.;Ju; (=] BN R.UH
= : -*4-',&}

Wyzsza Szkola Administracji
w Bielsku-Biatej

— Dziedzictwo kulturowe
Euroregionu Beskidy

Fublikacja jest czescig projekiu
Zarzadzaneqo przez Euroregion Beskidy,
dofinansow anego przez Unie Europejsks
ZWEMF Phare CEC

Polska-Stowac)a 2003




Dziedzictwo kulturowe Euroregionu Beskidy



Redakcja naukowa
Dr Jarostaw Reszczynski, prof. WSA

Recenzenci
Prof. dr hab. Zdzistaw Mach
Doc. Ing. Stanislav Stofko

Materiaty z konferenciji Przesztos¢. Terazniejszo$¢. Przyszto$¢ Euroregionu Beskidy
zorganizowanej przez Wyzsza Szkote Administraciji w Bielsku-Biatej i Uniwersytet w Zylinie
w dniu 24 listopada 2005 roku w Bielsku-Biatej — (zeszyt 3).

Konferencje przygotowali:

Dr Jarostaw Reszczynski, prof WSA, mgr Agata Rosowska, mgr Marta Ulbrych.

Koncepcja catosci i redakcja materiatéw konferencyjnych:
Dr Jarostaw Reszczynski, prof. WSA przy wspdtpracy Magdaleny Legendz

Niniejszy dokument powstat przy wsparciu finansowym Unii Europejskiej.
Wytaczng odpowiedzialno$¢ za tres¢ niniejszego dokumentu ponosi

Wyzsza Szkota Administracji i w zadnym razie tre$¢ nie moze by¢ utozsamiana
z oficjalnym stanowiskiem Unii Europejskie;j.

Redakcja stylistyczna
Magdalena Legendz

Projekt oktadki i sktad
Krzysztof Legendz

Wydawca
© Wyzsza Szkota Administracji w Bielsku-Biatej, 2005

Druk
Drukarnia ,Augustana”

ISBN 83-60430-10-1



Wyzsza Szkota Administracji w Bielsku-Biatej

Dziedzictwo kulturowe Euroregionu Beskidy

Materiaty z konferencji
Przeszto$¢. Terazniejszos¢. Przyszto$¢ Euroregionu Beskidy

Bielsko-Biata 2005






Spis tresci

Wstep

Piotr Dobosz, Iwona Skrzydto-Niznik
Normy prawne ochrony dziedzictwa kulturowego, rozwigzanie polskie

Katarina Kozakova
Rozvoj tka€stva v zapadnych Beskydéch a jeho kultdrny vyznam

Elzbieta Teresa Filip
Ubidr jako element identyfikacji grupy na przyktadzie kobiecego stroju z Wilamowic

Zygmunt Ormaniec
Poczatki fundacji kamiennych figur przydroznych w ,panstwie slemienskim”
na tle epoki baroku

Jaroslav Slepecky, Josef ReitSpis
Horska Zelezni¢ka

Zofia Raczka, Mirostaw Miodonski
Dzieje Towarzystwa Mito$nikow Ziemi Zywieckiej

Streszczenia * Resumé

Fotografie

1

27

43

49

55

59






Wstep

W dniu 24 listopada 2005 roku odbyta si¢ w Bielsku-Bialej migdzynarodowa
konferencja naukowa na temat: ,, Przesztosc. Terazniejszos¢. Przyszlos¢ Euroregionu Beskidy ™.
Organizatorem spotkania byla Wyzsza Szkota Administracji w Bielsku-Bialej wspolnie
z Uniwersytetem w Zylinie. Wzigli w nim udziat naukowcy z kilku polskich i stowackich
wyzszych uczelni, pracownicy instytucji 1 organizacji gospodarczych i kulturalnych,
przedstawiciele wladz euroregionu, wiadz rzadowych i samorzadowych oraz licznie zgro-
madzeni stuchacze. Wygloszone referaty grupowaly si¢ w czterech sekcjach tematycznych:
Perspektywy i szanse Euroregionu ,, Beskidy”, Krajobraz kulturowy Euroregionu ,, Beskidy”,
Drziedzictwo kulturowe Euroregionu ,,Beskidy”, Sprawy narodowosciowe w Euroregionie
,,Beskidy”. Obecnie przekazujemy czytelnikom materialy ze wspomnianej konferencji
w postaci czterech zeszytow naukowych. Publikacja ta jest czgscia projektu zarzadzanego
przez Euroregion ,,Beskidy” i wspomaganego przez Uni¢ Europejska w ramach Wspdlnego
Funduszu Matych Projektow Phare CBC Polska — Stowacja 2003.

Zeszyt niniejszy poswigcony jest problematyce dziedzictwa kulturowego w regio-
nie beskidzkim. Dziedzictwo przeszlosci jest na obszarze zachodnich Beskidow i ich
pogorza niezmiernie bogate i do§¢ dobrze zachowane. Laczy w sobie elementy kul-
tury ludowej i1 kultury wysokiej, w przewazajacej mierze kultury wiejskiej, ale takze
mieszczanskiej, matomiasteczkowej, a nawet wielkomiejskiej. Uzupelniaja go w ostat-
nich czasach elementy cywilizacji przemyslowej, zabytki techniki. W dziedzictwie
regionalnym zespalaja si¢ wplywy polskie, stowackie, czeskie, wotoskie, niemieckie
(takze w regionalnych odmianach — austriackich, slaskich, moze nawet fryzyjskich),
zydowskie, wegierskie, cyganskie. Przenikaja uzupehiajace si¢, cho¢ tatwiej dostrzec
ich dialektyczna przeciwstawnos¢, rozne tradycje duchowosci: rzymskokatolicka
i ewangelicka. Tradycyjny podzial na kultur¢ materialng i duchowa traci swoja ostrosc.
Swiadomo$é tworcow, kontynuatorow i spadkobiercow osadzona jest we wzorach i w po-
jeciach nalezacych do obu sfer i do obu wnosi, nieraz rownoczesnie, nowe wartosci.

Pomnik, zabytek, zapis dziedzictwa kulturowego osadzony jest co prawda w kon-
kretnym miejscu i czasie, jest dzietem konkretnych ludzi, ale jednoczesnie nalezy do catej
regionalnej przestrzeni kulturowej. Swiadomo$é wspolnoty w kulturze, w dziedzictwie
wykraczajacym nawet poza wilasny krag etniczny, staje si¢ w ostatnich dziesigcioleciach
coraz bardziej obecna. Mozemy dzi$ tatwiej dostrzec nasze zwiazki z tradycjami, ktore
niedawno byly postrzegane jako obce. Dzieje si¢ tak w duzej mierze dzigki przekazowi
przesztosci, z ktorym oswaja nas czas, 1 ktore staje sig¢ nasze, nie tracac jednoczesnie swojego
autentycznego rodowodu. Dziedzictwo nie jest jednak dane raz na zawsze: plomien rozgryza
malowane dzieje, skarby mieczowi rozkradaja zlodzieje, a i piesn wcale nie uchodzi juz
cato... To, co nas ksztattuje, jest wigc jednoczes$nie zobowiazaniem wobec przysztosci.

Przekonanie o fundamentalnej roli dziedzictwa kulturowego w ksztattowaniu
tozsamosci spotecznosci ludzkich rodzi¢ musi imperatyw dziatania dla jego zachowania,



ocalenia, a przynajmniej zarejestrowania dla potomnosci. Rozumienie tej konieczno$ci
towarzyszy takze autorom opracowan umieszczonych w niniejszym zeszycie. Uktadaja
si¢ one w pewna sekwencj¢. Rozpoczyna ja praca prezentujaca polski model ochrony
dziedzictwa kulturowego widziany jako system norm powiazanych funkcjonalnie i shu-
zacych zarowno instytucjom panstwowym powolanym do jego strzezenia, jak i potrzebom
obywatelskim wyrazanym poza nimi. Dziedzictwo pojmowane jest uniwersalnie; prawo
ma by¢ tylko perfekcyjnym neutralnym instrumentem ochrony, niepoddanym zadnym
ideologiom czy doktrynom. Kolejne opracowanie dotyczy roli tkactwa w kulturze
regionalnej. Jest to dziedzictwo stowackiej, ale takze polskiej strony Beskidow, podobnie
jak tradycja sukiennictwa. Wygasto ono za zycia dwu ostatnich pokolen. Jego precyzyjny
zapis, z odniesieniami do etnograficznych, technicznych i w koncu socjologicznych
uwarunkowan, przynosi bardzo cenne konstatacje. Po polskiej stronie przedmiotem
zainteresowania kolejnej publikacji jest fenomen zachowanej przez wieki wilamowickiej
tozsamosci lokalnej, tradycyjnie uzewngtrzniajacy si¢ takze we wilasnym stroju. Jego
trwanie w spotecznosci stynacej ongis rowniez z tkactwa i handlu ptotnem przerwaty niestety
czynniki polityczne. Nauka, ktora ptynie z tekstu, ma wymiar wykraczajacy poza etnografig.
Jest takze zrodtem refleksji o krucho$ci dziedzictwa i odpowiedzialno$ci politykdw wobec
historii. Kolejny artykut taczy w sobie opis dziedzictwa kultury materialnej i duchowe;j.
Tak charakterystyczne dla polskiej wsi figury i kapliczki przydrozne zaczely powstawac
w okresie baroku. Te, ktore zachowaty si¢ do tej pory na Zywiecczyznie, sa przedmiotem
szczegolnej troski regionalnych dziataczy kulturalnych. Ich inwentaryzacja, opis i badania
historyczne, a takze podejmowane prace konserwatorskie zastuguja na szczegdlne
uznanie. Wyraza si¢ w nich w sposdéb modelowy wspomniana poprzednio swiadomos¢
wspoélnej obywatelskiej odpowiedzialno$ci za przysztos¢ wyrastajaca z odlegtych korzeni
przesztosci. Symboliczne znaczenie maja opisane w kolejnym artykule dziatania Stowakow
zmierzajace do zachowania demontowanego w poprzednich dziesigcioleciach unikatowego
zabytku historii techniki: gorskiej kolejki lesnej. Uratowana na pewnym odcinku, stata si¢
czescia potozonego nicopodal polskiej granicy skansenu w Vychylowce i jest §wiadectwem
nie tylko wybitnego poziomu mysli technicznej, ale takze przypomina wazny w historii
gospodarczej i spolecznej regionu okres intensywnej eksploatacji lasow. Bedac atrakcja
turystyczna pelni tez wazne funkcje dydaktyczne. Ostatni artykul poswigcony jest
Towarzystwu Mito$nikow Ziemi Zywieckiej. Stowarzyszenie to, pracujace od przeszto
siedemdziesigciu lat, dzigki spotecznikowskiej postawie kilku pokolen dziataczy jest
w skali ogbélnopolskiej niezwyktym wrecz fenomenem regionalnym, jednym z najbardziej
zashuzonych w dziele zachowania dziedzictwa kulturowego. Fakt, ze Zywiecczyzna, obok
Podhala, Kaszub, Kurpiéw i niewielu innych polskich regionéow jednoznacznie okresla
swoja tozsamo$¢ na poziomie lokalnym, jest w duzej mierze zastuga tego stowarzyszenia.

Poszczegodlne artykuty zostaly opublikowane w jezykach oryginalnych, w ktorych
przygotowali je autorzy i posiadajg zamieszczone na koncu wydawnictwa streszczenia
w drugim jezyku konferencji.

Jaroslaw Reszczynski
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Piotr Dobosz
Iwona Skrzydto-Niznik

Normy prawne ochrony dziedzictwa kulturowego,
rozwigzanie polskie

Dziedzictwo kulturowe, zwane rowniez niekiedy dziedzictwem kulturalnym,
to zasoby, na ktore sktadaja si¢ obiekty o bardzo zréznicowanym charakterze, jak np.:
zabytkowe budowle i ich zespoty, historyczne miasta, architektura rustykalna, wyroby
artystow czy tez narzedzia pracy i przedmioty codziennego uzytku spoleczenstw poszcze-
golnych okresow historycznych, ale réwniez dobra o charakterze niematerialnym. To bez-
cenny spadek, pozornie tylko pozostawiony wspolczesnemu pokoleniu przez naszych
przodkow, w rzeczywistosci jest to dtug zaciagnigty przez nas i poprzednie pokolenia u na-
szych wnukéw i prawnukéw. My tylko — jako czasowi dysponenci tych dobr — mamy
obowiazek je zachowac, konserwowac i wlasciwie wykorzystywac w zyciu wspolczesnych.
Dziedzictwo kulturalne nie jest zatem powiazane tylko z przedmiotowo rozumianym
pojeciem wlasno$ci w tym znaczeniu, ktore nadaje mu cywilistyka, lecz stanowi termin i za-
razem instytucj¢ prawa publicznego.

Konstytucja RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483, sprost. biedu:
Dz.U.Nr 28 22001 r., poz. 319), w art. 5 wiagze z pojeciem ,,dziedzictwo narodowe” norme
zadaniowa i celowosciowa, ktdra w sposob ogolny determinuje charakter dziatan organow
wladzy publicznej, w tym rowniez wladzy wykonawczej. Zgodnie z jego brzmieniem
RP ,strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrong Srodowiska, kierujac
si¢ zasada zréwnowazonego rozwoju”, a takze ,stwarza warunki upowszechniania
i rownego dostgpu do dobr kultury, bedacej zrodtem tozsamosci narodu polskiego, jego
trwania i rozwoju” (art. 6 ust. 1). Zawarta tutaj zasada réwnego dostgpu podmiotow
(obywateli) do dobr kultury pozostaje w pozytywno-prawnej korelacji z ogolna zasada
réwnosci wobec prawa, wyrazona w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP. Na tle tresci art.
6 ust. 1 wyprowadzana moze by¢ ogolna konstytucyjna funkcja ,,kultury” i zwiazanych
z nig ,,dobr” (,,dobr kultury”), ktéra bedac ,,zrodtem” (podtozem materialnoprawnym)
legitymizuje ,,tozsamo$¢ narodu polskiego, jego trwania i rozwoju'. Narodowe dzie-
dzictwo kulturalne ma ogromne znaczenie dla wszystkich obywateli polskich, rowniez
tych, ktorzy zamieszkuja poza granicami Polski. Konstytucja RP, bgdaca w systemie
zrodet prawa krajowego aktem najwyzszego rzedu, nie jest formalna podstawa dla
regulowania sfery praw Polakow zamieszkatych poza granicami RP. Sfera ta stanowi
domeng prawodawstwa kraju, ktorego obywatelem jest osoba narodowosci polskiej,

! Zob. 1.Skrzydto-Niznik, P.Dobosz, Prawne problemy procesu inwestycyjno-budowlanego i konserwatorskiego,
Krakow-Zakamycze 2002, s.253.
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a takze obszar regulacji prawno-mig¢dzynarodowych. Dla potrzeb tej problematyki
Konstytucja RP postuguje si¢ pojeciem narodowego dziedzictwa kulturalnego,
wskazujac, ze RP ,,udziela pomocy Polakom zamieszkalym za granica w zachowaniu
ich zwiazkéw z narodowym dziedzictwem kulturalnym” (art. 6 ust. 2). W odniesieniu
do wigkszosci stosowanych przez Konstytucje RP terminéw nie formutuje ona ich
definicji. Samo pojecie ,,narodowe dziedzictwo kulturalne” moze by¢ interpretowane
i definiowane w dwojaki sposob. Definicja sensu stricto ma charakter podmiotowy i wiaze
przedmiot dziedzictwa kulturalnego z okreslonym narodem (w przypadku tzw. panstwa
narodowego) lub kilkoma narodami (w przypadku panstw o charakterze ztozonym, na
przyktad federacyjnych), stojac na stanowisku uprzywilejowanej ochrony dziedzictwa
kulturalnego narodu (lub narodéw) sprawujacego wiadz¢ zwierzchnia w danym
panstwie. Relatywizuje ona zwiazek dziedzictwa kulturowego z okreslonym terytorium
i jego narodowa spoteczno$cia, ktora staje si¢ suwerenem tego dziedzictwa. Podejscie
takie jest charakterystyczne dla modelu tzw. miodych panstw nacjonalistycznych.
Natomiast definicja sensu largo narodowego dziedzictwa kulturowego wykracza
poza pojecie narodu, do ktorego nalezy wiladza zwierzchnia panstwa, identyfikujac
przedmiot ochrony z szeroko rozumianym podmiotem, obejmujac ochrong dorobek nie
tylko jednego narodu, ale wszystkich narodéw i kultur, ktore ztozyly si¢ na materialny
i niematerialny dorobek kulturalny okreslonego terytorium. Charakteryzujac kon-
stytucyjne pojecie narodowego dziedzictwa kulturalnego, postugujac si¢ definicja
rozszerzajaca, za narodowy dorobek w sferze dziedzictwa kulturalnego uznawac
nalezy materialng i niematerialna spuscizng nie tylko Polakéw zamieszkujacych obszar
RP, ale i narodoéw, ktére na przestrzeni historii wniosty wktad w rozwoj ziem naszego
panstwa. Taka strategia filozoficznego przeorientowania, determinujaca nowy sposob
postrzegania narodowego charakteru dziedzictwa kulturalnego, stanowi w sferze
ochrony dziedzictwa kulturalnego ptaszczyzne dla wypracowania zasady wzajemnosci
w stosunkach o charakterze migdzynarodowym, a takze umozliwia budowanie
ponadkrajowych prawnych systeméw ochrony wspdlnego dziedzictwa kulturowego?.
»Na tej plaszczyznie mozna wyodrgbni¢ system szczeblowej ochrony dziedzictwa
kulturalnego. Jako wspolne dziedzictwo kulturowe wyodrebniamy zatem: a) lokalne
wspolne dziedzictwo kulturalne — historyczne dziedzictwo narodow co najmniej dwoch,
zazwyczaj sasiadujacych ze soba panstw, b) regionalne wspdlne dziedzictwo kulturalne
— dziedzictwo o charakterze regionalnym wielu panstw, wyodrgbnione w oparciu
o kryterium zobiektywizowane (np. ze wzgledu na potozenie geograficzne panstw
rejonu Morza Battyckiego), ¢) kontynentalne wspdlne dziedzictwo kulturalne — wspolne
dziedzictwo kulturalne poszczegdlnych kontynentéw (np. Europy), d) $wiatowe
(powszechne dziedzictwo kulturalne — globalne dziedzictwo kulturalne, na ktore sktada
si¢ dziedzictwo wszelkich spotecznosci, narodow, panstw i ich kultur ze wszystkich
kontynentéw naszej planety. Takiemu ujeciu doktrynalnemu odpowiadaja stosowne
systemy prawne” 3.

Moéwiac o dziedzictwie kulturowym (kulturalnym) mozna takze przytoczyé
definicje dziedzictwa kulturalnego w rozumieniu Konwencji w sprawie ochrony
Swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, przyjetej w Paryzu w dniu 16

2 Por. I.Skrzydto-Niznik, P.Dobosz, Prawne problemy procesu..., s.254-255.
3 I. Skrzydlo-Niznik, P.Dobosz, Prawne problemy procesu..., s. 255-256.
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listopada 1972 r. (Dz.U.Nr 32 z 1976 r., poz. 190) Zgodnie z jej trescia za ,,dziedzictwo
kulturalne” uwazane sa: a) zabytki: dzieta architektury, dzieta monumentalnej rzezby
i malarstwa, elementy i budowle o charakterze archeologicznym, napisy, groty i zgru-
powania tych elementow, majace wyjatkowa powszechna wartos¢ z punktu widzenia
historii, sztuki lub nauki, b)zespoly: budowli oddzielnych lub tacznych, ktére ze
wzgledu na swa architekture, jednolito$¢ lub zespolenie z krajobrazem maja wyjatkowa
powszechna warto$¢ z punktu widzenia historii, sztuki lub nauki, ¢) miejsca zabytkowe:
dzieta cztowicka lub wspdlne dzieta cztowieka i przyrody, jak rowniez strefy, a takze
stanowiska archeologiczne, majace wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia
historycznego, estetycznego, etnologicznego lub antropologicznego.

II.

Tres¢ systemu norm prawnych obowiazujacych w panstwie, sposob ich stosowania,
liczba i poziom kadr urzednikéw konserwatorskich w panstwie, a takze Swiadomos$¢
spoleczna w zakresie dziedzictwa kulturowego, to fundamentalne wyznaczniki prze-
sadzajace o stanie rzeczywistej ochrony zabytkoéw kazdego kraju. Chociaz polska prawna
ochrona zabytkéw datuje sie stosunkowo od niedawna i jest stosunkowo mtoda“, to jednak
polski system panstwowej, normatywnej ochrony dziedzictwa kulturowego posiada
bogata historig, poczawszy od 1918 r. (Dekret Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego
z dnia 31 pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytkami kultury i sztuki), poprzez lata:
1928 (Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 6 marca 1928 r.
o opiece nad zabytkami) i 1962 (ustawa z 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury) az
do ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami’ (Dz.U.
Nr 162 z 2003 r., poz. 1568). Podpisanie w dniu 14 sierpnia 2003 r. przez Prezydenta RP
ostatniej z wymienionych ustaw zakonczylo wieloletni proces legislacyjny majacy na
celu stworzenie przepiséw regulujacych kwesti¢ ochrony zabytkow stanowiacych czastke
szeroko rozumianego dziedzictwa kulturowego, na miar¢ potrzeb wynikajacych z wyzwan
stawianych przez wspdlczesno$é. Z aktualnie obowiazujaca ustawa, przygotowana
takze z $wiadomoscia zachodzacych procesow integracyjnych w Europie, zwiazane
sa olbrzymie oczekiwania panstwa, Srodowiska konserwatorskiego, a takze znacznej
czescei spoteczenstwa. Pozytywnie nalezy oceni¢ $wiadomos$¢ koniecznosci przebudowy
prawodawstwa ochrony zabytkow i wolg polityczna rzadzacych dokonania tych zmian
oraz konsekwentne dziatania zmierzajace do urzeczywistnienia powyzszych zamierzen.
Intencje te dobrze odzwierciedla stanowisko Ministerstwa Kultury (aktualna nazwa:

4 ,,Pierwsza znang nam regulacjg prawna, ktora przyczynita si¢ do ocalenia wielu obiektow uwazanych dzi$

za zabytki, stanowi dekret cesarza Majoriana z 458 roku, zakazujacy masowych, rabunkowych rozbiorek
budowli rzymskich. W tym czasie stabnace Cesarstwo juz z trudem utrzymywato w ryzach swoje terytoria,
szczegolnie odleglejsze prowincje, gdzie miejscowa ludnosé traktowata panstwowg infrastrukturg jak podrgczne
kamieniotomy. W ten sposob eksploatowano nawet Koloseum i inne zabytki Wiecznego Miasta”. Pomimo tego,
ze pozyskiwanie materiatu z rzymskich zabytkow trwalo jeszcze przez cate $redniowiecze, 6w edykt cesarski,
majacy wprawdzie na celu wylacznie ochrong zasobow budulca, przyczynit si¢ znacznie do uratowania wielu
pamiatek dawnej potegi, starozytnych budowli i obiektow mysli technicznej Cesarstwa, czyli przyczynit

si¢ do uratowania zabytkow nie tylko lokalnej, ale $wiatowej kultury. Na ten temat szerzej K.Pawlowska i
M.Swaryczewska, Ochrona dziedzictwa — rys historyczny, w: Ochrona dziedzictwa kulturowego - Zarzqdzanie i
partycypacja spoteczna, Krakow 2002, s. 16.

’ Dalej jako: uozioz.
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Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego), ktore zamiescito na swojej stronie
internetowej nastgpujaca informacj¢ dotyczaca nowej ustawy: ,,Ustawa z 15 lutego 1962 r.
o ochronie dobr kultury, pomimo kilkakrotnych nowelizacji, nie spetniata juz oczekiwan
zwiazanych z ochrona dziedzictwa kulturowego w XXI wieku. Zmiany ustrojowe,
ktore nastapity w Polsce po roku 1989 spowodowaly, iz wiele rozwiazan stosowanych
w starej ustawie nie przystawato do nowej rzeczywisto$ci. Podejmowane od potowy lat
dziewigédziesiatych ubieglego wicku proby stworzenia nowych przepisow catosciowo
regulujacych kwestie ochrony zabytkéw w Polsce nie doprowadzity, z roznych wzgledow,
do stworzenia nowej sytuacji prawnej w tym zakresie. Dopiero prace podjete nad ustawa
oochronie zabytkow i opiece nad zabytkami zakonczone zostaty sukcesem, tj. uchwaleniem
jejwdniu23lipca2003r. przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Nowa ustawa wykorzystuje
wszystkie te poprzednie rozwiazania, ktore sprawdzity si¢ w dotychczasowej praktyce.
Wprowadzono jednak wiele nowych uregulowan zapewniajacych nowoczesne i skuteczne
metody ochrony dziedzictwa kulturowego. Jednoczesnie stworzony zostat spojny system
prawny, w ramach ktdrego powiazane zostaly sprawy zwiazane z ochrona zabytkow
zuregulowaniami wynikajacymi migdzy innymi z Kodeksu cywilnego, a takze przepisow
dotyczacych planowania i zagospodarowania przestrzennego, znowelizowanego Prawa
budowlanego, ochrony przyrody i ochrony $rodowiska. Nowe rozwigzania pozwola na
prowadzenie przez stuzby konserwatorskie skutecznych dziatan w odniesieniu zaréwno
do poszczegolnych zabytkow, jak i ochrony np. zabytkowych wartosci krajobrazu
kulturowego oraz wartosci niematerialnych. Tym samym, nowa ustawa przyczyni si¢
do zwigkszenia zakresu sprawowania ochrony zabytkéw w Polsce przez powotane do
tego organy, a takze stworzy warunki skuteczniejszej opieki nad zabytkami sprawowane;j
przez ich wiascicieli”. Doda¢ do tego nalezy, ze zostat zastosowany prawidtowy model
konsultacyjno-informacyjny w pracach nad obowiazujaca aktualnie ustawa o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami. Jeszcze na etapie prac nad jej projektem proponowane
rozwiazania instytucjonalne wzbudzily ozywione dyskusje w Srodowiskach zainte-
resowanych treécia przygotowywanej ustawy, co przelozylo si¢ na szereg inicjatyw
dotyczacych proponowanych rozwiazan instytucjonalnych. Chociaz z réznych powodow
inie w kazdym wypadku zostaty one uwzglednione, to jednak niezaprzeczalnym pozostaje
fakt stworzenia formuty szerokich konsultacji nad nowa ustawa. Proces ten znalazt
odzwierciedlenie nie tylko w diugotrwatych konsultacjach Rady Ochrony Zabytkow
z dwezesnym Ministrem Kultury i Departamentem Ochrony Zabytkow, a pdzniej takze
z utworzonym w 2002 r. Krajowym Osrodkiem Badan i Dokumentacji Zabytkow,
jak rowniez w uczestnictwie przedstawicieli wielu srodowisk konserwatorskich i za-
interesowanych organizacji spotecznych w pracach Komisji Kultury Fizycznej i Sportu
powotanego do prac nad nowa ustawa regulujaca problematyke ochrony zabytkdow.
W ten sposob w ptaszczyznie prac legislacyjnych w ochronie zabytkéw panstwo ustapito
z pozycji arbitralnej, apodyktycznej na pozycj¢ panstwa partnerskiego. Jest oczywiste,
ze przyjete w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami rozwiazania
instytucjonalne poddane zostaja weryfikacji w praktyce, jest takze zupelnie zrozumiate,
ze beda one w przysztosci ewoluowaty poprzez ich legislacyjna optymalizacje, ale jest
takze nie mniej oczywiste, ze ustawa ta stanowi przyktad konsekwentnej daznosci
legislatora do wykreowania nowego systemu prawa ochrony zabytkoéw, adekwatnego do
sytuacji Polski w XXI w., jako panstwa o giebokiej swiadomosci wtasnej kultury w stru-
kturze uniwersalnie pojmowanej Unii Europejskiej.
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I11.

W nowej ustawie zrezygnowano z pojgcia ,,dobro kultury”, ktorym operowata
ustawa z 1962 r. o ochronie dobr kultury i postuzono si¢ wylacznie posiadajacymi juz
odpowiedniatradycjelegislacyjnapojgciami,,zabytek” oraz,,pomnik historii”. Odr6zniono
zarazem (podobnie jak w prawodawstwie niemieckim®) ,,ochrone zabytkow” i ,,opieke nad
zabytkami” oraz sprecyzowano, na czym polegaja dziatania zwigzane z ochrona zabytkow,
a na czym zadania dotyczace opieki nad zabytkami. Ograniczono stosowane dotychczas
pojecie ,,ochrona” jedynie do czynnosci wiadczych, podejmowanych w tym zakresie przez
organy administracji publicznej. Dziatania wlascicieli i posiadaczy zabytkow zwiazane
z utrzymaniem zabytku we wlasciwym stanie okreslono mianem ,,opieki”. ,,Tak dokonane
rozroznienie wprowadzono na zyczenie czesci $rodowiska konserwatorskiego, w tym
Rady Ochrony Zabytkéw dzialajacej przy Ministrze Kultury. Wiazato si¢ to z daze-
niem do wyraznego rozgraniczenia zadan organow administracji publicznej od zadan
spoczywajacych na wlascicielach i posiadaczach zabytkéw””. W odniesieniu do pomnikow
historii okreslono nie tylko zasady, tryb i ogdlne kryteria uznawania za pomnik, ale
réowniez po raz pierwszy dopuszczono mozliwo$é cofania uznania za pomnik historii,
okreslajac w tym zakresie rozwiazania instytucjonalne. Porzadkowanie systemu zrodet
prawa w panstwie wymusito nadanie rangi rozporzadzenia® (dotychczasowa nominalna

¢ Zob. przeglad prawodawstwa niemieckiego: J.P.Pruszynski, Ochrona prawna zabytkéw w Republice
Federalnej Niemiec.Teksty i komentarze, Warszawa 1992, s.60.

7 A.Soldani, D.Jankowski, Zabytki. Ochrona i opieka. Praktyczny komentarz do nowej ustawy, Zielona Gora
2004, s.17.

8 Zob. np.: Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 22 sierpnia 2003 r. w sprawie uznania za pomnik historii
,Pola Bitwy na Westerplatte” (Dz.U.Nr 148 z 2003 r., poz. 1448), Rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 14
kwietnia 2004 r. w sprawie uznania za pomniki historii: ,,legnickiego Pola — pobenedyktynskiego zespotu
klasztornego” (Dz.U.Nr 102 z 2004 r., poz. 1056), ,,Krzeszowa — zespolu dawnego opactwa cystersow” (Dz.U.
Nr 102 z 2004 r., poz. 1057), ,,Twierdzy Srebrnogorskiej — nowozytnej warowni gorskiej z XVIII w.” (Dz.U.
Nr 102 z 2004 r., poz. 1058), Parku Muzakowskiego w Leknicy” (Dz.U.Nr 102 z 2004 r., poz. 1059), ,,Ractawic
— terenu historycznej Bitwy Ractawickiej” (Dz.U.Nr 102 z 2004 r., poz. 1060), ,, Tarnowskich Gor — podziemi
zabytkowej Kopalni rud srebrono$nych oraz sztolni ,,Czarnego Pstraga” (Dz.U.Nr 102 z 2004 r., poz. 1062),
,,Gory §w. Anna — komponowanego krajobrazu kulturowo-przyrodniczego” (Dz.U.Nr 102 z 2004 r., poz. 1061);
Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 13 kwietnia 2005 r. w sprawie uznania za pomnik historii Hali Stulecia
we Wroctawiu (Dz.U.Nr 64 z 2005 r., poz. 570).

 Zob.: np. Zarzadzenia Prezydenta RP: z dnia 8 wrzesnia 1994 r. w sprawie uznania za pomniki historii:
Lrezerwatu archeologicznego Biskupin” (M.P.Nr 50 z 1994 1., poz. 412), ,,Czgstochowy — Jasnej Gory — zespotu
klasztoru 0.0. Paulinow” (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 413), ,,Fromborku — zespotu katedralnego” (M.P.Nr 50 z
1994 1., poz. 414), ,,Gdanska — miasta w zasiggu obwarowan z XVII wieku” (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 415),
,,Gniezna — Katedry p.w. Wniebowzigcia Najswigtszej Marii Panny i $w. Wojciecha (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz.
416), ,,Krakowa — historycznego zespotu miasta” (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 418), ,,Krzemionek — kopalni
krzemienia z epoki neolitu” (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 419), ,,Malborka — zespotu zamku krzyzackiego”
(M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 420), ,,wyspy Ostrow Lednicki, potozonej na Jeziorze Lednickim” w celu
zachowania ze wzgledu na unikatowe warto$ci historyczne, architektoniczne, materialne i niematerialne,
najstarszego reliktu chrzescijanskiej architektury Polan, miejsca chrztu w 966 r. i historycznego dokumentu
poczatkow polskiej cywilizacji chrze$cijanskiej i zachodniej (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 421), ,,Torunia — Starego
i Nowego Miasta” (M.P.Nr 50 z 1994 ., poz. 422), ,,Warszawy — historycznego zespotu miasta z traktem
krolewskim i Wilanowem” (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 423), ,,Wieliczki — kopalni soli” (M.P.Nr 50 z 1994 r.,
poz. 424), ,,Zamoscia — historycznego zespolu miasta w zasiggu obwarowan XIX wieku” (M.P.Nr 50 z 1994 r.,
poz. 426), ,,Wroctawia — zespotu historycznego centrum” (M.P.Nr 50 z 1994 r., poz. 425) oraz Zarzadzenie
Prezydenta RP w sprawie uznania za pomnik historii wydane: dnia 26 wrzesnia 2000 r. — dotyczace ,,Bochni

— kopalni soli” (M.P.Nr 83 z 2000 r., poz. 938).
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nazwa: zarzadzenie®) aktom Prezydenta RP uznajacym okreslone obiekty za pomniki
historii. Obecnie nawet te pomniki historii, ktdre zostaty uznane w drodze zarzadzenia,
a nie rozporzadzenia, traktuje si¢ jako obiekty jednakowej rangi prawnej. Jako dziatanie
o charakterze doraznym, ale noszace w sobie znamiona takze czynnosci o charakterze
perspektywicznym, ktore moga w przyszlosci sta¢ si¢ uzyteczne takze w procesie
legislacyjnym sa prowadzone przez Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow,
Departament Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz
Radg Ochrony Zabytkdéw nad szczegotowymi kryteriami i procedurami uznawania
zabytku za pomnik historii. Uozioz z 2003 r. w sposob pozytywny urzeczywistnita
takze formutowane od wielu lat propozycje!® objecia warto$ci niematerialnych prawna
ochrong jako zabytki i po raz pierwszy po drugiej wojnic $wiatowej wprowadzita w
art. 6 ust. 2 mozliwo$¢ objecia ochrona wartosci niematerialnych, takich jak: nazwy
geograficzne oraz historyczne i tradycyjne nazwy obiektow budowlanych, placow, ulic
i jednostek osadniczych. W ten sposdb nawiazano do krotkotrwatych rozwiazan dekretu
Rady Regencyjnej z 1918 r., ktory przewidywat konserwatorska ochrong¢ nazewnictwa
historycznego placow i ulic.

W rozdziale pierwszym: Przepisy ogolne okreslono zakres spraw regulowanych
przez ustawe i sformutowano definicj¢ zabytku, a takze tzw. ,,stowniczek” wystepujacych
w dalszej czegS$ci ustawy pojeé podstawowych, wsrod ktorych znalazly sie takze
zupelnie nowe wyrazenia, jak np. ,,prace restauratorskie”. Ponadto w rozdziale drugim,
zatytulowanym: Formy i sposob ochrony zabytkéw wymieniono cztery formy ochrony
zabytkéw, to jest: wpis do rejestru zabytkoéw, uznanie zabytku za pomnik historii,
utworzenie parku kulturowego, ustalenia ochrony w planach zagospodarowania
przestrzennego. W stosunku do poprzednio obowiazujacej ustawy wprowadzono nowa
forme tj. utworzenie parku kulturowego, ktéry ma by¢ forma ochrony krajobrazu,
ustanawiang przez rad¢ gminy. Wprawdzie pojecie krajobrazu kulturowego posiadato
w poprzedniej ustawie wymiar normatywny, ale stanowito ono przyktad tzw. ,,przepisu
pustego” i ,,martwego” rozwiazania instytucjonalnego, gdyz nie wiazaty si¢ z nim zadne
szczegdlowe uregulowania. ,,W trakcie prac nad projektem ustawy burzliwe dyskusje
wywolata kwestia, ktoremu organowi przyzna¢ kompetencje do tworzenia parkow
kulturowych. Czes¢ srodowiska konserwatorskiego stata na stanowisku, iz park kulturowy
powinien by¢ tworzony tak, jak park krajobrazowy, przez wojewode. Argumentowano, ze
gmina nie bedzie zainteresowana jego tworzeniem, a zatem zaden park kulturowy nigdy
nie powstanie. Pomimo tych gtoséw, przyjeto jednak inne rozwiazanie. Uznano, iz ta forma
ochrony zabytkdéw ma przede wszystkim na celu zachowanie 1 kultywowanie regionalnych
tradycji kulturowych, w tym regionalnego budownictwa. To wlasnie spotecznosci lokalne,
a wigc gmina, powinny by¢ w coraz wigkszym stopniu zainteresowane zachowaniem
i odpowiednim wykorzystaniem zasobodw wiasnego dziedzictwa kulturowego, chociazby
dla rozwoju tzw. turystyki kulturowej” ',

Nowa ustawa wprowadzita wigc zasadniczo cztery formy ochrony zabytkow
(piata, na zbiegu norm prawa krajowego i migdzynarodowego, to pomnik historii
wpisany na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO), a ,,przyjete uregulowanie jest

10 Jak trafnie podnosza A.Soldani i D.Jankowski podjecie tej kwestii od lat postulowaty srodowiska konserwator-
skie; zob. A.Soldani, D.Jankowski, Zabytki. Ochrona i opieka..., s.18.
' A.Soldani, D.Jankowski, Zabytki. Ochrona i opieka..., s.31-32.
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wynikiem analizy, jakiej poddano skuteczno$¢ obowiazujacych poprzednio przez wicle
lat rozwiazan, dotyczacych form ochrony zabytkéw. Uznano za celowe utrzymanie
takich form ochrony zabytkéw, jak wpis do rejestru zabytkdw oraz uznanie za pomnik
historii. Jednocze$nie ze wzgledu na nowe wyzwania zwiazane z koniecznoscia ochrony
historycznej przestrzeni uksztalttowanej w wyniku dziatalnosci czlowieka, a zwlaszcza
ochrony krajobrazu kulturowego, wprowadzono do ustawy dwie nowe formy ochrony za-
bytkdw, to jest utworzenie parku kulturowego oraz — ujete w innym niz dotychczas zakresie
— ustalenia ochrony w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego” 2. W
ustawie unormowane zostaly procedury zwiazane z ustanawianiem poszczegdlnych form
ochronnych. W miejsce centralnej i gminnej ewidencji dobr kultury, art. 22 nowej ustawy
wprowadzit krajowa, wojewodzka i gminna ewidencj¢ zabytkow, ktora prowadzi¢ maja
odpowiednio Generalny Konserwator Zabytkoéw, wojewddzcy konserwatorzy zabytkow i
wojtowie (burmistrzowie, prezydenci).

W rozdziale trzecim: Zagospodarowanie zabytkow, prowadzenie badan, prac
i robot oraz podejmowanie innych dziatan przy zabytkach ustalono zasady korzystania
z zabytkow 1 zwiazane z tym obowiazki ich wilascicieli i posiadaczy oraz stuzby
konserwatorskiej. Uregulowano procedury obowiazujace znalazcoéw zabytkow.
Okreslono, ktore dziatania podejmowane w ramach opieki nad zabytkami wymagaja
pozwolenia wojewodzkiego konserwatora zabytkéw 1 jakie procedury obowiazuja
w tym zakresie. Przyjeto zasadeg, ze koszty niezbgdnych badan archeologicznych
ponosi tzw. ,,inwestor”, w zwiazku z ktorego dziatalno$cia powstata koniecznos¢ ich
przeprowadzenia. Wojewddzki konserwator zabytkow w drodze decyzji ustala zakres
i rodzaj badan. Godne podkreslenia jest, ze ustawa stoi na stanowisku koniecznos$ci
prowadzenia prac archeologicznych na zasadzie adekwatnosci i proporcjonalnosci. Maja
one zatem by¢ przeprowadzane nie zawsze 1 wszedzie, ale bezwzglednie wtedy, gdy jest
to uzasadnione celami ustawy i w zakresie adekwatnym do miejsca prac inwestycyjnych,
ich zakresu oraz aksjologii spodziewanych 1 rzeczywistych odkry¢.

W rozdziale czwartym pt. Nadzor konserwatorski przypisano stuzbom kon-
serwatorskim funkcje¢ kontrolng nad sprawowaniem przez wiascicieli zabytkow opieki
nad zabytkami oraz okreslono uprawnienia tych stuzb przy wykonywaniu nadzoru.
W przypadku, gdy zabytek znajduje si¢ w niewlasciwym stanie (takim, ktory w sposob
oczywisty godzi w jego walory estetyczne i stan techniczny), wojewodzki konserwator
zabytkoéw moze nakazac wilascicielowi tego zabytku przeprowadzenie niezbgdnych prac
irobot. Niezrealizowanie nakazu pozwala konserwatorowi przeprowadzi¢ tzw. ,,wykonanie
zastgpcze” z rownoczesnym ustanowieniem hipoteki przymusowej w odniesieniu do
zabytku nieruchomego. Ponadto w skrajnych przypadkach niszczenia zabytku, zarowno
ruchomego, jak i nieruchomego, przewidziano mozliwo$¢ jego czasowego zajecia, a nawet
wywlaszczenia. Te restrykeyjne, bardzo dolegliwe dla adresatow dziatania mieszcza si¢
w granicach koncepcji demokratycznego panstwa prawa.

W rozdziale piatym: Wywéz zabytkow za granice zasadniczo zrezygnowano
z poprzednio obowiazujacych rozwiazan w tym zakresie. Przewidziano cztery formy
pozwolen na wywoéz zabytku za granice wydawanych przez wojewddzkiego konserwatora
zabytkow: jednorazowe pozwolenie na czasowy wywoz zabytku za granice, jednorazowe
pozwolenie na stalty wywoz zabytku za granice, wielokrotne pozwolenie indywidualne

12 A.Soldani, D.Jankowski, Zabytki. Ochrona i opieka..., s.19.
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na czasowy wywoz zabytku za granice oraz wielokrotne pozwolenie ogolne na czasowy
wywoz zabytku za granicg. W stosunku do poprzednio obowiazujacej ustawy zmianie
ulegly rowniez kryteria dotyczace dopuszczalnosci wywozu za granice. To absolutna
zmiana podejscia do zagadnienia wywozu zabytkéw za granice. Poprzedniemu gene-
ralnemu zakazowi wywozu z dopuszczalnymi odstepstwami przeciwstawiono obecnie
generalng dopuszczalno$¢ wywozu zabytkow na state, od ktdrej dopuszczalne sa wyjatki,
o ile ich wywoz nie skutkuje uszczerbkiem dla dziedzictwa kulturowego. W odniesieniu
do zabytkdéw bedacych w swojej istocie muzealiami znaczaca i znana powszechnie role
odgrywa od lat Osrodek Ochrony Zbioréw Publicznych.

W rozdziale széstym: Restytucja zabytkéw wywiezionych niezgodnie z prawem
z obszaru panstwa czltonkowskiego Unii Europejskie” okreslono, ktére zabytki moga
podlegac procedurze restytucji, a takze zasady prowadzenia postgpowania w tej sprawie.
Pojecie to ma kilka znaczen, jednakze te, ktore jest whasciwe dla tematyki ochrony
zabytkéw, dotyczy naprawienia szkody wyrzadzonej przez jedno panstwo innemu,
a zwlaszcza zwrotu mienia bezprawnie zabranego (zwykle w czasie wojny) innemu
panstwu.

Uozioz wprowadzita pojecie restytucji pod katem dostosowania polskich przepiséw
do obowiazujacych w tym zakresie w prawodawstwie UE. Dlatego tez przepisy rozdziatu
. cytowanej wczesniej ustawy, zawierajacego pojecie restytucji, rozpoczely swoj byt
prawny z dniem uzyskania przez RP cztonkostwa w UE.

Restytucj¢ nalezy nazwaé pewnego rodzaju zobowiazaniem danego panstwa
do okreslonego dziatania, jak bowiem stanowi art. 62 ust. 1 ustawy z 23 lipca 2003
r. ,restytucja zabytkéw polega na podejmowaniu czynnosci przez wlasciwe organy
panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, na wniosek innego panstwa cztonkowskiego,
z terytorium z ktérego wywieziono niezgodnie z prawem zabytek, majacych na celu
odnalezienie, zabezpieczenie i umozliwienie odzyskania tego zabytku”.

Z kolei pojecie ,,wywiezienie niezgodne z prawem” precyzuje art. 63 ustawy, ktory
stanowi, iz ,,za niezgodny z prawem wywoz zabytku uznaje si¢ taki wywodz zabytku
z terytorium panstwa cztonkowskiego, ktory nastapit z naruszeniem obowiazujacych
w tym panstwie lub w Unii Europejskiej przepisow w zakresie ochrony zabytkdow”.
Restytucja ma na celu ochrong wywiezionych niezgodnie z prawem z terytorium
panstwa cztonkowskiego UE zabytkow, rozumiana jako podejmowanie — na wniosek tego
panstwa przez inne panstwo cztonkowskie — czynnosci majacych na celu odnalezienie,
zabezpieczenie i umozliwienie odzyskania tych zabytkow. Artykut 64 ustawy o ochronie
zabytkoéw 1 opiece nad zabytkami okresla kategorie zabytkdow, w stosunku do ktdrych
moze by¢ prowadzone postgpowanie dotyczace restytucji. Kategorie te odpowiadaja
kategoriom ujetym w Rozporzadzeniu Rady (EWG) Nr 3911/92 i sktadajacym si¢ na
definicje dobra kultury w rozumieniu tego rozporzadzenia. Definicja dobra kultury
okreslona zostata réwniez w Dyrektywie Rady Nr 93/7/ EWG z dnia 15 marca 1993 r.
w sprawie zwrotu przedmiotéw kultury wyprowadzonych niezgodnie z prawem z obszaru
Panstwa Cztonkowskiego. Artykul 64 stanowi odzwierciedlenie art. 1 ust. 1 Dyrektywy
z dnia 15 marca 1993 r. Dyrektywa stanowi, iz ,,dla celow niniejszej dyrektywy przedmiot
kultury bedzie oznaczat przedmiot, ktory jest klasyfikowany, przed lub po niezgodnym
z prawem wyprowadzeniu z obszaru Panstwa Czlonkowskiego, razem z bogactwami
narodowymi posiadajacymi warto$¢ artystyczna, historyczna lub archeologiczna,
zgodnie z ustawodawstwem krajowym lub procedurami administracyjnymi w znaczeniu
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artykutu 36 Traktatu” (TWE). Artykut 64 ust. 3 ustawy z 23 lipca 2003 r. stanowi, ze
zabytki wymienione w art. 64 ust. 1 i 2 tej ustawy, ,,podlegaja restytucji, jezeli panstwo
cztonkowskie, z terytorium ktorego zostaly wywiezione niezgodnie z prawem, uznato je,
przed lub po dokonaniu wywozu, za zabytki o szczegdlnym znaczeniu dla dziedzictwa
kulturowego”. Wedtug Dyrektywy z 15 marca 1993 r., przedmiotem kultury jest réwniez
przedmiot nalezacy do jednej z kategorii wymienionych w zataczniku, lub nie nalezy do
zadnej z kategorii, lecz stanowi integralna czgs¢: zbiordw publicznych wymienionych
w zasobach muzedw, archiwéw lub zbiorach konserwacyjnych bibliotek; jest tym
przedmiotem réwniez przedmiot z zasobow instytucji koscielnych. Artykut 64 ust. 1
ustawy o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami wymienia w zasadzie kategorie
zabytkdw wymienionych w zalaczniku do Dyrektywy Nr 93/7/ EWG z dnia 15 marca
1993 r., lecz bardziej je uszczegdtowiajac, migedzy innymi w zakresie wieku przedmiotow.
Artykut 64 wymienia réwniez zabytki pisane do rejestru zabytkéw, oraz ,,wchodzace
w sktad zbioréw publicznych, ktére stanowia wiasno$¢ Skarbu Panstwa, jednostek
samorzadu terytorialnego oraz innych jednostek organizacyjnych zaliczanych do sektora
finans6w publicznych; znajdujace si¢ w inwentarzach muze6éw lub narodowym zasobie
bibliotecznym; znajdujace si¢ w inwentarzach koscielnych”.

Wedtug Dyrektywy Rady Nr 93/7/EWG z dnia 15 marca 1993 r. w sprawie
zwrotu przedmiotow kultury wyprowadzonych niezgodnie z prawem z obszaru Panstwa
Cztonkowskiego, ,,Panstwem Czlonkowskim wystepujacym z wnioskiem” jest Panstwo
Cztonkowskie, z ktorego obszaru zostat wyprowadzony niezgodnie z prawem przedmiot
kultury. Natomiast ,,Panstwem Cztonkowskim proszonym o pomoc” jest ,,Panstwo
Cztonkowskie na ktdrego obszarze znajduje si¢ przedmiot kultury wywieziony niezgodnie
z prawem z obszaru innego Panstwa Cztonkowskiego”. Zgodnie z art. 2 Dyrektywy,
przedmioty kultury, wyprowadzone z obszaru Panstwa Czlonkowskiego niezgodnie
z prawem, sg zwracane zgodnie z procedura oraz w okolicznosciach przewidzianych
w tejze Dyrektywie. Dyrektywa naktada na Panstwa Czlonkowskie UE obowiazek
wprowadzenia procedury, zgodnie z ktéra przeprowadzana ma by¢ restytucja dobr
kultury wywiezionych niezgodnie z prawem z obszaru danego Panstwa Cztonkowskiego.
Zgodnie z art. 3 Dyrektywy, kazde Panstwo Cztonkowskie ma obowiazek desygnowania
jednego lub wigcej organu centralnego, ktorego zadaniem jest wykonywanie funkcji
przewidzianych w Dyrektywie. W przypadku Polski jest to minister whasciwy do spraw
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego (Minister Kultury), dziatajacy w tym zakresie
we wspotpracy z innymi ministrami, kierownikami urzedéw centralnych, wojewodami
i jednostkami samorzadu terytorialnego, tak wigc polska ustawa wypetnia obowiazek
dostosowania przepisow do wymogdéw art. 3 Dyrektywy, w zakresie wyznaczenia
kompetentnego organu odpowiedzialnego za procedure restytucji uregulowang w Dy-
rektywie. Z kolei art. 4 Dyrektywy 93/7/EWG wprowadza dla organow centralnych
Panstw Cztonkowskich Unii Europejskiej, obowiazek wspdlpracy i prowadzenia kon-
sultacji z kompetentnymi organami innych Panstw Cztonkowskich. Ustawa z 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami wprowadza ten obowiazek w art.
65 ust. 2, czynigc organem zobowigzanym do wyzej wymienionych dziatan, ministra
wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego.

W rozdziale sioddmym: Zasady finansowania opieki nad zabytkami wskazano
organy mogace udziela¢ dotacji na prace konserwatorskie i roboty budowlane przy
zabytkach oraz ustalono zasady udzielania pomocy przeznaczonej na opieke nad
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zabytkami. Okreslono wysoko$¢ mozliwych do przyznania przez Ministra Kultury
i wojewddzkiego konserwatora zabytkow dotacji oraz warunki, na jakich okreslone
podmioty dotacj¢ taka moga otrzymac.

W rozdziale 6smym: Krajowy program ochrony zabytkow, programy opieki nad
zabytkami oraz ochrona zabytkow na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych
stworzono jednolity i komplementarny system planowania i programowania dziatan
ochronnych. Programy te maja by¢ pomocne przy okreslaniu kierunkéw ochrony zabytkow
i opieki nad nimi w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym na wszystkich
szczeblach podziatu terytorialnego. Warto zatem podkresli¢, ze w mysl art. 84 ustawy
»W celu stworzenia warunkoéw niezbednych do realizacji ochrony zabytkow i opieki nad
zabytkami, minister wtasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego inicjuje
i opracowuje, przy pomocy Generalnego Konserwatora Zabytkow, krajowy program
ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami”, w ktorym okresla w mysl art. 85 ust. 1 tej ustawy:
,»cele 1 kierunki dziatan oraz zadania w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami,
warunki i sposob finansowania planowanych dziatan, a takze harmonogram ich realizacji”.
W mysl art. 85 ust. 2 tej ustawy ,,Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami
opracowuje si¢ na okres 4 lat”. Zgodnie z art. 86 ust. 1 wspomniany Krajowy program
ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami jest uchwalany przez Rade Ministréw ,,na wniosek
ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego”. Minister ten
jest zobowiazany do przedktadania Radzie Ministréw, co 2 lata, sprawozdania z realizacji
zadan wynikajacych z krajowego programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami (ust.
2). Z dalszych przepisow ustawy wynika, ze zarowno zarzad wojewddztwa, jak zarzad
powiatu lub wojt (burmistrz, prezydent miasta) zostal zobowiazany do sporzadzenia
na okres 4 lat wojewodzkiego programu opieki nad zabytkami (w powiecie i gminie
odpowiednio: powiatowy lub gminny program opieki nad zabytkami). Cele oraz zakres
problemowy dla wojewddzkiego, powiatowego i gminnego programu opieki nad zabytkami
zostaly wymienione przez ustawodawce w sposob przyktadowy, a zatem nie jest to katalog
zamknigty, nie jest to klauzula enumeracji pozytywnej lecz swoista klauzula generalna,
nie zamykajaca wszystkich potencjalnych przypadkow. Tak na przyktad w mysl art. 87
ust. 2 tej ustawy program wojewodzki opieki nad zabytkami ma na celu, ,,w szczegdlnosci:
1) wlaczenie problemow ochrony zabytkdéw do systemu zadan strategicznych, wynikajacych
z koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju; 2) uwzglednianie uwarunkowan
ochrony zabytkéw, w tym krajobrazu kulturowego i dziedzictwa archeologicznego,
tacznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody i rownowagi ekologicznej; 3) zahamowanie
procesow degradacji zabytkéw i doprowadzenie do poprawy stanu ich zachowania; 4)
wyeksponowanie poszczegdlnych zabytkéw oraz walordw krajobrazu kulturowego; 5)
podejmowanie dziatan zwigkszajacych atrakcyjno$¢ zabytkdéw dla potrzeb spotecznych,
turystycznych i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkow
finansowych na opieke nad zabytkami; 6) okreslenie warunkow wspotpracy z whascicielami
zabytkow, eliminujacych sytuacje konfliktowe zwiazane z wykorzystaniem tych zabytkow;
7) podejmowanie przedsigwzie¢ umozliwiajacych tworzenie miejsc pracy zwiazanych
z opieka nad zabytkami”, a takze powinien uwzglednia¢ samorzadowe sugestic zwiazane
z rzadowa ochrong zabytkow i opieka nad zabytkami, zarowno w trakcie pokoju, jak i w
okresie wojny (Krajowy Program Ochrony Zabytkéw i Opieki nad Zabytkami uchwalany
przez Rade Ministrow, krajowy plan ochrony zabytkéw na wypadek konfliktu zbrojnego
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i sytuacji kryzysowych opracowany przez ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony
dziedzictwa narodowego).

Zgodnie z art. 87 ust. 3 w/w ustawy wojewodzki program opieki nad zabytkami
»przyjmuje” (w formie uchwaly) sejmik wojewodztwa, ,,po uzyskaniu opinii wojewodzkiego
konserwatora zabytkow”, przy czym opinia ta ma charakter jedynie formalno-techniczny
i w zaden sposob nie wiaze sejmiku wojewodztwa. Przyjecie przez sejmik wojewddztwa
w formie uchwaty wojewoddzkiego programu opieki nad zabytkami nie jest przejawem
dziatalnosci prawotworczej — nie jest to majacy charakter aktu powszechnie obowiazujacego
— aktu prawa miejscowego lecz jest aktem polityki administracyjnej'>. W mysl art. 87 ust.
4 tej ustawy przyjety program wojewodzki jest oglaszany obligatoryjnie w wojewddzkim
dzienniku urzedowym. Art. 87 ust. 5 w/w ustawy obliguje zarzad wojewodztwa, aby z rea-
lizacji wojewodzkiego programu opieki nad zabytkami sporzadzat co 2 lata sprawozdanie
i przedstawial sejmikowi wojewoddztwa, a nastgpnie takze Generalnemu Konserwatorowi
Zabytkdéw 1 wlasciwemu wojewodzkiemu konserwatorowi zabytkdw w celu jego wy-
korzystania przy opracowywaniu, aktualizacji i realizacji krajowego programu ochrony
zabytkow 1 opieki nad zabytkami (art. 87 ust. 6 w/w ustawy).

W odniesieniu do zagadnienia krajowego planu ochrony zabytkow na wypadek
konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych, w ktorym nie moga zosta¢ pominigte sprawy
zabytkoéw wskazanych przez samorzad wojewodztwa, kompetencje przystuguja w mysl
art. 88 ministrowi wlasciwemu do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego,
ktory opracowuje krajowy plan ochrony zabytkéw na wypadek konfliktu zbrojnego
i sytuacji kryzysowych oraz koordynuje realizacj¢ zadan majacych na celu zabezpieczenie
zabytkow przed skutkami zagrozen wynikajacych z sytuacji kryzysowych (ust. 1) oraz
okresla, w drodze rozporzadzenia, organizacje i sposob ochrony zabytkow na wypadek
konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych, z uwzglednieniem zadan administracji
odpowiedniego stopnia i jednostek organizacyjnych posiadajacych zabytki, wskazujac
sposob prowadzenia prac zabezpieczajacych (ust. 2), a takze przedstawia Dyrektorowi
Generalnemu Organizacji Narodéw Zjednoczonych do spraw Wychowania, Nauki
i Kultury wniosek o wpis zabytku do ,,Migdzynarodowego Rejestru Dobr Kulturalnych
Objetych Ochrona Specjalng”, w celu objecia tego zabytku ochrona na podstawie
Konwencji o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego, podpisanej
w Hadze w dniu 14 maja 1954 r. (Dz.U.Nr 46 z 1957 r., poz. 212, ust. 3). W celu
koordynacji przedsigwzie¢ zwiazanych z ochrona zabytkow w razie konfliktu zbrojnego
Rada Ministrow moze utworzy¢, w drodze rozporzadzenia, Polski Komitet Doradczy,
bedacy jej organem pomocniczym (ust. 4). W rozporzadzeniu nalezy okresli¢ organizacje
Polskiego Komitetu Doradczego, zakres i tryb jego dzialania oraz sposob finansowania
dziatalnosci, uwzgledniajac, w szczegolnosci, wymagania zwiazane z powolywaniem
iodwotywaniem przewodniczacego, sekretarza i cztonkdéw Komitetu, a takze uwzgledniajac
zadania Komitetu, sposob gltosowania oraz jego obstugi administracyjnej (ust. 5).

W rozdziale dziewiatym: Organizacja organow ochrony zabytkow wskazano te
organy, ich strukture i zadania. Zgodnie z nowa ustawa organami ochrony zabytkow
sa: minister wlasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego — obecnie
jest to Minister Kultury, w imieniu ktérego zadania i kompetencje wykonuje Generalny

13 Na ten temat szerzej: J.Jezewski: Polityka administracyjna. Zagadnienia podstawowe, w: A.Bta$, J.Bo¢,
J.Jezewski, Administracja publiczna, Wroctaw-Kolonia 2003, s.316 i n.

21



Piotr Dobosz, Iwona Skrzydto-Niznik

Konserwator Zabytkow (GKZ), ktéry jest sekretarzem Iub podsekretarzem stanu
w urzedzie obstugujacym tego ministra, wojewoda, w imieniu ktorego zadania i kompetencje
wykonuje w powyzszym zakresie wojewodzki konserwator zabytkow (w.k.z.). Do zadan
GKZ nalezy migdzy innymi: opracowywanie krajowego programu ochrony zabytkow
i opieki nad zabytkami, realizacja zadan wynikajacych z tegoz programu oraz z koncepcji
polityki przestrzennego zagospodarowania kraju, podejmowanie dzialan zwiazanych
z wspieraniem rozwoju regionalnego i realizacja kontraktow wojewddzkich w zakresie
opieki nad zabytkami, wydawanie decyzji, postanowien i zaswiadczen, organizowanie
i prowadzenie kontroli w zakresie przestrzegania oraz stosowania przepisoOw dotyczacych
ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, sprawowanie nadzoru nad dziatalnoscia
wojewodzkich konserwatorow zabytkow, promowanie badan naukowych w zakresie
konserwacji zabytkoéw, wspotpraca z organami administracji publicznej w sprawach
ochrony zabytkdw, organizowanie szkolen dla stuzb konserwatorskich i innych szkolen
w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami, podejmowanie dziatan dotyczacych
troski o zabytki zwiazane z historia Polski, pozostajace poza terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej. Wojewddzki konserwator zabytkéw jest powolywany i odwotywany przez
wojewode na wniosek Generalnego Konserwatora Zabytkéw lub tez za jego zgoda.
Zastepce wojewodzkiego konserwatora zabytkéw powotuje i odwotuje réwniez wojewoda,
lecz na wniosek wojewodzkiego konserwatora zabytkow.

Wojewoddzki konserwator zabytkow, ktory wchodzi w sktad zespolonej administracji
wojewodzkiej, kieruje wojewodzkim urzedem ochrony zabytkow, a do jego kompetencji
nalezy migdzy innymi: realizacja zadan wynikajacych z krajowego programu ochrony
zabytkow i opiekinad zabytkami, sporzadzanie, w ramach przyznanych srodkéw finansowych,
plandéw finansowania ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, wydawanie decyzji, po-
stanowien i zaswiadczen, sprawowanie nadzoru nad prawidlowoscia prowadzonych badan
konserwatorskich, architektonicznych, prac konserwatorskich, restauratorskich, robot
budowlanych i innych dziatan przy zabytkach oraz badan archeologicznych, opracowywanie
i prowadzenie kontroli w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, opraco-
wywanie wojewodzkich planéw ochrony zabytkéw na wypadek konfliktu zbrojnego i sy-
tuacji kryzysowych oraz koordynacja dziatan przy realizacji tych plandow, wspotpraca
z innymi organami administracji publicznej w sprawach ochrony zabytkdéw. Usytuowanie
wojewodzkiego konserwatora zabytkéw od lat budzi powazne watpliwosci ustrojowo-
prawne wsrod srodowiska konserwatorskiego i Rady Ochrony Zabytkow, ktore sugeruja
nadanie temu konserwatorowi statusu organu administracji niezespolone;.

Wojewoda na wniosek wojewddzkiego konserwatora zabytkdw nadaje regulamin
wojewodzkiemu urzedowi ochrony zabytkow. Moze on tez, po zasiggnigciu opinii
Generalnego Konserwatora Zabytkow, a rowniez na wniosek wojewodzkiego konserwatora
zabytkow, tworzy¢ i likwidowaé delegatury wojewoddzkiego urzedu ochrony zabytkdow.
W tym przypadku wojewoda okreSla zakres terytorialny dziatania tych delegatur i ich
siedziby. Delegatura wchodzi w sktad wojewoddzkiego urzedu ochrony zabytkdw, a kieruja
nig kierownik delegatury, ktory z upowaznienia wojewddzkiego konserwatora zabytkdw,
na obszarze swojego dziatania przeprowadza kontrole i prowadzi sprawy, w szczegolnosci
wydaje decyzje administracyjne. W art. 92 ust. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie
zabytkéw 1 opiece nad zabytkami zawarta zostala delegacja dla ministra wiasciwego
do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego do wydania aktu wykonawczego,

22



Normy prawne ochrony dziedzictwa kulturowego, rozwigzanie polskie

okreslajacego organizacje wojewoddzkich urzedow ochrony zabytkéw. Minister Kultury
dopehit tego obowiazku w formie rozporzadzenia z dnia 9 kwietnia 2004 roku w sprawie
organizacji wojewodzkich urzedow ochrony zabytkéw (Dz.U.Nr 75 z 2004 r., poz. 706),
ktére ogltoszone zostato 23 kwietnia 2004 roku, a weszto w zycie 3 maja 2004 roku. Tym
samym stracito moc Rozporzadzenie Ministra Kultury i Sztuki z dnia 16 lutego 1999
roku w sprawie zasad organizacji wojewodzkich oddziatéw Stuzby Ochrony Zabytkow
(Dz.UNr 39 z 1999 r., poz. 391). Najwazniejszym przepisem w rozporzadzeniu z 9
kwietnia 2004 roku jest § 2, ktorego tres¢ odnosi si¢ zardwno do wojewddzkich urzedow
ochrony zabytkow, jak i odpowiednio do ich delegatur. Zgodnie z przytoczonym
przepisem w urzedach i ich delegaturach ,,tworzy si¢ stanowiska lub wydziaty do wy-
konywania zadan, w szczegélno$ci do spraw: inspekcji zabytkéw nieruchomych,
inspekeji zabytkow ruchomych, inspekcji zabytkow archeologicznych, rejestru zabytkow
i dokumentacji zabytkoéw, ochrony zabytkow na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji
kryzysowych, budzetu i finansow”. Wydziatem kieruje naczelnik (kierownik) wydziatu.
Jezeli wymagaja tego potrzeby urzedu lub delegatury, moga by¢ tworzone inne niz wyzej
wymienione stanowiska lub wydziaty.

W sprawach objetych regulacja ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami,
a takze przepisami odrebnymi, organem pierwszej instancji jest wojewodzki konserwator
zabytkow, a organem wyzszego stopnia Minister Kultury. W sprawach dotyczacych
polskich obszaréw morskich, organem pierwszej instancji jest dyrektor urzedu morskiego
a organem wyzszego stopnia Minister Kultury. Organem prowadzacym postepowanie
w pierwszej instancji jest tez Dyrektor Biblioteki Narodowej, a organem wyzszego stopnia
Minister Kultury. Dotyczy to spraw o wydanie pozwolenia na wywoz za granicg¢ materialow
bibliotecznych powstatych przed dniem 1 stycznia 1949 roku oraz wydawania zaswiadczen
stwierdzajacych, ze dany materiat biblioteczny powstat po dniu 31 grudnia 1948 roku.

Ustawa o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami dopuszcza mozliwosé
powierzania niektérych spraw, w tym wydawania decyzji. I tak: Minister Kultury, na
wniosek GKZ, moze powierzy¢ prowadzenie niektorych spraw, z wyjatkiem wydawania
decyzji administracyjnych, kierownikom instytucji kultury, wyspecjalizowanym w opie-
ce nad zabytkami, dla ktorych jest organizatorem, wojewoda, na wniosek w.k.z. ma
mozliwo$¢ powierzenia, w drodze porozumienia, prowadzenia niektorych spraw, w tym
wydawania decyzji administracyjnych gminom i powiatom, zwiazkom gmin i powiatow,
ktére potozone sa na terenie danego wojewddztwa, wojewoda moze takze powierzyé, na
wniosek w.k.z., w drodze porozumienia, prowadzenie niektorych spraw, w tym wydawanie
decyzji administracyjnych, kierownikom instytucji kultury wyspecjalizowanych w opiece
nad zabytkami.

Wsrdd organdéw dziatajacych w zakresie ochrony zabytkéw sa réwniez organy
kolegialne o charakterze opiniodawczo-doradczym. Rada Ochrony Zabytkow jest organem
kolegialnym, ktory dziata przy Ministrze Kultury i wypelnia swoje zadania opiniodawczo-
doradcze w zakresie realizacji polityki Rady Ministrow w sferze ochrony zabytkow
i opieki nad zabytkami. Rada dziata w oparciu o regulamin nadany w drodze zarzadzenia
przez Ministra Kultury, ktory to Minister powotuje rowniez na okres czterech lat cztonkow
Rady w liczbie od 10 do 20, sposrod osdb posiadajacych wybitne osiagnigcia i zastugi
w ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Obstuge administracyjno-finansowa Rady
Ochrony Zabytkéw zapewnia Ministerstwo Kultury, a w posiedzeniach Rady udziat
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bierze Generalny Konserwator Zabytkow. Rada wydaje opinie przede wszystkim w na-
stgpujacych sprawach: dotyczacych zatozen do projektu i samego projektu krajowego
programu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami (rada aktualnej kadencji to zdanie
uznata za priorytetowe w swojej dziatalno$ci), dotyczacych oceny realizacji zadan, ktore
wynikaja z koncepcji polityki przestrzennego zagospodarowania kraju w odniesieniu do
zabytkow, ochrony pomnikow historii, dotyczacych projektéw aktow prawnych w zakresie
ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami.

Ciatem opiniodawczym w zakresie dziatan konserwatorskich podejmowanych przy
zabytkach, dziatajacym przy Generalnym Konserwatorze Zabytkow, jest Gtowna Komisja
Konserwatorska. Wydawane przez Komisj¢ opinie dotycza w szczegolnosci: stosowania
metod, technologii i materialow niezbednych dla ratowania zabytkow, prawidtowosci
i zasadnoS$ci planowanych oraz przeprowadzonych prac konserwatorskich, restauratorskich
i robot budowlanych przy zabytkach oraz badan archeologicznych, sposobu i zasad
postepowania w przypadku wystapienia zagrozen dla poszczegdlnych zabytkow.

Cztonkowie Komisji sa powotywani i odwotywani przez Generalnego Konserwatora
Zabytkow, sposrod specjalistow w okreslonych dziedzinach ochrony zabytkow i opieki
nad zabytkami. Gtéwna Komisja Konserwatorska, podobnie jak Rada Ochrony Zabytkow,
dziata w oparciu o regulamin nadany w drodze zarzadzenia przez Ministra Kultury, a jej
obstuge administracyjno-finansowa zapewnia Ministerstwo Kultury.

Rowniez wojewddzki konserwator zabytkow wypetnia swoje zadania zpomoca organu
opiniodawczego, ktorym jest Wojewodzka Rada Ochrony Zabytkéw, dziatajaca w oparciu
o regulamin nadany w drodze zarzadzenia przez wojewode na wniosek w.k.z. Wojewodzka
Rada Ochrony Zabytkow to od 5 do 10 0sdb, ktore powotywane sa na czteroletnia kadencje
sposrad specjalistow w okreslonych dziedzinach ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami
przez wojewddzkiego konserwatora zabytkow. Obstuge administracyjno-finansowa Woje-
wodzkiej Rady zapewnia wojewodzki urzad ochrony zabytkow.

Minister Kultury jest organem, ktory nadaje i cofa uprawnienia rzeczoznawcy w
okreslonej dziedzinie opieki nad zabytkami. Rzeczoznawca jest specjalista uprawnionym
do wydawania ocen i opinii na rzecz organéw ochrony zabytkow, organéw wymiaru
sprawiedliwosci, prokuratury, Policji, organdw administracji celnej, Strazy Granicznej,
organdw kontroli skarbowej, NIK oraz Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad.

Zgodnie z nowa ustawa organy administracji publicznej sa zobowiazane w za-
kresie ochrony zabytkéw, do podejmowania dzialah majacych na celu: zapewnienie
warunkow prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajacych trwate zachowanie
zabytkow, a takze ich zagospodarowanie i utrzymanie, zapobieganie zagrozeniom mo-
gacym spowodowaé uszczerbek dla warto$ci zabytkéw, udaremnianie niszczenia, jak
tez niewlasciwego korzystania z zabytkow, przeciwdziatanie kradziezy, zaginigciu
lub nielegalnemu wywozowi zabytkow za granice, kontrolowanie stanu zachowania
i przeznaczenia zabytkow, uwzglednienie zadan ochronnych w planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztaltowaniu Srodowiska. Nastgpuje w tym
punkcie odestanie do innych aktéw prawnych, przede wszystkim rangi ustawy, co
$wiadczy niezbicie o tym, ze problem ochrony zabytkéw rozciaga si¢ na kilka innych
dziedzin dziatalnosci organéw administracji publicznej; nie sposéb wyobrazi¢ sobie
wspotczesnego modelu ochrony zabytkdéw bez whasciwej ochrony $srodowiska.

W rozdziale dziesiatym: Spoleczni straznicy zabytkéw na nowo okreslono zasady
dziatania obecnych spotecznych opiekunoéw zabytkow.
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W rozdziale jedenastym: Przepisy karne przewidziano sankcje za wystepki 1 wy-
kroczenia przeciwko zabytkom. Regulacje te sg zblizone do poprzednio obowiazujacych.

W rozdziale dwunastym: Zmiany w przepisach obowiqzujqcych poza zmianami
o charakterze porzadkowym wprowadzono réwniez nowelizacje ustaw zwiazanych z ochro-
na dziedzictwa kulturowego, ktore powoduja ujednolicenie regulacji prawnych w zakresie
ochrony zabytkow i opieki nad nimi.

Iv.

W tekscie artykutu z pelng premedytacja pominigte zostaly liczne — inne niz ustawa
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami — regulacje ustawowe, ktore takze sktadaja
si¢ na prawodawstwo normy prawnej ochrony dziedzictwa kulturowego. Rozmiary
niniejszego tekstu nie sprzyjaja podjeciu zagadnien, ktore wiaza sig z normami tych regulacji
ustawowych. Nie nalezy jednak zapominac¢, ze oprocz tzw. dobrego prawa ochrony zabytkow,
edukacji spotecznej na rzecz dziedzictwa kulturowego, niezbedny jest takze sprawny apa-
rat administracji konserwatorskiej kierowany przez odpowiedzialnego, kompetentnego i nie-
konformistycznego konserwatora zabytkow. Takze z powodow limitu objgtosci pominigte
zostaly rowniez szczegdtowe rozwazania dotyczace wielu regulacji o charakterze migdzy-
narodowym np. ratyfikowanej przez Polske konwencji Rady Europy o ochronie dziedzictwa
archeologicznego Europy i nieratyfikowanej przez nasz kraj konwencji tej Rady o ochronie
dziedzictwa architektonicznego Europy, a takze TWE (Tytut XI. Kultura)'“.

Dr Piotr Dobosz

— prawnik, adiunkt w Katedrze Prawa
Administracyjnego Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Autor publikacji naukowych z zakresu nauki

prawa administracyjnego oraz opracowan
popularnonaukowych z szeroko rozumianej
humanistyki. Redaktor i wspdtautor serii monografii
poswigconych jednolito$ci orzecznictwa sadowego

w sprawach samorzadowych. Wieloletni Cztonek Rady
Ochrony Zabytkow przy Ministrze Kultury, a nast¢pnie
Ministrze Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
Czlonek stowarzyszen, m.in.: Towarzystwa
Mitos$nikéw i Historii Zabytkoéw Krakowa, Polskiego
Komitetu Narodowego ICOMOS i Stowarzyszenia
Konserwatorow Zabytkow.

Dr Iwona Skrzydlo-Niznik

— prawnik, adiunkt w Katedrze Prawa Administracyjnego
Uniwersytetu Jagiellonskiego, cztonek etatowy
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Krakowie.
Autorka publikacji naukowych z zakresu nauki prawa
administracyjnego. Redaktorka i wspotautorka serii
monografii pos§wigconych jednolitosci orzecznictwa
sadowego w sprawach samorzadowych.

14 Por. szerzej: 1.Skrzydto-Niznik, P.Dobosz, Prawne problemy procesu..., s.256-300.
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Rozvoj tkaéstva v zapadnych Beskydach
a jeho kultarny vyznam

Tkanie je jedna zo zakladnych technik zhotovovania textilii od dob prehistorickych.
Zvladnutie vyroby vlakna a jeho spracovanie na platno je jednou zo zakladnych zrucnosti
¢loveka v minulosti, ktory bol odkazany na sebesta¢nost’ v uspokojovani svojich potrieb.
V tradi¢nych rolnickych a pastierskych spolocenstvach, ktoré charakterizujii osidlenie
zapadnych Beskyd az takmer do polovice 20. storocia, samozasobitel'sky rys socialno-
ekonomickych vztahov pretrvava i v dobach rozvijajucej sa priemyselnej vyroby. Na
druhej strane drsnejSie klimatické podmienky, netirodnost’ pody a relativna prel'udnenost’
v spojeni s réznymi historickymi pohromami nutili Pudi tychto oblasti hladat” aj iné
moznosti obzivy. Madme na mysli rézne formy podomového remesla, obchodu a sezonnych
zamestnani. Aj vd’aka nim sa do tradi¢nych, ¢asto pomerne izolovanych spolocenstiev
dostavaju mnohé inovacie a prvky z inych kultirnych a spoloc¢enskych prostredi.

Cielom nasho prispevku je priblizit pol'skym posluchaCom tradiéni textilnt
techniku v $irSich socidlnych, ekonomickych a kultarnych stvislostiach v priestore
zapadnych Beskyd. Pojem tkanie vymedzujeme ako techniku zhotovenia tkanin. Pojem
tkacstvo suvisi skor s tkanim ako remeselnou ¢innost'ou profesionala.

Priestorové vymedzenie zapadnych Beskyd pre potreby tejto prace chapeme podla
uzemného vymedzenia slovenskej strany Euroregionu Beskydy, ktory okrem hornej
Oravy a Kystic zahfia oblast’ Javornikov — doliny v okoli Bytce ( Stiavnick, kolarovicku,
rovniansku, dlhopol'skii) a oblast Malej Fatry — terchovskua dolinu, tiez Zilinu s blizkym
okolim a na juh sa tiahne StraZovskymi vrchmi az po Rajec. Posledne uvedenu rajecku
oblast’ sme vynechali pre jej inklinaciu k inym kultirnym oblastiam v tradicnej textilnej
a odevnej vyrobe.

Oblast’ Kysuc by sme v odevnej a textilnej kultire mohli rozdelit' na dve po-
doblasti: Oblast’ hornych Kystic — udolie rieky Kysuce od Makova po Cadcu, pre ktord je
charakteristicky ¢asty odchod muzov za pracou a s tym suvisiaci skory zanik muzského
tradiéného odevu. V Zenskom odeve sa zase naopak dlho udrzali archaické sucasti
vrchného odevu, akymi st obdiznikové platené textilie, ktorymi sa zahal'uje hlava a driek.
Odev a textil tejto oblasti sa nevyznacuje vyraznej$im rozvinutim dekorativnych prejavov.
Farebnost’ odevu je bielo — ¢ierna doplnena ¢ervenou, pripadne zelenou alebo ruzovou.

Druhou je oblast’ dolnych Kysuc od Cadce smerom na juh, vratane idolia Varinky
a obcami v okoli Ziliny. V muzskom odeve nie su vyraznejsie rozdiely. Pre Zensky odev
je charakteristicky prienik kupovanych tenkych priesvitnych materialov (etamin, organtin)
najmd do sviatocného odievania. Dekorativny prejav sa rozvinul najmid na Satkach
a zasterach (obr 1.).
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Ku kysuckej oblasti inklinuje aj oblast’ javornickych obci v okoli Byt¢e. Podobne aj
tu bol rozsireny odchod muzov za pracou, ktori ako prvi opustali tradiény 'udovy odev. V
zenskom odeve je typicka bielo — ¢ierna farebnost’ a skory prienik kupovanych materialov.
Oblast’ hornej Oravy moZeme tieZ rozdelit’ na oblasti:

a. Goralské obce na severe (Oravska Lesna, Mutné, Novot’, Oravska Polhora, Rab¢a,
Rabcice, Sihelné, Veselé, Zakamenné) — tu mozeme sledovat’ izke spojenie s goralskymi
obcami na pol'skej strane a na druhej strane s Kysucami, ktoré sa prejavuje aj v odeve a textile
uvedenej oblasti. Na rozdiel od tatranskych goralskych obci ani v muzskom, ani v zenskom
odeve sa tu nerozvinula bohata farebna vyzdoba. Pre odev je charakteristicka skor bielo — Cierna
farebnost’, v pripade Zenského odevu aj modra farba modrotlacovych textilii.

b. Obce v okoli Namestova (Babin, Bobrov, Hrustin, Jasenica, Lokca, Vanovka,
Vasil'ov) svojim odevom inklinuju k odevu dolnooravskému. Najdeme tu zelené Snurovanie
na muzskych nohaviciach aj typ dolnooravského Zenského ¢epca.

¢. Osobitne mézeme vyc¢lenit’ obec Zazriva, kde sa vd’aka polohe na rozhrani
Oravy a Kystc a vdaka jej izolovanosti vyvinul v niektorych smeroch osobity typ
dolnooravského odevu. Muzsky odev sa priblizuje dolnooravskému najméd zelenou
bohatou vyzdobou siikennych nohavic a tmavymi lajblikmi. Zensky odev ma niektoré
prvky spolo¢né s hornym Liptovom! (obr. 2, 3, 4, 5.).

Hornaty raz krajiny bol uréujicim prvkom pre tradi¢né zamestnania jej obyvatel'ov.
V celom regidone sa stretneme s kopaniciarskym osidlenim, sezonnym chovom dobytka
na cholvarkoch, valagskym chovom oviec. Tradi¢né zamestnanie na jednej strane vyrazne
vplyva na odev svojho nositel’a, na druhej strane ur€uje vyber materialov na jeho vyrobu.
Z technickych plodin sa uz od zaciatku osidl'ovania pestovalo konope a I'an, a to nielen na
spracovanie vlakna, ale aj na vyrobu pdstneho oleja zo semien tychto plodin. Z ov¢ej viny
sa domackym sposobom vyrabalo sukno a rézne pletené odevné doplny. Na zimny odev
sa vyuzivala aj kozusina oviec. Obuv a rozne odevné doplnky ako remene, Siroké opasky
a kapsy sa vyrabali z koze zvierat.

Lan, konope a bavina

Blizsie sa pristavime pri niektorych historickych momentoch, ktoré vplyvali na
vyvoj domadcej vyroby textilii. Najprv to bude otazka pestovania dvoch zakladnych
plodin, z ktorych obyvatelia ziskavali textilné vlakna - anu a konope. Obe tieto plodiny
su starymi kultarnymi plodinami, pestovanie 'anu si na nase uzemie so sebou priniesli uz
stari Slovania a o nie¢o neskér sa z Azie rozsirilo aj pestovanie konope. Rozdiel medzi
nimi nie je ani tak v ich spracovani, ako skor v kvalite a charaktere vzniknutého platna.
LCanové vlakno a platno sa da pekne vybielit, zaroven je lesklé a hladké. Konopné vlakno
je hrubsie, pevnejsie a tmavsie ako vlakno 'anové a neda sa iplne vybielit? (obr. 6, 7.).

Z oboch plodin sa vyrabalo viacero druhov priadze od najjemnejsej po hrubt zrebnu
priadzu, z ktorej sa tkalo platno uréené na hospodarske textilie. Konope potrebuje pre svoj
rast teplejsie podnebie, kym lan sa povazuje za rastlinu, ktora dobre znasa aj drsnejSie
klimatické podmienky. Napriek tomu pre priestor, ktory sledujeme v naSom prispevku,
mame doklady archivne i narodopisné o pestovani oboch rastlin.

! Spracované podl'a: V.Nosalova, Slovensky ludovy odev, Bratislaval982, s.68-72 a 122-130.
2 A.Rybarikova, Lan, Konope, ,,Remeslo Umenie Dizajn”, 2000, 3, s.12-13.
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Dokonca podla stredovekych urbarov zo 16. a 17. storoCia, ktoré nam dokladaju
povinnosti poddanych, sa zda, Ze v obdobi neskorého stredoveku sa na izemi budatinskeho,
bytéianskeho, lictavského panstva pestovalo viac konope ako lan. Poddani ako cast’
svojich povinnosti odvadzali zemepanom jednak konopné byle, jednak konopné semeno,
a zaroven medzi ich povinnosti patrilo spriadat’ panské konopné vlakno. LCan sa az do 18.
storocia, kedy je celospolo¢enskym javom zaujem zemepanov o vyrobu vo vlastnej rézii
(majerské hospodarenie), s ¢im suvisi aj pestovanie hospodarsky vynosnych rastlin, akou
je aj 'an, v poddanskych davkach objavuje zriedkavejsie a v menSich mnozstvach. V tej
dobe vzrastaji aj pracovné povinnosti poddanych vo forme spriadania panského vlakna
a tkania platna, alebo vo forme penazného vykupu z tychto povinnosti’.

Na byt¢ianskom panstve je uz na prelome 16. a 17. storoia dolozena panska
tkacovna, kde sa spractvalo panské konope i I'an. Pracoval tu remeselny tkac, ktory zatcal
aj Slachtické dievcata. Tie priadli jemny I'an a tkali tenké ,,panenské” platno. Konope bolo
uréené pre poddané Zeny, ktoré priadli zrebné platno a len vynimocéne tenké konopné
platno®. Tato tkaCovia patriaca Turzovcom spracovavala aj 'an, ktory vozili na pltiach
z Oravy. Z turzovskej tkaCovne sa zachovali aj spravy o zavedeni zvarania a bielenia platna
luhovym mydlom?. Tieto spravy dokladaji prenikanie pokrocilych tkaéskych technik do
I'udového prostredia prostrednictvom dievéat, ktoré v tka¢ovni pracovali (obr. 8, 9.).

Na Orave sa situacia vyvijala inak. Uz od zaCiatku 17. storoCia, najméd zasluhou
vrchnosti — vtedaj$ieho oravského zupana Juraja Turza, sa medzi povinnymi davkami
poddanych z valasskych novovznikajucich osad objavuji aj davky l'anu, ktoré s oproti
davkam zo starSich oravskych obci vyssie®.

Koncom 17. storoCia nastava zna¢né zvySenie I'anovych davok, rozsiruji sa o platy
z pestovania l'anu a tzv. pradlicné. Na zaciatku 18. storocia je zaznamenany velky pocet
tkaCov v obciach na slovensko — pol'skom pohrani¢i (pévodne valasskych, neskor goralskych
obciach), pre ktorych je tkanie hlavnym zamestnanim. Zaroven je rozvinuty ¢uly obchod
s anovou priadzou i vlaknom, platnom i lanovym semenom. Oravski platennici obchoduja
vo vlastnej rézii a z poddanskych povinnosti sa vykupujii z vynosov. Obchoduju nielen s do-
macim platnom, ale aj s vlaknom a platnom dopestovanym a utkanym v Pol'sku. Obchod sa
rozvija nielen za hranice zupy, ale aj za hranice Uhorska do Chorvatska, Sedmohradska, d’alej
na Balkan az do Turecka a dokonca Egypta a na Krym. Podobna situécia je aj na pol'skej strane.
Dal§im impulzom pre pestovanie Ianu boli snahy Jozefa II. o pozdvihnutie uhorského priemyslu.
Oravska vrchnost’ uprednostiiovala I'an ako vhodnii plodinu pre netrodné oblasti. Jeho
spracovanie na priadzu a platno malo zabezpe€it' obzivu obyvatel'stvu pri neistej irode obilia’.

Obchod s platnom sa ststred’oval najmé v rukach Soltysov, ako poloprivilegovanych
obyvatel'ov s volnym pohybom a vaé¢$imi kapitalovymi moznostami. Zaroven oni vo
svojich rukach ststred’uju vystavbu mangl'ov a farbiarni, kde sa platno d’alej spracovavalo.
V 19. storo¢i sa z nich vytvorila vrstva velkych obchodnikov s platnom, ktori obchodovali
niclen s domacim platnom, ale aj so Sirokym sortimentom dovazanych tovarenskych
tkanin. Popritom sa vyrobe l'anovych priadzi a platna domackym sposobom venovala

3 M.JerSova, K dejinam pestovania lanu a konopi na Slovensku, ,Historické $tidie” 1965, X, s.151,158-162.
4 M.JerSova, K dejinam pestovania..., ibidem, s.159.

5 Ibidem, s.159.

¢ M.JerSova, K dejinam pestovania..., ibidem, s.153.

" Nariadenie Oravskej stolice z 11. januara 1786 o pestovani 'anu a kondp. Publikované in: ,,Slovensky
narodopis” 1955, 111, 1, s.115-115.
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vicsina obyvatel'ov hornej Oravy, z tejto vrstvy pochadzali aj podomovi obchodnici
s platenym tovarom. Zo stanov priemyselného spolku hornooravskych platennikov, ktory
vznikol v r. 1884, si m6Zeme utvorit’ obraz o tych, ktori sa profesionalne platennictvom
zaoberali. Clenmi tohto spolku sa mohli stat’ platnokupci, podomkari s platennym tovarom,
tkaci, farbiari, tlaciari a ich pomocnici®.

V priebehu 19. storoCia nastava postupny tpadok oravského platennictva. Domace
oravské platno nedokaze konkurovat jemnejSiemu platnu zo zapadnych manufaktar®.
Dalsim dovodom je postupny prienik novej suroviny — bavlny do rozvijajuceho sa
textilného priemyslu.

Bavlna prenika do 'udového prostredia uz v 19. storo¢i, tradicné vlakna l'anové
a konopné vo vicsej miere nahradza az od zaciatku 20. storo¢ia. Spociatku bol najvacsi
zaujem o farebné pamokové priadze, ktorymi sa dopiiiala domaca I'anova alebo konopna
priadza, alebo sa vo vel’kej miere vyuzivali ako vySivacie priadze. Neskor sa zacala vyuZivat’
aj biela bavinena priadza pri tkani zmieSanych textilii, kde v tkanine nahradila osnovnu
alebo utkovl sustavu niti. Do odevnej kultury v regione Beskyd prenikli aj kupované
bavlnené tkaniny, najmid jemné priesvitné organtiny a etaminy zdobené broZovanim,
ktoré sa vyuzivali v sviato¢nom zenskom odeve. Napriklad v terchovskej doline sa hojne
vyuzivali na sviato¢né zastery, rukavce i Stvorcové Satky alebo trojuholnikové skosky. Vo
vSednom odeve sa uplatnili najmé farebne potlac¢ané kartany.

Vina

Inym druhom vlakna, ktoré sa spriadalo v domacnostiach obyvatel'ov zapadnych
Beskyd, bola ov¢ia vina. Rozsirenie chovu ovcei v tejto oblasti suvisi najmé s osidlovanim
horskych krajov na valaSskom prave od 16. storo¢ia. Tato tzv. valasska kolonizacia
priniesla so sebou nové formy salasnictva, ktoré sa zameriava na produkciu mlieka. Uzitok
z ovce je tu v8estranny (vyuziva sa aj miso, vina, koza). Tomuto sposobu hospodarenia
a miestnym klimatickym podmienkam najlepsie vyhovovalo plemeno ovce — valaska, so
svojou dlhou, ostrou srstou. Vina sa strihala dvakrat do roka, pri¢om jarna bola tvrdsia
a mastnej$ia, jesenna maksia. Pred spracovanim sa mieSala, aby sa dosiahla rovnomerna
kvalita. Ovce sa pred strihanim oktpali, pripadne sa prala ostrihana vina v koSoch alebo
vreciach. Sucha vina sa Cesala — krampl'ovala na krampliach. Takto pripravena sa priadla
viacerymi sposobmi: druganim, na vreteno alebo na kolovrate.

Od viakna k priadzi

Podobne naro¢na je vyroba priadze z rastlinnych surovin. V pripade konope a 'anu sa
vytrhané byle najprv zbavili hlavok so semenami na riafe (rafalo, driec) - nastroji s dlhymi
drevenymi alebo Zeleznymi zubami, ktory bol polozeny na zemi a podopreny klatikom do
sikmej polohy alebo pripevneny na stolci. Hlavky padali na pripravent plachtu a nechali sa

8 A.Polonec, Organizdcia Zivota hornoravskych platennikov, ,,Slovensky narodopis” 1955, 111, 1, s.60.

° Problematika oravskych platennikov je dobre spracovana v odbornej literature. Okrem uz citovane;j literatiry:
P.Horvath, K dejinam oravského platennictva a sikennictva, ,,Zbornik Oravského mizea”, I, Banska Bystrica
1968; ten isty Mangle a valchy na Orave v 18. storoci a v prvej polovici 19. storocia, ,,Vlastivedny casopis”,
1962, X1, 2, s. 87-92; A.Polonec, Platennictvo na Slovensku, ,,Narodopisny sbornik” 1947; M.Gotkiewicz, O
plociennikach na Gornej Orawie, ,,Lud”, 1954, X1I; O.Kavuljak, Historicky miestopis Oravy, Bratislava 1955.
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na slnku vysusit’ a popukat’. Takto sa ziskali semena na novi sejbu alebo na lisovanie oleja.
Dalej bolo potrebné uvolnit’ drevnatt ¢ast’ byle od vldken rosenim na luke alebo maganim
v mocidle. Vymacané rastliny sa dobre oprali a ususili opreté o ploty alebo rozlozené
na trave. Ususené sa lamali (trepali) na trlici drevenym nozom (trlom) alebo buchanim
drevenym piestom na zemi, ¢im sa zmak¢ili a zbavili najhrubSieho pazderia. Vlakna sa
nickde este vyhladzali na poteracke, triecke, ktora sa podobala trlici, ale pozostava z dvoch
nozov a dvoch Zl'abov. Potom sa Cesali na steti s husto nabitymi kovovymi hrotmi. Hrst’
vlaken sa precesavala niekol'’kokrat cez hroty, ¢im sa vlakna rovnali, Cistili i triedili podla
kvality na najdlhsie povesno, kratsie pacesy a odpadové zreby. Kvalita vlaken uréovala aj
kvalitu platna, tak sa tkalo platno povesnové, pacesné, zrebné. Pripravené hrste vlaken sa
na jednom konci skrutili do hlavicky a spletali do venca. Takto prichystané sa odlozili na
zimu, obdobie kedy sa priadlo (obr. 10, 11, 12.).

Pradivo — kiidel’ sa pripevnila na praslicu. Z kadele sa vyt'ahovali vlakna, z ktorych
sa skriicanim zhotovovala pevna a rovnomerna nit pomocou vretena alebo kolovratu.
Zena pri pradeni pravou rukou namotavala priadzu na vreteno, pric¢om nim vrtela, &im sa
nit’ zakrucala. Cavou rukou zatial’ pot'ahovala vlakna z kadele, zrovnavala ich a skrtcala.
Archaicky spdsob pradenia bez praslice, kedy priadka drzala kadel’ v ruke alebo ju mala
upevnenu pod Satkou na hlave a priadla na vreteno aj pri chodzi, zaznamenal aj oravsky
rodak Raczskay na svojich mal'bach prelomu 18. a 19. storocia pre oblast’ Oravy.

Pri pradeni bol vel’kou inovaciou kolovrat, ktory sa od 16. storocia $iril po Europe.
Pre nami sledovanti oblast ho mame dolozeny uz na zaciatku 17. storoia z panskej
tkaGovne Juraja Turzu v Byt¢i'®. Do I'udového prostredia vSak zacal prenikat’ az v 19.
storo¢i. Pradenie na kolovrate bolo niekol’konasobne rychlejsie. Nit' sa skrucala rychlo
sa to¢iacim kridlom a namotavala na pomalSie rotujucu cievku. Kolovrat bol pohanany
nohou, preto mohla priadka vlakna vyt'ahovat’ oboma rukami.

Tkanie platna

Samotnému tkaniu este predchadzala priprava osnovy — snovanie. Podstatou snovania
bola priprava ur¢itého poétu niti urditej dizky, ktoré tvorili osnovu. Tym bola uréena irka
i dizka tkaného platna. Pri snovani prechadzali nite z cievok cez dierky snovacieho piestu
(najcastejsie bol ich pocet 12 alebo 16), ktory drzala snovajuca zena v jednej ruke. Druhou
rukou ich namotavala na snovadlo. Zaroven ich pomocou hornych a dolnych klinov pri-
pevnenych na rame snovadla rozdel'ovala na parne a neparne nite. Stucasne sledovala celkovy
pocet niti kladenych na kliny, ktory urcoval Sirku tkaniny. Nite tvoriace jedno pasmo sa od
seba oddel'ovali retiazkou.

Nasnovana osnova sa zlozila zo snovadla tak, aby poriadok niti ostal zachovany.
Potom sa namotala na osnovny navoj krosien, pricom sa do nej vsunuli drevené latky
(ciepky), ktorymi sa zabezpecovalo rozdelenie niti. Rovnomernost’ osnovy na osnovnom
navoji a jej napatost’ sa pri navijani usmerniovala pomocou drevenych hrabiek so zubami,
pomedzi ktoré sa zalozili nite osnovy. Na vykonanie tychto ukonov bola potrebna
spolupraca minimalne troch Zien: jedna navijala na osnovny navoj, druhd vpredu pred
krosnami drzala osnovu a pomaly ju popust’ala a tretia drzala hrabky.

10 M.Jersova, K dejinam pestovania..., s.159.
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Ked bola osnova pevne navinutd a rovnomerne rozlozena na osnovnom navoji,
nasledovalo navliekanie jednotlivych niti do o€iek nitelnic a potom do brda — najcastejSie
hacikom. Konce navleCenych niti sa pripevnili o predny navoj, kde sa navijalo utkané
platno. Snovanie a natiahnutie osnovy na krosna patrili k najzlozitej§im pracam, ktoré
predchadzali samotnému tkaniu. V dedine bolo obvykle len niekol'ko zru¢nejsich Zien,
ktor¢ tieto prace ovladali a vykonavali ich podla potreby pre celt obec (obr. 13.).

Podstatou tkania je vzdjomné prepletanie utkovej nite s nitami osnovy. Clnok
s utkom sa prevlicka cez vodorovnii medzeru, vytvarani medzi osnovnymi nitami
striedavym §liapanim na podnoze, o ktoré st pripevnené nitel'nice. Tkacka utok za kazdym
prehodenim ¢lnka pribije silnym buchnutim bidlom, ¢im tkanina nadobuda hustotu.
Sposob, akym sa prepleta utkova a osnovna nit’, sa nazyva vézba. V l'udovych tkaninach sa
najcastejsie pouzivali tri vdzby: platnova, od nej odvodena ripsova a keprova.

Okrem hladkych tkanin zhotovovanych iba zakladnou vézbou sa tkali v 'udovom
prostredi aj vzorované tkaniny tvorené preberanim, broZzovanim, azirou alebo zmenou
farby tutku ¢i osnovy. Rozvoju zdobenych tkanin na Slovensku vyrazne pomohlo postupné
prenikanie farebnych bavinenych priadzi do 'udového prostredia. V 20. storoc¢i ich vyroba
vrcholi, vytvorilo sa az 29 samostanych tkac¢skych oblasti s vlastnymi variantmi zdobenych
tkanin''. V oblasti zapadnych Beskyd sa vyroba vzorovanych tkanin nerozvinula,
najpouzivanejSou vidzbou ostala vizba platnova. Nerozvinula sa ani v oblastiach plate-
nnickych na hornej Orave, kde vyroba a predaj ¢inovatnych (vzorovanych) tkanin ma
tradiciu u remeselnych tkacov. Pritom len na susednej dolnej Orave v oblasti s podobnou
platennickou tradiciou (napr. vo Veli¢nej) ich vyroba prenikla aj do 'udového textilu'?.

Platennici z hornej Oravy pdvodne odpredavali len platno domacky vyrobené.
Neskor sa vyroba rozsirila o jemnejSie a vzorované druhy platna zasluhou remeselnych
tkacov, ktori boli povolani z Moravy. Remeselnymi tka¢mi bolo tkané aj jemnejSie
bavlnené platno alebo platno zo zmieSanych priadzi — teda jedna sustava niti bola bavlnena
a druha 'anova. Obchodnici s platnom zaroven dovazali fabrické platna (habose a bavinené
molino), ktoré sa na hornej Orave farbili. Vel’koobchodnici s platnom koncom 19. storocia
predavali aj dovazané tkaniny z ¢eskych, rakuskych a moravskych tovarni. Boli to jemné
i hrubsie bavlnené i vinené tkaniny, potlacené i farebne tkané'.

Tkanie sukna

Tkanie sukna ma svoje Specifikd. Na osnovu sa pouzivala priadza z dlhsich vlaken
a na utok z kratSich, ¢im sa zabezpecila potrebna pevnost’ osnovy. Ddsledne sa dodrziaval
navzajom opacny zakrut osnovnych a utkovych niti, aby sa dosiahla lepSia schopnost’
plstenia. Tkalo sa na rovnakych krosnach ako platno, ale tkala sa redsia tkanina. Hustota
sukna sa dosahovala naslednym splstovanim — valchovanim v stupach — valchach. Vo
valchach sa sukno ubijalo velkymi bucharmi na vodny pohon v hortcej vode. Pri tejto
¢innosti sa stkno zrazilo az na polovicu pévodnej velkosti. Dobre ubité sukno sa pri
strihani nestrapkalo'*.

11'J.Zajonc, Z osnovy a utku, ,,Remeslo Umenie Dizajn”, 2003, 2, s.51.

12 7 Caplovitova, Ludovy odev a textil vo Velicnej, in: Veli¢na - Bratislava 1972, 5.169-170.
13 A.Polonec, Organizacia zivota..., s.56-57.

14 J.Slamenova, Vina, in: ,,Remeslo Umenie Dizajn”, 2000, 3, s.21-22.
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Valchy sa stavali bezne pri riekach, niekde i kazda obec mala svoju. Valchovanie
bol zdihavy proces, jeden kus stkna sa ubijal aj 24 hodin. MnoZstvo spracovaného sukna
bolo zna¢né, preto sa valchy stavali pri dedinach na brehu riek bezne. V Zazrivej pracovala
valcha v miestnej Casti Biela. V Mutnom na hornej Orave mali dokonca dve, jedna z nich
pracovala az do roku 1944,

Pri vyrobe sukna sa na Slovensku nedaji vysledovat' vyraznejSie regionalne
Specifika a nie je ani rozdiel medzi remeselne a domacky tkanym stknom.

Del'ba prace

Prierez vyrobnym procesom od ziskania vlakna, cez jeho spracovanie na priadzu, az
po utkanie platna ukazuje zlozitost’ jednotlivych ¢innosti, ich naro¢nost’ na ¢as, zru¢nost’
i Specifické vedomosti. Prace suvisiace so spracovanim vlakna a vyrobou platna alebo
sukna sa vykonavali postupne pocas celého kalendarneho roka a cyklicky sa opakovali
- gazdina ledva stihla natkat’ platno a uz bolo potrebné siat’ I'an na d’alsi rok. Na uvedené
¢innosti nadvézovali d’alSie: Sitie odevnych suciastok, ich vyzdoba a oSetrovanie. Pranie
a hladenie bolo bez vymozenosti modernej doby ovel'a namahavejSie ako dnes. Navyse
domaca textilna vyroba bola viazana k istym terminom a vzt'ahovali sa na fiu r6zne magické
zakazy a zvyky prosperitného charakteru'. Priadlo sa do fasiangov, tkalo do Velkej noci,
aby sa na jar mohlo bielit. VSetky ¢innosti — praktické 1 magické, ktoré sa spajali s vyrobou
platna a platenného odevu a textilii urCenych pre rodinu, patrili do sféry tzv. zenskych
prac. Pri domackej vyrobe pre vlastni spotrebu sa muzi do tychto ¢innosti nezapajaja. Ina
situacia nastala, ak bola Cast’ vyroby ur¢ena na predaj, ako je tomu v pripade vyrobcov
priadze a platna na Hornej Orave. Tu sa pradeniu i tkaniu venuji muzi i Zeny, nehovoriac
o profesionalnych tkacoch, ktorymi st vyluéne muzi. Na zapojenie oboch pohlavi do
najvynosnejSej ¢innosti v danom regione nalicha aj vrchnost’. V Nariadeni Oravskej stolice
z 1. 17867 sa osobitne zdoraziiuje vyznam pestovania 'anu a jeho spracovania ako hlavnej
obzivy v netirodnych krajoch, a teda prace s tym spojené maju vykonavat’ muzi i Zeny a ro-
di¢ia maju zaucat’ svoje nedospelé deti.

Pri vyrobe sikna sa tiez neuplatiuje striktna del’ba prace na muzské a Zenské.
Pravdepodobne preto, Ze prace spojené so spracovanim viny su aj fyzicky narocnejsie,
respektive, preto, ze vSetky prace spojené s chovom oviec sa pokladaji za muzské i spra-
covanie viny sa postva do tejto kategdrie. Muzi, ¢asto pastieri, spracovavaju vinu druganim
na hrubsie nite pouzivané pri pletenych vyrobkoch, pleti na formach rukavice, zapastky
a vlnené pancuchy. Muzi st miestni remeselnici — naturisti, ktori $iji zo stikna nohavice,
pripadne haleny.

Odev a textil

Domace platno a sukno malo pri samozasobitel'skom charaktere tradi¢nej
rol'nickej ekonomiky Siroké uplatnenie. Okrem odevnych suciastok sa z nich zhotovovali
rozne bytové a obradové textilie i textilie hospodarske, ktoré sluzili na tschovu zasob,

15 Informacia z oficialnej stranky obce www.mutne.sk.
!¢ Na Luciu platil takmer vSade zakaz pradenia, na fasiangy sa tancovalo na vysoky I'an a pod.
7Vid’ pozn. 7.
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prikryvanie vozov a zvierat a na prepravu produktov (vrecia, travne plachty, plachty
a obrusy na prenasanie batohov, koSov, deti, plachty na kolisky a pod); (obr. 14, 15.).

Z platna zeny povodne zhotovovali vacSinu spodného i vrchného odevu, od
spodnikov, opleciek, sukni, cez platenné muzské gate a rovné kosele so Sirokymi rukavmi,
az po ploché textilie — prestieradla a obrusy, ktorymi sa zahal'ovali hlava a driek. Farbiarske
a modrotlatové domace platna sa vyuzivali najmd na zhotovovanie sukni a zaster.
S prienikom kupovanych tkanin do 'udového odevu sa postupne platno vyuzivalo viac na
spodné sucasti tradi¢ného odevu. Zaroven médzeme sledovat’ trend prestivania platennych
odevnych sucasti do odevu pracovného, kym v sviatoénom odeve sa presadzovalo
pouzivanie kupovanych materidlov. Na dochovanych odevnych stéiastkach mézeme
vidiet’ aj kombinovanie platna roznej kvality na jednom odeve. Napriklad rukavy oplecka,
teda to, ¢o bolo vidiet’ spod zivotika, boli z jemnej$iecho 'anového alebo bavineného platna
a na predné stany bolo pouzité hrubsie platno a na zadné stany najhrubsie. V 20. storoci sa
potom aj v odeve pracovnom uplatiiuji lacné tovarenské materialy.

Pre oblast’ Kysuc je charakteristické zachovavanie archaickych plochych textilii
v odievani. Ako vrchny odev proti dazd’u sa nosili vel'ké biele platenné plachty. Podobne
v Zazrivej sa dochovalo nosenie vel’kych Satiek hrubé handry 1,5 x 1,5 m, ktoré sa obkrutili
okolo hrdla a hlavy a vzadu sa zaviazali. Farbu mali bielu alebo boli modrotlacové s fia-
lovym leskom rysavd handra'® (obr. 16, 17, 18, 19, 20.).

Drobna vysivka farebnymi alebo bielymi priadzami a sustred’ovala na tizke obalky
dolnych krajov rukavov a krénych vystrihov na Zenskych opleckach i na muzskych
koseliach. Novsie sa vysivali aj Stvorcové Satky alebo uzke podlhovasté podvicky, ktoré
sa nosili na Kysuciach na ¢epci, tie vSak uz obvykle neboli z domaceho platna. Nevyrazné
zdobenie odevnych sucasti je typické i pre hornooravské obce. Iba v oblasti terchovske;j
doliny sa rozvinula farebna vysivka vo va¢Som rozsahu. Ststredena bola na ploche alebo
v jednom rohu $tvorcovych Satiek na hlavu a popri okrajoch sviato¢nych zaster, teda nie na
platennych odevnych sti¢astiach.

Ozdobnym prvkom v odeve regionu bola modrotla¢ na domacom l'anovom platne
s bielym alebo zelenym vzorom. Z farbenych platien sa §ili najmé Zenské zastery a sukne,
pouzivali sa aj na trojuholnikové alebo vicsie Stvorcové kosicky, Satky, ktoré sa nosili na
zivotikoch prekrizené cez prsia a vzadu v pase uviazané. Z platna farbeného modrotlacou
sa tieZ $ili obliecky na periny. Platno farbili remeselni modrotlaciari. Napriklad v Zazrivej
si davali farbit’ platno do Martina (nazyvali ho turcianske platno)." Po prvej svetovej vojne
domace modrotlacové tkaniny nahradzali kupovanymi bavinenymi farbiarskymi platnami,
pripadne inymi tmavymi tovarenskymi tkaninami (obr. 21, 22.).

V muzskom odeve je pre cely region typické pouzitie bieleho stikna na nohavice,
pod ktoré sa nosili platenné gate. Sili ich oby&ajne vyrobcovia — naturisti a zdobili ich
podla miestnych zvyklosti. NajozdobnejSie, zdobené zelenym Snurovanim sa nosili v ob-
ciach hornej Oravy okolo Namestova. Z dolnej Oravy sem prenikli aj bohato zdobené
haleny z ¢ierneho sukna. Nohavice muzov z goralskych obci hornej Oravy sa nevyznacuju
takou ozdobnost'ou, aka je znama z dolnej Oravy alebo z goralskych obci pod Tatrami.

Stikenné haleny z bieleho alebo hnedého stkna vyrabali tiez miestni vyrobcovia.
Ich strih bol jednoduchy a vymysleny tak, Ze pri strihani neostavali Ziadne zbytky. V celom

18 M.Kanova, Cudovy odev v Zazrivej, ,,Zbornik Slovenského narodného muzea”, 1971, LXV, 5.262.
1 M.Kanova, Cudovy odev... s.259.

34



Rozvoj tka¢stva v zapadnych Beskydach a jeho kulturny vyznam

Vv

regione sa zachovalo nosenie réznych druhov sukennej obuvy (vyssich kapcov, nizkych
papuc), ktoré si vyrabali v jednotlivych domacnostiach (obr. 23.).

Domace platna sa vo vel’kej miere vyuzivali v bytovom a hospodarskom textile.
Na Orave sa $ili obliecky na periny z modrotlacového platna. Rézne druhy uterakov,
utierok, prikryvok na stoly, plachietok na chlieb a cesto sa vyrabali z l'anového, konopného
i bavlneného platna, zdobili sa jednoduchou vysivkou, pripadne farebnymi zatkanymi
pasikmi. V neposlednom rade sa doma tkali tzv. handrickové koberce, kde sa ako utok
pouzivali staré, odpadové roznofarebné textilie. Zo zrebnych a najhrubsich platien sa
vyrabali vrecia, plachty na travu, plachty na siatie a iné hospodarske textilie.

Da sa povedat’, Ze prave vd’aka vyuzitiu domaceho platna na bytové a hospodarske
textilic domacka vyroba platna prezila i postupny prienik tovarenskych materialov do
I'udového odevu od konca 19. storocia a na mnohych miestach regionu zapadnych Beskyd
sa zachovala az do polovice 20. storocia. V druhej polovici 20. storo€ia pretrvavalo najma
tkanie handri¢ckovych kobercov. Vo viacerych oblastiach sa tento druh bytového textilu,
tkany doma, udrzal podnes. S handrickovymi kobercami sa udrzala i znalost' tkania.
Jedno z centier vyroby domacich kobercov, kde si udrzali kontinuitu vo vyrobe a koberce
distribuuji mimo svojej obce, nie je vel'mi vzdialené od regiénu sledovaného v nasom
prispevku. Je to obec Malatina leziaca na rozhrani Oravy a Liptova.V nedavnej dobe
dokonca nastal boom pouzivania ruéne tkanych kobercov v novom dizajne aj v modernych
domacnostiach.

Mgr. Katarina Kozakova

— studium na Univerzite Komenského v Bratislave,
odbor historia-etnoldgia ukoncene v roku 2000, od roku
2000 zamestnana v Povazskom muzeu v Ziline ako
etnolog (v rokoch 2001-2005 na materskej dovolenke),
profesionalny zaujem sa koncentruje na socialno-
ekonomicke zmeny v tradicnom vidieckom spolocenstve
v 20.st., na druhej strane studium na stredne;j
priemyselnej skole odevnej v Trencine jej dalo dobry
zaklad pre pracu s odevom a textilom zo zbierkoveho
fondu PM v Ziline: v r. 2001 pripravila autorsku vystavu
,,Utkane z lanu”.
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Ubiér jako element identyfikacji grupy na przyktadzie
kobiecego stroju z Wilamowic

Wilamowice to niewielkie miasteczko lezace w powiecie bielskim. Miejscowos¢
zatozona zostala okoto potowy XIII w. przez osadnikow z terenu Europy Zachodniej,
ktérych pochodzenia do dzi§ nie udato si¢ jednoznacznie ustali¢. Obok rolnictwa
wilamowianie przez wieki zajmowali si¢ tkactwem i handlem ptétnem. Juz na poczatku
XVIII wieku byli tu przedsigbiorcy, ktorzy wozili towar do Hamburga, Lubeki, Bremy,
a w XIX wieku takze do Wiednia, Grazu i Triestu. Za namowa i przy duzym wsparciu
owczesnego proboszcza Jozefa Hanela, dzigki dlugotrwatej prosperity, gospodarze
wilamowiccy w 1808 roku wykupili si¢ z poddanstwa. Dziesi¢¢ lat pozniej — dekretem
Namiestnictwa we Lwowie — Wilamowice otrzymaty prawa miejskie!.

Do dzisiejszego dnia rodowici mieszkancy miasteczka uwazaja si¢ za potomkow
Flamandéw badz Anglosasow i maja poczucie wlasnej odrgbnosci. Obok specyficznej
gwary, ktora wilamowianie odziedziczyli po przodkach, jej wyznacznikiem jest stroj,
jeszcze w pierwszej potowie XX wieku dos¢ powszechnie noszony przez wilamowianki.
Charakteryzuje si¢ on nie spotykana gdzie indziej barwnoscia 1 zréznicowaniem zestawien
kolorystycznych, duzym udziatem tkanin pasiastych i kraciastych, z dominacja koloru
czerwonego. Sa tez roznice w kroju niektorych elementow, a inne zachowaty si¢ badz tez
wystepowaty tylko w tym stroju i to w najbardziej uroczystej jego odmianie?.

Skad wziat si¢ ten stroj i jaka byla jego historia? Przy dzisiejszym stanie badan
i na to pytanie nie mozna odpowiedzie¢ jednoznacznie. Jozef Latosinski, autor pierwszej
monografii miasteczka, wydanej w 1909 r. uwaza, ze ,jest to starodawny zabytek,
pochodzacy z XIII wieku; w stroju tym, wygladajacym bardzo malowniczo, przybyty
w te strony niewiasty pierwszych osadnikow wilamowickich, a z biegiem wiekow zostat
on zapewne nieco zmieniony . Zaprzecza temu etnograf prof. Barbara Bazielich w swojej
publikacji dotyczacej tego stroju: ,,Wyraznie trzeba przy tym podkresli¢, ze skadkolwiek
by nie pochodzili dawni osadnicy Wilamowic i jakiejkolwiek byli narodowosci, nie
przyniesli ze soba tych barwnych strojow, jakie przekazata miejscowa tradycja. W sre-
dniowieczu odzienie ludu wiejskiego w calej Europie miatlo bowiem podobne, proste

! Wigcej o historii Wilamowic: J.Latosifiski, Monografia miasteczka Wilamowic, Krakow 1909; Wilamowice.
Przyroda, historia, jezyk, kultura oraz spoteczenstwo miasta i gminy Wilamowice, A.Barciak (red.), Wilamowice
2001; por. takze E.T.Filip, Flamandowie z Wilamowic? [Stan badan], ,JV Bielsko-Bialskie Studia Muzealne”,
s.146-198.

2 Szczegotowe informacje na temat stroju wilamowickiego E.T.Filip, Stroje z Wilamowic, ,,Kalendarz Beskidzki
2000/2001”, Bielsko-Biata 2001, 5.92-98; B. Bazielich, Strdj wilamowicki, ,,Atlas Polskich Strojow Ludowych”,
V, Matopolska, 15, Wroctaw 2001.

3 J.Latosinski, Monografia..., s.260.
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formy, mato zréznicowana kolorystyke i ozdoby, co potwierdzaja liczne zrédta zachod-
nioeuropejskie™.

W tej sytuacji moze warto zwrdci¢ uwage na wykopaliska archeologiczne,
przeprowadzone w latach 50. XX wieku w Gdansku, na terenic zamieszkiwanym
w Sredniowieczu przez rybacka ludno$¢ zalezna, a wigc grupe spoteczna najblizsza
mieszkancom wsi 3. Jedna z najwigkszych niespodzianek byto odkrycie tkanin pasiastych,
w ktorych do$¢ czesto wystepuje kolor czerwony. Podsumowujac wyniki tych badan
autorzy stwierdzaja, ze uzytkowanie tkanin barwnych w pasy trwato w ciagu catego
wczesnosredniowiecznego istnienia Gdanska, a szczegoélne ich nasilenie przypada na
wiek XII i XIII. Poniewaz w tym samym czasie daje si¢ takze zauwazyé zmiany w po-
zywieniu i1 charakterze zaje¢ mieszkancow, badacze sadza, ze ,masowe wystapienie
pasiakow jest $wiadectwem doptywu na badany teren nowej grupy ludzkiej, lubujacej si¢
w barwnym ubiorze. (...) Znamienne jest, iz wsrdd tkanin (...) dzielnicy rzemieslniczej,
nie natrafiono wcale na pasiaki, aczkolwiek tkaniny barwione na czerwono spotyka
si¢ nieraz”’. Autorzy ci uwazaja, ze wykopaliska gdanskie ,,rzucity roéwniez $wiatlo na
zastosowanie tkanin pasiastych. Trafity si¢ mianowicie dwa fragmenty, ktore niewatpliwie
stanowia cz¢$¢ spddnicy. (...) Wsrod fragmentow tkanin gdanskich mamy (...) tkaniny
pasiaste zeszywane z jednobarwnymi gltadkimi. W tym wypadku tkanina pasiasta stawata
si¢ elementem zdobniczym. W wigkszos$ci jednak odnosi si¢ wrazenie, iz stanowita czes$¢
odziezy. Pasiaki mogly stanowi¢ ubior wierzchni kobiet w formie pstruch — narzutek,
spddnic czy staniczkow, a jesli chodzi o stroj meski, mogly ozywiaé¢ ciemne sukmany
w formie wytogdéw. Mogty rowniez stanowi¢ dodatkowa czg$¢ ubioru wierzchniego jako
szale lub chustki na szyj¢’’. Szukajac analogii do réznych typow pozyskanych tkanin
zauwazaja, ze ,,tkaniny w pasy, tak liczne w Gdansku w XII i XIII w., spotykamy raczej
w srodkowej i zachodniej Europie wczesnego $redniowiecza. Znane sa pasiaki z wy-
kopalisk w Opolu i z malowidet $laskich, ze Zrddet ikonograficznych niemieckich oraz
z Flandrii; zamitowania wigc i gusty w tkaninie barwnej wiaza wiokiennictwo gdanskie,
szczegolnie w wiekach XII i XIII, z terenami zachodnioeuropejskimis.

Tak wigc kwestia ubioru pierwszych osadnikoéw przy dzisiejszym stanie badan musi
pozostac tajemnica.

Najstarsze fotografie archiwalne i opisy stroju kobiecego pochodza dopiero z po-
czatku dwudziestego stulecia. Dwa komplety stroju kobiecego zgromadzone zostaly
w 1904 r. w tworzonym wowczas niemieckim Muzeum w Bialej. Zapewne starano si¢
w nim pokazac jak najstarsze jego elementy. Niestety, zardwno inwentarz tego muzeum, jak
i zbiory nie przetrwaty Il wojny $wiatowej. Zachowatla si¢ jedynie fotografia, opublikowana
w ksiazce Erwina Hanslika dotyczacej Bialej i krotki opis, podajacy co prawda niektore
nazwy gwarowe, ale nie wykraczajacy poza to, co jest widoczne na zdjeciu’. Zwraca
na nim uwagg welon, okreslony jako ,,weisse touch”, prawdopodobnie uszyty jeszcze
ze zwyklego, biatego ptotna (pdzniejsze szyte byly z przezroczystego muslinu). Wigcej
informacji znalez¢ mozemy w wydanej w tym samym roku monografii miasteczka:

* B.Bazielich, Strdj..., s.8.

° J. Kaminska, A.Nahlik, Wiékiennictwo gdanskie X - XIII w., £.6dz 1958.

¢ Ibidem, s.211.

7 Ibidem, s.218.

8 Ibidem, s.240.

° E.Hanslik, Biala. Eine deutsche Stadt in Galizien, Wien-Teschen-Leipzig 1909, s.38-39.
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,Kobiety wilamowickie posiadaja strdj a) narodowy, czyli uzywany w najwigksze uro-
czystosci; b) odswigtny zwyczajny; ¢) codzienny. Strdj narodowy Wilamowiczanek jest
bardzo pickny. Na zwyczajna koszule wdziewa si¢ druga koszula krotka, zwana jypla,
do stanu siggajaca, wyszywana na ramionach bialym Iub zoéttym jedwabiem, spigta
wstazkami i zakonczona ozdobnymi, haftowanymi mankietami (oszewkami). Spodnica
krotka z czerwonego sukna, albo niebieskiej materyi jedwabnej, ozdobiona u dotu szeroka
ztota bordura (galonem). Stanik (gorset) z jedwabnej materyi w rdéznobarwne kwiaty,
ztotym lub srebrnym szychem przetykanej. Fartuch jedwabny zielony. Na szyi duze
czerwone korale o pigciu nitkach, zwieszajacych na gors, ozdobione srebrnym lub ztotym
krzyzykiem. Wtosy splecione we dwa warkocze. Na glowe wdziewaja zwyczajnie sze$¢
czepcow, na nie czepiec ozdobny, wyszywany, w kwiaty, nastgpnie zawiazke t.z. drymie;
zawiazka ta jest czerwona, zolta albo biata, wyszywana jedwabiem, z tylu glowy spicta,
a na przodzie strojna w ozdobne niciane koronki, barwy czerwonej, zottej albo biate;j.
(...) Na to odziewaja kobiety bialy, przezroczysty welon z tiulu. Czerwone ponczochy
i ozdobnie wyszywane, lakierowane buciki dopetniaja stroju. Stroj powyzszy, uzywany
rzadko, a mianowicie w uroczysto$é Bozego Ciala, Zielonych Swiatek, podczas wesel
i chrzcin, jest drogi, kosztuje bowiem kilkaset renskich; (...). Stroj kobiet od$wigtny
zwyczajny stanowi: ozdobna koszula (jypla), krotka spodnica czerwona w pasy, gorset
w kwiaty, korale z krzyzykiem, poprzednio opisany strdj glowy z biala zawiazka drymiq, na
glowie chustka czerwona, kaftanik, czyli t. z. jupka z czerwonej albo niebieskiej materyi,
czerwona chustka w kratki, ponczochy kolorowe, ozdobne buciki lakierowane. Tegoz
stroju uzywaja doro$lejsze dziewczeta z wyjatkiem czepcoOw i1 zawiazki; nosza one dwa
warkocze spuszczone (rzadziej jeden), przystrojone wstazka. Strdj narzeczonej i druchien,
jak wyzej u dziewczat; procz tego wience na glowie. Przy stroju codziennym nie uzywaja
kobiety opisanej powyzej drymty i jypty, korali z krzyzykiem i ozdobnego gorsetu™°.

Podobna réznorodno$é stroju potwierdzaja badania terenowe w odniesieniu do
pierwszej potowy XX wieku, cho¢ stroj ten nie byt juz wéwczas noszony przez wszystkie
wilamowianki.

Materiatem zrédtlowym, mogacym rzuci¢ pewne Swiatto na wystepujace wczesniej
elementy stroju, sa roznego rodzaju ksiggi grodzkie i ziemskie. W Wilamowicach
zachowaty si¢ jedynie trzy ksiggi gromadzkie, pisane w jezyku polskim, obejmujace
rozporzadzenia ostatniej woli z lat 1640-1823!"". Co prawda m.in. w testamencie Jana
Roznera z 1805 r. znajduje si¢ adnotacja, ze dla wnuczki zostaja ,,chusty co sa po matce”,
ktore opiekunowie maja ,,rewidowac i opisac przy urzedzie”'?, ale tego typu rejestry, ktore
z pewnoscia rzucilyby wigcej swiatta na zasobno$¢ skrzyn wiannych wilamowianek, nie
przetrwaly do naszych czasow.

W testamentach i kontraktach zapisywano niestety tylko rzeczy najcenniejsze,
w dodatku w zdecydowanej wigkszoSci sporzadzali je mezczyzni. W trzech z nich:
z 1796, 1807 i 1816 roku jest mowa o pieniadzach ,,za” albo ,,na” korale’*. W trzech
innych dokumentach: z 1782, 1809 i 1812 r., wymieniane sa juz konkretne elementy

10 J.Latosinski, Monografia..., s.258, 260.

' Wszystkie trzy ksiegi znajduja si¢ w rekach prywatnych.

12 Ksigga II, karta 78-79.

13 Ibidem, karta 194-195, 382-383, 307-309. Jedna ni¢ korali z krzyzykiem na oltarzu §w. Anny wystepuje juz
w inwentarzu koscielnym spisanym w 1692 r., nie mamy jednak informacji, przez kogo zostata ona ofiarowana.
Inwentarze koscielne przechowywane sa w archiwum kosciota w Wilamowicach.
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stroju kobiecego, m.in. 6 ksztaltéow (rodzaj gorsetu) adamaszkowych'®, jeden jedwabny
i jeden bagazjowy'?, spodnica kamlotowa!® w pasy czerwone i zielone oraz zotta szajowa!’,
zapaska ruszkowa'®, obrus odziewalny i toktuszka rabkowa'®, noszone na glowie przez
mezatki zawiqzki z czerwonym szyciem, czepiec jedwabiem i zlotym szyciem, chustka
jedwabna, bawelniana i taka, ktorq zowiq tureckq (trudno tu jednoznacznie stwierdzic,
czy sg to chustki na glowg, czy moze duze chusty odziewaczki, zaktadane na ramiona).
Na podstawie tych informacji mozemy stwierdzié, ze juz na poczatku wieku XIX przy-
najmniej niektore elementy stroju wilamowickiego (w tym spodnica w pasy czerwone
i zielone) wykonane byly z tkanin produkcji fabrycznej. Ponadto w testamentach z 1782
i 1812 r. znajduje si¢ adnotacja, ze sa to rzeczy ,,sprawione” dla kobiet przez mgzow, byé
moze wigc zakupione zostaty w trakcie ich podrozy kupieckich po Europie.

Ale w tym samym czasie uzywano jeszcze z pewnoscia tkanin robionych recznie w
Wilamowicach. W kontrakcie spisanym przez Jana Kaletg z synem Francem w 1818 (lub
1848 1.) ojciec zostawia synowi warsztat tkacki z calym oprzyrzadowaniem i zobowiazuje
si¢ dla niego ,,jeszcze jedne sukienke sprawié, lecz ten Sukcesor bedzie do pomocy”?. Jest
to o tyle wazne, ze jeszcze w pierwszej potowie XX w. w czasie zatoby wilamowianki
nosity pasiaste spodnice o wetnianej osnowie i potwetnianym watku zwane ,,kaletowymi”,
poniewaz tkaning, z ktorych byly szyte wykonywat w Wilamowicach tkacz o nazwisku
Kaleta (odpowiednio barwiona przedza, zdaniem wilamowianek, tez byta importowana).
Ten sam Kaleta by¢ moze tkat takze material uzywany na fartuchy, cho¢ wilamowianie nie
umieja juz dzisiaj wskazaé, o ktory rodzaj fartuchéw miatoby chodzié.

W gruncie rzeczy trudno wigc méwic o ,,ludowosci” stroju wilamowickiego w tra-
dycyjnym rozumieniu tego stowa, przynajmniej w odniesieniu do XIX i XX wieku.
Wigkszos¢ tkanin na spodnice i fartuchy, a takze gotowych elementow tego stroju
(odziewaczki ,tureckie” i kraciaste, ,,czerwone” i ,,biate” chustki na gtowe, do czasu I woj-
ny $wiatowej sprowadzano bezposrednio ze sktadow materiatowych w Wiedniu, a posre-
dnikami byli mieszkajacy w Wiedniu wilamowiczanie.

Nie znamy producentow pasiastych tkanin na spodnice wilamowianek. Byty one
wykonywane maszynowo — ciefisze i lzejsze, a przede wszystkim delikatniejsze niz
te, ktore mozna bylo wyprodukowac recznie w Wilamowicach. W. Kuhn twierdzi, ze
wilamowiczanie z Wiednia zaniesli do jednej z firm przy Hoher Markt (juz w latach 30.
XX w. nieistniejacej) wzor materiatu i zlecili wyprodukowanie podobnego, ale z delikatnej
tkaniny wetnianej, o splocie attasowym. Te ,,wiedenskie spodnice” staty si¢ potem glowna
czgscia skladowa odswigtnego stroju wilamowickiego. Ich wzory maja rézne nazwy,
zalezne od ulozenia kolorowych pasow?!. Czy pasiaki produkowane przez Kalete staty si¢
bezposrednim wzorcem materiatlow produkowanych w Wiedniu, czy moze byto na odwrot—
nie wiadomo. Tylko pasiasta tkaning bawelniana na spodnice noszone do stroju zatobnego

14 Wzorzysta tkanina jedwabna, Iniana lub wetniana.

15 Rodzaj tkaniny bawelniane;j.

1 Rodzaj tkaniny wetnianej.

17 Tkanina potwelniana lub potjedwabna.

18 By¢ moze chodzi tu o rase, rasze — lekka tkaning wetniana.

1 Prostokatny ptat cienkiego, prawie przezroczystego ptotna Inianego, zaktadany na ramiona.

20 Ksigga II, karta 76-77.

2l W.Kuhn, Die wilmesauer Frauentracht, ,Schlesiche Blatter fiir Volkskunde”, 1940, 4; [thum. M.Smykata-
Gajdek], s.118.
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lub codziennego zdaniem wilamowianek zapewne kupowano w Pszczynie, skoro tego typu
spodnice nazwano ,,pszczynskimi”.

Prawdopodobnie wszystkie kupowane w Wiedniu i noszone przez Wilamowianki
czerwone chustki na glowe pochodza z regionu Voralberg z Austrii, gdzie istniato kilka
fabryk produkujacych tego typu tkaniny. Niestety, nie wiadomo nic o sprowadzanych
takze z Wiednia biatych bawekianych chustkach na gtowe ani o podobnie drukowanych
tkaninach, z ktérych szyto fartuchy. W stowniku gwary wilamowickiej zaréwno te
chustki, jak i fartuchy okreslane sa jako ,.tureckie™. Kraciaste chusty odziewacze ku-
powano w wiedenskiej firmie Liebig u. Co*. Zielony jedwab na fartuchy od$wietne,
podobnie jak wstazki do korali, brokat na zlote czepce i staniki sprowadzano z firmy
Herzmansky przy Mariahilferstrafie?®. Jak podaje W. Kuhn, ok. 1905 r. posrednictwo
w sprowadzaniu materialow wiedenskich przejat sktad towaréw jedwabnych nalezacy do
Johanna Prochaski, mieszczacy si¢ w Bielsku, przy HauptstraBe 1-3. Wzoréw dostarczaty
same wilamowianki. O tym, jak bardzo byly przy tym wymagajace moze $wiadczy¢ fakt,
ze Prochaska miat rozesta¢ 30 listow do réznych firm, zeby znalez¢ odpowiedni zielony
jedwab na fartuchy, a mimo to nie udato mu si¢ zadowoli¢ kobiet®.

Podobnie wzor srebrnych krzyzykow do korali na przetomie XIX i XX w. miat
by¢ dostarczony przez wilamowian jednemu ze ztotnikow wiedenskich?. Na krzyzykach
posiadajacych oznaczona probe srebra rzeczywiscie bita jest punca Wiednia, uzywana
w okresie 1872-1922. Wystepujace na nich imienniki wykonawcoéw: AP i JK byly jednak
w tym okresie uzywane przez kilku ztotnikoéw, ktorych zaktady miescity si¢ niemal na
sasiednich ulicach w centrum Wiednia. Same korale za pamigci dzisiejszych rozmoéwcow
kupowano w krakowskich Sukiennicach, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze przed pierwsza
wojna takze przywozono je z Wiednia.

Trudno dzi$ stwierdzi¢, ktore z tych elementéw rzeczywiscie wykonywano
wylacznie na zamdowienie wilamowian. Sprowadzane do Wilamowic gotowe czesci stro-
jow, bez watpienia pochodzace z tych samych Zrddet, odnalezé mozemy na przyktad na
statej wystawie strojow stowackich w Muzeum Etnograficznym w Martinie. Tam noszone
byly jednak przy innych okazjach. I tak np. biato-czerwona chustka na gtowe, zaktadana
przez wilamowianki w czasie najglebszej zatoby stanowi element §wiatecznego ubioru
kobiety w $rednim wieku ok. 1920 r. w miejscowosci MenguSovce w okregu Poprad
izestawionajest z,,fartuchem z duzar6za”, ktory w Wilamowicach uchodzit za najtadniejszy
fartuch przeznaczony dla panien. Biata chustka na glowe ,,z jabtkami”, zaktadana przez
starsze kobiety wilamowickie albo noszona przez wilamowianki w okresie adwentu czy
Wielkiego Postu, byta tez np. elementem stroju obrzedowego druzby weselnego ok. 1920 1.
w miejscowosci Chorvatsky Grob w okrggu Bratystawa. Podobne czerwone chustki na
glowe noszone byly takze przez kobiety z Rozbarku na Goérnym Slasku.

O wielkiej zywotnosci stroju kobiecego w Wilamowicach mozemy mowicé
wiasciwie do chwili odzyskania przez Polske niepodlegtosci w 1918 r., gdyz nowe granice
spowodowaty odcigcie od podstawowego Zrodla zaopatrzenia, jakim dla wilamowian byt

22 H.Mojmir, Worterbuch der deutschen Mundart von Wilamowice, 11 (S-Z), Krakow 1930-36, s.372 i 455; [thum.
P. Kenig].

23 W.Kuhn, Die wilmesauer..., s.127.

2 Ibidem.

25 Ibidem, s.128.

2 Ibidem, s.119.
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Wieden. Co energiczniejsi mieszkancy starali si¢ poszukiwaé materiatdéw zastepczych
w Bielsku, Biatej i Krakowie, ale innowacje te nie byly zbyt trwale i nie przyjely sieg.
Niemniej wigkszos¢ wilamowianek chodzita w stroju — zaréwno od$wigtnym, jak i co-
dziennym — jeszcze do konca Il wojny $§wiatowej. Zmiana nastapita dopiero w 1945 r., wraz
z pojawieniem si¢ pisma zakazujacego ,,uzywania odrgbnych strojow wilamowskich”.
Zdaniem jego autorow byl to najwyzszy czas, ,,by kres potozy¢ wszelkim odrebnosciom,
tak w skutkach optakanym™?’.

Cho¢ do dzisiejszego dnia wiele elementow tradycyjnego stroju znalez¢ mozemy
w wilamowickich domach, wiedza o jego pochodzeniu, nazwach i zastosowaniu
jest znikoma. Nie da si¢ cofnaé czasu ani wymaza¢ minionego pdélwiecza. Miejmy
jednak nadzieje¢, ze wsrod wilamowian pozostanie przynajmniej $wiadomos$¢ wiasnej
wielowiekowej odrgbnosci.

Mgr Elzbieta Teresa Filip

— etnograf, starszy kustosz Muzeum w Bielsku-Biatej.
Autorka scenariuszy i katalogow wystaw z zakresu
kultury ludowej okolic Bielska-Biatej.

Prowadzi badania dotyczace stroju ludowego, ze
szczegblnym uwzglednieniem stroju wilamowickiego.

7 Pismo to odczytane zostato przez ksigdza na mszach $wigtych w niedziele wielkanocna 1945 r. Dzi$ trudno
jednoznacznie stwierdzi¢, przez kogo zostato ono wydane. Kserokopia pisma znajduje si¢ w archiwum Dziatu
Etnografii Muzeum w Bielsku-Biate;j.
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Poczatki fundacji kamiennych figur przydroznych
w ,,panstwie slemienskim” na tle epoki baroku

,PODNIESZ OCZY GRZESNIKU”

Gorskie tereny Zywiecczyzny sa szczegdlnie bogate w pamiatki wiary minionych
pokolen — kapliczki i figury przydrozne. Ludowe zabytki matej architektury rozsiane
zostaly podczas trzech ostatnich wiekow na terenie calego powiatu zywieckiego.
Napotkaé tu mozna ponad 120 figur przydroznych wystawionych przed 1850 rokiem? oraz
jeszcze wigksza liczbg obiektow datowanych po tym czasie. Usytuowane przy waznych
szlakach komunikacyjnych oraz w miejscach ustronnych i mato odwiedzanych, posiadaja
roznorodng forme.

Wobec ogromne;j iloéci figur przydroznych znajdujacych sie na terenie Zywiec-
czyzny, ograniczymy si¢ w tym artykule do fundacji kamiennych figur przydroznych
w poéinocno- wschodniej czgsci tego obszaru, obejmujacej w XVII i XVIII wieku
teren tzw. ,,panstwa Slemienskiego”. Dobra §lemienskie zostaly wyodrgbnione w 1608
roku®, po podziale wiasnoéci szlacheckiej rodziny Komorowskich z Zywca. W sktad
»panstewka” stanowego, skupionego wokoét zamku w Slemieniu, wchodzito 17 wsi:
Slemiefi, Gilowice, Lekawica, Rychwald, Rychwaldek, Pewel Slemiefiska, Kocon,
Las, Kuréw, Pewelka, Okrajnik, Oczkoéw, Lysina, Kocierz, Moszczanica, Kocurow*.
Obszar ten obejmowat gtownie doling rzeki Lekawki, wpadajacej w Zadzielu do Soty.
W chwili wyodrebnienia si¢ klucza $lemienskiego wioski te (oprécz Moszczanicy i Ko-
curowa) obejmowa jedna parafia w Rychwaldzie, ktorej podlegaty trzy koScioty
filialne: w Lekawicy, Gilowicach i Slemieniu®. W 1672 roku utworzono parafic w Sle-
mieniu, w sktad ktorej weszty wsie: Slemief, Kocon, Las i Kurow?.

Na Zywiecczyznie najstarsze wzmianki o wznoszeniu kamiennych figur przy-
droznych moéwia o fundacjach na terenie miasta Zywca. W XVII wieku (np. w latach 1618,
1636, 1647) pojawiaja si¢ pierwsze kamienne krzyze na wysokich kolumnach, zwane
,»Bozymi Mgkami”, fundowane przez zywieckich mieszczan’. W 1647 roku mieszczanie

! Napis wyryty na kamiennej kapliczce z 1820 roku, znajdujacej si¢ w Gilowicach.

2 J.Szablowski, Zabytki sztuki w Polsce. Inwentarz topograficzny. Powiat Zywiecki, Warszawa 1948, s.20.

3 J.Dusik, Rozwdyj terytorialny zywieckiego latyfundium Komorowskich, ,Karta Groni” 2003, XXII, 5.59,60.

W 1611 roku w sktad dominium wchodzity: Slemien, Gilowice, Kocon, Komorowice (Las), Kurow, Jezowice (osada
dzisiaj juz nie istnieje), Migdzysusze (nie istnieje), Lgkawica, Oczkow, Pewel Mata, Rychwatd Stary. Pozostate wsie
zostaly zatozone po tym roku. Por. Monografia Gilowic, B.Sroka (red.), Gilowice-Raciborz 2000, s.36.

5 7.Gogola, Sanktuarium Matki Bozej Ziemi Zywieckiej w Rychwaldzie, Krakow 1999, 5.196-200.

¢ W.Kolak, Sanktuaria Maryjne ziemi zywieckiej, Zywiec 1995, 5.37.

7 Por. W.Jura, Zywieckie kapliczki i figury przydrozne, Zywiec 2000, s.8,10,19,33.
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zywieccy Jan Frankowic z zona Anna Gatuszkéwna zamoéwili u kamieniarza Jakuba
Zelurena, rodem z Kurlandii, kamienng figure®. Wiadomo takze, ze twoérca ten wykonat
,,Boza Mcke” w 1662 roku do Zarzecza, znajdujacego sie w poblizu Zywca.” Kamieniarz
ten zamieszkal we wsi Lekawica, znajdujacej si¢ w tym czasie na terenie ,,panstwa
Slemienskiego”. Wybrat t¢ miejscowos$¢ na miejsce swego pobytu ze wzgledu na blisko$é
dobrego surowca kamiennego, ktorego ztoze znajdowalo si¢ na gérze Lysinie, nie opodal
Lekawicy.

Z osoba Zelurena taczy si¢ poczatki funkcjonowania osrodka kamieniarskiego
w Lysinie!?. Jak wspomniano, przybysz z Kurlandii tworzy! kamienne posagi na zlecenie
zywieckich mieszczan, lecz nie zachowaly si¢ Zzadne wzmianki o tym, aby wyciosat
z kamienia figur¢ na zyczenie mieszkancow dobr $lemienskich, na terenie ktdrych
znajdowat si¢ jego warsztat. Nie zachowatly si¢ takze zadne zabytki — figury z XVII wie-
ku z omawianego terenu. Najstarsze figury pochodza z poczatku XVIII wieku. Rozne
okolicznosci wptynety na brak kamiennych figur na $lemienszczyznie w XVII wieku.
Mozna tu wymieni¢ kosztowno$¢ takich przedsiewzig¢é czy mata popularnos¢ tego typu
fundacji w tym czasie wsrod chtopow. Jednak zauwazalne sa w zrodtach takze przeszkody
wynikajace z niskiego statusu spotecznego kmieci §lemienskich w XVII wieku.

Feudalny podziat spoteczenstwa polskiego sprawit, ze prawo do wyrazenia zgody na
budowg obiektu w swych dobrach miata szlachta i jej nalezato si¢ pierwszenstwo w zakresie
kosztownych fundacji. Przyktadem moze by¢ postawa wiascicielki klucza slemienskiego.
Do rozwoju tego majatku owocnie przyczynita si¢ w XVII wieku dziedziczka Katarzyna
z Komorowskich Grudzinska Lacka. Pani na Slemieniu ufundowata obraz Matki Bozej do
kosciota w Rychwaldzie, ktory niemalze natychmiast zastynat licznymi cudami. Gotycki
obraz Madonny, ofiarowany przez Katarzyn¢ Grudzinska w 1644 roku, wkrotce zaczat
$ciagaé rzesze pielgrzymow z terenu calej Zywiecczyzny!. Katarzyna uchodzila za pania
bardzo dobra i pobozna. Ufundowata w Slemieniu przytutek dla ubogich, a takze wystarata
sie o utworzenie odrebnej parafii w tej miejscowosci'?.

Pierwsze kapliczki na terenie ,,panstwa $lemienskiego” wzniesione zostaty przez
przedstawicieli szlachty. Oto przy kosciele w Rychwatdzie w 1653 roku dzierzawca Matego
Rychwatdku wystawit murowana kapliczke domkowa, natomiast podstarosci §lemienski
Michat Dobrowinski drewniana'®. Te fundacje musiaty powstaé za zgoda pani na Slemieniu,
na co moze wskazywac¢ podobna sytuacja, nastepujaco przekazana: ,,Tegoz roku [1657]
Slachetny Jan Szostacki, natenczas kaczmarz §lemienski, a potym mieszczanin zywiecki,
kosztem swoim wystawit Boza Mcke kamienna na Gérze Rychwalskiej od moszczenskich
granic. O co sig rozgniewawszy pani Grudzienska, pani na Slemieniu, data ja rozrzuci¢ a
drzewiana wybudowac¢™'®, Ten krotki fragment kroniki Andrzeja Komonieckiego wyraznie
informuje, ze drozsze fundacje, nawet kamiennych figur przydroznych, musiaty otrzymaé
zgode dziedziczki ,,panstwa Slemienskiego”. Jak widaé, w tym czasie duze znaczenie miat
tez rodzaj materiatu, z jakiego wykonywano przydrozny krzyz. Chlopi stawiali krzyze

$ A.Komoniecki, Chronografia albo dziejopis zywiecki, wyd. S.Grodziski, . Dwornicka (red.) Zywiec 1987, s.181.
® R.Reinfuss, Ludowa rzezba kamienna w Polsce, Wroctaw 1989, s.35.

1 Ibidem.

! Z.Gogola, Sanktuarium..., s.248

? Katarzyna z Komorowa Grudzinska, w: Stownik Biograficzny Zywiecczyzny, I, Zywiec 1995, 5.71-72

* A Komoniecki, Chronografia ..., s.189

4 Ibidem, s.199

1
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z drewna, wigc mniej trwatego materiatu. Po $mierci Grudzinskiej w 1675 roku, zamek
w Slemieniu stracit na znaczeniu. Rezydowali w nim podstaro$ciowie w imieniu wias-
cicieli — przedstawicieli rodu Wielopolskich. Wytaczne prawo szlachty do drozszych fun-
dacji przestato by¢ juz wtedy rygorystycznie przestrzegane.

Informacje o najstarszej kamiennej figurze, usytuowanej na terenie ,,panstwa
$lemienskiego” mowia o ,,Bozej Mece” znajdujacej si¢ w Pewli Slemienskiej. Nie znamy
daty jej powstania. W morowym 1707 roku zostala przewieziona w poblize kosciota w
Jelesni®, Jest dla nas zagadka, dlaczego tam wlasnie ja przetransportowano skoro Pewel
Slemienska lezata w parafii rychwatdzkiej. Rzezba ta juz dzisiaj nie istnieje.

Najstarsza istniejaca kamienna figura na omawianym terenie jest wysoka kolumna z
kapliczka w formie latarni, stojaca w poblizu kosciota w Gilowicach. Zostata wystawiona
w 1730 roku przez nieznanego fundatora. Kapliczke postawiano naprzeciwko gilowickiej
karczmy 1 w poblizu mtyna. Jest obiektem blizniaczo podobnym do kilku kapliczek
wzniesionych w okolicach Stryszawy, na terenie sasiedniego ,,panstwa suskiego™'.

Rzesze patnikéw coraz bardziej przyciagato sanktuarium Matki Bozej w
Rychwatdzie. Maty, drewniany ko$ciot z XVI wieku, byt budowla zbyt skromna na
potrzeby rozwijajacego si¢ kultu cudownego obrazu. Kult Matki Boskiej Rychwatdzkiej
objat wszystkie grupy spoteczne. Do ubogiej wioski, jaka byt Rychwatd, pielgrzymowali
zarowno mieszczanie i chtopi, jak rowniez liczni przedstawiciele szlachty, nie tylko z
terenu Zywiecczyzny'’. Od lat trzydziestych XVIII wieku ks. Szymon Gorylski zbierat
fundusze na budowe duzego murowanego kosciola w Rychwaldzie. Datki parafian
gtownie kierowane byly na realizacj¢ tego waznego przedsigwzigcia. Z tego okresu, az do
ukonczenia budowy kosciota nie ma na terenie Slemienszczyzny zadnej kamiennej figury
przydroznej. W 1761 roku na stokach Komaniej Gory w Gilowicach miejscowi rolnicy
wystawili kamienny posag Chrystusa Upadajacego, ktory zapoczatkowat stawianie figur
tego typu w okolicy i na terenie calego Podkarpacia.

Kamienna figura Chrystusa upadajacego pod krzyzem z Gilowic jest najstarsza
datowana figura przydrozna wzorowana na figurze Trzeciego Upadku znajdujacej sig
w Kalwarii Zebrzydowskiej'®. Nie ma starszej datowanej kamiennej figury przydroznej tego
typu w Polsce. Sanktuarium w Kalwarii Zebrzydowskiej, jeden z najwigkszych osrodkow
kultu na Podkarpaciu w dobie baroku, w duzym stopniu oddziatywato takze na wiernych
z Zywiecczyzny, czego przyktadem sa liczne figury Chrystusa Upadajacego na tym terenie.

Po oddaniu do uzytku w 1756 roku murowanego kosciota w Rychwaldzie, stary
kosciot postanowiono przeniesé do pobliskich Gilowic. Pracami przy rozbidrce i ponowne;j
odbudowie kosciota w Gilowicach kierowat jeden z bogatszych gilowickich rolnikow
Marek Luber"”. Byl cztowiekiem poboznym i ofiarnym. Kos$ciotowi w Gilowicach
podarowat wiele sprzetow liturgicznych, w tym zachowany do dzisiaj miedziany kociotek
na wode?. Legenda mowi, ze wraz z Pawlem Bakiem pod wywréconym przez wichure
debem odnalezli dwa kociotki starych monet, za ktére ufundowali kamienna figure

S Ibidem, $.593

¢ J.Szablowski, Zabytki sztuki..., s.53,54,164.

7 Z.Gogola, Sanktuarium..., s.257,258.

8 R.Gapski, Kamienne figury Chrystusa upadajqcego pod krzyzem na Zywiecczy?nie — ich #rédia ikonograficzne
i ideowe, ,,Roczniki Humanistyczne”, 1986, XXXIV, 4, s.147-149.

1 Monografia..., s.126.

20 J.Szablowski, Zabytki sztuki..., s.52.
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Chrystusa Upadajacego, wystawiona na miejscu znaleziska. Mozliwo$¢ wystawienia
kosztownego posagu przy trakcie ze Slemienia do Rychwaldu bylo dla kmieci swego
rodzaju nobilitacja. Nawet na cokole nazwisko Baka zapisano ,,Bakowski”, cho¢ do dnia
dzisiejszego okoliczni mieszkancy wskazuja figure stojaca ,,na Bakowym”. Gilowicka
figura stoi na stoku Komaniej Gory. Dawniej wiodta tamtedy bardzo uczgszczana droga
prowadzaca od Zywca przez Rychwatd, Gilowice, Slemien, Kocon, Las i dalej w kierunku
Suchej. Przy tym trakcie w koncu XVIII w. i w XIX wieku zostata wystawiona wigkszo$¢
kamiennych figur. Ta droga przemieszczaty si¢ pielgrzymki do Kalwarii Zebrzydowskiej
zrejonu Zywca. Wiele pielgrzymek odbywato si¢ w okreslonym celu, na przyklad z prosba
o urodzaje, pogode, dobrobyt, zdrowie czy pokdj. Na terenie Zywiecczyzny najczescie;
odwiedzana byta parafia rychwaldzka z jej cudownym obrazem?'.

Z miejscem, w ktorym zostata wystawiona figura Chrystusa Upadajacego, mozna
taczy¢ cudowne zdarzenie, ktore miato miejsce prawie pot wieku wezesniej (w 1718 roku):
,A po tej introdukcyjej Bractwa Tréjce Swietej w rychwatdskim kosciele, gdy tam Bractwa
kompania Swigtego Jozefa z Mucharza okryto przybyta, znowu nazad w tenze dzien Tréjce
Swietej processionaliter do Mucharza nawrocita sig i odeszta. Ktore w drodze idac i obrazy
niosac przygodzilo sig, ze przez gorg Gilowska idacy, obaczyli obraz niosacy Pana Jezusa
w koronie cierniowej wymalowanego, tzy z oczu wypuszczajacego, ktore ocierano, a te
znowu wynikatly. Ktore to objawienie ptaczu tego wielom ogtoszone byto”?.

U schytku XVIII wieku wzrasta liczba fundacji kamiennych figur przydroznych na
terenie dominium $lemienskiego. Z 1775 roku pochodzi kamienna kapliczka w Kocierzu
Moszczanickim, ktérej fundatorzy trudni sa dzi§ do ustalenia®. Przy drodze Slemien
— Rychwatd w 1787 roku Mikotaj Habdas ufundowat przy granicy Gilowic z Rychwatdem
kamienna rzezb¢ Madonny z tacinskimi sentencjami. Natomiast przy wschodniej
granicy wsi Michat Copija w 1796 roku ufundowat posag Chrystusa Upadajacego. Obaj
wymienieni gilowiccy rolnicy nalezeli do bogatszych chtopéw we wsi, posiadajacy do
wilasnego uzytku potrolek?.

W fundacje kamiennych figur przydroznych szczegélnie obfitowata pierwsza
potowa XIX wieku. W tym czasie powstaly kamienne rzezby Chrystusa Upadajacego
w: Lasie (1811), Pewli Slemienskiej (1818), Moszczanicy (1821), Rychwatdzie (1822),
Gilowicach (1829), Kurowie (1831), Lekawicy (1842), Slemieniu (1841) oraz obiekty
nie datowane w: Slemieniu (dwa), Gilowicach, Koconiu, Moszczanicy, Kurowie. Figury
Chrystusa Nazarenskiego w postaci stojacej: w Slemieniu (1816), Lysinie (1843), nie
datowane w Lasie (dwie), w Slemieniu, Okrajniku. Czesto mozna spotka¢ wizerunki Matki
Bozej: w Gilowicach dwa (1820 i 1828), w Slemieniu (na Jasnej Gorce). Oprocz tych figur
istnieja tez inne, w formie kapliczek na stupie czy wyobrazen réznych §wietych?, tacznie
kilkadziesiat figur kamiennych ufundowanych przez miejscowych gospodarzy. Wedlug
przekazow byly one wyrzezbione z kamienia pochodzacego z Lysiny?.

2! B_Romowicz, Peregrynacje mieszkaricow Zywiecczyzny w Swietle dziejopisu A. Komonieckiego, ,,Karta Groni,
2001, XXI, s.155.

22 A.Komoniecki, Chronografia..., s.507-508.

2 J.Szablowski, Zabytki sztuki..., s.

24 Obciazenia feudalne ludno$ci wsi dobr Slemieniskich u schytku XVIII wieku, w: F. Lenczowski Inwentarze dobr
zywieckich z XVIII wieku zawierajqce obciqzenia feudalne ich ludnosci, Zywiec 1980, 5.199, 200

% J.Szablowski, Zabytki sztuki..., s.20-21.

20 R.Reinfus, Ludowa rzezba..., $.36,37.
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Na poczatku XIX w. szczegolnie zaczyna rozkwita¢ kult cudownego miejsca
na Kumorkowym Groniu w Slemieniu, gdzie wedtug tradycji ukazata sie pasterzowi
Matka Boza. Przy cudownym zrédetku mieszkaniec Slemienia Jozef Pochopien na
poczatku XIX wieku ufundowat kamienng figure Madonny?’. Ludowa figura z zelaznym
bertem wzorowana byta najprawdopodobniej na péznogotyckim obrazie Matki Bozej ze
slemienskiego kosciota parafialnego. Miejsce cudu zaczeto by¢ stawne w catym regionie.
Kopig figury z Kumorkowego Gronia zamowit w 1820 roku rolnik z Gilowic Sebastian
Pasko. Figura jest nieco mniejsza od tej z Jasnej Gorki, lecz ludowy wizerunek idealnie
skopiowany. Matka Boza podobnie dzierzy w prawej dtoni zelazne berlo.

W tym czasie wérdd zamoznych wloscian pojawiaja si¢ fundatorzy wigkszych
zatozen architektonicznych — murowanych kaplic w formie matych §wiatyn z ottarzykiem
wewnatrz. Takim przyktadem byta kaplica wystawiona w Lasie w 1833 roku. Na tablicy
fundacyjnej tego obiektu widniatl napis: ,,Zbudowat t¢ kaplice Michat Siwiec z zona
Katarzyna Siwiec z Blasokow za pozwoleniem I.W.X. Biskupa Tarnowskiego i W.X.
Tomasza Brynianskiego z Slemienia™. Godna zauwazenia jest tutaj potrzeba zgody az
samego biskupa diecezji, a takze miejscowego proboszcza. Stad mozna wysunaé wniosek,
iz zgoda miejscowego duchowienstwa byta niezbedna przy budowie kamiennych figur
przydroznych w okresie wezesniejszym.

Teren bytego dominium Slemienskiego jest bogaty w kamienne figury przydrozne.
Pierwsze fundacje kamiennych posagoéw byly uzaleznione od wielu czynnikow, w tym
kluczowa role odgrywata zgoda szlacheckich wtascicieli i miejscowych przedstawicieli
Kosciota. Warto przyglada¢ si¢ tym pigknym zabytkom, majac na uwadze kontekst
religijny i spoteczny ich powstania.

Zygmunt Ormaniec

— regionalista, nauczyciel z Gilowic na Zywiecczyznie,
cztonek Towarzystwa Mitosnikow Ziemi Zywieckiej,
inwentaryzuje kapliczki i krzyze przydrozne na
Zywiecczyznie, jednoczesnie zbierajac informacje
archiwalne na ich temat. Obecnie ztozyt do druku
obszerna monografi¢ ,,Kapliczek przydroznych klucza
$lemienskiego”.

27 W.Kolak, Sanktuaria Maryjne..., Zywiec 1995, s.37.
28 J.Szablowski, Zabytki sztuki..., s.88; kaplica zostata zburzona podczas 11 wojny §wiatowe;.
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Jaroslav Slepecky
Josef ReitSpis

Horska zeleznicka

1. Uvod

Historia lesnych zeleznic v Eurdpe sa zac¢ina pisat’ rokom 1869, ked’ bola v Ba-
vorsku postavena prva lesna Zeleznica v dizke 7 km. Rozvoj lesnych Zeleznic bol
vynuteny rastom drevospracujiceho priemyslu. Mnozstvo suroviny, ktoru potreboval
sposobilo, ze tazba sa postupne vzd’alovala od jestvujucich komunikacii a preto sa do-
prava vytazeného dreva stdva problémom. Priemysel potreboval pravidelné dodavky
po cely rok, ¢o nemohli zabezpecit' ani konské povozy, ani plte odkdzané na dosta-
tocné prietoky vody, automobilova doprava iba zac¢inala a tak lesné Zeleznice boli bez-
konkurenéné. Boli to hlavne uzkorozchodné zeleznice, ktoré svojou prispésobivostou
k néro¢nému terénu v tzkych horskych dolinach, svojimi navrhovymi parametrami trasy,
dostupnostou trakénych vozidiel a ndkladmi na ich zriadenie, ktoré boli az o 40 % vysSie
ako pri normalnom rozchodu, sa stavaju typickym dopravnym prostriedkom v slovenskych
lesoch. Celkova dizka takychto trati na Slovensku v ¢ase ich rozkvetu bola okolo 1200 km,
¢o predstavovalo priblizne 10 % vtedajSej celoStatnej zelezni¢nej siete.

2. Histoéria HLUZ

Medzi najvyznamnejsie a najvécsie lesné zeleznice na Slovensku patrila kysucko
— oravska lesnd zeleznica z OS¢adnice do Lokce. Vznikla v r. 1926 spojenim dvoch
samostatnych lesnych Zeleznic — kysuckej z O$¢adnice do doliny Chmura dizky 33 km
a oravskej z Lokce do Erdutky (Oravskej Lesnej) dizky asi 50 km. Obidve boli vybudované
v rokoch 1915 — 1918 za tcelom odvozu dreva. Oravska strana zeleznice mala nevyhodu,
ze nebola napojena na Statne drahy a tym sa zvySovali naklady na medzi dopravu a stiCasne
pri splavovani dochadzalo k znizovaniu kvality drevnej hmoty. Ako najvyhodnejsie v tej-
to situdcii sa ukdzalo napojenie na kysucku Zeleznicu a tym ziskanie priameho spojenia
s Kosicko-bohuminskou zeleznicou. Spojovaci usek bol vybudovany medzi Erdutkou
(Oravskou Lesnou) a Chmurou v r. 1925-1926. Vzdus$na vzdialenost’ medzi stanicou a se-
dlom je 1500 m, prevySenie 217,69 m. Projektant musel vyrieSit’ prekonanie zna¢ného
vyskového prevysenia. Rozvinutie oblukov (serpentin) sa na strmom svahu Beskyda
nedalo pouzit, preto boli v zadujme bezpecnosti premavky ulozené do trate tri Uvrate,
pri¢om tvratové boli aj stanice Beskyd — sedlo a Chmura. Celkové dizka spojovacej trate
bola aj s uvratami 10,5 km.

Po jej dobudovani (1.1926) vznikla kysucko-oravskd lesnd zeleznica. Okrem
hlavnej trate bol na zeleznici vybudovany aj cely rad odbociek. Tieto sa zriad’ovali, rusili,
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predlzovali a skracovali podla potreby. Najvicsiu dizku dosiahla eleznica v r. 1927 a na
zatiatku r. 1928, kedy jej celkova dizka bola takmer 110 km.

Po 2. svetovej vojne bola cela kysucko-oravska zeleznica zoStatnena. Postupné
rusenie lesnych Zeleznic na Slovensku mohlo spdsobit’, Ze by zanikol aj eur6psky unikat
uvratovej lesnej zeleznice. Rozhodnutim komisie dopravy KNV v Banskej Bystrici bola
pre nerentabilnost’ lesna Zeleznica okresu 8 km dlhého tiseku Chmura — Taneénik zruSena.
Prevadzka na lesnej Zeleznici bola oficidlne ukon¢ena k 31.12.1971. Usek Chmura
— Tanecnik, v ktorom sa nachadza tvratova Cast’, bol zachovany ako vyznamna technicka
pamiatka a zapisany v rokoch 1969 a 1972 do Statneho zoznamu kulturnych pamiatok.
Ostatna Cast’ trate bola zlikvidovana.

3. Suéasnost’ HLUZ

Zachovana &ast’ trate bola dana do uZivania Kysuckému muzeu v Cadci. V r. 1974
zacina mizeum budovat’ svoju narodopisnu expoziciu v prirode — Mazeum kysuckej de-
diny, ktora je lokalizovana prave do oblasti s chranenym usekom trate v doline Chmdra.
Stcéasne s vystavbou expozicie mizea v prirode Kysucké muzeum rekonstruovalo Cast’
trate byvalej lesnej Zeleznice v useku Vychylovka, osada Kubatkovia — stanica Chmura
v diZke cca 3 km. Tento tisek spolu so zachovalou Gastou trate v iseku Chmura — Tane¢nik
tvori dne$nt Historicku lesnt Givrat'ova zeleznicu.

To bol vSak iba prvy krok. Zostavajuica Cast’ trate bola v nevyhovujicom technickom
stave a vyvstala otazka, kto sa Zeleznice ujme. Na jednej strane tu bola otazka financovania
rekonstrukcie daného useku trate a na druhej strane komeréného vyuzitia ako vyznamne;j
turistickej atrakcie.

Toto je obdobie, kedy sa zacala datovat’ spolupraca s Vysokou $kolou dopravnou
v Ziline a nasledne s VeliteI'stvom Zelezniéného vojska FMDS (byvalej CSFR a neskorsie
MDS SR).

V nasledujucom obdobi bola urobena rekonstrukcia trate, boli sprevadzkované
rusne, vagony a ostatné zariadenie podl'a technickych a technologickych poziadaviek.

Nasledne zacala etapa budovania skanzenu ako celku a boli zapocaté prvé kroky
k oboznameniu verejnosti s touto prirodnou a technickou zaujimavost'ou.

V ramci narodopisného muzea boli vybudované a rekonstruované historiou a tra-
diciou dané budovy, ktoré v su¢asnej dobe tvoria kolorit priestoru pri HLUZ v krasnom
prirodnom prostredi.

Zacalo sa s obnovou pdvodného rusnového a vozového parku vratane parnych
rusiiov. Rekonstruované bolo depo a vytvoreny vstup do arealu (v zastavke Skanzen —
priloha 1.).

Bohuzial’ sl'ubne sa rozvijajuca perspektiva tejto kultirnej pamiatky bola narusena
zivelnymi vplyvmi a to zosuvmi pddy v rokoch 1997 a 2002 prave na trase Zeleznice v km
3,000 — 3,600 km, ¢im bola doprava v tomto useku prerusena.

Aktivitou pracovnikov Kysuckého miizea, Zilinskej univerzity a d’alsich nadsencov
tejto pamiatky boli ziskané finan¢né prostriedky a zapocaté prace na odstranovani na-
sledkov zosuvov. Za vel'mi naro¢nych podmienok (stavebnych, finanénych) boli stabi-
lizované svahy v miestach zosuvu. V stcasnej dobe je v rieSeni komplexna rekonstrukcia
trate v Giseku Chmura — Beskyd tak, aby mohol byt’ spristupneny verejnosti (obnovenie
zelezni¢nej prevadzky).
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Podl'a predbeznej pasportizacie bolo potrebné pre sprevadzkovanie spominaného
useku trate vykonat’ nasledujtice prace:
1. dokoncit’ prace stivisiace so sanaciou zosuvov v km 3,000 — 3,600. (priloha 2).
2. vykonat’ komplexnu rekonstrukciu Zelezni¢nej trate v km 3,200 — 3,610 a km 0,0-
0,2 (vrat ¢. 2.);
. vybudovanie alebo obnovenie cca 5 Groviiovych prejazdov;
. vyCistenie alebo obnovenie cca 20 priepustov;
. vybudovanie cca 5 novych priepustov;
. vy¢istenie priekop pre odvod zrazkovej vody v celom useku;
. vymena podlah, zabradlia a oSetrenie nosnej konstrukcie na mostnych objektoch;
. vykonat ojedinelt vymenu cca 1700 podvalov;
9. upravit’ vyskové a smerové pomery podla technickych poziadaviek;
10. obnovit’ zakladné navestia a znamenia potrebné pre prevadzku;
11. vytvorit priestor pre skladku vytazeného dreva tak, aby nedochadzalo k posko-
dzovaniu zelezniéného zvrsku.

Naklady na rekonitrukéné prace a sprevadzkovanie HLUZ boli v projektovej
dokumentacii rozpoétované na 16 mil. Sk a v podstate prebiehaju od spominaného roku
1997. Prvy zosuv na trovni druhej Givrate bol sanovany opornym murom v dizke cca 90 m
o priemernej vyske 6,0 m (obr. 1). Nez boli prace dokoncené doslo k d’al§iemu zosuvu nad
uz spominanou uvratou. Sanicia opit’ bola vykonand opornym mtirom v dizke cca 81 m
o priemernej vyske 3,0 m).

Stcasne boli upravené svahy zemného telesa a vykonané odvodnenie daného
priestoru (drenaze, priekopy ap.). Vykonavanie stavebnych prac bolo komplikované
predovsetkym vel'mi zlozitymi klimatickymi a terénnymi podmienkami, ¢o do znacnej
miery predlZzuje dobu stavby. Svoj podiel ma tieZ nedostatocné financovanie, ktoré je
vzhl'adom na uvedené podmienky zna¢ne naro¢né. To ovplyviiuje tiez skutocnost’, ze celt
problematiku je potrebné riesit’ komplexne (odvodnenie, uprava svahov, obnova zemného
telesa, obnova Zelezni¢ného zvrsku) v celej dizke vymedzeného tseku.

V sucasnosti st z vacSej Casti vykonané zemné prace, obnovené zemné teleso
trate a spracovany projekt na obnovu zelezni¢ného zvrsku. Je potrebné dokoncit’ Gpravu
prilahlych svahov a pokladku Zelezniéného zvrsku v celom useku. Vzorovy prieény rez je
na obr. 2.

0 N N L kW

4. Zaver

Zamer obnovy HLUZ predpoklada funkéné a spoloenské vyuzitie tejto technicke;
pamiatky formou muzejnej zeleznice, ktoru je mozno vyuzivat’ predovsetkym ako:
*  prezentacia vyznamnej technickej pamiatky z dejin lesnej dopravy na Slovensku,
ktora je v areali narodopisnej expozicie v prirode
» ako dopravny prostriedok pre navstevnikov muizea

Ako sa ukazalo pri &iastoénom prevadzkovani HLUZ v uplynulom obdobi, za-
ujem verejnosti je zna¢ny a zelezniCka ma vsetky predpoklady, aby sa stala vyznamnou
turistickou atrakciou.

Cely proces obnovy smeruje k zabezpeceniu funkéného a tym i spolo¢enského
vyuzitia tejto jedineénej a historickej pamiatky. Stav v ktorom sa v sucasnosti nachadza
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Obrazek 2. Vzorovy prieény rez

je mozné charakterizovat’ skor ako historicky exponat, ale ciel’ je urobit’ z neho funkénu
zeleznicu, ktord bude dokumentovat’ historické hodnoty, ale tiez sluzit’ ako jedine¢na
atraktivna sucast celého komplexu Muzea kysuckej dediny sluziaca pre prepravu
navstevnikov. K tomuto ucelu bol zabezpeceny a zrekonstruovany rusiiovy a vozovy park
(parny rusen, osobné vozne). Tymto sa historicka pamiatka stdva ojedinelou atrakciou,
ktora urcite oslovi a zaujme Siroktl verejnost’. To ale predpoklada d’alsi rozvoj uvedene;j
oblasti z hl'adiska infrastruktiry, stravovacich a ubytovacich kapacit, ale i propagéaciu
navonok.
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Jednym z rozhodujtcich problémov je financovanie celého projektu. Naskytuje sa
viacero moznosti :
e hladanie vhodného investora
»  samofinancovanie s pomocou Statu (Ministerstvo kultury)
*  vyuzitie europskych fondov a pod.

Z toho vyplyvaju d’alSie mozZnosti regionu, ktoré sa viazu na rozvoj turistického
ruchu a tym i ziskavanie finan¢nych prostriedkov na d’alSie investicie. Cely tento proces
modze v budicnosti pozitivne ovplyvnit’ mieru zamestnanosti v danom regione.
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Dzieje Towarzystwa Mito$nikow Ziemi Zywieckiej

Poczatki Towarzystwa Mitosnikow Ziemi Zywieckiej (TMZZ) siegaja 1934 r.
Wtedy bowiem grupa ludzi, na ktoérej czele stanat Michat Jeziorski, nauczyciel historii
zywieckiego gimnazjum, zorganizowata przy Kole Towarzystwa Szkoty Ludowej w Zyw-
cu Sekcje Mitosnikow Zywiecczyzny. W nurt pracy tej sekcji whaczyli sig, od pierwszej
chwili jej istnienia, rowniez Stanistaw Szczotka, Wtadystaw Nowotarski, Adam Miksz i wie-
le innych osob serdecznie zainteresowanych losami swego regionu. Sekcja Mitosnikow
Zywiecczyzny sformutowata swoje zadania w nastepujacych punktach:

+  Wyzwalaé narastajaca i prezaca sie w sobie samowiedze Zywiecczyzny,
wskazujac jej rownoczesnie zdrowy kierunek rozwoju.

*  Przetwarza¢ t¢ samowiedz¢ w wielka sit¢ motoryczna wszelkich poczynan
zmierzajacych do przysporzenia Polsce nowego regionu, swiadomego swych sit
i zadan zyciowych.

»  Utrzymywac taczno$¢ ojczystego zagonu z tymi, ktorzy si¢ z niego wywodza,
a ktorych los rozproszyt po catej Polsce.

* Informowac uczciwie i rzetelnie turystow i letnikow o urodzie i swoistosci
charakteru ziemi zywieckiej, lezacej o miedz¢ od zadymionych centrow
przemystowych Zaglebia Slaskiego i Dabrowskiego.

Tezy te do dnia dzisiejszego sa zywe i aktualne. Dalsza praca Sekcji Mitosnikow
Zywiecczyzny potoczyta si¢ w kierunku wytyczonym w programie dziatania. Pierwsze
sukcesy sekcja zawdzigczata w duzej mierze pracy mlodziezy Zenskiego Seminarium
Nauczycielskiego, ktora zajmowata si¢ gromadzeniem eksponatow do przysziego
muzeum regionalnego w Zywcu. Réwnoczesénie trwaty prace nad przygotowaniem do
druku wiasnych wydawnictw. Juz w 1936 r. staraniem Stanistawa Szczotki i Michata
Jeziorskiego, ukazal si¢ specjalny numer czasopisma ,,Ziemia” poswigcony w catosci
sprawom Zywiecczyzny. Zapoczatkowano seri¢ wydawnictw pod nazwa Biblioteka
Zywiecka, w ramach ktorej ukazat si¢ w 1937 pierwszy tom Dziejopisu zywieckiego
Andrzeja Komonieckiego w opracowaniu S. Szczotki. W 1938 r. wydano kwartalnik
Gronie po$wigcony sprawom Zywiecczyzny.

Zastuga Stanistawa Szczotki bylo zapoczatkowanie prac wykopaliskowych
na Grojcu. Znaleziska tuzyckie sprzed 2500 lat oraz $redniowieczne zasility zbiory
zywieckiego muzeum. Inny cztonek Sekcji Mitosnikow Zywiecczyzny Adam Miksz
zainicjowal ciekawa akcj¢ przejmowania dawnych wzoréow ludowych do tworzenia
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»rzeczy pigknych, nowych w tresci i celu”, zastosowania wzorow zaczerpnigtych z haftow
i innych form zdobnictwa ludowego do zdobienia przedmiotow codziennego uzytku.

Sekcja Mitosnikow Zywiecczyzny zrzeszata w swych szeregach wiele 0séb o do-
sy¢ radykalnych pogladach politycznych, totez po pewnym czasie sanacyjne wiladze
panstwowe utworzyly konkurencyjne Towarzystwo Przyjaciot Ziemi Zywieckiej. Nowa
organizacja cieszyla si¢ catkowitym zaufaniem i poparciem wtadz oraz otrzymywata od
urzedu powiatowego pokazne subwencje na dzialalno$é. W nastepstwie tego skromna
pomoc finansowa udzielana dotychczas sekcji zostata jeszcze bardziej okrojona.

Wielokierunkowa praca inspiratorska i organizacyjna Sekcji Mitosnikoéw Zywiec-
czyzny wplynela w duzej mierze na ozywienie zycia kulturalnego w Zywcu w okresie
migdzywojennym. Okupacja przerwata w brutalny sposob wszystkie prace sekcji. Wszelka
praca kulturalno-o$wiatowa, nie mowiac juz o wydawniczej, zamarta na pie¢ lat. Po
zakonczeniu dziatan wojennych, w kwietniu 1945 r. Sekcja Milos$nikow Zywiecczyzny
nie posiadata osobowosci prawnej. Dopiero 8 czerwca 1954 r. udalo sig, dzigki zabiegom
Jozefa Miksia, doprowadzié¢ do utworzenia w Zywcu Komisji Regionalnej Badan i Opieki
nad Folklorem, ktora skupita w swoich szeregach wielu dawnych dziataczy sekcji oraz
nowych mito$nikéw regionu. Na czele komisji stanal Franciszek Biernat. Zywiecka
inicjatywa utworzenia Komisji Regionalnej podchwycona zostata i rozpropagowana
przez krakowskie wtadze, a nim nowa organizacja w Zywcu okrzepta i uzyskata status
prawny, w Zakopanem utworzono Towarzystwo Mitosnikéw Ludowej Kultury i Sztuki
Goralskiej o identycznych celach. W 1956 r. usitowano zorganizowaé w Zywcu delegature
tego towarzystwa. Nie przyjelo si¢ ono jednak na terenie Zywiecczyzny. Tutejsi dziatacze
regionalni dazyli z uporem do stworzenia samodzielnego Towarzystwa Mitosnikow Ziemi
Zywieckiej. Statut TMZZ opracowano w 1957 r., kontynuujac rozpoczeta rownoczesnie
dziatalnos¢. Nowy statut rozwinat i uzupetnil dawne zadania Sekcji Mitosnikow
Zywiecczyzny.

Przez wiele lat towarzystwo nie posiadato wlasnego lokalu. Miescito si¢ poczatkowo
w zaktadzie fotograficznym pani Stefanii Dziato, nastgpnic od 1961 r. w siedzibie
Powiatowego Archiwum Panstwowego w Starym Zamku. W poczatkach swej dziatalnosci
towarzystwo bylo nieco osamotnione i dysponowato bardzo matymi funduszami. Jego
inicjatywy spotykaty si¢ z nieufnoscia lub obojetnoscia wladz. Powoli sytuacja ta zaczeta
ulegaé poprawie, szczegodlnie po zakonczeniu obchodéw 700-lecia miasta Zyweca.
Organizacja tej imprezy zajely si¢ whladze miejskie przy znacznym udziale Towarzystwa.

Pierwsze powojenne publikacje zaczely sie ukazywaé w 1962. Ujawnily one
ogromne zapotrzebowanie spoteczne na tego rodzaju wydawnictwa regionalne. W migdzy-
czasie trwaly uporczywe starania o prawo wydawania wlasnego czasopisma. W 1968
r. ukazata si¢ Karta Groni nr 1-2, wyraznie nawiazujac do kwartalnika Gronie z okresu
miedzywojennego. Odtad praca wydawnicza TMZZ potoczyta sie wartkim nurtem,
osiagajac w roku jubileuszowym 1984 — 50 pozycji. Jubileuszowa publikacja zostata
Chronografia albo dziejopis zywiecki Andrzeja Komonieckiego w opracowaniu Stanistawa
Grodziskiego i Ireny Dwornickiej — owoc wspotpracy towarzystwa z wladzami miasta z jed-
nej strony, a z krakowskim srodowiskiem naukowym — z drugiej.

Oproécz Sekcji Wydawniczej, dziatajacej niemal od powstania towarzystwa, za-
rysowala si¢ potrzeba utworzenia Sekcji Literackiej. Jej celem mialo by¢ ,,zrzeszanie ludzi
parajacych si¢ piorem na sposob literacki, bez wzgledu na wyksztatcenie”. Mysl rzucona
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w czerwcu 1958 r. zostata zrealizowana juz we wrzesniu tegoz roku. Na czele Grupy
Literackiej, ktora przyjeta nazwe ,,Gronie”, stanat poczatkowo Feliks Kantyka z Gilowic,
a nastgpnie Henryk Bitka.

W ramach towarzystwa dziatata rowniez przez pewien czas (1962-1969) Sekcja
Historyczna, skupiajaca w swoich szeregach mitosnikéw przesztosci regionu. Natomiast
pod koniec 1967 r. powstata Grupa Plastyczna ,,Zywiec”. Na jej czele stanat Zdzistaw
Januszewski. Grupa ta zorganizowata wiele interesujacych wystaw.

W pazdzierniku 1973 r., z inicjatywy cztonkéw TMZZ, powstata Sekcja Odbudowy
Zabytkowego Parku i Zamku. Na jej czele stanal Wincenty Miodonski. Sekcja postawita sobie
za cel przyspieszenie odbudowy zamku, opracowanie perspektywicznego planu rozwoju
parku, zainteresowania spoteczenstwa sprawa odbudowy oraz zorganizowanie symbolicznych
zbidrek pienigznych na wydawnictwa propagandowe dotyczace zamku i parku.

W 1979 zatozono Sekcj¢ Opieki nad Tworczoscia Artystyczna i Sztuka Ludowa
Regionu Zywieckiego. Praca tej sekcji toczyla sie dwoma nurtami. Pierwszy naczelny
nurt to badania nad sztuka ludowa Zywiecczyzny, gromadzenie dokumentacji wszelkich
motywow zdobniczych charakterystycznych dla regionu, a wystgpujacych w strojach
mieszczanskich i goralskich, w architekturze oraz na sprzetach gospodarskich codziennego
uzytku. Drugi nurt to opicka nad tworcami ludowymi oraz plastykami amatorami,
stworzenie im mozliwos$ci wystawiania i zbytu dziet.

W dzialalnosci TMZZ zycie zawsze wyprzedzalo regulacje prawna réznych
poczynan. W duzych osrodkach miejskich jak Warszawa, Krakow, Opole zaczely
organizowaé sie samorzutnie grupy czlonkéw i sympatykow TMZZ. Grupy te dziataty
juz od 1968, uprawomocnity si¢ jednak i przeksztalcity w oddzialty dopiero w 1972, po
dokonaniu odpowiednich zmian w statucie. W 1977 r. powstato koto w Porabce.

Prace Towarzystwa zahamowane zostaly cze$ciowo przez wprowadzenie stanu
wojennego w 1981. Negatywne skutki najbardziej uwidocznity si¢ w pracy oddziatlow
i kot, ktorych dziatalnos¢ w latach 1982-83 prawie zupetnie zamarta.

W 1984 Urzad Miejski w Zywcu wykonat kosztowny remont czesci zabytkowych
oficyn zamkowych i przekazat je na siedzib¢ Towarzystwa, ktore w ten sposob uzyskato
obszerny i pickny lokal przy ul. Zamkowej 4. Zyczliwo$¢ wladz miejskich otacza
towarzystwo od tamtej pory po dzien dzisiejszy.

W grudniu 1991 w ramach Towarzystwa powstala Sekcja Przyjazni Polsko-
Szwedzkiej. Z okazji inauguracji dziatalno$ci w dniach 25-26 stycznia 1992 r. Zarzad
goscit w swojej siedzibie Karola Stefana Habsburga z corka Maria Krystyna, o. Joachima
Badeniego oraz ambasadora Krolestwa Szwecji. Przy duzym zaangazowaniu Towarzystwa,
proces zblizenia mieszkancow Zywiecczyzny z niezmiennie zyczliwie wspominang
rodzing dawnych wiascicieli dobr zywieckich zaowocowat w 2001 powrotem do Zywca
na stale z emigracji arcyksi¢zniczki Marii Krystyny, corki Karola Olbrachta Habsburga,
ktory zmart w Szwecji w 1951.

W roku 2004 Towarzystwo obchodzito jubileusz 70-lecia istnienia. Pod jego
patronatem dziata nadal Grupa Literacka ,,Gronie”, a od 2003 Spoleczny Instytut
Historyczny ,Biblioteka Zywiecka”, nawiazujacy do tradycji badan naukowych
prowadzonych w poczatkach istnienia Towarzystwa. W tymze roku rocznik TMZZ Kar-
ta Groni ukazat sie z numerem XXIII. Od wielu lat dziata tez Studium Wiedzy o Zy-
wiecczyznie; co miesiac odbywaja si¢ prelekcje 1 spotkania z ludzmi, ktorzy dziela
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si¢ swoja wiedza o regionie zywieckim. Towarzystwo jest takze wydawca ksiazek
— lista wydawnictw TMZZ sigga 150 pozycji. Niezmiennie tez od lat kontynuowana jest
dziatalnos¢ wystawiennicza prezentujaca dorobek tworczy artystow zwiazanych z Ziemia
Zywiecka.

Od roku 2006 rocznik popularno-naukowy Karta Groni zmienit nazwe na Gronie
i bedzie wydawany dwa razy do roku.

Mgr Zofia Raczka

— absolwentka historii UJ, pracowata w archiwach
panstwowych. Rejestrowata takze polonica w zbiorach
archiwalnych Paryza, Brukseli, Madrytu. Wieloletnia
aktywna cztonkini TMZZ, w latach 1993-2005

redaktor naczelna ,,Karty Groni”, obecnie w kolegium
redakcyjnym rocznika. Autorka artykulow o tematyce
historycznej publikowanych w prasie fachowej i tekstow
popularyzatorskich.

Mirostaw Miodonski

— prezes Towarzystwa Mitosnikow Ziemi Zywieckiej
z wyksztatcenia historyk, z zamitowania regionalista,
autor wielu prac i artykutéw poswigconych
Zywiecczyznie, obecnie pracuje nad dziejami rynku
zywieckiego; sporg czg$¢ swych prac udostgpnia
milodziezy droga internetowa.
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Streszczenia * Resumé






Jarostaw Reszczynski
Uvod

24. novembra 2005 sa v Bielsku Bialej uskuto¢nila medzindrodna vedecka
konferencia Minulost. Pritomnost. Buducnost Euroregionu Beskydy. Jej organizatormi
boli Vysokéa Skola verejnej spravy (Wyzsza Szkota Administracji) v Bielsku Biatej
a Zilinskd univerzita. Konferencie sa zucastnili vedecki pracovnici z niekolkych
pol'skych a slovenskych vysokych $kdl, pracovnici hospodarskych a kultarnych institacii
a organizacii, predstavitelia euroregionu, vladnych a samospravnych organov a mnohi
posluchaci. Prednesené referaty boli zaradené do Styroch tematickych sekcii: Sance
a buducnost' Euroregionu Beskydy, Kulturny priestor v Euroregione Beskydy; Kulturne
dedicéstvo Euroregionu Beskydy, Narodnostna otdzka v Euroregione Beskydy. Materidly
z konferencie predkladame citatelom v podobe Styroch vedeckych zbornikov. Je to
stcast’ projektu realizovaného Euroregionom Beskydy v ramci Spolo¢ného fondu malych
projektov Phare CBC Pol’sko — Slovensko 2003, ktory podporuje Eurdpska tnia.

Tento zbornik je venovany problematike kultirneho dedi¢stva v beskydskom
regione. Dedi¢stvo minulosti je na tizemi zapadnych Beskyd a ich podhoria naramne
bohaté a pomerne dobre zachované. Spaja v sebe prvky l'udovej a tzv. ,,vysokej” kultury,
v prevaznej miere vidieckej kultary, ale aj mestianskej, mestiackej a dokonca vel’komestske;j
kultary. V poslednom ¢ase ho dopiiiajti prvky priemyselnej civilizacie a technické
pamiatky. V regionalnom dediéstve sa zlucuju pol’ské, slovenskeé, ¢eské, valasské, nemecké
(aj regionalnych variantoch — raktskych, sliezskych a mozno aj frizskych), zidovske,
uhorské a romske vplyvy. Navzajom sa prenikaju a dopliuju rozne duchovné tradicie
— rimskokatolicke a evanjelické, hoci viditelnejsi je ich dialekticky protiklad. Tradicné
rozdelenie na materialnu a dusevnu kultiru straca svoju ostrost. Povedomie tvorcov,
pokracovatel'ov a dediCov, je umiestnené vo vzoroch a pojmoch patriacich do oboch sfér
a do nich tiez, neraz aj sticasne, toto povedomie vnasa nové hodnoty.

Pomnik, kultirna pamiatka, ¢i iny zdznam kulttirneho dedi¢stva je sice situovany
do konkrétneho miesta a ¢asu, je dielom konkrétnych l'udi, ale sicasne patri do celého
regiondlneho priestoru. Vedomie sudrznosti v kultire a v dedicstve, ktoré presahuje do-
konca vlastny etnicky ramec, sa stdva v poslednych desatrociach coraz viditelnejsie.
Lah$ie dnes ndjdeme vlastné vztahy k tradicidm, ktoré boli donedavna chapané ako
cudzie. Je tomu tak predovsetkym vd’aka odkazu minulosti, s ktorym nas oboznamuje cas.
Dediéstvo pocitujeme ako svoje a nestraca pritom svoju péovodnu genealdgiu. Dedicstvo
nam vsak nie je dané navzdy — plamene travia malovanu historiu, narodny poklad kradnt
zlodeji a ani piesen nie je uz taka, aka bola... To, o nés teda formuje, je sucasne zavizkom
voci budiicnosti.

Presvedcenie o zakladnej ulohe kultirneho dedi¢stva v tvoreni identity 'udskych
spolo€enstiev musi byt moralnym prikazom k ukonom zameranym na jeho zachovanie,
zéachranu, alebo aspon zaznamenanie pre budice pokolenia. Toto si uvedomuju aj autori
prac, ktoré v tomto zborniku tvoria uréita postupnust’. Uvodna praca predstavuje pol'sky
model ochrany kultirneho dedi¢stva, ktory je chapany ako systém funkéne prepojenych
noriem sluziacich zaroven $tatnym instituciam uréenym na jeho ochranu, ako aj potrebam
obyvatel'ov prekracujtcich ich rdmec. Dedicstvo je chapané univerzalne; pravo ma byt
iba dokonalym neutralnym nastrojom ochrany, ktoré nepodlicha ziadnym ideolégidm
alebo doktrinam. Dalsia praca sa tyka tlohy tkacstva v regionalnej kultire. Je to dediéstvo
slovenskej, ale aj pol'skej strany Beskyd, podobne ako sukennicke tradicie. Vytratilo sa
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za zivota poslednych dvoch pokoleni. Precizny zapis odvolavajici sa na etnografické,
technické a nakoniec aj sociologické podmienky, prindSa velmi cenné konstatacie.
Predmetom zaujmu d’alSej prace z polskej strany je fenomén miestnej wilamowickej
identity, ktora sa uz tradi¢ne zviditel'iuje vlastnym krojom. Jeho kontinuitu v spolo¢nosti,
kedysi znamej prave tkac¢stvom a obchodom s platnom,zial’, narusili politické Cinitele.
Poznatky, ktoré vyplyvaji z textu, zna¢ne prekracuji ramec etnografie. Praca je tiez
zdrojom k zamysleniu sa nad krehkostou dedi¢stva a zodpovednostou politikov voci
dejinam. Dalsi ¢lanok v sebe spaja opis dediGstva materialnej a duchovnej kultiry. Sochy
a bozie muky, charakteristické pre pol'skt dedinu, zacali vznikat’ v obdobi baroka. Tie, ktoré
sa dodnes zachovali v zywieckej oblasti, su predmetom osobitnej ochrany regionalnych
kulturnych ¢initelov. Ich inventarizacia, opis, historicky vyskum a konzervatorské prace
si zaslizia zvlastne uznanie. Je v nich modelovo vyjadrené uz spominané vedomie
hromadnej obcianskej zodpovednosti za budtcnost, ktora vyrastd z davnych korenov
minulosti. Symbolicky vyznam maja aktivity Slovakov opisané v d’alSom ¢lanku, ktoré
sa tykaji zachovania lesnej zeleznice vo Vychylovke. Je to unikatna technicka pamiatka,
z ktorej sa podarilo zachranit’ jeden usek. Minulé desatrocia bola postupne demontovana,
ale dnes je sucastou skanzenu vo Vychylovke ned’aleko pol'skych hranic. Lesna
zeleznicka je svedectvom nielen vynikajucej technickej urovne, ale pripomina aj obdobie
intenzivneho vyuzivania lesov, velmi délezité v dejinach spolo¢nosti aj hospodarstva
regionu. Ako turistickd zaujimavost spifa tiez doleziti nauénu funkciu. Posledny
prispevok sa zaobera Spolkom milovnikov Zywieckej zeme. Tento spolok pdsobi uz viac
ako sedemdesiat rokov a vd’aka verejnoprospesnej praci niekolkych pokoleni ¢initel'ov
predstavuje v celopol'skom meradle az regionalny fenomén, jeden z najzaslazilej$ich
o zachovanie kultirneho dedi¢stva. To, Ze Zywiecko ako region si popri Podhali,
Kaszubsku, Kurpiowsku ¢i mnohych inych polskych regionoch jednoznaéne definuje
svoju identitu na lokalnej Grovni, je do velkej miery zasluhou tohto spolku.

Prispevky st uverejnené v pévodnych jazykoch, v ktorych ich pripravili jednotlivi
autori a na konci kazdého zbornika sa nachadza ich resumé v druhom konferenénom
jazyku.

Piotr Dobosz, lIwona Skrzydto-Niznik
Pravne normy ochrany kulturneho dedi€stva — pol'ské rieSenie

V ¢lanku sa analyzuje pojem kulturne dedicstvo, ktoré moze mat’ v pol'Stine dve po-
doby ,,dziedzictwo kulturalne” aj ,,dziedzictwo kulturowe”. Tato problematika bola cha-
rakterizovana v normativnej rovine z perspektivy pol'ského Statneho prava a Ciastoéne
aj z hladiska medzinarodného a europskeho prava sensu stricto, Cize zahinajuceho
vysledky prace Eurdpskych spolocenstiev a Eurdopskej tinie v oblasti tvorenia prava.
Ochrana kultarneho dedic¢stva z eurdpskeho a svetového aspektu predstavuje otazku
situovant nad narodnostné rozdiely a niekedy aj v regionalnom systéme, v Pol'sku tiez
v podmienkach viacrozmernej transformacie. Ked'ze dedi¢stvo, pozostalost, civilizacia
a kultara su podstatou sveta aj Eurdpy, preto sa autori na tito problematiku pozeraju
nielen prostrednictvom obsirne charakterizovanych predpisov pol'ského prava tykajucich
sa ochrany pamiatok a starostlivosti o ne, ale aj prostrednictvom Titulu XII (pod ndzvom
Kultira) Zmluvy o zalozeni Eurdpskeho spoloéenstva (¢lanok 151). Spolocenstvo
ponechalo ¢lenskym $tatom takmer Gplna slobodu pri tvoreni pravneho systému ochrany
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kulturneho dedicstva. Tento ¢lanok sa venuje pol'skému modelu ochrany kultirnych pa-
miatok, ktory sice obsahuje institiicie zname inym pravnym systémom eurdpskych Statov
(napr. nemeckému), ale je predsa len odli$ny a svojim spdsobom ,,originalny” vzhl'adom
k inym pravnym modelom.

Katarina Kozakova
Rozwdj tkactwa w zachodnich Beskidach i jego znaczenie kulturowe

Autorka prezentuje rekodzieto tkackie na tle tradycyjnej kultury zachodnich Beskidow.
Charakteryzuje poszczegolne surowce do produkeji tekstyliow — len, konopie, bawelng,
owcza welng — oraz ich obrobke w odniesieniu do konkretnych uwarunkowan historycznych
i kulturowych regionu. Z tego punktu widzenia, opisany fenomen orawskich wytworcow
ptdcien jest unikatowy. W kulturze ubioru zaznacza si¢ wspotistnienie tkanin fabrycznych
z tekstyliami wytwarzanymi sposobami chalupniczymi.

Elzbieta Filip
Odev ako identifikaény prvok skupiny na priklade zenského kroja
z Wilamowic

Wilamowice st malou obcou v Bielskom okrese, ktoru zalozili asi v polovici 13. storoCia
osadnici zo zapadnej Eurdpy. Ich pdvod sa dodnes nepodarili presne zistit'. Jej povodni
obyvatelia maju pocit’ vlastnej odli$nosti, vyrazom ktorej bolo este do polovice 20. sto-
rocia $pecifické narecie a kroj, ktory nosili Wilamowicanky. Bol charakteristicky svojou
roznorodostou a bohatou farebnostou, s mnozstvom paskovanych a kockovanych,
prevazne Cervenych tkanin. Na zéklade doterajsieho vyskumu je tazké urcit' dejiny
tohto kroja. NajstarSie pramenné materialy pochadzaju az z konca 18. a zaciatku 19. sto-
ro¢ia a mézeme podla nich konstatovat’, ze uz vtedy boli niektoré prvky kroja zhotovené
z tovarensky vyrobeného materidlu, hoci obsahoval aj tkaniny vyrobené ru¢ne vo Wila-
mowiciach. O ich vyrobcoch vsak vieme vel'mi malo. Vzory pravdepodobne poskytovali
samotni Wilamowic¢ania, hoci je dnes tazko povedat’, ktoré veci boli vyrobené vylu¢ne
na ich objednavku. Niektoré hotové prvky mdzeme vidiet' v slovenskych krojoch, na-
chadzajucich sa v Etnografickom muzeu v Martine. Nosili sa vSak pri inej prilezitosti.
Podobné ¢ervené satky nosili na hlavach aj Zeny v Rozbarku na Hornom Sliezsku.
Viacsina Wilamowicaniek chodila v kroji do roku 1945, ked’ sa oficialne zakazal pouzivat’.
Hoci este aj dnes mozeme najst’ vela jeho prvkov vo wilamowickych domacnostiach,
poznatky o jeho povode, nazvoch a pouziti su mizivé.

Zygmunt Ormaniec
Pociatky fundovania kamennych bozich muk v ,,slemienskom panstve” na
pozadi baroka

Ludové kultirne pamiatky malej architektiry sa za posledné tri storoCia roztrisili po
celom Zywieckom okrese. Mdzeme tu najst’ viac ako 120 bozich muk postavenych pred
rokom 1850 a este vacsi pocet tych, ktoré vznikli neskor. Su rdznorodé a nachadzaju sa pri
dolezitych komunikacnych cestach, alebo na odl'ahlych, malo navstevovanych miestach.
Slemienske panstvo vzniklo po rozdeleni §Pachtického majetku rodiny Komorovskych zo
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Zyweca v roku 1608. Fundovanie kamennych boZich miik na za¢iatku zaviselo od mnohych
C¢initelov, ka€ovu ulohu tu o.1i. zohraval sthlas $achtickych majitel'ov. Autor predstavuje
nabozensky a spolocensky kontex vzniku bozej muky v slemienskom dominiu.

Doc. Jaroslav Slepecky, PhD., doc. Ing. Josef ReitSpis, PhD.
Kolejka gérska — zabytek techniki i jego rola w aktywizacji turystycznej
regionu

Autorzy przedstawiaja dzieje i aktualny stan szlakow kolejek gorskich oraz
omawiaja problemy zwiazane z ich rekonstrukcja w odniesieniu do skomplikowanych wa-
runkow ekonomicznych. Przeprowadzajac analiz¢ mozliwosci wykorzystania lesnej kolei
zlokalizowanej w rejonie Wychylowki (Vychylovka) w Republice Stowackiej, wskazuja
na spoteczne i edukacyjne aspekty funkcjonowania tego zabytku techniki. Przywrdcenie
mu sprawnosci i przyjecie odpowiednich rozwiazan finansowych przyczynié¢ si¢ moze do
rozwoju ruchu turystycznego w regionie.

Zofia Raczka, Mirostaw Miodonski
Prehl'ad dejin Spolku milovnikov Zywieckej zeme

Tento spolok vznikol v medzivojnovom obdobi a doteraz vyvija aktivity smerujuce
k vzbudzovaniu regionalnej identity, ku kultivovaniu zvlastnosti a sucasne propaguje
hodnoty zywieckej oblasti. Rozsah zaujmov jeho ¢lenov sa odraza v Cinnosti réznych
sekcii, o.i. v historickej, v sekcii renovacie zamku a parku, vo vydavatel'skej a inych.
Spolok vydava aj ro¢enku Karta Groni. Zvlastnu pozornost’ si zasluhuju aktivity v oblasti
starostlivosti o umeleckt ¢innost’ a regionalne 'udové umenie.

Thumaczenie/Preklad:
Vlasta Juchniewiczova (na jezyk slowacki)
Ewa Michalska (na jezyk polski)



Katarina Kozakova

Rozvoj tka €éstva v zapadnych Beskydach
ajeho kultarny vyznam

OVazsk

Obr.1. Mapa regiénu zapadnych Beskyd s vyznacenymi k

i

ultdrnymi oblastami
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Obr. 2. Obr. 3.
Zazriva, 1920. Zo zbierok PM v Ziline. ZAazriva, 1920. Zo zbierok PM v Ziline.

Obr. 5. Terchovéa, 1920. Zo zbierok

Obr. 4. Terchov4, 1. pol. 20. storodia, PM v Ziline.
fotoarchiv PM v Ziline.

s ST 5,8
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Obr. 6. Rdzna kvalita konopného
a lanového platna. Zo zbierok PM
v Ziline, foto: A.Kucharéikova, 2005

Obr. 7. Bavinené platno s vyzdobou
farebnym atkom. Zo zbierok PM
v Ziline, foto: A.Kucharéikova, 2005

Obr. 8. Platennik.

J. Heinbucher—Bikessy, 1812. Kolorovana
rytina podfa akvarelovej kreshy

J. Heinbuchera — Bikessyho, 1816.
Publikované in: Markov J. 1955: Slovensky
fudovy odev v minulosti. Bratislava, obr. 80.

Obr. 9. Platennicky Siator na trhu v Ruzomberku,
koniec 19. storocia. Reprodukcia z Az Osztrak-
Magyar monarchia irdsban és képben, XV,
Budapest 1898, s.271. Publikované in: Polonec
A 1955: Organizécia zivota hornooravskych
platennikov. Slovensky narodopis 11I/1, s.71.
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Obr. 11. Priadenie na kolovrate,
DIhé Pole, fotoarchiv PM v Ziline.

Obr. 10. Pradenie bez praslice.
1840-50.12

Obr. 12. Pradenie na vreteno, ukazka, fotoarchiv
PM v ZilineDetail z obrazu Dvaja Oravci, malba
Maximiliana Racskayho, 1840-50. Publikované in:
Markov J. 1955: Slovensky fudovy odev

v minulosti. Bratislava, obr. 100.

Obr. 13. Krosna i J{

A. Nite/hice

B. Bidlo s brdom

C. Lavica

D. Podnoze

E. Predny navoj

F. Ciepky

G. Ozubené koleso zadného navoja
so zapadkou

Obr. 14. Detail Zzenskej koSele, pouzitie rdznych
druhov platna. Zo zbierok PM v Ziline,
foto A.Kucharcikova, 2005.
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Obr. 15. Plachta na N
transport. DIhé Pole, R DR by
fotoarchiv PM v Ziline. Obr. 16. Z&zriva. foto prevzaté

z Nosalova V. 1982: Slovensky

Obr.17. Staskov,  fydovy odev. Martin, s.124.
fotoarchiv PM

v Ziline.

Obr. 18. O3cadnica, fotoarchiv PM v Ziline.

Obr. 19. Turzovka, 1890, fotoarchiv PM v Ziline.
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Obr.20. KoSielka, Horny Vadi¢ov.
Zo zhierok PM v Ziline,
foto A.Kucharcéikova, 2005.

Obr. 21. Detail sukne, Zazriva.
Zo zbierok PM v Ziline,
foto A.Kucharéikova, 2005

Obr. 22. Detail sukennych nohavic, Zazriva.
Zo zbierok PM v Ziline,
foto A.Kucharéikova, 2005.

Obr. 23. Handrickovy koberec,
zo zbierok PM v Ziline,
foto: A.Kucharcikova, 2005
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