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WSTEP

Dzieje polityczne Europy wieku XVII na znacznej prze-
strzeni dotykaja Slaska. Mato ktéry skrawek Europy w dobie
wojny 30-letniej byt widownig takich dni grozy i takiego mo-
ralnego upa.dku ezlowieka jak Slask. Ale nietylko los wielu
bitew wazyl sie na szali §lgskiej przez dlugi korowdéd ponurych
lat, lecz ziemia ta byla réwniez przedmiotem wielu tajemnych
narad dyplomatéw europejskich, albowiem ilekroé¢ zagadnienie
Slaska wystepowato na widownie polityczna, tylekroé wigzato
sie ono z duzym kregiem intereséw ogélnoeuropejskich. Slask
dzierzyl w swem reku przez wieki klucz do rozwigzania zagad-
nienia linji Odry, zagadnienia tak nieslychanie waznego dla
dziejow $rodkowej Europy. Slask nad Odra byt i jest tem,
czem byly i s Alzacja z Lotaryngja nad Renem. W tyeh dwéch
punktach zauwazyé mozna i trzeba zbieganie sie nerwéw poli-
tyki ogolnoeuropejskiej. Jedli o zagadnieniu nadreniskiem $§wiat
dowiedziat sie niedlugo po traktacie w Verdun w roku 843, to
zagadnienie nadodrzanskie dotarlo do &$wiadomodei ludzkiej
dopiero na tle wojny 30-letniej; podswiadomie wszakze, w sferze
instynktéw tlalo ono juz o wiele wiekéw dawniej. Stad brala
poczatek owa trudnosfé rozwigzania kwestji $laskiej nietylko
w w. XVII, i stad tylko umysly takiego pokroju jak Kazi-
mierz W. i Wladystaw IV mogly sie porywaé na rozwigzanie
zagadnienia Slaska, a i one nie daty mu rady z przyezyn rozma-
itych, sposr6d ktérych niewszystkie sa dzi$ jeszeze nalezycie
ofwietlone.

Cesarze ,rzymscy narodu niemieckiego“ przez Slask rza-
dzili Rzeszg i dazyli z falami Odry ku Baltykowi, tak jak Re-
nem do oceanu; stad ich kurczowe trzymanie sie Slaska, albo-
wiem wyczuwali, Zze z chwilg utraty tej ziemi wyrzuceni zostang
jak hlipina poza nawias Rzeszy. Wiadomo, ze istotnie tak po-
#Prace historyczne slgskie 1 1



2 WSTEP

szlty dzieje, wiadomo, ze to, co zaczal Fryderyk II w Wrocla-
win wr. 1740, skoniezyl Bismarck w Wersalu wr. 1871. Dlatego
cesarze niemieccy sklonni byli zastawiaé ziemie §laskie komu
sig dato za lichych pare tysiecy talaréow, ale zrzec sie ich na
rzecz kogokolwiek nie cheieli nigdy. Slask mozna bylo tylko
wzigé Habsburgom, ale dostaé¢ go od nich — nigdy.

W ramach Slaska jako calogei szezegélne miejsce zajmowat
t. zw. Slask Goérny, czyli Opolszezyzna i Raciborszezyzna.
Z chwilg wymarecia ostatnich Piastéw opolsko-raciborskich
w pierwszej polowie wieku XVI Slask Gérny stat sie kolonja,
cesarsky, polozong gdzies na krawedzi dominjum, rzadzong,
z oddali, albowiem w pojeciu 6wezesnych jej wladeow nie za-
stugiwata ona na to, aby sie bodaj raz po niej przejechaé i przy-
patrzyé sie, jak ona wilasciwie wyglada. Kolonja ta stuzyla
w pierwszym rzedzie do latania dziur w dyplomacji cesarskiej;
istotnie skoro siegniemy pamiecig wstecz i przypatrzymy sie
poszezegolnym momentom zawiklan tej dyplomacji, to dostrze-
zemy, ze ilekroé¢ gdzies przy zielonym stoliku nie umiano sie
pogodzié, zawsze wtedy Slask, szcezegélnie Gorny, padal ofiara,
stawal si¢ plastrem, ktéry przykladano tam, gdzie trzeba bylo
zagoié rane, utemperowaé gniew, czy stlumié podrazniong am-
bicje. Trzeba bylo np. dla celéw wyzszych oddaé Slask Wegrom,
to go oddano; trzeba bylo daé jaki§ prezent siedmiogrodzkiemu
Bethlen-Gaborowi, aby nie zecheial po raz drugi na Wieden sie
wyprawié, — czemuz nie zrobié¢ tego prezentu ze Slaska? —
Zrobiono. Trzeba bylo wyplacié posag ksiezniczkom cesarskim,
a nie bylo z czego: zastawié Wazom Slask! — zastawiono.
Trzeba bylo cesarzowi niemieckiemu pieniedzy na jeszcze jedng
niepotrzebng wojne, a skarb swiecil pustkami: wydzierzawié
poszezegélne polacie Slaska réznym Hencklom, Donnersmar-
ckom, Larischom czy innym Oppersdorffom! — wydzierzawiono.
Niejeden tez raz podsuwano elektorom brandenburskim mysl
zajecia Slaska, jesli wymagala tego ezyjas chwilowa racja stanu;
niejeden tez raz wystawiano Slask jako przynete dla réinych
ksigzat obcego autoramentu, jesli chwilowo potrzebne byly ich
sympatje.

Goérny Slask jest tym skrawkiem ziemi w Europie, ktéry
najpézniej zostal odkryty w $wiadomosei przecigtnego Euro-
pejezyka, najp6zniej stal sie przedmiotem godnym glebszej
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uwagi, najpozniej zdotat znalez¢ w swem lonie taka legitymacje,
ktéra umozliwita mu wstep do historji Europy. Stalo sie to
dopiero wtedy, gdy tu wydobyto na s$wiatlo dzienne pierwsza
na statym kontynencie Europy bryle wegla kamiennego. Otdz
ta pierwsza bryla czarnego diamentu stala sie dopiero owg,
legitymacja, wprowadzajaca Goérny Slask do historji. A jednak
ziemia Piastow opolskich i raciborskich ma swojg przeszlosé,
ma swoje dzieje. Dzieje te prawia nam nie o radosei, nie o splen-
dorach, przewagach, wiktorjach, glorji i potedze, ale ta prze-
szlo$é o smutku nam mdéwi, o szarych dniach wiekowego trwaniz
ludzi bezimiennych na posterunku, szturmowanym bez chwili
wytchnienia przez ludzkie zlo i §lepy los. Totez trudno wytowié
z tych kart przeszlodci, splamionych ludzks krzywda i tyle
razy naszg krwig, serdeczna, jakied wesele. Przedziwny smutek
wieje z tych kart, smutek, co wlékl sie przyczepiony do lan-
cucha czasu przez tyle wiekéw niewoli, smutek, co wywarl
takie pietno na duszy Slazaka i zamknat go w sobie, i dla wielu
wspolbraci z innych dzielnic Polski uezynit go niedostepnym.

Kretemi dciezkami szly dzieje tej ziemi, a skromny opis
jednej z tych §ciezek zawarliémy w niniejszej rozprawie.

1*



ROZDZIAL 1

PRZEJSCIE KSIESTW OPOLSKIEGO
I RACIBORSKIEGO W RECE WAZOW
POLSKICH DROGA ZASTAWU

Sprawa rekuperacji Slaska lub przynajmniej jego czesei
na rzecz Polski, wzglednie dynastji Wazéw, w Polsce panuja-
cych, wystapila na widownie na progu wojny 30-letniej. Kwestja
Slaska wysuneta sie wéwezas na czolo nietylko dlatego, ze
pierwsza luna wojny ukazala sie od ziemi {laskiej niedaleko,
nietylko dlatego, ze rozgorzala najwieksza wojna religijna, jaka
zna ludzko$é — a Slask sprawy religijne obchodzily zywo —,
ale przedewszystkiem z tego wzgledu, iz od pierwszej chwili
wojny staneli naprzeciw siebie cesarz i Rzesza, staneli na prze-
ciwlegtych koricach mostu, jakim byl Slask. Szto o to, kto
wezmie w niepodzielne posiadanie obydwa kornice tego mostu.
Niedziw wiec, ze w te nadodrzansks ziemie mialo w czasie wojny
30-letniej wsigknaé¢ najwiecej krwi. Jezeli kwestja przypadku
bylo, iz wéwezas naczele starego rzeczy porzadku w Europie
stato trzech szwagréw: jeden w Warszawie, drugi w Wiedniu,
a trzeei w Madrycie, to jednolity, zwarty front, jaki ci trzej
szwagrowie zajeli wobec wybuchajacej wojny 30-letniej, mial
Zrédio glebsze, niz przypadkowe powinowactwo, i musiat przy-
nies¢ w konsekwencji takie pociagniecia polityczne, ktore przez
wspolezesnych mogly i musialy byé przewidywane. Stad tez
nikt tak predko nie spostrzegl, ze wobec powstania czeskiego
Zygmunt ITI Waza nie zostanie obojetny, jak stany glaskie.
Miedzy Zygmuntem IIT a Ferdynandem II lezal posrodku
uklad z r. 16131, teraz za$ wladnie nadeszla taka chwila, iz

! Barwinski E., Prezymierze polsko-austrjackie z r. 1613, str. 18.
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jedna ze stron mogla domagaé sie jego realizacji. Prawda, ze
uklad ten weale nie wzmocnil pozyecji Zygmunta w Polsce,
owszem oddalil go od narodu, ale narazie nominalnie, przysziosé
za$ miala pokazadé, czy takze faktycznie, wzmacnial jego po-
zycje miedzynarodows, zwlaszeza w najwazniejszej dla niego
sprawie, t. j. szwedzkiej. Poniewaz za$ Zygmunt w ciaggu calego
swojego zycia nie znal innej drogi do Sztockholmu, jak przez
Wiedent i Madryt, ukladu tego zlekcewazyé nie §mial, tak jak
lekcewazyli go — i stusznie — najwybitniejsi nasi mezowie
stanu, nazywajac go przez usta Karola Chodkiewicza ,plotem
z pajeczyny L.

Nie nalezy sie przeto dziwié, ze juz w kilka tygodni po
defenestracji praskiej stany $laskie zwrécily sie zaréwno do
Zygmunta, jak i senatoréw polskich z prosba, by ze strony
Polski nie przedsiewzieto przeciw Slaskowi nieprzyjaznych kro-
kéw 2. W chwili tej, niezmiernie waznej dla przysziych losow
Slaska, mieszkanicy tej ziemi z gleboks trosks spogladali ku
Polsce, albowiem wiedzieli, ze od jej stanowiska zaleze¢ bedzie
ich przyszlo$é. Istotnie juz niedaleka przysztodé pokazala, ze
kluez do rozwigzania sprawy $laskiej spoczywal w rekach pol-
skich. Sg to rzeczy znane 3. Wiadomo, iz nigdy, w ciagu calego
kilkowiekowego okresu niewoli Slask nie byt tak blisko Polski,
jak wprzededniu Bialej Géry. Wystarczylo tylko reke po niego
wyciagnaé. Slazacy sami zwracali si¢ do Polski i prosili o zaopie-
kowanie si¢ nimi. Zygmunt IIT wszakze nie mial im nic innego
do powiedzenia, jak slowa nagany za rebelje i surowe upomnie-
nia, aby si¢ przed cesarzem upokorzyli¢. Jezeli mozna zrozu-
mie¢ — choé wybaczyé trudno — stanowisko zajete w tym wy-
padku przez Zygmunta, ktéry niezdolny byl do wyjscia poza
krag sojuszu z Austrjg i swyeh legitymistyeznych zasad, to sta-
nowezo nie mozna pojaé, dlaczego nie zajat on Slaska lub przy-

1 K. Chodkiewicz do Zygmunta IIT 22 V 1613 (Naruszewicsz,
Zywot Karola Chodkiewicza, I1 45).

2 List stanéw &laskich do Zygmunta III 9 VII 1618; list stanéw
glaskich do senatoréw polskich tejze daty (Acta Publica 1618, str. 140 i 141).
3 Szelagowski A., Slask i Polska wobec powstania czeskiego.

4 Zygmunt I1I do stanéw Slaskich 19 IX 1618 (Acta Publica 1618,
str. 288 n.).
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najmniej jego czesci nawet wtedy, gdy go ze strony cesarskiej
0 to proszono L.

Patrzac na przebieg powstania czeskiego, musimy stwier-
dzié, ze Zygmunt III nie przedsiewzigl wowczas ani jednego
kroku celem odzyskania Slaska. Poza frazes, rzucony na efekt
jesienig r. 1619, iz ,na Slasko pilne oko mieé potrzeba®, frazes
rzucony senatorom, by poparli jego zamysl wyslania cesarzowi
lisoweczykow, nie wyszedl ani wtedy, ani potem 2. Na tem ,,pil-
nem oku“ sie skonezylo, ale gdybyz tylko tyle, gdybyz byt nie
zohydzit na Slasku imienia polskiego na wiele pokolen swymi
lisowezykami! W tej doniostej chwili, w czasie owych gorgez-
kowych pertraktacyj w Nissie i w Warszawie w sprawie pol-
skie] interwencji, gdy cesarz przerazony biegiem wypadkow,
zwlaszeza po wypedzeniu jezuitéw ze Slaska, zgodzitby sie byt
na kazdy warunek, postawiony ze strony polskiej za udzielong,
pomoc 3, — ni stowa nie styszymy o jakich§ zadaniach ze strony
Polski odnosnie do Slaska. Wazniejsze byto to, ile lisowezyey do-
stana sukna na mundury i ezy im bedzie wolno rabowaé . I po-
stal Zygmunt lisowczykéw na Wegry, i uratowat Wieden i ce-
sarstwo, nagrode za to otrzymat — pod Cecora. I nielada loséw
ironja, bylto, ze w rok po Biatej Gérze Ksiestwa Opolskie i Raei-
borskie z tytulem udzielnego ksiecia otrzymat Bethlen Gabor 5,
ten najwiekszy niedawno wrég cesarza, a najwiekszy przyjaciel
cesarski i jego obronica Zygmunt ITT odszedl z niczem. Juz na
sejmie listopadowym r. 1620 dowiedzial sie krél polski nietylko
o tem, co naréd my#lat o jego 6wezesnej polityce ¢, ale i 0 tem,
ze cesarz teraz nic mu nie ma do zaofiarowania procz wyrazéw
przyjazni i dobrej woli 7. W dwa miesigee pézniej Maksymiljan
Przerembski zlozyl cesarzowi gratulacje spowodu biatogérskiego
zwyciestwa, a wzamian za to ustyszal, iz cesarz Polsce pomocy

1 Arcyks. Karol do prym. Gembickiego 14 VIII 1619 (Mosbach A.,
Kilka kart z dziejow austrjacko-polskich, str. 23 n.).

* Zygmunt IIT do Zbign. Ossolifiskiego 26 X 1619 (Ossol. rpis
240, k. 79).

8 Szelagowski, Slgsk i Polska, str. 68.

4 Mosbach, Kilka kart, str. 22.

5 Grinhagen C., Geschichte Schlesiens, 11 192.

¢ Diarjusz sejmu (Czart. rpis 390, str. 36 n.).

? Szelagowski, Slask i Polska, str. 194.
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udzielié nie moze, albowiem — w Czechach panuje niepewnogé
stosunkéw 1. Role teraz sie odwréeily, obecnie Zygmunt zna-
lazt sie w potrzebie pomocy cesarskiej, ale jej nie otrzymat.

Sposobno$é odzyskania Slaska, tak lekkomyglnie zmarno-
wana przez Zygmunta I1I, nie powrécita juz nigdy w tej formie.
W kilka lat p6zniej jako jedyny efekt kotatania kréla polskiego
u wrot cesarskich bylo oddanie koadjutorji wroclawskiej sy-
nowi Zygmuntowemu, Karolowi Ferdynandowi, — oto wszystko?2.
Sprawa odzyskania Slaska zeszta teraz z widowni politycznych
planéw Zygmunta III, pochlonietego w calodci zagadnieniem
szwedzkiem.

Na Slasku tymezasem cesarz przystapit do pacyfikacji,
przeprowadzajac ja z rowng bezwzglednogdcia, jak w Czechach.
Ksiestwa Opolskie i Raciborskie, nadane Bethlenowi Gaborowi
po ,.drezdenskim akordzie“, tylko rok jeden spoczywaly w jego
rekach 3. Rychio bowiem ksigze siedmiogrodzki i opolsko-raci-
borski zerwal z cesarzem stosunki pokojowe. Ferdynand IT ode-
bral mu przeto ksiestwa slaskie, a ksiaze Henryk Waclaw z Ole-
snicy dokonal tego aktu w imieniu cesarza *. W grudniu 1623 r.
Ksiestwa Opolskie i Raciborskie nadal Ferdynand IT biskupowi
wroclawskiemu, arcyks. Karolowis Ten znéw tylko rok byt
posiadaczem ksiestw, albowiem w grudniu r. 1624 zmarl w Ma-
drycie. W ciaggu czterech nastepnych miesiecy panem Ksiestw
Opolskiego i Raciborskiego by! znany pacyfikator Slaska, bur-
grabia Hannibal Dohna 8. Z poczatkiem kwietnia r. 1625 cesarz
nadal te ksiestwa swemu synowi Ferdynandowi Karolowi,
a Dohna otrzymat 400 tysiecy florenéw gratyfikacji?. Odtad
przez lat dwadziedcia ksiestwa nie zmieniaja juz swego pana.

Jest rzeczg ciekawa, ze w okresie tych kilkakrotnych zmian
w posiadaniu ksiestw §lgskich nie widzimy wilasciwie zadnego
wysitku ze strony dyplomacji polskiej, aby te ksiestwa dostad
w swe rece. Jedynie w r. 1624, w czasie znanej podrozy kré-
lewicza Wiladystawa po dworach europejskich spotykamy sie

1 Piasecki P., Kronika, str. 292.

2 Heyne J., Geschichte d. Bistums Breslau, 111 820 n.

3 Fuchs G., Materielien zur evang. Religionsgeschichte v. Oberschlesien,
cz. IIT 23. 4 Tamze.

8 Kastner, Archiv fir die Qeschichte des Bistums Breslauw, 111 31.

8 Acta Publica 1625, str. 218. 7 Tamze.
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z jakiemid mglistemi probami poruszenia tej sprawy ze strony
polskiej 1. Krdolewicz Wiadystaw w czasie swego pobytu w Nissie
u arcyks. Karola, a nastepnie w Wiedniu mial podobno w tej
kwestji prowadzié¢ jakie§ blizej nam nieznane pertraktacje.
Wszakze jesli one nawet istotnie mialy miejsce, to rezultatu
nie daly zadnego, albowiem arcyks. Karol nadal zostal posia-
daczem ksiestw, a i po jego §mierci dostal je caltkiem kto inny,
nie Zygmunt III.

Od roku 1625, kiedy Ksiestwa Opolskie i Raciborskie objat
w swe rece syn cesarski Ferdynand, sprawa ich ewentualnej
rekuperacji ze strony Polski zeszla z widowni na szereg lat.
W wirze walk nad Battykiem zapomniano o Slasku. Zygmunt ITI
do kotnica swego zycia juz sobie o nim nie przypomnial. Ten
stan rzeczy ulegl dopiero zmianie w nastepstwie dwéch wy-
padkdéw: Breitenfeldu i §mierci Zygmunta I1I. Bitwa pod Brei-
tenfeldem przesuneta spowrotem punkt ciezkodeci wojny 30-le-
tniej na Slask, na ktéry zwrécity sie teraz oczy catej Europy.
Smieré Zygmunta ITI wyprowadzila polityke polska z ciasnego
kata: Warszawa-Wieden-Madryt, na szerszg arene. Na widownie
wystapila teraz potezna indywidualno§é polityezna w osobie
Wiladystawa IV.

Wiadystaw jeszeze jako krélewicz zywo interesowal sie
Slaskiem. Juz w r. 1619 zetknal sie po raz pierwszy ze Sla-
skiem, kiedy trzy miesigce przebywat w Nissie 2, ukladajac sie
imieniem Zygmunta I11 w sprawie udzielenia pomocy Habsbur-
gom przeciw powstancom czeskim. Sg poszlaki, wskazujace, iz
Wiladystaw mial wéwezas zamiar stanaé¢ sam naczele positko-
wego korpusu, przeznaczonego dla cesarza 3. I skoro juz po-
lityka polska z woli Zygmunta IIT musiata iéé tylko przy boku
cesarza, bylby zapewne z tym korpusem zajal Ksiestwa Opol-
skie i Raciborskie, czego wlagnie wtedy domagano sie ze strony
cesarskiej. Zygmunt wszakze postapil inaczej i okazja zostata
zmarnowana. Po raz drugi zetknat sie Wiadystaw ze Slaskiem
w r. 1624, gdy po dwuletnich zabiegach udalo mu sie wreszcie
uzyskaé zezwolenie ojca na ezynne wystapienie w polityce za-

1 Opis podrézy krélew. Wiadystawa w r. 1624/5 (Czasop. Naukowe
im. Ossolingkich V 1830, str. 20).

2 Mosbach, Wiadomoéci do dziejéow 8laskich, str. 263 n.

3 Mosbach, Kilka kart, str. 22 n.
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granicznej . Wyjechal wowezas incognito, pod nazwiskiem Snop-
kowskiego, mimo tego wszakze na Slagsku przyjmowano go
z wielkiemi honorami ?. Nie moégt wiele zdziataé¢, albowiem wy-
jechat tak ,circumscriptus legibus, iz nad praescriptum nic
przyjmowaé nie méglt* 3. Z woli Zygmunta nie wolno mu bytlo
nawet odbieraé listow z krajut. W czasie owego miesiecznego
pobytu na Slasku zwiedzil Ksiestwa Opolskie i Raciborskie do-
kiadnie ®. T znéw, podobnie jak przed laty pieciu, wystapil on
z projektem sformowania korpusu, naczele ktorego stanatby
przy boku cesarza, ale zdaje sie zadal wzamian za to Ksiestw
Opolskiego i Raciborskiego 8. Sytuacja polityezna byla éweze-
gnie dla zamystéw Wladyslawa korzystna, albowiem cesarz zna-
lazt si¢ spowrotem w obliczu niebezpieczenstwa od strony Beth-
lena Gabora i sklonny byl skorzysta¢ z oferty Wiladyslawa 7.
Trzeba tylko bylo energiczniejszego poparcia tej sprawy ze
strony oficjalnej, t. j. samego kréla Zygmunta I11. Ten wszakze
planu swego syna nie poparl, zadowolil sie tylko zabiegami
0 koadjutorje wroclawsks dla Karola Ferdynanda. Ksiestwa
glaskie same do Polski przyj$é nie mogly.

Po raz trzeci z planem interwencji na Slasku wystapit
Wiladystaw jako krdélewicz na kilka miesiecy przed $miercig
swego ojca. W obliczu niebezpieczetistwa, jakie zagrazato wow-
czas cesarzowi od Szwedow na terenie Slaska, dwér wiedenski
poczat sie goraczkowo ogladad za pomocg w Polsce. Skoro zag
ajent cesarski Arnoldyn, przybyly do Warszawy w tej sprawie
z wiosng r. 1632, natrafit na grunt nieprzyjazny i nie wzruszyt
nikogo czarno namalowanym obrazem polozenia cesarza, oraz
,watpliwg, otrzymal odpowiedz 8, woéwezas cesarz w porozu-

1 Wiadystaw do Gembickiego 10 VI 1622 (Atheneum V 1842, str. 50);
Gembicki do Wladystawa 3 II 1623 (tamze str. 52). Dziennik podrézy
krélew. Wladystawa, spisany przez Stefana Paca, wydany przez Ple-
bahskiego J. K. p. t. Obraz dworéw ewropejskich na pocz. XVII w., Wro-
claw 1854, str. 3.

2 (Czasop. Nauk. im. Ossolinskich V 1830, str. 19.

3 Script. Rer. Pol. V 886. ¢ Tamize.

5 Dziennik podrézy, str. 7 n. Kastner, Archiv III 71, 87.

¢ Dr Leuker do Maksymiljana bawarsk. 22 IV 1625 (Briefe u. Akten
z. 30-jahr. Kr. IT 2, str. 124).

? Tamze oraz Leuker do Maksymil. 30 XII 1625 (tamze str. 477).

8 Radziwiltl A., Pamietniki, 1 3.
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mieniu z Wallensteinem postanowil uderzyé w strone Wiady-
stawa. Ferdynand II polecil mianowicie Arnoldynowi, aby ukla-
dal sie z krélewiczem Wladystawem i Stanislawem Lubomir-
skim, wojewods ruskim w sprawie ewentualnego podjecia przez
nich wyprawy przeciw Szwedom na wlasng reke. Krolewiczowi
ofiarowywat Wallenstein za pofrednictwem Arnoldyna 30 ty-
siecy ludzi na Slasku, do eczego miat on dolaczaé 2.500 kon-
nicy polskiej i obja¢ komende nad tym korpusem. Lubomirski
za$ mial wystawié wlasnym kosztem 12.000 wojska i obrécié
je badz na Rakoczego, badz na Slask 1. Projekt tego zbrojnego
przedsigwziecia na Slasku byt dzietem Wiadystawa, ktéry w tej
sprawie toczyl pertraktacje z dworem wiedetiskim i Wallen-
steinem juz od jesieni r. 1631 2. Préecz relacji nuncjusza pa-
pieskiego w Wiednin w tej sprawie potwierdza to réwniez list
biskupa wiedeniskiego Antoniego do Wallensteina z 25 maja
1632, w ktoérym czytamy, ze ,,dem Prinzen in seinem petito“
w krotkim czasie udzielil cesarz potrzebnej zgody 2. Arnoldyn
przedlozyt ten projekt Zygmuntowi III do aprobaty 23 marca
1632. Krél wszakze zajal wobec niego stanowisko nieprzychylne,
oswiadeczajac, ze do tej pory nie styszal nic o tego rodzaju za-
miarach syna i zdaniem jego to przedsiewziecie zaszkodziloby
mu % Jeszeze wiee na pare tygodni przed swa §miercig zajmo-
wal Zygmunt nadal nieprzychylne stanowisko wzgledem kaz-
dego samodzielnego wystgpienia politycznego syna. Dopiero
dzieki usilnym namowom Arnoldyna i Urszuli Meyerin ustapit
Zygmunt i dat krélewiczowi potrzebne zezwolenie 5. Wallenstein
tymezasem oczekiwal przybycia na Slask Wiadystawa, badz jego
wystannika, celem ostatecznego porozumienia sie 8. Wallenstein
dziatal tutaj w {cistem porozumienin z Wiedniem, z ktérym
utrzymywat kontakt za posrednictwem swego generata Questen-
berga 7. Akecje w tym kierunku przerwala wszakze chwilowo

1 Szelagowski, Rozklad Rzeszy a Polska za Wiladystawa IV, str. 33.

2 Forsten G. W., Akty ¢ pisma k histor. baltijsk. woprosa X VI
@ XVII stol., str. 315.

3 Bp Antoni do Wallenst. 25 V 1632 (Hallwich, Briefe u. Akten
zur Gesch. Wallensteins, 11 438).

¢ Szelagowski, Rozklad Rzeszy, str. 34. 5 Tamze.

¢ Questenberg do Wallenst. 1 IV 1632 (Hallwich, Briefe w. Akten,
IT 314). 7 Tamze.
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§mieré Zygmunta III, 30 kwietnia 1632. Przed Wladystawem,
zar6wno jak i przed Polsks cala, stanelo teraz najwazniejsze
zagadnienie — elekecja. Wladystaw, mimo iz nie méglt obecnie
zbytnio angazowaé sie w sprawe §lgskiej imprezy tak diugo,
az nie zostanie dokonana elekcja, zadzierzgnietych jednak ukta-
déw z Wallensteinem wecale nie przerywat. Juz w kilka tygodni
po $mierci Zygmunta wystal on do ksiecia Frydlandu swego
tajnego sekretarza Kaspra Nagotta z memorjalem w sprawie
tego zbrojnego przedsiewziecia na Slaskul. Treéci tego memor-
jalu niestety nie znamy, mozemy ja natomiast zrekonstruowaé
na podstawie odpowiedzi, jakiej udzielil Wallenstein na ten me-
morjat. Odpowiedz ta byla ujeta u 12 punktach 2. Punkt pierw-
szy dotyczyl wysokodei pensji, ktorg miat pobiera¢ Wiladystaw
jako dowddea korpusu. Miala ona wynosié 3.000 gulden6w mie-
giecznie, Co sie zad tyczy czasu, w ktérym miat stangé Wia-
dystaw w obozie, oraz liczby majacego mu podlegaé wojska,
nie umiat Wallenstein da¢ zdecydowanej odpowiedzi, ,,dueweil
die zustdndt sich bald mutieren®, oraz ze spowodu postepdéw
Szwedéw w Rzeszy zmuszony byl wyciagnaé ze Slaska wieksza
iloé¢ wojska, by wecielié ja do armji gléwnej celem powstrzy-
mania pochodu wroga; z chwilg jednak gdy bedzie tylko moz-
liwe, miat zamiar wystaé na Slask znaczniejszy oddzial, ponie-
waz prowincje te uwazal za szczegélnie zagrozona. Roéwniez
odpowiedniego miejsca na kwatere dla Wiladystawa nie mégt
podaé, pozostawiajge to do jego wyboru. W sprawie jurys-
dykeji w wojsku objaénil Wallenstein Wiadystawa, ze wediug
Zwyczaju, panujgcego w armji niemieckiej, nad jazda wykonuje
ja feldmarszalek, nad piechoty za$ pultkownicy w swoich pul-
kach. W sprawie za$ werbunku jazdy w Polsce dla armji ce-
sarskiej, ktory zapewne proponowal Wiadystaw, rozstrzygnat
Wallenstein, ze aczkolwiek tego rodzaju wojska ma cesarz wy-
starczajacy ilosé, to jednak zgadza sie na zacigg tysiaca husarji,
ktéra ma byé skierowana w okolice Wroclawia. Na ten cel
miat wyasygnowaé generalny intendent cesarski Karol Stredele
15.000 talaréw. Jurysdykeje nad tg husarja pozostawil Wallen-
stein Wladystawowi. Wysokoéé zoldu dla jednej kompanji

1 Wallenstein do Wiadystawa 18 VI 1632 (tamze II 500).
2 Tamze.
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wojska oznaczyl Wallenstein na 1.414 zl miesiecznie. Zaznaczyl
wreszcie ks. Frydlandu, iz byloby wskazane, aby Wladystaw
mial przy jego boku stale kogo$ wecelu latwiejszego porozu-
mienia sie. Rokowania te, tak zywo prowadzone, musialy jednak
wkrdtee ulec zahamowaniu, albowiem, w miare jak zblizal sie
termin elekcji, Wiadystaw musiat skupié calg uwage na polach
pod Warszawsg, nie mdgl wiec opuseié kraju, by udaé sie na
Slask. Jak wiadomo bowiem, jego obiér na kréla nie byl weale
tak pewny, jakby sie pozornie zdawato. Totez, kiedy Arnoldyn
przybyl z Warszawy do Wiednia, aby zdaé¢ cesarzowi relacje
z dotychczasowyceh pertraktacyj z Wladyslawem w sprawie
interwencji na Slasku, niespodziewanie otrzymat od Stanistawa
Pstrokonskiego list, pisany z polecenia Wladystawa, w ktérym
tenze prosil, by Wallenstein na okres kilku miesiecy naznaczyt
innego dowédee nad przygotowanym dla niego korpusem, przy-
rzekajac, ze po elekeji odda sie do dyspozyecji cesarza i Wallen-
steina . Arnoldyn znalazl sie teraz w klopotliwem polozeniu,
nie wiedziat bowiem, co dalej ma robié, i lamentowal, iz , diese
Tractaten und zue Warszau gemachte Schluss, in einen anderen
standt geraten® 2, Radzil sie wiec natychmiast Wallensteina,
co ma w tym wypadku przedsiewzigé, przesylajac mu wyzej
wspomniany list Pstrokonskiego 3. W eztery dni p6zniej zwréeil
sie takze cesarz do ks. Frydlandu, przesylajac mu relacje Ar-
noldyna i proszac, by wypowiedzial swe zdanie . Wallenstein,
ktory, jak widzimy, w tym wypadku byl wyrocznia, musiat sie po-
godzié z tg zmiang sytuacji i zadowolié sie nadziejg werbunku,
ktoérego miat dokonaé putkownik Minor, w liczbie 1.500 ludzi ®.

Wallenstein nawigzat teraz bliski kontakt ze Stanistawem
Koniecpolskim. Odbylo sie to za§ wsréd charakterystycznych
okolicznodei. Hetman koronny wystal do Wallensteina nieja-
kiego Jana Czerwinskiego, swego rotmistrza, z instrukeja, da-
towang 17 czerwca 1632 8. Instrukeji tej wprawdzie nie znamy,

Ks. Pstrokoniski do Arnoldyna 9 V 1632 (tamize 1I 438).
Arnoldyn do Wallenst. 25 V 1632 (tamze 1I 439).
Tamze.
Ferdynand IT do Wallenst. 29 V 1632 (tamze II 450).
Wallenstein do Wladystawa 18 VI 1632 (tamze II 663).

¢ Wallensteins Resolution an Czerwinski, Feldlager bei Niirnberg
18 VI 1632 (tamze II 620).

L I A
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wiadoma jest nam natomiast esencja jej tresci, ktéra podal
Wallenstein Questenbergowi. Miala ona mianowicie zawierad
wyrazona obawe ze strony hetmana Koniecpolskiego, by ce-
sarz nie zawar! ,Fried oder Treuga“ z Szwecja, nastepstwem
tego bowiem moéglby byé wspélny najazd Szwedéw, Moskali
1 Tataré6w na Polske w czasie bezkrélewial. Wallensteinowi
bylo to bardzo na reke i mial nadzieje, ze teraz Rzeczpospolita
pod wplywem tej obawy bedzie sie ,.besser mit uns verstehen‘ 2.
W najblizszych dniach mial zdaé¢ cesarzowi relacje z tego po-
selstwa. Odpowiedz, jaks dal Wallenstein Koniecpolskiemu za
posrednictwem Czerwinskiego, miala charakter ogdlnikowy 3:
oprécz banalnych zwrotéw grzecznosciowych wyrazil on swe
zadowolenie z checi nawigzania z nim blizszej korespondencji
ze strony hetmana, dzickowal mu za udzielone informacje
W sprawie niebezpieczenstwa najazdu Tatar6w na Rug lub
Wegry, oraz stosownie do jego zyczenia obiecat udzielaé mu
wszelkich informacyj odnosnie do operacyj wojennych w kra-
jach Rzeszy. Wkoncu za$ donidst mu, ze Szwedzi postepuja
naprzod, ostatnio za$ obwarowali sie okolo Norymbergi. Trudno
przypuscié, by Koniecpolski wystal to poselstwo bez porozu-
mienia sie z Wladyslawem, z ktérym zyl na bardzo dobrej
stopie 4, co znéw gwiadezyloby, ze jak Wallensteinowi i ce-
sarzowi zalezalo w czasie wojny pruskiej na tem, by Polska
ze Szwedami pokoju nie zawierala, tak obecnie staral si¢ o to
Wiladystaw, by cesarz nie zawarl ze Szwecja pokoju w czasie
bezkrélewia w Polsce. Krélewicz, obawiajac sie jakiej$ nie-
spodzianki ze strony Gustawa Adolfa, z czem zwierzal sie
Wallensteinowi, jakkolwiek nie watpil w swdj obiér na kréla,
to jednak ,auf allen Fall“ liczyl na jego pomoc?. Chodzila
nawet pogloska, ze Wallenstein z tajemnego rozkazu ,naj-
lepsze pulki pod wodzg Schafgotscha koncentrowal na Slasku,
nad granica Polski, aby stamtad w czasie elekcji mieé oko* S.

1 Wallenstein do Questenberga 14 VI 1632 (tamze II 613).

? Tamze. 3 Wallensteins Resolution (tamze II 620).

4 Wiadystaw do Koniecpolskiego 15 V 1632 (Niemcewicz, Zbiér
pamietn., IV 475).

5 Wiadystaw do Wallenst. 7 VII 1632 (Hallwich, Briefe u. Akien,
I 577).

§ Piasecki, Kronika, str. 379.
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Burgrabia Dobna z poczatkiem lipca 1632 radzil Wallensteinowi,
ze nalezatoby wyzyskaé obawe przed Gustawem Adolfem w Pol-
sce 1 wystaé na elekeje odpowiednie poselstwo, ktéreby moglto
doprowadzié¢ do skutku ,eine Confederation mit selbigen Vel-
kern“1, W tym tez celu cesarz mial zamiar wysta¢ do War-
szawy hrabiego Mersberga 2. W gruncie rzeczy jednak ten
rzekomy strach przed Szwedami w Polsce, ktéry cheiat obdz
cesarski wyzyskaé celem uzyskania pomocy, wladal wiecej
cesarstwem i Wallensteinem, niz Polsks i Wiadystawem, ktory,
jak wiadomo, umiatl sie porozumiewaé nawet z samym Gusta-
wem Adolfem. Strach w obozie cesarskim zwiekszat sie w miare
postepow szwedzkich w Ruzeszy, a kiedy z poczgtkiem sierpnia
1632 r. Szwedzi skierowali swéj marsz na Glogéw, ks. Fryd-
landu stat jednego gonca po drugim do Wiladyslawa, blagajac
0 pomoc 8. Tym razem jednak Wladystawowi nie spieszylo sie;
z Wallensteinem stosunkéw nie zrywal, swego sekretarza nadal
przy nim trzymat, u pulkownika Sparrego mial dwoéch koza-
kéw, donoszacych mu o wszystkiem, cokolwiek sie dziato na
terenie wojennym Rzeszy ¢, ale z wysylaniem wojsk na Slask
wstrzymywal sie, odkladajac to na czas poelekeyjny ®. Czas
bowiem pracowal dla niego; jeszcze kilka klesk cesarza, a ta-
twiej bedzie sie z nim porozumieé w sprawie ustepstw na Slasku.
Narazie zgadzatl sie tylko na werbunek, ktory przeprowadzal
w Polsce pulkownik Minor. Wiadyslaw wiedziat bowiem, ze
i tak Polacy nie pozwola wypuseié z kraju wiekszej ilosei zwer-
bowanych zolierzy. Kiedy Stredele wystal w sierpniu do Polski
specjalnego komisarza w sprawie zaciggéw, wowcezas powstal
wielki alarm i szlachta o$wiadezyla, iz nie wypudei zagranice
ani jednego czlowieka az do czasu koronacji nowego kréla,
zabronita nawet wysyiki prochu z Polski 8. Nie zrazito to wszakze
Wallensteina i, choé skarzyl sie, iz positki polskie natrafiaja
na wielkie trudnosei, w dalszym ciggu stat kurjeréw do Polski

1 Dohna do Wallenst. 1 VII 1632 (Hallwich, Briefe u. Akten, 11 564).
2 Bp Antoni do Wallenst. 20 VIII 1632 (tamze II 773).

3 Wallenstein do Dohny 10 VIII 1632 (tamze IT 717).

1 Wiladystaw do Wallenst. 7 VII 1632 (tamze IT 577).

5 Tenze do tegoz 4 IX 1632 (tamze III 49).

8 Stredele do Wallenst. 4 IX 1632 (tamze IIT 58).
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z coraz bardziej natarczywemi prosbami o pomoc!. Sytuacja
owezesna byla w duzej mierze podobna do sytuacji przed
Bialg Gérg w r. 1620, z tg wszakze réznicy, iz juz Zygmunta
nie bylo, totez, aby wyprowadzié zwerbowanych kozakéw na
pole walki w Razeszy, trzeba bylo uzywaé réznych wykretéow,
np. ze kozacy ci udajg sie bronié zagrozonego biskupstwa Ka-
rola Ferdynanda na Slasku 2 Ze strony cesarskiej poruszano
wszystkie sprezyny, aby pomoc z Polski uzyskaé: pisal w tej
sprawie br. Dohna do prymasa®, Questenberg do biskupa
krakowskiego ¢, probowal Dohna pozyczyé na zaciggi 10.000 ta-
laré6w u kupcoéw krakowskich 3, z polecenia Ferdynanda zabie-
gal u Wladystawa o pozyczke ¢, — wszystko jednak bez rezul-
tatu. Bezkrélewie nie bylo odpowiednia pora do ratowania
walacego sie cesarstwa, ani tez nie bylo w Polsce nikogo, préez
jednego chyba Koniecpolskiego 7, ktéryby mial potemu ochote.
Umysty szlachty zatopione byly w przyszlej elekeji 8.
Patrzac na te ostatnie pertraktacje Wiladystawa z dwo-
rem cesarskim w sprawie interwencji na Slasku, nie widzimy
tam jednej waznej rzeczy, ktérej brak wydawaé nam sie musi
dziwnym. Nie widzimy mianowicie, by Wladystaw, ofiarowujac
swg pomoc¢, Habsburgom, stawial jakie§ konkretne wzamian
zadania. Ze na Slask mial uwage zwrécona, ze swe pretensje
do niego posiadal w ewidencji, to miala niedaleka przysztodé
okazaé¢. Dlaczego jednak teraz ich nie zglaszal, choé wszystko
wskazywalo, iz chwila potemu byla stosowna? OdpowiedZ na
to pytanie lezy ukryta wglebi catoksztaltu jego plandéw dy-
nastycznych. Aczkolwiek Wiladystaw prowadzit taks sama po-
lityke dynastyczng, jak jego ojciec, prowadzil ja wszakze ina-
czej. Dazyl, jak wiadomo, do odzyskania korony szwedzkiej,
podobnie jak ojciec, ale gdy Zygmunt widziat tylko jedng

1 Maradas do Wallenst. 6 X 1632 (tamze III 220).

2 Wiadysiaw do Wallenst. 4 IX 1632 (tamze III 49), oraz Questen-
berg do Wallenst. 18 IX 1632 (tamze IIl 115).

3 Dohna do Walenst. 29 VIII 1632 (tamze III 90).

4 Questenberg do Wallenst. 21 IX 1632 (tamze III 136).

5 Dohna do Questenberga 18 IX 1632 (tamze IIT 159).

¢ Ferdyn. II do Wallenst. 18 X 1632 (tamze III 296).

7 Koniecpolski do Dohny 6 IX 1632 (tamze III 136).

8 Wallenstein do Ferd. IT 25 X 1632 (tamze II1 344).



16 ROZDZIAL I

droge do Sztokholmu, t. j. wojne, i to wylacznie przy boku
Habsburgéw, to Wladystaw sklonny byl uzyé wszelkich drég
do osiagniecia swego celu, jakie tylko bieg wypadkéw po-
stawilby mu do dyspozycji. Prowadzil pertraktacje z cesarzem
i Wallensteinem, a réwnoczesnie porozumiewalt sie z Gustawem
Adolfem; przygotowywal zbrojng interwencje na Slasku prze-
ciwko Szwedom, a réwnoczesnie czynit zabiegi, aby doprowa-
dzié do ugaszenia pozogi wojennej w Rzeszy; dazyl do Sztok-
holmu widocznie, a réwnoczesnie zapraszal Gustawa Adolfa
na swg koronacje!; byl katolikiem z przekonania, a z rézno-
wiercami utrzymywal najscislejszy kontakt? Te kontrasty
i, zdawaltoby sie, nielogicznodei taktyczne znamionujg wilagnie,
jak wielka byla rozpieto$é jego kunsztu politycznego, jak da-
lekim byl od zasklepienia sie w ciasnem podwoérku habsbursko-
katolickiej dyplomacji ojea. Totez umyst jego obejmowal naraz
szereg zagadnien, odleglych nawet od siebie i przestrzennie
i rzeczowo. Stad tez i sprawe $laska traktowatl laeznie z innemi
zagadnieniami, z ktoérych kwestja szwedzka stanowila w tym
czasie zagadnienie centralne. Nie wystepowatl narazie ani wobec
cesarza ani Wallensteina z pretensjami do Slaska, albowiem
przygotowywal plan o znacznie szerszym kregu, a mianowicie
pacyfikacje Rzeszy. W tym wielkim zamysle, z ktérym wy-
stapil z poczatkiem r. 1633 z takim wielkim nakladem sit,
i sprawa §lgska miala sie zmiedcié. Stowem, Wiladyslaw nie cheial
zmieniaé na drobne swych politycznych planéw, ale wlagnie
sprawy drobniejsze pragnal jednoczyé¢ w potezne dyplomatyczne
cykle. Zdaje sie, ze tylko pod tym katem patrzac, zdolamy
zrozumieé¢ poszezegdlne przejawy polityki tego bez watpienia
najbardziej trudnego do ogarniecia polskiego meza stanu.
Znany jest przebieg staran Wiladyslawa celem uzyskania
posrednictwa w pacyfikacji Rzeszy . Wiadomo, ze natrafity
one na zdecydowany opér obozu cesarskiego, ktéry bat sie
poteznej indywidualnosci Wiadystawa i wprost kurczowo bronit
sie przed wdarciem sie jego wplywu w wynedzniate, sponiewie-

1 Czart. rpis 365, str. 1765.

2 Szelagowski, Uklady. krélew. Wladyslawa i dyssydentow z G. Adol-
fem (Kwart. Hist. 1899, str 703 n.).

3 Szelagowski, Rozklad Rzeszy, str. 48 n.
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rane i rozdarte wnetrze Rzeszy niemieckiej!. Pod gruzami
upadajgeych planéw pacyfikacyjnych Wladystawa znalazla sie
oczywiscie takze i sprawa $laska. Znéw na czas jaki$ odsunieta
zostala nabok.

Potem przyszta wojna moskiewska.

Kiedy w pierwszej polowie r. 1633 Wiadyslaw czynil
usilne zabiegi celem przeprowadzenia pacyfikacji Rzeszy, mial
w obozie habsburskim wszystko przeciwko sobie précz sytuacji
na polu bitew, ktéra dla cesarza byla wéwezas wyjatkowo
ciezka 2. Dwa byly podéwezas, jak wiadomo, wielkie teatry
wojny w Niemeczech: jeden na Slgsku, drugi nad gérnym Re-
nem. Byly to dwa najczulsze punkty strategiczne Niemiec,
na ktorych wazyly sie wéwezas losy przyszle zaréwno Rzeszy,
jak 1 cesarza. Nie bylo wprawdzie juz Gustawa Adolfa, ale
Szwedzi na Slasku jeszeze twardo stali, nie bylo niebezpieczen-
stwa ze strony Danji, ale uklad w Heilbronnie (9 kwietnia 1633)
stwarzal dla cesarza nad Renem sytuacje tak ciezka, w jakiej
armje cesarskie do tej pory jeszecze sie nie znajdowaly. Tu
bowiem nie chodzilo o to lub owo zwyciestwo nad poszcze-
golnym oddzialem wroga, ale o przeniesienie za wszelkg cene
teatru wojny z tyeh tak ezulych i niebezpiecznych odcinkdw,
jakiemi byly Slask i Nadrenja. Nie mylit sie przeto Wallen-
stein, gdy po zajeciu dzieki porozumieniu z Polsky Frankfurtu
nad Odrg ® sceptycznie patrzyl na dalsze losy wojny i odwiad-
czyl, ze ,choéby cesarz odniést jeszeze dziesieé zwyciestw, to
beda one bez znaczenia, gdyz jedna doznana ,szlapa“ zniszezy
go zupelnie“? A jednak ten sam Wallenstein odrzucil pro-
ponowane przez Wladyslawa posrednictwo pokojowe. Rychlo
wszakze okazalo sie, ze sytuacja w obozie cesarskim, zwlaszeza
ng Slaskim odeinku, domaga sie koniecznie oparcia o Polske.
Totez wodzowie Wallensteina znéw czynig energiczne zabiegi
werbunkowe w Polsce. W tym celu wyslany do Polski burgrabia
slaski Dohna wrécil juz z koncem stycznia 1633 r., prowadzac
ze sobg cztery tysiace zwerbowanych Polakéw . Juz w kilka

1 Wiadystaw do Wallenst. 22 VII 1633 (Czart. rpis 365, str. 1842).
2 Ranke L., Geschichte Wallensteins, str. 220.

3 Mansfeld do Wallenst. 14 XI 1633 (Hallwich, Wallensteins Ende,
I 91). ¢ Ranke o. c. str. 226.

5 Gallas do Wallenst. 31 I 1633 (Hallwich, Briefe u. Akten, ITI 768).

Prace historycezne slaskie 1 9
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dni po ich przybyciu na Slask pulkownik Minor mégt sie po-
chwalié, ze na ich czele odnidst trzykrotne zwyciestwo !. Owe
oddzialy podzielone zostaly przez wodza Wallensteinowego Gal-
lasa na dwie grupy: jedna operowala w okolicach Strzele,
Ziembic i Grotkowa, czyli na Slasku §rodkowym po lewej stro-
nie Odry, druga na terenie Gérnego Slaska w okolicach Kozla 2.
Komende nad temi wojskami objeli wodzowie cesarscy: Minor
Morkich, Schaffgotsch i Goétsch 3. Procz niedomagania w ma-
terjale ludzkim okazywal sie wowezas na terenie wojennym
Slaska dotkliwy brak prochu; wyprawiono przeto do Polski
specjalnego ajenta, Jana Billefeldta, ktéry po otrzymaniu po-
trzebnych mu funduszéw od Ferdynanda II zobowigzat sie
w ciggu szesciu tygodni dostarczyé z Polski pietnadcie centna-
ré6w prochu?. Byla to oczywidcie latanina, ktéra nie mogla
odmienié sytuacji wojennej, nadal dla cesarza groznej, tem
wiecej ze brakowato zupeklnie frodkéw pienieznych na nalezyte
prowadzenie wojny 3. Na tle przeto tej ciezkiej sytuaecji mili-
tarnej latwo zrozumieé owe skomplikowane zabiegi Wallen-
steina, by wybrngé z matni, ale wladnie dlatego, ze byly one
zbyt skomplikowane, zaprowadzily go do — Chebu.

W obozie cesarskim nie miano zaufania do Wiladyslawa
jako medjatora powszechnego pokoju, ale wierzono, ze skoro
uda sie go wplataé w wojne ze Szwecja, Rzesza bedzie urato-
wana. Jeszeze Wiladystaw nie zostal koronowany, kiedy po
Wiedniu rozeszly sie pogloski, mile lechegce zmeczonych wojng
wodzéw cesarskich, ze wkrdtce kraje Rzeszy zostang oczysz-
czone przez Szweddow, albowiem bedg oni mieli niebawem ,,duzo
do czynienia z Polskg u siebie” ¢. A skoro zjawiaé sie poczelo
na widnokregu niebezpieczenstwo od strony Rakoczego, spo-
zierano w Wiedniu znéw bardzo chetnie na Polske i odgrze-
wano dywersyjne plany z czaséw lisowszezyzny. Tym razem
byl na widoku wojewoda ruski, Stanistaw Lubomirski, z ktérym

1 Tenze do tegoz 5 II 1633 (Hallwich, Wall. Ende, I 96).

? Tenze do tegoz 8 II 1633 (tamze I 100).

3 Tenze do tegoz 17 II 1633 (tamze I 122).

4 Ferdynand II do Colloreda 19 II 1633 (tamze I 470).

5 Questenberg do Wallenst. 27 III 1633 (Hallwich, Briefe u. Akten,
)
(]

»Votum deputierter Rathe, Wieden 28 I 1633 (tamze III 756).
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jako ewentualnym kondotjerem obozu cesarskiego porozumie-
wano sie juz w grudniu r. 1632 . Cieszono sie z jego oferty,
iz na wypadek wojny ofiarowywatl sie wpasé w kraje Rakoczego
naczele korpusu dywersyjnego 2. Oczywiscie, ze w miare jak
zblizal sie termin wyprawy polskiej na Moskwe, malaly szanse
uzyskania pomocy militarnej w Polsce dla obozu cesarskiego.
Juz w pierwszych dniach marca 1633 r. odwolal Wiadystaw
z obozu Wallensteina Jakéba Butlera, polskiego pulkownika,
motywujac ten krok potrzebami wojny moskiewskiej3. Nie
cheae wszakze zrazié sobie butnego ksiecia Frydlandu, zapro-
ponowal mu na jego miejsce Waltera Butlera, siostrzenca po-
przedniego. Pisat rowniez w tej sprawie Wladystaw do Ferdy-
nanda II, cesarz jednak zostawil to do rozstrzygniecia wszech-
wladnemu woéwezas Wallensteinowi 4. Wladyslawowi nie cho-
dzito tu oczywiscie o samg osobe Butlera — choé jego walory
wojskowe cenil wysoko —, lecz o wojsko, ktore tenze zwer-
bowat dla Wallensteina w nadgranicznych prowincjach Polski.
I choé poczatkowo krél nie wspominatl o tem wojsku, Wallen-
stein jednak, przewidujac to, wydal rozkaz Gallasowi, aby
natychmiast polecit wstrzymanie werbunku Butlerowego, co
tez 6w dowoddea natychmiast wykonat®. Dopiero w kilka ty-
godni pézniej Wladystaw wyraZnie sprecyzowal Wallensteinowi
swe istotne zyczenie: prosil go, by pozwolil Butlerowi wypro-
wadzié ze Slaska oddzial lekkiej jazdy dragonéw, ktéry znaj-
dowal sie pod jego komends é.

W okresie tym nie tracil wiec Wladyslaw kontaktu z Habs-
burgami, obéz cesarski pozostawal nadal w ewidencji jego
planéw dyplomatycznych; postepowat wszakze ostroznie i z re-
zerwa, tak aby przy pierwszej sposobnej okazji poszukaé sobie
innych drég z pominieciem obozu habsburskiego.

Wojna moskiewska tylko na krétki przeciagg czasu od-

1 Questenberg do Wallenst. 19 III 1633 (Hallwich, Wallenst. Ende,
I 201). 2 Tenze do tegoz 30 III 1633 (tamze I 226).

3 Wiadystaw do Wallenst. 2 IIT 1633 (Hallwich, Briefe u. Akten,
IV 24).

4 Ferdynand II do Wallenst. 23 IV 1633 (Hallwich, Wall. Ende,
1 283). 5 Wallenstein do Gallasa 16 IIT 1633 (tamze I 187 i 200).

¢ Wiadystaw do Wallenst. 3 IV 1633 (tamze I 233 i 236).

2%
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wrocita uwage Wiladystawa IV od biegu wypadkéw w Rzeszy.
Bezposrednio po jej zakonczeniu skierowal znéw Wiladystaw
swéj umyst w tamts strone, tem wiecej ze na widownie znéw
wysuwaé sie poczynata sprawa Slaska. Slask w owym czasie
przedstawial obraz pozatowania godny!. Bedac od dluzszego
czasu terenem dzialan wojennych, po ktérym grasowaty wojska
najrozmaitszego gatunku, byl pograzony w ruinie gospodarczej
i kulturalnej. Szlachta §laska w przewaznej eczesci uciekla do
Polski, tak ze nie mogly sie nawet zebraé stany, ktéreby mogty
zajaé sie losem tego nieszezesliwego kraju. A tymezasem wilagnie,
poczawszy od lata r. 1634, losy tej ziemi wystawione zostaly
na szczegdlng prébe. Cesarz rozpoczal pertraktacje z Janem
Chrystjanem saskim, majace doprowadzié z nim do odrebnego
pokoju. Pertraktacje te, toczace sie w Litomierzycach a nastep-
nie w Pirnie, napeiaty stuszna troska Slazakéw, ktérym grozita
teraz zupeina izolacja i wydanie na pastwe cesarza. Aby wiec
ratowad swoja sytuacje, Slazacy wystali do Drezna posel-
stwo, z najstarszym synem Jana Chrystjana, ksiecia brze-
skiego, Jerzym naczele 2. Poselstwo to mialo za zadanie wpltynaé
na ukladajace sie strony, by i Slask do traktatéw cesarsko-
saskich zostal wlaczony, oraz by interesy tej ziemi nie zostaly
pogwalcone. Stusznie atoli Slazacy — jak niedaleka przysztosé
okaza¢ miata — pokladali nikle nadzieje w tem poselstwie
1 nie wierzyli, iz wlasnemi sitami zdolaja wplynaé na cesarza 3.
Dlatego tez réwnoczesnie zwrdcili sie w inng strone po pomoc,
a mianowicie do Polski. I jest rzeczg znamienng, ze w tej kry-
tyeznej chwili nie poszukali oni sobie zadnego protektora
w Rzeszy, lecz zwrécili sie do kréla polskiego Wiadystawa.
Wladystaw w przeciwstawieniu do swego ojca cieszyl sie na
Slasku duza popularnoseia, totez stany slaskie, zagrozone sta-
nowiskiem, zajetem wzgledem nich przez cesarza, z calem
zaufaniem zwrécily sie do niego o pomoc. W drugiej potowie
sierpnia r. 1634 toczyly sie obrady stanéw glaskich we Wro-
clawiu, w ktérych brali takze udzial postowie polscy Wiady-

! Grinhagen, Geschichte Schlesiens, I1 268.

2 Tamze o. c. II 268.

3 Palm, Die Conjunction der Herzoge... (Zeitschr. d. Ver. f. Gesch.
Schlesiens ITI 301 n.).
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sfawa 1V 1. Narady z tymi ostatnimi prowadzone byly w naj-
scislejszej tajemnicy. Juz ten fakt wskazuje, ze Wiadyslaw IV
w tym czasie sklonny byl uzywaé drég bardzo odlegltych od
interes6w habsburskich. Potwierdza to réwniez fakt, ze kiedy
wspotezednie zjawit sie w Polsce Arnoldyn, ktéry znéw ener-
gicznie zabiegal o positki dla cesarza, Wiadystaw polecil woje-
wodzie Lubomirskiemu, aby zbywat go obietnicami, albowiem
,rad widziat cesarza w obrotach®2 ktacznie z temi tajnemi
naradami postéw polskich w Wroclawiu pozostaje wystapienie
Wiadystawa w obronie Slazakéw przed cesarzem. Juz 6 lipea
1634 wystosowal Wiladystaw pierwszy list do Ferdynanda,
w ktorym w goracych slowach ujmowat sie za Slazakami,
proszae, aby cesarz datl im choé troche czasu do wykazania
swej niewinnosci3. Cesarz wszakze, ktéry na punkcie Slaska
byl szczegoélnie czuly, nie zareagowal zupelnie na te¢ interwencje
1 wogdle na listy w tej sprawie nie odpowiadal Wiadystawowi.
Krdl polski jednak sprawy tej nie zamierzal opuscié . Nie-
zaleznie przeto od pisemnych zabiegéw wystal w kwietniu
r. 1635 do Wiednia kroélewicza Jana Kazimierza. Aczkolwiek
cel wyjazdu krdlewicza osloniety byl tajemnica, to jednak
duze poszlaki wskazujg na to, iz gtdwnie chodzilo tutaj o sprawe
Slaska . Od Viscontiego dowiadujemy sie, ze Wiadystaw juz
w listopadzie ubieglego roku wystal byl do Wiednia kapueyna
Walerjana Magno w sprawie uzyskania na Slasku jakiegog
ksiestwa dla brata krdélewskiego Jana Kazimierza €. Nie znamy
niestety przebiegu posluchania owego kapucyna w Wiedniu.
W kazdym razie widoeznie nic pozytywnego nie sprawil, skoro
Wiadyslaw w dalszym ciagu podejmowal w tej sprawie zabiegi.
Wyjazd przeto Jana Kazimierza bylby dalszym ciggiem per-
traktacyj w tej sprawie. Méwi nam zresztag o tem wyraznie

1 Lucae, Schlesiens Denkwiirdigkeiten, 11 2074 oraz Palm, Die
Conjunction der Herzoge... (Zeitschr. d. Ver. f. Gesch. Schl. III 301).

? Rel. nuncjuszow apost. I, IT 227.

3 Palm, Die Conjunction der Herzége... (Zeitschr. d. Ver. f. Gesch.
Schl. IIT 344).

1 Wiladystaw do cesarza 5 IV 1635; Wladyslaw do Stanéw €£lask.
tejze daty (Czart. rpis 130, str. 305 oraz Theatrum Europeum IIT 503).

5> Radziwill A., Pamietniki, I 261 oraz Kubala L., Jan Kazimierz
(Szkice historyczne, str. 8).

¢ Szelagowski, Rozklad Rzeszy, str. 105.
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Janusz Radziwill w liscie do Krzysztofa, iz ,,co sie tknie sprawy
§laskiej, o tej zadnej jeszcze J. K. M. odpowiedzi niema i nie
mogl jeszcze krélewicza J. M.... examinowaé, co sprawit”?l.
Widzimy wiec, ze Jan Kazimierz mial zabiegaé¢ w sprawie
Slaskiej. Wladystaw od czasu ukonczenia wojny moskiewskiej
baczng uwage zwracal na Slask, starajac sie za posrednictwem
podniesienia swych praw do tej ziemi wmieszaé sie w sprawy
Rzeszy i na tej drodze rozwiazac¢ takze zagadnienie szwedzkie.
Interwencja wiec na Slasku, podjeta w r. 1634, byla jedna
z drég, majgeych zaprowadzié Wladystawa do pacyfikaeji
Rzeszy. Lecz tu wlasnie rozchodzily sie interesy Ferdynanda IT
i Wiadyslawa IV. Ferdynand z przedziwnym uporem przeciw-
stawial sie zawsze, ilekroé ze strony polskiej poruszano sprawe
Slaska. Nic przeto dziwnego, ze i owa misja Jana Kazimierza
w Wiedniu spelzla na niczem: jeszeze w sze$é tygodni po po-
wrocie krolewicza do kraju Wladystaw w dalszym ciagu prosit
usilnie cesarza o zlagodzenie swego stosunku do Slazakéw —
1 tym razem jednak bezskutecznie 2.

A tymezasem sprawa §laska wysuwala sie samorzutnie
na czolo zagadnienn Rzeszy i laczyla sie ze sprawa szwedzka.
Po pokoju drezdenskim w r. 1635 kanclerz Oxenstierna czynil
usilne zabiegi, aby przynajmniej elektora brandenburskiego
utrzymaé¢ w swym obozie. Odwiadezyl on elektorowi Jerzemu
Wilhelmowi, iz porozumial sie z dworem francuskim w tym
duchu, ze jesli elektor wytrwa w wiernosei dla obozu anty-
cesarskiego, to otrzyma nietylko te czeéci Slaska, do ktérych
ma zdawna pretensje, ale caly Slask3. To zwrdcenie oczu na
Slask przez ob6z antycesarski nie moglo uj$é¢ uwagi ani Fer-
dynanda II ani Wladystawa IV. Dlategoto wlasnie wtedy
Ferdynand za posrednictwem Arnoldyna tak zywo zabiegal
o positki polskie, ale réwniez i dlatego Wladystaw IV podjal
sie interwencji na Slagsku. I tu rozchodzily sie interesy tych
dwéch monarchéw. Sytuacja, jaka sie teraz wytworzyla, nie
byla latwa do rozwiazania. Z jednej strony bowiem Wiadystaw
podjat sprawe interwencji na Slasku, a z drugiej stat w obliczu

1 Janusz Radziwill do Krzysztofa 28 V 1635 (Kottubaj, Galerja
Radziwittéow, Dodatki, str. 260).

? Wladystaw do cesarza 3 VII 1635 (Czart. rpis 131, str. 109).

3 Granhagen, Geschichte Schlesiens, 11 270.
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wojny ze Szwecja. Wszak traktat altmarski dobiegal wilaénie
swego terminu. Wiadomo, ze Wladyslaw wojny ze Szwecja
pragnal catg dusza, a wiec na wypadek jej wybuchu nie mogto
mu byé¢ obojetnem, jak zachowa sie wzgledem niego cesarz.
Stad tez, z uwagi na Szwecje, w tym czasie nie mogl sobie
pozwolié na zerwanie z cesarzem, do czego niewatpliwie mu-
siatloby doprowadzié energiczniejsze wystapienie w sprawie
§laskiej. Dlategoto znéw Slask pada ofiara dynastycznych
planéw. Ze istotnie tak bylo, swiadezy fakt, iz skoro tylko
w Sztumdorfie pogrzebane zostaly plany Wiladystawa w kie-
runku odzyskania Szwecji na drodze wojennej, zné6w Wiladystaw
zwrécil sie oczyma na Slask.

Krél polski, stojagec wiec w obliczu wojny ze Szwecjg, do
ktorej czynil goraczkowe przygotowania na Pomorzul, nie zry-
wal z Habsburgami, aby mieé tyly zabezpieczone ®. Przebywajac
w Toruniu, wyslat stamtagd do Wiednia po raz drugi Jana
Kazimierza, ktéory pojechat niby na wesele corki cesarskiej
Anny z Maksymiljanem elektorem bawarskim, w gruncie rze-
czy jednak poto, aby obja¢ dowéddztwo nad korpusem wojsk
cesarskich i zaatakowaé Szwedéw na Slasku3. Po uroczysto-
geiach weselnyech udal sie krélewicz natychmiast do obozu
cesarskiego pod Wormacja, gdzie generat Gallas oddal mu
dowédztwo nad pulkiem kirasjeréw ¢. Mimo pochtoniecia sprawg
szwedzka Wiadystaw nawet w tym czasie nie zapominat o Slasku:
wlagnie wtedy, gdy Jan Kazimierz przybyl do Wiednia, krél
polski ponowil swa prosbe o zlagodzenie stosunkéw, panuja-
eych na ziemi §lgskiej®. Troska niemala napawaly go poru-
szenia szwedzkiego wodza Bannera, ktéry powaznie zagrazal
Slaskowi, a co gorsze, w wypadku wybuchu wojny polsko-szwedz-
kiej mégl on od strony Slaska wpaéé w granice Polski €. Skoro

1 Piasecki, Kronika, str. 407 oraz Wassenberg, Gestorum Vliadi-
slai, IV 176.

2 Cesarz do Wladysltawa 10 V 1635 (Czart. rpis 130, str. 379 oraz
rpis 131, str. 103).

3 Radziwill A., Pamietniki, I 263. — Theatrum Europeum III
505. — Wassenberg, Gestorum Vladislai, str. 240 n.

¢ Kubala, Jan Kazimierz (Szkice historyczne, str. 8).

5 Wiladystaw do cesarza 3 VII 1635 (Czart. rpis 131, str. 109).

8 Janusz Radziwill do Krzysztofa 28 V 1635 (Kotlubaj o. ¢. Do-
datki, str. 260).
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za§ rozeszla sie pogloska, ze Wroclawianie, nie widzac znikad
dla siebie ratunku, wystali postéw do Bannera, oddajac sie mu
w opieke, woéwezas w obliczu niebezpieczenstwa z tej strony
polecil Wiadyslaw wstrzymaé wszystkie zaciagi, czynione dla
obozu cesarskiego w Rzeszy!. Elektora saskiego prosil za$
usilnie, by nie pozwalal wojskom szwedzkim posuwaé sie ku
granicy polskiej przez jego terytorjum, oraz by elektor infor-
mowal go natychmiast o wszelkich poruszeniach tychze wojsk 2.

Potem przyszedl Sztumdorf. Po Sztumdorfie ohserwowadé
mozemy u Wladyslawa IV duze zajecie sie sprawg §lgska.
Znane jego pertraktacje w sprawie malzetistwa z palatynéwna 3
oraz kontakt, jaki utrzymywal w tym czasie z dworem fran-
cuskim, $wiadezyly wymownie, iz krél polski gotowy byt w kazdej
chwili porzucié obdz cesarski, byle tylko sytuacja okazata sie
potemu sposobna. Kiedy z wiosng r. 1635 posel francuski
d’Avaux zaproponowal mu za posrednictwem wojewody wi-
lenskiego Krzysztofa Radziwilla sojusz z Francja z tem, ze
korpus wojsk polskich pod dowddztwem tegoz Radziwilla
ruszylby na Slask, krél zatowal, iz posel francuski nie zapro-
ponowal mu tego wezesniej, gdy jeszeze mial wojsko nieroz-
puszezone, bylby sie bowiem na to zgodzil . Jeszcze na kilka
dni przed ostatecznem podpisaniem traktatu w Sztumdorfie
porozumiewal sie Wiladyslaw ze stanami glaskiemi, a cesarzowi
czynit wyrzuty, ze nie reaguje na jego prosby w sprawie ul-
zenia doli Slazakow, jeszcze raz przeto prosil, by cesarz sklonil
ucho ku jego proshom w tej sprawie 5. Cesarz jednak, poiryto-
wany zalagodzeniem sporu polsko-szwedzkiego, i widzac, ze
obecnie caly ciezar wojny spada na teren §laski 6, z tem wieksza,
niechecig patrzyl na préby interwencji Wiladyslawa. Strach
ogarnial Ferdynanda Il na mysl, ze Polska teraz wystapi
z zamiarem rekuperacji Slaska 7. Ale Wiadystaw znéw zwigzat

1 Tamze.

2 Wiadystaw do elekt. saskiego 18 VII 1635 (Czart. rpis 131, str. 171).

3 Szelagowski, Rozklad Rzeszy, str. 167 n.

% Mémoire & Mr. d’Avaugour, Gdansk 31 V 1636 (Ossol. rpis 2974,
k. 131).
5 Wiadystaw do standéw €lask. 1 IX 1635 oraz Wiadysltaw do ce-
sarza, tejze daty (Czart. rpis 131, str. 213).

¢ Janusz Radziwill do Krzysztofa 14 X 1635 (Kotlubaj o. ¢. Do-
datki, str. 265). ? Tenze do tegoz 23 X 1635 (tamze str. 294 n.).
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sprawe slaska z wielkiem zagadnieniem uporzadkowania sto-
sunkow polityeznych w calej Europie zapomoey wysuwanych
przez niego traktatow pokojowych w Rzeszy. Caly swo6j kunszt
dyplomatyczny wytezyt w r. 1636, aby ujaé¢ w swe rece to
posrednictwo pokojowe i w ten sposéb rozwigzad za jednem
pociggnieciem wszystkie swe postulaty politycznel. Znéw ty-
powa cyklicznodé dyplomacji Wiadystawa przyszila do glosu.
Tym razem jednak wydalta ona niewatpliwie ujemne owoce dla
Polski, zwlaszeza na odecinku {lagskim. Miast bowiem ogladaé
sie na Ratyzbone i liczyé na oddanie w swoje rece przewodnictwa
w przysztych traktatach pokojowych, zapomocg ktérych do-
piero — procz innych zagadnien — miala byé i §laska sprawa
zalatwiona, mogl byt krél tymezasem ten Slask zajaé nawet bez
francuskiej pomocy. Ten hazard dyplomatyczny Wiadystawa
kosztowal Polske bardzo wiele; prawda, ze gdyby sie byl udat...
ale sie nie udal, i trzeba bylo potem prosié cesarza, by w posagu
Cecylji Renacie dal laskawie jaki§ skrawek {laskiej ziemi.
A tymezasem jeszcze rok wezesniej mozna bylo bez prosby
wziaé znacznie wiecej ku pozytkowi Polski a radosei uciska-
nych przez cesarza Slazakéw.

Wypadki polityezne, zwigzane z sejmem w Ratyzbonie
w r. 1636, sa znane 2. Wiadomo, ze zarysowala sie na widno-
kregu politycznym liga polsko-francusko-szwedzka przeciw ce-
sarzowi, a ajenci francuscy: d’Avaux, d’Avaugour i br. de Rorté,
wiele zuzyli energji dla jej uskutecznienia. Wojska polskie
mialy oczy$ci¢ Slask z wojsk cesarskich, prowincja ta miala
przypas¢ Polsce — tak przynajmniej planowano w Paryzu.
Wiladyslaw jednak nie umiat w kilka miesiecy po Sztumdorfie
zasigsé z Oxenstierna przy jednym stole, wierzyl woéwezas
tylko w swoj wielki plan posrednictwa pokojowego. Na te
karte postawil wszystko i — wszystko przegral. Dopiero kiedy
plan posrednictwa pokojowego Wladystawa zostal zdjety z wi-
downi jego zamystéow polityeznych, oraz kiedy zdecydowal sie
przechyli¢ w calosci na strone obozu cesarskiego, woéwezas na
tle pertraktacyj w sprawie matzenstwa z Cecyljg Renatg kwestja
Slaska znow wystapila na widownie.

1 Szelagowski, Rozklad Rzeszy, str. 190 n.
2 Tamze.
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W paZdzierniku r. 1636 Walerjan Magni, ajent krélewski,
przywiézt Jerzemu Ossolinskiemu do Ratyzbony instrukeje, aby
zabiegal o reke Cecylji Renaty dla Wiladystawa . Zaréwno Osso-
linski, jak i Walerjan Magni mieli naciskaé na dwoér cesarski,
aby ksiezniczka austrjacka dostala w posagu jakies ksiestwa,
podlegajace cesarzowi 2 W pierwszym rzedzie chodzilo o Ksie-
stwa Opola i Raciborza, jednakowoz Wladystaw, przewidujace
trudnodei w tej sprawie i opér Wiednia, polecil postom, by
natrafiwszy na opdér w sprawie ksiestw §$laskich, zabiegali
w ostatecznodci takze o jakied inne ksiestwa, dalej wglebi
Rzeszy potozone 3. Uklady w tej sprawie toczyly sie w Wiedniu
kilka miesiecy. Wiadomo, ze rezultatem tyeh ukladéw bylo
zawarcie unji dynastycznej miedzy dworem polskim i cesar-
skim 16 marca r. 1637 oraz malzenstwo Wladystawa z Cecylja
Renatg, ktorego kontrakt podpisany zostal 9 sierpnia 1637 4.
W zwigzku z tem malzenstwem Wiladyslaw polecil swym po-
stom w Wiedniu pertraktowanie z cesarzem w sprawie ksiestw
$laskich. Walerjan Magni istotnie pertraktowal, natrafiat jednak
na wielkie trudnosei ze strony cesarza 5. Dwér wiedenski sktonny
byl raczej nadaé jakie$ ksiestwa Janowi Kazimierzowi 6. Liacznie
z tem wychodzi najaw do$¢ charakterystyezna rzecz, a mia-
nowicie ze Wladyslaw i Jan Kazimierz zabiegali o ksiestwa
slaskie zupelnie odrebnie i zabiegali réwnoczesnie o te same
ksiestwa, tak ze Walerjan Magni mial prosié Wladystawa, by
ustapil w tym wypadku z drogi Janowi Kazimierzowi?. Jan
Kazimierz juz przed rokiem, t. j. 15 stycznia 1636 otrzymat
od Ferdynanda II ,jaus sonderbaren Ursachen® rente roczng
w wysokosei 12.000 talaréw, wyplacanych mu przez komore
$laska 8. Widocznie jednak Jan Kazimierz nie byl zadowolony

1 Piasecki, KHronika, str. 412. — Kubala, Jerzy Ossolinski, str. 87.

2 ,...a Sacra Caesarea Mte urgebunt, nimirum ut Serenn. Sponsae
Caesareae Duecatus aliquis in ditionibus Sacr. Caes. Mtis hereditariis as-
signetur...“ (Czart. rpis 139, str. 225).

3 Tamze. ¢ Szelagowski, Rozklad Rzeszy, str. 207 i 219.

5 Waler. Magni do Jana Kazimierza, Wieden 5 III 1637 (Ossol.
rpis 3010, k. 5).

6 ,...n questa pretensione minor difficolta aveva V. A. (Jan Kazi-
miesz) che il ré (Wladystaw)...“ (tamze).

? Waler. Magni do Jana Kazimierza, Wieden 5 III 1637 (tamze).

8 Kopja aktu nadania z 15 I 1636 (tamze, k. 3).
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z tej renty, skoro w zwigzku z pertraktacjami, prowadzonemi
w Wiednin w sprawie malzenstwa Wladyslawa z Cecylja Re-
nata, wyslal on swego ajenta Biboniego celem ukladania sie
z cesarzem w sprawie nadania mu jeszeze jakichs débr na
Slasku 1. Krélewicz dziatat w porozumieniu z Wiadystawem IV,
ktory wystal list polecajacy Biboniego cesarzowi 2 Wiemy, iz
Biboni zabiegal o hrabstwo Milowice w Kozielskiem, otrzymal
wszakze dla krélewicza tylko dochody z tego hrabstwa w wy-
sokogei 16.000 florenéw 3. Jezeli chodzi o ksiestwa dla Wia-
dystawa IV, o ktdére tak energicznie zabiegal Walerjan Magni,
to sprawa ta zalatwiona zostala w sposéb nastepujgcy: cesarz
nie zgodzil sie na nadanie Ksiestw Opola i Raciborza Wilady-
stawowi IV, natomiast nadat mu jako zabezpieczenie dluznych
sum w charakterze hipoteki dobra Wittingau, zwane inaczej
Trzebon, polozone w Czechach. Uklad w tej sprawie zostal
zawarty w Wiedniu na miesige przed podpisaniem kontraktu
matzenskiego Cecylji Renaty z Wiladysltawem IV, a mianowi-
cie w dniu 10 lipca 1637 4. Ten wilasnie uklad wyjasnia nam
dopiero zagadke dotad nieodgadniong, skad wziely sie w re-
kach Wladystawa IV dobra Wittingau, zamienione pézniej na
Ksiestwa Opola i Raciborza. Znajac ten uklad, nie dziwi nas
rowniez fakt, dlaczego w kontrakecie matzenskim Wiadystawa IV
z Cecylja Renats niema zadnej wzmianki o nadaniu jakich-
kolwiek débr Wiladystawowi IV ze strony cesarza, sprawa ta
bowiem zostala zalatwiona osobno. Uzyskanie przez Wlady-
stawa w r. 1637 débr w Czechach stalo sie punktem wyjscia

1 Kredytyw Jana Kazimierza dla Biboniego, Warszawa 4 III 1637
(H. H. u. 8t. Arch. Wieden, Polonica 32 a, kopja).

? Wladystaw do cesarza, Warszawa 6 III 1637 (tamze, oryginal).

3 Varia archivalia (Ossol. rpis 3010, k. 6).

¢, Vladislaus Quartus Dei Gratia ete... Posteaquam Ser. Exc. Prin-
ceps Dnus Ferdinandus Tertius... illam pecuniae summam gquingentorum
millium florenorum Rhensium, pro quibus Sac. Caes. Regiaque Mtas
ex parte nobis solis partim una et Sermis Dnis Fratribus nris ac Dne So-
rori ratione tam certarum dotium in literis eiusdem obligatoriis sub dato
Viennae decima Julii anno millesimo sescentesimo trigesimo septimo
confectis specificatarum, tum cuiusdam crediti ibidem memorati obstricta
ac ab eadem in eius dynastia Wittingau alias Trebonium dicta et in Regno
Bohemiae situata hypoteca realis constituta fuerat...“ (H. H. u. St. Arch.
Wieden, Polonica 32 a).
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dla tego krola w dalszych zabiegach o ksiestwa $laskie. Za-
biegi te ponowil krél polski po urodzeniu mu sie syna Zygmunta
Kazimierza. W sierpniu 1644 r. wystal on do Wiednia swego
ajenta Fantoniego z prosba do cesarza, by wzamian za dobra
Wittingau nadal mu w charakterze lenna Ksiestwa Opolskie,
Raciborskie i Cieszynskie. Jako powéd zgdania tej zamiany
podawal Wladystaw zbytnie oddalenie dobr czeskich i plynace
stad dla niego niedogodnosci'. Natomiast gdyby cesarz zde-
cydowat sie nadaé¢ krolowi polskiemu i jego nastepcom ksie-
stwa §laskie, wieleby z tej przyezyny te ksiestwa odniosty
korzydei 2.

Na skutek tego zgdania cesarz Ferdynand IIT wydele-
gowat do Polski z poczatkiem kwietnia 1645 swych postéw,
Jana Putza, radce komory czeskiej, oraz Huberta Waldero-
dego z Eckhausen, ktorzy mieli rozpoczaé uklady w tej sprawie 3.
Wiadystaw ze swej strony naznaczyl do tych ukladéw Ludwika
Fantoniego, kanonika warminskiego, i Jana Grotkowskiego 4.
Uklady toczyly sie w pierwszych dniach maja r. 1645 w Mlocku,
na Mazowszu. Zakonczone zostaty 10 maja ukladem, podpisa-
nym przez Wiladyslawa IV na zamku w Warszawie 30 maja 16455.
Mocg tego ukladu Ferdynand III oddawal Wiadystawowi IV
w zastaw Ksiestwa Opolskie i Raciborskie oraz dominium Kozle,
przeznaczone dla nieletniego syna Wiladystawa IV, Zygmunta
Kazimierza. Oddawal cesarz ksiestwa jako hipoteczne zabez-
pieczenie nastepujacych sum dluznych é: 1) zalegle posagi arcy-

! ,,...La Signoria di Wittingau, che possiede il Ré mio Sigre nel Regno
di Boemia della Mta Vra per esser lontana dalli Stati di Polonia, non viesse
ne di sodisfazione, ne di commodita o d’utile alla Mta Sua 0 Sua Regia
Famiglia... ... che in cambio di essa si degnasse V. Mta d’investire el Re
e suoi figli e discendenti iure feudi delli Ducati di Oppolia, Rattibor e Te-
ssiu in Slesia...“., Prosba Wladystawa, przedlozona cesarzowi w sierpniu
r. 1644 za poérednictwem Fantoniego (tamze, Polonica 32 b). Por. Sze-
lagowski, Rozklad Rzeszy, str. 220.

* ,...Metterebbe in sicuro non solo quella parte, ma quasi tutto
il Ducato di Slesia...“ (tamze). Por.Szelggowski, Rozklad Reeszy, str. 220 n.

3 Akt zastawu Ksiestw Opola i Raciborza (H. H. u. St. Arch. Wieden,
Polonica 32 b. i 52 I i Staatsarchiv, Wroctaw, Op. Rat. Rep. 35 I nr 9a
oraz Ossol. rpis 198, k. 215). 4 Tamze. 5 Tamze.

& Waszystko, tyczace si¢ zastawu, podajemy na podstawie aktu za-
stawu, wystawionego na zamku w Warszawie 30 V 1645 (tamze).
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ksiezniczek Anny, Konstaneji i Cecylji Renaty w sumie 500.000
talarow; 2) renta Wiladyslawa IV na dobrach Wittingau w Cze-
chach w wysokogei 50.000 talaréw, ktoérato renta przeniesiona
zostala obecnie na Ksiestwa Opolskie i Raeiborskie; 3) kwota
200.000 dukatdéw, ktora miat Wiladyslaw IV pozyczyé Ferdy-
nandowi III w ciggu najblizszego roku. Dwie trzecie tych sum
mial uzyé Ferdynand na cele wojenne, oddajac je do dyspo-
zycji arcyks. Leopolda Wilhelma, a jedng trzecig mial zatrzymaé
na pokrywanie wydatkéw dworskich 1.

Jako zabezpieczenie powyzszych sum otrzymat Wilady-
staw wladnie owe ksiestwa S$laskie. Zastaw ksiestw mial obo-
wiazywaé przez lat 50, poczem cesarz mogl je wykupié, wpla-
cajac calag sume dluzng. Wladystaw oraz jego nastepcy mieli
prawo dysponowania temi ksiestwami tylko za zgoda cesarza.
Oesarz zrzekal sie zasadniczo na rzecz Wiladyslawa oraz jego
nastepcow praw do ksiestw na okres zastawu, jednak nie-
wszystkich i pod ciezkiemi warunkami. Najpierw zastrzegl sobie
nadal naczelne zwierzchnictwo (Oberrecht) nad ksiestwami.
Zobowigzal nastepnie Wladyslawa do wydania rewersu imie-
niem Rzeczypospolitej, iz ta nie bedzie podnosié zadnych pre-
tensyj do tych ksiestw; podobny rewers mial wystawié¢ takze
Zygmunt Kazimierz po dojdciu do pelnoletnogeci. Zastrzegl sobie
réwniez cesarz, iz wszystkie apelacje sadowe na terenie ksiestw
mialy i§¢ do niego. Najwyzsi urzednicy w ksiestwach mieli
byé mianowani w porozumieniu z cesarzem. Na caly okres
zastawu nie wolno bedzie wznosié na terenie ksiestw zadnych
fortyfikacyj bez zgody cesarza, ani nawet naprawiaé starych.
Nie wolno bedzie wprowadzaé¢ zadnyech nowyeh praw ani zwy-
czajow. Osobne zastrzezenie tyezylo sie duchownyech, by ,nie
wnosili z Polski nie nowego”. Nie wolno bylo nawet prze-
prowadzaé regulacji rzeki Odry. Slowem, w czasie trwania
zastawu ,nihil innovabitur, omnia in statu suo relinquentur®.

Na takichto warunkach oddawal Ferdynand IIT w rece
Wiladystawa IV Ksiestwa Opolskie i Raciborskie. Nie bylo to —
scisle wedlug ukladu biorac — nawet nadaniem lennem, lecz
tylko zastawem hipotecznym. Nalezy jednak zauwazyé, ze

1 Ferdynand do Komory wroctawskiej, Wieden 4 VIII 1645 (Staats-
archiv, Wroclaw, Op. Rat. Rep. 35 I 9a, oryg.).
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pézniej ze strony polskiej nadawano stosunkowi tych ksiestw
do ich dzierzyecieli charakter lenna, zwlaszeza w okresie, gdy
ksiezng na Opolu i Raeiborzu byla Ludwika Marjal. Z tresei
wyzej oméwionego ukladu wyglada na kazdym kroku strach
cesarza, by ksiestw tych na rzeez Polski nie utracié, o czem
wymownie Swiadeza te wszystkie zabezpieezenia. Z drugiej
strony rzecz biorae, zabezpieczenia te dowodzily wlagnie sta-
bogei cesarza na terenie slaskim.

Po podpisaniu tego ukladu nieodrazu nastapilo przejecie
ksiestw przez Wladyslawa; na zadanie cesarza musiat kroél polski
wystawié przedtem szereg aktéw o charakterze rewerséow. I tak
najpierw wystawil akt, moca ktérego zrzekl sie imieniem swo-
jem i swego syna, jakotez wszystkich prawych swych nastep-
cow linji zygmuntowskiej wszelkich praw do débr Wittingau 2.
Analogiczny rewers wystawil Karol Ferdynand 3. Nastepnie
wystawit Wladystaw IV akt, moca ktérego stwierdzal, iz dzierzy
ksiestwa tylko jako hipoteke, oraz ze Rzeczpospolita nie be-
dzie sobie roscié do nich zadnych praw, a krol polski uznaje
w ksiestwach §laskich zwierzehnietwo cesarza ¢ Dopiero po wy-
stawieniu owych rewerséw cesarz zdecydowal sie na wyzna-
czenie swych komisarzy, ktorzy wspélnie z komisarzami kréla
polskiego mieli zalatwié ostatnie formalnogci w sprawie prze-
jecia zastawu przez Wladyslawa IV. Ferdynand III delegowat
jako swych komisarzy burgrabiego Abrahama Dohne, radce
komory cesarskiej Jana Putza z Adlerturm i Michata Welly’ego
z Saalhausen . Wiadystawa IV reprezentowali kasztelan ka-
mienski Przeclaw Leszezynski, sufragan wroctawski Jan Bal-
tazar Liesz z Hornau i wychowawca krélewicza Zygmunta Ka-
zimierza Filip v. Rauthen 6. W miedzyczasie Wiladyslaw, po-

1 Ossol. rpis 237, k. 219 n.

? Oryg. rewers Wiladyslawa, Warszawa 30 VII 1645 (H. H. u. St.
Arch. Wieden, Polonica 32 b).

3 Kopja dokumentu, wystawionego na zamku w Broku 5 VII 1645
(tamze).

* Oryg. rewers Wladystawa IV, Warszawa 30 VII 1645 (tamze).

& Kopja protokolu pertraktacyj w Opolu 27 X 1645 (tamze, Polo-
nica 32 b), oraz Ferdynand do Komory, Wieden 6 VI 1645 (Staatsarchiv,
Wroctaw, Op. Rat. Rep. 35 I 9a).

¢ Kopja plenipotencji dla komisarzy, Warszawa 30 VII 1645 (H. H.
u. S8t. Arch. Wieden, Polonica 32 a).




PRZEJSCIE KSIESTW W RECE WAZOW 31

trzebujae pieniedzy na wyplacenie naleznosci cesarzowi, zrzekl
sie dominium kozleniskiego na rzecz swego brata Karola Fer-
dynanda, biskupa wroclawskiego, za sume 200 tys. zlotych
polskich 1,

Pertraktacje rozpoczely sie w Opolu w drugiej polowie
pazdziernika r. 1645. W my$l ukladu zastawnego, zawartego
w Milocku, Wiadystaw IV mial wplaci¢é do komory cesarskiej
w Wroctawiu kwote 200.000 dukatéw jako uzupelnienie sum
zastawnych. Czesé tej kwoty zostala juz wplacona, pozostawalo
jeszeze 150.000 guldenéw, przeto komisarze cesarscy domagali
sie w czasie tych pertraktacyj opolskich ustalenia ostatecznego
terminu wplaty owej sumy. Ze strony polskiej wysunieto pre-
tensje Wiadyslawa IV do 30.000 gulden6éw, nalezgcych sie temu
krélowi jako zaleglodé z renty z dobr Wittingau. Po kilkodnio-
wyeh ukladach podpisano wreszcie w dniu 4 listopada 1645
kontrakt, mocg ktéorego Ksiestwa Opolskie i Raciborskie prze-
chodzg w rece Wladystawa IV jako zastaw z nastepujgcemi
zastrzezeniami: krél polski ma wplacié do komory wroctawskiej
do dnia 6 stycznia 1646 reszte sumy zastawnej w wysokosci
150.000 guldenéw z tem, iz moze sobie z tej kwoty potracié
owe 30.000 guldenow pretensyj wittingauskich 2; az do czasu,
kiedy ta reszta zostanie wyplacona, cesarz zatrzymuje w swych
rekach zamek w Opolu i dobra w Kozlu3 Nominalnie wiec
objecie ksiestw §laskich przez Wladystawa nastapito 4 listo-
pada 1645, ale cesarz jeszcze péltora roku przetrzymywal swe
zatogi wojskowe w ksiestwach, wyszukujac rozmaite preteksty.
Zdaniem Brégy’ego byla to zemsta cesarza na Wiadystawie

1 Kopja dokumentu, wystawionego przez Wladystawa w Warszawie
17 VII 1645 (Staatsarchiv, Wroctaw, Op. Rat. Rep. 35, I 9 f).

? ,,..daran dreissig taussendt Gulden von der zu Pohlen Kénigl.
Majestdt mogen und konnen, in Handen behalten werden und an mehr
besagten Wittingamschen Resten sollen abgezogen, aber doch auch dass in-
mittels und vor ermelten Heyligen drey Konigen Tag... (H. H. u. St. Arch.
Wiedeni, Polonica 32 b oraz St. Arch., Wroclaw, Rep. 35, I 9 {, oryginal
ukladu).

3 ,,..wegen dess Rests deren einmahl hundert funffzig tausendt
Gulden Rheinisch an der volligen Pfandsumma die Herrschafft und Schloss
Oppeln, sollen fir Ihre Kays. Majestat reserviret werden...". Protokét
z obrad, Opole 27 X 1645 (tamze).
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za jego malzenstwo z Ludwika Marja . Dopiero pod koniec
kwietnia 1647 cesarz wydal rozkaz opréznienia Opola i Ra-
ciborza z zalég wojskowych, i to wtedy, gdy Ludwika Marja
wystawila rewers, ze reszte naleznosci cesarskich zaplaci z wla-
snych funduszéw 2. Niemniej jednak Wladystaw IV juz pod
koniec roku 1645 tytuluje sie dux Opoliae et Rathiboriae i po-
zostaje w lkontakeie z urzednikami Ksiestw Opola i Ra-
ciborza 3.

Ostateczne uregulowanie spraw pienieznych w zwiazku
z zastawem ksiestw §lgskich nastapito dopiero z poczatkiem
roku 1652 ¢ Na uregulowanie naleznosei cesarskich zuzyl Wia-
dystaw IV gléwnie sumy posagowe Ludwiki Marji. Otrzymat od
niej na ten cel lgczaie 660 tysiecy zip ®. Sumy te zabezpieczyl
krél swej malzonce na Ksiestwach Opolskiem i Raciborskiem
oraz portach Gdansku i Elblggu ¢. Ludwika Marja otrzymala
od Wladystawa skrypt diuzny, podpisany przez krola, kréle-
wicza Jana Kazimierza oraz szereg senatoréw 7. Ten skrypt
stal sie dla niej p6zniej podstawa prawng do zabiegéw o uzyska-
nie ksiestw $laskich.

Po $mierci Wladystawa IV ksiestwa objat Jan Kazimierz 8,
po obraniu go jednak krdélem musiat je oddaé — wbrew swej
woli — bratu Karolowi Ferdynandowi, 6wezesnemu biskupowi
wroctawskiemu °. Na tem tle przyszto nawet do zatargu miedzy
bra¢mi. Jan Kazimierz decydowal sie oddaé ksiestwa $laskie
Karolowi Ferdynandowi, ale pod warunkiem, ze ten podpisze
rewers, iz po swojej lub Jana Kazimierza $mierci nie odda ani
calodel ksiestw ani ich czesei w niezyje obce rece, jeno przekaze

1 Brégy & Mazarin, Warszawa 18 X 1646 (Ossol. rpis 2975, k. 220).

2 Ferdynand do Komory wroclawskiej 21 IV 1647 (Staatsarchiv
Wroctaw. Op. Rat. Rep. 35, I 9 a, oryg.).

3 Wiadystaw do hr. Joachima Metticha, Warszawa 19 XII 1645
(tamze Op. Rat. Rep. 35, I 105 e, kopja).

¢ Pokwitowanie otrzymanych sum przez Komore cesarska z dnia
15 T 1652 (tamze Op. Rat. Rep. 35, I 9 b, oryg.).

& ,...Ludovica Maria Gonzaga... ex suis summis haereditariis et do-
talitiis summam sexscentorum et sexaginta millium florenorum monetae
polonicae... realiter Nobis mulasset...“. Kopja rewersu Wiladystawa z dn.
16 IX 1646 (tamze Op. Rat. Rep. 35, I 9 f). § Tamze.

7 Tamze. 8 Por. Zateski St., Jezuici w Polsce, 111 180.

% Ossol. rpis 237, k. 221.
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je potomkom zygmuntowskiej linji Wazéw 1. Biskup wroclaw-
ski nie cheiat si¢ zgodzi¢ na ten warunek. Nie ulega watpliwosei,
ze podlozem tego zatargu byla rywalizacja obu braci o tron
polski po $§mierci Wiadystawa IV.

W ostatecznosei jednak Karol Ferdynand ksiestwa §lgskie
objat, ale rewersu nie podpisal 2. Na cesje te potrzebna byla
zgoda cesarza. Pertraktacje w tej sprawie toczyly sie w Opolu
w dniach od 10 do 12 sierpnia 1649 3. Strone cesarsks repre-
zentowali radcowie komory: Michat Welly v. Saalhausen i Otton
v. Nostiz, w imieniu Karola Ferdynanda wystepowali Jan Bal-
tazar Liesz, biskup-sufragan wroeclawski, i Jerzy hr. Hodiz.
Cesarz zgodzil si¢ na objecie ksiestw Opola i Raciborza przez
Karola Ferdynanda pod warunkiem, ze wystawi on rewers,
w ktérym zastrzezone beda zwierzchnie prawa cesarza . W re-
wersie tym mialo tez byé zagwarantowane prawo cesarza do
przemarszu jego wojsk przez ksiestwa, jakotez ich ewentualne
zakwaterowanie; wreszcie, ze korona polska nie bedzie podnosié
zadnych pretensyj do Slaska. Na te warunki biskup wroctawski
zgodzil si¢ i rewers podpisal. Wystawil nastepnie drugi rewers,
w ktorym zobowiazal sie, ze w ciagu p6t roku splaci cesarzowi
pozostaly reszte naleznofci z tytulu sum zastawnych 5. Wobece
tego komisja w Opolu zakonezyla swg prace, a przedstawiciele
stanow slaskich ztozyli w dniu 12 sierpnia 1649 homagjum Ka-
rolowi Ferdynandowi na rece jego komisarzy 8. Pézniej biskup
wroclawski wszezat zabiegi u cesarza o uzyskanie tytulu ksiecia

1 ,...Nos... in ea facile devenimus sententiam... Ducatus Opoliensis
et Ratiboriensis in Silesia... Carolo Ferdinando daremus et donaremus...
hac tamen conditione specialiter adiecta... quod inprimis et ante omnia
Princeps C. Ferdinandus per suas speciales litteras reversales authenticas
sacrosancte cavebit, recognoscet et declarabit, videlicet quod si divina
Maiestas nobis prolem in legitimo matrimonio concesserit, eosdem Ducatus
et Cameralia Dominia supradicta iuraque... nec in toto, nec in parte cuivis
personae... nec donabit nec cedet...“. Kopja nadania Opola i Raciborza
K. Ferdynandowi przez Jana Kazimierza, Warszawa 5 XI 1648. K. Fer-
dynand dokumentu tego nie podpisal (Staatsarchiv, Wroclaw. Op. Rat.
Rep. 35, 1 9 1).

? Kopja aktu nadania, Jablonna 11 XT 1648 (tamze).

3 Sprawozdanie z przebiegu pertraktacyj, zlozone cesarzowi przez
jego komisarzy, z dn. 27 VIII 1649 (tamze Op. Rat. Rep. 35, 1 9 b).

4 Tamze. 5 Tamaze. ¢ Tamze.

Prace historyczne slaskie 1 3
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§laskiego. Dwor cesarski nie omieszkal wykorzystaé tego do za-
pewnienia sobie w zastawionyech ksiestwach $laskich nawet takich
praw, o ktérych w akcie zastawnym nie bylo mowy. Komora
cesarska w Wroclawiu sporzadzila spis naleznosei skarbowych
na ziemiach zastawionych ksiestw slaskich na sume 159.694
talaréw, ktoreto naleznoseci wplynaé mialy do skarbea komory,
a nie Karola Ferdynanda !. Précz tego Karol Ferdynand musiat
wystawié jeszcze jeden skrypt, w ktorym przyrzekl cesarzowi
i jego nastepcom wiernosé i postuszenstwo 2. Dopiero wtedy,
i to po diugich wahaniach i pertraktacjach, w ktérych posred-
niczyt Lisola, cesarz zdecydowal sie nadaé Karolowi Ferdynan-
dowi w dniu 30 stycznia 1652 tytul ,Herzog in Schlesien zu
Oppeln v. Ratibor® 3.

Po $mierci Karola Ferdynanda 9 maja 1655 ksiestwa §laskie
znow przeszly w rece.Jana Kazimireza, co wzbudzilo u ce-
sarza zaniepokojenie z uwagi na to, ze nowy posiadacz ksiestw
§laskich byl zarazem krdélem polskim. Ten niepokdj podsyeali
u cesarza niektorzy ksigzeta flascy, dla ktoérych koronowana
glowa, majaca zarazem prawo uczestniczenia w obradach sta-
néw glaskich, byla niewygodna i nieco ich krepujaca. Stad tez
ksigze Jerzy lignicko-brzeski ostrzegal cesarza po $mierci Ka-
rola Ferdynanda, by sie mial na bacznosei przed ewentualnem
jakiem$ naduzyciem ze strony Polski w stosunku do Slaska *.
Wysuwal on przed cesarzem watpliwodé, czy Jan Kazimierz
jako krél moze byé zarazem ksieciem §laskim. Na skutek tego
Ferdynand III zazadal od Jana Kazimierza przedlozenia mu
wszystkich aktéw, tyczacych sie zastawu Ksiestw Opola i Raci-
borza 3. W tej sprawie wydelegowal krdl polski do Wroclawia
swego przedstawiciela Filipa v. Rauthena, dawnego komisarza
Wiadystawa IV w sprawie ksiestw §laskich, ktéry jako obznajo-

1 Restenten Ausszug dern Kayserl. Schuldtforderungen in denen
Firstenthiimbern Oppeln u. Rattibor. Zestawienie sporzadzila komora
wroclawska 5 II 1650 (tamze).

2 Rewers Karola Ferdynanda 19 VIII 1651 (tamze, oryg.).

3 Kancelarja cesarska do komory wroclawskiej 18 XII 1651 (tamze,
oryg.).

4 Kopja listu Jerzego ks. lignicko-brzeskiego do Ferdynanda III,
Wroectaw 12 VIII 1655 (H. H. u. St. Arch. Wiedef, Polonica 34).

5 Kopja listu Jerzego Donhoffa do cesarza, b. d. (tamze).
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miony ze strong prawng zastawu ksiestw prowadzit teraz w sto-
licy Slaska narady z komisarzami cesarskimi!. Narady toczyly
sie w polowie lipca 1655 2. W rezultacie tych wroctawskich de-
bat uznano ze strony cesarskiej prawa Jana Kazimierza do
Opola i Raciborza, zazgdano jednak od niego wystawienia
takich rewerséw, jakie przed dziesieciu laty wystawil Wia-
dystaw IV. Jan Kazimierz uczynil to w dniu 24 lipca 1655 2.

W trzy tygodnie pézniej Lisola zaalarmowal dwor cesarski
hiobowg, wiedcig, ze b. krélowa szwedzka Krystyna wystepuje
z pretensjami do Ksiestw Opola i Raciborza, powolujac si¢ na
uklad zastawu tych ksiestw, ktéry — jej zdaniem — w miejscu,
gdzie mowa jest o spadkobiercach zastawu, uprawnia ja takze
do ubiegania sie o te ksiestwa . Zdaniem Lisoli Szwedzi chcg
uzyé tutaj pretekstu do wniesienia zametu i wojny na Slask,
nalezy przeto wej$é w pertraktacje w tej sprawie z krélem pol-
skim ®. Zauwaza dalej Lisola, ze nawet gdyby Jan Kazimierz
zawarl jaki§ uklad z Krystyng, moca ktérego odstepowatby jej
Opole i Raeiborz, to cesarz moze do tego niedopusci¢ przez wy-
kupienie tych ksiestw za jednorocznem wypowiedzeniem, co
w ukladzie zastawnym jest zastrzezone. Wreszcie wyraza zda-
nie, ze na wypadek gdyby pretensje krélowej szwedzkiej oka-
zaly sie prawnie uzasadnione, nalezaloby jej raczej dad jakas
roczng rente z ksiestw slaskich, ttémaczac jej, iz bedzie to dla
niej korzystniejsze, niz te wszystkie klopoty, jakieby miala na
Slasku. JakkolwiekbadZz — zdaniem Lisoli — sprawie tej po-
$wiecié trzeba baczng uwage. Skoro cesarz Ferdynand dowie-
dzial sie o tem, wystal natychmiast depesze do Lisoli, zdazaja-
cego wilasnie w misji dyplomatycznej do obozu krdla szwedz-
kiego, z zadaniem, by w sprawie tych ksiestw §laskich bez wy-

1 Kopja protokolu obrad, Wroctaw 12 VII 1655 (tamze).

2 Tamze.

3 Kopje rewers6w Jana Kazimierza z 24 VII 1655 (tamze).

4 ..che la Regina di Suetia vorrd forse entrare in qualque pre-
tensione per li Ducati d’Oppolia et Ratiboria in virth di certe clausule
che sono nel contratto hipotecario...*. Lisola do hr. Arcana, Wieden 16 VIII
1655 (tamze).

5 ..sarebbe sempre un pretesto alli Suedisi per entrare in Slesia
et colocare una rottura ogni volta che havessero l'intento di portare la
guerra‘“ (tamze).

3*
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raznego rozkazu nie czynil zadnych krokéw?!, a nastepnie, by
zdazajac do obozu Karola Gustawa, ominal dwoér polski, gdzie
miat sie zatrzymaé wedlug pierwotnego planu, to bowiem mo-
globy zrobié zte wrazenie na krélu szwedzkim, ktéremu poset
winien przedkladaé, iz cesarz zywi dla Szwedéw uczucia praw-
dziwej przyjazni i nie zraza sie nawet tem, ze wojska szwedzkie
wysunelty sie ku Slaskowi 2.

Zdaje sie, ze ten alarm Lisoli w sprawie Opola i Raciborza
byl falszywy, nie slyszymy bowiem nastepnie o zadnych pe-
traktacjach w tej sprawie. Nasuwa sie tutaj przypuszczenie,
ze ta pogloska o wystapieniu krélowej szwedzkiej z pretensjami
do ksiestw $laskich nie zostala sfabrykowana na dworze Jana
Kazimierza. Wilagnie bowiem w tym czasie, a mianowicie
9 lipca 1655, Jan Kazimierz zrzekl sie Ksiestw Opolskiego i Ra-
ciborskiego na rzecz krélowej Ludwiki Marji®. By wiee uczynié
cesarza sklonniejszym do uznania Ludwiki Marji posiadaczks
ksiestw §lgskich, co z uwagi na jej pochodzenie mogio na dwo-
rze cesarskim obudzié uzasadnione zaniepokojenie, dwér polski
puscil pogloske o pretensjach szwedzkich, by niemi nastraszyé
cesarza. JakkolwiekbadZ z dniem 9 lipca 1655 Ksiestwa Opol-
skie i Raciborskie przeszty w rece Ludwiki Marji, ostatniej tych
ksiestw posiadaczki.

1 ,,...noluimus te sine expresso mandato nostro quiquam movere...“.
Z rozkazu cesarskiego Walderode do Lisoli, Wieden 17 VIII 1655 (tamze).

2 ,,...Relatum nobis fuit, te iter tum hinc Aulam Sermi Regis Sueciae
verti per Poloniam, ubi dicta Aula modo versetur facere constituisse...
exigstimamus eam te viam non capessere, sed potius Stetino ad Regem
pervenire...“ (tamze).

3 Kopja aktu nadania, Warszawa 6 VII 1655 (Ossol. rpis 3010,
k. 53).
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Ksiestwa Opolskie i Raciborskie, ktére z dniem 30 maja
1645 dostaly sie w rece Wazéw polskich, odpowiadaly pod
wzgledem obszaru temu, co, poczgwszy od 2 polowy w. XV,
nazywano Gérnym Slaskiem 1. Ta ostatnia jednak nazwa, ktéra
pojawila sie stosunkowo pézno, rzadko byla uzywana; swe roz-
powszechnienie zawdziecza ona dopiero czasom najnowszym,
gléwnie wiekowi XIX. Byla to wiee kraina pod wzgledem ob-
szaru dosé znaczna, obejmowala bowiem zgéra 13.200 km?, ale
z punktu widzenia uzytkowosei w potowie w. XVIL przed-
stawiata nader znikomsg wartog$é 2. Niezmierzone bowiem skarby
mineralne, jakie kryly sie tutaj pod powloks lichego piasku,
bagien i laséw, nie byly jeszeze wowezas znane, dopiero schylek
wieku XVIIT oddat je ludzkiej wiadomogei i uzytkowaniu.
Wprawdzie ongi, przed wiekami, kwitlo tu hutnictwo srebra,
olowiu i zelaza, ale trwalo to wszystko tak dlugo, jak dlugo
ten skrawek ziemi do Polski nalezal3. Od koneca w. XIII
zamarlo tu zycie przemyslowe, paleniska zagasly, i odtad
legla na tym kraju nedza i zapomnienie. Patrzac na Ksiestwa
Opolskie i Raciborskie w polowie w. XVII, musimy niejedno
polozyé na karb skutkéw wojny 30-letniej, ktéra przeciez w swej
znacznej czesei toczyla sie wlasnie na tej nieszezesnej ziemi.
Wiele tu wéwezas miast i siét poszto z dymem, nie nalezaly

1 Po raz pierwszy nazwa Gérny Slask pojawila sie w r. 1469, w do-
kumencie Macieja Korwina (Biermann, Seit wann sehen sich d. oberschl.
Piasten als schlesische Fursten an? Zeitschr. d. Ver. f. Gesch. Schlesiens VIII
str, 53. Por. tez Historja Slaska T. I str. 24 n.).

2 Partseh J., Schlesien, II 4 n.

3 Gramer F., Chronik der Stadt Beuthen. — Lucae, Schles. Denk-
wiirdigkeiten, str. 2180.
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do rzadkodci miasta, z ktérych wszysey mieszkancy uciekli do
Polski w dniach grozy ! i malo ich pézniej wrocilo, tak ze §lascy
wlagciciele ziemi po wojnie 30-letniej musieli sprowadzaé sily
robocze z Polski 2. Objawy Oweczesnego zdziczenia obyezajéw tu-
tejszej ludnosei, jako nastepstwo straszliwej wojny, zapelniajg,
obficie karty wspolczesnych kronik 3. Gdybys$my jednak, patrzae
na Ksiestwa Opola i Raciborza w polowie w. XVII, widzieli ich
ruine i bezbrzezng nedze tylko jako nastepstwo wojny 30-let-
niej, bylby to obraz niezupelnie oddajacy 6wezesng rzeczy-
wistosé. Ruina bowiem tego kraju rozpoczela sie nie w dobie
wojny 30-letniej, ale juz przy koncu w. XIII, i trwala az do
drugiej polowy w. XIX. Wszak jeszcze w ostatnim dziesiatku
w. XVIII Goethe, wpisujac swdj okolicznogciowy wiersz do
ksiegi pamigtkowej w Tarnowskich Goérach, nie umiat inaczej
zaczad, jak tylko od stéw, stwierdzajacych, iz ,kraj ten lezy
zdala od wszelkiej cywilizacji ludzkosci“ 4. A jeszcze w polowie
w. XIX podrézujgcy tutaj Anglik z trudem usilowal pojaé, iz
znajduje sie w §rodkowej Europie °. Slusznie tez zauwazyl nie-
miecki historyk Schulte, iz kraj ten stat pod wzgledem kultury
znacznie wyzej w w. XIIT niz w XIX ¢ Dla ilustracji gospo-
darki cesarskiej na Slasku niech shizy choéby taki fakt, ze
w Opolu od polowy wieku XVI do polowy XVII nie wybudo-
wano ani jednego domu “.

Ksiestwa Opolskie i Raciborskie zar6wno z uwagi na swe
polozenie geograficzne, jak i swa strukture gospodarcza oraz
kulturalng mogly rozwijaé¢ sie tylko w oparciu o Polske, skoro
wiec tego oparcia zostaty pozbawione, musialy popasé w ne-
dze i wkrotce znalazly sie na jej dnie. Nie powinno nas przeto

1 Mikotaj Kochticki w licie do ,,Administratoren“ 14 I 1628 (Acta
Publica VII 10).

2 Schwieder J., Die soziale Struktur der ldndl. Bevilkerung d. alt.
Kr. Beuthen im Jahre 1743 (Mitteil. d. Beutn. Geschichts Ver. 1925—7,
str. 12).

3 Nowack, Oberschlesien und Polen im Jahre 1630, wedtug Y.ukasza
Holstena (Schles. Provinz. Blitter, t. 96, str. 526); por. takze Oberschlesien
IX 9s8. 4 Archiwum Magistratu m. Tarnowskich Gdr.

5 Zivier J., Oberschlesische Ddorfer wvor 55 Jahren (Oberschlesien
IIT 71 n.).

¢ Schulte P. L., Darstellungen u. Quellen zur schles. Geschichte,
XXI 243. " Idzikowski, Geschichte d. Stadt Oppeln, str. 208.
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dziwié, iz wlasnie tu wybuchaja, zdaje sie pierwsze w Europie,
strejki polskich gérnikéw, w Bytomskiem juz w w. XVI1, tak
jak w w. XVIII ziemia ta byla widownig kilkunastu rozpaeczli-
wych powstan chlopskich %, ktére miaty nietylko podloze spo-
leczne. Ale bo tez pamietaé nalezy, ze w Ksiestwach Opola
1 Raciborza nietylko zaprowadzono uwlaszezenie najpdzniej ze
wszystkich krajéw w Europie 3, lecz uprawiano tu handel nie-
wolnikami, i to nietylko w dobie wojny 30-letniej, kiedy tutejsza,
ludno$é niewolng sprzedawano do Polski4, aby mieé czem za-
placié $§wiadezenia na rzecz komory wroctawskiej.

Kraj ten, aczkolwiek byl formalnie zwigzany z reszta
Slaska, faktycznie jednak byl do niego doczepiony sztucznie,
wszystkie bowiem jego wigzadla byly raczej po stronie ziemi
krakowskiej. Niematlg role odgrywata tutaj daleka wprawdzie,
ale zywa tradyecja: jak wiadomo, az do 2 polowy w. XII wschod-
nie czesci Opolszezyzny i Raciborszezyzny (Bytomskie, Pszezyn-
skie) nalezaly nawet administracyjnie do ziemi krakowskiej.
Dlugo zachowaly sie echa tej przynaleznodei w dziedzinie kogeiel-
nej, znaczne czesci ziemi bytomskiej i pszezynskiej nalezaty do
biskupstwa krakowskiego az po 2 dziesigtek XIX stulecia®. Dla-
tego tez innemi torami szly dzieje wewnetrzne tej ziemi, a in-
nemi Slaska wlasciwego 8. Juz w wiekach §rednich widaé ogromne
réznice miedzy ziemis Opola i Raciborza a Slaskiem wiagciwym.
Kiedy np. na Slasku wlagciwym prawie wszystkie miasta osa-

1 Strejki w Bytomskiem w latach 1533 i 1634 o charakterze poli-
tyczno-spotecznym zob. Winkler, Historische Nachrichien der Stadt Tar-
nowitz, rpis z r. 1859 w Archiwum Magistratu m. Tarnowskich Gdr.

2 Ziekursch J., Hundert Jahre schlesischer Agrargeschichite, str. 227
i passim. 3 Tamze str. 327 n.

¢ Palm, Die Conjunction der Herzége von Liegnitz, Brieg wu. Oels...
mit Kurf. v. Sachsen u. Brand w. d. Krone Schweden (Zeitschrift. d. Ver.
f. Gesch. Schlesiens ITT 327).

5 Do r.1811. Znany historyk niemiecki Schulte Fr. w swej ksiaice
p. t. Die preussische Polenpolitik na str. 160 powiada, ze dopiero oderwanie
w r. 1811 dekanatéw pszezynskiego i bytomskiego od diecezji krakowskiej
umozliwilo germanizacje kleru gdérnoslaskiego.

8 Na ten moment zwréeil uwage juz w r. 1859 historyk niemiecki
J. Juppe w rozprawie Ueber die im Kais. Kgl. Bistum-Anteile gelegenen Men-
salgiiter der Dioc.-Kirche zu Breslau (Breslau, 1859). Zob. obecnie Historja
Slgska T. I passim.
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dzone zostaly na t. zw. prawie niemieckiem juz w w. XIII, to
jesli chodzi o miasta po prawej stronie Odry, malo jest takich,
o ktéryeh mozna powiedzieé, ze byly lokowane w w. XIIIZ
Upodabnianie sie do Slaska wlasciwego szlo tutaj bardzo opor-
nie i zaczeto si¢ pdzno.

Silnie tez odbil sie na ziemi Opola i Raciborza fakt, iz
tutaj wymarli Piastowie znacznie wezesniej, niz na Slasku wia-
sciwym 2. Piastowie ci — jakkolwiek niejednokrotnie pod wzgle-
dem polityeznym oddalali sie od Polski — dbali przynajmniej
0 swe ziemie, ktére byly podstaws ich materjalnego bytu.
W miare natomiast ich wymierania ziemie te przechodzily
w rece cesarskie. Stawaly sie wtedy przedmiotem najrozmait-
szych operacyj polityczno-handlowych. Wtedyto rozpoezal sie
na Ksiestwa Opola i Raciborza najazd réznych Oppersdorffow,
Gaschinéw, Larischow, Henckléw, Donnersmarckéw i t. p.,
ktorzy otrzymywali polacie tej ziemi gléwnie w charakterze
zastawow za udzielane cesarzom pozyczki. Poniewaz zas ce-
sarze zwykle nie mieli z ezego oddaé tych pozyczek, ziemie te
przechodzity sczasem na wlasno$é tych magnatéw. Nigdzie
w Rzeszy nie bylo tylu dzierzawcéw cesarskiej ziemi, co na
Slasku. Oni tu byli panami wszystkiego stworzenia, gdy cesarz,
rezydujacy daleko w Wiedniu, nie mial zwykle zadnego wyo-
brazenia o tem, co sie na tej ziemi dziato. Mial wprawdzie ko-
more we Wroclawiu, ale wiadomo, iz mial jg poto tylko, by
wyciagnaé ze Slaska mozliwie najwiecej pieniedzy za jej po-
frednictwem.

Nie bylo mowy o jakiejkolwiek pomocy materjalnej
i opiece dla tych ziem ze strony cesarzy, z ktérych np. Ferdy-
nand III pozyczal od miasta Pradnika pieéset talaréw 2, ktoére
dopiero jego nastepea Leopold oddal w pieciu ratach biednemu
miasteczku ziemi raciborskiej, liczacemu woéwezas 2500 miesz-
karicow. Slask od takich opiekunéw nie moégl sie spodziewaé
poparcia. Nic tez dziwnego, ze kraj ten, i z natury i od wiekow

1 Schulte Fr. L., Zur Ortsgeschichte Oberschlesiens (Oberschlesische
Heimat VII 5).

2 Ostatni ksigze opolsko-raciborski zmarl! w r. 1532 (Wutke K.,
Stamm- u. Ubersichtstafeln d. Schles. Fursten, Wroclaw 1911, tabl. VI).

3 Weltzel A., Geschichlte der Stadt Neustadt, str. 208.
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nachylony ku Polsce, nie moégl gdzieindziej spogladad i swag
przyszlosé widzieé¢, jeno tam.

Jezeli chodzi o zaludnienie Ksiestw Opolskiego i Raci-
borskiego, to przewazal tu wowezas przygniatajaca wiekszoscia,
element polski. Nawet w miescie Opolu, gdzie z natury rzeezy
element naplywowy posiadal najwieksze skupienie, stosunek
ludnogci polskiej do niemieckiej w polowie w. XVII przedsta-
wiat sie jak 15: 3 na korzy$é Polakéw 2. Poza importowanymi
z krajow Rzeszy lub z dziedzicznych ziem cesarza magnatami,
dzierzawcami débr, oraz naplywowymi kupcami, tylko nieliczni
przedstawiciele warstwy szlacheckiej ulegli tu zniemczeniu.

Nieche¢é¢ Polakéw do Niemeéw na Slasku musiala byé
w owych czasach znaczna, skoro na kapitule wroclawskiej
w r. 1638 jeden z kanonikéw osdwiadezyl, iz Polacy §lascy tak
nienawidzg Niemeow, ze ,,wolg widzieé zblizajacego sie do nich psa
lub djabta, niz Niemea“ 3. Walka narodowosciowa, jaks prowadzg,
w owym czasie Polacy z Niemcami na Slasku, znajduje naj-
lepsze swe odbicie na terenie Kofeciola. Duchowienistwo wyzsze
bylo tu przewaznie niemieckie i postepowalo w mys$l wskazan
kardynala niemieckiego Kleseliusa, ktéry w r. 1627 odwiadczyl
archidiakonowi wroclawskiemu, Piotrowi Gebauerowi, iz ,,quis-
quis non fuit bonus Germanus, non poterit hic esse bonus Ro-
manus“ 4. Totez kapitula owa jako warunek nadania godnosci
kanonika kladla niemieckie pochodzenie. Mimo to wszakze
wplywy polskie na terenie Kogciola nie zmniejszaty sie. ,,Pro-
simy Boga, wolamy do patronéw naszych, zwracamy sie do na-
yzeg0 najwyzszego protektora Ferdynanda III o pomoe”3 —
tak lamentowano na kapitule wroclawskiej w r. 1638, gdy nie
dato sie zadng miarg polskodci wytepié. Nic jednak nie poma-
oato, ,,omnia fuit more Polonico 8.

Sytuacja byla tak naprezona, ze juz w r. 1628 lacznie
z podniesiong sprawa, przynaleznosei biskupstwa wroclawskiego
do archidiecezji gnieZnieriskiej grozila kapitule wroclawskiej
formalna schizma 7. Jaki paniczny strach przed polskoseig

1 Partsch J., Schlesien, II 14. — Idzikowski, Gesch. d. St. Op-
peln, str. 25. ? Tamze str. 287.

3 Kastner, Archiv fiir die Geschichte d. Bistums Breslau, 111 254.

1 Tamze III 130. 5 Tamze III 255.

6 Tamze III 253. 7 Tamze IIT 178.
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w Kosciele wladal wowezas pratatami wroclawskimi, $wiadezy
chociazby zadanie, postawione zwolennikom koadjutorji wro-
clawskiej dla Karola Ferdynanda Wazy, by oswiadezyli, iz,
popierajac go, nie uwazaja go za Polaka . Samemu za$ Karo-
lowi Ferdynandowi postawiono charakterystyczny warunek
przyjecia go na biskupstwo wroclawskie, a mianowicie, by wy-
starat sie dla kapituly o breve papieskie, w ktérem byloby
zagwarantowane wyjecie biskupstwa wroeclawskiego spod jakie-
gokolwiek zwierzchnictwa metropolitalnego 2. Jasne, ze chodzito
tutaj o metropolje gnieznienska.

Gdy wyisze duchowienstwo bylo nietylko niemieckie, ale
spelniato funkecje organu wojujacego germanizmu, to ducho-
wielistwo nizsze w znacznej czesci catego Slaska, w zupetnosci
za$ w Ksiestwach Opolskiem i Raciborskiem bylo polskie. Na
tem tle obserwowaé mozna w owym eczasie bardzo silne tarcie
miedzy duchowienstwem nizszem i wyzszem. Pouczajace jest
w tym wypadku wgladniecie za kulisy zycia 6wezesnych klaszto-
réw, gdzie wrzala zapamietala walka o sklad narodowosciowy
tychze. W popieraniu Niemedéw-zakonnikéw brat udzial sam ce-
sarz; i tak np. kiedy w r. 1623 w klasztorze cysterséw w Rudzie
w Ksiestwie Raciborskiem zmart opat, zakon obrat sobie jedno-
gloénie Polaka, nie uzyskal on jednak od Ferdynanda II zatwier-
dzenia tylko dlatego, ,,weil er ein Pole war® 3. Wypadki usuwania
przemocy Polakéw z réznych stanowisk kodeielnych byly na
porzadku dziennym, przyezem nie przebierano w srodkach %

Dla ilustracji metod, stosowanyeh tutaj przez czynniki
niemieckie, stuzy takze fakt, iz np. akty nadzwyezajnie waznego
synodu $laskiego, jaki zwolal biskup Karol Ferdynand w maju
r. 1653, gdzie§ nagle zaginely.i nie mozna ich bylo odnalezé .
Byl to bowiem synod, na ktérym ,sollen die Polen manches
nicht nach dem Ritus gemacht haben®, jak zawyrokowat kilka-
dziesiat lat pdzZniej proboszcz w Nissie Jan Feliks Podewitz 6.
Mial racje 6w proboszez, bo echa tego synodu, jakie sie w Zréd-
lach zachowaly, wskazujg na daleko idace uchwaly powziete

1 Heyne J., Dokumentierte Geschichte des Bistums w. Hochstiftes
Breslau, 111 819. 2 Tamze str. .822. 3 Tamze III 1239

4 Hein B., Geschichte des Deutschtums in Schlesien (Oberschlesien
I 17). 5 Kastner, Geschichte der Stadt Neisse, 11 471. 8 Tamze.
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na nim, ktére moglty wywrzeé bardzo wielki wplyw na kwestje
narodowosciows Slaska L.

Sfery niemieckie, usitujace przy pomocy organizacji koseiel-
nej przeprowadzié¢ germanizacje Slaska, natrafialty na szezegélny
opér w Ksiestwie Opola i Raciborza. Tu bowiem dla ludnogeci
w przygniatajacej wiekszosei polskiej nie mozna bylo sprowa-
dza¢ duchownych Niemcéw, niewladajacych jezykiem polskim.
Nietylko duchowni katoliccy, ale i pastorzy ewangeliccy musieli
tutaj w wykonywaniu swego zawodu postugiwaé sie jezykiem
polskim; przyczem jednak na polecenie sfer niemieckich zadnemu
pastorowi, zatrudnionemu na terenie ksiestw, nie wolno byto
mie¢ zony, ktéraby umiala po polsku. Wolno tez bylo pastorom
utrzymywaé tylko taka shuzbe, sposréd ktérej nikt nie rozumiat
po polsku 2. Cel tego zarzadzenia byl zbyt przejrzysty, aby go
trzeba komentowaé.

Reformacja, ktoéra, jak wiadomo, stuzyla na Slasku celom
polityecznym do tego stopnia, ze np. w Pszezynskiem pastorzy
w poczatkach w. XVII wyglaszali do ludnogei zamiast kazan
referaty polityczne, np. De magistratu politico3, na ziemi
Opola i Raciborza zapufdcila stosunkowo nieglebokie korzenie.
Jezeli w reszcie Slaska kontrreformacja wywolana zostala od-
powiednig akeja Habsburgéow, to w Ksiestwie Opolskiem i Ra-
ciborskiem zaczela sie ona nietylko znaeznie wczesniej, ale wy-
wolaly ja czynniki lokalne 4. Nadewszystko oddzialywat tutaj
wplyw Krakowa, ktory formalnie mégl wprawdzie uwidaczniaé
sie tylko w poludniowo-wschodniem skrawku ksiestw, naleza-
ecych do diecezji krakowskiej, faktycznie jednak siegal da-
lej. Wplyw ten rozszerzal sie mimo silnych przeszkéd, sta-
wianych ze strony niemieckiej, jak np. osadzanie w wiezieniu
przez pana na Pszezynie hr. Promnitza tych wszystkich, kto-
rzy przyjmowali do rak okdélniki kapituty krakowskiej 5. Y.gcznie
z tem wywolala duze poruszenie w r. 1628 sprawa granicy die-
cezji wroclawskiej i krakowskiej wladnie na odcinku Ksiestw
Opolskiego i Raciborskiego 6. Okazalo sie bowiem, ze granica
ta jeszcze wtedy nie byla dokladnie uregulowana. Z kapituly

1 Heyne, Gesch. d. Bist. Breslau, II1 875.

* Zivier, Zur Geschichte d. evang. Kirche in Schlesien (Oberschlesien
V 344). 3 Tamze V 346. 4 Tamze V 389.

5 Tamze V 390. ¢ Kastner, drchiv, 11T 178.
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krakowskiej podnoszono bowiem pretensje do calej Opolszezyzny
i Raciborszezyzny. Przestraszona tem kapitula wroclawska po-
lecila copredzej zbiera¢ w tej sprawie materjalty 1, dalszy jednak
przebieg wojny 30-letniej rzecz te przygluszyl. Ten wielki wpltyw
Krakowa na ziemie opolsko-raciborsks byt najwazniejszym czyn-
nikiem, ktéry z jednej strony juz z konicem w. XVI wywolal tu-
taj kontrreformacje, a z drugiej podtrzymywal walnie ducha pol-
skiego w tej ziemi.

Duchowienstwo polskie w Ksiestwach Opolskiem i Raci-
borskiem bylo szczegélnie znienawidzone przez tutejszych
magnatéw cesarskich, zarzueano mu bowiem, ze buntuje chlo-
pow. Istotnie ludnogé wiedniacza, ktoéra tutaj znajdowala sie
w wyjatkowo okropnej sytuacji?, posiadala jedyne oparcie
w swem duchowienstwie po wsiach, i to tak w §wieckiem jak
i zakonnem. Nie nalezaly do rzadko$ei wypadki, ze duchowni
polscy z bronig w reku stawali w obronie chlopéw i kazali sie ra-
zem z nimi wiezié¢ 3. Chlopi $lasey juz na poczatku wojny 30-let-
niej burzyli sie silnie, zapowiadajae, iz wkrotce zaczng placié
cesarzowi podatek , mit Stangen und Spiessen® 4. W ciggu wojny
obserwujemy szereg buntéw chlopskich. Jezeli jednak w za-
chodnich cze$ciach Slaska mialy te bunty raczej podloze spo-
leczne, to w Ksiestwach Opolskiem i Raciborskiem chlopi wy-
stepowali wrogo wzgledem cesarza, wprowadzajac tem samem
czynnik polityczny 5.

Wiele $wiatla rzucajg na charakterystyke kraju i ludzi
Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego tutejsze stosunki gospo-
darcze w polowie w. XVII. Przygladajac sie tym stosunkom,
musimy stwierdzié, iz cate zycie gospodarcze tej ziemi uzaleznione
bylo od kontaktu z Polska. Ludnosé tego kraju zdawala sobie
z tego sprawe, totez zar6wno w pierwszej potowie w. X VI ostrze-

1 Tamze IIT 178.

2 Krebs J., Streit zwischen Grundbezitzer w. Uniertanen wegen Ge-
menglage der Acker w. notwendig erscheinender Separation (1630) (Schles.
Gesch. Blatter 1912, str. 21).

3 Jan Jerzy Oppersdorff do Ferdynanda IT 10 XI 1629 (Acta Pu-
blica VIIT 179). List ten jest niezmiernie charakterystyeczny dla éwezesnych
stosunkow.

¢ Abraham v. Kreckwitz do Hansa v. Waldau 6 III 1628 (Acta
Publica VII 22). 5 Acta Publica 1621, str. 197 n.
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gata cesarza Ferdynanda I, iz jedli zamknie trakty handlowe
{lasko-polskie, doprowadzi to Slask do ostatecznej ruiny !, jak
1 130 lat pézniej, w drugiej polowie w. XVII stwierdzala przed
Leopoldem I, ze od utrzymania stosunkéw gospodarczych Slaska
2 Polskg zalezy cala przyszlosé Slaska?. Pod tym wzgledem na Sla-
sku w ciggu wiekow nic sie nie zmienialo. Bywaty tylko chwile,
kiedy wladze cesarskie staraly sie przy uzyeiu sily ten kontakt
2 Polskg rozerwaé. Nie bylo to jednak rzecza latwa, albowiem
u miato sie do czynienia z elementarnemi potrzebami zycia.
Jgromna liezba towaréw, sprowadzanych z Polski na Slask,
varunkowala wprost egzystencje ludnosei tej ziemi 3.

Nie tak nie ilustruje tego gospodarczego cigzenia Slaska
cu Polsce, jak sprawa monetarna na Slasku w dobie wojny
0-letniej i pézniej. Habsburgowie od chwili objecia Slaska
v swe rece wytezali wszystkie sity, by dokonaé¢ unifikacji mo-
ietarne] tej dzielnicy ze swemi krajami dziedzieznemi®. T jest
zeczy ciekawy, ze zgéra 200 lat zalatwiali te sprawe, a mimo
ego nie zalatwili jej nigdy ani nalezycie, ani po swej mysli.
uz cesarz Ferdynand I w latach 40-tych XVI stulecia przy-
tapil do wyrugowania sila rozpowszechnionej na Slasku mo-
lety polskiej. W obronie tej monety stanely wéwezas stany
laskie, o$wiadczajac cesarzowi w r. 1542, ze jedli to uczyni,
0 zamierza, to ,doprowadzi Slask do ostatecznej ruiny*>.
)strzegal réwniez cesarza przed wprowadzeniem na Slask mo-
ety niemieckiej 6wezesny biskup wroclawski Baltazar, zapo-
viadajgc zgéry, iz ta moneta sie tu nie przyjmie . Mimo tego
ednak Ferdynand I w dniu 12 czerwea 1546 rozestal z Ratyz-
ony swoja Minzordnung 7. 1 jest rzeczg znamienna, Ze prze-
iwko temu rozporzadzeniu wystapila nietylko ludnosé polska
a Slasku, ale i niemiecka. Pojawily sie wéwezas np. takie napisy:

Kunig Ferdinand ein Trewloser man,
Der guete munnze vortreyben wil und nit kan 8.

Ta obrona monety polskiej na Slasku byla zarazem obrong,
undamentéw bytu gospodarczego tej ziemi, albowiem zaréwno

1 Cod. Sil. XIX 38. 2 Tamze XIX 58.

3 Spis towaréw sprowadzanych na Slask w r. 1638 (rpis B. ks. Szer-
zenika w Cieszynie, D. D. 111 15).

4 Cod. Sil. XIX 38 n. 5 Tamze. ¢ Tamze XIX 41.

? Tamze XIX 39. 8 Tamze XIX 40.
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Slask, jak i wszystkie kraje wschodnie Rzeszy zyly i rozwijaly
sie tylko dzieki sokom zywotnym, idacym z Polski przez wieki
cate. Dla ilustraecji niechaj shuzy choéby taki fakt, ze w r. 1544
brandenburski mincerz Michal Stolz domagal sie od elektora
pozwolenia, aby mogt bié monety z orlem polskim, albowiem
tylko takie cieszyly sie w Marchji wielkim popytem . Zaczeto
przeto w Marchji Brandenburskiej tak falszowaé monete polska,
iz byl czas, kiedy zaprzestano bicia wszelkiej innej monety,
procz monet z orlem polskim 2. Tem falszerstwem i naduzywa-
niem prestizu polskiego godla narodowego zyla Brandenburgja
dlugie dziesiatki lat; kiedy wiec po wielu latach Fryderyk II
werbowal zydéw Hertza Mosesa Gumpertza i Mosesa Isaaka
Itziga, do falszowania pieniedzy?, nie czynil niec nowego, jeno
nawigzywal do dawnej elektorskiej tradyecji.

Cesarze zdolali przeprowadzié wiele ze swych postulatow,
ale nie potrafili wyrugowaé ze Slaska monety polskiej. Wszelkie
wysitki, podejmowane przez nich w tym kierunku poprzez caty
w. XVI, daly tylko taki rezultat, ze niedopuszezajac zapo-
mocg, represyj na Slask monet polskich, poczeto te monety
na Slasku falszowaé. Ludno$é bowiem Slaska nie cheiata przyj-
mowa¢ zadnych monet, tylko polskie, wobec tego, nie mogac
ich nabyé drogs legalnej tranzakeji handlowej, musiano je fat-
szowadé. Zaczelo sie od tego, iz w w. XVI dokonywali tego fai-
szerstwa kupey, w w. XVII za§ mozemy juz obserwowad, jak
falszowali na Slasku polska monete urzednicy cesarscy, np.
Jakob Hauser w Zorach i Baltazar Zwirner w Opolu ¢ Na tem
tle powstal w dobie wojny 30-letniej ogromny chaos. Byly bo-
wiem wowezas na Slasku w obiegu monety cesarskie, przymu-
sowo wprowadzone, nastepnie monety polskie prawdziwe,
wreszcie monety polskie falszowane, oraz monety, wydawane
przez niektorych ksigzat {laskich, jak brzeskiego, lignickiego,
ziembickiego, olesnickiego, ksiezne cieszynska i t. d., ktorzy,
korzystajac z klopotéw, w jakich sie¢ cesarz znalazl, usitlowali
znow wprowadzié w zycie swe dawne prawa do bicia monety .

! Tamze XIX 142. 2 Tamze.

3 Tamze XIX 67. 4 Tamze XIX 56.

5 Palm H., Die Conjunction der Herzége von Liegnitz, Brieg u.
Oels... mit denn Kurfiirsten v. Sachsen u. Brandenburg w. d. Krone Schwe-
den 1633—5. (Zeitschr. d. Ver. f. Gesch. Schl. III 301 n.).
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Przewage jednak mialy monety polskie, ktére wypieralty zupet-
nie monete cesarska na catym Slasku, w szczegélnosci zas w Ksie-
stwie Opola 1 Raciborza !. Przestraszony tym obrotem rzeczy
cesarz Ferdynand II wydatl w 1627 r. komorze swej we Wrocla-
wiu nakaz, by wszystkie monety polskie, spotkane na terenie
Slaska, konfiskowano 2. Przeciwko temu zarzadzeniu ludnogé
Slaska protestowala wielokrotnie, wykazujac, iz to podwaza
jej byt gospodarczy 3. Te surowe zakazy cesarskie oraz polgczone
z tem ogromne naduzycia urzednikow cesarskich popchnely znow
lndno$é Slaska w objecia falszerstwa monetarnego. W drugiej
przeto polowie wojny 30-letniej wskutek tej antypolskiej polityki
gospodarczej cesarza prawie caty handel Slaska zostal zabity 4.

W najszezesliwszem stosunkowo polozeniu pod tym wzgle-
dem znalazly sie Ksiestwa Opolskie i Raciborskie, a to dzieki
temu, ze juz w r. 1646 dostaly sie w rece Wazéw polskich,
ktorzy na polu monetarnem rozwineli tutaj zywa dziatalnogé.
W oparciu o tradycje tutejszej ludnosei, ktora tak wielkie
zdawna miala zaufanie do monety polskiej, mdgt juz Wiad-
dystaw IV zaraz po obsadzeniu swemi wojskami Opola w r. 1647
bié dla Ksiestwa Opolskiego i Raciborskiego monety ze swem
popiersiem i orlem polskim? W tym celu sprowadzil on do
Opola mincerza z Bydgoszezy, nazwiskiem Guttmana 5. Po-
jawienie sie tych monet polskich w Ksiestwach Opola i Raci-
borza powitane zostalo przez ludnogé bardzo przychylnie, po-
dZwigneto bowiem niebawem z upadku cate zycie gospodarcze
tego kraju ?. Po émierci Wladystawa 1V ozywiong dzialalnogé
na polu monetarnem prowadzil nastepny skolei posiadacz
ksiestw, biskup wroctawski Karol Ferdynand 8. Najwiecej
wszakze na tem polu robit Jan Kazimierz wraz ze swg maltzonks,
Ludwikg Marjg . W czasie swego pobytu w Glogéwku zatozytl
on nowsg mennice pod kierunkiem Andrzeja Tymfa 1°. Bil mo-

1 Acta Publica VII 94.

2 Protokét obrad stanéw §laskich, X—XI 1627 (Acta Publica VI 229).

3 Memorjal mincerza Hansa Riedela wniesiony do kamery 16 XI
1629 (Acta Publ. VIII 167).

4 Lucae, Schles. Denkwiird., 11 1110. 5 Cod. Sil. XIX 191.

¢ Gumowski, Monety polskie, str. 130. ?” Lucae o. ¢. 1T 1125.

8 Friedensburg F., Oberschlesiens Anteil an der Miinzgeschichie
Schlesiens (Oberschlesien VI 572). 9 Tamze.

10 Gumowski, Monety polskie, str. 140.
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nety, nierézniagce si¢ prawie niczem od tych, ktére byly w obiegu
w Polsce 1. Ta dzialalno$é monetarna, podjeta ze strony Wazéw
w Ksiestwach Opolskiem i Raciborskiem, nie podobala sie
oczywiscie cesarzowi, totez prébowal on jej przeciwdzialaé
jako pan zwierzehni tej ziemi, kwestjonujac prawo Wazdéw
do bicia monety. Jednakze juz Karol Ferdynand, a nastepnie
TLudwika Marja wyttémaczyli mu, iz prawo takie im przy-
shiguje, znajduja sie bowiem na prawach dawnych ksigzat
lennych Slaska 2. TLudwika Marja pertraktowala z cesarzem
w sprawie bicia monety za pofrednictwem swego ajenta St.
Martina. W nastepstwie tych pertraktacy] cesarz Leopold
wydal 14 lutego 1660 osobny dekret, uznajacy prawo krélowej
polskiej do bicia wlasnej monety 3. Jest rzecza godna uwagi,
ze te polskie pienigdze rozpowszechnialy sie nietylko na te-
renie Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego, ale opanowywaty caty
Slask ¢. Polska moneta placono woéwezas na Slasku chetnie
zobowigzania nawet w urzedach 3. Byl to wiec jeszcze jeden
dowdd, jak silnie Slask grawitowat ku Polsce. Niestety ten
stan poprawy stosunkéw gospodarczych na Slasku dzieki pol-
skiej interwencji nie trwat dlugo, nie bylo nawet czasu na
jego nalezyte rozwiniecie, wkrétce bowiem Ksiestwa Opolskie
i Raciborskie staly sie znéw wylaczng domens cesarsks. Je-
dnem za$ z pierwszych rozporzadzen cesarskich po objeciu
spowrotem ksiestw w r. 1666 byl zakaz obiegu polskiego pie-
niadza ¢. Byl to cios silny, ktéry dotknal bolesnie gospodarke
nietylko samej ziemi opolsko-raciborskiej, ale ,prawie calego
Slaska“, jak orzekl wspélezesny kronikarz niemiecki’. Mimo
drakotiskich wprost srodkéw, jakiemi Leopold po przejeciu
ksiestw usuwal monete polska ze Slaska, dtugo nie zdolat tego
dokonaé, byla to bowiem walka z elementami zycia, ktoéra
kazdy przepis, choéby najwickszg sila poparty, musiat prze-
graé. Totez jeszeze przy koneu wieku XVII nietylko wschodnie

1 Friedensburg F., Oberschles. Anteil..., (Oberschlesien VI 572).

2 Cod. Sil. XIX 2,

3 Dekret cesarza z dnia 14 IT 1660 (Staatsarchiv, Wroctaw. Op.
Rat. Rep. 35, I 27 g, kopja).

¢ Lucae Schles. Denkwiird., 11 2126.

5 Tamze. ¢ Tamze II 2130. 7 Tamze.
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polacie Slaska byly twardo zrosniete pod wzgledem gospodar-
czym z Polsks, ale nawet rada miasta Wroclawia przekony-
wala w r. 1676 komore cesarsks, iz handel z Polsky jest ze
wszystkich najkorzystniejszy i od niego zalezy dobrobyt albo
upadek kraju §laskiego“?!. A jeszeze w sto lat pézniej, przy
koncu XVIII stulecia rynek wroctawski przedzielano w dnie
targowe drutem, przeznaczajac jedna polowe dla Polakéw,
druga dla Niemedw 2.

Nasuwa sie teraz pytanie, jak przedstawial sie bilans
pracy, wlozonej ze strony polskiej w Ksiestwo Opola i Raci-
borza w okresie zastawu. Juz sam fakt, ze przejecie tej ziemi
przez Wazow polskich nastapilo w czasie, kiedy na Polske
walié sie poczely nieszezescia tak zewnetrznej, jak i wewnetrz-
nej natury, musial sie na tym bilansie odbié niekorzystnie.
W czasach ,potopu” i ,sicinszezyzny“ nielatwo bylo zdobyé
sie na dokonanie jakich§ wiekszych wkladéw tak natury du-
chowej, jak i materjalnej w nowopozyskang ziemie, kiedy na
ratowanie krolestwa brakowato i sity i rozumu. Précz tej ogél-
nie niekorzystnej sytuacji, w jakiej znajdowala sie 6wczesnie
Polska, byly w Ksiestwach Opolskiem i Raciborskiem czyn-
niki miejscowe, ktére znacznie utrudnialy prace, podejmowans
ze strony Polski nad podniesieniem tej ziemi z upadku. Przede-
wszystkiem odbijaly sie fatalnie na tej ziemi warunki, na ja-
kich te ksiestwa dostaly sie w rece polskie 3. Warunki te bo-
wiem, podyktowane przez cesarza, stwarzaly tutaj dziwny
system dualistyczny rzadoéw cesarza i kazdorazowego ze strony
Polski posiadacza ksiestw, przyczem intencje tych dwdéch czyn-
nikéw byly oczywiscie zupelnie sprzeczne. Cesarz robit wszystko,
aby ziemia ta jaknajmniej zespolila sie z Polskg, Wladystaw IV
zad, Jan Kazimierz, Karol Ferdynand czy Ludwika Marja
dazyli wrecz w przeciwnym kierunku. Konsekwencje tej
statej dysharmonji spadaly oczywidcie na ksiestwa, hamujac
ich zycie i rozw6j. Cesarz Ferdynand ITI w ukladzie z Wiady-
stawem IV z r. 1645, tyczacym sie zastawu ksiestw, zastrzegl
sobie nietylko naczelne zwierzchnictwo nad tg ziemis, regalja

1 Cod. Sil. XIX 58. 2 Sonski W., Z deiejow Slgska, str. 389.
3 Kopja ukladu zastawnego, podpisanego w Warszawie 30 V 1645
(Ossol. rpis 198, str. 215 n.).

Prace historyczne slgskie 1t 4
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i cla, ale przedewszystkiem apelacje sadowe od mieszkancow
tej ziemi. Jezeli zastrzezenie naczelnego zwierzchnictwa stwa-
rzato dla cesarza zawsze moznos$é wywierania pewnego wplywu
na to, co dzialo sie w ksiestwach, to zastrzezenie sobie ape-
lacji otwieratlo dla cesarza mozliwosé mieszania sie nawetb
w drobne sprawy tej ziemi. Nadanie wiec ksiestw Wazom
nie miato nawet charakteru lenniczego, a na wyrazne zadanie
Ferdynanda I1T musial Wladystaw IV jeszeze w dwa miesigce
po podpisaniu ostatecznego ukladu stwierdzi¢ na pismie, iz
dzierzy ksiestwa tylko jako hipoteke na pokrycie winnych mu
przez cesarza sum . Dopiero po zlozeniu tego oswiadezenia
nastapilo w dniu 4 listopada 1645 oddanie ksiestw w rece
Wiadystawa IV, w péltora zad roku pdézniej nastapilo obsa-
dzenie Opola przez wojska polskie 2.

Pierwszg 1 najwazniejszg korzydeig, jaka zawdzieczaly
Polsce objete przez Wladyslawa IV ksiestwa, byla ta, iz w osta-
tnich latach wojny 30-letniej Szwedzi zostawili je w spokoju,
nie chege draznié Polski. Zato cesarz gnebil te ksiestwa, gdzie
sie tylko dalo®. W okresie zastawu ksiestw §laskich obserwo-
waé mozna wzmozong opieke nad miejscows ludnoseig ze strony
wladz. I tak np. w czasie, gdy ksiestwa nalezaly do Karola
Ferdynanda, wplywa do jego kancelarji bardzo wiele prdsb
o naprawienie réznych krzywd, o co dawniej calemi latami pro-
szono bezskutecznie 4. Prosby te wychodzg zaréwno ze sfer

1 Staatsarchiv, Wroclaw, Op. Rat. Rep. 35, I 9 a. 2 Tamze.

2 Brégy do Mazarina, Warszawa 18 X 1646 (Ossol. rpis 2975, k. 220,
por. Radziwiltlt A., Pamietniki, 11 285).

4 Staatsarchiv, Wroclaw, Op. Rat. Rep. 35, I 9 c¢. Znajduje sie
tam bardzo wiele présh Slazakéw o interwencje w sprawie naprawienia
ich krzywd, o co dawniej ubiegali sie bezskutecznie. Jest rzecza godna
uwagi, Ze wiele z tych prééb pisanych jest czysta i piekna polszezyzna;
poniewaz malo znamy tekstéw polszezyzny na Slasku z owych czaséw,
warto przeto przytoczyé chociaz jeden przyklad. Szlacheianka ziemi opol-
skiej, niejaka Jadwiga Spiglowska, procesujaca sie od 30-tu kilku lat o po-
siadlosei Rég, zagarniete jej bezprawnie przez niejakiego Wierzbskiego,
przedlozyla Karolowi Ferdynandowi proibe nastepujacej tresci: ,,Nay-
jaéniejszy Miloéciwy Krélewicu Panie a Panie Nasz Milodciwy. Upadam
do nég Maiestatu Waszey Krélewskiej Mosci Pana Naszego MiloSciwego
uboga szlachcianka Xiestwa Opolskiego ¥ prosze Milo§ciwego w mey proébie
ratunku. Jusz to lat trzydziesci kilka przeszlo, iako ustawnie z P. P. Wierzb-
skiem o ojczyzne wlasng Rogi prawuie sie, ktérzy ieszcze Nieboszezce Paniey
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szlachty Slaskiej, jak nawet i chlopéw . Uderza w nich wiara
i ufnosé, ze nowe rzady w ksiestwach §lgskich krzywdy ich
usuna. W istocie widaé bylo zywe zajecie sie dolg ludnosci
ze strony nowej wladzy.

Obszerna korespondencja, jaksa prowadzil Jan Kazimierz
z Franciszkiem Euzebjuszem hr. Oppersdorffem, swym naj-
bardziej zaufanym czlowiekiem na Slasku, zawiera wiele ma-
terjatu, wskazujgcego, jak zywo krol polski interesowal sie
dola ludnosei $laskiej 2.

Ksiestwa Opolskie i Raciborskie byly w tym czasie pe-
wnego rodzaju azylum dla wypedzonyeh z Polski arjan 3.

Matce moiej nieslusznie wydarli y one do tego czasu trzymaja. Zaczela
byta P. Matka z niemi o to prawo, ktéra wiecej utrat, kosztu, zdrowia
natozywszy (gdysz przez to w ostatni rozumu szwank przyszia) zadnego
skutku, ani sprawiedliwosci nie odniosta. Ia tedy po niey pozostate sprawy
y inne drugie zaczete, uboga bialoglowa musze konczyé, a tak dilugo pra-
wuigc sie y rézne drogi czyniac, iusz do Warszawy za Nieboszezyka gwiq’cey
pamieci Naiasnieyszego Wladystawa Kréla Polskiego, jusz do Cesarza Imeci
y do réznych mieysc po mandaty, ktére P. P. Sedziowie lubo odkladali
na inszy czas, lubo na nie nie dbali, sprawiedliwosei zadney ani dekretu
przez tak wiele lat trzydziesei kilka nie ezynia. Prosze tedy pokornie Ma-
iestatu W. K. M. P. M. M., aby$ z samego ku sierotom ubogim politowania
kazal W. K. M. P. M. M. mandat do P. Hetmana Opolskiego y do Sadu
Raciborskiego, ktéry sie pretko tam odprawowaé bedzie, goraco napisaé,
abym iusz w tey sprawie kiedykolwiek koniec y sprawiedliwo$é éwieta
w przysadzeniu tey maietnoéci odniosta. A ia za dobre zdrowie y dlugie
nam W. K. M. P. M. panowanie Pana Boga winna prosié zostawam. Wasze]
Krélewskiej Mosci Pana Pana Naszego Milosciwego Naynizsza Szlachcianka
sluzebnica Jadwiga Spiglowska“. - Karol Ferdynand pismem z 29 VII
1653 polecil zbadaé te sprawe i natychmiast ja zalatwié (tamze).

1 Proéba Szymona Goworka z Pszowa w Pszezynskiem do Karola
Ferdynanda z 21 VII 1653. Donosi, ze Pan na Pszowie Fryderyk Holi
»bez wszelakiej przyczyny wola do statku mego nalezaca mi odjatl roz-
kazujagec mi abym mu wieznia jednego, ktérego ja nie pilnowat, znalazl
i gtawil... mie jeszcze wiezi, bije, krwawi przeciwko prawu i sporzadzeniu
ziemskiemu...“ (tamze).

? Kilkadziesigt oryginalnych listéw do hr. Oppersdorffa (tamze).
Réwniez Ludwika Marja poswiecata duzo uwagi doli Slazakéw w Ksie-
stwach Opolskiem i Raciborskiem, o czem swiadezy takze obszerna jej
korespondencja z hr. Oppersdorffem (tamze).

3 Memorjal ztozony przez Konstantego Franciszka Iwanickiego, dzie-
kana opolskiego, komisarzom cesarskim, obejmujacym Ksiestwa Opolskie
i Raciborskie w imieniu cesarza po dokonaniu wykupu z dnia 2 VI 16686,
Opole 2 VI 1666 (Staatsarchiv, Wroctaw, Op. Rat. Rep. 35, I 9 £, kopja).

4%
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Naplyw tego polskiego elementu do ksiestw g$laskich odbit
sie niewatpliwie na ksztaltowaniu sie poczucia narodowoscio-
wego tej ziemi. Ludwika Marja w swych rzadach na Slasku
odznaczatla sie tolerancja w sprawach religijnych, stad i arjanie
nie byli przesladowani, co nawet oburzato duchownyeh kato-
lickieh 1. !
Dualistyezny system rzagdéw w ksiestwach dawat moznogé
cesarzowi paralizowania wszelkich poczynan ze strony Polski
okolo podniesienia tych ziem z odziedziczonej ruiny. Ze isto-
tnie tak bylo, wystarczy przytoczyé choéby taki fakt %: kiedy
Ludwika Marja dowiedziala sie, ze w miescie Pragdniku ziemi
raciborskiej gospodarka miejska znajduje sie w ogromnem za-
niedbaniu, udzielita swemu skarbnikowi Ksiestw Opola
i Raciborza Kasprowi hr. Colonnie potrzebnych instrukeyj,
wedhug ktéryeh tenze mial opracowaé nowy projekt gospo-
darki miejskiej. Istotnie Colonna zastosowal sie do jej zycze-
nia i w marcu 1661 r. projekt taki wypracowal. Wedlug niego
cata gospodarka miata ulec duzej poprawie. Niemcy wszakze
dopatrzyli sie w tem tendenecji wzmoenienia wplywow polskich
na terenie miasta; dlatego tez copredzej odniesli sie do ko-
mory cesarskiej w Wroclawiu, zapytujae ja, co maja czynié,
albowiem chociaz ta nowa organizacja miejska z punktu wi-
dzenia gospodarczego jest bardzo dobra, zdaje sie jednak za-
wiera¢ w sobie etwas hoheres, oni za$ jako Erbuntertanen ce-
sarza nie mogs tego przeoczyé i nie doniesé o tem 3. Sprawa
ta dlugo pdzniej byla przez wladze cesarskie watkowana, az
wreszcie orzekajge, iz nic przeciw prawom cesarza hie zawiera,
zgodzono sie na wprowadzenie w zycie tego nowego ustroju
miejskiego. Bylo przeto widoczne, ze na pierwszym planie ce-
sarz stawial zawsze wzgledy polityczne, nie baczac na to, ze
dziato sie to ze szkodsg i krzywda mieszkaricow tej ziemi. Cesarz
za posrednictwem swej komory wkraczal zawsze 1 wszedzie,
gdzie tylko widzial choéby troche zagrozony interes niemiecki
wzglednie zysk materjalny. Komora cesarska usilowata w dal-

I Tamze.

2 Weltzel A., Geschichle d. Stadt Neustadt, str. 204, por. Nowack A.,
Die Reichsgrafen Colonna, str. 19.

3 Tamze str. 204.
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szym ciggu wyciska¢ podatki za ziemiach Opola i Raciborza.
Ludwika Marja zaprotestowala przeciwko temu bardzo ener-
gicznie . Charakterystyczne dla tutejszych stosunkoéw jest, ze
kiedy ksigze lignicko-brzeski Chrystjan, zyjacy w bardzo bli-
skim kontakeie z Polska, cheiat w r. 1660 ochrzeié swego syna
imieniem Piast, duchowni niemieccy niedopuseili do tego i pod
ich presja nadano mu imie Jerzy Wilhelm 2. Byl to ostatni
z rodu Piastéw na Slasku, na ktérym 21 listopada 1675 wy-
marl ten réd. Ojciec jego przeto, jakby przeczuwajae, ze syn
bedzie ostatnim przedstawicielem piastowskiej latorosli, cheiat
mu daé¢ miano Piasta, aby pod takiem samem zeszed! do grobu
ostatni, pod jakiem zeszedl przed wiekami pierwszy rodu
przedstawiciel. Obce moce sprawily wszakze, iz korow6d Pia-
stow na Slasku zamknat Jerzy Wilhelm. Mimo wszakze tych
trudnosei i szykan cesarskich Ksiestwa Opolskie i Raciborskie
w ciggu tych 20 lat zastawu w rekach rodziny w Polsce pa-
nujacej zyskaly wiele, tak ze wspoélezesny kronikarz $laski
Lucae — acz Niemiec — stwierdzil, iz kraj ten w ciggu tego
czasu podniost sie, odbudowal i upiekszyt 3.

1 L. Marja do komory wroclawskiej, Warszawa 17 VIII 1661 (Staats-
archiv, Wroctaw. Op. Rat. Rep. 35, I 15 ¢, kopja).

2 Lichtenstern Fryd. (Lucae), Schlesische Fiirstenkrone, 1 554.

3 Tamze I 693.
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KSIESTWA OPOLSKIE I RACIBORSKIE
A PLANY ELEKCYJNE W CZASACH
JANA KAZIMIERZA

Genezy utraty Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego szukadé
nalezy posréd tajnikéw polityeznych, zwigzanych z obiorem
nastepey tronu za zycia Jana Kazimierza. Albowiem wlasnie
ofiara, sposobu przeprowadzania tego zamyshu padly owe
ksiestwa.

W Glogéwku, w Ksiestwie Raciborskiem, na zamku hr.
Oppersdorfia, w r. 1655 poczut Jan Kazimierz po raz pierwszy
ciezar polskiej korony. Od tego czasu panowal wprawdzie
jeszeze lat 13, ale przynajmniej polowa tych lat konecowych
jego panowania byla oczekiwaniem na sposobna chwile, aby sie
ciezaru korony polskiej pozbyé i moze raz jeszeze nakryé glowe
kapturem mnicha . Wiadomo, ze tutaj, na $laskiej ziemi zro-
dzity sie pierwsze pomysly w sprawie obrania jego sukcesora 2,
tutaj tez szukadé nalezy genezy jego abdykacji. Juz w r. 1655,
w zwigzku z nadaniem Ludwice Marji Ksiestw Opolskiego 1 Ra-
ciborskiego obserwowaé¢ mozemy zupeilng rezygnacje Jana Ka-
zimierza ze swej aktywnodei w rzadach na rzecz krélowej.
Kiedy zmart biskup wroclawski Karol Ferdynand, posiadacz
Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego, wéwezas Jan Kazimierz
nadat te ksiestwa Ludwice Marji. Nie ograniczyl sie jednak
Jan Kazimierz do nadania krélowej samych tylko ksiestw §la-
skich, lecz aktem, wystawionym 6 lipca 1655, zrzekl sie na
rzecz Ludwiki Marji calego swego majatku ruchomego i nie-

1 Czermak W., Z czaséw Jana Kazimierza, str. 26.
2 Korzon T., Dola ¢ niedola Jana Sobieskiego, I 80.
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ruchomego . Procz wiec wyzej wspomnianych ksiestw nadat
jej dobra zywieckie, kopalnie olkuskie, dobra na Mazowszu
Nieporet i Bialolake, dom w Warszawie na Ujazdowie, palac
pod Warszawa, wreszcie sumy neapolitanskie oraz wszystkie
klejnoty, jakie tylko posiadat 2. Jezeli wiec ta rezygnacja kréla
z catego swego majatku byla dowodem, iz Jan Kazimierz na
lat 13 przed abdykacja byl do niej gotéw, to z drugiej strony
stala sie ona punktem wyjscia oraz podstaws dla calej dzia-
lalnodei politycznej Ludwiki Marji. Uzyskala ona teraz pod-
stawe materjalna, na ktérej mogla rozwijaé swe plany. Na tem tle
zrozumialem sie staje dopiero, dlaczego odtad pojawiajy sie coraz
czesciej plany wyznaczenia nastepcy tronu jeszcze za zycia Jana
Kazimierza i nie znikaja, nigdy, az do $mierci Ludwiki Marji —
ich autorki. Te plany sukcesyjne krolowej pozostawaly w dei-
stym zwiazku z dzierzonemi przez nig Ksiestwami Opola i Ra-
ciborza. Jednym z waznych powoddéw, dla ktérego Ludwika
Marja po otrzymaniu z rak Jana Kazimierza Opola i Raci-
borza w ciagu lat najblizszych starala sie utrzymaé z domem
habsburskim mozliwie najlepsze stosunki, byla obawa, aby
cesarz nie zechcial skorzystaé ze swego prawa i nie odmowit
je] zatwierdzenia posiadania owych ksiestw. Skoro wiec osta-
tecznie w dwa lata po nadaniu otrzymala z rak cesarza to za-
twierdzenie 3, pozycja jej w stosunku do Wiednia wzmocnila
sie znacznie. Przebieg rokowan w sprawie uzyskania zgody
cesarskiej na objecie ksiestw slaskich przez Ludwike Marje
wykazal, ze zaréwno przewidywania, jak i ostrozna taktyka
krolowej byly uzasadnione. Jan Kazimierz zwréeil sie do ce-
sarza w marcu 1657 z prosha o udzielenie swej zgody na do-
konanie cesji ksiestw slgskich ¢. Cesarz poczal sondowaé opinje
komory w Wroclawiu w tej sprawie. Komora cesarska wy-

1 Akt wystawiony w Warszawie 6 VII 1655 (Ossol. rpis 3010, k. 53,
kopja).

? ,..uno verbo omne, quidquid nostrum proprium est* (akt na-
dania j. w.).

3 Ossol. rpis 237, k. 221 oraz kopja pisma komory cesarskiej w Pra-
dze do komory we Wroclawiu z dn. 24 XTI 1657 (Staatsarchiv, Wroclaw,
Op. Rat. Rep. 35, I 9 b).

4 Jan Kazimierz do cesarza, marzec 1657 (Staatsarchiv, Wroclaw,
Op. Rat. Rep. 35, 1 9 b, kopja).
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powiedziata sie zdecydowanie przeciw oddaniu ksiestw $laskich
Ludwice Marjil. Zwrécila cesarzowi uwage na niebezpieczen-
stwo dla Slaska na wypadek, gdyby te ksiestwa dostaty sie
w obce rece, albowiem polozenie geograficzne tych ksiestw jest
tego rodzaju, ze nalezy byé bardzo ostroznym, zwlaszeza w cza-
sach niepewnych. Zdaniem komory trzeba sie porozumieé ze
stanami slaskiemi w tej materji, bo jest widoczne, iz zygmun-
towska linja Wazéw zamierza oddaé ksiestwa §laskie w obce
rece. Cesarzowi przystuguje prawo wykupienia ksiestw, nad
czem nalezaloby sie powaznie zastanowié. Komora podsuwata
dalej cesarzowi my$l, ze w razie wykupienia ksiestw §laskich
moznaby wydzierzawié inne, byle tylko nie nad granicami
Polski, np. dobra Wittingau albo hrabstwo kladzkie, oczywiscie
bez twierdzy. Gdyby jednak cesarz nie zdecydowal sie wy-
kupié ksiestw, trzeba przed oddaniem Opola i Raciborza w rece
krélowej polskiej dobrze zabezpieczyé sie odpowiedniemi re-
wersami.

Jan Kazimierz pertraktowal w tej sprawie z dworem ce-
sarskim za posrednictwem swego ajenta Kustachego Kron-
feldta, a nastepnie przez Bogustawa Leszcezynskiego?2 I do-
piero po dlugich pertraktacjach, gdy Ludwika Marja zobowia-
zala sie wystawié rewers, stwierdzajac w nim, ze dzierzy ksie-
stwa €lagkie tylko jako hipoteke i przyrzeka cesarzowi wiernosé
i poshuszenstwo, cesarz zgodzil sie nareszeie na zatwierdzenie
cesji Jana Kazimierza 2. Formalne i uroczyste objecie ksiestw
przez Ludwike Marje nastapilo w polowie czerwea r. 1658,
aczkolwiek juz znacznie wezesniej krélowa wykonywala swa
wladze w ksiestwach 4.

Jest rzecza, charakterystyczng, ze wlasnie poczgwszy od
r. 1657, kiedy Ludwika Marja stata sie juz ksiezng na Opolu

1 Komora wroclawska do cesarza 7 V 1657 (tamze, kopja).

2 Jan Kazimierz do komory wroclawskiej, Krakéw 11 IX 1657
(tamze, oryg.).

3 ,..illam cessionem ...approbamus, ratificamus et confirmamus
omni meliori iure et forma, qua de iure et consuetudine fieri debet et decet...*
(Kopja nadania ksiestw Ludwice Marji przez Leopolda, Praga, listopad
1657, Staatsarchiv, Wroctaw, Op. Rat. Rep. 35, I 9 b). Ludwika Marja
wystawila rewers cesarzowi w Poznaniu 12 IV 1658 (tamze).

4+ Tamze.
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i Raciborzu, .rozpoczela ona swe intensywne zabiegi u dworu
francuskiego celem przeforsowania elekeji za zyeia kréla 1.
Od tej pory poczela coraz wiecej przesuwadé sie do obozu anty-
cesarskiego, czynila to jednak powoli i dyskretnie, poniewaz
w wypadku otwartego zerwania z cesarzem obawiala sie o los
swyech ksiestw.

Na kilka tygodni przed zawarciem przez Francje pokoju
pirenejskiego (7 listopada 1659), z ktorym tak wielkie laczyla
nadzieje odnosnie do sukcesji w Polsce, zwracala uwage dyplo-
macji francuskiej za posdrednictwem Des Noyersa, ze pragnac
oddaé¢ korone polska Franeji, stoi w obliczu zerwania z Habs-
burgami, na wypadek czego musi mieé jakie$ zabezpieczenie
dla ksiestw §laskich i sum neapolitanskich, ktére jej przynosza
50 tysiecy dukatéw rocznie 2. Te obawy Ludwiki Marji o ksie-
stwa Slaskie nie byly wecale bez podstaw, albowiem ze strony
cesarskiej niejeden raz zwracano jej na to uwage, Ze, popie-
rajac Francje, ksiestwa te moze utracié. Kiedy po pokoju
oliwskim przystapita Ludwika Marja bardzo intensywnie do
pracy nad sprawg elekcyjng w Polsce, majage na oku francu-
skiego kandydata, wéwezas posel cesarski br. Lisola zwracat
jej uwage za posrednictwem biskupa krakowskiego Andrzeja
Trzebickiego, ze gdyby poparia kandydature austrjacksa, mo-
glaby spokojnie dzierzyé¢ Ksiestwa Opolskie i Raciborskie,
a nawet jej dochody stamtad czerpane mogltyby byé zwiekszone;
w przeciwnym jednak razie cesarz moze jej te ksiestwa zabrad,
i znajdzie sie ona wtedy w klopocie ®. Krélowa, aczkolwiek odpo-
wiedziala na to dumnie, ze gdy Polska bedzie uspokojona, to
1 ona znajdzie wystarczajace dochody 4, jednak pogrézek z tej
strony nie lekcewazyla. Z koniecznodei wiee musiata prowadzié
gre podwdjng: jej plany sukecesyjne balansowaly jak piltka
miedzy Paryzem a Wiedniem, w nastepstwie czego tracily na
walorze i w jednym i w drugim obozie.

Po pokoju pirenejskim dyplomacja francuska miala wolne
rece, mogla wiec zajaé sie nadsylanemi goraczkowo przez Lu-
dwike Marje ofertami sukcesyjnemi. Mazaryn jednak nie wie-

1 Lumbres, Relations, 11 149.
2 Noyers & Silhon 25 IX 1659 (Ossol. rpis 3005, k. 17).
3 Noyers a Akakia 19 VI 1660 (tamze k. 31). ¢ Tamze.
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rzyl jej, milczal uporczywie kilkanascie miesiecy i obserwowat
bieg wypadkéw !. Podobnie postepowano w Wiedniu: Lisola,
wprawdzie nie zaniedbywal zadnej okazji, by urabiaé w War-
szawie jaknajlepszy grunt dla kandydatury rakuskiej, usilowat
nawet wmowi¢ w Ludwike Marje, ze w Pirenejach Hiszpanja
z Francja zgodzily sie na to, by areyks. Karol zostal w Polsce
sukcesorem 2, z polecenia jednak cesarza nie wolno mu bylo
dawaé niczego na pismie i byl zmuszony ostateczne intencje
swego dworu trzymaé w najwiekszej tajemnicy 3. Gdy z wiosng,
r. 1660 posel cesarski Lisola postyszal, ze dyplomacja polska
nosi sie z zamiarem zawigzania sojuszu z Szwecja przeciw
Moskwie, wystapit copredzej z propozycja dostarczenia Polsce
positkéow w liezbie 20 tysiecy ludzi, byle do tego ukladu nie-
dopuscié 4. Ale skoro oferte jego odrzucono, pamietano bowiem
az nadto dotkliwie ostatnie posilki cesarskie, wéwezas Lisola
odwiadezyl Jerzemu Lubomirskiemu, ze wobec fego cesarz
zgromadzi 25 tysiecy wojska nad granicg Wegier i Czech,
i sila przeszkodzi przeprowadzeniu elekeji w Polsce po mysli
francuskiej®. Chodzily wowezas wiesci po Polsce, ze ten ofiarowy-
wany korpus positkowy cesarski ma byé uzyty celem dokonania
rozbioru Polski do spoélki z Moskwg 6. Juz w jesieni r. 1659
zwierzala sie Ludwika Marja przed Lumbresem, ze wie dobrze
0 zamiarach rozbioru Polski przez cesarza, elektora branden-
burskiego i Moskwe 7. W maju r. 1660 ostrzegala przeto Francje,
by sie nie rozbrajala, albowiem cesarz w dalszym ciggu stoi
pod bronig, oraz zalecata pozyskanie za wszelka cene elektora
brandenburskiego, przyrzekajac mu, ze zatrzyma to wszystko,
co otrzymal od Polski, byle tylko przeciw kandydaturze fran-
cuskiej nie wystepowat 8. Zachecala réwniez dwor francuski,
aby nawiazal kontakt z tymi Polakami, ktérzy w czasie wojny
szwedzkie] zdradzili Polske, mozna ich bowiem bedzie rowniez

1 W tej sprawie bardzo obszerna korespondencja znajduje si¢ w rpisie
Ossol. 3005. 2 Lumbres, Relations, I1 293.

3 Kubala L., Wojny dunskie i pokéj oliwski, str. 280.

¢ Lumbres, Relations, 11 312.

5 Lumbres a Mazarin 2 VII 1660 (Ossol. rpis 2980, k. 164) oraz
Noyers a Akakia 19 VI 1660 (Ossol. rpis 3005, k. 30).

8 Lumbres, Relations, 11 312. 7 Tamze II 300.

8 Noyers & Akakia 19 VI 1660 (Ossol. rpis 3005, k. 30).
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wykorzystaé¢ do przeprowadzenia kandydatury francuskiej na
tron Polski!. Istotny interes Polski lezal zdala od planéw
sukcesyjnych Ludwiki Marji. Jest rzeecza charakterystyczna,
ze w rok poézniej, t. j. r. 1661, gdy byla sklonna oddaé elekto-
rowi Elblag, byle go tylko pozyskaé dla swych planéw, nawet
Kondeusz zwracal jej uwage, ze nalezaloby tego koniecznie
uniknaé, albowiem to miasto jest niezmiernie wazne dla Polski 2.

Patrzae na polityke sukcesyjng Ludwiki Marji, widzimy,
jak — wbrew swej woli — cementowala sojusz cesarsko-bran-
denburski na szkode Polski. Juz w okresie znanej , konwokacji“
czerweowej r. 1660 dwor cesarski dzialat w harmonijnej zgodzie
z elektorem brandenburskim. Lisola liezyl na elektora, ze na
tej , konwokacji“ uniemozliwi on ratyfikacje traktatu oliwskiego
i przez to wprowadzi w Polsce zamet 3. Lumbres juz wtedy
widzial, ze elektor zadzierzgnietyeh nici z cesarzem nie zerwie .
Polozenie wiec Ludwiki Marji nie bylo korzystne, totez nic
dziwnego, ze wykorzystywala wszystkie $rodki, stojace do jej
dyspozycji, aby mimo wszystko swoéj zamysl elekcyjny prze-
prowadzié: poezawszy od protekeji Matki Boskiej Loretaniskiej,
ktorg o opieke mad swemi planami prosita®, az do presji na
Janie Kazimierzu, by zrzektsietronu ¢, wykorzystywala wszystko.
Juz z poczatkiem pazdziernika r. 1660 polecila swemu ajentowi
we Franeji, Fantoniemu, by w zaufaniu powiedzial Konde-
nszowi, ze krol polski bardzo pragnie nastepcy, aby moée na
niego zlozyé wszystkie sprawy krolestwa 7. Ale i to nie nie
pomagalo, Mazaryn milezal dalej. Tymezasem elektor branden-
burski gwaleit traktat welawsko-bydgoski, nietylko nie dostar-
czal pomocy Polsce przeciw Moskwie, do czego byl owym
traktatem zobowiagzany, ale utrudnial zawarcie pokoju z Mo-
skwa 1 pertraktowal pono z carem i cesarzem nad rozbiorem
Polski 8. Kiedy zblizal sie sejm r. 1661, na ktérym sprawa
elekeji miala byé zadecydowana, woéwezas Lisola odwiadezyl
kategorycznie podkanclerzemu litewskiemu Aleksandrowi Na-
ruszewiczowi, ze nie wierzy, aby Ludwika Marja zdolata prze-
prowadzié na sejmie kandydata francuskiego, albowiem Austrja

1 Tamze. 2 Condé a Caillet 9 VII 1661 (tamze k. 55).
3 Lumbres, Relations, III 3. ¢ Tamze.

5 Noyers a Fantoni 3 X 1660 (Ossol. rpis 3005, k. 40).

§ Tamze. 7 Tamze. 8 Lumbres, Relations, I11 10.
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na to nigdy sie nie zgodzi, gdyby to bowiem nastapilo, wéweczas
Francja moglaby przenikaé swemi wplywami az do serca Rze-
8zy, podezas gdy dotad jest to utrudnione nadreinsks barjera
elektorow i ksigzat l. Kanclerzowi Mikolajowi Prazmowskiemu
wykladatl Lisola, ze cesarz nie zgodzi sie na to, by ksigze fran-
cuski mial rzadzié w Polsce, albowiem Slask i Morawy bylyby
przed nim bezbronne 2. Ludwice Marji zas raz jeszeze zwracal
uwage na Ksiestwa Opolskie i Raciborskie, proponujac po-
wiekszenie dochodéw z nich do 100 tysiecy florenéw, byle
tylko zechciala poprzeé¢ Austrje w sprawie elekeji3. Nikle
przeto byly widoki przeprowadzenia sprawy elekeji po mysli
krélowej. Znany i pamietny sejm r. 1661 pogrzebal ten zamyst
formalnie, choé¢ faktyecznie istnial on w dalszym ciagu, przeniost
sie tylko na pola bratobdjezych walk i do gabinetéw tajnych,
dyplomatyeznych knowan. Jeszeze z poczatkiem r. 1662 pro-
bowata Ludwika Marja rozbié obrecz sojuszu cesarsko-branden-
burskiego, obrecz, ktoéra ja izolowala od Franecji, i — rzecz
ciekawa — dokonaé tego cheiala przy pomocy ksiestw Opola
1 Raciborza. Lumbres rozpoczal wéwezas z polecenia krolowej
pertraktacje z Overbeckiem, zmierzajace do tego, aby elektor
wzamian za zrzeczenie sie swych pretensyj do Elblaga wziat
z rak Ludwiki Marji Ksiestwa Opolskie i Raciborskie . Ludwice
Marji nie chodzilo tutaj o utrzymanie przy Polsce Elblaga,
gdyz sklonna go byla elektorowi wydaé w kazdej chwili, gdyby
sie tylko Polacy na to zgodzili, chodzilo jej natomiast o po-
roznienie elektora z cesarzem ®; liczyla bowiem na to, ze obdz
habsburski, ktéry na poczatku wojny 30-letniej pozbyl sie ze
Slaska niewygodnych mu Hohenzollernéw, obecnie nie zgodzi
sie na powtdérne ich sprowadzenie i dlatego nie udzieli elekto-
rowi inwestytury na oddane mu przez Ludwike Marje ksie-
stwa §laskie. Nastapi wiec na tem tle rozdZzwiek i rozbicie so-
juszu cesarsko-brandenburskiego. Dyplomacja brandenburska
przejrzata jednak ukryta w tej propozycji intryge i prezentu
z ksiestw glaskich nie przyjela 6. Po tej nieudatej prdébie trzeba
bylo szukaé innej drogi, komu innemu ksiestwa §laskie za-
ofiarowadé i za ich cene spelnié marzenia o naznaczeniu sukce-

1 Tamze III 16. 2 Tamze III 20. 3 Tamaze.
4 Tamze IIT 142 n. 5 Tamze. ¢ Tamze.
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gora w Polsce. I tu powstaje plan, by upatrzonemu zdawna
na kréla polskiego ks. d’Enghienowi oddaé te ksiestwa, ktéreby
gie staly podstaws do uzyskania przez niego korony polskiej,
tak jak dla Ludwiki Marji przez lat szereg byly podstawsg
sukcesyjnych zamystow. Ksie;stwa,‘ te postanowila Ludwika
Marja daé¢ w posagu swej siostrzenicy, ksiezniczce Annie ba-
warskiej, corce ksieznej Palatynatu Anny. W dniu 15 kwietnia
r. 16631 adoptowata te ksiezniczke jako corke, a w trzy mie-
siace pézniej rozpoczely sie uklady malzenskie, ktére zadecy-
dowaé¢ mialy o losach Ksiestw Opola i Raciborza.

1 Tamze III, str. XXI.



ROZDZIAL IV
UKLAD MALZENSKI POD LWOWEM

W péttora tygodnia po zawarciu w dniu 6 lipea 1663 ugody
miedzy Janem Kazimierzem a konfederatami przybyl do obozu
pod Lwowem — gdzie dwoér przebywal — posel od ksiecia
Kondeusza, Jakéb Caillet, wraz ze swym pomocnikiem, Karo-
lem Dawissonem . Misja tych dwéch postéw francuskich miata
na celu zawarcie kontraktu malzenskiego miedzy ksieciem
d’Enghien a siostrzenica Ludwiki Marji, Anng bawarsks 2.
Pertraktacje w sprawie tego malzenstwa, jakotez i sam kon-
trakt mialy byé tylko czescig skltadowg zabiegéw sukeesyjnych
w Polsce, z ktorych ani dwér francuski ani polski w dalszym
ciggu nie rezygnowaly wecale.

Postowie ci przybyli do Warszawy jeszcze przed zawar-
ciem ugody z konfederatami, lecz Ludwika Marja za posred-
nictwem Lumbresa kazala sie im zatrzymaé w stolicy, aby
swem zjawieniem sie w obozie nie popsuli dobiegajacych konea
rokowan z konfederatami 3. Dopiero po ich ukoneczeniu ruszyli
do obozu. Kiedy zblizali sie do obozu pod Lwowem, krolowa
wyjechata naprzeeiw i zaproponowala Cailletowi publiczng
audjencje, na co wszakze ten sie nie zgodzil, proszge o prywatng .
Powody, dla ktéryeh posel francuski nie cheial przyjaé audjencji
publicznej, rychlo sie ujawnily. W czasie pierwszego postuchania
u Ludwiki Marji Caillet odkryt odrazu cel swego przyjazdu®: po-
wohijac sie na zastugi, jakie polozyl Ludwik XTIV dla Polski

1 Noyes a Caillet, Lwéw 29 VI 1663 (Ossol. rpis 3005, k. 80) oraz
Lumbres, Relations, I1II 204 n.

2 Lumbres, Relations, II1 205. 3 Tamze.

4 Caillet a Condé 30 VIII 1663 (Ossol. rpis 3005, k. 83).

5 Lumbres, Relations, 111 205 n.
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w czasie traktatéw pokojowych ze Szwedami oraz na jego dobre
checi w sprawie analogicznego posredniczenia w trakatatach
z Moskwa, oswiadezyl, iz krél jego dla dobra Polski wyrazil
swa zgode i przychylnosé dla malzenstwa ks. d’Enghien z ksiez-
niczka Anna'. To oswiadczenie, ktére zresztg dla Ludwiki Marji
nie bylo niczem nowem, albowiem pokrywalo sie z jej najgo-
retszemi zyczeniami, zywionemi oddawna, zostato przyjete bar-
dzo przychylnie 2. Lecz byt to dopiero wstep do misji Cailleta.
Przystapil on teraz do przedlozenia warunkéw, na jakich ma
byé zawarte to malzenstwo. Zazadal imieniem dworu fran-
cuskiego, aby zaréwno Jan Kazimierz, jak i Ludwika Marja
uznali ksiezniczke Anne ,,wylaezng i jedyng swa spadkobier-
czynig 1 zrzekli sie dysponowania albo cato$cig swych débr,
albo czedeig tychze® 3. Czyli innemi slowy dwoér francuski za-
zadal abdykacji kréla i krélowej na rzecz ksiezniczki Anny i jej
przyszlego meza, ks. d’Enghien. To zadanie oburzylo Ludwike
Marje do tego stopnia, ze chociaz wobec Cailleta zdolala sie
opanowaé, Dawissona cheiata zaraz nazajutrz wyrzucié z Polski 4.
Cailletowi o$wiadezyla, ze ani ona ani krél nie oglosiliby ksiez-
niczki Anny za swa jedyna spadkobierczynie, gdyz tego rodzaju
deklaracja zaszkodzitaby im u Polakéw 3, a na pierwszym sej-
mie zarazby wniesiono interpelacje w tej sprawie 6. Wyrazala
zdziwienie spowodu tego zadania, twierdzae, ze przeciez kilka-
krotnie pisala do Paryza jeszcze przed wyjazdem Cailleta, iz
nie oglosi Anny swg jedyng spadkobierezynig 7. Zwracala uwage,
ze nawet ksiezniczka Palatynatu nie miala weale do tego pre-
tensyj 8. Czynila wyrzuty, dlaczego dwér francuski nie poinfor-
mowatl jej weale o wyjezdzie Cailleta do Polski, wskutek eczego
zmuszona jest do snucia przypuszezen, iz cheiano jg zaskoezyé,
aby wymoée na niej najkorzystniejsze warunki tego malzen-
stwa °. Odrzucajae wiee to zagdanie dworu francuskiego, o§wiad-

! Tamze. 2 Tamze III 206.

3 ,...Caillet pretendoit obliger la Reyne & reconnoitre sa niéce pour
sa seule et unique heritiere, sans pouvoir disposer de ses biens en tout
ou en partie...“ (tamze).

4 Caillet & Condé 30 VIII 1663 (Ossol. rpis 3005, k. 83).

8 Tenze do tegoz 20 VII 1663 (tamze k. 81).

¢ Tenze do tegoz 26 VII 1663 (tamze k. 82).

7 Tenze do tegoz 20 VII 1663 (tamie k. 81).

8 Tamze. % Tamze.
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czyla, ze ksiezniczece Annie moze tylko daé w posagu Ksiestwa
Opolskie i Raciborskie oraz 300 tysiecy liwrow w srebrze i miljon
liwréw w klejnotach 1. Caillet wszakze nie cheiat ustapié. Wziat
sobie do pomocy Lumbresa i wspoélnie poczeli szturmowaé do
krolowej. Lumbres ttomaczyl Ludwice Marji, iz zadanie Cailleta
jest podyktowane obawg dworu francuskiego, by krolowa polska
nie adoptowala pdZniej jakiej innej swej siostrzenicy i nie uczy-
nila jej swg spadkobierczynig, obierajac jej jakiego$ ksiecia za
meza, ktoryby sezasem posiadl tron polski 2. Lumbres wiec od-
stonit bezceremonjalnie istotng tre$é zamysiéw francuskich
w sprawie sukeesji w Polsce dla francuskiego kandydata. Francja
cheiata zupelnie skrepowaé swobode poruszenn dworu polskiego
w sprawie sukeesji, zadala abdykacji krdla i krélowej i oddania
calego zagadnienia nastepstwa tronu w Polsce w rece francuskie.
Przyznaé trzeba, ze dwor francuski mial w tym wypadku duzo
odwagi, gdy krélowej polskiej przez usta swych postéw stawial
takie zgdania, zaznaczajgc laskawie, ze bedzie ona mogla w nie-
ktérych drobnych sprawach mieé swobode ruchdéw, ale prze-
stanie byé pania, w swoim domu. Byla to nagroda ze strony
Francji za jej piecioletnie niezmordowane zabiegi dla dobra
dworu francuskiego. Ludwika Marja oburzona tem oswiadeczyla
postom francuskim, ze cokolwiek w tej sprawie zrobi, zrobi tylko
z swej dobrej woli, a nie pod przymusem, i ze raczej skloni sie
do zerwania wszelkich stosunkéw z Francja, niz do przyjecia
takich zgdan 3. Caillet, zbity z tropu tem ostrem postawieniem sie
krélowej, probowal graé¢ na zwloke,liczac, ze moze sie uspokoi
1 zmieni zdanie, zaproponowal przeto odroczenie decyzji do jego
ponownego porozumienia sie z dworem francuskim. Krélowa
wszakze nie chciala styszeé o zadnej zwloce, odpowiadajac mu
wrecz, ze woli natychmiastowe zerwanie, niz przewlekanie
sprawy %; ostrzegla roéwnoczesnie Cailleta, ze krél lada dzien
ruszy na Ukraine, a w jego nieobecnosei kontrakt matzenski
podpisany nie zostanie, gdyz w ten sposéb nadaloby sie tej
czynnosci charakter potajemny, coby w czasie przyszlej elekeji

1 ,...elle (Ludwika Marja) luy donneroit les duchez d’Oppole et de
Ratibor... avec un million de livres en pierreries et trois cents mille livres
en argent...“ (Lumbres, Relations, 111 2086).

2 Tamze IIT 207. 2 Tamze.

4 Caillet & Condé 26 VII 1663 (Ossol. rpis 3005, k. 82).
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bardzo zaszkodzito 1. Caillet z Lumbresem, widzae, ze sie z kro-
lowg nic nie da zrobié, poeczeli sondowaé opinje zebranych pod
Lwowem senatoréw 2. Byli tam prymas Waclaw Leszczynski,
obaj wielcy kanclerze: Mikolaj Prazmowski i Krzysztof Pae,
wojewoda ruski Stefan Czarniecki, podkanclerzy koronny Jan
Leszezynski, marszatek wielki koronny Jerzy Lubomirski
i inni 3. Podréd nich natrafili w swych zadaniach réwniez na
zdecydowany opor; zauwazyli nawet, ze szczegdélnie obydwaj
kanclerze buntuja kréla i krolowa przeciw francuskim zada-
niom % Szczegdlnie zas$ ostro wystepowal Jerzy Lubomirski.
W krétkim czasie zdolal tez Caillet stwierdzié, iz wszyscy sena-
torowie, jacy tam byli, sprzeciwiali sie kategorycznie kontrak-
towi matzenskiemu Anny z d’Enghienem na takich warunkach 8.
Wobec tego stanowiska tak dworu, jak i senatoréw postowie
francuscy musieli ustapié i przyjaé warunki, postawione im juz
poprzednio przez lLudwike Marje. Kontrakt malzenski podpi-
sany zostal 30 sierpnia 1663 ©.

Na mocy tego kontraktu ksiezniczka Anna jako adopto-
wana eérka Ludwiki Marji otrzymata w posagu Ksiestwa Opol-
skie i Raciborskie, 300 tysiecy liwrow i miljon liwréw w kosztow-
nosciach. Kontrakt ten podpisali: prymas Waclaw Leszezynski,
kanclerz w. litewski Krzysztof Pac, podkanclerzy koronny Jan
Leszezynski, marszalek w. koronny Jerzy Lubomirski, pod-
skarbi w. koronny Jan Kazimierz Krasinski, marszatek nad-
worny koronny tukasz Opalinski, a kanclerz w. koronny Mi-
kolaj Prazmowski stwierdzil swoim podpisem, ze sie to w jego
aktach dzialo. Plenipotentami ze strony ksieznej Palatynatu
1 jej corki Anny byli podkomorzy koronny Teodor Dénhoff i pod-
skarbi nadworny Jan Gninski ?. Oddzielnym za$ i sekretnym
skryptem zrzekt sie Jan Kazimierz na rzeez ksiecia d’Enghien
swych praw do korony szwedzkiej 8. Jakkolwiek to zrzeczenie
sie nie miato znaczenia z uwagi na odnoéng klauzule traktatu
oliwskiego, uczynit to wszakze Jan Kazimierz — zdaniem Lum-

1 Tamze 2 Lumbres, Relations, II1 208. 3 Tamze.
4 Caillet & Condé 26 VII 1663 (Ossol. rpis 3005, k. 82).
5 Tenze do tegoz 30 VIII 1663 (tamze k. 83). § Tamze.

7 Informatia o contractie malzenskim ks. Anny siestrzenice Kré-
lowej Imci“, bez daty (Ossol. rpis 237, k. 219).
8 Lumbres, Relations, 111 209.

Prace historyczne slaskie 1 5
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bresa — na wszelki wypadek, gdyby sie odpowiednia okazja
nadarzyla do wznowienia pretensyj szwedzkich. Ow posel fran-
cuski byt bardzo zadowolony z tego zrzeczenia sie tronu szwedz-
kiego, albowiem slyszal, iz poprzednio Jan Kazimierz mial za-
miar przela¢ swe prawa do Szwecji na dom austrjackil.

Oryginal tego kontraktu malzenskiego powiézl Caillet do
Paryza, zabral rowniez z sobg owe kosztownodei dla ksiezniezki
Anny 2. Krélowa tymezasem rozpuseila wiesé, ze kosztownosel
te powiezie jej sekretarz Des Noyers, aby zmylié tych, ktérzyby
ewentualnie temu wywiezieniu cheieli przeszkodzié. Réwno-
cze$nie wyjechat takze do Paryza Noyers celem podjecia prac
wstepnych okolo objecia ksiestw $laskich przez d’Enghiena,
ktéry w dniu 11 grudnia mial pojaéd za zone ksiestw tych dzie-
dziezke, Anne 3. W tym celu pozostal on we Francji az do po-
lowy przyszlego roku 4.

Tak wiee 30 sierpnia 1663 Ludwika Marja przestala
byé formalnie dzierzycielka Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego.
Chodzilo teraz o zatwierdzenie tego aktu cesji ze strony cesarza.
Pierwszg oficjalng wiadomosé o tym akcie przestal Jan Kazi-
mierz Leopoldowi 29 wrzednia 1663 5. Zawiadamiajac cesarza
o zrzeczeniu sie wszelkich praw do ksiestw §laskich na rzecz
ksiezniczki Anny przez Ludwike Marje, zaznaczyl, iz stalo sie
to na usilne zgdanie kréla francuskiego. Prosil, aby cesarz jako
zwierzcehni pan tych ksiestw zatwierdzil to nadanie. W trzy ty-
godnie pézniej wyslata réwniez Ludwika Marja prosbe do ce-
sarza tejze samej tredci . Nim to oficjalne zawiadomienie do-
tarto do Wiednia, cesarz juz byl o wszystkiem poinformowany
przez swego ambasadora w Polsce, br. Lisole, lecz ani z odpo-
wiedzia, ani z zatatwieniem prosby kréla i krélowej nie spie-
szyl sie. Jan Kazimierz musial czekaé na odpowiedz zgérg sie-
dem miesigcy, co bylo w stosunkach dyplomatyecznych nawet

1 Tamze.
2 Caillet & Condé 30 VIII 1633 (Ossol. rpis 3005, k. 83) oraz Lum-
bres, Relations, 111 2186. 3 Tamze.

4 Caillet a Conde 30 VIII 1663 (Ossol. rpis 3005, k. 83).

5 Jan Kazimierz do Leopolda, Szarogréd 29 IX 1663 (Ossol. rpis
3010, k. 62).

¢ Ludwika Marja do Leopolda 18 X 1663 (tamze k. 65).
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wowezas rzeczs rzadko spotykana!. Po siedmiu miesiacach
Leopold odpowiedzial wreszeie Janowi Kazimierzowi grzecznie,
zlozyl serdeczne gratulacje mlodej parze, doniést, iz o tym ukla-
dzie malzenskim wie réwniez z listu Ludwika XIV, i na tem
skoriczyl 2. Slowem nawet nie wspomnial o tem, jakie zajmuje
stanowisko wobec dokonanego w tym ukladzie zrzeczenia sie
ksiestw na rzecz ksiezniczki Anny. To zachowanie sie cesarza
w sprawie ksiestw §laskich bylo juz pierwszym znakiem, iz nie
udzieli on ani predko ani latwo swej zgody na oddanie tych
ksiestw w rece francuskiego ksiecia. Potwierdzié to mialy
wkrotce takze zabiegi, podjete ze strony dworu francuskiego
celem uzyskania inwestytury na ksiestwa slaskie dla d’Enghiena.

Bezposrednio po zawarciu malzenstwa ksiezniczki Anny
z d’Enghienem w Paryzu dwoér francuski wyekspedjowal do
Ratyzbony swego posia Roberta Wincentego de Gravel celem
pertraktacyj w sprawie uzyskania wyZej wspomnianej inwe-
stytury 3. Poset francuski przybyl do Ratyzbony w drugiej po-
lowie lutego r. 1664. Przywi6zl ze sobg listy do cesarza od
Ludwika XIV, ks. Kondeusza, d’Enghiena, Jana Kazimierza
1 Ludwiki Marji. Kiedy na pierwszej audjencji u cesarza, w dniu
26 lutego 1664, przedlozyl materje swego poselstwa, otrzymat
wzamian same tylko ogoélniki: cesarz o§wiadezyl mu, iz sprawa
bedzie zalatwiona pomys$lnie przez niego i jego ministréw, ale
narazie poset musi jeszeze czekaé? 1 Gravel czekat dwa mie-
siace, nie otrzymujac jednak zadnej odpowiedzi, poczal sie nie-
cierpliwié, zwrocil sie przeto do ministra cesarskiego, kanclerza
czeskiego, Jana Hartwiga hr. Nostiza, ktory cala te sprawe miat
w rekach, zadajac wyjawienia ostatecznego stanowiska dworu
cesarskiego w sprawie Ksiestw Opola i Raciborza. Hr. Nostiz
w zwrotach najbardziej grzecznych starat sie wytiémaczyé po-
stowi francuskiemu, ze zwloka spowodowana zostata konieczno-
sciag sprowadzenia z kancelarji czeskiej potrzebnych w tej
sprawie dokumentéw 5. Ogwiadezyl kanclerz nastepnie, ze ,,J. C.
Mogé bierze pod rozwage zamiar wykupienia Ksiestw Opolskiego

1 Leopold do Jana Kazimierza, Ratyzbona 5 V 1664 (tamie k. 73).
? Tamze.
3 ,Relation de M. de Gravelle sur ce qui 8’est passé a Ratisbone entre
lui et PEmpereur sur les duchés d’Opol et Ratibor® (tamze 3010, k. 71 n.).
4 Tamze. 5 Tamze.
5%
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i Raciborskiego w ciaggu jednego roku“!. Nie jednak nie wspom-
nial minister cesarski o inwestyturze i o zgodzie cesarza na akt
cesji ksiestw przez Ludwike Marje na rzecz d’Enghiena. Gravel
poczat wiec domagaé sie, by mu dano na pismie wyrazona zgode
na oddanie ksiestw d’Enghienowi 2. Lecz tego wlasnie dwor ce-
sarski uczynié nie cheial. Na energiczne nalegania posta fran-
cuskiego hr. Nostiz wreczyl mu pismo z kancelarji cesarskiej bez
daty, stwierdzajace tylko ogdlnie, ze sprawa ta zostanie zalatwiona
zgodnie z brzmieniem ukladdédw, zawartych swego czasu z dwo-
rem polskim przy oddawaniu ksiestw w zastaw3. Gravel uznat,
ze pismo to nie zawiera niczego konkretnego i nie przyjat go. Wow-
czas minister cesarski przedlozyl mu nowe pismo, réwniez bez
daty, lecz i w tem nie bylo wyraZnie zaznaczonej zgody cesarza
na oddanie ksiestw d’Enghienowi. Gravel domagal sie wyraznej
deklaracji cesarskiej, w ktorej byloby zdanie ,en accordant son
consentement & la cession, qui a été faite“?*. Hr. Nostiz ttéma-
czyl sie, ze to jest zbyteczne, albowiem deklaracja tej tresei wy-
razona juz zostata w listach cesarza do Ludwiki Marjii ksiecia
Kondeusza. Gravel nie omieszkal wszakze zauwazyé, ze to twier-
dzenie jest nieprawda. Minister cesarski jednak nie ustapit i za-
danej deklaracji przez posta francuskiego nie dal, wkrétce zas
potem wyjechat z Ratyzbony, zostawiajac Gravelowi list, wkto6-
rym mu komunikowal, iz cesarz ma zgodnie z ukladem zastawu
rok czasu do namyshu, ezy ksiestwa wykupié, ezy nie; jesli nie
wykupi, to postapi w mysl brzmienia tego ukladu?®. Na tem za-
konezyt sie pierwszy akt zabiegéw francuskich o uzyskanie in-
westytury na Ksiestwa Opolskie i Raciborskie dla d’Enghiena.

Pierwsza wiec proba, podjeta réwnoczednie ze strony pol-
skiej i francuskiej w kierunku uzyskania zgody cesarza, nie data
zadnego rezultatu. Cesarz gral na zwloke, swe ostateczne zdanie
rezerwowal sobie na pdéZniej, a tymezasem £ledzil bacznie bieg
wypadkéw w Polsce; jeszcze bowiem nie tracil nadziei, ze ta
czy inng drogg zdola sparalizowaé wplywy francuskie w tym
kraju. Dlatego nie przybieral pozycji wrecz wrogiej w stosunku
do Polski, a Francje trzymal w niepewnogci.

1 ,Sua Mtas Caesarea suscipit in se cogitationem reluendi intra
annum ducatus Oppoliensem et Ratiboriensem...“ (tamze).

2 Tamze. 3 Tamze. ¢ Tamze.

8 Hr. Nostiz do Gravela 8 V 1664 (tamze k. 74).




UKLAD MALZENSKI POD LWOWEM 69

Tymezasem w Polsce, skoro sie rozeszly wiedci o oddaniu
ksiestw $laskich w rece francuskie, podniost sie alarm, iz dzieje
sie to ,na szkode Rzeczypospolitej“!. Byt to dowéd, ze opinja
publiczna w Polsce nie lekcewazyla wartosci owych ksiestw.
Aby te alarmujace wiedci ostabié, Ludwika Marja pudcila w obieg
pismo okolne, w ktorem usprawiedliwiata swoéj postepek.
W pisdmie tem czytamy, iz przez odstgpienie tych ksiestw kré-
lowa nic innego nie ezyni, jeno ,wylewa swéj afekt i dobro-
czynnosé na wlasng krew, ktorej blizszej nie ma“2 Ma za$ do
tego pelne prawo, albowiem ksiestwa otrzymala od Jana Ka-
zimierza za kilkakrotnie pozyezane sumy jemu i Wiadysta-
wowi IV. Na ksiestwa te otrzymala od cesarza inwestyture,
obawa wiec przed nim, jakoby ,sie o to na nas gniewat, ptonna
jest, albowiem postepek krélowej jest zgodny z jej prawem do
ksiestw. Cesarzowi bowiem w my$l ukladow zastawnych wolno
albo ksiestwa wykupié, ,albo pozwolié na resignatia temu,
kogo possesor upatrzy“. Tym ,possesorem® jest wlagnie
Ludwika Marja 3. Nastepnie w pismie tem byla zawarta obrona
tych wszystkich senatoréw, ktérzy potozyli podpisy pod tym
kontraktem malzenskim. Okazuje sie, ze zarzucano dworowi
polskiemu, iz senatorowie owi zlozyli swe podpisy tylko pod
presja dworu, a obecnie tego zatuja, albowiem to sie stato ,,in
praeiudicium praw Rzeezypospolitej” ¢. Otdz tem pismem okdl-
nem zwalczata Ludwika Marja to zapatrywanie, dowodzge, iz
nie stato sie nie zdroznego, albowiem senatorowie ci podpisali
tylko jako §wiadkowie, nie biorac na siebie zadnyech zobowigzan.
Podpisal i prymas. C6z w tem dziwnego? Wszak niedawno jego
poprzednik Andrzej Leszeczynski podpisal kontrakt malzenski
Marji Kazimiery z Janem Sobieskim i nikt sie temu nie dziwit 5,
Przypominata réwniez Ludwika Marja, ze przeciez Ludwik XTIV
pisal do senatu z prosba o poparcie sprawy malzenstwa ks.
d’Enghien, godzilo sie wiee, aby senatorowie wzieli formalny
udzial w kontrakeie malzeriskim 6.

Widzimy z tego, ze owo odstapienie ksiestw S$laskich na
rzecz Francji nie przechodzilo w Polsce niespostrzezenie i ze

1 Tamze k. 221. 2 Tamze. 3 Tamze.

1 ,Informatia o contractie malzefiskim ks. Anny siestrzenice Kré-
lowej Imeci“ (Ossol. rpis 237, k. 222).

5 Tamze k. 223. ¢ Tamze.
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pojawily sie silne glosy protestu, stajac w obronie niewatpliwej
szkody, jaka zostala wyrzadzona Polsce tym aktem cesji. Dal-
szym za$ dowodem, iz w kraju podnosil sie w tej sprawie pro-
test, bylo wyslanie ze strony dworu polskiego tajnej instrukeji
na sejmiki przed sejmem listopadowym 1664 1. Otéz w mysl
tej instrukeji miano zwalczaé¢ sprzeciwy szlachty w sprawie
odstgpienia ksiestw §laskich i wywodzié racje, dla ktorych sie
to stalo. Sprawa Lubomirskiego, tak glosna w r. 1664, przy-
gniotla atoli swa waga wszystkie inne zagadnienia; dopiero
wiec na progu r. 1665 problem ksiestw Slaskich znéw stal sie
bardzo aktualny.

Jest rzeczg zupelnie jasna, ze ten uklad malzenski, zawarty
pod Lwowem a zrealizowany w Paryzu, pozostawal w $cislej
lacznosci ze sprawg elekeji w Polsce za zycia krola. Juz w kilka
dni po podpisaniu tego kontraktu, odbyla sie u krolowej kon-
ferencja w tejze materji 2. Obecni na niej byli: prymas, obydwaj
wielcy kaneclerze, wojewoda ruski, marszatek nadworny, So-
bieski, pisarz Sapieha, Jablonowski i inni. Na tej konferencji
prébowano wyszukaé jakas taks droge, ktéraby sie dato omingé
zakaz elekeji, niedawno powtdérzony na ostatnim sejmie 3.
Wszysey widzieli, ze przeprowadzenie tego zamyslu w sposéb
legalny uskutecznié sie nie da. Wysuwali przeto rozmaite
projekty. Spodrdéd nich wzieto najpierw pod uwage ewentualna
abdykacje obojga krélestwa. Postowie francuscy, obecni na tej
konferencji, parli cala silg do abdykacji Jana Kazimierza, twier-
dzac, iz wtedy Rzeczpospolita nie bedzie sie mogla opieraé¢ no-
minacji sukcesorat. Do tego zdania przychylal sie kanclerz
Prazmowski, proponujac zwolanie sejmu w wielkim poscie rokun
nastepnego, na ktéorymby krdl oswiadezyl, iz nie czuje sie na
sitach sprawowania nadal rzadow. Prymas Wactaw Leszezynski
natomiast byl zdania, ze jednak nalezy wezesniej przeprowadzié
na sejmie zasade wiekszosei glosowania, a potem dopiero wy-
stapié ze sprawsy elekeji®. Réwniez sprzeciwial sie abdykacji

1 Dwie instrukeje na sejmiki z pazdziernika r. 1664: jawna i tajna.
W tajnej mowa wilasnie o Ksiestwach Opolskiem i Racib. (tamze k. 242).

2 Lumbres, Relations, II1 210. 3 Tamze. 4 Tamze

5 ,..l’archevéeque de Gmesne proposat.. on procedat a l’élection
d’un successeur... on en arretat le decret a la pluralité de voix, en suite
duquel on passat... a cete election (tamze).
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kanclerz w. litewski Krzysztof Pac, zwracajac uwage, ze taka
abdykacja moze byé niebezpieczna, albowiem Polacy, przyj-
mujac ja, moga poprosi¢ oboje krolestwo, jako niemajgcych
juz zadnej wladzy, aby sie w czasie elekeji osiedlili np. w Pru-
siech; pozbawionoby ich tem samem wszelkiego wplywu na
przebieg elekcjil. Prymas dodat do tego, ze w czasie takiej
elekeji powstajg tumulty, zachodzi réwniez niebezpieczenstwo
od obcych wladeéw, ktérzy sa uzbrojeni, szezegdlnie zas od
cesarza. Natomiast zaproponowal on nowy sposéb wybrniecia
z sytuacji : 0t6z — zdaniem jego — w czasie najblizszego sejmu
nalezy zblizyé ku obradujacemu sejmowi wojska litewskie,
ktore pod dowodztwem Pawla Sapiehy sg najzupelniej pewne,
uczynié to za$ mozna pod pretekstem domagania sie sprawiedli-
wosci na sprawcach mordu Gasiewskiego. Skoro sie to stanie,
wowezas krol, udajae, ze boi sie wojsk i nie czuje sie na sitach
nosié¢ nadal w takich warunkach brzemie rzadéw, zlozy
w rece Rzeczypospolitej korone. Wobec tego wojsko wezwie
sejm, aby nie przyjmowal abdykacji kréla, lecz by mu ulzyé
w rzadzeniun, zamianowat za jego zycia nastepce. Ten zamachowy
projekt najwiecej podobal sie Ludwice Marji 2. Konferencja ta,
obradujaca nad sposobami dokonania zamachu stanu w Polsce,
byla oczywidcie niczem innem, jak sondowaniem przez krélowa,
opinji senatoréw, na sam bowiem zamach stanu bylo jeszcze
za wczesnie — wpierw trzeba bylo zakonezyé wojne z Moskwa,
od ktérej wyniku Ludwika Marja uzalezniala woéwezas, jesli nie
wszystko, to w kazdym razie bardzo wiele .

Ta wrzedniowa konferencja zamachoweéw pod Lwowem
byla punktem wyjécia dla polityki wewnetrznej Ludwiki Marji
na diugi okres ezasu. Program jej byt krétki, ale tredciwy: przy
uzyein sity zbrojnej przeprowadzié elekcje wvivente rege, nato
jednak trzeba bylo, by wojsko Moskwe zwyciezylo, stad tez jej
baczna uwaga na pole walki i podtrzymywanie u kréla wojen-
nego animuszu’. Na tem tle zrozumialy jest réwniez dopiero
ponowny nagly zwrot krélowej od ks. d’Enghien do Kondeusza,
jaki obserwowaé¢ mozemy w jesieni r. 1663. Majac bowiem w pla-

1 Tamze IIT 211. 2 Tamze. 3 Tamze.
4 Tamze. 5 Tamze IIT 233.



72 ROZDZIAL 1V

nie uzycie armji, jako czynnika decydujacego, pragnels widzieé
na jej czele czlowieka, ktoryby te armje za sobg porwal. Ani
o krélu bowiem, ani o hetmanach zbyt wysokiego wyobrazenia
nie miata. Nikt nie mial tej slawy za soba, co wielki Kondeusz.
Wiyslala przeto w pazdzierniku do Kondeusza Teodora Skumi-
nowicza, biskupa gracjanopolitatiskiego, wychowawce dzieci Pa-
wla Sapiehy, celem prowadzenia pertraktacyj w tej sprawie L.
Biskup ten mial o$wiadezyé Kondeuszowi, ze szlachta polska
pragnie bardziej jego jako sukcesora polskiej korony, niz jego
syna. Najciekawsze jest to, ze ten nagly zwrot u Ludwiki Marji
ku Kondeuszowi nastapit w kilka tygodni po podpisaniu ukladu
malzenskiego Anny z d’Enghienem. Kroélowa zdawala sobie
z tego sprawe, ze uklad ten, z takim trudem do skutku dopro-
wadzony, gotéw sie przez to rozlecieé; Lumbres tlémaczyl jej,
ze to, co robi, nie ma najmniejszego sensu %, ona jednak obsta-
wala przy swojem. Cieszyla sie, Ze ten nowy jej pomyst kandy-
datury Kondeusza poprze nawet cesarz i papiez 3. Wkroétee atoli
doznala rozezarowania. Juz sam kontrakt malzenski, zawieziony
do Paryza przez Cailleta, musial tam wywolaé wielkie niezado-
wolenie, albowiem nie spelnial tych zyczen dworu francuskiego,
z jakiemi Caillet przed paru miesigcami przyjechal do Polski,
a teraz doszla jeszeze misja guwernera sapiezynskiego. Nie
dziwnego, ze w umystach dworu paryskiego musiato sie zrodzié
pytanie: czego Ludwika Marja wlasciwie chee? Totez Kondeusz
zbyt krétko i cierpko niefortunnego ajenta L. Marji, o$wiad-
czajac mu, iz ,,po niepowodzeniu kandydatury swojego syna
w r. 1661 postanowil nie mysleé wiecej o tej sprawie ani dla
syna, ani dla siebie“* Choé¢ nie mozna bylo oczywiscie braé
dostownie tej odpowiedzi, jakoby Kondeusz istotnie rezygnowat
z wszelkich zamiaréw odnosnie do sukcesji w Polsce, w kazdym
razie jednak, najskromniej rzecz biorac, dal wyraz swemu wiel-
kiemu niezadowoleniu z postepowania krélowej. Wiekszg wage
w tym wypadku mialo zdanie Ludwika XIV, ktéry w kilka ty-
godni poézniej powiedzial Kondeuszowi, ze do sprawy sukeesji

1 ,L’evéque de Gratianopolis, qui estoit a Paris... ayant veu Mon-
seigneur le Prince, luy fit entendre que la noblesse de Pologne le desiroit
plustoét que Mons. le Duc pour successeur & sa couronne...“ (tamze I11 228).

2 Tamze III 230. 3 Tamze.

* Waliszewski K., Polsko-francuskie stosunki w X VII w., str. 216.



UKLAD MALZENSKI POD LWOWEM 73

przyczyni sie tylko wtedy, gdy bedzie czas, czyli gdy bedzie
przekonany, ze sie ona udal. Nie omieszkal dodaé¢ réwniez, ze
on na rzeczy niepewne niechetnie wydaje pienigdze. Tak wiec
nagly wyskok krélowej skonczyl sie niepowodzeniem. Ludwik
X1V stat sie teraz podejrzliwy do tego stopnia, ze otwieral na-
wet wszystkie listy, ktére przychodzity z Polski 2. Kondeusz
wszakze mimo tego groznego ofwiadczenia przed postem pol-
skim mniej byt powseciagliwy od swego kréla i w dalszym ciagu
korone polska mial w swej ewidencji, tylko nie dla siebie, lecz
dla swego syna. Malzenstwo syna z ksiezniczkg Anng doprowa-
dzit do skutku w dniu 11 grudnia 166332, a wkrotee poéZniej
wyslal do Ludwiki Marji prosbe, aby przystata do Paryza nau-
czyciela celem wyueczenia jezyka polskiego ksiezniczki Anny
i ks. A’Enghien?. Byl to oczywisty dowdd, ze o koronie polskiej
dla swego syna myé§lal nadal powaznie.

1 Condé a Louise Marie, Parig 28 XII 1663 (Ossol. rpis 3003, k. 86).
2 Tamze.

3 Urkunden u. Actensticke zur Gesch. Friedr. Wilh. IX 180.

4 Condé a L. Marie, Paris 28 XII 1663 (Ossol. rpis 3005, k. 86).



ROZDZIAL V
GDY LUBOMIRSKI BAWIL NA SLASKU

W styczniu r. 1665 ruszalo w podréz dwdceh ludzi, ktérzy
mieli w swyeh rekach losy Ksiestwa Opolskiego i Raciborskiego.
Jeden jechal z Paryza do Wiednia, drugi z Wiednia do War-
szawy. Byli to: Jakéb de Gremonville, ambasador francuski
w Wiedniu, i Franciszek Ulryk hr. Kinsky, ambasador cesarski
w Warszawie. Gremonville mial za zadanie prowadzi¢é w Wie-
dniu ciag dalszy rokowan w sprawie ksiestw g$laskich, ktore
zapoczatkowal w roku ubieglym — niefortunnie zreszta — Ro-
bert Wincenty de Gravel. Nowy ambasador widzt z soba in-
strukeje tresei nastepujacej!: jezeli cesarz bedzie cheiatl wy-
kupié ksiestwa dlaskie, posel nie bedzie oponowal, lecz pod
warunkiem, ze dokona tego za gotdéwke; na wszelkie dlugie
terminy platnosei posel si¢ nie zgodzi 2. Jezeli wiec cesarz nie
wskaze kilku solidnych kupeéw lub bankier6w Wenecji, Genui,
Amsterdamu, lub innyech miast, ktére nie podlegajg ani ce-
sarzowi ani Hiszpanji, ktorzyto kupey zobowigzaliby sie w usta-
lonych terminach wplacié nalezna za te ziemie kwote, posetl
nie zadecyduje niczego bez porozumienia sie z krélem francu-
skim. Nadewszystko jednak winien posel zabiega¢ o uzyskanie
od cesarza inwestytury na te ksiestwa dla ksiecia d’Enghien 3,

1 Kopja instrukeji dla Gremonville’a, Paryz 10 I 1665 (Ossol. rpis
3010, k. 76).

2 ,...8i 'empereur voulait racheter les duchés, Gremonville peut
y donner les mains, mais & condition, que ce soit en deniers comptant...*
(tamze).

8 ,...Quoiqu’il en soit il faudra préférablement & toutes choses
solliciter l’investiture des duchés... et se joindre & eela avec le résident
du roi de Pologne...“ (tamze).
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W tej sprawie winien nawiazaé¢ kontakt z polskim rezydentem
w Wiedniu br. Siri i prowadzié¢ pertraktacje badz razem z nim,
badZ osobno, zaleznie od tego, jak bedzie korzystniej. Zada-
niem posta — w mysl instrukeji — bedzie tak sie zachowy-
waé, aby nie poznano, iz ma polecone wystuchaé¢ cesarskich
propozycyj w sprawie wykupu ksiestw, lecz tylko ukladaé sie
o uzyskanie inwestytury 1.

Z instrukeji tej wynika, ze dwor francuski na pierwszym
planie swych zabiegéw kladl uzyskanie inwestytury, a na dal-
szym dopiero ewentualny wykup ksiestw przez ecesarza. Po-
stawienie za$ owych twardyeh warunkéw wykupu nie miato
na wzgledzie tytko celéw fiskalnych, lecz miato raczej na celu
odebranie cesarzowi ochoty do wykupu ksiestw. Dwér fran-
cuski byl bowiem dobrze poinformowany o tem, ze skarb ce-
sarski tradycyjnie juz swieei pustkami. Wszak przed kilkoma
miesiacami zglaszal sie u Kondeusza ks. Pamfili, bratanek
zmartego papieza Innocentego X, z propozycjg zakupu tychze
ksiestw 2. Te propozycje ks. Pamfili popieral bardzo cesarz,
czem dawal do zrozumienia nietylko to, iz ksiestw {laskich
nie ma zamiaru zostawi¢ w rekach francuskiego ksiecia, ale
1 to, ze sam nie ma na wykup pieniedzy 3.

A ¢6z tymezasem widzl z soba hr. Kinsky do Warszawy ?
Z instrukeji, jaka otrzymal w Wiedniu, jakotez z pertraktacyj,
ktore prowadzil po przybyciu do Warszawy, wynika, ze miat
on cztery sprawy do zalatwienia %: 1) sprawe Ksiestw Opola
i Raciborza, 2) sprawe wynagrodzenia cesarza za 6w korpus
positkowy, przystany Polsce w czasie wojny szwedzkiej, 3) in-
terwencje w sprawie Lubomirskiego, 4) sprawe sukcesji w Polsce.
Tak wiec wspodlezesnie rozpoczely sie pertraktacje w Warszawie
i w Wiedniu, ktére zadecydowaé mialy o losach ksiestw §lg-
skich, bedacych w tym czasie niewiadomo wlasciwie w czyich
rekach, bo Ludwika Marja ich sie zrzekla, d’Enghien ani jego

1 ,..ne pas donner a connaitre, qu’il soit chargé d’écouter des pro-
positions de remboursement, mais seulement de solliciter I'investiture des
duches...“ (tamze).

2 Condé 4 Des Noyers 17 X 1664 (Ossol. rpis 3005, k. 93).

3 Tamze.

¢ Kopja instrukeji dla Kinsky’ego, Wiedefi 27 I 1665 (H. H. u. St.
Arch. Wieden, Polonica 1661—72), oraz Lumbres, Relations, III 306 n.
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malzonksa ich nie objeli, cesarz ani nie dal inwestytury, ani
ich nie wykupil.

Pertraktacje te toezyé sie mialy oczywidecie i w zwiazku,
i na tle dalszego ciggu zabiegéw sukcesyjnych o korone polska,
Zabiegi te bowiem, acz znacznie ostably u wylotu pamietnego
roku 1664, nie znikly wszakze i tlaly nadal na dnie wszystkich
wypadkéw polityeznyech, jakie sie w Polsce poddwezas roz-
grywaly. Tylko krélowa, ktéra byla dawniej ich duszg i sama
w nie swg dusze wkladala, oslabla teraz i fizycznie i duchowo.
Zwyciestwo, odniesione nad Lubomirskim, kosztowalo ja zbyt
wiele. Jej tak jeszcze mniedawna niespozyta energja, zapal
i ten zadziwiajacy upér, tak niezgodny z jej rasa, nalezaly juz
do przeszlosci. Na trzy miesigce przed zebraniem sie marco-
wego sejmu r. 1665 pisala do Kondeusza: ,bedziemy mieé¢
drugi sejm 12 marca — i ten bedzie zerwany!“ 1. W tem krétkiem
zdaniu wyezytaé¢ mozna wiecej, anizeli w dlugim opisie wspol-
czesnego kronikarza. Rezygnacja, apatja, zal do bliZnich, a moze
i do siebie, to obraz jej psychiki po roku 1664. Totez inicja-
tywa w sprawach sukcesyjnych wysuwa sie jej coraz wiecej
z rak; jeszeze sie troche cieszy na przyjazd biskupa beteran-
skiego Bonzy’ego, moze on jeszcze zdola wpuseié w jej schoro-
wane serce jaki§ ozywezy prad 2. Te wymykajaca sie z jej rak
inicjatywe usiluja podjaé przedstawiciele obeych dworow.
Pierwszy Lumbres, choé juz jest na odchodnem, uwaznie pod-
stuchuje, co mowig sekretne konsylja o jej zdrowiu 3. Nie wrozg
dobrze. Ale jeszeze gorzej szepezg o krolu; temu juz tylko rok
zycia prorokujg ¢. Posel francuski dostrzegal wiee, ze nalezy
uwaznie dzialaé, by interesom Francji stalo sie zadosé. Za trzy
miesigce mial sie zebrad sejm. W Wiedniu tymezasem poczeto

1 ,,..Nous aurons une autre Diéte pour le 12 de mars... qu’elle se
rompra encore...“ Louise Marie a Condé, Warszawa 16 I 1665 (Ossol. rpis
3012, k. 21).

2 Louise Marie a Condé, 26 III 1665 (tamze).

3 ... sa santé n’estoit pas encore bien rétablie et ne luy permettoit
pas d’agir avecque la méme application et la méme vigueur qu’elle faisoit
auparavant...“ (Lumbres, Relations, 111 306).

¢ ,..les consultations sécretes, que les médicins avoient faites tou-
chant lestat ol se trouvoit le roy de Pologne luy faisoient connoitre la
nécessité qu’il y avoit de presenter notre dessein... ayant trouvé qu’il ne
passeroit pas ’annee* (tamze).
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rachowadé, ilu w Warszawie bedzie mieé Francja ambasadoréw,
skoro przybedzie jeszeze Piotr de Bonzy, biskup z Béziers L.
Przypominano sobie, ze przed obiorem Henryka Walezego na
kréla polskiego tyluz postow francuskich bawilo w Warszawie,
stad wniosek, ze na marcowym sejmie bedzie sie chciato prze-
forsowaé sprawe elekeji po my$li francuskiej?. Gremonville
donosit Lumbresowi z Wiednia, iz tam glosi sie, ze Francja
przeznaczyla 4 miljony liwréw w listach zastawnyeh na po-
parcie kandydatury ksiecia d’Enghien3. To samo czytali
wszysey w Gazecie Amsterdamskiej. Uznano przeto na dworze
wiedenskim, ze Augustyn br. von Mayerberg, rezydent ce-
sarski w Warszawie, nie wystarezy, postano mu przeto w su-
kurs hr. Kinsky’ego *.

Hr. Kinsky przybyl do Warszawy na kilka dni przed
rozpoczeciem sie sejmikéw, naznaczonych na 19 lutego 1665 5,
W kraju wrzato. Sejmiki Wielkiej i Matej Polski nie wrézyty
nic dobrego i przybieraé poczely coraz bardziej grozne stano-
wisko wobec dworu. Na terenie Wielkopolski rozwinat szeze-
golnie silng agitacje wojewoda poznanski i podkanclerzy ko-
ronny Jan Leszezynski, stajac w obronie potepionego niedawno
Jerzego Lubomirskiego ¢. Na sejmikach zwalezat on namietnie
zapadly na poprzednim sejmie wyrok, dowodzil, ze byl on
bezprawiem i jako taki jest niewazny. Zarzucal dworowi ko-
Tupcje i demoralizowanie szlachty. Analogiczny nastroj panowat
w wojewodztwach krakowskiem i sandomierskiem, gdzie Lubo-
mirski mial wielka ilosé swych zwolennikéw. Toz samo bylo
w wojewodztwie leczyckiem, gdzie wzburzona szlachta instruo-
wala wybranych postow, by na sejmie domagali sie anulowania
uchwal sejmu poprzedniego 7.

Tymezasem hr. Kinsky siedzial juz w Warszawie i wy-
czekiwal na audjencje u kréola i krélowej, lecz ani krél ani
krélowa nie spieszyli sie zbytnio z jej udzieleniem. W dniu

1 Tamze III 304. 2 Tamze ITI 304. 3 Tamze.

¢ Tamze, oraz Lumbres a Lionne 20 II 1665 (Ossol. rpis 2985, k. 44).

5 Lumbres, Relations, 111 305.

8 ,,...Je vice-chancelier de Pologne... dans la petite Diéte de la grand’
Pologne, declama avec chaleur contre ce jugement, qu’il arguoit d’injustice
aussi bien que de nullité, blamant les juges de corruption...“ (tamze).

? Tamze.
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24 lutego otrzymal on pierwsza publiczng audjencje, na ktorej
jednak procz zwyczajnych, ceremonjalnyeh przemdwien nie
nie zalatwiono!. Kinsky poczal wiec teraz zabiegaé o audjencje
prywatna, by przedlozyé¢ materjal swej misji. Wreszeie 2 marca
przyjat go krol, a w dniu nastepnym kroélowa 2. Najwazniejsza,
materja, jaka przyniost posel cesarski na to postuchanie, byla
sprawa Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego. W niemale zdzi-
wienie wprawil krdla hr. Kinsky, skoro zaraz na wstepie o$wiad-
czyl, iz Jan Kazimierz winien oddaé owe ksiestwa cesarzowi
na mocy testamentu zmarlego w r. 1655 biskupa wroctaw-
skiego, Karola Ferdynanda Wazy 3. Toz samo o§wiadczy! w dniu
nastepnym Ludwice Marji. Na dworze polskim zapanowala
z tego powodu duza konsternacja. Okazalo sie najpierw, ze
brat Jana Kazimierza, Karol Ferdynand, posiadajac ksiestwa
Slaskie od r. 1649 do swej $mierci, sporzadzil dwa testamenty:
pierwszy w Warszawie 10 kwietnia 1652, drugi w Wyszkowie
9 maja 1655% W pierwszym testamencie zrzekal sie Karol
Ferdynand na wypadek swej $mierci ksiestw $laskich na rzecz
cesarza. W drugim testamencie natomiast ustanawial spadko-
bierca ksiestw brata swego Jana Kazimierza. Co wplynelo na
Karola Ferdynanda, ze w pierwszym testamencie pominal swego
brata, acz przeciez od niego te ksiestwa otrzymatl, niewiadomo.
Nalezy przypuszezaé, ze byl to akt zemsty za trudnosei, jakie
mu ezynil Jan Kazimierz przy obejmowanin ksiestw §laskich
W r. 16495 Wiemy, ze stosunki miedzy braémi byly bardzo
naprezone 8. Jakkolwiekbadz w trzy lata pdzZniej, przed swg
$miercig, Karol Ferdynand sporzadzil drugi testament, w kto-
rym ustanawial nowego spadkobierce ksiestw, a mianowicie
Jana Kazimierza. Tem samem anulowal pierwszy testament.

1 Lumbres & Louis XIV 27 II 1665 (Ossol. rpis 2985, k. 51).

2 Relacja z tych 2 audjencyj wyslana przez Noyersa Kondeuszowi
6 marca 1665 (Ossol. rpis 3010, k. 76), oraz Lumbres, Relations, III 308.

3 ,...il (Kinsky) parla des duchez d’Oppole et de Ratibor, qu’il dit
appartenir a ’'Empereur en vertu du legs qui luy en aveit été fait par le
testament du feu prince Charles®.

4 ,,Mémoire sur le différend, que le roi et la reine de Pologne et Mgr.
le Duc d’Anguien ont contre les Jésuites de Silésie au sujet du remboursement
des duchés d’Oppol et de Ratibor“ (Ossol. rpis 3010, k. 78, oraz k. 99).

5 Relacja nuncjusza Torresa z 31 III 1649 (Teka rzymska 58).

8 Czermak W., Z czaséw Jana Kazimierza, str. 30.




GDY LUBOMIRSKI BAWIL NA SLASKU 79

Ten tez drugi testament zostal uznany za prawomocny nietylko
przez Jana Kazimierza, ale i cesarza, ktéry nietylko nie podno-
sit z tytulu pierwszego testamentu zadnyech pretensyj do ksiestw
slaskich, ale nadajac w r. 1657 inwestyture Ludwice Marji na
te ksiestwa, uznawal tem samem tylko testament z r. 1655.
Tymezasem teraz nagle cesarz wystapil z pretensjami do ksiestw
§laskich, powolujac sie wlagnie na ten pierwszy testament
Karola Ferdynanda. Poczatkowo zdawalo sie zaréwno krélowi
polskiemu, jak i krolowej, ze sprawa ta nie jest weale grozna,
albowiem tresé¢ drugiego testamentu przekresla bezapelacyjnie
wszelkie zgdania Leopolda. W tym tez sensie odpowiedziat
Jan Kazimierz hr. Kinsky’'emu w czasie wspomnianej wyzej
audjencji 1. Analogiczne stanowisko zajeta Ludwika Marja w cza-
sie posluchania, udzielonego poslowi cesarskiemu 2. Oswiadezyla
ona Kinsky’emu, iz zadanie cesarza jest nietylko dlatego bez-
podstawne, poniewaz testament, na ktéry on sie powoluje
zostal uniewazniony drugim testamentem Karola Ferdynanda,
ale i dlatego, poniewaz Karol Ferdynand nie mial prawa dyspo-
nowania ksiestwami; ksiestwa te bowiem oddane zostaly przez
cesarza jako posag trzech ksiezniezek austrjackich, zaslubio-
nych w Polsce, a Wiadystaw IV zaplacil cesarzowi miljon sto
tysiecy liwrow, ktére mu ona pozyczyla ze swego posagu, tak
jak pozyezyla réwniez pienigdze Janowi Kazimierzowi, ktéry
nadat jej ksiestwa jako procent od owych pozyczonych sum.
Na to Kinsky odpowiedzial chytrze, ze jesliby tylko krdlowa
zrzekla sie tych ksiestw na rzecz cesarza, wowczas ten gotow
jest doj$é z nig do porozumienia w sprawie tych sum spadko-
wych 3. Ludwika Marja os$wiadczyla jednak, ze cesarz nie ma
prawa niczego zadad, albowiem zapytywani przez nig prawnicy
tak polsey, jak i francuscy, czy moze dysponowaé swobodnie
ksiestwami, orzekli, ze moze; w nastepstwie czego ona zrzekla
sie tych ksiestw na rzecz ks. d’Enghien. Z tym ksieciem przeto —
jej zdaniem—winien cesarz pertraktowaé albo z Ludwikiem XIV,

1 ,...a quoy fut repondu par ce Roy... que ce testament ne pouvoit
servir a I’Empereur, parce qu’il avoit esté revoqué par un testament po-
sterieur...“ (Lumbres, Relations, 111 307).

2 Des Noyers & Condé, Warszawa 6 III 1665 (Ossol. rpis 3010, k. 76).

3 ,..JEmpereur était prét a s’accomoder avec la reine pour les
partages (des duchés), pour les (les duchés) retirer a lui...” (tainze).



80 ROZDZIAL V

ktory zreszta juz pisal w tej sprawie do Leopolda!. Na to
odpart Kingky, ze Ludwik XIV nie ma prawa mieszania sie
do tego, albowiem ecesarz uznaje tylko Ludwike Marje jako
ksiezne Opola i Raciborza, a zreszty i tak wszelkie pertraktacije,
tyczgce sie ksiestw, toczg sie w jej imieniu 2. Ludwika Marja
odpowiedziata, iz ksiezng Opola i Raciborza juz nie jest, a toczy
uklady tylko dlatego, poniewaz ksigze d’Enghien, ktéry czeka
na inwestyture, prosit ja o to, sam bowiem spowodu zbytniej
odleglosei zajaé sie tg sprawg nie moze 3. Wreszcie na uwage
Kinsky’ego, ze krbolowa nie miala prawa nadawania nikomu
ksiestw bez wyraznej zgody cesarza, odpowiedziala Ludwika
Marja, ze takiego zastrzezenia w ukladzie zastawu niema.
Przypomniala mu réwniez, ze kiedy Jan Kazimierz jej nadal
ksiestwa, wowezas cesarz o zadnej zgodzie nie mowil, tylko
nadanie zatwierdzil, réwniez nie wspominal o tem kanclerz
cesarski hr. Nostiz w czasie pertraktacyj z Gravelem 4 Kinsky
jednak nie dat sie przekonaé¢ i nadal obstawal przy swojem.
Wogoble posel cesarski stawial sie ostro, co uderzylo krolowa,
tak ze zwierzala sie¢ z tem nawet Kondeuszowis. Morsztynowi
za$ ofwiadezyl posel cesarski wreez, ze jesli krdél polski nie
wyda ksiestw §lgskich, wowezas cesarz sam je zajmie S.

To stanowisko posta cesarskiego w sprawie ksiestw §la-
skich zaniepokoito bardzo dwoér polski, tem wiecej ze ostatnia
grozba mogla byé latwo w czyn wprowadzona, albowiem na
Slasku bawil wspétezesnie Jerzy Lubomirski. Jeszeze w polowie
grudnia r. 1664 ruszyl Lubomirski ku S§laskiej ziemi, nie cze-
kajae, az mu opublikujg wyrok potepiajacy i w aktach po-
sadzg obok mordercow Gasiewskiego 7. Rozpacz go niosta chyzo
ku zemscie za sponiewierang godnos$é i dume senatora. Ku
Slaskowi zmierzat tym samym szlakiem, ktérym przed laty

! Tamze.

2 ,,..Louis XIV n’avait pas & s’en méler... ’Empereur ne recon-
naissait que la reine pour la duchesse d’Oppol et de Ratibor... (tamie).

8 Tamze k. 77 oraz H. H. u. St. Arch. Wieden, Polonica 52, II.

4 Des Noyers a Conde, Warszawa 6 III 1665 (Ossol. rpis 3010, k. 77).

5 Louise Marie 4 Condé, Warszawa 26 I1I 1665 (Ossol. rpis 3012, k. 21),

¢ ,...Morstein m’a rapporté, qu'il avait dit (Kinsky), que si le Roi
ne rendait les Duchés & son Maitre, qu’il les prendrait...* (tamze).

7 Lumbres a Louis XIV 2 I 1665 (Ossol. rpis 2985, k. 3).
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dziegsieciu oboje krélestwo uchodzili przed Szwedem. Wtedy
przed laty dziesieciu bylo inaczej: on pozostat w kraju, a krél
z Glogowka slat do niego listy przyjazne i pelne serdecznodeil;
obecnie zmienito sie wiele: krél zostal, a Lubomirski uszedi,
acz nie ze strachu. W Bytomiu najpierw zatrzymat sie Lubo-
mirski, w grodzie rownie starym, jak polskim. Stad tez rozestal
listy do wszystkich przedniejszych senatoréw polskich z pry-
masem i hetmanami naczele, w ktérych protestowal przeciw
krzywdzie, jaka mu wyrzadzono ,zapomocs $§wiadkéw jawnie
przekupionych® 2. Uspokajal ich, ze sie usungl nabok, by nie
podejmowaé¢ zadnych krokéw, ktéreby jego ojezyznie szkode
przynieé¢ mialy. Prosit senatoréw, aby pomysleli nad umozli-
wieniem mu bezpiecznego powrotu do kraju 3.

Kiedy z konicem grudnia r. 1664 dotarly do Warszawy
wiedci, ze Lubomirski udat si¢ na Slask, i skoro krélowi przed-
tozyli senatorowie owe bytomskie listy, Jan Kazimierz wystat
do Leopolda copredzej list, proszac, aby tego ,buntownika‘
nie przyjmowal pod swoja opieke ¢ Bylo to asekurowanie sie
dworu polskiego, albowiem jeszcze pewnie nie wiedziano wow-
czas w Warszawie, co wlasciwie zamierza poczaé¢ Lubomirski.
Gdy np. ruszyl on z Bytomia przez Glogéwek do Nissy,
wowezas W Polsce rozeszty sie wiedei, ze jedzie do Rzymu?.
Eksmarszalek tymezasem skreeil ku péilnoey na Wrocltaw,
stad za$ ruszyl ku Glogowowi® Wedlug informacyj, ja-
kie posiadano wowezas w Warszawie, celem wyjazdu Lubo-
mirskiego do Glogowa bylo planowane spotkanie sie z hr.
Kinskym, poslem cesarskim, ktorego cesarz wspolczesnie wy-
prawiat do Polski 7. Zdaje si¢ wszakze, iz Lubomirski z innych
wzgledéw do Glogowa zdazat. Nim bowiem nawigzat bezpo-
sredni kontakt z cesarzem, wpierw porozumiewal si¢ z elekto-

1 Jan Kazimierz do J. Lubomirskiego 18 XI i 16 XII 1665 (Ossol.
rpis 113, str. 792).

2 Di Bitumia, citta nella Slesia... serive il Gran Maresciallo all’Areci-
vescovo di Gnezno, alli 2 Generali del Regno e del Gran Ducato di Lithuania
et ad altri... riprendendoli, che I’habbiano condemnato ingiustamente sub-
ornati e comprati... (Relacja nunc. Pignatellego z 20 XII 1664, Teka

rzym. 84). 3 Tamze. ¢ Tamze.
5 Lumbres & Louis XIV 2 I 1665 (Ossol. rpis 2985, k. 3).
¢ Tamze k. 11. 7 Tamze.

Prace historyezne slaskie 1 [
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rem brandenburskim. Wiemy, Ze jeszcze w Nisie bedac, pisat
Lubomirski w wigilje Bozego Narodzenia r. 1664 do elektora
z prosbg o poparcie!. Stad tez jego podréz do Glogowa t16-
maczy¢ nalezy w ten sposob, ze chcial on byé jaknajblizej
Marchji Brandenburskiej, z ktorej elektorem wiagnie prowadzit
uklady. Wydaje sie bowiem mato prawdopodobne, by spotka-
nie z wystannikiem Wiednia miato nastapié az w Glogowie,
a nie w znacznie blizszej Wiedniowi i Lubomirskiemu Nisie
lub Wroctawiu. Pierwsze zabiegi Lubomirskiego u elektora —
ktéoryeh zreszty nie znamy dokladnie — nie wydaly dla eks-
marszatka pozadanych rezultatéw 2: w ostatnich dniach grudnia
bowiem elektor, odpowiadajac Lubomirskiemu na jego list,
radzi! mu krétko, by pogodzil sie z krdélem i na tej drodze
szukal rozwigzania swej sprawy. To stanowisko elektora bran-
denburskiego wydawaé sie moze dodé dziwne, skoro sobie
uprzytomnimy zaréwno dotychczasowy stosunek elektora do
Lubomirskiego, poczawszy od r. 1661, jak i pézmiejszy bieg
wypadkéw, posréd ktorych widzimy elektora miedzy najgor-
Liwszymi poplecznikami sprawy Lubomirskiego. Zagadke te
rozwigzuje fakt, ze wlasnie wtedy, gdy Lubomirski zwrécit sie
do elektora z prosba o poparcie, ten wystat swyeh postéw do
Warszawy, aby wreszcie wymogli na Polsce oddanie mu upra-
gnionego Elblaga?. Elektor wiec nie cheiat sobie wowezas zrazaé
dworu polskiego podjeciem sprawy Lubomirskiego. Tem sie
wiec ttémaczy jego rezerwa, z ktorej wszakze rychlo wyszedl,
nietylko dlatego, iz sprawa Elblaga nie szlta po jego mysl
w Warszawie, ale przedewszystkiem, poniewaz Lubomirski
w tym czasie moéglt sie staé doskonatem narzedziem deo pod-
wazania spéjni i sity Rzeczypospolitej, a o to przeciez chodzito
elektorowi i dawniej i teraz i pézniej. Zanim jednak elektor
zabral glos w sprawie Lubomirskiego, ten nie czekal, lecz
zwroécit sie w inng strone, a mianowicie do Wiednia.

Z Glogowa wrocil Lubomirski do Wroclawia i stad wy-
stat do Wiednia swego syna, ktéry tam juz przybyt 15 styczniat

1 Urkunden und Actenstiicke zur Gesch. Friedr. Wilhelms v. Brand.
XTI 244 i 266. 2 Tamze.

3 Lumbres & Lounis XIV 9 I 1665 (Ossol. rpis 2985, k. 11).

4 Relacja nunec. Pignatellego z 4 IT 1665 (Teka rzym. 84), oraz depesze
Gremonville’a z Wiednia 15 i 22 T 1665 (Ossol. rpis 2984, k. 202 n.).
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1665. Opréecz niego wyslal Lubomirski do cesarza réwniez
umyslnego ajenta, majacego pertraktowaé o zaciggi wojsk L.
Rokowania w tej sprawie toczyly sie w Wiedniu w ciggu lutego
i zakonczone zostaly ukladem, zawartym prawdopodobnie
29 tego miesigea 2. W ukladzie tym zobowiazal sie cesarz nie
opusci¢ Lubomirskiego i dostarczyé mu 8 pultkéw wojska 3.
Przy tej sposobnosci zalecal mu podobno cesarz, aby sie starat
dotrzeé do swych dzierzaw w Polsce celem wzmocnienia swej
pozyeji i zabrania swyech rodzinnych kosztownodei. Hr. Kinsky,
wstawiajge sie w tym czasie u Jana Kazimierza i Ludwiki
Marji za Lubomirskim, o$wiadezyl, ze tenze przyjal cesarza za
swego pana i otrzymal od niego tytul ksiecia ¢ Krol wyrazit
wowczas zdziwienie, twierdzac, iz tytulu takiego nie mdgl
Lubomirski przyjaé bez zgody swego krdla, oraz ze nadanie
mu samego tytulu bez ziemi do niego przywiagzanej nic nie
znaczy °. Nasuwa sie tutaj pytanie, czy nie zachodzil jaki
zwigzek miedzy nadaniem Lubomirskiemu owego tytulu ksia-
zecego 2 Slaskiem. Otéz znajdujemy poszlaki, ktére zdaja sie
wskazywaé, ze cesarz w wyzej wspomnianym ukladzie nadat
Lubomirskiemu jakie$ ksiestwo na Slasku. Kiedy bowiem kilka
tygodni pézniej Jan Kazimierz domagal sie od cesarza za po-
frednictwem Kinsky’ego, by zmusil Lubomirskiego do opuszeze-
nia Wroclawia, wowczas poset cesarski odparl, ze jego pan tego
uczynié nie moze, albowiem Lubomirski ,jest ksieciem cesar-
stwa tych wladnie ziem“ 8. Wiemy, ze juz dawniej obiecy-
wal cesarz nadanie Lubomirskiemu ksiestwa na Slasku, jesli
fylko poprze on rakusks kandydature do tronu polskiego 7.

1 Tamze.

2 Des Noyers & d’Enghien 13 ITI 1665 (Ossol. rpis 3010, k. 80).

3 ,,..un traité que Lubomirski a fait avec ’Empereur... par lequel
IEmp. s’oblige a ne le point abandonner et de le protéger...“ (tamze, o tych
8 putkach wiadomos¢ w liscie Noyersa do Kondeusza z 20 III 1665, tamze
k. 84).

¢ Lumbres, Relations, IIT 307. 5 Tamze.

8 ,L’Ambasciatore dell’Imperatore... disse al Ré per parte di Sua
Mta Cesarea, che il Gran Maresciallo haverebbe fatte tutte le humiliationi,
ma che assolutamente non poteva farlo partire da Vratislavia, godendo
egli il privilegio come Principe dell Imperio de medisimi luoghi...*
(Rel. Pignatellego 14 IV 1665, Teka rzymska 84).

7 Lumbres & Mazarin 24 I 1660 (Ossol. rpis 2980, k. 14).
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Jest przeto mozliwe, iz tu wladnie nastapila realizacja tego
dawnego przyrzeczenia. Sprawa ta wymaga wszakze dokladnego
zbadania.

Kinsgky, stajge w obronie Lubomirskiego, staral sie prze-
konaé¢ Ludwike Marje o korzysciach, jakieby wynikly dla
Polski, gdyby tenze zostal przywrdcony do laskil. Zwracal jej
nastepnie uwage, ze Lubomirski ma cala szlachte za sobg,
Tatarzy i Kozacy ofiarowujg mu swoja pomoc, a Turcy takze
moga zrobié to samo 2. Krélowa jednak starala sie zachowaé
mine jaknajlepsza, odparla przeto postowi cesarskiemu, ze jesli
Lubomirski mdwi, iz szlachta stoi po jego stronie, to albo
siebie oszukuje, albo dwér wiedenski. Nie obawia sie ona réwniez
ani Kozakéw ani Tataréw, a tem mniej Turkow, albowiem
wie, ze nie maja oni wzgledem Polski wrogich zamiaréw, a nawet
w razie istotnego niebezpieczenstwa znajdzie kolo siebie obron-
cow 3. Tak mdwila, myslata jednak co innego; 6wezesna sytuacja
w kraju napawala ja bowiem raz gniewem, drugi raz obawsg
i zniecheceniem 4. Lubomirskiego nie lekcewazyla, czego do-
wodem, ze gdy ja doszly nieprzyjazne wiedei z sejmikéw ko-
ronnych, postanowila z tym znienawidzonym banitg nawigzaé
mimo wszystko uklady. Wyslala mianowicie do Wroclawia
staroste radomskiego z propozycja pogodzenia sie z Lubomir-
skim ®. Lubomirski wszakze, nie wierzac w szczerosé tej oferty,
odrzucil ja, o$wiadezajac krétko, ze jego panem jest obecnie
cesarz, bez ktorego wiedzy ani nie moze, ani nie chee przyj-
mowaé zadnej propozycji. Postowi krolowej pokazat uklad, za-
warty z cesarzem é. Ta niewatpliwa kompromitacja krélowej
w oczach Lubomirskiego-banity weale nie wzmocnita jej po-
zyeji ani w kraju, ani zagranicg. Lubomirski nie omieszkal
bowiem doniesé o tem natychmiast dworowi cesarskiemu 7.
Na tem tez tle zrozumialy jest zupelnie ton hr. Kinsky’ego,
jakim przemawial zar6wno w pokojach krélewskich, jak i do
polskich senatoréw. Mogl sobie pozwolié tedy na ironiezng,
uwage wobec Jana Kazimierza, ze chyba nie zechce zerwad

! Lumbres, Relations, I11 308. 2 Tamze.

3 Tamze. ¢ Tamze III 306.

5 Noyers a Conde, Warszawa 20 III 1665 (Ossol. rpis 3010, k. 84).
8 Tamze. ? Tamze.
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z cesarzem spowodu Lubomirskiego . Nic przeto dziwnego, ze
Jan Kazimierz, jesli mial jeszcze wtedy w swej glowie miejsce
na ulokowanie trosk, to wypelnial je szezelnie Lubomirski.
Skarzyl si¢ Lumbresowi, ze nietylko cesarz stangl z pomocy
banicie, ale i elektorzy saski i brandenburski sklaniaja sie ku
niemu, udzielajac mu potajemnie pomocy w pieniagdzu i w lu-
dziach 2. Ci elektorzy tez — jego zdaniem — poteguja wrzenie
wiréd szlachty i staraja sie je wykorzystaé, aby z tytulu swego
sasiedztwa wpadé w granice Polski. Krél byt bardzo przygne-
biony. Ambasador francuski prébowal go pocieszyé widokami
rychtych zaciagéw wojska, opowiadal mu, ile juz ma na to
pieniedzy 3; ale krdl byl juz za stary na to, aby potrafil tak
wierzy¢é we wszystko, jak dawniej. Troski przeto nie opuszczaly
go. Szlachta wzburzona, senatorowie zdemoralizowani prze-
kupstwem, wojsko pelne konfederacyjnych zamystéw, wojna
ze Szwecjg nieukonezona, Ukraina w przededniu groznego buntu
Kozakéw, Litwa niepewna, cesarz grozi coraz wiecej, a — do
Francji tak daleko, jak bylo i dawniej. Przy takim akompanja-
mencie zbierajgcy sie sejm 12 marca mogt bardzo male rokowaé
nadzieje. Byto do przewidzenia, ze jaki$ Telefus i na tym sejmie
znajdzie sie niechybnie.

Na sejm zjechali sie poslowie gromadnie, mniej natomiast
senatorowie 4. Laske marszatkowsks, przypadajaca tym razem
Litwie, otrzymal Jan Chrapowicki, podkomorzy smolenski 3,
zdaniem Lumbresa ,czlowiek zdolny i dobrych intencyj“ e.
Stronnicy Lubomirskiego postanowili zaraz na poczatku albo
mowié o rehabilitacji Lubomirskiego, albo zerwaé sejm ?. Na-
radzali si¢ osobno nad sposobem postepowania, a do Lubomir-
skiego wystali spodréd siebie delegacje celem utrzymywania
z nim kontaktu, Lubomirski tymezasem rozestat listy do szlachty,
wojska, senatu i trybunaléw, atakujge gwaltownie dwor 8.

1 ,,..il (Kinsky) ne croyoit pas que cete Majesté (J. Kazimierz) vouliit
rompre avec son Maitre... (Lumbres, Relations, III 307).

2 Tamze III 309 n. 3 Tamze. ¢ Tamze III 311.

5 Aviso przy depeszy Pignatell. 18 III 1665 (Teka rzym. 84).

¢ Lumbres, Relations, III 311.

? ,Les partisans de Lubomirski montrerent d’abord vouloir parler
de son rétablissement, ou de rompre la Diéte“ (tamze).

8 Tamze. IIT 312.
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Jest przeto mozliwe, iz tu wlasnie nastapila realizacja tego
dawnego przyrzeczenia. Sprawa ta wymaga wszakze dokladnego
zbadania.

Kinsky, stajac w obronie Lubomirskiego, staral sie prze-
konaé Ludwike Marje o korzysciach, jakieby wynikly dla
Polski, gdyby tenze zostal przywrécony do laskil. Zwracal jej
nastepnie uwage, ze Lubomirski ma ecala szlachte za soba,
Tatarzy i Kozacy ofiarowujg mu swojg pomoc, a Turcy takze
mogg, zrobié to samo 2. Krélowa jednak starata sie zachowad
mine jaknajlepsza, odparla przeto postowi cesarskiemu, ze jesli
Lubomirski méwi, iz szlachta stoi po jego stronie, to albo
siebie oszukuje, albo dwor wiedenski. Nie obawia sie ona réwniez
ani Kozakéw ani Tataréw, a tem mniej Turkéw, albowiem
wie, zZe nie majg, oni wzgledem Polski wrogich zamiaréw, a nawet
w razie istotnego niebezpieczenstwa znajdzie kolo siebie obron-
cow 3. Tak méwita, myslata jednak co innego; 6wezesna sytuacja
w kraju napawala ja bowiem raz gniewem, drugi raz obawg
i zniecheceniem ¢ Lubomirskiego nie lekcewazyla, czego do-
wodem, ze gdy ja doszly nieprzyjazne wiedei z sejmikéw ko-
ronnych, postanowila z tym znienawidzonym banita nawiazaé
mimo wszystko uklady. Wyslala mianowicie do Wroclawia
staroste radomskiego z propozycja pogodzenia sie z Lubomir-
skim 5, Lubomirski wszakze, nie wierzac w szczerosé tej oferty,
odrzucil ja, oswiadezajac kriotko, ze jego panem jest obecnie
cesarz, bez ktdérego wiedzy ani nie moze, ani nie chee przyj-
mowa¢ zadnej propozycji. Postowi krolowej pokazat uklad, za-
warty z cesarzem 6. Ta niewgtpliwa kompromitacja krélowej
w oczach Lubomirskiego-banity wcale nie wzmocnita jej po-
zycji ani w kraju, ani zagranicg. Lubomirski nie omieszkal
bowiem donies¢ o tem natychmiast dworowi cesarskiemu “.
Na tem tez tle zrozumialy jest zupelnie ton hr. Kinsky’ego,
jakim przemawial zaré6wno w pokojach kroélewskich, jak i do
polskich senator6ow. Modgl sobie pozwolié tedy na ironiczna,
uwage wobec Jana Kazimierza, ze chyba nie zechce zerwad

Lumbres, Relations, II1 308. 2 Tamze.

Tamze. ¢ Tamze IIT 306.

Noyers a Condé, Warszawa 20 III 1665 (Ossol. rpis 3010, k. 84).
Tamze. 7 Tamze.
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z cesarzem spowodu Lubomirskiego . Nic przeto dziwnego, ze
Jan Kazimierz, jesli mial jeszcze wtedy w swej glowie miejsce
na ulokowanie trosk, to wypeiniatl je szczelnie Lubomirski.
Skarzyl sie Lumbresowi, ze nietylko cesarz stanat z pomoca
banicie, ale i elektorzy saski i brandenburski sklaniajg sie ku |
niemu, udzielajae mu potajemnie pomoey w pienigdzu i w lu-

dziach 2. Ci elektorzy tez — jego zdaniem — potegujg wrzenie

wsréd szlachty i starajg sie je wykorzystadé, aby z tytulu swego

sasiedztwa wpadé w granice Polski. Krél byl bardzo przygne-

biony. Ambasador francuski prébowal go pocieszyé widokami

rychlych zaciagéw wojska, opowiadal mu, ile juz ma na to

pieniedzy 3; ale krol byt juz za stary na to, aby potrafil tak |
wierzy¢é we wszystko, jak dawniej. Troski przeto nie opuszczaty |
go. Szlachta wzburzona, senatorowie zdemoralizowani prze-

kupstwem, wojsko pelne konfederacyjnych zamysléw, wojna |
ze Szwecjg nieukonczona, Ukraina w przededniu groznego buntu |
Kozakdéw, Litwa niepewna, cesarz grozi coraz wiecej, a — do \
Franeji tak daleko, jak bylo i dawniej. Przy takim akompanja-
mencie zbierajacy sie sejm 12 marca mégt bardzo mate rokowadé
nadzieje. Bylo do przewidzenia, ze jaki§ Telefus i na tym sejmie
znajdzie sie niechybnie.

Na sejm zjechali sie poslowie gromadnie, mniej natomiast
senatorowie 4. Laske marszalkowsks, przypadajgca tym razem |
Litwie, otrzymal Jan Chrapowicki, podkomorzy smolenski?,
zdaniem Lumbresa ,czlowiek zdolny i debryech intencyj“ ®.

Stronnicy Lubomirskiego postanowili zaraz na poczatku albo
moéwié o rehabilitacji Lubomirskiego, albo zerwaé sejm 7. Na-
radzali sie osobno nad sposobem postepowania, a do Lubomir-
skiego wyslali sposréd siebie delegacje celem utrzymywania
z nim kontaktu. Lubomirski tymezasem rozeslat listy do szlachty,
wojska, senatu i trybunatéow, atakujac gwaltownie dwér 8.

1 ...l (Kinsky) ne croyoit pas que cete Majesté (J. Kazimierz) voulit
rompre avec son Maitre... (Lumbres, Relations, I11I 307).

2 Tamze IIT 309 n. 3 Tamze. ¢ Tamze IIT 311.

& Aviso przy depeszy Pignatell. 18 III 1665 (Teka rzym. 84).

¢ Lumbres, Relations, III 311.

7 ,Les partisans de Lubomirski montrerent d’abord vouloir parler
de son rétablissement, ou de rompre la Diéte** (tamze).

8 Tamze. III 312.
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Stronnicy jego wystapili z takg sily, ze dwér stracil zupelnie
nadzieje, by cokolwiek dalo sie przeprowadzié -po jego mysli.
Wobec tego Ludwika Marja powzieta mysl, aby przy koncu
1665 r. zwolaé¢ specjalny sejm o charakterze inkwizycyjnym
przeciwko Lubomirskiemu 1. Zwierzajac sie z tym planem swym
zausznikom, odkrywata im swe dalsze zamysly, a mianowicie,
ze zly stan zdrowia nie pozwala jej nadal rzadzié krolestwem
przy takim jego ustroju, zar6wno wiec ze wzgledu na potrzebny
jej odpoczynek, jak i z uwagi na dobro panstwa czuje sie zmu-
szona zlozyé korone w rece Rzeczypospolitej 2. Sadzila bowiem,
ze ta jej deklaracja zaskoczy przeciwnikéw, a tym, ktérzy do
tej pory mieli skrupuly, dla ktérych nie cheieli méwié o elekeji
vivente rege, te skrupuly odbierze. Sadzila, ze zaczng wtedy
pracowaé¢ okolo elekeji i wybiorg sukcesora, uczynia to zas,
albo przyjmujac jej abdykacje, albo checac jej ulzyé w rzg-
dzeniu. Kiedy Ludwika Marja przedstawila swéj plan Krzy-
sztofowi Pacowi, nie byl on z niego zadowolony, widziat bo-
wiem wielkie trudno$ci w przeprowadzeniu go. Krélowa po-
lecila wowczas Lumbresowi, aby staral sie go do tego planu
przekonaé . Najwieksza jednak trudnofcia, ktorej nie umiala
pokonaé, bylo to, ze ksigze d’Enghien nie mdégl znalezé sie
posrod wojska w Polsce, co bylo jej zdaniem konieczne. Gdyby
bowiem 6w ksiaze przybylt do Polski przed dokonaniem eleke;ji,
wowezas cala szlachta ,stanetaby deba“?, rozumiejac, iz za-
nosi si¢ na gwatt; & nawet w wypadku gdyby do tego nie doszlo,
to Austrjacy i Brandenburczycy, ktorzy w ciggu kilku dni
mogliby sie dostaé¢ do Polski, staliby sie panami elekcji.

Na sejmie tymezasem nic sie nie zmienito. Lubomirszczycy
byli stanowezo géra. Dwor przeto postanowil nie cierpieé¢ dluzej
tego sejmu, jak 15 dni, tem wiecej, iz obawiano sie, ze gdyby
trwat dluzej, moéglby tymezasem Lubomirski wpasé do Polski
1 sejm opanowac ®. Debatowano tylko nad tem, jaks konkluzja

1 ,..elle (L. Marja) proposa de faire intimer sur la fin de ’année

une autre Diete, qu'on appelleroit d’inquisition...* (tamze III 314).
2 Tamze. 8 Tamze.
4 ,,...toute la Noblesse... se cabreroit...” (tamze III 314).

6 ,...l'intention de la Cour n’eiit esté que de la faire durer quinze
jours... Lubomirski pourroit entrer avec des forces dans la Pologne et
donner la loy a I’assemblée (tamze III 316).

I
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ten sejm zakonczyé. Wreszcie zgodzono sie na to, ze krél poda
na pismie konwokacje nastepnego sejmu, na ktérym bedzie
zalatwiona sprawa Lubomirskiego!. Dni sejmu byly przeto
policzone. Izba poselska hatasowala mocno, ciszej natomiast
bylo w senacie, ale tylko dlatego, Ze malo przybylo na sejm
senatoréw. Jedni wstrzymali sie od przyjazdu dlatego, ze sa-
dzili, iz sejm wogoéle nie dojdzie do skutku, drudzy ze strachu
przed Lubomirskim, krazyly bowiem groZzne wiedci, ze juz
z wojskiem ciagnie 2. Szczeg6lnie zawiodla dwor Litwa, w ktore]j
takie nadzieje pokladal Pac; tak ostro obiecywala sie stawiad,
kedy$ sie jednak zagubila razem z temi groZnemi punktami
sejmikowyech instrukcyj. Niedlugo wiec trzeba bylo czekaé¢ na
dzien 28 marca, w ktéorym zerwano sejm 3. Dokonali tego
lubomirszezycy na wieéé o sekretnych zamiarach kréla w spra-
wie zwolania inkwizyeji na Lubomirskiego. Zapewne mato kto
byt z tego zerwania tak zadowolony, jak oboje kroélestwo.
W kraju mial sie rozpoczaé drugi akt wojny domowej. Jan
Kazimierz, ktéry na sam dzwiek stowa Lubomirski popadal
w furje gniewu, ofwiadezyl poslowi cesarskiemu, iz nietylko
Szwedow, ale Tataréw i Kozakéw przeciwko niemu zwola,
a nie ustapi 4.

Lubomirski tymezasem na wie$é o zerwaniu sejmu ruszy
z Wroctawia, podgoérskim szlakiem ku Polsce zdazajac.

1 Tamze. 2 Tamze.

3 Lumbres & Louis XIV 2 IV 1665 (Ossol. rpis 2985, k. 91).
% Relacja Pignatellego z 14 IV 1665 (Teka rzym. 84).

5 Lumbres, Relations, III 317.




ROZDZIAL VI
JEZUICKA INTRYGA I WIEDENSKIE UKLADY!

Kiedy w pierwszych dniach marear. 1665 hr. Kinsky przed-
lozyt obojgu krélestwu w Warszawie zadanie cesarza w sprawie
zwrotu Ksiestw Opola i Raciborza i powolal sie na testament
Karola Ferdynanda z r. 1652, wywolalo to wprawdzie duze
zdziwienie, ale nie przejmowano sie tem zbytnio, tuszae, iz
miarodajny jest iylko testament z r. 1655. Wkrotce jednak
przekonano sie, ze sprawa ta nie jest tak prosta, jakby sie zda-
walo. Kiedy Kinsky zazadal, by mu przedstawiono 6w testa-
ment z r. 1655, na ktéry powolywal sie zaréwno Jan Kazimierz,
jak i Ludwika Marja, okazalo sie, ze tego testamentu niema 2.
Poczatkowo krélowa myslala, iz zostal on wystany ks. Kon-
deuszowi przez Des Noyersa, skoro jednak Noyers odwiad-
czyl, ze testamentu nie wysylal, zaczeto go energicznie poszu-
kiwaé 3. Mimo wszelkie wysilki jednak nie dalo si¢ go odnalezé.
Kroélowa wielce zaklopotana przypomniala sobie wreszcie, ze
przed kilku laty zlozyla ten testament razem z testamentem
Zygmunta III i Wladyslawa IV w rece swego spowiednika,
jezuity Lerichona. Przypomniata sobie nastepnie, ze po $mierci
tego spowiednika z poczatkiem lutego r. 1664 ¢ jezuiei zabrali

1 Rozdzial ten opracowany jest gléwnie na podstawie materjaléw
gr6dlowych francuskich, stad razi on pewns jednostronnoscia, wszakze
autorowi nie udalo sig¢ znalezé w archiwach wiedenskich materjatéw ze
strony cesarskiej.

2 Mémoire sur le différend que le roi et la reine de Pologne et Mgr.
le Duc d’Anguien ont contre les Jesuites de Silésie au sujet du rembourse-
ment des duchés d’Oppol et de Ratibor“ (Ossol. rpis 3010, k. 78).

3 Tamze.

4 Jan Kazimierz do Ludwiki Marji 24 III 1664 (Kwart. Hist. 1891,
str. 22).
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po nim wszystkie jego papiery, a wiec razem z niemi i owa ko-
perte, w ktorej znajdowaly sie trzy wyzej wspomniane testa-
menty. Ludwika Marja zazadala przeto za posrednictwem swego
spowiednika o. Jourdana, nastepcy Lerichona, by oddali te
testamenty. Wowezas jezuici przyniedli najpierw testament
Wiadystawa IV, na dalsze dopiero nalegania przyniesli takze
testament Zygmunta III, natomiast testamentu Karola Ferdy-
nanda nie dostarezyli, odwiadezajae, zZe go nie posiadaja l.
Wobec tego nasunelo sie Ludwice Marji przypuszezenie, ze
jezuici albo ten testament zniszezyli, albo ukryli i nie cheg go
wydaé. Nasuwa sie przeto pytanie, jakie byty powody, dla kto-
rych jezuiei zataili testament Karola Ferdynanda z r. 16557%
Ot6z ojcowie ci cheieli utrzymaé w mocy poprzedni testament
Karola Ferdynanda z r. 1652, albowiem on dawal im duze ko-
rzysei materjalne 2. Karol Ferdynand bowiem, ustanawiajac
w tym testamencie spadkobierca Ksiestw Opolskiego i Raci-
borskiego arcyksiecia Leopolda zastrzegal, ze uczyni on zadosé
legatom w nim zawartym na korzy$é jezuitéw w wysokosei
600 tysiecy zlotych 3. Tymezasem testament z r. 1655 zmienial
nietylko osobe spadkobiercy, ale nie méwil nie o owych legatach
na rzecz jezuitéw. To byt powdd, dla ktdérego jezuici badz znisz-
czyli, badZz ukryli ten nieprzychylny ich pretensjom testament.
Na tem tle jest dopiero zrozumiale zadanie Kinsky’ego, posta-
wione Ludwice Marji, by przedlozyla testament, na ktory sie
powoluje. Poset cesarski byl juz bowiem przez jezuitéw dobrze
poinformowany i wiedzial zapewne lepiej od krélowej, co sie
z tym testamentem stalo, oraz ze Ludwika Marja nie bedzie
go mogla dostarczyé; dlatego tez wlagnie zazadal go od niej *.
Jezuici, ktérzy podsuneli cesarzowi mysl, aby wystapit u dworu
polskiego z zadaniem zwrotu ksiestw $laskich, zapewnili sobie

1  Mémoire...“ (Ossol. rpis 3010, k. 78).

2 Kopja testamentu Karola Ferd. Warszawa 10 IV 1652 (H. H.
u. St. Arch. Wieden, Polonica 52, I oraz Ossol. rpis 3010, k. 78, takze wyciag
z tego testamentu, sporzadzony 22 XI 1664, Staatsarchiv, Wroclaw,
Op. Rat. Rep. 35, I 9 f.).

3 ,,...instituisco per herede di essi Ducati il Sermo Archiduca Leo-
poldo Ignatio Figlio secondo genito di Ferdinando 3 maperd con con-
ditione e riserva che prima d’ogni altra cosa sodisfacia... alli legati Pii...“
(tamze).

¢ Noyers a Condé, Warszawa 6 III 1665 (Ossol. rpis 3010, k. 76).
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przedtem u cesarza, iz skoro tylko ksiestwa spowrotem otrzyma,
wyplaci im owe legaty . Byli pewni, ze cala ta intryga uda sie,
albowiem testament z r. 1655, ktéry niweezyl zaréwno ich pre-
tensje, jak i cesarskie, byl w ich posiadaniu, albo nie bylo go
juz zupeinie. Zapomnieli tylko o jednem, a mianowicie, ze
istnieje odpis tego testamentu, sporzadzony swego czasu przez
nuncjusza Vidoniego w registrach nuncjatury 2. Tento odpis
odnalazla wlasnie Ludwika Marja i rozpoczela kampanje prze-
ciwko roszczeniom jezuitéw i cesarza. Rezydent polski w Wie-
dniu br. Siri otrzymal polecenie, aby w porozumieniu z am-
basadorem francuskim Gremonvillem przeciwdziatat pretensjom
jezuickim w sprawie Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego 2.

W Warszawie za$§ przystapiono de zbadania calej tej
sprawy % W trakcie dochodzen wyszla najaw rzecz duzej wagi,
a mianowicie, ze jezuici sfalszowali testament Karola Ferdy-
nanda z r. 1652. Azeby za$ uchronié¢ sie na przyszlosé przed
skutkami swego czynu, sporzadzili odpis notarjalny tego testa-
mentu, zawierajacy owe wielkie legaty na ich korzy$és. 1 ten
wlagnie odpis przedstawili obecnie na poparcie swych pretensyj;
ow za$ sfalszowany oryginal, czyli napisany reks jezuity, wy-
slali do ktorego$ ze swych kolegjow w Niemezech i nie cheieli
podaé¢ miejscowosei, gdzie on sie znajduje 8. Zaczela sie przeto
rozwija¢ afera o charakterze kryminalnym. Chodzilo teraz tylko
o to, by udowodnié¢ jezuitom to falszerstwo i tem samem obalié
zaréwno ich pretensje, jak i cesarskie. Rzecz ta, jak sie pdzniej
okazalo, nie byla latwa.

W Wiedniu tymezasem, poczal juz dzialaé posel francuski

1 Tamze.

2 ....instituisco e dichiaro il Sermo Re di Polonia e di Suetia mio
Signore e Fratello Carissimo herede universale di tutti li beni... condi-
tione che sodisfacia prima tutti li legati Pii espressi nel testamento da.
me construtto...“ (Kopja testamentu Karola Ferd. z r. 1655, Archiwum
Wiedenskie). Por. Zaleski St., Jezuici w Polsce, III 181 n.

3 Jan Kazimierz do br. Siri b. d. (Ossol. rpis 3010, k. 75).

4 Noyers & Condé 1 V 1665 (tamze k. 86).

5 ,...qu’en suite ils firent copier le premier (testament) par un no-
taire ayant honte qu’il fit vu écrit de leur main & cause des grands legs
qu’il contient en leur faveur...“ (tamze).

¢ ,...original envoyérent dans une de leurs maisons en Allemagne...
ne voulant pas qu’il fat vu écrit de leur main...“ (tamsze).
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Gremonville. Skoro dowiedziatl sie o pretensjach cesarza, opar-
tych na brzmieniu pierwszego testamentu Karola Ferdynanda,
znalazl sie w klopocie, albowiem nie znat tej sprawy zupelnie 1.
Zasiegat wiec rady Ludwiki Marji, ktéra go informowala, iz
testament, na ktory sie cesarz powoluje jest niewazny 2. By sie
jednak upewnié, zasiegal on réwniez zdania prawnikéw nie-
mieckich, ktorzy potwierdzili opinje krélowej. Posel francuski
prébowal wybadaé teraz opinje cesarza i uzyskadé jego rezolucje
w tej sprawie, jednak bezskutecznie: cesarz tldmaczyl sie, ze
nie ma jeszeze listéw od hr. Kinsky’ego i ze wpierw musi odbyé
narady z hr. Nostizem, ktéremu dopiero wyjawi swoje intencje.
Gremonville musiatl sie wiee narazie zadowolié prowadzeniem
konferencyj z ministrami cesarskimi 3.

Cesarz Leopold orjentowal sie wogdle stabo w calej tej
sprawie ksiestw slaskich. Jego nagle wystapienie z zadaniem
zwrotu tychze bylo dzietem jezuitéw, dowodem czego chociazby
zeznanie hr. Kinsky’ego w jednym z listéw, iz cesarz dopiero od-
niedawna zna tred¢ tego testamentu, na ktéry sie powoluje,
stawiajac zadania Polsce ¢. Bylo wiec jasne, ze dopiero jezuici
podsuneli mu i testament i mysl zadania zwrotu Opola i Raci-
borza. Charakterystyczne jest rowniez i to, ze wspdélczesnie,
kiedy cesarz wystal Kinsky’ego do Warszawy z pisemnym me-
morjatem do kréla polskiego w sprawie zwrotu ksiestw, obie-
cywal dworowi polskiemu na innej drodze, ze przy koncu marca
r. 1665 przybedzie do Warszawy jego specjalny ajent, ktory
bedzie pertraktowal z krélowa w sprawie wykupu ksiestw 5.
Wprawdzie ten ajent nie przybyl, ale juz sam fakt, ze cesarz
jedna reks dawal grozny memorjal z zadaniem zwrotu ksiestw,
2 druga proponowal uklady w sprawie wykupu, §wiadezy o tem,
iz sam nie wierzyl w sile argumentéw, opartych na podsunietym
mu przez jezuitéw testamencie. W kazdym jednak razie nie
spieszyt sie z wypowiedzeniem swego ostatniego stowa w tej
sprawie, i dwor polski miat racje, ze posadzal go o granie na
zwloke i przestrzegal Gremonville’a, by sie nie dat zwodzié i starat
sie naciskaé¢ jaknajwiecej &; czas bowiem pracowal dla cesarza,

1 Gremonville 4 d’Enghien, Vienne 9 III 1665 (tamze k. 77).
2 Tamze. 3 Tamze. 4 Kinsky do ¢ 9 III 1665 (tamze).
5 Noyers a d’Enghien 8 V 1665 (tamze). ¢ Tamze.
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wszak wlagnie wtedy Jerzy Lubomirski ciggnat z wojskiem d
Polski, bylo wiec na co czekad i bylo czemu sie spieszyé Lu
dwice Marji.

Gremonville siedzial juz tymezasem w Wiedniu zgdérg trz
miesiace 1 nie mogl ruszyé z miejsea sprawy ksiestw glaskich
Nie cheiano z nim wogole na ten temat méwié, oswiadcezaja
mu, ze to jest kwestja, obchodzaca tylko dwory cesarski i polski
podezas gdy on, ambasador francuski, nie ma tu nic do gadania 1.
Wobec tego postowi francuskiemu nie pozostawato nic innego,)
jak wystaraé sie o pelnomocnictwo od krélowej polskiej, upraw-
niajace go do pertraktowania z cesarzem w sprawie ksiestw
slaskich. Wyslat wiec do Warszawy specjalnego kurjera, nieja-
kiego Hoirona z prosba, aby mu takie pelnomocnictwo prze-
slano 2. Dwér polski wszakze dopatrywal sie w tem sprytnie
pomyslanej intrygi cesarskiej: chodzito o to, ze dwor wiedenski
przypuszezal, iz krélowa nie bedzie mogla daé tego pelnomoc-
nictwa bez zgody Kondeusza; Kondeusz za§, jedli da swa zgode,
to tem samem zakwestjonuje pelnie praw do ksiestw §laskich
ks. d’Enghien, jesli za$ nie da, spowoduje to rozdzwiek miedzy
Polska a Francjg? Ludwika Marja wyslala jednak Gremon-
villowi zadane pelnomocnictwo w dniu 1 lipca 1665, réwno-
czefnie jednak tredé¢ tego pelmomocnictwa zakomunikowata Pa-
ryzowit. W instrukeji do tego pelnomocnictwa polecila krélowa
Gremonvillowi, aby zaczekal na rozkazy w tej sprawie z Paryza.
Nie znamy trefci tego pelnomocnictwa, ale widocznie musiato
ono mieé charakter ogdélnikowy, skoro juz w trzy tygodnie
pézniej prosit poset francuski, o ,,catkowite i obszerniejsze pel-
nomocnietwo® 3. Nalegal, aby mu je przystano przez specjal-
nego ekspresa, zaznaczal jednak, ze pelnomocnictwa tego uzyje
dopiero wtedy, gdy uzyska aprobate Ludwika XIV é. Nie
omieszkal réwniez zaznaczyé, ze dwoér wiedenski weale nie
dziala w tej sprawie de la bonne foi, moze wiec to nowe pelno-
mocnictwo wplynie na jego sposéb postepowania, skoro zoba-
czy, iz nie chce sie go wecale oszukiwaé. Przy tej sposobnosci
Gremonville nalegal na pospiech donoszac, ze ,cesarz znalazl

1 Noyers & Condé 3 VII 1665 (tamze k. 91).

2 Tamze. 3 Tamze. 4 Tamze.

5 ,,un pleinpouvoir plus ample“ (Noyers a Condé 24 VII 1665, tamze).
¢ Noyers a Condé 31 VII 1665 (tamze).
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w kufrach arcyksiecia innsbruckiego 700 tysiecy talaréw®, ma
wige pienigdze, a ten rzadki u niego wypadek nalezy wykorzy-
sta¢, bo podobna okazja nie powtérzy sie nigdy 1. Depesza ta
przybyla do Warszawy w tym czasie, kiedy i dwér francuski
zdazyl juz przysta¢ swa opinje w sprawie wystawienia owego
pelnomocnictwa. Kondeusz zgadzal sie na nie 2. Przeto w dru-
giej polowie sierpmnia r. 1665 sporzadzono to pelnomocnictwo
w formie deklaracji i wystano do Wiednia. Aby sie za$ zabez-
pieczyé przed ewentualnem sfalszowaniem tego dokumentu, ka-
zano go wpierw zaimmatrykulowaé w kanecelarji krélestwa 3.

Tymezasem po zebraniu potrzebnych materjalow przystg-
pita Ludwika Marja w porozumieniu z dworem francuskim do
obalenia pretensyj jezuickich i cesarskich co do ksiestw glaskich
z punktu widzenia prawnego %. Chodzilo o wykazanie, ze testa-
ment z r. 1652 nie ma mocy obowiazujacej. Précz sprawy tego
testamentu wysunela sie na widownie takze kwestja pewnych
listow poreczajacych, wystawionych jezuitom przez Jana Ka-
zimierza i Ludwike Marje 4 maja 1659, w ktérych — wedlug
twierdzenia jezuitéw — oboje krélestwo przyrzekali im wyko-
nanie legatow, zawartych w pierwszym testamencie. Aby wiec
te dwie niejasne kwestje wyswietlié, zwolano w pierwszych
dniach wrzesnia w Wiedniu wielkie konsyljum w tej sprawie.
Sprawe oddano do rozstrzygniecia najlepszym prawnikom nie-
mieckim i profesorom Uniwersytetu Wiedenskiego. Ten jury-
styczny areopag na konsultacji w dniu 9 wrzednia wydat na-
stepujace orzeczenie: testament pierwszy Karola Ferdynanda
zostal anulowany drugim testamentem, ,nemo enim decedit
duobus testamentis“. Ta kwestja nie nastreczala zresztg zadnych
watpliwosci, zatatwiono ja wige szybko i bez trudnosei. Bardziej
skomplikowana byla kwestja pretensyj jezuickich, opieranych
na drugim testamencie, ktéry uznano za wazny. Jezuici roseili
sobie bowiem pretensje do legatéw na ksiestwach §$laskich na
podstawie nastepujacego zdania w drugim testamencie Karola
Ferdynanda: ,ut (institutus haeres) ante omnia piis legatis

t ,L’empereur a trouvé 700.000 risdalles d’argent comptant dans
les coffres de l’archiduc d’Inspruck... cette occasion on n’aura jamais...“
(tamze). 2 Noyers a Condé 28 VIII 1665 (tamze). 3 Tamze.

¢ Protokél &ledztwa, przeprowadz. we wrzedniu r. 1665 w Wiedniu
(tamze k. 99).
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omnibus in testamento a me condito expressis, in toto satisfa-
ciat”. Chodzilo tutaj o to slowo condito. Jezuici twierdzili,
ze odnosi sie ono do legatéw, ustanowionych w pierwszym testa-
mencie, czyli ze testament drugi uznaje i podtrzymuje legaty
zawarte w pierwszym. Konsyljum prawnicze zajeto wszakze
inne stanowisko: orzeklo mianowicie, iz slowo condito odnosi
sie tylko do drugiego testamentu i ze tutaj Karol Ferdynand
miat na mysli tylko legaty tym drugim testamentem ustano-
wione, posrod nich zad nie bylo legatéw wymienionyeh na ko-
rzys$é jezuitéw. Po zatatwieniu tej watpliwosci przeszlo kon-
syljum do ostatniej sprawy, a mianowicie owych listéow, czyli,
jak je jezuici nazywali, rewerséw krola i krélowej z r. 1659.
Co do rewersu Jana Kazimierza to prawnicy zawyrokowali, iz
krdl nawet nie byl uprawniony do wydawania go wogdle, albo-
wiem juz przed rokiem 1659 zrzektl sie ksiestw §laskich na rzeez
Ludwiki Marji. Jednak pominawszy nawet ten wzglad, obydwa
rewersy (kréla i krolowej) nie maja — zdaniem prawnikéow —
mocey obowigzujacej, albowiem wydane zostaty wskutek wpro-
wadzenia ich autoré6w w blad przez jezuitéw. Nie mogly sie
one bowiem odnosi¢ do dwoéch testamentéw, tylko do jednego,
a ten jeden, ktéry jest wazny, nie uprawnia jezuitéw do sta-
wiania zadnych zadan. Dalszym wreszcie argumentem przeciw
jezuitom bylo to, ze krél w owym rewersie rzekomo zobowia-
zywal sie do zaspokojenia ich pretensyj jako spadkobierca
ksiestw §laskich, ustanowiony przez Karola Ferdynanda, a tym-
czasem te ich pretensje zawarte byly wlagnie w tym testamencie,
ktéry nie krola, ale cesarza czynit spadkobierca ksiestw; jedno
wiec wykluczalo drugie. Tak przeto z punktu widzenia praw-
nego zostaly odparte wszystkie pretensje do ksiestw glaskich
cesarza i jezuitow . Do ostatecznego jednak zalatwienia tej
sprawy bylo jeszeze daleko. Jezeli bowiem cesarz sklonny byt
zgodzié sie w ostatecznogeil na wszystko préez oddania ksiestw
$laskich w rece francuskie, to jezuici nie chcieli ustapié ani na
krok ze swego stanowiska, nie dajac sie nikomu i niczem prze-
konaé. Poniewaz za$ wywierali oni potezny wplyw na cesarza,
zanosito sie na to, iz sprawa ta bedzie sie przeciagaé¢ w nie-
skoneczonosé.

1 Cale na podstawie kopji protokdtu sledztwa w rpisie Ossol. 3010, k. 99.
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Tymezasem zaréwno dwor polski, jak i francuski dazyl
do jaknajszybszego wybrniecia z tej skomplikowanej sytuacji.
Gremonville w ciagu swych kilkomiesiecznych pertraktacy;j
wiedetiskich doszedl! do przekonania, ze cesarz nie da nigdy
inwestytury ks. d’Enghien, ze wszelkie wiec zabiegi podejmo-
wane w tym kierunku pozostang bez rezultatu. Ostal sie wiec
na tapecie tylko ewentualny wykup ksiestw przez cesarza. Po-
czawszy przeto od paZdziernika r. 1665, Gremonville prowadzit
uklady w Wiedniu, zmierzajace juz tylko do wykupna ksiestw,
nie poruszajac sprawy inwestytury!. Na przeszkodzie jednak
stawali w dalszym ciagu jezuici, i wszelkie préby usuniecia tej
przeszkody nie udawaly sie. Wobec tego Ludwika Marja podsu-
nela Gremonvillowi mysgl za pofrednictwem Bonzy’ego, aby sta-
ral sie oddzielié uklady z cesarzem od pertraktacyj z jezuitami,
by z cesarzem usitowal dojéé do porozumienia, ustalajac kwote
wykupu ksiestw; nastepnie, by wzial od cesarza te sume wy-
kupng az do wysokosei pretensyj jezuickich, ktéreby narazie
zostawil w zawieszeniu az do ukonezenia z nimi ukladéw 2.
Gremonville jednak nie cheiatl sie zgodzi¢ na takie polowiczne
zalatwienie sprawy. Wykazywal, iz te pretensje jezuitéow sie-
gaja az do wysokosci 900 tysiecy liwrow, czyli ze taksg sume
trzebaby zostawié w zawieszeniu w czasie trwania z nimi pro-
cesu, jako ich ewentualne odszkodowanie 3. Zwracat réwniez i na
to uwage, ze wynik procesu z jezuitami moze byé watpliwy,
tem wiecej iz cesarz kwestjonuje w tym wypadku kompetencje
sadu polskiego, twierdzae, ze sprawe te mogg rozstrzygnaé tylko
stany $laskie. Niepokoila go réwniez potega jezuitéw, tak iz
obawial sie, aby te sumy, majace stuzyé jako ewentualne od-
szkodowanie dla nich, nie przepadly. Zreszta sadzil, ze moze
uda mu sie doj$é do porozumienia z cesarskim prezydentem
finanséw Lintzendorffem bez poruszenia sprawy tego jezuickiego
odszkodowania. Twierdzil, iz 6w prezydent finanséw jest uspo-
sobiony dla sprawy przychylnie i chee ja zakonezyé; chodzilo
tylko teraz o wysondowanie ostatecznego zdania cesarza, ktéry
owczesnie przebywal w Innsbrucku. Wazna bedzie w tym wy-
padku réwniez odpowiedZ, jaka otrzyma w Warszawie kurjer

1 Gremonville 4 Louis XIV, Vienne 8 X 1665 (tamze k. 91).
2 Tamze. 3 Tamze.
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cesarski, niedawno tamze wyslany przez cesarza. Narazie Gr
monville z niecierpliwoscia, oczekiwal ajenta z Polski, ktory g
mial poinformowaé o tem, co sprawil 6w wyzej wspomnian
cesarski wystannik. Réwnoczednie skarzyl sie Ludwikowi XTI
7e to pelnomoecnictwo, ktére otrzymat od Ludwiki Marji, jes
tak pelne zastrzezen, iz utrudnia mu dzialanie. Bonzy’emu de
peszowal, aby w Polsce zrobiono wszystko celem uzyskani
zgody z jezuitami w ciggu 2 do 3 miesiecy, aby wyj$é nareszcic
z tej klopotliwej sytuacjil. W tem miejscu daje si¢ juz zauwa,
zyé rozbieznog$é miedzy interesami dworu polskiego a francu|
skiego w sprawie ksiestw §lgskich. Ludwika Marja tak diug
byla zywo zainteresowana w tej kwestji, dopoki miala widoki,
iz ks. d’Enghien uzyska inwestyture na ksiestwa slaskie, lg-
czylo sie to bowiem z jej planami sukcesyjnemi; skoro sprawaj
wszakze zostala zredukowana tylko do wykupu, tu skonezyl
sie juz jej interes. Nie ona miala stracié lub zyskaé na takiem
lub innem zatatwieniu sprawy, tylko Francja. Zyski lub straty
w tym wypadku wyrazaly sie juz tylko w pienigdzu, albowiem
sprawa pozbawiona zostata podkladu politycznego z chwila,
kiedy cesarz zdecydowal sie na wykupno ksiestw. Stad tez parla
ona do zalatwienia sprawy jakkolwiekbadz, dwér francuski na-
tomiast cheial rzecz zalatwié z jaknajkorzystniejszym dla siebie
wynikiem materjalnym. I tu pojawila sie owa rozbieznogé. Lud-
wika Marja wyczuwata, iz dwoér francuski ma do niej zal spo-
wodu zagmatwania sprawy ksiestw afera jezuicka. Aczkolwiek
Zzrodlem tej gmatwaniny byla widoczna zla wola jezuitéw, to
jednakze i krolowa tu zawinila swojg nieostroznoscia. Nie-
opatrzne oddanie testamentu w rece jezuitow, a nastepnie ten
rewers z r. 1659 — to byly plamy, z ktérych chciata sie koniecznie
oczyscié w oczach Paryza 2. Za posrednictwem swego jalmuz-
nika St. Martina tlémaczylta szeroko Kondeuszowi swoje wielkie
z tego powodu zaklopotanie. Szczegélnie bolal ja ten rewers
z r. 1659, ktéry podpisata jezuitom. Usprawiedliwiala sie przed
Kondeuszem za posrednictwem Des Noyersa, ze byla zasko-
czona jego tredcig 3. Twierdzila, iz moglaby przysiae, ze nigdy

1 Tamze.
2 8t. Martin a Condé, Warszawa 22 X 1665 (tamze k. 102).
3 Noyers a Conde, Warszawa 23 X 1665 (tamze k. 101).
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nie wyrazila swej zgody na to, co jezuici w tym rewersie na-
pisali. Jest to bowiem nic innego, jak tylko wielkie oszustwo
jezuitow, ktorzy przedstawili jej do podpisu rewers w jezyku
lacinskim, ktérego ona nie zna. Podpisata wiec w dobrej wierze,
myslae, ze tam jest tylko przyrzeczenie z jej strony o charak-
terze ogblnym, iz skoro tylko stosunki w Polsce sie uspokojg,
(po wojnie szwedzkiej), wowczas zbada ich prawa i, jesli sie
okazg stuszne, nie zaprzeczy im. Wyrazala przypuszezenie, zZe
moze dlatego jezuici tak na nig naciskaja, albowiem obawiajg
sie, iz cesarz ich pretensyj nie zadowoli, gdy ksiestwa wykupi.
Jakkolwiekbgdz, krolowa widzi, ze jezuici sprawe przeciagaja,
co jest szkodliwe, dlatego tez proponuje, tak jak to juz uezynit
Bonzy w liscie do Gremonville’a, aby przyjaé¢ od cesarza wykup
z tem, ze owa suma, do ktdorej pretenduja jezuici, zostataby
narazie ztozona jako depozyt az do ostatecznego zapadniecia
wyroku w tej sprawie. Przy tej sposobnogei donosita krélowa
Kondeuszowi, iz Gremonville ma nadzieje uzyskania miljona
dwustu tysiecy florenéw wykupnego za ksiestwa od cesarza 1.
Zalila sie réwniez, ze i duchowienstwo w Wroclawiu wystepuje
przed nig z jakiemis pretensjami, o ktorych ona w ciggu osmiu
lat wladania ksiestwami $laskiemi nigdy nie styszala.
Gremonville tymezasem oczekiwat przybycia cesarza z Inns-
brucka i na rozwigzanie sprawy jezuickiej, proponowane przez
Ludwike Marje, nie chcial sie zgodzié 2. Krodlowa zad czekala
na przybycie Jana Kazimierza do Warszawy, co mialo nasta-
pi¢ 17 listopada 1665, aby sie z nim porozumieé¢ w sprawie
ksiestw 3. Pewne rowniez nadzieje pokladala w majgcej sie
odbyé konferencji z biskupem kamienieckim Wojciechem Ko-
rycinskim, ktéry zyl swego czasu w bliskich stosunkach z Ka-
rolem Ferdynandem 4. Sadzila, ze dowie sie od niego rzeczy,
ktére przyezynig sie do wyswietlenia tej jezuickiej afery. Nie-
pokoilo ja wszakze to, ze wszystkie papiery Karola Ferdynanda
mieli w swych rekach jezuici, stad tez obawiala sie, iz biskup
kamieniecki niewiele pewnie bedzie mial do powiedzenia 5.

I Tamze

2 Gremonville 4 d’Enghien, Vienne 5 XI 1665 (tamze k. 102).
3 L. Marie a Gremonville 17 XI 1665 (tamze k. 106).

¢ Tamze.

5 Noyers & Condé, Warszawa 20 XI 1665 (tamze k. 102).

Prace historyczne slaskie 1 i
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Tymeczasem wiesci, jakie dochodzily Ludwike Marje, na-
pelnialy ja duzg troska . Z depesz Gremonville’a dowiadywala
sie, ze duma jezuitéw i updér ministréw cesarskich zdaja sie byé
wprost nieprzezwyciezone, czula sie wiec bezsilna, ,,aby odeprzeé
ten gwalt”, jaki jej zadawano 2. Widziala, ze cesarz wyzys-
kuje znakomicie te jezuicks intryge dla swoich celéw. Ale to
byla dopiero czesé jej zmartwien. Znacznie wiecej niepokoilo
ja to, ze we Francji zaczeto jej nie ufaé i coraz wiecej zarzucad,
iz te wszystkie korzydei, jakie obiecywala Francji w zwigzku
z malzenstwem swej siostrzenicy, okazujg sie fikeyjne 3. Przy-
znawala, ze Kondeusz ma prawo domagadé sie tych korzysei dla
swWego syna, ale ze przeciez jej nie mozna czynié odpowiedzialng
za te wszystkie ,niesprawiedliwosei i wiolencje“, ktoryeh do-
puszeza sie cesarz pod firma jezuitéw. Zwracala uwage Kon-
deuszowi, ze nie mozna wymagaé¢ od niej niemozliwogei. Kon-
deuszowi chodzi tylko o pienigdze, zyczy sobie, aby krélowa
sprzedala dobra zywieckie i oddala te pieniadze jemu, ona za$
nie ma odwagi wystapié¢ z taka propozycja przed Janem Ka-
zimierzem, a przeciez jej zdaniem nie w korzyiciach materjal-
nych lezy interes dworu francuskiego, lecz w sprawie uzyskania
sukecesji w Polsce . Wszak w Rawie i ona i Jan Kazimierz zlo-
zyli deklaracje, iz zrzekna sie tronu polskiego na rzecz d’En-
ghiena, deklaracje te postal przeciez Bonzy do Paryza 5. Jakiz
przeto powod moze mieé Kondeusz i ks. d’Enghien do skarzenia
sie na nia. Rzecz lezy w tem, ze Kondeusz musi sie zdecydowad,
co woli: czy zaspokojenie pieniezne, stosownie do kontraktu
malzenskiego Anny z d’Enghienem, ale wtedy bedzie musiat
zrezygnowaé¢ z mysli o uzyskaniu korony polskiej dla swego
syna, czy zrezygnowaé¢ z uzyskania duzych sum i pracowad
nad otrzymaniem korony polskiej, zadowalajae sie miljonem
dwustu tysigcami liwréw, ktdre sie obeenie moze uda wyciagnaé
od cesarza jako wykup ksiestw $laskich 6. Decyzja na te lub
owy, strone jest konieczna, krdélowa bowiem nie moze réwno-
czesnie i zaspokoié pienieznych zadati Kondeusza i pracowaé

1 Tamze k. 107. Jest to raczej pamietnik niz list.

2 ,..la fierté des Jésuites et I’obstination des ministres de ’'empereur
parait insurmontable... la reine se trouve sans force suffisante pour re-
pousser cette violence...“ (tamze k. 107).

® Tamze. ¢ Tamze. 5 Tamze. ¢ Tamze.
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nad zapewnieniem korony dla jego domu, poniewaz wszystkie
jej pienigdze dotychczas pochlaniajg gratyfikacje, dawane
poszezegllnym osobom, by te elekeje popieraty. A wiee jedno
-lub drugie: ,albo pienigdze albo korona na glowe d’Enghiena“ 1.
Liczy wiec na to Ludwika Marja, ze z poeczatkiem nastepnego
roku bedzie juz miala odpowiedZ z Francji na te alternatywe,
cheialaby bowiem sprawe elekeji zadecydowad na sejmie naj-
blizszym 2. Przytem jednak zauwazata, ze ks. d’Enghien, de-
cydujac sie w tej kwestji, nie zrobi tego na wlasng reke, ,ale
znajdzie tyle respektu dla kréla Franecji, ze nie powezmie zadnej
rezolucji, bez powiadomienia go o tem jej nowem zapewnieniu®.
Widaé¢ wiec bylo, jak wkradal sie dysonans miedzy dwoér polski
1 francuski.

Réwnoczesnie w Warszawie bardzo skrupulatnie obserwo-
wano wszystko, co dziato sie w Wiednin w zwigzku ze sprawg
ksiestw $lgskich. Wiedziano juz, ze cesarz jest zdecydowany
wykupié ksiestwa, wiedziano nawet, ze brakuje mu jeszcze
500 tysiecy liwrow, o ktére si¢ stara, niemniej jednak wiedziano
1 to, ze cesarz chetnie wykorzystuje te jezuicky afere, by sprawe
przeciggad 3. Dlatego tez, skoro tylko Jan Kazimierz przybyl
do Warszawy, zwrécil sie zaraz listownie z prosba do cesarza,
aby z uwagi na to, iz sprawa wykupu ksiestw jest juz na dobrej
drodze, nie zwracal uwagi na pretensje jezuickie ¢ Oswiadczal
zarazem, ze sklonny jest zaspokoié¢ pretensje jezuitéw, ale tylko
w ramach sprawiedliwosci. Trybunal w Polsce wyda w tej
sprawie orzeczenie. Br. Siri otrzymal nowe instrukecje, w mysl
ktoryeh mial pertraktowad z cesarzem °®.

Z koncem listopada przybyl wreszcie na dwoér Ludwiki
Marji zdawna oczekiwany biskup kamieniecki Wojciech Kory-
cingki. Krélowa liczyla na niego jako na domownika zmarlego
Karola Ferdynanda, ze moze udzieli jej informacyj w sprawie
jezuitow 6. Zlozono tez zaraz konsyljum, w sklad ktérego précz

1 ,...la reine ne g’y trouvant que pour donner de l’argent ou pour
g'6ter la couronne de dessus la téte...“ (tamze). 2 Tamze.
3 Noyers a Condé, Warszawa 27 XI 1665 (tamze k. 102).
¢ Jan Kazimierz do Leopolda 24 XI 1665 (tamze k. 110).
5 Tamze.
¢ Massini al Barone Nicolo de Siri 2 XII 1665 (tamze k. 103).
7*




100 ROZDZIAE Vi

biskupa weszli Fantoni i Massini, a wiee obaj powiernicy krola
1 krolowej, oraz mnich Klosowicz !. Konsyljum to zajelo sie
przedewszystkiem zbadaniem jeszcze raz owego pierwszego te-
stamentu Karola Ferdynanda, na ktérym jezuici opierali swe-
pretensje. W trakeie badania stwierdzono, ze testament ten
zostal przez jezuitow sfalszowany i napisany reks spowiednika
Karola Ferdynanda, Niemca z pochodzenia 2. Zwrécono szcze-
g6lng uwage na pewien ustep tego testamentu, w ktérym Karol
Ferdynand rzekomo przeznaczal pierdcienn z diamentem i wy-
rytym na nim krucyfiksem krélowi wegierskiemu Ferdynandowi
IV. Otoz okazalo sig, ze Karol Ferdynand nie mégt tego napisad,
albowiem juz dwa lata przedtem postal 6w pierdcien w poda-
runku kanclerzowi w. koronnemu Stefanowi Koryecitiskiemu 3.
W zwigzku z tem nasuwalo sie atoli przypuszezenie, iz moze
biskup wroctawski zapomnial o tem oddaniu pier$cienia i po
raz drugi ofiarowywal go komu innemu, w tym wypadku kro-
lowi wegierskiemu. Biskup kamieniecki wszakze odwiadezyl, ze
Karol Ferdynand pamietal dobrze o tym pierdcieniu, ktéry
zreszty posiadal duzg wartoéé, albowiem kiedy w czasie jednej
z rewizyj skarbeca Karola Ferdynanda biskup kamieniecki
zZwrécit mu uwage na brak pierseienia, odpowiedzial mu Ka-
rol Ferdynand na to, ze ,pierscien znajduje si¢ w dobrych
rekach® 4, Konsyljum przeto orzeklo, iz testament ten, ktory
przedstawiaja jezuici, jest falsyfikatem, sporzadzonym na pod-
stawie inwentarza skarbca biskupiego, i jako taki nie moze byé
podstawg do zadnyech pretensyj®. A jednak mimo posiadania
tych wszystkich argumentow i orzeczen najtezszych prawnikow
polskich, niemieckich i francuskich nikt nie mial wéwezas od-
wagl wytoczyé jezuitom procesu. Noyers donosit Kondeuszowi,
ze zarowno w Warszawie, jak i w Wiedniu tak bojg sie jezuitow,
ze bardzo mato jest takich ludzi, ktérzyby cheieli spotkaé sie
z nimi wogdle . Gremonville za$ nie zdotal znalezé w Wiedniu

! Tamze, oraz St. Martin & Condé, Warszawa 4 XII 1665 (tamze
k. 102).

2 Tamze. 3 Massini al Siri 2 XII 1665 (tamze k. 103).

4 ,...L’anello & in buone mani...* (tamze).

5 ,...le testament a été écrit sur un inventaire et comme tel ne peut
subsister... (St. Martin & Condé, Warszawa 4 XII 1665, (tamze k. 102).

¢ Noyers a Condé, Warszawa 27 XI 1665 (tamze k. 102).
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ani jednego adwokata, ktéryby odwazyl sie wniedé skarge prze-
ciwko nim, ,albowiem oni nie zostawiaja Bogu zemsty za swe
obrazy“ . Ludwika Marja prébowala nawigzaé¢ z nimi kontakt,
by doj$é wreszcie do jakiego$ porozumienia, lecz ci wogéble nie
odpowiadali na jej propozycje, co ja utwierdzalo w przekonaniu,
ze ,pierwsze potegi Wiednia sa, w to wmieszane* 2. Kiedy w po-
lowie grudnia r. 1665 Gremonville na audjencji u cesarza od-
czytal mu memorjal w sprawie jezuitéw, opracowany na pod-
stawie materjatéw dowodowych przez Ludwike Marje i Jana
Kazimierza, wowczas Leopold przyznal, ze jest przekonany
o falszerstwie jezuitéw 3. Wyznal nawet cesarz postowi fran-
cuskiemu, ze jezuici sami mu sie przyznali, iz ten rewers, na-
pisany rzekomo przez Ludwike Marje, zostal przez nich sfabry-
kowany . Nie ulega tez watpliwodei, ze i pieczeé na tym do-
kumencie byla przylozona przez nich, albowiem zaden kanclerz
ani sekretarz krolewski nie przypominaja sobie nic w tej spra-
wie 5. Mimo tego jednak cesarz o$wiadczyl zaréwno postowi
francuskiemu, jak i polskiemu, Ze on tu nie moze nic zadeey-
dowaé, oraz ze nie moégt odméwié jezuitom, by mogli powia-
domié i ostrzec przed tem wszystkiem, co sie im zarzuca, swego
prowincjata Slagskiego. Zakomunikowatl réwniez cesarz obu tym
postom, ze do Warszawy wyjechato dwdch jezuitow, majacych
wybadaé¢ krola w sprawie tej jego ostatniej deklaracji, wedlug
ktorej byt sklonny pogodzié sie z jezuitami na zasadach stuszno-
sci 8, Cesarz zwlekal wiee w dalszym ciggu, tej samej taktyki
trzymali si¢ takze jego ministrowie. To postepowanie zaczelo
wreszcie Gremonville’a wyprowadzaé z rownowagi. Zagrozit mi-
nistrom cesarskim, ze juz dluzej nie moze odkladaé¢ wyjazdu
kurjera, majacego zawiezé do Paryza ostateczny wynik zatat-
wienia sprawy ksiestw {laskich i ze wobec tego Ludwik XIV
na innej drodze poszuka sprawiedliwodei, nalezacej sie ks. Kon-

1 ,,..ils (Jésuites) ne laisent pas 4 Dieu la vengeance des offenses
qu’on leur fait...“ (Noyers a Condeé, Warszawa 11 XII 1665, tamze).

2 Tamze.

3 Gremonville a Louis XIV 17 XII 1665 (tamze k. 111).

¢ ,,..les Jeésuites lui (cesarzowi) avaient confessé que la promesse
était écrite de la main de leurs P. P....”“ (tamze).

5 Tamze. 8 Tamze.
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deuszowil. Ta grozba posla francuskiego wprawila ministréw
cesarskich w zaklopotanie: tlémaczyli sie, ze oni chea wywiazaé
sie z obowigzku wykupu ksiestw wedlug zasad stusznosei, lecz
boja sie jezuitéw 2. Gremonville utwierdzat sie coraz wiecej
w przekonaniu, ze wszystkie §rodki, jakich dotad uzywal, nie
doprowadzg do celu; pozostawal mu jeszeze tylko jeden, a mia-
nowicie pienigdze 3. To bowiem byl, jego zdaniem, jedyny je-
zyk, ktéry jezuici zrozumieja,.

Tymezasem Jan Kazimierz i Ludwika Marja wystosowali
20 grudnia 1665 ponowne pisma do cesarza Leopolda, podkre-
flajace w dalszym ciggu bezpodstawnogé pretensyj jezuickich,
ofiarowywali jednak swa dobrg wole celem uspokojenia jezui-
toéw, z tem wszakze zastrzezeniem, ze miarodajng bedzie tu de-
c¢yzja trybunalu w Polsce ¢, Ustepliwosé dworu polskiego na
rzecz jezuitéw byla widoezna, niepokoila ona Gremonville’a, al-
bowiem psula mu szyki, dlatego tez depeszowal Bonzy’emu, by
wywieral nacisk na kréla polskiego, izby ten nic nie obiecywatl
jezuitom, lecz grozil opublikowaniem ich falszerstw, zmuszajac
ich w ten spos6b do ustgpienia . Bylo to wszakze tylko aseku-
rowanie sie posta francuskiego, aby dwér polski nie poszed!i za
daleko w ustepstwach, sam bowiem juz obecnie nie wierzyt w to,
aby bez oddania jezuitom jakiej$§ sumy w charakterze odstep-
nego dalo sie cokolwiek zrobi¢; w tym duchu pisal zreszta nie-
dawno do d’Enghiena. W Paryzu tymeczasem §ledzono z wielky,
uwaga caly przebieg tej zagmatwanej sprawy. Z inwestytury
dla ks. d’Enghien na Ksiestwa Opolskie i Raciborskie musiano
juz dawno zrezygnowac, albowiem cesarz nie chcial o tem shy-
szeé. Po tej pierwszej kapitulaeji przyszta skolei i druga — na
rzecz jezuitéw. Skoro sie howiem okazalo, ze ci nie ustapia,
i niema takiej sily, ktoraby ich do tego zmusila, wéwczas ks.
d’Enghien sporzadzit 20 i 27 listopada 1665 dwa memorjatly,
w ktéryeh upowazniat Gremonville’a do udzielenia jezuitom od-
szkodowania . Suma, do ktérej mieli oni pretensje, miala byé

1 Gremonville 4 Louis XIV 17 XII 1665 (tamzZe k. 103).

2 Tamze. 3 Gremonville a d’Enghien 10 XII 1665 (tamze).

¢ Jan Kazimierz do Leopolda, Warszawa 20 XII 1665; Ludwika
Marja do Leopolda, tejze daty (tamze k. 114 oraz k. 113).

5 Gremonville & Louis XIV 24 XII 1665 (tamze k. 111).

¢ Tamze.

L e e
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ztozona jako depozyt w rece oséb trzecich, lecz nie poddanych
cesarza, z tem atoli zastrzezeniem, Ze ostatecznie sprawa ma
byé zadecydowana w Polsce. Memorjaty te przywiézt do Wiednia
tuz przed $wietami Bozego Narodzenia specjalny ajent d’En-
ghiena Bourlemont . Gremonville ucieszyl sie temi memorja-
lami, sadzil bowiem, ze teraz wykupno ksiestw bedzie rychlo
dokonane. Mylit sie wszakze, nie zwrécil bowiem nalezytej
uwagi na warunek, postawiony przez d’Enghiena, Ze sprawa
jezuicka musi byé zadecydowana w Polsce. Na ten wlasnie wa-
runek nie cheieli sie jezuici zadng miara zgodzié, albowiem —
jak domys§lat sie Gremonville — wiedzieli, ze skoro raz ta sprawa
wymknie sie z rgk cesarza, ktérym oni rzadza, straca wszystko 2.
Poczeli wiee teraz rozglaszaé, ze krol polski nawet nie wie o tem,
co Gremonville i Siri robig z nimi. Woéwezas posel francuski
oswiadezyl im, ze zlozy w depozyt calg sume, do ktérej majg
pretensje pod tym warunkiem, iz, jesli w ciagu miesiaca krol
polski nie potwierdzi tego wszystkiego, co on i Siri moéwig
w sprawie ich falszerstw, wéwezas caty depozyt przejdzie na
wlasnoéé jezuitéow 3; gdy jednak krél polski potwierdzi to
wszystko, wowezas cala suma dla nich przepadnie. Jezuici od-
rzucili te propozyecje. Charakterystyczne bylo roéwniez stano-
wisko, jakie zajal w tej sprawie general jezuitéw Oliva: do tego
generata zwrocil sie mianowicie o interwencje 6w przybyly
z Francji niedawno ajent d’Enghiena Bourlemont, przedsta-
wiajac mu calg te kwestje ¢. General odpowiedzial wéwezas, ze
nie moze mieszaé sie do tego, albowiem cesarz juz podjal sie
wymierzenia jezuitom sprawiedliwodei. Caly dwér wiedeniski byt
podobno ta odpowiedzig zdziwiony, albowiem spodziewano sie,
ze general zarzadzi umorzenie catej sprawy, aby uniknaé¢ kom-
promitacji . Gremonville zwrécit sie rowniez do nuncjusza pa-
pieskiego w Wiedniu z prosbg o interwencje. Nunejusz podjat
sie tego zadania chetnie i rozpoczal pertraktacje z cesarzem
1z jezuitami. W dniu 2 styeznia 1666 rankiem wpadl nuncjusz
do Gremonville’a z radosna wiedcig, ze udalo mu sie¢ przezwy-
ciezyé opor jezuitow, zaréwno bowiem prokurator jezuitéw pro-
wineji czeskiej, jak i spowiednik cesarzowej oswiadezyli mu, zZe

1 Tamze. 2 Gremonville &4 Louis XIV 31 XII 1665 (tamze).
3 Tamze. ¢ Tamze. 5 Tamze.
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zgadzajg sie na jurysdykeje w Polsce w sprawie zatargu z je-
zuitamil. Nuncjusz domagal sie od nich deklaracji na pismie,
eo oni przyrzekli uczynié. Rychlo jednak owa radosé nuncjusza
okazala sie przedwezesna: zaraz bowiem na drugi dzien jezuiei
ofwiadezyli, ze nuncjusz ich Zle zrozumial, albowiem oni zgo-
dzili sie tylko na depozyt owej pretendowanej sumy, ale na
jurysdykeje w Polsce nie zgodzili sie weale 2. Wowezas nuncjusz
zainterpelowal prokuratora Augustyna Geunicjusa w tej spra-
wie, na co tenze mu odpowiedzial, ze tu zaszlo nieporozumienie,
albowiem jezuici nie mogliby sie nawet zgodzié na powyzsza,
jurysdykeje bez uprzedniego porozumienia sie ze swymi zwierzch-
nikami. Ta odpowiedZ jezuickiego prokuratora wielce zgniewala
nuncjusza papieskiego, kazat przeto powiedzieé prokuratorowi,
Ze pewnie go wino zamroczylo, iz zapomnial o tem, do czego
sie zobowiazal, ale skoro rano przyjdzie do przytomnosci, to
mu i dobry sens do glowy wrédci3. Sprawa wiec nadal nie ru-
szala z miejsca. Gremonville, skarzae sie na jezuitéw przed
kanclerzem czeskim hr. Nostizem, o§wiadczyl mu, ze jesli ce-
sarz nie zmusi jezuitow do dotrzymania stowa, to on powia-
domi cesarza i o innych wystepkach, ktérych sie oni dopuseili
w testamentach, a jedli i to nie pomoze, opublikuje je 2. Posetl
francuski widzae, ze cesarz uzywa afery jezuickiej jako pre-
tekstu do opodznienia wykupu ksiestw, przypomnial mu na
audjencji 2 styecznia 1666, ze tak ustnie, jak i dwoma listami
zobowigzal sie byl tego wykupu dokonaé, prosit przeto, by ce-
sarz nareszcie ustgpil®. Na to cesarz odpowiedziat postowi, ze,
jego zdaniem, on jako cesarz powienien sie domagaé odszkodo-
wania dla jezuitéw, w przeciwnym bowiem razie musialby dwa
razy placié, oraz ze tu chodzi o dobra koscielne, nie chce wiee
obciazaé¢ swego sumienia. Gremonville zauwazyl jednak, ze
stusznosé jest w tym wypadku tylko po stronie Ludwika XTIV
i ks. d’Enghien. Nic jednak konkretnego nie udato sie i tym
razem sprawi¢ postowi francuskiemu. Powrdecil wiee znéw do
grozb: prezydentowi finanséw Lintzendorffowi zapowiedzial po
raz drugi, ze odesle kurjera do Francji i jesli cesarz nie zaspokoi
praw ks. d’Enghien, to Ludwik XTIV sam to uczyni, ale wtedy

1 Gremonville 4 Louis XIV, Wieden 7 I 1666 (tamze k. 116).
2 Tamze. 3 Tamze. 4 Tamze. 5 Tamze.



JEZUICKA INTRYGA I WIEDENSKIE UKLADY 105

poszuka sobie odszkodowania na miastach alzackich, ¢o nie be-
dzie chyba cesarzowi mile L.

Tymezasem Leopold sprébowal za posrednictwem swego
ambasadora Mayerna w Warszawie nakloni¢ Jana Kazimierza
i Ludwike Marje do ustepstw na rzecz jezuitéw. Ambasador 6w
starat sie przekonaé oboje krolestwo o dobrej woli cesarza,
ktéra jednak rozbija sie o updr jezuitéw, oponujacych przeciw
jurysdykeji polskiej w sprawie ich pretensyj2. Zaproponowal
przeto krolowi polskiemu, aby zaofiarowat jakad sume jezuitom
tytulem odszkodowania, co skloni ich do ustgpienia. Cesarz
bowiem nie widzi juz zadnej trudnosei w zalatwieniu tej sprawy
précz skrupuléw swego sumienia. Na to odpart krél polski, ze
jego sumienie nie jest mniej czule niz cesarskie, w sprawie atoli
jurysdykeji nie ustgpi i zada poddania mu sie jezuitéw 3. Na
powtérne zas nalegania Mayerna, by Jan Kazimierz mimo
wszystko zdecydowal sie daé Gremonvillowi pelnomocnictwo
ofiarowania jego imieniem pewnej sumy, odrzekt krdl, ze mdgtby
to zrobié tylko ks. d’Enghien, a nie on. Tak wiec misja cesar-
skiego posta spelzla na niczem. Jan Kazimierz zwrocil sie zas
raz jeszeze z prosbg do Leopolda, by nie opdézniat sprawy i da-
zyt do ostatecznego porozumienia sie z Gremonvillem 4. Wszakze
cesarz nie spieszyl sie wcale, pojechal na polowanie, a jego prawa
reka hr. Nostiz zachorowat na podagre; posel francuski czekal
i niecierpliwil sie >, W miedzyczasie probowal popchngé sprawe
nuncjusz papieski, ktory szezegélnie zapalil si¢ do niej od czasu
owego niedotrzymania stowa, danego mu przez jezuitéw, czego
im nie mégl wybaczy¢ 8. 1 chociaz obawial sie ich, aby go nie
oskarzyli u papieza, gdzie takze mieli duze wplywy, nie szcze-
dzil ich wszakze przed cesarzem, przedkladajac mu wszyst-
kie ich sprawki. Cesarz czynil to samo, co i przed Gremon-
villem, t. j. kiwat glows potakujaco, ale ré6wnoczesnie wzruszal
ramionami na znak, Ze nic na to poradzié¢ nie moze. Nuncjusz
jednak uwierzyt w dobrg wole cesarza, ale nie zdolal przekonaé
0 niej posta francuskiego, ktéry widzial, ze cesarz zbyt czesto
przebywal w towarzystwie jezuitéow 7. Gremonville wyczuwal,

1 Tamze. 2 Bonzy a Gremonville b. d. 1666 (tamze k. 121).

3 Tamze. ¢ Jan Kazimierz do Leopolda b. d. 1666 (tamze k. 115).
5 Gremonville & Louis XIV 14 I 1666 (tamze k. 117).

8 Tamze. 7 Tamze.
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jak zapada sie coraz wiecej w jakas niepojetq dla niego kabale,
ktorej zadng miarg nie moze rozwiazad. Nie mogl pojaé np., jak
to jest mozliwe, ze general jezuitéw Oliva pisat z Rzymu do
spowiednika cesarza, iz zdolat przekonaé¢ Bourlemonta o stu-
sznofci praw jezuitéw, gdy réwnoczesnie tenze sam Bourlemont
pisat mu wrecz cos przeciwnego !. Niepokoilo go postepowanie
dworu polskiego spowodu tyech kilku listéw krdla i krélowej
do cesarza, w ktorych dwor polski — acz z zastrzezeniami —
dawat jezuitom nadzieje osiagniecia realizacji swych pretensyj.
Widziat, jak skwapliwie jezuici ezepiali sie tych polskich odwiad-
czen 2. Popadal przeto w depresje i zalil sie przed swym pa-
nem, Ludwikiem XIV, iz traci wszelka nadzieje pomyslnego
zalatwienia sprawy. Staral sie jednak wyzyskaé¢ wszelkie
mozliwe drogi: skoro dostrzegl pewns przychylno$é dla swej
osoby ze strony cesarzowej, nie omieszkat poprosié ja natych-
miast o audjencje, na ktorej przedkladat jej szeroko swe zale,
otrzymujac wzamian przyrzeczenie wstawiennictwa u cesa-
rza 3. Takich przyrzeczen otrzymal on atoli w ciggu diugich
swych pertraktacyj wiele z réznych stron, pozostaty one jednak
tylko przyrzeczeniami. Zapewne takze pod jego wplywem wy-
slala cesarzowa zapewnienie Ludwice Marji, ze zrobi wszystko,
by wplynaé na cesarza w kierunku ostatecznego zatatwienia
sprawy ksiestw §laskich 4. Na prosbe Gremonville’a rozpoczat
rowniez uklady z jezuitami cesarski prezydent finanséw °.
Uklady te trwaly okolo 5 dni, a wynik ich byl taki, ze jezuici
zgodzili sie tylko wtedy ustapié, gdy sie im wyplaei 200.000
dukatow odszkodowania, z czego 100 tysiecy gotdwks. Po-
dobno nawet sam cesarz byl oburzony temi ich nadmiernemi
zadaniami 8. Gremonville w miedzyczasie szturmowal w dalszym
ciagu do cesarza. Audjencja w dniu 16 styeznia spelzla jednak
na niczem °. W kilka dni p6zniej udal sie znéw posel do Leo-
polda, tym razem uzbrojony w list Ludwika XTIV, w ktérym
krél francuski grozil cesarzowi, iz zemsci sie na nim, jesli sprawa
ksiestw nie zostanie pomysglnie dla Francji zalatwiona 8. Ten list

Tamze. 2 Tamze.

Gremonville a Lounis XIV 21 I 1666 (tamze k. 119).

Cesarz do Ludwiki Marji 21 I 1666 (tamze k. 118).

Gremonville a Louis XIV 21 I 1666 (tamze k. 119). 8 Tamze.
Tamze. 8 Gremonville 2 Louis XIV, Wieden 28 I 1666 (tamze).
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Ludwika X1V wywart na cesarzu duze wrazenie, zakomuniko-
wal przeto Gremonvillowi, iz sklonny jest rzecz zalatwié¢ w krot-
kim czasie, ale — kanclerz czeski i prezydent finanséw chorujg
na podagre, a jezuici nie cheg sie zgodzié na jurysdykeje w Pol-
sce, tylko w slaskim trybunale !. Na uwage posta francuskiego,
ze jesli tak dalej pojdzie, to we Franecji posadza go, iz on sam
jest w zmowie z jezuitami, cesarz oswiadezyl wreszcie, Zze w ciaggu
4 dni sprawa bedzie zalatwiona 2. Gremonville ucieszyl sie bar-
dzo i uwierzyl w owe cztery dni, ktore jednak rychlo mialy sie
zamieni¢ w dlugie cztery miesigce.

Kiedy do Warszawy przyszla wiadomogé, iz mimo przedio-
zenia zgody ze strony Gremonville’a na zlozenie pewnej sumy
w charakterze depozytu dla jezuitéw ci w dalszym eciggu opo-
nuja i na jurysdykecje polsks sie nie zgadzaja, woéwezas Jan Ka-
zimierz postanowil wystaé¢ do Wiednia specjalnego kurjera, ce-
lem przedstawienia cesarzowi sprawy raz jeszcze, a W razie
negatywnego stanowiska tegoz mial 6w poset udaé sie¢ do Rzymu
1 przedlozyé skarge na jezuitéw zaréwno u papieza, jak i gene-
rala jezuickiego . W miedzyczasie Gremonville rozpoczal per-
traktacje z jezuitami u hr. Nostiza ¢. Pertraktacje te mialty na
celu ostateczne ustalenie wysokosci odszkodowania dla jezuitéw,
byle tylko nie ezynili wiecej trudnosei w sprawie wykupu ksiestw
Slaskich. Trzy konferencje odbyly sie bez rezultatu, albowiem
jezuici jako minimum swych pretensyj oznaczyli kwote 100 ty-
siecy dukatéw. Gremonville byl sklonny zgodzié sie na to, ale
pod warunkiem, ze réwnoczesnie krol polski bedzie mégl im
wytoczyé proces kryminalny 5. Poniewaz jezuici o tem styszeé
nie chcieli, zaofiarowal im bez procesu najpierw 10 tysiecy du-
katéow, p6zniej podnidst sume do 15 tysiecy, wreszecie do 20 ty-
siecy z zaznaczeniem, ze otrzymaliby to wszakze nie na mocy
ich prawa, ale jako laske ze strony krola polskiego €. Pienigdze
te jednak mial wplacié ks. d’Enghien. Jezuici na te kwote nie
zgodzili sie . Bylo widoczne — z czem zreszta nie kryt sie Gre-
monville —, ze zalezy dworowi francuskiemu i polskiemu bar-
dzo na jaknajszybszem ukonczeniu tej sprawy. Wrecz przeciwny

1 Tamze. 2 Tamze.

8 Jan Kazimierz do hr. Siri, Warszawa 3 II 1666 (tamze k. 121).
¢ Gremonville 4 Louis XIV 4 IT 1666 (tamze k. 119).

5 Tamze. 8 Tamze. 7 Tamze.
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cel posiadal natomiast cesarz i jezuici. Ci ostatni widzae, ze
uklad miedzy Francjg a cesarzem w sprawie wykupu ksiestw
mimo wszystko zbliza sie ku zalatwieniu, poruszali wszystkie
sprezyny, aby temu przeszkodzié!. Przedkladali cesarzowi,
iz te pieniadze, ktére wyda Francji jako wykup za ksiestwa
slaskie, nzyte zostang na wojne przeciwko niemu, i nalegali na-
dal na zwloke 2. Istotnie zwloka nastapila nietylko dlatego, ze
Gremonville rozchorowal sie powaznie okolo polowy lutego
r. 1666, ale przedewszystkiem dlatego, poniewaz cesarzowi
weale nie spieszylo sie z wydaniem miljona dwustu tysiecy flo-
ren6w w rece francuskie i apelowal on dalej do wspaniatomysl-
nosci Jana Kazimierza, by zecheial daé jakas gratyfikacje je-
zuitom, co nie bylo oczywiscie niczem innem, jak tylko dalszg
gra na zwloke 3,

Po przyjsciu do zdrowia Gremonville’a, jakotez po zakori-
czeniu sie zabaw karnawalowych w Wiedniu zabral sie poset
francuski spowrotem do dziela . Jezuici tymezasem starali sig
urobié¢ dla siebie przychylng opinje u Kondeusza za posred-
nictwem o. Franciszka Bergiera, zdaje sie spowiednika tego
ksiecia; korespondencje z tym spowiednikiem utrzymywat
Klaudjusz Boucher, sekretarz generala jezuickiego Olivy w Rzy-
mie 5. Byl to prawdopodobnie takze jeden z powodow, dla kti6-
rego jezuici sprawe przewlekali 8. We Francji nie zdolali oni
wszakze nic sprawié¢ 7. Wlagnie w tym czasie (polowa marca)
otrzymatl Gremonville od ks. d’Enghien memorjat, zawierajacy
zebrane wszystkie przestepstwa jezuitéw, i przedstawil go kan-
clerzowi ezeskiemu hr. Nostizowi, grozae, ze jesli jezuici nie
ustapia, memorjal ten zostanie opublikowany 8. Jednak mimo
wszelkich przyrzeczen tak ze strony cesarza, jak i jego mini-
strow, mimo kilkakrotnej interwenecji nuncjusza sprawa nie
posuwala sie naprzod. Gremonville byt zrozpaczony i o§wiadezyl
hr. Nostizowi, ze dochodzi do przekonania, iz ,albo on jest

1 Tamze. 2 Tamze.

8 Herault (sekret. Gremonville’a) a Lionne 18 II 1666 (tamze).

4 Gremonville & d’Enghien 11 III 1666 (tamze).

% Claude Boucher a Fr. Bergier, Rzym 2 III 1666 (tamze k. 100).
8 Gremonville & d’Enghien 18 III 1666 (tamze k. 119).

? Gremonville & Louis XIV 18 III 1666 (tamze). 8 Tamze.
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hipi, albo to jest czarna magja“, ktérej pojaé¢ nie moze '
Skarzyl sie rowniez kaneclerzowi cesarskiemu, Ze nie przypuszezal,
aby cesarz i jego ministrowie mogli tak nie dotrzymywaé stowa;
wszak ofwiadezyli mu, ze w ciggu kilku dni wszystko bedzie
zatatwione 2. Ministrowie cesarscy, bronige swego pana i siebie,
zwalali calg wine na jezuitéw, ktérym cesarz — ich zdaniem —
nie ma sity sie przeciwstawié. Prezydent finanséw oswiadezyl
nawet, ze juz od paZdziernika ubieglego roku ma przygo-
towane pieniadze na wykupno ksiestw 2. Gremonville znéw po-
czal grozié ministrom cesarskim, zapowiadajae, ze Ludwik XIV
wypowie cesarzowi wojne o te ksiestwa* Wowezas dopiero
prezydent finanséw zgodzil sie na zwotanie konferencji w dniu
21 marea, proponujac nuncjusza na arbitra. Nunecjusz zgodzil
sie na posrednictwo, ale pod warunkiem, ze cesarz zmusi jezui-
tow albo do poddania sie jurysdykeji kréla polskiego, albo do
przyjecia w ciggu trzech dni takiego odszkodowania, jakie im
byl juz poprzednio proponowal Gremonville >. W razie jezeliby
jezuici nie zgodzili sie na zaden z tych warunkéw, cesarz
splaci ksiecia d’lnghien, nie ogladajac sie na ich pretensje ©.
Minal wszakze termin owych trzech dni i sprawa z miejsca nie
drgnela. Na nowe dopiero usilne zabiegi posta francuskiego,
jakotez za wstawiennictwem sie cesarzowej, ktéra podobno
~cuda ezynita“, by cesarza naklonié do ostatecznej zgody, t16-
maczae mu, ze trzykrotnie dala stowo Ludwice Marji, iz sprawa
bedzie zalatwiona, cesarz zdecydowal sie wreszcie przyjaé nun-
cjusza jako posrednika 7. W nastepstwie tej audjencji, ktora
odbyla sie 26 marca 1666, cesarz postanowil raz jeszeze calg
sprawe zbadaé 8. Odbyla sie przeto generalna konferencja
z udzialem ministrow cesarskich, na ktérej zdecydowano, ze
nie mozna wprawdzie odmoéowié kréolowi polskiemu shusznodei,
gdy domaga sie oddania sprawy jezuickiej pod swojg jurys-
dykeje, byloby wszakze lepiej, aby bez tego dalo sie z nimi
dojé¢ do porozumienia. Aby za§ to porozumienie ulatwié, ce-

»-..c'est une magie noire, ou je n’entends plus rien...“ (tamze).
Tamze. 3 Tamze.

Gremonville 4 Louis XIV, Wieden 25 III 1666 (tamze k. 120).
Tamze. ¢ Gremonville a Louis XIV, Wieden 25 111 1666 (tamze).
Tainze.

Gremonville 4 Louis XIV, Wiedeh 1 IV 1666 (tamze k. 126).
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sarz zdeklarowal sie sam przedstawié jezuitom te sume, ktorg
chce im daé Gremonville w charakterze odszkodowanial. Po
tem ofwiadczeniu cesarskiem sprowadzono na konferencje pro-
kuratora jezuitéw i zapoznano go z trescig obrad. Prokurator
przyjat to wszystko do wiadomosei, ostateczng jednak zgode
uzaleznil od porozumienia sie ze swymi zwierzchnikami. Aby
jednak unikngé dalszego przewlekania sprawy, dano mu osm
dni czasu, celem porozumienia sie z tymi zwierzchnikami z tem,
ze jedli w ciagu tego czasu nie otrzyma odpowiedzi, albo otrzyma
negatywng, wowczas cesarz dokona wykupu bez wzgledu na
pretensje jezuitow 2. Gremonville wreszeie dobijal do brzegu
rokowan, trwajacych juz pietnaseie miesiecy, cieszyl sie znowu
niezmiernie i zwierzal si¢ przed cesarzem, iz mu ,nowe sily
wracaja’ 3. Prezydent finanséw zwierzyl sie znéw postowi fran-
cuskiemu, ze powodem, ktéry sktonil wreszcie cesarza do zgody,
byla obawa przed opublikowaniem owego memorjatu przeciw
jezuitom, czem kilkakrotnie grozil Gremonville’owit. O tym
przy gotowanym memorjale donosil réwniez cesarzowi Jan
Kazimierz, a takze Ludwika Marja ®. Duza role odegralo tu
takze stanowisko prezydenta finanséw Jana Joachima Lintzen-
dorffa, jakie przy koncu zajat wzgledem calej sprawy; jezeli
bowiem poczatkowo byl dla Gremonville’a usposobiony tak,
jak wszysey inni ministrowie cesarscy, t. j. nieprzyjaznie, to
przy koncu okazywal mu na kazdym kroku przychylnosé.
Coéz to byla za rézdzka tajemnicza, ktérej uzyl posel francuski,
aby odmienié¢ afekta ministra? Ot6z przyrzekl mu wyplaeid
sto tysiecy florenéw z sumy wykupnej za ksiestwa Slaskie 6.
Istotnie te sto tysiecy pdzniej minister cesarski otrzymal. Bylo
to kosztowne przekupstwo, ale skutek jego dat sie zaraz wy-
czué, prezydent finanséw miat bowiem ogromny wplyw na
cesarza.

Prokurator jezuitéw Geunicjus, ktéry w mysl zadan ostat-
niej konfereneji w sprawie wykupu ksiestw mial sie porozumieé

1 Tamze. 2 Tamze. 3 Tamize. ¢ Tamze.

® Jan Kazimierz do Leopolda, Warszawa 5 IV 1666 (tamze k. 128);
Ludwika Marja do Leopolda, Warszawa 5 IV 1666 (tamze k. 115).

¢ ,Memoire sur le différend... au sujet du remboursement des du-
chés d’Oppol et de Ratibor...* (tamze k. 78), oraz Gremonville 4 Condé
25 V 1666 (tamze k. 126).
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ze swymi zwierzchnikami, uezynit to i otrzymat od nich pelno-
mocnictwo do wziecia odszkodowania . Suma, ktéra jezuici usta-
lili, wynosila 630 tysiecy frankéw. Cesarz wowezas zawezwal do
siebie posredniczacego w tej sprawie nuncjusza i zaproponowal
mu, by suma ta zostala w ten sposdéb splacona, iz dwie trzecie
z niej zaplaci Gremonville imieniem ks. d’Enghien, a jednsa
trzecia, cesarz 2. Powiadomiony o tem Gremonville nie cheiat
sie stanoweczo zgodzié na takg sume, odwiadezajae, iz jego in-
strukeje upowazniaja go tylko do ofiarowania 100 tysiecy fran-
kéw, dodat przytem, ze krél polski w tym wypadku nie da nic 3.
Poczal znéw grozié opublikowaniem memorjatu. Cesarz wobec
tego zaczal nalegaé, aby co$ dolozyl, przyrzekajac, ze i on ze
swej strony doda jeszeze jakas kwote. Rozpoczely sie przeto
targi: cesarz zdolal obnizyé pretensje jezuitéw do 300 tysiecy
frank6w, a Gremonville podniést swa oferte do 200 tysiecy,
leez na tem stanat, oswiadczajae, iz bezwarunkowo wiecej nie da .
Zwracal przy tem uwage cesarzowi, ze jesli jezuici uwazajg, iz
nalezy im sie co$§ wiecej, moga przeciez udac sie na droge sa-
dowa w Polsce, by tam dochodzié¢ swych praw. Skoro wiec za-
réwno cesarz, jak i jezuiei nabrali przekonania, ze istotnie nie
da sie im wiecej wytargowad, zgodzili sie wreszcie na owe 200 ty-
siecy frankéw (100 tysiecy florendéw)5. Zgadzajac sie na to,
domagali sie tylko, aby na pismie podana zostala do wiadomosei
ich rehabilitacja. Na to Gremonville sie nie zgodzil, zaznaeza-
jac, ze ta sprawa nalezy do krola polskiego ¢. Cesarzowi udalo
sie w tym wypadku tylko tyle sprawié, ze Gremonville przy-
rzekl, iz ten memorjal przeciw jezuitom nie zostanie opubli-
kowany.

Wreszeie wiec po zaspokojeniu jezuitéw doszio do osta-
tecznego zredagowania aktu wykupna Ksiestw Opolskiego i Ra-
ciborskiego przez cesarza. Uklad ten, doprowadzony do skutku
12 maja 1666, zostal podpisany przez Leopolda 21 maja tegoz
roku 7.

1 Gremonville 4 Louis XTIV, Wieden 121V 1666 (tamze). 2 Tamze.
3 Tenze do tegoz, Wieden 23 IV 1666 (tamize k. 126). 4 Tamze.
5 Tamze, oraz Gremonville 4 Lionne 23 IV 1666 (tamze). 8 Tamze.
7 Gremonville 4 Condé, Wieden 25 V 1666 (tamze k. 126 oraz ,,Mé-

moire sur le différend, gque le roi et la reine de Pologne et Mgr. le Duc
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Na moey tego ukladu cesarz Leopold I wykupywal Ksie-
stwa Opolskie i Raciborskie z ragk ksiecia Henryka Juljusza
d’Enghien, zobowigzujac sie wplacié na jego rece sume miljona
dwiescie tysiecy florenéw w trzech ratach, t. j. 31 maja 1666,
1 styeznia 1667 i 1 stycznia 1668. Z tej sumy d’Enghien wyplacil
jezuitom §laskim sto tysiecy florenéw, cesarskiemu prezyden-
towi finanséw Lintzendorffowi — sto tysiecy florenéw, oraz
jako gratyfikacje: Gremonville’owi cztery tysigce flor., kancle-
rzowi czeskiemu hr. Nostizowi cztery tysigce flor. i poslowi
polskiemu w Wiedniu br. Siri trzy tysigce flor. Précz tego Gre-
monville w podziece za trudy, polozone okolo doprowadzenia
do skutku ukladu, otrzymat od ks. d’Enghien jego portret i ka-
setke, wysadzang diamentami.

Teraz pozostalo jeszeze do zalatwienia oficjalne przejecie
Ksiestw Opola i Raciborza przez cesarzal. W tym celu wyje-
chata delegacja francuska z Wiednia 20 maja 1666, a miano-
wicie Jan Bernard hr. Herberstein, Juljan Ferdynand v. Jaro-
schin i Herman Leffken & Roitken ?; w Opolu staneta po 6 dniach
podrézy. Komisarze cesarscy przybyli dopiero 26 maja i zaraz
po przybycia cheieli przystapié do aktu przejecia ksiestw, na
zyczenie jednak komisarzy francuskich zaczekano az do przy-
bycia delegacji polskiej, ktéra zdazala do Opola w sto koni
z biskupem kamienieckim Wojciechem Korycinskim i ajentem
Ludwiki Marji Krzysztofem Massinim naeczele 3. Na powitanie
tej polskiej delegacji wyjechali: Franciszek Euzebjusz hr. Op-
persdorff, Jerzy Leonard hr. Colonna, syn naczelnego skarb-
nika Ludwiki Marji w ksiestwach §lgskich, oraz Eugenjusz
Kasper Tillier d’Arculo, czlonek delegacji francuskiej. Dele-
gacja polska przybyla 28 maja. Na drugi dzien nastgpila wza-
jemna prezentacja i sprawdzanie listow uwierzytelniajacych.

d’Anghien ont contre les Jésuites de Silésie au sujet du remboursement
des duchés d’Oppol et de Ratibor*“ (tamze k. 78).

1 ,Relation a M. de Gremonville des circonstances et solennité de
T’acte de la tradition des duchés d’Oppeln et Ratibor faite aux gens de
S. Mte Imp. le 31 V 1666“ (tamze k. 127).

2 Kopja instrukeji dla komisarzy cesarskich z dn. 24 V 1666 (Staats-
archiv, Wroctaw, Op. Rat. Rep. 35, I 9 f).

3 Kredencjat dla komisarzy polskich, wydany przez Ludwike Marje
w Warszawie 18 V 1666 (Staatsarchiv, Wroclaw, Op. Rat. Rep. 35, I f).
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Dn. 30 maja wydat biskup kamieniecki bankiet, na ktérym
pito tak znakomicie, Ze si¢ p6zniej wszyscy pochorowali 1. Mimo
tego jednak zdecydowano sie przystapié do uroczystosci przeje-
cia ksiestw w dniu nastepnym, t. j. 31 maja o godzinie trzeciej
po potudniu. Przy stole, nakrytym ods$wietnie, zasiadly naj-
pierw delegacje polska i francuska oraz przedstawiciele szlachty
i duchowienstwa §laskiego. Z ramienia Slazakéw jeden z przed-
stawicieli tamtejszej szlachty wyglosit mowe powitalng w je-
zyku polskim, na co w tymze samym jezyku odpowiedziat
biskup kamieniecki, prezentujgc im tresé ukladu zawartego
w Wiedniu oraz dziekujac za wierno$é i zycaliwosé, jaka Slazacy
okazywali wladcom polskim tej ziemi?. Potem dopiero zapro-
szono do stolu komisarzy cesarskich, do ktdérych przemdwit
po lacinie réwniez biskup kamieniecki, na co w tymze samym
jezyku odpowiedzial komisarz cesarski Leffken 3. Wreszcie tenze
komisarz przemoéwil skolei do delegacyj polskiej i francuskiej,
dziekujge im imieniem cesarza za oddanie ksiestw, a nastepnie
zwrécil sie do zgromadzonych Slazakéw tym razem juz w je-
zyku niemieckim, wzywajac ich, by nazajutrz zlozyli hold
1 przysiege wiernosci cesarzowi. A potem pito calg noc na zamku
hr. Oppersdorffa. Dla Slaska i Polski byla to — bolesna stypa!

1 ,..Jon but tant de santé, gu’un chacun en était malade...* (tamze).
4 Staatsarchiv, Wroctaw, Op. Rat. Rep. 35, I f.
3 Tamze.

Prace historyczne slaskie 1 ’ 8




ZAKONCZENIE

Ksiestwo Opola i Raci borza padlo ofiarg sukcesyjnej poli-
tyki Ludwiki Marji. Tu, na tym skrawku Slaskiej ziemi zZaczela
8i¢ owa polityka i tu zbankrutowala. 7 niemalym trudem zdo-
byte wplywy polskie na te czesé Slaskiego kraju mialy widoki
utrzymania sie i wzrastania; jezeli bowiem warunki zastawu
ksiestw byly twarde i Pracowaly dla Cesarza, to zycie codzienne
mieszkaticéw tej ziemi, ich tradycja, a nadewszystko milogé,
jaks bezsprzecznie zZywili h"'l:;-zm-.y ku Polsce byly to sily, ktére
wyzyskane umiejetnie mogly sczasem przelamad wazystkie wa-
runki zastawn i zlaezyé ksiestwa z Polsky na zawsze. Stalo sie
jednak inaczej. Ale bo tez Ludwika Marja tych atutéw, ktére
wkladalo jej w rece zycie, braé nie umiala: wolala intryge, jako
frodek polityczny, uniwersalny, Szkoda, ze nie Pozyla jeszeze
kilka lat diuzej, bo bylaby zobaczyla, jak narod, ktérego ko-
rone obnosila po dworach calej Europy na bodobienstwo kogciel-
nego kwestarza, obieral potem krélem Wiém'owieckiego. Opatrz-
nosé¢ tym razem byla wszakze dla niej laskaws i oszczedzila
jej tego widoku.
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Materjat zrédlowy, tyczacy sie omawianego W niniejsze] Tozprawie
zagadnienia, jest stosunkowo szezuply i bardzo trudny do skompletowania;
chodzi tu bowiem o zagadnienie nietylko szezegotowe, ale przedewszystkiem
znajdujace sie w cieniu innych zdarzen dziejowych Polski czasow Jana
Kazimierza.

Wiedenskie Archiwum Dworu i Panstwa posiada w swych zbiorach
szereg waznych dokumentéw, tyczacych sie omawianego W niniejsze]
rozprawie zagadnienia. Znajduja sie tam przedewszystkiem wszelkie akty
prawne, tyczace sie zastawu Opola i Raciborza, a wige kontrakty, rewersy,
protokoly komisyj w sprawie przejecia zastawu i . p.; tam tez znajduje
sie dokument, wyjasniajacy nam genezg zastawn owych ksiestw slaskich.
W tychze zbiorach znajduja sie réwniez kopje dwéch testamentow bi-
skupa wroctawskiego Karola Ferdynanda, ktéreto dokumenty sg bardzo
wazne, jesli chodzi o sprawe wykupu Opola i Raciborza w r. 1666. Nato-
miast stwierdziliémy tam prawie zupeiny brak materjatow, jesli chodzi
o sprawe pertraktacy] wiedetiskich z 1. 1665 1 1666 w kwestji wykupu
przez cesarza Opolai Raciborza z rak Ludwiki Marji, wzglednie ks. d'Enghien.

Wroctawskie Archiwum Panstwowe zawiera Sporo materjatu do
omawianego zagadnienia giéwnie w fascykutach Opol. Ratib. Rep. 35, L.
Znajduja sie tam wszystkie akty prawne, tyczace sie zarowno zastawu
Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego, jak i wykupu tego zastawu. Zbiory
tamtejsze uzupelniaja materjaly archiwéw polskich i wiedenskich w wielu
miejscach, zwlaszeza gdy chodzi o wewnetrzne stosunki na Slasku w oma-
wianym okresie czasu.

W archiwach polskich najwiece] materjalu rekopismiennego zZnaj-
duje sie w Ossolineum we Lwowie. Na czoto wysuwaja sie tutaj Teki Lu-
kasa, zawierajace odpisy dokumentéw Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w Paryzu, oraz archiwum rodziny Kondeuszéw w Chantilly.

Materjat ten znajduje sie w rekopisach, oznaczonych nastepujacemi
gygnaturami: 3010 (rekopis w tym wypadku najwazniejszy), 2974, 2975,
2980, 2985, 3005, 3012.

Précz wyzej podanych Tek Lukasa materjal, tyczacy sie omawia-
nego zagadnienia, zawieraja nastepujace rekopisy Ossolineum: nr 198
(wainy, choéby z uwagi na to, ze W nim znajduje si¢ kopja aktu zasta-
wnego Ksiestw Opolskiego i Raciborskiego z . 1645), 237, 240 1 113.

]*




116 BIBLJOGRAFJA
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Fiirstentiimer Oppeln und Ratibor, d. h. die seit
Hilfte des XV. Jahrhunderts Oberschlesien genannten Le
strecken, waren derjenige Teil Schlesiens, welcher wihrend
ganzen Zeitraums, in welchem der schlesische Boden ausserh
der Grenzen des Polnischen Reiches sich befand, am starks
zu Polen gravitierte. Die Ursache dieser Erscheinung war e
natiirliche und lag sowohl in der geographischen Lage die:
Provinz, als auch in ihrer ethnischen, kulturellen und wirtscha,
lichen Struktur. Doch war der Lauf politischer Ereignisse
Europa lange Zeit der neuerlichen Vereinigung des schlesische
Bodens mit Polen und der Ankniipfung an die, einige Jah
hunderte dauernde, Tradition der Piasten ungiinstig. Erst infolg
der Ereignisse des 30-jihrigen Krieges bemiiht sich der polnisch
Konig Wladislaw IV. um die Wiedererlangung Schlesiens, ode
wenigstens eines Teiles desselben fiir Polen, bezw. fir die ir
Polen regierende Dynastie der Wasa. Diese Bemiihungen stossen
lange Zeit auf den Widerstand des kaiserlichen Hofes. Wladi-
slaw IV. bemiiht sich seine Heirat mit Cécilia Renata und die
schlesische Frage zu vereinigen, indem er sich beim Kaiser um
die schlesischen Fiirstentimer, welche ihm als Mitgift der Cacilia
Renata zufallen sollten, bewirbt. Doch hat der Kaiser damals den
polnischen Kénig statt mit den schlesischen Firstentiimern im
Jahre 1637 mit den Gilitern Wittingau in Bohmen belehnt. Diege
Belehnung mit den Wittingauer Giitern wurde fiir Wladislaw
zum Ausgangspunkte fiir weitere Bemithungen behufs Erlangung
der schlesischen Fiirstentiimer — diesmal mit positiven Resul-
taten gekront. Nach der Geburt seines Sohnes Sigismund Ka-
simir, trat Wladislaw IV. im Jahre 1644 an den kaiserlichen
Hof mit der Bitte vor, der Kaiser moge ihm die Wittingauer
Giiter gegen die schlesischen Fiirstentimer Oppeln und Ratibor
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amtauschen. Diese Bitte ist beriicksichtigt worden und es wurde
nach den in Mlock in Masovien durchgefiithrten Unterhandlun-
gen, am 30. Mai 1645 zwischen Wladislaw IV und Ferdinand IIL.
ein Vertrag geschlossen, kraft dessen der Kaiser dem polnischen
Konig die Fiirstentumer Oppeln und Ratibor als Pfand fur die
seitens des Kaisers dem Wladislaw gebiihrenden Summen tiber-
geben hatte. Die Verpfindung sollte 50 Jahre bindend bleiben
und in dem Verpfindungsvertrage sind die Bedingungen, unter
welchen die schlesischen Fiirstentiimer in die Hinde des Hauses
Wasa iibergehen sollten, genau festgestellt worden. Oberschlesien
gelangte also unter die unmittelbaren polnischen Einfliisse, ob-
wohl der Kaiser sich in dem Vertrage das Oberrecht vorbehalten
hat. Wladislaw IV. hielt die schlesischen Firstentumer im Na-
men seines minderjahrigen Sohnes; nach dem Tode des Sohnes
und des Vaters gingen die Firstentiimer in die Hande des Johann
Kasimir iiber, als aber dieser polnischer Konig wurde, fallen
diese dem Karl Ferdinand Wasa, dem damaligen breslauer
Bischofe zu. Nach dem Ableben desselben im J ahre 1655 fallen
neuerlich die Fiirstentiimer Oppeln und Ratibor dem Johann
Kasimir zu, doch dieser verzichtet auf dieselben am 9. Juli 1655
su Gunsten seiner Gemahlin Luise Maria.

Luise Maria beschloss aus den schlesischen Furstentimern
eine Operationsbasis fir ihre politischen Pline betreffs Sukzes-
sion in Polen nach Johann Kagimir zu schaffen. Eben darin
liegt die Genesis des Verlustes dieser Fiirstentiimer. Die Sukzes-
sionspolitik Luise Marias balancierte lange Zeit zwischen Wien
und Paris. Wenn auch die polnische Konigin alle ihre Sympathien
zu Paris wandte, so hat Wien diese (ausser anderen Massregeln)
quch mit der Androhung der Zuriicknahme der schlesischen
Tiirstentiimer im Schach gehalten — hier lag der Beginn der
lang dauernden unentschlossenen Politik der Konigin. Als endlich
Luise Maria im Jahre 1657 eine formelle Bestatigung der durch
sie innegehabten Fiirstentiimer Oppeln und Ratibor vom Kaiser
erlangte, begann sie sich immer sicherer auf die franzosische
Seite hintiberzuneigen. In den politischen Planen der Konigin
erscheint auf dem Schauplatze Prinz d’Enghien, Sohn des grossen
Condé, als mutmasslicher Erbe der polnischen Krone, und seine
Person steht im Zusammenhange mit der Angelegenheit der
sehlesischen Fiirstentiimer. Luise Maria trat mit dem Plane vor,
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diese Fiirstentiimer dem Prinzen d’Enghien zu iibergeben, damit
diese fiir ihn als materielle Grundlage zur Erlangung der polni-
schen Krone dienten, wie selbe fiir Luise Maria durch eine Reihe
von Jahren die Grundlage ihrer Sukzessionspline waren. Dieger
Plan wurde folgenderweise realisiert:

Im April 1663 hat Luise Maria ihre Schwestertochter, Prin-
zessin Anna von Bayern, Tochter der Palatinat-Prinzessin Anna,
adoptiert, als die kiinftige Gemahlin des Prinzen d’Enghien, fiir
welche sie die schlesischen Fiirstentiimer als Mitgift bestimmt
hatte. Im Laufe des Sommers 1663 wurde im Lager bei Lwéw
(Lemberg) zwischen Luise Maria und der franzosischen Gesandt-
schaft in der Angelegenheit obenerwihnter Heirat verhandelt,
Diese Verhandlungen endigten mit einem Heiratsvertrage, kraft
welchem die schlesischen Fiirstentiimer Oppeln und Ratibor in
franzosische Hénde, d. i. des Prinzen d’Enghien iibergegangen
sind, welcher einige Monate spiter Prinzessin Anna heiratete. Es
handelte sich jetzt um das Einverstindnis des Kaisers, mit dieser
Zession im Sinne des Wortlautes des Verpfindungsvertrages aus
dem Jahre 1645. Unmittelbar nach Abschluss des Vertrages bei
Lemberg schickte der franzésische Hof seinen Gesandten Vinzenz
de Gravel nach Regensburg zwecks Erlangung vom Kaiser der
Bestitigung dieser Verzichtleistung Luise Marias auf die Fiirsten-
tiimer Oppeln und Ratibor zu Gunsten des d’Enghien. Gravel’s
Mission misslang jedoch, der kaiserliche Hof zogerte mit der
Ausserung seiner Meinung in dieser Angelegenheit. Schon diese
ersten Versuche des franzosischen Hofes in Regensburg hinsicht-
lich Erlangung des kaiserlichen Einverstédndnisses mit der Besitz-
nahme der schlesischen Fiirstentiimer durch den franzosischen
Prinzen zeigten, dass der Kaiser damit niemals einverstanden sein
wird. Vom politischen Standpunkte aus ging es nihmlich um eine
hochwichtige Sache: In Schlesien sollten sich franzésische Ein-
flisse festsetzen, zum Eigentiimer eines bedeutenden Teiles des
schlesischen, an polnische Grenzen anschliessenden Bodens sollte
ein Franzose werden, welcher kiinftig polnischer Konig werden
sollte, — das alles barg in sich eine grosse Gefahr fiir die kaiser-
liche Politik. Franzosen am Rhein und an der Oder — das war
eine Perspektive, welche dem kaiserlichen Hofe alles mogliche zu
tun gebot, um nur das Innehalten des oberschlesischen Bodens in
franzésischen Hénden nicht zuzulassen. Die Folge dessen war,
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dass, als der franzosische Hof an den Kaiser seinen zweiten Ge-
sandten Gremonville, diesmal nach Wien sandte mit dem Auf-
trage in der Angelegenheit derschlesischen Fiirstentiimer zu inter-
venieren, erklirte der Kaiser, dass er mit der Ubernahme Oppelns
und Ratibors durch den Prinzen d’Enghien nicht einverstanden
sei, und dass er in Anbetracht dessen (im Sinne des Verpfandungs-
vertrages) die Fiirstentiimer loskaufe, indem er die Verpfan-
dungssumme auszahlt. Die langen und komplizierten Unter-
handlungen in dieser Angelegenheit wurden im Jahre 1666 in
Wien durchgefiihrt und haben endgiiltig am 12. Mai 1666 zum
Abschluss eines Vertrages zwischen dem kaiserlichen und franzo-
sischen Hofe gebracht, kraft dessen der Kaiser die Firstentimer
Oppeln und Ratibor aus franzosischen Hénden losgekautt hat.

Der im Jahre 1645 durch Wladislaw IV. gemachte Versuch,
Oberschlesien mit Polen zu vereinigen, wurde durch die Sukzes-
giongpolitik Luise Marias zunichte gemacht.




