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Przy samym schytku XIY wieku, w rok niespeina
po $mierci wielkiego mistrza krzyzackiego Konrada Wal-
lenroda, wywotata §mier¢ innej osoby wielkie w catych
Prusiech wrazenie, ktore w tradycyi nastgpnych pokolen
upamietnito si¢ nietylko rozlicznemi legendami, ale takze
niezwyktym dotad w ziemiach krzyzackich urokiem $wig-
tosci. Historyczne przedstawienie tego wypadku jest za-
-stluga najnowszych dopiero czaséw ; upoetyzowane jednak
w legendach wiesci krazyty od najpierwszych chwil po
calym obszarze Polski, i dostarczyly w biezacem jeszcze
stoleciu najwigkszemu poecie naszemu tre$ci do jednego
z najznakomitszych utwordow poetyckiej naszej literatury.

Wypadkiem wyzej wspomnianym byta $mier¢ Doroty
z Montowy, stynnej przez cale zycie niezwykla Swigtobli-
woscig, upamie¢tnionej po $mierci nieprzeliczonym szere-
giem cudéw, podziwianej wreszcie z powodu kilkunastu
ostatnich miesigcy zycia, ktore spe¢dzita zamurowana w ce-
li przy kosciele sw. Jana w Kwidzyniu.

Ten ostatni zwlaszcza ust¢p z zycia Doroty, uwaza-
nej przez wiele pokolen za $wietg, zuzytkowatl Mickie-
wicz przy kresleniu przeslicznej postaci Aldony. Blizsze
wiadomosci o Dorocie ogloszone zostaty juz po napisaniu
Wallenroda; zZroédlo najwazniejsze, mianowicie zywot po-
kutnicy przez jej spowiednika napisany, ogtosili uczeni
niemieccy dopiero w r. 1863, a sumienne 1 ciekawe o-
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pracowanie biograficzne na podstawie tegoz i innych zro-
det spolczesnych pochodzi z r. 1865.

Mickiewicz przeto, jak to z jego wilasnych do poe-
matu wida¢ przypiekow, posiadat tylko bardzo niedokta-
dng o poboznej Dorocie wiadomo$¢. Aldona jego, procz
kilku drobnych szczegotéw historycznych, nie ma nic zgo-
ta wspolnego ze swoim pierwowzorem. Czy poeta, kre-
Slac jej obraz, szedl za podaniami legend, czy za wlasnem
natchnieniem, niepodobna rozstrzygnaé. Jedno tylko jest
pewnem, t. j. ze nie poszedt za wskazowkami' history-
cznemi, do czego wreszcie jako poeta wcale nie byl obo-
wigzanym.

Majac wlasnie pod r¢ka owe wskazowki, nieumiemy
oprze¢ si¢ pokusie pordOwnania ich z poetycznemi obra-
zami naszego wieszcza. Jakkolwiek bowiem sama przez
si¢ obcg jest dla nas pobozna Dorota, jakkolwiek zycio-
rys jej z trudno$ciag w polskich czytelnikach obudzi¢by
zdolal ciekawos¢ — sadzimy ze poszczegdlniony stosunek
jej do poematu o Wallenrodzie wplywa duzo na zmiang
powyzszych okolicznosci i pozwala nam zaja¢ na chwilke
uwage naszych czytelnikow.

W pierwszej polowie XIV wieku zalozyl wielki mistrz
krzyzacki Ludolf Koénig wioske Montowe w poblizu Ma-
ryenburga. Ludno$¢ tej wioski zebrala si¢ zroéznego ro-
dzaju 1 réznej narodowos$ci przybyszow, migdzy ktoérymi
wyszczeg6lnil si¢ niebawem pilnoscig, zapobiegliwoscig 1
wcale dostatnigm mieniem Hollandczyk Wilhelm Schwartze.
Zona Agata, stawiona z poboznosci i zacnoéci, obdarzyta
go dziewigciorgiem dzieci, z ktorych przeszto pigdzie-
sieciu rozrodzito si¢ potomkow.
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Siédmem z kolei dziecigciem Wilhelma byta Dorota,
urodzona 6 lutego 1347 roku, od lat najmiodszych wy-
szczegolniajaca si¢ rzadkiemi przymiotami umystu 1 ciala.
Wychowana w zasadach najzarliwszej poboznosci, przejeta
si¢ niemi niestychanie gl¢boko juz w bardzo wczesnych
leciech. W siodmym roku zycia z przypadku srodze u-
kropem oparzona, przez czas dluzszy okropne wycierpia-
fa bole. Uzdrowienie, uznane powszechnie za dzieto bo-
zego milosierdzia, obudzilo w dziecigciu tem zZywsza i
glebsza poboznos¢. Poznawszy historye meki panskiej,
starata si¢ dla przypodobania Bogu powtarza¢ takowa
ile moznos$ci na swojem wilasnem ciele. ,,Przetoz*“— czy-
tamy w opisie jej zywota — ,nietylko biciem, posty, nie-
spaniem, twardem na ziemi i kamieniach leganiem, ale
tez cierniem, ukropem, zelazem rozpalonem 1 ostrem, thu-
szczem roztopionym, stoning gorejaca, S$wiecami rozpalo-
nemi, rany jak brozdy jakie wzdluz czynigc, sobie niemi-
losiernie zadawata, r¢ce tylko po rekawy i twarz niena-
ruszong zostawujac, a przed matka i domowymi, gdy co
takiego na niej postrzegli, udajac, ze jej. cialo parszywia-
lo, albo si¢ z bolu jakiego pryszczylo. W zimie w wodg
po szyje chadzala, i do zamarznigcia w niej trwata, abo
tez pod rynnami, gdy przez nie z dachow kapato 1 zaraz
na dole marzlo, az do obmarznigcia stawata“.

Takiemi ascetycznemi umartwieniami trapilo si¢ dzie-
siecioletnie niespetna dzieci¢. ,,Cialo jej bylo zorane ra-
nami, jak rola ptugiem* — zaswiadcza wspodiczesna bio-
grafia, gdyz na takowe ,miasto olejku albo masci, rosoét
ze Sledzi albo z migsa solonego lata, a miasto plastrow
pokrzywy, trzaski ostre, abo pokruszone od orzechow tu-
piny ktadta, abo Wlosienice ostra, weztow peing, abo su-
kman¢ gruba, do nich przysychajaca nosita®.
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W roku 1357 umart ojciec Doroty, siostry przedtem
jeszcze powychodzity za mgZ, a trudy do$¢ obszernego
gospodarstwa wypadto jej odtad podziela¢ z wickowa ma-
tka. Czynigc wedlug moznosci zados¢ obowigzkom swo-
im, znajdowata Dorota najmilsze zatrudnienie w zaopatry-
waniu chorych, ubogich 1 licznych poddéwczas patnikow,
od ktérych uczyla si¢ przer6znych modlitw, piesni nabo-
znych, zdan zpisma $w. i t. p. Do nauki czytania i pi-
sania nie przyszto jednakowoz nigdy. Za zbytnig hojno$¢
w pelnieniu obowigzkéw mitosierdzia, musieli rodzice kar-
ci¢ nieraz mtodociang corke.

Rosngc w lata tracila ona coraz bardziej ochote do
rozrywek 1 przyjemnosci $wiatowych. Miejsce ich zajmo-
walo rozpamigtywanie tajemnic religijnych, ascetyczne u-
niesienia, zagl¢bianie si¢ w $wiecie poetyczno-religijnego
zachwytu, ktory tylko szczegdlniej ku temu usposobionym
naturom dostgpnym by¢ moze.

Jakkolwiek zyczeniem jej bylo pozosta¢ w stanie
dziewiczym — wola matki 1 braci przemogla, i w roku
1363 zaslubiong zostala Dorota pewnemu Wojciechowi,
mieszczaninowi 1 jak si¢ zdaje platnerzowi z Gdanska.
Byt to cztowiek dobry w gruncie serca, ale niestychanie
zywy 1 gwattowny. Usposobienia zony nie rozumial i ro-
zumie¢ poczatkowo zgola nie chcial. Pozycie pierwszych
lat byto wiec wcale niemilem. Nadzwyczajna poboznosc
Doroty, dla ktérej wypadalo nieraz zaniedba¢ nieco obo-
wigzkoéw gospodyni 1 zony, niecierpliwita meza w wyso-
kim stopniu. Owoz nie braklo na gorzkich wymoéwkach,
na bolesnych obelgach, ani nawet na czynnych zniewa-
gach, gdyz — jak si¢ wyraza powotana biografia — za
nadzwyczajne praktyki religijne nieraz ,,m3z bardzo ci¢z-



ko ja bijat“. Ale stodycz i1 pokora Doroty wplynetly
z czasem tak dalece na tego me¢za, ze burzliwe i despo-
tyczne usposobienie jego ugi¢to si¢ ostatecznie bezwarun-
kowo przed moralng zony przewaga.

Stalo si¢ to mianowicie po $mierci o$Smiorga dzieci
z pomigdzy dziewigciu, jakiemi ich Bog obdarzyt. Wypa-
dek ten dotknal' nadzwyczaj bole$nie serca obojga rodzi-
cow. Ja popchnat jeszcze silniej na droge religijnego
ascetyzmu — jego zmienil z gruntu. Sprzedawszy cala
majetno$¢ rozpoczal ztomany starzec razem z Zong usta-
wiczne pielgrzymki do przeréznych miejsc cudownych,
jak do Kolonii, Akwisgranu, Einsiedeln i t.' p.

Po kilku latach takiej pielgrzymki, w roku 1390
wybrata si¢ Dorota za zezwoleniem me¢za w podroz do
Rzymu na wielki jubileusz, ogloszony przez papieza Ur-
bana YI, a odprawowany przez Bonifacyusza IX. Po po-
wrocie zastala meza w grobie, a jedyna corke w chel-
minskim -klasztorze Benedyktynek zakonnicg. Zerwaly
si¢ tym sposobem ostatnie wezly, taczace ja ze Swiatem,
w skutek czego postanowila Dorota uczyni¢ zado$¢ naj-
glebszemu 1 najdawniejszemu zyczeniu — poswieci¢ si¢
wylacznie Bogu.

Spowiednikiem jej od lat kilkunastu byt Mikotaj
Hohenstein, kaptan gdanski, czilek pobozny i prawy, ale
bardzo prosty, ktorego tez nadzwyczajne zachwyty reli-
gijne wcale nie obchodzily, i przed ktérym Dorota nada-
remnie usitowala ulzy¢ cigzarowi uczu¢ 1 wrazen, przy-
gniatajacych jej istote. Nieumiejgc sobie inaczej poradzié
zaproponowatl jej spowiednik, aby ze swojemi wizyami i
zachwytami udata si¢ do slawnego poddéwczas doktora
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swietej teologii 1 dziekana katedralnego pomezanskiego,
Jana Marienwerder w Kwidzyniu.

Byla to istotnie rozglo$na czasu swego znakomito$¢.
Uczen uniwersytetu pragskiego, stynal xiadz Jan Mariem
werder nieslychang gruntownos$cia nauki jako teolog, a
bardzo przyktadnem i $wigtobliwem Zyciem jako kaptan.
W roku 1391 przybyta Dorota rzeczywiscie do Kwidzy-
nia. Wyspowiadawszy si¢ przed xigdzem dziekanem w ko-
sciele katedralnym §w. Jana ewangelisty, uczula wielka
rados$¢ 1 pociech¢ wsercu. Nowy spowiednik umiat jg zro-
zumie¢, umial rozja$ni¢ ciemne przeczucia 1 tajemnicze
obawy. Pocieszona 1 uszczg$liwiona Dorota postanowita
stale zamieszka¢ w Kwidzyniu 1 zalatwiwszy ostatecznie
sprawy majatkowe, doprowadzita niebawem zamiar swoj
do skutku.

Dos$¢ znaczny majatek rozdata — jak si¢ zdaje —
zupelnie, nic sobie nie zostawiajac. W Kwidzyniu zyla
gltownie z jalmuzny. Zamieszkawszy skromniutkg izdeb-
ke w poblizu kosciota $wigtojanskiego, trawila w tymze
kosciele caty czas, od brzasku dnia do wieczora. Wie-
czorem dopiero przyjmowata skromny positek, nigdy wig-
cej jak raz jeden na dzien, a reszta czasu schodzita na
odwiedzaniu chorych i ubogich, na poboznych rozmowach,
przygotowywaniu si¢ do najsw. sakramentu i innych ¢wi-
czeniach religijnych.

W codziennych niemal spowiedziach u xi¢dza Jana
odkrywala mu coraz blizej niezwykly stan swego umystu
1 serca. Kobieta nieuczona zdolng byla rozprawiaé cate ¢
mi godzinami o najbardziej abstrakcyjnych przedmiotach
teologicznych w taki sposéb, ze osiwialy nad studyami
teologicznemi pratat stuchat jej z najwigkszem rozcieka-
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wieniem, a nawet uznal za stosowne spisywaé te rozmo-
wy 1 objawienia. Do czynnoS$ci tej jednakowoz przysta-
pil Marienwerder dopiero po naradzie z najswiatlejszymi
teologami pruskimi.

Zyczeniem Doroty bylo, azeby 'wie$¢ o tych obja-
wieniach dopiero pojej $mierci stata si¢ publiczng. Z dru-
giej strony zmuszonym byl Marienwerder $cisle przestrze-
ga¢, aby ze wzgledu na przepisy kosScielne jedynie przy
konfesyonale widywaé¢ si¢ z Dorotg. Spisywanie postepo-
wato przeto z niestychang trudnoscig. Spowiednik noto-
wal wyznania Doroty na ukrytej pod zwierzchnig suknig
tabliczce woskowej, a wieczorem przenosit je na papier
z najwigekszag nieraz trudnoscig 1 wysileniem. W pracy
tej pomagal mu jedynie Jan Rymami, slawny ,jurysta
zakonu® 1 pierwszy minister wielkiego mistrza Konrada
Wallenroda. Miedzy nimi oboma ukrywata si¢ tajemnica
naszej pokutnicy.

Spotczesny nam biograf niemiecki wyraza stuszne
podziwienie na widok dwoch najznakomitszych czasu swo-
jego teologow, przyshuchujacych si¢ zpokora opowiesciom
nieuczonej zebraczki o tajemnicach i stopniach mitosci
bozej, o slodyczy przenaj$wigtszego sakramentu, rozkoszy
wesela niebieskiego, radosci duchownego macierzynstwa,
o przeréznych zeslaniach Ducha $w. 1 t. p. O wszystkich
za$, najbardziej nawet abstrakcyjnych pojeciach teologi-
cznych moéwi¢ miata z takiem zyciem, prawda i1 dobitno-
scig, o jakich oOwczesne definicye 1 syllogizmy scholas,ty-
cznej teologii najmniejszego nie mialy wyobrazenia.

Niepowszednio§¢ usposobienia Doroty przebijata si¢
we wszystkich jej czynnoS$ciach i zyczeniach. Od $mierci
me¢za pragneta ona jak najgorecej zupelnego odosobnienia

2
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od $wiata 1 ludzi. Cisza klasztorna, kazdej chwili do-
stgpna, nie wystarczata bynajmniej tej excentrycznej na-
turze. Dojrzawszy w czasie poboznych swoich pielgrzy-
mek pokutnikow w celach zupehie ,,zamurowanych®, ma-
rzyta Dorota ustawicznie o takiem zamurowaniu i prozbe
swojag w tym wzgledzie powtarzala nieustannie obu du-
chownym powiernikom.

Aby zrozumie¢ 1 oceni¢ nalezycie takie Zyczenie,
trzeba koniecznie zrozumie¢ najpierw wiek XIY 1 jego
ludzi. Uczucia ich niebyly glebszemi ani zywszemi od
uczu¢ wspolczesnych wieku naszego. Mieli oni jedynie
ze tak powiem, mniej tkliwe nerwy od naszych, kilku-
wiekowg cywilizacyag wydelikaconych.

I migdzy nami znalezéby mozna rownie excentry-
czne usposobienia jak Doroty z Montowy, 1 mi¢dzy nami
znalez¢ mozna serca, pelne tgsknoty za nadziemskiemi
sferami, i migdzy nami znalezé mozna istoty, ktore fizy-
cznos¢ swoja tak dalece podporzadkowa¢ umiaty ducho-
wosci, iz w obec realnego swiata wydajg si¢ pol nad-
ziemskiemi, pol anielskiemi. Takie jednakowoz serca, u-
czucia i usposobienia naszych czasoéw, pelne sily, blasku
i wdzigku, nie zdolne sg manifestowaé si¢ na zewnatrz
rownie excentrycznemi jak w wiekach S$rednich sposoba-
mi. Swiat duchowy bowiem jest nam blizszym i lepiej zna-
nym niz ludziom tamtoczesnym, i do zmierzenia gi¢bi moral-
nej nie potrzebujemy jak oni skali fizyczne;.

Ludzie wiekow S$rednich, tak jak nasze dzieci 1 nasz
lud nieuczony, pojmowali kazda sprawe¢ moralng tylko za
pomocg niestychanie jaskrawych odznak materyalnych.
W pomroku dziejéw dostrzegajac tych jaskrawosci, tlo-
maczymy je sobie najczg¢$ciej bardzo falszywie, usitujemy
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bowiem dostrzedz w nich jakiej$ imponujacej nam wyzszo$ci
moralnej, ktorej prawdziwy obraz historyczny zadng mia-
ra wykaza¢ nie jest w stanie.

llez to razy n. p. z gorzkiem dla wspodtczesnych
wyrzutem odzywa si¢ uwielbienie stawionej S$redniowie-
cznej czci rycerskiej dla niewiast. Istotnie, cze$¢ ta ma-
nifestowana w teatralnych wystapieniach turniejowych,
prawdziwie teatralnym imponuje urokiem. W obec uczué
dzisiejszych, gl¢bokich ale w skromna odzianych powierz-
chowno$¢, czynig romanse $redniowieczne wrazenie unie-
sien niezwyklych, nieskonczenie serdeczniejszych i1 goret-
szych. Jakkolwiek bowiem znamy cala glebi¢ uczu¢ na-
szych, gotowiSmy bez wahania uzna¢ si¢ niezdolnymi o-
bjawiania ich w sposob podobnie jaskrawy.

I bardzo stusznie. Skromna powierzchownos¢ na-
szych przymiotow moralnych jest dla tego wtasnie skro-
mng, poniewaz przymioty te s3 dzi§ wlasno$cia powsze-
chng. Kocha¢ gleboko i1 szczerze potrafimy dzi§ prawie
wszyscy — kiedy w wiekach $rednich, w wiekach dzie-
cinstwa ludzko$ci, mitos¢ zaledwie niektérym byta znang.
Byta ona rzeczywiscie rzadkoscig, a jako rzadkos$¢ byta
dla ogétu zupelie niezrozumialya bez owych jaskrawych
oznak zewngtrznych, ktorych po glgbszem 1 blizszem
rozpoznaniu zazdro$ci¢ bynajmniej nie mamy powodu.

Historya bowiem précz owych teatralnych przedsta-
wien czci niewiesciej, nie zna jej w Srednich wiekach
prawie zupelie. Dzieje niewiast O0wczesnych s3 smutniej-
szemi jeszcze od dziejow ludu, ktore zwykliSmy nazywac
historyg tez i1 cierpien. Sa one tem wlasnie smutniejsze,
poniewaz bez wzgladu na wigksza uczu¢ drazliwos¢, ko-
biety zar6wno z calym ludem uznane byly w obec pra-
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wa za nizszy od mezkiego rodzaj ludzkosci. Owa czes¢
teatralna byta tylko stabym, nieudolnym wstgpem do wy-
robienia si¢ dzisiejszych poje¢ o godnosci niewiesciej.
W rzeczywisto$ci byla ona taka sama uludg zewne-
trzna, jak rozwiane fryzury i zawracane spojrzenia pseu-
do-artystow, w ktorych nieprzystepny artyzmowi gmin
upatruje rzeczywistych przedstawicieli sztuki, a ktorzy,
jak wiadomo, najcze$ciej w zadnym ze sztukg nie zosta-
ja stosunku.

Tak samo jak ze czcig niewiast, miata si¢ rzecz ze
wszystkiem innem, tak samo miala si¢ ona z pobozno-
scig. Pobozno$¢ wiekow $rednich polegata u ogotu gto-
wnie na zewngtrznem zachowywaniu przykazan bozych,
na glo$nej modlitwie, na ostentacyjnej pokucie, na jal-
muznie i ofiarach, w obec tysigca widzowr spetnianych.

Nie mowimy tego na ich potgpienie. To kolej rze-
czy zupemhie naturalna. To wiek dziecinny ludzkosci, a
dziecinno$ci potepia¢ si¢ nie godzi. Z tem samem wre-
szcie uczuciem politowania, z jakiem my dzisiaj spogla-
damy na wieki $rednie, spoglada¢ beda przyszte pokole-
nia na tysigce naszych obyczajow 1 zwyczajow, ktore nam
si¢ wcale madremi i wlasciwemi wydaja.

Obyczajem bowiem 1 tylko obyczajem, odpowiadaja-
cym wyobrazeniom wiekow S$rednich, byto takie zamuro-
wywanie si¢ w celach pokutniczych- Gdy dzisiaj komu
zalezy na zupelnem od ludzi i $wiata odosobnieniu, wy-
starcza mu ku temu samo moralne postanowienie, samo
zaglebienie si¢ w duchu, ktore istot¢ nasza czyni nie-
przystgpng wszelkim wrazeniom zewngtrznym. — Dzisiaj
w najwigkszym zgietku $wiatowym potrafimy by¢ samo-
tnymi, wedlug dzisiejszego bowiem obyczaju winnismy
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zna¢ dokladnie roznice Swiata wewngtrznego 1 zewng-
trznego, roznice jednych 1 drugich wrazen, winniSmy
wreszcie stara¢ si¢ o niezawisto§¢ wplywu tych wrazen
na nasze istoty. Staranie si¢ o t¢ niezawisto$¢ nie jest
szkota obludy, lecz szkola mezkiego nad sobg panowania.

Zupehie czego innego wymagal obyczaj wiekow da-
wniejszych. Wymagal on wlasnie jak najdokladniejszego
odbijania si¢ wrazen wewnetrznych na zewnatrz, wyma-
gal owszem nawet pewnej pod tym wzgledem przesady.
Twardsze, surowsze pod wzglegdem moralnym natury oOw-
czesne, niedowierzaly widocznie moralnej stronie czlowie-
ka. Cenigc w ogoéle fizyczno$¢ nad wszystko inne, ce-
niono zarazem nadzwyczaj wysoko fizyczne spraw moral-
nych objawy.

Pod tym wzgledem byla Dorota takze dzieckiem
swego czasu, a zyczenie jej, prawdziwa serca potrzeba
natchnione, nie umialo i nie moglo w inny wyrazi¢ si¢
Sposob.

Przystepujac do poréwnania odnos$nego ustgpu poe-
matu z podaniem historycznem winni§my zwroci¢ uwage
czytelnikdbw na rdznice miejsca czynnosci. Nie w Maryen-
burgu bowiem, jak podaje Mickiewicz, ale w Marienwer-
der, t. . w Kwidzyniu, nie zbyt od Marienburga odle-
glym, odegrata si¢ historyczna scena zamurowanie. Czy
poeta rdéznicg¢ t¢ przyjat mimowolnie, czy samowolnie,
mial w kazdym razie zupelne do tego prawo.

W pies$ni drugiej Wallenroda czytamy :
W tej wiezy dawno, jirzed laty dziesigciu,
Jaka$ nieznana, pobozna niewiasta,

Zdala przybywszy do Maryi miasta,

Czy ja natchnegto niebo w przedsiewzigciu,
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Ozy skazonego sumienia wyrzuty
Pragnac ukoi¢ balsamem pokuty,
Pustelniczego szukata ukrycia,

I tu znalazta grobowiec za zycia.

Dtugo nie chcieli zezwala¢ kaptani,
Wreszcie stato$cig prosby przetamani,
Dali jej wf wiezy samotne schronienie.
Ledwie stangla za $wigconym progiem :
Na prog zwalono cegly i kamienie,
Zostata sama z myS$lami i Bogiem;

I bramg, co ja od zyjacych dzieli,
Chyba w dzien sadny odemkna anieli.

U gory mate okienko i krata,

Kedy pobozny lud stal pozywienie,

A niebo wietrzyk i dzienne promienie.
Biedna grzesznico, czyz nienawis¢ S$wiata
Do tyle umyst skotatala mtody,

Ze si¢ obawiasz stofica i pogody ?
Zaledwie w swoim zamknegta si¢ grobie,
Nikt jej nie widzial przy okienku wiezy,
Przyjmowaé¢ w usta wiatru oddech s$wiezy,
Oglada¢ niebo w pogodnej ozdobie,

I mite kwiaty na ziemnym obszarze,

1 stokro¢ milsze swoich bliznich twarze.

Wiedziano tylko, ze jest dotad w zyciu,
Bo nieraz jeszcze $wigtego pielgrzyma,
Gdy noca przy jej bilaka si¢ ukryciu,
Jakis dzwigk mily na chwil¢ zatrzyma,
Dzwigk to zapewne poboznej piosenki.

I z pruskich wiosek gdy zebrane dzieci
Igraja w wieczor u blizkiej dabrowy,
Natenczas z okna co$ bialego S$wieci,
Jak gdyby promyk wschodzacej jutrzenki',
Czy to jej wlosa pukiel bursztynowy,
Czylito polysk drobnej, $nieznej re¢ki,
Blogostawigcej niewinnigtek glowy? . . |
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Historya za§ opowiada nastgpnie wspomniane zda-
rzenie :

Kiedy Dorota wkrotce po przybyciu do Kwidzynia
przedtozyta spowiednikowi swemu prosbe, aby jej wyro-
bil pozwolenie publicznej pokuty w zamurowanej celi,
zawahat si¢ tenze z stanowcza, odpowiedzig, i zwrdécit u-
wage proszace] na rozliczne w tej mierze trudno$ci, kto-
re zaledwie dluzszy przeciag czasu usunac¢ bedzie w sta-
nie. Obyczaj bowiem zamurowywania pokutnikéw w ce-
lach samotnych znanym byt dotad w Prusiech jedynie
z wiesci niepewnych, rozpowiadanych przez poboznych
patnikow. Sama Dorota dojrzata przykladow takiego
zamurowywania w zagranicznych pielgrzymkach swoich,
a w ojczyznie stad si¢ miata pierwszym wzorem tej
praktyki religijnej. Wzglad ten powodowat dziekana ka-
pituty Jana Marienwerder 1 przyjaciela jego Rymanna
do jak najwigkszej ostroznosci. Przez czas dluzszy sta-
rali si¢c oba najprzerdézniejszemi sposobami wybada¢ Do-
rotg, rozpozna¢ mianowicie jej przeszio$¢, jej obecny stan
duszy, postuszenstwo i prawdziwos¢ powolania do takie-
go zycia pokutniczego.

Przydhuzszy ten examin wypadtl bezwarunkowo na
korzys¢ Doroty. Obaj przyjaciele ujrzeli si¢ spowodowa-
nymi przedlozy¢ jej prosbe biskupowi i1 kapitule z usil-
ném ze swej strony poparciem. Po uptynigciu podiro-
cznego czasu proby zwolana w tym celu rada kapitulna
wydala pozwolenie do zbudowania odpowiednego reklu-
zoryum.

Budowe podjeto bezwlocznie przy kosciele katedral-
nym $w. Jana w Kwidzyniu. Celg ta3 miata by¢ istnie-
jaca dzi§ tamze jako zakrystya izdebka, potozona w kga-
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eie migdzy potudniowa bocznag S$ciang kosciola a chorem.
Miala ona objg¢tosci 12 stop w kwadrat, z trzema okien-
kami, zktorych jedno wychodzito na chor, drugie w $cia-
nie naprzeciw niego, a trzecie zaopatrzone szklem lub
rogiem na zewnatrz kosSciota. Pierwsze stuzylo do poda-
wania pokutnicy najSw. sakramentu, drugiem odbierala
ona pokarmy, trzeciem otrzymywala $wieze powietrze i
Swiatto.

Na dniu 2 maja 1393 roku, po uroczystem nabo-
zenstwie 1 w obec niezliczonego tlumu widzow, zostala
Dorota zamurowang w celi wspomnianej. Niezwykly ten
widok wyciskal lzy wszystkim obecnym, 1zy wspolczucia
1 politowania — jedna Dorota jasniata uczuciem najwyz-
szego szczescia i1 rozkoszy.

Kilkunastomiesi¢gczny przecigg czasu w tem dziwa-
cznem zamknigciu uptynat jej, wedlug opisow kronikar-
skich, na ustawicznej modlitwie, rozpamigtywaniu i exta-
zie religijnej. Snem rzeczywistym nie krzepita si¢ juz
od dluzszego czasu, miejsce jego zastepowalo chwilowe,
szczegolniejszego rodzaju omdlewanie czy otrgtwienie du-
cha. Rownie malo uzywata pokarméw. Od wielu juz
lat nie jedzac migsa, zywila si¢ raz na dzien, wieczorem,
kawalkiem chleba, jednem jajem lub kawaleczkiem ryby.
Nosita jedng zwierzchnig sukni¢, uboga i1 cienka, mbdwia
zadnego. W celi pieca nie bylo. Za nadej$ciem niesty-
chanie ostrej zimy nizprzyje¢ta zadnego cieplejszego odzie-
nia. Ludzie marli z zimna, a Dorot¢ w extatycznych
modlitwach goracy pot oblewal. Nie mogla nawet po-
ja¢, jakim sposobem odwiedzajacy ja przy okienku ludzie
dygotali z zimna, jak kaptani przy mszy zmuszeni byli
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rozgrzewa¢ sobie kostniejace rece nad zarzacemi we-
glami.

Toz i stawa jej poboznosci a cudownos$ci wzrastata
z dniem kazdym. Tysiace ludzi cisngto si¢ do okienka,
z ktoérego widzie¢ mozna bylo pokutnice w nadziemskich
zachwytach, a xi¢za obserwujacy ja niepostrzezenie po
nocach, nadziwi¢ si¢ nie mogli temu nieustannemu na-
prezeniu jej ducha w kierunku religijnym.

Teraz wreszcie zaczgla postgpowaé razno praca spi-
sywania objawien Doroty. Nocng najczg¢Sciej pora zasia-
dat Jan Marienwerder przy okienku pokutnicy, 1 zale-
dwie nadazy¢ moglt spisywaniu na papierze coraz plyn-
niejszych, coraz wigksza extaza napi¢tnowanych dykta-
tow. Migocace z choru $wiatetko, przy ktérem to spi-
sywanie si¢ odbywato, odglos tajemniczej jakiej$ rozmo-
wy, przedzierajacy si¢ niezrozumialym dzwigkiem poza
grube mury koscielne, mogt zaiste zastanowi¢ nie raz no-
cnych przechodniow. Nam przypominaja one Zywo prze-
sliczne Konrada z Aldong rozmowy, i kazg domyslaé sig,
7ze zagmatwane jakie§ wspomnienia legend dostarczyty
prawdopodobnie poecie naszemu watku do nakreslenia
tych czarujacych obrazow.

Fakt jeden owszem daje nam stanowcza niemg! pod
tym wzgledem rekojmi¢. Po $mierci Konrada Wallen-
roda polecit biskup pomezanski xiedzu Marienwerder, a-
zeby spowodowal Dorot¢ do uproszenia u Boga pomysine-
go wyboru nowego mistrza., Dorota wypelniajac Zyczenie
biskupa, wskazala Konrada Jungingen jako najodpowie -
dniejszego kandydata na wielkiego mistrza, ktory tez
w dwa miesigce pdzniej rzeczywiscie na t¢ godno$¢ obra-
nym zostal.
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Ktoz nie przypomni sobie tutaj ustepu =z drugiej
piesni Wallenroda :

,Komtur tamtedy obrociwszy kroki
Styszy, gdy wiez¢ narozng pomijal:
Ty$ Konrad, przebog! speilnione wyroki! , . .

Stucha rycerstwo — to glos pustelnicy

— Bracia! rzekl Hatban, dzigkujmy niebiosom,

Pewne wyroki niebios nas przywiodtly.

Ufajmy wieszczym pokutnicy glosom.

Czy styszeli$cie? wieszczba o Konradzie,

Konrad dzielnego imi¢ Wallenroda.

Stojmy, brat bratu niechaj r¢ke¢ poda,

Stowo rycerskie; na jutrzejszej radzie

On mistrzem naszym! — Zgoda, krzykna, zgoda! , . .

W pierwszych miesigcach po przybyciu do Kwidzy-
nia uczynita Dorota uroczysty §lub postuszenstwa swemu
spowiednikowi.  Dotrzymujac przyrzeczenia, nie miata
ona rzeczywiscie innej woli i innego zyczenia nad jego
wilasne. W jednym tylko wzgledzie, mianowicie co do
pory przyjmowania naj$w. sakramentu, nie umiata Doro-
ta w zupelosci ukorzy¢ si¢ przed postanowieniem swe-
go samowladcy. Przepisy kos$cielne, wzbraniajace zbyt
czestego przyjmowania ciata panskiego, dotykaly ja mo-
ralnie 1 fizycznie jak najbolesniej. Pozadanie najsw. sa-
kramentu wzmogto si¢ u niej do niestychanego stopnia.
Po zamurowaniu dopiero zdecydowal si¢ Jan Marienwer-
der udziela¢ jej codziennie pokarmu duchownego, najpierw
W czasie sumy, pdzniej w czasie pierwsze] mszy poran-
nej wnet po poilnocy odprawianej. Trwato to przez caly
czas dobrowolnego jej wigzienia.
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Dnia 25 czerwca 1894 roku przed wieczorem, kie-
dy xigdz Jan Marienwerder podtug zwyczaju przestat po-
kutnicy nieco pokarmu, wezwata go ona do siebie, ipro-
sita o udzielenie najsw. sakramentu. Po raz drugi je-
dnego i1 tegoz samego dnia nie mogt ja kaplan zadng
miarg przypusci¢ do komunii. Przyobiecal jej natomiast
odprawi¢ nazajutrz msz¢ $§w. raniej niz zwykle, 1 po kro-
tkiej rozmowie pozegnat ja na kilka godzin. Wnet po
jego odejsciu, jak sie zdaje, zakonczyta Dorota swoj zy-
wot $wigtobliwy w 48 roku zycia.

Smieré ta wywolala w catych Prusiech wielkie wra-
zenie. Za zycia jeszcze uwazana za $wigta, stala si¢ Do-
rota po $mierci przedmiotem nadzwyczajnej czci nie tyl-
ko wspotrodakow swoich, ale zwtlaszcza Iludnosci pogra-
nicznych ziem polskich. W krotkim czasie liczono setka-
mi cuda u jej grobu zdziatane.

Wszystko to powodowalo kapitute kwidzynska 1 za-
kon krzyzacki do usilnych staran o kanonizacy¢ Doroty.
Celem poparcia tej sprawy spisal siadz Jan Marienwer-
der zywot pokutnicy, ktéry w licznych odpisach rozszedt
si¢ po calym S$wiecie. Komisya papiezka zjezdzata po
dwakro¢ 1 spisata nieposlednie stosy protokotdow. Stowem
uczyniono wszystko, co tylko pczyni¢ mozna bylo, ale
do kanonizacyi dotad jeszcze nie przyszlo.

Tym sposobem zblizyta si¢ Dorota wiele do postaci
poetycznej Aldony. Roézna od zwyklych postaci ziem-
skich, nie przyjeta,dotad w poczet $wigtych, wydaje si¢
Dorota tak jak Aldona raczej jakas istota idealna, pot
ziemska, pot anielska, ktorej nie brakuje cechy natury
ludzkiej, ale ktorej brakuje niemal ludzkiego ciala i
krwi.



20

O Dorocie $wigtej nie mielibySmy nic do powiedze-
nia. O Dorocie jednakowoz historycznej, takiej jaka, nam
przedstawiaja wspomniane zrodta, wypadaloby napisac
xiege krytyczna, w ktérej kazda wiadomo$¢ bardzo su-
miennemu i $cisle naukowemu musiataby uledz zbadaniu.
Znana nam bowiem dzisiaj historyczna Dorota, history-
czng, ile nam si¢ zdaje, nie jest i by¢ nie moze.

Badanie to jednakowoz nie wchodzi w zakres na-
szej pracy. Nam chodzilo jedynie o szkic pierwowzoru
Aldony, ktorej przeSliczna posta¢ pozostanie na zawsze
chluba naszej -literatury, 1 dlatego tez urywamy nasze
wspomnienie na tej krotkiej, pobieznej wzmiance.



Przypisek.

Pierwsza obszerniejsza wzmianke o Dorocie podal Jan Yoigt
w cllleie : ,,Geschichte Preussens von den 4&ltesten Zeiten bis zum
Untergange der Herrschaft des Ordens. Konigsberg 1832“. Tom Y.
Wspomnianem drugiem zroédtem naszem jest: Vita Dominae Dorotheas
w Scriptores rerum prussicarum.  Die Geschichtsquellen der preussi-
schen Vorzeit bis zum Untergange der Ordensherrschaft. Herausge-
geben von Dr. Theodor Hirsch, Dr. Max Toppen und Dr. Ernst
Strehlke. Leipzig 1863. Tom II  Opracowanie wreszcie biograficzne
nosi tytut: ,Meister Johannes Marienwerder, Professor der Theologie
zu Prag, und die Klausnerin Dorothea von Montau. Ein Lebensbild
aus der Kirchengeschichte des XIY Jahrhunderts von Dr. Franz
Hipler. Braunsberg 1865%,

Préocz wyzej wspomnianych uzywaliSmy jeszcze broszurki X VII
wieku, dzi§ bardzo rzadkiej, pod tytutem: Wizerunek =zacny przy-
gotowania chrzes$cianskiego na szczg$liwe skonanie przez ustawiczne
pragnienie widzenia Pana w niebie, komunig czg¢sta i trapieniem cia-
ta, to jest Zycie chwalebne $w. Doroty z Prus Wdowy, rodem wie-
$niaczkiej mieszczkiej Gdanskiej, panstw nietytko pruskich ale tez i
innych onym przylegtych starodawnej patronki, do uproszenia laskiej
u pana na dobre skonanie pomocnice szczg$liwej, ktoéra w katedral-
nym kos$ciele biskupstwa pomezanskiego, w miescie pruskiem Kwidzy-
niu na ustawicznej zabawie z Chrystusem Panem zamurowana zyla,

i z przedziwnego pragnienia przyjecia tegoz w Sakramencie $w. po-
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wtore dnia jednegoz, szczg$liwie ssonala. Dostateczniej niz przedtem
opisane i do draku podane przez xi¢dza Friderika Schembeka Soc.
Jesu. Z dozwoleniem wurz¢du duchownego Dyecezyi Chelminskiej i
starszych zakonnych®“. Jest to kompilacya na podstawie znanego wi-
docEnie autorowi dzieta Jana Marienwerder. Zdaje si¢ ze i to zrodlo
Miodkiewiczowi znanem nie bylo



NOBILUME KROLA STEFANA

NA WYPRAWIE MOSKIEWSKIEJ 1579 — 1583.
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Krotkie panowanie Stefana Batorego przedstawia
pickny obraz najszlachetniejszych daznosci madrego i
sprawiedliwego monarchy, ktory istotnie dowiddt czynami
stow wyrzeczonych o sobie, iz nie chce malowanym tylko
by¢ krolem.

Caly bowiem przecigg rzadow Batorego odznacza si¢
najroznorodniejszem staraniem okolo podzwignigcia ducha
narodowego, okolo rozwoju zewngtrznej i1 wewngetrznej
potegi kraju. Nie bylo srodka, ktéoregoby krol ku temu
nie uzyl Ograniczajac si¢ na krotki przeglad jego czy-
now, przypominamy jedynie kilka gldwniejszych, jak
urzadzenie kozaczyzny, a tern samem dostarczenie kra-
jowi znakomitej i stalej potegi zbrojnej; podniesienie
godnosci narodu przez oddanie mu najwyzszej sprawie-
dliwosci w trybunatach koronnych i litewskich, jakotez
gorliwe zabiegi okolo rozszerzenia os$wiaty publiczne;j,
juzto fundowaniem nowych zakladéw naukowych jak
akademii w Wilnie, juzto sprowadzaniem Jezuitow, naj-
gléwniejszego wowczas zrodta madrosci.  Rdéwnej do-
niostosci jak wszystkie te dziela byly pamigtne, pelne
rozumu i szlachetnosci stowa Stefana Batorego: ,,Nie
chce by¢ sedzig sumienia®. Slowami tymi podnidst on
Polsk¢ nad calg prawie spoéiczesna Europe, kapiaca si¢
podowczas we krwi wiasnej za wolno$¢ 1 niewolge wy-
znania. Szereg tak wspaniatych 1 wielkich czynoéw za-
myka godnie wojna moskiewska. Slawna sama przez si¢

4
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jako przedsigwzigcie ku spetnieniu historycznego zadania
narodu polskiego, dostarczyla ona krolowi sposobnosci do
uzycia jeszcze jednego srodka w celu orzezwienia sit na-
rodowych. Pomimo, 7Ze uzycie tego srodka pozostato
jedynie proba, bez wazniejszych skutkdéw, przepornniang,
nawet w dziejach tegoz monarchy, jest ona zawsze tak
cickawg 1 wazng, ze ze wszech miar na blizsza zashu-
guje uwage.

Ezecz dotyczyla instytucyi polskiego szlachectwa.

Instytucye te zastat Stefan przy wstapieniu na tron
polski zupelnie rozwini¢ta i dojrzata, opromieniong urokiem
niepowszednej potegi, znaczenia a nawet samowladzy.
Znaczenie 1 wysoka warto$¢ szlachectwa w Polsce oOw-
czesnej znane sg.powszechnie i dostatecznie. Nazywano
je zazwyczaj ,najdrozszym klejnotem* — 1 bardzo stu-
sznie. Narod bowiem stanowitla wowczas wylacznie
szlachta ; nienalezace do niej spoleczenstwo pozbawionem
byto znaczenia narodu. Szlachectwo stanowilo gléwna
podstawe wszelkiej godnosci i dostojnosci, dopiero szla-
chectwo nadawalo Zyciu pojedynczych os6b znaczenie po-
lityczne 1 socyalne. Dla tego tez nazywano je shlusznie
»hajdrozszym klejnotem®.

Krol Stefan Batory uznajac wazno$¢ tej instytucyi
narodowej, postanowil natchna¢ ja duchem nowym 1
wznio$lejszym, zwlaszcza gdy potrzeba takiego wplywu
coraz dotkliwiej czu¢ si¢ dawata. Swietna bowiem epoka
szlachectwa chylita si¢ wraz ze ztotym wiekiem dziejow
naszych ku zachodowi, a chylenie si¢ to spowodowato
wlasnie naciaganie celow wyzszych, moralnych i naro-
dowych, ku celom poziomszym, egoistycznym.
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Instytucj¢ szlachectwa wywotat cel moralno-naro-
dowy. Dostojnos¢ szlachectwa wynagradzata prawdziwa,
osobista zastuga, podnosita ja na szersza aren¢ poli-
tycznej dziatalnosci. Tym sposobem byta tez ona pot¢zng
dzwignig cno6t narodowych. PdzZniej jednakowoz, zrozwi- .
nigciem si¢ potegi 1 samowladzy szlachty, zacz¢to wypa-
cza¢ pierwotny cel instytucji szlachectwa przez to
wlasnie, ze szlachta starata si¢ podnie$s¢ najposledniejsza
jego strong —= rodowos¢. Wigc nie pobudka moralna,
nie zashuga Osbbista, lecz rodowo$¢ nadawhta glownego
znaczenia catej dostojno$ci. Tym sposobem zacierat si¢
pierwotny moralny i narodowy cel instytucji, bladta jej
wlasciwie cecha i1 znakomito$c¢.

Kro6l Stefan postanowitl zapobiedz temu upadkowi.
Zamiast nieuzytecznego, zazwyczaj wprowadzania catkiem
nowych prawr 1 porzadkow, miato' madremu krolowi po-
shuzy¢ natchnienie nowym duchem istniejacej juz insty-
tucji. Potrzebowata ona w tym celu dwojakiej zdaniem
krola reformy. Najprzod godzito si¢ instytucj¢ szla-
chectwa uczyni¢ dawnym zwyczajem przyst¢pniejsza
znowu nowemu naplywowi §wiezo przez krdla nobilito-
wane] szlachty — nastepnie w samemze tonie starodaw-
nego szlachectwa przypomnie¢ fundamentalng niegdys$
zasad¢ poprawiania szlachectwa. Jedno i1 drugie byto
rzecza od wieko6w znang i uzywang, ale zwlaszcza osta-
tnimi czasy wychodzito jako$§ z uzycia.

Nobilitacje ludzi 1z gminu stawaty si¢ w wiekach
XV i XVI bardzo rzadkiemi, a potrzeba ,poprawiania
szlachectwa* tak dalece upadia, Zze dzi§ juz malo komu
jest zrozumiala. Wszakze jeszcze w kilka pokolen po
Stefanie Batorym znajdujemy bardzo zywe reminiscencye
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tego starodawnego zwyczaju, a za krola Stefana mogt
on tem stuszniej okaza¢ si¢ przydatnym do przypomnienia
go szlachcie.

Jakoz nie zaniedbal uczyni¢ tego krol Stefan, ku
czemu zwlaszcza wojna moskiewska okazata si¢ chwilg
najsposobniejszag. Upamietnit ja Batory cze¢stszemi niz
zwyczajnie nobilitacyami ludzi z gminu 1 odnowieniem
zwyczaju poprawiania szlachectwa. Dokladniejsze nieco
wspomnienie tej pospolicie catkiem ignorowanej zastugi
krola Stefana jest zadaniem pracy niniejszej. Dla jasniej-
szego pogladu zestawiamy najpierw przypadki nobilitacyj
nowych — dalej réwniez prawie czeste poprawki szla-
chectwa rodowitej jakotez nieco zalezatej szlachty, gdzie
nie omieszkamy zastanowi¢ si¢ blizej nad starodawng
praktyka tego zwyczaju.

I. Nadania szlachectwa pierwotnego.

/Szlachectwo, jak wiadomo, bywato nadawane za
pewne zashugi?) Prawo nobilitowania przez dlugie czasy
przystugiwato wylacznie panujacym '). Pozniej dopiero,
zrozwojem potegi 1 samowladzy szlachty, wymogla sobie
ona wspotudziat i w tej prerogatywie krolewskiej Stato
si¢ to wilasnie za czaséw Stefana Batorego. Konstytucya
zr. 1578 zastrzegla, izby ,plebei nie byli kreowani na
szlachectwo jeno na sejmie za wiadomos$ciag pandéw rad,
albo w wojszcze dla znacznego w meztwie swego poczy-
nania“2).

Tym sposobem chciano ludziom 2z gminu utrudnié
przystep do szlachectwa, bo szlachta dazyla do ograni-
czenia si¢ na dotychczasowa, stalg liczb¢ rodowych do-
stojnikéw. Dla tego postanowiono juz w kilkanascie lat
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po krolu Stefanie, iz szlachectwo ma by¢ nadawane tylko
za zaleceniem senatu i postéw ziemskich a w wojsku od
hetmanow, a to jak si¢ konstytucya wyraza, wilasnie dla
tego, poniewaz ,nowe] szlachty zageScilo si¢ bardzo
wiele, 1 coraz to jej wigcej rozmaitemi sposoby przy-
bywa*“3). Dalej zazadano jednomys$lnos$ci wszystkich stanow
1 instancyi juz na sejmikach przedsejmowych4). Nastepnie
ujeto $wiezo nobilitowanej szlachcie niektorych jej sta-
nowi przystlugujacych prerogatyw, jak przystepu do
urzedow 1 sprawowania poselstw, a to az do trzeciego
pokoleniad. Wreszcie musiat si¢ nowy szlachcic wykazac,
,1Z posiada possesyi za sume¢ 50.000 zlp., ktéore possesye
m spatio roku jednego koniecznie kupione by¢ maja,
inaczej eo ipso szlachectwo nadane utraca¢ bedzie“6.

Wiadza krolewska malata zatem coraz bardziej w
prawie nobilitowania, gdyz w koncu pozostato jej tylko
zatwierdzanie przywileju nobilitacyjnego. Kroél Stefan,
posiadajacy jeszcze znacznie mniej ograniczone prawo,
niezaniechat korzysta¢ z niego, zwlaszcza gdy i1 w tym
wzgledzie znalazt gorliwe poparcie zamiarow swoich w
moznym 1 zacnym przyjacielu Janie Zamojskim. Dzigki
tegoz rownomyslnosci mogt krol pod zastong jeszcze
innego starodawnego prawa i zwyczaju ulzy¢ sobie zwy-
ktych przy nobilitowaniu trudnosci.

Starodawnym takim obyczajem bylo przyjmowanie
szlachty, do swego herbu. Sicgat on bardzo dawnych
czasow, a upowszechniat si¢ pod wyrazeniem ,przyjac
kogo do swego herbu“ — ,dozwoli¢ komu swej pie-
czeci“. Bylo to oznaka S$cie$nienia wezlow braterskich,
spokrewnienia si¢ lub pobratania herbowego 7. Prawo to
shuzyto zar6wno panujagcym jak 1 szlachcie. Xiazetom
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jednak i1 krolom przystugiwato ono w wigkszych rozmia-
rach. Kiedy bowiem ci kazdego, czy szlachcica czy czieka
z gminu zaszczytem podobnym udarowaé mogli, szlachta
niemajaca poszczegdlne] prerogatywy nobilitowania, mogla
tylko ze szlachtg dzieli¢ si¢ swym klejnotem. Owszem
przypuszczenie nieszlachcica do rodzinnego herbu bylo
surowo szlachcie zabronionem. Naduzycia w tym wzgle-
dzie spowodowaly Rzeczpospolite do stanowczego sprze-
ciwienia si¢ podobnym dalszym praktykom, 1 wywotaty
uchwaty sejmowa z roku 1633, .,izby zaden szlachcic
nie wazyl si¢ ignobilem do herbu przyja¢ 1 za nim
swiadczy¢ 1 za powinnego swego przyznawac¢ pod utra-
ceniem wlasnego szlachectwa swego“?9).

Przyjecie do swego herbu oznaczato, jak wspomniano,
tylko blizsze skoligacenie si¢, udostojnienie. Szlachcic
przypuszczony do uzywania obcego klejnotu stawal sie
stryjcem czyli bratankiem mnogich koligatdéw, znajdowat
liczng, bo nieraz z kilkudziesigciu doméw zlozong fa-
mili¢, pokrewna sobie uzywaniem tej same] pieczeci,
tegoz samego herbu. Taka wspdlnos¢ herbowa, obowig-
zujaca zaroOwno jak mnaturalne pokrewienstwo, zawierata
liczne korzy$ci 1 zaszczyty. UsSmiechata si¢ ona mile klej-
notnikom mniej spdlnego ,,szczytu®, a dobijano si¢ jej
zastugami 1 ceniono bardzo wysoko. Z dumg liczyl
szlachcic zagrodowy miedzy swymi stryjcami herbowymi
kasztalanow, wojewodow 1 najwyzszych dostojnikéw du-
chownych, 1 rad przyjmowal koligacye z nimi jako
wdzigczng nagrod¢ za zaslugi publiczne. Z duma liczyt
takze wojewoda, biskup czy kasztelan mnogich wspot-
klejnotnikow miedzy drobng bracig szlachecka, niby
ojciec licznej rodziny, niby hetman mnogich serc i sza-
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bel, i podawat chetnie ,,pigtno* swoje kazdemu dzielnemu
szlachcicowi. Owszem glowna zasada i dgzno$¢ polskiego
szlachectwa, ogo6lna pobratymczos$¢ i rownos$¢ catej szla-
checkiej braci, kojarzyta az nazbyt latwo i1 serdecznie
wszystkich jej cztonkow. W takim duchu wreszcie podata
niegdy$ szlachta polska w czasie unii horodelskiej klej-
noty swe braci litewskiej, symbolizujac tym sposobem
zawigzane braterstwo moralne.

Jan Zamojski, ow gorliwy milo$nik rdéwnosci szla-
checkiej, byt,takze nie mniej gorliwym w zastosowywaniu
tego starodawnego obyczaju. Za jego gléwnie pomoca
dopemnit krol Stefan w krotkim przeciggu czasu wojny
moskiewskiej niezwyktej ilosci nobilitacyj, ktore calej
wyprawie wdele zaszczytnego dodaty blasku. Kazden krok
zwycieztwa zaswiadczatl si¢ Zywym pomnikiem uznania
zastugi 1 jej nagrodzenia, a procz innych korzysci przy-
sparzal nowych 1 zacnych obywateli krajowi, nowego
brata, nowag godng tego zaszczytu rodzing wielkiej ro-
dzinie szlachecko-polskiej. Tym sposobem ozywiono
istotnie pierwotnego ducha instytucyi a idea polskiego
szlachectwa zajasniata znowu bodaj na chwile prawdziwag
swa daznoscia.

Pierwsza nobilitacye¢ z czasow wojen moskiewskich
otrzymal pewien kotlarczyk Iwowski Walenty. Slyszac
o przedsigwziete] wielkiej wojnie odbiezal on starego
ojca, mieszczanina 1 kotlarza we Lwowie, odbiezal nawet
mtoda 1 niedawno poslubiong zon¢ Reging z Absaloméw.
W obozie znano go pod imieniem Walentego Wasowicza,
w metryce za§ miejskiej brzmialo nazwanie ojcowskie
mniej szlacheckim dzwigkiem : Jakdb « Wasik. Zapisany
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w regestra piechoty krolewskiej stangt" Walenty okoto
potowy sierpnia r. 1579 wraz zcalym obozem pod twier-
dza Potockiem, do ktore; zdobycia wedlug stow przywi-
leju krélewskiego, w nastgpny sposob gtownie si¢ przy-
czynil :

»Wzigwszy smolne tuczywa, nadziane siarka dla ry-
chlejszego wzniecenia pozaru i kociet pelen zarzacego we-
gla, poszedt rzeczony Walenty Wasowicz, pogardzajac o-
bawg $mierci, o M:'godzinie potudniowej pod same szan-
ce twierdzy, wprost mnogich strzat i pociskow miotanych
z gbry, niewzruszony srodze ci¢zka rang, otrzymang we-
dle boku, ktéra mu wnetrze poranita. Pierwszy ze wszy-
stkich zapalil on wiezg rzeczonej twierdzy. A gdy szyb-
ko piekielny ogien ogarngt szance, i wschodnia czgs¢
twierdzy pozbawiong zostata obrony, ujrzat si¢ wnet nie-
dowierzajacy porazce wojsk swych hardy nieprzyjaciel,
niezliczong mnogos$cig pocisk6w miotanych przez szance
w twierdz¢, zmuszonym do postradania nadziei obrony
zamku, 1 wyszedl gwoli czynienia ukladow. Walenty
Wasowicz zostal dwa razy postrzelon w prawag reke,
najpierw $rod bitwy kula, pdzniej strzata obok wielkiego
palca, 1 dopiero okryty ranami, z wyplywajacemi jelita-
mi powrdcit do swoich®.

Skoro za pomocg krolewskich i hetmanskich lekarzy
wrocil do zdrowia, otrzymal w nagrod¢ dyplom nobili-
tacyjny z data 1 stycznia 1530 roku, wydany za zgoda,
wszystkich stanow koronnych i wielkiego xigstwa litew-
skiego, zebranych wlasnie na sejmie warszawskim.

»le jego tak mezne i chlubne przy dobywaniu zam-
ku Potocka dzieta® — czytamy w pomienionym przywi-
leju — ,jako i od nas rychlo zostaly spostrzezone, tak i
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obcym narodom pod znakami naszymi walczacym, bojow
1 stawy chciwym, dostatecznie okazaly, iz u Polakéw by-
najmniej nie wygasta starozytna cnota rycerska, ktora
niegdy$ rozmaite podbijajac narody, tak dalece granice
panstwa swego rozszerzali, a -ktorzy kleske zawsze za
szpetnoso 1 zelzywo$¢ sobie mieli. Cheac tedy tak zac-
nej cnocie rzeczonego Walentego Wasowicza shuszny dank
odda¢, 1 inszych takze do podobnych czynéw w przy-
sztosci zacheci¢ a szczegllniej w dalszem prowadzeniu
zaczgtej wojny z wspomnianym juz nieprzyjacielem,
przekonani o jego zacnej pomocy, a chlubni naszym sta-
nem szlacheckim, chcemy go mie¢ wraz z catlem jego
prawem potomstwem uszlachconym 1 do stanu szlachec-
kiego panstwa naszego przydanym; wigc czynimy go
szlachcicem wraz zjego prawem potomstwem, oraz przy-
puszczamy 1 przylaczamy go do stanu szlacheckiego
panstwa naszego za oglélnem przyzwoleniem wszystkich
stanow koronnych i1 wielkiego xig¢stwa litewskiego na te-
razniejszym sejmie zebranych. Za herb za§ nadajemy mu
1 pozwalamy jaki w tymze naszym liScie jest wyrazony,
a to rgke strzata przeszyta z gorejaca pochodnia w polu :
czerwonem, nad nig za§ w helmie podwoéjna wieza na
ksztalt onej przez niego spalonej, jako prawdziwe wyo-
brazenie jego cnoty, nie spadkiem otrzymanej lecz krwig
i wystugami zdobytej. Wreszcie nadajemy mu nowe na-
zwanie Polotynski, poczatek swdj biorace od twierdzy
Poloty przez nas zdobytej i od rzeki Pototy, ktorg prze-
szedlszy, zapalil samg warowni¢. Ktorego to nazwiska
Pototynski ma on wraz z swojem prawem potomstwem
wiecznymi czasy zazywac, oraz 1 herbu wprzéd wyrazo-
nego tak do listow jako w aktach 1 indziej. Niemniej

S



34

takze bedzie on wraz z swojem prawem potomstwem
sposobnym do wszystkich zaszczytow duchownych i $wie-
ckich, jak ci ktorzy od przodkow swych szlachectwo o~
dziedziczyli. Co wszystko wszem w obec 1 kazdemu
z osobna, ktorzy z zacnej krwi rycerskiej urodzeni je-
stescie 1 wszelkich zaszczytow a dostojenstw uzywacie,
oznajmujemy 1 upominamy izbysScie rzeczonego Walen-
tego Pototynskiego dla zacnej jego cnoty szlachectwem
ozdobionego, w rownej nam czci i powazaniu mieli, tak-
Ze ani teraz ani pdzniej jego czci 1 stawie nie ublizali.
Gdyby za$ kto badzto powadze niniejszego listu naszego
badz szlachectwu Walentego Polotynskiego uwloczyl, be-
dzie podlegat karze oznaczonej w statutach9.

To ostatnie zastrzezenie bynajmniej zadziwiaé nie po-
winno. Tlomaczy je pdzniejszy nieco heraldyk Okolski,
moéwigc z powodu podobnego ostrzezenia:

»Wiedziat bowiem krol jak chetnie rzuca si¢ Zoil
na wielkie zastugi 1 wielkie pochwaly. Wszak i Home-
rowi przyganiat Zoil, Cyceronowi Klodyusz, Scypionowi
Karbo, Alcybiadowi Hyperbolus®. Jeszcze doktadniej o-
Swieca nas w tej mierze druga okoliczno$¢. Jest nig wy-
sokie znaczenie rodowego szlachectwa. Tylko morali$ci
1 poeci spotczesni, tylko mniej $wiadomi rzeczy pisarze
dzisiejsi moga prawi¢ o tamtoczesnych stosunkach, iz

.(jzlachectwo $wiezo za zastugi nabyte zaszczytniejszem
bywa od rodowego;} Ze wzgledow moralnych jest tak
bezsprzecznie, i tylko na nich oparci glosili podobne zda-
nia spoétczesni. \Lecz w istocie miata si¢ ta sprawa cal-
kiem przeciwnie. Juz przed Stefanem byl najwyzszym
zaszczytem szlachectwa dlugi szereg przodkow, uzywajg-
cych tej dostojnosci. A przeciwnie jakie§ brzemie nie-
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swojskosci cigzytlo na nowo uszlachconym, od ktorego
zaledwie dluzszy przecigg- czasu mogt go uwolni¢. Po-
znie] wyrazano zwykle juz w samym dokumencie nobili-
tacyjnym nizszos$¢ i uposledzenie takiego nowego szlach-
cica, gdy dopiero trzecie pokolenie przypuszczano do
pelni praw szlacheckich. 1 jakzeby potrafita owa dumna
tyle w dostojnosci swej kochajaca si¢ szlachta przypu-
szcza¢ do braterstwa z sobg lada mieszczanina, tada pod-
danego! Za nic tam wazono najwigksze przymioty i za-
stlugi gdzie niebylo zaszczytu krwi, roduj Krew, rodo-
wos¢, stanowily wedlug 6wczesnych wyobrazen najwigk-
sza zacno$¢ szlachecka. Dopiero kiedy przeszio§¢ skryta
i zatarta poczatek nowo uszlachconej rodziny, kiedy juz
ucho przywyklo do brzmienia nowego nazwiska, dopiero

trzeciem pokoleniu uznawano j3 godng braterstwa
ze szlachtg starozytng.

Jak trudno byto zado$¢ uczyni¢ tej wyniostosci szla-
checkiej dowodzi los naszego Pototynskiego. Zasluzywszy
niewatpliwie na szlachectwo, nie uszedl on ani w grobie
wspomnianego uposledzenia. W kilkadziesigt lat po nim
zyjacy szlachcic spisal xiege 10), w ktorej wyszczegolnia
wszystkich nieprawnym lub zbrodniczym sposobem dosztych
szlachectwa, albo za szlachcicow si¢ udajacych. W spi-
sie tym znajdujemy takze Polotynskiego, o ktérym po-
wiada autor, iz aczkolwiek zastuzyl on dobrze na szla-
chectwo, przeciez ,,byl tylko synem kotlarza®.

Z przekasem takze wyraza si¢ o Potytynskim rajca
Iwowski Zimorowicz, zapisujac w kronice swojej 1), iz
»upl-wszy si¢ razu jednego narobit wiele zlego, za co u-
rzad slowami go tylko skarciwszy, wolnym od siebie
puscil, wiedzac iz nowi szlachcice wiele sobie pozwalac
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zwykli. Lecz on wzigwszy upomnienie za uraze, wyje-
chat do Warszawy ze srogiemi pogroézkami, tam zas w po-
dobném bedac szalenstwie, jak gdyby sobie Wande chciat
zaslubi¢, skoczyl do Wisly i1 razem =z soba szlachectwo
utopit.

Inne wiarogodne zrddla historyczne odmienng nieco
o dalszych losach Walentego podaja wiadomos¢. Wyczy-
tujemy z nich bowiem, ze nowy nasz szlachcic po wyjez-
dzie ze Lwowa wzigt udzial w drugiej i trzeciej wypra-
wie moskiewskiej, ze si¢ dostuzyl godnosci rotmistrza kré-
lewskiego 1 zaszczytnej nagrody, oktorej konstytucya sej-
mowa z r. 1581 nastgpnie wspomina :

,Danina Pototynskiemu. Za prosbg stanow wszy-
stkich pozwalamy, aby Walentemix Pototynskiemu dwa-
dziescia landéw z dobr stolu naszemu nalezacych na
wieczno$¢ naznaczono bylo 1 oddano, gdzie bedzie bez
zatrudnienia skarbu naszego®. A inna wspoOlczesna wia-
domo$¢ donosi, iz opatrzenie to wydzielonem zostato
w ziemi przemyskiej.

Druga z kolei nobilitacya nagrodzila rycerskg za-
sluge wiesniaka ze Jv3i Miastkowa w wojewodztwie ma-
zowieckiem, poddanego panow' Lasockich herbu Dolega.
Nazywat on si¢ Kacper Wieloch 1 prawdopodobnie przy-
byt w r. 1580 pod Wielkie .Luki z mlodym dziedzicem
Miastkowa, Janem kasztelanicem feczyckim. Przy obleg-
zeniu twierdzy pomienionej przyczynil si¢ podlozeniem
ognia do jej zdobycia, co — wedlug wyrazenia si¢ przywile-
ju i kronik wspoétczesnych — z wielkiem niebezpieczenstwem
zycia 1 nie bez szwanku na zdrowiu uskutecznit. Oczem
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zawiadomiony hetman Zamojski postanowil w nagrode¢
przyja¢ go do swego herbu, a poniewaz Wieloch nie byt
szlachcicem, wnidst najpierw do krola instancy¢ o nobi-
litowanie rycerskiego wiesniaka. Obu aktow, t.j. uszlach-
cenia 1 przyjecia do herbu hetmanskiego dopelniono
w jednym 1 tym samym przywileju, ktéory na gruzach
zdobytej twierdzy wielkotuckiej wreczony zostal naszemu
bohatyrowi. Od miejsca tryumfu a ,ku wieczystej rze-
czy pamiatce® dozwolil mu krol nowej nazwy ,,Wielko-
tucki* 1 herbu Jelit z ta odmiang, ze w helmie miasto
hetmanskiego kozla, wyryto ,na pamiatke zacnego czy-
nu‘“ wieze gorejacag ,2).

Trzeci akt nobilitacyjny dotyczyl obozowego druka-
rza krolewskiego,Walentego Lapczynskiego, syna sottysa
ze wsi Strzatkowa pod Radomiem. Jego obecnos¢ i czyn-
nosci w obozie krolewskim nasuwaja uwadze czytelnika
bardzo ciekawy szczeg6t do historyi wyprawy moskiew-
skiej, a tym jest niezwykla polerowno$¢ 1 oS$wiata pol-
ska w porownaniu z barbarzynska ciemnota Moskali.
(W obozie polskim znajdujemy dostatnia kancelarye 1
drukarni¢ obozowg, znajdziemy uczonych pisarzow i ge-
ografow, inzynieréow czyli geometrow” Wszystko to rzu-
ca zaszczytne $wiatlo oglady i postgpu na armi¢ Stefana
Batorego, znamionuje istotnie ztoty wiek Polski, jej wyz-
szo$¢ moralng w obec znacznej czesci oOwczesnej Europy,
wreszcie postannictwo historyczne ktore jej pochodem
w Moskwe 1 podbojem Moskwy kierowato.

Znamion takiej wyzszosci moralnej 1 materyalnej
pelno i w wigkszych i w drobniejszych szczegotach wy-
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prawy. W roku zesztym xx p. przy oblezeniu Potocka
ujrzaty si¢ oba obozy w tak przykrem potozeniu, Ze
rychte rozstrzygnienie sprawy zkazda chwilg stawalo sig
konieczniejszem. Zawiadomiony o tern car Iwan Okrétny
przystat ustng grozb¢ do twierdzy, iz w razie poddania
si¢ sroga nad oblezonymi uczyni zemst¢ — a rowno-
czesnie ogloszono wojsku polskiemu drukowang w obozie
odezwe krolewska nastepujacego brzmienia: ,Bylaby to
juz ostatnia, izby nam tu zging¢ sromotnie. Przeto le-
piej jeszcze wszystkich innych drog zmacaé, a ktobykol-
wiek chciat i8¢ z ogniem pod parkan nieprzyjacielski, a
postuge jaka znaczng uczynil, tedy takowy kazdy nagro-
de znaczng odniesie. Wreszcie raz poszediszy lepiej tam
bijac si¢ poczciwie z nieprzyjacielem gardla da¢, a niz
si¢ sromotnie, nic nie sprawiwszy nazad wracac® 3). Za-
checone stowem krolewskiem rycerstwo dobylo istotnie
zamku, korzystajac z przerazenia nieprzyjaciol, ktore
w znaczne] czgsci wywotala grozba carska.

Odezwy takie do wojska 1 narodu ogtaszano przy
kazdej wazniejszej sposobno$ci, zawiadomiono niemi n. p.
o zdobyciu Potocka, Wielkich Luk i innych prawdopo-
dobnie. Zalowa¢ tylko wypada, iz te cenne zabytki sta-
ty si¢ dzisiaj niestychanie rzadkiemi, zwlaszcza gdy po-
siadajagcy takowe uczony czaso6w niedawnych w bardzo
pochlebnych opisuje je stowach. ,Ledwie nie powiedzie¢
mozna“ — powiada on M — ,ze to sg wzory dzisiej-
szych wojennych rozkazow, doniesien i t. p. Oglaszaja
one wszystkie obroty, powodzenia, zdobycze, straty, chwa-
te popisujacych si¢ i t. p., a doniesienia zwycigztw zaT
wsze si¢ koncza rozkazem S$piewania Te Deum*.
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Odezwy te tak w polskim jak w lacinskim jezyku
drukowat wspomniany wyzej Walenty Lapczynski. ,Be-
dac od lat kilku przy naszym dworze“ — zaswiadcza
przywilej krélewski — ,,poswiecal nam zamsze pilng pra-
ce w swym zaw'odzie, ilekro¢ tego nasza 1 Rzeczypospo-
litej potrzeba wymagala“. Lecz 1 sprawy rycerskie nie
byly mu obce, czego dowody zlozyt dawniej pod Gdan-
skiem a teraz w ciaggu wszystkich wypraw moskiewskich.
Przy oblezeniu Pskowa odznaczyt si¢ nawet w takim
stopniu, ze przez hetmana Zamojskiego krolowi do na-
grody nobilitacyjnej przedstawionym zostat.

Dnia 20 listopada 1381 roku wrgczono mu w obo-
zie przywilej szlachectwa, ktory zawieral najpierw po-
chwaly, dalej zaszczytne zrownanie zcata szlachta polska,
przypuszczenie do jej swobod, praw, przywilejow i t. p.
Za zyczeniem hetmana otrzymat nowy szlachcic starozytny
herb Jelita, t. j. trzy zolte kopie w polu bigkitnem a
w helmie reke wuzbrojong nagim mieczem, jako dowdd
niezwyklej walecznosci. Dokument zamykalo ostrzezenie,
iz ,.ktobykotwiek $miat ublizy¢ zacnosci 1 herbowi tak
przez nas udostojnionego Lapczynskiego, ten popada naj-
srozszemu gniewowil naszemu 1 karze 200 grzywien czy-
stego zlota, z ktorych potowe skarbowi naszemu, druga
za$ polowg obrazonemu niezwlocznie wyptaci¢ ma*.

Konczac wzmianke o Lapczynskim doda¢ wypada,
iz znany w XVIII wieku towarzysz zakonu Jezusowego
Antoni Chryzanty, wymowny kaznodzieja i1 autor kilku

dziel poboznych, byl potomkiem naszego drukarza z pod
Pskowa 5.
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Nazajutrz po nobilitacji Lapczynskiego, dnia 21
listopada, odbyla si¢ w obozie podwdjna uroczysto$¢
uszlachcenia dwoch pisarzow krélewskich. Pierwszy z nich
Krzysztof Bernat Szydlowski, nieznanego blizej rodu, od-
dawat si¢ w mlodosci naukom, dalej sprawom rycer-
skim,- wreszcie zostawszy ,stuga krolewskim® petnit od
lat kilku obowiazki pisarza skarbowego. Drugi Krzysztof
Stefanowicz, rowniez ,,stuga krolewski®, pelil — wedtug
stow przywileju— ,,0d czasu dluzszego obowiazki pisarza
przy skarbie krolewskim z wielka pilnoscia i1 poczciwoscia
a zpochwata 1 zadowoleniem wszystkich®. Ot6z ci towa-
rzysze pidra i broni odznaczyli si¢ rycerskiemi zaslugami
w ciggu wypraw moskiewskich, mianowicie przy doby-
waniu Pskowa, wskutek czego roéwnocze$nie wspomniang
otrzymali nagrod¢. Szydlowskiemu za zezwoleniem het -
mana Zamojskiego nadany zostat herb Jelita, mianowicie
trzy zolte kopie w tarczy czerwonej, a whetmie ,ku pa-
migci cndt 1 meztwa*™ wieza na poly obalona, na ktorej
dwa 7zotto czerwone =zatknigto sztandary. Stefanowicz
otrzymat nowy herb, Pogoni¢ czwartg, tj. w czerwonem
polu tarczy zbrojng r¢ke prawa z nagim mieczem. Nazwa
herbu Pogonig nadana za me¢zne gonienie wypadajacych
nieprzyjaciol, jak miecze na pamigtke oreza, ktorym
walczyt zaszczytnie. Wreszcie zmienit mu krol dotych-
czasowe nazwisko Stefanowicz na Pleszkowski, od ta-
cinskiego brzmienia zdobytej twierdzy pskowskiej Ple*
scovia.

Ile nam wiadomo, obaj pisarze po powrocie z wy-
prawy wojennej osiedli na roli. O Szydlowskim pi-
sza herbarze, ze spokrewniony przez malzenstwo ze
staro szlachecka rodzing Czernych zyl nadal w ziemi kra-
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kowskiej, gdzie tez znano syna jego Zygmunta ,panem
Stradowa® a corke vicesregentka grodzka Weleszynska.
W Krakowskiem takze spotykamy znacznie pézniej-
szymi czasy rodzin¢ Pleszkowskich juz jako rodowa
szlachte polska ).

Prawdopodobnie w dniach nastepnych miaty miejsce
znane nam z tego czasu dalsze nobilitacye. Zwtlaszcza
wzmiankuja heraldycy o uszlachceniu rodziny Glorlew-
skioli. dokonanej takze pod Pskowem. Nie podaja jedna-
kowoz ani imienia nobilitowanego czy nobilitowanych,
ani roznicy zjaka do herbu Jelit,, od hetmana Zamoj-
skiego przyjeci =zostali. 0 losie 1 zaslugach niema
wzmianki, i dopiero w kilkadziesigt lat pdzniej wspo-
mina konstytucya zr. 1667 potomka owych Gorlewskich,
Szymona kanonika przemyskiego, jako komisarza do
rewizyi zamku przemyskiego ,7).

Roéwnie urywkowe wiadomosci doszly nas o utwo-
rzonym tymi czasy przy Pskowie nowym herbie Pocisk,
zwykle Biatokurowicz zwanym. Otrzymat go pewien Ba-
zyli Bialokurowicz ,,za heroiczne w expedycyi moskiew-
skiej dzieta®. Obraz herbu sktada si¢ z dwoch strzat
przedzielonych poprzecznem zelezcem w czerwonem polu
tarczy. Metryki koronne czyli xiggi krolewskie — upe-
wnia jeden z heraldykow — moglyby duzo obszerniejsze
poda¢ o nim wiadomosci. Nie majgc przystepu do nich
dowiadujemy si¢ tylko, iz po ukonczeniu wyprawy wo-
jennej osiadl $wiezo udostojniony Biatokurowicz w Po-
tockiem, Ze wnuk jego Stefan, czesnik latyczowski byt
marszatkiem dworu Jana Zamojskiego wojewody sando-

6
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mirskiego, a synowie tegoz wnuka spedzili zywot na za-
bawach rycerskich w pancernych 1 husarskich chora-
gwiach. Historye rodziny konczy wzmianka o poboznosci
1 uczciwym zywocie ostatniego znanego jej potomka
Felicyana, cztonka towarzystwa Jezusowego w XVIII
wieku 18).

Ostatnig prawdopodobnie z dokonanych pod Psko-
wem nobilitacyj bylto przyjecie do herbu hetmanskiego
i rownoczesne uszlachcenie Wojciecha Stowinskiego przy-
domku Wnuk, o ktérym czytamy, ze ,byl wielce milym
hetmanowi Zamojskiemu®, a pojawszy pdzniejszymi czasy
w matzenstwo, spolklejnotniczke Koscieszy Katarzyne
Branwicka, pozostawit z niej dwoéch syndéw, godnych
ojcowskiego zaszczytu. Starszy Andrzej, wychowany i
uksztalcony na peregrynacyach wobec kraje i na dworze
kréla Zygmunta III, czynit wazne stluzby na wyprawach
do Motdawii, Szwecyi i Inflant. Mtlodszy Jan, przez 24
lat waleczny rotmistrz na kresach wukrainskich, ponidst
$mieré za wiare i ojczyzne przy wielkim hetmanie Z61-
kiewskim pod Cecorg Dalsi potomkowie podtrzymywali
takze stawe¢ rodziny Stowinskich herbu Jelita, otrzyma-
nego przez Wojciecha, tj. trzy zotte kopie w czerwonem
polu tarczy, a w helmie migdzy dwoma orlemi pidry
krzyz czerwony 19).

Na tem koUczymyi”zereg pierwotnych nadan szla-
chectwa z czasow wojny moskiewskiej., Teraz przypada
uzupetni¢ wspomnienie nasze wyliczeniem niemniej wa-
znych 1 zaszczytnych, nierOwnie za$§ mniej znanych ,,po-
prawek szlachectwa*.



43

II. Poprawki herbowe.

Jedna z najgltowniejszych wlasnosci zachodnio-euro-
pejskich herboéw, czesto pojawiajaca si¢ jednakze dosé
szybko zaniechang przy polskich, byto udostojnianie czyli
poprawianie tarczy herbowej. Dziatlo si¢ takie udostoj-
nianie roznorakiemi przydatkami do znaku czyli obrazu
herbowego, zkad wlasnie pochodzi pstrokacizna herbow
zagranicznych, liczacych w jednej tarczy kilkanascie do
kilkudziesigciu dziatow zrozmaitymi znaczkami. Im roz-
maitszg tarcz tem zaszczytniejszy herb zagraniczny, gdyz
*kazdorazowe udostojnienie bylo zarazem odnowieniem
zaszczytu herbowego.

Obyczaj ten istniat takze w Polsce. Przypomina go
poeta-heraldyt XVIl wieku niemal przy kazdym opisy-
wanym herbie. I tak czytamy w jednem miejscu :

,Trudno przeé, ze tak stary statut postanowit,
Kto do czwartego herbu swego nie odnowit
Pokolenia, tracit go i juz byl ostatnim
Szlachcicem, ani si¢ moégt herbem pisa¢ bratnim.
Niewiemze ktorzy lepszy, czy ci, czyli owi
Ktoérzy jawnie polskiemu przeczac statutowi,
Cho¢ juz dawno dziesiate pokolenie w grobie,
Nie odnowiwszy, stawy domu wlaszcza sobie,
Wojny nie stuzac, bo ich z niego nie wyzenie
Okrom jednego flisu, szlacheckie rodzenie.
Wielu szlachty Podkowa samga, samym Krzyzem,
Mieczem, Pogonig, Tarcza, albo si¢ Paizem
Pisato? jako $wiadcza kroniki, dzi$§ rzadki,
Zeby go nie zdobily do wszystkich przydatki ;
Bo za kazda ponowa marsowego czynu,

Herb ojcowski w cnotliwym odnawiano synu.

Ze tez ztej okazyej dla pamiatki wieczny

Wtozono w stare Strzemig¢ patasz obosieczny,
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Patasz w Strzemig¢ wtlozono, moge¢ przysiadz S$miele,

Ze nie przedli na-piecu wtym domu kadziele®.

Na innem miejscu z okazyi Orla-:

»Ten ci to cna sarmacka mtodzi Orzel, ktory
Nad wasza si¢ bialemi Polska wiesza piory....

Ten wielkich bohatyrow przodkéw waszych prace
Wystawujac, na serca szlachetne kotace,

Zebyscie, ktorych oni nie bez krwawych potow
Nabywszy, wam oddali, marsowych klejnotow
Popraivili-, zadna rzecz bo tu nie wiekuje,
Wszystko niszczy, wszystko czas dilugi z $wiatem psuje.
Swiat si¢ co rok odmtadza, Orzet pedzi pierze,
Wy si¢ swym dacie herbom starze¢ na papierze.
Rzeczy same zdawnymi zgingty Polaki

Na was z nich nic nie wida¢ tylko stowa, znaki....
Herby, ktoremi §ciany w patacach okryte,
Zrzuécie je raczej, abo kedy w cnocie skazy

Poprawcie, niech si¢ z wami zgadzaja obrazy“. . . .

0 zaniechaniu tego obyczaju wspomina z zalem
wyrzutem :

»DzisieSmy i w szlachectwie ozigbli i w wierze.
Naprzod wielce w szlachectwie szwankujemy na tcm
Ze si¢ nam i mieszczanin i chlop liczy bratem.

I gdzie przedtym nikt nie mogl wnijs¢ tylko w zelezie,
Dzisiaj, kto zlotem btysnie, workiem trasnie, wlezie
Potym, ze nie myS$limy odnowi¢ go niczym,

Dos$¢, ze od kilkuset lat szlachta si¢ by¢ liczym:
Tylko si¢ liczym, bowiem cho¢ si¢ rodza nizko

W sprawach nam ludzie pro$ci biora to przezwisko®..

I na innem miejscu :

.Jakoz niestusznie dzisia wielu szlachtg liczeni,

Bo jesli do czwartego pokolenia niczem

Nie wspart stawy przodkéw swych, miedzy chiopy wracal,
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I ten klejnot cudza krwia nabyty utracatl.
Jednak to ani syny, ani lzylo wneki,

Mogli rozumem, mogli dzielem mezuej reki.
Gdzie tylko Confus albo Mars wrota otworzyl,

W skrzesi¢, co ojciec albo gnu$ny dziad umorzyt“..

Jeszcze winnem miejscu:
»Strzemi¢ herbem szlacheckim, gdzie za dzielne cnoty
Podobne swym zoinierzom krdolowie klejnoty
Dawali na choragwie, na tarcze, namioty,
Ktadli strzaty, podkowy, krzyze, szable, groty;
Nie zeby dopiero by¢ szlachta poczynali,
Lecz za nowa odwage herby odmieniali
Starzy Polacy«..,
A przy klejnocie Rosiniec:
»Nié¢ dbaja dzisia szlachta o nowe przydatki,
Dalej nie wie poczatku préocz z ojca i ztalll
Herbu swego, nie sltyszal drugi o pradziadu,
Nie rzkac by si¢ mial wcnotach jego ja¢ przyktadu®..

Przypomnienia tego obyczaju pochodza od heraldyka
wieku XVII 2°). Nieco po6zniejszy autor2l), wspominajac
o zwyczaju ,,odmian" i ,przydawania do herbow", tloma-
czy si¢ juz daleko ciemniej. Jeszcze poOzniejsi heraldycy
pomijaja ten szczegot prawie catkowicie, a uczony czasow
dzisiejszych, spotykajac takowy, zwie go ,,wyskokiem he-
raldyki" 22).

Nie byl to wszakze zaden wyskok, lecz szeroce upo-
wszechniony, na statucie 1 prawie szlacheckiem ugrunto-
wany obyczaj. Sadzimy ze przytoczenie Kilku tylko z
licznych, w herbarzach znajdujacych si¢ przykladow, da
rekojmi¢ powyzszemu twierdzeniu.

Poprzednio wypada zwrdci¢ uwage na jedng polskim
szczegblniej herbom wilasciwa okolicznos¢. ,,Herby polskie
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maja“ — wedlug badah znakomitego autora czasow dzi-
siejszych2)— ,nietylko swoj znak czyli obraz, lecz takze
swoja nazwe¢ czyli takzwane powotanie, pfodami. Obraz
herbu nadzwyczajnie rzadko odpowiedni nazwie herbowej,
malowal si¢ na proporcu, na sygnecie, na grobie herbo-
wnika; proclama stuzyto herbownikowi za haslo do zgro-
madzania swoich podwladnych 1 poddanych®.

Ot6z poprawki herbowe dotyczyly zwykle znaku
czyli obrazu herbu, rzadziej jego nazwania. W kazdym
razie odnosily si¢ przydatki honorowe do osobistej za-
stugi, rzadko kiedy do calej rodziny herbowej, wiec tez
przystugiwaty, jedynie osobie udostojnionego i jego po-
tomstwu. Tym sposobem tworzyla si¢ réznica migdzy nim
a resztag spotklejnotnikdw, a nowy obraz jego herbu przy-
bieral nowe imi¢ zostajac wszelako przy dawnem powolaniu.

Wezmy naprzyktad znang powie$¢ o rodzinnym klej-
nocie Jana Zamojskiego. Protoplasta hetmanski Floryan
Szary herbu Kozlerogi odszczegélnia si¢ w bitwie pod
Plowcami, gdzie zostaje raniony trzema wldczniami. Krol
Kokietek, pragnac wynagrodzi¢ me¢zny czyn, udostajnia
herb jego nowym przydatkiem trzy kopie. Wigc pierwotne
KozZlerogi ida w helm, a obraz herbu zmienia si¢ na Je-
lita. A gdy trzema przeszto wiekami pdzniejszy heraldyk
przyznaje Jelitom powotanie Kozlerogi, tymczasem da-
wniejsi, nie uhonorowani spoéiklejnotnicy Floryana Szarego
pozostajg wniezmiennem posiadaniu obrazu i powotania
starozytnych Kozlichrogow24). |

Drugie podanie heraldyczne opowiada ciekawe losy
starozytnego klejnotu Jastrzebca. Od niepamigtnych cza-
sow istnial herb tegoz miana, majacy w tarczy swej ja-
strzgbia. Za wazne uslugi miat jeden z klejnotnikéw o-
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trzymac¢ jako zaszczytny przydatek podkowe z krzyzem,
ktory wyploszyl jastrzebia w hetm, nie naruszajac jedna-
kowoz dawnej nazwy. Dopiero r. 1190 ulegt Jastrzebiec
takiej zmianie. Byloto w czasach wojny Kazimierza Spra-
wiedliwego z poganskimi Prusakami. Gdy si¢ tamze
pewien Jastrzegbczyk przetomaniem szeregéw nieprzyja-
cielskich i schwytaniem ich wodza odznaczyl, obdarzyl
go krol przydatkiem drugiego krzyza. Podkowa ozdobio-
na dwoma krzyzami przyjeta takze nowe miano Lubicz.
Niebawem padl jeszcze inny zaszczyt Lubiczowi. We-
dtug opowiesci heraldycznej wyszpiegowal pewien wa-
leczny Lubiczanin obdz wojska nieprzyjacielskiego, ktore
napadtszy porazit srodze. Poniewaz do zwyci¢ztwa po-
mogt mu najwiecej wschodzacy xi¢zyc, wziglt go od zie-
cia jako nowa ozdob¢ rodzinnego klejnotu, 1 utworzyl
herb Bozawola.

Takim sposobem powstato zjednego Jastrzebca ,,przez
dwadzie$cia®“ herbow, gdy ,jedni za vitia odmiany brali,
drudzy za znaczne zaslugi“. Bogiem odmiana herbu by-
ta przedsigbrana tak w celu udostojnienia jak 1 ukarania,
zhanbienia. Za kar¢ ujeto wystepnemu Lubiczaninowi
pol krzyza, a sromajacy si¢ pokrewienstwa z nim spot-
klejnotnicy narzucili herbowi jego nowa nazwe Krzywda.
Szlachcicowi klejnotu Dotega, zabodjcy rodzonego brata,
odebrano caty krzyz i wstawiono miecz, co dato pocza-
tek Niezgodzie 2.

Nie doliczy¢ si¢ prawie takich odmian herbowych.
Oto starozytny Abdank zmienia szeSciokrotnie swdj obraz
i za kazdg raza powstaje herb nowy afj).

Spoiklejnotnik Odrowgza zwany Holowinski, znosi
nieprzyjaciot przy xiezycu, za co go w nagrode rycerska
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dostaje. Przylaczony do dawnego klejnotu pobdezyc
tworzy nowy, jedynie familii Holowinskicn przystugujacy
herb, nawet ich nazwiskiem odtad wotany 27).
Postuchajmyz jeszcze powiesci heraldyka o powsta-
niu klejnotu Przegonig. ,,Bylto“ — prawi on — ,wla-
sny Ostojczyk, 1 tegoz herbu uzywal. Potym czasu je-
dnego z wojska byl wystan na straz, zajechal daleko,
trafit lud niematy, ktéry do Polski szedl na zdobycz
z Morawy, jezliz tez dla jezyka; owo naszy na ten czas
gotowali si¢ tez do ich ziemie. Szedt naprzod ten rycerz rota
swa, obaczywszy ze zdota¢ mogt ludowi onemu, obawia-
jac si¢ aby mu na zad nie uchodzili, obrocil jednego o
posilek proszac, a sam si¢ potkat z Morawczyki, zatrzy-
mawat ich na sobie; byli mu silni, przeganiali go czg-
stokro¢ niz mu pomoc nadciggneta, wszakoz niedtugo
byl ratowan od swych, nieprzyjaciela porazit. A iz mu
si¢ to zdalo nie za cze$¢ zZe nosit miecz bez glowice,
prosit aby mu dano zupelny miedzy dwiema miesigcami,
i temuz przydano smoka, ktéoremu ptomien z paszczeki
wychodzi, dlatego Ze porazit nieprzyjaciela zagniewany2).

Czasami udostojniano herby nawet w skutek po-
mniejszych zastug. Oto maz ogromnej sily, nazwiska i
herbu Bibersztejn, znajduje si¢ zkrélem na towach. W tem
wypada na niego zubr. Chwyta go olbrzym za rogi,
powstrzymuje i lamie rog jeden. Ucieszony widokiem
takiej sity krél przydaje mu 6w rog zubrzy do herbu,
ktéorymto sposobem powstal klejnot ilogala 29).

Wreszcie udostojniata juz sama zmiana nazwy. Do-
swiadczyt tego wedlug podania heraldyki pewien maz
Rak herbu Rak. Ten sprawujac si¢ meznie w bitwie
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warnenskiej zostal nagrodzony nowem powotaniem klej-
notu rodzinnego Warna bez zmiany obrazu herbowego 30).

Ni¢ mniej /czyste sa takze poprawki bardzo wido-
cznie zmieniajace postaé obrazu herbowegoi>W r. 1572
udostajnia krol Zygmunt August herb podkanclerzemu
akademii krakowskiej i doktorowi medycyny Stanistawowi
Zawadzkiemu przydomku Dzigciot a klejnotu Eogala, w
nagrode za dwudziestoletnie przyktadne sprawowanie urze-
du nauczycielskiego. ,,Dla zaslug publicznych 1 prawdzi-
wie herkulesowych prac umystu®“. — orzeka przywilej
krolewski — ,,nadajemy mu 1 pozwalamy ku wieczystemu
zazywaniu nowy herb zwany Herkuleséw. IzbySmy wigc
starozytne jego szlachetwo udostojnili, przydajemy ten
herb, przylaczamy i1 wcielamy do pierwotnych klejnotow"
przodkoéw jego®. Tym sposobem zajal miejsce w Srodku
tarczy Herkules rozdzierajacy Iwig paszcze, nowo nadany
obraz. Na czterech pobocznych a oddzielnych polach u-
lozono cztery rdézne herby Rogala, Sulima, Boncza i Go-
zdawa, ktorych wszystkich spoélklejnotnikiem mianowat
si¢ Zawadzki. Procz tego stanal w hetlmie nowy wize-
runek. ,,A wszystko to przydajemy“ — zastrzega po-
wyzszy przywilej — ,nie jakoby$Smy go dopiero nowym
szlachcicem czynili, lub przywracali mu szlachectwo za-
niedbane czy poniechane przez rodzicow, lecz czynimy- je
tylko tem dostojniejszem i wazniejszem, tylko tem $wie-
tniejszem* 3I).

Podobnego odszczegodlnienia doznat Marcin ..Kromer
historyk. Najpierw krol Zygmunt August przedzieliwszy
tarcz na dwoje zostawit w dolnej czesci dawny klejnot
rodowy, za$ nad nim w gorze umiescit nowego pdj Orla.
Pozniej udostojnit Ferdynand cesarz postujacego don Mar-

7
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cina nowym przydatkiem domowego orta dwuglowego,
ktory umieszczony zostat w hetmie j2).

Podobnie odznaczyl Zygmunt August przybytych do
Polski na osiedlenie Wtochéw, synéw Prowanny Trojana
1 Prospera, dajac im swego orta krélewskiego, w ktore-
go popiersiu utwierdzona zostata czteropolowa tarcz ro-
dzinna z wizerunkami kolumn i winnych macic 33).

~Owszem nawet najznakomitsze domy, najstarozytniej-
sze herby maja takie poprawki honorowe udzielone im
juzto przez krajowych, juzto przez zagranicznych mo-
narchow. "Wymienimy tylko kilka przykladow.

Potomek starozytnego a dobrze ojczyznie zastuzone-
go domu Lanckoronskich klejnotu Zadora, Zbigniew het-
man, bedac w miodszych leciech wielce odwaznym, a do
rozmaitych postug rycerskich gotowym me¢zem, wyruszyt
z pigcigset rycerstwa na koronacye cesarza Karola IY do
Rzymu, gdzie mu si¢ nie mato przystuzyl. Wdzigczny
cesarz ulozyt mu r. 1355 herb rodzinny w ksztalt naste-
pujacy: ,tarcza herbu powinna by¢ na cztery czgsci po-
dzielona, z ktorych wyzsza prawa i nizsza lewa orta zlo-
tego w koronie, z skrzydtami i ogonem rozpigtym mie¢
powinna; wyzsza za§ lewa i1 nizsza prawa zwyczajnego
Ptomienczyka. We $rodku tej tarczy druga mniejsza
ztozyt, na ktorej lew powinien by¢ zloty, plomienisty,
w koronie, w prawa tarczy obrécony i jakby do bitwy
utozony. Nad tarcza dwa helmy z koronami, z prawego
helmu orzet taki jak i1 na tarczy, z lewego pot lwa wy-
chodzi, ktory w prawej nodze miecz zaniesiony trzyma'.
W kilkanascie lat pozniej-, r. 1370 potwierdzit polski
krol Kazimierz Wielki wspomniane nadanie cesarskie, a
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Lanckoronscy uzywali odtad stale opisanego wyzej klej-
notu 34).

Wiekiem podzniej, okoto roku 1476 udostojnil inny
cesarz za wazne ustugi herb potomkowi niemniej staro-
zytnego 1 zacnego domu Leszczynskich, Rafalowi kaszte-
lanowi poznaniskiemu i1 marszalkowi nadwornemu koron-
nemu. Przydatek ktorym cesarz Fryderyk III Wieniawe
Leszczynskich przyozdobil, byt ten, ,,iz na helm miasto
trzech pidr strusich, ktorych zdawna zazywali, "lwa w ko-
ronie z mieczem w lapach dobytym., 1 niby do cigcia za-
niesionym wyniost 36).

Roku 1518 zostal przyozdobiony starozytny Jastrze-
biec dla kilku rodzin, jako to dla Miedzyleskich, Mysz-
kowskich, Bielawskich, Dzierzkowskich, Niemirowskich i
Szczytow.

Podobnej dostojnosci dostgpit na stawnym zjezdzie
wiedenskim krola Zygmunta I z monarchami starozytny
Odrowaz Szydtowieckich. Krzysztof Szydtowjecki, na kto-
rym ,honor krola Zygmunta i interesa Ojczyzny najbar-
dziej polegaly“, zacnoscia swoja zjednat sobie tamze fawor
niepospolity tak dalece, ,7e go cesarz miedzy xigzeta
rzymskie chcial policzy¢. Podzigkowat za te¢ taske Krzy-
sztof, wiedzac ze w ojczyznie swojej ta godnos¢, mogta
go poda¢ w podejrzenie ; przeciez cesarz, zeby Dyl jego
prace regalizowal, herb jego tym ksztattem wyformowal,
ze zwyczajny Odrowaz w wezu w cyrkut skrgconym a
w pysku ogon trzymajacym nosi¢ pozwolit®.

Podobniez ,,przydat nowa ozdobe“ Karol V Teczyn-

BKim, spotklejnotnikom jednego =z najstarozytniejszych
herboéw polskich, Topora; i Radziwiltom, ktoérych klejnot
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udostojniony z pierwotnych Trab, znakomity uczony cza-
sow dzisiejszych réwnie migdzy ,,wyskoki heraldyki®“ za-
liczyl. Stowem herby najznakomitszych domoéw jak Tar-
nowskich, Lasotow, Sapiehow, Myszkowskich, Ostrorogéw
1 t. p. widzimy w podobny uhonorowane sposob.

Jeszcze w wieku XVII udostojnit krol Jan Kazimierz
rodzinny Wyhowskich Abdank, przydajac don Orfa pol-
skiego w purpurowem polu.

Bywat tez inny sposob /udostojniania herbow przez
faczenie si¢ klejnotow réznych domowb, Dzialo si¢ to cza-
sami w skutek S$cislego poprzyjaznienia si¢, jeszcze czgs-
ciej w skutek matzenstwa. Pouczajacy przyktad daja nam
w tym wzgledzie herby Prus pierwszy, drugi i trzeci.

,Na on czas“ — opowiada heraldyk — ,gdy Ka-
zimierz z Maslausem miatl potrzebe, maz z domu Pruséw
byt hetmanem, ktéory gdy po dwakro¢ wojsko jego szczg-
sliwie porazil, cérke Maslausowa ktora tylko byta jedyna
zostala z majetnoScia jej wlasng uprosit sobie za Zon¢ u
krola, czego mu jako me¢zowi godnemu nie odmoéwil,
owszem jeszcze do tego wiele przyczynit w onych krai-
nach, aby bronit granic od postronnych nieprzyjaciot.
A iz Maslaus nosil za herb dwie kosy, on potem rycerz
jego zostawujac pamiatke swoja, poltora krzyza do nich
przyczynit*“ — ktéorymto sposobein powstal Prus drugi.

Pozniejszymi czasy miat potomek' pogromcy Maslausa
»dziedziczke z majetnosciag wielkg z domu Pobdg, dla te-
goz na pamie¢¢ pot podkowy a jedna kosg, na wierzchu
Prus pradziadow swoich zostawiwszy, w jednym herbie
trzy familie zlaczyl, a to wszystko xigzeta nadawaty ma-
zowieckie, 1 meze wielkie do siebie przynegcajac opatrze-
nia dawali, bo im tego potrzeba byla, gdyz wielkim nie-



53

przyjaciolom na on czas na oczach siedzieli. I tak to
twierdza zeby mial mie¢ te pola ten herb : kosa i krzy-
ze w polu czerwonem, pot podkowy w biekitnem. Noga
zbrojna w helmie na koronie, gdy byta ucigta w potrze-
bie me¢zowi tej familii, rzeczonemu Sobdr, na onem Psiem
polu za Bolestawa Krzywoustego, ztota mu na to miejsce
postal, a na wieczng pami¢¢ u herbu w helmie nosi¢ ka-
zat“., Tak powstal Prus trzeci, i tak go opisuje z dumag
jeden z spotklejnotnikéw, chcac pobudzi¢ innych, ,zeby
podobnie na fundamentach poczatku herbow wlasnych i
regulach ksztalci¢ swoje doskonalej mogli*.

Rzeczywiscie tez ksztalcili starzy Polacy w sposob
podobny bardzo chetnie swoje klejnoty. Znany jest po-
zniejszy obyczaj laczenia herbow malzenstwem. Taka
sprawg miesci Korczak w swej tarczy az cztery rdézne
herby a piaty w hetmie. Cztery miesci Leliwa ostatnie-
go z Zotkiewskich, rodzinny klejnot Ostrogskich i Za-
stawskich, Kiszkow, Sieniutow, Kozinskich 1 Kurczow.
Pig¢ Leliwa Chlebowiczow 1 wiele innych.

Ten jednakowoz sposdb udostojniania rodzinnych klej-
notow roznit si¢ znacznie od pierwotnego obyczaju ,,po-
prawiania® herbow 1 szlachectwa.

Zasada poprawiania szlachectwa byta jedng znajmo-
ralniejszych pobudek calej instytucyi. Cel tej instytucyi,
czasu swego bardzo shluszny i zacny, jest nam juz zna-
nym. Pierwotna jej dazno$cig bylo jak widzieliSmy przy-
znanie nagrody cnocie 1 zastudze osobistej, dlategotez o-
siaggnienie zaszczytu szlachectwa spadkiem nie czynilo jej
jeszcze zado$¢. Dostojnik taki winien byt okazaé sig
istotnie godnym przypadiego mu zaszczytu.
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Dopeliwszy zobowigzan wzgledem uprawnienia dzie-
dzicznej dostojnosci, otrzymywat szlachcic honorowy przy-
datek do swego klejnotu, poprawial herb rodzinny. A ,kto
do czwartego pokolenia herbu swego nie odnowil, tracit
go — bo tak stary statut postanowil". Poprawiali za$
starzy Polacy herby —jak nas tradycya upewnia — ,nie
zeby dopiero by¢ szlachtg poczynali — lecz za nowg od-
wage", a potrzebe poprawiania herbow tlomaczy pigkne-
mi stowami poeta :

...... Zadna rzecz tu nie wiekuje
Wszystko niszczy, wszystko czas dlugi z $wiatem psuje.
Swiat si¢ co rok odmtadza, orzet pedzi pierze,

Wy si¢ dacie swym herboiu starze¢ na papierze

«

Rzeczy same z dawnymi zgingty Polaki..............

Byla to istotnie jedna z najpigkniejszych i najracyo-
nalniejszych mysli instytucyi szlachectwa. Jak bowiem
mial ten uzywaé¢ herbu i zaszczytu szlacheckiego, ktory
nie wystuzyt go osobisScie, nie wywalczyl w obronie oj-
czyzny.

Za czasOw prawomocnosci obyczaju poprawiania szla-
chectwa odpowiadalo ono nieskonczenie lepiej swemu ce-
lowi, bedac tatwo przystepnem wszelakiej cnocie i1 zastu-
dze. Wymaganie zastugi osobistej zacierato takze roznice
miedzy nowo uszlachconym a potomkiem starozytnej
szlachty, obowigzanym do poprawienia i odnowienie ro-
dzinnego zaszczytu.

Powyzsze przyktady przekonywuja nas o istnieniu
obyczaju' poprawiania herbow przez dluzsze czasy w Pol-
sce. Zaczeto go przepomina¢ w chwili silniejszego ro-
zwoju samowladzy szlacheckiej, w chwili upadku pier
wotnego ducha instytucyi. Upadek ten objawit si¢ wda-
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zno$ci szlachty clo uorganizowania si¢ w statg, dziedzi-
czng i rodowa kaste dostojnikow. Upadek ten polegat
na zejsciu zcelu moralnego na cel osobistej dumy i pro-
znosci. Jakoz osiagneta szlachta swoj zamiar, 1 nieba-
wem zagingta wieS¢ o obyczaju poprawiania szlachectwa.

Jedyna pami¢¢ tego obyczaju przechowala sie do
najpozniejszych czasow w poprawianiu i odnawianiu za-
¢mionego w istocie lub utraconego szlachectwa. Procz
innych przyczyn utracalo si¢ szlachectwo az do r. 1775
przez przyjecie prawa miejskiego i zarobkowanie. Szla-
chcie mozna bylo wprawdzie zamieszka¢c w miescie 1 zy-
jac wedlug owczesnego wyrazenia z lichwy, stuzy¢ wojne
pospolita — zbratanie si¢ jednak z gminem nieszlache-
ckim, ujecie lokcia wagi lub jakiegokolwiek instrumentu
rzemieslniczego pozbawiato wedlug starodawnego statutu
przywilejow szlacheckich réwnie jak infamia. Lecz stra-
te takowa mozna bylo odzyska¢ napowrodt, przenoszac
si¢ za zezwoleniem krélewskiem w sfer¢ zycia i obowig-
zkow szlacheckich, w ktorym to wypadku otrzymywa-
no nowy przywilej nobilitacyjny.

Ot6z na odzywienie obu zwyczai poprawiania szla-
chectwa chciat Stefan Batory wptyna¢ jak najsilniej. Zna-
ne nam juz zprzyktadow utatwienie nowo nobilitowanym
przystepu do instytucyi szlachectwa, odnowienie staro-
dawnego 1 picknego obyczaju poprawiania szlachectwa,
wreszcie podanie reki ofiarom niefortunnego losu —byly
owym zbawiennym duchem, ktéorym madry monarcha
chciat natchna¢ chylaca si¢ ku upadkowi instytucye. Ja-
ki skutek uwienczyl jego przedsiewzigcie — obaczymy
pézniej; na teraz kilka jeszcze przyktadow dwojakich po-
prawek szlachectwa w ciggu wojny moskiewskiej.
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Pierwszy ztych przyktadow dotyczy restytucyi szla-
chectwa rodziny Sernych, za =zaslugi Lukasza Sernego
w czasie drugiej wyprawy moskiewskiej. Byt ten Lukasz
potomkiem szlacheckiej rodziny klejnotu Radwan, synem
dawniejszego szlachcica a teraz mieszczanina i podbur-
mistrza sandomirskiego. ,,Zacny“ ojciec jego Barttomiej
ujrzal si¢ byt ,rozmaitos$cig fortuny* zniewolonym do o-
siedlenia si¢ w mieScie 1 zamiany rycerskiego na mie-
szczanskie rzemiosto — co wedle praw obowigzujacych
pozbawito go wraz z dzieémi klejnotu szlacheckiego.,

Zdaje si¢ ze owa ,rozmaitos¢ fortuny* byta jakims
przykrym 1 bolesnym dla Sernego wypadkiem, 1 Ze na-
stgpstwa jej wcale z zyczeniami jego si¢ nie zgadzaly.
A poniewaz przez utrat¢ szlachectwa zamknety si¢ dzie-
ciom jego w Ojczyznie wszelkie pongtniejsze widoki przy-
szto$ci, powyprawiat ich ojciec juz w bardzo mtodych le-
ciech za granicg¢. Najstarszy z czterych synow Lukasz
udat si¢ w szeregi francuzkiego krdla Henryka 1 w wal-
kach jego z Hugenotami zdobyl sobie nieposlednig sta-
we.  Wréciwszy do kraju wystuzyl na wyprawach mo-
skiewskich nietylko restytucye dawnego szlachectwa dla
catej rodziny, ale nadto honorowa poprawke, przyjecie
do herbu hetmana Zamojskiego. Wydany na sejmie roku
1581 przywilej przyznawal Sernym klejnot nastepnego
ksztattu: w czerwonem polu tarczy trzy zo6tte wtocznie,
w gorze nad hetmem osadzone w zlotej koronie dwa
sztandary w biale i czerwone pasy, migdzy ktoéremi trzy
wieze ze zlotym krzyzem na wierzchotku, t. j. herb
Radwan 306).

Przywilej ten dotyczyl zar6wno Lukasza jak 1 jego
trzech braci, Jana, Stanistawa i Zacharyasza. Llukasz i
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Stanislaw poswiecili si¢ nadal rycerskim dla ojczyzny u-
stugom. 0 pierwszym dochodza nas czgste, pochwalne
wzmianki w opisach trzeciej wyprawy moskiewskiej, a o
Stanistawie powiada heraldyk, iz ,pod Pieczarami tak
poczynal, ze od wszystkiego rycerstwa pochwale wielka
a przy niej slawe nieSmiertelng odnidst.

W trzydziesci lat pézniej poswiecit glosny podow-
czas kaznodzieja dzietko swoje najmlodszemu z braci Za-
charyaszowi. Przyozdabiajac kartke tytulowg herbem ro-
dziny Sernych, os$wiadcza autor posréd mnostwa kadzi-
del panegirycznych, iz w klejnocie tym ujrzal ,pickny i
pewny sposob poratowania utrapionej Rzeczypospolitej,
ktora predkiej pomocy czeka od poteznych kopij Zoinier-
skich i od $§wietej chorggwi koscielnej™ 37).

Wspomniany wyzej Lukasz Serny byl obecnym ak-
towi poprawienia herbu jednego z swoich towarzyszow
broni, Stanistawa Pachotowieckiego, potomka szlacheckiej
rodziny klejnotu Réwnia z Podlasia. Za mtodu stugiwat
on na dworach roéznych znakomitych pandéw a nawet
krolowej Katarzyny i Zygmunta Augusta Posiadat za$
wielki talent graficzny, jak podowczas nazywano, tak ze
roznemi charakterami ,trzydzieSci pism pisat® 39. Za
wstapieniem na tron krola Stefana przeniesiony zostal
Pacholowiecki do ,wigkszej kancellaryej jako pisarz
krolewski.

Towarzyszac krolowi na wyprawach moskiewskich
otrzymat Stanislaw rozkaz sporzadzenia rysunku zdoby-
tych twierdz 1 mapy zwiedzanej krainy. Sporzadzit ich
rzeczywiscie osm, a wszystkie zalecaja si¢ niezwykla na

8
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owe czasy doktadnoscig rysunku. Porzadkiem zwycieztw
pomnazala si¢ ich liczba. Pierwsza kart¢ zajeta twier-
dza Kajszany, ktorej zdobyciem na dniu 23 lipca 1579
otwarto szereg zwycieztw. Dalej nast¢gpuja zamki Kra-
sne 1 Sitna, Polock wigkszego od innych formatu z nad-
zwyczajnie daktadnem okre§leniem stanowiska wojsk o-
blegajacych i catego rozktadu zamkowego. Po nim Tu-
rowi, Susza i Sokol, ostatnia zdobycz w ciggu pierwszej
wyprawy. Wreszcie naszkicowal Pachotowiecki mape xie-
stwa potockiego, niezmiernie dzisiaj ciekawg dla nazwisk
wielu miescowosci. ktore albo zmienity si¢, albo catkiem
zaginely. Przy tej mapie, takze wigkszego formatu, znaj-
dujemy skale O6wczesnego pomiaru milowego, a przy kaz'
dej mapie zatagczone jest zawsze staranne wypisanie daty
zdobycia, zas na mapach Polocka 1 catego xigstwa takze
krotkie konnotaty wypadkow historycznych 39).

Ile si¢ zdaje przestal krol Stefan prace Pachotowiec-
kiego w darze ojcu S$Swigtemu, ktory uradowany powo-
dzeniem or¢za katolickiego, kazal ja ku wiecznej rzeczy
pamiagtce wyry¢ na miedzi. Polecenia tego dokonat w roku
1580 uczen stawnego kawalera Bandinelli a tworca pie-
knego pomnika Michata Aniola we Florencyi, Jan Bapty-
sta da -Gmalleriis.

Mpylilibysmy si¢ jednakowoz sadzac, ze to te zastugi
zjednaty Pachotowieckiemu nagrode. W dawnej Polsce
tylko orgzem zdobywato si¢ szlachectwo i honorowe jego
poprawki. Te ostatnie zdobyt grafik krolewski takze org-
zem. Poucza nas o tem dokument, podany krolowi z
gtownym raportem dnia 9 wrzesnia 1581, nastgpujacego
brzmienia :
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»My wszyscy zolnierze i rotmistrze J. K. M. tak pie-
szych jako jezdnych rot, ktorym od Jego Krolewskiej
Mosci 1 hetmana najwyzszego pierwszy szturm do waro-
wnego grodu pskowskiego powierzonym zostal, zeznajemy
jednomyslnie i podpisujemy wlasnorgcznie co nastepuje.
Od czasu jako my pod sztandarami najjasniejszego 1 nie-
zwycigzonego pana naszego Stefana krdla polskiego znaj-
obrotniejszym jego majestatu i1 catej Rzeczypospolitej nie-
przyjacielem Iwanem Bazylewiczem wielkim xigciem mo-
skiewskim i z calym jego narodem od lat trzech walczymy,
1 juz nie jeden zwiedliSmy boj, stawal wraz znami we
wszystkich onych potrzebach szlachetnie [urodzony JMC
pan Stanistaw Pachotowiecki pisarz kancelaryej J. K. M. 1
stuga J. W. Pana Jana Zamojskiego, kanclerza i hetmana
w. kor. tudziez kasztelana krakowskiego, starosty miedzy-
rzeckiego, knyszynskiego etc, gdzie tez nie opuscit Zadnej
okazyi, izby za ojczyzng i cze$¢ J. K. M. zwlasna, slawa
nie sprawowat si¢ walecznie. Najchlubniej za$ okazata si¢
jego cnota na terazniejsze] wyprawie pskowskiej. Tamto
gdySmy opanowali utrapione przez strzaly mury, wten-
czas on bedac tylko wolnym ochotnikiem i1 innego powo-
tania, jednakowoz takze chciwy stawy i1 gotow zycie za
ojczyzng potozy¢, gdyby tak Pan Bog dopuscit (bowiem
rozne losy trafiaja w boju) poszedl znami, 1 dostal si¢
przez waleczno$¢ wraz z dwoma najprzedniejszymi rotmi-
strzami Sernym i Wybranowskim na zdobyte mury naj-
pierwszy, a czynigc me¢znie znieprzyjacioty zmusit ich do
opuszczenia murdéw 1 do ucieczki w miasto. A iz si¢ tak
walecznym 1 dzielnym pokazat m¢zem, nie mamy go wigc
za roznego od nas samych, uwazajac owszem za chlube,
gdy za przyjacidl 1 swiadkow stawy i pochwat jego cnoty
a wybornych czynéw uwazani jesteSmy, tak tez postano-
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wiliSmy da¢ to nasze poswiadczenie, ktorem wszem w o-
bec i kazdemu z osobna kornuby na tem zalezalo, szcze-
gblniej za$ najjasniejszemu 1 niezwyci¢zonemu panu a
panu naszemu Stefanowi krolowi polsk., w. ks. lit. etc,
1 jasnie wielmoznemu panu hetmanowi naszemu najwyz-
szemu, Pacholowieckiego cnotg, wiernos$¢, [pilnos¢ i dziel-
nos$¢ jako najpilniej polecamy, oraz taske 1 hojno$¢ ma-
jestatu krolewskiego upraszamy, izby go nietylko za pi-
sarza jako nim jest, lecz takze i za dzielnego a pilnego
zolierza mial, rownie aby go tak J. K. M jak p. het-
man 1 -wszyscy inni chetng taska 1 wszelkiemi zaszy-
tami jakich godzien jest ogarniali 1 napetniali. Ku ktorej
to rzeczy wiernosci wilasnemi rgkami naszemi podpisuje-
my 1 pieczgciami naszemi potwierdzamy pismo to nasze.
Dano w obozie pskowskim na onych zdobytych murach
dnia (9) septembra 1581 roku*.

W imieniu wojska podpisato dokument dziesigciu tak
polskich jak wegierskich rotmistrzow, migdzy ktorymi
takze znany nam bLukasz Serny.

Zaraz wdniu nastgpnym otrzymat Pacholowiecki z
rgk kanclerza w obecnos$ci starszyzny obozowej i calego
rycerstwa przywilej na udostojnienie herbowe, gdyz jak
wiemy szlachcicem byt zurodzenia, a przywilej terazniej-
szy dotyczyl jedynie poprawki herbowej. Przyznawal on
mu nastepne dodatki. Wjednej potowie tarczy umieszczo-
no po6t Orta biatego z otwartg, ogniem ziejgcg paszcza,
herb kroélestwa, w drugiej ,,za prosba i zezwoleniem* het-
mana, ktory ,stuge swego® przyjmowal w pokrewienstwo
herbowe, klejnot Jelita. Herb rodzinny, ,przodkom Sta-
nistawa za pickne zaslugi nadang RoOwni¢“ przeniesiono
w helm na pawi ogon. Na pamiagtk¢ walecznego czynu
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dodano mu jeszcze nad tarcza, po obu stronach helmu,
dwie wiezyce, kazda w ztotej koronie, z powiewajacemi w
goérze sztandarami. Sztandar zawieszony nad prawg baszta
miescit w sobie rodzinny klejnot kréla Stefana, tj. trzy
wilcze zeby w polu czerwonem — a drugi, naprzemian
z biatych 1 czerwonych pasow ztozony, zawierat w §rodku
trzy czerwono biale kopie, tj. Jelita. Herb ten caly do-
zwolono Pocholowieckiemu ,,dla tem wigkszego zaszczytu*
na czerwonym zawsze odciska¢ wosku.

Utworzonemu w ten sposéb znakowi nadat krol zu-
pelnie nowa nazw¢ Pskowczyk, mimo czego pozostawat
Pachotowiecki zawsze spotklejnotnikiem hetmana, a po-
wolanie herbu jego brzmiato 1 nadal w'edle $wiadectwa
heraldykow Jelita lub Kozlerogi. Zjegoto wreszcie powodu
utworzyt wspomniany badacz herbéw rubryke ,,wysko-
kow heraldyki®, mienigc go ,jedynym w Polsce”. Po-
znawszy prawidla, wedlug ktéorych utozonym zostal, i po-
znawszy wiecej takich ,,wyskokow®, mozemy, ile nam si¢
zdaje, przeciwstawi¢ twierdzenie, iz niebyt ani ,,wysko-
kiem®, ani ,,jedynym®.

Przywilej krélewski konczy si¢ zwyczajnem ostrzeze-
niem: ,Jesliby kto $mial niebacznie wbrew temu nasze-
mu przywilejowi badzto publicznie badZz potajemnie po-
niza¢ jego stawe, szlachectwo lub herb nowo nadany,
tego skazujemy na kar¢ zaptacenia tysigca dukatow ze
szczerego ztota, z ktorych polowe naszemu skarbowi,
druga potowe tak pokrzywdzonemu niezwlocznie wypta-
ci¢ musi, procz tego poniesie karg, przypisang na obmo-
wcow w statutach panstwa naszego®.
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Tamze pod Pskowem otrzymali poprawke herbowa
dwaj bracia, Melchior i Jan Pudlowcy, potomkowie sta-
roszlacheckiej rodziny herbu Kos$ciesza, poczatkowo na
Mazowszu, pdzniej w Sieradzkiem, wreszcie na Rusi osia-
dlej. Przenoszenie si¢ takie szlachty polskiej z Mazowsza
na Rus$, ktora wedlug stow pisarza spolczesnego ,,wabita
ku sobie rycerstwo tak zyznoscia gleby jak i sposobno-
$cig ustawicznych harcow z poganstwem®, bylo rzecza
do$¢ zwykla. Ojciec naszych Pudlowskich, ktory pierwszy
osiadt w Przemyskiem, byt towarzyszem broni wielkiego
hetmana Tarnowskiego, licznych dziet rycerskich boha-
tyrem, wreszcie kilkakrotnym postem sejmowym. Nie
mniejszg slawe wystuzyli sobie obaj jego potomkowie.
Starszy Melchior spedzil wiek miody na naukach w aka-
demii krakowskiej, gdzie najpierwej byt uczniem, a po-
zniej przyjacielem i cenionym krytykiem gloSnego wow-
czas profesora Jakoba Gorskiegodl). Czasjakis zamieszkat
na dworze jako sekretarz krola Zygmunta Augusta, po-
zniej osiadlszy wdawnem gniezdzie rodzinnem w Sieradz-
kiem, pisal rymem 1 proza rdézne dzieta, utrzymywal u-
czong korespondency¢ z ,przyjacielem swoim* kardyna-
lem Hozyuszem4'), i przy$wiecal calemu sgsiedztwu —
wedlug $wiadectw spolczesnych — wielu przymiotami,
uczono$cig, wreszcie zacnem 1 skromném Zyciem obywa-
telskiem, skromno$cig tak dalece, Ze kiedy szlachta
sieradzka wybrata go razu jednego sedzig ziemskim, on
»podziekowawszy panom onej ziemi 1 rycerstwu, wymo-
wil si¢ ztego®. Mtodszy brat Jan, towarzysz zakonu ry-
cerzy jerozolimskich, wstawil si¢ znowu licznemi peregry-
nacyami po obcych ziemiach, w Europie i Azyi, ladem
1 morzem. Wréciwszy do ojczyzny jako uprzywilejowany
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prokurator ziemi $wigtej na calg Polskg, zostal sekreta-
rzem kréla Henryka, pdzniej Stefana Batorego.

W czasie wojen moskiewslcich wzieli w nich obaj bra-
cia udziat bardzo zaszczytny, skutkiem czego otrzymali
od krola Stefana wnagrod¢ honorowe poprawki rodzin-
nego klejnotu herbowego. Poprawki te bytly : migdzy trzy
piora strusie w helmie zamieszczono dwie palmy, a po
obu stronach pioér helmowych po jednym krzyzu kawa-
lerskim, tak ze ,w kazdym rogu obudwu krzyzoéw cztery
inne pomniejsze krzyzyczki widac¢*. Przyozdobiony w ten
sposob herb Kosciesza pozwolit krol Stefan ,,na -wieczng
pami¢¢ domowi tych dwu braciej Malcherowi i Janowi,
i wlasnemu potomstwu ich, i uprzywilejowal tamze w o-
bozie pode Pskowem wr. 1581,

Rodzina Pudilowskich byta, jak powiedzieliSmy, sta-
rozytng szlachecka, o czem przekona¢ si¢ mozna rozczy-
tujgc odnoszace si¢ do niej zapiski heraldyczne. Przed
Melchiorem i1 Janem 1 po nich widzimy ja szeroko roz-
rodzong, z mnoéstwem innych rodzin szlacheckich zkoli-
gacong, piastujgcg czesto szlacheckie urzedy s¢dziow,
towczych, wojskich, podkomorzych i tp. a spokrewniong
z dostojnikami wyzszych jeszcze tytutow, jak np. zkaszte-
lanami4?). Jezeli nie co innego to sama ta okoliczno$¢ mo-
glaby wystarczy¢ za dowdd, iz wspomniona wyzej po-
prawka honorowa nie byla ani pierwotnem nadaniem szla-
chectwa, ani przywrdceniem utraconego.

Ostatnim przyktadem takiej poprawki zczasow wo-
jen moskiewskich byto udostojnienie herbu nadwornego
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inzyniera, czyli jak woOwczas nazywano geometry kro-
lewskiego, dokonane 7 listopada 1582 r. Byl nim Piotr
Frankus, zazwyczaj za Francuza poczytywany, w istocie
za§ Wtoch rodowity, o ktorym powiada przywilej kro-
lewski, ze ,,stuzyt nam w pomienionych wojnach zw. xi¢-
stwem moskiewskiem pilnie 1 skutecznie, byt wielce po-
mocnym w wynajdowaniu stosownych pozycyj dla obozu,
w kierowaniu robotami przy okopach i innych tego ro-
dzaju przedsigwzigciach 1 pracach. A zagrzany miloScia
cnoty i chwaly, bral niejednokrotnie udziat w niebezpie-
czenstwach 1 potrzebach wojennych, jakoz nieraz z naj-
wickszem narazeniem si¢ walczyl z nieprzyjaciotmi“. Po
ukonczeniu wojny przypomniat go hetman Zamojski kro-
lowi zprosba, ,izby gwoli ukazania mu swej przyjazni
1 na pamiatke cnodt jego, mogt go przypusci¢ do uczestni-
ctwa jakiej§ czeSci swego herbu®. Skutkiem przywileju
krolewskiego otrzymal przeto geometra nast¢png popra-
wke herbowg. W czerwonem polu tarczy dwie kopije het-
manskie, ztozone w krzyz ostrzami w gor¢; nad zwy-
ktym za§ heltmem korona szlachecka,' w ktorej zatknigto
noge Gryfa, jaka ,,od przodkow swych dziedziczyt“. Wy-
liczywszy wszystkie prawa, przywileje, wolnosci szla-
checkie i tp., na nowo przyznane udostojnionemu, poleca
go krol mitosci 1 powazaniu calej szlachty wogole, a w
szczeg6lnosci najwyzszym, obecnym wilasnie dostojnikom
duchownym 1 $wieckim, ostrzegajac w koncu, iz ktoby si¢
wazyl przeczy¢ ztoS§liwie zacno$ci szlachectwa geometry,
popadnie karze 50 grzywien czystego ztota, zktdrych jpo-
lowa wedlug zwyczaju skarbowi krolewskiemu, druga
za§ potowa obrazonemu niezwlocznie ma by¢ wyptacong.

Geometra Frankus umarl bezpotomnie, a poniewaz
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zaniechat przyrodnich braci swoich przypusci¢ do herbu,
razem znim zgast takze jego klejnot poprawiony43).

Mozna powiedzie¢, ze ze zgonem krola Stefana upa-
dta w Polsce ostatecznie pierwotna, madra i zacna mys$l
instytucyi szlachectwa.

Zwyczaj poprawiania szlachectwa ustal na zawsze, a
nobilitacye nowe staty si¢ az do czasow Stanistawa Au-
gusta bardzo rzadkiemi. Samowladza szlachty rodowe;j
wybujata do nieznanej niegdzie potggi, a rozbujawszy na
falszywej, niemoralnej podstawie celow egoistycznych,
przyczynila si¢ wiele do poézniejszej niedoli Rzeczypo-
spolite;.

Usilno$¢ krola Stefana w zapobieganiu tej przewidy-
wanej niedoli pozostata jedynie proba. Prdba pozostato
staranie natchnienia instytucyi szlachectwa zbawiennym
duchem, proba staranie wywalczenia Polsce przewagi na
Wschodzie. Proby to tylko — ale zawsze drogie i cenne,
zawsze jednakowo o madro$ci 1 geniuszu krola Stefana
swiadczace.

Stefan Batory nie miat godnego nastgpcy w wyko-
naniu tych zamiar6w, a na jego grobie przyszto zlotemu
wiekowi naszej ojczyzny skruszy¢ jasng twarz swoja.
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KROLEM KMIECI.






Ostatnich dni maja 1633 r. wstgpit nowo obrany
kr6l Wiadystaw IV w granice wielkiego xigstwa litew-
skiego. Ostatecznym celem podrozy bylta rozpoczynajaca
si¢ wlasnie, slawna po wieczne czasy moskiewska wy-
prawa. Mimo niecierpliwos$ci jednakowoz, zjaka bohatyr-
ski krél rwat si¢ ku pomszczeniu» na wrogach obelgi,
mimo naglacych zreszta procz ochoty rycerskiej wzgledow
strategicznych — mogl Wiladystaw tylko z zadziwiajgca
w dzisiejszych czasach powolnoscig ku zamierzonemu zdg-
za¢ celowi. Wyjechawszy dnia 9 maja z Warszawy, prze-
kroczywszy dnia 17 tegoz miesigca granice litewskie w oko-
licach Knyszyna, stanal krol dopiero 2 wrzesnia w obo-
zie polskim o dwie mile od Smolenska potozonym.

Kilkanascie tygodni zeszto krolowi na tej zmudnej
peregrynacyi przez ziemie litewskie gtownie zpowodu nie-
stychanego braku militarnej 1 politycznej organizacyi, ja-
kiemu obecnie zaledwie uwierzy¢, a nigdy dostatecznie,
nadziwowaé si¢ nie mozna. Mimo oddawna rozestanych
uniwersalow 1 licznych przynaglan zbieraly si¢ hufce nad-
zwyczaj leniwo, a na utrzymanie i zaopatrzenie tych huf-
cow brakowato jak zwyczajnie niemal wszystkiego. Krol
musial co chwila upomina¢ uniwersatami, ,,aby Zywno$c
pod Smolensk prowadzono®“ i po kilkakro¢ wzywaé ,bu-
downiczego smolenskiego®, ,,aby zboze nadsylane odbie-
rat; obok powyzszych rozkazéw znajdujemy polecenie ,,do
p. Kryszpina, aby Trochanowi 507 zlotych za chleb za-
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ptacit®, a ponize] mndstwa podobnego rodzaju zlecen, juzto
,suniwersal do dzierzawcow starostw ukrainnych, ktéorym
wzywa ich do przygotowania siekier, motyk i rydlow*,
juzto upomnienie ,,do magistratu wilenskiego, aby saletry
1 prochu niedopuszczal wywozi¢ zagranice®, juzto wresz-
cie pismo ,do poddanych mohilewskich, aby miasto ma-
sta i serow, stoning albo jatowice na potrzebe zamku smo-
lenskiego dawali®.

Stowem nie byto tak drobnych i ubocznych szczego-
tow, do ktorychby krol reki nie musial przylozy¢. Pou-
cza o tern wybornie r¢kopis znajdujacy si¢ obecnie w bi-
bliotece zaktadu narodowego imienia Ossolinskich, a sta-
nowigcy gléwny materyatl pracy niniejszej '). 138 kart
in folio wspomnianego rckopisu zawiera okoto 300 kopij
listow, wydanych z kancelaryi krolewskiej od lipca do
grudnia 1633 roku, dotyczacych juzto bezposrednio za-
mierzonej wyprawy, juzto przerdznych spraw krajowych i
osobistych. Cenne te zabytki odstaniaja nam mnostwo
wzniostych 1 szlachetnych rysow charakteru krolewskiego,
ktérego sad w kazdej sprawie odznacza si¢ najzywszem
uczuciem sprawiedliwo$ci 1 zacno$ci — a powtdre dostar-
czaja nam one wielu szczegdtow do uzupelnienia wiarygo-
dnego obrazu oOwczesnego zycia, obyczajow, stosunkow i
t. p., ktore jak wiadomo stanowia nietylko gléwne tlo,
ale gtowne i jedyne barwy a nawet rysy prawdziwie hi-
storycznych obrazow.

Pozwalamy sobie wspomnie¢ o kilku wypadkach. Oto
np. rozeszia si¢ wies¢ o tak zwanych ,,czarodziejstwach*
W Borysowie, trzymanym dzierzawg przez pana stolnika
Adama Kazanowskiego. Swiatly krél wyprawit bezzwlocz-
nie inkwizytorow, aby ,takowym zlym uczynkom Zzabie-
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gajac, 1 nie chcac ich bez kary cierpie¢, do Borysowa
zjechali, 1 wezwawszy do siebie ludzi niepodejrzanych,
wiary godnych, sumienia ich wiarg obowigzawszy, kazdego
z osobna wystuchali i pilno uczynili inkwizycya, 1 jesli
przez kogo takowe czarodziejstwa si¢ dzieja, do nasiin-
formacyi naszej dla pokarania odestali* 2.

Daleko ciekawsza jeszcze jest sprawa ucisku religii
rzymskiej przez grecka, wywotujaca kilkakrotne wdanie
si¢ krolewskie. Oto pod dniem 20 sierpnia wyprawia krol
az dwa listy ,,do mieszczan mohilewskich“£ przykazujac
w pierwszym, ,aby pod wing niwczym mieszczan tamecz-
nych religiej rzymskiej nie oprymowali®, a w drugim ,,aby
w radzie osoby religiej rzymskiej zasadzili i zarbwno praw
1 wolno$ci nadanych zazywali“ 3. Tegoz samego zreszta
dnia wyprawiono pismo ,do mieszczan i pospdlstwa mia-
sta Orszanskiego* z poleceniem ,,aby podlug listu §. pa-
migci kréla JMC mieszczan religiej rzymskiej w zasiada-
niu w radzie 1 zazywaniu wolnosci nadanych zachowali®,
jako tez ,,do urodzonego starosty orszanskiego aby prze-
strzegal, zeby mieszczanie religiej rzymskiej od Grekow
wprawach 1 wolnosciach nie byli opprymowani* 4). Jakby
za$§ na dowdd bezwarunkowej sprawiedliwosci krélewskiej
nawet w sprawach religijnych, w ktorych o6wczesna mo-
ralno$¢ publiczna bynajmniej do sprawiedliwosci nie czuta
si¢ obowigzang, znajdujemy pod datg 16 listopada list
krolewski do xigdza biskupa wilenskiego, polecajacy jak
najgorliwiej, ,,.by Karmelitow z Grekami uspokoil®, albo-
wiem ,uskarzaja si¢ ojcowie nabozenstwa greckiego, ze im
ojcowie Karmelitowie 1 gruntu nad uznanie komisarzow
naszych wigcej zabieraja, 1 dzwonienia zwyczajnego bronia,

i tych co na gruncie ich mieszkaja, ucigzaja*“ 5.
10
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A nietylko dla rycerskiego i duchownego stanu by-
wata w pogotowiu opieka krélewska, czemu w dowod niech
postuzy migdzy innemi list ponizszy, ktory zdalo nam si¢
wilasciwem poda¢ w calosci.

»Stawetnym burmistrzom, rajcom i tawnikom miasta
naszego Mohilewa, wiernie nam mitym, taska nasza kré-
lewska. Stawetni, wiernie nam mili. Ubodzy z miasta na-
szego Mohilewa Sidor Maximowicz, Iwan Maciuszewicz
slepi, Cimoszko Awfirowicz i Hry¢ko Iwanowicz chromi,
swoim i drugiego ubdstwa w Mohilewie mieszkajacego
imieniem supplikowali nam w obozie, Ze wiernosci wasze
nie majac respektu na ich ubdstwo, ktérzy ze zebraniny
zyjac, niektorzy z nich chatupki tylko dla mieszkania
swego wmiescie podjurysdykcya magdeburska majac, po-
datkéw pewnych 1 kontrybucyj od wier. w. postanowio-
nych pelni¢ nie mogg. Chcemy tedy mie¢ 1 rozkazujemy
aby wier. w. z powinnej ku Panu Bogu poboznosci tych
zebrakow tak w domkach swoich jako 1 u kogokolwiek
komora mieszkajacych do podatkéw zadnych nie przymu-
szali. Osobliwie za to, ze do nas zsupplika si¢ udali, ka-
ra¢ ich wier. w. nie wazyli si¢. Inaczej nie czynigc dla
faski naszej. Dan w obozie za Smolenskiem na Bogdano-
wej okolicy dnia XXIIT miesigca grudnia r. p. 1633. Wita-
dystaw IV*“ 6.

Miasto Mohilew odznaczato si¢ zreszta zbyt czestemi
wykroczeniami przeciw sprawiedliwosci 1 publicznemu po
rzadkowi. Jeszcze w lipcu pomienionego roku, w czasie
pobytu krolewskiego w Wilnie, zaniost przed kréla zyd
mohilewski ,, Abraham Jachimowicz swojem 1 malzonki
swej Frejdy imieniem® skarge na mieszczan mohilewskich
a mianowicie na: ,Stefana Arciemowicza, Andrzeja Ze-



75

garzmistrza, Marcina Marcinowicza Kupcielewicza, Piotra
Zubka krawca, Iwana Marcinowicza szewcowego syna, Sie-
miona Michajlowicza Sbarbata ztotnika, jako pryncypatow,
takze na Marka Filipowicza Kozta, Bohdana Kuzmienicza
Kebrowicza burmistrzéw i na rajcOw znimi w lawicy sie-
dzacych jako pomocnikdéw uczynku, iz ci pomienieni mie-
szczanie mohitewscy z wola, wiadomoscig i postaniem tych
starszych 1 przetozonych swoich Marka Kozta i Bohdana
Rebrowicza burmistrzow i inszych w radzie z nimi sie-
dzacych rajcow naszli mocno gwattem na dom onego, pod
jurysdykcya zamku naszego mohilewskiego bedacy w roku
przesztym 1632 maja dwudziestego dnia z wielkg gromada
ludzi, tamze onego samego, malzonk¢ jego Frejde Medzie-
lowne 1 coérke zabili, zmordowali, poranili, majetno$ci im
niemato pozabierali, gwalty rd6zne, excessa poczynili.
Krol ujrzat si¢ spowodowanym zamianowaé do tej sprawy
osobnych komisarzow, mianowicie urodzonych Jana Mar-
cinkiewicza stolnika upicHego, sekretarza kréla JMci, Ja-
koba Wistoucha pisarza ziemskiego orszanskiego i Alexan-
dra Tura podstolego, ktorym polecono ,serio wte sprawe
wejrze¢, inkwizycye dostateczng uczyni¢ i winnych poka-
ra¢®“ — a to, jak si¢ krol pieknemi tlomaczy stowy, nie-
tylko z powodu, ,zZe si¢ zamkowi naszemu praejudicium
dzieje, ale z powinnos$ci naszej krolewskiej przestrzegajac,
aby pod panowaniem naszem nikt wszelakiego stanu bez-
prawia nie ponosit* 7).

Ta wznioslta, niezwykla na owe czasy kierujac si¢ za-
sada, stawat krol Wladystaw IY niejednokrotnie w obro-
nie uci$nionych, zwlaszcza w obronie najbardziej moze ze
wszystkich uciskanego wlo$cianstwa. Wspomniony wyzej
r¢kopis zawiera caly szereg listow krolewskich pisanych
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w obronie uci$nionych chtopkéw do ich ciemiezycieli, a
stanowczo$¢ 1 surowos$¢ wyrazdéw, jakotez powtarzajace
si¢ po dwakro¢ 1 trzykro¢ upomnienia dowodza, jak gle-
boko czul Wiadystaw IY obowiazek opieki krolewskiej
nad ludem. W tym wzgledzie szedl on za przyktadem
wszystkich znakomitszych krolow polskich, jak Kazimierza
Wielkiego, Jagietty, Jana Olbrachta, Stefana Batorego.
Kazden znich czul niebezpieczenstwo wybujania szlachet-
czyzny, kazden czul niesprawiedliwos$¢ uposledzenia wszyst-
kich innych klas spoleczenstwa na korzys$¢ uprzywilejo-
wanego szlachectwa, kazden czul niewlasciwo$¢ dazenia
szlachty do zasklepienia si¢ w pojeciach kastowosci, i
kazden starat si¢ temu wedle moznosci zapobiedz. Kazi-
mierz Wielki, w najpomyslniejszych jeszcze zyjacy okolicz-
no$ciach, zawdzigcza zaszczytny przydomek Wielkiego
w bardzo znacznej czgSci owym orzeczeniom swego sta-
tutu, ktore zabezpieczajac kmieciom wolnos¢ 1 prawna
opieke, wzniosly Polsk¢ nad cala spoleczng Europe, ow-
szem nad caly $wiat Owczesny. m Po Jagielle 1 Janie OI-
brachcie zaledwie niewyrazne $lady takich daznosci pozo-
staty. Usitowania Stefana Batorego w tym kierunku mie-
liSmy sposobnosci w poprzedniej poszczegélnie pracy —
a obecnie przypada nam mitly obowigzek podniesienia ta-
kichze zastug Wiadystawa IV.

Potomno$¢ bowiem winna uznaé czyny szlachetne,
ktorych wspotczesno$¢ 1 przeszto$¢ nie pojmowaty, a wia-
sciwie pojmowac nie chcialy. Za dzietlo wiekopomne przy-
dano Kazimierzowi Wielkiemu wzgardliwy przydomek
,kréla chlopow*, ktory dopiero w czasach najnowszych
inne przybral znaczenie, zachowujac cech¢ wzgardliwosci
jeszcze w pismach autoréw drugiej polowy XVII wieku.
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Mtody Jan Olbracht, najenergiczniejszy z calego pokolenia
zacnych ale migkkich, i1 dla tego wlasnie szczegdlniej przez
swawolny narod ulubionych Jagiellonow, jedyny tez z po-
migdzy nich wszystkich stal si¢ przedmiotem bezwarun-
kowej niechgci narodu, przebijajacej dos¢ jaskrawo w pis-
mach spolczesnych. Ten sam nardéd zatrul zycie Ste-
fanowi Batoremu, tron zamienit mu ,w jatki“ — jak si¢
o tem z gorycza sam krol wyrazal. Nie o wiele zreszta
pomyslniejszego losu doswiadczyl Wiadystaw IV. Opieka
nad ludem, che¢é¢ polepszenia doli jego, pobudzity krolowi
owa powszechng nieufnos¢, ktoéra udaremnita najzbawien-
niejsze dla narodu zamiary 1 stala si¢ powodem uszczy-
pliwych na dlugie czasy przycinkow o stawnej ,,alchemii
krolewskiej, ktora chtopy w szlachte a szlachte w chlopy
przerabia¢ chciata®“. W iluzto mowach sejmowych XVII
wieku spotykamy srogie wyszydzenie owej alchemii i al-
chemisty, ktoérem popisywata si¢ najche¢tniej szlachta, bro-
nigca ze stanowiska republikanskiego zagrozonej wolnosci
narodowej przeciw despotyzmowi krolewskiemu!

Istotnie, rozpatrujac si¢ w dziejach naszych, zadzi-
wiajag co chwila rysy niemniej szczegélne, jak widok naj-
zarliwszego republikanizmu, starajacego si¢ o uposledzenie
wszystkich nieszlacheckich klas spoleczenstwa, a z drugiej
strony widok monarchow dzielnych i energicznych, zda-
niem szlachty wyobrazajacych despotyzm uosobiony, a da-
zacych wtasnie do zréwnania wszystkich stanow w naro-
dzie, do rozszerzenia przywilejow kastowych w powszechng
wolnos¢, do zastgpienia bezprawiow sprawiedliwos$cia, anar-
chii porzadkiem i publicznem bezpieczenstwem.

Jako na jeden z licznych dowodow tego twierdzenia
odwotujemy si¢ do wyzej wspomnionych listoéw krolewskich-
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Drobne one wprawdzie, i ze tak powiemy, monotonne po-
dajg fakta; jednakowoz czy w naszej zwlaszcza przeszio-
sci sg jakiekolwiek fakta zbyt drobne i1 nieznaczace, kto-
reby nie zastugiwaty na uzwglednienie ? Wigcej nad wszyst-
kie inne narody zmuszeni szuka¢ za warunkami Zycia na-
rodowego w przesztosci, wigcej nad wszystkie inne zmu-
szeni do zaczerpywania w tych premisach sokéw zywot-
nych — winniSmy tez wigcej nad wszystkie inne cenié
takie drogocenne zabytki, ktore choéby w najmniejszej
nawet mierze moga przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia zawsze
jeszcze mglistego obrazu przesztosci.

A jakkolwiek badania takie rzadko kiedy zakonczy¢
mozna bez gorzkich uwag, jakkolwiek niedola obecna czyni
wzrok nasz dziwnie bystrym wlasnie w dostrzeganiu ry-
sow najujemniejszych, ktére zaslona szczeécia i pomysl-
nosci zakrywa oczom innych narodéw — to przeciez nie ma
tak smutnej karty dziejow naszych, ktorejby nie rozja-
$niala pamigtka cnot i wyzszo$ci moralnej, jakich $miato
pozazdro$ci¢ nam moga najznakomitsze i najpotezniejsze
narody.

Précz .innych bowiem zachodzi jeszcze jedna, nieza-
przeczona rdznica miedzy xig¢gami dziejow naszych, pisa-
nemi w czasach przed i porozbiorowych. Pierwsze, précz
wyjatkdw, sa nieustannym panegirykiem nawet bledow i
zdrozno$ci; /drugie, oczywiscie takze procz wyjatkow, nieu-
stanng skarga i potegpianiem na wszystkie strony. Pierw-
sze widzg wszystko rozowo — drugie, jak to mowig, na-
wet na stoncu plam dostrzegaja. Dziwi¢ si¢ temu niepo-
dobna. Pierwsze bowiem byty pisane w czasach dziwnej
pomyslnosci, ktora w najcigzszych nawet wypadkach nie
opuszczata narodu — a drugie znowu Ww nieprzerwanym
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ciaggu najokropniejszych klesk i nieszczgsé, ktore nawet
najwigkszemi 1 najswigtszemi ofiarami zazegnal si¢ nie
daly. Dawna pomyS$lno$¢ i obecne kleski, przepelniajac
na wskro§ istoty piszacych, odwzorowaly si¢ mimowolnie
w utworach ich ducha, bo dziejow wlasnego narodu nie-
podobna pisaé w usposobieniu czysto objektywnem.

Jezeli przeto mimo naturalnej sklonnosci do upatry-
wania stron 'ujemnych uderzaja nas w dziejach naszych
co chwila rysy niestychanie wznioste 1 szlachetne, jezeli
nas zniewalaja do mimowolnego holdu a serce napetnia-
ja dziwng duma i pociecha, jezeli wreszcie niepowszednios¢
cnot 1 zdroznosci do glebokiego zmusza zastanowienia —
ostatecznym wynikiem jest zawsze wzmocnienie wiary
w zywotno$¢ sit narodowych, ktére w wielkich i wspa-
nialych chwilach dziejowych wcale niewielu licza wspol-
zawodnikow — a w chwilach kleski i upadku tylko wej-
scie na falszywg droge ale nigdy jeszcze wyczerpnigcia
zywotnosci nie zdradzily. Narod wielki i niezwyktly jak
polski, musiat wielkie 1 niezwykle przechodzi¢ koleje
dziejowe.

Lecz wro¢my do listow Wiadystawa 1Y, pisanych
w obronie uci$nionego wloscianstwa. Wszystkie one je-
dnej i tej samej prawie sa tresci, z matemi tylko co do
szczegolnych wypadkow zmianami. Dostownie przeto nie
myS$limy przytacza¢ wszystkich, ograniczajac si¢ na poda-
niu najwazniejszych ustepow i wyliczeniu oséb do ktorych
i z powodu ktoérych byly pisane.
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Pierwszy z nich, wysiany z Orszy dnia 23 sierpnia
dotyczyl niewymienionego blizej ,dzierzawcy wsi Szklo-
wskiej“, od ktéorego poddani ze wsi Cimochowa, wojto-
wstwa czomodanskiego a ekonomiej mohilewskiej ,wiel-
kie krzywdy, szkody i zniszczenie ponosza, za najSciem
w roku przesztym na domy ich i pobiciem zboza, i te-
raz znowu S$wiezo takze pobiciem i pozeciem zboza ich®.
Na podstawie tej skargi, zaniesionej przed krola przez
samychze poddanych wspomnionej wlosci, poleca Wiady-
staw rewizorom swoim ,do ekonomiej mohilewskiej®, u-
rodzonym Marcinowi Piadziewskiemu podsedkowi kowien-
skiemu 1 Pawlowi Sopochowi, ,,aby zjechawszy do tej
wsi Cimochowa, opatrzyli jezli to tak jest, i1 rozkazali
o te ich krzywdy z dzierzawca szklowskim prawem po-

stapic 8.

Tegoz samego 23 sierpnia wyprawita kancelarya
krolewska inny list do JM¢ pana Krzysztofa Chaleckiego
miecznika wielkiego xig¢stwa litewskiego, starosty osickie-
go 1 olkienickiego, dzierzawcy brastawskiego ect. Pan
miecznik litewski, pieczetujacy si¢ herbem wlasnego na-
zwiska, stynal na Litwie wedle niektérych skazowek eru-
dycya i talentem pisarskim, a wedle jednozgodnych za-
piskow wspotczesnych wecale niepowszednig fortuna, co
wowczas tak samo jak dzisiaj mialo w oczach wspoto-
bywateli zamsze niemate znaczenie 9).

O tej fortunie miecznikowskiej $wiadcza zwlaszcza
dwa =zapiski wspolczesne. Pierwszy, slawigc poboznos¢
Pana Chaleckiego donosi, iz ,00. Franciszkanom wilen-
skim niemalo fundacyj przyczynit®, a Jezuitom grodzien-
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skim ,nietylko palac w Grodnie, ale tez i wie§ Horo-
stow 1 folwark Kielbasin darowat* 10. Z drugiego =za-
pisku dowiadujemy si¢, iz w miesigcu czerwcu tegoz ro-
ku tenze sam pan starosta Chalecki w Olkienikach ,,prze-
pyszng wieczerza krola 1 innych czestowal™ ").

Niestety w dwa miesigce niespelna po tern uczesto-
waniu ujrzat si¢ krol zmuszonym nastepnemi slowy ode-
zwa¢ do niedawnego swego gospodarza: ,Mamy wiado-
mos¢, iz wierno$¢ twoja trzymajac na ten czas za kon-
sensem naszym dzierzaw¢ brastawska od wielmoznego
Janusza Tyszkiewicza wojewody trockiego, z mieszczana-
mi, takze z poddanymi brastawskimi nie podlug ustaw
w inwentarzu sobie podanym sprawujesz si¢, ale nalnie
niepowinne 1 niezwyczajne ci¢zary wkladasz i onych cie-
miezysz. Chcemy tedy mie¢ 1 rozkazujemy, aby wier-
no$¢ twa z pomienionymi mieszczany 1 poddanymi bra-
stawskimi we wszystkim podiug inwentarza sobie danego
sprawowal, i do zadnych niepowinnych ci¢zarow i poda-
tkow przerzeczonych poddanych naszych nie przymuszal,
1 dozorcom swym przymusza¢ nie dopuszczal, tak jakoby
nas wiecej skargi od onych nie dochodzily, bo gdzieby
inaczej bylo, instygatorowi naszemu kazalibySmy szkod
tych poddanych na wiernosci twej rekwirowac* 2).

Wigcej jeszcze nad pana miecznika Krzysztofa shy-
n3gt poddéwczas na Litwie inny tejze rodziny cztonek, mia-
nowicie pan Alexander z Chalcza marszalek lidzki, po
kilkakro¢ posel sejmowy, w r. 1621 marszalek izby po-
selskiej, wreszcie deputowany na trybunal fiskalny wi-
lenski. Na sejmie wr. 1632 spotykamy pana marszatka

1
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bioracego zywy udzial w kontrowersyi religijnej, na kto-
rej jak wiadomo marnowano zazwyczaj najdrozszy czas
obrad parlamentarnych 13) — a w r. 1638 rozslawil si¢
nasz bohatyr glo$ng 1 krwawa zwada z panem wojewoda
mscistawskim Kiszka, marszatkiem trybunatu wilenskiego.
»Na samym wyjezdzie — opowiada wspolczesny pamiet-
nikarz M — ,wojewodzinscy studzy powadzili si¢ ze
stugami deputowanego Chaleckiego. Do tej zwady przy-
migszali si¢ studenci, z ktéorych dwoch zabito; Zona za$
wojewody kamieniem w glowe uderzona (lubo drudzy te
rzecz zmyslong by$ rozumieli, dla mitygowania rozlanej
krwi studenckiej). Dom tedy wojewody przez trzy dni
byl otoczony, w nocy musial umyka¢ wojewoda, posta-
wszy cytacye na kadencye nowogrodzka i on¢ do drzwi
seminaryum przylepiwszy, gdzie ani racyj akademickich
nie stuchawszy, ani przywilejow uwazywszy, dekret fero-
wano na banicy¢ 1 exekucya uczyniona®. Krol jednako-
woz nie udzielit aprobaty dekretowi trybunalskiemu, lecz
zjechawszy w roku nastgpnym osobiscie do Wilna, po
doktadnem wejrzeniu w sprawe¢ ,zkasowal” proces prze-
ciw akademii. W jaki sposob jednakowoz zalatwionag zo-
stata osobista niech¢é¢ naszego marszatka ku panu woje-
wodzie, o tern zadnych niemamy wskazowek.

Mogliby$my natomiast wspomnie¢ o kilku innych
publicznych wystapieniach pana marszatka lidzkiego, mia-
nowicie o responsie danym w imieniu kota trybunalskie-
go xigciu Krzysztofowi Radziwilowi, gdy w temze kole
synowi swemu Januszowi petnoletnos¢ przyznawat 15. Ale
coz to pomoze, kiedy po tych wszystkich mniej lub wig-
cej dla pana marszatka zaszczytnych wzmiankach przy-
toczy¢ nam wypada list krolewski, ostaniajacy w oczach



S3

dzisiejszego pokolenia dziwnie ponurym cieniem 'wyniosly
posta¢ dumnego pdlpanka.

Pierwszy list krolewski, wystosowany wprost do
pana marszatka i pod =zagrozeniem rekwizycyi instyga-
torskiej polecajacy mu uczciwe obchodzenie si¢ z podda-
nymi, nie doszedt rak naszych. Byl on wreszcie jak ty-
le innych rozkazow 1 grozb krolewskich echem wotaja-
cego na puszczy, o czem poucza list drugi, wystosowany
juz do JM¢ pana Stefana Paca, podskarbiego ziemskiego
i pisarza w. x. lit. ,,Suplikowali nam poddani naszy woj-
towstwa sudackiego®“ — pisze Wiadystaw 1Y 16) — ,jiz
urodzony Alexander Chalecki marszatek lidzki, dzierza-
wca tameczny, nie pogladajac na list nasz, ktory$Smy
dali, aby zadnych nowych ci¢zaréw nie wznawiajac, tych
poddanych wojtowstwa sudackiego przy powinnos$ciach i
ustawach ich rewizorskich zachowal, czemu iz na ten czas
nic na to nie dba, przeto chcemy mie¢, aby uprzejmosé
wasza z wiladze urzedu swego dla uspokojenia i przestu-
chania tych poddanych krzywd, ktore od dzierzawcy
swego ponosza, i dla podania pewnej ustawy do woj-
towstwa sudackiego rewizoréw skarbowych z wolng do
nas obudwu stron apelacya zestal. Co uczynisz uprzej-
mos$¢ wasza dla taski naszej i z powinnosci swej“.

W owych wlasnie czasach zaczelo si¢ w catej kato-
lickiej Polsce szeroko rozstawia¢ imi¢ “blogostawionego
Jozefata Kuncewicza, me¢czennika ruskiej unii religijne;j.
Rodzina Kuncewiczow osiedlita si¢ gldéwnie w ziemi lidz-
kiej, gdzie (co krok spotykamy ja piastujaca urzedy
ziemskich sedziéw, pisarzow 1 t. p. Byla to rodzina ca-
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la, geba nieposlednia. Jakkolwiek bowiem sami Kunce-
wicze nie doprowadzili wyzej nad godno$¢ starostow”
za to nie brakto im na koligacjach, ktoéreby najznako-
mitszym nawet rodzinom ujmy nie przyniosty. Sapie-
zanki, Wollowiczéwny i t. p. wychodzily réwnie czesto
za Kuncewiczow, jak Kuncewiczowny za wielkich pod-
skarbich 1 marszatkow Naruszewiczow lub kasztelanow
Talwoszow 17).

Byl z temi wszystkiemi rodzinami spokrewnionym
pan Samuel Kuncewicz, pisarz a po6zniej sedzia ziemski
lidzki. Heraldycy nasi wioda spoér o koligacje pana Sa-
muela z blogostawionym a dzisiaj juz kanonizowanym
Kuncewiczem. Wspotczesny Okolski utrzymuje, zZe obaj
uzywajac herbu Labedz, pozostawali w bardzo bliskiem
pokrewienstwie ; pdzniejszy lecz krytyczniejszy Niesiocki
dowodzi, ze arcybiskup Jozefat uzywal herbu Roéza, 1 ze
nalezat do zupehlie innej rodziny. Nie kuszagc si¢ by-
najmniej o rozstrzygnigcie sporu zargczy¢ mozemy, Ze
jakiekolwiek miedzy nimi istniato lub nie istnialo pokre-
wienstwo kiwi, roznica moralnej wartosci obudwoch zadng
miarg zaprzeczy¢ si¢ nie da.

Pisza kroniki o panu Samuelu, iz byt wymowy wiel-
kiej 1 slawnej zrgcznosci tak na wojewodzkich jak na
gtownych sejmach. Slaweg tej zrecznoSci zawdzigcza pi-
pisarz lidzki prawdopodobnie wnioskowi, uczynionemu na
sejmie elekcyjnym w roku 1632, ,aby krél co trzeci rok
w Wilnie rezydowal“ ,8). Wniosek ten odestany na ra-
zie na sejm koronacyjny, nie pojawil si¢ wprawdzie po
raz drugi i spetz na niczem ; znajac jednakowoz Owcze-
sng szlacht¢ mozna $mialo przypusci¢, ze samo acz bez-
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skuteczne postawienie podobnego zgdania odwdzigczato
si¢ nieochybna popularnoscig u braci litewskie;j.

Do tych wiadomo$ci o panu pisarzu lidzkim zmu-
szeni jesteSmy dodaé jeszcze jedng, w kazdym razie naj-
mniej pochlebng. W poczcie napominalnych listow krola
Wiadystawa znajduje si¢ takze jeden znadpisem 19): ,,Uro-
dzonemu Samuelowi Kuncewiczowi, pisarzowi ziemskiemu
lidzkiemu, radunskiemu etc. dzierzawcy naszemu®. ,Nie
bez urazy naszej“ — pisze krol wiernie mitemu panu
Samuelowi — ,,dochodzg nas pon?torzone skargi od pod-
danych naszych sidt dzierzenia na ten czas wiernosci
twej, ze ich wierno$¢ twa nie dbajac nic tak na ustawy
posledniejsze rewizorskie, tudziez i na list nasz upomi-
nalny czasu blisko przesztego do wiernosci twrej dany,
roznemi ich krzywdami, niezwyczajnemi .robotami, niepo-
winnemi czynszami sam przez si¢ 1 przez substituti swe
ciemiezysz, co jako nas stusznie obchodzi¢ musi, tak tem
pilniej napominamy wierno$¢ twag, aby$ takowych krzywd
poddanym naszym pomienionym czyni¢ 1 ustawy posle-
dniejsze rewizorskie sam przez si¢ 1 przez substituti twe
(fama¢) poprzestat, ktorychby na wiernoSci twej czasu
swego stlusznie dochodzi¢ mogli i myby$Smy zzwierzchno-
$ci majestatu naszego wierno$¢ twa surowb karali®.

Z data 7 1 17 listopada znajdujemy cztery listy, do-
tyczace dwoch pandéw Konstantynowiczow, o ktérych zno-
wu tak malo posiadamy wiadomosci, iz nie umielibySmy
nawet powiedzie¢, czy panowie Bazylii Dawid byli braé¢mi
lub nie, czy tegoz samego lub réznych uzywali klejno-
tow, Zlistow powyzszych wyczyta¢ jeno mozna, iz zamie-
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szkiwali jeden i tensam powiat, 1 ze jednych i tychze
samych dopuszczali si¢ naduzy¢. Na dowod pozwalamy
sobie przytoczy¢ najgldwniejsze tych listow ustepy.

»Za skarga poddanych naszych siota Ususzek™ —
pisze krél do p. Bazylego Konstantynowicza2®?) — ,dzier-
zawy na ten czas wiernosci twej, iz w.t. stobody, ktora
oni sobie od rewizordw naszych dana mieli, nie wytrzy-
mawszy, do robot przyganiasz, czynsze, dziakla bierzesz,
1 rozne krzywdy, grabieze i1 ucigzenia onym czynisz —m
wydaliSmy list nasz do urodzonego Kryszpina Kierszen-
sztejna, ciwuna pojurskiego, administratora ekonomiej na-
szej mohilewskiej, aby si¢ o niedotrzymaniu slobody do-
wiedziawszy, ktorg jesliby im jeszcze nie wyszla, aby do
wyj$cia onej ich zostawil, do tego ze wszystkich krzywd,
ktore oni sobie od w. t. by¢ pretenduja przestuchal i one
rozsadzil. Chcemy tedy po w.t. mie¢ i rozkazujemy, aby$
w. t. wtem do woli naszej stosujac si¢, to cokolwiek
urodzony administrator nasz rozsadkiem swoim mig¢dzy
w. t. a tymi poddanymi uzna i postanowi, na tem prze-
stawatl; tak jakoby$Smy wigcej od tych poddanych na-
szych skarg w krzywdach ich nie mieli. Wspomniane
polecenie do pana ciwuna Kierszenstejna jest niemal do-
stownem powtoérzeniem przytoczonego wilasnie listu.

Jeszcze cigzszg przygane wyrazil krél panu Dawido-
wi Konstantynowiezowi2'). ,,Czeste suplikacye poddanych
naszych z Bialej, Dabrowy, Osowca 1 Tymofiejowczyzny
do nas dochodza, iz w. t. na list nasz, ktorySmy nieda-
wnymi czasy wydali, nie pogladajac, o wyniesienie tako-
wego listu mszczac si¢, bydto i dostatki ich grabisz, sa-
mych biciem i wigzieniami trapisz i w stobodzie czasu do-
trzymywac nie chcesz; przeto chcemy miec 1 serio rozka-
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zujemy, abys$ zadnych tym przerzedzonym poddanym krzywd
nie czynil, grabiezami, biciem, wi¢zieniami nie trapit, a
stobodzie czasu postanowionego dotrzymywat. Jednak w
skargi tych poddanych zlecili§my urodzonemu Kryszpi-
nowi Kierszenstejnowi, ciwunowi pojurskiemu, ekonomowi
naszemu mohilewskiemu wejrze¢ 1 one uspokoié; zaczem
chcemy mie¢ 1 rozkazujemy, aby$ w. t. na skarge tych pod-
danych przed nim si¢ usprawiedliwit 1 we wszystkiem, cokol-
wiek przez urodzonego ekonoma naszego uznano bedzie,
przestat, z wolng jednak do nas obudwu stron apelacya".
Wréwnie silnych i stanowczych wyrazach poleca krol
przeprowadzenie procesu panu ekonomowi mohilewskiemu.

Listem zdnia 31 pazdziernika wezwat krol ,,wielmo-
znego Stefana Paca, podskarbiego ziemskiego 1 pisarza
w. x. lit.“ azeby ,z wladze urzedu swego*“ wytoczyt in-
kwizycye przeciw urodzonemu Andrzejowi Wyszkowskie-
mu, posesorowi na ten czas wsi Bakszt, dzierzawy wasi-
liskiej, za naduzycia popetlnione na poddanych. Pan po-
sesor Wyszkowski otrzymat takze niedawnymi czasy list
upominalny, ,na ktory nie ogladajac sig, owszem o wy-
niesienie tegoz nad poddanymi mszczac si¢, bydto 1 ma-
jetnos$¢ ich wszystka zagrabil, ich samych biciem 1 wig-
zieniem trapi®25).

Z nieco poOzniejsza data czytamy znowu list nastepny:
»Wielmoznemu Januszowi Wollowiczowi, staroscie gene-
ralnemu ziemi zmdjdzkiej etc. Uskarzaja si¢ poddani
wlosci szawelskiej i upitskiej, ze podstarosciowie i urzeg-
dnicy uprzejmo$ci waszej owym krzywdy 1 bezprawia
czynig, wymagajac na nich i podatki nie mate, i powin-
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nosci nad ustaw¢ wigksze, zaczem do ubdstwa 1 nedzy
wielkiej przychodza. Napominamy uprzejmos$¢ wasza i
mie¢ chcemy, aby$ u. w. napomniatl podstaro$cich i urze-
dnikow swoich, aby sie wedlug ustawy posledniejszej re-
wizordw naszych zachowali, 1 nad powinno$¢ opisang i na
nich wlozong do Zadnych podatkéw i powinnosci inszych
nie przymuszali“23).

Réwnoczesnie niemal otrzymat podobne napomnienie
urodzony Jan Sottan, sedzia ziemski rzeczycki i starosta
propojski. ,,Suplikowali nam poddani naszy starostwa pro-
pojskiego® — pisze krol wliscie z 13 listopadad) — ,ze
ich wierno$¢ twa bez osobliwszego pozwolenia naszego
towary lesne Wpuszczach propojskich wyrabiajac, podwo-
dami do przystani prowadzac, ciemigzysz i réoznemi Wwy-
bierkami, winami obcigzasz. Przeto chcemy mie¢ i rozka-
zujemy, aby$ w. t. do zadnych ich nie prowadzil robodt
i podwod, gdyz wiadomo w. t., jako prawem pospolitém
wyrabianie towaréw lesnych zabroniono, inaczej przy-
szloby nam rozkaza¢ instygatorowi naszemu prawnie o

t. czynic“.
Czy pan sedzia dat powdéd do urzeczywistnienia si¢
tej ostatniej grozbie krolewskiej — nie wiemy; natomigst

podaje pamigtnik wspotczesny wiadomo$é, 1z na sejmowe
sady kryminalne wr. 1635 ,adcytowano szlachcica litew-
skiego Sottana, staroste¢ propojskiego, ze zamek, ktory
byt spalony, Moskwie poddat“25). Szpetna ta sprawa ode-
stang zostata ,,do inszej inkwizycyi“— przyczem wszelki
slad o niej gubimy.

Zyta podéwczas w wojewoddztwie, trockiem stynna z
rycerskosci rodzina Rajeckich. Stawa znakomitego me-
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stwa opromienila zwlaszcza liczne potomstwo p. wojskie-
go trockiego Balcera, ktérego pigciu synow w rozmaitych
okazyach wojennych wyslugiwato si¢ ojczyznie.

Zpomiedzy tych pigciu bohatyrow obchodza nas w
obecnej chwili gléwnie dwaj, mianowicie Gedeon wr.
1633 kasztelan parnawski i Wojciech najpierw pisarz,
pézniej sedzia ziemski trocki, prawdopodobnie tuz przed
wspomnionym rokiem zmarly. 0 panu kasztelanie par-
nawskim wspominajg do$¢ czgsto pisma wspdlczesne, od-
noszace si¢ do wyprawy szwedzkiej Chodkiewicza. Obra-
ny wodzem przez szlachte wilkomierska, dokazywat p.
Gedeon cudow walecznosci na heretykach, zwlaszcza w
okolicach majetnosci swej Czadosy, ktora po kilkakro¢
stawala si¢ teatrem krwawej walki 1 zwycigztwa kaszte-
lanskiego. W obecnym wtlasnie roku 1633 przystawit p.
kasztelan wlasnym sumptem uformowang choragiew pod
Smolensk, za co tez niebawem kasztelania minska a
wreszcie wojewodztwem minskiem i starostwem rumbor-
skiem uczczony zostat.

W obec takich splendoréw gasta oczywiscie skromna
pamig¢¢ innych braci, mianowicie zmarlego niedawno sg-
dzi ziemskiego trockiego. Czula to dotkliwie wdowa po
panu sedzim, Regina z Drucka kniahini Sokolinska, wpla-
tana wbardzo niemilg sprawe ze swoim szwagrem. Pan
kasztelan bowiem mimo niezaprzeczonych zalet i zastug
posiadat takze strony ujemne, a.cho¢ takowe podéwczas
mniej niz dzi§ razity, zaliczano je juz i wtenczas co naj-
mniej do bledow.

Poucza o tem doskonale kilka nastgpnych listow
krolewskich.

12
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$, p. pan se¢dzia trocki otrzymat byt z taski krola
Zygmunta III wojtowstwa worejkowskie 1 puksztanskie
w powiecie upickiin. Po jego $mierci utrzymata si¢ pani
sedzina w tychze dzierzeniu. Ot6z pod dniem 30 wrze$nia
znajdujemy list krolewski do pani Rajeckiej nastepnego
brzmienia26): ,,Przetozono nam jest imieniem urodzonego
Gedeona Rajeokiego, kasztelana parnawskiego, ze poddani
naszy wojtowstwa worejlwowskiego 1 puksztanskiego, od
nas onemukonferowanego, wielkie krzywdy, grabieze, wig-
zienia 1 insze rozne cig¢zary od wiernosci twej ponosza.
Co iz nas niepomatu uraza, chcemy po wiernosci twej
mie¢ i koniecznie rozkazujemy, aby$s odtad tym podda-
nym zadnych szkdd, krzywd 1 bezprawia wigcej sama
przez si¢ i substitutow swoich nie czynita, ale si¢ znimi
wszystkimi do skutecznej zpomienionym urodzonym ka-
sztelanem parnawskim rozprawy, spokojnie dla taski na-
szej 1 z powinno$ci swej zachowala, gdyz inacze] przy-
szloby nam o takowe krzywdy 1 opresye tych poddanych
rozkaza¢ instygatorowi naszemu prawnie 2z wiernoscig
twoja postapic®.

Jestto jedyny wypadek przemowienia krolewskiego
za poddanymi nie na ich wtasng prosbeg, ale na ,,poda-
nie.“ takiego protektora jak pan kasztelan parnawski, do
ktoérego wtydzien po tej manifestacyi filantropijnej zmu-
szonym byl krol wystosowaé niemniej stanowczy list upo-
minalny ,,za poddanymi dyneborskimi®, ktérych pan Ra-
jecki jako dowodzca zatogi ,,r6znymi stacyami, wymaga-
niem zywnosci 1 réznych podatkow uciazat, i do niezwy-
klych robot i cigzarOw przymuszat“2)).

Pani sedzina pospieszyla oczywiscie z usprawiedliwie-
niem si¢ i wyjasnieniem calej sprawy. lle ze wszystkiego
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wnosi¢ mozna, pozostala na kniahini zewsze jaka$ czastka
winy, aczkolwiek gléwna odpowiedzialnos¢ za te¢ cala
szpetng historye wylacznie na pana kasztelana spadta.
Dowodzi tego przynajmniej list krolewski z 25 listopada
tego roku nastgpnej tresci2f):

,Urodzonemu Gedeonowi Rajeckiemu, kasztelanowi
parnawskiemu, wiernie nam mitemu, laska nasza krolew-
ska. Urodzony wiernie nam mily. Przelozono nam jest
imieniem urodzonej Reginy z Drucka Sokolifiskiej Rajec-
kiej, sedzinej ziemskiej trockiej, ze wierno$¢ twa na dzier-
zawe onej, wojtowstwa worejkowskie i puksztanskie, jej
od & p. KIMO pana ojca naszego prawem dozywotnem
stuzace, za wyniesieniem sobie na te dzierzawy z kance-
laryej naszej, mimo takowe prawo jej, przywileju, nasteg-
pujesz, chlopom tamecznym postuszenstwa, aby onej nie
pehili 1 powinnosci nalezacej nie oddawali, sam przez sig,
stlugi 1 substitucye swoje zakazujesz, 1 rézne krzywdy i
bezprawia (nic na list nasz do wierno$ci twej w tejze ma-
teryej wymieniony nie ogladajac si¢) czynisz. Co nie tylko
z wielkiem jej ucigzeniem jest, ale 1 nas, ze to si¢ prze-
ciwko woli i listom od nas wydanym dzieje, wielce uraza.
Chcemy tedy po w. t, mie¢ 1 rozkazujemy, aby$ w. t.
onej wigce] takowych przeszkod w spokojném jej tych
wojtostw dzierzeniu 1 uzywaniu sam przez si¢ i1 subordy-
nowanych osob nie czynil, ale si¢ z nia we wszystkiem
do skutecznej przed nami i sadem naszym rozprawy spo-
kojnie dla laski naszej zachowal.

W takito sposob zamyslat obtudny pan parnawski
skorzysta¢ z nieopatrzno$ci kancelaryi krolewskiej, ktora
czgsto na jedne 1 tezsame donacye po dwa i wigcej przy-
wilejow wydawata, co znowu oczywiscie dawato powod
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zywocia pani sedziny udowadniat list kréla Zygmunta
jak najzupelniej, a jakkolwiek wykrycie intryg kasztelan-
skich upowaznialo do wniosku, ze wzajemne skargi pod-
danych na sedzing¢ i1 s¢dziny na poddanych tylko kaszte-
lanskim podzeganiom zawdzigczaja swdj poczatek — su-
miennos¢ krola Wtladystawa nie dozwalata pomingc tej
sprawy bez jak najdoktadniejszego zbadania. W tym celu
polecit krol takzwanym rewizorom swoim, azeby ,do
pomienionych wojtostw isi6t do niego nalezacych zjachali,
w te krzywdy poddanych naszych i urodzonej sedzinej
ziemskiej trockiej, oktore zatuja wejrzawszy, one rozsad-
kiem swoim we wszystkiem uspokoili“. Zawiadamiajgc
w drugim liScie panig se¢dzing o zeslanych rewizorach,
dodaje krol: ,,Chcemy mie¢ irozkazujemy, aby$§ wiernosé
twa za zjachaniem rewizoréw naszych krzywdy swe na
poddanych tamecznych przetozywszy, na skargi tez onych
justyfikowata si¢, 1 we wszystkiem temu, cokolwiek przez
rewizorow naszych rozsadkiem ich uznano i1 postanowiono
bedzie, dosy¢ czynita®“. Trzeci wreszcie list wyprawiony
réwnoczes$nie z obu wyzej pomienionymi, brzmi nastgpnie :
»Wojtom, tawnikom i wszystkim poddanym naszym woj-
tostw worejkowskiego, puksztanskiego i wsi do nich na-
lezacych, w upickim i Wilkomirskim powiatach bedacych,
oznajmujemy, iz za skargami waszemi na urodzong Reging
z Drucka Sokolinska Rajecka, se¢dzing ziemska trocka,
dzierzawczyni¢ nasza o roézne krzywdy 1 ucigzenia jakoby
przez was od niej i substitutow jej ponoszone, tak wza-
jem od niej na was o niepelnienie postuszenstwa powin-
nego 1 nieoddawanie podatkdéw nalezacych, zsylamy rewi-
zoréw naszych na przestuchanie i rozsadek takowych skarg.
Chcemy tedy mie¢ i1 koniecznie rozkazujemy, abyscie za
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zjachaniem do was rewizorow naszych krzywdy swe przed
onymi przetozyli, wzajem na skargi urodzonej dzierzaw-
czyne] swej usprawiedliwili si¢ 1 we wszystkiem temu, co
przez rewizoréw naszych rozsadkiem ich uznano bedzie,
podlegali 1 dosy¢ czynili. Inaczej koniecznie nie czynigc* 29).

W kilka dni po wyprawieniu listow powyzszych zmu-
szonym byl krél ozwaé si¢ z podobném napomnieniem do
bliskiego krewnika pani sedziny Rajeckiej, mianowicie do
kniazia Krzysztofa Druckiego Sokolinskiegp, kaszt, potoc-
kiego 1 starosty jezierzyskiego. Aczkolwiek oboje niewat-
pliwie do jednej i tejsamej nalezeli rodziny, niepodobna
oznaczy¢ blizej stopnia pokrewienstwa, jaki miedzy nimi
zachodzil. Kniaz Krzysztof, obecnie juz nie pierwszej mto-
dosci, miat zaszczyt zasiada¢ w komisyi inkwizyeyjnej na
Witebszczanow o zabicie btogostawionego Jozefata Kunce-
wicza; czas pdzniejszy schodzit mu na réznych ustugach
publicznych, mianowicie poselstwach sejmowych i trybu-
nalskich, jako tez legacyach do Rzymu i Wiednia. Ile
zresztg ze wszystkiego wnosi¢ mozna, nie nalezat pan kasz-
telan do wybitniejszych postaci swego wieku, z drugiej
jednak strony przyzna¢ wypada, iz nie mamy dowodow
ktoreby $wiadczyly o zbyt ujemnych stronach jego cha-
rakteru, mianowicie dowodoéw nieludzko$ci i srogosci, o
ktore zdaje si¢ go obwinia¢ ponizszy list krolewski.

,Wielmozny uprzejmie nam mity“ — opiewa list
Wiladystawa 1Y z dnia 7 grudnia 30) — ,,Bojarowie naszy
wlosci jezierzyskiej, dzierzawy uprzejmosci waszej suplh
kowali nam, aby$Smy ich na shluzbie bojarskiej wedlug
listu §w. pamieci JKMC pana ojca naszego, ktory przed
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nami pod data w Warszawie dnia 28 marca roku 1589
autentyczny poktadali, zachowali. W czym my do prosby
ich, jako stusznej, taskawie si¢ skloniwszy, onych nag ta-
kowej sluzbie bojarskiej zachowawszy, po uprzejmosci
wasze] mie¢ chcemy 1 rozkazujemy, aby$§ pomienionych
bojar wszystkich do zadnych robdt, podwdd, podaczek
1 innych niebywatych powinno$ci sam przez si¢ i1 sub-
stitutow swoich nie przymuszal, ale ich przy shuzbie i1
powinno$ci bojarskiej w liscie mianowanym §w. pamigci
JKMC pana ojca naszego zachowal™.

Ze jednakowoz kniaz kasztelan znalazt dostateczne
motywa do usprawiedliwiajgcej repliki, dowodzi najlepiej
ponizszy list krolewski, juz w tydzieh po pierwszym pi-
sany 3i):

,Bojarom naszym wtlosci jezierzyskiej wszystkim o-
znajmujemy: wielmozny Krzysztof z Drucka Sokolinski
kasztelan potocki, starosta nasz jezierzyski datnam spra-
we, ze si¢ Wy pod terazniejszy czas od nieprzyjaciela Mo-
skwicina niebezpieczny pobuntowawszy, posluszenstwa i
powinnosci zwyklej petlni¢ nie chcecie, zamku naszego
jezierzyskiego, na ktéorym nam 1 Rzeczypospolitej wiele
nalezy, odbiegacie, na obron¢ onego nie chodzicie 1 na
nim nie mieszkacie. Przeto mie¢ chcemy 1 koniecznie
wam rozkazujemy, abysScie poniechawszy takowych bun-
tow, sami na zamku jezierzyskim podczas tej expedycyej
z strzelbg mieszkali, czuto$¢, pilnos¢ 1 straz przeciwko
wszelkiemu niebezpieczenstwu za rozkazaniem wielmozne-
go kasztelana potockiego pelnili, powinnos$¢ 1 postuszen-
stwo onemu jako dzierzawcy swemu pod srogiem kara-
niem krom zadnej] wymoéwki az do skonczenia da Pan
Bog szczesliwie tej expedycyej oddawali. A po skoncze-
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niu onej jezlibyscie jakie krzywdy od wielmoznego kasz-
telana potockiego mieli, wolno bedzie wam przed nami
0 to z nim czynic*.

Rodziny kasztelanskiej dotyczyt wreszcie jeszcze trze-
ci list krolewski, pisany do ,Jm¢ paniej Zofiej Niemi-
rzanki Sokolinskiej, staroscinej trgbskiej“. Byta ona praw-
dopodobnie Zzong rodzonego brata pana Krzysztofa, Filo-
na starosty trabskiego, po ktéorym pani Regina Rajecka
dzierzyla dozywociem wspomniane starostwo.

List krolewski opiewa 39):

»Wojtom, tawnikom 1 wszystkim poddanym mia-
steczka 1 wlosci starostwa trgbskiego oznajmujemy, iz za
suplika wasza wystaliSmy rewizoréw naszych na rozsa-
dzenie krzywd, ktérescie mienili od urodzonej Zofiej Nie-
mirzanki Sokolinskiej mie¢, 1 na podanie ustawy wam i
powinnosci, ktorabyscie staroscinej swej terazniejszej i
na potym bedacym starostom oddawali. Jakoz rewizoro-
wie naszy tej woli naszej dosy¢ czynigc, zjachawszy do
Trab rozsadek czynili 1 ustawe podali. Lecz ze apelacya
do nas i do sadu naszego od was w pewnych punktach
wytoczyla si¢, awtym czasie wy zadnych powinnosci sta-
roscinej swej oddawa¢ nie chcecie, zaczym upominamy
1 rozkazujemy wam koniecznie, abyS$cie poniechawszy bun-
tow, postuszenstwa i zwyczajne dotad powinnosci staro-
scinej swej od mata do wiela oddawali, strazy, podwody
1 insze wszelakie postanowienia do rozprawy z t3 apela-
cya pehili. Inaczej dla taski naszej i pod srogiem ka-
raniem nieczynigc®.
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Pozostaje nam jeszcze kilka listow, dotyczacych naj-
znakomitszej ze wszystkich wyzej poszczegolnionych o0sob,
albowiem potomka rodziny starozytnej, szczycacej si¢ po-
krewienstwem z krolewskim domem Jagiellonow, rodziny
zresztg nie jednokrotnie zashluzonej 1 w dziejach naszych
rozglo$nej. Byl nim Szymon Samuel Lubartowicz San-
guszko, xigz¢ z Kowla, wojewoda witebski 1 starosta su-
razski. Jakkolwiek historya wlasciwa nie wiele o xigciu
Szymonie Samuelu miala do zapisania, gdyz wedlug
wszystkiego co o nim wiadomo nie doréwnywal xigzg
ani Dymitrowi, ani Romanowi, ani nawet zadnemu z mniej
znakomitych przodkéw swoich — za to znowu dostar-
czaja nam zapiski panegiryczne i heraldyczne prawdzi-
wego bogactwa szczeg6tow, na podstawie ktorych mozna-
by nietylko upamig¢tni¢ ale nawet ukanonizowaé xigcia
wojewode witebskiego. A poniewaz te szczegoly w zbyt
jaskrawej stoja sprzecznosci z faktami, o ktérych prawig
listy krélewskie, poniewaz przytoczenie samych rysow u-
jemnych mogloby nam spowodowac zarzut braku sumien-
nosci w pracy historycznej — pozwalamy sobie powtd-
rzy¢ wszystkie pochwaty, na jakie tylko moglt si¢ zdo-
by¢ panegirzysta w zalobnem na $mier¢ xigcia wojewo-
dy kazaniu 33), i wyliczy¢ zastugi, o jakich tylko mogt
si¢ dowiedzie¢ heraldyk, strzegacy si¢ jak grzechu wszel-
kiej niepochlebnej o kimkolwiek wzmianki 34).

Poczet tych ostatnich nie dhlugi. Za mlodu pokojo-
wy krola Zygmunta III, wybral si¢ xigz¢ na czele wia-
snego hufca na wyprawe inflancka pod wodzg Karola
Chodkiewicza, gdzie ,przeciwko Szwedom mg¢znie sta-
wat“. ,Na wojn¢ potem moskiewska stuszny komput lu-
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cizi z sobg prowadzac, Witebsk od naglej inkursyi szczg-
sliwie obronit. Jezdzil i w legacyi do Moskwy*.

»ldac za§ z przodkéw religiej ruskiej, on najpierwszy
przyjat wiare $w. katolickg 1 wszystkie kosciota rzym-
skiego obrzedy, a tak mocno przyjal, ze i sam w wierze
prawdziwe] stal az do Smierci nieporuszony, 1 w majet-
nosciach swoich tak w miasteczkach jako wsiach nie do-
puscil odszczepionego nabozenstwa®. Przytem ,rad si¢
bawit z Bogiem przez dlugie a gorace modlitwy, przez
nabozne xigzek duchownych czytanie, przez rozmowe
z ludZzmi dobrymi a zwlaszcza zakonnymi i czgste spo-
wiedzi swoje zawsze rzewliwym placzem polewat®.

»Lubit nauki 1 xigzki*“ — pisze dalej kaznodzieja —
,mial bibliotek¢; a oddawszy Bogu modlitwy swoje, ze-
by préznowaniem majestatu jego nie obrazil, r¢gkoma swe-
mi okolo malowania, rysowania, murowania, okolo zega-
row, ogrodow, wirydarzoOw pracowatl, ale najwigce] szty-
chowaniem 1 malowaniem obrazéw naboznych, (ktore na-
boznie i misternie wystawial) cieszyl animusz swoj] wyso-
ki, a ku Bogu 1 $wigtym jego mitos¢ 1 nabozenstwo o-
swiadczat“. Wreszcie ,nietylko nikomu do zwady przy-
czyny nie dal, ale za podaniem okazyej tak zwady ucho-
dzil, ze 1 sam bron od boku oddawal, i czeladzi bez bro-
ni przed soba sta¢ kazal®.

Otoz ten pobozny, sprawiedliwy, ,wszelkiej do zwa-
dy okazyej uchodzacy* magnat litewski przysporzyt kro-
lowi sam jeden tyle niemal upominalnej pisaniny, ile wszy-
scy wyzej wymienieni gwaltownicy razem wzigwszy. I tak
czytamy np. w piSmie z datg 23 sierpnia 3S5):

»,Mieszczanin nasz miasta witebskiego Kornito Hrun-

ko Butaka z niemalym zalem suplikowal nam, iz uprzej-
13
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mos¢ wasza wzigwszy od niego jako czlowieka kupiec-
kiego soboli za poéttora tysigca zlotych i kwit swdj oné-
mu na zaptat¢ tej sumy dawszy, placi¢ nie chcesz i1 nie
ptacisz. Do tego Zony jego wtlasnej szlubnej, ktora za na-
mowa niektorych mieszczan witebskich zabrawszy ma-
jetnosci onego roznej na kilka tysiecy zlotych polskich,
do nich uszla, i teraz przy nich mieszka, uprzejmos¢ wa-
sza urzedowi swemu tamecznemu witebskiemu, aby onej
wydawa¢ nie dopuszczal 1 sprawiedliwo$ci z tych, ktorzy
on¢ podmoéwili 1 przy ktorych teraz mieszka, nie czynil,
zakazale$, a nadto list zargczny, mimo wszelaka stusznosé
1 prawo, aby si¢ zony nie upominatl 1 sprawiedliwosci
z obwinionych nie rekwirowal, wydales pod zargka ty-
sigca kop groszy litewskich. Jakoz gdy on o wydanie
zony prawnym sposobem byt postapil, urzad uprzejmosci
waszej nietylko aby mial sprawiedliwo$¢ uczyni¢, ale de-
kretem wedle listu u. w. za r¢ka okrywszy, samego do
wigzienia wsadzi¢ chcial. Zaczem on porzuciwszy dom
1 wszystkag majetnos¢ swoja z miasta Witebska precz u-
stgpi¢ musiat, i w takiem niebezpieczenstwie bedac, uciekt
si¢ do nas proszac, abySmy go pod obron¢ nasza wzig¢li.
Do czego my taskawie si¢ sktoniwszy, jezeliby tak byto,
chcemy po uprz. w. mie¢, aby uprz. w. do samej si¢
stuszno$ci sktoniwszy, dhig onemu za sobole winny pot-
tora tysigca ztotych wedle kwitu swego bez zadnego u-
trudnienia jako najpredzej zaplacil i dosy¢ uczynil, Zong
jego wilasng szlubna ze wszystka majetnoscia przez nia
zabrang, urzgdowi swemu wydaé¢, z obwinionych sprawie-
dliwo$¢ uczyni¢, 1 zargki ktorebykolwiek niestusznie o-
dzierzane byly, skasowal rozkazal, a naostatek Zadnej
krzywdy 1 bezprawia onemu sam przez si¢ 1 substitutow
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swoich nie czynit. Gdyz inaczej, g'dzieby o tem wszy-
stkiem za tym listem naszym od uprz. w. akwietowany
nie byl, albo dalsze bezprawia i krzywde¢ jaka ponidst,
kazaliby$my instygatorowi naszemu z uprz. w. tak jako
i o inne krzwdy mieszczan witebskich prawnie postgpic®.

Tegoz bowiem samego dnia wyprawila kancelarya
krolewska jeszcze drugi list upominalny do xigcia wo-
jewody za mieszczanami witebskimi36). Uskarzali si¢ oni
na przymuszanie ,do niebywatych nigdy powinnosci i po-
datkow, jako strugowe, czolnowe na niz po rzece idacych,
powrotczyzng®, wreszcie na ,ucigzanie biciem 1 wigzie-
niem®. Rownie stanowczemi wyrazy jak w liscie powyz-
szym zabronil krol wojewodzie wszelkich podobnych nad-
uzy¢ pod grozba prawnego postapienia przez instygatora,
zawiadamiajgc go zarazem o rozszerzeniu autonomii miej-
skiej w sposob nastepny :

»Za suplikowaniem tychze mieszczan naszych witeb-
skich wedle dekretu komisarskiego przy dzierzeniu i u-
zywaniu domu goscinnego witebskiego, tak jako 1 przed
nadaniem prawa magdeburskiego dzierzyli i uzywali, tj.
zwagga, pomierczym 1 ptatem od tawek, tokci i swaso-
towszczyzny zostawiliSmy. Do tego przyzwolonej apelacye;j
od dekretu uprzejmosci waszej do nas. Nadto pozwoli-
liSmy onym kilka o0s6b z posrodka siebie ludzi dobrych
wybra¢, ktorzyby tak okoto obrony miasta jako 1 pozy-
tecznego miejskiego porzadku wszelakiego postrzegali.
Chcemy tedy po uprzejmosci waszej mie¢, aby uprz. w.
tego domu goscinnego z pozytkami do niego nalezgcemi,
wyze] mianowanemi onym ustapil, do posesie] 1 uzywa-
nia ich podat i po ustgpieniu przeszkody zadnej w dzie-
rzeniu ich sam przez si¢ i substitutow swoich nie czy-
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nil ; apelacyej tej w sprawach ich sadowych od dekretu
swego do nas nie bronil i dopuszczatl, i wobraniu ludzi
do postrzegania porzadku nalezacych przeciwnym nie byt*.

Ale na tern nie koniec. Ze oskarzenia powyzsze
wiele zawieraty prawdy, dowodzi najlepiej jednozgodnos$¢
zazaleh wnoszonych przed kréla na pana wojewod¢ przez
wszystkie rodzaje witebskich poddanych, przez mieszczan
konnych 1 pieszych, bojaréw i1 wloscian, a wreszcie nawet
przez ,urodzonych“. Calemu wojewddztwu dawata si¢
ciezko we znaki slawiona sprawiedliwos¢ 1 zamitowanie
zgody naszego Xxigzecia.

Oto np. pod' tasamg datag 23 sierpnia znajdujemy
jeszcze listy nastepne. W pierwszym, wystosowanym do
Samuela Starosielskiego sedziego ziemskiego witebskiego,
rewizora ,,do sprawy nizej opisanej*, czytamy3)):

»Odprawila si¢ w sadzie asesorskim sprawa w roku
1630 €X actoratu mieszczan naszych witebskich konnych
poselskich z wielmoznym Symeonem Samuelem Sangu-
szkiem, wojewoda witebskim etc. o boje, grabieze, wic-
zienia 1 insze rozne krzywdy i szkody im przez shug i
namiestnikOw jego animo prawa 1 wolnosci ich poczy-
nione. W ktorej sad asesorski dla lepszej inlormacyej rewi-
zora naznaczyl byl do Witebska, ktory iz dla pewnych
przyczyn nie zjachal, za suplikowaniem aktoréw tej akcyi
stosujgc si¢ do tego dekretu sadu asesorskiego, wiernos¢
twa wrtej sprawie rewizorem czynimy i naznaczamy...“

Zawiadamiajac o tej nominacyi xig¢cia wojewode w

drugim licie, dodaje kroél: ,Przeto chcemy mie¢ po u-
przejmosci waszej, aby$§ za innotescencya onego terminu
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pilnowal, i na wszystkie krzywdy lubo sam, albo przez
postanca swego mieszczanom naszym konnym odpowiadal.
Takze chcemy mie¢ po uprz. w. 1 napominamy, abys$
tych mieszczan naszych konnych dokad ta sprawa przez
dekret nasz si¢ nie uspokoi, we wszystkiem przy| pra-
wiech 1 wolnosciach ich zachowal, bojoéw, grabiezow przez
substitutobw swoich wiecej nie czynit, ich wigzieniem i
inszemi opresiami i1 krzywdami, m More urzedowych nie
malo proteslacyj poktadali, nie czynil, i swoim dozorcom
przeciwko im gwaltem postepowac nie dopuszczal, dla
faski naszej i pod winami, wprawie pospolitétm o ztoma-
niu glejtow naszych opisanemi®.

List trzeci bierze w opiek¢ ,,poddanych bojar pan-
cernych witebskich Uszakowcow w Korowce mieszkaja-
cych“38). Bojarowie ci otrzymali wr. 1589 od krola Zyg-
munta [II grunta podle dworu $lemnickiego lezace ,,z§
ojczyzn¢ na odmiang®. Mimo wyraznego przywileju kro-
lewskiego czynit im pan wojewoda Liczne przeszkody w
dzierzeniu tych gruntdw, zmuszajac obowigzanych jedynie
do stuzby pancernej bojarow, bojami, grabiezami i insze-
mi krzywdami do przerdznych nienaleznych powinnosci.
Skoro ,urzedowe protestacye® nic nie pomagaly, udali
si¢ bojarowie z zatobg do krola, ktéory z zwykla goto-
woscia pospieszyl ujaé si¢ za pokrzywdzonymi.

Na tydzien za$§ niespelna przed rozpisaniem listow
powyzszych upominat si¢ krol bardzo stanowczo o krzy-
wdy ,,poddanych wojewddztwa witebskiego z sidét Lubasz-
kowa, Lukiszek, Luzeczna i Zwarcow®. Poddani ci uska-
rzali si¢ jak zwykle ,na wielkie mimo prawa i ustawy
krzywdy w przymuszaniu do niezwyczajnych robdt, pla-
ceniu wielkich poboréw, postowszczyzny, podroszczyzny,
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wieprzowszczyzny z osobna, w braniu wieprza zywego
i doli od kazdego zboza piatej“. List ten ma datg 18
sierpnia39).

P6d dniem 24 wrzes$nia znajdujemy wreszcie list kro-
lewski do xigcia wojewody, zawiadamiajacy go o zesta-
niu komisyi celem rozgraniczenia dzierzaw wojewodzin-
skich z dziedzicznemi folwarkami urodzonego Michata Be-
rzanskiego. Komisyg¢ te spowodowala suplika pana Be-
rzanskiego, chcego zabezpieczy¢ si¢ od licznych ,,bojow,
grabiezy 1 zabdjstwa®, wynikajacych znadto bliskiego sa-
siedztwa z xigciem wojewoda, ktoremu tez krol polecit
stanowczo attentowac terminu zjechania komisarzéw40).

Jak si¢ zakonczyla sprawa z panem Berzafnskim, z
nieszczesnym Kornilg Butakiem, z konnymi mieszczanami
witebskimi 1 z pancernymi bojarami — nie umiemy po-
wiedzie¢, gdyz brakng nam wszelkie dalsze skazowki.
Listy pozniejsze odnoszg si¢ jedynie do sprawy niekon-
nych mieszczan 1 wloscian witebskich.

Przyparty kategorycznemi zazaleniami, oskarzyl pan
wojewoda wzajemnie jednych i drugich przed krélem o
,wylamywanie si¢ zdawnych i zwyklych powinnosci, czy-
nienie buntdéw', nieoddawanie [podatkéw 1 robdt podiug
inwentarza nalezacych®. Do jednych przeto i drugich wy-
dat krél pod dniem 23 wrzesnia upomnieniedl), azeby
»zaniechawszy takowych buntow i swawolenstwa, krom
zadnej wymowki do zjechania pewnych rewizoréw wsze-
lakg powinno$¢ winwentarzu wyrazong skutecznie wiel-
moznemu wojewodzie do zamku oddawali®.

Ale juz w miesigc pdzniej, dnia 25 pazdziernika, uj-
rzat si¢ krol zmuszonym uczyni¢ gorzki wyrzut woje-
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wodzie, iz ,,uprzejmo$¢ wasza tak sam przez si¢ jako
przez podwojewodzego 1 innych substitutow witebskich
1 stug swoich nic na listy nasze napominalne nie dbajac,
stawetnym mieszczanom naszym krzywdy czyni¢ grabie-
zami, biciem, wigzieniem trapi¢ wazysz si¢. Przeto chcemy
mie¢ i rozkazujemy, aby$s uprz. w. wedlug przywilejow
dawnych 1 listbw od nas $wiezo za ich wiarg, cnotg i
w terazniejszej expedycyej naszej do Moskwy wygode na-
danych, we wszystkiem zachowal, a to pod wing w glej-
tach naszych opisang“ 1}).

Wida¢ jednakowoz, ze pan wojewoda nowego przed
krolem probowal uniewinnienia si¢ i nowych na mieszczan
zazalen, kiedy pod dniem 9 grudnia, mimo wyzej przy-
toczonych pochwat krolewskich, nastgpny czytamy uni-
wersat :

»,Mieszczanom naszym i wszystkiemu pospdlstwu mia-
sta Witebska oznajmujemy, Iz pod ten niebezpieczny czas
od nieprzyjaciela opatrzenie zamku 1 miasta Witebska
zleciliSmy 1 poruczyli wielmoznemu Sanguszkowi wojewo-
dzie witebskiemu etc. Chcemy tedy mie¢ i rozkazujemy,
abyscie gdy tego potrzeba ukaze i nawalno$¢by od nie-
przyjaciela nastapita, wszelaka czuto$¢, pilnosé, straz
przeciwko wszelakiemu niebezpieczenstwu przy wielmo-
znym wojewodzie witebskim oddawali i osobami swemi,
gdzie tego okaze potrzeba, stangli, i przystojng powin-
nos¢ 1 postuszenstwo pomienionemu wojewodzie jako dzie-
rzawcy swemu, wszelakich strzegac si¢ buntow az do sku-
tecznej rozprawy oddawali“43).

Ta waznos¢ Witebska pod Wzgledem strategicznym,
wielka odpowiedzialno§¢ wojewody 1 niesposobnos¢ chwili
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do rozpoczynania procesu mi¢dzy nim a podwladnymi z
jednej strony, zdrugiej za§ przeswiadczenie, Ze mieszczanie
witebscy nawet takiemu wojewodzie jak Sanguszko zjes¢
si¢ nie dadza — wplywaly prawdopodobnie na niezwy-
kte ocigganie si¢ krola z zapowiedzianem wyslaniem re-
wizoréw. Zadne bowiem zpowyzszych wzgledéw nie zdo-
taty powstrzymac¢ krdla w wymiarze sprawiedliwosci tam,
gdzie zachodzila obawa, iz skarzacy si¢ poddani na rze-
czywiste narazeni sa krzywdy.

I tak skoro list krolewski pisany w sierpniu za pod-
danymi wsi Lubaszkowa, Lukiszek, luzeczna i Zwarcow
pozostat bez skutku, skoro o nieustannych naduzyciach
wojewodzinskich doszta uszu krolewskich wiadomos¢, zna-
lazt Wtadystaw IV w najnaglejszej porze wojennej chwile
czasu aby listem ,z obozu na Bohdanowej okolicy pod
Smolenskiem* dnia 22 pazdziernika wyznaczy¢ rewizorow
w osobie wlasnego sekretarza Alexandra Rodzinskiego i
Jerzego Chrapowickiego, horodniczego witebskiego. Za-
wiadamiajagc o tem wojewod¢ przykazuje mu krol, aby
»Lterminu tej rewizyej sam albo przez substituia swego
pilnowat, i na wszystkie krzywdy poddanych tamecznych
odpowiadat — a polecajac rewizorom zwykla forma wy-
stuchanie 1 zbadanie skarg poddanych, dodaje: ,i rozka-
zujemy, aby$cie one moca rewizorska podlug prawa i
stuszno$ci, w czym sumienie wiernosci waszych obowigzu-
jemy, rozsgdkiem swym umoderowali, pilno tego prze-
strzegajac, jakoby si¢ im nad stuszno$¢ i powinnos¢, ktora
poddani nasi w najblizszych dzierzawach odprawuja, zadne
krzywdy 1 ciemig¢zenia nie dzialy“44).

Na tem konczy si¢ doszty rak naszych poczet listow

krolewskich za poddanymi,
* *
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Spodziewamy si¢ ze czytelnicy nasi zrownem jak
my sami zadowoleniem przegladali te cenne zabytki,
swiadczace wymownie o szlachetnych wuczuciach jednego
znajznakomitszych krolow naszych — a przytem dajace
wcale niezgorsze S$wiadectwo moralnosci calemu spote-
czenstwu polskiemu z XYII wieku. Jakkolwiek bowiem
zdrozne byly wystepki wszystkich wyzej poszczegodlnio-
nych osob, jakkolwiek ze wstretem odczytujemy dzisiaj
skargi na ich naduzycia, nawet najsilniejszem uczuciem
sprawiedliwo$ci ozywieni przyzna¢ musimy, ze na po-
wszechno-dziejowem tle wieku XVII te naduzycia wcale
nie jaskrawemi uderzaja barwami. O coz bowiem chodzi
ostatecznie? Prawie zupelnie o toz samo, o co niedawno
jeszcze wiodtly sie spory miedzy wloscianstwem a dziedzi-
cami wszystkich narodow, o zbyt ucigzliwe daniny i po-
winnosci, o grabieze— wnajgorszych wypadkach o ,,boje
i wiezienia“. A wtych ostatnich, rzadkich wypadkach za-
chodzi widocznie obopdlna zawsze wina, mianowicie procz
surowosci szlachty opor — czyli jak si¢ listy krélewskie
wyrazajga — »bunty i swawolenstwa®“ poddanych. Nato-
miast niema nigdzie $ladu owej bezprawnej samowolnosci,
gwaltdw 1 morderstw, ktore napigtnowaly dzieje innych
narodow, jak np. sagsiednich Niemcow, niema wzmianki o
oburzajacem poniewieraniu godno$ci czltowieczej w kmie-
ciach, ktore do wypadkow codziennych, niemal uprawnio-
nych nalezalo w zyciu Owczesnego rycerstwa i szlachty
w Niemczech, Francyi 1 gdziekolwiek indzie;.

Wyzszo§¢ moralna przodkéw naszych podtym wzgle-
dem zadnej nie ulega watpliwosci. Nawet gdyby nam u-
czyniono zarzut, ze w listach powyzszych mowa jedynie
o poddanych krélewskich, o poddanych dobr stotu kro-

14
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lewskiego, dzierzonych przez szlacht¢ jako yarn’s bene me-
rentium, o poddanych ktorzy zawsze daleko pomys$lniej-
szym od innych cieszyli si¢ losem — nie uczuliby$Smy
wyrzutu niesumienno$ci za nasze zdanie.

Nikt bowiem nie byt dotad wstanie wykaza¢ w hi-
storyi naszej S$ladow rzeczywiscie nieludzkiego ucisku i
ciemigstwa kmieci przez szlacht¢. Jakkolwiek dumna i za-
zdrosna o swe przywileje, jakkolwiek uwazajaca si¢ za
co$ lepszego od ludzi nieszlacheckich — szlachta polska
petng byta uczu¢ prawdziwie humanitarnych, uczucia spra-
wiedliwosci wzgledem drugich, zwlaszcza wzgledem stab-
szych. Wolno$¢ czynila ja rzeczywiscie szlachetniejszg
nad rycerstwo innych naroddéw.

Oto w tym samym prawie czasie, kiedy krol prze-
ciw wyjatkowym gwalcicielom brat w opieke poddanych,
wyczytujemy w jednym ¢z najcickawszych pamigtnikow
wspotczesnych, iz ,,dla uciemi¢zenia poddanstwa, Chrepto-
wicz odsadzonym zostal od starostwa i lesnictwa‘*4d).

Czyz historya ktoregokolwiek narodu z w. XVII po-
szczyci si¢ takiem $wiadectwem sprawiedliwosci wzgle-
dem kmieci, w obec potomka jednej z najznakomitszych
rodzin w kraju !

Ilezto innych podobnych faktow przeszto niezapisa-
nych whistoryi!

Istotnie, gdyby przyszio uktada¢ dzieje ludu, dzieje
wloscianstwa, pisarze nasi znalezliby si¢ w daleko tatwiej-
szem od wielu innych potozeniu. Nie kazden bowiem na-
rod poszczyci¢ si¢ moze statutem wislickim, nie kazden
zdota wykazaé, ze w zbiorze dawnych praw jego nie ma
ustawy, ktoraby poddawata chlopa nicograniczonej samo-
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woli dziedzica, ktoraby mu w zupelnosci odejmowala opie-
ke prawa powszechnego, nie kazden zdola wykazaé mg-
z0w jak nasz Ostrorog i Modrzewski, ktorzy w XV iXVI
wieku glosili zasady réwnouprawnienia, podziwiane przez
Swiat dzisiejszy jako najnowszy wynalazek, nie kazden
wreszcie zdola si¢ poszczycié, ze jezyk jego, jak nasz
polski, nie posiada nawet wyrazu na okreslenie tego
stanu, w jakim wloScianstwo tylu innych narodoéw przez
dlugie jeczalo wieki, nie ma nazwy dla wyrazu , Leib-
eigenschaft u.



Przypiski.

1). Rekopis ten znajduje si¢ pod liczba, inwentarza 214 i nosi ty-

2).

tul: ,,Continuatia xigg potocznych spraw roku panskiego 1633*.
Wszystkie listy, ponizej w artykule przytoczone lub wspomniane,
wyjmujemy z niniejszego re¢kopisu, ktorego tytul wlasciwy
pozwolimy sobie zastgpowal skroconem oznaczeniem ,,Re¢kopisu®.
Rekopis karta 133. List do inkwizytoréw, pisany bardzo nie-
czytelnem pismem, brzmi nastgpnie: ,Urodzeni, wiernie nam
mili. Dano nam sprawe, iz w miescie i we wloSci naszej bory-
sowskiej dzierzawy natenczas urodzonego Adama Kazanowskiego
z Kazanowa stolnika..., $§wiezo czarodziejstwa si¢ pokazaty, tak
ze nie tylko wmie$cie Borysowie migdzy mieszczany ale i wsa-
mym zamku to zle si¢ . . . , . tak, ze czeladz przeczeczonego
urodzonego starosty borysowskiego bezpieczna by¢ nie moze. Co
snadz zdozorcow i podstarosciego borysowskiego pochodzi. Ta-
kowym zlym uczynkom , boskiem i pospolitétm prawem zakaza-
nym zabiegajac, a niechcac ich bez kary cierpie¢, wierno$ciom
waszym zlecamy i poruczamy, aby wier. w. do Borysowa zja-
chawszy do siebie ludzi niepodejrzanych, wiary godnych, sumie-
nia ich wiarg obowiazawszy, kazdego z osobna wystuchali, i
pilno, jakowa w takowych sprawach zwyklo postepowaé, uczynili
inkwizycya, a jesli przez kogo takowe czarodziejstwa si¢ dzieja,
nawet jesliby tego potrzeba ukazata i na pytki podejrzanych
dawszy, skutecznie pewnych czarodziejcow' doszediszy, do nas
i informacyej naszej dla pokarania w zawartym rotule odestali,
a tymczasem aby wszyscy, na ktorych si¢ dowody pokaza, w
sekwestrze do decyzyej naszej byli, z ludzmi za$ kondycyi szla-
checkiej, z podstaro$cim borysowskim i inszymi wedlug nauk

prawa pospolitego postapili. W czym . ... wier. w. obowigzu-
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jemy. Inaczej dla taski naszej nie czynigc. Dan w obozie za
Smolenskiem dnia XXYI mca grudnia r. p. 1633 etc. Wtla-
dystaw 1V “.

3). Tamze karta 17.

4). Tamze k. 20.

5). Tamze k. 99.

6). Tamze karta 130.

7). Tamze karta 6.

8). Tamze karta 27.

9). Jak trudno nieraz nawet o znaczniejszych osobach stanowczej
doszuka¢ si¢ wiadomos$ci, §wiadczy np. sprawa miecznika Chaleckiego.
Wspolczesny heraldyk Okolski milczy o nim jak zaklgty; znacznie
pozniejszy Niesiecki mianuje go miecznikiem litewskim, wspominajac
zarazem o jakim$ innym Krzysztofie Chaleckiin, wojewodzie nowo-
grodzkim , ktéory wedlug Niesieckiego zyl przy koncu X VI wieku.
W spisie wojewodoéw nowogrodzkich znajdujemy jedynie Krzysztofa
Chaleckiego migdzy r. 1530 a 1544, ktéorym oczywiscie nasz Cha-
lecki zadna miarg by¢ nie mogt.

Calkiem nowych znowu i réznych wiadomos$ci dostarcza bro-
'szurka pod tytulem: ,Strzala wiecznej szczgsliwosci kresu dopedzajaca
w wybornym biegu poboznego zycia Jasnie Wielmoznego JMci Pana
Mikotaja Krzysztofa z Chalca Chaleckiego, wojewody nowogrodzkiego,
wolkinickiego, lepunskiego etc. starosty, podobiefistwem jego herbownej
Habdankowej , wystawiona w kazaniu pogrzebowem dnia 11 wrze$nia
roku 1653. W cudownym loretanskim wolkinickim panny najswigtszej
domeczku od niego fundowanym i zakonowi braciej §. Franciszka Kon-
wentu oddanym. Przez wielebnego ojca Mikotaja Antoniego Junosza
Gateckiego, Dra pisma $w., Regenta i kaznodziej¢ ordinariusza Hol-
szanskiego tegoz zakonu. Za dozwoleniem pasterskim JW .JMcix. biskupa
wilenskiego i przetozonych zakonnych do druku podana. W Wailnie
w drukarni 00. Bazylianéow §. Trojcy 1654“. Pisemko to konstatuje
dopiero stanowczo istnienie drugiego wojewody Chaleckiego, mianowicie
Mikotaja Krzysztofa migdzy r. 1651 a 1653, donosi, iz mial braci
Wtiadystawa rotmistrza i Hieronima Kazimierza dworzanina kréolew-

skiego , o ktorych heraldycy znowu nic nie widza, i prawi dlugie hi-
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storye o przezacnym rodzie wojewody, o koligaeyach z najznakomit-
szemi domami jak Sapiechow, Hlebowiczow, Tyszkiewiczow, Wolowi-
czoéw, Oginskich itp. Przy koficu wreszcie nadmienia, iz ,,spowinowacit
si¢ z cesarskim domem rakuskim przez zon¢ Maryg Leonorg¢ Sty-
bychin".

Okolski pod Stybychinami (Tom II, 489) dodaje w nawiasie,
ze Marya Leonora poszla za Krzysztofa Chaleckiego miecznika (gladi-
fer), o ktorym nigdzie wigcej nie wspomina. Xiadz Niesiecki powta-

rzajac za Okolskim, nazwal juz Marye¢ Leonor¢ Stichinéwna.

Otoz pozostaje do rozwigzania zagadka, czy pan wojewoda Mi-
kotaj Krzysztof jest tym samym miecznikiem, ktoérego krél upominal,

czy zupelnie inng osoba.

Do stanowczego zdecydowania si¢ w tym wzgledzie nie mamy
podstawy, gdyz : Imo zapiski heraldykow sa w tej sprawie widocznie ba-
lamutne inickompetentne ; 2do rdéznica tytutdw i nazwy starostw mig-
dzy listem krolewskim a ,,Strzala“ xigdza Galeckiego nie dozwala
w braku innych dowodéw os$wiadczyé si¢ stanowczo za tozsamoscig
osoby.

Poniewaz wreszcie na tem tak dalece nie zalezy, wolimy miasto
dalszych domystow zapisa¢ wiadomos$¢ o dwoch broszurkach, o kto-
rych ile nam wiadomo nie wspominaja bibliografie nasze. Pisatl je,
wedilug twierdzenia xigdza Galeckiego w ,,Strzale“ pan wojewoda Mi-
kotaj Krzysztof, i wydatl obie w Paryzu. Pierwsza nosi tytut: »Com-
pendium Rhetoricorum Simonis Cavlerii Belgae praecepioris sui, confecit no-
bilis adolescens Christophorus de Chalecz Chalecki Polonus, et digescit in
duos illustrium  Tabulorum libelles. Parisiis i 605« — druga za§ ma nad-
pis: illustrum ac magnificum dominum, d. Petrum de Wiesiolow Wie-
siolowsky, Marschalcum Curiae S. R. M. M. D. L. etc. etc. Carmen dedi-
catorium«,; u dotu jako poswigcajacy podpisany: »Christophorus de Cha-
lecz Chalecky«. Na drugiej karcie dopiero znajduje si¢ wlasciwy tytul
broszury: »Panegiricus illustrissimi, perennisque memoriae viri, d d. Jo-

annis de Zamoscie Zamoscii.« Wydana takze: Parisiis 1606.
10). Niesiecki — Wydanie Bobrowicza, Tom III, 13.
11). Pamietniki Albrychta Stanistawa xie¢cia Radziwilta, Tom I 162.
12). Rekopis k. 35.
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13). Pamigtniki Radziwilta, I, 395.

14). Tamze I, 395.

15). Xigcia Krzysztofa Radziwilta ,,Sprawy wojenne i polityczne®.
Paryz 1859 str. 588.

16). Rekopis k. 57.

17). Wiele szczeg6tow o tej rodzinie podaje broszurka pod tytutem:
,Haft reka Boza na dobrej duszy wielmoznej JMC Panniej He-
leny Sapiezanki Kuncewiczowej chorazynej tidzkiej, koniawskiej,
dubickiej etc. Staroscing) polozony, a przez w. x. Alexego Du-
bowicza arcliima.ndryta wilenskiego, przy pogrzebie zalosnym roku
1645 miesigca lutego dnia 23 w cerkwi S. Tréjce 00. Bazy-
lianow w Wilnie kazaniem objasniony. W drukarni tegoz mo-
nastera“.

18). Pamietniki Radziwitta, 1, 119.

19). Rekopis k. 44.

20). Regkopis k. 89.

21). Rekopis k. 100.

22). Regkopis k. 79.

23). Rekopis k. 96.

24). Rekopis k. 95.

25). Pamigtnik Radziwitta 1, 233.

26). Rekopis k. 52.

27). Rekopis k. 60.
28). Rekopis k. 109.
29). Re¢kopis k' 108-109.
30). Regkopis k. 118.
31). Rekopis k. 124.
32). Rekopis k. 125.

33). Pogoniag zalobna jasnie o$wieconego 1_] w. pana Symeona Sa-
muela Lubartowicza Sanguszki, xigcia z Kowla etc, etc. u grobu
zastanowiona. Przez xigdza Andrzeja Haczla Mokoskiego Teologa
Soc. Jes. Roku 1639 22 lutego. W Wilnie w Drukarni Soc,
Jes. R, p. 1633.



34).
35).
36).
37).
38).
39),
40).
41)

42).

43).
44).
45).
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Niesiecki.
Re¢kopis k. 24.
Rekopis k. 25.
Rekopis k. 28.
Re¢kopis, k. 27.
Rekopis k. 14.
Re¢kopis k. 50.
Rekopis K. 49.

Rekopis k. 76.1le nieraz mieszczanie od zolnierstwa wycier-
pie¢ musieli, wskazuje list nastgpny, znajdujacy si¢ wtymze rg-
kopisie na stronnicy 59. ,,Urodzonemu Bohustawowi podstolemu
upitskiemu rotmistrzowi naszemu wybranieckiemu, wiernie nam
milemu, taska nasza krolewska. Urodzony wiernie nam mity.
Mamy wiadomo$¢, ze piechota wier. twej bgdac na obrong mia-
sta i zamku Polockiego =zestana, mieszczanom potockim, dosy¢
przez nieprzyjaciela zniszczonym, bezprawia i krzywdy wielkie
czyni. Przeto chcemy mie¢ i rozkazujemy wier. twej, abys$ ukrzy-
wdzonym skuteczng uczynil sprawiedliwo$¢ i piechot¢ swa od
wszelakiej pohamowal swejwoli, bo przysztoby mieszczanom
krzywd swoichprawnie na wier. twej dochodzi¢. Inaczejnie czy-
nigc dlataski naszej. Dan w obozie pod Smolenskiem dnia VI
mca Octobra r. p. 1633 etc. Wiadystaw IV “.

Rekopis k. 121.

Rekopis k. 78.

Pamietniki Radziwitta, T. I, 338.
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Szanowni cztelnicy pozwola nam zaczaé¢ od stow je-
dnego z najznakomitszych historykow wspotczesnych.
W przedmowie do ,,Dziejéw Anglii od wstapienia natron
Jakoba 11 powiada Tomasz Babington Macaulay:'

al should very imperfectly execute the task which I have
ukdertaken, if I were merely to treat of battles and sie-
ges, of rhe rise and fall of administrations, of intrigues in
the palace and of debates in the parliament. It will be my
endeavour to relate the history of the people as well as the
history of the government, to trace the progress of useful and
ornamental arts, to describe the rise of religious, sects and
the changes of literary taste, to portray the manners of suc-
cessive generations and not to pass with neglect even the révo-
lutions, which, have taken place in dress, furniture, repasts and
public amusements. 1 shall cheerfully bear the reproach of
having descended, below the dignity of history, if I can suc-
ceed in placing before the Englisch of the nineteenth century
a true picture of the life of their ancestors....“

,Bardzo niedokladnie wywigzalbym si¢ zprzedsiewzig-
tego zadania, gdybym wylacznie miat si¢ zajmowaé bi-
twami i oblezeniami, tworzeniem si¢ i upadkiem mini-
steryow, intrygami patacowemi 1 rozprawami parlamentu.
Owszem, obowigzkiem moim bedzie pisa¢ zardwno dzieje
narodu jak historye rzadu, rozwinag¢ obraz postepu sztuk
nadobnych 1 uzytecznego kunsztu, $ledzi¢ powstawania
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sekt religijnych 1 przemian w kierunkach naukowych, po-
da¢ obraz obyczajow pokolen po sobie nastepujacych,
wreszcie nawet te przeobrazenia uwzgledni¢, jakie zaszly
w ubiorze, domowem urzgdzeniu, w ucztach i1 zabawach
publicznych. Chetnie poddam si¢ zarzutowi, izem godnos¢
dziejopisarstwa spuscit zoka, skoro mi si¢ powiedzie po-
da¢ Anglikom XIX wieku wierny obraz zywota ich
przodkow %

Zastaniajac si¢ powaga tych wyrazéw opowiemy je-
den ztakich drobnych wypadkow codziennego zycia na-
szych przodkow, ktory wprawdzie niczem nie wptlynat na
losy narodu i kraju, ktory wedlug powszechnego mnie-
mania nie dorost miejsca whistory! — ale ktory wilasnie
potrafi nas zapozna¢ z domowem zyciem przodkéw, z ich
sposobem post¢powania w stosunkach prywatnych, z ich
charakterem jako cztonkow rodziny i 6éwczesnego spote-
czenstwa.

Glownym zreszta materyatem 1przedmiotem naszego
opowiadania jest bardzo cenny i cickawmy list samegoz
bohatyra w tern zdarzeniu, zaledwie gdzieniegdzie kilko-
ma uzupelniony stowami').

Dziato si¢ to wpierwszych dniach pazdziernika. Krol
Wiadystaw” 1V, przed parg dopiero tygodniami potaczony
wezlem malzenskim z arcyxi¢zniczka Cecylia Renata, po-
stanowil wyjecha¢ na kilka tygodni do Goér, majetnoscei
krolewskiej nad granicag pruska. Celem podrézy miaty
by¢ towy; tak przynajmniej powiadano na dworze i po-
wiadal sam krél ; domysla¢ si¢ jednak mozna, ze wigcej
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nad lowy usmiechat si¢ nowozencom kilkutygodniowy po-
byt wsamotném ustroniu, wolen od wszelkiej pompy 1
etykiety dworskie;.

Z krolestwem miat jecha¢ jedynie podkomorzy li-
tewski Janusz Radziwilt, zreszta nikt wigcej, zaden zu-
lubiencow 1 nieodstgpnych towarzyszy kréolewskich, zaden
z ministrow lub senatorskich rezydentow, a co najdzi-
wniejsza, nawet Adam Kazanowski znany faworyt Wia-
dystawa zostawat w Warszawie.

Cala Warszawa, wszyscy najznakomitsi nawet do-
stojnicy zazdro$cili Januszowi niezwyklego zaszczytu. Po-
byt kilkutygodniowy przy boku krola, w'olen od towa-
rzystwa wszystkich kolegow 1 wspolzawodnikoéw, byl za-
rowno nadzwyczaj powabnym jak korzystnym. Najpierw
dowodzil niematego stopnia faworéw i1 zaufania krolew-
skiego, a powtdére na wywdzieczenie si¢ krola jakiems,
co najmniej, bogatem starostwem liczy¢ wypadato najnie-
ochybniej. A poniewaz mtody podkomorzy lubil namigtnie
intratne starostwa, pragnal jeszcze wigcej wladzy 1 wy-
niesienia si¢, posiadat zreszta do tego stopnia wyniosta
ambicyg, ze nawet wspotczesni moznowtadcy polscy ga-
nili mu nieraz zbytek takowej — zdawato si¢, Ze nic
dlan pozadanszego nad t¢ droge wypas¢ nie mogto.

Tymczasem byt pan podkomorzy w tak dziwnem po-
lozeniu, ze nawet wahatl si¢ czy przyja¢ ofiarowany so-
bie zaszczyt, nawet radzit si¢ o to swoich przyjaciol.
Wprawdzie zal mu bylo okroétnie ,,tak wielka opusci¢ o-
kazya do przystugi, ile zrazu na pierwszym wstegpie tak
zacng przy krolestwie zaniedba¢ funkcye®“ — ale coz,



kiedy ta okazya i1 te fimkcye psuly wlasnie podkomo-
rzemu jego wlasne, bardzo wazne plany.

Janusz Radziwilt konczyt wilasnie 25 rok zycia, pia-
stowat nieposledni urzad znadziejg bliskich znacznie wig-
kszych jeszcze godno$ci, byt potomkiem jednej z najzna-
komitszych 1 najmozniejszych rodzin litewskich, miat na-
reszcie ojca, ktory trzast calg Litwag 1 ktorego sam krol
raczej z obawy jak z przychylnosci niemata otaczal esty-
ma. Jednej tylko rzeczy brakowalo obu xazg¢tom, tj. po-
tomkow. Jka Januszu, jedynaku letniego ojca, spoczela
cala nadzieja przyszilego splondoru domowego kalwinskiej
linii xigzat na Birzach i Dukinkach. Ztego powodu rad
byt ojciec ujrze¢ go jak najspieszniej ozenionym. Kiedy
Janusz jako kilkunastoletni mltodzieniec peregrynowat po
Niemczech, polecat mu ojciec juz wowczas rozpatrzenie
si¢ miedzy corkami zagranicznej magnateryi. Tymczasem
nie wypatrzyt Janusz niczego. Bolalo to ojca, ktorego
ulubione marzenie stanowit projekt zkoligacenia si¢ przez
malzenstwo syna zjaka mozng zagraniczng i1 kalwinska
rodzing ; skoro jednak projekt ten na coraz nowe trafiat
przeszkody, zezwolit ojciec na zong¢ Polkg, owszem pozo-
stawil wszelka w tym wzgledzie wolno$¢ Januszowi i
nalegat tylko wogdle o jak najrychlejsze wzigcie posta-
nowienia.

Janusz ze swej strony czul catg doniosto$¢ zyczen
ojcowskich i wduszy rad byl uczyni¢ im zado$¢. Rozpa-
trzywszy si¢ przeto po réoznych domach i pannach wy-
bral sobie az dwie naraz i ,deklarowal si¢ stale udac
/do jednej albo do drugiej“. Jedng z nich byla Anna
xigzniczka Wisniowiecka, drugg wojewodzanka lubelska
Teczynska. Co pierwsza tak dalece wroczach Janusza za-
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lecato, nie wiemy; do drugiej za$ ngcity pana podkomo-
rzego znakomite bogactwa, na ktorych wprawdzie nie
zbywalo domowi Radziwiltowskiemu, ale ktore w owe
czasy przy uktadach matrymonialnych prawie zawsze na
pierwszym stawaty wzgledzie. Tym bogactwom gwoli za-
mierzyl podkomorzy odprawi¢ bezzwlocznie podroz w Kra-
kowskie, pozna¢ panny i zadecydowaé co$§ stanowczego.
Kiedy si¢ wlasnie zaczal wybiera¢ w zamierzong podrdz,
powzigl krol wspomniany zamiar wycieczki na towy i
wezwal Janusza na jedynego towarzysza podrozy. Ztad
poszto wahanie si¢ 1 klopot mtodego Radziwila.

Ulegajac tak perswazyi przyjaciotjako tez wlasnemu
praktycznemu rozmystowi postanowit Janusz — jak sam
powiada — ,odlozy¢ t¢ krakowskag droge, ktéora nicby
innego nie przyniosta tylko szczegélne panny poznanie.
Podobato si¢ zrazu jecha¢ z kréolem JMC na polowanie i
ztamtad prosto do Krakowa wybieze¢; ale na ostatek
postanowitem pilnowac tej' tak =zacnej okazyi a droge
krakowska do zwrdcenia kréla JMC odlozyc™.

Po tej rezolucyi zaczat si¢ Janusz wraz z dworem
gotowa¢ w droge, do czego nalezato takze oddawanie wi-
zyt pozegnawczych. W wilia wyjazdu, wpiatek 2 pazdzier-
nika wybrat si¢ “podkomorzy wieczorem z taka wizyta
do JIMC pani 'wojewodziny sandomirskiej, ktérej dom za-
zywal podowczas niemalego w stolicy rozgtosu.

Pani wojewodzina, powazna juz matrona, byta corka
Jeremiego Mohily hospodara multanskiego, od 13 mie-
sigcy byla wdowa po drugim mezu Mikolaju Firleju wo-
jewodzie sandomirskim, byla wreszcie po pierwszym mezu
matka trzech znakomitych syndéw, Jana, Piotra i Pawla
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Potockich, oraz trzech nadobnych corek, Katarzyny, An-
ny 1 Zofii2. Jednym zsynow byl ,mily obywatelom ko-
ronnym® Jan Potocki, pdzniejszy wojewoda bractawski;
syn drugi Pawel, poZnie; kasztelan kamieniecki, slawny
uczono$cig, a nawet autor kilku szacownych dzietek, ba-
wil obecnie nu akademiach zagranicznych ; najstarszy z
braci Piotr, wkrotce starosta $niatynski, dostugiwat si¢
wilasnie tegoz starostwa w obozach ukrainskich, Z corek
najstarsza Zofia wstgpita niedawno do zakonu domini-
kanskiego pod imieniem Wiktoryi i styneta z dziwnie zar-
liwej poboznos$ci3], podczas kiedy siostry jej osmnasto-
letnia Katarzyna 1 mtodsza od niej Anna zachwycatly sto-
lice niepospolita uroda.

Zwlaszcza o Katarzynie utrzymywano powszechnie,
iz posiada ,nad inne panny urode i1 gltadkos¢*“4. Nad to
oboje ceniono w niej jeszcze rzadkie przymioty duszy i
serca. Pierwszym znich byla poboznos¢ tak gleboka, iz
kiedy siostra zostawata zakonnica, ,,zyczyla sobie tego,
aby znig mogta by¢ Bogu pos$lubiona i oddana.,... ale iz
tego od rodzicow swoich otrzymaé nie mogla, przy swie-
tnej czasie, przy drogich dyamentach i1 klejnotach, powa-
g¢ pokornych, ustuge naboznych, cierpliwo$¢ zakonnych
Bogu ofiarowata 1 oddawata i1 tak z siebie $wiat 1 pompg
jego wykorzenita“9. Swiadectwem tej poboznosci pozostaty
bogate dary dla zakondéw, mianowicie dla szczegodlniej
przez rodzing Potockich protegowanych konwentow $wie-
tego Dominika6), hojne wsparcia wszelakiego ubdstwa i
Scista obserwancya przykazan koS$cielnych, tak iz np. ,by
najwigksza niepogoda, by zimno najtezsze* nie zdotaly
ja,wstrzymac¢ od odwidzin kos$ciota Ostatecznie zdumie-
wata Katarzyna niewystowiong dobrocig i pokora. ,Nie-
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tylko nikomu stowa przykrego nie rzekta, ale tez ani
czota zamarszczonego, ani oka zasgpionego okazaé nie
mogta, gdyzby najmniejszemu cho¢ i z poddanych, gdy
potrzeba w czym rozkazaé, nie chciala, tylko moéwila :
prosze¢ Waszmosei“7). Dziewica takich przymiotéw musia-
fa nie mate czyni¢ wrazenie i czynila je tez istotnie. Dom
'pani wojewodziny sandomirskiej roit si¢ od nattoku licz-
nych go$ci, mianowicie co najznakomitszej mtodziezy ko-
ronnej , ktora nie zwazajagc nawet na brak bogatego wia-
na dobijala si¢ na zabdj o reke¢ panny Potockie;j.

W chwili obecnej miata wojewodzanka dwoch glownie
konkurentow, mianowicie wojewodzica kaliskiego Karola
Jedrzeja Grudzinskiego, chtopaka mtodego i wartoglowa,
oraz pana pisarza koronnego Dominika Alexandra Kaza-
nowskiego, bliskiego krewniaka Adama podkomorzego
koronnego i ulubienca krola WitadystawR. Podczas wspo-
mnianej wizyty pana podkomorzego litewskiego obecnym
byt takze wojewodzie kaliski. Owoz ,,w posiedzeniu z matka
1 corka® doswiadczyt Janusz najpierw, iz ,,panna srodze
mu do serca przypadta®, a powtore, ze ,,wojewodzicowi
kaliskiemu i panna nie byta przyjacielem i matka nie
bardzo“. A zatem ,wpadl znowu nowy koncept staraé
si¢ o to, zeby deklaracye do kilku niedziel przeszkodzié,
azebym te¢ krakowska mogt odprawi¢ droge. Gwoli cze-
mu*“ —aprzyznaje Janusz — ,wicksze poczalem matce
1 corce oferty czyni¢ 1 myslatem na niedziele zostaé, a
w poniedzialek krola JMC. w Zakroczymie dopas$c®.

Pomigdzy gosémi znajdowal si¢ takze pan podczaszy
koronny Ostrorog, bliski powinowaty panien domu, byt
bowiem ojcem zony wojewody bractawskiego Potockiego,

rodzonego stryja Katarzyny. Do niego to udal si¢ Janusz
IG
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ze swojemi ofertami, ktoére polegaly na natragcenm, ,,iz
mu si¢ panna udata®“. ,,Tam zaraz pan podczaszy radzil,
zeby jeno stowko rzeknaé, a upewnil, ze nie pogardzg®.
Ale przezorny mtodzieniec ,,tak skwapliwie nic czyni¢ nie
chcac®, pozegnal matke i panng¢ bez dalszych wynurzen.

Nazajutrz w potudnie, na samem prawie wyjezdnem
opadly krola zwykle nieszczgsne choroby, podagra i ka-
mien. Zamierzona wycieczka mysliwska spetzta na niczem.
pan podkomorzy litewski otrzymal wolno$¢ rozporzadza-
nia soba do woli i — ,,poczal czesciej do IMC. pani wo-
jewodzinej uczg¢szcza¢é a coraz to bardziej panng sobie
smakowac*.

W niedziel¢ zwlaszcza, na licznem zgromadzeniu u
pani wojewodziny zaloty Janusza wpadly w oko niemal
wszystkim obecnym. Procz pana podczaszego zauwazat je
pan podkomorzy koronny a kolega Janusza Adam Kaza-
nowski, zauwazal nadto xigdz sekretarz krolewski®, czlek
bardzo domyslny, ciekawry i rozmitowany w posrednicze-
niu przy podobnych okolicznosciach.

Przy odjezdzie pierwszy podkomorzy koronny na
wpol zartem zagabnagl Janusza :

,Braciszku, gwoli tobie zaprosze na wtorek panig
wojewodzing i z pannami, zeby$ si¢ naskakatl; ale mi si¢
nie kochajcie , bobyscie mi odsadzili brata pana pisarza
polnego koronnego, za ktéorymem si¢ juz zawiodt.

Wypada przy tem pamigtaé, ze Janusz stynacy w o-
gble z ukladnego dworactwa, stynat takze jako niezro-
wnany tancerz. Do$¢ powiedzie¢ ze odwidzajac Polske
Francuzi wspoélczesni ,,pochwal dosy¢ znalezé nie mogli
dla xigcia Radziwilla ; tancowa¢ bowiem jak on lepiej po
polsku, po wtosku i po francusku, niepodobna‘“9.
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Zaledwie odjechat podkomorzy koronny, pochwycit
Janusza xiadz sekretarz i obcesem zaczalt wybadywaé. Po-
niewaz ,.xigdz sekretarz dobrze to widzial, Ze mi¢ ta
panna nie mierzita® — powiada Janusz — ,otworzylem
mu si¢ z tem, ze kocham, ale takze mi i1 bogactwa pan-
ny wojewodzanki lubelskiej smakujg*.

,»lobie“ — zaczal mu na to przedstawia¢ xigdz se-
kretarz — ,,jako cztowiekowi mtodemu, przyjaciela a nie
bogactw upatrowaé potrzeba. Masz zlaski bozej w domu
swoim tyle, ze si¢ bez cudzego obej$¢ mozesz®.

Po przydtuzszej oracyi w podobnym sensie — powiada
Janusz — ,formalnie poczal mi¢ do tej panny wiesé, do
ktorej 1 bez tego czutem inklinacy¢ serca mego. Srodzem
sobie te jego szczeros$¢ upodobat, i poszedlszy z nim wrecz
prositem, zeby mi jako przyjaciel radzit, co miatem czy-
ni¢ 1 jesli t¢ nad owa przelozyc™.

»Jako twd) pokrewny bliski® — odrzekt xiadz se-
kretarz — ,,zZyczylbym sobie jeszcze ponowienia z toba
przyjazni; jako kaplan za§, niewypowiedzianie radbym
ci¢ katolikiem widzial, i kiedyby mozna rzec, radbym
ci¢ przez ten Srodek uczynit®.

Co si¢ jednak tyczy panny wojewodzanki lubelskiej,
widzial xigdz sekretarz ,,jako $wiadom jej geniuszu i wycho-
wania“ niezmierne trudno$ci. Pierwsza ,sroga trudno$c¢*
stanowilaby religia, gdyz panna Tgczynhska zarliwag jest
katoliczka, druga, nie mniejsza, OwW ,geniusz“ panny.
Bedac bowiem siostrzenicg slawnego Jerzego Ossolinskie-
go, podowczas wlasnie po $§mierci ojczyma Katarzyny wo-
jewody sandomirskiego, przejeta si¢ zanadto ambitnemi
planami swego stryja. Pan wojewoda mimo niezaprzeczo-
nych zalet 1 zastug byl takze niezaprzeczenie duzo am-
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bitnym, a porastajac w pierze i w coraz nieograniczen-
sze zaufanie krolewskie, powzigt byt zamiar ozenienia
krolewica Kazimierza z swoja krewniaczka. Projekt nie
przyszedt do skutku, a pan wojewoda tylko ,,zbldznil*
panng, ,ktora si¢ tego tak bardzo opita, ze srodze ludz-
mi poczyna gardzi¢*.

,Do tego musiatby§* — konkludowat xiadz sekre-
tarz — ,do Rzymu dla absolucyi posyta¢, bos z nig w
czwartym stopniu pokrewny, i tambys$ trudnosci zazyl a
czasby si¢ zwlokl; tyby$ lata zawodzil, i panna co te-
raz nie mtoda, bylaby jeszcze starsza. Zaczem w imig¢
boze bierz to co masz w oczach, jam stuzy¢ gotow*.

Perswazya ta., ,dolewajac ognia do serdecznej go-
raczki®, trafita najzupelniej do przekonania pana podko-
morzego. Przypomniarrezy sobie nadto poufne z ojcem
rozmowy w tym przedmiocie, ktory miedzy innemi takze
pann¢ Potocka jako odpowiednig partye mu przedstawiat
— zdecydowat si¢ bez dluzszego namystu i uprosit wrecz
xiedza sekretarza, ,zeby z matkg mowil — czego si¢
tenze ochotnie podjat®.

Ale to nie wystarczalo. Obyczaj Owczesny wymagat
na swatéow jezeli nie ojca, to bardzo bliskiego i znako-
mitego krewniaka, godnego reprezentanta familii. Xigdz
sekretarz, acz koligat” nie byt Radziwilem —macz nie
posledni urzedem i godnos$cig, nie dorost jeszcze na gto-
wnego swata Radziwiltowi, potomkowi licznego szeregu
hetmanoéw, kanclerzéw, biskupow, wojewodow 1 innych
najwyzszych dostojnikow. Bez ujmy godnosci rodowej mogt
takiemu pani¢ciu tylko jeden z najprzedniejszych urze-
dnikéw panstwa, najznakomitszych magnatow w kraju
dziewoslebic.
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Takim koligatem i dostojnikiem byt bawiacy wtas-
nie w Warszawie JMC xiaze kanclerz wielki litewski Sta-
nistaw Albrycht Radziwilt, pan na Olyce, starosta tucki,
pinski, gniewski, kowienski, tucholski etc. etc. Byl to
jeden znajzacniejszych 1najrozsadniejszych senatorow wspot-
czesnych. Stawny z dziwnie Zarliwej poboznos$ci, z milo-
sierdzia, szczodroty dla ubodstwa i ukochanych klaszto-
row, wreszcie z prawdziwie ojcowskiego obchodzenia si¢
z poddanymi — zastuguje pod bardzo wielu wzgledami
na najzupelniejsze uznanie potomnych. Wdzigcznos¢ szcze-
gblniejsza winniSmy mu za cenny pamigtnik, spisywany
przez dwadziescia bardzo ciekawych lat panowania trzech
Wazoéw, a mieszczacy niewyczerpane zasoby do poznania
zycia Owczesnego w najdrobniejszych nawet szczegotach.
Z pominigciem wreszcie kilku wydarzen mozna cale pu-
bliczne zycie xigcia kanclerza stawi¢ za wzor cnoty 1
madro$ci, obywatelskiej. Serdecznie przywigzany do ro-
dziny panujacej 1 do ojczyzny, .sprawiedliwy 1 rzadny,
grzeszyt chyba zbytnia gorliwoscig katolicka, co aczkol-
wiek naganne, bylo raczej wyptywem czasu i okoliczno-
sci jak wing osobistego usposobienia.

Z tego tez powodu zyl xiagz¢ kanclerz w nienajlep-
sze] harmonii z krewniakami swoimi z Birza i1 Dubinek.
Owszem gdzie tylko chodzilo o sprawy osobiste, tam z
pewnoscia xigze¢ kanclerz wystepowal przeciw xigzetom
Krzysztofowi 1 Januszowi, a ci nawzajem przeciwko kan-
clerzowi. Sptatawszy im dobrg sztuczke, pokrzyzowawszy
heretyckie zamiary krewniakow, zapisywal kanclerz z lek-
kiem sumieniem w swoim pami¢tniku: Na chwale boza
1 za pomocg jego przenajsSwietszg otrzymat wojewoda re-
kuze 1 t. d
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Ale Kkiedy chodzilo o honor rodziny, o familie —
wowczas stawali wszyscy jak jeden maz, wéwczas znika-
ly wszelkie nieporozumienia, woéwczas kalwinscy xiazeta
shuchali z cierpliwo$cia apostolskich nauk kanclerza, a
pobozny kanclerz rzadziej myS$lal i wspominal o owych
ogniach piekielnych, w ktorych heretyccy koligaci nieo-
chybnie winy swoje odpokutowaé mieli. Wowczas xigze
kanclerz tlomaczyl nawet krélowi bardzo gorliwie, ze
xiaze Krzysztof acz heretyk, bedzie odpowiedniejszym wo-
jewoda wilenskim jak Kkatolicki Tyszkiewicz1)), a xiaze
Krzysztof nieomieszkal odwdzieczy¢ sie¢ przy sposobnosci
za taka promocye.

Otoz uwazal podkomorzy, ze w obecnym wypadku
nie mozna bylo i nie godzilo si¢ pominaé¢ posrednictwa
xiecia kanclerza. Szlo zreszta takze o sprawe familijng i
mozna bylo liczy¢ na poparcie xie¢cia, jezeli tylko spra-
wa ta nie krzyzowala wlasnych jego widokéw. Mial bo-
wiem xiaze Albrecht jedna wade, a to iz kochal niepo-
miernie ple¢ piekna, ktora wreszcie i na to Pan Bog
stworzyl.

W historyi gluicho o tern wprawdzie ; podlug jej
rysunkéw widzimy zawsze xiecia kanclerza z twarza po-
wazng, surowa, z oczami najczeSciej ku niebu wzniesio-
nemi; jezeli na obliczu uSmiech si¢ pojawi, to chyba
przelotny i tak powazny, jak na kanclerza przystalo; je-
zeli usta si¢ otworza, to wyplynie z nich chyba jaka$
madra rada, chyba jakie§ pobozne zdanie — slowem,
widzimy tylko jedna stron¢ medalu. Tymczasem byl xia-
z¢ kanclerz czlowiekiem takim, jak wszyscy inni, zwla-
szcza jak ludzie oOwczesni. Na obliczu do$¢ pelnem,
ktore wizerunki wspolczesne przedstawiajg pofaldowanem
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powaznemi i surowemi zmarszczkami, igral nieraz Smiech
pusty, towarzyszacy ,dziwnej uciesze*, z jaka nasz kan-
clerz wraz z innymi senatorami wyprawial przed xie¢-
dzem spowiednikiem ,kondolency¢ po przejechanym pies-
ku*“1'). Tenze sam xigze¢ kanclerz wpadal nieraz w gniew,
w furye, w pogrézki, inng raza szydzil, a przy zdarza-
jacych sie¢ okazyach nie pogardzal nawet podstepami, z
ktoremi moralno$¢ dzisiejsza zadng miara pogodzi¢by sie
nie mogla.

Z tymi rysami charakteru znal Janusz xiecia kan-
clerza, a znajac go dobrze, pojmujac tak, jak tylko
wspolczesny mogl pojmowaé, ,nie mial don nigdy sklon-
nosci i teraz mu si¢ nie bardzo chcialo owce wilkowi
poruczac®.

Wedlug dzisiejszego widzenia rzeczy mial Janusz
tern mniej stusznych za soba powodéw, ile ze xigze kan-
clerz w gruba wlasnie odziany byl zalobe. W tym sa-
mym roku 1637, przed siedmiu niespelna miesigcami u-
tracil xiaze wierna przez 18 lat towarzyszke zycia, Rei-
n¢ de Eisenreich, ,najmilszego przyjaciela®, ktory to
wypadek ,w smutek i zalo§¢“ wszystko mu odmienil.
»Rzeklbym z Jobem“— zapisuje sam kanclerz12 — ,,niech
zginie ten dzien! gdyby wola boska nie zakazywala te-
go“. Dajac folge glebokiej zalo$ci, rozpisal sie osieroco-
ny malzonek w obszernem wspomnieniu o zmarlej i o
jej niezyklych cnotach, ,,przypominajac sobie takowe dla
pociechy i przykladu®, ofiarujac Bogu za grzechy frasu-
nek i placz swdj zalosny.

Otéz te Kiry i uczucia zalobne, zdolne rozrzewnié
serca dzisiejsze, nie mialy zadnej wartosci dla Janusza i
innych wspoélczesnych. Jezeli wreszcie przypomnimy so-
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bie, ze xiaz¢ kanclerz liczy! 45ty rok zycia, zZe si¢ juz
nieraz gorzko uskarzal na niepoczciwa podagr¢ 1 na
pierwsze bole katkulu — gotow nam si¢ Janusz wydac
niegodnym oszczercg,, nie umiejacym uszanowaé ani wie-
ku, ani zatoby, ani zadnej $wigtoSci.

Lecz idzmy dale;j.

Poniewaz xigcia kanclerza ,jako starszego w domo-
stwie nielzia bylo pominagé¢*“ — udatl si¢ don Janusz we
wtorek 6 pazdziernika. Za$ jako wychowanek swego wie-
ku 1 obyczajow, zaczal najpierw wyrozumiewac, azali tez
xi3z¢ ,,sam nie ma jakich zamystow*.

Zaklal si¢ przeciw temu uroczyScie jegomos$¢ kan-
clerz a nawet strofowa¢ poczal Janusza.

»1o¢ ty wigksze do obcych niz do mnie masz zau-

fanie®“ — moéwit mu z wyrzutem — ,a jam tu tobie na
miejscu ojca; natrg¢é mi, a sprawie¢ wszystko k! mys$li.
»Za czym‘ '— powiada Janusz— ,nie mogltem jeno

go prosi¢, zeby mi si¢ dobrodziejem okazat. Gdy mi to
przyobiecal, jechalismy wszyscy pospotu do JMC. pana
podkomorzego koronnego na obiad“.

Pan podkomorzy koronny stawit si¢ w stowie 1 wy-
prawil suta uczte¢ ; pani wojewodzina sandomirska dotrzy-
mata roOwniez przyrzeczenia i przybyla z pigknemi swemi
corkami. Wszystko szlo jak zptatka. Alisci po niektorych
kielichach ,,postrzeglem bardzo dobrze*“— moéwi Janusz —
.ze siec xigze JMC. kanclerz pali¢ poczal. Prositem go
jednak, zeby za mng prosbe wniost, czego si¢ jak ocho-
tnie podjal, tak widzialem, Ze z panig wojewodzing sita
1 dlugo mowit. Po ktorej rozmowie przyszedl do mnie i
poczal mi dhugi dyskurs prawi¢ o wielkim afekcie pani
wojewodzinej] przeciwko mnie, 1po prostu naostatek uczy -
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nit mi dobra nadziej¢, tylko przydal Ze si¢ obawia, aby
nieco trudno$ci z przyczyny wiary nie bylo. Ktoérg tru-
dno$¢ gdym ustyszal, prositem xi¢dza sekretarza, zeby
on¢ uprzatnagt; ktory przystapiwszy do pani wojewodziny;
po krotkiego czasu rozmowie przyszedt do mnie przy zig-
ciu JMC. kanclerzu i przezegnawszy mie¢ rzekt: Ego fe
dabsolvo ; okolo wiary trudno$¢ juzem uprzatnat. Prosilem
tedy obudwu, zeby tamze prywatng deklaracy¢ otrzymali,
bez ktorej ja do publicznego starania przystapi¢ nie chcia-
lem, ktora otrzymawszy, takeSmy si¢ z sobg namowili,
ze nazajutrz mieli tam Ichmo$¢ solenniter jecha¢ i za mna
prosi¢. Nawet odchodzac xigz¢ kanclerz od drzwi si¢ wro-
citi co$ z pania wojewodzing szeptal, a do mnie si¢ wro-
ciwszy powiedzial: Zem prawi, drugiraz upewnienie wzial,
zebysSmy si¢ jutro darmo nie tlukli. Z tem xigze odszedk;
nas pan podkomorzy =zatrzymal z panig wojewodzing na
wieczerze. Chciatem byl zaraz i pana podkomorzego ko-
ronnego prosi¢, ale ze sobie jako gospodarz podlat tro-
che, do jutram to sobie byl odlozyt*.

Nazajutrz rano wyruszytl Janusz do xigcia kanclerza
wraz z przyjacielem swoim 1 wspdlwyznaweg kalwinem
Mikotajem Abrahamowiczem, wojewodzicem smolefskim
1 starosta starodebskim13). Ale xigcia nie bylo juz w do-
mu. Pojechali zatem do xi¢dza sekretarza, ktorego Janusz
»zaczal prosi¢, zeby wieczorng obietnice do skutku przy-
wiodl“. Ale znowu ,xigdz sekretarz poczat mi si¢ jakos
mieni¢ 1 wyprawowa¢ do xigeia, abym si¢ wprzod z nim
widziat. Postrzeglem ja co jest—1iszedlem do Jezuitow™.

Xigze oczywiscie modlit si¢ w kosciele. Przystapit
don tamze Janusz izaczal mowi¢ ,,0 swej sprawie®. Xig-
z¢ kanclerz odrzekl mu z najzimniejsza krwig:

17
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»M0) kochany synowcze wiedz o tem, zZem sobie
szczerze twa spraw¢ promowowal wczoraj ; ale dzisiejszej
nocy najswietsza panna, ktérgm o to prosit, kazata mi
te pann¢ pojac; zaczym nie miej to za zle, ze co mi
Bog do serca podatl, trzymaé si¢ musze®.

Mozna sobie wyobrazi¢ jakie wrazenie sprawilo to
wyznanie na Januszu, ktory nadto jako heretyk w obja-
wienia nie wierzyl. Xigz¢ kanclerz tymczasem wyprawil
bezzwlocznie xigdza sekretarza do pani wojewodziny san-
domirskiej i do pani kasztelanowej sieradzkiej, rodzonej
ciotki Katarzyny, z prosba o r¢k¢ panny. Pani kasztela-
nowa, takze Mohilanka, Zona Maxymiliana Przergbskie-
go, ulubienca i niedawno swata krolewskiego na dworze
wiedenskim — wecale jako$ nie sprzyjata zamiarom Janu-
sza i gotowa byla wszelkimi sitami popiera¢ kanclerza.
Nadto afekt pani matki takze jeszcze podlegat watpliwo-
sciom, a co do reszty familii mozna bylo by¢ pewnym,
Ze précz panny wszyscy przeniosa bogatego i1 katolickie-
go kanclerza nad mtodego heretyka, ktorego ojciec zyt
jeszcze 1 sam rzadzit majatkiem, a ktorego przysziosé
zawsze pewna mgla niepewnos$ci ostaniata. W jednej przeto
chwili ujrzat si¢ Janusz najlepszych pozbawionym nadzie;j.
Opuszczony od krewnych poktadat jedyna nadziej¢ w pa-
nu podkomorzym koronnym, do ktérego tez bez wahania
ruszyt z towarzyszagcym sobie nieodst¢pnie wojewodzicem
smolenskim.

Pan podkomorzy koronny spat jeszcze w najlepsze
po wczorajszem podlaniu. Obudzili go mtodziency, a Ja-
nusz opowiedziawszy calg sprawe poczal prosi¢ o pomoc.

»M0j kochany bracie i kolego®“ — odrzekt pan pod-
komorzy koronny — ,wszystkom dla ciebie uczyni¢ go-
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tow, 1 ten marmur, na ktorym stoj¢, bede gryzt jezli
kazesz, ale juzem si¢ za panem pisarzem zawiodt, 1 kie-
dybym go miat opusci¢, miatby okazya wielka narzeka-
nia na mnie, bom ja mu jest ojcem. Ale tak nie bede
ani za tobg ani za kanclerzem prosit, ani tez nazbyt za
swoim nacieral. Wszak jezli Pan Bog tobie ja naznaczyl,
jest mtodsza siostra, 1 t¢ on wzigwszy, do$¢ bedzie miat
honoru spowinowacenia domu naszego z domem twoim.
Naostatek sam tego uczyni¢ nie moge, ale¢ zoneczkg wy-
szlg ; niech jedzie, ja przeszkadza¢ nie bedg™.

Taka oferta nie wiele pocieszyta Janusza. Szilo glo-
wnie o ubiezenie xi¢cia kanclerza w o$wiadczynach. Tym-
czasem xigdz sekretarz juz si¢ gotowat do wystapienia a
Janusza wszyscy swaci odbiegli. Nie pozostato jak tylko

(X5

,suda¢ si¢ do nowego i nie bardzo zwyczajnego Srodka‘.

Do domu pani wojewodziny sandomirskiej wiodta dro-
ga po pod patac Kazanowskich. Przeto nie dilugo si¢ na-
myslajac zawotal Janusz pacholika pana kasztelana san-
domirskiego i kazal mu u wrét patacu pilnowaé, kiedy
xigdz sekretarz pojedzie. Wowczas mial go pacholik za-
trzyma¢ 1 ,,imieniem panskim® na gore zaprosi¢. Rozkaz
zostat wypeliony, a skoro xigdz sekretarz wszedt do izby,
Janusz ,,zamkngt go na klucz“ z podkomorzym Kazano-
wskim, sam za$§ skoczyt chyzo z panem starostg staro-
debskim do pani wojewodziny.

Dziato si¢ to wszystko o wcale rannej godzinie. Przed
nieubrang jeszcze wojewodzing zjawit si¢ nagle podko-
morzy litewski i padlszy jej do ndg prosit o reke corki.

W pierwszej chwili ,,zdumiala si¢ srodze* pani wo-
jewodzina. Spostrzeglszy to, zaczat jej Janusz opowiadaé
caly proceder swojej mitosci 1 podstepu kanclerzynskie-
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go. Z wigkszem jeszcze zdziwieniem pouczyla go woje-
wodzina, iz xiaz¢ kanclerz ,,mowil wczoraj za soba“, a
co do Janusza ,sam trudno$ci roézne tak z przyczyny
religii jako i1 inszych rzeczy ukazywal“.

Januszowi tzy z ocz si¢ puscily i goracemi stowy
poczat blaga¢ o rgke corki.
Wojewodzina usciskala go i1 rzekta:

»M0] kochany xigze, zal mi ci¢ bardzo. Kocham si¢
w tobie z duszy, ale dla Boga! mtody$ cztowiek, pred-
kos$ si¢ zakochatl, mozesz predko tez odkocha¢. A nade-
wszystko bez woli twoich rodzicow uczyni¢ tego nie mo-
ge. Bo jako =z jednej strony zycze coOrce swojej wszyst-
kiego dobrego, tak z drugiej bez woli rodzicow twoich
nic nie chcg uczynic®.

Kiedy na to Janusz pokleknawszy upewnit pod przy-
siega, ze to nie tylko nie bedzie przeciw woli ojca, ale
7ze xi3z¢ Krzysztof sam mu nie raz doradzalt staranie si¢
o pann¢ wojewodzanke sandomirskg — pani wojewodzina
,spocalowawszy go w glowe “ rzekla :

»Niechze si¢ dzieje wola boza“.

Ale na tem nie koniec. Pani wojewodzina chciata
,»Uj$¢ nabiegania 1 sollicytowania od kanclerza®“. Na jej
zadanie musial Janusz uda¢ si¢ do krolestwa i prosic,
zeby krélowa wezwata do siebie wojewodzing. Zostajac
podéwczas w nieposlednich taskach u Wtiadystawa 1V,
ktory niebezpieczng zawsze dworowi rodzing kalwinskich
Radziwitow réznymi staral si¢ uja¢ sposobami i w tym
celu zwlaszcza mtodemu Januszowi nie skapit swej laski
— znalazt pan podkomorzy i teraz jak najlepsze przyje-
cie. Wystuchawszy relacyi o calej sprawie rzekt mu krol:
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.,0 mdj drogi podkomorzy! kiedyby nie ta moja cho-
roba; inaczejby si¢ chodzito koto twej sprawy; aled kro-
lowej porucze®.

Mloda krolowa nie data si¢ prosi¢ dwa razy. Kiedy
wezwana co zywo wojewodzina stangla niebawem w zam-
ku, Cecylia Renata ,tak goraco sollicytowata za Janu-
szem jako matka za synem®. Procz krdélowej zaintereso-
wat si¢ réwniez caly dwor niewiesci tyle cieckawym wy-
padkiem. Wszystkie damy i panny dworskie pod prze-
wodztwem krdlewnej Anny Katarzyny, siostry Wiladysta-
wa 1Y, sprzyjaly oczywiscie jak najgorgcej mtodemu pod-
komorzemu 1 rady byly przyprawi¢ o rekuz¢ podstarza-
lego kanclerza. Kroélowa zamkneta si¢ z wojewodzing, a
Januszowi kazano ,siedzie¢ w tyle na loznicy*. Panny
»coraz to do Janusza z nowinami, to od niego z prosba
i podawaniem réznych srodkéw do krolowej biegaty. I sa-
ma tez krolowa biegala to do krdla to od krola, ktory
ja we wszystkiem informowat®.

»W najlepszy czas traktatow przyjechat kanclerz na
zamek i1 domagat si¢ by¢ u krola“. Ale Wiadystaw IV
nie chciat go przyja¢ ikiedy kanclerz coraz natarczywiej
o audiencye¢ upraszal, rzecze krol do pana podkomorze-
go koronnego :

»Powiedz mu niech si¢ nie napiera by¢ u mnie, bo

pewnie bedzie mie¢ kapitel, ze si¢ szalbiersko z synowcem
obszedt*.

Kanclerz zmiarkowal dobrze co si¢ $wieci. Nie mo-
gac nic zyska¢ u krola, zglosit si¢ do krolowej. ,,Onanie
$miala da¢ mu audiencyi, az wprzdd tytem odbieglta do
kréla 1 spytata, gdzie krol jegomo$¢ tak informowat : zeby
mu powiedziata, ze si¢ juz za Januszem zaciagnela, 1 stowa



134

krolewskiego raz danego odmieni¢ nie moze, i nie chce
si¢ tych obyczajéow od xigcia kanclerza uczy¢, zeby mia-
ta obiecawszy jednemu za drugim prosic¢*.

Powtoérzywszy kanclerzowi co do stowa powyzsza od-
powiedz, pospieszyla krolowa oprymowaé dalej wojewo-
dzing. Jegomos¢ kanclerz tymczasem, $wiadom dobrze o-
byczajow i humoréw dworskich, niezbyt sobie wziat do
serca niectaskawg odpowiedz krolewsksa, 1 postanowiwszy
rownie jak Janusz do niezwyktych uda¢ si¢ srodkow, po-
zostal ,;wprzednich pokojach* czekajac cierpliwie na wo-
jewodzing wraz z przybranym swatem, panem podskarbim
koronnym Janem z Zurowa Danitlowiczem.

Rozjatrzylo to tylko agitacyg¢ niewieScig. Majac za-
parta droge przez gltowne pokoje biegala krdlowa tylny-
mi ,tam 1 sam do kréla®“. Konfinowany zawsze jeszcze
na toznicy Janusz ,przeprowadzaljg teraz pod reke w tej
zautkowej podrozy. Bylo tego biegania przez kilka godzin.
Wreszcie wojewodzina ,,uteskniona, zmordowana i sktopo-
tana, a najbardziej dla tego, iz wszystk¢ nieche¢ z siebie
na kréla zwali¢ chciata, zazyla tych stow do krolowej “:

,»Krol Im¢ jako opiekun najstarszy wszystkich sierot
niech rzecze : ja tak chcg mie¢ — a ja uczyni¢ to bardzo
rada co muszg®.

Gdy kroélowa przyszta z taka propozycya, szlachetny
Wiadystaw troche si¢ rozgniewal i rzekt :

»Ja nikogo przymusza¢ nie mys$le. Jakom si¢raz za
podkomorzym wzial, tak 1 teraz za podkomorzym proszg.
Ona jako matka corki swej niech wybiera migdzy tymi
dwoma ; wszak wie, cojej corce lepszego. Ja jednak przy
pierwszej swojej promocyi stoje®.
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Po takiej odpowiedzi przyrzeklta wojewodzina, iz na-
zajutrz da deklaracje.

Kiedy wten sposob niewiasty dworskie promowowaty
spraw¢ miodego podkomorzego, znacznie starszy kanclerz
wraz ,z zgrzybialym starcem® ¥) podskarbim obmyslili i
przygotowali nowy niezwyczajny sposob. Oczekujac wyjscia
pani wojewodziny, kazali odjecha¢ do domu jej karecie.
Ona za$ nie widzac o nfczem, wyszlta wraz z corka po
skonczonej audiencji do przednich pokojow. Podkomo-
rzy ,,zabawil si¢“ u krolowej, zczego korzystajac staru-
szkowie ,,przeprowadzili“ wychodzace damy. U wscho-
dow nie znatazlszy wiasnej karety, musiaty przyjaé ofiaro-
wane sobie przez pana podskarbiego miejsca wjego po-
wozie. Spostrzeglszy si¢ na takiej zdradzie biedna Kata-
rzyna ,,w srogi ptacz uderzyla®“. Janusz patrzyl na to z
okna i ,ledwie mu serce si¢ nie pukalo“. Ale ratunku
juz nie bylo. Kanclerz zpodskarbim odprowadzili damy
do domu, zostali na wieczér 1 nie bawigc wystapil xiaze
z oswiadczynami. Pan podskarbi, takze koligat, a jako
wiekiem powazny, znakomitej zazywajacy estymy, popart
xigcia jak riajusilniej, a nawet ,gwaltem pannie rgke
wzigwszy, gwaltem za stuge oddat jej kanclerza®. Péznym
dopiero wieczorem odjechali obaj ,ztryumfem* do domu.
»Mnie jako psy obiad zjedli“ — uskarza si¢ podkomorzy
litewski z cala naiwno$cig i prostota O6wczesnych wyrazen.

Ale 1 podkomorzy, namig¢tny, gwattowny, gotow —
jak tego pdzniej az nadto dowiddt — dla sprawy oso-
bistej piekto i niebo poruszyé, po6js¢ przez krew i plo-
mienie calego kraju, catego narodu — nie tak latwo da-
wnt sprawe¢ za przegrana. Przez rozstawionych ,,szpiegow*
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wiedziat o kazdym kroku, o kazdem najmniejszem nawet
zdarzeniu w domu pani wojewodziny. Toz natychmiast po
wyjezdzie kanclerza z podskarbim ,wsiadlszy na konia
przypadl do noég matki". Zastal ja ,srodze o coérke za-
fosna, ktora si¢ zptaczem wubijala po komorze*. Matka
»wing na krélestwo ktas§¢ poczeta, ze zimno koto tego
chodza 1 Zze na jej wole puscili“. Janusz podjat si¢ za-
grza¢ posrednictwo *krolewskie i zjaka taka nadziejg po-
zegnal niewiasty.

Nazajutrz rano wpadl najpierw do krdéla. Mimo naj-
lepszych dla podkomorzego checi zawahat si¢ Wiadystaw
w dalszem posrednictwie po dokonanym akcie zargczyn
kanclerza. Dopiero kiedy Janusz zferworem zaczal przed-
stawia¢, ze tu ,nie o wakancye, nie o urzad jaki idzie,
ale o wiecznego przyjaciela, ze w tem nadzieja jego, na-
dzieja rodzicow i wszystko“; dopiero kiedy ,zagrzat kro-
lowe, Ze to jej srogabedzie niestawa, ile na poczatku pano-
wania ze swego nie dopnie, i ¢i panowie pieczetarze wezma
miarg, ze nad nig po chwili we wszystkiem beda‘przewo-
dzi¢*; dopiero kiedy zagrozil, ze krolestwu tym. sposobem
1 xigz¢ ojciec 1 cala Litwa ,zejs¢ moze“ — dopiero
wowczas dat si¢ krol poruszy¢ i1 postat spowiednika swe-
go do wojewodziny ,,perswadujac jej i zeby si¢ do krodlo-
wej stawila zadajac®.

Wnet po oddaleniu si¢ xiedza spowiednika przybyt
na zamek xigz¢ kanclerz, a rad z wczorajszego obrotu
sprawy niedopraszal si¢ nawet audyencyi, lecz pozostat
w przednich pokojach oczekujac przybycia wojewodziny.
Spostrzeglszy to Janusz prosit krolestwa, izby mu pozwo-
lono wprowadzi¢ wojewodzing ,,bocznym kreconym wscho-
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dem mimo pokoje kmlewneczki“. Gdy kroélestwo zezwo-
lili, ,,obroécit* Janusz tamtgedy karete nadjezdzajacej wo-
jewodziny, ,,wysadzil ja“ z niej 1 wprowadzil na pokoje
krolowej. Dzisiaj patrzal znowu na to wszystko xigzg
kanclerz zokna.

Tymczasem krolowa i krdlewneczka ,,nastgpity serio
z niecierpliwg prosba". Zmiarkowawszy ostatecznie, ze i
pani wojewodzinie i1 calej familii Katarzyny a mianowi-
eie panstwu Sieradzkim gléwnie o materyalne wzgledy
chodzito, zaczela krolowa przedstawiac:

»Jezeli si¢ wm¢ pani wojewodzino ogladasz na te
cacke, ze xiaze pieczgtarz, ze bogaty i ze na wszystkich
starostwach dozywocie obiecuje, wigc ja to naprzod spra-
wig, ze krolJMC nigdy na to zezwolenia nie da“. Codo
Janusza przeciwnie, ,,wszystkie te honory jakie bywatly
w domu jego, tak i teraz beda, itoz kanclerstwo po nim
bra¢ moze, a cokolwiek ojciec jego ma teraz, tom mu
wszystko sprawita dzisiaj, 1 wojewddztwo 1 butawe i
wszystkie starostwa, 1 jeszcze mu codzien obiecujemy do-
brze czynic®.

Tak goracym sollicytacyom nie byta w stanie oprzeé
si¢ pani wojewodzina. Rownocze$nie wezwawszy pana Sie-
radzkiego powtdrzyl mu krol tezsame stowa, ,ktoremu
srodze ta deklaracya w leb wlazla®. W jednej chwili
zmienity si¢ rzeczy i poszly ,,smarowniej“. Pan kasztelan
sieradzki oswiadczyl si¢ otwarcie za Januszem, pani wo-
jewodzina uczynita przed krolestwem deklaracyg, ze mu
corke daje, ale ,zeby xigcia kanclerza uczciwie zby¢,
udawaé kazala, ze t¢ sprawg¢ odktada do panéow Po-

tockich® — bawigcych jak wiadomo na Ukrainie. Janusz
18
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J,przy krolestwie matce podzigkowal“. Kanclerz nie mO’
ggc doczeka¢ sie wyjscia wojewodziny odjechat »a pan
podkomorzy litewski, jak on wczoraj, odprowadzit matke
»Z tryumfem* do domu.

Kazano mu jednak wnet ustapi¢ 1 czekaé ,naprzeciw’
we dworze pana Sieradzkiego®. Jeszcze rano bowiem ,,0
biecat si¢ kanclerz na wieczerz¢ i zwierzyn nastal®. Uwia-
domiony o powrocie wojewodziny przybyt niezwlocznie, a
pouczony o tern co si¢ stalo ,,wpadl w gniew, w furyg,
wprzegrozki. Najpierw si¢ pan Sieradzki z nim powadzil,
potem pani wojewodzina®“. Nic to jednak nie pomoglo,
»Xx13z¢ kanclerz odjechat i1 zamiast uzy¢ na smacznej
wieczerzy postal, aby mu upominki wrdcono, jakie
byl dat*.

Ale kucharz pani wojewodziny pospieszyt si¢ i wcze-
$nie ztych daréw przyrzadzil uczte. Przybyli na nig nie-
bawem Janusz ze swoimi adherentami i1 pan wojewodzie
kaliski zxigdzem podkanclerzym koronnym Piotrem Ge-
bickim jako swatem. Najpierw obchodzono wspolnie zwy-
cieztwo nad kanclerzem przy jego wilasnej wieczerzy. Po-
tem ,,znowu xigdz podkanclerzy goraco za wojewodzicem
kaliskim nastapit, ale postrzegl ze przegrana®.

Nie postrzegt tego sam mtodzienczy wojewodzie 1z naj-
lepsza otuchg rzeknie do Janusza :

»Widze ze w. x. m. kochasz si¢ wtej pannie; ja
tez dawno 1 nie bez nadziei udaj¢ si¢; co bedziem czy-
ni¢? Trzeba przecie jednemu ustapic®.

»lak jak owi dwaj psy“ — odparl Janusz — ,.co
si¢ o kos¢ wadzili, zgodzili si¢ na wilka pojs¢, 1 tak co
duzszy kos$¢ zgryzi“.
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,Bardzo mu si¢ to niepodobaioll m— konczy rad ze
swego porOéwnania podkomorzy — ,i zwinal nazajutrz
choragiew, a przez sluge pozegnawszy odjechat do domu*.

Nawet tyle klopotu nie mial Janusz z trzecim wspot-
zawodnikiem, panem pisarzem koronnym Kazanowskim.
Panu pisarzowi bowiem zaréwno jak calej parweniuszow-
skiej rodzinie Kazanowskich smakowata glownie koliga-
cya z rodem Potockich, do ktoregoto celu zaro6wno do-
brag byla panna Anna jak i jej siostra. Idac przeto za
madrg radg swego krewniaka Adama, skierowal pan pi-
sarz bezzwlocznie afekta swe ku mlodszej wojewodzance,
i w niedtlugie czasy poprowadzit jg rzeczywiscie do ottarza.

Janusz tymczasem ,utarlszy z panem Sieradzkim i
roborowawszy wszystkie kondycye u grodu, zargczyt Ka-
tarzyne uroczyscie w stan Swiety matzenski“. Wesele od-
wleklo si¢ wprawdzie jeszcze czas]niejaki, ale juz w ro-
ku nastgpnym 1638 spotykamy Katarzyne ,najwyzsza
podkomorzyng wielkiego xig¢stwa litewskiego®.

Tak spetnity si¢ jej zyczenia i namigtne zadze Ja-
nusza.

Przez pare lat pozycia matzenskiego doktadata Ka-
tarzyna wszelkich staran, aby me¢za przywies¢ do odsta-

pienia blgdéw heretyckich — lecz nadaremniel®). A kie-
dy Bog jej odebral jedyna pociech¢ 1 nadziej¢ domu,
malutkiego synka Krzysztofalp) — zgasta Katarzyna w

piatym roku malzenstwa, w dwudziestej Osmej wio$nie
zycia.

Lecz jak w kazdym wypadku tak i tutaj podziwiad
nalezy madro$¢ wyrokow Opatrznosci. Wczesng $miercig
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oszczgdzila ona Katarzynie najwigkszych bolesci, jakie mo-
ga przeszy¢ kochajace serce zony. Umierajgc pozostawiala
me¢za jeszcze mtodym, jeszcze pelnym najlepszych na-
dziej — widok podzZniejszego nikczemnika, ktorego caly
nardd okryl przeklenstwem a potomno$¢ niezmazang na-
pictnowala hanba, widok zdrajcy Ojczyzny nie zama-
cit niewinnych, blogich snéw zagrobowych Katarzyny.

A xigz¢ kanclerz? Zanadto sumienny, aby zupehie
o wypadku przemilcze¢, zanadto przezorny, aby go w
wlasciwej barwie przedstawi¢, zdyplomatyzowal zapisujac
w swoim pami¢tniku pod dniem 6 pazdziernikal)):

»Bylem zaproszony'na obiad u kasztelana sandomirskie-
go Kazanowskiego, gdzie tez byta wojewodzina sandomirska
z corkami swemi i z siostrg swojg... Tam miatem okazy¢ prze-
lozy¢ kasztelanowej sieradzkiej inklinacye podkomorzego
litewskiego do starszej wojewodzanki, az ona mnie sa-
mego do tego namawiaé poczela, 1 malo wotoskiemi pie-
szczotami i zdradami wto mnie nie uwiktala ; az ja si¢
z tych sidel wyrwatem 1 podkomorzemu od Boga prze-
znaczonego przyjaciela odstgpitem. Ta tranzakcya trwata
przez trzy dni®.

W oSm miesigcy pozniejld, dla sV maja 10581 Walgl
na kontraktach malzenskielLiubomirsks corks kasz!beia—n
istotnie $§lub z Krystyng LiUDomirslca coriig Kasztelana
krakowskiego, poczem m— jak sam powiadal® — ,,wesoto
dalsze zycie wedlug praw boskich 1 uczciwosci prowadzié¢
postanowit“. Jakoz istotnie zostal kanclerz po koniec zy-
cia jednym z najzacniejszych 1 najrozsadniejszych senato-
row wspotczesnych.



Przypiski.

1) List Janusza Radziwilta do ojca, z Warszawy 15 pazdziernika

2)

1637, w Dodatkach do ,,Zycia Janusza Radziwitta® przez Edwarda
Kotlubaja, Wilno 1859, str. 318—325. Z tegoz listu wyjeliSmy
najwicksza cze$¢ cytatow, mianowicie przytaczane w cudzyslowie
dyalogi, o czem uwiadamiajac czytelnikow, uwalniamy si¢ od
ustawicznego w ciggu artykutu powotywania na jedno i toz samo
zrédlo.

Liczbe dzieci pani wojewodziny sandomirskiej podaja sprzecznie
dwa wspobiczesne, najwiarygodniejsze zrodla, mianowicie xiadz
Szymon Okotski i sam xigz¢ kanclerz Radziwill. Chodzi miano-
wicie o owa corke zakonnicg, Zofi¢ a pdzniej imieniem zakon-
ném Wiktorye, ktora xiadz Okolski po kilkakro¢ jako rodzonag
siostr¢ Katarzyny i Anny wspomina, a o ktérej xiaz¢ kanclerz
nic nie wie. Otoz poszliSmy za zdaniem x. Okolskiego z powodu,
iz tenze jako =zamieszkaly na Rusi i wczgstych z Potockimi
stosunkach, daleko lepiej niz Radziwill moéglt zna¢ cala rodzing,
a powtore iz wzmianka Radziwitla jest tylko nawiasowa (Pa-
migtniki, I, 360), przeciwnie za$§ twierdzenia Okolskiego sta-
nowcze i ad hoc wypowiedziane (Orbis Pol. 11,#405 ; Fundament
przeciw fundamentowi, E 4). Wszystkie poézniejsze zrodta podaja
jak najbalamutniejsze wtej mierze wiadomosci. Autor cennego

dzieta: , Tabulae JaMonovianae ex arboribus genealogicis famUiarum
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Slawiarum regni Poloniae nec non extranearwm ab iis prognatarum
collectae. Norimbergae 17i8 fol. na tablicy 29 nazywa nasza Ka-
tarzyng¢ Marya, nie wiedzac nic o Zofii, za§ xiadz Niesiecki (Her-
barz T. VII, 456) wyliczajac jak Okolski ,,Zofi¢ czy Wiktorye“
migdzy dzie¢mi wojewodziny, podaje znowu jak najfatszywsza
wiadomo$¢, iz Katarzyna po $mierci Janusza poszla po raz dru-

gi za maz za kurfirsta brandenburskiego.

»Tyara wiecznoséci j. o. x. Katarzyny z Potoka Radziwillowej
xigzny na Birzach i Dubinkach, najwyzszej podkomorzynej w. x-
lit. etc etc. wskarbcu pogrzebowym w kosciele katedralnym
wilenskim na kazaniu prezentowana. Przez x. Augustyna Wi-
tunskiego, zakonu Franciszka §. Bernardyné6w mianowanego,
lektora ikaznodziej¢ generalnego etc. w klasztorze Wilenskim
die 'l0 Februarii a. d. i645. Vilnae Typ. acad. Soc. Jesuu 4to,
str. D. 3.

,Fundament przeciw fundamentowi. Duchowny przeciw $wiato-
wemu. Na obsequiach j. o. xi¢zny na Birzach i Dubinkach, naj-
wyzszej Podkomorzynej w. x. L Januszowej Radziwillowej etc.
We Lwowie w kosciele ojcow Dominikanéw od zalosnej Rodzi-
cielki JMC. P. Wojewodzinej SandOmirskiej Mohylanki odpra-
wowanych. Przez w. ojca Symona Okolskiego, pisma §. Doktora
i Regenta tegoz zakonu wystawiony i zaloba nakryty. Dnia 9
lutego w roku 1643. We Lwowie w drukarni Colley. Soc. Jesu
i Sebast. Nowogodrskiego Roku p. 1643“ 4to, str. C. 4. Dzietko
to dedykowane jest Piotrowi Potockiemu staro$cie $niatynskie-
mu, rotmistrzowi kréla JMC. Powiada w niem x. Okolski, iz
rownoczes$nie z przywilejem na starostwo $niatynskie ,nowina o
$mierci rodzony xie¢zny Radziwiltlowej nastapita“, poczem ,na-
tychmiast obsequie kosztem wielmoznym w Potoku twym odpra-

wi¢ raczyte$, a na drugie do Lwowa pospieszy¢ chciates®.
Tamze.
»Krysztal z popiolu ukazany przy poczatku pogrzebuj. o. xigzny

Katarzyny z Potoka Radziwitlowej etc. przez x. Wojciecha Cie-

Ciszewskiego Soc. Jesu etc. W akademiej Wilenskiej roku 1643.
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Febr. §i W Wilnie, w drukarni akademiej Soc. Jesu.u 4to.
str. C. 3.,

I . Augustyna Witunskiego, Tyara wiecznosci etc. str. H. 2.

Byt to prawdopodobnie Mikotaj Albrecht Gniewosz, herbu Ra-
wicz, pozniej biskup kujawski, zmarty 1654 r. (Niesiecki, Her-
barz, Tom 1Y, pag. 157). Urodzowy z Ossolinskiej mogt si¢
nazywa¢ kolligatem Radziwiltowskim, acz nie zbyt bliskim.

Nie moglismy jednakowoz stanowczo sprawdzi¢ tozsamosci osoby.

Histoire et Halation du voyage de la Reyne de Pologne et du retour
de madame la mareschalle de Guébriant etc. Par Jean le Laboureur.
Paris 1648 111.56. »on ne put trouver assez d elogos pour la
dextérité, ni pour la bonne graceduDuc Radziwil ;car jamaison
ne dansa si biena la Polonaise, ni a la Valaque, jamais onne

dansa mieux a la Frangoise,

Pamigtniki xi¢cia Albrychta Stanistawa Radziwilta. Poznan,
1839 Tom I, str. 166 i dalsze.

Pamigtniki xigcia A. St. Radziwilta. Tom I, str. 405.
Tamze T. I. str. 339 i dalsze.

P. Kotlubaj domysla si¢ mylnie pod wojewodzicem smolenskim
pozniejszego wojewody witebskiego Kiszki. Tymczasem byl nim
Abrahamowicz, roéwnocze$nie starosta starodgbski (Vol. leg. T.
III. pag. 951) zawsze w Scistych =z Januszem zostajacy sto-

sunkach.

Pamigtniki x. A. St. Radziwitta. T. I, str. 369.

Szymona Okolskiego Fundament przeciw fundamentowi, str. D. 4
»JO. xigzna Jejmos$¢ o to si¢ pilnie starata, jakoby x. Jego-
mosci do pierwszej religiej, od ktorej byl przez rodzice odstapit
przywiodta, i do tego nabozenstwa prawdziwego, w ktéorym tego
zacnego domu byli kardynali i biskupi, krakowski, w ktorym
w Wilnie w stotecznym kosciele kaplice swe radziwittowskie bu-
dowali, w ktérym swiety krol Jagielto w. x. 1L postanowit byt
i ugruntowal. A ze tak pre¢dko sprawi¢ tego nie mogta, sama

mi¢dzy obcym nabozenstwem be¢dac, nienaruszone modly swe



144

w prawdziwym rzym. ko$ciele oddawata®. I znowuna str. E3: ,,Cie-
bie JO. x. matzonka swego juz Bogu oddawa wopiek¢ z mitlym po-
tomstwem. Zyczyla¢ sita za zywota, a mianowicie aby wasza x.
Mos¢ mogt wzigé poswigcenie serca i dusze przez prawdziwa
krew i cialo Chrystusowe w przenaswigtszym sakramencie; $mier¢
pozazdros$cita: ma jednak zupeilna nadziej¢, iz rozum wysoki
w. x. m. poglada¢ bedzie, iz dom starozytny w. x. m. od po-
ganstwa przez Swietego krola Jagetta nie do innej wiary, ale do
katolickiej rzymskiej byt przyjety, i wysokie wniej infuly no-
sil, peregrinacye duchowne dalekie czynil, fundacye erigowal, a
kiedyzkolwiek (o szczgsliwa godzino) do wlasnej matki kosciota
§. przywroci¢ nie omieszkasz®.

16). Xigdza Augustyna Witunskiego, Tyara wiecznosci str A 3,C 3

17). Pamigtniki A. St. Radziwilta Tom I. str. 367.

18). Tamze T. I. str. 480.

o
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(Zycie Janusza Radziwilla przez Edwarda Kotlubaja,
Wilno i Witebsk 1859).

O nic tak tatwo u nas jak o falszywe kierunki, za-
rowno wzyciu politycznem, spolecznem jak i literackiem.
To ostatnie zwlaszcza odznacza si¢ niewyslowiong, ilo$cig
dziwactw 1 niewlasciwosci. Wezmy n. p. nasze dziejopi-
sarstwo, wezmy utwory licznego zastepu autoréw wspol-
czesnych, Jeden pisze gruba xigge w obronie rokoszu
Zebrzydowskiego ; drudzy wlicznych artykutach réznymi
sposobami usitujg jezeli nie zupelnie uniewinnié¢, to przy-
najmniej umniejszy¢ 1 wyttomaczy¢ zbrodni¢ Radziejow-
skiego: a Jerzy Lubomirski doczekal si¢ nietylko reha-
bilftacyi ze strony wielu pisarzow historycznych, ale stat
si¢ nawet bohatyrem poetéow, idealem przesladowanej nie-
winnosci i tp. Stowem trudno znalez¢ winnego, ktéryby
nie miat podobnych obroncoéw. Jeszcze dziwniejszem jest
to, ze zdrajcow takich, wlasciwych przedstawicieli ary-
stokratycznego niegdy$§ moznowtadztwa polskiego, bronig
dzisiaj najzajadlej wyznawcy najskrajniejszych doktryn
demokratycznych, a nad wyskokami anarchii, gwattu i
samowoli jak liberum veto, rozptywaja si¢ ludzie, ktorzy
uchodza za najzarliwszych patryotdow, za obywateli naj-
gorgcej dobra nieszczesliwe] ojczyzny pragnacych.
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Gdziez tu dopotrze¢ loiki, gdzie korzysci, jakie lu-
dzie odnosza ze znajomosci liistoryi, nauki ktorej maja
dostarczy¢ przerazajace nieszczgsnemi nastepstwami przy-
ktady przesztosci !

Jednym zlicznych dowodéw podobnie fatszywego kie-
runku w pracach dziejopisarskich jest xigzka pa,na Ko-
tlubaja. Wyszta ona dwoma laty przed ukazaniem si¢
trzeciego tomu Szkicéw Karola Szajnochy, ktérego znaczng
czg$¢ zajmuje mistrzowskie skreslenie nikczemnego cha-
rakteru 1 zdrajczych machinacy] Krzysztofa Opalinskiego,
wspotczesnego Januszowi Radziwittowi, wspdlwinnego z
tymze whaniebnem dziele zrywania sejmow i1 wnajhanie-
bniejszej zdradzie zaprzedania wrogom ojczyzny. Nic cie-
kawszego nad pordéwnanie obu prac powyzszych z ternza-
strzezeniem, 1z praca pana Kotlubaja . Zadng miarg obok
pracy Szajnochy postawi¢ si¢ nie da. Pominawszy poro-
wnanie pod wzgledem artystycznym, o ktérym w ,.Zyciu
Janusza Radziwilta® mowy nie ma, uderza na pierwszy
rzut oka rdéznica zasad i ducha, jaka obie prace cechuje.

W szkicu Szajnochy jest kazde stowo zbawienng na-
uka, kazden obraz wywotuje wrazenie prawdy, przeraza-
jacej nieraz do glebi, obudzajacej niczem zatrze¢ si¢ nie
dajaca groz¢ — prawdy ostatecznie, ktora na niezliczonej
ilosci kart dziejow naszych zapisana, odzywa si¢ do nas
glosem zbawczej przestrogi, smutnej niestety, bo z winy
i grzechow przesztosci wypltywajacej, ale jedynie prawdzi-
wej, jedynie korzy$¢ rzeczywista czytajacym przyniesé
mogace;j.

0 ilez innym duchem 1 innemi zasadami odznacza
si¢ xigzka pana Kotlubaja, opisujacego zycie zupehlie ro-
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wnego Opalinskiemu zbrodniarza. Z poczatku ubolewa
jeszcze autor, iz ,,duma, gniew, fanatyzm religijny* i tp.
powiodty Janusza do zdrady najwigkszej, bo zdrady oj-
czyzny. ldac jednakowoz torem nieudolnych pisarzow,
koficzy autor prac¢ swoja uniewinnieniem tegoz samego
postepku, ktory niedawno uznat niczem nieusprawiedli-
wionym, po wieczne czasy hafnbigcym. Pisarze bowiem
nasi historyczni, oczywiscie minorimi gentium, maj3 za
zasade broni¢ faktow 1 osobistosci, ktéorych dzieje spi-
suja. Smieszny ten i zgubny naréw dowodzi najlepiej, ze
smutnej pamigci czasy panegiryzmu nie przemingly jeszcze
w zupelnosci, ze owszem duch tych czaséw, jak duch
o6wczesnej anarchii nietylko bigka ale rozpos$ciera si¢ swo-
bodnie w licznych umystach wspolczesnych, ze ostatecznie
daleko nam jeszcze do zupelnej poprawy upadlej moral-
nosci y,deku. Wazow 1 Sasow.

I pana Kotlubaja niepodobna uwolni¢ od zarzutu nie-
wolniczego ulegania wplywowi tych okropnych upioréw
naszej przesztosci. Dla niego osobistos¢ jak Radziwill, juz
dla tego ze si¢ zowie Radziwiltem, jest przedmiotem po-
niewolnej czci; najdrobniejsze, nienaganne czyny takiego
Radziwilta sa oznaka wspaniatej duszy i szlachetnego cha-
rakteru ; byle jakie zwycigztwo or¢zne —= niczem nagro-
dzi¢ si¢ niedajacg =zasluga okoto ojczyzny, a przeciwnie
zdroznosci, wady 1 zbrodnie — niecnemi oszczerstwami
zawistnych, nieuniknionem nastgpstwem okolicznoscii wi-
ng owego kozta ofiarnego, ktorym od chwili wybu-
jania wolno$ci czyli raczej swawoli szlacheckiej stal sie¢
kazden krol polski. Stowem niema roéznicy migdzy xigzka
pana Kotlubaja a pismami autoréw wspoélczesnych i przy-
chylnych Radziwiltowi. Ten sam panegiryzm, ten sam ro-
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dzaj obrony bohatyra za pomocg pojedynczego zaprze-
czenia oskarzeniom, te same w ogole zdania madre 1 nie
madre, z ktoérych pierwsze, acz nie rzadkie, mialy si¢ zawsze
wodwrotnym stosunku do czynow wypowiadajacych je
obywateli, tez same nawet staroszlacheckie $mieszne 1
nieuczciwe uprzedzenia. Tak n. p. piszac o Maryi Lu-
dwice ubolewa autor jak cata 6wczesna ciemna i zdemo-
ralizowana gawiedz szlachecka, iz ,znacznego posagu i
rzadkich przymiotow umystu uzyta na szkod¢ drugiej oj-
czyzny* (str. 83). Piszac o wielkich 1 zbawiennych za’
mystach Wtadystawa IV w. r. 1646, powtarza jedng z
icznych bajek, ktoéremi zabawiata si¢ szlachta, iz krol
zamierzyl pobudzi¢ Kozakéw do napadnigcia na kraje
tureckie, aby wowczas Turcy, napadiszy Polske prawem
odwetu, dali powdd do wojny, na ktoraby Rzeczpospolita
mimowolnie przysta¢ musiata (str. 89). Wspominajac o
sprawie Radziejowskiego powtarza wszystkie brednie, ja-
kie na niekorzy$¢ krola plotkarze owcze$ni migdzy chciwag
skandalow publicznoscia rozsiewali (str. 183). Slowem
czytajac xiazke pana Kotlubaja zdaje si¢ ustawicznie, ze
czytamy jaki§ wywar madrosci szlacheckiej XYII wieku,
ztg jedynie réznica, ze zamiast makaronizmoéw Owczes-
nych spotykamy polsko-moskiewskie niegramatycznosci jak:
liszniem (str. 103), ojcowi (str. 105), dotaré (str. 143),
udat go (str. 186) i t. p.

Ale tak si¢ nie pisze historya. Ale prace takie nie
moga si¢ nazwac krytycznem obrobieniem dziejow prze-
sztosci. Jak najdokladniejsze obznajomienie si¢ z materya-
tami historycznemi, zbadanie 1 zglebienie ich ducha, jest
oczywiScie dla historyka niezbednem ; rowniez jednak nie-
zbgdnem jest i to, aby podobne badania 1 zglebianie
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do pracy takiej nie przystepowaé z zupelnym brakiem
zmystu krytycznego, aby ostatecznie nie sta¢ si¢ tylko
bezwiednym powtarzaczem tego, co si¢ wyczytalo lub
si¢ czego wyuczylo.

0 ile podobne porobstwo historyczne jest zgubnem
tak dla samej umiej¢tnosci jako tez dla ogoétu uczacych
si¢ 1 czytajacych, latwo kazdy =z nas pojmuje, 1 pojmuje
nawet znaczna cz¢$¢ bezwiednie w powyzszym kierunku
piszacych autoréw. Za pierwsze przeto zadanie krytyki
historycznej uznajemy wystgpowanie przeciwko takim au-
torom 1 dzielom, wyst¢powanie tak surowe i bezwzgledne,
jakiego tylko wymaga¢ moze obrona prawdy a potgpie-
nie czyndéw zdrajczych, upamig¢tnionych niezliczonemi dla
narodu klgskami.

Pomimo wigc, iz xigzka pana Kottubaja od lat kilku
w rekach publicznosci si¢ znajduje, 1 wlasnie z powodu
ze wtym dhluzszym przeciggu czasu zaden stanowczy glos
przeciwko niej si¢ nie podnidsl, podejmujemy smutng role¢
karciciela falszé6w historycznych i propagowanych zgu-
bnych zasad. Podejmujemy ja ztern przykrem uczuciem,
jakie podobnej czynnosci zawsze towarzyszy¢ musi, ale
zarazem z przekonaniem, iz czynnos¢ taka jest obowig-
zkiem sumienia, przed ktéorym wuchyla¢ si¢ zadng miarg

czego si¢ niewolno.

I.

Czasy xigcia Janusza Radziwilla nalezg istotnie do
najsmutniejszych chwil naszych dziejow.
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Sa to bowiem czasy, kiedy losy narodu, stangwszy
na rozdrozu pomyslnosci i zguby, z dziwng, niewyttoma-
czong lekkomys$lnoscia popchnigte zostaly na droge o-
statniej. Panowanie Zygmunta III bylo wlasnie takg chwi-
la przechodowg, chwila namystu. NieszczeSciem zabrakto
Chrobrego lub Stefana, ktoryby potgga geniuszu swego
i sity moralnej wptynal zbawiennie na usposobienie na-
rodu w chwili tak krytycznej, w ktorej takzwany zdro-
wy instynkt ogoétu jedynie wtedy zbawiennym by¢ moze,
gdy ten ogoél caly nardd, a nie tylko cze$¢ jego jedna,
tylko pewna klasa ludnosci stanowi.

Kiedy si¢ zjawit Wtadystaw 1Y, slusznie obok naj-
wickszych krolow naszych stawiany, juz bylo zapozno.
Swietne, bohatyrskie czyny jego w poczatkach panowa-
nia zdotlaty zaledwie chwilowy wplyw wywrzeé, nie prze-
jety narodu podniostym duchem kroéla, ktoryto duch je-
dynie mégt mu zapewni¢ przyszto$¢ inng nad bezmierne,
do dzi§ dnia nieodzatowane kleski. Okazato si¢ to naj-
jawniej wobec wiekopomnych zamystow krolewskich z r.
1646. Wraz z bardzo nielicznem gronem przyjaciol i
powiernikOw, mianowicie kanclerzem koronnym Jerzym
Ossolinskim 1 hetmanem w. kor. Stanistawem Koniecpol-
skim postanowil Wladystaw IY podja¢ dopelnienie histo-
rycznego Polski postannictwa, ktore polegalo w stanow-
czem poskromieniu poganstwa mahometanskiego, w u-
staleniu potggi panstwa nad brzegami Czarnego morza,
w ubiezeniu tym sposobem juz woOwczas coraz niebez-

pieczniejszego .wspotzawodnika — Moskwy. Polska, po-
stawiona u granic cywilizowanej Europy, Polska — owo
stawione przedmurze chrzescianstwa i postepu — odrzu-

cita ze wzgardg 1 uragganiem wielki zamiar krolewski.
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W tej chwili zdecydowaly si¢ przyszte losy Polski.
Za tem bowiem odrzuceniem przyszedt w nieuniknionem
nastepstwie bunt kozacki, za nim ogoélne zniszczenie, roz-
prezenie 1 rozchwianie catego tadu politycznego i spo-
tecznego. Jeszcze wr r. 1635 jasniejagca blaskiem zwyciez-
kiej chwaly i jedna z najwigkszych potgg europejskich,
w dwadziescia lat pozniej, w r. 1655 staneta Polska
nad brzegiem ostatecznego upadku.

Takie dziwne, szybkie 1 niespodziane zmiany mozli-
wemi byly jedynie przy tak dziwnej polityczno - spolecznej
organizacyi jak oOwczesna polska. Jedyna w swoim ro-
dzaju monarchiczna rzeczpospolita, niestychanie pigkna,
madra i1 pong¢tna w poczatkach swego istnienia, za o-
statniego Piasta 1 pierwszych Jagiellonéw, urosta ona w
skutek naduzy¢ stanu szlacheckiego w niepojety dziwo-
lag, ktory posiadat wszelkie wady monarchij konstytu-
cyjnych 1 rzeczypospolitych, a zadnego prawie przymiotu
ani jednych ani drugich, Postepujac na tej drodze doszta
Polska ostatecznie do stanu, dla ktérego innej nazwy
nad anarchi¢ znalez¢ nie mozna.

Ktoz nie zna przyczyn tej okropnej zmiany, tego
wynaturzenia ! Ktoz nie wie, ze glownym ich powodem
stalo si¢ nadmierne wybujanie w potege 1 znaczenie je-
dnego stanu, ktoéry wbrew prawom ludzkim i boskim
zamkngt si¢ hermetycznie w pojeciu kastowos$ci, zaprze-
czyl wszystkim innym klasom wszelkich praw, siebie,
mata czastk¢ ogdlu podnidst do znaczenia jedynej repre-
zentacyl narodu, jedynej jego integralnej cze$ci — 1 tym
sposobem siebie 1 naréd caly w najnienaturalniejszem
postawit polozeniu.

20
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ow gmin szlachecki, nienasycony swobdd i bezpra-
wnych wolnosci, rzucit si¢ nieszczgsciem do zajadtego o-
darcia krola ze wszelkiej istotnej wiadzy.

Pokad jeszcze tym gminem rzadzit jeden mozno-
wladca, rzadzit krol, poty jeszcze zostawata moznosé
zuzycia go w celach dobra publicznego, tern samem mo-
znos¢ zachowania porzadku panstwowego, w danych ra-
zach zreformowanie go nawet odpowiednio wymaganiom
czasu 1 okolicznos$ci. Ale skoro zasada jedynowladztwa
wykleta zostala, skoro dla samowtadztwa narodowego za-
sadniczych brakto podstaw —o6w gmin wszechwladny, acz
rycerski 1 szlachetny nieraz, ale w glownej czg$ci ciemny
1 nieopatrzny, musial naturalnem nastepstwem popas¢ pod
nieograniczong wladze $wiatlejszej 1 mozniejsze] swej cze-
$ci, musial w krotkim przeciggu czasu staé si¢ literalnie
narzedziem moznowtladztwa polskich panow.

Jakoz nic bardziej uderzajacego w dziejach naszych
nad to moznowladztwo, nad t¢ wyuzdang oligarchie, kry-
jaca sie¢ pod ptaszczykiem wolnosci i rownosci republikan-
ckiej. Nic bardziej zadziwiajacego nad zaslepienie, zjakiem
szlachta dwoch wiekéw powtarzata w najlepszej merze
znane przystowie: ,szlachcic na zagrodzie rowny woje-
wodzie“ — ta sama szlachta, ktora faktycznie nie miala
innej woli, innego pojecia, innego nawet zyczenia nad
to, jakie jej kazal mie¢ miejscowy wojewoda lub kasztelan.

Takim to sposobem na gruncie wybujalej szlachet -
czyzny urosto nieskonczenie jeszcze wybujalsze mozno-
wtladztwo, absolutniejsze nad wszystkich znanych monar-
chow, zgubniejsze nad wszystko, co tylko na niedole kra-
ju wymysle6 mozna bylo, Pod rzadem jednej rodziny,
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cho¢by niewiedzie¢ jak arbitralnej, naréd moze istnie¢ i
moze mie¢ nadziej¢ oswobodzenia si¢ kiedy$§ z niewoli;
pod samowolnym i nieograniczonym rzadem rodzin Kkilku-
dziesieciu, nic innego prawie nad sprawy osobiste na wi-
doku niemajacych , najpotezniejszy nawet nardd zging¢ musi,
bo przeciwne a rownie silne dazenia wywotuja anarchie,
dobrowolny podziat kraju przed mimowolnym i zaborczym,
wywotuja ostatecznie dzieje , ktorych pamie¢ serca najdal-
szych pokolen niewystowiong przenika bolescig.

W takim jedynie sktadzie rzeczy mozliwemi sg wy-
stgpki Opalinskich, Radziejowskich, Radziwiltéw, Lubo-
mirskich. W takim stanie kraju zdrada ktoregokolwiek
z poszczegllnionych magnatéw stanowi bezwarunkowo o
losie catego kraju, pograza caty nar6d w bezden niedoli.
W obec takich wreszcie okolicznosci, kiedy od osobistego
charakteru i usposobienia magnatow zawisty losy ojczy-
zny — spada na nich wigksza niz kiedykolwiek odpowie-
dzialno$¢, w razie przewiny niczem niezmazana hanba 1
klagtwa.

Kiedy obecnie powtorzenie si¢ takich dziejow jest juz
stanowczo niemozliwem, kiedy przyszios¢ z taka silna,
niezachwiang wiarg oczekiwana, tak niestychanemi ofia-
rami okupywana, tylko zupelnie réznego charakteru od
przesztosci by¢ moze i bgdzie — nie przestawajmy spo-
glada¢ jak najczesciej zimnem i1 badawczem okiem w zro-
dlo naszych nieszcze$¢ 1 umartwien, ktore jednym przy-
najmniej odznacza si¢ przymiotem, mianowicie iZ wysg-
czywszy ostatek trucizny w Targowicy, zamarlo bezzwro-
tnie, zamarto pod wlasnym ogromem ztego.
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I1.

Do grona takich moznowladcow, zakldcajacych az
nazbyt czesto Rzeczpospolita z powodu spraw osobistych
1 niegodnych uroszczed, nalezata znana z dumy, zuchwa-
tosci i niechegci przeciw .krolom kalwinska gatez litewskie-
go domu Radziwillow, xigzat na Birzach i1 Dubinkach.
Najblizsi przodkowie naszego Janusza, ojciec Krzysztof
hetman wielki litewski 1 stryj Janusz kasztelan wilefski,
zapisali imiona swe mi¢dzy najniebezpieczniejszych wichrzy-
cieli, pierwszy mianowicie z powodu burdy sejmowej w
r. 1627 1 tajemnych knowan z dworami zagranicznemi');
drugi w oslawionym rokoszu zr. 1606--1608. Procz zwy-
ktych sklonnosci wichrzycielskich, ktore prawie we wszys-
tkich 6wczesnych magnatach polskich pcwstawaly zar6wno
przez nadmierng potgge i1 bogactwh, powszechng swawo-
le 1 niestychang bezkarno§¢ takowej — przyczyniata si¢
u wspomnianej rodziny xigzat Radziwiltow jeszcze oko-
licznos¢, iz byli kalwinami, przywodzcami 1 protektorami
tej sekty religijnej na Litwie , ktory to charakter stawial
ich jeszcze czgéciej w opozycyi przeciw krolom i rzadowi.

Ganigc dzisiaj fanatyzm religijny zarOwno tamtocze-
snych katolikow jak 1 innowiercow, oburzajac si¢ w je-
dnakim stopniu na -widok bezprawiow popetnionych pod
tytulem gorliwo$ci o wiar¢ tak przez -wierne stolicy apo-
stolskiej owieczki, jak przez lutréw, kalwindow i szyzma-
tykow, wyznaé¢ potrzeba jednakowoz, iz wichrzenia tych
ostatnich pod sztandarem religijnym daleko 'szpetniejsze-
mi 1 zgubniejszemi bywaty nad oplakany brak tolerancyi
pierwszych. Okoliczno$ci zreszta a nie osoby obwiniaé w
tem glownie nalezy. Pomimo znakomitej liczby réznowier-
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cow byla religia katolicka zawsze juz dla tego samego
przewaznie narodowg, iz zalezna od neutralnego i kosmo-
politycznego Rzymu, nie podlegala zadnemu bezposrednie-
mu, politycznym interesom narodowym wrecz przeci-
wnemu wplywowi. Przeciwnie protestantyzm wszelkiego
rodzaju zalezal niewolniczo od swe ojczyzny i zwierzchnicz-
ki niemieckiej, wrogiej Polsce zawsze 1 wszedzie, tak sa-
mo jak szyzmatycy nieuchronnie zostawa¢ musieli pod
wplywem Moskwy, jeszcze bardziej wrogiej Polsce. Wi-
chrzyciel religijny katolik opiera¢ si¢ mogl jedynie o ro-
dakow wspotwyznawcow, czesto bardzo o kréla i1 rzad
prawowity; za$ takiz sam wichrzyciel innowierca musiat
bezwarunkowo opiera¢ si¢ o wrogdw ojczyzny i jedynie
0 nich. Pierwszy przeto, posuwajacy si¢ nawet do osta-
tecznosci, pozostawal zawsze tylko wichrzycielem ; drugi,
wstepujac na droge oporu', wstepowal zarazem na droge
zdrady.

Dostatecznych dowodéw temu twierdzeniu dostarczyli
juz sami Radziwiltlowie birzanscy, dostarczyl zwlaszcza
nasz xigz¢ Janusz. Napojony i przejety za mtodu zgubne-
mi trgdycyami rodowemi, wstgpujac wiernie w §lady ojca
1 stryja, doszedl on ostatecznie smutnej stawy przewyz-
szenia ich w hanbie 1 zbrodniach, i w ostatnich latach
zycia stat si¢ nadto wzorem tak niecnego charakteru, iz
samo blizsze jego poznanie najglebszym musi przejmowacé
wstretem.

Czego$ podobnego jednak nie wrdzyla pierwsza mto-
dos¢ xiecia Janusza. Posiadal on, jak wigksza czg§¢ ow-
czesnej miodziezy szlacheckiej, duzo rycerskosci i znako-
mita odwage, a nawet, jak tego kilkakrotnie pdzniejszy-
mi dowiddt czasy, nie brakto mu na pewnych zdolnosciach
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militarnych. Obok tych przymiotow daje si¢ spostrzegaé
takze pewien pocigg do zatrudnien umyslowych, do nauk,
w czem zapewne niemate potozyl zastugi nauczyciel a po-
zniej nadworny kapelan xigzecy, znakomity Reinhold Ada-
mi. Chodzito tylko o to, wjaki sposob te pigckne mate-
ryaty zuzytemi zostang.

Z czasow domowego wychowania xigcia Janusza wia-
domo tylko tyle, iz zostawal pod bezposrednim kierun-
kiem i $cistym nadzorem ojca, wynioslego i hardego nad
miar¢ krolewiatka litewskiego. W IGtym roku zycia wy-
slany za granic¢, winien byl Janusz tamze, zdaniem ojca,
nietyle ksztatcie si¢ i uczy¢ na stawnych akademiach, ile
raczej poznajamia¢ si¢ i zawigzywac stosunki z dworami i
magnaterya niemiecka, wklada¢ zawczasu wintrygi, Swie-
ci¢ przepychem godnym domu Radziwittowskiego i za-
chwycajacym gawiedz zagraniczng. Odpowiednio tym wska-
zoOwkom trwonil mtody xigz¢ na prézny przepych ogro-
mne sumy, expensujagc w ciggu niespeina dwoch lat pere-
grynacyi ,,pod sto tysigcy* zlotych, procz znacznych diu-
goéw, zacigganych we wszystkich miastach. Poki chodzito
o pienigdze, mniejsza bylo staremu xigzeciu; ale skoro
mlody wedrowiec za namowg towarzyszy postanowil czas
jaki$ zamieszka¢ wAltorfie, celem ksztalcenia si¢ na ta-
mecznym uniwersytecie, stary xigze nie mogt si¢ posiagsc
z gniewu i1 oburzenia. ,,Syn moj katechista zadnym nie
bedzie“ — pisat w najwyzszem uniesieniu — ,,i nie na
tom go do cudzych krajow wyslal, aby wghluchych aka-
demiach lata swe trawit“. Na takie zabawy ,ani balera
przysta¢ nie mysle, chocby was tam wszy zje$¢ mialy, i1
zadnych expenséw tam czynionych nie przyjme® 2.
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Postuszny woli ojcowskiej Janusz zastosowywat si¢
zreszta wiernie clo nadsytanych instrukcyj. Miejsce nauk
zastgpily solenne odwiedziny elektora brandenburskiego
w Berlinie, elektora saskiego w DrezZnie, S$wietne lowy i
wycieczki z synem tegoz ostatniego, wreszcie pobyt w o-
bozie generalnego stadhudera niderlandzkiego. Ol$niony
uprzejmoscia dworow 1 sktadanemi sobie hotdami innych
stanow, doswiadczyl nakoniec znacznie w zarozumiato$¢
urosty mlodzian pierwszego publicznego despektu przy
nastepnem wydarzeniu.

W poczatkach r. 1632 bawil Janusz w Lejdzie jako
sluchacz tamecznego uniewersytetu. Ot6z jeden zlicznych
dworzan xigz¢cych, nalezacy takze do grona uczniow, do-
puscil si¢ srogiego wystepku, ktory trwoga i oburzeniem
cate miasto nabawil. , W czasie nocnej burdy*“ — opo-
wiada Swiadek wspoiczesny3) — ,,zabit on jednego zoby-
wateli miejskich, przekonany, jak si¢ zdaje, ze podobne
sprawki uchodza uczniom bezkarnie. Schwytany.... po trzy-
dniowej zacigtej rozprawie sadowniczej skrocony zostat o
glowe, ktora to glowa do ztych nalezata®.

W czasie wspomnionej rozprawy wystapit xigze Ja-
nusz w obronie zbrodniarza i domagal si¢ prawdopo-
dobnie w sposob niekoniecznie wilasciwy zniesienia wyroku.
Stawny prawnik 1 orator wspolczesny, Piotr Kuneus, bro-
nil postepowania sadu. W znakomitej mowie tacinskiej
pobijal on xigzecia odwolaniem si¢ na zdanie ,najznako-
mitszego meza polskiego® Frycza Modrzewskiego, ktory
twierdzil, Zze zabodjstwo rozmys$lne, bez wzglgdu na stan
zbrodniarza 1 ofiary, zawsze $miercia winowajcy karane
by¢ winno. ,,Xigz¢ Radziwilt — prawil moéwcad — ,nie
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moze bra¢ to sobie za hanbe, gdy niepowSciagliwy 1 pi-
jany stuga popelni zbrodnig... Jeszcze mniej winno go
obraza¢, jezeli nie begdac odpowiedzialnym za win¢ slug
swoich, nie zdota przeszkodzi¢ zastuzonej ich karze, prze-
pisanej prawami wolnej i wybornie urzadzonej Rzeczy-
pospolitej. Sadze przeto, ze szlachetnego xiccia tylko mto-
dzienczy zapal 1 nierozsadne podzegania uniosty do wy-
powiedzenia zdan, ktorych $wigty stan naszych sedziow
akademickich uwzgledni¢ nie moze i nie powinien®.

Jakim umysltem przyjat xiaz¢ t¢ przegrang, nie wie-
my, nie majac blizszych o tej sprawie wskazdéwek, 1 nie
znajdujac w zbiorze zZrodet przez pana Kotlubaja wyda-
nych, listow Janusza do ojca zCzasow pobytu w Lejdzie,
w ktorych prawdopodobnie nie obeszio si¢ bez wzmianki
0 sprawie powyzszejd).

Dziato si¢ to wkrotce przed $miercia Zygmunta III,
przeciw ktoremu xigz¢ Krzysztof od dluzszych lat nieu-
blagang zywit nienawis¢, posuwat si¢ do spiskow7 z dwo-
rami zagranicznemi, a gdy takowe na jaw wyszly 1 krol
zgniewany lekkiem skarceniem dumnego xigzgcia dat folge
swojej niecheci, usunat si¢ tenze zupetlnie od dworu i
spraw publicznych, i1 obyczajem oOw'czesnych moznych
malkontentéw tracil czas na podzeganiu podlegtej sobie
szlachty przeciw dworowi. Chcac go odciggngé od tej
szkodliwej zabawki przygarnagt Wiladystaw IV wnet po
wstapieniu na tron do swej laski niegodnego xigzgcia,
obdarzyl go kasztelaniag wilenska, a nawet nie przepo-
mniat o podrézujacym synu, ktéremu konferowal urzad
podkomorzego wielkiego xi¢ztwra litewskiego, jako tez po-
selstwo do Anglii 1 Stanow holenderskich z oznajmieniem
0 swojem na tron.wstgpieniu.
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Poselstwo to odprawit Janusz w ciagu r. 1633, po-
czerh wrécit do kraju i1 wzigwszy udzial w koncu stawnej
wojny moskiewskiej, po zawarciu pokoju polanowskiego
stale na czas dluzszy zamieszkal przy dworze.

Nieposlednia godnos¢ podkomorzego, obowigzujgca
do ustawicznego pobytu przy boku monarchy, otwierajaca
tem samem wplyw niemaly, data Januszowi mozno$¢ wy-
stagpienia po raz pierwszy na scenie zZycia publicznego.
Moznosci tej uzyl mato co nad dwudziestoletni mlodzian
ztakaz samg ulegloscia ojcowskim instrukcyom, z jaka
niedawno wysluchal srogiej nagany za zamiar ¢wiczenia
sic w naukach na uniwersytecie altorfskim. Xigz¢ ojciec
byl niezmiernie rad z urzedu 1 pobytu synowskiego na
dworze. Gléwnym obowigzkiem, che¢tnie przez Janusza
spelnianym, stalo si¢ ,,popieranie interesdéw ojca, bronie-
nie go od potwarzy niechetnych magnatow 1 wyjednywa?7
nie u krola dla przyjaciél domu radziwiltowskiego pole-
canych przez ojca, réznych urzgdow“6. Oczywiscie do-
pehliato si¢ tych obowigzkow glownie za pomocg intryg,
a gwaltowny i wyniosty charakter Janusza popychat go
z tego powodu nazbyt czgsto do burd 1 skandaléow, kto-
remi rychto i rozglos$nie zastynat.

Cate zreszta zycie Janusza odznacza si¢ nieposlednia
iloscig takich wasni 1 szpetnych awantur. Owo zalecone
przez ojca ,,wyjednywanie roéznych urzeddéw dla przyjaciot
domu* spowodowato Januszowi juz wr. 1634 zwade z
Kazimierzem Leonem Sapieha, ktéora nie mato wplynela
na poOzniejsza nieublagang nienawis¢ 'obu rodzin. Jeszcze
szpetniejsza awantur¢ wyprawili obaj xigz¢ta ojciec i syn
dwoma laty pdzniej w Wilnie. Bawil witasnie podowczas

krol na Litwie 1 wybierajac si¢ na sejm do Warszawy,
21
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zwolal rad¢ senatu. Przybyli na nig, wprost zuczty i do-
brze winem podchmieleni panowie litewscy, a mig¢dzy
nimi obaj nasi xigz¢ta. Propozycye od tronu czynil pod-
kanclerzy koronny Piotr Gebicki. Chodzito o rozgranicze-
nie powiatow, wskutek ostatniej wojny przez Moskwe
ustapionych. Porwatl si¢ ztego powodu xigz¢ Krzysztof i
utrzymujac, ze do Litwy nalezy czyni¢ propozycye w spra-
wach tyczacych si¢ Moskwy lub innych krajow Litwie
o$ciennych, zaczal wyrzeka¢ na ucisk panéw koronnych.
Widzac optakany stan, wjakim si¢ hatasnicy znajdowali,
przerwat krol rade i1 kazal si¢ nies¢ do katedry. Alei to
nie pomoglo. Rozsierdzony xigz¢ idac za krolem do ko-
sciota wykrzykiwat na ulicy zuchwale pogréozki: ,,Tak to
nas Litwe w samej Litwie oprymuja Polacy. Niech si¢
rwie 1 nieraz sejm, a niech si¢ zachowuje powaga sena-
torska, niech przy “wolnosci be¢dziemy®. ,Przyjdzie ten
czas kiedy Polacy do drzwi nie trafig, przez okna ich
wyrzuca¢ bedziemy“ — wtoérowat ojcu Janusz?).

Takiej zuchwalo$ci nawet nieograniczona wyrozumia-
tos¢ krola polskiego bezkarnie znies¢ nie mogla. Xigze
Janusz otrzymal rozkaz aby si¢ nie wazyl wchodzi¢ na
pokoje krélewskie, zanim przeprosi obrazonych pandw
polskich. Ale co znaczyly rozkazy krolewskie w obec du-
my i potggi magnatéw ! Xigze Janusz nie chcial znizy¢
sic do przeprosin. Drobny sam z siebie wypadek zagrozit
rozdmuchaniem srogiej burzy. Zjednej strony nasi Xia-
zeta, z drugiej obrazeni panowie polscy obestali sejmiki
lamentami na swe krzywdy prywatne8), gotowali zbiera-
jacemu si¢ sejmowi zwykle zaklocenie obrad wniesieniem
prywaty, mozliwe wreszcie zerwanie samego sejmu. Naj-
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srozej obrazony krél musial si¢ przeto sam podjaé po-
srednictwa 1 zazegna¢ tym sposobem nieochybng burze.

W krotce jednak po tym sejmie pozwolil sobie Ja-
nusz nowej burdy. Dostato si¢ tym razem biskupowi po-
znanskiemu, ktory przymowil xigciu, iz w domu swym w
Warszawie miewa bezprawne schadzki kalwinskie, 1 ze
wrazie ich nieustania rozkaze wygna¢ z Warszawy mi-
strza kalwinskiego, jako zmiasta do swej jurysdykcyi du-
chownej nalezgcego. ,Drzwi moje kazdemu otwarte“ —
odparl gorzej jak rubasznie Janusz9)— ,kto przyjdzie nie
wypchng ; jezliby za§ ztym zamiarem biskup przyszedl,
nie wiem czy trafitby do drzwi®. Zniewagi biskupiej ujeli
si¢ zywo katolicy, mianowicie podkomorzy koronny Adam
Kazanowski, ktory wyzwat Janusza na pojedynek. Dopiero
posrednictwo krolewica Kazimierza zalagodzito kiotnie
bez krwi rozlewu.

Ta pochopnos$¢ do zwady nie opus$cita Janusza nawet
w wieku poézniejszym. Podczas sejmu w r. 1649 narobila
nie mato hatasu kiotnia jego z pozniejszym krolem Ja-
nem Sobieskim, a nawet nieszczgsnej pamigci sejm zroku
1652 upamietnil Janusz oprocz zbrodni zerwania go takze
podobng zwadg z Dzialynskimi, ktéra najpierw sroga za-
mieszke w izbie poselskiej a potem tumult uliczny wywotata.

Lecz to najmniejsza jeszcze z wad Januszowych. Nie-
rOwnie zgubniejsze rozwingty w nim owe instrukcye oj-
cowskie, majace na oku jedynie prywate, zalecajace po-
piera¢ ja chocby nawet kosztem dobra publicznego. Wply-
n¢ly one niemato na doprowadzenie Janusza do smutnej
stawy zrywacza sejmow, owszem do popeinienia tym spo-
sobem wr. 1652 jednej z najwigkszych zbrodni, jakie
karty naszych dziejow skalaty.
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III.

Wiadomo, ze praktyka zrywania sejméw znang juz
byla w Polsce przed r. 1652. Wiadomo rowniez, ze zry-
wanie sejmoOw prawie bez wyjatku bylo dzietem moznych
panow, podejmowanem jezeli nie w celu osobistych wido-
koéw, to z pewnoscig przemyslanej 1 wyrachowanej kleski
publiczne;.

W czasach Janusza Radziwilta praktyka ta uzywanag
byla z pewnym rodzajem wstrzemigzliwos$ci, jezeli tego
wyrazu uzy¢ si¢ godzi, nadto z pewng ostroznoscia, ja-
kiej wymagato kazdorazowe powszechne oburzenie reszty
sejmujacych 1 zacniejszej cze$ci narodu. Przeto i magnaci,
ktorzy przez swoich ,,subordynowanych “ postéw, lub wregcz
przez ptatnych stuzalcow usitlowali zrywaé obrady, czynili
to w jak najwigkszej tajemnicy, zacierali skrzetnie wszel-
kie Slady winy wlasnej, owszem wypierali si¢ jak najgor-
liwiej wszelkiego w zbrodni wspoétudziatu.

Spotczesny Januszowi wojewroda poznanski Opalinski
znanym byt z chetnego uzywania takich ,,subordynowa-
nych® swoich w celu niweczenia zbawiennych dla kraju
uchwal sejmowych. Szczegbélny zbieg okolicznosci dozwo-
lit Januszowi przewyzszy¢ w tym wzgledzie jednego z naj-
ohydniejszych zdrajcow kraju.

Niespelna 25 letni miodzian, a zatem w kwiecie zy-
cia, w owym blogostawionym wieku, ktoérego wylaczny
niemal przywilej stanowig najszlachetniejsze uniesienia,
najzacniejsze daznosci — marzyt Janusz o najzgubniejszej
dla ojczyzny swawoli, ukladat plany zrywania obrad sej-
mowych. Dzialo si¢ to wr. 1635. Zebrany sejm miatl za-
twierdzi¢ pokd) z Moskwag zawarty gldwnie staraniem



165

Jakoba Zadzika, kanclerza wielkiego koronnego. Xiaze
Janusz jedynie z prywatnej dla kanclerza niecheci starat
si¢ o niedojscie ratyfikacyi sejmowej, agitowatl w tym
celu na sejmikach koronnych, naglit ojca do podobne;j
agitacyi na sejmikach litewskich. Usilowania te spelzly
jednakowoz na niczem, sejm przyjat i zatwierdzil zawarty
pokodj. Nie mogt tego odzalowaé xigze Janusz , i jeszcze
w dziesig¢ miesiecy poOzniej dawal folge zalosci swej pi-
szac do ojca: ,Frasujem sig, ze si¢ sejm nie rozerwat,
a kiedy do tego radzono, to$my nie $mieli*,0).

Nie musiata to by¢ zreszta jedyna skarga w podo-
bnym rodzaju, gdyz stawa Janusza jako burzyciela obrad
sejmowych szybko i szeroKo rozeszta si¢ po kraju. Odtad
tez przy kazdorazowem niemal niedojsciu sejmu, stusznie
czy niestusznie wskazywano Janusza jako sprawce niedoli.

Toz kiedy dwoma laty pdzniej zerwany zostal sejm
radzacy o obronie granic ruskich, ktoéryto obowigzek glo-
wnie na Litwe spadal i od niej tez dopelnienia takowe-
go wyinagano — przypisywata opinia publiczna xigze¢tom
Januszowi 1 Krzysztofowi Radziwittom gltowng w tem ka-
niebnem dziele wing. Owszem niewymieniony po nazwisku
,biskup jeden, ktory niedawno z Rzymu byl powrdcil,
referowal, iz w Rzymie od pewnego kardynala styszal,
ze nastepujacy sejm mial si¢ zerwac ; co mu jeden z prze-
dniejszych panow litewskich komunikowal“. Zapisujacy
te wiadomo$¢ w pamigtniku swoim blizki krewniak na-
szych xigzat, kanclerz litewski Albert Stanistaw Radzi-
witl'll, domysla si¢ sam pod tym ,przednim* panem na-
szego wojewody wilenskiego tub jego syna Janusza i do-
daje : ,,byli 1 drudzy, ktéorzy wszystkiego tego wing¢ na
wojewode wilenskiego zlewali®.
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Kiedy znowu wr. 1647 wniesione zostato przed sejm
oskarzenie Janusza w rozglo$nej swego czasu sprawie oba-
lenia krzyzow, i kiedy powszechne na xigzgcia oburzenie
zagTOzito mu inkwizycya i surowym wyrokiem sejmowym,
Janusz dla ratowania si¢ 1 puszczenia sprawy w odwloke
postanowil zerwa¢ obrady. Jakoz skoro nie przestawano
obrad nad dotyczaca go sprawa ,,zaniost protestacy¢ o
oderwanie powiatu starodubskiego od Smolenska i z swoimi
adherentami wyszedl“. Wielkie oburzenie powstato thd
w izbie. Posypaly si¢ narzekania na Janusza, uwagi, i
,rodzic jego nawet skromniejszym byt w podobnej spra-
wie....“ ,,Owszem wielu postéw trzymato nie przyjac tej
protestacyi, ale inni bojac si¢ ztad zlej konsekwencyi ta-
mowania wolnego glosu, sadzili ja. przyjac.... co tez uczy-
niono*.

Wypadek taki niezmierne klgski przygotowywat kra-
jowi. Chodzilo bowiem o uchwalenie zaptaty wojsku, kto-
re w razie niedojscia sejmu postanowilo bezzwlocznie za-
wigza¢ konfederacye zotnierska wszystkich prowincyj, a
wiadomo dostatecznie, ze konfederacye podobne rdéwnaty
si¢ najsrozszym najazdom nieprzyjacielskim. ,,Widzac te-
dy, ze albo mial si¢ sejm zerwaé, jesliby postowie do-
magali si¢ inkwizycyi a Janusz na nig nie pozwalat® —
uczuli si¢ zacniejsi senatorowie katoliccy spowodowanymi
do chwilowego zastonienia Janusza. Skutkiem ich posre-
dnictwa odtozono sprawe milczeniem do innego sejmu,
poczem cofngt Eadziwill zgubng swoja protestacye,r).

Brak szczegélowych wiadomosci o podobnych ma-
chinacyach w latach pdzniejszych, pokrywanych zreszta
najgl¢bsza tajemnicg, nie dozwala dalszych oskarzen xie-
cia Janusza az do sejmu r. 1652, ktorego relacye sta-
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nowcze niemal dowody przewiny xigzecej podajg. Jeden
jednakowoz z listbw samego zigzecia wskazuje, iz wspo-
mniane wyzej powszechne podejrzywania Janusza o wspol-
udzial w zrywaniu sejméw towarzyszyly naszemu bohaty-
rowi przy kazdej sposobnosci az do deski grobowej. Na
rok przed $miercig, na kilkanascie niespelna miesigcy
przed gltdéwna zdrada, uniewinnia si¢ Janusz przed Ow-
czesnym prymasem panstwa Jedrzejem Leszczynskim13),
iz nie byt ,sprawcg rozerwanych sejmow®, iz ,sumienie
w tern go nie trapi®, iz ,,za bezczelno$¢ posta witebskie-
go, ktory pierwszy rozerwal, wstydzi¢ si¢ nie powinien,
a ostatni sejm nie hetmani zatrudnili, ale bulawy, 1 nie
litewskie ale koronne“. Ile prawdy w tej obronie, o ile
takowa na wiar¢ zastuguje, bedziemy mieli sposobnosé
przekonaé si¢ pdzniej ; obecnie, nie chcace przerywaé chro-
nologicznego biegu wypadkéw, spojrzyjmy bogdaj pobiez-
nie na dziatalno$¢ i postgpowanie Janusza w owych la-
tach jego zycia, ktore najmniej jeszcze grzechami spla-
mione , stanowig jakby oaze na pustyni wszelkiego rodza-
ju przewin i zbrodni.

IV.

"W kilka miesigcy po szpetnej awanturze wyprawio-
nej z biskupem poznanskim pojat xigz¢ Janusz za mat-
zonke Katarzyn¢ Potockg, sierot¢ po Stefanie wojewodzie
bractawskiem a coérka Maryi, wnuki Mohily hospodara
woloskiego. Jakkolwiek xigze Krzysztof pragnal dla syna
partyi znakomitej migdzy zagraniczng magnateryg kal-
winska i jakkolwiek w tym wzgledzie nie mato czynit
zabiegbw — matzenstwo Janusza z panng Potocka doszlo
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do skutkow za jego wiedza i zezwoleniem*). Cnotliwa i
pobozna Katarzyna umarta w cztery lata po $lubie, po-
zostawiajac corke jedynaczke Anne Marye , zon¢ zcudzo-
ziemczatego sigcia Rogustawa Radziwilla, stryjecznego
Januszowi.

W ciagu tych czterech lat przyniosly Januszowi naj-
wiecej rozglosu burdy kalwinskie na Litwie. Zwtlaszcza
w roku 1640 wyprawili kalwini wilenscy przy pogrzebie
dworzanina xi¢cia Krzysztofa, Alexandra Przypkowskiego
cze$nika oSzmianskiego rozglosng awantur¢. Przechodzac
z konduktem pogrzebowym koto kosciota xiezy Domini-
kanow, gdzie si¢ wlasnie odprawiato nabozenstwo, spowo-
dowali nieposledni tumult uliczny. Sprawcow pierwotnych
nie zdolaty wysledzi¢ poOzZniejsze komisye 1 do dzi§ dnia
pozostalo nierozstrzygnigetem, czy kalwini lub katolicy
pierwsi rozpoczgli walke. Sprawdzono jednak, ze xigzeg
Krzysztof, jeden z gldéwnych strézow prawa 1 bezpieczen-
stwa ,,wpadl z dobyta szabla i ze stugami swymi na cmen-
tarz 1 matoco kaptandéw nie pozabijat“, zas obecnego tej
scenie xigcia Janusza oskarzono, ,ze piechocie swojej ka-
zal do klasztoru strzelaci4)“. Cala sprawa wniesiong zo-
stala na sejm, dzigki gorliwosci religijnej zaklodcita nie-
pomatu obrady i skonczyla si¢ wreszcie dekretem sejmo-
wym, obejmujacym zarazem inne zniewazenie wilenskiego
kosciota $w. Michata, a srodze upokarzajacym kalwinow.
Dla uniknienia bowiem na przysztos¢ podobnych wypad-
kow rozkazano znies¢ zbor kalwinski w mieScie i wysta-
wi¢ nowy za murami tegoz. Tknigty tym wyrokiem do
zywego x13z¢ Krzysztof umarl niebawem z aprensyi, a

*) Patrz poprzedzajacy artykutl.
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Janusz ujrzal si¢. jedyng teraz glowa 1 obronca frakcyi
kalwinskiej na Litwie,

Stanowisko to wymagalo znaczniejszych godnosci i
znakomitszych jeszcze koligaey) nad owe, jakiemi si¢
szczycit mtody podkomorzy litewski. Réwnoczesnie niemal
osierocialy po ojcu 1 owdowialy po pierwszej Zonie, roz-
gladat si¢ Janusz ¥? celu zawigzania stosunkow, ktoreby
zdotaty tak ciezkie zréwnowazy¢ straty. Po dluzszym na-
mysle zdato si¢ najodpowiedniejszem zkoligacenie z mozng
i bogata rodzing hospodarow wotoskich. Rownie jak wie-
lu innym panigtkom polskim odpowiadato bardzo wy-
pieszczonej dumie naszego xigzecia malzenstwo z corka
udzielnego xiegcia, aczkolwiek malzenstwa takie nieraz
juz gorzkie dla ojczyzny wydaty owoce. Wynio$li sami
przez si¢ az nadto, stawali si¢ moznowladcy polscy, zo-
stajacy zigciami hospodarskimi, jeszcze dumniejszymi i
jeszcze bardziej owej polityki na wlasng reke pragnacy-
mi, ktorg niezaprzeczenie do gléwnych powodoéw upadku
narodowego zaliczy¢ nalezy. Hospodarowie woloscy, za-
lezni bezwarunkowo od chwilowych fantazyj suttandéw lub
ich ulubiencéw, stawali si¢ zazwyczaj w krotkim przecia-
gu Czasu z lennikéw 1 hotdownikéw wrogami porty otto-
manskiej, dazacymi do uwolnienia si¢ z pod niezno-
$nego jarzma. W takich wlasnie chwilach otwierato
si¢ dla spokrewnionych z hospodarami panigt polskich
szerokie pole dzialania, w takich chwilach urzadzali Ko-
reccy, Wisniowieccy 1 inni wyprawy na Turcye wspoélnie
z buntujagcymi si¢ teSciami i lennikami. Rezultat wreszcie
podobnych usitowan w obec Owczesnej przemoznej Turcyi
byt zawsze jednakowy. Po krotkim oporze ulegali hospo-
darowie, waleczni ich sprzymierzency polscy gingli mar-

22 I
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w $miercia w Konstantynopolu, a rozsrozona Turcya, u-
patrujaca stusznie w podzeganiacti panow polskich gtowne
zarzewie buntu, mscita si¢ regularnie krwawym odwetem
na Rzeczypospolitej, szerokiem rozpuszczeniem zagonow
poganskich po Ukrainie, Podolu 1 Rusi Czerwone;j.

Ale owczesnym krolewigtom polskim nie wadzito to
wcale, ze z ich przyczyny, z powodu ich ambicyj pry-
watnych, cierpiata cigzko sprawa publiczna. W widokach
swych nie mial Janusz takze wzgledu na moznos$¢ podo-
bnego nastepstwa. Dnia 5 lutego 1645 r. odbyl sie w
Kijowie nadzwyczaj wystawny §lub naszego bohatyra z
Marya hospodarowna, corka Bazylego Mohity Lupula,
siostrg stawnej Domny Rozandy, w kilka lat pdzniej prze-
moca Tymoszowi Chmielnickiemu zaslubionej. Stosunek
ten nie pociagnal szczesciem za sobg innych szkodliwych
nastgpstw procz fatalnej dla Janusza sytuacyi wr. 1652,
kiedy te§¢ jego, pokumawszy si¢ z kozakami jawnym
nieprzyjacielem Polsce sta¢ si¢ byt przymuszonym.

Tymczasem optywat Janusz w tasce krolewskiej, rost
w zaszczyty 1 dostatki. Précz znacznej fortuny rodzinnej
posiadal juz przy $mierci ojca bogate starostwo kamie-
nieckie; na otarcie tez po $mierci rodzica otrzymal od
krola starostwa sejwenskie i bystrzyckie, trzymane dotad
przez zesztego hetmana wielkiego litewskiego, a na rok
przed S$lubem z hospodaréwna obdarzyta go taska kro-
lewska czwartym z kolei kegsem chleba bene merentium,
starostwem retowskiem.

Niebawem splyneta na milodego dygnitarza jedna z
najwigkszych godnosci. W r. 1646 oddal krol wakujaca
po $mierci sig¢cia Krzysztofa wielka butawe litewska Ja-
nuszowi Kiszce wojewodzie polockiemu, ktéry piastowa-
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n¢ dotad bulawe polng ztozyl za rozkazaniem krolew-
skiem w rece naszego Janusza. Z powodu starosci 1 u-
stawicznych chorob hetmana wielkiego stal si¢ Janusz
faktycznie jedynym dowoddzca zbrojnej sity litewskiej.

Godnos¢ te znakomitg i wielkg wladze poruczyl krol
Januszowi w nadziei, iz tenze odpowiadajac godnie po-
tozonemu w sobie zaufaniu, dopomoze chetnie wielkim
zamiarom krolewskim. Zamiary te, dotyczace wojny z
bisurmanstwem, miaty wlasnie w czyn dojrze¢. Nimi
wylacznie zajety krol krzatal si¢ z nieslychang czynno-
scig okolo przygotowan, niemniej jak okolo pozyskania
stronnikéw dla swoich plandéw, przeciw ktorym opdr o-
gbélu szlacheckiego stawal si¢ codzien gwattowniejszym.
Mistrzowskie opisanie tej wielkiej pracy 1 jej celow chy-
bionych posiadaja czytelnicy od dawna w swych rgkach*);
ograniczamy si¢ przeto na wzmiance, izjak wielu innych
tak 1 nasz Janusz zawiddt krolewskie oczekiwanie, od-
wdzieczyt si¢ co najmniej zupelng obojg¢tnoscia wzgledem
wiekopomnych projektow Wtadystawa IV.

Wraz z butawami otrzymali obaj nowi hetmani litew-
scy polecenie krola , aby jak najspieszniej czynili nowe
zaciggi 1 przychylnie usposabiali opini¢ publiczng. Na het-
mana wielkiego liczono jak najmniej , za§ przeciwnie jak
najwigce] na hetmana polnego, przez lat kilka nieodstep-
nego towarzysza krolewskiego, jeszcze przed polozeniem
jakichkolwiek zastug obsypanego nagrodami i1 taskami.
Jemu tez glownie polecit Wiladystaw formowanie nowych
zaciaggdbw, do niego przysylat instrukcye i naglace wezwa-
nia o pospiech. Ale mtody hetman gluchym byt na prosby
1 rozkazy kroélewskie. Podzielajac ciasne zapatrywanie si¢
wigkszosci Owczesnej szlachetczyzny, mniej wreszcie dbaty

*) Patrz: Szajnochy Dwa lata dziejow naszych 1646 i 1648.
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o sprawe 1 lask¢ krolewska, jak o popularno$¢ ciemnej
gawiedzi — zamiast zaja¢ si¢ uskutecznieniem danych so-
bie polecen wybrat si¢ poczatkowo w odwiedziny do tescia,
a za powrotem pozwolil sobie otwarcie niestlucha¢ rozka
zo6w krolewskich. Owszem wbrew tym rozkazom pochwa-
lat nieczynno$¢ hetmana wielkiego, piszac mu w pazdzier-
niku 1646 r.: ,chwata Bogu, Ze tak cicho na Litwie z
tymi zaciggami®i3.

Znanym jest smutny koniec zabiegéw krolewskich.
Spetzty one na niczem, a spelzly zaré6wno w skutek opo-
ru sejmowego jak i z powodu zdrady zaufanych kroéle-
wskich. Takim zaufanym byl nasz Janusz i1 tak jak inni
zawiodt najhaniebniej potozone w swoim wspotudziale na-
dzieje. Mimoto slawna z pobtazliwosci taskawo$¢ monar-
choéw polskich nie opuscita ani Janusza ani innych zwo-
dzicieli. Jeszcze w tym samym roku otrzymat nasz hetman
z rak krolewskich starostwo zmudzkie, a wraz z niem
miejsce W senacie.

Na sejmie w roku nastepnym zagrozita za to Janu-
szowi nie malym despektem wspomniana wyzej sprawa
obalonych krzyzow. Biskup wilenski oskarzyl mtodego
hetmana, iz w dobrach swych rozkazal poobala¢ krzyze
katolickie. Z niestychang gwaltownos$cia zazadali katolicy
przykladnego ukarania winowajcy. Zwlaszcza w poczat-
kach sejmu narobita sprawa ta ogromnego hatasu i sta-
ta si¢ powodem niepowEzednej zamieszki w izbie posel-
skiej. Domagano si¢ juz to procesu zwyczajnego, juz su-
marycznego, zarywano ustawicznie o swobody dysydenc-
kie w ogolnosci, stuchano rozwlektych oskarzen 1 nie-
mniej przydlugich usprawiedliwian z najwick§zem rozja-
trzeniem. Na ostatek za wdaniem si¢ krolewskiem 1 nie-
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ktorych senatoré6w usSmierzono burze¢ przez wydanie Ja-
nuszowi pozwu na sejm nastepny, za$ w. skutek usilnych
zabiegow krolowej Maryi Ludwiki stang¢ta niebawem u-
goda migdzy xigzgciem a biskupem wilenskim Abraha-
mem Wojna. Dobrowolnie przez hetmana przyjete punk-
ta ugody zdaja si¢ Swiadczy¢, 1Z mimo przysigg niewin-
nos$ci ze strony Janusza wiele w oskarzeniu miescito si¢
prawdy. Inaczej trudnoby bylo pojaé, jakim sposobem
hardy 1 niewinny xiaz¢ zgodzilby si¢ na upokarzajace
przeproszenie biskupa za obalone krzyze, na zaptacenie
6000 zlotych na wybudowanie nowego kosciota katolic-
kiego i na dozwolenie wzbranianego dotad stale odpra-
wiania procesyli na Boze Gialo w Kiejdanach,6).

Upokorzenie to wynagrodzilo si¢ xigzgciu bezwlocz-
nie godno$cig marszalka trybunatu litewskiego. Jakby w
uraganie wlasnej niekonsekwencyi obdarzyla nig juz w
kilka tygodni po owej skardze sejmowej 1 domaganiu
si¢ sagdowego ukarania hetmana taz sama szlachta, kto-
ra za przywodztwem biskupa wolnymi nibyto glosami o-
skarzenie popierata, a za przywodztwem przyjaciol ,,do-
mu xigzecego't oskarzonego znowuz wolnymi gtosami swym
sedzig obrata. W kazdym razie stuzylo to za dowod pu-
blicznego zaufania, i wraz z niezachwiang taska monar-
sza zjednatlo Januszowi upragniong powag¢ jednego z
najznakomitszych dostojnikéw, najmozniejszych dygnita-
rzy. Przybyla wreszcie sposobnos$¢ odpowiedniego zuzyt-
kowania tego stanowiska, owszem przyozdobienia si¢ lau-
rami rycerskimi, tak tatwymi do zyskania w Polsce, na
tem pobojowisku nieustannych, krwawych walk. W ma-
rzeniach bowiem tylko spotka¢ mozna kraineg, gdzie ry-
cerskos¢ 1 bohatyrstwo tak powszechnym i nieuniknionym
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bylo przymiotem, gdzieby takowe przyozdabiato skronie
nawet pozniejszych zdrajcow — tak jak w réwnie wyjat-
kowem polozeniu obecnem nie rzadko meczenskie cierpie-
nia dla ojczyzny naleza do wspomnien pozniejszych od-
stepcoOw sprawy narodowej.

V.

Nieuchronne , zgubne nastepstwa pomscity si¢ w nie-
spodziewanie krotkim czasie odrzuconych ze wzgarda za-
miarow Wladystawa Y. Wraz z $miercig tegoz krola za-
wrzat okropny, dlugoletni bunt kozacki, zrédto niezli-
czonych klesk i nieszcze$¢. Mniej wprawdzie jak Ukraing
i inne ruskie ziemie, ale zawsze niepomalu dotkngl on
takze pograniczng Litwg. Rdéwnoczesnie z kleska korsun-
ska szerzyl powstanie ludowe w wojewodztwie czerni-
chowskiem potkownik Glowacki, réwnie jak wielu in-
nych zkozaczony szlachcic polski. Zebrana przeto w Wil-
nie rada senatoréw litewskich poruczyta xigciu Januszo-
wi z powodu choroby hetmana wielkiego naczelne do-
wodztwo 1 obrong¢ granic litewskich, ktéory zorganizo-
wawszy jako tako site zbrojng, oddal czgs¢ jej podko-
mendnym a sam pospieszyl pod koniec r. 1648 na sejm
elekcyjny do Warszawy.

Za powrotem z sejmu znalazl Janusz wyparowane
przez swych regimentarzow kozactwo z Pinska, a pom-
knawszy si¢ z polaczonemi sitami ku Dnieprowi, zdobyt
Mozyre, wzigt za pomocg ukltadow z mieszczanami Bo-
brujsk, Rzeczyce i inne, 1 idagc torem xigcia Jeremiego
Wisniowieckiego, rozkazal jencow kozackich ,,dla przy-
ktadu“ na pal wbija¢, lub z poucinanemi r¢koma do
domoéw puszczac.
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Rok nastepny zastal Chmielnickiego na szczycie po-
tegi, dowddzca niezliczonych hord kozackich i tatarskich,
przedmiotem zabiegéw postow moskiewskich, siedmio-
grodzkich, muttanskich i wotoskich. Toz mimo niedawnego
upokorzenia si¢ nowoobranemu krélowi Tanowi Kazimie-
rzowi rozpoczat zhardzialy kozak zwykle napasci ziem
polskich. Niebawem wkroczyl na Litwe Eliasz Hotota na
czele 10.000 kozactwa, spustoszyl znaczng czg$¢ kraju,
pobuntowat okoliczne wtoscianstwo i zajal kilka miejsc
warownych, migedzy ktoremi takze Homel. Hetman polny
litewski nie umial w pierwszej zaraz chwili stawié
mu oporu. Zaufawszy dluzszemu bezpieczenstwu wskutek
uktadow perejastawskich rozpuscit z koncem zeszlego ro-
ku znaczng cze$¢ zaciagdw, reszte rozlokowatl na lezach
zimowych. Zaledwie przeto w czerwcu zdolal hetman ze-
bra¢ rozprészone oddziaty i1 ruszy¢ przeciw nieprzyja-
cielowi.

Hotote znidst tymczasem Wincenty Gasiewski, stolnik
w. X. L 1 jeden z podkomendnych Januszowych, a same-
mu hetmanowi zastgpil droge oddzial kozacki Podobajty,
broniagcy przejscia Dniepru w okolicach Lojowai'podtrzy-
mywany 30.000 armia Krzyczewskiego, takze zkozaczo-
nego szlachcica polskiego.

Xigze Janusz postanowit sforsowac przejscie Dniepru.
Wtym celu wysadzit czg$§¢ piechoty na brzeg przeciwny,
ktoéra przy pomocy artyleryi zastania¢ miata przeprawg;
inny oddzial pieszy, przeprawiwszy si¢ o kilka mil wy-
zej, miat zaja¢ tyly nieprzyjacielowi. Brak statkow prze-
wozowych przeszkodzil jednakowoz przeprawie gléwnego
korpusu, a tymczasem Krzyczewski podsunagt si¢ pod
ostabiony oboz litewski, zamierzajac napas¢ go znienacka.
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Przestrzezony zawczasu hetman stoczyl walng bitwe na
dniu 31 lipca znacierajgcem kozactwem. Usarya odparla
prawe skrzydlo nieprzyjaciela, kiedy tymczasem lewe
skrzydto zaczeto okrazac¢ piechote, zanadto naprzod wy-
suni¢ta. Niebezpieczenstwo odcigcia stalo si¢ groznem, los
walki wielce niepewnem. Szczgsciem wracajacy z bezsku-
tecznego podjazdu rotmistrz Samuel Komorowski mwpadt
zboku na kozactwo, wprawit je w ogromne zamieszanie
1 rozstrzygnal tym sposobem bitw¢ na korzy$¢ orgza
polskiego.

Krzyczewski okopat si¢ wlesie a Podobajto nieswia-
domy ostatniej porazki przeprawil si¢ z czeScig wojska
przez Dniestr i okopal si¢ réwniez nad rzeka. Na tego
ostatniego rzucit si¢ najpierw hetman, zdobyl szturmem
okopy 1 po krwawej walce zniszczyt okropnie kozactwo.
7 3000 ludzi zdotato zaledwie 300 ratowac¢ si¢ ucieczka.
Sprowadziwszy napowr6ot wystang na brzeg przeciwny
piechote, zaczal Janusz szturmowaé oboz Krzyczewskiego.
W pierwszym dniu niepowiodl si¢ zamiar ; odlozono przeto
powtorzenie ataku do dnia nast¢pnego, a tymczasem
umkneto kozactwo wnocy zobozu. Wcezesnie zarzadzona
pogon zdotala zarwac 1 zniszczy¢ znaczng czg$¢ umyka-
jacych. Zwycigeztwo bylo stanowczem, Litwa najzupelniej
z kozactwa oczyszczong. Uradowany hetman przestat kro-
lowi 50 zdobytych na nieprzyjacielu choragwi, a skiero-
wawszy pochod swdj na Ukraing, gdzie zamierzal pota-
czy¢ si¢ zwojskami koronnemi, wptynal rzeczywiscie zwy-
cieztwem swem na zawarcie ugody Zborowskiej, ktora
7 wielkiego niebezpieczenstwa uwolnita krola 1 wojsko
koronne.
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Takie zashlugi nie pozostawaly nigdy bez nagrody
w Rzeczypospolitej, hojnej szalunkiem task dla swych
ulubiencow nawet przed potozeniem przez nich jakich-
kolwiek zastug. Na sejmie w koncu 1649 1 poczatkach
1650 r. czynil Janusz relacy¢ expedycyi litewskiej, na
ktorg odpowiedzial od tronu kanclerz litewski pochlebném
podzigkowaniem hetmanowi. Podzigkowanie to poparty
zebrane stany zamiang majetnosci Newla 1 Siebieza, trzy-
manych dotad prawem lennem przez Janusza, na wlasno$¢
dziedziczng, za$§ krol nadaniem bogatego starostwa bory-
sowskiego. Olsniony chwalg zwycieztwa i1 publicznej
wdzigcznosci, pozwoliwszy sobie mimochodem wspomniang
wyzej burde zJanem Sobieskim, wrocil Janusz niebawem
na Litwe.

Zdarzyla mu si¢ tutaj sposobno$¢ nowej zashugi.
Wojsko litewskie, zwyklym obyczajem niezaptacone zpo-
wodu braku funduszoéw, zagrozilo konfederacya, ktora po-
ciggata za sobg zawsze okropne zniszczenie pewnej czgsci
kraju, przyczyniala si¢ do ogoélnego rozprzezenia itak juz
mocno zachwianego porzadku w panstwie. Usilnym stara-
niom hetmana i innych senatoréw powiodlo si¢ doprowa-
dzi¢ szczesliwie do skutku komisye wojskowa, uspokoic
rozswawolone zoldactwo.

Nadszedl wreszcie pamigtny rok 1651, rok $wietne-
go zwycigztwa 1 haniebnej swawoli beresteckiej. Zaréwno
zkrolem 1 hetmanami koronnymi gotowatl si¢ Janusz dos¢
skrzg¢tnie na nowa wojne 1 rozpoczal niebawem dluzsza,
zwyciezka walke z kozactwem. W pochodzie na Ukraing
znalazl on znowu Lojéow wrekach kozackich, a przeprawe
przez Dniepr zagrodzong licznym oddzialem potkownika
Niebaby. Stangwszy z calem wojskiem pod Lojowem,

23
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przyjat hetman poselstwo Chmielnickiego, przedkiadajace,
ze kozacy maja do czynienia z Polska a nie z Litwa, Ze
przeto skoro hetman nie posunie dalej wojsk swoich, to
Chmielnicki zagony swe wycofa zLitwy. Na taka obludg
odpowiedziat Janusz wybornym fortelem. W obecnosci
postow kozackich wyprawil znaczny oddziat pod dowddz-
twem rotmistrza Mirskiego w pomoc Smoleiiszczanom, u-
praszajacym o ratunek, poczem puscit do domu Ukrain-
cow. Ci zawiadomili bezwlocznie Niebabe o rozdrobieniu
sit hetmanskich. Mirski tymczasem wedtug sekretnego
polecenia hetmana obszedt 1 zaatakowal z tylu oboz ko-
zacki w chwili, kiedy Janusz przeprawiwszy si¢ szybko
przez Dniepr, Uderzyl nan z drugiej strony calg potgga.
Zmigszani t3 niespodzianka kozacy ulegli po krotkiej
walce 1 pierzchli w najzupehniejszej rozsypce. ' W liczbie
poleglych znajdowal si¢ dowddzca Niebaba 1 mndstwo
starszyzny, jak Poltorakozucha, Kapusta, Krawczenko
1 inni.

Zwycigztwo to, rownoczesne walnej pod Beresteczkiem
rozprawie, otworzylo wojskom litewskim droge na Ukra-
ing. W szybkim pochodzie pomknal si¢ Janusz az pod
Kijow, do ktorego wszedl na dniu 4 sierpnia. Metropo-
lita na czele duchowienstwa, urzedy miejskie i mnoga
ludno$¢ wyszty na spotkanie zwycigzcy. Z uczuciem wielce
zadowolonej ambicyi mogt Janusz donies¢ krolowi o za-
jeciu starozytnej stolicy Rusi.

Odpowiedz krolewska polecala Januszowi zblizenie
si¢ a tem samem ewentualne potaczenie z wojskiem ko-
ronnem. Ruszyt wtym celu hetman w. kor. Potocki zpod
Beresteczka do Pawotoczy, dalej do Chwastowa i Wasil-
kowa, ale Janusz pod ro6znymi pozorami zwlekal pota-
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czenie, tak, Zze wreszcie dal powod najniepocklebniejszym
dla siebie pogloskom, mianowicie podejrzeniom zmowy z
Chmielnickim. Donoszono 1 rozpowiadano sobie za rzecz
pewna, iz kiedy Chmielnicki dowiedzial si¢ o wzieciu Ki-
jowa, zawolal zgniewem: ,Ofco mi nie dotrzymuje stowa
sigz¢ Radziwit“ I7).

W miesigc wreszcie po wejsciu do Kijowa polaczyt
si¢ hetman litewski zkoronnymi. Potaczonemi sitami sto-
czono zwyciezka bitwg pod Bialacerkwiag. Xigze Janusz
nie czekajac hasta boju rzucit si¢ na tlumy kozactwa i1
Tataréw, a wsparty przez dzielnego Stefana Czarnieckiego,
spedzit nieprzyjaciot z pola. Nazajutrz zamiast gnebi¢ da-
lej Chmielnickiego, rozpocz¢to z nim uktady i doprowa-
dzono do skutku ugode¢ biatocerkiewska, czem skonczyta
si¢ kampania zr. 1651 a zarazem najSwietniejszy okres
zycia naszego bohatyra.

VI.

Laury zebrane w wojnie kozackiej staty si¢ Janu-
szowi bezposrednim powodem nowych grzechow i osta-
tecznego upadku. Ozdobiony niemi pogromca nieprzyja-
ciol ojczyzny, peten zarozumienia o swych zastugach,
uczul si¢ godnym najwiekszych zaszczytow?] najwickszej
ulegtosci swym zadaniom i zachciankom ze strony krola
1 kraju. Poszczegdlnione wyzej nagrody nie byly niczem
w oczach dumnego paniatka, ktore u samego wstgpu do
zycia publicznego, jeszcze przed okazaniem odpowiednich
zdolnosci 1 checi stuzenia krajowi, obdarzyla taska kro-
lewska licznemi bogactwy i bulawg polng. Wyniostosc
naszego xigze¢cia nie umiala Zzadng miarg pogodzi¢ sig
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zmys$la, aby niedawne swe prace uwaza¢ za wystuge po-
przdéd juz otrzymanych nagrdd ; zarozumialo$¢ nie dozwa-
lata,: przypuszczenia, aby w catym kraju znalez¢ si¢ mogt
ktos godniejszy i zastuzenszy, aby jakiekolwiek zyczenie
bohatyra moglo pozosta¢ niespelnionem.

Uroszczenia takie musiaty oczywiScie spotkac si¢ nie-
raz zbolesnem dla dumy xigzgcej rozczarowaniem. Skta-
daly si¢ na to liczne i wazne powody. Krol Jan Kazi-
mierz, aczkolwiek sktonniejszy do stronniczosci dla Janusza
nizeli do niechegci przeciw niemu, spotyka,! w samem posteg-
powaniu hetmana liczne przeszkody do coraz hojniejszego
okazywania mu swych wzgledow. Pochopno$¢ do prowa-
dzenia polityki na wlasna rek¢ bez wzgledu na sprawe
ojczyzny a nieraz wbrew interesom tejze, tradycyjna w
rodzie Janusza, miata wnim samym nie matego lubowni-
ka. Dowiodla tego najjawniej pozniejsza sprawa szwedzka,
a obecnie nie braklo na licznych poszlakach i podejrze-
niach. Rownie glosno jak wr. 4651 obwiniano Janusza
o zmowe¢ z Chmielnickim, szerzyly si¢ juz wr. 1649 wia-
domosci po kraju, iz xigz¢ zostaje w pewnych zmowach
z xiceiem siedmiogrodzkim, swatem niegdy$ swoim u ho-
spodarowny woloskiej, zawsze zazylem przyjacielem 1 co
wowczas nie mato znaczylo, wspotwyznawca religijnym,
kalwinem. Znanym jest jeden zlicznychizuchwatych pla-
noéw Chmielnickiego, ktoéry postanowiwszy utworzy¢ dla
siebie udzielne xig¢stwo ruskie, nosit si¢ przez jaki$§ czas
zmyslg osadzenia na tronie polskim mlodszego brata Ra-
kocego, wiernego swego przyjaciela i sprzymierzenca's).
Woéwcezas to rozeszta si¢ w Polsce pogloska, ze xigze Ja-
nusz, zi¢¢ hospodara wotoskiego, wciggnietego mimowoli
w lige kozacka, =zamierza za obca pomocg utworzyé



181

udzielne xicstwo litewskiel9. Znana niech¢é¢ hetmana ku
Polakom, liczne 1 niegodne pogrézki, =z jakimi nieraz
odzywac¢ si¢ lubil, wreszcie wyniosty nad miar¢ charakter
1 niczem nienasycona ambicya przydawaly nie mato
wagi podobnym, ustawicznie powtarzajacym si¢ wiesciom,
niedozwalaly puszcza¢ je bezwzglgdnie mimo uszu.

Niedozwalalo tego wreszcie usposobienie tak ogotu
szlachty jak zwlaszcza senatorow, kolegéw 1 krewniakoéw
Janusza. Za ich decyzya zmuszony byl krol wyda¢ ordy-
mania niektéorych — nieco wladz¢ hetmanska ; ich usta-
wiczne poszepty i donosy oskarzaty hetmana, iz konfe-
deracya wojska litewskiego zawigzang zostata za jego
zgoda 1 wiadomos$cig, w celu rozszerzenia tym sposobem
wplywu hetmanskiegol0). Zreszta jak ow biskup niewy-
mieniony po nazwisku, ktory rozsiewal przywiezione z
Rzymu pogloski o zamierzonem przez Radziwiltow zerwa e
niu sejmu wr. 1637, tak nie wahali si¢ obecnie inni ma-
gnaci, znajacy dobrze bezgranicznos¢ ambicyi mozno-
wtadczej, dawaé wiar¢ wiesciom o zmowach Janusza
z wrogami 1 planach wyniesienia si¢ za ich pomoca.

Mimo to nie usungt krol taski swej Januszowi, nie
zniechecil si¢ don stanowczo — a pisarze, obwiniajacy
Jana Kazimierza o niech¢¢ wzgledem hetmana, opieraja
gltéwnie 1 wylacznie na nastgpnem zdarzeniu swoje twier-
dzenie.

Kiedy wr. 1649 wyzej przytoczone pogloski za nadto
czgsto o uszy krolewskie si¢ odbijaly, kiedy wojsko li-
tewskie coraz glosniej i1 jawniej zgubng konfederacya gro-
zito, przestat krél rozkaz hetmanowi — opowiada spol-



182

czesny krewniak Januszéw 2[) — ,azeby polowe wojska
przystat na asystencye boku monarszego, a druga potowe
pod sadem swoim mial*“. Srodkiem tym chciano gléwnie
wplynaé¢ na usSmierzenie buntujgcego si¢ zotdactwa, ktore
tylko w wigksze gromady potaczone, konfederacye podno-
si¢ sie odwazato. Gdy jednak zebrani w Wilnie na rade¢
senatorowie uznali, ze ze wzgledow strategicznych wyko-
nanie rozkazu krdlewskiego mogtoby si¢ sta¢ szkodliwem,
1 odpowiednie temu przestali do Warszawy przedstawienie,
Jan Kazimierz cofngt bezwlocznie rozkaz pierwotny.

Otoz to jedyny dowdd, jezeli go dowodem nazwaé
mozna, objawiajagcego si¢ w krolu braku zaufania ku Ja-
nuszowi. Zadnych innych nie dostarczajg nam zrddia
wspolczesne, przedstawiajagce Jana Kazimierza roéwnie bez-
stronnym 1 sprawiedliwym wzgledem Janusza, jakim
zwlaszcza w pierwszych latach swego panowania okazy-
wat si¢ wzglgdem wszystkich innych panow 1 p&niatek
polskich. Nawet 1 sam Janusz, ktoéry nie umiat nigdy
przemilcze¢ nie tylko o wyrzadzonej sobie ale nawet o
urojonej krzywdzie, nigdzie najmniejszej w tym wzgledzie
nie wynurza skargi.

Nie dlugo jednak zdotal wytrzymaé¢ w takiem u-
miarkowaniu burzliwy i ambitny umyst naszego xigzgcia.
Zaufany w potozonych zastugach, uwazajac je niczem do-
tad nienagrodzonemi a godnemi najwigkszej wdzigcznoSci,
zapragngt hetman przynajmniej butawy wielkiej litewskiej,
zwykly cel ambicyi rycerskich moznowladcow polskich.
Wprawdzie zyl jeszcze hetman wielki litewski Janusz
Kiszka, ale ustawiczna chorobliwo$¢ zapowiadata rychta
$mier¢ jego, 1 Xigz¢ Janusz uwazal za stosowne juz te-
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raz upomnie¢ si¢ o przyszly wakans Na uniewinnienie
jego doda¢ tu nalezy, ze podobne frymarki byly w Polsce
owczesnej czem$ bardzo zwyklem 1 codziennem, w prze-
konaniu zacnych nawet osobistos$ci czem$ wcale godziwem.
Z najlepsza przeto otucha wyrazit Janusz kroélowi swoje
zyczenie23).

Mimo calej uprzejmosci musiat Jan Kazimierz zau-
waza¢, ze zastugi hetmana polnego nie dorosty jeszcze
upragnionej przezen nagrodzie. Zreszta rozporzadzanie
godnosciami zyjacego jeszcze dostojnika bylo zawsze spra-
wa dos$¢ drazliwg i dlatego  ile z catg stusznoscig wno-
si¢ mozna — uchylit si¢ krol od stanowczej] na razie
decyzyi, nie udzielit Januszowi oczekiwanej, przychylnej
odpowiedzi.

Wystarczyto to, aby w xigzgciu srogi gniew obu-
dzi¢. Wjego rozumieniu roOwnalo si¢ postapienie krolewskie
sromotnej odmowie, niestychanemu pokrzywdzeniu. W ta-
kich wypadkach zwykli byli panowie polscy odwotywac
si¢ do sluzalczej opinii szlacheckiej , napetnia¢ skargami
swemi sejmiki, wciska¢ je na naczelne miejsca instrukcyj
sejmowych, zawichrza¢ caly kraj 1 zmusza¢ tym sposo-
bem krola do dopelnienia swych Zzadan. Droge t¢ ujrzat
Janusz zamknigta, gdyz opinia gminu szlacheckiego zaba-
wiata si¢ wlasnie niepochlebnemi dlan wieSciami i podej-
rzeniami. Zemsty jednak darowa¢ nie mogac, wybral
hetman $rodek inny.rownie skuteczny, réwnie srogo doj-
mujacy krolowi i Rzeczypospolitej, a tem bezpieczniejszy
jeszcze, ze uderzat znienacka i1 skrycie, pozwalat w chwili
zamachu pozostawaé na uboczu, zastoni¢ si¢ przed wszel-
kiem niemitem nast¢gpstwem.
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Nadarzata si¢ ku temu wyborna sposobno$¢, miano-
wicie sejm zlozony w poczatkach 1052 roku. Chodzito o
nadzwyczajnie wazne sprawy. Najprzod mial sejm raty-
fikowa¢ ugode bialocerkiewska, a powtore obmysle¢ srodki
obrony Rzeczypospolitej. Donoszac winstrukcyach sejmi-
kowych o zawarciu pokoju z kozactwem, musiat krol
przestrzedz zarazem, iz ,,Chmielnicki o nowych rzeczach
zamyS$la®, ze przeto nie ma zadnej nadziei trwalego bez-
pieczenstwa. Swieza ,swawola Beresteczka® dowiodia naj-
jawniej, jak dalece pospolite ruszenie szlachty stato si¢
niewystarczajagcem potrzebie obrony, jak owszem udare-
mnialo jeszcze takowg. Mala za$ liczba wojska stalego
nie wystarczata jeszcze tern bardziej, iz nie optacana z po-
wodu pustek w skarbie, wigcej niz o walce z wrogiem
przemysliwata o konfiederacyach, grozita niemi i w coraz
niebezpieczniejszy zamet wprawiala sprawe publiczna.
Przyszto wigc zapobiedz tym niedostatkom, przyszto lite-
ralnie ratowaé ojczyzne przed zgubag ostateczng.

Tymczasem rozpoczal si¢ sejm pod najsmutniejszemi
wrozbami. Zawisla mianowicie nad nim sprawa podkan-
clerzego koronnego Hieronima Radziejowskiego, §wiezo za
ciezki gwalt ,wieczng infamig wywolanego®“. Mimo nie-
zaprzeczone] winy wywolanca, mimo prawnej kompeten-
cyl zlozonego nan sadu, znalazt Radziejowski wkole sej-
mowem licznych obroncéw, ktorzy uznajac go nawet pu-
blicznie infamisem, wyst¢powali w obronie zagrozonej tak
zwang samowolg krolewska wolnosci. Byto zatem niemato
swardow 1 krzykéw zpowodu sprawy podkanclerzego, ktora
od pierwszych do ostatnich posiedzen ustawicznie przery-
wano 1 zaklécano obrady. Nadaremnie marszalek sejmowy
Fredro, posetl przemyski, upraszatl co chwila o traktowanie
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kwestyi publicznego bezpieczenstwa, nadaremnie upraszali
o toz samo krol i senat. Izba poselska, jak gdyby o nie-
bezpieczenstwie ojczyzny mowy by¢ nie moglo, zabawiata
si¢ coraz nowszemi 1 niewlasciwszemi drobnostkami.

Pierwsze miejsce po Radziejowskim trzymata ulu-
biona od niejakiego czasu kwestya wakansow. Wakowata
wlasnie pieczg¢ mniejsza koronna, ktorej zapragnagl woje-
woda poznanski Opalinski. ,,Subordynowani tegoz po-
stowie nie przestawali turbowac¢ o nig kréla. Tymczasem
wbrew wszelkim oczekiwaniom oddal krol podkanclerstwo
koronne Korycinskiemu, staro$cie oswigcimskiemu. Ura-
zony Opalinski poprzysiagl zemsta za t¢ krzywde mnie-
mang i nie przestawatl odtad zakloca¢ wplywem swoim
obrad sejmowych 23).

Piecze¢ jednak byta juz oddang. Niebawem przypo-
mniano sobie, ze 1 bulawa wielka koronna wlasnie osie-
rocong zostala. Stangto wigc przed krolem nowe z Izby
poselstwo, domagajace si¢ jej rozdania. Krol zaprzeczyt
postom prawa migszania si¢ do tego rodzaju wakansow,
powotujac si¢ na niezbyt dawne przyktady za panowanie
ojca swego. Po Zamojskim wakowata butawa lat 13, po
Zotkiewskirn...12 i nikomu to nie wadzilo. Rownie czgsto
wreszcie jak sprawg Radziejowskiego wywlekali pruscy
postowie wakans Brodnicy, zostajacej w posesyi oboznego
koronnego. Kiedy wreszcie nie stalo wakansow, uznawata
Izba za stosowne stucha¢ skarg sedziego lidzkiego i stol-
nika rézanskiego, iz krél zanadto ptochym powiesciom
wiar¢ daje, uyymowac si¢ krzywdy Abramowicza ze strony
podskarbiego litewskiego, stowem ,traci¢ czas na réoznych
materyach®, byle tylko nie radzi¢ o istotnej potrzebie.

24
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W drugiej wreszcie polowie sejmu przybyt do JIVar-
szawy hetman Radziwilt i wnieobecno$ci wodzoéw koron-
nych czynil dnia 26go lutego ,relacye progresow wojny
obojga wojsk® minionej wilasnie kampanii. Przyjeta ja
Izba wcale uprzejmie, ,,dzigkczynienia trwaly przez kilka
godzin®.

Ale dzigkczynienia te nie zadowolily jeszcze msciwej
duszy hetmanskiej. Urazony mniemang odmowa bulawy
wielkiej réwnie gleboko jak Opalinski rzeczywista odmowa
podkanclerstwa, postanowil xigz¢ da¢ sroga nauke zng-
kanemu krélowi. Zdaje si¢ nawet ze wszystkiego, ze oba
pokrzywdzone ,krolewiatka” dos$¢ rychto porozumiaty sig¢
z soba i whpolnemi sitami do jednego dazyly celu, t. j.
do zerwania: sejmu, najbolesniejszego wypadku, jaki mogt
spotka¢ krdla 1 ojczyzne.

Panu wojewodzie poznanskiemu padlo przygotowanie
opinii publicznej, panu hetmanowa litewskiemu "wynale-
zienie odpowiedniego narzedzia. Pierwszy whwiazal si¢
juz zswej roli, szerzac od dawna nienawis¢ przeciw kro-
lowi, publikujac listy swe w tej materyi, pelne jadu 1
z0tci. Panu wojewodzie, ¢wiczacemu si¢ wtej zabawce od
lat kilku, przyszto to z wielkg latwos$cia; nie tak tatwem
jednak do spelnienia okazato si¢ zadanie hetmana litewr-
skiego. Mimo niezaprzeczonego zepsucia owych czasow]
mimo nieskonczenie wybujalej swawoli, byly to zawsze
dopiero poczatki pdzniejszej anarchii, 1 jak wszystkie po-
czatki zlego ostonione pewnym rodzajem wstydu, wysta-
wione na zywa. 1 ostrg przygan¢. Toz i zrywanie sejmow,
aczkolwiek uprawnione, uwazano zawsze za nieuczciwosc,
za zbrodnig; postow zrywajacych, aczkolwiek ostonigtych
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powaga prawa — za wyrzutkdw spoleczenstwa. Takiemu
zapatrywaniu si¢ dodawalo niemalo powodéw obecne po-
tozenie. Mimo burzenia i1 przewlekania obrad, mimo za-
petniania ich drobnostkami, czuta Izba doskonale potrzebe
zalatwienia kwestyi gléwnej i nie braklo jej na checiach
uczynienia temu zado$¢. Byle tylko zadowolni6 ambicye
osobiste, byle uzy¢ wprzody wolnosci i przyjemnosci ro-
zwleklej dyskusyi o drobnostkach 1 prywatach — zga-
dzano si¢ potem chetnie na zaopatrzenie sprawy publi-
cznej, uchwalano w przyktadnej zgodzie zbawienne konsty-
tucye. Ztego powodu bywat koniec sejmu wiasciwym
sejmem, najgtowniejsza jego czeScig =— a szlachta przy-
zwyczaila si¢ tak dalece do tego obyczaju parlamentar-
nego, iz jak wpierwszych paru tygodniach zadne zakle-
cia skloni¢ jej nie mogly do zajmowania si¢ prawdziwym
i najwazniejszym przedmiotem obrad, tak znowu uchwaty
wostatnich kilku dniach powzigte zadziwiaja nieraz ogro-
mem pracy 1 dobrych checi.

Tej samej taktyki trzymano si¢ niewzruszenie na
sejmie obecnym. W pierwszych dniach marca zaczely
wreszcie przycicha¢ kwestye prywatne, podnosi¢ si¢ pu-
bliczne. Przedlozono expense¢ skarbu, wspomniano juz o
sprawdzaniu rachunkow generatow artyleryi. Mimo stra-
conych darmo kilku tygodni byla wszelka nadzieja, ze
obrona Rzeczypospolite]j nie pozostanie bez zatatwienia.
Sprzeciwiato si¢ to oczywiScie zamiarom naszego hetma-
na. Dnia 7go marca przeto, kiedy dalszy ciag kwestyi
expensOw przypadat pod obrady, sprawit Janusz chcacy
czy nie chcacy wielkie zamieszanie w Izbie poselskiej, wy-
prawiwszy nowg burde z Dzialynskimi, tak ,Ze na ulicy
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przyszto az do szabel®. Caly dzien uplynal na bezowocne;j
sprzeczce: czy sadzi¢ burzycielow zaraz czy nie 2i.

Szescioniedzielny termin sejmowy juz si¢ konczyl.
Na dniu ostatnim, nazajutrz po burdzie hetmanskiej, ze-
szli si¢ postowie do$¢ pozno do Izby senatorskiej w celu
konkludowania obrad, i zabawiwszy si¢ nieco kwestya
tytutow kniazia moskiewskiego, przedtuzyli sejm bez kon-
tradykcyi na dzien nastepny.

Dla hetmana litewskiego przyszta ostateczna pora
dziatania.

Jak pan wojewoda poznanski miewat swoich ,,subor-
dynowanych® postow wielkopolskich, tak tez miewal po-
dobnych litewskich pan hetman polny Radziwill. Miedzy
tymi padl obecnie wybdr Janusza na jednego z najwier-
niejszych stug i adherentow, Wiadystawa Wiktoryna Sy-
cinskiego, stolnika 1 posta upitskiego2S).

Byl to szla¢hetka dorobkowicz, nadzwyczaj zachtan-
ny i dla korzysci do wszelkiego gotdw przedsigwzigcia.
Jaki$ pradziad jego , Kaliszanin, pierwotnie Dziembowskim
zwany, przeniost sie na Litwe i zakupiwszy w powiecie
upickim maje¢tnos¢ Sitno czy Sytno, zwac si¢ od niej poczal
Sycinskim. Potomkowie jego weszli w stosunki z sgsiadujg-
cym domem birzanskich xigzat Radziwittowi przyje¢li nauke
kalwinska, a prawdopodobnie ojciec stolnika i posta, Jan
marszalek upicki, stuzyl jako pulkownik w hufcach xigcia
Krzysztofa Radziwilla, 1 odznaczyt si¢ zaszczynie w szwedz-
kiej wojnie pod wodza Chodkiewicza. Wtladystaw Wik-
toryn pozostat stugg 2) syna Krzysztofowego, naszego
Janusza, zamieszkiwal sgsiednia Birzom Upite i zazywhny
byt przez hetmana do rozmaitych postug publicznych. Na
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sejmie wreszcie terazniejszym zjawia si¢ Sycinskijako po-
sel, stolnik 1 podstarosci upicki, moze juz nawet jako
spokrewniony przez matzonke Heleng Swientostawe z liczng
i rycerska rodzing SohohubOY?12)).

»Stuga® ten otrzymat od xigcia Janusza wraz z przy-
rzeczeniem sowite] nagrody rozkaz zerwania sejmu2Q).

Kiedy przeto w pierwszym dniu przedtuzonego sejmu
zaczeto pod wieczOr zadaé dalszego przedtuzenia obrad,
»dycinski zniknal nieznacznie z Izby, uczyniwszy protesta-
cye o niewazno$ci sejmu‘‘29).

Izba powitata ten pierwszy podobnego rodzaju wy-
padek zniematem zdziwieniem. Dotad bowiem zrywali
wprawdzie postowie obrady, ale zrywali jawnie, protestu-
jac osobiscie przeciw uchwatom, motywujac swoje pro-
testa, starajac si¢ bogdaj ojakie takie upozorowanie swa-
woli. Pozostawata tym sposobem mozno$¢ ukojenia nieraz
zalow protestujacego, przy jawnych pobudkach same;j
tylko swawoli zmuszenia go do uleglosci. Kazdy przeto
zprotestujacych narazal si¢ dotad osobiscie, oslaniat bo-
gdaj w cze$ci ohydng nago$¢ popetnianej zbrodni.

Wreszcie dawrat Sycinski pierwszy przyktad zrywania
sejmu za protestacya pojedynczego posta. Dotad zrywano
sejmy gromadnie, przynajmniej we dwoch, tak ze to
miato pozdér protestu mniejszosci przeciw wigkszosci, ze
dawato jeszcze mozno$¢ zupelnego, przy nadarzajacych
si¢ okolicznosciach, uchylenia zgubnej zasady jedno-
myslnosci.

Toz natychmiast po wystuchaniu, protestu Sycinskiego
»wszczeta sie w Izbie kwestya, czy moze si¢ sejm rwaé
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za kontradykcya jednego? pro i contra byly racye® —
ale niestety pierwsze przewazyly. Po zgodzeniu si¢ na t¢
najzgubniejszg dla ojczyzny zasadeg, postowie srozeszli si¢
zalecajgc, aby si¢ starali Sycinskiego przyprowadzic¢*30).

Dziefi nast¢gpny, niedzielny, poswigcono ,,nabozenstwu
1 namowie Sycinskiego, azeby si¢ do senatu wrocil, lecz
on wnocy zWarszawy wyjechal. Dyrektor wigc z ptaczem
przetozyt tak wielkga szkodg.... Wielu senatorow z prote-
stacya mowito, ubolewajac nad nieszczgsciem ojczyzny*,
oburzalo si¢ ,na tego ztego cztowieka, ktory chciat ci-
chaczem wymknawszy si¢ z Warszawy. Rzeczpospolita zo-
stawi¢ na igrzysko fortuny Wreszcie cata ,Izba za
kasztelanem brzeskim odezwata si¢ przeklinajac auctorem
dla swej prywaty sejmu, bodaj przepadt wotajac, a xi¢za
zawotali : amen “32).

To przeklenstwo jednak wspotczesnych, ktorzy trzy-
majac w rekach losy przyszto$ci na nic wiecej nad chwi-
lowy, bezowocny wyraz oburzenia zdoby¢ si¢ nie umieli,
pozostato niewystuchane. Niecny poset upicki wroécit spo-
kojnie do dom, zyt swobodnie w gronie dawnych przyja-
cioét 1 znajomych, ,,oswobodzil sobie od xigcia Janusza
majetnos¢  Ginejeiszki 33), roést w dostatki 1 estyme 1 w7
lat zaledwie po dopelnionej zbrodni zostat powtdrnie o-
brany postem ! 34).

Potomno$¢ dopiero, zakosztowawszy gorzkich owo-
cow tej swawoli, okryla pamie¢ przestgpcy niezmazana
hanba. Rozzalonej do glebi stato si¢ samo nazwisko posta
upickiego wyrazem wzgardy i oburzenia. Mszczac si¢ za
bezkarno$¢ wspolczesng wymierzyta zbrodniarzowi w li-
cznych legendach sromotng kare zycia upiorem, ktérego
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grzeszne cialo nie moze znalez¢ spoczynku wnaszej Swig-
tej ziemi, ktorego losem stato si¢ obudzanie zgrozy i
odrazy w najpozniejszych pokoleniach.

O ilez wigkszej hanby i wzgardy godzien wlasciwy
sprawca popehlionej zbrodni, hetman Janusz Radziwitt !
0 ilez wigkszy obowiazek zaci¢zyl nad dzisiejszem poko-
leniem zastosowania i wtym wypadku wzniostych stow
modlitwy naszej : ,,0 karaj r¢ke, nie Slepy miecz !

VII.

Nieszczgsne skutki zerwania sejmu dotkng¢ly Rzecz-
pospolite juz we dwa miesigce pozniej w okropnej klesce
batowskiej. Byla ona tem glownie srozsza nad wszelkie
inne poprzednie klgski, iz czynita stanowczo niemozliwem
zalagodzenie sprawy kozackiej na drodza wzajemnego po-
rozumienia, wzajemnych ustepstw. Rozzuchwalone bezsil-
noscig Rzeczypospolitej kozactwo pozwolito sobie okrutne -
go wymordowania wszystkich w niewol¢ pobranych jen-
cow. Srogo$¢ ta rozzarzyla w sercach polskich gleboka
zalobe 1 nieubtagang nienawis¢. Odtad widziano po-
wszechnie w kozakach juz nietylko buntujacych si¢ pod-
danych, ale wrogich do grobu mordercoéw najdrozszych
0sOb, obryzganych ukochang krwia kazdej niemal rodziny
polskiej. Krew ta wolata o pomst¢ i krwawg tez pomste
zaprzysial caly nardd.

Jezeli dotychczasowym uktadom =z kozakami brakto
nieraz szczerosci, jezeli duma szlachecka nie mogla nigdy
zgodzi¢ si¢ serdecznie na zadania zbuntowanego gminu—
odtad zabrakto wszelkim uktadom nawet pozord\v szcze-
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rosci. Czuto to doskonale kozactwo, a poznajac zarazem,
iz o wlasnych sitach utrzymac si¢ nie jest w stanie, ogla-
dalo si¢ coraz czgSciej za pomocg obcg, mianowicie za
jedynie mozliwa po stanowczem zerwaniu z Polska, za
opicka moskiewska. We dwa lata po klesce katowskiej,
w nieuniknionem niemal jej nastgpstwie, przysieglo ko-
zactwo na wierno$¢ carowi.

Fakt ten byl dla obu stron zabdjczym, dla Polski i
dla Kozacyzny. Czego nie dokazal ms$ciwy ore¢z polski
tego dokazala przyjacielska opieka Moskwy — w zelaznym
jej uscisku skonala niebawem Kozaczyzna. Sprawdzily sig
wreszcie prorocze slowa zacnego Pmsina wspotczesnego3)),
ktorego zbawcze przestrogi zaréwno Polacy jak i Ko-
zactwo obrzucali pogarda: ,nie wytrzymata Polska i
Litwa bez Zaporoza, jak i Zaporoze nie obronilo si¢ bez
Polski“. Owa bowiem protekcya moskiewska, niszczycielka
Kozaczyzny, przyniosta Polsce bezposrednio nowa, stokro¢
srozsza wojne , do ktorej nawigzat si¢ najazd szwedzki
1 hanba upadku wr. 11)55.

Jezeli zresztg zaprzeczy¢ si¢ nie da, iz podobne wiel-
kie klgski tylko w nastepstwie wielkich powszechnych
grzechOw na kraj splywaja — to rowniez nie idega
watpliwosci, 1z najwigksza czgs¢ przewiny spada wtakim
razie na czynniki bezposrednio na rozwini¢cie si¢ Kata-
strofy wplywajace. Jezeli przeto glosno codzien przyzna-
jemy, ze calej wojny kozackiej, moskiewskiej i najazdu
szwedzkiego stat si¢ winnym zdemoralizowany ogél ow-
czesnej szlachetczyzny, jego grube bledy, niewlasciwe po-
stgpowanie 1 liczne zdroznosci — réwniez gtosno przy-
zna¢ wypada, iz pierwsze miejsce hanby, najwieksza czg§¢
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oburzenia przynalezy zdrajcom, ktorzy przez zrywanie
sejmoéw uniemozliwili obron¢ kraju, przez zaprzedanie
otwarli wrogom wrota ojczyzny. W rzedzie takich przy-
wodzcow obok Hieronima Badziejowskiego 1 Krzysztofa
Opalinskiego stoi Janusz Radziwitt.

Od czasu zerwania sejmu wr. 1652 nie mozna do-
patrzy¢ wzyciu Janusza ani jednej chwili, ktorejby nie
ostanial ponury cien kleski i zguby dla ojczyzny.

Pierwszym tego powodem stalo si¢ rozmyslne ze
strony Janusza pogorszenie nieprzyjaznych z dworem sto-
sunkéw, ktory zadng miarg nie mogl dluzej pozosta¢ nieczu-
tym na sprawki hetmanskie. Janusz zreszta starat si¢ usilnie
o pobudzenie tej czulo$ci, nie pojmujac wraz zcata wspot-
czesng, roOwnie mozng magnateryg innego sposobu odzy-
skania przychylnosci 1 ufnosci krolewskiej nad coraz gro-
zniejsze stawanie w opozycyi przeciw dworowi. Kazde
zurazonych panigtek Owczesnych usuwato si¢ bezwlocznie
z widowni dworskiej, przybierato wyraznie posta¢ malkon-
tenta 1 szerzylo swoja niech¢¢ migdzy podwladng szla-
chetczyzng tak dlugo, dopdki to postepowanie nie zagro-
zito stanowczem niebezpieczenstwem dworowi i1 ojczyznie,
nie zmusitlo krola do przebtagania rankoru panigcego. Po-
nizajacy ten obyczaj ktory urazonego krola zmuszal do
przepraszania krzywdzacych go wichrzycieli, aktory pozo-
stawil liczne dowody na kartach wspolczesnych pamigtni-
koéw, stat si¢ tak dalece prawidlem, zZe odstgpienie od
niego mscitlo si¢ zdradg Radziejowskiego Ilub ,rokoszem
Jerzego Lubomirskiego. Dla tego tez i Janusz Radziwit
nie mys$lal bynajmniej upokarza¢ si¢ za swe wystepkilub
zmieniaé swego postgpowania, ale idac utarta droga
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wspomnionego obyczaju, wyczekiwal spokojnie dalszych
wypadkow.

Na zawzigtos¢ xiazeca wplynglto wreszcie niebawem
nowe zdarzenie. Zawakowato podsg¢stwo zmudzkie ; hetman
zyczyt nadania go dyssydentowi 1 wyrazil krolowi swoje
zyczenie. Nakazal owszem, aby teraz na przedstawionych
krolowi kandydatow obrano samych dysydentdéw, ,,a obra-
nemu katolikowi zakazal posyta¢ do krola po przywilej «.
Poniewaz jednak urzad ten wrojacej si¢ od dyssydentow
Zmudzi zazwyczaj katolikowi przypadal, postat krol przy-
wilej wlasnie owemu, w skutek rozkazu irigzgcego niepro-
szacemu katolikowi. ,,Gzem rozgniewany starosta zmu-
dzki“ — zapisuje pobozny krewniak Janusza36)— ,wiele
dyskurowat o uciemi¢zeniu dysydentow*.

Gniew takiego paniatka, zwlaszcza w owczesnych o-
koliczno$ciach, duzo nie na r¢ke byt krolowi. Przyszio
wiec pojs¢ zwyklym torem i chwilowy opdr przebtagaé
nowym dowodem taski. W pot roku niespetna zawako-
wato wojewodztwo wilenskie, a kiedy Janusz upomnial
si¢ o takowe, acz zniechgcig uczynit Jan Kazimierz bez-
zwlocznie zados¢ tej prosbie. Cieszono si¢ przynajmniej u
dworu nadziejg, ze tym sposobem u$mierzy si¢ rankor
xigzeey, ze wobec coraz glosniej zbierajacych si¢ chmur
wojennych wréci hetman do obowigzkow obywatela oj-
czyzny, odnowi pami¢é¢ Swietnych czaséw swego dowoddz-
twa wprzesztych wojnach kozackich.

Ale w stosunkach oOwczesnych zawodzity nawet naj-
bardziej uzasadnione nadzieje. Janusz pragnal bulawy
wielkiej, wigc wojewodztwo nie moglo zaspokoi¢ jego
ambicyi. Owszem ,ciagle wzbranianie mu jej przez kréla
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uczynilo go tem zawzigtszym nieprzyjacielem dworu" —
aczkolwiek wzbranianie to zpowodowane bylo glownie
okoliczno$cig, 1z hetman wielki litewski zyt jeszcze mimo
cigzkiej choroby.

Nadszedt wreszcie r. 1654 a z nim wielka wojna
moskiewska, wtak zwanej obronie kozaczyzny podjeta"
Wypadato najpierw obmysle¢ obron¢ kraju, zwota¢ seym.

Pierwszy sejm zwolano w marcu wspomnionego ro-
ku3’). ,Bylto jeden z wazniejszych, pamigtny sporem
migdzy korong a stanami o nadanie butaw. [ korona i
stany chcialy uczyni¢ je catkiem zawistemi od siebie.
Kroél opierat si¢ wtej mierze na dawnem prawie tronu,
ktére poprzednikom jego pozwalalo rozdawac¢ butawy
kiedy i komu chcieli, a ktéorego utrzymanie nadal moglo
zachowacC ostatni szczatek wtadzy krolewskiej, i uwolnic¢
ja mianowicie od nacisku przemoznych, racze; wlasnemi
widokami niz wola rzadu kierowBnych hetmanow. Stany
przeciwnie pragnety odja¢ kroélom ostatni cieh zwierz-
chnictwa nad butawami, i wpowszechnym teraz zapedzie
do wyzucia korony ze szczuptych ostatkéw wiladzy, za-
daly uiszczenia powtarzajacych si¢ od lat kilku wyma-
gan sejmikowych, aby nominacye na urz¢dy hetmanskie
wychodzily od sejmow i nie bywaly dozywotne jak do-
tad, lecz ponawiaty si¢ co dwa lata®.

»Zagrazala wiec cigzka walka sejmowi, w ktorej
zwlaszcza wszyscy osobisci przeciwnicy krolewscy pragneli
najgoretszy wzig¢ udzial. Jak zawsze tak 1 teraz zna-
lazto si¢ ich nie mato“ — a do najpierwszych i1 najza-
wzigtszych nalezat Janusz Radziwilt wraz zniecnym sprzy-
mierzencem swoim w ohydzie zr, 1652, z wojewoda po-
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znanskim Opalinskim. Dla poparcia ligi opozycyjnej rzu-
cili si¢ obaj za pozyskiwaniem nowych przyjaciél miedzy
innymi moznymi malkontentami, do ktérych nalezeli o-
becnie zwlaszcza ,,marszalek wielki kor. Jerzy Lubomir-
ski, obrazony przez krola nietaskawa odpowiodzia na
glos w niedawnej radzie wojennej pod Zwancem, i biskup
kujawski Wojciech Mikotaj Gniewosz, nieprzyjazny Kkro-
lowi z powodu odmoéwienia godnosci prymacyalnej po
$mierci arcybiskupa gnieznienskiego Macieja Lubienskiego
wsierpniu 1652 r. Ztymi wigc przyszio obudwom przed-
dwuletnim podzegaczom nieszczesnego posta z Upity blizsze
teraz zaclzierzgna¢ wezly, 1 o ile takie troskliwie zazwy-
czaj ukrywane dziatania wyj$¢ moga na jaw, zblizaja si¢
obaj do nich badzto jawnem ujeciem si¢ ich zalu, badzto
potajemnem zawezwaniem do wspolnego dziatania®.

Kiedy Opalinski coraz Scislejsze z xigdzem biskupem
kujawskim zawigzywat stosunki, ;xigze¢ Janusz Radziwilt
stangt w obronie urojonej krzywdy marszaltka Lubomir-
skiego. Zapewne wlasnym tegoz listem uwiadomiony o
niej z niezwyczajnym pospiechem, podnosi ja xigze do
niepowszedniego znaczenia w oczach przyjaciol, trwozy jej
przykladem wszystkich niepodlegtych dworowi obywateli,
przepowiada w koncu zgubne ztad nastgpstwa dla blizkich
obrad sejmowych, a przepowiednie takie nigdy na nie-
szczescie nie zawodzily. Zaluje bardzo tego — czytamy
wliscie xigzgecym do stryjecznego brata Bogustawa, 16
wniez zgubnej dla kraju przyszlosci jak Janusz3®) —
zaluje tego co spotkalo pana marszatka... Wszystkich to
nas krzywda, ktérej albo kazdemu spodziewaé sig¢, albo
za czasu unika¢ potrzeba. A jakoz ma by¢ juz wigksza
krzywda nad te¢, kiedy senatorowi radzi¢, poslowi mowié
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nie pozwalaja. Coz po sejmach, co po radach senatu,kie-
dy co myslisz powiedzie¢ nie mozna. Takie 1 wojenne
rady, bo wszystkie w ojczyznie rzeczy forme¢ tylko i cien
wolnosci maja. Inszg na one moskiewskie dumne bojary
car udumal. Widzi Bog, zZe ztego dyshonoru imdépana
marszatka nie ciesz¢ si¢, 1 chocbym jaka mial uraze,
znasz mnie w. X. m., ze wpublicznej krzywdzie nie zwy-
ktem na prywaty uwazaé. Trzeba zeby$Smy tak koto pu-
blicznej wolnosci chodzili, zeby wszystkim rownie dobrze
bylo, i zeby jeden na drugiego uciemig¢zenie nie patrzat
przez szpary, ani wzgledem religii skrupulizowat, tak
zeby jesli wjednej ucisk, w drugiej spodziewat si¢ dobre-
go bytu, a kiedy si¢ na heretykach zaprawig, dojdzie
kolej i na drugich, jes$li nie wtem to wczem innem etc.*

Przygotowana tymi sposobami walka zwtadzg kro-
lewska dopigta pozadanego celu. Pytanie hetmana, posta-
wione w liScie powyzszym, czy krzywda ,nie bedzie od-
bita i kiedy w. m. nawiedzi tez listami nastgpujace sej-
miki 1 bracig“39) — znalazlo na sejmie az nadto uprzej-
ma odpowiedz.

»Wspolnemi usilowaniami sprzymierzonej przeciw
dworowi czgsci senatu 1 kota rycerskiego przemoglo z
wielkim hatasem zdanie, ze krol niema prawa przydluzaé
wakansu butaw, lecz powinien je rozda¢ bezzwlocznie
kandydatom zwyczajnym, t. j. obudwom hetmanom pol-
nym, w koronie Stanistawowa Potockiemu, w Litwie xig-.
zeciu Januszowi Radziwiltowi®.

,Ozwaly si¢ nawet glosy, aby krol avogoélnosci wstrzy-
mat si¢ od wszelkiego udzialu w sprawach wojennych 1
nie bywat wcale wobozie. Przeciwni temu stronnicy dwo-
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ru w senacie i w kole postow zostali za pierwszem sto-
wem zakrzyczeni z obelgg. Nakoniec $rod bezprzyktadnej
WIZawy zerwano sejm grozac tym samym losem kazdemu
nastepnemu, jezeli krol bezwlocznie nie zamianuje het-
manow ‘..

Opinia publiczna przypisata obie te zbrodnie Janu-
szowi, a przypisala tak powszechnie i z takiem oburze-
niem, ze nawet Janusz uczul potrzeb¢ uniewinnienia si¢
zzarzutow. Wowczas to napisal on wyzej wspomniany
list do .prymasa, zargczajac iz co do zerwania sejmoOw
ma czyste sumienie. Ale zargczenie to nie znalazlo wiary
u spotczesnych.

Coz jednak bylo robi¢ ! Ulegajac koniecznosci, uni-
kajac jeszcze srozszych nastgpstw rankom xigzecego, od-
dat krol przy koncu tegoz samego 1654 roku wielka
butawe¢ Januszowi, konferujac zarazem bulawe polng do-
tychczasowemu podskarbiemu litewskiemu, Korwinowi
Gasiewskiemu.

Az nadto do niezadowolenia sklonnemu xigzgciu nie
wystarczyta uleglos¢ krolewska. Mianowrany hetmanem
polnym Wincenty Korwin Ggsiewski, cztek zacny iprawy,
byt sola woku Januszowi, byl mu zdawna nieprzyjacie-
lem. Celem przeciwwazenia szkodliwego wpltywu Radzi-
willowskiego na Litwie byl to $rodek jedyny — dla du-
my 1 ambicyi naszego Janusza byl to cios niemaly. Do-
mkniety nim bole$nie uczul si¢ hetman "wielki nie zblizo-
nym, ale stanowczo od dworu odepchnigtym, mimo spel-
nienia najgoretszych zyczen ujrzal si¢ spowodowanym
wytrwa¢ dalej na stanowisku niebezpiecznego malkon-
tenta.
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Tymczasem zawrzata wojna moskiewskaj liczne woj-
ska carskie wkroczyly na Litwg. Hetmanowi wielkiemu
przyszto znowu chwyci¢ za orez, niegdy$ zwyciezki, dzi$
rdza niechgci i1 nienawi$ci ztgpiony. Poczatek kampanii
przyniost mu jeszcze jeden wawrzyn, ostatni. Z nieliczne-
mi stosunkowo sitami napadiszy 40.000 armi¢ Trubeckiego
pod Szkhrwem odniost Janusz znakomite zwycigztwo.

Ale wypadek ten szczeSliwy nie pociggnal za sobag
zadnych pomyslniejszych nastepstw. Niebawem pomsScit
Trubecki pod Sepelincami pierwszg przegrang. Pobiwszy
Janusza na glowe zadecydowal o losie Litwy, ktdéra wnet
zupetnie przez Moskwe zalang zostala.

Najpierw7 poddano Moskalom Smolensk, otwierajac
tym sposobem ,wrota wszystkiej Rzeczypospolitej”“. Ko-
mendant tejze fortecy, Filip Kazimierz Obuchowicz woje-
Woda smolenski, zostat za ten czyn zdrajca okrzyczanym.
Nie ma prawie pisarza wspoélczesnego, ktoryby sie nie
wyrazal z oburzeniem o poddaniu Smolenska 1 o panu
wojewodzie. Nawet sejm z roku 1655 poczytat czyn po-
wyzszy za jawng zdrad¢ i osobng uchwata konstytucyjna
nakazal wytoczenie §ledztwa, jako tez ukaranie winnych.
Uchwale' t¢ wykonal dekret sejmowy zr. 1658, uwalnia-
jacy pamie¢ wojewody smolenskiego od zarzutow czynu
zdradzieckiego na postawie dowodow, ze kleski poddania
stat si¢ winnym wilasciwie hetman wielki litewski Janusz
Radziwilt. On to bowiem, pod ktorego naczelng wodzg i
opieka cala Litwa zostawata,’ dozwolil obronnej niegdys
fortecy smolenskiej spas¢ do stanu zupelnej bezbronnosci;
na uwiadomienia wojewody o potrzebie srodkow obron-
nych odpowiedzial wr¢cz, ze takowych dostarczy¢ nie
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moze, lub zapewnial szyderczo, ze wojewoda niepotrzebnie
troszczy si¢ obawa Moskali, gdyz ci o Smolensku bynaj-
mniej nie myslg; bedac osobiscie nieprzychylnem woje-
wodzie, utrudnial mu niestychanie stanowisko, wzbudzal
przeciw niemu w samej zatodze rebelie, ,ktore go po
wiele razy malo zywota nie pozbawity®, za pomocg ,,fak-
cyi swej w Smolensku® szerzyl nieufnos¢ migdzy podwta-
dnymi, ,zrywal sejmiki 1 cokolwiek pan wojewoda ad
securitatem miejsca tamecznego widzial by¢ potrzebnem,
nic stanowi¢ nie dopuszczal®“. To postepowanie hetmanskie
doprowadzilo zatoge do tak optakanego stanu bezbron-
nosci, iz wreszcie podda¢ si¢ musiala carowi, zwalajac na
hetmana hanb¢ swojej niedoli40).

Daleko karygodniejszych jeszcze postepkow nad po-
wyzsze, wyrokiem najwyzszego trybunatu narodowego po-
tepione, dopuszczatl si¢ Janusz wlasnie w porze upadku
Smolenska i1 nieco wczesniej. Chodzi tu o zmowe z Szwe-
dami, ktorej owrocem stata si¢ podzniejsza jawna zdrada
ojczyzny. Pozostaty o niej dowody autentyczne i niezbite,
akta zsamejze r¢ki xigcia Janusza pochodzace. Pierwsze
stosunki z dworem szwedzkim zawigzal hetman za posre-
dnictwem xigcia kurlandzkiego, kalwina. Poczatkowo
mialy one na celu podparcie stanowiska kalwinskich dy-
sydentow w Polsce, ktorych glowa byt wilasnie Janusz.

Nie mozemy pomina¢ bez blizszej wzmianki tej spra-
wy, ktora stata si¢ zrédlem wielu nieszczgs¢ ojczyznie,
wieczne] hanby naszemu bohatyrowi. Mamy na mysli éw
fanatyzm religijny, ktory potepiliSmy i potgpiamy za-
rowno wlJanuszu jak i w owczesnych katolikach, a ktory
zpowodu wyzej poszczegdlnionych okolicznosci urost w
zbrodni¢ dla naszego hetmana. Procz fanatyzmu kierowata
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nim jeszcze nieposkromiona duma i1 ambicja. Jako glowa
kalwinow litewskich widzial Janusz znaczenie i potege
swoja, zwigzane $cisle z powodzeniem swej sekty religijne;.
Ztego powodu dazyt wustawicznie do przywrocenia tej
sekcie czasow s$wietnosci wieku XVI, duzo zaciemnionych
katolickiemi Zygmunta III rzagdami. Ale zmienity sie
czasy 1 zmienili si¢ ludzie. Powszechne niemal uczucie
tolerancji wieku XVI przedzierzgneto sie¢ w wieku XVII
w Ow optakany fanatyzm religijny, ktéry nie baczac na
boskie i ludzkie prawa gotow byl zjednej strony po-
depta¢ wzgardliwie stuszne domagania, z drugiej dac si¢
unie$¢ msciwosci do zmowy z wrogiem przeciwko wiasnej
ojczyznie. Ta ostatnig droga poszedt Janusz Radziwilt.

Nie mogac o wiasnych sitach dopig¢ zamierzonego
celu, chwytal si¢ hetman skwapliwie stosunkow z zagra-
nicznymi wspotwyznawcami, nie ogladajac si¢ wcale, jakie
ztego dla sprawy ojczystej wyniknag¢ moga skutki. Ztad
pochodzila owa serdeczna zazylo$¢ z xigciem siedmio-
grodzkim Rakoczym, ktéorego brat zamyslal o zdobyciu
tronu polskiego za pomoca or¢za kozackiego. Ztad ubie- :
gani¢ si¢ o Sciste stosunki z elektorem brandenburskim,
przemysliwajacym o uwolnieniu si¢ od hotdownictwa. Ztad
Wreszcie ,,owa serdeczna wdzigcznos$¢ xigciu kurlandz-
kiemu za ,zjednanie konfidencyi w Szwecyi“4’).

Ten ostatni zwlaszcza posiadat nieograniczone zau-
fanie Janusza. Po klesce pod Sepelincami zamiast po-
mysle¢ szczerze o swych obowigzkach hetmanskich, ktore
powierzonego sobie kraju kazg ,broni¢ nieprzyjacielowi
poki tylko mozna, a nawet wlasng krwia t¢ obrong¢ pie-
czetowac“ — zamiast zebra¢ liczne jeszcze wojsko i ru-
szy¢ przeciw nieprzyjaciotom, zastoni¢ pelng zapatlu pa-
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tryo¢ycznego stolice — Janusz, zdawszy sprawe na los
spieszyt uprasza¢ ,xigcia kurlandzkiego o rade, co wtym
razie sam czyni¢ chce i mnie czyni¢ radzi, bo juz widzim
ze do tego rzeczy przyszty, iz kazdy o sobie i o swem
radzi¢ musi®“ 42).

Tem ,swem® byla sprawa czysto prywatna, sprawa
majatku, dumy i ambicyi osobistej, wreszcie religijna
sprawa sekty kalwinskiej. Sprawom tym poswiecit Janusz
wszystkie swoje zabiegi 1 czynnos$ci, a poswigcit je bez-
warunkowo, bez najmniejszego wzgledu na dobro pu-
bliczne.

Toczyly si¢ wlasnie uktady pokojowe miedzy polski-
mi a szwedzkimi petnomocnikami. Dojscia do skutku tych
uktadow oczekiwata cata Polska znajwyzszem upragnie-
niem, jakby przeczuwajac klgski pdzniejsze, zwojny szwedz-
kiejlwynikte. Szwedzi tymczasem idac za zyczeniem wo-
jowniczego krola swego Karola Gustawa pragneli jedy-
nie pozorow do zerwania ukladéw, do rozpoczgcia kro-
kow wojennych.

Wowczas rozpoczat Janusz zywe traktaty z Szweda-
mi. Przez poufnika swego, Krzysztofa Dowgialle Strzyzke
podczaszego upitskiego, zalecal najpierw Szwedom : ,niech
przy tem mocno stoja®, aby traktat podpisali procz ar-
cybiskupa gnieznienskiego jako prymasa takze 1 ,ko-
ronny 1 litewski pieczgtarze 1 hetmani najbardziej, wimie-
niu drugich“ — gdyz inaczej moze Rzeczpospolita nie
uzna¢ traktatu. Dalsze punkta zalecone Szwedom brzmig
nastepnie: ,,Tego najbardziej Zycze i proszg, zeby w trans-
akcyi nie zapomniano dysydentow.. Wygody ztad takie:
1) Sprzyjanie ku krolowi szwedzkiemu i domowi jego ; a
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co wiedzie¢ co losy moga Elekcya pana u nas w reku.
2) Ewangelikom przybedzie potegi, bo miasta osiadac
beda Niemcami i1 bedziem wlepszym respekcie. 3) Przy-
sluga u Pana Boga przez rozszerzenie chwaly jego". ,,To
tez waszmo$¢ jedynie dziataj z xigciem kurlandzkim® —
zaleca dalej hetman swemu poufnikowi — ,,zeby do me-
go litewskiego wojska (jesli do polaczenia broni przyj-
dzie) dali ze 2000 piechoty i 1000 jazdy, zebym i ja
przez to byl bezpieczniejszy od swych niechetnych. A ja
to sprawi¢ tu moge, ze dziatanie od Rusi da si¢ koledze
memu perfumowanemu, a sam sobie wezme¢ trakt od
Dzwiny. Co traktuj waszmos¢ jako najgorliwiej, ale tez
jak najostrozniej, zeby tu tego nie zwietrzono, ile ze i
xigz¢ im¢ ma wradzie (szpiegéw) krolewskich, czego si¢
Boze pozal“43).-

Takieto rady dawat Janusz Szwedom w chwili, gdy
ci tylko za pozorami do zerwania ukladéow pokojowych
szukali, kiedy pelmomocnicy polscy jak najusilniej nad u-
sunigciem podobnych pozoréow pracowali 1 kiedy nardod
caly czujac niezbgdng potrzebg pokoju, w postepowaniu
swych komisarzow nie ujme¢ godnosci narodowej lecz za-
sluge okoto dobra publicznego uznawal.

Wiadomos$¢ zreszta o zdrajczych zamystach Janusza
szerzyta si¢ w kraju juz od dluzszego czasu. Mimo zale-
canej jak najwigkszej ostroznosci wspolnikom i1 posredni-
kom rozbiegly si¢ po calej Polsce wieSci o zmowach
hetmana z Szwedami jeszcze na kilka miesiecy przed wy-
buchnigciem wojny. Podejrzenia te znajdowaty nadto silne
poparcie JIv opieszalo$ci hetmana w prowadzeniu dalszej
wojny moskiewskiej. Od czaséwr kleski sepelinieckiej o-
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puszczal hetman coraz widoczniej sprawe. Wedlug opinii
owczesne] wplynety na to postegpowanie hetmanskie usi-
lowania, ktorych celem bylo zawigzanie S$cistych stosun-
koéw przyjazni miedzy Szwecya a tryumfujaca juz w Li-
twie Moskwa. Do tych usitowan przyczyniat si¢ nie mato
ukochany xigz¢ kurlandzki, przez ktérego znowu otrzy-
mywat Janusz dokladne o wszystkiem pojasnienia, gdyz
nawet wiadomosci o listach, ,jakie krol szwedzki do ca-
ra pisal“4).

Wszystko to obudzilo . nareszcie glgboka nieufnosc
przeciw hetmanowi wcalym kraju. Rzeczy doszly do tego
stopnia, 1z krél ujrzal si¢ zmuszonym zwrdci¢ uwage
hetmanska na te okoliczno$ci. Za zleceniem przeto kro-
lewskiem napisal prymas i1 arcybiskup gnieznienski upo-
minajacy list do Janusza, ,nacierajagc nan ostro®, ,radzac
nowemi odwagami wroci¢ do taski“, wreszcie .,,grozac
krngbrnemu “495.

Pismem peilnem obtudy staral si¢ hetman uspokoié
podejrzenia, a zwalajac calg wing na oszczerstwo ,ludzi
niechetnych®, upewnial o swej wiernosci 1 niewinnosci.
Sktoniony zreszta licznemi narzekaniami i przymoéwkami
panow polskich rozpoczat napowro6t kroki wojenne prze-
ciw Moskwie 1 przystapit do oblezenia Starego Dychowa.
Ostatni to raz dobyl Janusz miecza w obronie sprawy na m
rodowej, ale majac go niecbawem skierowaé przeciw wia-
snej ojczyznie, dobyl nieszczerze 1 bezskutecznie. Po nieu-
datym szturmie na zamek bychowski rozpoczat hetman
niczem nieusprawiedliwiong ucieczke przed Moskalami.

Dziato si¢ to wpoczatkach r. 1655. Niebawem wy-
buchta nowa wojna. W potowie czerwca wkroczyli Szwedzi
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1 za zdrada wojewody Opalinskiego opanowali bez naj-
mniejszego oporu catg Wielkopolske. W te tez strong wy-
mierzony byl glowny atak szwedzki, w te stron¢ udat si¢
osobiscie Karol Gustaw z najdzielniejszymi swymi jenera-
tami jak Wittemberg i inni.

Na Litwe wystany zostat Magnus de la Gardie z
8.000 korpusem. Hetman Radziwilt jakby oczekujac tego
wypadku, przyspiesza¢ zaczal odwrdt na Zmudz w poblize
opieki szwedzkiej. Mimo znacznych jeszcze do stawienia
czola Moskwie sposobnych sil, mimo oporu szlachetniej-
szych pandéw litewskich, postanowil Janusz odda¢ Moska-
lom na tup stolice Litwy, Wilno. Zabrawszy skarb pu-
bliczny, zlupiwszy w najniegodziwszy sposob miasto, cofnal
si¢ do Kiejdan miasteczka swego na Zmudzi. 46).

Bohatyrscy mieszkancy Wilna nie mogli przenies¢
na sobie roOwnej hanby. Pozostawieni bez wszelkiej po-
mocy, postanowili bogdaj bezbronnemi piersiami zastoni¢
grod swoj starozytny. Opor ten sttumita Moskwa okrutnie,
Zniszczywszy miasto ogniem i1 mieczem do szczetu, ,,wy-
cigwszy w pien mezczyzn 1 kobiety, procz mlodziezy i
dzieci, ktore postali do Moskwy, a miasto zaludnili Mo-
skalami“47). ,,Xigz¢ Radziwilt spogladat zrozkosza na to wi-
dowisko“4R).

Réwnoczesnie z ta krwawa scena, tyle razy odtad
przez Moskwe powtarzang, rozpoczat Janusz natychmiast
po przybyciu do Kiejdan uktady zSzwedami. Posiadajac
wedtug zapewnien wspodiczesnych okolo 30.000 wojska49),
przywyklego walczy¢ zkilkakro¢ liczniejszym nieprzyja-
cielem, oddal Radziwilt bez oporu jedna cze$s¢ kraju na
tup Moskwie i1 traktowal wlasnie o poddanie reszty zna-
cznie slabszemu Szwedowi.
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Na wies¢ o 'tem rozlegt si¢ w calej Litwie glos naj-
wyzszego oburzenia przeciw hetmanowi wielkiemu. Pano-
wie litewscy cofneli hufce swoje zpod jego sztandarow,
wilasni Janusza Zolnierze gromadami opuszczali zdraj-
czego wodza. ,Panowie szlachta, pulkownicy, porucznicy
1 rycerstwo upraszali go, aby tego nie czynigc, na swoje
imi¢ hanby wiekuistej a na ojczyzn¢ ostatniej zguby nie
przyczyniat ; nie dal sobie wyperswadowaé. Zatem poszli
od niego wrozsypke, gdzie mogl ktory natenczas przy-
tuli¢ si¢, kazdy o sobie miat staranie®).

Na dniu 18 sierpnia 1655 r. podpisal Janusz z kilku
innymi, ulegajagcymi sobie zdrajcami akt poddania Litwy
krolowi szwedzkiemu5l).

Akt ten przewyzszyl haniebno$cia nawet znang, osla-
wiong ugode Wielkopolanoéw. Stat si¢ on bowiem wyra-
zem przypisywanych Januszowi oddawna zamiaréw oder-
wania Litwy, zniszczenia jednej z najwspanialszych chwil
naszej ojczyzny — dziejow unii.

Poddajac si¢ pod protekcye krola szwedzkiego o$wiad-
cza Janusz wraz z swymi wspoOlnikami: ,Ze i na potym
w wierno$ci 1 postuszenstwie dla J. K. M. (szwedzkiego)
jako dla wielkiego xigcia litewskiego 1 pana naszego nie-
zachwianie trwa¢ bedziemy, tym aktem stwierdzonym
podpisami i piecz¢ciami naszemi za nas 1 potomkow na-
szych przyrzekamy i1 warujemy®. Uwydatniajac te mysl
zdrajcza jeszcze jasniej w dalszych punktach powyzszego
aktu, oswiadczaja litewskie krolewieta : ,,Poniewaz przez
los 1 przeznaczenie boze wielkie xigstwo litewskie poste-
puje pod wladze najj. krola szwedzkiego, prosimy wicc,
aby to nam jak najmocniej zastrzezono bylo, ze wielkie
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xi¢gstwo litewskie nie bedzie wcielone do krolestwa szwedz-
kiego, lecz z nim takim sposobem polaczone, jak dotad
zKorong polska, t. j. aby nardéd narodowi, senat senato-
wi a rycerstwo rycerstwu we wszystkiem réwne byly.
Prawa nakoniec, zwyczaje, ustawy i rzady aby te same
pozostaty 1 wolno$¢ wszystkich nienaruszong byta. Chyba,
zeby si¢ co zdalo odmieni¢ dla pozytku publicznego, za
zniesieniem si¢ z J. K. M. 1 za zgoda nasza. Azeby takie
znoszenie si¢ predkie i mocne bylo, prosimy aby J. KK M.
miejsce dla sejmow dogodne dla obu narodéw naznaczytl.
Przyrzeka nam takze jasnie oSw. hrabia (Magnus de la
Cardie), ze najj. krol szwedzki wszystkie prowincye stra-
cone przez wojng¢ do w. x. lit. przylagczy i prawym wila-
Scicielom przywréci, do czego w. Xx. litewskie staranie
i pomoc przytozy¢ obiecuje®.

Procz Janusza znajdujemy na tym akcie podpis zig-
cia Bogustawa Radziwilta koniuszego litewskiego, stry-
jecznego brata 1 poOzniejszego zigcia hetmana, ktory
wszedtszy w Sciste stosunki zkurfirsztem brandenburskim,
zobczatl ostatecznie catkiem dla ojczyzny; dalej podpis
Kazimierza- Bialtozora, archidyakona i administratora dy-
ecezyi wilenskiej, o ktorym twierdzono spolczes$nies?), ze
jest ,prawdziwym wisielcem* i ze ,,dla utrzymania si¢
zostanie lutrem®; Piotra Parczewskiego biskupa zmudz-
kiego 1 Korwina Ggsiewskiego hetmana polnego litew-
skiego, ktorzy obaj znajdowmli si¢ — wedlug opinii po-
wszechnej za sprawka Janusza33) — wniewoli szwedzkiej
1 przemoca do potozenia podpisu zniewolonymi zostali.
Zacny ten poczet zamyka kilka podpisow szlacheckich,
,,adherentow religii protestanckiej” i domu xigzgcego.
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Wkilka dni pézniej zajely wojska szwedzkie calg
Zmudz, jako tez zamek radziwittowski Birze, dany zalo-
dze nieprzyjacielskiej w zastaw ulegltosci nowych hotdo-
wnikow.

vin;
Lecz na tern nie koniec zbrodni Janusza.

Wspomniany wyzej powszechny glos oburzenia, ktory
towarzyszyl hetmanowi przy zawigzywaniu traktatow' z
Szwedami, przemienil si¢ rychto w réwnie powszechny,
zacigty opor.

Pierwsze hasto walki podniosty wiasne hufce hetman-
skie, uszte zpod jego zhanbionych sztandarow.

Zacniejsi panowie przysposabiali w najwickszej taje-
mnicy $rodki oporu ; calg Litwe zalaly pojedyncze, zbrojne
hufce, szukajace wodzoéw, przedzierajace si¢ na Ru$§ Czer-
wong, gdzie — jak wie$¢ niosta — wyznaczono miejsce
zborne dla wiernych ojczyznie 1 krolowi obywateli.

Caly kraj stanat w ptomieniach.

Wowczas chwycit si¢ Janusz gaszenia tych plomieni,
a chwycit zwigkszg energig 1 bezwzglednoscia jak sami
Szwedzi. Wowczas dostarczyl dowodow, iz poddanie si¢
Szwedom bylo wynikiem z dawna przemys$lanej zdrady,
ze zdrady tej zadna miarag nie mozna uwaza¢ za skutek
chwilowych okoliczno$ci, chwilowej przemocy nieprzyja-
cielskiej, wreszcie, iz glowny autor tej hanby, przez cate
zycie tylko obtudg i kltamstwem si¢ postugujacy, spadt
ostatecznie do rzedu tak nikczemnych charakterow,
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ktorym nawet zbrodnie pospolitego morderstwa nie sg
wstretne.

W osm dni niespelna po zlozeniu hotdu wrogowi uro-
sla partyzantka pojedynczych gromad zbrojnych do ta-
kiego znaczenia, iz Szwedzi i zwolennicy ich ujrzeli za-
grozone swoje komunikacye, nierzadko bezpieczenstwo
wlasnych os6b. Wowczas to rzucit si¢ do wytepienia
postancow hetman wielki litewski. Nie mogac podota¢im
jawnie 1 za pomoca broni nieprzyjacielskiej, chwytat si¢
srodko6w najréznorodniejszych i najniegodziwszych. Prze-
chowaly si¢ mianowicie dwa listy hetmanskie, malujace
w jaskrawych barwach jego postgpowanie. Jako najwy-
mowniegjsze poparcie powyzszych twierdzen o charakterze
Janusza przytaczamy je tutaj w glownych ustepach).

Dnia 26 sierpnia wyprawil hetman nastgpne pismo do
stryjecznego Bogustawa, bawigcego na Podlasiu i naba-
wiajgcego tym sposobem ogromng trwoga swego krewniaka.

»Dziwno mi, dziwno mi, az wlosy na glowie wstajg,
tak jestem frasobliwy @) o. w. x. mo$¢. Najprzod, iz w.
x. m. tak cllugO' na Podlasiu w niebezpieczenstwach zo-
stajesz B ; powtore, ze si¢ w. x. m¢ z kurfirsztem dotad
ani wzgledem pomocyé), ani wzglgdem odwrotu d) nie
kniost. Po trzecie®, ze w. x. mo$¢ ztad do Stucka ordy-
nanse dawac kazesz, gdzie 1 przejazdu nie masz. W. x. m¢
siedzisz tam migdzy podejrzanymi. Bo zjednej strony to-
wi¢ w. x. m¢ dwor pewnie bedzie 1 przemysliwaé tak i1
owak o w. x. mci. >Zdrugiej strony szlachta brzeska i
pana podkanclerzego litewskiego fakcya beda podejrzy-

a) sollicitus. — b) inter saxum et saxum haeres, — €) de succursu. —

d\ de receptu.

27
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wac e). Ztrzeciej strony ludzie koronni co od nas uciekli;
zczwarte] ci zdrajcy .co z obozu wyszli 1 konfederacyg
podniesli, nietylko majetnosciom moim ale i przyjacielom
1 slugom nieprzyjaznif), a do krola i8¢ maja. Tych w.
x. m¢ albo potkasz, albo oni zdrajcy domysla si¢ czego.
Ja Panem Bogiem si¢ $§wiadczg, drze kiedy na w. x. mci
tak dlugie na Podlasiu bawienie si¢ patrzg.... Ci zdrajcy
konfederaci cale si¢ rozpasali. Mysle¢ ja o nich, byle mi
od Szwedow kawalerya tylko przyszta... Kiedyby$s w. x.
m¢ ostroznie tych konfederatow mijajac, (bo dla Boga
nie dufa¢ im) a hersztéw ich g) jako jest Zyromski, Kmi-
cic, Lipnicki, Kotowski (a ten z Kmicicem najgorszy) do
siebie zaprosil, a powigzawszy zdrajcow do Prus uwidzl,
zeby ich dosta¢ mogt; albo jesli wykras¢ trudno, tby im
pourzyna¢ kazal — uczynitby¢ w. x. m¢ taka rzecz, kto-
raby$ Litwe 1 dom sw¢) ratowal 1 rzeczy tak naprawil,
zeby juz w Litwie nikt przeciwko nam nie pisnalt. Ale
jak si¢ to zle rozszerzy, nietylko wojskowi ale i powiaty
odpadac¢ beda ijeszcze nam co gorszego wyrzadzi¢ moga.
Dla Boga w ostatniej potrzebie ratowaé si¢ trzeba osta-
tnimi sposobami. Wszystkiego nalezy probowaé /) bo tu
juz nam o reszt idzie. Wtem wigc ufam w. X. mci i
jesli mozna, na wszystkie $wigtosci i nieswigtoscii) pro-
szac, zalecam wykonad/r). Mysle ja tam 1 Szwedow tejze
godziny pomknaé¢, byle przyszli. W.x. m¢ Prusakow, kto-
rzy niepodobna zeby nie mieli przy tej swawoli szarpnac,
do tegoz dysponuj. Szlachta zdarta i chlopi dopomoga.

€) suspicientur. — f] infensi. — g) capita. — h) extrema nécessitas
extremis nititur rationibus. Tentando omnia. —= T) per omnia sacra et

profana. — li) exequenda commendo.
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Eon moj z wloscig 1 okolica, a naostatok chorggiew moja
usarska, dla Boga do uczciwego i) racz w. x. mé dyspo-
nowaé, (bo 1 ci sna¢ zarwali zlego powietrza), zeby mnie
nie odbiegla, azeby tych zdrajcéw znosi¢ pomogla. Poj-
dzie co zywo przy niej,'jak na midd, a oblowig si¢ nie
lada jako. Dutkamer tez tam. do w. x. mci biegt do re-
gimentu Wolskiego, byle go nie wzi¢li zwigzawszy 1 dla
ludzi snpplementu. Dla Boga pomysle¢ o tych zdrajcach,
zeby sucho nie uszli; a jezli znie$¢ ich trudno, rozptoszy¢
przynajmniej... o tych frantach dla Boga pomys$l w. x.
mc, zeby ich rozploszy¢, zeby do krola nie szli. Gotujac
si¢ na Zabtludow, piwa tam mocne, jako si¢ popija, zeby
ich wyrzneli, kazdy gospodarz swego. Bo niegodni nic
lepszego : ale hersztow m) uprzatngwszy, posztoby to w
rozdrob®.

List drugi, ztejze samej daty, pisany do jednego z
najwierniejszych zaufancow hetmanskich, Harasimowicza
urzednika Zabludowskiego, brzmi nastgpnie :

»Panie Harasimowicz ! Teraz czas pokazaé zyczliwos¢
dobrego stugi ku panu. Cokolwiek pienigdzy zebra¢ mo-
zecie jakichkolwiek, i wy w Zabludowiu i pan Przynski
w Orlu, cho¢ publicznych podatkéw, cho¢ czynszow, arend,
przysylajcie mi jak najpredzej. Mozecie-li i wsi jakie sa-
siadow mieszczanom zawie$¢ 1 zastawi¢, biorac pieniadze
co najwigcej na nie i gdziekolwiek si¢ jeno sposdb poda,
na dostanie si¢ onych starajcie si¢, a do mnie odsytajcie.
Kome i rzeczy wszystkie cokolwiek tam jest, bai w Orlu
lichtarz wielki 1 co inszego, obrazy, ochedostwa, a naj-
bardziej dziata owe, co w ganku stoja) przy xig¢ciu imci
panu bracie wysSlijcie; bo inaczej m) rozbojow bac si¢

) ad rectum. — m) capita. — n) alias,
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trzeba. Jezliby ztozami cigzko bylo, to same tylko dziata
bez lozéw; i1 to okry¢, zeby nie wiedziano co wiozg. A
te rzeczy do Prus jak najpredzej wymknaé, strzegac si¢
najbardziej tych zdrajcow, co w wojsku mojem bunt pod-
niostszy, moje starostwa tlocza i na Zabludow si¢ go-
tujg, idac zna¢ do kréla. Z ktérymi bi¢ si¢ trudno, bo
przecie gromada ; ale albo ich wpusciwszy pieknie popoic,
a wnocy S$pigcych wyrznag¢ (kazdy gospodarz uczyni¢ to
moze), albo ich wpiwach mocnych potru¢; albo, o co
tam nie trudno, swawolna takze kupe na nich zemknac,
coby si¢ na nich obtowili; bo lepszego ci zdrajcy nie
godni. Dla Boga spalcie ten list, a z siecdzem Pendlewskim
naradzcie si¢,.. Wina beczke jakg i drugg wOrlu i Za-
bludziu zostawi¢, a to zlepszych i stodszych ; coby si¢ to
ulakomili na ni¢, a podprawi¢ mocno trucizna, zeby star-
szyzna przynajmniej powyzdychala, to si¢ druzyna rozbiezy.
Dla Boga, zyczliwie mi wtern postuzcie, a sekretnie przez
mitosierdzie boze; a palcie, co pisze i ktokolwiek o czem
wiedzie¢ bedzie, odsylajcie go do mnie. Albo sami najda
i wypijga, albo jednajac mozna im ten napd6j podarowac®.
Probkite daja dostateczng miar¢ nikczemnego usposo-
bienia i machinacyj hetmana. Nie dziw przeto Ze pierwszem
zadaniem zawigzujacej si¢ konfederacyi stato si¢ ubezwla-
dnienie jednego znajszkodliwszych wrogow Ojczyzny, ja m
kim byt nasz Janusz. Ztego gtownie powodu obleggt go
wtwierdzy tykocinskiej zacny Pawel Sapieha wojewoda
witebski, jeden znajszlachetniejszych pod te czasy obron-
cdw Ojczyzny. Broniony silng zaloga szwedzka opierat
si¢ Tykocin przez dluzszy przecigg czasu. Janusz zapadt
tymczasem w ci¢zkg chorobe. ,,Mowiono powszechnie ze
sumienie, wyrzucajac mu ciagle klegski, ktorych stat sie
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powodem, wprawito go wczarng melancholy¢*“55), ,,Gdy
go strach $mierci ogarngl — donosi inny pisarz wspot-
czesny'"’6) — kazat si¢ podobno zanie$¢ do okna, zktérego
gtosno krzyczal, wzywat dyabla, a potem powiedziat, iz
mu jeszcze bardzo wiele klopotu narobi. Gdy si¢ umyst
jego 1 gniew, ktory bardzo dlugo trwatl, uspokoil, zadat
ministra, lecz poniewaz go tam nie bylo, prosd potem
jak najusilniej o zigdza katolickiego, mowiac 1z niechce
umiera¢ zdrajca®. ,,Umarl tedy zhipohondryi w Tykoci-
nie d. 30 grudnia 1655 r.“ — konczy historyk wspot-
czesny5/), nie mogac si¢ nawet doprosi¢ ostatniej pocie-
chy duchowne;.

Takim byt rzeczywiscie zywot i charakter Janusza.
Takim go tez pojmowali wspolczesni, wiarygodni $wiad-
kowie, tym wiary godniejsi owszem, iz wyrozumiato$¢ ich
na btedy 1 zbrodnie, dzisiaj powszechne oburzenie wywo-
tujace, mocno nieraz zadziwia odczytujacego spisane przez
nich karty. Jako najznakomitszy stanowiskiem i potega
z pomiedzy wszystkich zdrajcow Wspodiczesnych, jako naj-
szkodliwszy tem samem 1 najniegodziwszy, wryl si¢ Ja-
nusz najbolesniej w pamigé¢ wszystkich wspotobywateli.
W dziesig¢ lat jeszcze po S$mierci hetmana uskarza si¢
wspomniany nieraz brat stryjeczny Bogustaw przed wilasng
corka JanuszaXj), iz ,,wPolsce migdzy tymi dzikimi ludZmi
mieszka¢ mi jest rzecza niepodobna, bo skom kto sobie
podpije, to zaraz na nieboszczyka ojca w. X. mci wywie-
raja furye i -wszeteczne swoje jezyki®.

Niema zreszta historyka ipamigtnikarza, ktoryby nie
pietnowat Janusza az nadto zastuzonem mianem zdrajcy.
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»Kadziwill" — pisze wspolczesny, najwyrozumialszy na
podobne zbrodnie historyograf®d) — ,zlaczyl si¢ z Szwe-
dami jako kalwin, swej sekty protektor i promotor, szu-
kajac wsparcia od opresyi wiary katolickiej, za zburzony
w Wilnie kalwinski zbor zemsty szukat.. Jego duma, nie-
dostatkiem kwarcianego wojska, liga z Szwedem Bran-
denburczyka, do ostatniego upadku nachylong Ojczyzna
zostata®. ,Hetman z swymi adherentami religii'protestan-
ckiej“ — pisze inny s$wiadek wspotczesnyd) — ,,wrogom
wielce wazne $wiadczyt przystugi przez zniszczenie wojska
litewskiego, popsucie sprawy naszej] w tamtym kraju i
otworzenie tamtedy drogi Moskalom i1 Szwedom®.
»Kleski Litwy“ — p’sze wreszcie najwiarygodniejszy
duchowny historyk wspodlczesny6l) — ,bardziej Radzi-
wiltowi niz Radziejowskiemu przypisa¢ nalezy. Radziwilt
byl pierwszym sprawca ztego, pierwszym zdrajcg i tu-
piezca wlasnej ojczyzny... Zamach Radziejowskiego sko-
nat na Mazowszu, Radziwilla za§ wstrzast Rus, Litwe,
Zmudz, Kurlandye i Polesie. Nie mozna sie skarzy¢ wtym
wzgledzie na Litwindw; zaiste na wszystko byliby si¢
odwazyli, gdyby chcial tego Radziwilt, ktéremu caly kraj
ten zostawal powierzony. Pierwszym krokiem jego na
szkod¢ Ojczyzny bylo zerwanie sejmu, za czem poszia
klgska batowska. Potem ubiegajac si¢ w Warszawie o bu-
fawy, utracit Smolensk ; jednem slowem poczatek i powdd
wojny litewskiej lezal w nienasyconej jego pozadliwosci ...
Chciwo$¢ wladzy Radziwilta zgubita Litwe. Sprzedawca
Mohilewa, tlupiezmk Wilna, dobrowolng ucieczka swoich
choraggwi calg Litwe¢ oddal wrece Moskali... Wtedy przy-
prowadzit zwolna obmyslany plan do skutku, zmuszajac
catg Litwe do oddania si¢ wrece Szwedom.., Zdziwi si¢
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potomno$¢ nad tym ohydnym buntem, przez czterech naj-
znakomitszych panoéw polskich dokonanym. Mniejby bo-
lesnem byto, gdyby sprawczynig ruchu stata si¢ czern,
ciggla, niesprawiedliwg i niewolnicza pracg ngkana, lub
gdyby Litwe Szwedowi wydata drobna i ubozsza szlachta —
lecz winowajcy bylito Radziwilt, Radziejowski, Grudzinski,
Opalinski, wojewodowie i senatorowie... O zaiste szkoda,
ze krol Jan Kazimierz za poprzednich zawichrzen nie
zmiotl rézga sprawiedliwosci  buntownicze Radziwila i

Radziejowskiego glowy “.



Przypieki.

1.) Czytaj o tem will tomie Szkicow historycznych Szajnochy, str,
177— 186.

2.) List xigcia Krzysztofa Radziwilta do dworzanina Przypkowskiego,

w Kottubaja Zywot Janusza str. 232 -—236.

3.) Petri Cunaei  Orationes argumenti varii, eiusdemque alia latina
opuscula, Satyra, Menippea etc. Lipsiae, apud M. G. Weidmannum,
sacr. Pol. lieg. Maj. et Elect. Sac. Bibiop. Anno MDGCXXXV, pag.
300 w przypisku.

Wypadek wspomniany opisany jest tamze nast¢pnie; ., Fnerat
Polonus, qui inter nocturnas grassationes civem interemeral, credo
persuasus antiquam studiosonm licentiam esse. Prehensus vero ingens
certamen curiae dedil. Post acre tandem litigium pertinaciter in tri-
duum extractum, hora quarta vespertina, ante curiam capite diminu-

tum, qui caput malorum erat."”

4.) Tamze. Gratis XVII Habita super causa iudiciaria Senatus acade-
mici. 11 Febr. CICICCXXXII. W mowie tej str. 301 znajduje
si¢ nastgpna charakterystyczna wzmianka : ,de caede cuiuscunque
hominis in regno Poloniae ultimo supplicio puniendo seripsit vir am-
plissimus et rerum civilium ac reipublicae regundae gnarissimus An-
dreas Fricius Modrevius ad Sigismundum secundum Poloniae regem.
Noverimi gimes, qua sit lex Polonis lata a rege Stephano Batore,

4



217

cuius pietas multa Wortissmae. isti genti ademit de priori mozym
ferocitate".
5.) Na str. 25 wspomina pan Kotlubaj wprzypieku o istnieniu ta-

kich listow zapewne w archiwum radziwiltowskiem.
6.) Przyznaje-to nawet p. Kotlubaj:na, str. 30.

7J Pamigtniki idgeia Stanislawa Albrychta Radziwilta, Poznan
1839 Tom I, 325—327.

8.) List samegoz Janusza z dnia 12 pazdziernika 1636 r. Kotlubaj
str. 309. ,,Nie wadziloby przecie i do niektéorych panéw koron-
nych, dobrych przyjaciot rozpisa¢ : do p. wojewody kijowskiego»
do p. Niemirycza i do xigcia p. kanclerza, zeby si¢ on w tem
poczul, jako ten z ktorego si¢ to krzywda stato i zeby sobie

tucki i insze sejmiki wotynskie utapit".

9 ) Pamigtniki St. Albr. Radziwilta I, 344.

10.) List Janusza do ojca z Warszawy dnia 10 grudnia 1635. W
Kottubaja Zywot Janusza Radz. str. 296.

11.) Pamigtniki St. A Radziwitta 1, 337.

12.) Tamze II, 257.

13.) List Janusza d6 prymasa z dnia 2 grudnia 1654. W Kotlubaja
Zywocie Janusza R str. 393—399,

14.) Lukaszewicz, Dzieje koscioldow wyznania helweckiego na Litwie,
I, 212.

s

15.) Listy Janusza do hetmana w. lit. J. Kiszki. W Kottubaja Zyw.
J. str. 237—239. Powotane przez nas wyzej dzieto, wktoérem
skreslono dzieje r. 1646 — odnosi si¢ do ostatniej pracy K
Szajnochy: ,Dwa lata dziejow naszych, 1646 i 1648.

16.) Pamigtniki x. A. St. Radziwitta II, 258, 289.
17.) A. Grabowski, Starozytnosci hist, polskie I, 310.

18) Bantysz Kamienski I, 289. W. Kochowski, Historya panowania

Jana Kazimierza, Poznan 1859, I, 17.

28
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19 ) Kottubaj 135.
20,; Tamze.

21.) Pamigtniki A. St. Radziwitta II, 371.

22 ) Rudawski, Historiarum Poloniae annales. Lib. VH. Cap. 1. Gazette
de France z r. 1652 wliscie z Warszawy z dnia 21 marca na str.
597:% Le sieur Kiszka woiwode de Poiock et grand general de Li-
thuanie' estant nagueres mort, cette charge "est briguée de plusieurs
Grands, notamment du prince Janus Radziwitl«. Mylna wies¢ o
$mierci Kiszki spowodowato widocznie chwilowe pogorszenie si¢
cierpien hetmana, ktore nieraz dawato powod falszywym po-
gltoskom o jego S$mierci. W ogoélnosci chwytano i rozsiewano w
owe czasy bardzo skwapliwie wiadomosci o zgonie podobnych
dostojnikow, co wprawialo nieraz krdéla wniezbyt mite poltozenie.
W pamigtnikach Radziwitta znajdujemy kilkakrotna wzmianke,
iz na taka falszywa wiadomos$¢ o $mierci ktorego§ z dostojnikow
krol Witadystaw IV czasami nawet wakanse porozdawal, dowia-
dujac si¢ poOzniej z niemalym klopotem, iz dzierzawca tychze
wakansOw wcale nie umart. Nauczony przykladami brata., byt

Jan Kazimierz przezorniejszym wpodobnych wypadkach.
23.) Radziwitt pamietniki II, str. 450 i dalsze.

34.) Tamze II, 467.

25.) Nazywamy go Sycinskim, a nie jak go dolad powszechnie zwano
Sicinskim na nast¢pnej podstawie. W dziele: nZbiér dyplomatow
rzadowych i1 aktow prywatnych, stuzacych do wyjasnienia dzie-
jow Litwy i zlaczonych znig krajow (od r. 1587 do 1710j,
wydany przez komisy¢ archeologiczng wilenska pod redakcya
sekretarza naukowego Maurycego Krupowicza. Czg$¢ 1. Wilno
1858 — znajduja si¢ na str. 128—132 dwa zapisy daro-
wizny, jeden uczyniony przez stolnika Sycifskiego zonie Helenie
z SoHohubow, drugi przez nig me¢zowi. W obu aktach, zxiggi
akt gléwnego trybunalu w. x. lit. znajsumienniejszem zachowa-
niem oryginalnej ortografii przedrukowanych, zowie si¢ pan

stolnik zawsze Sycinskim. Uwazamy, to za stanowczy powodd do
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27.

—
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nazywania go réowniez Sycinskim a nie Sicinskim, tem bardziej
ile ze tak nazywano i pisano stolnika nawet w znacznie pdzniej-
szych czasach, bo jeszcze' wr. 1733. Wydana w pomienionym
roku broszurka St. Konarskiego pod tytutem : «Rozmowa pe-
wnego ziemianina ze swoim sasiadem o terazniejszych okoliczno-

$ciach® — nazywa Stolnika réwniez Sycinskim.

Pastorius, Historiae Polonae pars posterior. Dantisci 1685, na str.

284 powiada o Sycinskim : .ducis servitio innexus.
Niesiecki, Korona Polska VII, 237.

Zdanie to wypowiadamy na podstawie dwoch wspotczesnych, naj-
wiarygodniejszych $wiadectw. Jednem =z nich sa stowa Rudaw-
skiego (bib. IV. Gap. III. pao. 100): , Dux Joannes Radzivilius, pri-
vatom uUurus, ut soient proceres, publice iniuriam .... comitia per
quondam familidrem Lithuanum contradic.torem solvit, eludens« etc.
Drugiem stowa Pasteriusza (Pars posterior 284 1 285): »comitia
Upitensis ex magno Lithuaniae Ducatu nuntius mililario ibi Ducis
servitio innexus, improbo discessu suo dissolviti. Na tych dwoch
$wiadectwach”tembardziej polega¢ wypada, ile ze wszystkie inne
wspolczesne mniejszej sg wartosci. Kochowski np. nie wie nawet
jak si¢ posel sejm zrywajacy nazwal >cognomen incompertum mihi«
(Climacler I, pao. 304) — a Radziwilt, opisujacy zreszta wcale
doktadnie caly przebieg sejmu, zyl z Januszem w do$é ozigbtych
stosunkach, aby mogt wiedzie¢ o podobnych tajnych knowaniach,
za§ wiedzrc nawet, zanadto byl dbalym o dobre imi¢ familii,
aby podobna haniebna sprawke przypisa¢ w pamigtniku na jej
rachunek. W tym mwzgledzie grzeszy xiaz¢ kanclerz nieraz mimo
swojej wiarogodno$ci i praw'domownosei. Pozostaje wreszcie do
uwzglednienia wspotczesny korespondent warszawski do Gazette
de France, w ktorej [pao. 374.) wliscie zdnia j4 marca czytamy:
»Le 9 la député du palatinat de Trocki se retira de la Diéte de
cette ville, a cause qu'il y avait perdu un procez: ce qui obligea les
Membres de cette Diéte d'en remettre la conclusion a [lonzieme, esti-

mons que ce temps la serait capable de dissiper son ennuy, et qu'en
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34.)
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suite on le pourrait ramener dans la compagnie-, mais en étant arrivé
autrement, ils ont esté contraints de se séparer sans rien conclure«.
Jakito proces przegrat Sycifiski, Zadng miarg nie mogliSmy si¢
doszuka¢. Prawdopodobnie zbyt korespondent jakiem takiem
motywowaniem swoje doniesienie, juz z tego powoda sprzeczne
z istotnem przebiegiem rzeczy, ile ze Sycinski, nie majac naj-
mniejszej przyczyny do zerwania sejmu, uzyl po raz pierwszy
do pomocy protestacyi pisemnej. Z czterech przeto zrddet idzie-
my za zgodnem zdaniem dwoch najwiarogodniejszych, tj. droga

jedynie stuszna i mozliwa.

Pamigtniki St, A. Radziwitta II, 468.
Tamze.

Tamze. -

Konarski, Rozmowa pewnego ziemianina etc. str. 2—3.

Zbiér dyplomatéow rzadowych i aktéw prywatnych, stuzacych do
wyjasnienia dziejow Litwy i zlaczonych =z nig krajow, wydany
przez komisy¢ archelogiczng wilenska, Wilno 1858, C. I,
str. 129.

Volumina Legum 1Y, 606, 669, w konstytucyi z r. 1659. Wi-
dzimy go tam najpierw migdzy Deputatami z senatu i kola po-
selskiego ,,do approbacyi pewnych komisyj przy rezydujacych
przy boku krolewskim senatorach i przy urze¢dnikach koronnych
i w. x. lit. cum plena totius Reipublicae potestate’” — a powtore
znowuz jako deputata do trybunalu skarbowego w Grodnie, usta-
nowionego wedtug stow krélewskich z powodu: ,,Poniewaz z uczy-
nionej dostatecznie liczby skarbu w. x. lit. na terazniejszym
sejmie luculenler pokazato si¢, ze wszelakie retenta réznych po-
datkow w wojewodztwach i powiatach do tych czaséow do Skarbu
nie wniesiono znajduja si¢; chcac tedy jako najpredzej te diugi
od retentorow  exigere, jakoby wojskom w. x. lit. satisfakcya
jako najpredsza sta¢ si¢ mogta“ - ustanowiony zostal powyzszy

trybunat.
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35) List Kisiela w xigdze pamigtniczej Michalowskiego str. 37S.
36.) Pamietniki St. A. Radziwitta II, 471.

37.) W opisaniu tegoz sejmu poszliSmy glownie za gruntownem opra-
cowaniem Szajnochy ("Szkice histor. T. III str. 341—348),
ktére po najwigkszej czeSci dostownie przytaczamy. Przekonani
zreszta jestesSmy, zeSmy na tem lepiej wyszli jak pan Kotlubaj
na swoich badaniach, ktoére go powiodly do twierdzenia, ze oba
sejmy wr. 1654 zostaly zerwane. Tymczasem w IVtym Tomie
Vol. leg. znajduje si¢ konstytucya uchwalona na dosztym do
skutku sejmie lipcowym wr. 1654. Jestto najlepsza miarg do-

ktadno$ci i wiarygodnos$ci xiazki pana Kotlubaja.

38.) List Janusza do Bogustawa Radziwilta z dnia 18 pazdziernika
1653, w Kottubajach Dodatkach do Zyw. Janusza str 384.

39.) Tamze str. 385.

40.) Dekret sejmowy w sprawie na instancy¢ instygatora koronnego

—

z sukcesorami Filipa Obuehowicza o poddanie Smolenska za-
padty 10 czerwca 1858 r. w Zbiorze dyplomatow sadowych i
aktow prywatnych wyd przez komisyg,archeologiczng wilenska,
str. 100-115.

41.) Listy Janusza do Krzysztofa Dowgiellty Strzyzki, podczaszego u-
pickiego, wr Kotlubaja Dodatkach do Zyw. Janusza str. 374.

42 ) Listy jak wyzej, str. 372.
43.) Listy jak wyzej str. 374—376.

44.) Tamze str. 376.

45.) Tamze str. 396,

46.) Rudawski I7b. Y1, C. 1, 179. , Antequam enim Moschi conspexe-
rint urbem, Radivilius celeritate usus, cives bonis spallare, ecclesias
invadere, abdita scrutavi, dirripere publicum aerarium, et tot annorum
congestas opes, denique, qualia nec Moschus videbatur optare, aggressus
est: demum adventante Moschorum cuesare, in Samogitiam Keidani

secessit, onustus  spoliis  Lithuaniaes. »Radziwill hat eine Million
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erpresst« wedtug doniesienia rzadowi austryackiemu, w tajnem
archiwum, patrz: Walewski Historya wyzwolenia Polski za Jana

Kazimierza T. I, str. 76

47.) Rudawski Lib. VI, Cap. I, 180. Portofolio krolowej Maryi Lud-
wiki I, 196. Theatrum europeum ‘VI1I, 785.

48.J Walewski, Historya wyzwolenia Polski za panowania Jana Ka-
zimierza, Krakéw 1866, T. I, str. 76,

49.) Rudawski Lib. VI, Cap. I, 180. Kochowski Clim, U, Lib. I
50.) Kochowski, Hist, panowania Jana Kazimierza I, 220.

51.) Rudawski, Lib. VI, Gap. I. Ze to poddanie si¢ Szwedom niebyto,
jak p. Kotlubaj utrzymuje, aktem politycznym calego kraju, ale
tylko prosta zdrada Janusza i jego adherentow, dowodzi procz
innych bardzo jaskrawo Puffendorf, (De rebus a Carolo  Gustavo
gesHs, Norimbergae 17%9) ktéry broniac Janusza, widzi si¢ mi-
mowolnie zmuszonym do wyznania: najpierw ze w uktadach ze
Szwedami iL. II. 86 «Janussius Radzivilius peculiares sibi condi-
tiones paciscebatur, ad smm familiaeque suae stabil'menlumli ... a
powtdre (str. 86—87; ze; , nac dediiione non multo plures com-
prehendi, quam Radzivilios, ipsorumque domésticos et nobiles quosdam
iisdem obnoxios. Maximam partem priiccenm, quorum intersit Lithu-
aniam salvam esse, et qui patriae amantissimi, et dignitate eminen-
tissimi habeantur, remotioribus locis agere, quorum caput fit Leo Sa-

pieha Lit. procancellariusu...
52.) Portofolio krolowej Maryi Kazimiry T, 224.

53.) Rudawski, Lib. VI Cap. 1, str, 180. «Radzivilius contradicentem
Gonsevium ludiciumque  Melitensem equitem, sub specie cuiusdam
arcani accersitos, cusiodiae tradiil... , Che il Duca 'Radzivil si sia
dato al partito suelese et habbia strascinato seco il buon Vescovo di
Vilna il qual per le sue lentezze si e perso insieme con la richissi-
ma Capello di S. Casimiro chera di valore inestimabili per li Ori,
Argenti e gioje con li quali era adornata e ne facere acquisto i

Moscoviti quando  pigliarono anio la Citta«. ~Z archiwum tajnego
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wiedenskiego list .Viscontego do cesarza z19 wrzesnia 1655 —
Walewski historya wyzwolenia polski T. I, Dokumenta na str.
A. przy koncu.

54.) Oba listy znajdujemy w xigdze pamigtniczej Michatowskiego,
wyd. przez Towarzystwo naukowe krakowskie w r. 1864 na
str. 765—T68. W dodatkach do xiazki pana Kotlubaja znajduje
si¢ na str. 387 list pierwszy bez suplementu, tj. bez najcha-
rakterystyczniejszego ustgpu; listu drugiego nie zna p. Kotlubaj

zupelnie.

55.) Rudawski Lib. VI
56.) Portofolio I, 216.
57.) Kochowski w polskiem tlomaczeniu, Poznan 1859, 1, i, 271.

58.) List xigcia Bogustawa Radziwitta do xigzniczki Anny Maryi,
z Kréolewca 29 kwietnia — w Dodatkach do Kottubaja Zywot

Janusza.

59.) Kochowski w przektadzie T. I, 220. 258.

60.) Portofolio I, 246.

61.) Rudawski Lib. VI, Cap. I, pag. 179. »Quantjium Liihuaniae clades
non tam Radzeievio quam Janussio duci Radzivilo adscribenda est.
Fuit Ule primus mali motor, primusque patriae proditor direptorque,
muem ad funditus toliendam Rempublicam, primium vindicta, deinde
egestas compulerunt... Primum ejus facinus, primaque de patria
extitit victoria, irrita sendtorim comitia... Fasces deinde imperatoris
dum avidius Varsaviae sectatur, Smolenscum amittit, uno verbo ini-
tium et causa belli Lituani, inexplebilis honorum Radz-ivili fames...
Ita Radzivilii aviditas imperandi perdidit sepelivitque Lituaniam. Mo~
hiloviae mercator, Vilnae praedator nobilis, quant ut perderei prius
universam voluii perdere Lituaniam...

Cytatami powyzszymi nie wyczerpujemy bynajmniej zdan
owczesnych, mniej lub wigcej jeszcze niekorzystnych dla Janu-
sza. i tak np. Jerlicz w Latopiscu swoim, nazywajac adherentéw

szwedzkich wyraznie «zdrajcami“, powiada (T. I, 174): ,,Radzi-
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witt hetman lit. ustepuje przed Moskwa z Wilna i z wojskiem
swojem ku Zmudzi uchodzi, Oddaje postuszenstwo krélowi JMci
szwedzkiemu, jako kalwin kalwinowi, ktdéry pdzniej w rozpacz
wpadiszy, nagla $miercia umarly — a nawet przytoczony wy-
zej Puffendorf na str. 87 nie dziwi si¢ bynajmniej podanej
przez si¢ wiadomosci, iz Jan Kazimierz ,, Radzivilimn proditorem

declaravit ».



HITIT ADRIAN  PiKAiiSKI

I JEGO
DZIENNIK WYPRAWY PRZECIW RAKOCEMTJ r. 1657.






Wrekopisie zaklada narodowego imienia Ossolin-
skich pod liczbg 240 znajduje si¢ miedzy przer6znemi
materyatami do historyi polskiej wieku XVII, na karcie
62— 66 nastepujacy: ,,Diarium bellici progressus cum Ge-—-
orgio Raibocio. Ex castris ad Miedzybor 23 Julii 1657
Pater Adrianus Pikarski Soc. Jesu scripsit..“ Dyaryusz
rozprawy wojennej z Jerzym Rakocym. Zobozu pod Mie-
dzyborem 23 lipca 1657. Pisal ojciec ' Adryan Pikarski
z Tow. Jez,

Dyaryusz ten, pisany w formie relacyi na pot po-
ufnej, byt juz znanym Wawrzyncowi Rudawskiemu, ktory
widocznie mial go pod r¢ka piszac drugi rozdzial 6smej
xiegi swojej historyi. Tenze Rudawski wcielajac niektore
ustepy relacyi Pikarskiego nawet zZywcem do swego opo-
wiadania, opus$cil natomiast szczegoty niektére, inne zno-
wu przekrecit tak, Ze staje si¢ znacznie nizszej auten-
tycznosci zrodtem historycznem w obec prawdziwego dy-
aryusza, ktéory — ile nam wiadomo — w zupelno$ci nie
byt jeszcze ogloszonym.

Przedsiewzigwszy wydanie relacyi powyzszej tak w
oryginale jak 1 wprzekladzie polskim, wypadalo natu-
ralnie doda¢ wiadomos$¢ o jego autorze, tembardziej gdy
imi¢ xigdza Pikarskiego jest do$§¢ zastluzonem w historyi
a mniej nad zasluge swoja znanem. Ogdét czytelnikow
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przypomni je sobie chyba z urywkowych napomknien w
pamietniku Paska, siostrzenca xigdza Adryana. Komu te
zapiski przypadkowe nie wystarczyty, ten szukat blizszej
wiadomosci w Herbarzu Niesieckiego, gdzie w tomie YII
na str. 300 mogt chyba tyle znalez¢ osiedzu Pikarskim,
1z ,,wzakonie Soc. Jesu, w Grodnie 1679 r. zmarl, dowci-
pu byl wielkiego, nauki niepospolitej, u trzech krolow
polskich kaznodzieja®“ — -wreszcie wzmianke¢ o dwodch
drukowanych kazaniach. To ostatnie uwiadomienie pro-
wadzi od Niesieckiego do szeregu Histroryj 1 Bibliografy
literatury polskiej. Jednakowoz zaczawszy od Betkowskie-
go a skonczywszy na Bartoszewiczu nie znajdzie si¢
nigdzie najmniejsza wzmianka o Adryanie Pikarskim.

Obszerniejsza wiadomos¢ znalez¢ mozna natomiast w
cennem dziele pod tytutem : Bibliothéque des écrivains de
la compagnie de Jésus, quatrieme série — w ktorem na
karcie 567 czytamy artykulik wielebnego si¢dza prowin-
cyata Browna nastepujacej tresci: ,,Adryan Pikarski, uro-
dzony w Mazowszu, odznaczat si¢ obszernemi wiadomo-
$ciami, a szczeg6Olniej wymowa; byl nadwornym kazno-
dzieja krolow Jana. Kazimierza, Michata Wisniowie-
ckiego 1 Jana III Sobieskiego. Umarl w Grodnie 20
marca 1679 r., pracujac gorliwie w missyi dunskiej“. Po-
czem nast¢puje dokladne wyliczenie znanych nam dotad
i drukowanych czterech dzietek jego. '

Te same mniej wigcej skazowki o naszym kaznodziei
podaje krociutka biografia, skreslona przez Jozefa Maxy-
miliana hr. Ossolifskiego a zamieszczona w 2 numerze
dodatku tygodniowego do Gazety Lwowskiej zr. 1850.

Czgécig przypadkowo, czeScia w skutek umysinych
poszukiwan w przeroznych dzietach zrodtowych natrafi-
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lisSmy na kilka dalszych, jakkolwiek zawsze jeszcze nie-
wyczerpujacych wspomnien o zyciu xigdza Adryana Pikar-
skiego, a co si¢ zebra¢ dalo przylaczamy jako wstgp do
dyaryusza, sadzac ze blizsza wiadomo$¢ o przepomnianym
autorze, przeslawnym czasu swego kaznodziei 1 ducho-
wnym opiekunie trzech monarchow polskich, nie bedzie
zbyteczng. '

1. AUTOR.

Réd Pikarskich klejnotu Potkozic styngt dawniejszy-
mi czasy — wedlug zapiskow heraldycznych — staro-
zytnoscig i wcale niepo$lednig fortung w ziemi czerskiej
wojewddztwa mazowieckiego. Jeszcze prapradziad xiedza
Adryana, Przectaw podstoli czerski, pisal si¢ dziedzicem
na Likarzycach i Pikartach, liczyl do rzedu zamozniej-
szej braci szlachetnej. Syn jego Tobiasz pozostawit szesciu
spadkobiercow dostojnosci i1 fortuny rodzinnej, z ktorych
najstarszym byt Jakob, dziad naszego autora, ojciec Jana
sedziego ziemskiego rawskiego, ktorego Bog ublogostawit
bardzo licznem potomstwem. Zdwoch zon doczekat si¢
pan se¢dzia dziesigciorga dziatek, tyluz dziedzicéw zna-
cznie juz rozdrobionej fortuny ojcowskiej. Tej najstarszej
linii rodu Pikarskich przysporzyt wprawdzie dziad Jakob
mienia przykupnem dobr Szacin w wojewddztwie rawskiem,
lecz 1najwigksze dobra, rozcztonkowane w dziesi¢¢ licznie
mnozacych si¢ odrosli, grozity przyé¢mieniem splendoru
rodzinnego. Wzglad ten wraz zprzyrodzong domowi Pi-
karskich poboznoscia wptynat prawdopodobnie niemato
na postanowienie trzech syndéw pana se¢dziego rawskiego,
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ktoérzy poswiecili si¢ stanowi duchownemu. Najstarszy
z nich Piotr dostgpil godnosci kanclerza kujawskiego,
dziekana kruszwickiego i kanonika tuckiego ; dwaj drudzy
Wawrzyniec i Adryan, ostatni urodzony z Nowomiejskiej,
wstapili do zakonu jezuickiego. Dalsze jeszcze rodzenstwo,
znane zaledwie zimienia, nie podtrzymato mimoto chy-
lacej si¢ ku zachodowi stawy rodzinnej, ktora ostatecznie
skupita swoje promienie nad siodmym zkolei potomkiem
pana sedziego rawskiego, nad naszym autorem Adryanem.

Byl ten Adryan ,,we wszystkich rodzajach umiejg-
tno$ci dziwnie uczony, a wszystkie w takim stopniu po-
siadal, jak rzadko kto pojedyncze. Byt poeta, mowca,
filozofem, teologiem ; nauczat z wielu najznakomitszych

katedr* — zachwala go biografia w aktach rzymskiego
archiwum'). ,Byt to czlowiek“ — zapisuje historya Iwo-
wskich Jezuitow 2) — ,na jakiego wieki si¢ skladaja, go-

dzien porownania znajwigkszymi me¢zami. Przezywszy na
dworze krolewskim znaczng cze$¢ zywota, dawal wszyst-
kim przyklad poboznosci, gorliwosci, zaparcia si¢ siebie
i innych cnét rozlicznych. Usilny dobra ko$cielnego pro-
pagator, w wielu roznych okolicznosciach ujmowat sie¢
gorliwie za zakonem. Najmegdrsi niejednej rzeczy nauczy¢
si¢ od niego mogli, tak byt bieglym zaréwno w teologii
jak wpolityce, w sprawach duchownych i $wieckich, zawsze
pelen najlepszej rady. Zdaniem krdla i catego $wiata pol-
skiego godnym byt biskupstwa i najwyzszych w kosciele
dostojnosci“. Pochwaty takie dochodza nas z wielu ust
wspolczesnych.

O mlodzienczych latach xi¢dza Adryana nie mogliSmy
si¢ jednakowoz zadnych doszuka¢ wiadomo$ci. Wzmianka
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najpierwsza, jaka nas o nim dochodzi, odnosi si¢ do jego
pobytu wkollegium towarzystwa Jezusowego w Kaliszu,
gdzie figuruje przez lat kilkanascie jako czlonek mtody
wprawdzie lecz znakomity, czynnie wpltywajacy na rozglos
uczonosci swego zakonu.

Gwoli temu rozglosowi podjat xiagdz Adryan juz w
roku 1639, a wiec wbardzo mtodym wieku, pierwsza ze
znanych nam i drukiem ogloszonych prac literackich,
ktora w imieniu catego kollegium mial uczci¢ $wiezo na
stolice arcybiskupia podniesionego wspotziemianina raw-
skiego, stynnego Jana Ladg¢ Lipskiego. Dzielko to, znaj-
dujace si¢ w xigzce Plinius polonims (T. 1. 207—297),
nosi tytut : ,,Suprema in regno Poloniae meta honoris, quam
iilustrissimus ac reverendissimus Joannes Lipski archiep.
gnesn., legatus natus, regni primas primusque princeps con-
secutus. Solidae ad honorem contentionis immortale vesti-
gium posteritati reliquit. A collegio Galissiensi Societatis Je-
su. Anno D. 1639...“ Meta najwyzszego dostojenstwa w
Rzeczypospolitej polskiej, ktorej doscignat oswiecony i
czcinajgodniejszy Jan Lipski arcybiskup gnieznienski, le-
gat urodzony, prymas krolestwa 1 xigz¢ najpierwszy. Na
czes¢ niezmordowanej usilnosci, niesSmiertelny pomnik po-
tomnym zostawit. Z kaliskiego kollegium towarzystwa je-
zusowego, roku panskiego 1639.

Odpowiednio zamitlowaniom Owczesnym 1 przechwa-
lonej stawie autora jako poety i moéwcy zarazem, teologa,
filozofa, profesora i t. p., mieSci w sobie xigzka powyzsza
wszelkie rodzaje prob poetyckich 1 oratorskich, dyskussyj
teologicznych 1 filozoficznych, stowem bogaty kram pro-
duktéw panegirycznych. Przeczytawszy ja, pordwnawszy
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z pozniejszemi ptodami xigdza Pikarskiego, wyda si¢ au-
tor wr. 1639 jeszcze bardzo mlodym, bardzo niedo$wiad-
czonym wychowankiem Owczesnego szkolarstwa, pelnym
narzuconych mu niedawno wyobrazen i zamilowan. Od
tego czasu wystepowal xiagdz Adryan coraz czgsciej jako
kaznodzieja swego zakonu i zcoraz wigkszem powodze-
niem. Czgstsze stosunki ze S$wiatem pozakollegialnym,
blizsze rozpatrzenie si¢ wbrakach moralnych spoteczen-
stwa, rozwazone poczciwem sercem i rozsadng glowa,
natchnelty mu cenne nauki i przestrogi, za ktoremi przy-
biezala w$lady slawa znakomitego kaznodziei. Pozostata
tylko w czeSci owa zbyteczna swada w rozprawach o
niczem, owo szkolarskie zamilowanie Ww panegirycznej
napuszystosci.

Takie =zalety 1 wady nosi na sobie drugie z kolei
znane nam. dzietko xig¢dza Adryana, wydane drukiem dwu-
nasta laty pozniej a poprzedzone, wedlug skazowki sa-
megoz autora, do$¢ licznym szeregiem prac podobnych,
ktore gwoli zasadzie ,niedrukowania mtodo®, tj. wkrotce
po napisaniu, zagingly dla nas prawdopodobnie na zawsze.
Wspomnione dzietko jest kazaniem na $mier¢ Matgorzaty
z Mastowskich, zony Mikotaja Lajsczewskiego, kasztelana
Sochaczew skiego, takze Pawianina a czleka zacnego 1 w
wielkiem powazaniu u Jezuitdw zostajacego. Owoz na
pogrzebie tejze Matgorzaty, wkosciele jezuickim w Kali-
szu 18 wrzesnia 1651 roku odprawionym, wystapit. xigdz
Adryan z mowa, ktéora wnet drukiem zostala ogloszong
pod nastepnym tytulem: , Prawa Samsonka na pogrzebie
wielmoznej jejmosci paniej p. Malgorzaty z Maslowic
Lajsczewskiej, kasztelanki sochaczewskiej, staroscinej to-
wickiej etc. do Samsona starozytnego ichmos¢ pp. Maslo-
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wskich herbu stosowana. W kosciele kollegium kaliskiego
Soc. Jesu. Roku panskiego 1651 dnia 18 wrzesnia. W
Kaliszu w drukarni kollegium Seoc. Jesu, drukowat Woj-
ciech Mlodniewicz“ — 4o kart n. 1 12, sig. C. 4.

W kroétkiej przedmowie dedykacyjnej do meza, zmar-
tej tlomaczy si¢ autor nastgpnie z powodow tej publi-
kacyi : ,,Kazanie prostej roboty odsylam waszmos$¢ panu.
Nierad drukuje mtodo ; ale tg razg musze. Wiele ichmo$o
prosili przykro, nastgpita na mnie wysokiej ceny dalece
zawolana waszmo$¢ pana powaga, kazata starszych wla-
dza, aby $wigtobliwa pami¢¢ wielmoznej jejmosci paniej
matzonki waszmo$¢ panama jawie zostawala. Ja pokor-
nie prosze, aby$ waszmo$¢ pan chetnie swym faworem
dostawit, gdzie ubogi mo6j koncept nie dostawa®.

Pomimo skromno$ci autora jestto jeszcze najlepszy
z pomiegdzy jego drukowanych ptodow oratorskich. Wpra-
wdzie juz sam tytul nosi widoczne S$lady panegiryzmu
ktorych nie brak wcalym utworze ; ale jezyk, zblizony
do zygmuntowskiego, niebardzo jeszcze skazony makaro-
nizmami i ustgpy oratorskie, wolne od okrasy mitolo-
giczne panegirycznej, dzi§ nawet bez znuzenia odczytad
si¢ dadzg. Zna¢ tu kaznodziej¢, ktéry gleboko czuje wady
wspoélczesne 1 nie waha si¢ karci¢ je surowemi slowy.
Dos¢ przytoczy¢ na poparcie tego zdania lament na
zbytki 1 prozno$¢ kobiet, bedacy niejako echem satyr
Opalinskiego: ,Ktora§ ledwo panig zostanie® — zali si¢
xigdz Adryan — ,, ecce muligr in medio amphorae sedens a),
powoli si¢ do likworé6w rozkosznych przyprawujac, nie-

a) owo niewiasta siedzi na beczce.

30
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tylko posag ale i1 wiano przepije. Ktoéra§ miasto dozoru
w oborach, w owczarniach, w ogrodach... nakupiwszy dro-
gich szkielek, peretek, materyj, futerek, nawiedzie smu-
klerzow, haftarzow, jubilerow, trewterzow ; stodole, obo-
rze, szkatule mizernego me¢za wytchna¢ nie da. Ktoraz
owo jejmos¢ wigcej chowa perel aepultynku, anizeli naj-
milszy jegomo$¢ ma grochu w stodole®...

»Rok wynidzie, mowi Terentius, nizeli si¢ panna do
woli ubierze. Tak kiedy$, a teraz ledwie nie lat piecdzie-
sigt ktoras stara Hecuba przegnala, a jeszcze nie dosyé
ustroita si¢... Wiek caly nasze polskie biatlegtowki strojg
si¢ ; jako grzybowi nie przystoi w wiencu, tak drugiej w
stroju, a przeciez jako stary grzyb pod zielonym li§ciem
sadzi si¢. Dobre obyczaje ktore zewnatrz pochodza, nie
te powierzchne kolory, wstyd rumiany, skapa mowr, in-
genieria gospodarska, nie ta utratna ciekawo$¢ na po-
wierzchne stroje ubiera¢ pann¢ majg; bo jesli z miodu
tylko muskac¢ i barwi¢ nauczy si¢, to zniej, jako przy
matce farbowana panna, tak u meza malowana gospo-
dyni bedzie“...

Prawdomownosci swej daje kaznodzieja najlepszy do-
wod w ustepie o zmartej kasztelanowej, ktéremu bynaj-
mniej przyzna¢ nie mozna, ze S$ciSle wedlug obyczaju pa-
negirycznego utozonym zostal. ,Te kilka wizerunkow
meznej zamezne] niewiasty” - powiada xigdz Adryan —
»€0 zacz byly wjejmosci z Maslowic Samsonce, doktadniej
o tym uprzejmy malzonek, dowodniej poufala czeladka
wiedzie¢ moze ; ja nad to nic, ze ktokolwiek widziat kon-
wersujaca in publico a), lubo z wielmoznym towarzyszem,

2 pubicai
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lubo z postronnemi, lubo zwlasnem poddanstwem, ledwo
nie mylit si¢, panem czy panig byla, patrzac na jej wspa-
niaty umyst, rozsadny upor, uporny statek w zaczgciu,
sprawowaniu 1 dokonczeniu rzeczy roznych 1 trudnych.
Wostatku, jezeli kiedy niezgod¢ jaka z matzonkiem
wsczeta, komuz to zposagiem wdom nie idzie ?.. Czasem
na czeladke 1 poddanstwo musi pani jako niebo za-
grzmie€... Pasye to s3 gospodarskie. Miewata i1 ta jej-
mo$¢ narowy, uprzykrzyla si¢ na czas spokojnej naturze
swemu jegomosci, ale to pr¢dko madry rozum darowat
niewie$ci porywczosci 1 zefnskiemu rozumowi wybaczyl.
Ona takze umiata wto ugadza¢ powolnoscia ku matzon-
kowi, prawde¢ macierzynska mitoscig ku zacnemu jego po-
tomstwu, zyczliwa ochota ku wszelkiej krwi jegomosci.
Komuz si¢ gorsza nie trafi ? Dobre sprawy dobra zong
Pan Boég koronuje, a ztemu zta placi. Complices a) pierwo-
czynnego grzechu tak skarano: Jadama plugiem, Jewe
dzie¢mi, a czorta bialoglowg®.

Nieskonczenie jednak pigkniejszy od niniejszego ka-
zania, owBzem najprzedniejszy ze wszystkich znanych nam
zabytkow kaznodziejskich xi¢dza Adryana przechowat
siostrzeniec jego, Jan, Chryzostom Pasek w swoim pa-
mietniku. Jestto krociuchna przemowa do wojska przed
bitwa, powdedziana przy oblezeniu twierdzy dunskiej w
ciaggu wyprawy Czarnieckiego z roku 1658. Prawdopo-
dobnie bowiem juz dwoma laty wczesniej zostal xiadz
Adryan kapelanem obozowym Stefana Czarnieckiego,przy
ktorym pozostawat az do roku 1661. W roku 1657 pisat
ponizej przytoczony dyaryusz jako $wdadek naoczny i ka-

a) Wspotwinnych.
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pelan Stefana Czarnieckiego, ktorego zwie zawsze ,,moj
pan... meus illusurissimus“. 0 woz to Zycie- obozowe, na-
tchnione podniostym duchem Czarnieckiego, wywarlo zna-
komity wplyw na charakter kaznodziejski xiedza Adry-
ana. Tutaj ostrza.st on si¢ bogdaj na chwile z dawnego
zamitowania w napuszysto$ci oratorskiej, a w zapatrywaniu
si¢ na $wiat musial odrzuci¢ pryzmat wyobrazen szko-
larskich. Tutaj widzimy w nim kaptana natchnionego, ca-
ta dusza i1 calem sercem poswigcajacego si¢ swoim rycer-
skim owieczkom, z glebokiem a szlachetnem przekona-
niem zachgcajacego do boju za wiar¢ 1 ojczyzng, umie-
jacego to przekonanie trafnym sposobem w swoich prze -
lewaé stuchaczoéw. Lecz najlepiej przekona o tem odno$ny
ustep zpamiegtnikow Paska.

Rano przed szturmem do twierdzy — opowiada ow
czynny spoltowarzysz wyprawy — ,oddawszy si¢ tedy
boskiej 1 jego najsSw. matki protekcyej, kazdy swoje z o-
osobna jego §. majestatowi poSlubiwszy wota, zkampanig
si¢ tez juz tak wlasnie jako na S$mieré¢ pozegnawszy, sta-
n¢liSmy juz osobno od konnych. Xiadz Pikarski jezuita
uczynil do nas exort¢ wten sens: Lubo wdzigczna jest
Bogu ofiara kazda, zserca szczerego dana, osobliwie: kto
krew swoja za dostojenstwo jego Swictego na plac niesie
majestatu, najmilsza ze wszystkich ofiara. Za coz pobto-
gostawil Abrahamowi, ze wszystek $wiat jego odziedzi-
czylo plemig¢? tylko za to, Zze na jedno boskie rozkazanie
z ochotg krew ukochanego konsekrowal Izaaka. Wota na
nas krzywda boska, od tego narodu poniesiona; wolaja
$wigtnice panskie, od nich po calej Polsce sprofanowane ;
wola krew braci naszychi ojczyzna re¢kag ich spustoszona ;
wola naostatek najsSwietsza Panna matka boska, Horej
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imienia przeczystego, ze ten nardd jest Dbluznierca,,
zebySmy za te ujeli sig. szczerze pretensye, zeby
w osobach naszych widzial jeszcze $wiat nieumarla
przodkow naszych stawe 1 fantazya. Niesiecie tu, odwazni
kawalerowie, zlzaakiem krew swoja na ofiar¢ Bogu; u-
pewniam was imieniem boskiem, ze kogo Bog, jako Iza-
aka, sama jego kontentujac si¢ intencya, zdrowo z tej
wyprowadzi okazyej i zslawa dobra i z wszelkiem swo-
jem kompensowa¢ mu to bltogostawienstwem ; kogoby za$
cokolwiek potkalo, za najsSwigtszy majestat Boga i matke
jego wylana kropla krwie, by najci¢zsze wszystkie obmyje
grzechy 1wieczng bez watpienia w niebie zgotuje korong.
Oddajciez si¢ temu, ktory dzi§ ubogo dla was w jase-
teczkach potozony, krew swoja ochotnie dla zbawienia
waszego ofiaruje Bogu ojcu. Ofiarujciez te swoje terazniej-
sze trudy w nagrod¢ jutrzennego nabozenstwa, ktore zwy-
czajnie o tym czasie odprawiamy, witajac nowego goscia
Boga w ciele ludzkiem na $wiat zestanego. A ja w tym
mam nadziej¢, ktérego przenajsSwigtsze wspominam imi¢
Jezus 1 wprzyczynie przenaj$§wietszej jego matki, do kto-
rej wotam : Utrzymuj stawe syna Twego. Przyczyna swoja
matko u syna spraw to, zeby te¢ raczyl poblogostawié
imprez¢, zeby t¢ zacng kawalerye szczg$liwie z tego u-
patu raczyl wyprowadzi¢ i1 na dalszy zaszczyt swego
boskiego konserwowac¢ majestatu,. Tych tedy w przedsie-
wzigtg droge daje wam wodzow, 'zastepcow, opiekundw,
w tem gruntowna poktadam nadzieje, ze was wszystkich
powracajacych w dobrem wita¢ bed¢ zdrowiu. — Mowit
potem znami akt skruchy i wszystkie cirkumstancye te,
co si¢ zachowuja zonymi, ktérzy juz pod miecz ida.
Przystapiwszy si¢ ja do niego blizej mowig: Prosze ja
tez m6j dobrodzieju o osobliwe bltogostawienistwo. Scisnat
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mnie z konia za glowe 1 blogostawil, a zdjawszy z siebie
relikwie, wlozyl na mnie moéwigc: idzze Smiele, nie
boj sie“...

,Po owej szczgsliwej wiktoryej,.,. poszliSmy nazad,
kazdy do swego stanowiska, bo trzeba bylo wtak wielka
uroczysto§¢ mszy S$wigtej stucha¢ ; mieliSmy bciedza, ale
nie bylo apparatu. Jeno coSmy w lasy weszli, az xi¢dzu
Pikarskiemu wiozg apparat, po ktory byt noca wyprawit.
Tak tedy staneto wojsko ; nagotowano do mszy na pniaku
Scigtego debu i tam odprawitlo si¢ nabozenstwo, napa-
liwszy ogien do rozgrzewania kielicha, bo mréz byt tegi.
Te Denni laudamus S$piewano, az si¢ po lesie rozlegato.
Kleknatem xi¢dzu Pikarskiemu shuzy¢ do mszy; ucieszony
ubieram xie¢dza, az wojewoda rzecze : Panie bracie, przy-
najmniej rece umy¢. Odpowie xigdz : Nee wadzi to nic,
nie brzydzi si¢ Bog krwia rozlang dla imienia swego®.

Obok tej wyrozumiatosci dla rak zakrwawionych dla
chwaly boskiej przytacza Pasek przykiady, $wiadczace o
surowosci xiedza Adryana wprzestrzeganiu chrzescianskiej
moralnos$ci migdzy rycerstwem. Tamze np. wDanii =
opowiada nasz pumigtnikarz 3) — s3 ,koscioty bardzo
pickne, ktore przedtem bywaly katolickie ; nabozenstwo
takze pigkniejsze, nizeli u naszych polskich kalwinistow...
bywalismy na kazaniach... ale po staremu xigdz Pikarski
tajat o to, coSmy tam bywali; drugi bardziej dlatego
bywal, zeby widzie¢ pickne panny i ich obyczaje®.

Coz dopiero, kiedy si¢ dowiedziat xigdz Adryan o
romansownych traktatach Paska zluterka. Byly ,,dopiero
inwektywy na mnie: Nie czyn tego, co¢ potem, albo
wiesz jakim koncem rzeczy pojda, a kiedy ci¢ tu uwie-
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dzie stodycz dobrego imienia i przywyklo$¢ zamieszkania,
ze¢ do tego nie przyjdzie wyjecha¢ do Polski, kiedy na-
stagpia odradzania ustawiczne i1 utowig ci¢, ze tu mie-
szka¢ bedziesz : z jakim przestajesz, takim si¢ stajesz;
zostaniesz lutrem, az tu bedzie pigkna: zZony dobra¢ a
duszg straci¢. A do tego coby za pociecha rodzicom i
krewnym ztego tu dobrego byla ozenienia, gdyby przez
poczty tylko o tobie styszeli a ciebie nie widzieli, tak
wlasnie jakoby tez umarl, a dostat si¢ do nieba, gdzie
jest krolestwo mnajwspanialsze i z wigkszemi dostatkami,
nizeli pana Dywarna maje¢tnosci. Nie to¢ jest pociecha
stysze¢ o krewnym, Ze on si¢ ma dobrze za 200, za 300
mil, ale to, kiedy ja mam go blisko. Nie czyn tego, pro-
sze. — Takci si¢ tedy stato i podobno dobrze® -—kon-
ozy po wzietej deliberacyi Pasek.

W dalszym ciggu tychze pamigtnikow znajdujemy
znowu przyktad chrzes$cianskiej ludzkosci 1 pobtazliwosci
xigdza Adryana. Dzialo si¢ to wnet po wyprawie dun-
skiej, w czasie wojny Czarnieckiego z.Moskwa wr. 1660.
Z obozu pod Kozieradami wystal Czarniecki razu jednego
podjazd, w ktorego hufcach znajdowal si¢ takze pewien
Rawianin, ktukasz Wolski, czlek wecale nierycerskiego
serca, posiadajacy nadto, wedlug stéw Paska, przyware
»1Z rad klimkiem rzucat“ lub po prostu klamat. Ten
przestraszony matoznaczagcym wypadkiem, ktory nieco
strwozyl podjazd, zemknal cwatlem do gléwnego obozu
przynoszac mylng wprawdzie lecz wysoce zatrwazajaca
wies¢ o zupelnem zniesieniu podjazdu przez nierdwnie
silniejszego nieprzyjaciela. Wies¢ ta rozsiala niemala
konfuzyg po obozie, a nawet zalterowala srodze samego
pana wojewod¢ Czarnieckiego, ktora to alteracye oka-
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zywal zazwyczaj gniewnem krgceniem brody. Wreszcie
po catodniowej trwodze i tgsknocie wraca podjazd nie-
tylko caly i nienaruszony, ale nadto ze znaczng zdoby-
cza. Klamstwo pana Wolskiego wyszlo na jaw i pocia-
gneto za sobg sad gardlowy, bo juzci nie matyto krymi-
nat potrwozy¢ cate wojsko. Ujety w kajdany, zhanbiony
publicznie, udawal si¢ nadaremnie z prosba o instancyg¢
do najblizszych sobie wspoélziemianow, gdyz ,zaden si¢
w to niechcial wda¢. Jeden tylko xiadz Pikarski® — do-
daje réwniez surowo dyscypliny militarnej przestrzegajacy
Pasek — ,,dopomoégt iz go nie sadzono, ale kazano mu
zaraz z wojska jecha¢ i nie powiada¢ si¢ nigdy, zeby
kiedy stuzyt w dywizyej Czarnieckiego®.

W roku nastgpnym 1661 znajdujemy juz xi¢dza Pi-
karskiego na dworze krolewskim, w charakterze przy-
bocznego kapelana. Donosi o tem najpierw historyk Ko-
chowski, wspominajac o przyjeciu krola w obozie po zwy-
cieztwie nad Moskwg. Tamto po odspiewaniu Te deum
»xiadz Adryan Pikarski, jezuita krolewski“ —jak go za-
zwycza] tytulowano— ,,mial kazanie“4. Wiecej drobnych
wzmianek o pobycie jego na dworze wpomienionym roku
daje Pasek, opisujac swoje¢ niewole grodzienska , z ktorej
wydostal si¢ na slowro 1 zargczenie swego wuja xig¢dza
Adryana. Zpamietnikéw tegoz Paska widaé, iz zwlaszcza
w poczatkach pobytu swego na dworze krolewskim spra-
wowal xiadz Pikarski. nieraz urzad tajemnego sekre-
tarza krolewskiego 1 posta, mianowicie w stosunkach
krola z Czarnieckim.

Osiadlszy przy dworze, przylgnal don xigdz Adryan
calem sercem i1 dusza cala. Zwlaszcza 'osoby krolewskie
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staty mu si¢ przedmiotem osobliwszego przywigzania.
Ich interes i ich zamiary obchodzitly go zywo i znajdo-
waly w nim zawsze gorliwego poplecznika. Oczywiscie
nalezat xiadz Adryan do tak zwanej partyi francuzkiej,
zostajacej pod wplywem znakomitego rozumu i zacnych
checi krolowej Maryi-.Ludyyilii a zamierzajacej obior
Kondeusza na kréla jeszcze za zycia .Jana Kazimierza a
nawet kosztem jego abdykacji. Prawdopodobnie tez wia-
$nie z powodu bardzo gorliwego propagowania zamystow
krolowej a témsamen karcenia wstecznych zabiegow jej
przeciwnikow popadt xigdz Pikarski wbardzo zywy spor
z wielkim marszalkiem koronnym Jerzym Lubomirskim,
niegdys$ ,,dobrodziejem i1 taskawym protektoremswoim.
Stato si¢ to w poczatkach drugiej potowy 1663 roku,
podczas pobytu krolewskiego we Lwowie. Pewnego dnia
miat x. Pikarski kazanie w ko$ciele §w. Ducha a w o-
becnosci ,,najjasniejszych majestatow i polskiego zgroma-
dzonego tam S$wiata®, ktorego gtoéwna treScia byl ,,grom
apostolski (iz) raptores regnum Lei non possidebunt a), jacy
nader sg dobr koscielnych sacrilegi usibrpatoresby. Owoz
grom ten, wymierzony, wedlug zareczenia xiedza kazno-
dziei ogolnikowo, dotknat nader bolesnie drazliwosd xie-
cia marszatka, ktoéry nie slyszawhzy osobiscie kazania
lecz dowiedziawszy si¢ o niem z drugich ust, w pierwszem
uniesieniu napisat bardzo grozny list upominalny do pro-
wincyata jezuickiego we Lwowie. List ten malujacy wy-
bornie obrazong dume¢ polskiego ,krolewiatka® podajemy
w catosci.

a) drapiezcy nie osiggna krolestwa niebieskiego, b) $wigtokradzey

przywlaszczyciele.
31



242

Copia litterarum illustrissimi regni marschalci ad pro-
vincialem polonae provinciae Soc. Jesu, contra concionatorem
regium ).

Rozumiem ze doszto wiedzie¢ waszmosci (bo ex mu-
nerel>) waszmoS$ci nalezy) jako siadz Piekarski niedawno
we Lwowie cathedram c) Ducha $w. in pulpitum mendacii d)
i bezecnego paskwilu obréciwszy, przy bytnosci jego kro-
lewskiej mosci 1 polskiego, $miele rzeke, zgromadzonego
tam $wiata, na honor moj iniuriose, calumniose, impudenti
et effrenata rabie ¢), ktora mu zust, zoczu, z gestOow wy-
buchata, niestychanym dotad w kosciele bozym ztosliwosci
1 wymyslnej malignitatisi) przyktadem nastapil. Godzitoby
si¢ wprawdzie per divina humanaque ima g) zabdjcy ho-
noru uczciwego mego non disparih), lubo¢ niepodobna
adacquata\) tak wielkiej obeldze respendere retaliationek),
anibym maderamen inculpatae exeederem tutelae, exempldarem
vindictam 1) na bezecnej gebie 1 jezyku wyuzdanym sobie
uczyniwszy; retinet m) mi¢ jednak charakter tego, ktoéry nosi
stanu i imienia zakonu, ktéry ato nie wiem gm fato meo n),
przodké4w moich beneficia o) i moja zyczliwa inklinacye in-
gratitudine”), immodeste rzeke, mi oddaje. Submittov) jednak

a) Kopia listu ;w. marszaika kor. do prowincyala jezuitow pol-
skich przeciw kaznodziei krolewskiemu, b) z obowigzku, c¢) kazalnicg,
d) w pulpit klamstwa, e) niestusznie, potwarczo, z bezwstydng i wy-
uzdang zoscig, f) niezyczliwosci, g) wedlug boskich i ludzkich praw.
h) nie ustgpowaé, 1) rownem. k) odpowiedzie¢ odwetowaniem. 1) za-
winit przeciw pomiarkowaniu, bronigc si¢ jako niewinnie oczerniony, a
przyktadne ukaranie, m) wstrzymuje, n) jakiem nieszczgSciem dla
mnie. o) dobrodziejstwa, p) niewdzigczno$cig, 1) wyrzekam sie.
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obojga tego observawtii etiam militantem a) sobie iustitiam b),
abym ja z rak waszmos$ci odnidsl, jaka mi megaric) nie
moze; dla mnie efficacem d), dla waszmos$ciow exempldrem ¢),
bo¢ nie mnie tylko debetur f) w tern iustitia, debetur g) i
zakonowi waszmos$ciow, ktorej jesli iuste et ex vero h)
rzeczy aestimabimus 1), wielka stata si¢ plugawym przy-
ktadem krzywda. Bawi¢ si¢ na tym et penitus expendere
fadmis publia V) zat mi nie kaze. Wygladam a prudentia
et iustitia 1) waszmosci winnej satysfakcyej, na ktorej
exemplmnm) upewniam ze aviden) $wiat oczekiwa)).

Tymczasem sigdz Adryan nie przeczuwal wecale tak
srodze zagrazajacej sobie burzy 1 — jak sam wyznaje —
gdy ,dochodzilty mi¢ geste wiesci, ze mdj mitosciwy pan
paskwilami chrzcil kazania moje, miatem wiesci za wiesci®.
Ale kiedy pan marszatek, dyszacy zadza doraznej zemsty,
kopie listu swego ,,po Polsce studio o) rozsiewal“, nie o-
stal si¢ siadz Adryan dlugo w swojem o proznych wie-
sciach mniemaniu. Zjechawszy wkrotce wraz zcatym dwo-
rem krolewskim ze Lwowa do Szarogrodu6), otrzymat tu
pewnego wieczora taka kopi¢ listu marszatkowskiego.
Wiesci okazaly si¢ bolesng prawda. Badzto wigc przeko-
nanie o niezastuzonej hanbie, badz tez obrazona zuchwa-
toscig xigzeca duma szlachecka, podrazniona réznicg prze-
konan i zamiaréw politycznych — natchnety xiedzu Pi-
karskiemu zaraz nazajutrz, tj. 27 wrze$nia pomienionego

a) przestrzegajac  przystugujaca, b) sprawiedliwo$¢, c¢) zaprze-
czy¢. d) skuteczng, e) przykladna, f)nalezy sie. gj sprawiedliwo$¢, na-
lezy si¢. h) sprawiedliwie i stusznie, i) osadzimy, k) i szeroko rozwazaé
czyn publicznie. 1) od rozsadkui sprawiedliwosci, m) przyktad, n) chci-
wie. 0) umyslaie.
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roku nieskonczenie dluzszy a zard6wno ciemny i niewy-
jasniajacy sprawy list do tegoz przelozonego zakonu 7).

Obszernos$¢ jego, wynoszaca spetna 7 kart in folio
w re¢kopisie, nie dozwala nam dostownego przytoczenia.
Wreszcie nie wieleby na niem zyskali czytelnicy, gdyz
list caly jest rzeczywiscie tak kunsztownie napisany, iz
zniego niczego prawie dowiedzie¢ si¢ nie mozna. Jedyne
uniewinnienie stanowi porg¢ka xigdza kaznodziei, ze do
nikogo w szczegole lecz do wszystkich w ogole stowami
$w. Chryzologa przemawial, nie tajac bynajmniej , Ze ta
przemowa skladata si¢ z przer6znych gromow, ktore o-
czywiscie nie mogly by¢ tak ogdlnikowe, aby w niczem
nie dotknety stosunkdéw  spotecznych, czemu tez xiadz
Adryan bynajmniej nie zaprzecza. Oprocz tej wzmianki
zawiera list szerokie lamenty na niesprawiedliwo$¢ wy-
rzutow pana marszatka, nieraz przy zywszem wzburzeniu
krwi staroszlacheckiej nawet pogrozki jak nastepujaca:
»Co mnie czyja taska“ — prawi z oburzeniem xiadz
kaznodzieja® — ,co bulawa do mej katedry zastepuje,
ani ja Zytkiewicz 9 abym si¢ bal virgam furoris a) jego-
mosci, mcapax’h) jestem per votum paupertatisc) nietylko
z urodzenia bra¢ grzbietowe, anim tez Baranowicz ani
pot Baranowicz, ale starozytny Polkozic, rowno z wiarg
chrzes$cianska w Polske wchodzacy, nie Piekarski jako sig¢
pisarz listu jegomos$ci omyli¢ mogl, ale Pikarskil)) na-
zwany, zadnej nigdy w swym gniezdzie zmazy niezna-
jacy; pierwszy klejnotu potkozickiego mo; naddziad do-
stawca, z ktérego pnia, si gloriari licet d) ta Poélkozianka,

a) rozgi gniewy, b) niezdolny, e) przez Slub ubostwa, d) je-
zeli wypada chelpi¢ sig.
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jezeli si¢ niemyle, poszta, ktéora wielmozne jegomosci me-
go miloSciwego pana syny magnae speia) latorosle uro-
dzita. Nie broni mi si¢ z tem odezwa¢ moja modestiab)
zakonna, aby jegomo$¢ moj] mitosciwy pan jezeli si¢ trafi
wiedzie¢, dobrze wiedziat, iz chocbym 1 bezecny byl, sit
venia verbo c) jegomosci, retaliatio d) potka¢ mi¢ nie mo-
glta 1 nie moze, az profligata causae): 1 to nie jakg nwigc
hajdukom groza, ale jakowa znies¢ moze xiadz i szlachcic
niewczorajszy 1 kaznodzieja pana mojego najasniejszego,
sub umbra alarum majestatisf) zostajacy, gdzie mi¢ nie
tak predko dosiadz moga Herculei cestusg).

Ostatni ten argument stal si¢ prawdopodobnie gto-
wnym czynnikiem wu$pieniu calej burzy. Brakna nam
bowiem o niej wszelkie dalsze wiesci 1 pozostaje tylko
skazowka, wedlug ktorej, zdaje si¢, musial pan marsza-
tek zaniecha¢ dalszych pretensyj do kaznodziei krdlew-
skiego, zachowujac sobie na niego tylko diluzszy zal w
sercul'). Wreszcie zaczela juz poddwczas rozptomieniac
si¢ coraz grozniej niech¢é¢ migdzy dworem a marszatkiem,
a niebawem, gdy si¢ wszelkie przyjazne stosunki miedzy
nimi gwaltownie przerwatly, stracit pan marszatek zoczu
w obec wazniejszych spraw partykularne nieporozumienie
z jednym jezuitg.

Tak gorliwym stronnikiem partyi krolewskiej 1 jej
zamiarOw byl xigdz Pikarski. Nie tajac si¢ bynajmniej z
swojem przywigzaniem do zamystu wyniesienia na Kkro-
lestwo Kondeusza kosztem abdykacyi Jana Kazimierza,

a) wielkiej nadziei, b) skromnos¢, c¢) wedlug stow. d) odwet,
e) po zbadaniu przyczyny, f) pod cieniem skrzydel majestatu, g) her-
kulesowe szermierki.
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kazal nawet publicznie w sens nastepujacy '*): ,,Pogrozit
Pan Bog ktoremu$ monarszemu stadtu, ze korony z glow
jeszcze zyjacych zemknaé si¢ mialy. Nie pogrozit ale po-
mascit pogarda Swiata majestaty nasze najasniejsze, na-
tchnagwszy stodkim niesmakiem doczesnego panowania,
nadmierziwszy S$lizkie korony odmiang szczescia Duch $w.,
aby dla pewnosci zbawienia krolewskiego z najasniejszych
skroni pana, tudziez i paniej zemknely si¢ na innych
glowy korony. Skoro najasniejsza pani chu¢ niejaka do
potozenia korony w najasniejszym malzonku uczuta, nie
trzeba bylo wiele mowic.... rada si¢ do tego namowic
data, aby glowe¢ swoja 1 glowe meza swego a maximo
terribili a) uwolnita“.

Grdy za$ rokiem pdzniej, po $mierci krolowej 1 po
upadku partyi francuzkiej podjat krol stanowczo prze-
prowadzenie swej abdykacyi, okazal si¢ jej przeciwnym
xigdz Adryan, widzac iz ofiara krolewska nie dopomoze
juz dzisiaj dawniejszym zamystom. Dla tego nie wahat
si¢ znowu wystapi¢ publicznie ze swojem, dawniejszemu
przeciwnem zdaniem i ,dnia 24 czerwca 1668 roku“ —
jak donosi inny pamietnik spotczesny,3) — ,w kosciele
sw. Jana w (Warszawie) kazal wyraznie dissuadendo aldi’
cationem regnib), a zakonczyt azeby krol bez odmiany
jak najdluzej panowat®.

Taka stateczno$¢ afektu dla domu krolewskiego wraz
z niezaprzeczonemi zdolno$ciami méwcey 1 gorliwoscia ka-
plana zjednaty xigedzu Pikarskiemu niepospolite znaczenie
u dworu i przychylnos¢ monarsza. Najlepszym jej dowo-
dem jest wiadomos$¢, iz posiadal niemaly ,respekt™ u

39 ad myvidsa degaay D adadeagae ddlaoe
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znakomite] krolowej Maryi Ludwiki, ktorymto respektem
zaszczycala go ona az do samej $mierci, owszem w chwili
przed$miertnej wigcej niz kiedykolwiek. ,,Gdy (krélowej)
zna¢ dali ministrowie® — zapisuja historycy spotczesni
mi¢dzy wypadkami z roku 166714) — ,Ze na sejmie
wszystkie jej zamysty 1 onych przemysly, Srodki promo-
cyi z gruntu stany Rzeczypospolitej wywrocily, ani wiecej
nie masz nadziei wymyslonej utrzymac elekcyi, z cholery
1 ze zalu tak si¢ jej krew znosa rzucita, ze jej zatamo-
waé¢ nie mozna bylo. Doktorowie onej ustawicznie pilnu-
jacy, zdesperowali o zyciu. Zaczem sigdZz Adryan Pikar-
ski, jezuita, stawny kaznodzieja, majacy respekt u kro-
lowej, rzekt jej wyraznie : porzu¢ wasza krolewska mosé
mysli te $wiatowe, bardziej mysl o duszy swojej. Ktora
1 tym dyskursem nie strwozona, kazatla wezwa¢ swego
spowiednika i onemu si¢ wyspowiadala-, przyjawszy prze-
najswietszy sakrament. Gdy ja spowiednik napominal, aby
sic do woli boskiej referowata, podniostszy w gore rece,
w glos wymowita: Terazze umiera¢ trzeba*.

Dotknigty zywo zgonem krolowej dat sigdz Adryan
folge zatosci w szerokim lamencie po zmarlej 1 w pane-
girycznem jej cnot uwielbieniu. Najpierw przy wyprowa-
dzeniu ciala krélowe; z Warszawy do Krakowa ogtlosit
kazanie, rownocze$nie drukowane pod tytutem.: ,Naja-
$niejsze zwierciadlo majestatu bez makuty przy wypro-
wadzeniu z Warszawy do Krakowa najasniejszego ciata
Ludowiki Maryej polskiej i szwedzkiej krolowej, na ka-
zaniu w oczy $wiata wystawione przez X. Adryana Pi-
karskiego Soc. Jezu, jego krolewskiej mosci ordinariusza
kaznodzieje. Roku 1667 d. 3 wrzesnia. W Krakowie w
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drukarni dziedzicow Franciszka Cezarego, j. k, m. typo-
grafa—folio, kart n. 1 10, sig. E. 2. W ¢lady za ta
publikacya wyszta drukiem broszurka : ,,Ludovicae Mariae
Poloniae ac Sueciae 2edznae viva et augusta imago, aere pe-
rennior, in pupillam posthumae gloriae impressa. Fecit ave-
ro regius ecclesiastes p. Adrianus Pikarski Soc. Jesu, anno
1667. Gracoviae m officina heredum Francisci Cezary S. E.
M. Typog..“ Ludwiki Maryi, Polski 1 Szwecyi krolowej,
zywy 1 wspanialy obraz, trwalszy od spizu, na widok
chwaly po$miertnej drukowany. Opisat prawdziwie kazno-
dzieja krélewski Adryan Pikarski, jezuita, roku 1667.
"W Krakowie w drukarni dziedzicow Franciszka Cezarego,
J- k. m. typograta — folio, kart n. 1 5.

Zwlaszcza to ostatnie dzielko jest godnym czasu
swego produktem, tj. zbiorem przerdéznego rodzaju wier-
szy, celujacych napuszysto$ciag 1 niezgrabno$cig. Panegi-
rycznej napuszysto$ci nie brak 1 w pierwszym utworze,
o czem pomimo najprzychylniejszego uprzedzenia dla Ma-
ryi Ludwiki przekona pierwszy lepszy ustep. ,,Pewien
jestem* — prawi np. xigdz Adryan — iz wieku, kto-
rego zyla, medrszej 1 mezniejsze] na Swiecie nie bylo
niewiasty. Swiatu calemu panowaé miata. Ktoras nieche-
tna fatorum crisis a) Ludowice zajrzata, ze orbis impe-
rium B niejednowtladnie trzymata. Zylby$ byt wieku Lu-
dowiki Salomonie, pewienby ta madrini nasza po ro-
zum do ciebie nie wedrowata, 1 w twoim rozumie nalez¢
co do przygany mogta. Patrzeli na mestwo jej niezwy-
ciezone, zda mi si¢, ze z kosci herkulesowych, nie z
kosty Adamowej wyrosta; jezeli patrze na jej godng ma-

a) losow odmiana, b) rzad Swiata calego.
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jestatu krolewskiego roztropno$¢, przychodzi watpi¢, x
zebra czy z mozgu wynikneta®.

Lecz obok tak dziwniebrzmigcych uniesien i poro-
wnan zdarzaja si¢ ustepy bardzo cieckawe i cenne jako
wspotczesna charakterystyka wspomnionej krolowej. Xigdz
Pikarski jest jednym z niewielu glosow, ktore dochodza
nas jako obrona tyle znakomitej 1 tak niestusznie pote-
pianej Maryi Ludwiki. Sprawiedliwe i dokladne jej osg-
dzenie moze leze¢ w zakresie tylko catkiem innej pracy,
ktorej zastuga bylaby niewatpliwa. Zyczac sobie serdecz-
nie pojawienia si¢ takiej pracy a dzielac w znacznej
czeSci glos uwielbienia xigdza Adryana, ograniczymy si¢
obecnie na przytoczeniu jego trafnej uwagi w sprawie
publicznej opinii spoétczesnej o tej znakomitej monarchini.
»Przyzna¢ to kazdy musi“ — zali si¢ z prawdziwem
wspotczuciem nasz kaznodzieja — ,,ze nic straszniejszego
na panujace pany, nad publiczng nieche¢ poddanych przy
koronie krolewskiej, gdy to dwoje na jednym tronie za-
siedzie... Zadna przed nig (M. Ludwika) tak macierzyn-
sko w narodzie naszym nie kochata si¢, zadna srozszych
niech¢ci populi a) nie zaznata. Za wszystkie jej zyczliwo-
sci, opieki 1 przemysly dla cato$ci narodow naszych pod-
jete, za wience 1 palmy nie$miertelne, odium atque reg-
numb) w jedno sertmn c) uwite odbierata... Nigdy z po-
spolitych jadow przeciw sobie zostrzonych eluctari d) nie
moglta niewinna pani. Cokolwiek naj§wigtobliwiej mowita,
czynita, zamierzala, to wszystko do tejze sfery odium
atque regnum malowolencya pociaggala. In summa e) wszys-
tkie jej zawody, intencye, prace, usilno$ci, spezy, na-

a) ludu. b) nienawi§¢ i rzady, c¢) wieniec, d) wywiklaé¢ si§.
e) w ogéle,
32
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mowy, rady 1 wszystkie insze majestatis mentaa) w tenze
snop wigzato regnmnb), w ktory zwyklo odium c)...a

Stowa powyzsze umozliwiajg wniosek, ze xigdz Adryan
miedzy spoélczesnymi nalezat do liczby tych oséb, ktore
mialy rozsadne przekonanie o sprawie publicznej i w zy-
ciu catem szly za glosem tego przekonania. W takim
razie nawet owe napuszyste pochwaty krélowe; wydadza
si¢ nie czem innem , jak tylko stusznem oddaniem spra-
wiedliwoéci znakomitym przymiotom 1 zaslugom, kt6-
rych historya nigdy nie bgdzie w stanie zaprzeczy¢ Ma-
ryl Ludwice. A Ze tak jest w istocie, pozwalamy sobie
przytoczy¢ bogdaj pare jeszcze ustepow z kazania, doty-
czacych S$cisle osobistosci krolowej, ktore sa tylko po-
wtorzeniem spotczesnych wiadomosci historycznych.

Pisze xigdz Adryan mig¢dzy innemi o krolowej: ,,By-
ta ojczyzny murem, byla matka, cuius ubera turris d).
Czgsto o tem mySlita 1 moéwita, jakoby dzikie tej koro-
ny pogranicza duzemi fortami 1 mocnemi kasztelami o-
grodzi¢. Widzialem ja jako mur niewzruszona, prowa-
dzong do Prus od wielkiej pamigci niezwyciezonego Ste-
fana Czarnieckiego, prawde per tela per ignes ¢), wsrdd
nieprzyjacielskich zamkoéw, gdzie na ciasnej przeprawie,
gdy nieprzyjaciel na straze odwodne uderzyl, wszyscy
radzili do poblizkiego zamku umykaé. Ruszy¢ si¢ z miej-
sca jako mur nie data, w gotem polu 1 szczuplej cho-
ragwi liczbie zostajac, poty az wodz szczesliwy, ktorego
szabli fortuna wojenna zawsze posluszna bywata, nie-
przyjacielski furor magna dextra i) ukaral i pogromil® 15).
»Widzie¢ ja bylo tu pod Warszawg, rzekibys, ze piersi

a) zashugi kroélewskie, b) panowanie, ¢) nienawisd. d) ktorej

piersi wiezami, e) przez strzaly i ognie, f) zlos'é wielka prawica.
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z muru dyamentowego ukute miata; na samym prawie
celu stojac u brzegu Wisty, na froncie stawata nieprzy-
jacielskich piorunéw. Zalowala czesto, ze serca swego
niestraszonego w hetmany i wojska wlepi¢ nie mogta
Wszystko rycerstwo obu narodow do niej si¢ garne¢to
jej szczodrobliwoscig mille clipei a) zyly, jej meznoscig i
" wspanialo$cig omnis armatura fortium b) trzymata sie. Wi-
dzie¢ bylo pod Grocholinem z pruskiego obozu rozpro-
szone, gdy pana we Gdansku odbiezaty, jak je hojnoscia,
jak stodkiemi stowy macierzystemi gtaskala, 1 reka kro-
lewska za rece, za szable ujmujac, za serce chwytala,
do mestwa 1 ochoty rycerskiej grzala. Najasniejszej to
Ludwiki bylto dzieto, ze si¢ wojsko nazad ku panu o-
brocito. Rozwodzac si¢ nad jej mitosierdziem i1 cnotami
chrze$cianskiemi dodaje w koncu: ...,,Wielkich cnét pani
wielkie wystgpki z krolestwa naszego wykorzenita. Ta
trzezwos$¢, ktora w panach 1 stanach wysokich dzi$§ z
taski bozej widzimy, naja$niejszej to Ludwiki sprawa,
ktora si¢ pijanemi dygnitarstwy strasznie brzydzac, Ilu-
xuse) napojow picknie obrzydzila. Nie temu si¢ dziwuje,
ze anielskie klauzury dla catosci panienskiej krolewsko
budowata, ale bardziej ze ws$rdd patacu bialy dwor swoj
jako jedno lilietum @) w nienaruszonej stawie trzymata“.
Wracajac do naszego kaznodziei godzi si¢ wspomniec,
ze wilasnie tymi czasy uzywal on najglosniejszej stawy
oratorskiej. Nie nazywano go inaczej jak ,stawnym ka-
znodziejg krélewskim®, a o wielu kazaniach znachodza si¢
kronikarskie 1 pamigtnikowe zapiski, $wiadczace o ich
niematym wplywie. Dbaly za§ i surowo moralnosci prze-

a) tysiace tarcz, b) cale wojsko waleczne, c¢) zbytek, b) ogrod
liliowy.
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strzegajacy kaznodzieja nie wahat si¢ chocby 1 przyo-
etremi stowy chroni¢ jej zachowanie. Tak np. bawigc
ciagle na dworze owdowiatego krola Jana Kazimierza w
Warszawie, w uroczysto$¢ $w. Kazimierza ,libere a) kazat
i przymawial, ze damy przy pokojach mieszkaja, nazwal
je kozami, bo i po lacinie damy kozy zowia, ale jako
Kazimierz niedal si¢ uwie$¢ tym maszkarom jego hu-
dzgcym* !6),

Ta gorliwo$¢ kaptlanska i znakomito$¢ oratorska wy-
jednaly xiedzu Aryanowi po koniec zycia zaszczytne miej-
sce przy dworze krolewskim. Wnet po abdykacji Jana
Kazimierza i obiorze na tron Michata Wisniowieckiego
spotykamy go przy tym ostatnim jako nadwornego ka-
znodziej¢ i spowiednika. Uzywal on takze niematej slawy
jako exorcysta i katechizator. Kiedy w roku 1671 pisarz
polny koronny Jakob Potocki, czlek mtody a znakomi-
tych zdolnos$ci, przedwczesnie umierat, ,na spowiedz le-
dwie go namdéwiono*“ — pisze przyjaciel jego serdeczny,
pozniejszy krol Jan II117) — ,ale si¢ przecie spowiadat
przed xiedzem Pikarskim i1 z wielkag umart skrucha®.

Zreszta zadna wigksza sprawa koscielno - polityczna
nie obeszla si¢ bez wspotudziatu xigdza Adryana. Oto
,»pO $mierci cesarzowej jejmosci — czytamy §rod wa-
znych wiadomos$ci spofczesnychl8) — ,bratowej krolowej
jejmosci, die 5 pmesentis a) odprawity si¢ exekwie u oo.
Jezuitow w Warszawie. Kazal na nich xigdz Pikarski,
kaznodzieja krélewski, na ktorych krélestwo ichmos¢ by-
to i rézni pp. senatorowie“. A w kilka dni pozniej
wysyla krol na pogrzeb arcybiskupa Prazmowskiego ze
swojej strony, ,jegomo$¢ xiedza sekretarza w. kor. 1 xie-
dza Pikarskiego kaznodzieje* 19)

a) swobodnie, b) dnia 5 biezacego.
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Zaledwie w par¢ miesigcy pdzniej przyszto xiedzu
Adryanowi optakiwaé strate juz drugiego krola polskie-
go 1 swego duchownego pupilla. Ztozony cigzka niemoca
dogorywat ku koncowi r- 1673 Michat Wisniowiecki we
Lwowie. Przez caly ciag tej $miertelnej choroby czuwat
nad krolem xigdz Pikarski, a nawet w chwili konania
— zapisuje historya spotczesna*() — ,stat przy tozu, a-
ni na krok nie odstgpujac, poboznem napominaniem du-
sz¢ krola zalecajac, az naostatek Bogu ducha oddat.

Nastepca krola Michata, Jan III Sobieski, zatrzy-
mal xiedza Adryana przy swoim dworze w charakterze
nadwornego spowiednika. Widzimy go juz starcem chy-
lacym si¢ do grobu. Dowodza tego niemal wszystkie trzy,
pozostate o nim z tego czasu wzmianki. Pierwsza donosi
o jego niewygaslym zapale dla swego zakonu, gdy w
roku 1675 w obecnosci krola we Lwowie dysputowat
publicznie z xigdzem Pere Jele, ,chcac go w klasztorze
oskarzy¢“2'). Druga wzmianka dowodzi procz tego o zgry-
zliwosci wiekowego xiedza kaznodziei, ktory z innym
kaznodzieja krola Jana, z dominikanem Wilhelmem Fel-
le cierpie¢ si¢ nie mogl i nawet publiczng, drukowang,
prowadzit z nim polemik¢.2)

Trzecia 1 ostatnia wzmianka, dotyczaca $mierci xig-
dza Pikarskiego, przedstawia go nam juz bardzo wieko-
wym. starcem, zgrzybialym nietylko fizycznie ale nawet
moralnie, optymista wzgledem swego zakonu i utopista
w zapatrywaniu si¢ na jego stanowisko. Takie przynaj-
mniej zdanie poddaje nastepne opisanie $wiadka naoczne-
go, ktore w catosci przytaczamy :

»W domu pewnego szlachcica na Wotyniu zdarzyt
si¢ tymi czasy”“ — czytamy w listach historycznych z r.
1679*3)— ncudowny wypadek, jezeliby byt prawdziwym.
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0 pewnej godzinie w nocy slyszano jakie§ glosy (ktore
duszami mniemano), a te opowiadaly nie tylko rzeczy
przeszte, jako ten lub 6w zbawionym czy wiecznie po-
tepionym zostal, lecz przepowiadaty takze przyszios¢. Roz-
chodzita si¢ o tem szeroko wiadomos¢ po catej Polsce, a
przemawial za jej wiarygodnoscia, najstateczniej ojciec
Gniewosz jezuita, teolog xigcia hetmana wielkiego, 1 po-
wrociwszy z onego miejsca, dokad na rozkaz pana swe-
go jezdzil, zargczal o tem wszystkiem samemu krolowi.
Za$ krol powstrzymal si¢ na teraz ze swoim sadem, do-
kadby lepiej rzeczy nie zglebil, a tymczasem wysltat na
miejsce wskazane pana Gateckiego, staroste natenczas
bydgoskiego, dajac mu pisemng informacye¢, jak ma so-
bie postapi¢ aby rzeczy gruntownie zbadaé. Gdy tenze
powrocil z dobra relacya, zastal wlasnie krola obiaduja-
cego, ktéoremu towarzyszyl migdzy inszymi ojciec Adryan
Pikarski jezuita, znakomity kaznodzieja krolow Kazimie-
rza, Michata (chociaz tenze chetniej sluchiwat p. Poplaw-
skiego, biskupa inflanckiego, zkad miedzy nimi oboma
alternate ustanowil) i Jana III. Opowiedzial rzeczony sta-
rosta, ze postepujac wedtug danej mu instrukcyi pisem-
nej doszedl, jako cala ta rzecz byla wymystem ludzkim
1 prawdziwem szalbierstwem, jakkolwiek sztucznie utozo-
nem ; gdy tak rozpowiedziat doktadnie, jak wszystko ulo-
zonem byto, krol niecierpliwy tymi stowy zapytat obecne-
go x. Pikarskiego : c6z na to wasz Gniewosz? A gdy
x. Pikarski chcial si¢ bronié¢, zarzucil go ci¢zsza przyga-
na, w ktorej mozna bylo upatrzy¢ niejaka obrazg¢ calego
towarzystwa. To dotkneto tak Zzywo wspomnionego ojca
Pikarskiego, iz wnet po przybyciu do zakonu zapadt w
maligne, w ktorej ustawicznie tymi odzywat si¢ stowy:
»zhanbiony jest mdj zakon®; tak, ze ledwie tydzien prze-
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zyt w tej chorobie, poczem umarl znakomity ten kazno-
dzieja; teolog i maz na stanowisku swojem wyborny, kto6-
remu krol przeznaczyt biskupstwo kijowskie 1 pieczgé
mniejsza .

Zakonczajac wiadomos¢ o xigdzu Adryanie dodajemy,
1z wedlug zapisku w rzymskiem archiwum mial on umrzeé
20 marca 1679 r. w czasie sejmu grodzienskiego. Powy-
7e] opisana scena ma historycznie miejsce dzialania w
Grodnie. O wspomnianej w temze archiwum missyi dun-
skiej xigdza Adryana nigdzie blizszych nie mogliSmy do-
szuka¢ si¢ wiadomosci.

2. SPRAWA HISTORYCZNA.

Nastepujace okolicznosci spowodowaty wydarzenia opi-
sane w dyaryuszu xig¢dza Adryana Pikarskiego.

Najazd Rakocego na Polske stanowi ustep nieszczg-
snej wojny szwedzkiej w potowie XVII wieku. Po zupel-
nem prawie zawojowaniu Polski w r. 1655 przez Karola
Gustawa stracil byt nar6éd nawet wiar¢ w mozno$¢ obro-
ny o witasnych sitach. Pragnac za$ cho¢by kosztem naj-
wigkszej ofiary oswobodzi¢ si¢ od gniotacego jarzma szwedz-
kiego, upatrywano mozliwy ratunek w zrzeczeniu si¢ praw
narodu do wolnej elekcyi, w podniesieniu na nastepce
tronu jednego z xigzat postronnych, ktoryby obecnie za-
stuzyt si¢ oswobodzeniem Polski.

Z pomigdzy kilku kandydatow do tej godnosci, jak
arcyxigz¢ austryacki), kurfirszt brandenburski, car mo-
skiewski 1 inni, zdal si¢ jednym z najsposobniejszych Je-
rzy Rakocy, xiaz¢ siedmiogrodzki lub tez syn jego Fry-
deryk. Rozwazano cala sprawe¢ dos¢ dlugo na naradach
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kréla Jana Kazimierza z senatorami w Glogowie i Opolu,
a nie mogae jej zdecydowal stanowczo, robiono dobra
nadziej¢ kazdemu z kandydatdéw poosobno w oczy, za$
po za oczy przemyS$liwano nad sposobami ratunku bez
ich pomocy. Trwalo tak az do poczatku roku 1656. Kie-
dy woéwczas upadta wszelka nadzieja spodziewanych jeszcze
dotad positkow, a na $wiezo zawigzang konfederacyeg ty-
szowieckag w ogole nie wiele liczono, zaczgli senatorowie
przynagla¢ krola do ostatecznej decyzyi w wyborze na-
stepcy, a krol wzajemnie senatorow o rad¢ stanowcza w
tak trudnej sprawie. Wreszcie zgodzono si¢ na Rakocego,
jako na najpr¢dsza 1 najpewniejszg pomoc, ,ktory i1 pie-
ni¢gdzmi i wojskami ratowa¢ nas moze. Nam za$“— twier-
dzit w swej poradzie zacny arcybiskup gnieznienski Jg-
drzej Leszczynski25) — ,teraz najpotrzebniejszy pieni¢z-
ny ratunek, bo lubo wojsko dawnych zaslug poczeka,
teraz jednak trzeba go czem uja¢ 1 zaratowac, trzeba go
przyczyni¢, trzeba na armat¢ i na amunicye, ktoragsmy
wszystke potracili, trzeba na ujecie Tatarow 1 starszyzny
przynajmniej kozackiej. Tego wszystkiego nie jednem stem
tysiecy 1 drugiem zby¢; milionami tu bedzie trzeba sy-
pa¢, a my si¢ na sto tysigcy teraz zdoby¢ nie mozemy,
1 wie to pan Bog kiedy bedziem mogli, za takiem wszy-
stkiej Rzeczypospolitej zniszczeniem. Religia wielki wstret
czyni (gdyz Rakocy byl akatolikiem), ale kiedy u kato-
likow miasto pomocy tylko lito§¢ znajdujemy, juz nam
bez skruputu tam pomocy szukaé trzeba, gdzie nietylko
panstwo ale 1 religia zbawiona by¢ moze®.

W tym celu zawarto blizsze stosunki z Rakocym i
wystano don nawet w poselstwie xigdza Prazmowskiego,
aby jemu lub jego synowi ofiarowal polska korone¢ pod
warunkiem przyjecia katolickiej wiary i jezli da pomoc
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Rzeczypospolitej2Q. Ciz sami senatorowie i szlachta, kto-
rzy w niewiele lat pdzniej tak srodze mieli zaburzy¢
Rzeczpospolite jakoby w celu obrony wolnej elekeyi 1
niedopuszczenia obioru nastgpcy za zycia Jana Kazimierza,
popierali obecnie do$¢ zywo sprawe Rakocego, pragneli
jego obioru nawet dla tego, aby po $mierci Jana Kazi-
mierza unikng¢ zaburzen i fakcyj, ,przez ktore nie
mogltby jeno upadek Rzeczypospolitej nastapic¢“. Owszem,
najgorliwszym popieraczem elekcyi Rakocego wymieniajg
zrodta O6wczesne marszatka koronnego Jerzego Lubomir-
skiego 1 w ogdle mogt Rakocy spodziewac si¢ do$¢ silnego
stronnictwa w calym kraju jakotez pomyS$lnego ukon-
czenia si¢ sprawy elekcyjnej.

Tymczasem wzigla ona calkiem przeciwny obrot.
Opowiada Rudawski ze Karol Gustaw, dowiedziawszy si¢
o wszystkiem a widzac w dobrowolnej elekcyi Rakocego
silng dla siebie zapor¢ w Polsce umyslit odwies¢ go od
przymierza z Polska. Wtym celu ofiarowal mu przyjazn
swoja 1 cze$¢ Rzeczypospolitej polskiej, ktorej zdobycie
obiecywal ulatwi¢. Przewrotny Rakocy chwycit sig¢ ze
skwapliwos$cig tego planu, a juzto zniecierpliwiony zwio-
czeniem ostatecznej ugody z Polska, juzto zniechecony
zawsze jeszcze dwulicowem postegpowaniem dworu kro-
lewskiego, o ktérym chodzity wiesci Zze nie zerwat calko-
wicie podobnych ukladéw z innymi zigz¢tami — przyjat
niemal bezwarunkowo propozycy¢ Karola Gustawa i w
grudniu 1658, moku wkroczyt ze znacznem wojskiem w
granice Rzeczypospolitej2?).

Rozpusciwszy po Rusi Czerwonej tupiezkie zagony
sprzymierzonych ze soba Kozakéw, Wotochow, Motdawian
83
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i Wegrow, chciat Rakocy w obec opinii publicznej zyskaé
naiwoscig 1 oglosit uniwersalem, ze widzac chylacy sie
do upadku Rzeczpospolit¢ a pomny niedawnych uktadow
o swoja elekcje, ,zdawnej i owszem prawie dziedzicznej
naszej ku zacnemu narodowi temu przychylnosci i do
postugi ochoty, a nadto zchrzescianskiej poboznoscii po-
litowania, zamieszany stan krolestwa tego tak stawnego
osobg i wojskami naszymi za pomocg bozg uspokoi¢ po-
stanowilismy*.

Szlachta polska, niedawno jeszcze do$¢ przychylna
Rakocemu, oburzyta si¢ srodze na jego oblude i niego-
dziwy zamiar tupieztwa. On sam wreszcie, wnet po wstg-
pieniu W granice polskie zadat falsz slowom powyzszego
uniwersalu, gdzie przyrzeka iz stara¢ si¢ chce, ,,aby mily
pokdj zakwitngt 1 bezpieczenstwo publiczne 1 prywatne
zacnemu temu krdlestwu przez nas przywrdcone bylo®.
Zdobywszy przemocg Przeworsk ruszyt na Przemysl iJa-
rostaw, tupiezac po drodze. Pod Jaroslawem rozproszyt
potkownik Szemberg znaczny oddzial wojsk Rakocego.
W odwet rozpoczat Siedmiogrodzanin haniebne tupieztwo
w kraju 1 odrzuciwszy maske protektora, dazyljako sprzy-
mierzeniec Karola Gustawa ku Krakowu. Caly kraj za-
drzat przestrachem 1 groza na okruciefistwa, jakiemi zna-
czyly swoj pochod wojska Rakocego. ,,.Bezbozny zZolierz
jego“ — odpowiada spéiczesny manifest) — ,,ze sme-
tarzo6w 1 kosciotow wyrzuca popioty chrze$cian, pladruje
kraj ogniem i mieczem, tak ze u jednego xigcia Lubo-
mirskiego trzysta wiosek 1 liczbe wielka miast spalono,
bez wzgledu na boskie i ludzkie ustawy profanowano,
wywracano koscioty, rzezano ludzi jak bydlo. W niewy-
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glowionych meczarniach i torturach przyprawiano o $mierc
chrzescian 1 jednych na roznie pieczono, drugich na pot
pitowano, innych znowu w kottach od piwa gotowano,
innym re¢ce 1 nogi ucinano, na ogien rzucano i smota
oblewano, nie folgujac wiekowi, pici i kondycyi. Niemo-
wletom druzgotano glowy o kamienie, Zebrzacym litoSci
wylupywano oczy, ucinano uszy, tak ze sam Szwed na-
wet, ganil te okrocienstwa, Bakocego®.

Wtakim pochodzie zdazat Siedmiogrodzanin pod
Krakow, w ktorym stangt w koncu marca 1657 roku.
Odbywszy z niezwyczajng parada wjazd publiczny do sto-
licy, odebrat tamze przysiege wiernosci od mieszczan i
szlachty obecnej, a pozostawiwszy zatoge spieszyl dalej
naprzeciw kréla szwedzkiego. W potowie drogi miedzy
Krakowem a Warszawa, we wsi Modliszewo zjechali si¢
sprzymierzency 1 polaczywszy si¢ rozpoczeli wspolnie
dalsze kroki wojenne.

Tymczasem zawrzata Polska goraca z3adza zemsty na
przewrotnym xigzeciu. Doznane pokrzywdzenia osobiste,
gwalty 1 rabunki wywotaly opér, ktory gluichym byt
nieraz na gorszace krzywdy publiczne. Najsrozej gniewata
czarna niewdzigczno$¢ Rakocego, ktory tak sromotnie
wzgardzit wolna elekcya narodu, przenoszac nad nig
mozliwe zniewolenie silag swoich obiorcow. Folgujac tej
zatosci rzucono si¢ energicznie do odwetu. Jerzy Lubo-
mirski marszalek wielki koronny i hetman polny, tak
cigzko dotkniety tupieza Rakocego, ruszyl zuzbieranem
na predce wojskiem msci¢ si¢ w Siedmiogrodzie swoich
trzystu w perzyng¢ obrdconych wiosek. Pamigtna zniszcze-
niem w dziejach Siedmiogrodu wyprawa Lubomirskiego
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wspartg zostala rdwnoczesnym, srogim napadem Tataréw
na posiadtosci Rakocego. O tymze czasie sklonita si¢
takze Austrya do dania positkow Rzeczypospolitej, nierada
z potegi Rakocego i Siedmiogrodu. Az dwie armie au-
stryaekie gotowatly si¢ w pochdd, jedna wprost do Siedmio-
grodu na tlupiez, druga positkowa do Polski, majaca do-
pomddz wygnaniu Rakocego.

Takieto wiesci doszly okoto potowy roku 1657 Ra-
koc,ego w Warszawie, gdzie stangt wraz zKarolem Gu-
stawem po nieudatem oblezeniu Zamoscia i zdobyciu
Brzescia litewskiego. Powodzenie najezdzcow a zwlaszcza
Rakocego chylito si¢ widocznie ku koncowi. Cigzko za-
grozony ze wszech stron, wspierat si¢ Rakocy jedynie
nadzieja pomocy krola Gustawa, gdy tymczasem nadzieja
ta omylita najzupeiniej. Powstanie Danii zmusilo kréla
szwedzkiego do czempredszego powrotu i poniechania
najazdu Polski. Owoz zamiast pomocy, obarczyl on Ra-
kocego zleceniem rzadow w Polsce 1 zbywszy klopotu
z glowy nie troszczyl si¢ bynajmniej dalszemi losami
sprzymierzenca.

Rakocy ujrzal si¢ w bardzo przykrem potozeniu. Na
wiadomo$¢ o oblgzeniu Krakowa przez Austryakéw po-
wstal w wojsku jego poptoch niestychany. Nawet Karol
Gustaw doradzat mu na podobny wypadek . spieszne
cofnigcie si¢ po za Bug. Przez chwile marzyt jeszcze Ra-
kocy o obronie Krakowa przeciw Austryakom, nawet o
stoczeniu walnej z nimi bitwy. Marzenia te zawiedli naj-
pierw Polacy, znajdujacy si¢ przy Rakocym, ktorzy pod
dowddztwem Stanistawskiego uszli z obozu. Za. nimi po-
spieszyli Kozacy ku Wisle, a pozostata przy xigciu reszta
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wojska oswiadczyta bez ogrodki, ze bezwlocznie go o-
pusci jezeli natychmiast nie rozpocznie odwrotu.

Outrzymaniu i w Polsce nie bylo rzeczywiscie tym
sposobem mowy. Za najpomysSlniejszy wypadek przyjmo-
wali Siedmiogrodzanie mozno$¢ wolnego do domu po-
wrotu/po zrzeczeniu si% wszelkich do Polski pretensyj.
Wtym celu probowano nawet S$rodkéw zgody z krolem
polskim 1 z Rzeczypospolita — ale probowano za pozno.
Skoro Rakocy z Piotrkowa wyruszyt ku' Wisle, wystat
za nim pogon austryacki jenerat Hatzfeld. Wpadlszy do
Sandomirza zaczat si¢ Rakocy =z najwigkszym pospie-
chem przeprawia¢ przez Wiste. Czescig na promach, cze-
scia wplaw przeszedlszy rzeke, pozbywszy znacznej czeSci
cigzarOw 1 tupdw, rozpoczyt ucieczke, o ktorej nastepnie
opowiada dyaryusz.

3. DYARYUSZ

sprawy wojennej z Jerzym Bakocym. — Z obozu pod Migdzybozem 23
lipca 1657, pisal ojciec Adryan Pikarski Tow. Jezusowego.

Mniemat si¢ nieprzyjaciel zupelnie bezpiecznym po
przejsciu Wisly, zwlaszcza wiedzac z pewnoscig, iz cigzko
uzbrojone wojsko rakuskie uchodzacego $ciga¢ nie moze,
za$ glowna armia krajowa po szczeSliwem spustoszeniu
dzierzaw 1 dziedzicznych posiadtosci Rakocego, wydo-
bywszy si¢ w poblize podndéza gor, leniwiej niz potrzeba
wymagata zWegier wychodzita. Jednakowoz dnia 11 bie-
zacego miesigca doscignat wojewoda ruski29) z doboro-
wym oddzialem Litwy pod Magierowem 30) dniem i1 noca
uchodzacego nieprzyjaciela, winem pianego (w skutek za-
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ufania w bezpieczenstwo) 1 rozproszonego. Moc wielka
nieprzyjaciol nabito po wsi i po polach; 30 zywych
pojmal i przywiodt wojewodzie chorazy trocki; za$§ stu,
ktorzy si¢ na folwarku obwarowali i zamkngli, ufni w
obron¢ dtugich muszkietow, znidst starosta parczewski3l).
Tabor nieprzyjacielski, po przeprawie pod Magierowem zkil-
ku tysiecy wozdw ztozony, zostat zdobyty i zhupiony gidwnie
za sprawg walecznych starostow radziejowskiego, rézan-
skiego3?), babimostskiego 33), chorazego trockiego i innych
rotmistrzéw. Mogl Zohierz nasz wdniu onym cztery mi-
liony wzig¢ w zdobyczy, o ktéore tymi dniami upominat
si¢ u Rakocego; kiedy jednak zotnierz polski spieszyl
sromotnie z boju do obdzierania lupoéw, nieprzyjaciel ze-
bral si¢ i1 naszych, zdobycza zatrudnionych, tatwo o cala
mil¢ przepedzil, gdy rzadko gdzie kilku na jednem miej-
scu zastawal. Toz zaledwie bedzie mogta uwierzy¢ po-
tomno$¢, jak obfita byta zdobycz, wydarta nam dnia
tego. Mogltby kto rozumieé¢, ze w tymze roku od tegoz
nieprzyjaciela po raz pierwszy spustoszona byta Polska i
ze jej nic nie wydarto w pilawieckiej i innych kleskach.
Sam wojewoda ruski z gtownem wojskiem oddalony byt
od miejsca potyczki na pd6l mili i gdy na pierwsza wia-
domo$¢ nadestat positki, odegnano powtornie Kozakow,
ktorzy rzucili si¢ z powrotem ku Zo6tkwi drogg przez
cigzkie btota. Dwiestu nieprzyjaciot padto w tym dniu
po rozmaitych miejscach. Zadali positkkéw od Antona3l)
1 Rakocego, ale juz przestrach pomieszal im szyki; wiec
pospieszyt nieprzyjaciel chciwie na rabunek Zoétkwi i na
wymuszenie okupu od Lwowa.

Wojewoda dozwolit wojsku swemu tylko krotkiego
wypoczynku, a wkilka godzin po6zniej dognal nieprzyja-
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ciela przy bagnisku. Pi¢¢ tysigcy zolnierzy, przestraszo-
nych trudnos$cia przeprawy, ktora jednakowoz przebyt
nieprzyjaciel z niedouwierzenia dziwng zr¢cznoscig, pozo-
stalo po tej stronie, z ktdrej spodziewano si¢ przybycia
wojewody. Za$ dwie choragwie nasze ucieraly si¢ z prze-
dnig strazg nieprzyjaciela przy niestatecznej fortunie,
kiedym wedle nich przejezdzat. Potem odegnano naszych,
z wyjatkiem trzeciej choraggwi samego wojewody, ktora
nacierajacych nieprzyjaciét wyparta 1 pedzita az do o-
nych strasznych bagnisk. Nasi jednak, powitani janczar-
skiemi strzatami, zmuszeni zostali do ustgpienia, stra-
ciwszy pana Moszczynskiego i wnuka mego Jana Pikar-
skiego, oraz kilku rannych. Oddzialowi temu dala pomoc
lekka choragiew jego krolewskiej mosci, przyczem zginat
towarzysz Fasciszewski jakby z katowskiej rgki. Wreszcie
0 zachodzie stonca nastapit na nieprzyjaciela $ciSnietym
szeregiem sam wojewoda z dzielnym pomocnikiem pracy
swej panem Polubienskim35), zegnat nieprzyjaciela z pola,
w wielkiej czgsci rozproszyl, w bagniska napedzil, tak ze
nikt znieprzyjacidl nie ostal si¢ na miejscu. Zrozposcie-
rajaca si¢ noca cofnat wojewoda wojsko do Kubkowa,
zdobywszy dziewig¢ choragwi nieprzyjacielskich i1 chora-
giew czyli znaczek samego Janusza Kimini, oraz jedna
choragiewr hetmanska Rakocego. W nocy za$§ umknat nie-
przyjaciel przez wielkie btota. Nazajutrz rano wyjechat
wojewoda na miejsce walki. Wowczas okazata si¢ do-
piero jawnie szpetna ucieczka nieprzyjaciot, znaczna szkoda
tylu ponurzanych tupow krajowych, porozsypywane pro-
chy dziatlowe, kilka dziat z wozami w blocie ugrzgzte,
cztery dworskie wozy Rakocego, niezliczona ilos¢ wolow
1 koni, tudziez owiec, karoc, rydwanéw i przerdznego
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rodzaju wozdéw blizko dwa tysigce. Trzeciego dnia sta-
rosta babimostski, z ordynansu wojewody dognawszy (nie-
przyjaciela) pod Krasnem36), walczyl z mniejszem powo-
dzeniem acz dos$¢ rzesko. Znajdowal si¢ juz wowczas nie-
przyjaciel w takiem niebezpieczenstwie, jakiego tylko nie-
przyjaciel nieprzyjacielowi zwykl zyczy¢; a bylo potrze-
bnem drugie wojsko, ktéoreby naprzeciw wroga od Gli-
nian postgpito. Wzywal wojewoda kilku listami hetma-
now37), o ktorych polaczeniu si¢ okoto Sambora wyro-
zumial ; jednakowoz lepszem zdato si¢ hetmanom, aby z
wojskiem swem ku Podhajcom postgpowali. Nieprzyjaciel
zatem, gdy mu nikt zprzodu drogi nie przeciagl, wywi-
natl si¢ z miejsc blotnistych i okazal w polu otwartem.
Byl za$§ silniejszym,, nizby go mogt zaczepi¢ wojewoda
sila mniejsza ; przeto biorac przed si¢ dobrg radg, zwro-
cil wojewoda droge swa ku hetmanom, aby si¢ co ry-
chlej znimi polaczy¢. Przez dwa dni Zadnej] wiadomosci
nie mieliSmy o hetmanach; wreszcie zeszliSmy si¢ pod
Podhajcami prawie przypadkiem. O nieprzyjacielu tym-
czasem zpowodu nieprzebytych drog straciliSmy wszelka
wiadomo$¢. Szukano go ré6znymi sposobami ; a kiedy juz
miedzy zolnierzami wszczelo si¢ szemranie o powrdt,
zwlaszcza iz wiele koni padto a prawie wszystkie dlugag
droga wycienczone 1 zmgczone byly, oznajmiono nam, iz
nieprzyjaciel znajduje si¢ w pottory mili; a staliSmy -na-e
onczas przy Szczulach38). Nieprzyjaciel nie dowiedziat si¢
jeszcze o polaczeniu wojewody z hetmanami; zatem w
przeddniowej godzinie ruszyto wojsko nasze przeciw nie-
mu. Przodem wyslano pana pisarza polnego koronnego
z jego pulkiem, pana Machowskiego i xigcia Dymitra 39)
takze ze swoimi putkami; ci dopadli taboru nieprzyja-
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cielskiego, zniesli straze a tabor zhlupili. Zawsze jeszcze
silny nieprzyjaciel przeprawit si¢ z wielkim trudem f)od
Rozwalnicami, potopiwszy wiele bydta, tupéw ro6zno-
rodnych 1 broni. Zerwaniem grobli przyczynili nieprzyja-
ciele btota, a glebokim kanalem utrudnili przejscie po-
fami. Z wielkiem niestety wysileniem opanowali nasi owo
przejscie i to tylko w skutek niezwyktej gorliwosci w
przeprawie. Owoz gdy tak stoimy pod Rozwalnicami, nie-
przyjaciel szeroko rozlany =zatrzymat si¢ przy Czarnym
Ostrowie40). Miejsca znakomitszego 1 warowniejszego nie
widziatem. Wspomnione za$ putki nasze ruszywszy w po-
gon za nieprzyjacielem, wydarly mu powtdrnie reszte
zdobyczy 1 ubily znaczng liczbg ciurow.

Rankiem dnia nast¢gpnego oznajmiono hetmanom, ze
nieprzyjaciel porzuciwszy ci¢zary obozowe jeszcze nie zroz-
paczyl o przejsciu pod Czarnym Ostrowem, lecz nadto
znajduje si¢ juz w Miedzyborzud'), ktory stanowil dlan
ostatnig zapor¢. Deliberowano u hetmanow, czy nalezy
dalej $cigaé nieprzyjaciela? Sciga¢ koniecznie doradzat i
prosil wojewoda ruski, i niespuszcza¢ z oka nieprzyjacie-
la, dopdki nie przejdzie Bugu. Boég pobtogostawil radzie
wojewody 1 staloSci w S$ciganiu nieprzyjaciela. Zaledwie
bowiem uszliSmy p6t mili po onej naradzie, owo nadcho-
dzi posel Rakocego, optakujac podjeta przeciw najjasniej-
szemu krolowi polskiemu i Rzeczypospolite] wojng, 1 wszel-
kimi sposobami chcac zado$¢ uczyni¢, jezeli Polacy do-
zwolg. Sadzono iz nieprzyjaciel zmysla odwloke , w czasie
ktorej moglby si¢ za Bug dosta¢. Na zebranem zgroma-
dzeniu przemoéwil nastgpnie modj wojewoda: Jezeli nie
zmyS$lone twoje przybycie panie posle , niech Rakocy prze-
dewszystkiem zaprzestanie ucieczki i czeka naszego zbli-

34
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zenia si¢. Wowczas dobywszy mieczoéw, bedziemy stano-
wig o pokoju i1 krzywdach. Przyjat t¢ mowe nieprzyjaciel,
wrocil pedem do Rakocego i powstrzymat go ; lecz w rze-
czy samej nie mogt nieprzyjaciel ani w tym dniu ani w
nastepnym opanowac¢ wspomnionego przejscia ;itak do Bugu
przyparty, musial si¢ modli¢ fortunie jego krolewskiej
mosci, upadiszy na duchu i postradawszy zupelnie na-
dziej¢ pomyslnej walki. Nalegal wojewoda, aby spiesznie
rusza¢ za Sladem nieprzyjaciela ; sam za$ z wojskiem swo-
jem przeszedl w dobrem miejscu owg przeprawe u Czar-
nego Ostrowa. Ale kiedy juz byt blizko nieprzyjaciela,
przybiegt don sam kanclerz Rakocego Mikiesz (nie docze-
kawszy sie nawet naszych zaktadnikéw, na ktorych byli
przeznaczeni wojewodzie derpski4?) i starosta mielnicki43)
maz zaiste jedyny migdzy Wegrami, wieku S$redniego, w
pancerzu pod nozykiem. Zapytano go najpierw, czy s3
gotowi wynagrodzi¢ wszystkie krzywdy, obrocone w pe-
rzyn¢ maj¢tnosci duchowne 1 $Swieckie. Jakim sposobem
czyli (uzywajac jego wyrazenia) jakg miarg ? odrzekl ten-
ze. Nasi odpowiedzieli: ztotem i krwig. Rzecze posel Ra-
kocego : ztota nie damy, jak dlugo w dloniach zelazo
dzierzymy. Przerwie wojewoda: Myslicie iz nie wiemy, ze
jesteScie w ostatecznem konaniu! Jezeli wam brakuje
checi do szczerego zaspokojenia wszystkich krzywd kraju,
nam burzy si¢ krew w zyltach, aby ja przela¢ za najja-
sniejszego krola naszego i za nasze zniszczone mienia.
To rzeklszy porwal si¢ z miejsca, 1 wojsko swoje przy
odglosie trab wnet poprowadzil przeciw nieprzyjacielowi,
podczas gdy hetmani z Mikieszem na miejscu pozostali.
Za wojewoda pospieszyl natychmiast pan Potubienski z
40 choragwiami litewskiemi. Szemranie wszczglo si¢ u
hetmana wielkiego, czemu tyle godzi si¢ wojewodzie, iz
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nie czekajac rozkazu wladzy najwyzszej, swoim trabom
do boju przygrywac kaze. Przeto wystal hetman wielki
do wojewody, zadajac sprawy z postgpienia. Odrzekl wo-
jewoda, 1z si¢ to nie zgadza zjego duchem i obyczajem,
nie przewodzi¢ spieszagcym do boju; bojazliwym przystoi
trzymac si¢ znakéw hetmanskich. Jakoz popedzit klusem
1 szykiem szwedzkim. Cztery tysiecy Siedmiogrodzan sta-
to sporzadzonych pod choraggwiami na odwodzie. Kiedy
juz mial na nich uderzy¢ (wojewoda) w towarzystwie dziel-
nego wojownika pana Potubienskiego, nadwczaiS pdétumar-
ty ze strachu Mikiesz 1 sam najwyzszy hetman Rakocego
Janusz Kimini poczng btagaé¢ wojewode przez pana Brzu-
szkiewicza, aby tyluczko bitwe powstrzymat, a on ofia-
ruje si¢ podpisa¢ wszystkie punkta, ktéorych zadaja Po-
lacy. Odrzekl wojewoda, ze nie wierzy nieprzyjacielowi,
1 obawia si¢ aby nie zechcial uj$¢ noca. Przeto jat upra-
sza¢ hetman Rakocego, niechby wojewoda postal kogo
ze swoich , ktoryby obejrzal obdz nieprzyjacielski i prze-
konatl si¢, Ze niewzruszony w miejscu pozostaje. Wyslat
wojewoda w tym celu pana Stepkowskiego, i1 dozwolit
blizko dwoch godzin do podpisania proponowanej ugody.
Tyczasem hetmani daja rozkaz wojewodzie,, aby nie za-
czynat bitwy bez ich dozwolenia i zblizenia si¢. Z tego
powodu protestowat si¢ wojewoda przed wojskiem, ze
nie bedzie winien jezeli umknie nieprzyjaciel, $cigany po
takich bezdrozach ze strata tylu koni, a z takiem nie-
bezpieczenstwem i szkoda dla rzeczypospolitej na przy-
sztos¢ z rak wypuszczony. Naradzano si¢, jakie warunki
poda¢ nieprzyjacielowi. Nastepne postawil sam wojewo-
da4d : 1) Niech Rakocy, jako winny przeprosi krola je-
gomo$¢ polskiego uroczystem poselstwem, takze najja-
$niejszego krola Wegier, jezeli przeciw niemu co$ obra-
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zajacego w tej wojnie popehil. 2) Mech przeprosi takze
porte ottomanska, ktorg nie uwiadomil o podjeciu wojny
niniejszej. 3) Zaptaci 4 miliony za poczynione szkody. 4)
Wszystkie tupy natychmiast rzeczypospolitej odda i wy-
nagrodzi, zwlaszcza koscielne. 5) Wyda dziata wszystkie
1 calg artyleryg. 6) Na imi¢ i w cze$¢ najjasniejszego kro-
la polskiego odda choragwie. 7) Zerwie wszelka przyjazn
z nieprzyjaciélmi Rzeczypospolitej a mianowicie ze Szwe-
dami i Kozakami: za§ czasu potrzeby bedzie utrzymywac
wojsko na ustugi naszej Rzeczypospolitej. 8) Uwolni wszys-
tkich wigzniow. 9) Wyda wszystkich zdrajcow jego kro-
lewskiej mosci. 10) Jezeli wie o obywatelach albo sena-
torach Rzeczypospolite] naszej, ktoérzyby byli sprawcami
tej wojny, wymieni ich imiona 1 listy ich wyda.

Wreszcie zawarto pokdj pod nastepnymi warunkami :
1) Jak wyzej, przeprosi krola z pominigciem najjasniej-
szego krola Wegier, z ktéorym Rakocy nic nie miat do
czynienia. 2) Zaplaci milion wojsku naszemu a dwa mi-
liony zlot. polsk. wodzom wojska naszego, oraz przeszie
hanowi kumenskiemu odpowiedni podarunek. Lecz upro-
sil nieprzyjaciel, Ze ten ostatni warunek w prywatnem
zawarto piSmie a nie wyrazono w aktach publicznych.
3) Zerwie przyjazn znieprzj®aciolmi naszymi jak wyzej.
4) Wyda jencoéw 1 zdrajcoéw wszystkich jak wyzej. 5) Wy-
da natychmiast Brzes¢ i Krakow, gdzie Wirtz juz tylko
jako gos$¢ przebywa, a komende maja Wegrzy.

Przyznawali nieprzyjaciele, ze im zycie darowano,
gdyz znajdowali si¢ w ostatecznem niebezpieczenstwie.
Zomlierz nasz tak byl zadnym bitwy po onej probie ku-
ligowskiej, ze wszedzie wotali: nie chcemy ztota, lecz
chcemy przela¢ krew wroga lub naszj.



269

Do otrzymania powyzszego zwyci¢ztwa nastepnego
fortelu uzyl wojewoda, W ciggu pochodu oglaszat wsze-
dzie Zolierzom swoim, ze niezliczona potgga najjasniej-
szego krdéla wegierskiego tuz tuz nastgpuje z pewnos$cig
w S$lady sztandaréw polskich. Ztad poszlo, iz gdy wiesé
te za pewna w obozie naszym rozglaszano, przyjat ja z
teinsamem przekonaniem nieprzyjaciel od kilku naszych
wigznidow 1 oflepiony panicznym czyli raczej panonskim
strachem, biegl w blota. Owoz przyzna kazdy, iz do tego
zwycigztwra przyczynil si¢ niemato or¢z najjasniejszego
domu austryackiego, oraz, iz tak rzeke, stanowczo je
zjednal. Miat nieprzyjaciel 22 dzial, doborowego zolnierza
blisko ,30 tysiecy z Kozakami i Moldawdanami, ktorzy
tworza nadzwyczaj racza kawalerye. Gdy zolnierz nasz
gltosnym okrzykiem wpadl na kanclerza siedmiogrodzkie-
go : wolimy walczy¢ niz da¢ si¢ przebtagaé za tyle krwd,
niewinnie przez Wegréow przelanej — rzekt on: jezeli
nas zmusicie i my bi¢ si¢ bedziemy ; poczem dodat:
gdyby najjasniejszy xigz¢ byl wigzniem Tatarow, nie
wiecej kosztowalby go okup. Wyliczal wigc dochody Sie-
dmiogrodu i dowodzil, Zze byliby gotowi TO milionéw
wyplaci¢ Rzeczypospolitej naszej, gdyby tyle posiadali.
Pan Mikiesz , celujacy rozsadkiem i wymowg, moglby
sprawmwac urzad kanclerza przy najwdekszych monarchach.
Ale jegomo$¢ pan marszatek wielki45) stangt mu w kroku.
Poczem oddalit si¢ m6j] wojewoda, ale wisial nad kar-
kiem nieprzyjacielskim, aby za pomoca szalbierstwa ja-
kiego nie wywingt si¢ z tej ciesni. Tak wiasnie byto
potrzeba dotrzymaé¢ Karola Gustawa pod Sandomirzem.

Jest rzeczg najpewniejszg, iz nieprzyjaciel ten odda-
ny byl zniszczeniu. Takze widzieli wszyscy, iz pomys$lnos¢
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poiBka miata si¢ zaczaé w fcym roku od oszczedzania krwi
chrzescianskiej, gdyby niegodziwy Karol, opusciwszy bie-
dnego sprzymierzynca, nie wydal go na pastwe. Wigcej
zyczyliSmy sobie uskromi¢ totrowskich Kozakéw, lecz ci,
zastoniwszy si¢ przed nami obozem Rakocego, uciekali
poprzdéd wojska Rakocego. Mieli bowiem w pamigci kle-
ske, jaka poniesli zaslaniajac odwrot Rakocego pod Ma-
gierowem. Ja pierwszy przez pana Pegri, ktory byt za-
ktadnikiem u mego wojewody, doniostem obozowi Rako-
cego o zawartym pokoju na wyz wymienionych warun-
kach. Poselstwo to przyjeli ztaka radoscia, ze mi wimie-
niu xigcia dzielnego ofiarowali konia. Kiedy to pisze,
wracaja nasi z odebrang od Rakocego przysiega. Nama-
wiam wojewodg, aby jutro zhetmanami odwidzit Rako-
cego, gdyz miatbym sposobnos¢ dosta¢ si¢ do obozu Sie-
dmiogrodzan ; lecz mdj wojewoda odmawia wizyty, gdyz
nie moze znies¢ widoku tego gwalciciela koSciotow, na-
wet po wyprzysiezeniu si¢ nieprzyjazni. Niegodziwi Ko-
zacy przywiedli biednych Wegrow nietylko do kleski ale
nawet podali ich w $mieszno$¢. Bo u Migdzyboza sami u-
cieklszy, groble im przekopali. Jakoz ostateczna zagtada
grozila Siedmiogrodzanom, gdyby nie milosierdzie dla
krwi chrzescianskiej. Prosza Wegrzy, aby im pozwolono
sciga¢ Kozakow.
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W oryginale brzmi dyaryuez pomieniony nastgpnie :

Diarium bellici progressas cum Georgio Ilakocio. — Ex
castris ad Miedzyboz 23 Julii 1657, pater Adrianus Pi-
karski Soc. Jesu scripsit.

Videbalur hostis superata Vistula tutissiinus, praesertim
nihil non exploralum habeas, uti quod gravis Austriae militia
se abeuntem consegui non posset, quod praecipuus Regni exer-
d.'us feliciten grassatus per dominia et haereditates Rakocianas
prope pedes montibus eluclalus, segnius quam occasio postu-
labat Hungaria exiret. Sed nodes atque dies itinerantem hostem
assecutus est illuslrissimus palalinus Russine cum egregia Li-
thuanorum manu 11 praesentis apud Magieroviam (quod prae~
sumplae Ssecuritatis fueriti mero ebrium palantemque. Caesi per
rura atque agros plurimi, vivos 30 vexillifer Trocensis adduxit
illustrissimo, centum praedio septos inclusosque, atque bombardis
longioribus audaces, capitaneas Parcoviensis delevit.  Tabor seu
carrago hostilis post traiectum Magieroviensem aliquot millibus
currium confiala, praecique egregiis animis capitaneorum Ra-
dzieioviensis, liozanensis, Babimostensis, vexilliferi Trocensis
alioruingue vicecenturionum capta et spoliata. Potuit ea die 4
milliones eccepisse cum praeda felici noster miles, quos hisce
diebus a Racocio exigebal: sed a pugna ad praedam dum
quisque noster gradum turpiter praecipitat, vires hostis recolli-
git, nostros praedae haerentes per mum milliare facile fugatl
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dum utrinque paucos uno loco reperii. Credere tamem vix po-
terit posterHas de amplitudine spoliorum ea die ereptorum, ut
putarel ab hoc hoste atque hoc anno priinum spolialam esse Po -
lonium, nec quidquam ereptum (uisse Pilavieciis aliisque ciudi-
bus. Distabat ab bisce certaminibus ipse illuslrissimus palatinas
Russine medio miUiari cum corpore exercitus, submissisque in
tempore ad primum nuntivm auxihis, pulsi iterupi Koz-aci se
rursus ad Zolkiemam in perlinax Ilulum.. a) percipitavere viae.
Caesi de hostibus per diversa locorum ea die 200. Petiere ab
Anton, atque Rakocio suppetias, sed iam terror consilia confi-
derat. Properatum ab hoste prorectis votis ad expoliandam Zol-
kieviam slipendiaque exlorquenda a Leopoliemibus.

Modicam requiem militi suo induisit illuslrissimus dominus
palatimi Russiae, atque dliquot, post horas gqsseculus hostem
apud paludes. Jam recurrentes horrendum trajeclu passim,
quem tdmen traieceral hostis mira atque incredibili traiciendi
scientia, quinqué milia restaban!, ab ea parte, qua adventiim
sperabanl illustrissimi Duo lamen vexilla ex noslris amvi pre-
cursoribus hostiim concurrere dubia fortuna, me iuxta adcqui-
tgnte. Dein pulsi nostri tertio vexillo illustrissimi ipsius excepto,
qui ingruentes hostes fuderunt fugaruntque usque ad horrenda
illa palustria, sed Janizzariis iaculis nostri salutali, retro abire
coacli sunt, amisso domino Moszczynski el nepote meo Joanne
Pikarski, vulneratisque aliquot.  Subsidium tulit huic vexillo
velitare signum suae Majestalis, quo in auxilio decollatus
instar carnificis manu socius vexilli Fasciszewski. Tandem iain
sole occumbente compositis ordinibus hostem aggressus ipse illu-
slrissimus palitinus cum egregio sui laboris adiutore domino

a) Nieczytelne w rekopisie.



273

Polubienski hostem campo pulsum nwltaque parte fusum in pa-
ludos precipitavit, nemine hostiim remanente in campo-, nocte
iam incumbente Kulikoviam reduxit exercitum illuslrissimus,
acceplis hostium signis novem et signo vulgo znaczek ipsius
Kimini Janusz, iinoqus vexillo praetorio.no Bakocii; eadem
nocte qua data fuga ))ér obstinalas paludos, reptavere hostes.
Ubi illuxil dies, processil illuslrissimus in locum pugnaej Tunc
illuxit turpissima hostiim fuga, probrosa tot rnersorum spolio-
r'um regni iaelura, proiecti pulveres tormentarii, cum curribus
tormenta aliquot caeno implela, 4 currus curiales Rakociani,
innumeraque boum atque equorum muwdtitudo oviumque, rhedae,
rydwany varii generis, curruum duo prope millia. Tertio
post die capitaneus Babimostensis apud Krasne ex ordinatione
illustrissimi  asseculus minore fortuna pugnami, quamvis satis
strenue. Eral iam tum hostis in iis angusliis, guantas qualesque
hoslis hosti oparet, desiderabalur aliquis exercitus, mpi fronti
hostium a Glinianis anteirel. Aliquot epistolis illuslrissimus pa-
laHnus invitabat Generales de quorum coniunclione circa Sam-
boniam resciverat, sed magis placuit illustrissimis Generalibus,
ut versus P&dhayce cum suis copiis tenderent, hostis itaque a
fionte, nemine sibi obstante in apertis campis atque ex uligi-
nosis locis efuctatus. Potentior erat quam posset ab illustrissimo
palatino manu levi peti, quare secura consilia illuslrissimus
prehendens, flexil iter versus illustrissimos Generales, ut quan-
tocius sese illis conimgerent. Per biduum nullam notitiam de
illustrissimis habuimus, tandem sub Podhayce piane casti fortu-
ito convenimus, hostis interea per ogculta viarum ornnino no-
titiam sui nobis eripuit. Queesitus per varia, dum apud milites
fit murmur de reditu, tot proiectis equis peneque omnibus
exhaustis atque oneratis longis itineribus, signiflcatur nobis, ad
33
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Szczulc  existentibus, hostem sesqui miliari distare.  Nondum
hostis exploraverat coniunctionem illustrissimi cum illustrissimis
generalibus.  Antelucanis  boris movit noster exercitus contra
hostem, praemissi dominus notarius campi in regno cum sua
legione, dominus Machowski, dux Demetrius cum suis quisque
legionibus assedili carraginem hostilem, recidere eins custodias
proesidiarias, carraginem suis spoliis exuere. Hostis robur
traiiciebat tane passim plus quam difficilem opad Rozwalnice,
mersis tot animantibus spoliisque varii generis atque armis,
exaggerarunt stagnum rupto aggere hostes, campos alto alveo
impedierunt. Duro heu labore superabant nostri eum traiectum,
sed insolita ommino traiiciendi cupidilatee Dum nos ad Rozwal-
nice haeremus hostis longe profundus haesit ad Czarny Ostrow.
Locum noliorem atque munitiorem non vidi. Rursum praefatae
nostrae legiones assecutae hostem, reliqua protunc supellectilis
exuerunt caesis ad impedimenta non paucis.

Mane secundi significatur illustrissimis generalibus hostem
abieclis impedimentis non tantum desperasse passim Czarno-
ostrowy, sed insuper iam Miedzybozii esje, qui esset ultimas
difffcultatum gradus. Deliberatum apud illustrissimes generales,
an deberent relinquere hostem? Eundum omnino suasit atque
rogavit illustrissimus palatinus Russine, nec deserendum hostem,
donee Hyppanim seu Bohum superarci. Prosperarli Deus consi-
lium illustrissimi, atque conslantiam in proseguendo hoste. Vix
enim unum aut medium miliare confecimus post Ulani delibe-
rationem, ecce legatus Racocii venit deplorans susceptum contra
serennisimum regem Poloniae et Rempublicam bellum, ac omni-
modo satisfacere voleas, si Poloni permittant. Putabalur hostis
simulare moras, queis se ultra Bohum eriperei. Consessii facto
meus illustrissimus sic falus: si non simulatus est tuus adventus
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domine legate, ante omnia sistat fugam Racocius nostrumque
adventiim expectet. Ibi elatis in alluni gladiis componemus de
pace atque iniuriis. Acceptavit dictum legatus, cucurrit ad Ba-
cocium eunigiie stitit. Sed revera eo die progredi neque altero
superare eum passim poterant, i lak do Bohu przyparty
musial sie¢ modlié fortunie jk mosci, animo con-
sternatus, spe omnis proelii felicis desperata. Wovendum quanto-
oius post hostis vestigia wrsit illustrissimus meus ipseque felici
loco eum passim a Czarny Ostrow transivit cum suis copiis.
Verum prope hostem cum approperat ipse cancellarius Bacocii
Mikiesz (etiam non cxpectatis nostris obsidibus, qui erant de-
stinati palatinides scilicet Derpatensis et capitaneus Mielnicen-
sisj, vir certe inter Hungaros unions, mediae ae'atis, w p a n-
cerzu pod ngqzyki em. Interrogalas ante omnia est, an
essent parati iniurias omnes, res divinas humanasque in favillam
conversas compensare. Qua ralione vel (ut utar illius verbo)
qua modulitale inquit ille. Nostri responderé . auro et sanguine.
Lespondit Lacociams: aurum non dabimus, quamdiu ferrum
tenemus.  Subsumpsit meus illustrissimus: putatis nos nescire,
vos esse in ultimo vitae agone, si vobis animus deest compen-
sare ex integro iniurias Regni, nobis ulio se e venis proripit
sanguis  effundendus pro serenassimo rege nostro fortunisque
nostris pessumdatis Haec falus loco se proripuit atque suum
exerciturn tubarmi sonila accendens, contra hostem illico movit-
Remanentibus cum  Mikiesz illustrissmis generalibas eorumque
copiis secutas statini illustrissimum meum dominus Polubienski
cum Lithuaniae 40 signis. Conquestas quiddam apud supremum
generalem : cur tantum palatino licerci, quod non expeclata
supremae potestatis tuba, ipse suam inflaret. Quare misit su-
premas generalis, qui cum palatino meo expostularel de (acto.
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liespotidit Ue : non sui animi et moris esse non praeire itii m
ris ad pugnam, timidorum esse sequi vestigia ductoris. Perrexit
igitur kiusem i szykiem szwedzkim. Erant 4000
Transylvanoram disposita in ordincs na odwodzie. Eos
cum Ue iam iam adnritur comité egregio duetové Poiubieiiski,
inlerea Mikiesz; iam pene melu faetens et ipse Kimeni Janusg
supremas generalis Racocianus per dominum Brzuszkiewicz
obsecrat illustrissimum ul tanlillum pugnam dieserai, omnibus
punctis quae Poloni vellent se subscripturum offert.  Respondit
illustrissimus, se non credere hosti vererique ne velit evadere
noctu. Rogavit  generalis Racocianus, milteret palatinas suum
aliqguem, qui circumspiceret castra Racociana iliaque loco im-
moto videret. Quo  misit illuslrissimusdominum  Stegpkowski

exploratum., duas iere horas ad subscribendum propositis con-
ditionibus induisit. Interea illustrissimi generales mandant illu-
strissimo ne auspicetur pugnam absque eorum nulu et adventu.
Quare protéstalas est illuslrissimus coram exercitu, se non ;ore
in causa, si evadat hostis tanto viarum discrimine, tot equorum
interitu quaesitus, cum tanto in posteritm Reipublicae periculo
et dispendio dimittendus. Dispulatum fuit quae nain condiliones
essent hosti proponendae. Has illuslrissimus ipse proposue'rat
Imo ut deprecet S R. M Poloniae titulo reatas Racocius per
solennem legationem et serenissimum regem Uungariae, si quid
offensae in eum in hoc bello redundat. 2do deprecet item Por-
tam Othomanicam tanquam belli istias non consciam. Stio qua-
tuor milliones pro illatis iniuriis. 4to ommia spolia regni ex
nunc deponat et restitudt, praesertim ecclesiae. 5to ommnia tor-
menta apparalumque arlilleriae tradai. 6to nomini et honori
serenissimi regis Poloniae indirei vexilla. s7mo rescindat ommem
amiciliarn cum hostibus regni, pominatim autem cum Suecis et
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Cosacis. Quodsi nécessitas exigeret, militem alat pro Republica
nostra. 8vo omnes captivos liberas facial. 9no ommes perduelles
suae Majestati extradai. 100 si conscios cives belli huius regni
nostri aut senatores esse novit, eos nominet eorumque Utieras
producat.

Conclusa denique pax his conditionibus : Imo ut supra
deprecetur regem omisso serenissimo Hungariae rege, quocum
nihil fueral Cacocio. 2do unum millionem exercitui nostro, du-
centa millia florenorum polonicorum praefectis exercitus nostri,
honorarium vero chano cumensi congruens. Sed haec conditio
ut privato scripto contineretur, nec exprimeretur publicis authen-
licis impetravit hostis. Stio rescissio amicitiae cum hostibus
nostris ut supra. 4lo captivi omnes extradendi et perduelles ut
supra. Sto restitutio extunc Brestae et Cracoviae, ubi Wirtzius
solum est hospes, commendam vero habenl Hungari,

Vitam sibi donatam fatentur hostes, comedi in angustias
inextricabiles. Nosier miles adeo erat avidus pugnae po onej
probie kuligowskiej, ai passim wotali: se nolle
aurum, sed velie cruorem hostis aut smim fundere.

Toli isti victoriae obtinendae hoc stratagema adstruebat
illustrissimus, Per ommes suae expeditionis vias nimirum po-
tentiarn incredibilem serenissimi regis Hungariae iam iam immi-
nentem, et sua vestigia una cum Seremissimo rege proseqentem,
quod suo militi passim inculcabat. Rine fiebat, ut postquam hoc
pro certo vulgaretur per nostra castra, hostis quoque a non-
nullis e nostris captis eadem fide hunc rumorem acceperit,
alque ita coecus pannico aul pannonico metu, currebat in pa-
ludes. Quare nemo negaverit multum ad hanc victoriam augu-
slissimae domus Austriacae arma contulisse, atque ut ita dicam

in distans egisse. Erant hosti 22 tormenta, bellatorum selecto-
35*



278

rum prope 30 millia cum Cosacis et Moldavis, qui sunt equo
supra fidem celeres. Dum noster miles pubhcis votis cancellario
transilvano acclamaret: malumus pugnare, quam sanguinem in-
nocenten inermem ab Hungaris effisum appreciari, dicebat Ule:
si coacti a vobis fuerimus, pugnare debebimus et nos. Deinde
inquit : si celsissimus princeps esset captivus Tartarorum , non
pluris sui aestimationem faceret. Deinde calculalionem proven-
tuum Transilvaniae fadehat, persuadons se paratas 10 miUiones
Reipublicae nostrae contribuere velie, si tantum essent. Apud
mdximos monarchas posset fungi murfiere caiicellarii dominus
Mikiesz, promptissimus judicio eloquio. Ale j mé pan ma r-
szalek wielki stanai nu w kroku. Meus illustrissi-
mus post bine abierat, ale wisi al nad karkiem nie-
przyjacielskim ne aliguo astu evaderei ex illis angustiis.
Tak wtasnie bylo trzeba dotrzymaé Karola
Gustawa pod Sandomirzem.

Morali certiludine est cerium, quod hic hostis ad interne-
cionem fuisset dedictus, sed ut initium fortume polonae a par-
simonia chrisiiani sanguinis fieret hoc anno, visum ommibus, ne
misero deluso socio pessimus insultaret Carolus. Magis deside-
ravimus nebulones Cosacos bene fagellatoss sed cubiculam Ra*
codi nobis pro chypeo...s) obiecerunt, ipsi fugam a fronte Ra-
cociani exercitas continuantes. Ex quo ad Mageroviam illis
terga Racocii propugnantibus res non ex animo cessiset. Ego
primus per dominum Pegri, datum pro abside meo illustrissimo™
castris Racocianis pacem conclusam nuntiavi praedictis condi-
tionibus. Quem nuntium adeo hilares dccepere, ut mihi nomine
principis equum praestantem promiserint. Dum haec scribo ve-
nere nostri exceptum a Racocio iuramentum. Crus ut cum

a) Nieczytelne.
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illustrissimis generalibus visitet illustrissimus Racocium, ipsi
persuader), ut inde occasionem habeam emdi in castra Tran
sylvana, sed illustrissimus meus récusit ean visitationem, ideo
quod non possit intueri illum templorum incendiarium eliam
post eiuratam hosiilitatem. Pessimum genus Gosacorim non ad
interitum solum sed etiam ad risuin reliquerunt miseros Hin-
garos. Bo u Miedzyboia groble im sami uciekl-
szy przekopali. Jamque extreme essent perdili Traii-
sylvani, nisi iniseratio Christiani sanguinis accessiset. Rogant
Hungari ut prosequantur Cosacos.



Przypieki.

1.) Wypis z tegoz archiwum zostal mi uprzejmie udzielonym przez

wielebnego xigdza prowincyata Browna.

2.) Vir qualem sécula fermi, maximis quibusvis comparandus. Trium is
principim sacer pro nostris orator. In aula magna vitae parte
exacta, pietatis, zeli, abnegationis propriae, nec non virtutum solida-
rum exemplar. Strenuus religiosi boni propagator, acérrimas socie-
tatis plurimis in occasionibus propugnator. Vir consilii et ille, a quo
doctissimi quique haberent, quid discerent. In Theologicis aeque ac
Politicis, sacris alque profanis disciplinis versatissimus.  Poloni orbis,
nec non ipsius Reg. Majestatis judicio, episcopalem dignitatem et su-
premos in Ecclesia honorum fasces promereri visus,; tandem cum
omnium ordinum ipsiusque principio dolore diem supremum sub co-
mitia Grodnaehlausit. Hist. Coll Leopol. ad a. 1679 in Mss. Bibl.
Caes. Reg. Vindobona. Z artykutu Ossolifiskiego o Pikarskim w
Dodatku tygod. do Gazety Lwowskiej r. 1852.

3.) Pod rokiem 1659.
4.) Climacter 11, 525.

5.) W r¢kopisie Zaktadu mnarodowego im, Ossolinskich L. 237 in
folio, karta 189. b.

6 ) Szarogr6d nad Moraszka w wojewoddztwie podolskiem, powiecie
latyczowskim (Balinski i Lipinski Polska starozytna T. II

s
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1055). dalszym ciggu wojny kozackiej zatrzymal si¢ Jan
Kazimierz z wojskiem w Szarogrodzie 1663 roku przez kilka
dni“. Zapewne statlo si¢ to w wyzej pomienionym miesigcu

wrzesniu.

7.) W re¢kopisie Zaktadu nardéd. im. Ossolinskich folio L . 237
k. 190- 197.

8.) Tamze k. 190, b.

9.) Zytkiewicz instygator koronny, publicznie skrzywdzony na ho-
norze przez Lubomirskiego, ktoéry go laska obil i ironicznie
za to w obec krola przeprosil. Ob. Pamigtniki St. A. Radzi-
witta T. 1I, str. 434.

10.) Najlepszy dowod mylnosci niektérych pisarzéw nowszych, ktorzy

sigdza Adryana pisza Piekarskim.

11.) Piszac dnia 3 pazdziernika t. r. do arcybiskupa gnieznienskiego,
ktory go zachgcal do ratowania uci$nionej przez nieprzyjaciot
ojczyzny, zali si¢ i chwali zarazem marszalek : I lubo to, co
po odjezdzie waszmo$¢ pana ze Lwowa mnie uczyniono particu-
lariter... inszego cholby stalowego czlowieka i chocby aes triplex
darea cor mial, musialoby bardzo alterowa¢ i do ustugi extin-
guere ommnem zelum, ja jednak more meo przez wszystek wiek
edoctus, niewyrzuszona panu trzymaé¢ wiar¢ i ochotnie przy do-
stojenstwie jego nie$§¢ zdrowie moje“,.. Rekopis Zakl. naréd,
im. Ossolinskich L 237 k. 198.

12.) W kazaniu "Najjasniejsze zwierciadlo etc.» o ktérem nizej.

13 ) Dyaryusz wojewody witebskiego J. A. Chrapowickiego, wydany
przez J. Rusieckiego z Trojanki, w Warszawie r. 1845. Oddziat

pierwszy, str. 45.

14.) Kochowski Climacter 11, 273. Tegoz przektad polski, Poznan
1859, T. III str. 1i0. Zatuski Epistolarum historko familiarum

Tomus primus str. 1.

15.) Ustep ten odnosi si¢ do wypadkow wojny szwedzkiej zr. 1655.
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16.) Chrapowicki, Dyarynsz str. 22

17.) Listy Jana Sobieskiego, wydanie Z, A. Helciall, 227.
18.) A. Grabowski, ojczyste spomniki II, 2i0.

19.) Tamze II, 211.

20.) Lochowski  Glimacter 1V, 323. Tamze na str. 314, opisujac
scen¢ przyjecia postow wojskowych przez krola, powiedziano :
»jak $wiadczy x, Pikarski“, co moze poprowadzi¢ do wniosku,
ze dawal §wiadectwo pisemn; czyli po prostu opisal ten wy-
padek. Jednakowoz tak nie jest, a w oryginale tego dzieta
(Regkopis Zakt. naréod. im. Ossolinskich L. 121, k. 77) stoi
wyraznie : confessano enarrante... jak spowiednik opowiadal o tym

wypadku.
21.) Listy Jana Sobieskiego III, 6.

22.) Czyni o tem wzmiarik¢ Stanislaw Przylecki wartykule ,Jan
IIT i nauki“ (Jaszowskiego Stowianin T. 31, str. 215) powolu-
jac si¢ na S$wiadectwo dzieta.- Quetif et Echard Scriptores ord.
Praedicatorum. = W tomie Il wspomnionego dzieta na str. 775
znajduje si¢ wprawdzie krotka biografia Wilhelma Felle, ale
W niej nie doczytaliSmy si¢ zadnej wzmianki o stosunku z xie-
dzem Pikarskim. Zdaje si¢ ze $lady polemiki zawiera¢ musi
dzietko X. Felle pod tytutem: «Fel Jesuiticum et 4 Lapis theo-
logorum, Horum non novi nisi titulos ab ipsomet in priori relator,
fieque quid sibi vellint intelligo«. Nie mieliSmy jednakowoz spo-

sobnosci obaczenia si¢ z dzielkiem powyzZszem.
23.) Zatuski Epistolarum histor. famil. T. 1, 706.

24.) O uktadach z cesarzem i carem moskiewskim podaje p. Antoni
Walewski w swej Historyi oswobodzenia Polski za panowania
Jana Kazimierza wiele szczegotow wedlug aktéow tajn. archiwum
wiedenskiego, a mianowicie Tom I, na str. 88, 89, 144, 115,
155, 306, 307, 311, Tom II, str. 51 i przypisek przy koficu

xigzki, wylacznie temuz poswigcony przedmiotowi.
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25.) A. Grabowski Spominki ojczyste T. II, 91 Rady tego ro-

dzaju nie byly podowczas rzadkieiui, a mys$l ukrocenia, wolnosci
elekcyjnej przez obidr przysztego monarchy za zycia Jana Ka-
zimierza, lub co wigcej nawet, niezbyt praktyczna mysl przy-
dania mu spoélrzadcy, bynajmniej nie urazata szlachty w takim
stopniu, jak kilkoma laty po6zniej, w czasie rokoszu Lubomir
skiego. Procz licznych tego dowodéw znanych przydajemy po-
nizej kopig¢ listu, ktoéra razem z kilku innemi nabyliSmy przy-
padkowo w jednej antykwami Iwowskiej. List ten jest wcale
cickawym wzorem Owczesnych opinij i rozumowan, dlaczegotez

nie wahamy si¢ poda¢ go w catosci.

,Copia responsu JMP. Viceinstygatora koronnego (z domu Tan-
skiego) Panu Sedziemu Wschowskiemu (Szlichtyngawij.— Dzig-
kuj¢ wmmmpanu za .dostatecznag wiadomos$¢, co si¢ in statu re-
rum nostrarum dzieje et quid ultra sperandum et expeetandum, W
czym acz u mnie wielkiej powagi sa profundissimae considerationes
wmmmpana, jednak sam od siebie abduci nie moge, abym o
krolu Im¢ panu naszym, ac de forlum ipsius desperowa¢ mial,
monet mnie sola causa, ktora ze iustam mam, nikt tego negowacl
nie moze, a fundamentim regnorum justilia, na ktéorym gotowem,
quidquid eorruit, snadni errigowac. Lateres vivi sa cives, 'memen-
tum fides 1 przysigga, ktérasmy panu per nos et Officiales nostros
oddali i on nam vicissim, culpa w nim albo zadna, albo w nas
wigksza. A kiedyz nam, wziawszy lacerum Regimin, przez te
wszystkie zte lata, nie znami tylko, ale i bez nas, na obrong
zdrowia swego nie ni6st? Kiedyz consiliis albo raczej litigiis no-
slris nie dni tylko catych ale i nocy zatowat ? kogoz albo in
causa religioliis albolin juribus quibusvis wcisnat? albo komu in
suis iniuriis nie byl depraecabilis L Azaz gravamina, caedes. suspen-
dia, effusiones sanguinis 1 podobno stupra et spolia z niego deprae-
curi bylo potrzeba ? A czyjeich ze spes et vola pro omni posse
suo non explevit? Azaz etiam ingrati et avari, bulaw i czego
chcieli, nie dopinali? Quid desideravimus w nim praeter fortundm,

ktorej sami fabri byliSmy? Azaz wiktoriej beresteczkiej prosequi
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nie chcial? Nos impedivimus. Azaz Kijow od Moskwy opatrzyt?
Nos impedivimus. Azaz wmmrnpana samego, virum unicum ex
ordine equestri, huic negotio parem 1 jako$Smy juz mowili, legatimi
nahm w czas do Szwecyej nie chcial posta¢? Nos impedivimus,
ktorzy swego innego na to przewiedlismy. Coz wzdy za culpa
w Panu. Crudelitas borne matris filia virtutis, ze tam tej scienti
co prawda wierzyl. Ale dato ze pan niedosy¢ czynit wokacyej
.swojej, azaz dopiero inter arma, nie onemu tylko ale patriae
illata byt deserendusl Azachmy nie mieli arliculum de obedientia,
wedtug ktorego pierwej bylo per media licita et legitima, a vin-
culo  cofisientiarum nostrarum absolucye otrzymaé¢, dopiero pana
inszego obiera¢ (ale krotszy sposob do ktérego fata viam invene
rant) krotsza przyznawani in aggressione, ule dtuzsza in determinu-
tione. Abo¢ to juz wszystkiemu koniec, cho¢by ostatek Prus do
jednych rak przyszto (nie rozumiem) bella ex bellis texentur.
Lakoma Poiska nie jednemu, w ktorej daj Boze, aby si¢ nam
to niestalo, co onym zabom, ktore obraly sobie za, krola trun
cum in aqua, na ktory skakaly i po nim secure chodzily, i na
nim odpoczywaly, potym zdal si¢ minus agilis et decorus, obraty
sobie na wysokich nogach, nie ruchomego tylko, ale tez i lo-
tnego utriusque orbis obywatela bociana, ktory respecta Regni
wszystkie pozywal, ale przecie ze obraty nie tak jejm to cigzko
bydz mogto. Teraz ja nic nie stysz¢ o elekcyej. i dla tego nie dziw
ze JMP. wojewoda 1gczycki MMPan i Dobrodziej, choéby in
hoc negotio, jako pisaé raczysz, podjal si¢ drogi do Wiednia,
uczynit to jako prudentissimas vir, chcac consulere libertati Reipu-
blicae, ktora cho¢by juz tylko wI kilku senatorach jako pisaé
raczysz, zostawata, uczynil to jako oplimus cives, chcac consulere
paci, tedy jest jednak jeszcze cata tam bowiem jest Respublica,
kedy zostawa Libertas-, jeden tylko Fabius w Rzymie, jeden
Brutus restituii Rempublicam, unius Dictatoris condili, unius Quintii
consilio Respublica stelit. Svecia sama unius Gustavi Primi ex gente
Vasca, wielkiego przodka krolow dzisiejszych, opera, paci et liber-
tati restituia. Kto wie jaka ztad gloriam pracom Jmpana woje-

wody fata obiecaty ; alho to mate momentum ad pacem, gdyby



285

panu sic stantibus rebus Gollegam imperii przybral, ktory gdyby
liberlatem Reipublicae ratowal, az:-;zby go wszystka nie approbo-
wata, nie tylko ta, ktora jeszcze idzie libere, ale ktora sub tri-
butis freno recepto zostawa ! dobrze powiedziano, nnnquam major
spes pads affulget, quam cum bellum geritur. Taz droga, i Jm¢
pan wojewoda tegczycki, do skonczenia zaczgtej prace swojej
Rzeczypospolitej preparowaé¢ moze, ani mu to konfidencyej z tej
strony bynajmniej nie naruszy, wie on dobrze, jako i mnie
przy Jmépanu widzie¢ si¢ dostato, i czego autograf mam przy
sobie, ze krol Jm¢é szwedzki, cho¢ armatus, jednak animo pads
tu przyszedl, i pewnie nie dla pozyskania krolestwa polskiego,
ale asekurowania pewnym i warownym pokojem, swojego szwedz-
kiego. Wie krol JIm¢ szwedzki, iz difficile custoditur, quod ab
omnibus appetitur ; wie vidssitiidines fortunae, 1z nie zawsze takie
bywaja extrema, jako prima provenermt: begdzie nim pewnie
temperowaé umial, i ztad dopiero magnus rex haberi, jako i Ca-
rolus Quintus, majac Franciscum krola, francuzkiego, et consequen-
ter panstwo jego w reku, polestatem fortunae nad soba nie dal
Takiej fortitudinis 1 inszych plena sunt exempta, corpora magna-
nimo satis est prostrasse Leoni. Wie dobrze, iz alienis populis
adversas legilimum principem  patrocinari, nie jest ani panstwu
swemu exempldre, ani sobie gloriosum. Widzi i to, iz mieé di-
stractum exercitum, armatis circa nationibus, operosum, et conservare
tam longe posila, per quam rumor. Dla czego 1 Kozacy i Tata-
rowie watpliwi, aby de suo consilio deduci, et vel sic, jako pisaé
raczysz, firmiter aut diuturne obligowani bydz mogli. Faedus tez
generale, jako namienia¢ raczysz. Hollandii et Anglii valere moze
ad ea quae sunt religionii, ale non ad ea, quae sunt regionu, watpig
aby to sine salvo mari balthico bydz i aby si¢ onego possesio
jednemu, a zatem nad wszystkimi dominium dosta¢é miato, co
bez watpienia i Gdansk zwaza, ktéorego starszym niektérym
gdym referowal ustnie z pisania wmmmpana, na co si¢ i kro-
lowi Jm¢ ad extremum 1 onym zanosi, ‘et quis status krola Jmd,
odpowiedzieli, iz oni na zadnych dobrych ani ztych nowinach

consilia nie zasadzaja, ale in fundamento conscientiarum, ktore krolowi
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Jm¢ sine ulla exceptions fortunae jego obligowali, i dla tego se
kretarzowi swemu, ktoérego obecnié przy krolu Jmé maja, sub
poena vitae przykazali, aby jejm jeno vera et realia tylko oznaj-
mowal, od ktérego w czworgu juz pisania inszej wiadomosci nie
maja, tylko jakom pierwej pisal, addit fama codzien wigcej, ale
tego ne videar vana severe, wigcej pisa¢ nie chce, tym tylko
konczg, iz ani wmmmpanowie, ktorzyscie si¢ tu zjachali, ani
ktoérzy postali i ze to 'wzajem piszecie, co tam assentior, trudno
mie¢ za zle wedlug onej przypowiesci, na czyjem kto wozku
siedzi ctc. Pewienem iz to zawsze przed soba macie, coiRzy-
mianie mawiali, desertam ab hominibus amissamque Rempublicam
Deorum providentia curaque excipe. Niech do tego concurrant con-
silia biatoglowskie, niech i klesze, nic to, wszak mamy w pismie
Swigtym, ze i bialoglowy panstw ratowaly, mamy er in recentio-
ribus exemplis, czego wylicza¢ supervacuum, i na wielkiego Za-
mojskiego mowiono, klecha hetmani, Panie Boze racz bydz z na-
mi, a nic mu to nie wadzilo, bo tym Pan Bog Deus exercituum,
princeps pads sam wlada, ktorego mos jest zasmuciwszy pocie-
szy¢ i obyczaj wtasny. Azaz nowina u nas Mieczystawom, 'Lo-
kietkom, Pudikom, fortunie =za granice ustgpowaé, a przecie
jejch Pan Bog ad suum solium przywracal, tegoz i teraz spo-
dziewac¢ si¢ potrzeba. A ja to pro simplicitate et candore napi-

sawszy, oddawani pilnie ustugi moje zwyktej tasce wmmmpana etc®.

26.) Wedlug relacyi posta austryackiego Lisoli z dnia 3 czerwca
1656. W tajn arch. wied. W alekvski Historya oswob. Polski
T. 1, 205.

27.) Jest z tego czasu kilka wzmianek, wedle ktorych namawiali
Rakocego do najazdu Polski takze niektérzy Polacy. Wspomina
o tern sam Rakocy W listach swoich do pandéw polskich, mia-
nowicie do Zamojskiego, ktore przytacza Rudawski; podobnag
wzmiank¢ czyni takze w uniwersale, ale mniej wyrazna. Mani-
fest Polakow mowi: , Dowodzi Rakocy, ze niektérzy ze szlachty
polskiej powotali go na krola i wniosek ten ma poprze¢ auten-

tycznymi listami. Gdyby chciwm$d nie ¢mita umystu xigcia, zwa-
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zylby Zze na podobne wezwanie buntownikOéw nie nalezalo nara-
za¢ godno$ci swojej xiagzgcej i nie nalezalo wierzyé wzywajacym
go aryanom, wywolancom i zdrajecom®. Z tego powodu domagali
si¢ Polacy od Rakocego w punktach wugody wydania listow i
zdrajeow, jak $wiadczy ponizszy dyaryusz. — Niepodobna przy-
pusci¢, azeby pod tymi aryanami i zdrajcami rozumial manifest
polski obywateli, za wiedza Jana Kazimierza rokujacych z Ra-
kocym o jego na tron polski nastgpstwo. Najwyrazniejszym
sladem takiego rokowania bylo ze strony Jana Kazimierza
Wspomnione wyzej poselstwo xigdza Prazmowskiego do Siedmio-
grodu, ,aby xigciu Rakocemu albo jego synowi ofiarowat polska
korong pod warunkietmi przyjecia katolickiej wiary i jesli da
Rzeczypospolitej pomoc®“. (Z listu Liso!i w Walewskiego Hist,
osw. Polski II, 205). Ale ani to, ani inne rokowania nie upo-
waznialy xigcia do najazdu Polski i nie moga by¢ przedmiotem
oburzenia powotanego Manifestu. Tyczylo si¢ ono zapewne ja-
kich§ adherentow xiecia jak Samuel Gnndzki, Kossakowski
i Stanistawski, ktorzy razem z Siedmiogrodzanami tupili Polske

i przysiege wiernosci Rakocemu wykonali.

28.) Rudawski.

29 ) Tak tytutuje autor wszedzie Stefana Crzarnieckiego, ktorego w

przektadzie nazywamy wprost wojewoda, jak go wszedzie na-
zywa Pasek.

30) Magieréw miasteczko w wojewodztwie belzkiem nad rzeka Biala.
31) Jan Karol Dariittowicz, pdzniej krajezy koronny.

32.) Albrycht Wessel, zmarly tegoz roku jeszcze krajezym koronnym.
33.) Krzysztof Zegocki, poézniej biskup chetmski.

34.)) Zdaje sig¢, ze tu mowa o Antonim Zdanowie, dowodzcy Kozakow.

35.) Alexander Hilary, znakomity Zzolnierz, patrz Niesieckiego Kor.
Pol. Vii, 367.

36.) Krasné w wojewodztwie bractawskiem nad Krasnianka.

57.) Stanislaw Potocki hetman w. kor. i Jerzy Lubomirski marszalek

wielki i hetman polny koronny.
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38 ) ad Szczule wyraznie w rekopisie.

39.) Wisniowiecki.

40.) Czarny Ostrow, miejsce obronne przy uj$ciu Mazanca do Bohu
w wojewodztwie podolskiem powiecie latyczowskim.

41 ) Migdzyboz tamze przy zbiegu Bozka do Bohu.

42.) Prawdopodobnie Samuel Leszczynski, syn Jedrzeja wojewody

derpskiego, patrz Niesiecki YI, 76.
43.) Wojciech Emeryk Mleczko

44.) 1 te inastepne punkta ugody sa zniejakiemi odmianani poszcze-

g6lnione w Rudawskim.

45.) Jerzy Lubomirski.
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W roim 1673 zawista nad Polska najci¢zsza hanba,
jaka kiedykolwiek dotkng¢ moze naréd wolny — hanba
holdownictwa Turkom,

Na rok niespelna przed porg obecna, dnia 18 pa-
zdziernika 1672 zawarty zostal miedzy postami krola
Michata a sultanem tureckim Muhamedem IV nieszczesny
pokdj buczacki, moca ktéorego krol polski w imieniu
Rzeczypospolitej] oprocz ustgpienia Turkom Podola i Ukra-
iny zobowigzat si¢ do rocznego haraczu w sumie 22.000
czerwonych zlotych. W jesieni roku 1673 zblizala si¢
pora pierwszej splaty haraczu, pora sromotnego ukorze-
nia si¢ chrze$cianskiej Polski przed poganstwem tureckiem.

Chwili tej oczekiwata cata Polska zuczuciem bardzo
bolesnej niepewnosci. Zjednej strony nie umiano pogodzié¢
si¢ zmysla, aby nardd istotnie ponies¢ mogt hanbe ta-
kiej dani — a z drugiej strony nie dowierzano moznosci
uwolnienia si¢ od niej trudem nowej wojny tureckie;.
Otéz nie zatwierdzono wprawdzie pokoju buczackiego na
sejmie, lecz przywiedziono do skutku zalagodzenie dotychcza-
sowych niezgod w narodzie, za staraniem Jana Sobieskiego
zaczgto zbroi¢ sig przeciwko Turkom a nawet krol Mi-
chal wyruszyt z hetmanami ku tureckiemu juz Podolu
jakby na wojng — ale niebawem, rozchorowawszy si¢



—

292

ciezko mnsial krol wroci¢ do Lwowa, a hetmani poste-
powali niepewnym krokiem naprzdéd , sami nie wiedzac
co im tam padnie, czy bd] wstepny =z poganami, czy
tylko bierny opdr najezdzcom.

W ostatnich dniach pazdziernika przeprawito si¢ woj -
eko polskie przez Dniestr. Naczelny dowddzca, marszatek
1 hetman wielki koronny Jan Sobieski wraz z obydwoma
hetmanami polnymi stangl kilkudniowym obozem pod
Luka, oczekujac przybycia wojska litewskiego. Zamiast
tegoz przypadt wieczorem 30 pazdziernika pod obdz
polski jaki§ znakomity Turek w kilkadziesigt bogato
przystrojonych -koni, mianujacy si¢ hardo poslannikiem
cesarskim do krola polskiego. Mimo spdznionej pory u-
dzielono mu bezwlocznie publicznego postuchania. W obec
hetmanow, kilkunastu senatorow i1 mnostwa starszyzny
wojskowe] zapytal marszalek Sobieski czausza o powody
legacyi 1 na mocy wyraznego rozkazu krolewskiego za-
zadat oddania sobie listow. Na to odpart wyniosle Hus-
sejn aga: ,,Nic nie mam do ciebie ani do kogo innego,
tylko do samego krola, ktéremu od cesarza podarunek
wioze. I listbw nikomu innemu nie oddam, bo si¢ ich

:nikomu otwiera¢ nie godzi, tylko samemu monarsze*").

Instrukcya krolewska polecata hetmanowi bezwzgledne
obejscie sie z kazdym postem tureckim, a zwlaszcza ze
spodziewanym odbiorca pierwszej dani haraczu2. Mimoto
uszanowat wielki hetman osobg bezbronnego posta i
puscit go zaraz nazajutrz wdalsza droge, ruszajac rowno-
czesnie z wojskiem w strong¢ przeciwng, ku Chocimowi,
gdzie wedlug najswiezszych wiadomosci oczekiwata juz
Polakow ogromna armia nieprzyjacielska.
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Dnia 7 listopada stanal czausz turecki we Lwowie.
Réwnoczesnie strwozytly kraj caty wiesci o poselstwie tu-
reckiem, ktoére srogg hanbg majestatowi polskiemu za-
grazato. Wiedziano juz powszechnie, ze procz listow wie-
zie czausz krolowi pewien ,,podarek®, szczelnie w ozdo-
bnej skrzynce zamknigty. Z hardych napomknien agi i
z obyczaju tureckiego wnioskowano na pewno, ze podar-
kiem tym bedzie nie co innego, jak tylko kaftan ozdo-
bny, jakim sultan wznak wladzy zwierchniczej zwykl byt
obdarza¢ swoich hotldownikéw. Zdanie to, ktére podzie-
lali nawet najznakomitsi dostojnicy, jak bawigcy przy
chorym krélu podkanclerzy koronny Olszowski, znalazto
wnet szerokie upowszechnienie nietylko wkraju ale i1 za
granicg, w najodleglejszych zakatkach Europy. Przez cate
dwa pierwsze tygodnie listopada nie moéwiono i nie pi-
sano w Polsce o niczem innem, jak tylko o wspomnio-
nym adze tureckim, ktéry badzto dopiero nadjezdza, badz
juz nawet przybyt do Lwowa =z tajemniczg szkatulka.
W Zadnym prawie liscie z dni cnych nie brakuje wiado-
mosci o czauszu i1 coraz nowszych szczegélow o szkatulce,
ktérej wprawdzie nikt nie widziat 1 nie ogladat, ale
ntora stusznym przestrachem calg nabawiata Polskg. O
tym przestrachu, o tej majestatowi polskiemu zagrazaja-
cej szkatulce szty nawet gesto do$¢ szczegdlowe opisy za
granice, do dalekiej Francyi, gdzie przedrukowywane w
oOwczesnej gazecie jeszcze szerzej grozna upowszechniaty
wiadomosc3).

Tymczasem Hussejn aga, przybywszy do Lwowa, za-
czatl natarczywie domaga¢ si¢ audyencyi u samego krola,
oswiadczajac w ten sam wyniosly 1 stanowczy sposob jak
niedawno pod %Luka, Ze nikomu innemu ani szkatutki
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nie odda, ani zposelstwa swego sprawowac si¢ nie bg-
dzie. Oswiadczenie to przysporzylo wiele ktopotoéw i obaw.
Jedynym ratunkiem godnosci krolewskiej 1 narodowe;j
przed zagrazajaca ze strony tureckiego poselstwa hanbag
zdawalo si¢ odroczenie "audyencyi czausza az do chwili
jakiego$ stanowczego wypadku na linii bojowej. Tymcza-
sem zwloka samowolna mogta bardzo tatwo spowodowac
»pysznego® age do gniewnego powrotu i zerwania wszel-
kich krokow dyplomatycznych, co znowu w obec nie-
pewnosci orgznego powodzenia bardzo smutnemi nastep-
stwami zagrozi¢ mogto krajowi. Aby unikng¢ obojga
ostatecznos$ci, aby uzyska¢ nikomu nie uwlaczajaca zwlo-
ke, trzeba bylo wypadku tak niezwyklego, jak choroby
krola, nadozwalajacej mu zatrudnienia si¢ sprawami pu-
blicznemi.

I rzeczywiscie chorowal krol bardzo ciezko. Zje-
chawszy przed czterma blizko tygodniami do Lwowa
nieopuszczat toze w kamienicy arcybiskupiej w rynku.
Mimo chwilowych pogorszen nie zrozpaczono wreszcie
dotad o zyciu monarchy. Owszem od soboty 4go listo-
pada az do nastgpnego poniedziatku miat si¢ on znacznie
lepiej. W poniedziatek zrana nastapito pogorszenie. Mimo
cierpien zajal si¢ krol zcalg przytomnoscig umystu spo-
rzadzeniem testamentu. Po ukonczeniu tej pracy przysta-
piono do prze$miertnych aktow religijnych, poczem doznat
chory wdrugiej potowie wspomnianego dnia widocznego
polepszeniad. Gleboka religijno$¢ Owczesna przypisala je
razem z krélem Michatem cudownemu wplywowi tychze
obrzedow religijnych i wrézono sobie powszechnie rychte
przywrdcenie zupetnego zdrowia.
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Tymczasem nazajutrz, rano we wtorek dnia 7 listo-
pada zapadt kroél nagle i1 bardzo niebezpiecznie. Wies¢
ta napelnita cate miasto prawdziwym i glebokiem smu-
tkiem, W par¢ godzin po6zniej przybyt czausz turecki z
tajemniczg szkatultka do Lwowa, a dowiedziawszy si¢ o
jego zadaniu, o zagrazajacej hanbie, stokro¢ cig¢zsze] od
$mierci, nie pozostawato jak tylko zpokora i wdzigczno-
Scig przyja¢ dopust niemocy kroélewskiej, jak w glebi pa-
tryotycznego uczucia zyczy¢ jej sobie jako jedynego na
teraz ratunku Ojczyzny.

0 losach bowiem obronczonej armii polskiej, ktorej
powodzenie moglto w sposob odpowiedni godnosci narodo-
wej rozwigza¢ trudnos$ci obecnego potozenia, nie miano
wlasnie zadnych wiadomosci. Przybyle z czauszem raporta
zawiadomialy, iz Sobieski z wojskiem koronnem ruszyt
wprost na Chocim, gdzie wedlug jednozgodnych wiesci
oczekiwal Polakow Hussejn basza z ogromng armia, za
ktorag postepowaly niemniej silne hufce Kaptan baszy i
krociowa czern Tatarow pod sultanem Galgg. Wiedziano
dalej, iz nieliczne, bo zaledwie dwadziescia tysigcy wy-
noszace wojsko koronne nie zostalo dotad pomnozone
hufcami litewskimi 1 ze pan hetman wielki litewski a
wojewoda wilenski Michat Kazimierz Pac z glo$ng nie-
checig odzywat si¢ o catej wyprawie. Wreszcie nie byto
tajnem nikomu, ze wojsko koronne najsrozszy cierpialo
niedostatek, Zze je hetman Sobieski optacat swoimi pie-
niagdzmi niebaczac na wycienczenie wlasnego majatku, i ze to
wojsko jedynie hetman Sobieski przytrzymywat w obozie,
Ta nieliczna 1 w tak smutném potozeniu znajdujaca si¢
armia stawnla przeciw Turkom, ktorzy wlasnie teraz
calag swag potege wysilili w celu ziszczenia dawnych ma-
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rzen' sultanskich —a zawojowania wro6t chrzeScianstwa,
Polski. Ostatnie wiesci zteatru wojny donosity, Ze armia
polska weszta w lasy bukowinskie, gdzie ja niestychanie
zmudna oczekiwata przeprawa. Na tem urwaly si¢ na
czas dluzszy wszelkie wiadomosci — a zwlaszcza miedzy
7 1 10 listopada nie wiedziano we Lwowie nic zgola, co
si¢ dzieje z wojskiem .polakiem, jakie spotkaty go losy.
Pozostato tylko przeswiadczenie o bezsilno$ci wycienczonej
1 niezgodnej armii polskiej w obec niezréwnanie prze-
moznego nieprzyjaciela, a takie przeswiadczenie nawet
marzy¢ o or¢znem nie dozwalalo powodzeniu)).

Zdawalo si¢.przeto, ze wtej chwili los kraju, go-
dno$¢ majestatu krélewskiego i Rzeczypospolitej, zawisty
jedynie od stanu niemocy Michata. Ozdrowienie kréla, nie
poprzedzone stanowczem zwyci¢ztwem na polu bitwy,
mogto stac si¢ Polsce powodem najsromotniejszego upadku,
bo nikt nie watpil, ze przypuszczony przed krola czausz
ztozy mu w upominku hanbigcy kaftan holdownika, i
nikt nie mogt takze watpi¢, ze wzgardliwa odprawa
posta tureckiego $ciggnie na Polske ciezki grom z reki
zagniewanego sultana. A poniewaz jedyny ratunek, zwy-
cieztwo nad Turkami, uwazano powszechnie za niemo-
zliwy, niepozostato nic innego jak tylko uzy¢ mniej
swietnych $rodkow obrony, mianowicie odrzucajac pre-
tensye buczackie, dotad przez Rzeczpospolite nie potwier-
dzone, zada¢ uktadow nowych, ktéoreby nie sam krol
lecz nar6d mogt zawrze¢ i przyja¢. Temu jednak osta-
tniemu sposobowi wydobycia si¢ z cie$ni stata na zawa-
dzie osoba krolewska, zwigzana przysicga buczacka.

Szczegdlniejszem, nieinaczej jak tylko przychylnem
dla Rzeczypospolitej i osobistej godnosci krola Michata
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zrzadzeniem, powigkszyla si¢ przed samem przybyciem
czansza tureckiego choroba do tego stopnia, Ze age w za-
den sposdb nie mozna bylo do krola przypusci¢. Uwia-
domiony o tem poset zastrzegt sobie hardo, Zze za naj-
mniejszem ulzeniem si¢ cierpien ma by¢ bezzwlocznie
przypuszczonym 'przed krdla, a naréd polski ujrzat sie
niespodzianie w tak clziwnem potozeniu, jakiemu podo-
bnego nie latwo znalez¢ mozna w historyi.

Krol Michat Wisniowiecki posiadal tak wielkg 1 tak
bezinteresowng mito$¢ narodu, jakg niewielu monarchow
poszczyci¢ si¢ moze. Dostgpit on jej w skutek popular-
nosci swego rodzica Jeremiarza, i niczem innem procz
tej popularno$ci rodzica nie zastuzony, otrzymal z rak
narodu koron¢ jedynie dla pamigci zastug ojcowskich.
Niczem ,tez innem jak tylko ta pamigcig nie utrzymywat
si¢ Michat wmitosci narodu. Dla obrony swego ulubienca
zbiegala si¢ cata szlachta polska pod Grolgb, wigzata w
konfederacye, burzyla kraj. Dla zaslonigcia go przed mnie-
mang nieprzyjaznig obrzucata taz szlachta blotem najza-
shuzenszych wzgledem kraju ludzi, narazala bezpieczenstwo
1 calo$§¢ ojczyzny. A dzisiaj w jakze dziwnem polozeniu
ujrzal si¢ ten narod!

Ulubieniec jego, krol Michat, dogorywa na tozu
$miertelnem. Zyczyé mu uzdrowienia, znaczyloby zyczyé
mu zarazem stokro¢ ci¢zsze] nad $mier¢ samg hanby u-
padku, jaka dotad zaden =zkr6léw polskich si¢ nie spla-
mit. Ot6z wbrew nieograniczonemu przywigzaniu, wbrew
owej powszechnej mitosci wypadalo ulubionemu krolowi
zyczy¢ S$mierci dla dobra ojczyzny, dla jego wlasnego
dobra. Za przewing zesztoroczng, za hanbe buczacka,

38
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ktora szlachta okupita swoje $lepe; shusznoscig niepomiar-
kowane przywigzanie do osoby krola Michata, byta to
dla tej szlachty najdotkliwsza istotnie kara.

Usilujac  przynajmniej w [czg$ci ulzy¢ cierpieniom
krola, zachowywano przed nim $cisla tajemnic¢ o przy-
byciu czausza i o zlowrogiej szkatulce. Nic to jednak
nie pomoglto, choroba wzmagala si¢ bez przestanku. Aga
ze swej strony nalegatl nieustannie o audyencye, a w
srode 8 listopada zazadal uporczywie, aby go chocby na-
wet przed chorym stawiono krélem. Na to odpowiedziano
mu tak wymownym opisem choroby, Zze na nowg zezwo-
lit zwloke.

Krél bowiem dogorywal w catem tego stowa znacze-
niu. Ostatnimi dniami stracil juz mowe, a glowe musiano
mu ciggle podtrzymywaé, bo inaczej brakto oddechu.
Wreszcie wzmogta si¢ do najwyzszego stopnia goraczka
i sttumita wszelkg przytomno$¢ umystu. Bylyto — jak
si¢ pozniej okazato — skutki zbytecznego zamitowania
w jedzeniu, mianowicie w owocach, ktére przy zaniedba-
niu Srodkow hygienicznych .wywotato trawigcg goraczke.
Teraz jednak nadworny lekarz krolewski Antoni Braun
sktadat cala wing¢ na trucizng. Posadzenie to, dotykajace
honoru narodowego, nigdy podobnym nie skazonego wy-
stepkiem, oburzytlo do zywego pandw polskich. Rozzaleni
nakazali sporzadzenie dokladnego opisu choroby, ktory
po spodziewanej $mierci krola anatomicznie mial by¢
sprawdzonym©6.

Tlo my$l o $mierci krdolewskiej upowszechniata si¢
coraz wigcej, a nawet oczekiwano jej jako nieodmiennego
przyznaczenia Opatrzno$ci, ktoére zbawieniem splynaé
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mialo dla kraju. Niezwykle potozenie 6wczesne wprowa-
dzato najprzychylniejszych kroélowi obywateli w dziwna
kolizy¢. Ubolewajac szczerze i serdecznie nad niemoca
monarchy, wyczekiwano zarazem zpewnym rodzajem nie-
cierpliwos$ci jego zgonu. Nie brakto nawet przygotowan
do czynnosci pos$miertnych. Tak np. podkanclerzy ko-
ronny Olszowski, niezachwiany stronnik dworu i gléwna
teraz sprezyna jego dziatan, az do ostatniej chwili ciagle
obecny przy lozu kroéla, donoszac tymi wlasnie dniami
krolowe] o zdrowiu malzonka dodaje, iz potrzeba aby
si¢ rychto stawili we Lwowie exekutorowie testamentu
krolewskiego 1 podskarbi koronny, ktory starodawnym
obyczajem ma obowigzek przeprowadzenia ciala kréolew-
skiego 1 zarzadzenia pogrzebem. ,Ale niech Bog raczy
odwroci¢ te ostateczno$¢“— konczy poboznem westchnie-
niem podkanclerzy?.

Taki stan rzeczy trwal przez $rode¢ inastgpny czwar-
tek. Dopiero w pigtek rano 10 listopada dosiggto szczytu
niebezpieczenstwo zycia krolewskiego. Okoto godziny 9
zrana wyszla msza zwyczajna, ktora codzien odprawiano w
sali zwieciadlanej u ottarza, ustawionego niedaleko toza kro-
lewskiego. Roéwnoczesnie zaczat krol Michal konac ijeszcze
w polowie mszy Swigtej, miedzy 9 1 10 godzing, przestat
zy¢®. Tak skonczyt mlody, zaledwie 33 letni monarcha,
zdaniem Owczesnem ofiarg zycia swego okupujacy hanbe
narodu, ta jedyng chyba ofiarg zasluzony ojczyznie.

Tymczasem chwila zgonu ulubionego monarchy zeszta
Polsce blaskiem dawno nie zaznanej pomyS$lnosci. Najpierw
mimo trwajacej jeszcze niepewnosci wypadkow wojennych
1 zwatpienia w ich pomyS$lno$¢ pierzchta trwoga przed
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hanba, ktéorag zapowiadata tajemnicza szkatulka agi. W
krotce za$ napetnila Polske i cale chrzescijanstwo radoscia
niespodziewana wiadomo$¢ o zwyci¢ztwie chocimskiem.
Nazajutrz po S$mierci krola Michala wywalczyt je wielki
Sobieski, ktadac tame¢ S$wiatoburczym zamyslom sultana
Muhameda IV. Pod Chocimem -.rozpoczat Jan III szereg
zabojczych dla Turcyi zwycieztw or¢za chrzescianskiego,
pod Chocimem zadrzata po raz pierwszy potgga otto-
manska wswoich niewzruszonych dotad posadach. ,,Cu-
downe* to zwycigztwo zbawilo rzeczywiscie Polske, ochro-
nito ja 1 pami¢¢ krola Michata od sromoty buczackie;j.

Co si¢ jednak tyczy owej szkatutki ¢zausza, ktora
wedtug powszechnego mniemania zawierata holdowniczy
kaftan turecki, przeznaczony dla kroéla polskiego — przed
ta szkatutka nie potrzebowata Polska broni¢ si¢ ani
$miercig kréla Michata, ani nawet zwycigztwem chocim-
skiem. W kilka dni po $mierci krolewskiej przystal aga
na audyency¢ u podkanclerzego i oddal mu jedynie list
suttana pisany do krdla'a przechowywany w owej taje-
mniczej 1 zlowrogiej szkatulce. List zawieral ponowne
zadanie wyplaty haraczu, grozac wprzeciwnym razie nie-
chybnym napadem Polski. O kaftanie zadnej wzmianki,
zadnego po nim S$ladu. Stworzyla go trwozna wyobraznia
narodu, sromajacego si¢ hanby zeszlorocznej 1 przekona-
nego moralnie, ze'podobna hanba na srogg zastuguje
karg. Dla tego wies¢ o kaftanie nabawita dluzszym prze-
strachem caty nard6d i najznakomitszych jego dostojnikow.
Dopiero po rozwigzaniu zagadki przypomniano sobie, ze
haracz nosil tagodniejsza nazw¢ podarunku,jakim nietylko
polscy ale wielu innych monarchéw i1 nawet sami cesarze
rzymscy okupywali pokdj z Turkami, Dopiero wowczas
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poznano, ze tylko przestrach, wywolany §wiadomoscia
przewiny, mogt przypusci¢ mozno$¢ takiej hanby, ojakiej
nawet wyniosly sultan nie marzyl. Wyjasniona mistyfi-
kacja zawstydzita wszystkich, wigc usitowano zapomnie¢
o niej jak najspieszniej i unikano odtad wszelkiej wzmianki
o nieszczesnej szkatulce tak dalece, ze ja pomingli mil-
czeniem wszyscy owczesni historyografowie 1 pamigtnikarze.
Tylko listy oryginalne z powyzej przytoczonych dat prze-
chowaty nam podang wiadomos¢.



Przy piski,

1.j A. Grabowski® Ojczyste Spominki I, 199, II, 275,
2.) Tamze 11, 275. Zatuski Epislolae histérica-familiares 1, 174.
3.) Gazette de France z r. 1673 str. 1133, 1157, 1158, 1183,

1205. Na tej ostatniej stronnicy znajduje si¢ list z Warszawy
pod data 25 listopada, w ktérym wiadomos¢, ze aga miat au-
dyencya u krdola na kilka przed jego $miercia. Jestto niepra-
wdopodobnem, a naoczny $wiadek podkanclerzy Olszowski, w
Zatuskiego Epistolae (I. str. 479) moéwi wyraznie, ze audyencyi
mie¢ nie mogt dla stabosci krola. Zreszta wiadomo powszechnie,
ze z poselstwa si¢ nie sprawil za zycia krola. W dalszym ciagu
przyjeliSmy wigc twierdzenie, ze krol o nim zupeinie nie wie-
dzial. Zdani# to popiera okolicznos$¢, iz przed przybyciem czau-
sza wzmogla si¢ choroba az do postradania przytomnos$ci, dalej
zupelne milczenie Olszowskiego i innych $wiadkéw naocznych o
jakiejkolwiek audyencyi u krola, préocz tego wyrazne napom-

knienia, ze takowej mie¢ nie moégt i nie otrzymal.

4.) Szczegdly choroby opowiadaja najdoktadniej listy w Grabowskiego
ojczystych Spomnikach T. II, tudziez listy Ww Gazette de France
str. 1157, 1158, 1181 i inne. Nalezy tu wzmianka o dacie
testamentu. Kochowski w IV Klimakterze podaje 10 listopada.
~Podpisawszy testament» — pisze on — ,ledwo trzy godziny

jeszcze przeciagnal zycie»... Opowiadanie to, jak wielo innych
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podan Kochowskiego jest zupeilnie mylnem. Juz 8 listopada

popadl krél w nieprzytomnos$é, ktoéora go do ostatniej chwili nie

opuscita. W takim stanie sporzadzenie testamentu jest niemo-

zliwem. Dla tego przyja¢ nalezy date Zatuskiego, tj. 5 listo-

pada (T. I, 485) w ktorym Olszowski jeszcze 8 t. m. donosi

krolowej o sporzadzonym testamencie i przysyla jej z niego
wyciagi (T. I, 479).

5.

—

Szczegoty wyprawy w Grabowskiego Spomnikach, w Gazette, w

Zatuskim, w pamigtnikach Jemiolowskiego, Paska, wreszcie w

Kochowskiego 1Y Klimakterze i wielu innych zrédlach poroz-

rzucane.
6.) Zatuski Epistolae 1, 479. Kochowski IV Klimakter 299, 325.
7.) Zatuski tamze.

8.) Grabowski Spominki II, 277. Gazette 1181.



Myiki druku.

Il wierz 4 z géry ramiast gorzltiem czytaj gorzkim

11 r: 2 z doiu i wzgladu > wzgledu

15 » 12z gory > roznice s roznicg

IG ¢ 5zdoiu » nizprzyjela » nieprzyjela
64 i 4z gory » przywilej 1 przywilej

8 » U z gory » jeszcze » jeszcze

82 +» 10 z gory » bya m byc¢.

84 » 2z dotu » spelz * speizl

8 » 20 z gory » t. » to Z W t

99 » 11 z doiu »swasoio wszczryzny» prasoluwszezyzny
102+ 2z gory » piatej » piatej kopy
115 > 7 z gory . rhe »  the

118  » 11 z gory . splendoru » splendoru
118 12 z gbry . Dukinkacli * Dubinkac.h
120 » 11 z dolu » czasie » szacie

122 » 4 z doiu . odwidzajac *+ odwidzajacy
155 » 8z gory i nie widzac t nie wiedzac
155  » 12 z gory » znalazlszy » znalazlszy
145 » 9z géI'y » Halation » Relation

143 * U z gbry . delogos » deloges

150 > 12 z gory . icznych » licznych

151 » 5z gory . si¢ czego » czego sig
161 » 25 z gbry stowa czego si¢ opusci¢
185 » 9z gory zamiast nagrodzie czytaj na grody

194 + 8 z doiu » glosniej > grozniej

209 i 8z gory » postancow * powstancow
219 v 15 z gory > Pasteriusza » Pastoriusza
219  » 4 z doiu » la > e

228 1 10 z gory > His tr oryj * Historyj

238 B 10 z doiu i pumietnikarz = pamigtnikarz
242 ) 15z gory » respendere » responderé

248 » 7z gbry i iu t in

261 v 14 z gory » rozpoczyt i rozpoczatl

271 s 7 z doiu » praeeique » praecipue

277 » 8 z doiu . prosegentem » prosequentem
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