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Vorwort

Die vorliegende Arbeit wurde im Jahre 1999 fertiggestellt. Die zwei Jahre,
welche seitdem vergangen sind, und besonders die letzten Monate, waren fir
mich von besonderer Bedeutung. Mein erster Forschungsaufenthalt im
Ausland erlaubte eine umfassendere Beschéftigung mit der européischen
Spitalgeschichtsschreibung. Der Leser wird bestimmt bemerken, wie selektiv die
hier zitierte Fachbibliographie ist.

Heute wirde ich dieses Buch anders schreiben. Mehr Aufmerksamkeit wiirde ich z.
B. der Memoria und der politischen Religiositat (religion civique) widmen. Die
Unterschiede wirden sich jedoch mehr auf die Présentationsform als auf den Inhalt
selbst auswirken, da nun mehr Vergleichsmaterial zur Verfigung steht, viele
allgemeingultigere Folgerungen bekannt sind, die wiederum zu reiferen Ergebnissen
fuhren konnten. Die Hauptthesen dieser Arbeit scheinen mir jedoch weiterhin aktuell zu
sein, sie widersprechen weder dem aktuellen Forschungsstand, noch wiederholen sie
ihn. Aus diesem Grund versuchte ich nicht, die Arbeit neu zu schreiben.

Die Entstehung der Arbeit wéare nicht ohne die Unterstiitzung zweier
Institutionen mdoglich. Das Wissenschaftliche Forschungskomitee (Komitet Badan
Naukowych) finanzierte das Forschungsprojekt ,,Die Spitdler Breslaus im
Mittelalter, was eine breit angelegte Durchsicht der Breslauer Archive und
Bibliotheken erlaubte. Eine grofle Stiitze war dabei auch das Historische Institut der
Polnischen Akademie der Wissenschaften (Instutut Historyczny Polskiej Akademii
Nauk). Den Mitarbeitern des Seminars fir Sozial- und Kulturgeschichte des
Mittelalters (Pracownia Dziejéw Spoteczenstwa i Kultury Sredniowiecza) wurden
die einzelnen Kapitel vorgestellt und gemeinsam diskutiert. Mein Dank gilt Frau
Prof. Hanna Zaremska und Frau Prof. Marta Miynarska-Kaletynowa fir die
zahlreichen kritischen Anmerkungen und Hinweise. Ganz besonders danke ich
jedoch Frau Prof. Halina Manikowska, deren weise Ratschlage mich von Anfang
meiner Beschaftigung mit dem mittelalterlichen Breslau bis zum letzten Satz dieses
Buches begleiteten. Sie Uberredete mich auch dazu, das Buch in zwei Sprachen
herauszugeben.

Die deutsche Version wére nicht ohne das grofle Wohlwollen und Hilfsbereitschaft
zahlreicher Personen erschienen. Herr Prof. Winfried Schich investierte sehr viel Arbeit,
um mir, also einer ihm véllig unbekannten Person, ein Gutachten lber diese Arbeit zu
schreiben. Dank dieses Schreibens erhielt der Neriton-Verlag von der Stiftung fir
Deutsch-Polnische Zusammenarbeit Mittel fur die Vorbereitung und Drucklegung der
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deutschen Buchausgabe. Dank Herrn Prof. Gundolf Keil vom Gerhard-Md&bus-Institut
fir Schlesienforschung bernahm die Mitherausgeberschaft dieser Arbeit und steuerte
hierzu bedeutende finanzielle Mittel. Weitere Hilfe gewahrte auch das Foérderbiro der
Stadt Breslau (Biuro Promocji miasta Wroctawia).

Dem Ubersetzter verdanke ich nicht nur eine getreue Ubertragung ins Deutsche,
sondern auch eine aufmerksame und kritische Korrektur des gesamten Textes sowie der
Quellen- und Literaturzitate. Befruchtend war auch die gemeinsame Diskussion uber
zahlreiche in der Arbeit aufgeworfene Fragen.

Es ist nicht moglich, hier all diejenigen Personen zu erwéhnen, die zur Entstehung
dieser Arbeit beigetragen haben, doch méchte ich an dieser Stelle noch einmal Allen
meine Dankbarkeit zum Ausdruck bringen. Die Ergebnisse ihrer und meiner Arbeit lege
ich nun in die Hande der Leserschaft.



Abkurzungen und Siglen

ACW I-11 - Acta Capituli Wratislaviensis 1500-1562 - Die Sitzungsprotokolle des
Breslauer Domkapitels in der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts., hrsg. von Alfred
Sabisch, Bd. 1, 1-2: 1500-1516, KoIn-Wien 1972, Bd. 2, 1-2: 1517-1562, Koln-Wien
1976

alphab. Dok. - alphabetische Dokumente (des EDA Breslau)

ASKG - Archiv fir schlesische Kirchengeschichte

AUW - Acta Universitatis Wratislaviensis

Bd./Bde. - Band/Bénde

bearb. - bearbeitet

BU - Breslauer Urkundenbuch, hrsg. von Georg Korn, Breslau 1870
BURGEMEISTER-GRUNDMANN - Kunstdenkmaler der Provinz Nieder-Schlesien,
Bd. 1. Kunstdenkméler der Stadt Breslau, Th. 1. Ludwig Burgemeister, Die kirchlichen
Denkmaler der Dominsel und der Sandinsel, Breslau 1930; Th. 2. Ludwig
Burgemeister, Glnther Grundmann, Die kirchlichen Denkméler der Altstadt, Breslau
1933; Th. 3, Ludwig Burgemeister, Gunther Grundmann, Die kirchlichen Denkméler
der Altstadt (Fortsetzung) und des erweiterten Stadtgebietes, die Friedhdfe, Breslau
1934

CDS - Codex diplomaticus Silesiae

chron. Dok.- chronologische Dokumente (des EDA Breslau)

DQ - Darstellungen lind Quellen zur schlesischen Geschichte

DSt Breslau - Dokumente der Stadt Breslau

DT - Deutsche Texte aus schlesischen Kanzleien des 14. und 15. Jahrhunderts, hrsg.
von Helene Bindewald, Bd. 1-2, Berlin 1935-1936

cd. - ediert

EDA Breslau -Erzbischofliches Didzesanarchiv Breslau (Archiwum Archidiecezjalne
we Wroctawiu)

f(f.) - folgende

FIBIGER - Michaelis Josephus Fibiger, Senes et acta magistrorum Wratislaviensium
sacri militaris ordinis crucigerorum cum rubea Stella hospitalis sanctae Mathiae (SRS 2)
Breslau 1839, S. 287-38)

fol. - folio
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Einflhrung

Mittelalterliches Spitalwesen in Europa - Forschungsstand

Uber die Herkunft des mittelalterlichen Wortes hospitale gibt es keinerlei Zweifel.
Es leitet sich vom lateinischen Wort hospes ab, was Gast, Fremder oder Ankémmling
bedeuten kann. Urspriinglich war das hospitale also furr diese Personengruppe bestimmt.
Verglichen mit der heutigen Bedeutung, wird die lange und tiefgreifende Entwicklung
dieses Wortes offenbar.

Was bezeichnete man mit dem Namen hospitale im Mittelalter? Eine Antwort bieten
grundlegende Woérterbiicher, die sowohl die Entwicklung im gesamten lateinischen
Europa (Du Gange) als auch die der polnischen Landen (Plezia) beriicksichtigen Als
Spital bezeichnete man ,,einen Raum, wo arme und kranke Reisende betreut wurden®|
oder ein spezielles Gebaude, das den gleichen Zwecken diente. Du Cangc bemerkt, dai3
auch der Teil eines Klosters, der diese Funktionen erfiillte, sowie Johanniterkonvente,
unabhangig von der dort ausgeiibten Tatigkeit, so genannt wurden2 In Polen kam noch
eine Sonderbedeutung des Wortes hinzu: ,,eine Abgabe, die ein Bauer dem Grundherren
zu entrichten hatte, wenn er das Dorf verlieR“3. Beide Erklarungen entpuppen sich
jedoch als unvollstdndig, wenn man sich fragt, wie z. B. einem Raum bzw. Gebéaude
drei Dorfer geschenkt werden konnten. Weshalb soll es einer bischoflichen Erlaubnis
bedurft haben, wenn Ratsherren ein Spital errichten wollten? Hier mufR es noch
mindestens eine weitere Bedeutung dieses Wortes gegeben haben. Die Sachlage wére
offensichtlich, wenn sich unter dem Begriff hospitale eine Institution kanonischen
Rechts wie etwa eine Kirche oder eine Bruderschaft verberge. Genau so verhielt es sich
auch: wahrend des gesamten Hoch- und Spatmittelalters bezeichnete dieser Begriff
auch, vor allem jedoch in rechtlichen Texten, eine wohltéatige Einrichtung. Dieses Wort
wurde aber nicht nur in lateinischen Texten verwendet. Bereits im Mittelalter ging
dieses Wort in die Nationalsprachen (ber: im italienischen spedale oder ospedale, im
franzosischen hdpital, im spanischen und englischen hospital, im deutschen Spital
(Krankenhaus ist ein sehr spater Begriff und hat eine andere Bedeutung) oder im
polnischen, das aus dem letzteren abgeleitete szpital. Es handelt sich dabei um einen
Begriff, der im Spatmittelalter auf eine recht prazise Weise ein neues Phanomen

1 Stownik taciny $redniowiecznej w Polsce, Red. Marian Plezia, Bd. 4, Warszawa-Krakéw-Gdansk 1975-
1977, S. 829: in quihus sit giiotidiana pauperum et peregrinonim susceptio, Du CANGE Carolus,

Glossarium Mediac et Intimae Latinitatis, Bd. 4, Paris 1938, S. 238.
2 Du CANGE, Glossarium 1V, S. 238.

J Stownik taciny 1V, S. 829.



Mittelalterliches Spitalwesen in Europa - Forschungsstand 13

bezeichnete. Bedenklich ist hierbei, dal} die oben zitierten, ansonsten ausgezeichneten
Lexika diesen Bedeutungsaspekt praktisch ignorieren. Gliicklicherweise gibt es eine
recht reichhaltige Fachliteratur, die die Bedeutungen dieses Fachbegriffs hospitale und
die damit bezeichnete Realitat im Mittelalter ndherbringt. Die Analyse des Ph&nomens
im 12.-14. Jahrhundert kann teilweise die Schwierigkeiten erklaren, mit denen die
Herausgebci der Lexika und nicht nur diese zu kdmpfen hatten. An dieser Stelle nur ein
einziges Beispiel: der 1989 verdffentlichte Aufsatz (ber die Spitéler der Toskana
beginnt mit der nach Meinung des Autors immer noch aktuellen Frage: ,,Cos’¢ un
ospcdale medievale?“4.

Es bleibt zu erklaren, welche Aufgaben dieser Vorstellung des mittelalterlichen
Spitalbildes zugedacht sind. Diese Arbeit soll keine Zusammenstellung der
Fachmeinungen sein, da dies lediglich ein Katalog von zumeist kontroversen, kein
Ganzes darstellenden Ansichten wére. Brauchbarer fir die Arbeit erschien mir eine
Beschreibung dessen, wie ich dieses Phdnomen beurteile. Ich werde also zunéchst
erklaren, was Uber die Eigenart des mittelalterlichen Spitals entschied, was sein
Wesen ausmachte. Danach stelle ich seine Entwicklung dar: angefangen bei seiner
Entstehung Uber die Blite dieser Institution und sein Hineinwachsen in das Leben
der Stadt bis zu der am Anfang der Neuzeit durchgefilnrten Reform, die den
Untergang des Spitals in der mittelalterlichen Bedeutung bewirkte. Der
Schwerpunkt dieser Untersuchung liegt im Verhaltnis zwischen dem sozialen
Bedarf und der Stiftung sowie der Tatigkeit karitativer Institutionen. Auf diese
Weise versuche ich zu erkléren, was ich unter dem Begriff Spital verstehe. Dabei
werde ich mich auf Forschungsergebnisse folgender Autoren berufen: Siegfried
Reicke, Jean Imbert, Emilio Nasalli-Rocca, Michel Mollat und Giuliana Albinib.
Eine Zusammenfassung der bisherigen Literatur zu den Breslauer Spitélern schlie3t
dieses Kapitel ab.

Das Spital realisierte das christliche Barmherzigkeitsgebott. Der Zweck seines
Bestehens war die Erlésung des Stifters, des Wohltaters und seiner Nachsten7.*Die
Betreuung von Bedirftigen und das Gebet der Schutzbefohlenen sollte den

4 BALESTRACCI Duccio, Per una storia degli ospedali di contado nclla Toscana fra XIV ¢ XVI sccolo.
Strutture, arredi, personale, assistenza, in: Societa del bisogno. Poverta e assistenza nella Toscana
medievale, a cura di Giuliano Pinto, Firenze 1989, S. 37.

s RETCKE Siegfried, Das deutsche Spital und sein Recht im Mittelalter, 2 Bde (Kirchenrechtliche
Abhandlungen 111-114) Stuttgart 1932; IMBERT Jean, Les hdpitaux cn droit canonique. Du Décret de
Gratian a la sécularisation dc I’'administration de I'H6tcl-Dieu de Paris cn 1505, Paris 1947; NASALLI-
ROCCA Emilio, History of hospitals, in : New Catholic Encyclopcdia, vol. 7, New York 1967, S. 159-162
(dieser Forscher ist auch der Autor einer Synthese zum Hospitalrecht: Il diritto ospedaliero nei suoi
lincamenti storici, Milano 1956); MOLLAT Michel, L’hdpital dans la ville au Moyen Age en France, in:
Société Frangaise d’Histoire des Hopitaux — Bulletin Nr. 47, Paris 1983. VVon demselben Autor die Kapitel
zur mittelalterlichen Geschichte in: Histoire des hopitaux en France, sous la direction de Jean Imbert, Paris
1982, S. 5-133; ALBINI Giuliana, Citta e ospedali nella Lombardia medievale, Bologna 1993.

6 LALLEMAND Léon, Histoire de la Charité, Paris 1906; MOLLAT, Histoire, S. 31-32; GEREMEK
Bronislaw, Lito$¢ i szubienica. Dzieje nedzy i mitosierdzia, Warszawa 1989, S. 30.

7 MOLLAT, Histoire, S. 78; KNEFELKAMP Ulrich, Oratio und cura infirmorum. Vom Tagesablaufin einem
spatmittelalterlichen Spital, in: Rhythmus und Saisonalitdt. Kongreflakten des 5. Symposions des
Mecdiavistcnverbandcs in Géttingen 1993, hrsg. von Peter Dilg, Sigmaringen 1995, S. 101-116, hier S. 114.
Besonders stark betont dies POHL-RESL Brigitte, Rechnen mit der Ewigkeit. Das Wiener Burgcrspital im
Mittelalter, Wien 1996, S. 7, 74-95.
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Wohltatern die Qualen des Fegefeuers lindern8 und die Waagschale wéahrend des
Jingsten Gerichts zu ihren Gunsten neigen lassen. ,Was ihr auch immer einem
meiner geringsten Briider getan habt, habt ihr mir angetan“ (Mt 25, 40) - sagte
Jesus im Kontext gerade dieses Gerichts. Die Bewohner des Spitals waren diese
»geringsten Brider®: mit deren Betreuung realisierte man nicht nur dieses Gebot,
sondern beschenkte Gott selbst. Die Insassen der Wohlfahrtseinrichtungen werden
in den Quellen haufig pauperes Christi oder Christipauperes genannt9, das Gebet
war ihre vornehmste Pflichtl0.1Man muBte ihnen also freien Zugang zur Liturgie
gewahren und jedes Spital moglichst mit einer Kirche, einer Kapelle oder
wenigstens einem Altar ausstatten. Die irdische und spirituelle Fiirsorge lag héaufig
in den Handen eines Ordenskonvents: ein Spital konnte gleichzeitig ein Kloster
sein. Die seelsorgliche Entscheidungsgewalt oblag hierbei dem Bischof oder der
Ordensleitung. Das ganze Mittelalter hindurch wurde der religiése Charakter des
Spitals nicht in Frage gestellt. Jede Anstalt war, obgleich auf sehr unterschiedliche
Weise, der kirchlichen Hierarchie unterstellt.

War jedoch das Spital eine Institution kanonischen Rechts? Wenn man diese Frage
bejahte, erforderte seine Grindung der bischoflichen Konfirmation. Falls man also in
der Quelle die Bezeichnung hospitale findet, kann man dann daraus folgern, daR dieses
Haus vom Bischof bestatigt wurde und sich der Privilegien erfreute, die einer
kirchlichen Institution eigen waren? MuRte man bei der Stiftung eines Spitals die
Erlaubnis des Ordinarius loci einholen? Und falls dies erforderlich war, wurde dies
eingehalten? Darlber stritten schon Pépste, Dekretalisten und Kanonisten, stédtische
Kommunen, Herrscher und Bischdfe. Bis heute dauert dieser Streit, selbstverstandlich
auf einer anderen Ebene, an: in der Wissenschaft gibt es keinen Konsens (iber den
mittelalterlichen Charakter der Institution Spitalll. Michel Mollat behauptet z. B., dal
die bischofliche Konfirmation Seltenheitswert hatte, da nur wenige Dokumente dieses
Inhalts bekannt sind12. Andere Forscher, z. B. Jean Imbert, gehen davon aus, dal die
kanonischen Bestimmungen in der Regel geachtet wurdeni3. Keines dieser Argumente
kannjedoch als entscheidend betrachtet werden.

Eine weitere, zu den beiden oben zitierten Positionen kontroverse Meinung
kommt noch hinzu. Sie geht davon aus, dal im 11.-12. Jahrhundert eine besondere
Spitalform entstand. Hiernach kamen Personen, die ihr Leben der
Bedurftigenfirsorge widmen wollten, zusammen, grindeten Bruderschaften nd

Als die ersten Hospitéler gegriindet wurden war die Lehre vom Fegefeuer noch nicht ausgcbildct. Doch die
Blute der wohltatigen Einrichtungen fallt in die Zeit der Ausbildung der Vision vom purgatorium, was
wohl kaum ein zufalliges Zusammentreffen war.

Zu dieser Wendung vgl. BOSL Karl, ,,Potens* e ,,pauper. Studi di storia die concetti, a proposito della
differenziazione sociale nel primo Medio Evo e de’ “pauperismo” dell’ alto Medio Evo, in: La concezione
uclia lovcrta, a cura di Ovidio Capitani, Bologna 1974 (deutsche Version — 1963), S. 125-139.

10 GEREMEK, Lito$¢, S. 59; KNEFELKAMP, Oratio, S. 105ff.

11 Vgl. auch die lebhafte Diskussion wahrend der Konferenz “Spital und Stadt” (Tubingen, 23.-24. 11. 1963),
in: Spital und Stadt. Protokoll Uber die 2. Arbeitstagung, Arbeitskreis fir sidwestdeutsche
Stadtgeschichtsforschung, Tubingen 1963, S. 5-15, passim.

12 MOLLAT, Histoire, S. 92.

° IMBERT, Hbpitaux, S. 66, 72 und besonders 74. &hnlich auch DE SPIEGELER Pierre, Les hopitaux et
I’assistance a Liege (X'-XV* siecles): aspects institutionnels et sociaux (Bibliotheque de la Faculté de
Philosophie et Lettres de I’Université de Liege 249), Paris 1987, S. 105.
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erlangten (mit eigener oder fremder Hilfe) die erforderlichen Mittel, also Gebaude
und Ausstattung. Die Briider und Schwestern erlieBen selber ihre Statuten,
entschieden tber die Aufnahme neuer Mitglieder sowie Schiitzlinge und verfugten
frei Uber ihr Hab und Gut. Gleichzeitig verrichteten sie nach Mdoglichkeit alle
Arbeiten im Haus selbst, vor allem jedoch die Armenpflegeld Ein Teil der
mittelalterlichen Dekretalisten erkannte eben diese Gemeinschaft als dem Wesen
des Spitals und dem kanonischen Recht am nachsten kommendes Subjekt an. Nicht
der Wille des Bischofs, der anderen Herrschaftstrager oder des Stifters entschied
hier (ber die Entstehung einer Anstalt, sondern die Konstituierung einer
Bruderschaft. Sie setzte das Barmherzigkeitswerk um, lenkte das Armenhaus und
war Empfanger von wohltatigen Legaten. Einige Forscher unterstreichen besonders
diesen Aspekt der mittelalterlichen Wohlfahrtseinrichtungen. Emilio Nasalli-Rocca,
Verfasser der umfassendsten Gesamtdarstellung zum Spitalrecht, bezeichnet die
Korporation als typische Form der gesamten Epochels. Giuliana Albini sieht
besonders fiir das 12. und 13. Jahrhundert die religiose Gemeinschaft als wesentlich
fr ein Spital an und konstatiert an anderer Stelle eine Krise dieser Idee erst fir das
15. Jahrhundertl6. Dagegen betont Siegfried Reicke die entscheidende Bedeutung
der bruderschaftlichen Spitéler: ihnen erst verdankte seiner Meinung nach die
mittelalterliche Institution des hospitale ihre Entstehung. Als Beispiel nennt er
Libeck: zu Beginn des 13. Jahrhunderts verweigerte der hiesige Bischof die
Bestatigung der Spitalgrindung und begriindete dies mit dem Fehlen einer
Anstaltsbruderschaft, die einer Ordensregel unterworfen ware. Bereits am Ende
dieses Jahrhunderts verschwand jedoch nach Meinung des Autors dieser Typusli.
Der bruderschaftliche Gedanke unterstreicht eine fir das mittelalterliche Spital
wichtige Erscheinung: seine Autonomiel8. Trotz vielseitiger Kontrolle seitens des
Bischofs, der Ordensleitung, der Kommune oder auch des Staates blieb es stets eine
Sondereinrichtung, die eigene Ziele und deren Umsetzungsformen verfolgte und eigenes
Vermdogen, eigene Einkiinfte, Regeln, Gewohnheiten sowie Privilegien besal. Es
betrifft sowohl einzelne Einrichtungen als auch das Phdnomen selbst, und ist wohl ein
Charakteristikum der mittelalterlichen Wohltatigkeit schlechthin. Eine Institution, die
sich hauptsachlich der Umsetzung der christlichen Barmherzigkeit widmete, existierte
ausschlief8lich in dieser Epoche. Der Umfang und die Form der geleisteten Firsorge
wurde nicht von kirchlicher Hierarchie oder kommunaler bzw. staatlicher Verwaltung,
fir die karitative Ziele zweitrangig waren, festgelegt, sondern an Ort und Stelle. Die
Entscheidungen traf das Spitalpersonal, haufig unter Mitwirkung der Griinder oder der
Schutzbefohlenen selbst. Der Umfang dieser Autonomie war selbstverstandlich dem
EinfluR der Zeit, dem Ort und der Gesamtlage der konkreten Einrichtung unterworfen.
Immer spielten dabei Faktoren wie diverse Obrigkeitsformen oder &uBere

M MOLLAT, Histoire, S. 56.

15 NASALLI-ROCCA, History, S. 161.

16 ALBINI, Citta, S. 10; DIES., La gestione dell’Ospedale Maggiore di Milano nel Quattrocento: un esempio
di concentrazionc ospedaliera, in: Ospedali e citta. L’Italia dcl Centro-Nord, XI11-XV1 secolo, a cura di
Allen Gricco, Lucia Sandri, Firenze 1997, S. 157-178, liier S. 161.

17 REICKE 1, S. 53-71 Zu Lubeck S. 239.

18 MOLI AT, Histoire, 56.
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Eingriffsversuche eine Rolle. Darliber hinaus kann man eigentlich nur die Blitezeit der
Stiftung als eine Zeit relativer Selbstandigkeit betrachten, die je nach Land auf die Zeit
zwischen dem 11. und 13. Jahrhundert fiel. Doch schon damals war die Autonomie
vieler  Spitéler begrenzt, was jedoch nichts an der Tatsache &ndert,
dal sie weder friher noch spater &hnlich groR war. Die Selbstdndigkeit der
Wohlfahrtseinrichtungen dieser Zeit bewirkte, daf die Entwicklung des Spitalwesens
eine eigene Dynamik aufwies. Bei duRerer Betrachtung, d. h. aus der Perspektive der
Stadt oder der Kirche, kann man die Institution des mittelalterlichen Spitals nicht
begreifen.

Wir schreiben dem Gesamtphanomen, das hier ,mittelalterliches Spital“ genannt
wird, bestimmte Merkmale zu. Die Stichhaltigkeit eines solchen Vorgehens konnte
berechtigte Zweifel wecken. Sie werden vom Fehlen einer einheitlichen Definition des
Wesens dieses Phidnomens genéhrt, das bereits fir die Zeitgenossen ein Problem
darstellte und auch noch heute darstellt. Die Wohlfahrtseinrichtungen bildeten keine
Strukturen aus. Die sie betreffenden kanonischen Rechtsbeschliisse sind auBerordentlich
lakonisch, so daB auch die Kommentatoren dieses Thema selten, meistens nur zuféllig
oder als Beispiel, behandeltenld. Daher stellten weder die rechtlichen Regelungen noch
deren Interpretation ein vollkommenes und kohérentes System dar. Dennoch waren sie
es eben, die die Uber das gesamte lateinische Europa verstreuten und so
unterschiedlichen Spitéler verbanden. Die Universalitit des kanonischen Rechts
bewirkte, dal die Spitaler in Barcelona, London, Riga und Laibach zur gleichen
Einrichtungskategorie gezahlt wurden. Fir diese These spricht, da auch periphere
Zentren eben diese Muster der wohltatigen Institutionen Ubernahmen. AuRerdem
beeinflulte die Johanniterregel viele Spitalstatuten des lateinischen Europa20. Die Regel
des Ospcdale di Santa Maria Nuova in Florenz wurden als Modell in London
Ubernommen2l. Gemeinsame Tendenzen fur viele La&nder lassen sich auch in der
Spitalarchitektur, in der Entwicklung einzelner Spezialisierungen oder in der Kontrolle
durch die Stadtkommunen finden. Allen Spitalern waren sichtbare Bindungen eigen, die
aus deren rechtlicher Position und der erfullten Funktionen resultierten. Ein eigenes
Problem stellen die Hospitalorden dar. Fir den Heilig-Geist-Orden war die
Armenfirsorge ihr Hauptbetdtigungsfeld. Die Johanniter entsprangen einer
Spitalbruderschaft und verfiigten Uber ein ausgebautes Niederlassungsnetz, das tber
ganz Europa zerstreut war. Ahnlichen Ursprungs, jedoch von einer geringeren
Bedeutung, blieben u. a. die Kreuzherren mit dem roten Stern. Deren Kldster waren
gleichzeitig Spitaler und unterstanden der Ordensleitung. Sie bildeten zentralisierte
Strukturen aus, die ihren Wirkungsbereich bedeutend ausdehnen konnten. Im 12. und
13. Jahrhundert wurde die Johanniterregel zum attraktiven Muster flr weltliche
Bruderschaften, die zudem die Regeln anderer Ordensgemeinschaften beeinflufite.
Dennoch blieben die Johanniter lediglich eine von vielen Strémungen in der
Entwicklung des Spitalwesens. Im 14. Jahrhundert wurde sogar die Wohltétigkeit fir
die Johanniter zweitrangig. Dazu bewirkte die explosionsartige Ausbreitung der

19 IMBERT, Hopitaux, S. 113.
20 MOLLAT, Histoire, S. 59.
21 HENDERSON John, ,,Splendide case di cura™. Spcdali, medicina cd assistenza a Firenze ncl Trccento, in:

Ospedali, S. 15-50, hier S. 17.
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burgerlichen Spitéler, dall die Johanniterniederlassungen im Spatmittelalter weiter stark
an Bedeutung verloren.

Andererseits brachte das Fehlen von Organisationsstrukturen eine ungeheure
Differenzierung der Geschicke einzelner Zentren, Einrichtungen und deren Typen mit sich.
Der Charakter des Spitals resultierte vor allem aus den lokalen Bedingungen22. Neben dem
Mangel rechtlicher Regelungen sollten die ungewdhnlich breit gefacherten Aufgaben dieser
Institutionen an erster Stelle genannt werden. Sie sollten allen Bediirftigen Hilfe bieten, all
ihre Bedrfnisse decken, Bleibe und Nahrung zusichem, Zutritt zum Gottesdienst, Pflege im
Krankheitsfall, sowie nach dem Tod das Begrabnis garantieren23. Die Griindungsurkunden,
Statuten und Regeln der Spitalorden berufen sich ausdricklich auf die bereits zitierte
Brachreibung des Jiingsten Gerichts, wo sich Christus mit den Hungrigen, Durstigen,
Reisenden, Kranken und Gefangenen identifiziert (Mt 25, 35-36, 42-43). Die Realisierung
dieses Gebots im Rahmen einer wohltitigen Einrichtung bedeutete sowohl den komple-
xen Dienst an den Spitalinsassen, als auch die Beriicksichtigung verschiedener
Bedurftigengruppen: der Annen, der Reisenden, vor allem der Pilger, der Kranken, auch
Geisteskranken, sowie der Aussétzigen, dazu Findelkinder, Waisen, Wdchnerinnen, Schiiler
und Greise24. Diese Aufzahlung ist unvollstandig, da sie lediglich die mdglichen Situationen
illustriert, in denen man die Hilfe des Spitals in Anspruch nehmen konnte. Das breitgedachte
Betreuungsprogramm manifestierte sich sogar in der einfachsten Bezeichnung der
Einrichtung: hospitale pauperum. Im Frihmittelalter bezeichnete das Wort pauper eine
schwache Person, die auf die Hilfe anderer angewiesen war25. Im 12. und 13. Jahrhundert
bezog sich dieser Ausdruck auf zwei verschiedene Sphéren. Einerseits bezeichnete er
Personen aus niederen sozialen Schichten mit einem starkeren Bezug auf materielle Armut.
Andererseits berief sich dieser Fachausdruck auf das Armutsideal. Wenn die paupertas als
ein spiritueller Wert behandelt wird, bedeutete sic vor allem die freiwillige Aufgabe der
eigenen Position und des Reichtums. Doch nicht nur dies: das Wesen der spirituellen Armut
beinhaltete die Akzeptanz des eigenen Armenstatus’ und ein frommes Leben, d. h. die
Beachtung moralischer Grundsétze und eine tiefere Frommigkeit. Die Wohltatigkeit war per
sc aufdie wirklich Armen ausgerichtet. Die Wohltater wolltenjedoch gleichzeitig diejenigen
unterstiitzen, die ein lebendiges Abbild des armen Christus darstellten: die Christipauperes.
Daher wurden diejenigen, die um Unterstlitzung nachsuchten und beide Kriterien erfillten,
zuerst bericksichtigt.

Es muRten nicht die Armsten, die Behindertsten oder die Bediirftigsten sein. So war es
besser, ein verarmtes Mitglied der eigenen sozialen Schicht zu unterstitzen als einen
anonymen Bettler. Die Spitalinsassen wurden nie als mendici bezeichnet.

Dagegen erscheinen unter diesem Namen Vertreter des Patriziats. Gegen Ende ihres
Lebens zogen sie sich aus dem aktiven gesellschaftlichen Leben zuriick und sicherten

sich gegen entsprechende Bezahlung einen wohlbehiiteten und frommen Aufenthalt im
Armenhaus26. Dies bedeutet jedoch nicht, dal es keine Annen gab. Im Gegenteil, die

2PROBST Christian, Der Deutsche Orden und sein Medizinalwesen in Preuf3en. Spital, Firmarie und Arzt bis
1525 (Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens 29), Bad Godesberg 1969, S. 52.

22 ALBINL, Citta, S. 9-10, 132-33.

2 GEREMEK, Lito$¢, S. 52.

25 BOSL, ,,Potcns®, passim.

26 REICKE 1, S. 291; MOLLAT, Pauvres, S. 271.
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Mehrheit der Insassen rekrutierte sich aus den drmeren Bevdlkerungsschichten. Dieses
Beispiel soll lediglich illustrieren, daR dem Wort paupertas verschiedene Bedeutungen
beigemessen wurden27. Innerhalb der Spitalmauem fand jeder Aufnahme, der bereit
war, sich einer als Almosen aufgefaliten Betreuung, einer erweiterten Teilnahme an
religidsen Praktiken und einer Kontrolle seitens der Spitalleitung zu unterwerfen. Doch
bedeutete diese allgemeine Formel durchaus nicht, dal’ ein Spital fir jeden offen stand.
Im Gegenteil, zusammen mit der institutionellen Ausbildung biirgerte sich die Praxis
ein, einer bestimmten Gruppe Hilfe zu gewéhren28. Eine wichtige Rolle spielte hierbei
die Sorge, daR die NutznieRer der Wohltatigkeit bestimmte moralische Kriterien
erfullten. Die urspriingliche Funktion des Spitals als Almosenverteilungsstelle wurde
zwar haufig beibehalten, war aber nur noch ein zweitrangiges Betatigungsfeld, da die
Mittel vor allem fur die stdndigen Bewohner bendtigt wurden29. Deren Zahl schwankte
von Spital zu Spital: nicht selten nur einige Personen, hdufig zwdlf nach dem Beispiel
der Apostel, fur gewohnlich nicht mehr als einige Dutzend30. Beispiele wvon
Einrichtungen fiir Ober hundert Insassen stammen fast ausschlieflich aus dem
Spatmittelalter und stellen eine Ausnahme dar. Die Zahl der Bewohner stieg in vielen
Spitélern an, doch nur sehr langsam. Sie verfolgten keineswegs die Erhohung ihrer
Stellenzahl, auch wenn sich dadurch die Einkiinfte erhohten. Denn sie waren nur fir
~ihre®“ Armen verantwortlich. Je weniger es von ihnen gab, desto bessere Betreuung
konnte ihnen gewahrleistet werden. Neue Kandidaten wurden erst dann aufgenommen,
wenn ein Platz durch den Tod eines Insassen frei geworden war. Dies traf
selbstverstandlich nicht auf die Pilger zu.

Unter der Multifunktionalitat des Spitals verstehe ich die Sorge um diverse
Bedurftigenkategorien (Pilger, Arme, Kranke) und die Komplexitat der ihnen
gewahrten Hilfe (Zugang zum Gottesdienst, Kleidung, Nahrung, Obdach). Diese
Funktionen gehdren gleichsam zur Natur dieser Institution. Unabhangig davon
konnte ein Armenhaus zusatzliche Aufgaben bernehmen. Die Ldsung sozialer
Probleme, wie z. B. die Altenpflege, gehdrt meiner Meinung nach eben dieser
Sphére an. Dieser Punkt wird noch spéater berlicksichtigt werden. Ein Spital
konnte auch ein geeignetes Instrument der Herrschafts-, Prestige- und
Wohlstandsdemonstration sein3l. Es konnte auch eine wichtige Rolle innerhalb
der stadtischen W.irtschaft (Proviantlieferant, Kapitalquelle) oder im
Befestigungssystem der Stadt (befestigte Komplexe an den Stadttoren) spielen32

21 GEREMEK, Lito$¢, S. 25-45; MOLLAT Michel., 11 concctto délia povcrta nel Mcdiocvo: problcmatica, in:
La concezione, S. 3-34.

28 MOLLAT, Pauvres, S. 326, sieht in diesem Phéanomen ein Zeichen der Krise des Spitals und datiert diese
aufdas 14. Jahrhundert.

29 GEREMEK, L.ito$¢, S. 52.

3U MOLLAT, Pauvres, S. 182 ; REICKEI, S. 297ff.

3] ALBINI, Citta, S. 117; HENDERSON, “Splendide”, S. 16,49; MOLLAT, L’hépital, S. 7.

°2 Einen kurzen Uberblick der verschiedenen Funktionen liefert SYDOW Jiirgen, Spital und Stadt in
Kanonistik und Verfassungsgeschichte des 14. Jahrhunderts, in: Der deutsche Territorialstaat im 14.
Jahrhundert, hrsg. von Hans Patze, Sigmaringen 1986, S. 190ff.; vgl. auch LAMBACHER Hannes, Das
Spital der Reichsstadt Memmingen: Geschichte einer Fursorgcanstalt, eines Herrschaftstragers und
wirtschaftlichen GroRbetriebes und dessen Beitrag zur Entwicklung von Stadt und Umland (Mcmmingcr
Forschungen 1), Kempten 1991, S. 135-265.
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Die zusétzlichen Funktionen, die gleichsam am Rande erfillt wurden, hingen stets
von der konkreten Situation ab. Ihre ndhere Betrachtung wird anhand der Analyse
einzelner Breslauer Einrichtungen nachgeholt.

Das mittelalterliche Spital verfolgte ausgesprochen religidse Ziele. Aus diesen
resultierten seine grundlegenden Eigenschaften wie Multifunktionalitdt und der
geschlossene Charakter, die Zugehdorigkeit zur kirchlichen Organisation und die von
dieser gewdhrte Autonomie. Der Erfolg einer solchen Wohltatigkeitsform war
Uberwéltigend. An der Stiftungswelle beteiligten sich vor allem weltliche und
geistliche Gewalten sowie das Burgertum. Ein Netz von Spitdlern umspannte bis zum
Ende des Mutclalters das gesamte lateinische Europa. Diese ungewohnliche
Entwicklung kam man mit der Multifunktionalitit und der weitgehenden
Selbstandigkeit der Armenh&user in Verbindung bringen. Eben diese Eigenschaften
der Spitéler erleichterten die Anpassung an die lokalen Bedingungen und Bedirfnisse.
Sie trugen jedoch nicht nur zur Expansion dieser Institution bei, sondern auch zu
deren schneller und tiefgreifender Entwicklung, die wiederum zur Anderung aller
Grundeigenschaften des Spitals fiihrte. Betrachten wir nun seine Geschichte: wie es
entstand, welche Formen es annahm und wie es seiner mittelalterlichen Gestalt
verlustig ging.

Beim Entstehungsprozell des Spitals spielten byzantinische Muster sowie die
Benediktsregel eine wichtige Rolle33. Letztere gebot die Bestimmung eines Teils der
Gebdude und der Einkiinfte des Klosters fiir Zwecke der Bewirtung von Reisenden und
der Hilfe fir die Armsten. Die Klgster, vor allem des 10. Jahrhunderts, Ubertrafen mit
ihrer Wohltatigkeit deutlich die bischoflichen Versorgungsanstalten. Doch der
AusgliederungsprozeR der Institution Spital wird gerade mit den Armenh&usern an den
Domkirchen in Verbindung gebracht.

Nach den Bestimmungen der Synode von Aachen von 816 sollten an jeder
Domkirche ein receptaculum fiir Arme und ein hospitale fiir Reisende unterhalten
werden. Im folgenden Jahr wurde im capitulare monasticum bestimmt, daR fiir die
Erfullung dieser Aufgaben der zehnte Teil der Kanonikereinkiinfte zu verwenden
sei. Die Hilfe fur Fremde und Arme war bereits hier unter einem Dach vereinigt,
das man hospitale pauperum nannte. Der Bischof wies den Raum zu, in dem die
Almosen, haufig in Naturalien, ausgeteilt wurden. Auflerdem sollten die Armen dort
ein Obdach erhalten'd. Der institutionelle Ausbau des Bischofsamtes und der
wachsende Umfang der den Armen gewahrten Hilfe fihrten zur Steigerung der
Selbstandigkeit des Spitals. An die Stelle des Almosens, der an alle Bedirftigen
ausgeteilt wurde, trat eine komplexe Betreuung (Kost, Kleidung, Obdach) konkreter
Armer. Es bildete sich eine Personengruppe mit einem Domherren an der Spitze
aus, die in deren Bedienung engagiert war. Fiir den Unterhalt des Heimes waren
Einkunfte aus konkreten Gitern bestimmt. Auch architektonisch sonderte sich das
Armenhaus allmahlich vom Domkomplex aus: es erhielt hdufig ein eigenes
Gebéude. Es kamen Legate zugunsten des Bistums auf, die die Klausel enthielten,

REICKE 1, S. 13-25; MOLLAT, Histoire, S. 26-28; JETTER Dieter, Das europaische Hospital, Kéln 1986

S. 34-46.
* MOLLAT, Histoire, S. 25.
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die Einkunfte fir den Unterhalt bestimmter Einrichtungen, z. B. fur die Bedirfnisse
der Armen, zu verwenden35.*

Die Entstehung der Institution Spital beruhte auf der Trennung vom Domstift oder
seltener von der Abtei. Aus deren Bestandteil wandelte es sich in eine eigenstandige
Anstalt, die rechtlich, funktionell, architektonisch und personell abgesondert war. Diese
neue Erscheinung entstand nicht in einer Leere: obwohl sie in einer Stadt erwuchs und
von Anfang an ihr Bestandteil war, blieb das Spital der kirchlichen Organisation
verbunden. Die geistliche Hand hatte jedoch nur beschrankten EinfluR auf seine
Geschicke, ebenso konnte es eigene Wege gehen. Diese Unabhangigkeit bedeutete
zugleich einen geringeren Halt und gréRere Anfélligkeit auf dufleren Druck. Ein in der
Stadt gelegenes Spital stand eben unter stadtischer Kontrolle. Es wuchs zusammen mit
der Erstarkung kommunaler Gewalten.

Der Prozell des Hineinwachsens der Spitéler in die stadtischen Strukturen, der gemeinhin
Verbiirgerlichung genannt wird, gehértzu den am héufigsten beschriebenen Erscheinungen in der
Geschichte mittelalterlicher Wohlfahrtseinrichtungen. Unter diesen Namen kommen recht
unterschiedliche Erscheinungsformen vor. Dies duBerte sich in der Kontrolle und der
Oberaufsicht der stadtischen Fiihrung tber die Wohltatigkeitseinrichtungen, vor allemjedoch in
der wachsenden Beteiligung des Birgertums in der Wohlfahrt und in der Vertretung des
Spitals vor Gericht durch Stadtbiirgerl6. Daher wird in der neueren Forschung dieser
Ausdruck nur vorsichtig oder schlichtweg widerwillig benutzt37. Eine prézise Analyse des
Verbirgerlichungsphanomens38 erfordert weitere Studien.

Man mulR hier mindestens zwei Prozesse unterscheiden. Der erste dauerte die
gesamte hier berlicksichtigte Epoche an und beruhte auf der Verwurzelung des
Spitals in die stadtischen Realien bei gleichzeitiger Wahrung seines Wesens: das
Spital blieb eine kirchliche, Kkaritative Institution, die komplexe Betreuung einer
bestimmten Personengruppe sicherte. Der zweite ProzeR beruhte auf der
Umwandlung der Wohlfahrtseinrichtungen in eine Nebenstelle des Magistrats, die
das Fundament stadtischen Sozialfiirsorgesystems bildete; die Umbruchzeit war hier
die zweite Halfte des 15. und Anfang des 16. Jahrhunderts. An dieser Stelle wird
auf eine erschopfende Beschreibung dieses Phanomens verzichtet. Seine Entstehung
wird lediglich seitens des Spitals betrachtet, die stadtische Grundlage der

35 Den ProzeR der Institut.onalisierung der Wohltétigkeit am bischéflichen Hof stellt vor: LAUDAGE Marie-
Luise, Caritas und memoria mittelalterlicher Bischéfe (Munstcrsche historische Forschungen 3), Kéhi-
Wcimar-Wicn 1993, S. 307-13, besonders 310.

Z. B. KIESSLING Rolf, Burgerliche Gesellschaft und Kirche in Augsburg im Spéatmittclaltcr. Ein Beitrag
zur Strukturanalyse der oberdeutschen Reichsstadt (Abhandlungen zur Geschichte der Stadt Augsburg 19),
Augsburg 1971, S. 159-79.

3TALBIN1, La gestione dell’Ospedale Maggiore di Milano nel Quattrocento: un esempio di concentrazione
ospcdalicra, in: Ospcdali, S. 157-178, passim oder SANDRI Lucia, Ospcdali e utenti dcll’assistcnza nella
Firenze dcl Quattrocento, in: Société, S. 62ff. erwéahnen diesen Ausdruck bei der Besprechung des Wandels
der Wohlfahrtscinrichtungcn in Mailand und Florenz nicht. Ahnlich auch VAUCHEZ André, Intraduction,
in: La religion civique a I’époque médiévale et modeme (chrétienté et islam), Roma 1995, S. 3ti. Vgl. dazu
altere Arbeiten, vor allein MOLLAT, L’hopital, S. 14f.

38DE SPIEGELER, Les hopitaux, S. 124, nennt diesen ProzeR municipalisation, obwohl in der romanischen
Forschung die Bezeichnung communalisaiionlcommunalisazione vorherrscht. REICKE 1, S. 196, bezieht
diesen Ausdruck aufden ersten Teil dieses Prozesses, vgl. unten. Der von PROBST, Deutsche Orden, S. 90
vorgeschlagenc Begriff Verstadterung hat sich nicht durchgesetzt.
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Verbirgerlichung, also das Bemihen, den jurisdiktionellen Partikularismus zu
beseitigen, lassen wir beiseite, da sie nur mittelbar mit dem Arbeitsthema
verbunden ist.

Die allméhliche Umwandlung des Spitals in ein Element des st&dtischen Organismus
begann bereits zu Beginn der Stadtentwicklung. Das Hospitalnetz breitete sich mit der
fortschreitenden Urbanisierung Europas aus. Die Pflicht zur Armenfursorge galt fur alle
Christen, doch besonders fir diejenigen, die vermégend waren oder Herrschaft austbten.
Der Herrscher erfllte diese Aufgabe als Stifter und Beschiitzer der Bistliimer und Kloster.
Weder die einzelnen Birger, noch deren Selbstverwaltungsorgane konnten seinem
Beispiel folgen. Ihre wachsende politische und wirtschaftliche Bedeutung machte
adaquate Anstrengungen Karitativer Natur unumganglich. Es kamen private und
kommunale Spitalstiftungen auf, wenngleich man auch bereits existierende Einrichtungen
unterstiitzen konnte. Der Eintritt in eine Spitalbruderschaft erlaubte von diesem Moment
an, das ganze Leben dem Dienst an den Armen zu widmen. Neben den Machthabern und
einzelnen Burgern treten auch Korporationen wie Bruderschaften, Ziinfte oder Gilden in
der Rolle des Stifters bzw. des Wohltaters auf. Die Entstehung der Institution Spital
eroffnete dem sich parallel ausbildenden Birgerstand Maoglichkeiten, sich am
Barmherzigkeitswerk zu beteiligen.

Die Griindung eines Annenhauses erlaubte dank des Patronatsrechtes, darliber
die Kontrolle auszuliben. Dadurch konnten manche Funktionsablaufe vorgegeben
werden. Die weitere Oberaufsicht bestand vor allem in der Besetzung der Stelle des
unmittelbaren Spitalverwalters (Meister, Schaffner, Rektor), in der Finanzprifung
und Bestandsaufnahme sowie der Visitation. Diese Vorrechte konnte sich der
Grinder Vorbehalten. Wenn es sich dabei um eine Privatperson handelte, gingen die
Patronatsrechte auf die Erben Uber. Bei ihrem Fehlen {bernahm jene die
Stadtfiihrung. Der Rat Gibernahm haufig schon friher diese Kompetenzen: er erhielt
sie vom Griinder der Einrichtung auf dem Wege des Testaments oder sogar noch zu
seinen Lebzeiten Ubertragen. Dariiber hinaus war der Rat selber Grinder zahlreicher
Hauser. In vielen Fallen gelang es dem Rat, andere Wohlfahrtseinrichtungen, z. B.
durch Vertrage mit den jeweiligen Ordensleitungen, vor allem den Ritterorden, zu
Gibernehmen. Damit begann in der Stadt ein neuer Wohlfahrtseinrichtungstypus zu
dominieren, der in der Literatur burgerliches Spital genannt wird3d. Der Rat
kontrollierte weitestgehend diese Anstalten, die Sphéare des religiésen Kultus’
unterstand jedoch weiterhin der Aufsicht des Bischofs.

Hatte nun eine solche Einrichtung weiterhin einen kirchlichen Charakter,
verdiente sie den Namen eines locus religiosus und behielt sie die damit
verbundenen Privilegien? Wahrend der Stadtrat von Metz behauptete, daf das ihm
unterstehende Armenhaus eine Einrichtung mit weltlichem Charakter sei40,
bezeichnete der Bischof von Mende die Beteiligung der Stadtfuhrung an der
Verwaltung des Spitals als Eingriff Weltlicher in innere Angelegenheiten der
Kirche. Die Kontrollsteigerung tber die Wohlfahrt seitens der Stadt verlief jedoch

39 ,,Birgerliches Spital* (REICKEI, S. 196), ,,ospcdale cittadino* (ALBINI, Citta, S. 12). Vgl. auch “I’'hdpital,

institution de la ville* (MOLLAT, L’hopital, S. 12).
40 MOLLAT, L’hopital, S. 13.
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in der Regel mit Einverstandnis des Ortshischofs. Den rechtlichen Rahmen hierfir
schufen die Beschlisse der Synode von Vienne (1311/12). Die unmittelbare
Verwaltung Uber die Wohltatigkeitseinrichtungen sollten danach viri probati, idonei
et boni testimonii Ubernehmen4l. Wichtiger scheint jedoch zu sein, vor wem sich
diese zu verantworten hatten. Sie sollten Uber ihre Tatigkeit ordinariis seu aliis,
quibus subsunt loca hujusmodi vel deputandis ab eis42 Rechenschaft ablegen. Der
Bischof ist hier also nur ein moglicher Spitalverwalter. Auch auf die Orden konnte
sich der zitierte Punkt nicht beziehen, da sie eine getrennte Klausur einhalten
muftend3. Daher ist es wahrscheinlich, daR die Bezeichnung alii Institutionen oder
Personen, die die Patronatsrechte Uber die Wohlfahrtseinrichtungen innehatten,
meint. Beachtenswert ist auRerdem, dal die bei der Griindung aufgestellten Regeln
unverbrichlich eingehalten werden muBten (nisi in illorum fundatione secus
constitutum Juerit). Das ganze Kapitel ist mit den Worten De religiosis domibus
Uberschrieben. Ein stadtisches Spital, das vom Rat gegriindet und verwaltet wurde,
galt als kirchliche Institution. Die Oberaufsicht der Stadtfihrung resultierte aus dem
Besitz der Patronatsrechte, diese galt wiederum als Bestandteil des kanonischen
Rechts. Die Ratsherren traten nicht als Patrone der karitativen Einrichtungen einer
bestimmten Stadt, sondern immer eines konkreten Spitals aufdd. Beachtenswert ist
auch, daB die Aufsicht in spiritualibus zu den Kompetenzen des Bischofs
gehorte. Das Barmherzigkeitswerk hatte doch, neben dem irdischen, auch einen
spirituellen Aspekt.

Die Existenz der Armenhduser an der Grenze zwischen sacrum und profanum
bewirkt, daB wunter den Historikern kein Konsens {ber den Charakter des
spatmittelalterlichen birgerlichen Spitals herrscht. Siegfried Reicke setzt dem
burgerlichen Anstaltstyp den kirchlichen entgegen. Er meint hier jedoch nicht den
rechtlichen Status, sondern die praktische Austibung der Oberaufsicht. An anderer Stelle
unterstreicht er, daf die mittelalterlichen Wohlfahrtsanstalten nicht auflerhalb der
Kirche existieren konntend5. Wie bereits erwahnt, behauptet Michel Mollat, daB die von
kommunalen Machthabern verwalteten Anstalten in der Regel U(berhaupt einer
bischoéflichen Konfirmation entbehrten und damit auBerhalb der Kirchenstrukturen
standen. Eine andere Ansicht scheint innerhalb der italienischen Forschung
vorzuherrschen. Nach Meinung von Giuliana Albini war jedes mittelalterliche Spital
von Natur aus ein locus religiosus. Doch ist aus Reggio Emilia, einer Stadt, die unweit

der von der Autorin untersuchten Lombardei liegt, ein Beispiel bekannt, das dieser
These widersprichtd6. Gleichzeitig bemerkt Albini bereits fur das 13.-14. Jahrhundert

41 LALLEMAND, Histoire, S. 108 ; MOLLAT, L’hopital, 12.
42 LALLEMAND, Histoire, S. 108 (Clementinarum lib. IlI, tit. XI, cap. Il, de religiosis domibus). Ira

Gegensatz zur verbreiteten Ansicht ist hier keine Rede von Rcchnungsablcgung: de administratione sua

teneatur reddere rationem, ibid.

41 MOLLAT, Histoire, S. 69.
MOLLAT, L’hopital, S. 13. Vgl. auch CAILLE Jacqueline, Hopitaux et charité publique a Narbonne au
Moyen Age (fin Xle- fin X Ve siecle), Toulouse 1978, S. 67.

46REICKE * S' 19<5: dass dic Spitalpflege ohne Zusammenhang mit der Kirche dem Mittelalterfremd hlieh.
Es handelt sich dabei um das Spital Santa Maria Nuova in Reggio Emilia. Sein Stifter betonte, quod
ecclesiastica non fiant nec transeant, sed profana remaneant et sint (zitiert nach: BARAZZONI Paola,
L assistenza sociale a Reggio Emilia, vol. 1: Assistcnza e bencficicnza dagli ospizi mcdicvali al ricovcro di
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den Verlust des urspriinglichen Spitalcharakters47. Lucia Sandri sieht in den Eingriffen
der Medici in die Verwaltung des Spitals Santa Maria Nuova in Florenz einen Versuch,
die Kontrolle seitens der Kirche ins Gleichgewicnt zu bringen. Das bedeutet also, dal
bis in die Mitte des 15. Jahrhunderts der EinfluR der Geistlichkeit tiberwog48. Emilio
Nasalli-Rocca schreibt der Kirche die Oberaufsicht (ber jede Karitative
Gemeinschaftsarbeit zu, negiert jedoch nicht die gleichzeitigen Einfliisse der Stadt. In
die gleiche Richtung gehen auch die Uberlegungen Jirgen Sydows. Der gesamte
VerburgerlichungsprozeR verlief ohne Verletzung des kanonischen Rechts. Tatsache ist,
dal die bischofliche Konfirmation keineswegs die Abhangigkeit der Verwaltung
einzelner Anstalten von der Kirche nach sich zog. Sie achtete lediglich darauf, daR die
karitativen Ziele der Stiftung unangetastet blieben. Ein Spital war also an sich dem
kanonischen Recht, jedoch nicht der kirchlichen Verwaltung unterworfen. Solange es
seiner Berufung nachging, hatte die geistliche Macht keine Griinde, in seine Tatigkeit
einzugreifen. Gleichzeitig durften die Patronatsinhaber ohne Einverstdndnis des
Ortsbischofs das Spital weder auflésen, noch sein Vermdgen anderen Zwecken
zufihren.

Auch wenn die Thesen Sydows plausibel erscheinen, hei8t dies nicht, daR die
Diskussion ber den Charakter des mittelalterlichen Spitals abgeschlossen waére. Die
Frage bleibt weiterhin offen. Aus den oben dargelegten Griinden Uberzeugen mich
jedoch eher die Argumente Sydows und der italienischen Forscher. Der iberwaltigende
Teil der Spitéler wurde meiner Meinung nach von den Zeitgenossen als loca religiosa
angesehen, und sie erfreuten sich der Privilegien des kanonischen Rechts.

Als erste Etappe der Verburgerlichung sieht man die Adaptation der Institution
Spital in der Stadt an. Es nimmt die diesem Milieu eigene Formen an, z. B. die
architektonischen, des weiteren auch organisatorische (z. B. bezahltes Personal statt
Briider) und wirtschaftliche (z. B. die Zinsausstattung) Muster. Es verliert meiner
Meinung nach nicht seinen urspriinglichen, wohltatigen Charakter.

Gunstig fur die schnelle Adaptation des Spitals in die Stadt war seine
Multifunktionalitat. Eine Neugriindung konnte durch das Aufkommen neuer Kategorien
von Bedirftigen oder besonders durch die Zunahme eines sozialen Problems initiiert
werden. Zudem gab es Gruppen, die isoliert leben mufiten. Die Aussatzigen durften
nicht mit anderen Armen Zusammenleben, sie waren jedoch auf die Hilfe des lokalen
Milieus angewiesen. Ein besonders heikles Problem stellte ihr Zutritt zum Gottesdienst
dar: einerseits konnten sie nicht in eine Kirche hineingelassen werden, andererseits
durfte man ihnen nicht die Teilnahme am Gottesdienst verwehren. Die Griindung eines
Leprosenhauses mit einer eigenen Kirche und einem Friedhof, eine Losung, die das III.
Laterankonzil 1179 vorgeschlagen hatte, war nicht mit einer Spitalstiftung
gleichzusetzen. Doch werden einige Leprosenh&user in den Quellen ebenfalls mit der
Bezeichnung hospitale belegt. Es kamen also Spitéler mit einer Spezialisierung auf, die
nur fir eine Bedurftigengruppe bestimmt waren. Eine frihe, dem 12. Jahrhundert

mendicité (1841), Reggio Emilia 1987, S. 43). Diese Arbeit hat populérwissenschaftlichen Charakter und
weist keinen wissenschaftlichen Apparat auf. Ebenfalls fehlen hier nédhere Informationen (z. B. Daten) zu
dieser Stiftung, lediglich der Kontext weist aufden Anfang des 15. Jahrhunderts hin.

47 ALBINI, Citta, S. 6,64.

48 SANDRI, Ospcdali, S. 62
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zuzurechnende Provenienz haben die Einrichtungen fir Prostituierte, die besonders in
Frankreich verbreitet waren49. Spezifischen Charakter hatten auch Pilgerhospize, die
vornehmlich an den nach Santiago de Compostela und durch die Alpen fiihrenden
Wegen lagen. Einige von ihnen, vor allem die in den Stadten, besalen ebenfalls den
Spitalstatus.

Nach dem Aufkommen dieses Einrichtungstypus’ setzten sich andere
Spezialisierungen durch. Der Wandel beruhte gewthnlich nicht auf der Reservierung
einer bestimmten Stiftung fir eine konkrete Gruppe, sondern auf ihrer
Sonderprivilegierung. Es wurden z. B. vor allem Menschen mit einem bestimmten
Gebrechen (z. B. Blinde) in ein Spital aufgenommen, und seitdem bildeten diese die
Mehrheit der Insassen. Gewohnlich verzichtete man jedoch nicht véllig auf die
Gewahrung von Hilfe an wenigstens einige Arme, und in den romanischen Landern auf
die Bewirtung von Pilgern. Eine andere Ausschluform von potentiellen
Auihahmekandidaten war die Abweisung fremder, nicht aus der Stadt stammender
Personen0. Einige Stiftungen waren sogar fir bestimmte Berufsgruppen bzw.
Korperschaften reserviertsl. Die Entstehung von Spitdlern fiir bestimmte Gruppen von
Bediirftigen, gewdéhnlich Spezialisierung genannt, war mit der Multifunktionalitat des
Spitals verbunden, stellte jedoch gleichzeitig einen Widerspruch zu ihm dar. Ein krasses
Beispiel fir den Unterschied zwischen dem urspringlich universellen Modell der
Wohlfahrtseinrichtung und ihrer neuen, speziellen Form waren die deutschen
Pffindhduser. Um sich einen ruhigen Lebensabend in einer religidsen Atmosphare zu
sichern, kauften sich Burger fir recht hohe Summen in ein Spital ein. In zahlreichen
Stadten existierten Hauser, die vor allem oder ausschlieflich fir diese Klientel bestimmt
waren. Interessanterweise wurden diese Anstalten weiterhin als karitative Einrichtungen
angesehen und weiter mit Legaten zugunsten der ,,Armen* bedacht.

Die Datierung des beschriebenen Prozesses, des Hineinwachsens des Spitals in das
stadtische Leben, ist je nach Region sehr unterschiedlich. Siegfried Reicke nimmt an,
daR dieser Prozef} im Reich vom 12. bis zum 14. Jahrhundert andauerte. In éstlichen
Reichsteilen begann erjedoch erst in diesem Jahrhundert. Das Problem beruht scheinbar
auf dem Fehlen einer prazisen Beschreibung dieses Phanomens. In der Mitte des 15.
Jahrhunderts nahm die Entwicklung des Spitals eine neue Dimension an. In zahlreichen
Zentren, besonders in den reicheren und unabhéngigeren, unternahm die Stadtfiihrung
Versuche, das bisherige Modell der Wohltatigkeitseinrichtung zu &ndern. Bevor wir
jedoch zu der Beschreibung dieser Prozesse Ubergehen, missen wir noch das bereits
signalisierte Problem der Beziehungen zwischen der sozialen Not und der Stiftung
sowie den Tatigkeitsfeldern des Spitals erlautern.

Bei der Darstellung des mittelalterlichen Spitals blieb bisher die Frage der sozialen
Bediirfnisse unberiihrt. Sein Existenzsinn, seine Aktivitdten und sogar seine Entstehung
wurden vor allem auf dem Hintergrund der religiésen Ordnung betrachtet. Dies ist
jedoch eine Annadherungsweise, die einem bedeutenden Teil der Forschung
widerspricht. Michel Mollat nimmt z. B. an, daB die Spitéler allméhlich aufhorten, alle

49 MOLLAT, L’ hopital, S. 16.
50 Ein interessantes Beispiel aus Florenz stellt vor SANDRL1, Ospedali, S. 62f.
51 MOLLAT, Histoire, S. 64.
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Bedurftigen aufzunehmen, und erst im 14. Jahrhundert einen numerus clausus fiir die
Armen aufstellten, was fur ihn ein Zeichen von MiRbrauch und Krise ist52. Existierte
jedoch wirklich ein Programm zur Bewaéltigung dieses Problems? In der Fachliteratur,
vor allem der aus den 1970er und 1980er Jahren, scheint diese Frage groRtenteils bejaht
zu werden. Die Diskussion Uber dieses Problem ist insoweit schwierig, da sie auf
Argumenten a priori und scheinbar selbstverstandlichen Ansichten beruhen. Ein Spital
wurde gegriindet, da es Bedirftige gab; wenn es sie nicht gegeben hétte, wére es nie
entstanden. Es sind Falle von Grindungen bekannt, die unmittelbar auf ein konkretes
Problem hin gestiftet wurden53. Ein Spital gewéhrte den Armen Obdach, Nahrung,
Kleidung, es linderte also deren Armut. Es war also eine Einrichtung, die als Antwort
aufein soziales Bedirfnis entstanden ist und es nach Mdglichkeit auch befriedigte. Nur
die begrenzten Mittel erlaubten es nicht, das Problem véllig zu 16sen. Versuchen wir
nun, dies genauer zu analysieren.

Wenn man die Madoglichkeiten der Armutsbekdmpfung mit Hilfe der
Wohltatigkeitseinrichtungen betrachten will, muf} das gesamte Spitalnetz, zumindest das
einer bestimmten Stadt, als Ganzes gesehen werden. Die Mittel der einzelnen Anstalten
waren zu gering, um eine wie auch immer geartete Sozialpolitik zu fuhren. Indes gab es
im Hoch- und Spéatmittelalter kein Herrschaftszentrum, das eine Kontrolle tber die
stadtische Wohlfahrt ausgetbt hatte. Mehr noch, unter den Spitalgriindem dominieren
kaum Personen, denen ein Programm zur Lésung des Armutsproblems unterstellt
werden konnte. Es (Uberwogen private Stiftungen, wohingegen bischofliche,
herrschaftliche oder kommunale wesentlich seltener waren.

Armut, Aussatz, Prostitution, Kinderaussetzung, Alter sind Probleme, mit denen das
ganze Mittelalter zu kdmpfen hatte. Das Argument Gber den Zusammenfall von Raum
und Zeit in bezug auf die sozialen Bedirfnisse und die dazugehérige Institution ware
demnach Uberzeugend, wenn gleichzeitig auch die Zeitperiode der Verstarkung dieser
Probleme und ein Anstieg der Stiftungen zusammenfielen. Bezuglich der Spitédler im
allgemeinen entstanden die meisten von ihnen im 12.-13. Jahrhundert. Das néchste
Sakulum stellt eine deutliche Stagnation des Spitalwesens dar (nur wenige neue
Stiftungen), stellenweise ist sogar ein Rickgang (Schliefung alter Einrichtungen)
feststellbar. Gleichzeitig bedeuteten das 12. und 13. Jahrhundert, vor allem fir die
Stadte, eine Zeit schnellen Wohlstandsanstiegs. Die Vertiefung der Pauperisierung der
Gesellschaft, auch der stadtischen, erfolgte in der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts.
Hier herrscht also keine Ubereinstimmung zwischen dem Wandel in der sozialen
Armutsskala und der Zahl von Spitalstiftungen. Dieses Phanomen leuchtet ein: der
Rickgang der Grindungen im 14. Jahrhundert entspricht der zunehmenden Abneigung
gegenuber den Armen. Dagegen mogen im Hochmittelalter die Spitaler wahrend eines
zeit- oder lokalbedingten Zusammenbruchs gunstiger Konjunkturen gegriindet worden
sein. Doch ist dies lediglich eine Hypothese, die in groBerem Umfang bis jetzt nicht
bewiesen wurde.

Fur die Zeit des 11. und 12. Jahrhunderts nimmt die Forschung die starkste Ausbreitung
des Aussatzes an In dieser Zeit entstanden auch die meisten Leprosenhéuser. Die Ausbreitung

32 DERS., Les pauvres, S. 326.
53 GEREMEK, Lito$¢, S. 54.
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dieser Krankheit wird aber aufgrund der zunehmenden Erwéhnungen von Leprosenhdusem
datierts4. Ahnlich verhélt es sich mit den Kindeihospitalem. Aufder Grundlage der in diesen

Anstalten aufgezeichneten Quellen wurde der Anstieg der Zahl der ausgesetzten Kinder
konstatiertss. Zwar schlieBt dies nicht die Mdglichkeit aus, dal diese Anstalten und ihre
Register unter dem Einflu des Problemanstiegs entstanden sind, aber sicherlich bestatigt dies
nicht diese Hypothese. Die Versuche, sie aufgrund der Spitalarchivalien zu beweisen, beigen
eine Tautologisierungsgefahr in sich. Eine Spitalgrindung wurde vorgenommen, als ein
soziales Bedurfnis vorlag, und hatte nicht unbedingt mit dem Anstieg dieses Bedirfnisses zu
tun. Das Vorhandensein von Bedirftigen war fiir die Griindung eines Spitals eine
unentbehrliche, doch nicht ausreichende Bedingung. In der Praxis mufl die Errichtung eines
Spitals, angesichts der Allgegenwartigkeit verschiedener Armutsformen, die sehr breit gedacht
werden mussen, in einer anderen Sphére als der der Bedurfnisse potentieller Schutzbefohlener
gesucht werden.

Die Tatsache, da® man den Armen gute Lebensbedingungen schuf, ist nicht
gleichbedeutend mit der Existenz des Gedankens, die Armut als solche zu
beseitigen. Es gibt Argumente dafir, dal es ein solches Programm nicht gab. Eine
Besitzung oder Einkiinfte, die man einmal den Armen vermacht hatte, sollten
Letzteren ewig gehdren. Mehrmals wurde dies unterstrichen. Niemals wurde die
Frage erortert, ein Legat nach der Beseitigung eines bestimmten Problems fur
andere Zwecke zu verwenden. Allgemein nahm man an, daf die Armut eine
allgemeine Erscheinung der sozialen Ordnung sei. Man brauchte einfach die Armen.
Es scheint sogar, da® man dieses Problem nicht einmal lindem wollte. Wenn dies
das Ziel eines Spitals gewesen ware, hatte es den Grofiteil seiner Mittel dafir
verwenden mussen. Es war jedoch anders. Der Anstieg des Besitzes hat nicht die
Erhohung der Insassenzahl nach sich gezogen. Mehr noch, die Wobhltéter stellten
haufig prazise Bestimmungen auf, wie viele Personen aufzunehmen waren, z. B.
genau zwolIf. Jacques Chiffolleau zeigte auf, dal’ die wohltatigen Verméchtnisse fur
eine kleinere und gleichzeitig symbolische Armenzahl (z. B. sieben, zw6lf oder 13)
frommen Charakter hatten. Einer deutlich anderen Kategorie gehorten Legate fir
100 oder 200 Arme anb6. Bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts sind nur sehr wenige
Spitéler mit einer so groRen Insassenzahl bekannt.

Die durch Pierre de Spiegeler durchgefiihrte Rechnungsanalyse dreier Lutticher
Spitéler zeigt, dal man fir den Armenunterhalt nur einen Teil der Einkinfte
verwendete, und zwar weniger als ein Fiinftel57.

BERIAC Francoise, Histoire des Iépreux au moyen age : un société d’exclus, Paris 1988, S. 168f.

Zur neuesten Literatur Uber die Kinderhospitéler vgl. HUNECKE Volker, L’invenzione delPassistenza agli
esposti deli Italia dcl Quattrocento, in: Bcncdetto chi ti porta, maledetto chi ti manda. L’infanzia
abbandonata nel Triveneto (sccoli XV-XI1X), a cura di Casimira Grandi, Trcviso 1997, S. 273-83. Hier auch
die Polemik mit BOSWELL John, The kindness of strangers. The abandonment of children in Western
Europe from late antiquity to the renaissance, London 1988.

CHIFFOLEAU Jacques, La comptabilité de Pau de la. Les hommes, la mort et la religion dans la région
d’Avignon a la fin du Moyen Age (vers 1320 - vers 1480), Roma 1980, S. 306.

57 DE SPIEGELER, Les hopitaux, S. 195-206. Der Autor nimmt an, dal die Zunahme der Zahl der
ausgesetzten Kinder wegen der Entstehung einer spezialisierten Pflege der Findelkinder erfolgte. Naher
erlautert dieses Problem auch SANDRI Lucia, L’assistcnza nei primi due sccoli di attivita, in: Gli Innoccnti
¢ Firenze. Un ospcdalc, un archivio, una citta, a cura di Lucia Sandri, Firenze 1996, S. 60-63 sowie DIES.,
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Die oben aufgefiihrten Argumente werden selbstverstandlich nicht die Diskussion
beenden. Sie sollen lediglich darlegen, warum die Thesen Michel Mollats und seiner
Schule mich nicht tiberzeugen.

Auch wenn die Losung sozialer Probleme nicht das Ziel des mittelalterlichen Spitals
war, stellte die Hilfe fiir die Armen ein Mittel dar, die religidse Berufung zu realisieren.
Es war also eine Institution, die am einfachsten an die Erfillung von den zur
Sozialfiirsorge gehorigen Aufgaben anzupassen war. Die Aufdrdngung neuer
Funktionen verlangte jedoch vom Spital die Aufgabe seiner Selbstédndigkeit. Sie sollte
unter anderem, oder sogar vor allem, die Unveranderlichkeit seines Karitativen
Charakters garantierens8. Der Verzicht auf die Selbstandigkeit hatte erlaubt, die Mittel
jeder Anstalt, vor allem der kleinen, effektiver zu nutzen: die Multifunktionalitat hatte
durch konkrete Aufgaben, die mit anderen Spitélern der Stadt koordiniert werden
konnten, ersetzt werden konnen59. Dank groRerer Mittel sollte das Spital die
Bedurfnisse erfillen, die Stadtfihrung wiederum ware berechtigt, dies von ihm zu
verlangen.

Einzelne Zeichen fiir das Aufkommen solcher Konzepte kénnen bereits im 14.
Jahrhundert ausgemacht werden. 1326 verlangte der Blrgermeister von Bar-sur-
Seine vom dortigen Spital, dall es ausgesetzte Kinder aufhahme60. 1346 entstand in
Venedig die Corte della Pieta, die ausschlieBlich fir Findelkinder bestimmt war6l.
1377 wiederum beriefdie Stadtfihrung von Huy eine elfkdpfige Kommission, deren
Aufgabe darin bestand, die dortigen Spitéaler und ihr Vermdgen neu zu ordnen62. In
der Mitte des 15. Jahrhunderts konnte man in vielen europdischen Stadten ein
Programm zum Aufbau eines Sozialfiirsorgesystems beobachten. Die Kommunen
betrieben die Grindung eines musterhaften ,,groflen Spitals“. Seine Aufgabe
bestand darin, alle Bedirftigen, also vor allem die Arbeitsunfahigen aufzunehmen.
Obwonhl es noch eine Kapelle und zahlreiche religiose Momente in sich vereinigte,
war es bereits mehr eine stadtische als eine kirchliche Institution. Als Muster diente
dafiir das Ospedale Maggiore in Mailand63. Ein Symptom dieser neuen
Herangehensweise an die Wohltatigkeitseinrichtungen war auch die Stiftung von
sehr spezialisierten Hausern, die gleichzeitig alle aufnehmen mufiten, die den
vorgegebenen Kriterien entsprachen. Als erster solcher Versuch wird das Spital
degli Innocenti in Florenz angesehen64. Die Stadtfihrung begann, in der Rolle eines

La spccializzazionc ospcdalicra fiorcntina: gli Innocenti ¢ I'assistcnza aH’infanzia (XV-XVI sccolo), in:
Ospedali, S. 51-65. Dort auch weitere Literatur.

58 IMBERT, Les hopitaux, S. 74-95, hier besonders S. 75ff.

59 DE SPIEGELER, Les hopitaux, S. 128, falt darunter auch die Medikalisierung, doch Ubergeht er die
Grindung des ,,groRen* stadtischen Spitals.

60 MOLLAT, Les pauvres, S. 185; DERS., L’hépital, S. 14; DERS., Histoire, S. 94.

61 GRANDI Casimira, L’assistenza all’infanzia abbandonata veneziana: i ,,fantolini délia pictadc* (1346-
1548), in: Ospedali, S. 67-106.

62 DE SP1EGELER, Les hépitaux, S. 128.

w ALBINI, Citta, S. 103-28. Es bedeutet jedoch nicht, daR das Mailander Spital das erste seiner Art wére.
Alter war das Hospital General in Barcelona, das 1401 gegriindet wurde, vgl. LINDGREN Uta, Hospital,
in: LdM V, Miuinchen-Zurich 1991, Sp. 136; DIES., Bedurftigkeit, Armut. Not. Studien zur
spatmittclaltcrlichcn Sozialgeschichtc Barcelonas (Spanische Forschungen der Gorresgcesclischafl, Reihe 2,
Bd. 18), Munster 1980, S. 68ff.

M HUNECKE, L’invcnzionc, S. 278.
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Pflegers aller Wohltatigkeftseinrichtungen in der Stadt aufzutreten. Damit verband
sich die Kontrolle und Verwaltung dieser Hauser. Die stadtischen Behorden von
Lyon visitierten 1457 alle dortigen Spitéler. 1482 wurde in Dijon eine Neuordnung
der Spitéler vorgenommen . In zahlreichen Stadten richtete man ein spezielles Amt
ein, dem die gesamte Sozialfursorge unterstandéb6Anfang des 16. Jahrhunderts
spitzte sich die Lage zu . Dort, wo Protestanten die Ubermacht gewannen, wurden
Reformen schnell und griindlich durchgefiihrt. Dieses Beispiel beschleunigte auch
ein &hnliches Vorgehen in katholischen Stadten68. Als Verbiindeter der stadtischen
Fihrung trat dabei haufig der absolutistische Staat auf, der die Kontrollibemahme
Uber soziale Randgruppen forderte.

Man mul zudem die beschrédnkte Ausdehnung der durchgefiihrten Reformen
bedenken. Sie erfaldte nur einen Teil der Stidte, und dort auch nicht alle Hauser. Die
reorganisierten Spitéler bewahrten einen Teil ihrer Eigenheiten, vor allem die alteren
und vom Stadtzentrum weiter entfernten Hauser. Obwohl sich die neue Fihrung
bemihte, jedem Spital eine konkrete Aufgabe zuzuteilen, waren immer noch die
allgemeintatigen Armenhduser in der Mehrzahl. In den meisten Féllen tberstanden die
Anstalten die Umgestaltung: unter demselben Dach und Patrozinium brachten sie
weiterhin den Bedirftigen Hilfe. Deren religidser Charakter blieb, jedoch nahm er neue
Dimensionen an. VVon nun an wurden die frommen Ziele nicht von der wohltitigen
Institution, sondern von der Stadt verfolgt. Daher kann man hier nicht von einer
Sékularisierung sprechen. Im Gegenteil, es wird hier einer weiteren Lebenssphére
religiéser Charakter verliehen69.

Die Umgestaltung des Spitals von einer Wohlfahrtseinrichtung in eine Anstalt
sozialer Fursorge beendete nicht dessen Entwicklung, sondern beschleunigte und
vertiefte sie. Das geht jedoch Uber das eigentliche Arbeitsthema hinaus. Es soll
darauf hingewiesen werden, dafll die VVorboten des heutigen Krankenhauses bereits
im Mittelalter wahrnehmbar waren. In der Armenpflege, die hdufig auch Kranken
zugute kam, spielte die Heilung eine zweitrangige Rolle. Sie wurde jedoch mit der
Zeit, vor allem nach den Pestepidemien, immer Ublicher. Die Anwesenheit
medizinischen Personals, vom Bader bis zum Arzt, wurde allméhlich zur Regel. Im
15. Jahrhundert waren bereits einige, vor allem italienische Spitéler Heilanstalten?(.
Unter deren Klientel dominierten diejenigen, die ihre Gesundheit wiedererlangen
wollten. Die Medikalisierung des Spitalwesens bedeutete jedoch nicht die Anderung
der karitativen Funktionen dieser Institution: Hilfe wurde Armen gewahrt, Reiche
wurden in ihren eigenen Hausern geheilt. Erst in spater Neuzeit betétigten sich
privilegierte Spitéler hauptsachlich auf dem medizinischen Feld. Das 19.
Jahrhundert brachte endlich den endgiltigen Durchbruch der therapeutischen

65 MOLLAT, Histoire, S. 95.

66 GEREMEK, Litos¢, S. 54; NASALLt-ROCCA, Histoiy, S. 162.

67 MOLLAT, Histoire, S. 95.

““ Eine Kurzfassung der Diskussion Uiber den Charakter dieser Reformen bietet GEREMEK, Litos¢, S. 14f.

to ALBINI’ La Hestione> s- 158, 168; VAUCHEZ, Introduction, S. 3fi'.

T0HENDERSON, ,,Splendide”, passim; SANDR1, Ospedali, S. 91-100. Zu Frankreich: SAUNIER Annie, ,,Le
pauvre malade* dans la cadre hospitalier médiéval, Paris 1987, S. 118-203; MOLLAT, L’hépital, S. 17. Zu
Spanien: LINDGREN, Spital, S. 136. Zum Reich: KNEFELKAMP, Oratio, S. 109.
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Funktionen auf Kosten der Armenbetreuung mit sich. Gleichzeitig bedeutete dies
das endgiltige Ende eines Phanomens, das im Mittelalter seinen Anfang nahm:
einer wohltatigen Einrichtung, die als locus religiosus galt, Teil der kirchlichen
Organisation war und in Form einer multifunktionellen, geschlossenen und
groftenteils autonomen Anstalt auftrat.

Die Entwicklung des Spitals verliefin mehreren Etappen: Ausgliederung der Einrichtung
innerhalb der kirchlichen Organisation, weitgehend selbstandige Existenz innerhalb des
stadtischen Umfeldes, Aufnahme in die kommunalen Strukturen und Umgestaltung in ein
Element des sozialen Flrsorgesystems, endlich die spatere Medikalisierung. Wir haben es
hier mit einer Erscheinung zu tun, die mehrmals griindlichen Umgestaltungen unterzogen
wurde, die sowohl ihr Wesen als auch ihre Wirkungsform betraf. Diese Tatsache beeinflulite
auch die Forschung zu diesem Phanomen.

Das oben vorgestellte Bild des mittelalterlichen Spitals ist kein Konzept, das
allgemein von der Forschung angenommen wird, da es ein solches gar nicht gibt.
Man zweifelte sogar an, dal die selten und manchmal unbegriindet gedufRerten
Meinungen zum Charakter der Wohlfahrtseinrichtungen als eine Diskussion
betrachtet werden koénnen. Unter den verschiedenen Meinungen zu diesem
Phanomen nannten wir die Thesen als wahrscheinlicher, daR die Zeitgenossen die
Spitaler als loca religiosa ansahen, dal} es als eine Institution kanonischen Rechts
zur kirchlichen Organisation gehorte, da es zu Ehre Gottes entstand und wirkte
und daB das Verhéltnis zu ihm ein Ausdruck der Frémmigkeit dieser Epoche war.
Um die Billigkeit dieses Konzepts zu tberpriifen, soll dieses vorgeschlagene Modell
anhand der Entstehung und des Wirkens des Spitalnetzes im mittelalterlichen
Breslau im Folgenden untersucht werden.

Die Literatur zu den mittelalterlichen Spitélern ist immens, doch von sehr
unterschiedlichem Wert7l. Das Thema wurde aus verschiedenen Perspektiven
beleuchtet: der Kirche, der Stadt, der sozialen Probleme, der Medizingeschichte. Die
zuletzt genannte Forschungsrichtung ist fiir die Medidvisten nur in bezug auf den
ProzeRl der Medikalisierung des Spitals, die jedoch nur eine Randbedeutung erlangte,
verwertbar. Die in den Arbeiten dieser Richtung vorkommenden Bemerkungen Gber die
Rickstandigkeit des mittelalterlichen Spitalwesens beruhen auf MiRverstandnissen.
Genausogut kénnte man das heutige Krankenhaus kritisieren, da es nicht nur Arme
aufnehme und die Patienten keine Ordensregel beachten. Die kirchengeschichtlichen
Studien, meistens alteren Datums, hatten haufig apologetischen Charakter. Ein Spital
tritt hier als ein integraler Bestanteil der Kirche auf, weshalb auch seine Tatigkeit als
von Natur aus lobenswert erscheint. Obwohl hier die wichtige Tatsache der
Emanzipation der wohltatigen Institutionen von der Kirchenorganisation (ibergangen
wurde, trugen diese Arbeiten zum Verstandnis seiner Ziele und seines religidsen
Charakters bei.

Die neueren Studien sind vor allem sozialgeschichtliche Arbeiten. An erster
Stelle missen die Arbeiten Michel Mollats, der u. a. eine Gesamtdarstellung der
Spitéler des mittelalterlichen Frankreichs verfaBte, genannt werden. Das
grundlegende Problem, das bereits signalisiert wurde, besteht in der Frage nach

TITMOLLAT, Les pauvres, S. 179.
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dem Verhéltnis zwischen der wohltatigen Einrichtung und dem sozialen
Bedurfnis. Die Rolle des Letzteren kann man nicht negieren. Doch ersetzte man
haufig die Analyse des Phanomens durch Vermutungen. Als Beispiel mdge hier
die Entstehung des Spitals fur Findelkinder dienen, die als Folge der Pestseuche
von 1347-1354, des sog. Schwarzen Todes, behandelt wurde72. Die in den letzten
Jahren intensiv gefuhrten Forschungen Uber die Kkaritativen Anstalten fur
ausgesetzte Kinder zeigten nachdrtcklich, wie vereinfacht und schlichtweg falsch
eine solche Hypothese war. Die Konzentrierung des Interesses auf den sozialen
Aspekt drangte die institutioneile Seite dieses Problems in den Hintergrund. Es
mangelte an Reflexionen Uber die wichtige Frage, was das mittelalterliche Spital
war, was zu diesem Phanomen gehérte und was nicht. Der zwanglose Ein- oder
Ausschlu3 der Phdnomene mit verwandten Funktionen, wie Leprosenhduser oder
Beginenhé&user73, aus der Forschung bewirkt, dafl wir zwar besser die Geschichte
der Wohltatigkeit kennen, aber das Phdnomen des Spitals weitestgehend unfalbar
bleibt. Daher hat die Forschung Uber die Stellung der karitativen Institutionen in
den Rechtssystemen ihrer Zeit einen besonderen Wert. Hierbei ergénzen sich
vortrefflich die Arbeiten von Jean Imbert und Siegfried Reicke. Beide sind
Gesamtdarstellungen und weisen einen vollstdndigen wissenschaftlichen Apparat
auf. Der franzosische Historiker untersuchte die Stellung des Spitals in
kanonischen Traktaten. Dem deutschen Wissenschaftler dagegen dienten
Urkunden einzelner Einrichtungen des Reiches als Grundlage. Wir kdnnen also
die Regulierungen universellen Charakters mit der rechtlichen Praxis der Region,
zu der auch Breslau gehorte, vergleichen. Bezugnehmend auf diese Studien muf}
jedoch bedacht werden, dafl} seit ihrer Verdffentlichung bereits tber ein halbes
Jahrhundert vergangen ist.

Jurgen Sydow, der sich auf die Ergebnisse der zuletzt genannten Forscher und
weiterer historiographischer Werke der letzten Jahre stutzte, schlug eine neue,
synthetische Erfassung der mittelalterlichen Spitalproblematik - leider in einer sehr
verkirzten Form - vor74.75

Ein Spital war sehr stark mit dem lokalen Milieu verbunden. Uber die
rechtlichen und organisatorischen Griinde dafir ist bereits geschrieben worden. Die
unterschiedlichen Zeitldufte einzelner Einrichtungen erschweren ungemein die
Ausarbeitung einer zuverlassigen Synthese. Solche Zusammenstellungen fehlen fir
das ganze lateinische Europa. Es gibt nicht einmal Gesamtwerke flr einzelne
Lander, wofur Italien ein eindriickliches Beispiel ist. Andere Synthesen haben
entweder einen populdren Charakter (Frankreich) oder sind veraltet
(Reichsgebiet) . Dazu kommt noch, daR die reiche Spitalgeschichtsschreibung sich

72 MOLLAT, L’hopital, S. 16.

73 Ibid.
SYDOW, Spital, passim. Zu den grundlegenden Gesamtdarstellungen zahlte er die Werke von NASALLI-
ROCCA, Il diritto sowie von TIERNAY Brian, Medieval poor law. A sketch of canonical theory and ils
application in England, Berkeley-Los Angeles 1959. Letzterer verweist jedoch bei der Frage nach den
Spitélern aufdie Forschungen Imbcrts.

75 Eine Zusammenstellung der Literatur mit kurzen Kommentaren bietet DE SPIEGELER, Les hopitaux S

17-33 und LAMBACHER, Spital, S. 1-5, 376-384.
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in jedem dieser Lander weitgehend unabhangig entwickelt und die Ergebnisse der
Nachbarn kaum einfliel3en 1a3t76.

Die starke Abhéngigkeit der Wohlfahrtseinrichtungen von den lokalen
Gegebenheiten erfordert konkrete Forschungspostulate. Sie weist Regionalstudien
einen besonderen Wert zu, die die Realien der einzelnen Regionen und Stadte
beriicksichtigen. Schlesien gehorte im Spatmittelalter zur Krone B6hmens, zum Reich
sowie zur polnischen Kirchenprovinz und behielt in deren Rahmen eine weitgehende
Selbstandigkeit. Willkommen waren daher Studien Uber jedes der erwdhnten Gebiete,
besonders jedoch solche, die sich ausschlieBlich mit Schlesien selber befaliten. Zwar
existieren diese Arbeiten, doch sind alle vor mindestens 30 Jahren entstanden,
weshalb sie die Ergebnisse der neueren Forschungen nicht beriicksichtigen. Diese
aber, vor allem die westeuropdische, entwickelt sich sehr intensiv. Es gibt jedoch
noch andere Griinde, die es nicht zulassen, sich auf regionale Studien zu
konzentrieren.

Mehrmals wurde bereits der hervorragenden Arbeit Siegfried Reiches gedacht,
die das ganze Reich erfalit. Der Autor erwéhnt auch einige Male schlesische
Spitaler77. Doch das Gesamtbild berticksichtigt diese Region praktisch nicht. Nach
Meinung des Autors fiel z. B. der Verbirgerlichungsproze vor allem ins 13.
Jahrhundert, im nachsten Jahrhundert sieht der Autor bereits sein Ende. Doch kann
man in Schlesien die ersten Symptome dieser Entwicklung im 14. Jahrhundert
beobachten, und deren Hohepunkt noch spéater ansetzten. Ein anderes Beispiel: in
Breslau und in weiteren schlesischen Stadten (Brieg, Glogau, Liegnitz, Neisse,
Schweidnitz) spielten Schulspitéler eine wichtige Rolle. Reicke kennt eine solche
Einrichtungsart gar nicht. Es ist zu befurchten, da auch andere Erscheinungen, die
von ihm als im Reich existent beschrieben wurden, in Schlesien eine véllig andere
Entwicklung nahmen. Und noch aus einem anderen Grund kann diese Arbeit nicht
als ausreichende Grundlage fiir diese Studie genommen werden. Obwohl ihr
Gegenstand der Rechtsstatus der kirchlichen Institution ist, fehlt hier die Analyse
der kanonischen Bestimmungen.

Zur Verfuigung steht auch eine Gesamtdarstellung zur Geschichte der Spitéler im
mittelalterlichen Béhmen78. Obwohl nicht besonders umfangreich (es handelt sich
dabei um einen Aufsatz), ist sie eine sehr wertvolle Arbeit, die zuverlassig ist und
auf einer breiten Quellenbasis ruht. In der Einfiihrung beruft sich der Autor auf die
seinerzeit besten Gesamtdarstellungen und zeichnet einen hervorragenden
Geschichtsabrif3 des mittelalterlichen Spitals. Diese Studie steht der Arbeit Reiches
methodisch sehr nahe: anhand urkundlicher Quellen wurde die rechtliche Praxis
beziiglich des Funktionieren Kkaritativer Anstalten rekonstruiert. Das hier
gezeichnete Bild ist jedoch weitestgehend unvollstdndig, da es weder andere
Aspekte der Wohlfahrtseinrichtung noch deren Entwicklungsdynamik vorstellt. Fir

76 SYDOW, Spital, S. 176. Eine wichtige Rolle bei den deutsch-franzésischen Kontakten erfullt die belgische
Geschichtsschreibung, vgl. dazu die Bibliographien in den Arbeiten von J. Caille, H. Lambacher und P. de
Spiegelen

77Vgl. REICKE 11 - Index aller Spitéler, die nach Orten geordnet sind. Breslau wird aufS. 308 aufgefihrt.

78 ROUCKA Bohuslav, Spitaly, jejich majetek, sprava a postaveni v dafiovém systému &eského feudalismu,
in: PFravnéhistorické Studie 12 (1996), S. 41-90.
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unsere Uberlegungen ist noch von besonderer Bedeutung, daR hier keine
schlesischen Quellen beriicksichtigt wurden.

Die bisher vollstandigste Geschichte der Wohlfahrtseinrichtungen innerhalb der
mittelalterlichen Gnesener Kirchenprovinz bietet ein kurzer Abri von Kazimierz Dola,
der in dem Sammelwerk ,Kirche in Polen“ (,,Kosciét w Polsce”) erschienen ist79.
Dieser Beitrag entbehrtjedoch eines wissenschaftlichen Apparates.

Derselbe Forscher verfaBte eine Studie Uber die mittelalterlichen Spitéler in
Schlesien. Diese an der Katholischen Universitat Lublin 1963 eingereichte Dissertation
wurde in Form zweier umfangreicher Aufsatze vertffentlicht (1968-70)80. Dem Autor
bin ich zu groRem Dank verpflichtet, da ich aufgrund dieser Studien begann, mich fur
das Phanomen mittelalterliches Spital zu interessieren, so daR sie auch diese Arbeit
inspirierten. Die Forschungen Dolas hatten also Pioniercharakter. In den 1960er Jahren
wurden in Italien die ersten Konferenzen zur Geschichte der mittelalterlichen Spitéler
veranstaltet, in Frankreich erschienen die ersten ,,Cahiers de Recherches sur I’Histoire
de la Pauvreté“8l. In der polnischen Geschichtsschreibung ist die Arbeit Szpitale
$redniowieczne Slaska der vollstandigste Beschreibungsversuch der Wohlfahrts-
einrichtungen  dieser Epoche. Diesen Studien verdanken wir wertvolle
Schluf3folgerungen und Hypothesen zur Entwicklung des schlesischen Spitalwesens.
Dola wies z. B. auf die dominierende Stellung der herrschenden Dynastie bei den
Griindungsprozessen des 13. Jahrhunderts, auf die Entwicklung der SpitalWirtschaft
sowie auf die Bedeutung der religiosen Bedurfnisse des Birgertums fir die
Entwicklung der damaligen Wohltatigkeit hin. AufRerdem beschrieb er den fir Schlesien
wichtigen Prozel der ,,Vermischung der Spital- und Klostergiter“82. Vor allem jedoch
stellte er im Anhang alle Spitédler mit einer kurzen Beschreibung jeder Anstalt
zusammen.

Diese Arbeit ruft jedoch, bei aller Anerkennung, zahlreiche ernsthafte Vorbehalte
hervor. Der Spitalbegriff wird hier meines Erachtens zu breit gesehen, da er alle
Wohltatigkeitsformen erfal3te. Bei dieser Betrachtungsweise verschwindet praktisch der
institutionelle Charakter der karitativen Einrichtungen aus dem Blickfeld. Den grofiten
Vorbehalt ruft die in dieser Arbeit verwendete Perspektive hervor, da hier Phdnomene,
die fir das Ende des 16. oder gar das 17. Jahrhundert bezeugt sind, zu héaufig auf das
Mittelalter zuriickprojiziert werden. Mehrmals sah der Autor Realien protestantischer
Sozialfursorge als reprasentativ fir das Mittelalter an. Trotz der Bedeutung, die diese
Veroffentlichung fur die Forschung (ber die schlesischen Spitaler besal3, ist sie bereits
groBtenteils nicht mehr aktuell.

Der Forschungsstand zu den einzelnen Spitdlern wird in den ihnen gewidmeten
Kapiteln vorgestellt. Doch soll an dieser Stelle kurz ein Uberblick geliefert werden. Drei

79 DOLA Kazimierz, Opieka spoteczna Kosciota, in: Kosciot w Polsce (Studia nad historig Kosciota

Katolickiego w Polsce, Bd. 1), Red. Jerzy Ktoczowski, S. 433-442. i
80 DOLA Kazimierz, Szpitale $redniowieczne Slagska, in: Rocznik Teologiczno-Historyczny Slaska

Opolskiego 1 (1968) S. 239-92,2 (1970) S. 117-208 [weiter zitiert: DOLA, Szpitale I-11].
81 Diese Hefte erschienen in Paris in den Jahren 1962-1977. Die ersten Konferenzen waren: Primo congresso
curopeo di storia ospitalicra, Reggio Emilia, 1960, Primo congresso italiano di storia ospitalicra, Reggio

Emilia, 1965; MOLLAT, Les pauvres, S. 367.
82 DOLA, Szpitale I, S. 183,245ff.; 11, S. 180.
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Breslauer Spitéler, HI. Geist, Elftausend Jungfrauen und HI. Grab, wurden
bereits vor dem Zweiten Weltkrieg in Monographien vorgestellt. Deren Autoren
berlcksichtigten dabei unveréffentlichte Urkunden. Gustav Bauch stellte Nachrichten
zu den vier Schulspitdlern zusammen. Als einziger beriicksichtigte er alle Quellen,
darunter auch die reichhaltige Sammlung der Stadtbiicher. Er beschrénkte die
Interpretation der gesammelten Materialien jedoch auf ein Minimum. Zahlreiche,
wertvolle Bemerkungen zum Breslauer Spitalwesen enthalten auch die Artikel Hermann
Markgrafs. Seit der Verdffentlichung der Studie von Kazimierz Dola hat sich die
polnische Historiographie dieses Themas angenommen. Der Versuch einer
Gesamtdarstellung zur Frihgeschichte der Breslauer Spitdler von Helena Deskur-
Ostromecka muB als nicht gelungen bewertet werden83. Barbara Trojak griff bei der
Untersuchung der Geschichte des HI.Geist-Spitals hauptsachlich auf neuzeitliche
Quellen zurticks4; fur die Zeit vor der Reformation brachte diese Arbeit jedoch keine
neuen Erkenntnisse. Die wohltatigen Einrichtungen des mittelalterlichen Breslaus haben
bis jetzt keine Bearbeitung erfahren, die alle existierenden Quellen beriicksichtigt und
den aktuellen Forschungsstand widerspiegelt.

a Es handelt sich dabei um eine Dissertation, die 1973 von da' Universitat Breslau angenommen wurde. Die
wichtigsten Arbeitsthesen stellte die Autorin vor in: DESKUR-OSTROMECKA Helena, Geneza

pierwszych szpitali i przytutkéw we Wroctawiu, in: Archiwum Historii Medycyny 50 (1977), S. 373-381.
84 TROJAK Barbara, Szpital Sw. Ducha we Wroctawiu, in: Prace Instytutu Historii Architektury i Techniki

Politechniki Wroctawskiej Nr. 13, Studia i Materiaty Nr. 6, 1980, S. 129-141.



KAPITEL |

Entwicklungsumfeld der Spitéler: die Stadt

Im mittelalterlichen Schlesien war die institutionalisierte Wohlfahrt
ausschlie3lich in der Stadt vertreten. Kein Spital war auf dem Lande situiert. Die
Stadt bildete den Raum, in dem die Armenhauser entstanden und wirkten; sie
bestimmte die Umstande ihrer Entwicklung. Sogar die Beziehungen der
karitativen Institutionen zu deren landlichem Hinterland wurden nach den
Mustern, die im birgerlichen Umfeld entstanden, gestaltet. Daher muR der
Vorstellung der einzelnen Hauser wenigstens eine kurze Beschreibung der Stadt
als Ganzes vorangehen. Selbstverstdndlich wird es sich dabei nicht um eine
Zusammenfassung der Geschichte Breslaus im Mittelalter handeln, sondern um
die Darstellung derjenigen Momente und Aspekte seiner Geschichte, die am
starksten auf die Zeitlaufte der Spitaler einwirkten.

Wie bereits aufgezeigt, realisierten die Spitéler eine bestimmte Form der
Barmherzigkeitsidee. Uber deren Geschichte entschieden daher vor allem
Phanomene, die dem geistigen Bereich zuzuordnen sind. Die Breslauer
Geschichtsschreibung, ahnlich der anderer Stadte, ist jedoch von Forschungen zur
materiellen Kultur und der Wirtschaft bestimmtl. Dies bezieht sich vor allem auf
die Gesamtdarstellungen. Sogar die fiir unsere Uberlegungen &uRerst wichtige
Ansehensfrage wird in der Regel als einfache Ableitung des Reichtums und
eventuell der administrativen Herrschaft behandelt. Im Rahmen dieser Arbeit war es
nicht mdglich, Forschungen Uber die Mentalitat dieser Milieus zu unternehmen, die
Uber die Geschichte des mittelalterlichen Breslau entschieden. Es konnten aus den
vorliegenden Arbeiten die Fakten und Hypothesen herausgefiltert werden, die diese
»geistige Seite der Stadtgeschichte naherzubringen erlauben. Neben der
Berucksichtigung anderer Bereiche konzentriere ich mich daher auf ideelle und vor
allem aufreligitse Pramissen. Im ersten Teil dieses Kapitels wird die Entwicklung
der Stadt vorgestellt, der zweite Teil widmet sich deren Topographie am Ende des
Mittelalters.1

| Eine Darstellung der Breslauer Stadtgeschichte entfernte sich von diesem Schema und gilt als die beste ihrer
Art: Wroclaw, jego dzieje i kultura, Red. Zygmunt Swiechowski, Warszawa 1978. Ein Literaturverzeichnis
mit den wichtigsten Werken zu diesem Thema stellte zusammen: GOLINSKI Mateusz, Socjotopografia
péznosredniowiecznego Wroctawia. Przestrzer — podatnicy -- rzemiosto (Acta Universitatis Wratislavicnsis
2010- Historia 134), Wroctaw 1997.
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1. Die Breslauer civitas von der Aussetzung bis zur
Reformation

An der Wende des 12. und 13. Jahrhunderts, am Vortag der ersten Karitativen
Stiftung, war Breslau ohne Zweifel die Hauptstadt der ganzen Region2. In erster Linie
entschied darliber die Funktion als herzogliche und zugleich bischéfliche Residenz.
Doch fur die Position als ,,GroRstadt“ war auch ein Kirchen- und Klostemetz
wesentlich. Wie Roman Michatowski zeigte, besall auch dessen rdumliche Verteilung
und seine Patrozinien eine groRe Bedeutung. Die Gotteshduser und ihre Patrone sollten
der Stadt Schutz gewahren, dem Stifter und seinen Untertanen die Gewogenheit des
Himmels sowie Wohlergehen sichern3. Halina Manikowska machte ihrerseits darauf
aufmerksam, daBR der Schopfer eines solchen Sakralkomplexes in Breslau nicht die
herrschende herzogliche Dynastie, sondern ein méchtiges Adelsgeschlecht war4. Der
aus dem Exil zuriickgekehrte Herzog Boleslaus der Lange stand also vor dem Problem,
seine Hauptstadt nicht nur praktisch, durch Besetzung mit seiner Mannschaft, sondern
auch ideologisch in Besitz zu nehmen. Boleslaus mufite als Grunder bzw. Erbauer der
Stadt gelten und sie quasi in neuer Art errichten, so dafl die Stiftungen der Wilast in den
Schatten gestellt wirden. Dieses Programm fiihrte nach Boleslaus’ Tod sein Sohn und
Nachfolger, Heinrich I. der Bartige, fort.

Deshalb spielte in der von ihm und seinen Nachfolgern unternommenen Umgestaltung
der Stadt der ideologische Aspekt eine gewichtige Rolle. Der von Heinrich dem Bértigen
begonnene Umbau der schlesischen Hauptstadt, als dessen Ergebnis die Lokationsstadt
entstand, war nicht nur ein rein wirtschaftliches Unternehmen. Das neue Breslau sollte unter
anderem solche religiosen Objekte beinhalten, die ihm eine neue, alles vorher Dagewesene
in den Schatten stellende Qualitat verlieh. Doch konnten die herzoglichen Stiftungen die
Spuren der Wiast nicht an Gréle bertreffen: die Abteien aufdem Elbing und der Sandinsel
waren zu gro und zu machtig. Der einzig mogliche Weg lag in der Grindung von
Niederlassungen neuer Art. Fir diese Rolle eigneten sich vor allem, wegen ihres innovativen
und gleichzeitig stadtischen Charakters, die Kloster der Bettelorden, Spitéler und
Leprosenhduser. Beim Bau des neuen Breslaus griffder Herzog nicht allein auf ein fertiges
Muster zuriick. Das Beispiel Magdeburgs lieferte bestimmte rechtliche Regelungen, die
jedoch geéndert und recht freizigig uminterpretiert wurden. Bei der rdumlichen
Stadtplanung trafen zwei Konzepte aufeinander: das eine sah einen rechteckigen Ring vor,
das andere eine breite HauptstraBe. Es ist nicht einmal bekannt, ob Heinrich der Bartige sich

2 Die Wandlungen dieser Zeit bespricht MELYNARSKA-KALETYNOWA Marta, Wroctaw w X11-XHI wieku.
Przemiany spoteczne i osadnicze, Wroctaw 1986.

3 MICHALOWSKI Roman, Princcps fundator. Studium z dziejéw kultury politycznej w Polsce X — XIII
wieku, Warszawa 1993, S. 71-88. Einen nicht véllig Uberzeugenden Versuch, dieses Modell auf Breslau
anzuwenden unternahm SKW1ERCZYNSKI Krzysztof, Custodia civitatis Sakralny system ochrony miasta
w Polsce wczesniejszego $redniowiecza na przyktadzie siedzib biskupich, in: Kwartalnik Historyczny 103

(1996), S. 18ff., 47f. Vgl. auch die folgende Anmerkung.
4 MANIKOWSKA Halina, "Princcps fundator™ w przedlokacyjnym Wroctawiu. Od Piotra Wiostowica do

Henryka Brodatego, in: Fundacje i fundatorzy w $redniowieczu i epoce nowozytnej, Red. Edward
Opalinski, Tomasz Wislicz, Warszawa 2000, S. 37-57.
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fur eine dieser Losungen tatséchlich entschied. Moglicherweise bezogen sich die von ihm
verliehenen Stadtrechte nicht auf ein geschlossenes Gebiet, sondern lediglich auf
Personengruppen mit einem gesonderten Status. Es steht jedoch auBer Zweifel, daf der
Herrscher eine Konzentrierung der Einzelsiedlungen am linken Oderufer anstrebteb. Die
Hauptsiedlung lag wahrscheinlich auf dem Gelénde zwischen der Adalbert-, der HI. Geist-
und der Elisabethkirche. Einige Forscher nehmen an, daR der heutige Neumarkt ihr Zentrum
war. 1214 erscheint zum ersten Mal ein Breslauer VVogt in den Quellen6. Seine Kompetenzen
sind unbekannt, doch scheint er eher ein herzoglicher Beamter als ein Reprasentant der
stadtischen Selbstverwaltung gewesen zu sein. Mit dieser Gestaltungsetappe der neuen Stadt
werden die Stiftung des HI. Geist-Spitals im Jahre 1214, des Dominikanerklosters 1226
sowie wahrscheinlich auch die Anfénge des Leprosenhauses an St. Mauritius in Verbindung
gebracht.

Nach der Mongoleninvasion und der teilweisen Zerstérung der Stadt wurde eine
zweite Lokation durchgefihrt. Bei der Besprechung der Tatigkeit Heinrichs des
Bartigen wurde die Rolle der Beziehungen zwischen den schlesischen Herzogen
und den Wiast unterstrichen. In bezug auf die Entstehung des Privilegs von 1241/42
lohnt es sich, auf eine andere Tatsache hinzuweisen. Die gldnzenden
Herrschaftsjahre der beiden Heinriche und die Katastrophe, die die
Mongoleninvasion bedeutete, lieBen wohl die Rivalitdt zu Peter Wlast und seiner
Familie beziglich der kirchlichen Stiftungen verblassen. Umsomehr, da die
Aussetzung von 1241 das Werk von Anna war, die ja nicht dem Piastengeschlecht
angehorte?. Sie entstammte den béhmischen Pfemysliden und wurde auf dem Prager
Hof in seiner Glanzzeit unter Pfemysl Ottokar 1. erzogen. Als Herzogin von
Schlesien unterhielt sie weiterhin lebhafte Beziehungen zur b6hmischen Hauptstadt.
Die engen Kontakte zu ihrer Schwester Agnes hatten fir sie zweifellos eine
besondere Bedeutung8. Auf die Prager Muster nahm auch ihre Schwiegermutter
Hedwig EinfluB. Die zwanzig Jahre, die Anna in Schlesien verbrachte, wurden
vornehmlich von der frommen Gattin Heinrichs des Bartigen dominiertd. Als
Ehefrau des Kronprinzen, Heinrichs Il. des Frommen, fihrte Anna den Titel
Jungere Herzogin“, doch fehlt bis 1241 jede Spur ihrer politischen Aktivitat. Da sie
jedoch die Reorganisation ihrer Hauptstadt vorantrieb, spielten hierbei wohl auch
religiose Motive eine wesentliche Rolle. Der Inhalt der Aussetzungsurkunde ist
zwar unbekannt, doch kann man einige Einzelheiten rekonstruieren. Es wurde ein
Schoéffengericht ins Leben gerufen, in dem Birger vertreten waren und das
stadtische Rechte zur Grundlage hatte. Ihm sal3 ein vom Herzog bestimmter VVogt

5 GOLINSKI, Socjotopografia, S. 140f. zeigte auf, daR dieses Geldnde nicht in der N&he der Nikolaigassc
liegen konnte.

0 MLYNARSKA-KALETYNOWA, Wroclaw, S. 78ff.

7 Wahrscheinlich erhielt die Stadt die genannte Urkunde von ihr. Daraufweist die Ausstellungszeit, zwischen
dem 09. April 1241 und 11. Marz 1242, hin, als sic die Regentschaft im Herzogtum fihrte, vgl.
GRODECKI Roman, Anna (1204-1265), in: PSB, Bd. 1, Krakéw 1935, S. 117-119.

8 Ibid. Vgl. auch MELYNARSKA-KALETYNOWA, Wroctaw, S. 151.

9 Die Uberzeugung der Zeitgenossen von der HeiligmaRigkeit Annas ist quellenméaRig so gut bezeugt, daR sic
hier nicht gesondert bewiesen werden muf. Vgl. hierzu z. B. ihre Lebensbeschreibung: Vita Annae
ducissae Silesiae, in: MPH 4, Warszawa21961, S. 656-661.
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vor. Dieser verwaltete zudem die Stadt, so daR die kommunale Autonomie recht
bescheiden war. Man steckte ein neues Geldnde ab, das sich fast vollstandig bis in
die heutige Zeit erhielt und das den Ring, die von ihm ausgehenden Straen und die
vertikal verlaufenden Querstralen umfaBtell.11Gleichzeitig realisierte Anna
schrittweise den Plan, in Breslau einen grofRen Stiftungskomplex nach Prager
Mustern zu erschaffen. Noch wvor 1240 fiihrte sie hier die Franziskaner-
Konventualen ein. Selbstverstandlich muB in der ersten Etappe dieser Tatigkeit,
also bis zur Mongoleninvasion, Heinrich der Fromme die entscheidende Rolle
gespielt haben. Er stimmte auch dem nachsten Schritt zu: der Grindung eines
Spitals und seiner Ubertragung an den erst vor einigen Jahren gegriindeten Orden
der Kreuzherren mit dem roten Stern. Diese Plane setzte Anna aber erst nach dem
Tod ihres Gemahls in die Tat um, parallel zur Verleihung des Aussetzungsprivilegs
an die Stadt. Die Entmachtung der Herzogin durch ihre Soéhne verzégerte die
Vollendung des Werkes: erst 1253 wurde die rechtliche Situation des Spitals
endgultig geregelt, und vier Jahre spéater entstand das Klarissenklosterll.

Kurze Zeit spater wurde eine weitere Aussetzung vorgenommen. Die Burger
erhielten ,,die Stadtrechte von Magdeburg“. Das wichtigste dieser Rechte war die
Berufung des Rats. Dieser sollte weiterhin die Kompetenzen mit dem herzoglichen Vogt
teilen, doch konnte er schrittweise seine Vorrechte ausbauenl2. AuBerdem erhielt die
Stadt ein wichtiges Selbstandigkeitsmerkmal zuerkannt, die Stadtmauer. AuRerhalb
dieser hatte sie jedoch keine Rechte. Als der Herzog 1263 gleich nebenan eine zweite
Stadt, die Neustadt, zu griinden begann, war der Rat nicht in der Lage, dem etwas
entgegenzusetzen.

Zu dieser Zeit besall der Rat noch keine reale Machtposition gegeniiber dem
Herrscher: dieser war es, der gebot, an seiner Herrschaft tiber die Gemeinde war nicht
zu ritteln. Die stadtische Selbstverwaltung handelte dank seiner Gnade und konnte
hochstens die zeitweilige Schwache der herzoglichen Gewalt nutzen. Einen Partner fand
Qer Herrscher in Breslau in den kirchlichen Wirdentréagern, im Bischof und in zwei
Abten.

Die dritte Aussetzung scheint keinen so starken religiosen Akzent mehr wie die zwei
vorangehenden gehabt zu haben. Héchstwahrscheinlich kann man mit ihr nur die
Erneuerung des Leprosenhauses in Verbindung bringen. Es erhielt die Kapelle St.
Lazarus (1260 bezeugt) und eine solide Ausstattungl3,

10 Die Zweifel beziglich der Zeit der Gelandcabstcckung haben die jiingsten archéologischen Ausgrabungen

und die dcndrochronologischen Untersuchungen ausgerdaumt, vgl. PIEKALSK1 Jerzy, Budownictwo z
drewna w pdznosredniowiecznym Wroctawiu, in: Archeologia Historica Polona 1 (1995), S. 121; BUSKO
Cezary, Archeologia w Rynku - Archdologie auf dem Ring, Ausstellungskatalog, Wroctaw 1997, zitiert
nach GOLINSKI, Socjotopografia, S. 221, Anm. 879.
Am ausfuhrlichsten wird die Realisierung dieses Unternehmens vorgcstcllt von: MEYNARSKA-
KALETYNOWA, Wroctaw, S. 144-151. Seine Verbindungen zur Stadtaussetzung vgl. ibid. S. 158. Dazu
auch MALACHOWICZ Edmund, Ksiazece rezydencje, fundacje i mauzolea w lewobrzeznym Wroctawiu,
Wroctaw 1994, S. 30-144.

11 Die stadtische Verfassung und ihren weiteren Ausbau bespricht GOERLITZ Theodor, Verfassung,
Verwaltung und Recht der Stadt Breslau, Teil 1: Mittelalter (QD 7), Wirzburg 1962.

1267 taucht in den Quellen die Kirche St. Maria Aegyptiaca auf, deren Griindung von Mlynarska-Kalctynowa auf
einen fritheren Zeitpunkt verlegt wird, vgl. DIES., Wroclaw, S. 69, 71; DIES, Kosciét Sw. Marii Egipcjanki we
Wroctawiu, in: Architektura Wroctawia, Red Jerzy Rozpedowski, Bd. 3: Swiatynia, Wroctaw 1997, S. 23-30. Vgl.
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Unter der Herrschaft Heinrichs IV. wuchs Breslau langsam in die Rolle einer
selbstandigen politischen Kraft hinein. Ein guter Beweis flr die wachsenden Ambitionen der
lokalen Elite ist das groRe Stadtsiegel mit der Darstellung des Stadtpatrons, Johannes’ des
Taufers, sowie die stadtischen Verteidigungsanlagenld. Der élteste erhaltene Abdruck
stammt aus dem Jahre 1292. Drei Jahre friiher stellte die Stadt fiir den Zug des Herzogs
gegen Krakau 3500 Krieger. Der Unterhalt eines eigenen Heeres verlieh ein Machtgefihl:
als Heinrich ein Jahr spater starb (1290), schloR der Rat vor dem designierten Nachfolger die
Stadttore und bot den Thron einem anderen an. Dieses Mal gelang der Coup. Doch als man
dieses VVorgehen 1296 wiederholen wollte, brach die bestimmte Haltung des Herzogs schnell
den Widerstand der Birger. Sie gaben kampflos aufund legten auf VVerlangen des Herzogs
ein Teilstick der Mauer nieder, damit dieser demonstrativ in die Stadt einziehen konnte.
Diese Falle mahnten den Rat zur Vorsicht und wiesen gleichzeitig den weiteren Weg fir die
néchsten Jahrzehnte.

Anfang des 14. Jahrhunderts stabilisierten sich die Krafteverhaltnisse in der
Stadt. Die Vogtei gelangte in private, burgerliche Hande. 1306 wurde die Neustadt
faktisch in die Rolle einer Vorstadt abgedrangt. 1315 organisierte sich der Stadtrat
neu: seitdem sollte er, neben den alten Patriziergeschlechtern, zur Halfte aus
Vertretern des Handwerks gebildet werden. Doch bereits vier Jahre spéter gelang es
dem kaufmannischen Patriziat, die mittleren Schichten von der Herrschaft zu
verdréangen. Von da an gelang es den Handwerkern nie wieder, einen wichtigen
Platz im Stadtrat zu gewinnen. Nach der Sicherung ihrer Position innerhalb der
Gemeinde unternahm die stadtische Elite die ersten vorsichtigen Schritte auf
internationaler Bihne. Gleichzeitig mit dem Herzog fihrten die Ratsherren
Gesprache mit den Konigen von Polen und Béhmen. Sie standen zwar nicht in
Opposition zu ihrem Herrscher, aber sie handelten unabhédngig von ihm: so kam
wohl z. B. die Gesandtschaft nach Prag der Initiative des Monarchen zuvorl5. Von
entscheidender Bedeutung war das Jahr 1327. Der Herzog verzichtete auf seine
Selbstandigkeit zugunsten der Krone Béhmens und erhielt das Firstentum zu Lehen
zurick. Dies war ein fur jeden sichtbares Zeichen seiner immer schwacher
werdenden Position. Im gleichen Jahr befreite Heinrich VI. die Stadt vom
polnischen Recht, was eine Vereinheitlichung der stédtischen Jurisdiktion
bedeutete. 1327 wurde auch die Sonderstellung der Neustadt abgeschafft. Zwei
Jahre spéter konnte der Rat den 1324 eingeleiteten ProzeR des Aufkaufs der Vogtei
endlich zum Abschluf bringen. Die Stadt wurde so zu einem zumindest
gleichwertigen Partner des Herzogs. Als Letzterer 1335 starb, wuchs der Einflu
der Ratsherren weiter an. Trotz der Oberherrschaft Bohmens errang das
Stadtregiment innerhalb des Firstentums eine immer groBere Unabhangigkeit.

auch BRESCH Jolanta/ BUSKO Cezary, Kosciot $w. Krzysztofa w Swietle badan archcologiczno-architcktonicznych
w 1997 roku, in: Slaskie Sprawozdania Archeologiczne40 (1998), S. 401-419.

14 MANIKOWSKA Halina, Réle de saint patron de ville dans archevéché de Gniezno, in: Fonctions sociales
des cultes des saints dans la société de rite grec et latin au Mayen Age et au début de I'’époque moderne.

Approche comparative, hrsg. von Marek Derwich und Michel V. Dmitriev, Wroclaw 1999, S. 161-181.
13 MALECZYNSKI Karol, Dzieje Wroctawia od czaséw najdawniejszych do roku 1618, in: DEUGOBORSK1

Wactaw / GIEROWSKI Jézef/ MALECZYNSKI Karol, Dzieje Wroctawia do roku 1807, Warszawa 1958,
S. 170f.
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Das ganze Mittelalter hindurch griindete die Breslauer Fihrung lediglich zwei
Anstalten. Beide erfolgten in der ersten Hélfte des 14. Jahrhunderts. 1343 richtete
man eine Rathauskapelle einl6. Eine viel groRere Investition bedeutete die
Grindung des HI. Leichnam-Spitals. Die vollstdndige Ausgestaltung dieser
Einrichtung dauerte beinahe 20 Jahre, also von 1318 bis 1337, als sie den
Johannitern tberlassen wurde.

Das Territorium des Furstentums Breslau, das in den ersten Jahrzehnten des
14. Jahrhunderts gestaltet wurde, &nderte sich bis zum Ende des Mittelalters nicht
wesentlich. Die im Vertrag von 1311 gezogenen Grenzen umfaliten, aufler
Breslau, nur eine weitere wichtige Stadt, Neumarkt. AuRerhalb des Firstentums
lagen die Stadte Kanth, Zobten, Strehlen, Ohlau, Trebnitz und Wohlau. Im
Nordosten verlief die Grenze nur wenige Kilometer von Breslau, entlang dem
FluBlauf der Weide. Der geringe Umfang des Firstentums wurde von der
Fruchtbarkeit der Béden und der Besiedlungsdichte wettgemachtl/. Einen Grofteil
der Einkinfte aus den Ddorfern in Form von Renten, Zehnten oder Hofertragen
gelangte in die Hauptstadt des Firstentums. Hier befanden sich die Sitze der
meisten Kirchlichen Institutionen, die etwa 35 % dieser Ortschaften ihr Eigen
nannten. 1425 gehdrte ein ahnlicher Prozentsatz den Breslauer Birgernl8. Das
bedeutet, dall Uber die Halfte der Bauern im Furstentum fur die in Breslau
ansassigen Herren arbeiteten. Diese Besitzverhaltnisse beweisen die absolute
Dominanz Breslaus tber sein Hinterland.

Die wirtschaftliche Expansion ging mit dem Anstieg der politischen Macht des Rats
einher. Bahnbrechend waren hier die 1420er Jahre und die politischen Entwicklungen in
Bohmen. Nach 1420 demonstrierte Sigismund von Luxemburg seine Macht gegeniiber
den Aufstandischen des Jahres 1418 mit Repressalien. Doch bereits 1424 verlieh er dem
Breslauer Rat die Landeshauptmannschaft. Um Verbiindete gegen die (iberraschend
starken Hussiten zu gewinnen, verzichtete er nicht nur auf Eingriffe in die inneren
Belange der Stadt, sondern sicherte ihr auch die Verwaltungsaufsicht Uber das
Furstentum zu. 1426 verkaufte er einem Breslauer Patrizier seine Kanzleivorrechte
(1504 Ubernahm sie die Stadt). Diese Entwicklung beglnstigte die Bildung einer Art
Stadtstaates. Im Laufe des 15. Jahrhunderts stieg auch die Dominanz der Breslauer in
den ortlichen Gerichten. Unter der Herrschaft der béhmischen Konige war die
schlesische Hauptstadt nicht nur unabhéngig in den inneren Angelegenheiten, sondern
kontrollierte zudem das Furstentum9.

Der Aufkauf von Land durch das Patriziat spiegelt seine wachsende wirtschaftliche
Stellung wider. Die Stadt selbst vergrofRerte nach der Errichtung eines zweiten
Mauerrings in der ersten Hélfte des 14. Jahrhunderts ihr Gebiet nicht mehr. Dagegen

16 HEYNE Johann, Dokumentierte Geschichte des Bistums und Hochtiftes Breslau, Bd. 1, Breslau 1860, S. 782-84. Zur
Rolle der Rathauskapdic vgl. HECKERT Uwe, Die Ratskapcllc als Zentrum burgerlicher Herrschaft und
Frommigkeit. 1konographie und Funktion, in: Blatter fur deutsche Landesgcschichtc 129 (1993), S. 139-164.

17 HOFFMANN Richard, Land, liberties and lordship in a late medieval countryside. Agrarian Structures and
change in the duchy of Wroctaw, Philadelphia 1989, S. 13ff.

K Ibid., S. 162f. Vgl auch HOFFMANN Richard, Wroclaw citizens as rural landowners, in: The medieval
city, cd. Harry A. Miskimin. David Hcrlihy. Abraham L. Udovitch, New Haven 1976, S. 293-312.

19 HOFFMANN Richard, Towards a ,,city-statc* in east-ccntral Europe: Control of local govemrnent in the
late medieval duchy of Wroctaw, in: Societas. A Review ofsocial history 5 (1975), S. 173-199.
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wuchs ihr Reichtum. Die Entwicklung privaten birgerlichen Landbesitzes kann zum
Teil anhand von Studien Uber das Breslauer Patriziat verfolgt werden20. Dagegen bergen
die allgemeinen Schatzungen aufgrund der erhaltenen GeschoRregister, wie Golinski
zeigte, viele Risiken2l. Doch die &ufleren Zeichen des wachsenden Wohlstandes, wie die
Landerwerbungen, lassen keine Zweifel zu. Auch die steinerne Bebauung umfalte
bereits wéhrend des 14. Jahrhunderts die Mehrheit der Grundstiicke der ,,inneren Stadt*
(d. h. innerhalb des ersten Mauerrings) und einen bedeutenden Teil des Malzerviertels.
Das 14. Jahrhundert und besonders seine zweite Halfte war der Hohepunkt der
Breslauer gotischen Monumentalarchitektur. In diesem Jahrhundert wurden die
préachtigsten Gotteshduser der Stadt errichtet: das Hauptschiff der Domkirche und der
Chor der HI. Kreuz-Stiftskirche, die neue Kirche des Sandstifts, die Kirchen St. Maria
Magdalena, St. Elisabeth, St. Jakob, St. Adalbert, HI. Leichnam und St. Dorothea, um
nur die grofiten zu nennen22. Diese Arbeiten konnte nicht einmal der grofle Stadtbrand
von 1342 aufhalten, obwohl er den groBten Teil der neuerrichteten Bauten vernichtete.
Fur alle Institutionen auf dem Stadtgebiet hatte die Spendenbereitschaft der Burger eine
entscheidende Bedeutung. Obschon die Stadt sich grof3ziigig gegenlber den einzelnen
Stiftungen zeigte, ficht sie schwere Konflikte mit der Kirche aus. Die Streitigkeiten
drehten sich zundchst um den Peterspfennig (1328, 1335-1337), dann waren es
politische Unstimmigkeiten (1339 - Besetzung des Doms und Vertreibung des Klerus'
mit Waffengewalt, dann wieder die baldige Unterwerfung der Birger)23. Erst zur
Jahrhundertwende begannen sich die gegenseitigen Beziehungen zu bessern. Im zweiten
Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts wiederum, angesichts der Nachrichten Uber den
Ausbruch der Hussitenwirren in Béhmen, besserte sich die Stimmung gegentiber der
Kirche.

Ein weiterer Herd fur innere Konflikte bargen die wachsenden Ambitionen der
Handwerkerschichten und deren Korperschaften. 1389 schlossen 30 Breslauer
Zunfte einen deutlich gegen den Rat gerichteten Vertrag ab. Im nachsten Jahr
erreichte man die Bestitigung der Zunftstatuten durch den Koénig, was mdogliche
Eingriffe des Rats verhindern sollte. Als ndchstes stiirzte man gewaltsam den alten
Rat und erzwang die Aufnahme von Handwerksvertretern in den neuen Stadtrat.
Das Ziel dieses Vorgehens war selbstverstandlich nicht die Anderung der
Stadtverfassung, sondern die Erweiterung des Kreises ihrer Herrschaftseliten24. Zu
den Gewinnern der neuen Ordnung missen die Vertreter der wohlhabendsten Ziinfte
gezéhlt werden: die Weber der Alt- und Neustadt (in getrennten Zinften
zusammengeschlossen), die Kretschmer, die Fleischer, Méalzer und Kramer. Die
Streitigkeiten mit dem Patriziat erreichten ihren Hohepunkt im Jahre 1418. Das
zwei Jahre spéater von Konig Sigismund gehaltene Strafgericht und die Repressalien

*' PFEIFFER Gerhard, Das Breslauer Patriziat im Mittelalter (DQ 30), Breslau 1929; PUSCH Oskar, Die Breslauer
Rats- und Stadtgeschlcchtcr in der Zeit von 1241 bis 1741, Bd. 1-5 (Verdffentlichungen der Forechungsstclic
Ostmityelcuropa an der Universitat Dortmund, Reihe B 33,35,38,39,41), Dortmund 1986-1992.

21 GOLINSKI, Socj«topografia, S. 289-309.

22 Architektura gotycka w Polsce, Red. Teresa Mroczko und Mariusz Arszynski, Bd. 2: Katalog zabytkdw,
Red. Arkadiusz Wtodarek, Warszawa 1995, S. 263-271. i}

23 SILNICKI Tadeusz, Dzieje i ustréj Kosciota katolickiego na Slasku do konca X1V w., Warszawa 1953, S
280ff.

24 PFEIFFER, Patriziat, S. 96f.
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gegenliber den Ré&delsfihrern des Aufstandes festigten das Supremat der
kaufmannischen Elite. Gleichzeitig suchten die Zinfte nach einer anderen
Demonstrationsform ihres Prestiges. Bereits 1343 stifteten die Kirschner die ersten
Altére in der Kirche St. Maria Aegyptiaca. Anfang des 15. Jahrhunderts finanzierte
ihre Zunft den Kirchenumbau, 1463 ibernahmen sie sogar deren Verwaltung2s. Die
Aufsicht Uber die Kirchenobhut behielt aber die Stadtfuhrung. Unter dem Patronat
der Malzer stand auch ein Schulspital; seit 1453 mufRite jedoch die Zunft ihre
Kompetenzen mit dem Rat teilen. Bemerkenswert ist, dal} die Vertreter dieser zwei
Berufsgruppen ein geschlossenes Gebiet bewohnten, das die zwei Kirchlichen
Anstalten umgab. Unter den Breslauer Handwerkseliten besallen noch die Weber
der Alt- und der Neustadt ,ihre* Viertel26. Wir werden im Verlauf dieser Arbeit
versuchen zu beweisen, daB eben diese Zunfte die Obhut Uber die innerhalb der von
ihnen dominierten Gebiete liegenden Wohlfahrtsanstalten innehatten.

Bei der Erwahnung der Beziehungen zwischen den Kiirschnern und ,,deren* Kirche wurde
das Problem privater, birgerlicher Altarstiftungen angeschnitten. Die erste in den Quellen
bezeugte Familienkapelle errichteten Konrad und Nikolaus Plessel auf dem Friedhof an der
Elisabethkirche vor 130927. lhre Kapellen und Altére stifteten auch die Zinfte. Solche
Stiftungen sollten das Seelenheil fiir die verstorbenen Familien- bzw. Zunftmitglieder sichern,
u. a. durch die Sicherung ihrer Memoria. Gleichzeitig waren sie ein Zeichen der Frommigkeit
und des Wobhlstandes ihrer Griinder.

Die Wende des 14. und 15. Jahrhunderts brachte noch spektakularere
Manifestationsformen der Frommigkeit und des Prestiges. 1400 wurde die erste,
privat-blrgerliche Kirchenanstalt gestiftet. Der Ratsherr Paul Steube griindete in
seinem und seiner Familie Namen auf dem Elbing eine Kapelle und ein Spital fur
aussatzige Frauen. Diesem Beispiel folgten andere. In den Jahren 1410-1413 stiftete
Nikolaus Scheiteier ein Spital fir Schuiler der stadtischen Pfarrschulen. Eine
ahnliche Anstalt, die jedoch mit der Domschule in Verbindung stand, berief 1416
der Domherr Nikolaus Gleiwitz ins Leben. Die Namen der Stifter einer weiteren
wohltatigen Einrichtung fur arme Schiler, die 1426 am Sandstift entstand, sowie
des HI. Grab-Spitals, das zum ersten Mal in einer Urkunde von 1412 erwahnt wird,
sind unbekannt. Es ist wohl kein Zufall, dal all diese Stiftungen im Laufe eines
Vierteljahrhunderts, wahrend des groRten Wohlstandes der Stadt und im Klima der
Eintracht mit der kirchlichen Hierarchie, entstanden.

Die Zeit der Prosperitat wurde durch die Hussitenkriege jah unterbrochen als
1428, zwei Jahre nach der letzten hier genannten Stiftung, hussitische Truppen das
Flrstentum verwisteten. Weitere Einfalle brachten noch gréRere Zerstérungen mit
sich28. 1431 herrschte eine grofe Hungersnot29, der GroRteil des Bodens lag brach30.

25 PASEAWSKA Janina, Kosciét $w. Krzysztofa a wroctawski cech ku$nierzy, in: AUW 23 - Historia 8,
Wroctaw 1964, S. 197-205.

26 GOLTNSKI, Socjotopografia, S. 483,486,496.

21 HEYNE, Geschichte, Bd. 1, S. 780ff. SCHMEIDLER Johann C. H., Die evangelische Haupt- und
Pfarrkirche zu St, Elisabeth, Breslau 1857, S. 70f. GOLINSK1, Socjotopografia, S. 185.

25 GRUNHAGEN Colmar, Die Hussitenkampfe der Schlesier 1420-1435, Breslau 1872, S. 130-160, 207-224;
HOFFMANN, Land. S. 273ff.

29 Die Berichte des Sigmund Rosicz uber die Hussitenkriege, in: Geschiclitsqucllcn der Hussitenkriege, hrsg.
von Colmar Griinhagen (SRS 6), Breslau 1871, S. 158-163, hier S. 161.
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Die Kriegshandel verhinderten den Handel und trafen mittelbar auch das Handwerk.
Die stadtischen Finanzen wurden durch den Unterhalt eines Heeres sowie durch
Ausgaben fir diplomatische Verhandlungen aufs AuRerste strapaziert. Die
gespannte, unsichere Atmosphédre war fir groBangelegte Investitionen kaum
forderlich.

Die Stadt nahm eine entschieden antihussitische Haltung ein; die Beteiligung an
Kriegshandlungen und die erlittenen Verluste sowie Demitigungen vertieften die
Feindschaft zu den ,Ketzern“. Diese Stimmung war noch in der Mitte des
Jahrhunderts lebendig. Der Besuch des Johannes Capistrano und seine Predigten
(1452-53) riefen schier eine Atmosphare religiésen Fanatismus’ hervor. Seinem
Breslauer Aufenthalt verdankte das Kloster der Franziskaner-Observanten seine
Entstehung. Die Erweckung der bereits starken antihussitischen Ressentiments
wirkte sich auch auf internationaler Bihne aus3l. Als Ladislaus Posthumus den
bdhmischen Thron bestieg, erklérte sich die Stadt bereit, ihm den Treueid zu leisten,
doch nur unter der Bedingung, daB es in Breslau geschehe, da in Prag faktisch der
hussitische Standeanfiihrer Georg von Podiebrad herrschte. Der Konflikt spitzte
sich zu als Georg nach dem Tode Ladislaus’ 1458 selber nach der Krone griff. Die
Breslauer erkannten seine Wahl nicht an und leisteten bewaffneten Widerstand.
Gleichzeitig betrieben sie breit angelegte diplomatische Bemiihungen und suchten
im Kampf mit dem méchtigen Gegner nach Verblindeten. Eine besondere
Bedeutung spielten hierbei die Beziehungen zu Rom32. Auf Vermittlung des Papstes
wurde ein Kompromil3 erzielt. Diese Ereignisse weckten in Breslau Gefiihle des
Stolzes, der Macht und der erfiillten Mission. Die erfolgreiche Verteidigung der
Stadt vor dem bohmischen Konig war fir die Ratsherren ein Beweis fir die
Gleichstellung beider Konfliktseiten. Die Stadt wurde damit in ihren Augen eins der
wichtigeren Subjekte der internationalen Politik in der gesamten Region.

Die fruheren Beziehungen Breslaus zu Italien waren vornehmlich
wirtschaftlicher Natur. Die schlesische Hauptstadt stellte ein wichtiges Zentrum
des Fernhandels dar. Unter deren Partnern befand sich, neben deutschen St&dten
mit Nurnberg an der Spitze, auch Venedig. Doch fehlen Beweise fiur die
Unterhaltung engerer Handelskontakte mit anderen St&dten3d. Wé&hrend des
Konflikts mit Georg von Podiebrad fielen die Belebung der Kontakte mit anderen
italienischen Zentren und die faktische Erlangung der souverdnen Herrschaft im
Furstentum zusammen. Man kann also vermuten, da die unabhéngigen und
machtigen Stadtrepubliken wie Florenz oder Venedig ein attraktives Vorbild fir
die Breslauer Eliten darstellten.

““ HOFFMANN, Land, S. 275, 287ff. und Tafel 288.
KOEBNER Richard, Der Widerstand Breslaus gegen Georg von Podiebrad (DQ 22), Breslau 1916, S. 15f,,
21f,, 57ff.; DRABINA Jan, Osrodki kaznodziejskie Wroctawia jako centra walki z Jerzym z Podicbradu iii’
AUW 70 - Historia 14, Wroclaw 1968, S. 129-138.
DRABINA Jan, Kontakty Wroctawia z Rzymem w latach 1409-1517, Wroctaw 1981, S. 5, 125, 128, 130.
Von 1459 an unterhielt Breslau in Rom, nach dem Muster gréRerer Reichsstadte, eigene standige Vertreter

(procuratores).
" MALECZYNSKZ1, Dzieje, S. 119. SCHULTZ Alwin, Topographie Breslaus im 14. und 15. Jahr-hundcrt, in:

ZVGS 10 (1871), S. 239-293, hier S. 245f. zahlt 55 Venezianer und 5 Florentiner, vornehmlich in der
ersten Halfte des 15. Jahrhunderts, auf, die sich in Breslau nachwciscn lassen.
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Der Stadtrat trug die ungeheuren Kosten der eigenen Politik. Doch rechnete er
damit, daB er dadurch groRere Vorteile erziele. Bereits 1459 bemiihte er sich um
den groRen AblaR und die Uberweisung eines Teils der Einkiinfte zu seinen
Gunsten. Diese Bemihungen waren von Erfolg gekrdnt, und im Frihjahr 1461
erhielten die zwei Hauptpfarren dieses Privileg. Die Glaubigen, die am Tag des
Stadtpatrons, des hl. Johannes des Taufers, die Kirchen von St. Maria Magdalena
und St. Elisabeth besuchten, dort die vorgeschriebenen Gebete verrichteten und
eine Geldspende gewahrten, erhielten den vollkommenen Ablaf. Die Spenden
fléssen reichlich. Ein Teil dieser Gelder wurde der Stadtkasse uUberwiesen und
bildete einen nicht unerheblichen Anteil des Stadthaushaltes. Es gelang jedoch
nicht, den AblaR in eine stdndige Geldquelle fiir die Stadtkasse zu verwandeln34.
Er endete endgiltig im Jahre 1471, so daB die Verwirklichung der aus dem
Ablalfonds unterstiitzten Plane fraglich wurde. Wie aus einem Brief des Rats von
1461 hervorgeht, sollten diese Mittel der ganzen Stadt zugute kommen, indem
man StralBen, Briicken, Spitdler sowie die stattlichen Klostergebdude fiir die
Franziskaner-Observanten errichten wollte. Die Konsekration dieser Klosterkirche
erfolgte jedoch erst 1502. Nur wenige Nachrichten sind Uber die Arbeiten am
Kommunikationsnetz der Stadt (Uberliefert. Betreffs der wohltétigen
Einrichtungen, wurden aus diesen Mitteln das Gebdude eines neugestifteten
Spitals (St. Barbara) aufgefiihrt und der Bau eines anderen Spitals beschleunigt.
D les wird noch weiter unten erortert.

Obwohl sich die Hoffnungen auf eine AblaRBverlangerung nicht erfullt hatten,
leistete Breslau weiterhin den béhmischen Sténden, unter denen noch immer die
Hussitenanhanger dominierten, aktiven Widerstand. Der Stadtrat sprach sich fur
Matthias Corvinus (1469), der zuerst mit Georg von Podiebrad und spater mit
seinem Nachfolger, Vladislav, rivalisierte, aus. Breslau errang hier einen Sieg, den
man durchaus als Pyrrhussieg bezeichnen kann, da sich die mihevoll durchgesetzte
Herrschaft des Ungarn bald als sehr beschwerlich entpuppte. Sein Tod wurde mit
Freude aufgenommen, und die Herrschaftsiibernahme durch den friher bekampften
Vladislav brachte endlich eine deutliche Verbesserung des allgemeinen Zustandes
mit sich.

Parallel zum Verzicht auf die groRBe Politik, die groBtenteils aus
konfessionellen Griinden gefiihrt wurde, anderte sich auch das Verhéltnis des
Burgertums zur kirchlichen Hierarchie: eine antiklerikale Stimmung breitete sich
allmahlich aus. In den 1490er Jahren erlangte der Rat mehrere konigliche
Privilegien, die den weiteren Ausbau der kirchlichen Besitzungen in der Stadt und
im Furstentum einschrankten35. Diese Einschrankungen betrafen scheinbar nicht
die karitativen Anstalten. 1517 rief der Bau des neuen, imposanten Siechenhauses
am St. Bernhardin-Kloster einen Konflikt hervor, der die gegenséatzlichen

34 LASLOWSKI Emst, Beitréage zur Geschichte des spatmittelalterlichen AblaBwesens, nach schlesischen
Quellen mit neun urkundlichen Beilagen (Breslauer Studien zur historischen Theologie 11), Breslau 1929,
S. 75-117.

3% MEYER Arnold O., Zur Vorgeschichte der Reformation, aus schlesischen Quellen, Breslau 1903, S. 52-55,
105-120.
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Vorstellungen des Stadtrats und der Ordensbrider manifest machte. Es ging
darum, ob das Kloster als Teil der Stadt dem Rathaus unterstand, oder von ihm
vollig unabhéngig war. Beide Seiten nahmen hier eine Extremposition ein, was
1521 in der Vertreibung der Franziskaner-Observanten aus Breslau gipfelte. Unter
dem EinfluR der Reformation fiihrten die Ratsherren radikale Reformen in der
Kirchenorganisation der Stadt durch. Sie beraubten die Kirchen aller Schatze"6.
Sie erzwangen von den Kreuzherren mit dem roten Stern den Verzicht auf das
Patronat Uber die Elisabethkirche und Ubernahmen die Kontrolle Gber die auf
stadtischem Grund errichteten Spitéler. Die Einfihrung der protestantischen
Predigt in den Hauptpfarren der Stadt und die darauffolgende Ubernahme durch
Geistliche des neuen Glaubens bedeuteten den offenen Bruch mit Rom und den
Sieg der Reformation. Als 1526 Koénig Ludwig in der Schlacht bei Mohacs fiel
und seine Reiche an die Habsburger fielen, wurde Breslau bereits von
Protestanten regiert¥.

Damals zéhlte die Odermetropole zu den bedeutendsten Stadten Europas. In
bezug auf ihre Einwohnerzahl, die am Anfang des 15. Jahrhunderts auf ca. 20000
geschétzt wird, rangierte sie selbstverstandlich weit hinter den grofiten Stadten des
damaligen Italien oder der Niederlande. Doch fiir die Verhaltnisse dieses Teils des
Kontinents war diese Zahl alles andere als gering. Im damaligen Mitteleuropa
waren nur Danzig und Prag bevélkerungsreicher. Bemerkenswert ist, dal} Breslau,
im Gegensatz zu Prag, keine Hauptstadt eines souverdnen Staates war. Es stand
nicht unter dem besonderen Schutz irgendeines Herrschers, seine besondere
Stellung verdankte es vor allem seinem Reichtum. Das Breslauer Patriziat bezog
seine Einkiinfte hauptséchlich aus der Beteiligung am internationalen Transithandel.
Seine Partner waren Héndler aus Flandern und der deutschen Stadte auf der einen,
und Krakauer Kaufleute auf der anderen Seite. Eine wichtige Rolle kam auch der
Bedienung der Nord-Sid-FernstraRe, von den Ostseestadten bis Venedig, zu. Die
Breslauer Kaufmannselite bemihte sich zudem um die Monopolisierung des
Export- (Leinen, Metallerzeugnisse, Bier) und des Importhandels38.*Bie Domane
des Handwerkerstandes blieb die handwerkliche Produktion zur Deckung des
lokalen Bedarfs. Bei der Analyse des Durchflusses von Landbesitz und Kapital in
die Stadt muB auch des bereits erwédhnten burgerlichen und kirchlichen
Landbesitzes gedacht werden. Der Umfang und die Intensitat der wirtschaftlichen
Kontakte entschieden maligeblich {ber den intellektuellen Horizont seiner
Einwohner. Auf diese Weise schépfte Breslau aus den von auBen kommenden
Mustern, so konnte es auf andere Zentren einwirken.

"6 MANIKOWSKA Halina, Noc listopadowa 1526 r. we Wroctawiu (czyli o pozytkach ptynacych z
37 Gimacxjnego obrazoburstwa dla badan rnedievvistycznych), im Druck.
LKlI'rt: Dle An,2nge der luthcrischen Bewegung in Breslau und Schlesien, in: ASKG 18
38 (9607’ S- 12172t)7- 19 (1961). S. 165-232, 20 (1962), S. 292-372.
Das bisher vollstandigste Bild des mittelalterlichen Breslauer Handels zeichnete MALECZYNSKI Dzicic
S. 108-123,230-265. * J’
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2. Zur Topographie der Lokationsstadt und des ,,kirchlichen
Breslau*

Nach drei Jahrhunderten der Stadtentwicklung ist die raumliche Gestalt des gesamten
Siedlungskomplexes nicht mehr zu erkennen. Das Zentrum des linksodrischen Breslaus war der
Ring39. Das reichste Viertel lag im Kaufmannsquartier, in dem auch das Rathaus stand. Die
Bebauung mit den hdchsten Standards erstreckte sich vor allem auf der westlichen Ringseite,
spater griffsie auch aufdie stdliche Seite sowie aufden Salzplatz, aufdie Herren-, Junkem- und
Reuschegasse aus. Reiche Biirgerhduser lagen auch in den Nachbarvierteln der Innenstadt, an der
Kupferschmiedegasse, der Albrechtgasse, der Miihlen- oder Pfnorrgasse sowie selbstverstandlich
an den zwei Ubrigen Ringseiten. Doch dominierte hier das Handwerk, das groBtenteils zur
niedrigeren Steuerklasse gehorte: die vom Norden und Osten an den Hauptplatz der Stadt
stoenden Gebiete traten deutlich hinter das Kauftnannsviertd zuriick. Im Fleischer- und
Kurschnerviertel standen die beiden Hauptpfarren der Stadt.

Deutlich mehr kirchliche Einrichtungen lagen in den &rmeren und vom
Handelsmittelpunkt weiter entfernten Vierteln. Ein typischer Bewohner der
Gefangnisgegend, des Neumarktes, des Maélzerviertels oder gar der Neustadt und der
Sandinsel war ein vergleichsweise armer Handwerker. Gleichzeitig wiesen die Peripherien
der Lokationsstadt die gréBten Unterschiede und Kontraste auf. Als Beispiel kann hier die
unmittelbare Nachbarschaft von Kloster und Spital St. Matthias dienen. Die hier gelegene
Residenz der Herzoge von Oppeln Ubertraf die ansehnlichsten Bilirgerhduser am Ring an
Pracht. Das an das Kreuzherrenkloster stoBende Teilstlick der Rittergasse war bereits im
Mittelalter als eine der wenigen Strallen gepflastert. Doch gleichzeitig lag nebenan die
groBte Ansammlung von a&rmlichen Fachwerk- und Holzbauten der Stadt. Den Wert der
Grundstiicke, die das Handwerks- und Kaufmannszentrum der Stadt umgaben,
beeinfluBten mehrere Faktoren. GroRere Anerkennung fanden Hauser innerhalb des
altesten Mauerrings als diejenigen, die auf dem Zwischenmauergelande lagen (Unter den
Malzern, stadtischer Teil der Wallonengasse). Diese wiederum (bertrafen die
Grundstlicke in der Neustadt oder auf der Sandinsel sowohl hinsichtlich des Preises als
auch des Prestiges, da sie zwar der stadtischen Jurisdiktion unterstanden, aber sich
auBerhalb der Mauern befanden. Es bildete sich eine Straenhierarchie aus. Am hdchsten
schatzte man die auf die Stadttore zulaufenden StraRen mit der Reuschegasse an der
Spitze ein. Getrennt davon wird im Verlauf der Arbeit noch der Frage des Einflusses der
kirchlichen Anstalten auf ihre nachste Umgebung nachgegangen. Bei der Wahl der
Wohnstatte in einem bestimmten Viertel konnte der Beruf entscheidend sein. Gerade fiir
die Stadtsaume konnen die meisten Beispiele der raumlichen Konzentration bestimmter
Berufe beigebracht werden. Der zahlenméaBig stérkste Breslauer Berufszweig, die Weber,
bewohnten drei Bezirke: die Neustadt, die Wallonengasse sowie den nérdlichen Teil des
Malzerviertels. Jede dieser drei Gruppen besaR eine eigene Zunft. Die Mélzer, nach denen* 101

35 Die Topographie der Stadt intra muras wird vor allem nach der Arbeit von GOLINSKI, Socjotopografra, S
101, 111, 118-126, 173-174, 236, 329, 415-416, 461-470, 507-508 vorgestellt. Immernoch wertvoll sind
die Arbeiten von SCHULTZ, Topographie, und von MARKGRAF Hermann, Die Strallen Breslaus nach
ihrer Geschichte und ihren Namen (Mittheilungen aus dem Stadtarchiv und der Stadtbibliothek Breslau 2)
Breslau 1896.
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ein ganzes Viertel benannt wurde, bewohnten hauptsdchlich die entlang des Stadtgrabens
verlaufende StralBe Unter den Mélzern, von der Reuschegasse bis zu der Kirche St. Maria
Aegyptiaca. Um die zuletzt genannte Kirche konzentrierten sich Sitze der Kirschner,
deren Vertreter das Gotteshaus verwalteten. Einzelne Weber, Mélzer oder Kirschner
gehdrten nicht zur reguldren Stadtelite, doch waren deren Korporationen dank ihrer
zahlenmaRigen Stérke die méchtigsten in Breslau.

Das hier vorgestellte Gebiet, das die nordéstlichen Rander der Innenstadt, die
Sandinscl, die Neustadt sowie das Gelande zwischen den zwei Mauerringen umfafte,
wies 20 kirchliche Anstalten auf. Es waren elf Kldster, vier Filialkirchen und sieben
Spitéler (worunter zwei mit Ordenskonventen verbunden waren). Das Augustiner-
Chorherrenstift auf dem Sande sowie das ihm gehdrende Augustinerinnenhaus und das
Schulhospiz unterstanden zwar nicht der stadtischen Jurisdiktion, doch waren ihre
Beziehungen zur Stadt ausgepragt: die Stiftskirche St. Maria samt der ihr
gegeniberliegenden Kirche St. Anna erfillten praktisch Pfarrfunktionen fir die
Sandinsel. Einen &hnlichen Charakter besal auch die an der Kirche existierende
Schule40. Dariiber hinaus beanspruchte der Stadtrat (§hnlich wie das Stift) lange Zeit die
Jurisdiktion Uber die ganze Sandinsel4l. Der burgerliche Charakter dieses Stadtviertels
und seiner Kirchen kann angezweifelt werden. Nichtsdestotrotz hatte die Mehrheit der
stadtischen religidsen Institutionen seine Sitze an den S&umen Breslaus, in der
Nachbarschaft seiner Befestigungen. Ahnliche Lage wiesen Niederlassungen halb
religiosen und halb profanen Charakters, die Beginenkonvente, auf. Es gab in Breslau
ca. 60 Hauser diesen Typs, wobei nicht alle gleichzeitig existierten.

AuBerhalb dieses Streifens erstreckten sich die Vorstadte. Die Gemeinde um das jenseits
der Mauern liegende Teilstick der Wallonengasse wies sogar ein geschlossenes
Siedlungskomplex mit birgerlichem Charakter auf. Freilich wurde nur ein Teil der hiesigen
Grundstiicke von Handwerkern bewohnt, deren Wert deutlich niedriger als der der Neustadt
war. Hier Gberwogen Garten, in denen Gemuse angebaut und in kleinerem Mafe auch
Viehzucht betrieben wurde. Dazu kam noch, daB nur knapp die Halfte der Siedlung der Stadt
unterstand. Der Rest gehdrte dem Bischof und dem Archidiakon. Unter mehrere Besitzer
war noch eine weitere wichtige Vorstadt, der Elbing, aufgeteilt. Neben den kommunalen
Weidegriinden sowie den von der Gemeinde verpachteten Garten lagen hier Besitzungen der
Kloster von St. Matthias und St. Vinzenz. Im Zentrum der dem Rat unterstellten Siedlung
stand ein Spital fur aussétzige Frauen und die damit verbundene Kirche zu den Elftausend
Jungfrauen. Letztere Kirche war auch unter der umwohnenden Bevolkerung seclsorgerisch
tatig. Fonnal war sic jedoch der Allerhciligenpfarrei unterstellt, die wiederum unter dem
Patronat der Pramonstratenser von St. VVinzenz stand42.

40 Unbekannt ist, zu welchem Pfarrsprengel die Insel de iure gehorte. Wahrscheinlich war es die dem Abt
unterstehende Kirche HI. Geist, die jedenfalls als Pfarrkirche der Neustadt galt. Die Neustadt wiederum
umfafB3te auch die Sandinscl (was durch Quellen stédtischer und kirchlicher Provenienz bestatigt wird). Eine
solche Ldsung wirde auch die Untatigkeit des Pfarrers angesichts der Verletzung der Pfarrechtc durch das

Stift erklaren. B .
41 GOLINSKI, Socjotopografia, S. 2381I. Hier werden die chaotisch anmutenden Ausfiihrungen von POBOG-

LENARTOWICZ Anna, Upsazenie i dziatalno$¢ gospodarcza klasztoru kanonikéw regularnych NMP na

Piasku we Wroctawiu do poczatku XV1 w.. Opole 1994, S. 96ff,, geordnet
42 ENGELBERT Kult, Beitrage zur &ltesten Geschichte der Pfarreien St. Michael und Allerheiligen in

Breslau, in: ASKG 6 (1941), S. 1-18, hier S. 5ff.; GOL1NSKI, Socjotopografia, S. 210-19, 257-67.
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Bei der Beschreibung der Lokationsstadt blieb bis jetzt die Dominsel
unberiicksichtigt. Sie blieb fir die Stadtfiihrung unantastbar. Vom Rathaus her
betrachtet war sie ein peripheres Viertel, aus der Umgebung herausgelost, mit
marginaler wirtschaftlicher Bedeutung oder sogar fir die stadtische Wirtschaft stérend.
Unter den erhaltenen Quellen iiberwiegt die Uberlieferung der stadtischen Kanzlei.
Daher ist diese historiographische Perspektive kaum verwunderlich. M. Golifski
bezeichnet z. B. die Insel als ,,Randvicrtel“43l Per aus Selbstanschauung die hiesigen
Verhdltnisse kennende Barthel Stein zeichnete ein genaueres Bild der Dominsel. Seiner
Meinung nach war sie der ehrwirdigste Teil der Stadt, und dies nicht wegen der Pracht
hiesiger Kirchen und anderer Geb&ude, sondern wegen der hier stehenden Domkirche,
die Mittelpunkt des religidsen Lebens fir ganz Schlesien ward4. Stein bezeichnete die
Insel auch als sacerdotum civitas. Die Dominsel und auch andere kirchliche Komplexe
in der Stadt missen als gesonderte, jedoch nicht untergeordnete, sondern
gleichberechtigte Zentren gesehen werden. Stein scheint als Birger und Geistlicher
gleichzeitig den kirchlichen und den weltlichen Standpunkt vertreten zu haben. Die
Bebauung der Dominsel ist seiner Meinung nach im Vergleich zur Stadt durchaus
ansehnlich. Lediglich 60 Privathauser zahlte er hier, die Sitze vermdgender Personen
waren. Die Halfte von ihnen soll Kanonikern gehért haben, die bestimmt in der Lage
waren, ihren Hausern eine angemessene Form zu verleihen. Die architektonische Gestalt
der Insel bestimmten eh die Sakralgebaude. Hier standen zwei grofle und vier kleinere
Kirchen, dariiber hinaus noch zwei Spitéler. Uber eines von ihnen ist bekannt, daR es in
einem besonders zu diesem Zweck errichteten, stattlichen Geb&ude untergebracht war4b.
Vor allem Ubertrafdie Dominsel die Stadt an Wirde, so wie sich eine Kirche immer vor
einem einfachen Wohnhaus auszeichnete.

Das Gebiet, das in kirchlicher Hand war und deren Jurisdiktion unterstand,
beschrénkte sich nicht auf diese eine Insel. Nordlich von der Domkirche erstreckten sich
die Besitzungen der riesigen und reichen Abtei St. Vinzenz. Eine von der Dominsel in
westlicher Richtung liegende Briicke fiihrte direkt zum Sandstift der Augustiner-
Chorherren. Diese hielten den Nordteil der Insel in ihrem Besitz. Dort teilten sie,
selbstverstandlich auferhalb der Mauern, die Jurisdiktion mit dem Rat. Sie besaflen
sogar einen eigenen Gerichtsplatz. Dem Abt unterstand auch der am hnken Oderufer
gelegene, stattliche Spitalkomplex zum HI. Geist. Westlich davon, wiederum von der
Sandinsel durch die Oder getrennt, erstreckte sich der von Herzogin Anna gestiftete
Klosterkomplcx. Dazu gehorten drei Ordenskonvente: der Franziskaner-Konventualen,
der Klarissen und der Kreuzherren mit dem roten Stern. Letztere betrieben auch ein

41 GOLINSKI, Socjotopografia, S. 251. Als BedeutungsmaR fiir dieses Viertel nahm der Forscher die Zahl der
hier arbeitenden Handwerker und den Besitz einer eigenen Vorstadt (Hinterdom) an, vgl. S. 250-56, 508.

44 Descripcio tocius Silesiac et civitatis régie Vratislaviensis per Bartholomcum Stein - Barthel Steins
Beschreibung von Schlesien und seiner Hauptstadt Breslau, hrsg. von Hermann Markgraf (SRS 17),
Breslau 1902, S. 52 (weiter zitiert: STEIN): Locus hic vel nobilissimus est tocius urbis non propter ...
templorum solum et edificiorum magnificensiam, sed quod sedes est et cathedra religinnis. Eine
vernichtende, jedoch kaum Uberzeugende Kritik dieser Aussagen liefert ENGELBERT Kurt, Die Angaben
Barthel Steins Uber die kirchlichen Verhaltnisse in Breslau zu Beginn des 16. Jahrhunderts, in: ASKG 2
(1937), S. 73-81. Mit dieser Studie werde ich mich am Ende des qucllicnkritischcn Kapitels
auscinandcrsctzen.

45 BAUCH Gustav, Geschichte des Breslauer Schulwesens vor der Reformation (CDS 25), Breslau 1909, S. 120.
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Spital und verflgten, trotz diverser Streitigkeiten mit dem Rat, Giber den Schliissel zum
nahegelegenen Stadttor. Das gesamte Geldnde lag innerhalb der Hauptmauer Breslaus,
doch trennte sie vom Stadtzentrum eine weitere Mauer. Die stadtische Jurisdiktion
gelangte praktisch nicht bis hierher. Ein gesondertes Viertel, das jedoch schon eher mit
seiner Umgebung verbunden war, bildete der Dominikanerkomplex, das sich aus zwei
Kirchen und Kloéstern, eines mannlichen und eines weiblichen, zusammensetzte. Der
Jurisdiktion des Bischofs und des Archidiakons unterstand auch, wie bereits gesagt, der
nordliche Teil des WallonenViertels mit der Kirche St. Mauritius und dem Leprosenhaus
St. Lazarus. Der nordliche Teil des Breslauer Siedlungskomplexes wurde also von
maéchtigen kirchlichen Institutionen beherrscht. Stadtische Gebiete, so wie ein Teil der
Sandinsel und des Elbings, bildeten hier nur Enklaven.

Das kirchliche Breslau bedeutete auch eine nicht zu unterschdtzende
Wirtschaftskraft. Die betrachtlichen Einkiinfte des Bischofs und des Domkapitels
flossen nur teilweise in die Stadt. Doch die Mittel zweier Abteien, die zusammen Uber
100 Dérfer und Uber Zehntabgaben aus einer ahnlich groen Zahl an Ortschaften
verfugten, wurden groftenteils in Breslau ausgegeben. Der Grundbesitz der brigen
Einrichtungen, z. B. des HI. Geist- und des St. Matthias-Spitals, des Klarissenklosters
oder von HI. Leichnam, war bereits geringer. Doch auch diese Hauser erwirtschafteten
einige hundert Mark jahrlich. Indem sich die Stadt auf ihr Meilenrecht und ihre
Zunftprivilegien berief, bekampfte sie hartnackig die unter kirchlicher Patronage
stehende Gewerbeproduktion. Sie mufte jedoch die Werkstatten, die fir den
Eigenbedarf produzierten, dulden. Der Stadtrat war ebensowenig in der Lage, die Zahl
der Miihlen, die den Klostern oder Spitélern gehérten, zu beschranken. Des weiteren
besaRen diese Institutionen das Recht der freien Fischerei. Die Kreuzherren nutzten
dieses Privileg in grofRem Stil und erlangten sogar die Kontrolle tber ein ausgedehntes
Teilstuck der oberhalb der Stadt flieBenden Ohle.

Die geistliche Bistums- bzw. Klosterherrschaft war das Oberhaupt aller Kultplatze,
jeder Kapelle und jedes Spitals. Dort, wo die Stadt die Patronatsrechte erlangte, kann ihr
EinfluR als vorherrschend bezeichnet werden. Doch gelang ihr dies nur bei
zweitrangigen Anstalten. Das burgerliche Element verstand es dagegen, tber das Innere
der fiir sie wichtigsten Gotteshauser ,,Herr zu werden*: der Hauptpfarren St. Elisabeth
und St. Maria Magdalena. Es erkdmpfte sich auch teilweise das Recht, die
Pfarramtskandidaten zu prasentieren. Die Erlangung des Patronats und der
Gesamtkontrollc blieb jedoch fiir sie auBer Reichweite. Die zuerst erwahnte Pfarrei
gehorte zur Ausstattung des Kreuzherrenklosters, das Patronat iber die andere gehorte
unmittelbar dein Bischof. Fir die Neustadt Ubte die Hospitalkirche HI. Geist die
Pfarrfunktionen aus. Diesen Instituuonen unterstanden als Filialen auch die auf dem
Stadtgebiet gelegenen Friedhofskirchen: St. Barbara, St. Maria Aegyptiaca, St.
Clemens, St. Anna und St. Agnes. Bei den einzelnen Klostern tbten die jeweiligen
Ordensleitungen die Oberaufsicht aus: die Johanniter, die Augustiner-Eremiten,
Franziskaner-Observanten. Formal konnten also dem Rat nur die Spitalkapellen
unterstehen. Die Stellung innerhalb der Kirchenorganisation schrénkte jedoch nicht die
Beziehungen der einzelnen Einrichtungen zum Biirgertum ein. Diejenigen, welche
innerhalb der Stadt lagen, standen unter dem Uibermachtigen Einflu? der Stadt. Die
Geschichte derjenigen Einrichtungen, die wiederum am Rande oder auBerhalb der Stadt



Entwicklungsumfeld der Spitéler: die Stadt 49

ihre Sitze hatten, konnte verschiedene Richtungen nehmen. So wie die Klarissen
ausschlieBlich Adelige aufnahmen (die Abtissinnen gehorten der Piastendynastie an!),
standen die Dominikanerinnen dem burgerlichen Milieu offen. Sogar das machtige
Sandstift erhielt allméhlich einen Uberwiegend birgerlichen Charakter. Die
Pramonstratenser auf dem Elbing hingegen isolierten sich recht konsequent vom
Breslauer Milieu.

Obschon die gegenseitige Durchdringung des Profanum und Sakrum, ihrer
Strukturen, Gerichtsbarkeiten und ihres Umfeldes sehr stark war, behielten sie doch
beide ihre Eigenarten. Dies muB bei der Analyse der mittelalterlichen Breslauer
Topographie stets bedacht werden. So wurden unterschiedliche Kriterien in der
Werteskala fir die Lage eines Birgerhauses auf der einen und eines Klosters auf der
anderen Seite zugrundegelegt. Fur kirchliche Anstalten war in groerem Male die
Dominsel und nicht der Ring ein Bezugspunkt. Fir das Kirchennetz war nicht so sehr
die Entfernung vom Zentrum bedeutsam, wie es flr die Patrizierh&user der Fall war. Die
Standorte der Gotteshduser und Spitaler scheinen eher vom Verlauf der Stralen und
Wege sowie von der Verteilung der Tore abh&ngig gewesen zu sein, weshalb die
Aussagen Uber die periphere Lage der Kloster vorsichtig formuliert werden miissen4s.
Umsomehr, da der Rang des Standorts sowie der Kirchenstatus sich gegenseitig
beeinflufiten.

Breslau war im regionalen Vergleich eine GroRstadt. Uber ihre Eigenart entschieden
vor allem zwei Faktoren. Zunéchst ware ihre weitgehende politische Selbstandigkeit
sowie die Machtbefugnisse des Rats, die sich von 1424 bis zum 17. Jahrhundert auf das
ganze Flrstentum erstreckten, zu nennen. Der zweite Faktor, der die Hauptstadt
Schlesiens im Vergleich zu Zentren ahnlichen Ranges auszeichnete, war die starke
Kirchenprasenz. Die religidsen Institutionen stellten durch ihre Anzahl, ihren Reichtum
sowie ihr Ansehen ein gleichwertiges Pendant fiir die Lokationsstadt und deren Fiihrung
dar. Die Anfange dieses Phdnomens miissen in der Ausgestaltungsphase der Stadt im
12.-13. Jahrhundert gesucht werden. Sie nahm auf die Entwicklung des Breslauer
Wobhlfahrtsnetzes wesentlichen Einflul.

Afi

Vgl. die Standortbcurtcilung der Dominikaner- und Franziskanerstiftungen bei GOLINSKI,
Socjotopografia, S. 137f.
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Die Quellen

Zunachst méchte ich etwaige Befuirchtungen der Leser ausrdaumen: in diesem Kapitel
werden nicht die Quellentexte aufgezahlt, die sich aufdie mittelalterlichen Armenh&user
in Breslau beziehen, da diese Aufgabe das Quellen- und Literaturverzeichnis erfiillt. An
dieser Stelle versuche ich auf die Frage zu antworten, wie es dazu kam, daB sich eine
solche Fiille verschiedener Nachrichten, vor allem die im Spital selbst entstandenen,
erhalten hat. Eine Fille, die jedoch zu relativieren ist; falls sie mit der neuzeitlichen
Uberlieferung oder der aus einigen Regionen Westeuropas verglichen wird, entpuppt
sich unsere Quellenbasis als auferordentlich bescheiden. Denn auch wenn man die
gesamten heute erhaltenen Bestdnde nutzt, ergibt dies nur ein fragmentarisches Bild.
Bedeutende Teile der Schlu3folgerungen bleiben Hypothesen, auf viele Fragen lassen
sich keine Antworten finden. Dies andert jedoch nichts an der Tatsache, daR im
mitteleuropéischen Vergleich die Quellen zur Geschichte der Breslauer Spitaler
ungewohnlich reichhaltig sind. Es verwundert daher, daR diese Materialien bis heute nur
unvollstandig ausgewertet wurden.

Die Tatigkeit der Wohlfahrtseinrichtungen erforderte den Einsatz bedeutender
materieller Mittel. Zunachst besaR jede Anstalt ein Gebaude. Keines von diesen hat sich
bis heute erhalten. Von einigen existieren noch die Spitalkirchen: St. Matthias, HI.
Leichnam, St. Lazarus. Andere sind aus Zeichnungen der Neuzeit und des 19.
Jahrhunderts bekannt. Besonders viele Informationen liefert in dieser Hinsicht die
Ansicht Breslaus von Weiner aus dem Jahre 1562. Hier kann man z. B. den noch im 16.
Jahrhundert abgetragenen Klosterkomplex von HI. Geist sehen. Problematisch ist nur,
daR Einzelheiten, die konkrete Funktionen zuzuweisen erlauben, nicht die Wirklichkeit
wiederzugeben scheinen, sondern wohl eher der Phantasie des Zeichners entsprungen
sind - jedoch nicht unbedingt der von Weiner, da die Stadtansicht nur aus einer spateren
Kopie bekannt ist.

Dieses Beispiel zeigt deutlich, welchen Wert eine Quelle hétte, die im Spital selbst
entstanden ware, da sie unmittelbar seine Tatigkeit widerspiegeln wirde. Solche Texte
existieren tatsdchlich. Sie sind zwar nicht so farbig und plastisch wie die erwahnte
Breslauer Stadtansicht, aber sie erlauben wortlich und in Ubertragener Bedeutung, den
Gegenstand unserer Uberlegungen zu fassen.
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1. Das spitaleigene Skriptorium

Nach dem kanonischen Recht durfte ein Spital als eine selbstdndige kirchliche
Einrichtung Urkunden ausstellen und ein Siegel fiihren. Man kann also erwarten, daB die
Flhrungsspitzen der Breslauer Anstalten sich bereitwilligst dieses Privilegs bedienten.
In Wirklichkeit ist diese Quellengattung an sich nur in bescheidenem Mal3e vertreten.
An sich, da es zweifelhaft ist, ob wenigstens eine Urkunde tatséchlich der Spitalkanzlei
entsprungen ist.

Es sind zahlreiche Urkunden bekannt, die vom Meister des Matthiasspitals
ausgestellt und mit seinem Siegel besiegelt wurden. Doch war diese Anstalt gleichzeitig
ein Kloster. Mehr noch, ihm unterstand der gesamte schlesisch Ordenszweig. Viele
dieser Dokumente haben nichts mit dem Breslauer Elaus zu tun und zu den Ausnahmen
gehdren solche, die sich auf das dortige Spital beziehen. VVon keiner Urkunde kann man
mit Sicherheit sagen, dal} sie vom Vorsteher des Spitals ausgestellt wurde. Wenn einer
der Klosterbriider dem Armenhaus ein Legat vermachte, wurde es nicht zu Handen des
Spitalmeisters, sondern zu denen der Hofmeisterin gelegt; sogar der Meister des
Klosters selbst nutzte ihre Vermittlung, als er die Armen seiner Anstalt bedachtel. Die
Grinde fur ein solches Vorgehen mussen in der Entwicklung des Kreuzherrenordens
gesucht werden. Die karitative Téatigkeit wurde fir sie schnell zum zweitrangigen
Betatigungsfeld, so daf ihr Breslauer Spital als ein Klosteranbau dahinvegetierte und
ihm keine gréRere Bedeutung mehr zukam.

Ebenfalls blieben sechs Urkunden erhalten, die der Spitalkonvent von HI. Geist
ausstellte, In den ersten zwei Dokumenten wird der Vorsteher des Spitals als
prepositus hospitalis Sancti Spiritus tituliert. Eine &hnliche Umschrift (prepositus
spiritus s) war am Siegelrand angebrachtz3Die Niederlassung der Augustiner-
Chorherren verlor ihren wohltdtigen Charakter nicht, die Brider waren die ganze
Zeit in der Armenpflege tatig. Dies &andert nichts an der Tatsache, daR es
gleichzeitig ein Kloster war, dem sowieso das Recht zustand, ein eigenes Siegel zu
fihren. Der Aussteller der folgenden vier Urkunden dieser Einrichtung fihrte
bereits den Titel probst der geystlichen thwmherrn des klosters czu dem heiligen
geistey. Sie sind also in der Klosterkanzlei und nicht in der Spitalkanzlei
entstanden. Vermutlich war auch der Charakter der Anstaltsurkunden aus dem 14.
Jahrhundert, trotz einer anderen Titulatur, ahnlich.

Das Dreifaltigkeitsspital war, obwohl voriibergehend mit dem Johanniterkonvent
verbunden, im 15. und 16. Jahrhundert eigenstandig tatig. Zwei Urkunden wurden in seinem

Die Quellen aus dem Staatsarchiv Breslau werden ohne Nennung der Archiveinheit zitiert, indem eine
Abkirzung fir die Einzclsammlungcn angegeben wird (Rep.; Klose; DStBrcslau). Die Archivalicn der
Breslauer Stadtakten werden einzig durch die Signatur der bestimmten Einheit gekennzeichnet (G, K, Q);
G 1, 10, fol. 39b (1405); 15, fol. 81, (1446).

2 DStBrcslau, 7. Oktober 1367, Nr. 441-442. Vgl. auch ibid., 1. Juli 1355. Der Rest der Umschrift ist nicht zu

entziffern.
3 Ibid., 1470 [ohne Tagesdatum], Nr. 4931. Vgl. ibid., 8. Juni 1522, Nr. 9363, 1 Juni 1527, Nr. 9640; 16.

August 1527, Nr. 9651.
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Namen ausgestellt. Der Aussteller war jedoch nicht das Spital selbst, sondern dessen Pfleger.
In ihrer Titulatur unterstrichen sie, daf sie im Auftrag des Rats handelten: von Einem Erbani
Rathe diser Stadt verordnete vorweser des hospitals4. Hier stellte also nicht die wohltatige
Einrichtung selbst, sondern deren institutioneller Vorsteher die Urkunde aus. Die Geltung des
kanonischen Rechts in Schlesien stand auller Zweifel. Weshalb also bildete sich hier nicht die
von ihm vorgesehene Praxis aus?

Betrachten wir also den Inhalt der Dokumente, die vom HI. Geist- und dem
Dreifaltigkeitsspital ausgestellt wurden. Sie betreffen nacheinander: Verpachtung
eines Hofes (1355, 1367, 1527) und eines Gartens (1522), Erlaubnis zur Errichtung
eines Hauses auf dem Spitalfriedhof (1470), Bestatigung Uber den Erhalt
kodniglicher Briefe (1527), Vertrage iber den lebenslangen Unterhalt im Spital
(Dreifaltigkeitsspital, 1517 und 1522). Bemerkenswert ist, daR es in keiner dieser
Situationen nétig war, einen Rechtsakt in Schriftform zu bestitigen. Dagegen
gehorten die Angelegenheiten, bei denen die Rechtspraxis im mittelalterlichen
Schlesien die Ausstellung von Dokumenten vorgesehen hatte, nicht zum
Kompetenzbereich der Spitalfihrung. Gleichzeitig konnten die Vorsteher der
groBten Anstalten Breslaus auf andere Dokumentationsformen ihrer Entscheide
zurickgreifen. Gewdhnlich erhielten sie die betreffenden Dokumente aus der
Kanzlei ihrer Vorsteher (Abt, Rat, Schéffenbank). Wenn sie sich dazu entschlossen,
ein Dokument selber auszustellen, beriefen sie sich dabei auf Privilegien, die ihnen
als kirchliche Wurdentréger oder stadtische Beamte zustanden.

Die schwach ausgebildeten Spitalkanzleien kénnen teilweise mit allgemeinen Trends
erklart werden. Eine besondere Bedeutung hatte hier das Fiihren verschiedener Biicher,
das als Dokumentationsform in Konkurrenz zu den Uikunden stand. Man kann ein
interessantes Beispiel zur Bestatigung dieser These beibringen. Das HI. Grab-Spital
gelangte schon in den ersten Jahren seines Bestehens (1411-1419) in den Besitz eines
Grundstiicks, das Hartuschynne Hofestat (die spétere Graupengasse) genannt wurde. Es
erstreckte sich von der Mélzergasse bis zur Stadtmauer. Im Gegensatz zu anderen
Grundstucken, teilte man dieses langs. Durch seine Mitte verlief ein Weg, auf dessen
beiden Seiten kleinere Grundstiicke lagen. Die Bewohner dieses Gal3chcns bildeten noch
im 16. Jahrhundert eine gesonderte Gemeinschaft {gemeyne in der graupen gasseri). Ihr
Vorsteher war der Verwalter des Spitals5. Alle Transaktionen, die die Gebdude und
Zinsen dieser Hofstatt betrafen, muBten vom Spitalvorsteher bestétigt werden. Hierbei
handelt es sich also um eine klassische Situation, von der man die Ausstellung von
Urkunden erwarten konnte. Es war jedoch anders. Die von ihm getitigte Ubertragung
von Rechten an Immobilien und Renten zeigte er der Schéffenbank an, die sie ihrerseits
in ihren Registern eintragen lieR6. Interessanterweise trat er hier als Spitalmeister (spetal

4 1bid., 16. November 1517, Nr. 9091. Ahnlich auch 11. Juli 1522, Nr. 9369: vorweser von dem Erbarn
Rathe kéniglicher StadtBreslaw des hospitals.

s MARKGRAF, StralRen, S. 64ff.; GOLINSKI Mateusz, Dziatka miejska w $laskich dokumentach pisanych
(X111-XV1 w.), in: Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 43 (1995), S. 333-342, hier S. 339.

6G 1, 13, fol. 170 (1419): Niclos Taschener der spetal meister des newens spitals und hat bekannt das
Petsche Blischs... ahgelost hat eine halbe markzins vor 5 mark geldis die das Spital gehabt hat uffNiclos
Blischs erbe gelegen ujfder Hartuschynne Hofstad.
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meister) auf; in anderen Fallen wurde er gewdhnlich Pfleger (yorweser) genannt7. In
einer &hnlich anmutenden Situation wie die dem Spital unterstellte Gemeinschaft
befanden sich auch die Bewohner der Wallonengasse sowie die Breslauer Schuhmacher.
Beide Gruppen verfugten voriibergehend Uber ein eigenes Gericht, das u. a.
Immobiliengeschéfte bestétigte. Auch diese wurden in den Schéffenbiichem verzeichnet.
Die benutzte Formel war dhnlich, obwohl in diesem Fall die Sitzung dieser autonomen
Gerichtsherrschaft ausdriicklich vermerkt wurde8. Diese Beispiele zeigen, dal die
Dokumentierung der Geschafte stadtischer Institutionen vom Magistrat Gbernommen
wurde. Dies gilt auch fur die wohltatigen Anstalten. Die auf dem Rathaus erstellte
Dokumentierung wird im zweiten Teil dieses Kapitels behandelt.

Die Breslauer Spitéler verzichteten scheinbar auf die Fiihrung einer eigenen Kanzlei.
Daher muBten sie der von auflen kommenden Dokumentation groRere Sorgfalt widmen,
da die Rechte aufbestimmte Immobilien und Einkiinfte ihre Existenzgrundlage bildeten.
Im 15. Jahrhundert stellte die Urkunde das wichtigste Beweismaterial dar. Die Sorge um
den Besitz war unzertrennlich mit der Lektiire, der Ordnung und der Sicherung der
Urkunden verbunden. Die wichtigsten von ihnen konnten transsumiert oder vidimiert
werden. Die Anlage eines Kopialbuches erlaubte zwar, den Gesamtbestand zu sichern,
aber es war ein unvollkommenes Mittel, da es im Falle einer Anfechtung von
Anspriichen keine solide Rechtsgrundlage bildete. Eine noch geringere Beweiskraft
besaR ein Ausstattungsverzeichnis. Die Ziele der hier gezeigten, méglichen Schritte der
Spitalfuhrung hatten keinen zeitweiligen Charakter: die Anspriiche auf zustehende
Einklinfte sollten ewig andauem. Dagegen war die Anlage einer Dokumentation
gewohnlich mit mdglichen oder tatséchlichen Schwierigkeiten bei der Erhebung
zustehender Leistungen verbunden. Es sind einige Beispiele solcher Quellen, die am
Vortage oder wéhrend der Hussitenkriege und der damit hervorgerufenen Wirren
entstanden, Uberliefert10.11

Eine solche Entstehungsgeschichte hat auch ein Besitzverzeichnis des HI. Geist-
Spitals. Es ist nicht klar, ob es noch vor oder bereits nach dem ersten Hussiteneinfall,
der 1428 stattfand, angelegt wurde. Die Obliegenheiten des Pachters des Hofes Koske

wurden anhand des Vertrages von 1427 festgesetzt. 1427 ist also der terminus post
quemn. Den weiteren Teil des Buches fiillen Rechnungen aus den Jahren 1431-1438.

7 Z. B. im Eintrag aus demselben Jahr: Caspar Ber und Niclos Taschen vorwesern des neuen hospitals (G 1,
13, f. 163b). )

8 GOERLITZ Theodor, Ubertragung liegenden Gutes in der mittelalterlichen und neuzcidichen Stadt Breslau,
Breslau 1907, S. 86ff.

Il Die Forschungslage zu den Spitalrechnungen und Ausstattungsverzeichnissen besprach ich bereits im
Artikel: SEON Marek, Sredniowieczne rachunki szpitali wroctawskich, in: Kwartalnik Historyczny 105
(1998), S. 17-32. Daher stellt der Teil dieses Kapitels eine erganzte und redigierte Version dieses Textes

dar.
10 Vor allem aus der bischéflichen Kurie und dem Sandstift, ibid. S. 19.

11 Dieser Vertrag wurde auf unbeschriebenen Seiten des Registers niedergeschricbcn, was die fruhere
Entstehung des Verzeichnisses nahelcgcn wirde, ibid., S. 20. Weiter hinten befindet sich folgende Notiz
Johann Bindoffs: anno domini 1433 ... predictam notulam inveni (Q 28, f. 9), weshalb die von mir im
oben zitierten Artikel vorgeschlagene Datierung aufdie Jahre 1422-1427 hinféllig wird.
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Einige Formulierungen, die man im Besitzverzeichnis benutzte, kdnnten darauf
hinweisen, daR deren Autor zu dieser Zeit nicht Propst war. Johann Bindoff12, der beide
Teile verfate, tbernahm die Spitalleitung im Jahre 1429. Das Buch wurde also in den
Jahren 1427-1431, ho6chstwahrscheinlich vor 1430, angelegtl3. Bindoff diente
wahrscheinlich ein &lteres Guterregister als Vorlage, das von Propst Hermann verfaft
worden war. Vor allem benutzte er jedoch die im Spitalarchiv gesammelten Urkunden.
Mehrmals erwahnte er seine Suche nach alten Dokumenten. Aufden Spitalurkunden aus
dem 14. und dem Anfang des 15. Jahrhunderts sieht man von seiner Hand stammende
Zusétze, die bisweilen wesentliche inhaltliche Ergdnzungen dieser Urkunden liefernl4,
Aulerdem notierte er, wie das Kosker Beispiel zeigt, die aktuellen Verhaltnisse.
Bezeichnend ist, dal er sein Werk nicht datierte. Es sollte sich dabei nicht um eine
Momentaufnahme handeln, sondern um eine bestimmte, feste, unveranderliche
Wirklichkeit. Zudem machten wohl getétigte Transaktionen oder die Reorganisation der
Guter es erforderlich, die Guterverzeichnisse zu aktualisieren. So verfuhr man in vielen
kirchlichen Institutionen mit der Bistumsverwaltung an der Spitze. Nicht anders machte
es auch Johann Bindoff und unternahm seinerseits die ersten Schritte. Zunachst legte er
1431 ein weiteres, viel genaueres Register an. Hier berlicksichtigte er nicht nur die
einzelnen Ortschaften, sondern auch die dort liegenden Einzelhofe: die Informationen
Uber die einzelnen Obliegenheiten aus den wichtigsten Dorfern erganzte er mit einer
Liste der Bauern. Ein solches Verzeichnis konnte nicht mehr einen uberzeitlichen
Charakter haben, es gab die Situation des Einzeljahres wieder. Daher wurde es mit
einem Datum versehen. Weiterhin verzeichnete der Propst zu einzelnen Personen die
Hoéhe der geleisteten Einzahlungen. Damit wurde nicht die Norm, sondern ein einzelnes
Ereignis das Objekt der schriftlichen Dokumentation. Es wurde vom statischen zum
dynamischen Eintrag. So war klar, daf im n&chsten Jahr dieselbe Registerkategorie
erneuert werden mifte.

Dieses folgende Jahr brachte groe Verwistungen in allen Spitalgitern mit sich.
Sowohl die Notizen iber die Einzahlungen, als auch die Listen der Bauern stellten sich als
nicht mehr aktuell heraus. Es gab auch keine Mdglichkeit, die gesamte Schuldigkeit zu
exequieren. 1432 stellte Bindoff nur einige Giter zusammen, wobei er mehr Nachrichten
zu den geleisteten (oder nicht geleisteten) Abgaben lieferte. 1433 erscheinen hier schon fast
alle Spitalglter zusammen mit den Einzahlungslisten einzelner Personen. 1434 wurden
dann alle Einzahler und deren allméahliche Abzahlung der Schulden erfait. Der Ubergang
vom Glter- zum Rechnungsbuch erfolgte hier flieRend, wobei die Einzeletappen dieses

12 Gewohnlich erscheinen in den Quellen die Vornamen in deutscher Version, sie weisen jedoch keine

einheitliche Form auf(z. B. Johann, Johan, Hanus, Hans, Hanko), in lateinischen Texten sind sie Uibersetzt
(z. B. Johannes). Nachnamen werden in der Qucllcnversion, also gew6hnlich in deutsch, angegeben.

13 Q 28, fol. 2, 7, 9, 68, 74, passim; SEON, Rachunki, S. 20; HOFFMANN Hermann, Sandstift und
Pfarrkirche St. Maria in Breslau. Gestalt und Wandel im Laufe der Jahrhunderte, Stuttgart und Aalen 1971,
S. 53.

11 Egofr. Johannes Bindoff(Q 28, fol. 9, 68, 74, passim); litteras nonpolui invenire (fol. 129); vgl. auch fol.
9, 139; DStBrcslau, 1. Juli 1355; 7. Oktober 1367, Nr. 441, 442; 19. Dezember 1398, Nr. 958; super stuha
halnei littera qua ego fr. Johannes Bindoffemi (DStBreslau, 27. Juli 1431, Nr. 1928 [der Autor des
Katalogs hat das Datum falsch gelesen: richtig ist das Jahr 1437]).
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Prozesses festgemacht werden kénnen. Umsomehr, da sich hier die Griinde, die dazu
fuhrten, recht deutlich abzeichnen.

Den Ausgangspunkt bildete zweifellos das Giiterverzeichnis. Zu den Grinden, die den
Propst zur Erweiterung und Modifizierung der Ertrage zwangen, mufR die durch die
Kriegszerstorungen hervorgerufene Krise genannt werden. Tn den Dérfern, aus denen die vollen
Abgaben bezogen werden konnten, wurden die Eintrdge bisweilen reduziert. Statt der
Bauemliste aus dem konkreten Dorf lassen sich Verweise auf frihere Register finden15.16
Gleichzeitig filhrte Bindoff eine Refonn der Abgabenerhebung durch. In allen Spitaldérfem
Ubernahmen die vom Propst ernannten Bevollméchtigten die Abgabenerhebung, wohingegen die
Bauern aus Sambowitz, dem groften Spitaldorf des Frstentums Breslau, personlich
abrechneten. Lediglich den Zehnten sammelten wie ehedem die Schulzen ein. Neben der Krise
und der damit einhergehenden Refonn besal auch der Personalwechsel wohl eine Bedeutung -
die Ubernahme der Propstei durch Johann Bindoff. Wahrscheinlich dienten, zumindest am
Anfang der Eintragsenlwicklung, Muster der Oberherren, des Abtes und des Bischofs, zur
Erstellung der Eintrdge. Die Anfange der Rechnungsfiihrung waren hier also nicht mit dem
allgemeinen Charakter der sie fithrenden Institution oder deren Wirtschaftsfiihrung, sondern mit
den besonderen Umstanden verbunden. Ahnlich verhielt es sich mit anderen Rechnungsbiichem
Breslauer Spitéler im 15. Jahrhundert.

Eine Verbindung zum ersten Rechnungsbuch und dem Guterverzeichnis tritt auch
mit aller Deutlichkeit im Fall des HI. Kreuz-Spitals auf. Das kleine, lediglich 21 Seiten
zdhlende Heft, enthalt ein vollstdndiges Einkunfts- und Ausgabenverzeichnis der
Anstalt. Im ersten Teil ist ein Einkunftsregister verzeichnet. Die einzelne Dorfer
betreffenden Eintrage sind hier ausgebaut und enthalten nicht nur Informationen Utber
die Hohe der AuRenstdnde und deren Abzahlung, sondern vor allem {ber deren
rechtliche Grundlagen. Hier findet man die Geschichte eines Zinserwerbs und
Informationen (iber den Besitz entsprechender Urkunden oder ihr Fehlen. Uber die
Zinsrechte des Spitals in Hundsfeld schrieb der Autor elf Verse auf, Uber die
diesjahrigen Einzahlungen - ein Wortll. Es handelt sich also dabei um ein Buch, das in
sich ein Glterverzeichnis und einen Jahresbericht vereinigt.

Die Rechnungen umfassen ein Jahr, beginnend mit Herbst 1478. Von den
zustehenden 60 Mark!7 flo weniger als die Halfte in die Spitalkassen ein. Prozesse mit
den Schuldnern waren anhangig. Schwierigkeiten bei der Einziehung der Abgaben und
Versuche, diese auf dem Gerichtsweg zu exequieren, waren an der Tagesordnung. Hier
kommen jedoch beide Phanomene besonders drastisch zum Ausdruck. Obwohl im Buch
konkrete Informationen fehlen, kann diese Krise mit dem in vergangenen Jahren
gefiihrten Krieg in Verbindung gebracht werden. Die Anlage eines Einkunftsregisters, in
dem die geschuldeten Betrége und die tatséchlichen Einzahlungen verzeichnet wurden,
diente der Verteidigung des Besitzstandes. Mdglicherweise leitete auch der Buchautor

15Z. B. Q 28, fol. 132; foL 139.

16 EDA Breslau, 1V a. 36, fol. 2, 4.

17 Eine Mark zu 48 béhmischen Groschen (polnischer Zahl). Aufler Groschen und Mark kommen in der
Arbeit noch Werte in Floren ~ ungarischen Gulden zu 31-33 Groschen, die hier mit 32 Groschen gerechnet
werden, vor. Im Falle einer genauen Angabe des Jahreskurses in den Quellen, wird dieser angegeben, vgl.
HOFFMANN, Land, S. 485ff., 564.
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und gleichzeitiger Spitalvorsteher, der Vikar Lorenz, Gerichtsverfahren gegen die
saumigen Zahler ein. Einfilhrungsversuche von Anderungen in der Art der
Abgabenerhebung lassen sich hier nicht feststellen.

Die Reform der Spitaltétigjceit 14kt sich anhand der Rechnungen des Dreifaltigkeitsspitals
beobachten. Das Rechnungsbuch dieser Anstalt aus den Jahren 1485-1487 ist das einzige, das
sich aus dem Mittelalter erhalten hat. Genau in der Zeit, die dieses Register umfaBt, erfolgte eine
wichtige Anderung in den inneren Verhéltnissen dieser Einrichtung. Vertreter der
Armengemeinschaft ibernahmen fiir eine gewisse Zeit einen bedeutenden Teil der Kompetenzen
des Schaffners, der bisjetzt fiir die ganze Arbeit des Hauses zusténdig war. Eine sichere Spur der
damals durchgefilhrten Neuordnung blieb die Spitalkasse als ein Kontrollinstrument fir die
Tatigkeit des Schaffners. Wahrscheinlich veranlal3te Letzterer die Umgestaltungen, um so die
Verhaltnisse in der Anstalt zu ordnen, unter anderem durch eine genaue Registrierung des
Bargeldverkehrs. Die Anlage des Rechnungsbuches ware also als ein integraler Bestandteil der
damals durchgesetzten Reformen zu sehen!8.

Die altesten bekannten Breslauer Rechnungsbiicher entstanden in den Kanzleien der Stadt
und des HI. Kreuz-Stiftes. Diesen beiden Institutionen unterstanden zwei Spitéler: das
Dreifaltigkeitsspital der Stadt, das HI. Kreuz-Spital dem Stift. Beide nahmen die schriftliche
Erfassung ihres Geldverkehrs bereits um 1480 auf: das stadtische Armenhaus in den Jahren
1485-1487, das Schulhospiz schon im Jahre 1478. Es sind die ersten Bicher, die sowohl die
Einnahmen als auch die Ausgaben vollstandig berlcksichtigten. Die Eintrage des Schulspitals
weisen eine fast identische Form wie auch ihre Ubergeordnete Einrichtung, das Stift, auf.
Beide Register winden von derselben Person gefiihrt, vom Vikar Lorenz. Zweifelsohne nutzte
er die im Stift ausgearbeitete Vorgehensweise. Ebenso ist das im stadtischen Spital
niedergeschriebene Register eine deutliche Nachahmung der Muster aus dem Rathaus. Es
wurde jedoch von einem anderen Schreiber verfalt. Er bemihte sich zwar, nicht nur die
Gliederung, sondern auch die Schliff der Magistratskanzlei nachzuahmen, doch weicht die
Qualitat entschieden von der VVorlage abl9.

Die institutionelle Unterstellung der Spitéler hatte fiir die Vornahme der Rechnungsfiihrung
noch einen weiteren Aspekt, den personellen. Die Abfassung eines Einnahmen- und
Ausgabenregisters gehorte hier zu den Kompetenzen des Spitalvorstehers. Das HI. Kreuz-Stift
vertraute dem Vikar Lorenz sein Schulspital an. Dieser fiihrte die Rechnungsbicher der
Gemeinschaft erheblich sorgféltiger, als es seine Nachfolger tatea Eine weitere Gestalt, die
zweifelsohne als Gberdurchschnittlich gilt, war der Historiker Benedikt von Posen, den der Abt
des Sandstifts zum Propst des HI. Geist-Spitals ernannte20. Weitere Beispiele dieser Art konnen
auch aus anderen kirchlichen Einrichtungen des damaligen Breslaus genannt werden, wie z. B.
die Rechnungen der Domsubkustodie des Sigismund Rosicz2.

18 Zu dieser Reform vg], Kapitel V. 3.

19 Vgl. die stadtischen Rechnungsbuchcr der Jahre 1445, 1468-69 (K 31-33) mit denen des
Dreifaltigkeitsspitals aus den Jahren 1485-87 (Q 150). ]

20 Zu Benedikt vgl. KRZYW1AK Lech, Benedykt z Poznania. Slaski mitosnik historii z poczatku XV1 wieku,
in: Roczniki Historyczne 57 (1991), S. 73-116.
Dieser legte ein Ausgabenregister fir die Instandsctzungsarbcitcn an der Subkustodic (1449-60) sowie ein
Verzeichnis der Ausstattung dieser Institution (1465) an, vgl. KACZMAREK Michat, Zygmunt Rosicz
(ok. 1406-1470/71), in: PSB 32, Wroctaw 1989, S. 82-84.
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Alle Erscheinungen, die wir mit der Entstehung der Rechnungsbiicher Johann
Bindoffs in Verbindung brachten — Krise, Reform, Inspirationen von Seiten der
Obrigkeit und die herausragende Personlichkeit des Autors — sind auch bei anderen
Spitalrechnungen feststellbar. Die Ursachen fiur die Entstehung des altesten Registers
sind also als typische Ausnahmen, die die Regel bestatigen, zu sehen: Nicht der
institutionelle Charakter des Spitals oder dessen Wirtschaftsfihrung initiierte die
Aulhahme der Rechnungsfiihrung, sondern der Zufall.

Einen gesonderten Buchtyp bilden die Baurechnungen. Vor allem groRere Investitionen
konnten eine ernsthafte Destabilisierung der Anstaltsfinanzen bedeuten. Ahnlich wie eine
Krise oder ein Reformversuch, setzten Bauvorhaben wichtige, wirtschaftliche Entscheidungen
voraus, die wiederum die Kenntnisse uiber finanzielle Aspekte der durchzufiihrenden Arbeiten
erforderten. Die einzige erhaltene Quelle dieser Art, die sich auf die mittelalterlichen
Breslauer Spitaler bezog, ist ein Verzeichnis der Ausgaben fiir die Arbeiten am Umbau einer
Badestube, der vom HI. Geist-Spital 1507 durchgefiihrt wurde. Die Obhut tber diesen Teil
des Klostervermdgens lag in den Handen des Konventspriors Augustin Klein. Er ist auch der
Verfasser dieses Registers22. Die Eintrdge umfassen eine geschlossene Zeitperiode, vom
Anfang Mai bis Anfang August, also die ganze Bausaison des Jahres 1507. Sie sind, bis auf
zwei Seiten, die die Entlohnung des Stellmachers und die vom Bader entrichteten Abgaben
beinhalten, chronologisch angeordnet23. Die Handschrift endet mit einer kurzen Notiz tUber
die Aufnahme eines bedeutenden Darlehens durch den Propst, die mit Einverstandnis des
ganzen Konvents geschah. Wie es scheint, hat dieses Baurechnungsbuch bald die
urspriingliche Funktion verloren und ist zu einem Notizheft geworden, in dem der Prior die zu
seinen Kompetenzen gehdrenden Belange registrierte. Eben diesem Umstand verdanken wir
wohl, da3 diese Handschrift erhalten blieb. Denn sonst haben keine weiteren Register dieses
Typs die Zeiten iberdauert, nicht einmal von Bauarbeiten, die einige Jahre spéter der Propst
des HI. Geist-Spitals durchfiihren lie8. Dal es solche Arbeiten gab, legen Eintrage Benedikts
von Posen in den Rechnungsbiichem der Jahre 1513-1523 nahe. Hier wurden alle Ausgaben
detailliert aufgefilhrt, lediglich die Baukosten summarisch verzeichnet. Bis zum Ende der
Epoche behieltman also in dieser Anstalt die getrennte Rechnungsfiihrung fiir jede Investition
bei, deren Unterlagen spéter nicht aufbewahrt wurden.

Ich versuchte zu zeigen, daft in den Breslauer Spitélern des Mittelalters in der Regel
keine Rechnungsbiicher gefiihrt wurden, so dafl die erhaltenen Exemplare klassische
Regelausnahmen darstellen. In bezug auf die Baurechnungen kann man jedoch eine
entgegengesetzte VVorgehensweise beobachten: sie scheinen immer gefiihrt worden zu
sein, doch wohl nur durch ein Wunder blieb eine davon erhalten. Das Problem ist
weitlaufiger, da es nicht nur die Dokumentierung der durchgefiihrten Bauarbeiten betraf.
Wabhrscheinlich begleitete die Rechnungsfiihrung den Grofiteil des Wirtschaftsgebarens,
mit dem Einziehen der Abgaben an der Spitze. Der scheinbare Widerspruch laRt sich
anhand des Unterschieds zwischen dem Register und den Rechnungseintragen erklaren.
Hier geht es nicht allein um die Bindung des Registers in einem gesonderten Band.

22 Q 20, fol. 185, 185-195: Ego frater Augustinus prior exposui. Sechs Jahre spater bezog der Prior,
zumindest bei Abwesenheit des Propstes, den wdchentlichen Zins aus der Badestube (Q 20, fol. 8 [1513],

fol. 26 [1514]), &hnlich auch in den folgenden Jahren.
2 Q 20, fol. 187, 189.
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Wenn die Notizen Uber die Einnahmen oder Ausgaben ein gewisses Ganzes darstellen,
eine klar gegliederte Kategorie und eine bestimmte Zeitperiode umfassen, einen
geordneten Aufbau aufweisen und eine Reinschrift sind, handelt es sich dabei um ein
Rechnungsbuch. Papierfetzen mit Vermerken (ber einzelne Ein- oder Auszahlungen
sind es nicht.

Bei sicheren Einkinften und stabilen Ausgaben erforderte die Guterverwaltung des
Spitals keine Bilanzaufstellung und keine finanzielle Umsatzverfolgung in der
Jahresskala. Jedoch war die Information unverzichtbar, welcher Schuldner bereits
bezahlt hatte und welche Abgabenarten damit gedeckt wurden. In dieser Kardinalsache
verlieBen sich die Spitalvorsteher nicht auf ihr Erinnerungsvermégen. Die
eingekommenen Einzahlungen wurden immer verzeichnet, doch in  sehr
unterschiedlichen Formen. Anfangs, also im 13. und 14. Jahrhundert, dienten zu diesen
Zwecken wahrscheinlich Stocke zum Einkerben, vielleicht auch Wachstéafelchen oder
weiche Schiefersteinplatten. Im 15. Jahrhundert erfiillte vornehmlich Papier diese
Funktion. Einige dieser lockeren Aufzeichnungen erhielten sich dank ihrer Einklebung
in das Rechnungsbuch. Im Register des HI. Kreuz-Stiftes, zwischen den Einheftungen
des Jahres 1487/88 und des folgenden, befindet sich ein kleines Blatt. Auf der einen
Seite sind Notizen zur Einsammlung der Obliegenheiten aus einigen Stiftsdorfem. Diese
Angaben lassen sich fast wortlich an den entsprechenden Stellen des Hauptregisters
finden. Aufder zweiten Blattseite falte der Vikar Lorenz die Einnahmen und Ausgaben
des Jahres 1487/88 zusammen. Wahrscheinlich wegen dieser Jahresaufstellung wurde
dieses Blatt im Band verwahrt und zusammen mit ihm eingebunden. Von diesen
Notizzetteln befinden sich noch einige andere in diesem Band. Dal das ganze Buch auf
der Grundlage eben dieser Notizen entstanden ist, beweist sein Gesamtaufbau. Die
bestimmte Dorfer betreffenden Eintrdge erscheinen nacheinander, ohne Licken zu
hinterlassen. Es war nicht moglich, fehlerfrei vorauszusehen, welche Schwierigkeiten
bei der Exequierung der Schuldigkeiten in den einzelnen Dérfern auftreten kénnten und
wieviel Platz fiir deren Beschreibung benétigt wiirde. Einkéufe von Lebensmitteln sind
einmalig fur ganze Wochen verzeichnet.

Das Rechnungsbuch des Dreifaltigkeitsspitals ist anders strukturiert, doch fuhrt seine
Analyse zu den gleichen Ergebnissen. Die taglichen Lebensmittelausgaben sind mit Datum
versehen. Gewdhnlich sind sie chronologisch angeordnet, doch bisweilen wird diese
Ordnung gestort24. Die Ausgaben wurden also zunéchst laufend auf Einzelblattem notiert.
Nach einigen Tagen erhielt der Schreiber diese Notizen von verschiedenen Personen und
trug sie im Register ein, ohne die Datumsfolge zu beachten.

Auch bei dem Ausgabenregister des HI. Geist-Spitals, das Anfang des 16.
Jahrhunderts von Benedikt von Posen geftihrt wurde, handelt es sich um eine
Reinschrift. Am deutlichsten tritt dies bei der Kostenaufstellung fir die Emtearbeiten
hervor. Nacheinander und lickenlos wurden hier die einzelnen Hofe notiert, obwohl die
Arbeiten parallel erledigt wurden und ihre Aufstellung mehr als ein Dutzend
verschiedener Ausgaben beinhaltet25.

Z. B. Q 150, pag. 37 : 4. Oktober, 17. September, 12. Oktober, 21. September, passim.
25 Q 20, fol. 14-16, 33-35, 47-48, 68-69, 82-84, 103.
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Das Rechnungsbuch Johann Bindoffs ist ein Beispiel dafir, daf zwei
Rechnungsarten nebeneinander existieren konnten. Einige seiner Teile sind
Reinschriften. Doch ein umfangreicher Teil wurde laufend, im Moment der Einzahlung
eingetragen. Unterschiedliche Eintragstechniken treffen wir besonders in bezug auf die
Hofe an. In den ersten Jahren der Rechnungsaufstellung bertcksichtigte der Propst die
Hofe in Wessig und Treschen gar nicht. Spater nahm er sie auf, doch jedes Jahr aufeine
andere Weise. 1433 beschrieb er nur Treschen, Wessig erscheint erst ein Jahr spater.
Schrittweise fuihrte er neben dem Arbeitsverzeichnis auf den Héfen eine Einteilung in
exposita und percepta ein. 1436 verfate er fir Wessig eine gesonderte Aufstellung der
vier Getreidearten und anderer Feldfriichte, die bestimmt aufgrund friiherer Notizen
erstellt wurden. 1437 begann er, neben den Einnahmen und Ausgaben, ausfuhrlicher
Uber die Arbeiten auf dem Hof zu berichten und die dort beschéftigten Personen
aufzuzahlen26. Unter den Ideen zur Problemldsung, die mit der Dokumentierung der
Hofwirtschaft zusammenhingen, befand sich auch die Erstellung und Aufbewahrung
eines speziellen Heftes, in dem nur solche Betreffe eingetragen wurden. 1436 finden wir
statt einer genauen Beschreibung der Arbeiten auf dem Hof Treschen den Eintrag, dal
die percepta et exposita habemus in registrofamulorum, und eine Kurznotiz tber dieses
Dorf. Das Gesinderegister wird ein Jahr spater noch einmal, diesmal beziiglich des
Hofes Wessig, erwahnt27. Dort sollen sich die Ausgaben fiir die Entlohnung auf dem Hof
befunden haben. Es scheint, da man diesen Einfall bereits nach zwei Jahren fallenlieR.
1438 gibt es keinen Eintrag betreffs eines registrum famulorum, die Ausgaben fiir die
Hofe sind im Hauptrechnungsbuch verzeichnet.

Wir sehen also das ganze Spektrum verschiedener Rechnungsarten: von Einzelnotizen, deren
einzige Spur sich im Inhaltsaufbau des Buches wiederfindet, bis zur geordneten, alle Ausgaben
und Einnahmen umfassenden Reinschrift. Eine Mittelstellung nimmt hier ein laufend erstelltes
Register mit kleineren Einheiten der Hof- und Spitaltatigkeit ein. Obwohl das registrum
famulorum nicht erhalten ist, kbnnen wir diesen Quellentyp aufzeigen. Dieser Kategorie gehort,
neben der uns bereits bekannten Aufstellung der Bauausgaben von 1507, ein Verzeichnis von
Zinsen an, die von der Kollektorin des HI. Geist-Spitals an der Wende des 15. und 16.
Jahrhunderts eingesammelt wurden. Es wurde laufend gefiihrt, an vielen Stellen verbessert, es
war unsorgféltig und barjeder Summierung; es beriicksichtigt vollig zufallige Zeitperioden: zwei
Quartale des Jahres 1497, ein Quartal des Jahres 1498, dann das ganze Jahr 1500, dann einen
Teil des Jahres 1503 und sofort im AnschluB, ebenfalls unvollstéandig, die Jahre 1515-151628.

Interessanterweise war der Propst in der Lage, prazise Summen der Eingdnge aus
diesen Jahren anzugeben. Er notierte sie am Ende des Ausgabenregisters des
betreffenden Jahres (1513-1523) auf einen halben Groschen genau. Existierte also ein
heute verschollenes komplettes Verzeichnis der Eingdnge? Nein. Davon Uberzeugt uns
die Abrechnungsprozedur des Schaffners vom Dreifaltigkeitsspital.

2% Q 28, fol. 51-53 (1433); fol. 75 (1434); fol. 109-112 (1435); fol. 141-143, 172-173 (1436); fol. 180-182

(1437); fol. 210-213 (1438).
27.Q 28, f. 143, 181.

28 Q 29, 1: fol. 1-2 (1497), fol. 3-4 (1498), fol. 4-13 (1500), fol. 13-16 (1501); diezweite Sammlung: fol. 17-
21 (1503), fol. 22-25 (1515), fol. 26-32 (1516).
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Der Stadtrat ibte die Oberaufsicht tiber diese Anstalt durch einen von ihm ernannten,
meistens aus seinem Kreis stammenden Pfleger aus. Am Ostersamstag 1486 begab sich
der unmittelbare Spitalvorsteher, der Schaffner Martin Scholtz, in das Haus eines der
Pfleger. Er legte vor ihm Rechenschaft Giber die ausgegebenen 231 Mark ab. Der Pfleger
akzeptierte die Rechnungsablegung und bestatigte dies schriftlich auf einem kleinen
Papierblatt, indem er diese Notiz eigenhandig unterschrieb. Dieses Blatt wurde
daraufhin in das Rechnungsbuch eingeklebt. Darunter schrieb der Spitalschreiber den
Text sorgféltig ab, verbesserte seinen Stil und ergéanzte ihn um weitere Informationen29.
Daraus folgt, dafl der Schaffner tiber die ihm anvertrauten Summen abrechnen muRte,
ohne jedoch gleichzeitig das Rechnungsbuch vorzulegen. Das bedeutet, daf nach
Meinung des Stadtrats der Schaffner kein Rechnungsbuch fiihren mufite und es auch fur
die Bilanzaufstellung nicht nétig war. Diese Abrechnungsform Uber die Spitalgelder hat
wahrscheinlich lange vor den ersten Rechnungsbiichem bestanden. Keine Quelle weist
auf eine Buchfihrung vor 1485 hin, obschon bereits zum Jahre 1409 eine
Rechnungslegung dieser Anstalt durch einen Schéffenbucheintrag gesichert ist30.

Ein &hnliches Beispiel ist aus einer unter kirchlichem EinfluR stehenden
Wohlfahrtsanstalt bekannt. Die Obhut Uber das St. Johannes-Spital, das fur Schuler
der Domschule bestimmt war, fihrte das Domkapitel. 1510 bildete sie eine
spezielle, 2-3koépfige Kommission ad recipiendo rationem a domino Hornig
provisore hospitalis3l.3Zwei Jahre spéter Petrus Hornig presentavit in capitula
registrum rationis de hospitali sancti Johannis et datum fuit illud dominus
Kindelman ad prelustrandurnl. Nach einer Woche erstattete diese Kommission vor
dem Kapitel ihren Bericht. Aus den zitierten Eintragen folgt scheinbar die logische
SchluRfolgerung, dal? es dabei um eine detaillierte Kontrolle und die Bestétigung
der Rechnungsbiicher ging. Doch wie aus dem Protokoll von 1513 hervorgeht, war
diese Kommission lediglich ad audiendum calculum a ... provisore hospitalis
verpflichtet33, Dieses registrum rationis ist also wieder kein Buch, sondern ein
kurzer Rechenschaftsbericht des Pflegers, der ihm bei der mundlichen
Rechnungsablegung vor seinen Vorgesetzten helfen sollte.

Einen &hnlichen Charakter hatten wohl auch die Rechnungen des Aussatzigenspitals zu
den Elftausend Jungfrauen, das fur Frauen bestimmt war. Beildufig erwahnte Spaeth diese
Rechnungen in seiner Arbeit tber diese Anstalt34. Dabei handelte es sich um eine aufden
23. Mai 1525 datierte Ausgabenaufstellung, die jedoch nur die wichtigeren Abgénge
erfate. Sie endete ndmlich mit folgendem Satz, den Spéth zitierte: Was sie bediirfen
werden zu Kleidern, Schidien, Hemden usw., wird man sich wohl wissen zu halten. Es
wurden hier die Zahl der Insassen und die allgemeine Summe der Ausgaben vermerkt: 139

29 Q 150, pag. 57.

30 GI, 10.fol.319.
Acta capituli Wratislavicnsis 1500-1562 — Die Sitzungsprotokollc des Breslauer Domkapitels in der ersten
Halfte des 16. Jahrhunderts, hrsg. von Alfred Sabisch, Bd. I: 1500-1516, KdéIn-Wien 1972, Bd. 11: 1517-
1562 (Forschungen und Quellen zur Kirchen- und Kulturgeschichte Ostdeutschlands 10/1-2, 14/1-2),

Ko6In-Wien 1976, hier Bd. 1, Nr. 346 (25. Oktober 1510).
32 Ibid.. Nr. 567 (14. Oktober 1512).
33 Ibid., 698 (10. November 1513).
34 SPAETH Richard, Die evangelische Pfarrkirche und das Spital zu den Elftausend Jungfrauen, Breslau 1900, S. 12.
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Mark. Bei diesem Geldbetrag handelt es sich wohl um eine annéhernde Zahl, da liier die
Endbetrdge in Groschen und Denaren fehlen. Es ist also kein Rechnungsbuch, sondern ein
Finanzbericht des gegebenen Jahres. Seine Erstellung steht wahrscheinlich mit der
Kontrollibemahme Uber diese Einrichtung durch den Ratund seine Unterstellung unter das
Almosenamt in Zusammenhang.

Die laufend erstellten Rechnungseintrage entstanden gedrangt, sie begleiteten
wahrscheinlich den Grofteil aller Finanzgeschéfte und nahmen sehr verschiedene
Formen an. Die Existenz dieser Dokumentationsart erklart einerseits die
Entstehungsgeschichte der altesten Rechnungsbiicher, andererseits macht sie diese
noch geheimnisvoller. Wenn also alle Einnahmen und Ausgaben notiert wurden und
sogar auf deren Grundlage préazise Jahresbilanzen erstellt werden konnten, wozu
diente dann noch ein Register? Welche Funktionen konnte die allgemeine, erste
Dokumentation nicht erfiillen, obwohl auf deren Grundlage eine Reinschrift
entstehen konnte?

In besonderen Situationen - im Falle von Krisen, Reformen oder Bautatigkeit -
kam ein Bedirfnis zur Niederschrift einiger Informationen auf. Einzelne Blatter
konnten schnell verlorengehen, ihre Aufbewahrung gestaltete sich schwierig. Die
Sammlung zerstreuter Angaben erleichterte auch ihre Benutzung. Sie konnten
geordnet werden, was einen schnellen Zugriff auf die benétigten Informationen
erlaubte. Uber die Bedeutung, welche dem richtigen Aufbau des Rechnungsbuches
beigemessen wurde, zeugt eine Notiz des Schreibers aus dem Dreifaltigkeitsspital3b.
Der Schaffner befahl ihm, das ganze Ausgabenregister abzuschreiben, da es anders
niedergeschrieben wurde, als es sein sollte. Der Schreiber antwortete ihm, er werde
es nicht tun, da er das Buch nicht gefuhrt hatte36. Tatsachlich ist die Anordnung der
Ausgaben aus dem ersten Buchteil chaotisch und wurde in den néachsten Teilen, die
von einer anderen Hand stammten, nicht wiederholt; gleichzeitig wechseln die
Vornamen der Schreiber. Wir kénnen nur vermuten, daR sie wegen ihrer
Nachléssigkeit entlassen wurden. Der neue Schreiber lie} am Anfang der Notierung
aus dem folgenden Quartal Gber hundert Buchseiten unbeschrieben. Er schrieb die
Register seines Kollegen nicht ab, verwendete aber spéater die freien Seiten flr die
Eintrdge des nachsten Jahres. Er konnte auch keinen klaren und konsequent
durchgefiihrten Aufbau des Ausgabenregisters einhalten. Bemerken kann man
jedoch Bemihungen, dieses Ziel zu erreichen: u. a. sollten die sorgféltig und mit
GroRbuchstaben abgefaliten Titel die Suche auf den Buchseiten erleichtern. Der
Schreiber beruft sich mehrmals auf die friiheren oder spateren Register, die Teile
dieses Buches darstellten.

Die in diesem Band verzeichneten Eintrage, vor allem die, die sich auf Ausgaben
bezogen, waren normiert. Sie sind in meistens knappe Sachgruppen unterteilt. Jede
Notiz belegt eine gesonderte Textzeile. Das erste Wort bezeichnet die Transaktionsart,

35 Q 150,pag. 24.

36 Ibid.: Item Martin Schulte spricht das buch sey nicht alzo als geweist ist. Item er melde auch dy iz die
meiner hantschrift. Item er lohe schreibin ym buche alle ausgebungen ap in eynis wege wor so er spricht
das buch ist nicht also alss erss gelassen hot. Item ich bym ym nichtpjlichtigk das buch zu lehsin wenn
ich nicht geschriben habe und bey mir nicht gemacht ist.
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z. B. gegeben, bei den Ausgaben oder Lohnauszahlungen. Es folgt der Barbetrag,
danach seine Bestimmung und das Datum. Dieser Aufbau erleichtert vortrefflich die
Erstellung von Finanzibersichten. Fast jede Seite und jedes Kapitel weist eine
Summierung auf. Der Band beinhaltete also reichhaltiges Material zum Thema der
Finanzwirtschaft der Anstalt. Die Gewinnung derselben Daten aus Einzelblattern, die
nicht normiert und von verschiedenen Personen aufgeschrieben wurden, ware
unvergleichbar schwieriger gewesen.

Die Eintrdge zu den Ausgaben bezeichnen selten die Menge der gekauften Ware,
gewdhnlich nennen sie lediglich seine Art, und das nur unprazise. Wahrscheinlich ist es
ein Ergebnis der Zusammenfassung des urspriinglichen Eintrags bei der Ubertragung ins
Buch. Im Fall des Einkunfts- und Ausgabenregisters des HI. Kreuz-Spitals sieht man
diese Prozedur ganz deutlich. Fir jede Woche lassen sich hier nur eine Warenliste und
die in dieser Zeit daflr ausgegebenen Summen finden. Kése ist in der Regel auf
folgende Art verzeichnet: feria quarto, sexta et sabbato pro caseis 22 d. Dank dieser
Informationsverdichtung umfat das Einnahmen- und Ausgabenregister des ganzen
Jahres nur 18 kleinere Seiten. Ahnlich wurden die Rechnungen des HI. Kreuz-Stiftes aus
den Jahren 1487-1512 redigiert und haben Platz auf den Blattern eines
Schmalfoliobandes gefunden. Die Kunst der Eintragskirzung hatte eine grofle
Bedeutung sowohl fir den Entstehungsprozell des Rechnungsbuches, als auch fir seine
Benutzung und letztlich auch seine Aufbewahrung. Es ist wohl kein Zufall, dal eben
jene Anstalt, in der eine solche Vorgehensweise ausgearbeitet wurde, die einzige
kirchliche Einrichtung des mittelalterlichen Breslaus ist, aus der sich fast vollstandig die
Einnahmen- und Ausgabenregister eines knappen halben Jahrhunderts (1464-1512)
erhalten haben.

Bei der Vorstellung der Notiz iber die jahrliche Bilanzaufstellung des Schaffners
des Dreifaltigkeitsspitals wunderten wir uns, daf sie sich auf einem getrennten Blatt
befand, und daf das Rechungsbuch kein Kontrollmittel der Anstalt seitens der
Stadtfiihrung darstellte, obwohl es sich dazu hervorragend eignen wirde. Seine Lektire
konnte den Stadtvatem ein sehr detailliertes Bild Uber die Tatigkeit des Schaffners die
gesamte oben genannte Zeit hindurch liefern. Doch die Bestatigungspraxis des
Einnahmen- und Ausgabenregisters erschien erst dann, als die Einfiihrung einer selchen
Dokumentationsart zum dauerhaften Element der Spitaltatigkeit wurde. Das Buch des
Propstes von HI. Geist, Benedikts von Posen, wurde zehn Jahre hindurch gefiihrt. Es ist
das erste seiner Art, das der Obrigkeit des Spitals als Kontrollinstrument diente. Die
Summierung der Seiten, Gruppen und Jahre wurde mit einer anderen Hand
niedergeschrieben als die Eintrage selbst. Dieselbe Person hat mehrmals seine
Akzeptanz des Registerinhalts unterstrichen: nomen pono (bzw. posut) ad radonem3’.
Bis zum Anfang des 16. Jahrhunderts hing die Rechnungsfiihrung von der personlichen
Initiative des Autors ab und diente seinen Interessen. Unter dem Autor verstehen wir
diejenigen Personen, die Uber die Erstellung und die Gestalt der Dokumentation
entschieden. Das Rcchnungsbuch des Dreifaltigkeitsspitals verfalten hiesige Schreiber.
In der ersten Person (ich) nennen sie sich jedoch nur auf Papierfetzten, die in den Band

37 Q 20, fol. 18, 36, 50, 71, 86.
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eingeklebt wurden, niemals auf den Buchseiten38. So verfahren nur die Spitalvorsteher.
Bezeichnend ist, daB wir vor der Reformeinfiihrung die Formel ich Schaffner, nach ihr
hingegen wir obirleute antreffen. Damals kam auch ein neues Kapitel dazu: ein
Verzeichnis der Betrége, die der Schaffner aus der Kasse entnahm. Es diente den
Stadtvétern zur Kontrolle des Spitalvorstehers. Im ganzen Buch finden sich
Informationen Uber die Geldentnahme durch niederes Personal, sei es durch
Hofverwalter, sei es durch einfaches Gesinde. Das Buch erfillte also eine wichtige
Funktion in der Kontrolle des Spitalpersonals, worunter jedoch nicht die Buchfiihrer zu
verstehen sind. Es sei daran erinnert, dal das Register Johann Bindoffs aus den 1430er
Jahren eine dhnliche Funktion erftillte. Bemerkenswert ist zudem die Tatsache, daR die
altesten Eintrage bezuglich der Ausgaben die Hofe und das dort arbeitende Gesinde
betreffen. Die spateren Verzeichnisse der Abgénge beziehen sich vor allem, neben den
Kosten fur die Spitalerndhrung, auf die Tatigkeit in der Eigenwirtschaft und der
Arbeiter. Man muB der aufgrund italienischer Rechnungen aufgestellten These
zustimmen, daB in der Anfangsphase der Entwicklung dieser Dokumentationstypus der
Informationsvermittlung und der Personalkontrolle auf unterschiedlichen Ebenen
diente39,

Die auf losen Bléattern zerstreuten Eintrdge konnten diese Aufgaben nur in geringem
MaRe erfiillen. In einem Band gesammelt, waren sie ein viel handlicheres Werkzeug. Doch
erst nach der Ausarbeitung einer konsequent durchgefiihrten Eintragsordnung und der
Ermittlung ihrer Fihrungsmaximen, nahmen die Rechnungen den Wert einer
geschéftsbeglaubigenden Urkunde an, so daf’ ihre Bedeutung nun Uber die Spitalmauem
hinausstrahlen konnte. 1522 verpflichtete der Rat die Pfleger des Dreifaltigkeitsspitals zur
Vorlage aller Einnahmen- und Ausgabenregister der Anstalt40.

Diese Funktionsanderung ware nicht mdglich, wenn die Rechnungsfiihrung des Spitals
nicht einen tiefen Wandel durchschritten hétte. Die altesten Notizen aus den Jahren 1431-
1433 stellen eine recht zuféllige Auswahl einiger Einnahmen des HI. Geist-Konvents dar.
Erst 1434 scheinen alle festen Einkiinfte erfalit worden zu sein. Fast gleichzeitig, in den
Jahren 1433-1437, wurde ein Verzeichnis der hofwirtschaftlichen Tatigkeit angelegt.
Wahrscheinlich schon 1439 unterlieR Johann Bindoff die Fiihrung des Rechnungsbuches.
Das néchste Register dieser Anstalt stammt aus dem Ende des Jahrhunderts. Auf dessen
ersten Seiten kann wieder der Entwicklungsprozel zu immer vollstdndigeren
Aufzeichnungen hin, die jedoch nur noch einen sehr enggefaBten Ausschnitt der
Spitalwirtschaft betraten, feststellen: der Zinseinkinfte auf Breslauer Grundstiicken. Als
nachstes (1507) entstand ein neuer Registertyp, der die Baukosten umfafite. 1513 endlich
erstellte man ein vollstdndiges Ausgabenverzeichnis und fiihrte es ein ganzes Jahrzehnt, bis
zur Reformation und dem Amtsverzicht Propst Benedikts von Posen, fort. In der gesamten
Zeit wurde die Eintragsprozedur kaum verandert, was auf eine zufriedenstellende
Dokumentationsausarbeitung hinweist. Die Entwicklung der Rechnungsfiihrung im HI.
Geist-Spital verlief vor allem in Richtung eines immer vollstdndigeren Einzeleintrags.

38 Q 150, pag. 24, 95.
v> MELIS Federigo, Document! per la storia economica dei secoli X111-XV1I, Firenze 1972, S. 49.
40 G 5,76, fol. 80.
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Zunachst erfalite der Eintrag die Einkinfte, im Folgenden auch weitere Ausgabenarten mit
den Hofen und BaumalRnahmen an der Spitze. Das Endziel dieser Epoche war ein Register,
das alle Abgange der Anstalt erfalite. Parallel zur Erfassung neuer Gebiete durch laufende
Dokumentation bildete sich auch eine Ordnung aus. Die Entwicklung selbst verlief i.icht
stetig, sondern in grofRen Zeitabstdnden und in mit wechselndem Erfolg durchgefiihrten
Versuchen. Eine besondere Dynamik erreichte dieser Prozel an der Wende des 15. und 16.
Jahrhunderts.

Diese hier vorgestellte Rekonstruktion des Wandels, dem die Rechnungsbiicher des
HI. Geist-Konvents unterworfen waren, geht davon aus, dal die erhaltene
Registersammlung reprasentativ ist. Umsomehr, da die Stéarke einiger Argumente darauf
aufbaut, dal3 alle oder zumindest die wichtigsten in der Anstalt entstandenen Bucher
bekannt sind. Obschon sich diese These nicht beweisen I4it, sprechen einige Tatsachen
fur sie. Auf dem Deckblatt des in den Jahren 1531-1541 erstellten Registers steht
folgender Titel: Das vierde Register des Spitals zum hl. Geistedl. Es ist sehr
unwahrscheinlich, daR hier Rechnungsbiicher gemeint sind, die nach der Ubernahme der
Anstalt durch die Stadtfiihrung angelegt wurden, In der gleichen Zeit wurden die
Ausgaben- und Einnahmenverzeichnisse, die vor und nach der 1526 durchgefiihrten
Reform der stadtischen Sozialfuirsorge entstanden, in einem Band gebunden42. Aber aus
der Zeit vor 1531 sind mindestens vier Register bekannt. Das Fehlen einer dhnlichen
Uberschrift auf der parallel dazu gefihrten Kladde 148t vermuten, daR
nur die Reinschriften, also die eigentlichen Rechnungsbiicher, und nicht die zu
ihrer Erstellung dienenden Notizhefte gezahlt wurden. Tatséchlich sind nur drei
Handschriften bekannt: die von Johann Bindoff (1431-1438), von Benedikt von Posen
(1513-1523) und die der stadtischen Pfleger aus den Jahren 1528-1530. Es ist also sehr
wahrscheinlich, da 1531 nur diese drei Bande im Spitalarchiv aufbewahrt wurden, die
sich auch bis heute erhielten.

Der Erhaltungsstand der mittelalterlichen Rechnungsbiicher von HI. Geist scheint
nicht zufallig zu sein. Fast alle laufenden Rechnungen sind verloren. Dagegen wurden
die Einnahmen- und Ausgabenregister, die der zweiten Stufe der damaligen
Rechnungsfiihrung zuzuordnen sind, sorgfaltig aufbewahrt, so dall wohl die meisten von
ihnen erhalten bliebend3. Mdglich, daR dieser Zustand auch auf die anderen Spitéler
Ubertragbar ist. Die zur Aufnahme der Aufzeichnungen zu den Einnahmen und
Ausgaben (bzw. besser zu deren Nichtaufnahme) fiihrenden Mechanismen ahnelten in
allen untersuchten Einrichtungen.

Die Entstehung der bekannten mittelalterlichen Rechnungsbiicher Breslauer
Spitdler begleiteten auBergewohnliche Umstdnde. Die Register stellen also die
Wohlfahrtseinrichtungen in einem fir sie entscheidenden Moment vor. Dies hat wichtige

41 Q 20, 4. Es handelt sich dabei um eine kleine Papicrscitc, die auf dem Lcdcrcinband aufgcklcbt ist; die
Schrift weist aufden Anfang des 16. Jahrhunderts hin.

42Q20,1;,Q29, 1

43 Aus dem Katalog der Akten der Stadt Breslau ist bekannt, da noch ein weiteres mittelalterliches
Rcchnungsbuch existierte, das heute nicht mehr erhalten ist. Es handelte sich hierbei um ein Zinsregister
des St. Hieronymus-Spitals aus den Jahren 1492-1560. Die sich auf diese Anstalt beziehende Notiz
Markgrafs ist jedoch zu lakonisch, um daraus Schltsse Uber den Charakter dieses Buches zu schlieRen.
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Konsequenzen fur deren Erforschung. Man mufR stets nach der Entstehungsgeschichte eines
jeden Registers fragen. Jede Verallgemeinerung, die aufgrund der Rechnungsanalyse
formuliert wird, mu mit duBerster Vorsicht geduBert werden. Andererseits eréffnet die
Madglichkeit, das Spital in einem Krisenmoment kennenzulemen, interessante Perspektiven.
In einem solchen Moment kommen hdufig die Grundmerkmale dieser Institution zum
Vorschein und erlauben so, ihren Charakter besser zu durchschauen.

Nach den Beschliissen des Konzils von Vienne (1311-1312) sollten die Spitalvorsteher
ihren Vorgesetzten jedes Jahr einen Finanzbericht vorlegen: annis singulis de
administratione sua teneantur reddere rationemd4. Wie gesagt, erforderte diesjedoch nicht
die Fihrung und Vorlage eines Rechnungsbuches; die gesamte Abrechnung konnte
mindlich erfolgen. Doch legte der KonzilsbeschluR® den Anstaltsleitern noch eine weitere
Pflicht auf: sie sollten de loconim ipsorum bonis inventoria conficere45. Hier steht bereits
auller Zweifel, dal es um die Erstellung entsprechender Texte ging. Doch der Gedanke an
ein Inventarverzeichnis, also an ein Ausstattungsverzeichnis bestimmter Einrichtungen,
tuscht. Diese Quellengattung hat sich recht zahlreich in den Spitalarchiven Italiens und
Frankreichs erhalten und ware fiir uns von geradezu unschatzbarem Wert, doch hat sich
keine Handschrift, nicht einmal eine Nachricht dariiber erhalten. Das erste Verzeichnis
dieser Art wurde in Breslau erst am Ende des 16. Jahrhunderts fiir das HI. Geist-Spital
erstellt46. Ihr Fehlen darf jedoch nicht als MiRachtung der Konzilsbeschliisse ausgelegt
werden: bei den inventoria bonis handelt es sich um eine Ausstattungsliste und nicht um
bewegliche Habe. Letztere Quellen entstanden durchaus in den mittelalterlichen
Kircheneinrichtungen Breslaus. Zu dieser Kategorie kann man sowohl das Liber
fiindationis des Bistums als auch das Register des Propstes Johann Bindoff zahlen. Aber
der HI. Geist-Konvent war die einzige Wohlhartseinrichtung der schlesischen Hauptstadt,
aus der sich ein Ausstattungsverzeichnis erhalten hatte. Auch wenn wir noch das Register
des Vikars Lorenz und das weiter unten zu besprechende Kopialbuch des
Dreifaltigkeitsspitals als Quellen mit &hnlichem Charakter einstufen, hat sich dennoch sehr
wenig erhalten, da ja die inventoria bonis ein jeder Spitalvorstand erstellen sollte. Es ist
sehr unwahrscheinlich, dall der Rest einfach verlorenging. Solche Handschriften muf3ten
sorgfaltig verwahrt werden. So ist anzunehmen, dal3 die Mehrheit der Spitalvorsteher diese
von den Konzilsvatem vorgesehene Aufgabe nicht erflllte. Umsomehr, da man in den
Akten polnischer Synoden, nicht nur in denen der Breslauer Didzese, vergeblich nach der
Rezeption der oben zitierten Beschlisse sucht47. Im Gegensatz zu den Rechnungsbichern
kann man dies nicht mit Desinteresse von Seiten der Spitalvorsteher erkldren. Im
Gegenteil, die Wirtschaftsfiihrung dieser Einrichtungen erforderte den Besitz eben solcher
Register.

Der aktuelle Forschungsstand erlaubt nur eine hypothetische Erklarung dieses
Ratsels. Der Grund hierfiir scheint in der schwach ausgebildeten spitaleigenen Kanzlei
zu liegen. Lediglich in der vom Stadtrat gegriindeten und kontrollierten Einrichtung ist

44 IMBERT, Les hopitaux, S. 235.

45 1bid.

46 Q 19 - Verzeichnisse aus dat Jahren 1571 und 1587.

47 MECZKOWSKI Wactaw, Szpitale w dawnej Rzeczypospolitej w uchwatach synodéw polskich, in:

Archiwum Historii, Filozofii i Medycyny 15 (1935), S. 70-95, hier S. 70f.
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ein Schreiber belegt. Im HI. Geist-Spital wurden die Rechnungsbticher von den Prépsten
gefuhrt. Unter dem Gesinde gab es keinen Schreiber. Die Zinserhebung in der Stadt
wurde dort an der Wende des 15. und 16. Jahrhunderts von einer Person vorgenommen,
die nur unzureichend geschult war48. Andere Rechnungsbiicher wurden einmal vom
Vikar des HI. Kreuz-Stiftes und wahrscheinlich einmal vom Pfleger des St. Johannes-
Spitals, dem Domherren Peter Hornig, gefiihrt.

Die Sorge um den Besitz entsprechender Nachweise driickte sich also vor allem in
einer sorgfaltigen Aufbewahrung der Urkunden aus. Ein genligender Beweis fiir diese
Sorgfalt ist schon allein die Existenz einer bedeutenden Anzahl dieser Urkunden. Aus
der Neuzeit sind einige Kopialblicher der Breslauer Spitaler Uberliefert: des
Dreifaltigkeitsspitals (16. Jahrhundert), des HI. Geist-Spitals (17. Jahrhundert), des HI.
Grab-Spitals (17. Jahrhundert) und des Spitals zu den Elflausend Jungfrauen (18.
Jahrhundert)49. Jedes von ihnen enthadlt Regesten bzw. vollstandige Abschriften aus
mindestens einigen Dutzend mittelalterlicher Urkunden. Dagegen liegt aus der Zeit vor
der Reformation nur eine einzige solche Handschrift vor. Wir wollen nun diese
Handschrift néher betrachten, da es sich dabei um eine auBergewdhnliche Quelle
handelt.

Das nicht groRe, 30 Seiten zdhlende Manuskript enthdlt ein Archivinventar des
Dreifaltigkeitsspitals50. Der lateinische Titel, der aufdem &uf3eren Blatt erscheint und nach
der Schrift zu urteilen gleichzeitig mit dem Text verfalt wurde, bezeichnet sie als
Matricula. Bestatigt wird dies auch durch den Wortlaut der deutschen Notiz, die das Buch
einleitet (Register und Matrikel). Tatsachlich enthalt die Handschrift tiber 150 Regesten
einer noch gréReren Urkundenzahl. In der erwahnten Einleitung ist zu lesen, daf der
Pfleger des Dreifaltigkeitsspitals, Hieronymus Meisner, 1503 anordnete, alle Urkunden
dieser Anstalt zu kopieren und aufzuschreiben, damit die nachfolgenden Anstaltsvorsteher
im Bedarfsfall leicht die Urkundenoriginale wiederfinden konnten. Diesem Zweck sollte
eine Kapiteleinteilung der Abschriften, die mit Buchstaben markiert wurde, dienen. Die
ladule et alia Repositoria litterarum bezeichneten den Aufbewahrungsort dieser Akten.
Innerhalb dieser Einteilung erhielt jede Urkunde eine Nummer, die das Wiederfinden in
der entsprechenden Gruppe erlaubte. Eine Anleitung zum Katalog, welche die Bedeutung
der Buchstaben und Ziffern erlautert, befindet sich aufder Innenseite des Buchdeckels. Die
einzelnen Regesten beinhalten alle wichtigen Angaben uber die einzelne Urkunde auf: den
Aussteller, die Datierung, die Siegel. Ebenfalls wurde ein VVorhandensein entsprechender
Vidimusurkunden oder Transsumpte im Spitalarchiv verzeichnet. Selbstverstandlich nimmt
die Wiedergabe der Dispositio des Originals den meisten Platz ein, wobei es sich nicht um
Zitate, sondern um Zusammenfassungen handelt. Wenn das Original in lateinischer
Sprache verfaRt war, wurden im Register deutsche Ubersetzungen geliefert. Bei den
wichtigsten Besitzungen und Einkinften des Spitals beschrieb man die Urkunde gesondert.
Die Rechte aufeinen Zins von 18 Mark sicherten hier sieben, die auf das Dorf Schwoitsch

48 Dies beweisen grobe grammatische Fehler, die Schrift ist dermaRen unleserlich, dal3 sic bereits von
Zeitgenossen verbessert werden muf3te (Q 29, passim).

49 Q 154,2; Q2; Q 234, 1; Q 184.

50 Q 154,1.
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13 Urkunden ab51. Wenn es dagegen um eine kleinere Rente aus Breslauer Immobilien
ging, stellte man sich mit einer Sammelbeschreibung einiger Dokumente zufrieden. In der
Regel waren es zwei bis drei Abschriften aus den Schoffenblichern. Es kam allerdings auch
eine summarische Nennung von acht Rechtsakten vor, die sich auf einzelne, geringfiigige
Einkilinfte bezogen52. Diese aullergewdhnlich hohe Zahl stand mit einem friiheren Prozel
in Verbindung, In der Regel wurden neben dem Legat zugunsten des Spitals jedoch
Nachrichten zu den Rechten friherer Besitzer auf diese Immobilien verzeichnet.
Zusammen mit den Einkiinften gingen auch die entsprechenden Urkunden in den Besitz
des Spitals Uber.

Das Spitalarchiv war thematisch unterteilt. Die Gruppe A erfa3te Zinsen aus anderen
Stadten, unter B wurde vor allem Landbesitz verzeichnet, unter C wurden Immobilien in
Breslau, unter D Garten und unter E die Einkiinfte aus der Stadtkasse beschrieben.
Innerhalb dieser Einteilung nahm man eine topographische Unterteilung vor. Bei der
Betrachtung des Weges, den der Zinskollektor des Spitals nahm, ist festzustellen, daB er
die StralRen der Stadt im Uhrzeigersinn umschritt und seine Arbeit an der Schweidnitzer
Gasse, also am Sitz des Spitals, beendeteb3.

Am Schluf dieses Bandes befindet sich ein alphabetischer Index (Rubricarius
matricule precedentisf4. Jedes Dokument erhielt hier eine Bezeichnung. Sie leitete sich
vom Urkundencharakter (z. B. bulla), von der Sache, die sie betraf (concordia, fundatio,
Erbteilung), vom Adressaten des Legats {arme Leute), vom Dorfhamen, von der
Immobilienart {Brotbank, Mole), von der Adresse oder des Nachnamens des
Grundstiickseigners, das mit einem Zins belastet war, ab. Im letzteren Fall wurde hier auch
die Hohe der Leistungen erfalit. Als nachstes gab der Schreiber die Abteilung an, in der
sich die Urkunde befand, sowie die Nummer der Katalogseite, unter der sie beschrieben
war. Die Handschrift enthdlt selbstverstandlich auch eine vom Autor stammende
Paginierung. Dem von einer Hand geschriebenen Text fligte man nur das Regest einer
Urkunde von 1513 zu55. Umfangreichere Erganzungen lieR der Inhaltsaufbau Ubrigens
nicht zu, da es einfach an Platz mangelte. Wir haben es also mit einem kompletten,
abgeschlossenen Werk zu tun. Im Vergleich zu den Rechnungen, die in der gleichen
Schreibstube noch etwa 15 Jahre friher angefertigt wurden, erscheint das Ganze viel mehr
durchdacht, geordnet und sorgfaltiger ausgefihrt.

Es ist schwierig, ein besseres Zeugnis fir die Sorge um die Sicherung und
gleichzeitige ErschlieBung der Urkunden, die die Rechte des Spitals auf Land und
Zinsen bestatigten, zu finden. Wir erinnern hier auch an die Hinweise auf den Besitz
entsprechender Dokumente, die auf den Seiten der Rechnungsbicher Johann Bindoffs
und des Vikars Lorenz Vorkommen56. Man kann zudem Beispiele fir Bemihungen um
erneute Bestatigungen von Rechten, fur die die Beweise bereits verschollen waren,
beibringen.

5 Q 154, 1, pag. I-2b, 3-5.

52 Q 154, 1, pag. 12.

53 Q 154,1, pag. 9-14.

54 1bid., pag. 28-30.

ss Ibid., pag. 13b.

56 Q 28, pag. 3,4; 1V a, 36, fol. 4.
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Die Spitalfiihrung bemiihte sich vor allem um den Besitz derjenigen Rechtsakte, die
den groften Wert fur die Wirtschaftstatigkeit hatten: um Urkunden, die die Besitzrechte
bestatigten. Da die Erstellung solcher Rechtsakte ihre Kompetenzen Uberschritt, bildete
sich keine Spitalkanzlei aus. Gleichzeitig war die Arbeit fremder Kanzleien fur die
Wohlfahrtseinrichtungen von grundlegender Bedeutung. Die karitativen Institutionen
wirkten innerhalb dreier Jurisdiktionen: der kirchlichen (Bistum, Kloster), der
landesherrlichen und der stadtischen. .\VVon den Entscheidungen dieser Machthaber und
ihrer zugehdrigen Aufzeichnung hing die Existenz des Spitals ab.

2. Die Uberlieferung aus der stadtischen Kanzlei

Die Mehrzahl der bischoflichen, Abts- und herzoglichen Urkunden, die die
Armenhauser betrafen, stammt aus dem 13. und aus der ersten Hélfte des 14.
Jahrhunderts. Sie sind ganz oder in Regestform veroffentlicht. Diese Editionen
verweisen auch auf die reichhaltige Sachliteratur zu diesem Thema57. Daher eriibrigt
sich eine ndhere Betrachtung dieser Quellenart.

Anders verhélt es sich mit der Uberlieferung aus der stadtischen Kanzlei.
Selbstverstandlich wurde auch dieser Fragenkomplex behandelt, vor allem durch
Theodor Goerlitz und Paul Rehme58. Doch sind diese Arbeiten, wenn man die Menge
und die Vielfalt der Quellen stadtischer Provenienz beriicksichtigt, der sprichwortliche
Tropfen auf dem heilen Stein fur die Forschungsdesiderata. Die im Breslauer
Staatsarchiv aufbewahrten mittelalterlichen Handschriften, deren Sammlung die
umfangreichste Polens ist, entstand zum gréReren Teil im Rathaus.

Der Aktivitat dieser Kanzlei verdanken wir auch die meisten Nachrichten zu den
Breslauer Spitélern. Die Kontakte zwischen den Wohlfahrtseinrichtungen und der
Schoffenbank bzw. dem Rat waren nicht zuféllig. Es lohnt sich, die Mechanismen naher
zu betrachten, die dazu fuhrten.

Im 13. Jahrhundert befand sich die Wohltatigkeit fest in der Hand des Herrschers,
der kirchlichen Wirdentrager und, in geringerem Mal3e, der Ritterschaft. Doch bereits
das nachste Jahrhundert brachte einen Wandel mit sich. Die Stadt drangte sich an die
Macht. Im 15. Jahrhundert stammte die Mehrzahl der karitativen Legate von den
Birgern. Wenn hier noch eine Aktivitat der Geistlichkeit zu verzeichnen war, dann
handelte es sich bei diesen um Personen, die aus dem stadtischen Milieu stammten oder
mit diesem verbunden waren. Der neue Wobhltéterkreis beeinfluBte auch den Charakter
der Vermachtnisse. Ein Kaufmann, ein Handwerker oder ein wohlhabender Altarist hat
dem Spital gewohnlich keine Déorfer, Walder oder Fischereirechte geschenkt.

57 Vor allem Schlesisches Urkundenbuch, Bd. 1, hrsg. von Heinrich Appell, Bd. 2-5, hrsg. von Winfried
Irgang, Koéln-Wien-Graz, 1978-1995 [weiter zitiert SUb 1-V]; fir die Urkunden aus dem 14. Jahrhundert
vgl. Schlesische Regesten (CDS 7, 16, 18, 22, 29, 30), Breslau 1872-1930 [weiter zitiert: SR] (Urkunden
bis 1342) und Regesty Slaskie, Bd. 1-5, Wroclaw 1975-1992 [weiter zitiert: RS1]. }

58 REHME Paul, Uber die Breslauer Stadtbicher, Halle 1909; GOERLITZ, Verfassung; DERS., Ubertragung,

passim.
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Unvergleichbar haufiger Uberwies er den Armen das, was auch den Grundstock seines
Besitzes dargestellt hatte: ein Grundstiick, ein Haus, eine Werkstatt, einen Verkaufskram
oder ein Malzhaus. Eine fiir beide Seiten giinstigere Form war die Uberschreibung e:nes
Zinses. Der Immobilienbesitzer legte fest, da ein Teil der Einkiinfte, die aus der
Immobilie fléssen, z. B. 1 Mark, jedes Jahr dem Spital ausgezahlt wurde. Haufiger
erfolgten die Uberweisungen an mehreren Terminen, in der Regel vier Mal im Jahr. Bei
der Zinsuberweisung behielt sich der Besitzer auch ein Wiederkaufsrecht fir eine
bestimmte Summe vor. Der Wert eines solchen Betrages war zehn bis zwolf Mal groRer,
als die jahrlich ausgezahlte Summe. Die Zinsen konnten verkauft, gekauft, geerbt und
zurlickgegeben werden. Es entstand ein Rentenmarkt, auf dem riesige Summen
gebunden waren. Auf diese Weise wurde ein bedeutender Teil der Einkilinfte aus
privaten st&dtischen Immobilien umgesetzt. Mit einem Zins konnten jedoch auch
weltliche sowie geistliche Institutionen und in groBem Umfang sogar die Stadtkasse
belastet werden. Diese Einkiinfte bildeten die Existenzgrundlage vieler kirchlicher
Institutionen. Dies betraf vor allem die spaten Stiftungen, z. B. das Kloster der
Augustiner-Eremiten (1351) und die Spitalstiftungen des 15. Jahrhunderts. Doch auch in
der Wirtschaft der alten Institutionen nahm die Bedeutung dieser Art der Geldleistungen
zu; als Beispiel kann hier das ehrwiirdige Sandstift dienen59.

Von Anfang des Bestehens der Lokationsstadt an beaufsichtigte die
Schoffenbank den Immobilienverkehr. Die erste diesbezugliche Urkunde stammt
aus dem Jahre 1254 und betrifft im Gbrigen ein Spital60. In den ersten Jahrhunderten
des stadtischen Gerichts war die Urkunde die einzige Dokumentationsform der
Sitzungen. Sie wurden naturlich auch spater, bis in die Neuzeit ausgestellt. Seit
1345 wurde die Tatigkeit der Schoffen vornehmlich in den Schéffenbiichern
festgehalten. Aus dem Mittelalter haben sich fast alle erhalten, es fehlen lediglich
die Jahrgénge 1410-1416 und 1474-148661. Die Ubertragung von Eigentumsrechten
auf stadtischen Immobilien mufite auf dem Rathaus gemeldet werden. Dies lag
Ubrigens auch im Interesse des Erwerbers: eine durch die Stadtfihrung nicht
bestatigte Transaktion war leicht in Frage zu stellen. Wir verfugen also Uber relativ
vollstindige Angaben zur Ubertragung stadtischer Immobilien. Dies hat eine
ungeheure Bedeutung fiir unsere Studien. Es erlaubt die Erforschung vieler Aspekte
der stadtischen Wohltatigkeit, wie z. B. ihre Dynamik oder die Beteiligung
verschiedener sozialer Gruppen. Die auf diesen Materialien basierenden
Schluf3folgerungen besitzen viel solidere Grundlagen als Thesen, die aufgrund
zufallig erhaltener Quellennachrichten entwickelt wurden. Um so wichtiger sind da
die Vorbehalte gegentiber der angeblichen Vollstandigkeit dieser Register.

Der erste Vorbehalt bezieht sich auf die Struktur der Eintrdge. Der Stadtschreiber
notierte die Vor- und Nachnamen beider Geschaftsparteien und seinen Gegenstand, also
eine bestimmte Immobilie. Doch beschrieb er diese haufig nur, indem er die Besitzer der
Nachbargrundstiicke nannte. Beim heutigen Forschungsstand zur Soziotopographie der

59 POBOG-LENARTOWICZ, Uposazenie, S. 96f.

60 GOERUTZ, Ubertragung, S. 85.

61 GI, 1-10 (1345-1410), 12-17 (1416-1474), 19-20 (1486-1506); G 1, 21 stellt ein kleines (fol. 1-24)
Fragment der Aufzeichnungen aus dem Jahre 1517 dar. Es fehlen G 1, 11 und 18.
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Stadt ist die Lokalisierung eines solchen Hauses praktisch unméglich. Dariiber hinaus
wurde in der Regel der Preis nicht angegeben. Nur selten lernen wir den Beruf der
Person, die die Besitzung Ubertrug, kennen. Wenn diese Person oder zumindest ein
Verwandter nicht im Rat oder auf der Schéffenbank saB, bleibt diese Gestalt anonym.
Haufig ist es zudem nicht sicher, ob das Haus vom friiheren Besitzer bewohnt wurde.
Der Eintrag im Schoffenbuch besagt also nur, dal das Spital in dieser Zeit ein
Grundstiick erwarb — und nichts mehr.

Die Bezeichnungen ,Immobilie”, ,Grundstiick”, ,Haus“ wurden hier
synonymisch gebraucht. Eine Immobilie konnte ein Grundstiick, frei oder mit der
darauf stehenden Haus- oder Wirtschaftsbebauung, sein; dieser Begriff konnte
manchmal sogar einen Zins oder ein damit verbundenes Recht bezeichnen. Im 14.
Jahrhundert konnte die Bezeichnung des Grundstlicks selbst, also des Erbes, alles,
was sich auf ihm befand, bezeichnen. Es entschied auch tber der Immobilienwert.
Im 15. Jahrhundert treffen wir meistens auf die eindeutige Bezeichnung Hans und
Erbe. Bereits zu Anfang des 16. Jahrhunderts wurde hdufig nur noch das Haus
verzeichnet, doch bezeichnete der Eintrag in der Regel auch das Gelénde, auf dem
es stand. Der Grund fir dieses Vorgehen lag nicht allein in der durchschnittlichen
Wertsteigerung eines Hauses gegeniber dem bebauten Grundstiick, sondern
auch in der Rezeption des romischen Rechts. Der Grundsatz solum cedit
edificium bedeutete, daR das Land und das auf ihm stehende Gebaude ein
Ganzes bildeten und daf beide nicht separat Ubertragbar waren. Als
Folge des Meinungsumschwungs beziglich des Immobilienstatus’ ist auch
die schrittweise Einschrdnkung des Teilgrundstiicksverkehrs zu sehen.
Diese Bedeutungsentwicklung grundlegender Quellentermini bewirkte eine
Uneindeutigkeit der Eintrage in Ubergangszeiten: z. B. konnte ein Haus am Ende
des 15. Jahrhunderts sowohl ein Gebdude als auch das ganze Grundstiick
bezeichnen62.

Weniger Schwierigkeiten bereiten Notizen beziiglich des Zinsverkehrs. Die
Bezeichnung eine mark geld jerliches zins, die noch mit der Angabe ergéanzt
werden konnte, dal’ es sich dabei um béhmische Groschen polnischer Zahl, also 48
Groschen, handelte, lieB keine Zweifel zu. Man gab dabei auch den Preis an, fir
den der vormalige Besitzer die Rente Wiedererstehen konnte. Man muR dabei
unterstreichen, dall diese Angabe nicht zur Errechnung des Immobilienwertes selbst
diente, da sie noch mit anderen Zinsen belastet sein konnte und gewdhnlich auch
war.

Der Eintrag endete mit einer Formel, die dem Erwerber das volle Recht auf die
genannten Leistungen garantierte: mit alle dem rechten als sie das gehabit haben
zu eyne rechten kowffe63. Der Spender erwarb diesen Zins auf dem Kaufwege. Doch
weder hier, noch an anderer Stelle, wo man dieser Formel begegnet, kann man eine
andere Interpretation des Quellentextes ablehnen. Die Zweifel kdnnte hdchstens die

62 GOERUTZ, Ubertragung, S. 80ff.
63 Z. B. G 1, 17, fol. 19 (1460), im Legat fur das St. Barbara-Spital. Diese Formel kann man auf fast jeder
Seite der Schoffenbicher wiederfinden.
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Interpunktion beseitigen, die es jedoch in den Handschriften nicht gibt. Der zitierte
Eintrag kann also, wie in vielen ahnlichen Fallen auch, entweder ein karitatives
Legat oder ein einfaches Geschéft bezeichnen. Zum Glick kommt es vor, dafl der
karitative Charakter eines bestimmten Eintrags ausdricklich mit der Wendung zu
eyne ewige seelegerethe genannt wird. Ebenfalls zeigt die Klausel, die den
Ubergang bestimmter Renten an das Spital erst nach dem Tode des Wohltaters
festsetzt, eindeutig, dall es sich hierbei um eine Schenkung und nicht um einen
Kauf handelte. 1437 gelang der Propst des HI. Geist-Spitals in den Besitz einer
Badestube auf der Sandinsel, die bis jetzt dem Sandstift gehérte. War dies nun ein
Legat oder eine einfache Transaktion? Im Schoffenbuch wurde nur der Ubergang
der Eigentumsrechte verzeichnet: reicht uffdem Spital. Eine dhnliche Formulierung
verwendete man in der anlaBlich dieser Ubertragung ausgestellten Urkunde: hat
ufgereicht dem Spital. Hier figte man jedoch hinzu, dal} die Badestube mit alle
dem rechten als sy das Closter gehabt hat vnd an is kdrnen ist czu eynem rechten
kowffe Ubertragen wurde. Also gelangten das Stift und das Spital auf dem
Kaufwege in den Besitz der Badestube. Dies bedeutet jedoch nicht, da das
Armenhaus fiir diese Erwerbung nicht bezahlt hatte. Auf der Rickseite der Urkunde
beschrieb Johann Bindoff das hier bezeugte Ereignis: super stuba balnei qua ego
fr[ater] Joh[annes] Bindoff emi pro CCC florenos ungaricales. Es handelte sich
hierbei also um einen gewdhnlichen Kauf! Doch erhielt der Spitalvorsteher die
genannten 300 Gulden, wie wir in der Notiz weiter lesen, ab arnica mea Katherine
Zelynne pro commuai utilitate domus et hospitali. Dabei handelte es sich nicht um
den vollen Kaufpreis: addidi XL marcas latorum [grossorum] nomine hospitali ad
me devolutas a Joh[anni] Gunczelini sculteto de Leuchtenaw orate pro eis. Es war
also ein wohltatiges Legat, nur da der Wohltater nicht der frihere Besitzer war
(zumindest scheinbar; zu dieser Sache kehren wir bald zuriick). Doch damit sind
wir noch nicht am Ende. Uber die 40 Mark, die der Schultz von Leuchten geschenkt
hatte, liefert das Rechnungsbuch néhere Angaben. Zunéchst stammte dieser Betrag
aus dem Verkauf eines Zinses von vier Mark, mit dem jener Johann Gunzelini seine
Scholtisei belastet hatte. Zweitens war dies kein selbstloses Opfer. Propst Johann
Bindoff hat dies folgendermafBen beschrieben: legavit hospitali 1111 marcas annui
census .. et nutrivi eum usque ad mortem et obiit in hospitali anno presenti scilicet
143564. Man kann also sagen, dafll vier Mark Zinsen der Marktpreis fir eine
lebenslangliche Spitalprabende war. Wichtig ist auch, daR die Zinsliberweisung
nichts mit dem Kauf der Badestube gemein hatte. Der Zins befand sich mindestens
seit zwei, vielleicht sogar seit 20 Jahren im Spitalbesitz. Kann man also davon
ausgehen, dafl die Schenkung der Katharina Zelynne im Jahre 1437 bzw. kurz
vorher erfolgte? Dank der Rechnungen weil? man wenigstens, daf} es sich dabei
nicht um die Bezahlung fiir irgendein Spitalgut oder fir seine mehrjahrige Pacht
handelte. Im Gbrigen bat der Propst anlaBlich des Kaufs der Badestube um Gebete

o G 1, 14, fol. 221; DStBrcslau, 27. Juli 1431 (1437!), Nr. .928; Q 28, fol. 183: pro 300 f3orenis

ungaricalibus et 4 mardi census emptas pro 40 marcas super sculteto in Lewthenaw et omnibus
attinenciis eis\ fol. 108.
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fur diese zwei Personen. Er betrachtete also Johann und Katharina als Wohltéter
der Anstalt. Doch damit enden nicht die Fragen nach dem Charakter dieser
wohltétig-geschaftlichen Transaktion aus dem Jahre 1437. Das Spital bezahlte fir
das Objekt zusammen 250 Mark und schloB gleich einen Vertrag mit dem Bader ab.
Letzterer sollte wochentlich 28 Groschen entrichten, was eine Jahressumme von ca.
32 Mark ergab, und kostenlos den ganzen Konvent bedienen: die Mdnche, die
Armen und das Gesinde65. Der Gesamtwert dieses Kaufs betrug ungefahr 350-400
Mark. Also mull der Abt von sich aus mindestens 100 Mark beigesteuert haben.

Es sei daran erinnert, daf} die ganze Transaktion im Schoffenbuch mit einem
einzigen, kurzen Satz beschrieben wurde: das Stift Ubertragt dem Spital eine
Badestubc. In den meisten Fallen verfiigen wir Uber solch knappe Notizen. Der
Versuch, die Legate zugunsten des Armenhauses einzeln zu betrachten und dessen
Kaufe zu verfolgen, hat einfach keinen Sinn. Wir sollten zur Kenntnis nehmen, dafd
jede Investition die Steigerung der finanziellen Mdglichkeiten der Anstalt zum Ziel
hatte und daB sie wiederum vor allem von der Spendenbereitschaft der lokalen
Gesellschaft abhing.

Wie gezeigt, unterliegen die in den Schoffenbiichern enthaltenen Eintrdge bei
ihrer Interpretation ernsten Einschrankungen. Ein gesondertes Problem stellt die
Frage dar, wie viele Transaktionen und Legate dort Giberhaupt notiert wurden. 1365
erlieen die Ratsherren eine Willkir, nach der resignationes hereditatum atque
census ausschlieBlich vor dem Schoffengericht und nicht vor dem Rat erfolgen
sollten66. Die ist ein Beweis dafir, daf es sich genau umgekehrt verhielt. Diese
Ansicht wird bei der Lektire der Schoffen- und Ratsbiicher voll und ganz bestatigt.
Sowohl vor dem Erlaf? dieser Willkir als auch danach wandten sich die Biirger an
die Ratsherren oder an beide Stadtorgane mit der Bitte um Bestitigung ihrer
Geschafte. Zwar sind solche Félle gleich nach dem ErlaB viel seltener geworden,
doch wie Theodor Goerlitz beobachtete, wuchs ihre Zahl bereits am Ende des
Jahrhunderts wieder an. 1457 wurde eine neue Willkir zu dieser Frage erlassen.
Seitdem sollten omnes resignaciones super censibus hereditariis civitatis coram
consulatu et non coram scabinis erfolgen6l. Zu diesem Zweck, fuhrten die
Ratsherren weiter aus, eodem die hoc registrum earundem resignacionum est
inceptum. Den Inhalt des Ratserlasses kennen wir eben aus diesem Buch, das Liber
ingrossatoris genannt und tatsachlich in diesem Jahr angelegt wurde. Doch ist nicht
genau bekannt, um welche Zinsarten es sich hierbei handelte. Theodor Goerlitz
kam bei der Analyse dieses Registers zum Schluf, da es sich um Immobilien
handelte, aus denen auch die Stadt Renten bezogen hatte68. Jedenfalls bestétigten
die Schoffen weiterhin die Mehrheit der Geschéafte. Anfang des 16. Jahrhunderts
begann man auf Geheil} des Rats, eine gesonderte Blicherserie anzulegen, die
ausschlieBlich dem Immobilienverkehr gewidmet war: die Libri resignationum seu

65 Q 28, foi. 208.

66 GOERLITZ, Ubertragung, S. 99; BU, Nr. 242, S. 209; G 4, fol. 89b.
67 GOERLITZ, Ubertragung, S. 100.

68 Ibid., DERS., Verfassung, S. 84-85.
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traditionum69. Die ersten, vereinzelten Eintrdge notierte man hier bereits am Ende
des 15. Jahrhunderts; haufiger werden sie erst nach 1503. Die verwendete Formel
ist der bereits aus den Schoffenbichern bekannten &hnlich. Der grundlegende
Unterschied besteht darin, daR der Stadtschreiber sich hierbei nicht auf eine
Entscheidung einer konkreten Sitzung berief, obwohl hier jedoch die gleichen
Ubertragungen der Eigentumsrechte registriert wurden. Es ist moglicherweise kein
Zufall, daR sich eben diejenigen Béande der Libri scabinorum nicht erhalten haben,
die gleichsam die neue Registerserie, die unter dem Ratspatronat entstand,
wiederholten70.

Die Kompetenzgrenzen zwischen den Ratsherren und den Schoffen waren in bezug
auf die Registrierung vermogensrechtlicher Angelegenheiten veranderbar und auferst
flieBend. Sie wurden vor allem von der Praxis und nicht vom Recht bestimmt. Es
gestaltet sich als schwierig, der Schéffenbank und dem Stadtrat eine Rivalitat zu
unterstellen. Trotz standiger Uberschreitung giiltiger Vorschriften von beiden Seiten
hért man von keinen diesbeziglichen Streitigkeiten. Ratsherren und Schéffen stellten in
Wirklichkeit eine Personengruppe aus engem, geschlossenem, kaufméannischem
Patrizierkreis und einzelnen Vertretern des reicheren Handwerks dar. Darlber hinaus
war die wechselseitige Besetzung beider Stellen die Regel; ein Jahr im Rat, ein Jahr auf
der Schoffenbank usw.

Dank der Erhaltung der fast kompletten Bandserie beider Stadtorgane hat die
Verwischung der Kompetenzen fiir unsere Forschungen eine zweitrangige Bedeutung.
Es zwingt einzig dazu, eine groRere Quellenzahl einzubeziehen. Doch weckt die
Nichtbeachtung der Bestimmungen durch ihre Schoépfer Zweifel, inwieweit sie von der
Birgerschaft emstgenommen wurden. Wurde wirklich jedes Geschaft auf dem Rathaus
gemeldet? Es ist unbekannt, ob und in welchem Ausmal} Zinsubertragungen ohne
irgendwelche Aufzeichnung, also nur aufgrund beiderseitiger Verabredungen,
Ubertragen wurden. Die Mdglichkeit solcher VVorgehensweisen mul man jedenfalls ins
Auge fassen. Dall das Monopol der Magistratskanzlei gebrochen wurde, bezeugt die
Praxis der Testamentsregistrierung.

Die Aufzeichnungen des letzen Willens Breslauer Biirger verzeichnete man am
hdufigsten in den Stadtbichern und das nicht nur in denen, die den
Immobilienverkehr betrafen (Libri scabinorum, Libri resignationum, Libri
ingrossatoris). Testamente wurden auch in das aus dem 14. Jahrhundert stammende
und Laurentius Nudus genannte Buch eingetragen, das die Ratsbeschliisse enthalt.
Eine andere Buchserie, die Libri excessuum et signaturorum (Straf- und
Zivilangelegenheiten, hauptsachlich Besitzstreitigkeiten), wurden bereits seit dem
14. Jahrhundert registriert7l. In der ersten Halfte des folgenden Jahrhunderts lassen
sich auch hier manchmal Aufzeichnungen des letzten Willens finden; von den
1450er Jahren an bis zum Ende des Mittelalters sind sie dann haufiger geworden.

69 G 9, 1-4(1483-1528).
70 Die Schéffenbiichcr brechen zum Jahre 1506 ab. Aus den nachsten zwanzig Jahren hat sich nur ein

geringes Fragment aus dem Jahre 1517 erhalten (G 1,21).
71 Libri excessuum et signaturorum (G 5, 1-57 [1385-1479], 58-62 [1490-1494], 63-71 [1507-1515], 72-78

[1517-1524]).
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Gleichzeitig kennen wir eine groRBe Testamentzahl nur aus Notariatsurkunden.
Darunter befanden sich auch Zinslegate auf stddtischen Immobilien72. Die Notare
beriefen sich wiederum auf konigliche Mandate. Dieser Angelegenheit widmete
man zahlreiche normative Erlasse: sie wurden von Theodor Goerlitz und Fritz
Luschek untersucht73. Klar tritt das Bemuhen der Stadt zutage, die volle Kontrolle
Uber den Immobilien- und Rentenverkehr zu tbernehmen. Diesem Zweck sollte z.
B. die Regel dienen, da wahrend der Niederschrift eines Testaments im Haus des
Sterbenden Vertreter der Stadt zugegen sein muBiten. Dieses Beispiel zeigt jedoch
gleichzeitig, daB der Versuch, Praxis und Gesetz in Einklang zu bringen, haufig auf
der Anpassung des Letzteren an die bestehenden Gewohnheiten beruhte.
Schliel8lich konnte man seinen letzten Willen auf vielfache Weise bezeugen, was
die Exekutionsmoglichkeiten der giltigen Vorschriften sehr beschrankte. So
wurden z. B. die zugunsten kirchlicher Institutionen erlassenen Zinslegate von
ihren birgerlichen Vertretern angenommen, und erst in einer gesonderten
Notariatsurkunde stellte man fest, wer der tatsachliche Rentenerwerber war74. Im
Falle der Ubertragung von Immobilien an einen anderen als an die Erben des
Gestorbenen, wurde wahrscheinlich nach einer Dokumentationsform dieses
Beschlusses gesucht, was jedoch nicht unbedingt die Einschaltung der Stadt
erforderte. Ublich war auch die Verfassung des letzten Willens durch den Testator
selbst. Margarethe Tyczynne z. B. verteilte ihren Besitz schriftlich und lieR es erst
danach von einem Notar bestatigen7s. Das Testament des wohlhabenden Altaristen
Georg Kogeler kennen wir hingegen nur aus einer von keiner Obrigkeit bestatigten
Handschrift, die der Erblasser wahrscheinlich selber verfa3te76. Dies bedeutet
keineswegs, dalR die dort enthaltenen riesigen Legate in einem anderen,
verschollenen Notariatsinstrument oder Buch verzeichnet wurden; die Libri
resignationum aus dieser Zeit sind noch sehr liickenhaft. Doch beweist die
Aufbewahrung dieser Aufzeichnungen, dal3 auch sie in den Augen der Zeitgenossen
Geltung hatten. Ein Notariatsinstrument kostete gewdhnlich mehrere Mark und kam
deshalb im Fall von geringen Zinslegatcn gar nicht in Frage. Fir eine
Schoffenurkunde bezahlte man hingegen nur wenige Groschen7i. Dabei handelte es
sich aber wahrscheinlich nur um die reinen Ausstellungskosten der Urkunde. Fir
die Untersuchung vor der Schéffenbank und die Eintragung in das Buch muBte man

72 Z. B DStBreslau, 18. Marz 1400, Nr. 1000; 3. Februar 1418, Nr. 1455; 21. Februar 1425, Nr. 1661; 1.
Juni 1430, Nr. 1887; 4 Februar 1432, Nr. 1937; 18. Juni 1456, Nr. 4044; 29. April 1500, Nr. 6631; 25.
November 1511, Nr. 8780.

73 GOERLITZ, Verfassung, S. 88f.; LUSCHEK Fritz, Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien von den
Anfangen (1282) bis zum Ende des 16. Jahrhunderts (Historisch-diplomatische Forschungen 5), Weimar
1940, S. 114ff.

74 LUSCHEK Notariatsurkundc, S. 123.

75 DStBreslau, 18. Juni 1456, Nr. 4044.

76 Ibid., 1502 [ohne Tagesdatum], Nr. 8226. Dabei handelt es sich um einige geheftete Papierseiten, deren
Schrift aus dem Anfang des 16. Jahrhunderts stammt.

77 LUSCHEK Notariatsurkundc, S. 38-39. Die Kosten einer Schéffenurkunde sind nur aus den Rechnungen
des Dreifaltigkeitsspitals bekannt (Q 150, pag. 38): Gegeben 4 gr. vor eynem scheppin bryff. Zu
bezweifeln ist jedoch, daR sich diese Kosten aufdie gesamte Registrierung des Legats bezogen.
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wohl viel mehr bezahlen. Mit diesen Kosten scheinen die Spender des Zinses
belastet worden zu sein. Wie oft begniigte man sich angesichts dieser Kosten mit
eigener Aufzeichnung?

Das Spital selbst konnte als eine kirchliche Institution keine Immobiliengeschéfte vor
dem Stadtgericht tatigen. In der Regel durfte dies nur ein Vollbirger der Stadt tun. Es
sind jedoch Falle bekannt, in denen das Armenhaus vom Propst oder sogar von der
Schaffnerin vor dem Rat vertreten wurde. Gewdhnlich legte man die Legate zu Handen
des Pflegers, wobei vermerkt wurde, daR die Immobilie oder der Zins zu des hospitals
hand zu Uberweisen sei. Letzteres war jedoch nicht immer der Fall. In den 1370er
Jahren wurden die Spenden zugunsten des HI. Leichnam-Spitals gelegentlich unter der
zweideutigen Formel zu der stad hand verzeichnet’8. Uber die Spendenbestimmung
wissen wir aus der Titulatur der sie empfangenden Pfleger oder wir leiten sie gar anhand
der Nachnamen dieser Personen ab. 1451 erhielt Clemens Weiner ein Grundstiick am
HI. Geist-Kloster. Aus anderen Quellen ist bekannt, daB er in dieser Zeit Pfleger dieses
Spitals war, was hier nicht erwéhnt wurde. Man mufte also annehmen, dal? er die Rechte
auf diese Immobilie als Privatperson erworben hatte. Doch noch im gleichen Jahr
verkaufte er dieses Objekt im Namen des Propstes weiter! 1406 gab es einen ahnlichen
Fall, doch in umgekehrter Reihenfolge. Das HI. Geist-Spital verkaufte zundchst auf
Vermittlung seines Vertreters, Nikolaus Fischer, ein Grundstick. Wie der néchste
Schoffeneintrag derselben Sitzung berichtet, Uberwies der Kaufer Nikolaus Fischer
einen Zins aus dieser Immobilie79. Die Situation wiederholte sich 142480. Die
Schenkung eines Zinses von einem Grundstiick, das man gerade vom Spital gekauft
hatte, kam recht haufig vor8l. So verhielt es sich wahrscheinlich auch mit den oben
beschriebenen Fallen. 1446 Uberliel Katharina Frobergynne drei Mal in der Folge Teile
ihres Besitzes Peter Victreiber. Dall es sich dabei um Spenden zugunsten eines
Armenhauses handelte, erfahrt man aus einem drei Jahre spéater ausgestellten
Notariatsinstrument. Flinter jeder Immobilie, die von dieser Person empfangen wurde,
koénnte sich also ein wohltatiges Legat verbergen; die Transaktion kénnte sich aber auch
aufden personlichen Besitz bezogen haben. Hinzu kommt noch, dal’ ein Blirger mehrere
kirchliche Institutionen zur gleichen Zeit représentieren konnte. Die auf diese Weise,
also ohne préazise Nennung des Empféngers, in den Stadtbiichern verzeichneten
Spenden, kénnen also nicht in unseren Uberlegungen beriicksichtigt werden.

Es bleibt noch eine Frage offen, die gewdhnlich mit Schweigen tbergangen wird: die
Unvollkommenheit der Quellenauswertung. Diese umfaf3te iber 30000 Handschriftseiten aus
dem 14. bis 16. Jahrhundert. Einige Teile der Eintrdge wurden sicherlich {bersehen, doch
konnen diese Teile glucklicherweise bestimmt werden. Eine reiche Ausstattung in Gestalt
stadtischer Zinsen besaBRen vor allem fiinf Spitdler: HI. Geist, HI. Dreifaltigkeit, HI. Grab, St.
Hieronymus und St. Barbara. Bei den drei ersten verfugen wir iber Kopialbiicher aus dem

78 G 1, 3, toi. 2(>9b, 271b, 276b.

79 G 1,10, fol. 116,

80 G 1, 12, fol. 363b.

81 Z. B. im HI. Gcist-Spital: G 1, 4. fol. 17S (1377); 17, fol. 133, Q 2, fol. 12b (1464); im Drcifaltigkcits-
spital: G 1, 14, fol. 476b (1443); im HI. Grab-Spital: G 1, 13, fol. 72b (1424); im St. Barbara-Spital: G 1,
19, fol. 154b-155 (1490). Die Beispiele kénnten vermehrt werden.
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16.-17. Jahrhundert. Darin befinden sich ber 200 mittelalterliche Legate zugunsten dieser
Einrichtungen, was ein Drittel der heute bekannten Verschreibungen darstellt. Dank dieser
Eintrdge fand ich 21 friiher Gibergangene Erwahnungen in den Stadtbiichem wieder. Das
bedeutet, daB ich wéahrend der ersten Lektlire jede zehnte mich interessierende Notiz
Ubersehen habe. Nach der Ergénzung der Ergebnisse durch die aus den neuzeitlichen
Kopiaren gewonnenen Angaben betragt die Zahl unberiicksichtigter Eintrdge wahrscheinlich
ca. TA

Die hier vorgestellten VVorbehalte mahnen zu bedenken, daR die stadtische Kanzlei
nicht den gesamten Zinsverkehr registrierte und dal® ein Teil der von ihr angelegten
Aufzeichnungen nicht erfallt wurde. Fur die Interpretation der gewonnenen Ergebnisse
ist also die Schatzung der Fehlerquote von grundlegender Bedeutung. Dank der
Rechnungen des HI. Geist- und des Dreifaltigkeitsspitals kénnen die Suchergebnisse aus
den Stadtblichem mit den tatsdchlich bezogenen Einkinften verglichen werden. Hier
wurden vor allem die Hohe der Schuldigkeiten und die Angaben zur Person des
Schuldners notiert. Die Mieter der stadtischen Immobilien wechselten haufig, es kamen
auch Senkungen oder Erhéhungen der Schulden vor. Wertvoller sind da topographische
Einzelheiten, In den seltensten Féllen werden Informationen zur Quelle der bestimmten
Geldleistungen, die eine sichere Identifizierung erlaubten, geliefert. Trotz dieser
Probleme 4kt sich die Mehrheit der bezogenen Zinsen auf konkrete Legate
zuriickfuhren. Lediglich in einigen Fallen kénnen wir mit fast volliger Sicherheit
behaupten, daB die Leistungen aus keinen uns bekannten Verschreibungen stammen.

Tabelle 1. Zinsen, die in den Rechnungen der Spitéaler HI. Geist und HI. Leichnam bzw.
St. Trinitatis Vorkommen (nach der Immobilienzahl)

Bekannte Zinsen: HI. Geist-Spital HL Leichnam-Spital
1435 1500 1486 gesamt
zahl % zahl % zahl % zahl %
1 aus Stadtakten 8 80% 19 76% 18 58% 43 67%
2. nur aus Kopiaren - - 4 16% 9 29% 13 20%
3. nur aus Rechnungen 2 20% 2 8% 4 13% 8 13%
4. zusammen 10 100% 25 100% 31 100% 64 100%

Quelle: DStBreslau, G 1; 4; 5; 8,1-2; Q 2; 28; 29; 150; 154,1-2

Die Tafel stellt den Versuch dar, die einzelnen Einkinfte aus Breslauer Immobilien,
die in den Rechnungsbiichem verzeichnet sind, mit denen aus anderen Quellen
bekannten wohltatigen Verschreibungen zu vergleichen. In den Spitalregistem ist jedes
Grundstiick nur durch eine Rente vertreten, unabhéngig davon, ob sie einmalig oder in
mehreren Etappen und von verschiedenen Personen verliehen wurde. Hinzu kommt, da
man zwischen Zahlungen, die aufgrund des Grundstiicksbesitzes oder aufgrund etwaiger
Zinsrechte erhoben wurden, keine Unterscheidung machte. Das bedeutet, daR sich in
dieser und in den nachsten Tabellen die angegebenen Zahlen auf mit Zinsen belastete
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Immobilien beziehen. In der ersten Zeile sind all die Renten beriicksichtigt, die, wenn
man ihre Hohe, die Lage der Immobilie sowie den Erwerbstermin einbezieht, mit den in
den Rechnungen verzeichneten Zahlungen identifiziert werden kénnen. Die zweite Zeile
bezieht sich auf diejenigen Zinsen, die ich mit den Legaten identifiziere, die nur in den
Archivinventaren und Kopialblichem des 16.-17. Jahrhunderts bezeugt sind. In der
dritten Zeile stehen die in den Rechnungen notierten Einzahlungen aus denjenigen
Grundstiicken, die ich nicht in den anderen Quellen wiederfand. Die unten angegebenen
Betrdge zeigen die Gesamtzahl der Immobilien, die in den Spitalrechnungen des
Einzeljahres verzeichnet waren. Die zwei letzten Spalten nennen die Summe der
bertcksichtigten Immobilien. Dabei handelt es sich nicht um die Summe des Wertes aus
den vorigen Spalten: zwei Zinsen, die dem HI. Geist-Konvent 1435 zustanden (sie
wurden 1387 und 1434 verliehen) wurden noch am Ende des 15. Jahrhunderts erhoben
und nur einfach gezéhlt.

33 % der von den Spitélern in den untersuchten Jahren erhobenen Zinsen konnten
mit keinem durch die stadtische Kanzlei registrierten Legat identifiziert werden: heif3t
das, daf ich ein Drittel der Zinsen, die man den Armen schenkte, unberiicksichtigt
gelassen habe? Glucklicherweise verhdlt es sich nicht so. Bisweilen verschrieb man dem
Spital ein Grundstiick oder den gesamten Besitz, ohne die Ertragshohe oder die Lage
anzugeben. Wenn in dem angegebenen Jahr das Spital aus eben dieser Schenkung
Ertrage bezog, sind diese unter den nicht feststellbaren in der dritten Zeile der Tabelle
beruicksichtigt. AuBerdem erganzen das Archivinventar und die neuzeitlichen Kopiare
das Bild der drei wichtigsten Einrichtungen. Auf diese drei beziehen sich iber 60 % der
Eintrage, die in den stadtischen Quellen gefunden wurden. Dies bedeutet, dafll wir
mindestens 4/5 aller Zinslegate zugunsten der Wohlfahrtseinrichtungen des
mittelalterlichen Breslaus kennen. Wichtig ist zudem, daB fiinf von den 13 Renten, die
nur aus den Kopiaren bekannt sind, in den Jahren 1474-1486 verschrieben wurden, also
in einer Zeit, aus der sich kein Schoffenbuch erhalten hat. Dies &ndert zwar nichts an der
Tatsache, daB diese Liicke existiert, es erlaubt aber, dieses bei der Interpretation der
Daten zu berlicksichtigen.

Der Vergleich der Untersuchungsergebnisse aus den stadtischen Blichern und Urkunden
mit den Rechnungs- und Kopialbiichem der Spitéler bestétigt die relative Vollstandigkeit der
gesammelten Materialien. Wir kennen den Grof3teil der Zinslegate, mit denen die Breslauer
die Spitaler beschenkten. Wenn ich versuchte, die Spenden zugunsten des Dreifaltigkeits-
spitals aufgrund seiner Archivbestande an der Schwelle des 16. Jahrhunderts zu
rekonstruieren, erhielte ich ahnliche Ergebnisse wie die Untersuchung der stadtischen Blicher
und Urkunden sie brachte. Die Resultate stelle ich in Form eines Schaubilds vor. Die Linie Q
entstand aus der Summe der aus dem Inventar von 1503 bekannten Legate. Die Linie G
hingegen zeigt die Gesamtquote der Zinsverschreibungen, die in den Ubrigen Quellen
verzeichnet wurdeng?.

8 Q ist die Archivsignatur der Spitalakten, G hingegen der Schéffen- und Ratsbicher, zu denen alle oben
genannten Serien gezéhlt wurden.
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Diagramm 1. Entwicklung der Zinsausstattung des HI. Leichnam - bzw.
Dreifaltigkeitsspitals aus Immobilien in Breslau nach den stadtischen Archivalien
(G) und nach dem Spitalinventar von 1503 (Q)

140
120 -
100 s

80 11

40 ..

Jahr
Quelle: DStBreslau; G 1; 5; 8,1-2; Q 154,1

Aufbeiden Diagrammen lassen sich deutlich Zeiten glinstiger Konjunktur (vor allem
um 1370 und 1485, in geringerem Mafle um 1410, 1435 und 1460) und darauffolgende
Jahre relativer Stagnation erkennen. Die groRten Unterschiede fallen auf den Anfang der
1490er Jahre, also auf eine Zeit, aus der sich kein Schéffenbuch erhalten hat. Es beweist
eindringlich die Bedeutung dieses Quellentyps. Das Ganze spricht fir die
Reprasentativitat der berticksichtigten Quellenbasis und der Glaubwirdigkeit der auf
ihrer Grundlage erstellten Schliisse. Man muB jedoch bedenken, dal? diese Konstatierung
ein konkretes Problem betrifft: der Beziehungen des Birgertums zu den wohltétigen
Einrichtungen. Ein gesondertes Problem stellt der Nutzen dieser Angaben fir die
Analyse der 6konomischen Grundlagen des Spitals dar.

Die durch den Rat und die Schoffen gefiihrte Dokumentierung hatte vor allem
einen wirtschaftlichen Charakter. Man verzeichnete die Rechte auf bestimmte
Besitzungen oder Einkiinfte. Die in den Spitalarchiven aufbewahrten Urkunden
dienten nicht dazu, die Namen der friheren Wohltater den Schutzbefohlenen zu
vermitteln83, sondern die Ausstattung des Armenhauses abzusichern. Man kénnte
annehmen, dalR wir durch sie vor allem die Einkinfte dieser Institution
kennenlernen. Dies ist sehr wichtig, da praktisch nur solche Quellen zur Verfliigung

83 Dem widerspricht nicht die oben zitierte Notiz Johann Bindoffs aus der Urkunde vom 27. Juli 1437
(,,1431 %), die Uber den Kaufder Badestube auf der Sandinsel berichtet, da sie eine Ausnahme darstellt.
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stehen. Nur fur drei Einrichtungen liegen Rechnungsbiicher vor, die zudem nur
einzelne Jahre erfassen.

Im Fall des HI. Geist-Spitals erlauben jedoch die Register, einen Vergleich der aus
den stadtischen Archivalien gewonnenen Untersuchungsergebnisse mit dem
tatséchlichen Finanzstand, und dies fiir mehrere Zeitperioden, zu ziehen.

Tabelle 2. Die Zahl der Immobilien, die mit Zinsen zugunsten des HI. Geist-Spitals
belastet waren (nach stadtischen Akten und spitaleigenen Rechnungsbtichem)

Jahr mit Zinsen belastete Immobilien — anhand von Zusammenstellung
stadtischen Akten Rechnungen
bis zu diesem bis zu diesem indiesem Jahr indiesem Jahr Prozentsatz der erhobenen im
Jahrverliehen Jahrverkauft besessen erhdben Vergleichzu den besessenen

Zinsen

1428 31 8 23 12 57%

1437 34 10 24 10 42%

1500 98 23 75 25 33%

1515 114 27 87 29 33%

1525 124 27 97

Quelle: G 1;5; 9; Q 28; 29

Tabelle 3. Die Zinssumme in der Ausstattung des HI. Geist-Spitals nach den stadtischen
Akten und den spitaleigenen Rechnungsbiichem (in Mark)

Jahr Zinssummen -- anhand von Zusammenstellung
stadtischen Akten Rechnungen
bis zu diesem biszu diesemJahr  in diesemJahr in diesem Jahr Prozentsatz der
Jahrverliehen verkauft besessen erhoben erhobenen im Vergleich
zu den besessenen
Zinsen
1428 45 614 3814 18 47%
1437 52 614 42 13% 32%
1500 147 13 14 133,5 35% 26%
1515 172 % 18 %4 154 35% 23%
1525 183,95 18% 183,95

Quelle: G 1;5; 9; Q 28; 29

Wie man aus den obigen Tafeln ersieht, sind die Unterschiede zwischen den aus
beiden Quellen geschépften Angaben immens. Freilich missen auch Rechnungsbticher
nicht eine getreue Widerspiegelung der Wirklichkeit sein. Die Zahlungsliste von ca.
1428 ist in Wirklichkeit ein Ausstattungsverzeichnis und nicht ein Register der



80 Kapitel 11

Folge der Hussitenkriege zu sehen ist, weswegen nicht alle Betrdge exequiert
werden konnten. 1515 verzeichnete man auf den Folgcseiten die Bestétigung der
eingenommenen Zahlungen und, hoéchstwahrscheinlich, Abschriften der im
Spitalarchiv aufbewahrten Urkunden. Die prazise Trennung dieser zwei Teile
hinterlaBt Zweifel. Madoglicherweise fielen die Einnahmen aus Breslauer
Grundstiicken in diesen Jahren um einige Mark hoher aus. Aufjeden Fall liefern
die Rechnungen ein realeres Bild als die Summe aller Schenkungen, die bis zu
diesem Jahr gewdahrt wurden. Die Fihrung des Spitals behielt nur einen geringen
Teil der ihm geschenkten Einkinfte. Von den Zinsen, die der Konvent 1437
eingenommen hat, bleiben drei nicht identifiziert, eins stammt aus dem 14.
Jahrhundert und sechs aus den Jahren 1416-1434. Die Daten der Renten, die 1500
eingenommen wurden, sind ahnlich: elf stammten aus dem vorigen Vicrtcl-
jahrhundert, sechs waren noch alteren Datums, wohingegen sich vier nicht
bestimmen lieRen. Im Dreifaltigkeitsspital war die Dominanz der Legate jingeren
Datums geringer, aber sie kommt deutlich zum Ausdruck: 16 von ihnen erhielt
das Armenhaus in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts, 12 gewann es friher.
Wie man sieht, horte die Mehrzahl der geschenkten Zinsen, trotz der Unterschiede
in der Finanzpolitik der einzelnen Einrichtungen, mit der Zeit auf, in die
Spitalkasse zu fliel3en.

Dies kdnnte mit zwei Faktoren in Verbindung gestanden haben: mit dem Verlust
der Rechte auf eine bestimmte Schuld, vor allem wegen ihres Verkaufs, oder mit
dem Schwinden der Einkiinfte der mit einem Zins belasteten Immobilie. Im ersteren
Fall muBte man dem Kaufer die Rententbertragungsurkunde aushandigen. Wenn
also die das wohltitige Legat bestitigende Urkunde im Armenhaus aufbewahrt
wurde, betraf sie hdchstwahrscheinlich eine Zahlung, die weiterhin der Einrichtung
gehorte. Es ware also interessant, die Bestande des Spitalarchivs mit den tatsachlich
bezogenen Zinsen zu vergleichen. Dies kann man in bezug auf das Dreifaltigkeits-
spital tun.

Tabelle 4. Immobilien und Zinseinkiinfte des HI. Leichnam- bzw. Dreifaltigkeitsspitals
im Jahre 1486 (nach den stadtischen Akten und spitaleigenen Quellen)

A —B ¢ 6 1 E 1 F 1 G H
Immobilien und Zinsen laut
stadtischer Akten spitalcigenen Kopialbuches Spital-
rcchnungen
bis 1486 bis 1486 1486 im 1486 1486 dokumentiert 1486 1486
verliehen  vcrkaull Besitz dokumen aus stadtischen Akten erhoben dokuem-
-tiert bekannt tiert und
ethoben
Immobilien/uhl 131 22 109 66 49 31 19
Zinssumme in 244 A 58 'A 186 151 131 88 I 53

Mark
Quelle: G 1;5; 8, 1-2; Q 150; 154, 1-2
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Bis 1486 verzeichnete die Stadtkanzlei 131 Ubertragungen und Kaufe von Immobilien oder
aufihnen gesicherter Zinsen zugunsten des Armenhauses. 22 solche Akte wurden annulliert, also
muB die Einrichtung in diesem Jahr theoretisch aus 109 Immobilien Einkiinfte bezogen haben. In
den Bestanden des Spitalarchivs befanden sich damals (nach den Angaben aus dem Jahre 1503)
66 Urkunden, die die Rechte auf solche Renten bestétigten. 49 von ihnen sind aus den
stadtischen Akten bekannt. Nur fiir 19 der im Jahre 1486 bezogenen Zinsen besal man im Spital
entsprechende Urkunden. 2/3 der Zinsen, fiir die die Fihrung der Wohlfahrtseinrichtung
weiterhin Rechtsakte besaR, wurde nicht mehr entrichtet. Wahrscheinlich wurde die Mehrheit
von ihnen nicht verkauft, doch unterlieR man es aus irgendwelchen Griinden, sie zu erheben. Hier
Uberwiegen Schenkungen aus dem 14. und der ersten Hélfte des 15. Jahrhunderts. Dal} ein
geschenkter Zins mit der Zeit an Wert verlieren konnte, war den birgerlichen Wohltatern
durchaus bewuBt In den damaligen Verschreibungen wurde mehrmals eine Klausel eingefiigt,
welche die Spitalvorsteher dazu verpflichtete, eine neue Rente zu erwerben, falls die friihere die
gebtihrenden Einkiinfte nicht mehr einbrachte84. Eine Willkiir von 1456 verbot sogar, diese
Praxis beziglich der Ausstattung von Altdren anzuwenden85. Den Verfallsprozell des
Rentenwertes kann man Gbrigens anhand der Rechnungen des HI. Geist-Konvents aus den
1430er Jahren beobachten. Die Kriegszerstérungen und die daraus erwachsene Wirtschaftskrise
zwang den Propst zur zeitweiligen oder standigen Senkung zahlreicher Abgaben. In Zeiten des
Friedens und relativer Stabilitét trat diese Erscheinung im geringeren MalRe auf, doch war sie
standig vorhanden, obwohl sie kaum Niederschlag in den auf dem Rathaus erstellten Quellen
findet.

Es lohnt sich auch, auf den Unterschied zwischen der Schenkungszahl und dem
Dokumentationsstand im Archiv des Dreifaltigkeitsspitals hinzuweisen. Das Armenhaus
hatte im Lichte der Stadtbiicher das Recht auf Zinsen aus 115 Immobilien, wéhrend die
im Spital aufbewahrten Urkunden nur knapp dber 50 von ihnen eine Bestatigung
enthielten. Selbstverstandlich erforderte nicht jedes Legat die Ausstellung eines
gesonderten Dokuments. In zwei Fallen ist bekannt, dafl solche Akte erstellt wurdengé.
Dies ist durchaus nicht wenig, wenn man bedenkt, da? bei dem Ubergang der Urkunde
in Privathande, sie nur wenig Chancen hatte, die Zeit bis heute zu Gberdauern. Im 15.
Jahrhundert waren die Bemihungen um die Aufzeichnung der Besitzrechte bereits
verbreitet. Es ist nur schwer vorstellbar, daR eine Institution, die dazu wohlhabend und
mit dem Rathaus eng verbunden war, dies vernachlassigt hatte. Wahrscheinlich wurden
fir die Mehrzahl der Legate Abschriften angefertigt, die fur den Gebrauch des
Empfangers bestimmt waren. Umsomehr, da es keine hohen Kosten bedeutete. Wenn
also so viele dieser Urkunden im Spitalarchiv fehlen, ist anzunehmen, dal3 eine grof3e
Zahl von den Zinsen wohl verkauft wurde.

84 Z. B. DStBreslau, 2. September 1485, Nr. 5916; 9. April 1460. Nr. 4243.

85 GOERL1TZ, Verfassung, S. 88.

86 Deutsche Texte aus schlesischen Kanzleien des 14. und 15. Jahrhunderts, hrsg. von Helene Bindcwald, Bd.
1, Berlin 1935, Nr. 68, DStBreslau, 19. Juli 1370, Nr. 512 (G 1, 3, fol. 72b); DStBreslau, 18. April 1376,
Nr. 603. Das erste Dokument kehrte mit der Zeit in das Spital zuriick und gelangte auf diesem Weg in das
Stadtarchiv, Intcrcssantcrweisc wurde noch am gleichen Tag (19. Juli 1371) ein weiteres Legat, in gleicher
Hohe (4'A Vierdung) und aus dem Nachbargrundstiick, vermacht. Das diesbeziigliche Dokument
verzeichneten beide aus dem 16. Jahrhundert stammenden Archivinventare (Nr. 513; Q 154,1, fol. 14b; 2,
fol. 2b).
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Bei den meisten wohltatigen Verschreibungen handelte es sich nicht um Grundstiicke
oder die darauf stehenden Gebaude, sondern um Zinsen, die auf diesen Immobilien
lasteten. Der Kaufdieser Zahlungen war wie ein Darlehen, das Besitzung pfandete, und die
entrichtete Rente erfiillte die Rolle der Zinsen. Gleichzeitig wurde auch ein Betrag
angegeben, fiir den der Verkéaufer die Zahlung in der Zukunft zurlickerwerben konnte. Der
Schoffenbucheintrag war in Wahrheit ein Kreditvertrag, und die auf seiner Grundlage
erstellte Urkunde eine Quittung der bestehenden Forderung. Bei der Riickerstattung des
Darlehens war eine solche Dokumentation nicht mehr erforderlich. Die Annullierung der
Schuldforderung reichte aus. In den Schéffenblichem vor 1486 fand ich Informationen
Uber 22 Zins- bzw. Immobilienverkaufe des Dreifaltigkeitsspitals. Acht von ihnen stellen,
bis auf eine Ausnahme, Immobiliengeschafte dar: ihnen wurden gesonderte Eintrége
gewidmet. Die (brigen 14, die ausschliellich Zinsen betrafen, wurden einfach
durchgestrichen8?. Anfang des 15. Jahrhunderts trug der Schreiber am Rand eine kurze
Notiz zu diesem Thema nach. Sie setzte sich aus dem Datum (seit der Jahrhunderthalfte
dem Tagesdatum) sowie einer im Laufe des Jahrhunderts sich wandelnden Formel: zuerst
reemptus [census], ab den 30er Jahren lettera deleta zusammen. An der Wende des 15.
und 16. Jahrhunderts wurden diese Eintrdge ausfilhrlicher: cassata lettera et deleta
signatura eius ob totalem reemptionem88. Bisweilen fugte man zusétzliche Informationen
hinzu, so z. B. Uber die Personen, die beide Seiten bei der Transaktion vertraten. Bei dem
heutigen Forschungsstand kann man nicht feststellen, ob diesen Formularwandel auch eine
Evolution der Prozedur selbst begleitete. Es scheint jedoch wahrscheinlich, daB in einer
bestimmten Zeitperiode, mdglicherweise bereits am Anfang, die Vernichtung des
annullierten Dokuments praktiziert wurde. Jedoch bleibt offen, ob und wie oft eine
Urkundenvemichtung ausreichte. Zudem ist nicht klar, wie man vorging, wenn der
Zinseigentumer (ber keine eigene Abschrift verfiigte. In einem solchen Fall kannte er wohl
auch nicht den Zeitpunkt des Rentenerwerbs. Das Wiederfinden des Eintrags im
Schoffenbuch war in dieser Situation sehr schwierig, es erforderte das Durchblattern
ganzer Bande. An der Wende des 15. und 16. Jahrhunderts fiihrte man in den alten Akten
bis in die 1430er Jahre zuriick so etwas wie eine lebende Paginierung zur Erleichterung
ein. Am Seitenrand wurde der Name der Institution oder der Vor- und Nachname des
Immobilienerwerbers, im Falle einer Testamentsverschreibung die Angaben zum Testator,
nach. Gleichzeitig begann man zu Anfang des 16. Jahrhunderts, eine neue Serie, die libri
resignacionum, zu erstellen. Hier hatte jeder Eintrag seine Uberschrift. Es ist nicht
auszuschlieBen, dal erst in dieser Zeit die Durchstreichung annullierter Eintrage
konsequent befolgt wurde. Wenn dem tatséchlich so war, erklart dies plausibel die
Unterschiede zwischen den Angaben aus den Stadtblichem und den Bestdnden des
Spitalarchivs.

87 Durchgestrichen: G 1, 3, fol. 173b, 253b, 269,271b; 4, fol. 147; 8. fol. 241b; 10, fol. 2a; 12, fol. 362,385;
13, fol. 54b, 147; 14, fol. 425b, 476b; 15,289b; getrennter Eintrag: G 1,2, fol. 252b, 275; 8, fol. 7b, 225b;
10, fol. 191b; 12, fol. 367,375; 14,406b.

88 Z. B. G 1, 19, fol. 222b (1503); 9, fol. 183 (1407); 10, fol. 233b (1417); 13, fol. 209 (1431), fol. 276
(1433), fol. 330b (1437); 15, fol. 141 (1457); 16, fol. 1 (1461); 15, fol. 145 (1471), fol. 179b (1472); 17,
fol. 366 und 378b (1481); 19, fol. 76 (1491), fol. 87b; 19, fol. 236 (1493 und 1497); 17, fol. 396 (1502);
19, fol. 220 (1503); 17, fol. 461 (1508), fol. 396 (1517).
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Doch unabhéngig davon, ob diese Erklarung richtig ist, bleiben die Unterschiede selbst ein
Faktum. Die Addition nicht annullierter Zinseintrdge gibt keineswegs den Stand der
Spitaleinkiinfte wieder. Die Uberlieferung der stadtischen Kanzlei erlaubt nicht die Beobachtung
des interessanten Prozesses standiger Auslaugung der Zinseinkinfte. Das Ausmal dieser
Erscheinung lernen wir erst dann kennen, wenn sie mit den Rechnungshichem einzelner
Institutionen verglichen werden. Der Wert der im Rathaus entstandenen Quellen fiir die Analyse
der spitaleigenen Finanzprobleme ist also sehrbegrenzt.

Trotz der oben genannten VVorbehalte mul man betonen, daR eben diese Stadtbucher,
mit den Schoffenbiichem an der Spitze, neben den Spitalrechnungen, die Grundlagen
unseres Wissens uber die Breslauer Wohlfahrtseinrichtungen des Mittelalters bilden.
Doch erlauben ihre Zahl und ihr formelhafter Charakter praktisch nicht, jede einzelne
Nachricht kritisch zu beleuchten. Daher war diese Einfuihrung nétig, die den Charakter
der gesamten Quellengattung vorstellt. Sie bildet den Ausgangspunkt fir die
Interpretation der Angaben, die aus den stadtischen Akten gewonnen wurden, und fir
ihre kritische Reflexion.

Neben den oben dargelegten Einschrankungen bieten die Magistratsakten wichtige
Vorteile. Wir betonten bereits die dort enthaltene Informationsfille. Wie oben
aufgezeigt wurde, kann man auch von einer bestimmten Vollzahligkeit dieses Materials
sprechen. Es gibt zwar keine Garantie dafiir, dal dort jede Rechtsiibertragung
festgehalten wurde, aber es ist kaum wahrscheinlich, dal die Tatigkeit der
Wohlfahrtsanstalt oder der Wandel burgerlicher Einstellung ihr gegenuber sich hier
nicht niedergeschlagen hatte. Auf den Seiten der Stadtbiicher kénnen wir die Prozesse
verfolgen, die sich dort innerhalb von fast zwei Jahrhunderten (1345-1525), also
waéhrend der gesamten mittelalterlichen Geschichte der meisten Breslauer Spitéler,
abspielten. Ebenfalls wichtig ist, dal sie zwar einseitige, aber vergleichbare Angaben
liefern. Doch der groRte Vorteil dieser Quellengattung ist ihre hohe Glaubwiirdigkeit.
Diese resultiert vor allem daraus, daf} die Eintrage laufend verzeichnet wurden, und der
heutige Forscher die Originalhandschriften nutzen kann. Eine gewisse Garantie gewahrt
auch die Tatsache, dal die Beweiskraft des Eintrags nicht in Frage gestellt wurde.
Diesem Sachverhalt sollte man mehr Aufmerksamkeit schenken.

Die Erwerber bemihten sich h&ufig um die Ausstellung einer Schoéffen- bzw.
Ratsurkunde, was jedoch eher aus praktischen als rechtlichen Griinden resultierte. Ein
solches Dokument bedeutete an sich nur die Existenz eines gleichlautenden Eintrags in
den Stadtbiichem. Es besaB jedoch fiir den Besitzer den Vorteil, daf es von ihm
aufbewahrt wurde und im Notfall schnell erreichbar war. Die Bedeutung hingegen, die
man der Zuverlassigkeit der Bucheintrage zuschrieb, 18Rt sich anhand zweier Verfahren
aufzeigen.

Wenn jemand einen Zins aus einer innerhalb der stadtischen Jurisdiktion liegenden
Immobilie bezog und ein Dokument erlangen wollte, das diese seine Rechte bezeugte, stellte
er sich vor dem Schoffengericht ein. Dieses riefin drei aufeinanderfolgenden Sitzungen alle
Personen auf, eventuelle Anspriiche gegenuber dieser Besitzung anzuzeigen. Daraufhin stellte
es dem Petenten einen Aufbietungsbrief aus. Nach Jahr und Tag, wenn niemand der
Schoffenbank seine Vorbehalte gemeldet hatte, stellte das Gericht ein zweites Dokument, den
Besitzbrief, aus. Es garantierte darin dem Interessenten den Besitz dieser Immobilie bzw. des
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Zinses und wies alle Anspriiche Dritter ab89. Zweifelhaft ist, ob man diese Bemihungen
ausschlieBlich zur Bestdtigung von Rechten unternahm, die von keinem in Frage gestellt
wurden. Dies wére demnach nicht aus Sorge um die Vervollstandigung der Dokumentation,
sondern zur Verkaufsvorbereitungen bestimmter Immobilien geschehen. Es konnten namlich
vor der Stadtfiihrung keine Besitzrechte ibertragen werden, ohne den Beweis seines Besitzes
beigebracht zu haben. Die ganze VVorgehensweise zeugt von einer vorsichtigen Haltung, die
man bei der Eintragung in die Stadtbticher walten lieR3.

Das Ubliche Verfahren der Eintragsléschung bei einer Zinslbertragung nach ihrem
Wiederkauf wurde bereits vorgestellt. Es ist nicht sicher, inwieweit es auch befolgt
wurde, doch ist bekannt, daR man dem mindestens bis zum Ende des 15. Jahrhunderts
ein groRes Gewicht beimaB. Im Ubrigen zeugt die Einfiihrung einer solchen Prozedur
eindeutig davon, daf man alleine aufgrund des Schoffeneintrags Besitzanspriiche
geltend machen konnte.

Der in den Stadtakten erfalite Zinsverkehr bezog sich aufdie Lokationsstadt. Wahrend seiner
Verwaltung der Landeshauptmannschaft bezeugte der Rat daneben auch Immobiliengeschéfte
innerhalb der gesamten Frstentumsgrenze. Hier kann man jedoch nicht von irgendeiner
Monopolisierung der Dokumentation sprechen. Fir die Institutionen, die mit dem ,sakralen
Breslau“ verbunden waren, bildete Landbesitz die Existenzgrundlagen. Die Nachrichten zu
diesen Besitzungen in den Blchern und Urkunden des Rats und der Schéffenbank sind selten,
zufillig und bilden kein kohérentes Ganzes. Die diesbeziigliche, schwache Uberlieferung in den
Besténden des Stadtarchivs wird keineswegs durch die Uberlieferung aus kirchlichen Kanzleien
ausgeglichen. Der Bereich der von der Kirche gefiihrten Dokumentationsarbeit im 15. und am
Anfang des 16. Jahrhunderts tritt deutlich hinter die Ratstétigkeit zuriick. Dazu kommt noch der
im Vergleich zur stidtischen Uberlieferung schlechte Erhaltungsstand der Kirchenarchive.
Muittelalterliche Konsistoriumsakten fehlen ganzlich, Aufzeichnungen des Domkapitels beginnen
kontinuierlich erst zum Jahre 1500; Quellen aus friiheren Jahren smd nur fragmentarisch
erhalten90. Die Bedeutung der Informationen zum St. Johannes-Spital, die die
Domkapitelsprotokolle des 16. Jahrhunderts enthalten, 1&Rt die Verluste deutlich spiren.

Wie am Anfang versprochen, versuche ich nicht, das ,,Thema auszuschopfen®, also alle
Quellen zu den mittelalterlichen Spitdlern Breslaus vorzustellen. Wir lassen zunéchst
diejenigen narrativen Texte beiseite, die verschiedentlich unser Thema beriihren. Obschon sie
viele interessante Informationen enthalten, widmet sich keiner dieser Texte den Problemen
der Wohltatigkeit oder den ihr verpflichteten Institutionen. Es gibt jedoch ein Werk, das fiir
uns von besonderem Wert ist. Es handelt sich dabei um die Beschreibung Schlesiens und
Breslaus aus der Feder Barthel Steins. Entgegen den im Titel enthaltenen Informationen,
entstand diese Arbeit nicht im Jahre 1513, sondern um 151691. Der Autor entstammte einer

89 GOERLITZ, Ubertragung, S. 107f. Die Anwendung dieses Rechtsverfahrens und deren Konsequenzen
kénnen wir am Beispiel eines Streits, der 1475 von den Pflegern des HI. Grab-Spitals gefiihrt wurde,
verfolgen, vgl. Magdeburger Recht, Bd. Il. Die Rechtsmitteilungen und Rechtsspruche fir Breslau, Teil 2:
Die Quellen von 1261 bis 1452, hrsg. von Friedrich Ebel (Mitteldeutsche Forschungen 89/11/1), Kéln-Wien
1995, Nr. 636.

90 ACW, Bd. I-11; Protokolle des Breslauer Domkapitels 1393-1460, hrsg. von Colmar Griunhagen, in: ZVGS
5(1863), S. 118 159.

91 Wie G. Bauch zeigte, entstand dieser Text frihestens 1516, vgl. STEIN, S. XIII.
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wohlhabenden Brieger Familie. Er lehrte an den Universitaten in Krakau (1506-1508) und
Wittenberg (1508-1512) und leitete in den Jahren 1501-1506 die Breslauer Domschule. 1512
kehrte er in die schlesische Hauptstadt zurtick und bezog eine Wohnung im Johanniterkonvent
zum HI. Leichnam. Zwei Jahre spéter trat er diesem Orden bei und erhielt die Priesterweihe92,
Er war also ein solide ausgebildeter Blrger. Er kannte Breslau und bewunderte es zweifellos,
obwohl es nicht seine Heimatstadt war. Die Leitung der Domschule und die spéatere
Entscheidung fir ein Ordensleben zeigen, wie stark seine Bindungen an die Kirche waren. Er
besal also die Médglichkeit, die Verhaltnisse in den Breslauer karitativen Einrichtungen
genauestens kenncnzulerncn. Das St. Johannes-Spital, das an der von ihm geleiteten
Domschule bestand, war eine Einrichtung, die die bischofliche Dominsel oder gar das
gesamte ,sakrale Breslau“ reprasentierte. Das mit Steins Konvent verbundene
Dreifaltigkeitsspital (HI. Leichnam) hingegen war nicht nur die reichste unter den vom
Stadtrat kontrollierten Anstalten, sondern auch die am engsten mit ihm verbundene. Einige
Dutzend Meter weiter stand das stadtische Schulspital St. Hieronymus. Die Ansichten Steins
Uber die stadtische Wohlfahrtsorganisation, die er in seinem Werk breit darlegte, stammen
also wohl von einer besonders kompetenten Person. Er kannte sowohl die Einstellung der
Birger als auch des Klerus und konnte sie mit den bestehenden Verhéltnissen vergleichen.
Seine Absicht war jedoch, den Ruhm der Stadt und nicht die tatsdchlichen Realien zu zeigen,
weshalb die Historiker keine Kritik dieses Werkes scheuen93. Kurt Engelbert wies auf
zahlreiche Fehler hin, die der gelehrte Johanniter in Detailfragen zu den Breslauer Kirchen
machted4. Vor allem bezogen sie sich auf die Ubertreibungen, die er beziiglich der
Klerikerzahl, die am jeweiligen Gotteshaus residierten, anwandte. Man kann jedoch
bezweifeln, ob z. B. die Infonnation, Gber 39 (statt 38) Domherren wirklich fehlerhaft war;
auch wenn dies der Fall ware, ist dies ein wichtiges Argument gegen die Glaubwiirdigkeit
dieser Quelle? Die grofRte Lige wirft man Stein bezlglich der von ihm angegebenen
Altaristenzahl vor. Doch die von Engelbert vorgeschlagene Ldsung, der sich auf die Listen
der Altaristenbruderschaflen berief, scheint &uRerst waghalsig zu sein%. In der Fachliteratur
gilt es bereits seit langem als offensichtlich, daB es sich dabei um die Zahl der Altarpfriinden
handelte%6. Dazu kommt noch, daB auch Engelbert letztere Interpretation als richtig eikannte,
doch seine Hypothese, bar jeder Konsequenz, weiterhin aufrechterhieltd7. Allgemein gesehen
Uberzeugt die scharfe Kritik der Steinschen Beschreibung nicht, sie bedarf aber zweifellos
weiterer Forschungen. Die Analyse seiner Sicht des Wohlfahrtseinrichtungsnetzes beweist die
Glaubwiirdigkeit dieser Meinung in einem anderen Licht. Ich kann schon an dieser Stelle
versichern, daf, trotz teilweiser Idealisierung, sie in anderen Quellen bestatigt wird.

92 STEIN, S. 111-VI111 (die Einleitung stammt von H. Markgraf).

93 Z. B. nennt GOLINSKI, Socjotopografa, S. 101, die Begeisterung, mit der Stein die Albrechtgasse
beschrieb, ,,eine selektive Sicht der Realitat”.

94 ENGELBERT, Angaben.

93 lbid., S. 79-80. Die gleiche Interpretation schlagt auch GOLINSKI, Socjotopografia, S. 86f., vor. Die ungliickliche

FuBnotenzuteilung erweckt den Eindruck, daf? dieser Forscher die Hypothese Engelberts als die eigene vorstellt.
96 Diese Ansicht vertrat schon SCHMEIDLER, Pfarrkirche, S. 71. Auch die neuesten, unveroffentlichten

Forschungsergebnisse von Manikowska greifen sic auf.
97 Diese zwei sich widersprechenden Meinungen &uRerte der Autor auf einer einzigen Seite einer Arbeit, die

einige Jahre spater veroffentlicht wurde: ENGELBERT, Anfange I, S. 319.
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Wir wollen also nun die Breslauer Spitéler aus der Sicht eines Zeitgenossen
betrachten; wir gehen auf diese Weise von den einleitenden Uberlegungen auf das
eigentliche Thema unserer Arbeit lber:

Diese gastliche Stadt errichtete und unterhalt zahlreiche Spitaler und Heime. Eins von
ihnen, fUr ausgesetzte Kinder, ist an Zinseinkiinften so reich, daB ei den heiratiwilligen
Madchen eine Mitgift gewahrt. Ein anderes, dasfir Arme beiderlei Geschlechts bestimmt ist,
liegt an der Kirche St. Barbara. Dort kénnten sich mit Leichtigkeit Hundert Personen an
schmackhaften Speisen laben. Seine Gebaude sind geraumig und bequem und ziehen sich auf
beiden Seiten entlang einer &ffentlichen Strafle. Fir kranke und ermattete Schiiler der drei
Kirchen wurde ein neues, schones Gebaude an der Kirche St. Hieronymus errichtet, wo Belten,
noétige Gegenstande und ausreichende Pflege zur Verfigung stehen. Drei weitere Schulen
besitzen ebenfalls ihre Hauser, wo die Schiler geséattigt werden. Diejenigen, welche von einer
ansteckenden Krankheit befallen werden, wohnen auBerhalb der Mauern, in den Hausern von
St. Lazarus undzu den Elftausend Jungfrauen. Es gibt auch Einrichtungen, die sich unter Obhut
von Religiésen befinden, wie zum Beispiel das Gebaude an der Kirche zum HI. Leichnam, die
geschmaclcvoll und an einem angenehmen Platz gebautwurde. Hier werden nichtso sehr Arme,
als diejenigen aujgenommen, die Gott dienen wollen und eine gewisse Summe Geldesjtr ihren
Unterhalt einbringen. An St. Matthias werden die Armen, die aufden in einem langen Gang
aufgestellten Betten liegen, von den Kreuzherren versorgt. Ahnlich pflegen auch die Chorherren
an HI. Geist ihre Kranken. All diese Spitéler, von denen es elfgibt, sind hinreichend mit
Einkunften versorg?s

18 STEIN, S. 60fl: Xenodochia et hospitaliu multa constituit alitque hospitalis hec civitas. Infancium exposiciomm
unum, quod hahunde censihus dives eit, unde dos eciam nubilibus additur. Aliud itempauperum utriusque .sexus
apudsanctam Barbarom, ubifacile centum lauto victufoventur. sub edifuiis amplis et comodis, hinc ei inde viam
publicam spectantibus. Pro scholaribus trium ecctesiarum egrotis ei languentibus apud sanctum Ilyeronimum
structura novajuamdum et lectis et untensilibus etfamilia que curet satis instructum. Tres alie schole suas
queque domos ubi rejiciantur habent. Qui vero contagiosis morbis gfficiuntur, extra menia ad sanctum Lazarlm
et Undecim milia virginum habitant. Sunt item quedam in religiosorum cura, ut quod apud edem Corporis Cristi
eleganter est etameno loco edificatum, verum in hoc non tam inopes, quam qui deo servire volunt, ubi certam
pecunie summam contulerint, aiendi recipiuntur. Apud sanctum Mathiampauperum hospitalarii crucigeri curant
gerunt sub longa porticu dispositis lectisjacencium; similiter apud sanctum Spiritum regidares canonici suos
egenosfovent. lits xenodochiis omnibus, que sunt X1 numéro, redditibus sufjicienter provisum est. Dieser Text
wurde vom Ubersetzer aus dem Lateinischen ins Deutsche (ibertragen.
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Das Spital und der Konvent von HI. Geist

Wir beginnen unsere Wanderung durch die mittelalterlichen Spitéler Breslaus im
Jahre 1214 an der Stelle, wo der Hauptarm der Ohle sich mit einem Seitenarm der Oder,
der Alten Oder, vereinigte. Am Anfang des 13. Jahrhunderts war es eine sumpfige,
imbebaute Halbinsel, die stdandig vom Hochwasser bedroht war. Es handelte sich dabei
um den o&stlichsten Teil des herzoglichen Geléndes, das sich entlang des linken
Oderufers erstreckte. Auf der anderen Seite der Ohle bemihte sich gerade Heinrich der
Bartige, die erste Breslauer civitas aufzubauen. Die Alte Oder trennte diese Landzunge
von der Sandinsel, auf der das machtige Stift der Augustiner-Chorherren mit der
Marienkirche lag, eine der zwei groBten Stiftungen des Geschlechts der Wlast. Der
Ausbau der Stadt auf neuen wirtschaftlichen, sozialen und rechtlichen Grundlagen
machte die Lage der Sandinsel noch attraktiver. Doch konnte es innerhalb des damals
geschaffenen Beziehungsgeflechts fir das Chorherrenstift an Platz mangeln. Sein Stifter
war es, der zur Vertreibung des Herzogs beigetragen hatte, dessen Enkel baute nun
schrittweise seine Landesherrschaft, besonders in der Hauptstadt, aus. Indem sich
jedoch der Abt dem Aussetzungswerk verpflichtete, starkte er seine eigene Stellung. Es
muBte nur eine Mdoglichkeit ergriindet werden, die gleichzeitig die Anerkennung des
Herrschers finden wiirde und im Interesse des Stifts ware.

1214 stellte Witoslaus im eigenen, der Konventsbriidder und des ganzen Stiftes
Namen Heinrich dem Bartigen den Plan eines Spitalbaus vor. Das Geladnde, das er erbat,
war schwierig in den neuen Stadtorganismus zu integrieren, da es von ihm durch die
Ohle getrennt wurde. Fir die Ausfihrung des Vorhabens sollte alleine der Abt
verantwortlich zeichnen. Der Abt als Empfénger der Schenkung war verpflichtet, fur die
Baukosten und eine solide materielle Ausstattung aufzukommen. Die Ausfuhrung der
Plane Abt Witoslaus’ bedeutete also fir den Herzog keine grofRen Belastungen, im
Gegenteil, es brachte wichtige VVorteile mit sich.

Ir, dieser Zeit existierte in Polen nur eine Einrichtung dieses Typs — sie wurde in
Posen von Johannitern gefiihrt. Die grofRen Stadte des Reiches hingegen konnten solche
Armenhauser durchaus vorweisen. Diese Stiftung knupfte also an beriihmte Muster an.
Heinrich der Bartige stimmte den Bitten der Augustiner-Chorherren zu. Er gewahrte der
neuen Grindung sogar eine auBergewohnlich weitreichende Immunitat, doch zur
Mehrung ihrer Ausstattung trug er nur wenig oder gar nichts bei, beanspruchte ihn doch
genau in dieser Zeit die groRte Stiftung seines Lebens, die Zisterzienserinnenabtei
Trebnitz.
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Die Landzunge am ZusammenfluR der Ohle und der Alten Oder erhielt nicht das
Spital, sondern das Stift. Das Land und die Einrichtung, die dort entstand, gehtrten dem
Stift. Bereits einige Jahre spater wurde dies expressis verbis durch den Bischof
bestatigt: hospitale sancti spiritus .. monasterio et conventui ecclesie sancte Marie
protestamur pertinere\ Die Ordensbrider, die zur Fiihrung des Armenhauses bestellt
wurden, gehérten weiterhin dem Mutterkonvent an. Sie nahmen an der Abtswahl teil
und konnten selber diese Wirde beideiden. Die Spitalpropstei wurde als ein Amt
innerhalb der Stiftsstruktur gesehen, weshalb h&ufig Brider aus dem Sandstift dieses
Amt versahen.

Die Konvente, die der Kongregation von Arrovaise angehorten, besalen in der
Regel ein Haus fir externe Bedirftige - fir Arme, Kranke und Pilger. Die
Aufsicht dariiber Ubte ein Bruder aus (hospitalis canonicus), selten wurde ihm
jedoch eine eigene Ausstattung zugewiesen?. Es handelte sich also dabei um eine
innerklésterliche Zelle, wie die Infirmarie oder die Kiiche. Die Fihrung eines
auflerhalb der Stiftsmauern liegenden Spitals, das eine Sondereinrichtung mit
eigenem Vermdgen und eigener Fihrung war, war sehr selten und nahm
verschiedene Formen an: jeder einzelne Fall war auRergewdhnlich, und der Orden
hatte dafur keine fertigen Ldsungen parat.

Die Stiftung einer Spitalpropstei in Breslau war die erste Unternehmung dieser Art
auf polnischem Boden. Der Abt behielt sich die Oberrechte und sogar den Besitz der
Einrichtung vor, achtete jedoch ihre Autonomie. Es sind keine Spuren seiner
Einmischung in die inneren Belange des Armenhauses feststellbar. Die ihm unterstellten
Briider mit dem Propst an der Spitze muRte er gut kennen und oft sehen. Seit 1519, also
fast am Vortag der Auflésung des HI. Geist-Klosters, wurde im Spital jedes Jahr ein
Festmahl fir ihn ausgerichtet3. Obschon eben dieser Brauch wohl neu war - in den
friiheren Jahren wurde er nicht befolgt — scheint er die Verhaltnisse gut zu illustrieren.
Beide Gemeinschaften und deren Vorsteher verbanden hierarchische, zugleich jedoch
enge und freundschaftliche Bindungen.

1. Die Leitung der Einrichtung

Der Propst des Spitals wurde vom Abt bestimmt, dem die Patronatsrechte und
das daraus resultierende Privileg, dem Bischof einen Kandidaten auf dieses
Benefizium zu prasentieren, zustanden. Er konnte also die Einrichtung jedem
Bruder aus den ihm unterstellten Ordenshausern anvertrauen. Die Beispiele fir die
Ubernahme dieser Wiirde durch Personen, die frilher dem Spital auf keine Weise
verbunden waren, zeigen, dal die VVorsteher des Sandstifts von dieser Mdoglichkeit
Gebrauch machten. Andererseits sind Propste bekannt, die vorher dem HI. Geist-

1 SUb | 237 (Bestatigung der Stiftsgitcr). In der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts wurden die Rechte des
Stiftes scheinbar in Frage gestellt, da man sich in dieser Zeit sechs Urkunden, die die Rechte des Stiftes auf
das Spital bestatigten, besorgte (EDA Breslau, V B 23, fol. 3-4).

2 Manchmal wurde er hospitalis. im 15. Jahrhundert auch receptor hospitum genannt, vgl. MILIS Ludo,
L’ordre des chanoines réguliers d’Arrovaisc, Briigge 1969, S. 460.

2 Q 20, 1, fol. 114 (1519), fol. 130 (1520), fol. 153 (1521).
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Konvent angehort hattend. Auch lalt sich quellenméafRig eine Wahl durch den
Spitalkonvent bezeugen. Im Jahre 1449, nach dem Tode des Propstes Martin,
wahlten die Brider einen Professen aus dem Sandstifl, den Magister der freien
Kunste Stanislaus zu ihrem Vorsteher. Dabei wurde vermerkt, daR die Wahl nach
den im Orden herrschenden Regeln erfolgte. Die Gemeinschaft besaR also
wahrscheinlich das Recht, Vorschlage in dieser Sache zu unterbreiten, doch die
endgultige Entscheidung wurde im Stift getroffen. Die bischéfliche Konfirmation
war an sich eine Formalitdt. Der Propst konnte das Amt bis zu seinem Tode
bekleiden, doch kamen auch Resignationen vor.

Eine Ursache dafiir kénnte die Ubernahme eines héheren Amtes gewesen sein, doch
waren diese Wechsel in der Breslauer Kirche nicht gerade haufig. AuBer dem Bischof
standen tber dem Propst die Abte vom Sandstift und von St. Vinzenz sowie der
Spitalmeister von St. Matthias - und sonst niemand anderer. Bereits am Ende des 13.
Jahrhunderts wurde der Propst von HI. Geist vor den VVorstehern der Bettelordenskloster
und den Pfarrern der Hauptpfarren genannt, und von der Mitte des 15. Jahrhunderts war
er dazu Konservator der Rechte des Breslauer Klerus. An der Wende des 15. und 16.
Jahrhunderts war der Vorsteher dieses Annenhauses, Johann Ambrosii, gleichzeitig
Titularbischofvon Cyzikus und Breslauer Weihbischof.

Die Fihrung des Hauses lag in dieser Zeit wohl groftenteils in den Héanden des
Konventspriors. Seine exponierte Stellung gegenuiber den tibrigen Konventsbriidem war
offensichtlich. In den Zeugenlisten kommt haufig nur er neben dem Propst vor. Seine
Kompetenzen sind jedoch erst aus dem 16. Jahrhundert bekannt, also aus einer Zeit, als
er bereits einen Teil der Rechte des Propstes (ibernommen hatte. Der dieses Amt
bekleidende Augustin Klein beaufsichtigte den vom Konvent durchgefiihrten Bau der
Badestube. Ihm oblag auch die Pflicht, die auf diesem Objekt lastenden Zinsen
einzusammeln und die Oberaufsicht zu fuhren, wobei es sich um einen der wertvollsten
Ausstattungsteile des Spitals handelte. Er vertrat seinen Vorgesetzten bei dessen
Abwesenheit. Es ist nicht bekannt, ob ihm, wie seinem Vorgesetzten, eine getrennte
Kammer zur Verfugung stand, oder ob er zusammen mit den anderen Bridern im
gemeinsamen Schlafsaal schlief.

Unter den Letzteren zeichnete sich noch eine weitere Person aus, der Schaffner
(procurator). In der Regel war in den Spitélern diese Funktion mit der tatsdchlichen Filhrung
der Hausverwaltung verbunden: mit der Versorgung des Hausgesindes, seiner Aufsicht und
der Arbeitsverteilung. So koénnte es auch in diesem Fall gewesen sein. Es ist bezeichnend,
daR der Schaffner genau unter dem Priorat des Johann Ambrosii in den Quellen auftaucht.
Ein Prior, der innerhalb der Einrichtung den Platz seines formellen Vorgesetzten
eingenommen hatte, brauchte einen Bevollméchtigten und Helfer, damit er die nun sehr
zahlreich gewordenen Aufgaben mit jemandem teilen konnte. Doch die faktische
Abwesenheit des Propstes innerhalb des inneren Konventslebens nahm bald ihr Ende.
Wahrscheinlich schon Kaspar, der dieses Amt 1504 angetreten hatte, ibernahm wieder die
Fihrung des Hauses. Bestimmt tat dies 1512 Benedikt von Posen. Zwar nannte man

4 Bis jetzt fehlen prosopographische Studien zu diesem Konvent. Als einziger versuchte HOFFMANN
Hermann, Die Propstei zum Heiligen Geist zu Breslau, in: ASKG 37 (1958), S. 34-38, eine Liste der
Propste zu erstellen. Eine Person, die sicherlich von auflen kam, war Benedikt von Posen, vgl.
KRZYWI1AK, Benedykt. S. 75ff. Dagegen gehorte Augustin Klein bereits vor seiner Wahl mit Sicherheit
dem HI. Geist-Konvent an, vgl. den SchluB dieses Kapitels.
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weiterhin einen der Bruder Schaffner, aber seine Stellung war deutlich untergeordnet. Diese
rasche Riickkehr zur zweistufigen Flihrungsstruktur der Spitalverwaltung kénnte ein Beweis
fiir ihre tiefe Verwurzelung und ihre Funktionalitdt sein. Die Wirtschaftsfiihrung des Hauses
erforderte einfach diese und keine andere Verwaltung.

Bei der unmittelbaren, standigen Aufsicht tiber das Spitalgesinde war den Ordensbriidern
eine Schaffnerin behilflich- In den Quellen des HI. Geist-Konvents wurde sie als
spitalmeisterynne, procuratrix, matrona [domns] bezeichnet. Wenn sie nach aufRen in der
Rolle des Armenvertreters auftrat, bezeichnete man sie als vorweserynne der armen sichen
in dem hospital. Mit einem solchen Titel begegnen wir ihr zum ersten Mal im Jahre 1421.
Agnes Clementynne, die damals dieses Amt ausiibte, war wahrscheinlich die Verwandte
(Gattin?) eines einige Jahre friiher bezeugten Wohltaters des Spitals. Als Empféanger eines
wohltatigen Legats erscheint sie noch vier Mal. Als 1432 Vinzenz Bela dem Spital einen
Garten (bertrug, Uberantwortete er der Schaffnerin die Obhut (ber ihn. Diese sollte die
Zinsen beziehen und selbst die Nahrungsmittel fir die Armen kaufen oder dort eine
Wirtschaft, die aufdie Versorgung der Kiiche abzielte, fiihren. Der Génner trug ihr lediglich
auf, den Propst um Rat bezuglich der optimalen Nutzung des Gartens zu fragen5. Aus der
gleichen Zeit stammen die Aufzeichnungen Johann Bindoffs iiber die Ubergabe eines Teils
der dem Haus gehérigen Zinsen an die Schaffnerin, also wahrscheinlich fiir den Kauf von
Nahrungsmitteln. Einen Teil der Ubrigen Renten hat sie ebenfalls eingesammelt, doch
Ubergab sie diese dem Propst6. Dieses Amt wurde also zu diesem Zeitpunkt ein wichtiges
Glied in der Spitalstruktur. Dies konnte das Verdienst der Agnes Clementynne, die
mindestens sieben Jahre lang (1421-1427) in dieser Stellung aktiv war, sein. 1450 wurde der
erwahnte Garten aufdem Schweidnitzer Anger verkauft, wobei das Armenhaus eine Reihe
von Rechten beibehielt. In dem damals geschlossenen Vertrag wurde die Schaffnerin nicht
einmal erwdhnt7,8vas auf ihre begrenzten Kompetenzen hinweist. Schaffnerin war damals
Agnes Vetterynne. 1452 verkaufte sie ihr Haus an der HI. Geist-Gasse und trat in den
nebenan bestehenden Beginenkonvent ein. Ein Anniversar fiir das Seelenheil ihrer Eltern,
die wohl kurze Zeit vorher gestorben waren, bestellte sic bei den Bridern von HI. Geist.
1464 liberwies sie dem Armenhaus und der Propstei einen geerbten Zins tber finfMark aus
einem Dorfin der Gegend von Ohlaus. Die Stellung einer Hausverwalterin Gbernahm sie
also nicht, um ihren Lebensunterhalt zu bestreiten, sondern aus religitsen Motiven.
Wirtschaftliche Tatigkeit, wie die Fiihrung eines Gartens, kdnnten sie nicht interessiert
haben. Es ist wahrscheinlich, daf sie die Verminderung ihrer Kompetenzen in dieser Sache
akzeptierte; sie trat jedoch weiterhin als Betreuerin der Armen auf. Mit der Zeit verlor die

5U 1, 13, fol. 330b (1432): sal derselbe garten kamen vnd gefallen an die sichen arme lewie in dem Spital
zum heiligen geiste also das die spitelmeisterynne .. die czinse von dem garten heben sal, vnd sal den
atmen lewten douon sunderlichen gerichte kowjfen vnd machen, auch ah icht zubessern wurde an dem
garten das sal sie von dem czinse lassen bessern mitprohistes zum heiligen geiste rate vnd hiilfe.

6 Q 28, fol. 10,206,207. In einigen Legaten wurden die Betrage fir die Schaffnerin und fur den Propst geteilt,
so z. B. ibid,, fol. 67.

7 G 1, 15, fol. 280. Den Vertrag erneuerte man am 14. Oktober 1455 (DStBrcslau, Nr. 4004), und auch hier
wird die Schaffnerin nicht erwahnt.

8 Das Testament der Eltern (G 1, 16, fol. 30b), ihr Anniversar (G 1, 15, fol. 337; Q 2, fol. 74 [1451]). 1452
nahm sie ein Legat zugunsten der Armen an (G 1, 16, fol. 1) und verkaufte ihr Haus (G 1, 16, fol. 22b). Im
Ubertragungsakt des Zinses von 5 Mark wurde sie als virtuosa virgo prope S. Spiritum .. manens
bezeichnet (Q 2, fol. 12b).
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Schaffnerin jedoch auch dieses Recht: das letzte Mal nahm sie 1475 ein wohltétiges Legat
an9. Am Ende des Jahrhunderts sehen wir sie nur noch in der Rolle einer Kollektorin von
Zinsen auf dem Stadtgebiet. Die im Jahre 1498 als Schaffnerin angestellte Barbara
Helbigynne fiihrte eine relativ geordnete Registrierung der entrichteten Zahlungen ein. Sie
setzte diese mit Unterbrechungen bis zum Jahre 1503 fortl0.1din zweiten Jahrzehnt des 16.
Jahrhunderts arbeitete im Spital eine antiqua matréna .. Marthan. Der Propst kaufte ihr
einmal Schuhe, ein anderes Mal zahlte er ihr zwei Groschen aus, einen festen Lohn erhielt
sie jedoch nicht. Sie gehdrte also nicht zum Gesinde, bereits die Bezeichnung matréna
deutet aufeine héhere soziale Stellung hin. Wahrscheinlich mufl man diese Person unter den
Priibcndaren suchen In dieser Zeit hatte das Spital eine Schaffnerin, die die Zinsen aus dem
Stadtgebiet einsammeltel?, doch scheint sie nicht iber eigene Gelder verfiigt zu haben. Die
Verzeichnung der Ausgaben fiihrte der Propst personlich, wahrend seiner mehrwéchigen
Abwesenheiten wurden diese nicht im Rechnungsbuch erfa3t. Der Propst notierte in diesen
Féllen nur die Summen, die er dem Prior anvertrautel3. Die taglichen Einkdufe tétigte dieser
wohl kaum alleine, aber er rechnete Gberjeden Groschen selber abl4. Wahrscheinlich bezieht
sich folgender Eintrag auf die Schaffnerin: matrone que mint in coquina. Ihre Kompetenzen
durchschritten also eine lange Entwicklung: in den 1420-1430er Jahren, also auf dem
Hohepunkt, libernahm sie die Rolle des Hausverwalters und griff nach den Befugnissen des
Pflegers. Hundert Jahre spater war ihre Stellung mehr der Kdchin als dem Propst néher. Die
Abwertung ihrer Position konnte durch die Ubernahme des Schaffneramtes durch einen der
Konventsbriider eingeleitet worden sein. Die Verwirklichung ihrer Grundaufgabe - der
Versorgung des Tisches — hing immer weniger von ihrer Initiative ab. Keine Rechtsakte
regelten ihre Prérogativen, weshalb Vieles von der personlichen Anlage der Schaffnerin und
ihrer VVorgesetzten abhing. lhre Beteiligung an der Spitalverwaltung stellte sie fast den
Ordensbrudern gleich. Als wahrscheinliche Spitalbewohnerin und wohlgeborene Frau, die
fiir ihre Arbeit keinen Lohn erhielt, stand sie auch der Gruppe der Armen nahe. lhre
Aufgaben wiederum banden sie an das Spitalgesindc.

Theoretisch durften Immobilien- und Zinsgeschéfte nur von Stadtbirgem oder ihren
Korporationen, z. B. den Ziinften, selbstandig getatigt werden. Dies bedeutete, daB die
kirchlichen Institutionen der Vermittlung burgerlicher Vertreter bedurften. Ein Stadtbirger
erschien vor dem Gericht und tbernahm oder (bertrug im Namen z. B. eines Klosters die
Rechte am Zins oder an der Immobilie. Im Fall eines Spitals, das unter der Kontrolle der
Stadt stand, kam diese Aufgabe dem Pfleger zu, der von den Ratmannen, die die Aufsicht
Uber das Armenhaus und sein Vermdgen flhrten, ernannt wurde. An der Augustiner-
Propstei gab es bis zum Ende des 15. Jahrhunderts kein solches Amt. Die Vertretung der
Einrichtung auf dem Rathaus wurde verschiedentlich geldst. Entgegen den Stadtrechten
erschien haufig der Propst selbst oder einer seiner Briider, gewohnlich der Schaffner und
seltener der Prediger, vor Gericht. Es kam auch vor, dal die Schaffnerin diese Aufgabe
erfillte. In der Regel bemiihte man sich jedoch um die Erfiillung der Magistratsforderungen.
Der vom Propst vorgeschickte Biirger erledigte die Sache in Vormundschaft oder einfach in

1 Q 2, fol. 72b. 3

10 Q 29, fol. 1-17. Vgl. dazu SEON, Rachunki, S. 24.

11 Q 20, 1. toi. 33, 112.

12Q 29, fol. 22 und 26.

11Z. B. Q 20,1, fol. 3b, passim. Die Reisen des Propstes stellte zusammen, KRZYWIAK, Benedykt. S. 79-84.
14 Q 20,1, passim.
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macht des probist. Es war auch mdglich, ein wohltitiges Legat unter Vermittlung dieser
Person zu handelt des hospitals oder der Armen selbst {zu den Sichen hand) zu (iberweisen.
Seit der Wende des 14. und 15. Jahrhunderts trugen die weltlichen Bevollméachtigten des
Klosters immer haufiger den Titel kirchenveter. Nur einmal, 1491, wurde ein Stadtbiirger als
vorweser der armen Leute in dem hospital zu heiligen Geiste bezeichnetl. Bereits zwei
Jahre spéter Gibernahm diese Titulatur die Zunft der Neustadter Weber, doch auch in bezug
auf sie wurde sie nicht konsequent angewandt. Es geht hier nicht nur um die Terminologie.
Sie wurde nicht festgesetzt, da sich das Amt selbst nicht ausgebildet hatte. Unter den 43
bekannten Bevollmachtigten des Spitals erschienen nur zehn von ihnen mehr als ein Mal in
dieser Rolle. Sie taten dies also nicht, weil sie eine mit der Augustiner-Propstei verbundene
Funktion erfiillten, sondern weil sie einfach dem Propst einen Gefallen taten. Sie hatten
keinen Einfluf aufdas innere Leben des Spitals.

In den unter stadtischem Patronat stehenden Spitélern gehorte die Repréasentation
des Armenhauses vor der Schoffenbank oder die Einsammlung der Zinsen zu wichtigen
Prarogativen ihrer VVorgesetzter. In der Augustiner-Propstei konnten diese Aufgaben
einer Person Uberantwortet werden, die hier keine Macht ausiibte. Ein vorzigliches
Beispiel ist die Gestalt Johann Kaspers. Er erfiillte die Aufgaben eines Kirchenpflegers,
manchmal half er bei der Einsammlung der Betrdge aus den stadtischen Besitzungen,
ein Mal trat er als Bevollmachtigter des Propstes aufls.

Bei der Analyse der inneren Organisation der Spitalpropstei HI. Geist missen wir
bedenken, daR es sich dabei um ein Kloster handelte. Jeder Ordensbruder legte das
Gehorsamsgeliibde ab, und die Weltlichen hielten sich hier als Gaste auf. Der Propst
herrschte hier ungeteilt. Alle wichtigeren Entscheidungen traf er. Wenn er einige
Angelegenheiten seinen Untergebenen (bertrug, zog er auch selbst deren
Kompetenzgrenzen. Er tat dies, weil ein betrachtliches und differenziertes Vermdgen
sowie die Anwesenheit einer gréferen Armengruppe eine gut funktionierende
Wirtschaftsverwaltung erforderte. Gewdhnlich brauchte der Anstaltsleiter einen
Vertreter und gleichsam einen Helfer, eine andere Person filhrte die Aufsicht Gber das
Gesinde. Beim Fehlen einer rechtlichen Regelung, die die Kompetenzen der
Untergebenen des Propstes beschrieben, entschieden deren persénliche Anlagen sowie
die durch Tradition geheiligten Gewohnheiten Uber die gegenseitigen Beziehungen. Auf
diese Weise bildeten sich die Einzclfunktionen innerhalb der Spitalstruktur und die
damit verbundenen Aufgaben aus: dem Prior unterstand z. B. die Badestube, die
Schaffnerin erledigte wiederum die Einsammlung der Breslauer Zinsen.

2.Das Leben der Spitalgemeinschaft

Das von Heinrich dem Bértigen im Jahre 1214 geschenkte Gelénde sollte Abt
Witoslaus zum Bau eines Spitals und einer Kirche — nicht eines Klosters - dienen.
Daher erwahnen auch Schenkungen aus den 1220er und 1230er Jahren keinen Konvent.
Eine deutliche Zasur bildet das Jahr 1245, in dem der Papst preposito et fratribus

IsEswar Andreas Seifart(G 1, 19, fol. 172b; Q 2, fol. 46b).
16Q 28, fol. 12 (M34); G 1, 14, fol. 4 (1433). Intcrcssantcrwcisc war dieses Legat, das im Namen des Pfarrers
ubernommen wurde, fiir die Kirche St. Clemens bestimmt.
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hospital/ seinen Schutz gewdhrtel? und die Spitalguter konfirmierte. 1250 bestatigte
Heinrich I1l1. von Breslau die Schenkung Boleslaus’ Il. des Kahlen fir das Spital
(hospitali) und fligte fur den Propst (preposito) weitere hinzul8. 1268 wurde die
Einrichtung zum ersten Mal unter den Klostern gefiihrtl9. Das Armenhaus sah man als
Teil der Propstei an. und ihr Vorsteher empfing die wohltatigen Spenden; er war auch
der Beschutzer der Armen. Als der Propst Goslaus vor dem bischoflichen Gericht ein
Prozel gegen einen Breslauer Birger fiihrte, tat er dies nomine eiusdem hospitalis et
paupenm infirmorum in eodem iacentium20. Er trat also hier eher als ein VVorsteher der
wohltétigen Institution als des Klosters auf. Das Spital wurde konsequent in der
Titulatur des Propstes berlcksichtigt. Erst in der Mitte des 15. Jahrhunderts nahm das
Kloster (monasterium) die Stelle des hospitale ein2l.2Der Propst gab damit nicht das
Amt des Vorstehers des Armenhauses, das zusammen mit dem Konvent eine
gemeinsame Ausstattung und einen gemeinsamen Vorstand bildete, auf.

Die ganze Ordensgemeinschaft — die Augustiner-Chorherren des Klosters zum HI. Geist -
wurde bisweilen in den Quellen kurzfralres de sancto spiritu genannt. Aus diesem Grund
sahen viele Historiker, angefangen bei Johann Heyne, in ihnen falschlicherweise Mitglieder
des HI. Geist-Ordens, die auch Spiritaner genannt wurden. Es gab aufRer dem Prior und Propst,
vier bis sechs Briider im Konvent, die in einem gemeinsamen Dormitorium schliefea Alle
paar Tage erscheint unter den Ausgaben fiir die Nahrungsmittel eine gesonderte Mahlzeit fir
die Ménche. In den (ibrigen Falle aBen sie also das gleiche, was auch die Schutzbefohlenen im
Spital bekamen. Kleidung und Schuhwerk kaufte der Propst fir sie. Noch kurz vor der
Reformation wurden also im Konvent die Grundsatze der von der Regel vorgesehenen vita
communis geachtet. Lediglich der Propst achtete sic nicht. Von den einfachen
Konventsbridem trennte ihn eine grofe Kluft: der Lebensstandard, die finanziellen
Mdglichkeiten, die soziale Stellung und die von ihm Uber sie ausgeibte Macht. Am Anfang
wai dies jedoch nicht so. In der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts scheint die Gemeinschaft
keine geringere Rolle als ihr VVorsteher gespielt zu haben. 1247 verlieh Herzog Wladislaus von
Oppeln dem Dorf Koske die Immunitét ad peticionem fratrum hospitalis. Hier traten die
Brider nicht nur als die Urheber dieser Unternehmung, sondern auch als Empfanger des
Privilegs und Vertreter des Armenhauses auf: eisdemfratribus concedimus et domuil2. Als vier
Jahre spater Herzog Heinrich I11. von Breslau das Spitaldorf Malkwitz gegen ein anderes Dorf
eintauschte, nannte er es villafratrum de sancto spiritu23. Obwohl in dieser Zeit auch schon ein
Propst im Namen der Gemeinschaft auftrat24, hatte er zu dieser Zeit kein solches Ubergewicht
Uber die ihm unterstellte Gemeinschaft. Es verlagerte sich seit der zweiten Halfte des 13.
Jahrhunderts langsam und erreichte zwei Jahrhunderte spater seinen Hohepunkt. Auf3er dem
Propst erreichte noch der Prior eine exponierte Stellung gegeniiber seinen Mitbriidem. Unter
denrestlichen Bilidem gab es keine deutliche, fest ausgepragte Hierarchie.

17 DStBreslau, 8. und 11. September 1245, Nr. 14 und 15.

18 SUb 11410.

K SUb IV 47.

20 SUb V 457 (1290).

21 DStBreslau, 30. Mai 14491 Nr. 3436: vacanteprepositura momtsterii sancto spiritu; DStBreslau, o. T. 1470,
Nr. 4931: Ich Francisais probyst der geystlichen thwmherm des klosters czw dem heyligen Geyste.

22 SUb 11, Nr. 328.

21SUb 111, Nr. 23.

24Z. B. 1250 (SUD II, Nr. 410).
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Die Spitalkirche war gleichzeitig die Pfarrkirche der Neustadt, weshalb sie einen
Prediger brauchte. Diese Funktion bestétigen vergleichsweise zahlreiche Erwahnungen
ab der Mitte des 14. Jahrhunderts. Die gleichzeitige Kloster- und Pfarrkirche, die
dartber hinaus sechs Seitenaltdre barg, erforderte eine starker ausgebaute Seelsorge,
was sich jedoch nicht in der Titulatur der Briider wiederspiegelte. Die liturgischen
Pflichten wurden daher wohl nicht einem bestimmten Personenkreis anvertraut, sondern
alle Priestermdnche scheinen sie abwechselnd erfiillt zu haben.

Das Spital wurde offiziell ad recipiendos pauperes, injirmos et peregrinos gegriindet2s.
Betrachten wir nun die einzelnen Schutzbcfohlenengruppen. Die Reisenden - die
Grundbedeutung des Wortes peregrinus im mittelalterlichen Polen26 - kommen in Jen Quellen
dieser Einrichtung nur noch einmal, im Jahre 1226, in einer gleichlautenden Wendung vor, die
wahrscheinlich der Griindungsurkunde entnommen wurde. Danach sind sie weder im Kontext
dieses, noch eines anderen Spitals genannt. Der Griindungsakt spiegelt also die allgemeine
Vorstellung Gber die Aufgaben einer wohltdtigen Einrichtung wieder, die sich an die Muster
aus dem Reich anlehnten. Sie muBte nicht den lokalen Verhéltnissen entsprochen haben. Das
Schweigen der Quellen Uber die Pilger macht ihre Anwesenheit in den Breslauer
Armenhausern unwahrscheinlich. Die meisten Gaste, darunter auch Pilger, kamen am 24. Juli,
zur Feier der Geburt Johannes des Taufers, des Stadt- und Bistumspatrons, zusammen. Damit
waren der Jahrmarkt und zahlreiche Abléasse verbundea Im HI. Geist-Spital wuchsen in den
1510er Jahren die Nahrungsmittelausgaben nicht an27. Es verwundert nicht weiter, dal das
Spital sich nicht an der Géstebetreuung beteiligte, da sich 380 Hausbesitzer in der Stadt des
Schankrechts erfreuten. Zwar fiihrte nicht jeder von ihnen ein Gasthaus, aber zusammen
konnten sie die Nachfrage aufdiesem Gebiet befriedigen.

Der lateinische Ausdruck infirmi 148t sich am besten mit der Wendung ,,Daniederliegende*
- durch Krankheit, Gebrechen, Alter - oder einfach Schwache, Gebrechliche Ubersetzen. Eine
dhnliche Bedeutung besall das Adjektiv pauper, obwohl es meistens im Kontext der Armut
und Mittellosigkeit erscheint. Beide Ausdriicke umfaten einfach alle Bedirftigen. Eine
Urkunde aus dem Jahre 1234 gibt dies gut wieder: pauperibus infirmis et aliis personis
debilibus2*. Diese Wendungen prazisierten nicht die Aufgaben der Spitéler, sie driickten
lediglich ihre Berufung zur Verwirklichung des Barmherzigkeitswerkes aus. Es ist
bezeichnend, daR das Wort infirmais nie selbstdndig vorkommt, immer war ihm der Ausdruck
pauper, gewdhnlich bezuglich derselben Personengruppen, beigestellt: pauperum infirmorum,
armen kranken Menschen29. Im Spital konnten Kranke weilen, jedoch nicht wegen ihres
Gesundheitszustandes, sondern wegen ihrer Armut. Hospitale war ein Armenhaus, das, wie
Bischof Lorenz von Breslau 1221 unterstrich, ad pauperum tarn sanorum quam infirmorum
procurationem bestimmt war30. Nichts deutet darauf hin, dal sich daran bis zum Ende des
Mittelalters etwas anderte. Am Anfang des 16. Jahrhunderts entlohnte der HI. Geist-Konvent

25 SUb I, Nr. 142.

26 MICHALOWSKA Teresa, Topiki pielgrzyma i pielgrzymki w literaturze polskiego $redniowiecza, im
Pcrcgrinationcs. Pielgrzymki w kulturze dawnej Europy (Colloquia Mcdicvalia Varsovicnsia 2), Red.
Halina Manikowska, Hanna Zareinska, Warszawa 1995, S. 72.

27 Sic waren im Jahresvcrglcich nur um einige Prozent hdéher, ahnlich wie im Falle zahlreicher anderer,
weniger wichtiger Festtage (Q 20, passim).

28 SUD 11, Nr. 60.

29Z. B. SUb IV, Nr. 316 (1277); V, Nr. 457 (1290); Q 2, fol. 51ab (1456).

30 SUb I, Nr. 209.
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einen Arzt und einen Apotheker. Er erhielt jahrlich drei Floren, also ungeféahr zwei Mark -
soviel wie ein durchschnittlicher Knecht. Seine Visiten im Spital waren also eher selten. Als
der Propst 1517 erkrankte, gab er wahrend dieser einen Krankheit fiir Chirurgen eine halbe
Mark aus3l. In diesem Jahr lag erjedoch mindestens drei Mal danieder32. An der Schwelle zur
Reformation war das Spital immer noch keine Heilanstalt.

Nur von einer Person wissen wir genau, da3 sie sich im Armenhaus der Augustiner
aufhielt. Der bereits genannte Johann Guntzelini wurde fur vier Mark jahrlichen Zinses aus
seiner Scholtisei in Leuchten in das Spital aufgenommen. Bereits im gleichen Jahr (1435)
starb er, so dal’ er bereits als schwer Kranker, angesichts seines nahen Todes, das Dorf
verlieR. Leuchten bei Oels lag einige Kilometer von dem zum Spital gehérigen Dorf
Kritschen entfernt. Als im gleichen Jahr ein ProzeR zwischen dem Propst und seinen
dortigen Untertanen anhéngig war, sagten u. a. auch vier Bauern aus Leuchten mit ihrem
neuen Schulzen als Zeugen aus. Des Letzteren Vorganger konnte bei einer dhnlichen
Gelegenheit Bekanntschaft mit dem Vorsteher des HI. Geist-Klosters geschlossen haben.
Die gegenseitigen Beziehungen missen gut gewesen sein, wenn er diese Einrichtung zur
Verbringung seiner letzten Tage auswahlte. Der Wert seiner Spende — mindestens 40 Mark -
war nicht hoher, als die Prabende innerhalb der Armenhausmauem. Dennoch sah Johann
Bindoffin ihm einen Wohltéter des Spitals und regte Gebete fiir ihn an.

In den Schoffenbiichem aus der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts lassen sich einige
Personen mit der Bezeichnung von heyligen Geiste finden. Nikolaus Maurer tritt zum ersten
Mal im Jahre 1346 auf, als er und seine Gattin sich zu gegenseitigen Erben bestimmten. Er war
also kein Ménch. Noch vier Mal erwarb er Immobilien und Zinsen in der Stadt33. Als Kéuferin
einer Brothank und eines Zinses kommt auch eine Margherila von HI. Geyste vor34. Ahnlich
wurde 1360 auch Johann Polonus bezeichnet, als er der Stadt ein Grundstiick an der Polnischen
Gasse in der Neustadt verkaufte. Als Zeuge kommt er in einem fiinf Jahre friher durch den
Spitalpropst ausgestellten Urkunde vor. Er und Heinrich Hcllumbold wurden hier zu den
confratres des Konvents gezédhlt35. Alle hier genannten Personen kénnen mit grofRer
Wahrscheinlichkeit zu den Schutzbefohlenen des Armenhauses gezahlt werden. Gleichzeitig
war keine von ihnen, ahnlich wie Johannes Guntzelini, arm. Wahrscheinlich haben sie eine
Pfrinde im Spital gekauft. Sic bildeten eine Gemeinschaft von Menschen, die sich dafir
entschieden, ihrrestliches Leben Gottzu weihen; da sie gemeinsam lebten und beteten, wurden
sie Briider genannt. Ihre Konfratemitat war keine vom Bischofberufene Institution. Es ist nicht
bekannt, ob in ihr alle Spitalbcwohner, oder nur die fiir das Kloster Verdienten aufgenommen
wurden. Alle identifizierbaren Personen kénnen zu den Pfriindnern gezahlt werden, was jedoch
nicht heift, daB diese jemals eine Mehrheit im Spital bildeten. Unter den genannten
Bewohnern befand sich nur eine Frau. Diese Geschlechterverteilung kénnte von der Quellenart
abhangig sein: Gber Immobilien verfigten haufiger Manner. Unter den Bewohnern des St.
Matthias- und des HI. Leichnam-Spitals (iberwogen wiederum die Frauen. Uber die Klientel
wissen wir also, daR sie sich aus Pfriindnern beiderlei Geschlechts zusammensetzte. Fast alle

31 0 20, 1, fol. 67b.

32 KRZYWIAK, Benedykt, S. 82.

B G 1, 1, fol. 49; 2, fol. 126 (1361); fol. 222 (1364; Nicolaiu de Sondo Spiritu); 3, fol. 99 (1371) ; fol. 247
(1373).

34 Diesen Kauftatigte sic in ihrem und ihrer Schwester Namen - G 1,1, fol. 9-10 (1345).

3H G 1,2, fol. 91; DStBrcslau, o. Nr., 1. Juli 1355.
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Angaben, die sich aufdiese Insassenkategorie beziehen, stammen aus den Jahren 1345-1375.
Sie spielten also wahrscheinlich spatestens in der Mitte des 14. Jahrhunderts eine Rolle (fiir die
Vorjahre gibt es keine Schoffenbiicher). Da Vertreter der Armengemeinschalt (und nur diese!)
1355 als Zeugen bei der Abfassung eines Pachtvertrages erscheinen, missen sie eine starke
Position innerhalb des Konvents besessen haben. Wahrscheinlich konnten sie jedoch diese
Position nicht langer als bis zu den 1370er Jahren halten. Bezeichnend ist das Schweigen
spaterer Quellen, vor allem der Schoffenbiicher, ber diese Gruppe. Dies bedeutet, daR
mindestens seit den 1430er Jahren weder die Pfriindner, noch die Armen auf irgendwelche
Weise in die Verwaltung und Wirtschaft der Einrichtung involviert waren.

Es gibt jedoch Hinweise, dal sic weiterhin fast den Ordensbriidern gleich behandelt
wurden. 1437 kaufte der Propst eine Badestube - dieses Geschéft kennen wir bereits aus den
Uberlegungen zu den Quellen - pro domo et hospitale pauperum ibi degentium36. Er
vermerkte diesen Eintrag in seinem Rechnungsbuch. Es handelt sich hierbei um keinen
Eintrag, der automatisch oder unreflektiert geschah. Er befindet sich zwischen den Zeilen und
am Rande, also mul} er nach der Hauptbeschreibung eingetragen worden sein. Im ubrigen
wurde dem Kauf zugunsten der Armen noch mehrmals Ausdruck verliehen, diese Tatsache
spiegelt sich auch in den nacheinanderfolgenden Vertragen mit dem Bader von 1438 und 1450
wieder37. Gleichzeitig stand jedoch ein kostenfreies Bad nur zwei Personengruppen zu: dem
Gesinde (familia) und den Briidern (fratres mei) zu. Die Bewohner wurden also zu einer dieser
Gruppen gerechnet, eher zu den Mitbriidem als zum Gesinde. Wenn diese Hypothese
richtig ist, miBte es sehr enge Bindungen zwischen den Ménchen und ihren ,,armen®
Schutzbefohlenen gegeben haben.

Deutlich niedriger war der Status des Klostergesindes. Mehrere Personen waren im
Konvent fest angestellt. Auler dem Lohn in bar (von 36 Groschen bis drei Mark jahrlich)
erhielten sie Kleidung und Schuhwerk, dariiber hinaus sicherte man ihnen Nahrung und
Obdach zu. Diese Gruppe lernen wir vor allem aus dem Rechnungsbuch Benedikts von Posen
(1513-1523) kennen, doch ihre Zusammensetzung unterlag wohl keinen groBen Anderungen.
An erster Stelle wurde der Fahrer genannt, er eihielt auch den hdchsten Loha Dies ist
verstandlich - die Oberaufsicht Gber die in ganz Schlesien zerstreuten Eesitzungen Ubte der
ehrwiirdige Propst aus, weshalb der Besitz mehrerer Pferde und entsprechender
Beforderungsmittel unverzichtbar war. Einer der Knechte erfiillte die Aufgaben eines
Stallknechts, doch wurden ihm sicherlich auch andere Arbeiten aufcrlegt. Der Spitalvorsteher
hatte einen eigenen Diener. 1513 hieRl er Peter. Innerhalb einiger Jahre wurde er zum
Vertrauten des Propstes. Seine Beziige wurden erhoht, und fur seine Kleidung um ein
Vielfaches héhere Summen als fir die Ubrigen, bis zu zwei Mark jahrlich, ausgegeben3s.
Benedikt von Posen reiste in Begleitung tribusfamulis — unter dieser Bezeichnung sollte man
den Kutscher, den Stallknecht und eben Peter vermuten3d. Zwei Kirchendiener, die am
niedrigsten bezahlten Knechte, versorgten die Spitalkirche. Mehr verdiente die in den
Rechnungen unregelméRig auftauchende Wascherin. Dagegen gehdrte die Kéchin zum festen

36 Q 28, fol. 183.

37 1437: ego Johannes Bindoffprepositus et procuratorpauperum hospitali (Q 28, fol. 183); 1438: emi.. pro
commuai domus et hospitalis necessitate et utilitate (Q 28, fol. 208); 1450: in macht des prnbist zum hl.
Geiste vnd den armen sichen doselbist; nicht.. zu schaden den armen sichen (G 1, 15, fol. 265).

38 Q 20, fol. 9, 13,29,32,35.

39 Z. B. Q 20, fol. 8. Benedikt von Posen reiste haufig, vgl. KRZYW1AK, Benedykt, S. 78-83.
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stammte aus Abgaben und Naturalzehnten, die vom Spital eingezogen wurden, sowie aus
den Héfen. Erganzt wurde dies durch Gemise und Obst aus den Spitalgarten. GroRtenteils
kamen frische Speisen auf den Tisch, die jedoch das unqualifizierte Gesinde verarbeitete.
Daher wurden fiir Festtage bessere Getranke (Schweidnitzer Bier, Wein) und WeiRbrot
gekauft. AnlaRlich der Feier der wichtigsten liturgischen Feste, z. B. Ostern, Pfingsten und
Weihnachten, war die Speiseauswahl abwechslungsreicher. Unter den Eink&ufen tauchen
hier importierte, béhmische und walachische Késesorten, Geflugel, bisweilen Wildbret
(Hasen, Rehe) und Krebse auf. Lammfleisch kam am Ostersonntag auf den Tisch, Striezel
wiederum zu Weihnachten. Vor allem besorgte man jedoch in dieser Zeit riesige
Fleischmengen, ca. 200 kg40. Die groRen Festtagsausgaben, obgleich sic nur drei Mal
jahrlich getatigt wurden, stellten eine wesentliche Belastung des jahrlichen Snitalbudgcts
dar, da sie ca. 5 % der Einkiinfte verschlangen.

Doch gab man nicht fur die Festtage, sondern zu Anfang der Fastenzeit am meisten aus.
Damals machte man Vorrate fir die nachsten 40 Tage. Darunter befanden sich Erbsen,
Kohl, gedérrte Birnen und Pflaumen, Mohn, Ol, Pilze sowie ein FaB Heringe. Letzteres
kostete vier Floren (2 % Mark), also mehr als alle anderen in dieser Woche getétigten
Eink&ufe zusammen (2 - 2 /z Mark)4® Doch gerade diese kleineren Summen erstaunen, da
Kohl und Erbsen nicht gekauft werden muRten, sondern das ganze Jahr {ber aus eigener
Produktion zur Verfligung standen. Speziell fiir Heringe wiederum war dem Spital 1456 ein
Zins geschenkt worden, wobei der Wohltéter ausdriicklich vermerkte, daB das Geld fir
nichts anderes verwendet werden dirfte48. Doch von dieser Rente, die 4 Mark betrug,
verblieb jahrlich ungeféhr ein Drittel. Man bemiihte sich wohl eben diesen Betrag gemafl
dem Willen des Wohltaters anzulegen, weshalb man Heringsbeigaben dazukaufte. Es ist zu
vermuten, daR solche Produkte, wie Pilze und Obst, obschon nur ein Mal im Jahr
verzeichnet, méglicherweise das ganze Jahr iber Bestandteile des Spitalspeisezettels waren.
Die Einseitigkeit der Speisen, die aus den Ausgaberegistem fir Nahrungsmittel zu
resultieren scheint, istjedoch nicht zwingend.

1493 erhielt der Konvent ein Zinslcgat tiber 2 ‘A Mark, wovon Kleidung fir die Bewohner
gekauft werden sollte49. Fiir den 1510 geschenkten Zins von einer Mark sollte das Kloster
Kleidung und Schuhwerk fiir die Armen kaufen50. Erstaunlich ist nicht das Auftauchen dieser
Artvon Verschreibungen, sondern die Tatsache, daf es sich dabei um die einzigen Nachrichten
beziiglich solcher Spitalausgaben handelte. Jedes Armenhaus hatte die Aufgabe, eine
moglichst vollstdndige Firsorge den eigenen Armen angedeihen zu lassen, und sicherlich
gehorte Kleidung dazu. In den Rechnungen Benedikts von Posen fehlen diese Ausgaben
ganzlich. Er trug die Kosten fiir die Bekleidung des Gesindes, jedoch nicht der
Schutzbefohlenen ein. Ahnlich verfuhr man auch in den anderen Spitéler, soweit sich fiir diese
Rechnungen erhalten haben: sowohl fiir die elitére Ratsstiftung zur HI. Dreifaltigkeit (vormals
HI. Leichnam) als auch fiir die &mste Einrichtung in der Stadt, die mit der Schule des HI.

46 Zu Ostern ca. 80 kg Rindfleisch, ein Kalb, einen Ferkel, ein Schaf (z. B. Q 20, 1, fol. 128b [1520]); zu
Pfingsten ca. 100 kg. Rindfleisch, ein Kalb, ca. 30 kg Geflugel (z. B. ibid. fol. 4b [1513]); etwas weniger al
man zu Weihnachten, ca. 70 kg. Rindfleisch, ein halbes Kalb und ein Reh (z. B. fol. 44b und 64 [1515 und
1516]).

47 0 20,1, fol. 2,22,38,58, 75-76,93-94, 112, 127b.

48 O 2, fol. 51ab: alle Jahrgleich aufdie Fasten eine Thormen mit heringe knuffen.

49 G 1, 19, fol. 233b, Q 2, fol. 100b: zu speise trunk vnd cleidunge.

50 Q 2, fol. 90: zu Handen Armen Leuthen. Kleidunge vnd Schue dorumher zukauffen.
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Personal40. Sie mufite fiir alle Spitalbewohner kochen. Am Anfang des 16. Jahrhunderts gab es
acht Brider, 28 Arme und das Gesinde zahlte sieben Personen4l. Obwohl es keine getrennten
Kiichen gab, sat man wohl nicht zusammen an einem Tisch. VVon denselben Gerichten fiel ein
Teil den Bediensteten und ein anderer den Gbrigen Bewohnern zu. Deutliche Unterschiede
kdnnten auch zwischen den verschiedenen Gruppen von Bewohnern auftreten (Pfriindner — die
Ubrigen). Fir Delikatessen, die anlaBlich kleiner Festtage gekauft wurden, gab man so wenig
ausd?, dal diese Raritaten lediglich fur eine kleine Gruppe, wohl die Ménche, bestimmt sein
konnten. Wahrscheinlich stand nur diesen ein Friihstiick zu (nur Bier), die brigen speisten
zwei Mal am Tag43. Die Brider hielten auch einen eigenen, gesonderten Tisch44,

Die Mahlzeiten waren (ippig. Innerhalb einer Woche verbrauchte man etwa 100 kg
Fleisch, also taglich (die Fastenzeit nicht beriicksichtigt) tber ein Pfund pro Personds,
Wenn also der teuerste Bestandteil des Speisezettels in einer solch hohen Menge
aufgctischt wurde, fehlte es wohl auch nicht an den tbrigen Gerichten. In der Fastenzeit,
die zusammen fast ein halbes Jahr umfalte, gehorte Fisch zur Hauptspeise. Er wurde
taglich, sogar sonntags, eingekauft, damit er immer frisch war. Diese RegelmaRigkeit
beim Einkauferlaubt eine Erschliefung der wochentlichen Konsumschwankungen. Von
Montag bis Donnerstag einschlieRlich blieben die Ausgaben fast gleich hoch, freitags
wachsen sie dagegen um ca. 10 %, samstags um weitere 10 % an und sonntags bleiben
sie auf dem Samstagniveau. Sogar am Karfreitag blieb die Fischmenge, die auf den
Tisch kam, gleich: Fasten bestand ausschlieBlich im Fleischverzicht, die Speisemenge
an sich wurde nicht begrenzt. An den strengsten Fasttagen waren die Spitalbewohner
ebenso satt, wie das ganze Jahr Uber. Auch der Agrarkalender beeinfluf3te nur die
Speisearten und nicht ihre Menge. In der Zeit von Juni bis Oktober, als der Konvent
Eier kaufte, sanken dementsprechend die Ausgaben fur Fische. Die Summe der
Wochenausgaben fir diese zwei Produkte sowie fir Fleisch blieb im Jahresdurchschnitt
gleich, die Hauptfesttage nicht mitgezahlt. Da das Spital nur diese zwei Lebensmittel
und die dazugehdrigen Gewirze regelmaBig kaufte, blieb auch die Summe aller
Lebensmittelausgaben auf einem Niveau. Auch in dem neunjahrigen Zeitraum, der
durch die Rechnungen Benedikts von Posen erfalit ist (1513-1521), sind keine groReren
Anderungen feststellbar. Nur die Preissenkungen fir Fleisch im Spatherbst erlaubten
gewisse Einsparungen, die sich nicht auf die Vorratsmenge in der Speisekammer
auswirkten. Hier lassen sich weder in der Voremtezeit, noch in Jahren von MiRernten
Unterschiede ausmachen.

Die ERmenge stand in keinem Verhaltnis zu ihrer Qualitat. Schon die Benutzung einer
Kiche durch den Propst und den Knecht sagt viel aus. Die Grundnahrungsmittel: Brot,
Gritzen, Bier, Kase produzierte man mit Hilfe des Gesindes in Eigenregie. Das Kom

““ SEON Marek, Ludzie z rachunkéw klasztornych. Przykiad szpitala Sw. Ducha we Wroctawiu, in: Klasztor

w spoteczenistwie Sredniowiecznym i nowozytnym (Opera ad historiam monasticam spcctantia, séries I:
colloquia 2), Red. Marek Dcrwich und Anna Pobdég-Lenartowicz, Opolc-Wroctaw 1996, S. 445-450, hier
S. 446f.

41 STEIN, S. 70.
42 Fur Getranke (Schweidnitzer, helles und dunkles Bier, Wein) 2 Groschen, fir Weibrot 1 Groschen.

43 Vermachtnisse pro cena, pro prandio et cena (Q 20, I, passim, z. B fol. 1-8, 37-39, 110-114); pro

collatione fratrum, fratrihuspro collatione (ibid, besonders fol. 116).
14 Q 20,1, fol. 35b.
45 Rindfleisch fir ca. 30 Groschen und ein halbes Kalb fiir 10 Groschen.
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Kreuz-Stiftes verbunden war. Wahrscheinlich losten die Wohlfahrtseinrichtungen dieses
Problem, indem sie die Kleidung der bereits gestorbenen Bewohner an die neuen
Weitergaben51. Sachspenden, z. B. in Gestalt alter Kleidung, wurden nur ausnahmsweise in den
Quellen verzeichnet. Beim HI. Geist-Spital kommt noch eine andere Mdglichkeit in Frage. Die
Obhut iber die Armen dieses Hauses (ibte die Zunft der Neustadt-Weber aus. Es wére logisch,
wenn sie einfach einen Teil ihrer Produktion dem Spital abgegeben hatte.

Der Konvent zum HI. Geist besal bis 1437 keine eigene Badestube. Wahrscheinlich
nutzte er das Objekt, welches dem Sandstift gehorte und knapp 100 m von beiden Kldstern
entfernt war: die Badestube lag auf der Sandinsel, an der Briicke (ber die Alte Oder, wenn
man aufdie Insel geht, aufder linken Seite. Zu ihrer Einrichtung gehorten zwei kleinere und
eine grofRe Wanne, dazu ein Bottich, eine Bank, ein Schemel, zwei Stiihle und drei Schrénke.
1437 kaufte der Propst diese Immobilie mit ihrer Einrichtung52. Dies trug dem Spital, auRer
einem hohen Zins, der vom Pachter, dem Bader, bezahlt wurde, freie Benutzung der
Badestube ein. Der Vertrag enthielt diesbezlglich detaillierte Bestimmungen, die mit der
Baderfamilie ausgehandelt wurden. Anfangs handelte man den Vertrag jeweils fur ein Jahr
aus, wobei sich die Bestimmungen zur freien Benutzung anderten. 1438 sollte die ganze
familia, also das Gesinde, sowohl das vor Ort, als auch das aus den Hofen, so oft es Not tat,
freien Zutritt haben. Die Konventsbriider bezahlten nicht, wenn sie in Begleitung des
Propstes kamen, In diesem Fall erhielten sie sogar die Getranke gratis. Dagegen bezahlte der
Klostervorsteher die Getranke fur das Gesinde53. 1450 wurde ein unbefristeter Vertrag
abgeschlossen, den ein Schoffengericht bestétigte. Seitdem durften der Propst, die
Konventsbriider sowie das Gesinde alle zwei Wochen die Badestube umsonst benutzen54.
Auch die Angaben vom Anfang des 16. Jahrhunderts bestatigen diese Haufigkeit der
Badbenutzung durch Ménche und Gesindeb5. Allerdings erwdhnt der Vertrag von 1450
keine Getrankekosten. Im ersten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts kam dafiir das Spital auf.
Die Regelung, nach der die badenden Personen die entstehenden Kosten nicht aus eigener
Tasche bezahlen muBten, wurde beibehalten. Zudem kaufte das Spital bestimmte
Gegenstande, die bei den hygienischen Leistungen bendtigt wurden, wie etwa Badelaken
und Geschirr, fiir die eigenen Leute selbst ein. 1507 wurden hier wichtige Investitionen
getatigt und ein gemauertes Gebaude mit Fachwerkkonstruktion errichtet. Es kamen zwei
neue Wannen hinzu, wohl jeweils eine im Manner- und Frauenteil56.

Den Klosterkomplex lernen wir erst in der Endphase seiner Entwicklung, also im 16.
Jahrhundert kennen. Es ist wahrscheinlich, daf die Armen den westlichen Fligel
bewohnten, der mit der Kirche verbunden war. Letztere stand wohl bereits in der ersten

51 So verfuhr man z. B. im HI. Geist-Spital zu Lemberg (Akta grodzkie i ziemskie, Bd. 9, Lwéw 1884,
S. 212). Vgl. auch SEON Marek, Hospitals in the city of Lwéw in the Middle Ages, in: Acta Poloniac
Historien 75 (1997), S. 5-25, hier S. 17.

52 Diese Transaktion wurde bereits im Kapitel Uber die Quellen vorgestellt; DStBreslau, Nr. 1928 (27. Juli
1431 [14371]), G 1,14, fol. 221, Q 28, fol. 183.

33 Q 28. fol. 208.

31 G 1, 15, fol. 265b: sal derprobist.. mil seinen brader vndgesindefrey bat habin .. allefirczehen tage.

53 Die Ausgaben pro bibalibus in balnea stuba, erscheinen von Mitte Juni bis Ende August sechs Mal (Q 20,
1,fol. 188-190).

5t Q 20, 1, fol. 185-190; G 5, 64, fol. 205 (1508); Uber Badestuben allgemein vgl. ZAREMSKA Hanna,
Miejsca spotkan kultury masowej: karczmy i taznie, in: Kultura Polski $redniowiecznej XIV-XV w., Red.
Bronistaw Geremek, Warszawa 1997, S. 249-255.
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Halfte des 13. Jahrhunderts an gleicher Stelle. Bestimmt war sie schon damals nach
Osten ausgerichtet, und die Fassade war mit dem Armenhaus verbunden. Auf
Ansichtsplédnen Breslaus aus dem 16. Jahrhundert 148t sich eben diese Anordnung57, die
vielleicht von Anfang an bestand, erkennen. Doch die GroRe &nderte sich im Laufe der
Zeit. Das grofRe Gotteshaus, welches im hochgotischen Stil errichtet wurde, entstand
nicht vor dem 14. Jahrhundert. Auch das neue Spitalgebdude konnte in diesem
Jahrhundert, im Zuge des damaligen Baubooms errichtet worden sein. Jedenfalls waren
bereits in den 1460er Jahren Reparaturen an beiden Hauptgebauden erforderlich. Aus
dieser Zeit stammen die einzigen bekannten Legate fiir Bauarbeiten. Damals betrieb
auch der Propst einen intensiven Ausverkaufder Immobilien im Stadtgebiet58.

Der Ostflligel bestand aus drei deutlich voneinander getrennten Teilen, was ein Hinweis
aufihre Entstehungszeit sein kénnte. Der mittlere Teil war durch eine tiberdachte Briicke mit
dem Kirchenchor verbunden, also befand sich dort das Kloster. In dem freistehenden Haus
an der Oder war die Kiiche untergebracht und wahrscheinlich auch ein Backofen, woraufder
groRe Schornstein hinweist. Dieses Gebaude wurde nicht vor dem 15. Jahrhundert errichtet.
Noch 1383 befand sich hier der Hauptfriedhof der Neustadt. Der mitten durch dieses
Gelande, vom Hauptschiff der Kirche zur Oder verlaufende Nordfliigel entstand
wahrscheinlich noch spéter. Dort kénnten sich die Wohnungen des Gesindes und ein Teil
der Wirtschaftsraume befunden haben. Der Stall muR freien Zugang zur StraBe gehabt
haben, weshalb er im stid-6stlichen Teil des Komplexes, in der Nédhe des Haupttores zu
suchen ware. Entlang der HI. Geist-Gasse verliefeine Mauer. Sie stellte keine Barriere, mit
der sich das Spital von der Stadt isolierte59, sondern die Grenze des Spitalfriedhofs dar.
Dieser mufite als sakrales Gelande deutlich von der Umgebung abgesondert werden. VVon
drei Seiten war er von Gebauden umgeben, von der vierten (besonders, da hier der Friedhof
die Stralle beriihrte) war eine Mauer noétig. Ungefahr in ihrer Mitte stieR sie an die
Friedhofskapelle St. Sebastian, die vom Vorsteher des Spitals, Johann Ambrosii, 1481
gestiftet worden war60.

Aufder Weinerschen Stadtansicht besteht der ganze Komplex aus Ziegelsteinen. Beziglich
der Kirche und des Klosters war dies sicherlich richtig. Sogar der Abort im Schlafsaal der
Briider war gemauert6l. Das Dormitorium diente den Mdnchen nicht nur zum Schlafen,
sondern war zudem ihre Wohnung. Genau hier befahl der Propst, die fiir sie bestimmte
Bibliothek einzurichten62. Alle Wohnraume, sogar die des Gesindes, waren heizbar, jedoch
besal’ nur der Propst einen Kamin. Seine ganze Kemenate wies einen sehr hohen Standard auf.
Steinerne Rahmen faBten die Fensterscheiben ein. Einer der Schranke war ebenfalls verglast,
der andere wiederum mit Silber verziert Der teuerste, zweitlirig, kostete sogar 5 'A Mark,
fast drei Mal so viel, wie die drei anderen. Hier stand auch ein langer Tisch. Zusammen gab

57 Die bisherigen Forschungen stellt zusammen TROJAK, Szpital, S. 134ff. Dort auch die wichtigsten
Spitalansichten.

38 Pro fabrica et reparatione Hospitalis s. Spiritus .. pro structura et edifleiis dictae Praepositurae seu
momsterii (Q 2. fol. 12b [1464]); zum Baw (G 1,17, fol. 206 [1466]). Der Verkaufvon Grundstiicken: G 1,
17, fol. 133 (1464); fol. 179,189b (1465); fol. 262 (1467).

39 Diese Interpretation der Maucrcxistcnz schlug vor: GOLINSKI, Socjotopografia, S. 234.

6l HOFFMANN, Sandstift, S. 55; MARKGRAF, StraRen, S. 70.

61 O 20, I, fol. 35b: Fed construere ex muro in dormitoriofralrum locum secretum.

“ Q 20, 1, fol. 49b: Procuravi construere parva libraria in dormitoriofralrum cumfenestra totis et crate
lignea aliis 13 tabulaturis.
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der Propst 1514 die bedeutende Summe von 27 Mark fur sein Zimmer und dessen
Ausstattung aus63.

Aus den Rechnungen Benedikts von Posen erfahrt man tber den Gebéaudeteil, der
uns am meisten interessiert und der fir die Armen bestimmt war, am wenigsten. Es ist
mdoglich, dal das Armenhaus anfangs eine direkte Verbindung zur Kirche besal364.
Gebrechliche und kranke Personen hétten somit eine Méglichkeit, von ihren Betten aus
die Gottesdienste zu verfolgen. Im 15. Jahrhundert diente hierfir ein Altar aufRerhalb der
Kirche, im Spitalgebdude innerhalb des Klosterkomplexest5. Es ist nicht bekannt,
welchem Heiligen dieser Altar geweiht war und welche Gottesdienste hier abgehalten
wurden.

Die Kirche zum HI. Geist diente hingegen vor allem als Klosterkirche und
Pfarrei der Neustadt. Wenn die an sie angeschlossene Wohlfahrtseinrichtung den
hier praktizierten Frommigkeitstyp pragte, hinterlie} dies keine Spuren in den
erhaltenen Quellen. Der EinfluR des Sandstifts bedeutete, da hier, auBer den
allgemeinen Frommigkeitsidealen der Augustiner, vor allem der Marienkult
tonangebend wart6. Es existieren z. B. Hinweise, die die tdgliche Abhaltung einer
Marienmesse in der HI. Geist-Kirche bezeugen6’. Die starke Position des
Predigers innerhalb des Konvents und Legate zu seinen Gunsten waren hingegen
mit den Pfarrfunktionen verbunden68. Bezeichnend ist auch eine Spende fur
diejenigen Geistlichen, die Messen fir das Volk abhielten69. Im Vergleich zu den
anderen Gotteshdusern des damaligen Breslaus las man hier sehr wenige
Totenmessen. Im 15. Jahrhundert, flr das die meisten Informationen vorliegen,
wurden die hiesigen Birger bereits auf dem Friedhof an der St. Clemens-Kirche
beigesetzt. In dieser Zeit bestellten nur diejenigen Personen Totenmessen fir
Verwandte bei den Augustinern, die stark mit dem Konvent verbunden waren: der
Propst selbst oder die Spitalschaffnerin70.

63 Q 20,1, fol. 35b. Zum Vergleich: Die gesamten Einkiinfte dieses Jahres betrugen 137 Mark, ibid.

64 Aufdiese Mdglichkeit deutet die Anordnung der Gebaude sowie zahlreiche Analogien in der Spitalaichitektur im
Reich hin, vgl. CRAEMER Ulrich, Hospital als Bautyp des Mittelalters, Kéln 1963, S. 54-59.

65 Die AblaRprivilegien fur die Kirchen- und Spitalaltare wurden Kklar unterschieden (allare hospitalis seu
infirmonm ibidem), UBibBrcslau, Handschriftenabteilung, M. 1562, fol. 173-175. Zu dieser Quelle vgl.
MANIKOWSKA Halina, Wroctawski ,,Liber indulgenciarum” z korica XV w., in: E scicntia et amicitia.
Studia poswiecone profesorowi Edwardowi Potkowskiemu w sze$¢dziesieciopigeciolecie urodzin i
czterdziestolecie pracy naukowej, Warszawa-Pultusk 1999, S. 131-143.

66 Wertvolle Informationen Uber das religiose Leben des Sandstifts enthalt z. B. die Chronica Abbatum,
S. 222-230., und die groftenteils erhaltene Bibliothek des Stifts (UBibBrcslau, Handschriftenabteilung).

Diese Bestande erforschte Leokadia Matusiak.
67 G 1, 16, fol. 375b (1458), vgl. auch fol. 404 (1459).

68 Der Prediger: DStBreslau, Nr. 441 und 442 (7. Oktober 1367); G 1, 9, foi. 84 (1401); Q 28, fol. 54,115, 128
(1434-1437), G 1, 14. fol. 337b (1441). Legate: G 1, 16, fol. 392 (1459) - eine Ratsherrenschenkung fur
Predigten in sieben Kirchen, hier war auch der politische Kontext wichtig; 17, fol. 375b (1471).

69 Q 2, 71 (1480): Johannes Kcwsse hat aufgereicht den Kirchenvatern zum Heyligen Geyste zu Handen den
Commimicanten doselbist die iczundt sein oder in zukiinftigen Zeitten Kirchenvéter sein werden eine halbe
Margjéhrliches Zins.

70 Die Altarpfrinde des Matthias Tyncz (DStBreslau, Nr. 1562 [30. Juli 1422], Nr. 1579 und 1580 [13.
Februar 1423]); Anniversar von Agnes Vetterynne (G 1, 15, fol. 273, Q 2, fol. 109 [1450]; Grabkapelle des
Johannes Ambrosii (MARKGRAF, Straf3en, S. 70).
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Das Leben der Gemeinschaft am HI. Geist-Spital wurde vor allem vom kldsterlichen
Charakter dieser Institution bestimmt. Die Mdnche und deren Schutzbefohlenen wurden
wahrscheinlich als eine Gruppe angesehen, in der die Weltlichen die Mehrheit, die
Geistlichen hingegen die Elite bildeten. Die Hauptaufgabe all dieser Personen war das
Gebet. Der Dienst an Gott gab dieser Einrichtung den Existenzsinn. Dies spiegelte sich
in der Architektur des ganzen Komplexes wieder, dessen zentrales und monumentalstes
Teil die Kirche darstellte. Die gesamte Wirtschaft, auf die sich der ausgedehnte
Propsteibesitz stutzte, war darauf ausgerichtet, den Briidern ein sorgenfreies Leben zu
garantieren. lhnen wurde daher Kleidung, sicherlich eine warme und bequeme
Wohnung, die Benutzung der Badestube und vor allem ein reichlich gedeckter Tisch
gesichert.’Die erhaltenen Quellen geben keine Antwort auf die Frage, inwieweit die
Armen und die Moénche dies nutzten, um sich dem Gottesdienst zu widmen, und
inwieweit sie sich nur mit der Aufzehrung dieser Guter begnigten.

3. Im Herzen der Neustadt

Der Spitalkonvent mit der HI. Geist-Kirche war das représentativste und gleichzeitig
auch das &lteste Objekt der Neustadt. Bereits 1223 erscheint er als hospitale sancti
spiritus dicte civitatis Wratislauiensisll. Dabei handelt es sich nicht um eine
Lagebeschreibung: das Spital mit seinem Gotteshaus war von Anfang an ein integrales
Bestandteil des im Entstehen begriffenen Stadtorganismus. Mit der Stadtaussetzung
1241 und der damit verbundenen Stiftung des St. Matthias-Konvents wurde es an den
Rand gedréngt. 1263 wurde die Kirche zur einzigen Pfarre der neuen, gesonderten
Stadtgemeinde. Seitdem waren ihre Geschicke dauerhaft mit der Neustadt verbunden,
der wir uns nun widmen wollen.

Die Selbstdndigkeit der Neustadt wahrte formal lediglich 64 Jahre. 1327
verleibte sie der Herzog der Hauptgemeinde ein und war seitdem nur noch ein
Stadtviertel. Der Auflésung der Neustadt als Sondergemeinde ging ein erfolgloser
Emanzipationsversuch von der Dominanz des Rats der Altstadt voraus. Hier sollten
ein Zentrum des Handels (Schneiden der Tuche, Plane zur Errichtung von
Tuchhallen, Fleischbénken und Kretschamen sowie Abhaltung eines Marktes) und
eine differenzierte Gewerbeproduktion entstehen. Der herzogliche Entscheid von
1306 machte diese Plane zunichte. Die Gemeinde mufite ihre wirtschaftlichen
Aktivitaten einschranken, man erlaubte den hiesigen Handwerkern lediglich die
Tuchherstellung. Diese Bestimmungen stellten wohl den status quo ante wieder
her72. Doch die damit hervorgerufenen Verbitterungen missen das Gefuhl der
Absonderung vertieft haben.

Die 1327 vollzogene Einverleibung der Neustadt war jedoch nicht allumfassend, da sie
nicht in den stadtischen Mauerring einbezogen wurde. Die einzige Verteidigung stellten diell *

11 GOLINSKI Mateusz, Podstawy gospodarcze mieszczanstwa wroctawskiego w X111 wieku, Wroctaw 1991,
S. 162ff. Man kann jedoch, entgegen den Ausfiihrungen dieses Forschers, die Verletzung der Privilegien
der Altstadt mit dem Vogt der Neustadt verbinden - die Ncustadt-Vogtci war bereits 1272 in den Handen

Breslauer Patrizier, vgl. GOERLITZ, Verfassung, S. 31.



Das Spital und der Konvent von HI. Geist 103

Wasser der Ohle und der Oder dar. Die Neustadt bildete ein gesondertes Besteuerungs”ebiet,
deren Bewohner frei von Abgaben aus Immobilienbesitz waren (de hereditatey . Die
Breslauer Schoffenbank: hielt Gericht ab, jedoch in getrennten Sitzungen in nova civitate78
Mit dem Vogtamt der Neustadt waren beschrankte polizeiliche und wahrscheinlich auch
jurisdiktionelle Kompetenzen verbunden?5. 76harakteristisch ist jedoch das Vorhandensein
des Amtes selbst, das fur das 15. Jahrhundert bezeugt ist. Die Rolle der aufgehobenen
Gemeindeselbstverwaltung (bernahm vor allem die Zunft der Neustadtweber. An der
Wende des 14. und 15. Jahrhunderts umfalte sie 62 Handwerker, also ungefahr die Halfte
der Grundstlickbesitzer dieses Viertels. Dazu war es das einzige stadtische Viertel, das eine
eigene Pfarrkirche besa: die Spitalkirche HI. Geist.

Eine der wichtigeren Dienste, die das Kloster fiir die lokale Gesellschaft erfiillte, war die
Sichemng von Ruhestatten. Anfangs gab es an der Kirche wohl nur einen Friedhof, der
gleichzeitig der Pfarrei und dem Kloster zur Verfligung stand. Dies ware ein wichtiger Schritt
aufdem Weg der Integration des Klosters von seiner biirgerlichen Umgebung. In der zweiten
Halfte des 14. Jahrhunderts galt bereits der Grundsatz, daf die Stadt zwischen der Kirche und
der Oder, das Kloster hingegen auf der anderen Seite, entlang der HI. Geist-Gasse, ihre Toten
beisetzten. Die biirgerlichen Graber nahmen immer mehr Platz ein, gleichzeitig wurde auch der
Spitalkomplex weiter ausgebaut. Der Propst versuchte, weitere Bestattungen auf seinem
Gelénde zu verbieten. Den Streit entschied der Abt des Sandstifts. Die Einwohner der Neustadt
erschienen hier als Universitas Nove Civitatisl(l. Unabhangig davon, was darunter verstanden
wurde (die Pfarrgemeinde, die Zunft oder einfach die Bewohner des Viertels), sehen wir hier
eine geschlossene, organisierte Gmppe, die imstande war, fur ihre Rechte zu kampfen. Sie
sollten weiterhin ihre Toten am angestammten Platz begraben, doch wurde das Gelande auf
eine Flache von 50x15 Ellen begrenzt. Bald stellte sich dieser Zustand als unhaltbar heraus. An
der Kreuzung von Polnischer und der Ziegengasse wurde noch vor 1406 eine neue Kirche
gestiftet. Sie war dem hl. Clemens geweiht und eine Filiale der Pfarrkirche. An ihr wurde der
Friedhoffir die Neustadt angelegt. Die Entfernung zum Spital betrug lediglich einige Dutzend
Meter. Die Legate zu seinen Gunsten nahm der Propst von HI. Geist an77. Die
Flachenglicderung, die Ubernommenen Funktionen und die institutionellen Bindungen
bewirkten, daB es sich dabei weiterhin um einen Komplex von Sakralobjekten handelte. Die
herausragende Stellung der Augustiner-Propstei als einziger Kultplatz und als eine der
wichtigsten Institutionen der Neustadt stellte man nichtin Frage.

Zu dieser Zeit, an der Wende des 14. und 15. Jahrhunderts, trat die Zunft der
Neustadtweber zum ersten Mal als Beschiitzer des Spitals auf. In den Jahren 1398-1407
erscheint sie vier Mal in gremio als Verwalter der HI. Geist-Kirche. Deren Besitztransaktionen
wurden von einem oder zwei Meistern im Namen der Zunft vnd auch von der kirchen wenne
vollzogen78. In der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts versiegen die Nachrichten tber solche
Kontakte, doch tauchen sie wieder in den 1450er Jahren und haufiger seit 1486 auf. Von da an

73 GOL1NSKI, Sogjotopografia, S. 230f.
74 G 1. 1-20. passim.
75 Darauf deuten indirekte Hinweise, z. B. analogische Verhaltnisse auf der Sandinsel (eigener Gerichtsplatz)

oder in Krakau, sowie ein gesondertes Neustadter Gefangnis hin, vgl. GOERLITZ, Verfassung, S. 31;
GOLINSKI, Sogjotopografia, S. 220-237.

76 DStBreslau, 9. Oktober 1383, 0. Nr.

71Z. B. GI, 14, toi. 4 (1433).

78 G 1, 10, fol. 140 (1407); 8, fol. 157b (1398); 9, fol. 121 (1402); 10, fol. 135, 140 (1407).
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bis zur Reformation erfiillte die Zunft fortdauernd die Funktionen des Spitalpflegers79. Es kam
auch vor, daf sie die Einrichtung aus eigenen Mitteln mit Zinsen beschenkte80 . 1449 bestétigte
der Bischof die Wahl eines neuen Propstes und stellte ein Dokument dariiber aus. Auf der
Ruckseite dieser Urkunde wurde die Zeremonie der Benefizienibemahme in der HI. Geist-
Kirche kurz beschrieben und die dabei assistierenden Personen aufgezahlt. Unter diesen befand
sich auch eine Gruppe von Weltlichen. Man kann in ihnen wohl Vertreter der
Neustadtgemeinde sehen.

Unter den biirgerlichen Bevollméchtigten des Spitals tiberwiegen diejenigen, die nur ein
Mal auftraten. Es kommen jedoch auch solche vor, die mehrere Jahre hindurch die Propstei
reprasentierten. Die Mehrzahl von ihnen waren Wohltater der Einrichtung, Einwohner der
Neustadt, gewodhnlich Weber8l. Unter ihnen verdienen einige Personen, die zur Elite der
lokalen Gesellschaft gehorten, Beachtung. In den Jahren 1432-1438 war Jakob Fischer,foit
aws der Neustadt, Bevollméchtigter des Spitals82.8Br wohnte in der Neustadt, an der
Polnischen Gasse. Eine Person mit dem gleichen Nachnamen (Nikolaus Fischer) schlof
bereits an der Wende des 14. und 15. Jahrhunderts einen Vertrag im Namen der Anstalt und
schenkte ihr ein bedeutendes Legat®. 30 Jahre spater (1465) vereinigte Johann Kleindienst
die Funktionen des Pflegers mit dem Vogtamt, der gleichzeitig Wohltater (und Glaubiger)
des Konvents war84. Nikolaus Hering, der die Armen 1375 und 1402 beschenkte, war auf
dem Rentenmarkt aktiv. Eine gleichnamige Person, eher sein Verwandter als er selbst,
wurde 1439 als einer der Handwerker in den Rat berufengb.

Eine der am engsten mit dem Konvent verbundenen Personen war Peter Viertreiber.
1438 wurde er Bevollmachtigter Johann Bindoffs. Er wohnte an der HI. Geist-Gasse,
gegeniliber dem Kloster. 1440 Gbertrug er zwei Mark Zins auf seinem Grundstiick dem
Spital, nach seinem Tode Uberwies der neue Grundstiicksbesitzer weitere zwei Mark an
die Armen. 1446 nahm Viertreiber drei hohe Legate von einer gewissen Katharina
Frobergynne entgegen. Drei Jahre spater bezeugte er vor einem Notar, dafl der faktische
Besitzer dieses Vermogens das Spital war86. Dieses Vorgehen, obschon in Breslau
verbreitet, erforderte ein groles Vertrauen gegeniiber dem Vermittler.

79 Von den 39 Transaktionen aus dieser Zeit lihrte die Zunft 17, andere Personen und Institutionen (z. B. 1 -
die Schusterzunft, 2 — der Schaffner des Konvents) elfdurch, in weiteren cifFallen kommen nur allgemeine
Bezeichnungen kirchenveter und vorwesern vor.

80 Von den ganzin handwerk wene doselbist vnd haben ufgereieht Nicolaen Fischer kirchenveter zum heiligen
geistzu derselben kirchen handen eine markzins, (G 1, 8, fol. 267b [1400]; G 1, 14, fol. 303b [1439] - 2

Mark; 19, fol. 226b, Q 2, fol. 89 [1492] - 4 Mark).

81 Hans Lamprecht (G 1, 12, fol. 121b [1418]; fol. 363 [1424]; 13, fol. 36 [1426]; K 8, fol. 58b); Paul
Dobirgast — wohnte an der HI. Geist-Gasse (G 1, 16, fol. 7b, 51b [1452]; fol. 404, DStBrcslau, 14.
Dezember 1459, Nr. 4213; Q 2, fol. 57); Klemens Weiner (G 1, 15, fol. 265; 273, Q 2, fol. 109; fol. 280
[1450]; fol. 363b, 373b [1451]; fol. 376b [1452]; 16, fol. 85b [1453]); Bartusch Manischer (G 1, 20, fol. 88
[1499]; G 1, 19, fol. 240 [1504]; fol. 292, 303 [1505]; fol. 346, G 9, 1, fol. 92; DStBreslau, 15. Mai 1506,

Nr. 8457); Andreas Jeschke, ibid; (G 1,20, fol. 292 [1505]; fol. 320, Q 2, fol. 84 [1506]).

82 G 1. 14, loi. 91 (1434); 13, fol. 250 (1432); 14, fol. 252. 1403 wohnte er noch an der HI. Geist-Gasse (K 8,

fol. 58).

83 Es hand)elte sich dabei um einen Zins von 4 Mark (G 1, 10, fol. 215b [1408]; 8, fol. 157b [1398]; fol. 267b
[1400]; 10, fol. 116 [1406]; 10, fol. 135, 140,148 [1407]; G 1.12, fol. 3 [1416]).

84 Sein Legat Gber 5 Mark (G 1, 17, fol. 133 [1464]). Als Pfleger (fol. 179) und Vogt (fol. 189). Die Hohe des
Legats deutet daraufhin, dal! es sich héchstwahrscheinlich um ein Darlehen handelte, vgl. die weiter unten

folgenden Erlauterungen zur Tabelle 2/11L

““Gl, 4, fol. 61,63; 9, fol. 139, 183; Q 2, fol. 100 (1398). \VVgl. auch PFEIFFER, Patriziat, S. 132, 280.

86 G 1, 14, fol. 250b, 251b; 15, fol. 141, Q 2, fol. 129ab.
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Ein Birger konnte Zinsen aufeinem Haus weitergeben, das ihm nicht gehorte und in
dem er auch nicht wohnte. Wenn jedoch ein gewoéhnlicher Handwerker eine Mark
Zinsen vffsein haws vnd erbe den Annen (bertrug87, handelte es sich dabei in der Regel
um Einkunfte aus seiner Werkstatt. Dies betraf vor allem die Einwohner der Neustadt.
Nur wenige von ihnen waren in der Lage, Kreditgeschafte abzuschlieBen oder
Immobilienhandel zu betreiben88. Daher miften die Legateinkiinfte aus den
Grundstiicken dieses Viertels eindeutig auf den Wohnort des Wohltaters hinweisen.
Und diese stellten - wie die folgende Tabelle zeigt - ungefédhr die Halfte aller
Verschreibungen zugunsten der Anstalt dar.

Die gewonnenen prozentualen Angaben, vor allem die aus der ersten Halfte des 15.
Jahrhunderts, beinhalten einen hohen Fehlerquotienten, da wir mit nur sehr wenigen
Zahlen arbeiten kénnen. Die Grundlage fiir Schlulfolgerungen bilden also vor allem
Tendenzen, die fir verschiedene Zeitperioden und in verschiedenen Quellen bezeugt
sind.

Tabelle 5. Zinsen aus zugunsten des HI. Geist-Spitals belasteten Immobilien

nach den Stadtbiichem nach den Spitalrechnungen
Jahr Grund- Zinsanteile bis zum Jahr Grund- Zinsanteilebiszum
stiicks- entsprechenden Jahr stickszahl entsprechenden Jahr
zahl
insge- Neu- libriges nicht lokali- insgesamt Neustadt  Ubriges nicht
samt stadt Stadt- siert 100% Stadt- lokali-
100% gebiet gebiet siert
1428 29 38% 34% 28% 1428 12 25% 42% 33%
1437 36 39% 36% 25% 1437 9 55% 44% 0%
1500 98 42% 46% 12% 1500 25 48% 40% 12%
1515 114 40% 48% 11% 1515 28 50% 39% 10%
1525 124 40% 48% 12% 1525

Quelle: G 1; 5; 8; 2; 9; Q 28; 29.

Die fihrende Stellung der Neustadt wird hier offensichtlich, von hier stammte fast
die Halfte aller Zinslegate. Auch unter den tatsachlich entrichteten Schuldigkeiten war
fast jede zweite von ihnen auf Grundstiicken der Neustadt abgesichert. Wahrscheinlich
lag auch ein GroBteil der Grundstiicke, die in der Besitzliste von ca. 1428 verzeichnet
und deren Herkunft unbekannt ist, ebenfalls in der Neustadt. Es lohnt sich, auf die
Unterschiede hinzuweisen, die fir die Wende des 15. und 16. Jahrhunderts aus den
Stadtakten und Spitalquellen gewonnen wurden. Unter den vom Konvent bezogenen
Renten {iberwogen die aus der Neustadt, obwohl vor der Schéffenbank mehr Geschafte
aus anderen Teilen Breslaus abgeschlossen wurden. Daraus konnte gefolgert werden,
dal’ der Propst nur ungern Grundstiicke in der N&he seiner Anstalt verkaufte. Es verhielt
sich jedoch anders. Bis 1437 lagen fast alle (acht von zehn) von ihm verkauften Zinsen
und Grundstiicke in seinem Pfarrsprengel. In spaterer Zeit verteilten sich die

7 Z. B. G 1, 4, fol. 168 (1377). Es handelt sich dabei um eine gangige, haufig angewandte Formulierung.
Uber den Bedeutungswandel des Wortes Erbe vgl. GOERLITZ, Ubertragung, S. 81ff. und GOLINSKI

Mateusz, Dziatka, S. 333-342.
88 GOLINSKI, Socjotopografia, S. 221-231,315, 330.
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umgemiinzten Immobilien anteilig gleich auf die Neustadt und alle Ubrigen Viertel
zusammen. Die erwéhnten Unterschiede zwischen den Angaben aus den Stadt- und den
Spitalakten darf man also nicht mit dem Rechtsstand der Propstei, sondern eher mit
Schwierigkeiten bei deren Erhebung erklaren. Aus ,,seinem Teil der Stadt war die
Eintreibung der schuldigen Betrage durch den Propst viel effektiver. Diese Uberlegung
bestétigt die Analyse der Situation aus den 1430er Jahren. Infolge der Krise, die nach
den Hussitenkriegen ausbrach, waren die Konventsvorsteher nicht in der Lage, alle
ihnen zustehenden Zinsen zu erheben. Sie stimmten einer dauernden Betragssenkung
flr Renten aus den Ultra muras liegenden Grundstiicken von 15 A auf8 'A Mark zu,
ohne dafir eine finanzielle Entschadigung zu erhalteng9; sie behielten also nur 55 % der
friheren Einkiinfte. Aus den Neustadt-Besitzungen dagegen bezog Johann Bindoff statt
6 'A Mark vor dem Krieg, nur 3 % Mark Zinsen. Hier verkaufte er jedoch eine
Immobilie fir 16 Mark, und fiir eine solche Summe konnte man eine Rente in Hohe von
1 Va Mark erwerben. Man kann also annehmen, daB er das Einkunftsniveau von 5 Mark,
also 80 % der Vorkriegsbetrége, halten konnte, obwohl gerade die unbefestigte Neustadt
und nicht die Ubrige Stadt Opfer der Flammen wurde. In den Jahren 1434-1436 waren
alle Grundstiicke der Neustadt, die dem Spital Zinsen zu entrichten hatten, zeitweilig
verlassen. Wenn also die Augustiner-Chorherren unter diesen Umstéanden leichter die
Betrage aus diesem Teil der Stadt als aus Immobilien auerhalb der Mauern einziehen
konnten, muB es sich so in den anderen Zeiten erst recht verhalten haben. Die
Konventsvorsteher waren sich dieser Lage durchaus bewuf3t, weshalb sie die Renten aus
der Neustadt und die aus den ubrigen Gebieten unterschiedlich behandelten.

Tabelle 6. Durchschnittliche Hohe der vom HI. Geist-Spital erhobenen Zinsen

(in Mark)
Jahr Neustadt Rest
Zinsen erwahntin:
Stadtbtchem Spitalrechnungen Stadtbiichem Spitalrechnungen
1437 14 1 | 2,1
1500 1,4 | 1,4 2
1515 15 1 14 1,7

Quelle: G 1; 5; 8,2; 9; Q 28; 29.

In den Einnahmeregistern der Anstalt waren alle aus der Neustadt erhobenen Zinsen
niedrig: gewdhnlich 'A - | Mark, stets unter 2 Mark. Dies scheint verstandlich, da der
Wert hiesiger Grundstiicke nicht sehr hoch war - dies beweisen die stadtischen
Steuerschdtzungen. Doch waren die darauf abgesicherten Renten, die dem Spital
verliehen wurden, manchmal um ein Mehrfaches héher91; keine von ihnen wurde zum
standigen Element seiner Ausstattung. Der im Vergleich zur Ubrigen Stadt hohe

89 Aus einer Fleischbank erhielten sie seit 1434, nur Vi statt 3 Maric (Q 28, fol. 69); aus einem Haus am
Neumarkt dagegen seit 1435 2 statt 6 Vi Mark (fol. 104-105).

m Ibid.

91Z. B. G 1, 10, fol. 215b (1408); fol. 233b (1409); Q 2, fol. 97 (1455); G 1,19, fol. 226b, Q 2, fol. 89 (1492)
(4 Mark Zinsen oder mehr).



Das Spital und der Konvent von HI. Geist 107

Prozentsatz der annullierten Verschreibungen muf3 beachtet werden, da es sich hierbei
nicht um wohltétige Legate, sondern um Kreditgeschéfte handelte.

Der Konvent gewdhrte den umliegenden Bewohnern Darlehen, die wiederum als
Sicherheit ihre Grundstiicke anboten - der Propst stimmte sogar einer htheren Bewertung
der Immobilie zu. 1408 verpflichtete sich der nachmalige Vogt der Neustadt, Jakob
Fischer, von seinem Grundstiick 4 Mark jahrlich zugunsten des Spitals zu bezahlen. Seine
diesbezigliche Erklarung vor dem Schéffengericht nahmen fiinf Vertreter der Einrichtung
entgegen92. Wahrscheinlich war diese Versicherung vonnéten, da das Grundstiick
héchstens 2 Mark jahrlich einbringen konnte. So viel zahlten jedenfalls die Nachkommen
des Vogtes Jakoh93.9Bezeichnend ist, dal keine solche Transaktion (also die Gewinnung
einer hohen Rente aus der Neustadt) aus den 1430er Jahren oder den 1520er Jahren, als das
Spital sich in einer schwierigen finanziellen Lage befand, bekannt ist. Eine andere
Finanzpolitik verfolgte man gegeniiber dem tbrigen Stadtgebiet. Den Birgern aus anderen
Vierteln gewéhrte man in der Regel keine Anleihen. Man bemihte sich hohe Renten, die
aufden Grundstiicken innerhalb der Mauern abgesichert waren, zu behalten, da sie sichere
Einklinfte darstellten. Dagegen gab man kleinere Legate eher auf, da sie wahrscheinlich
schwieriger einzutreiben waren.

Die einzige groRere Investition, welche die Augustiner-Chorherren von Anfang des
14. Jahrhunderts bis zur Refonnation durchfuhrten, war der 1437 vollzogene Kauf der
Badestube. Die Sandinsel, auf der diese Immobilie lag, wurde als Teil der Neustadt
angesehen, nicht nur in den Steuerschatzungen, sondern auch in den Spitalrechnungen
dementsprechend wurde sie in den oben présentierten Tabellen behandelt. Dieser Kauf
leitete die Konzentrierung einer neuen Gruppe von Klosterimmobilien um dieses
Objekt, gleich an der zum Marientor und zum HI. Geist-Kloster fiihrenden Briicke,
ein%. Interessanterweise erlangte das Kloster im gleichen Zeitraum (1438-1452),
hauptséchlich von seinen Angehérigen, Zinseinklnfte auf funf Grundstiicken an der HlI.
Geist-Gasse%. Alle hier aufgezahlten, dem Konvent gehorigen Grundstiicke lagen dicht
am Spitalkomplex.

Die Augustiner-Chorherren hatten keinen groRBen EinfluR auf die Lage der
Immobilien, auf denen man ihnen Zinsen verlieh. Aufder Grundlage der Verteilung der
Grundstiicke, die zugunsten des Spitals mit Renten belastet waren, kann man die
Ausdehnung des gesellschaftlichen Zuspruchs fiir die Konventstatigkeit ermitteln. Auf
diesem Gebiet war die Neustadt fir das Kloster genau so wichtig, wie die Ubrigen
Viertel der Stadt zusammengenommen. Die Durchfiihrung von Kreditgeschaften und
Investitionen hing dagegen von der Entscheidung des Propstes ab und spiegelte seine

92 G 1, 10, fol. 215b (1408).

93 1500 entrichtete Nickel Fischer dem Spital aus dem Eckgrundstiick an der Polnischen Gasse 1 14 Mark (Q
29, fol. 13). Fur diese Identifizierung dieses Grundsttcks sprechen der Name, die Lage und die Verbindung
zum Spital.

94 GOL1NSKI, Socjotopografia, S. 220,237; Q 29, fol. 19,21.

9 Die Legate: G 1, 14, fol. 251 (1438); Q 2, fol. 67 (1480). Einsammlung der Zinsen: Q 29, fol. 1-29.

% G 1,14, fol. 206b (1438); fol. 354b (Geschenk des Anstaltsbevollméchtigten Peter Viertreiber), (1440); 15,
fol. 363b (sofort verkauft, fol. 373b) (1451); fol. 337, Q 2, fol. 74 (1451) (Geschenk der Schaffnerin, Agnes
Vetterynne); G 1, 16, fol. 7b (1452) (Geschenk des Anstaltsbevollméchtigten Paul Dobirgast); 17, fol. 206b
(1466); 19, fol. 172, Q 2, fol. 46b (1491); G 1, 19, fol. 208 (1492). In den 1430er Jahren erhob das Spital
aufkeiner Immobilie einen Zins und um 1500 auf mindestens zwei (Q 29,11, passim).
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Beziehungen zur Breslauer Gesellschaft wieder. Der Konventsvorsteher gewahrte
Darlehen fast ausschlief3lich an seine Pfarrangehérigen.

Sowohl der Erhalt von Legaten, die Darreichung von Klosterkapital als auch die
Aufnahme eines Darlehens zeugen von bereits bestehenden Bindungen zwischen beiden
Geschaftspartnern. Die Konsequenz eines jeden solchen Aktes waren finanzielle
Verpflichtungen. Die Zinsen aus stadtischen Immobilien wurden gewdéhnlich vier Mal
im Jahr eingezogen, weshalb ihre Einsammlung Gelegenheit zu vergleichsweise
haufigen Kontakten zwischen dem Konvent und den Birgern gab. Sie wurden
intensiviert, wenn die bestehenden Verhéltnisse gestdrt und die gegenseitigen
Beziehungen aufs Neue geregelt werden muften.

Nach den Hussitenkriegen der Jahre 1428-1432 war die unbefestigte Neustadt
groBtenteils zerstort, weshalb die hier gefiihrte Zinswirtschaft vom Propst von
Neuem aufgebaut werden muBte. Die Mehrheit der Hauser war verlassen und warf
keine Einklinfte ab. Johann Bindoff suchte neue Mieter und versuchte des 6fteren,
sie durch um ein Mehrfaches verringerte Zinsentgelte dazu zu ermuntern. In eins
der vier Spitalhduser an der Polnischen Gasse zog der Stellmacher Jakob ein. Er
verpflichtete sich, 50 Groschen jahrlich zu bezahlen und vier Tage fur das Kloster
zu arbeiten. Er ergriff jedoch kurz nach Ostern die Flucht, als er nur einen Teil
seiner Verpflichtungen erfiillte97. Danach pachtete Hantra, die Gattin eines gewissen
Webischke, fast zum gleichen Preis (1 Mark) dieses Anwesen, und der
Spitalvorsteher verlangte keine Arbeiten mehr. Das Geld wurde zwar entrichtet,
aber im nachsten Jahr stand das Haus wieder leer. 1437 fand man wieder, bei
unverdnderter Pachtsumme, einen neuen Pachter, und im Jahre 1438 zahlte er schon
1 Vi Mark98. Auf diese Hohe belief sich der Zins wohl schon vor dem Krieg.
Ahnliche Schwierigkeiten hatte der Propst mit den Ubrigen Grundstiicken. Die
Steigerung dieser Probleme war selbstverstandlich mit der damaligen Krise
verbunden. Doch das Kloster war solchen Schwierigkeiten immer wieder
ausgesetzt. Die Fuhrung der Zinswirtschaft in einer Stadt erforderte viel Miihe und
bestand nicht nur aus der Einsammlung der Zinsen.

Die dem Spital gehérenden Hauser wurden nicht immer direkt von ihren Pachtern genutzt.
Michael Trochan erwarb zuerst (1435) das Eckgrundstiick an der Polnischen Gasse, das vor
der Krise Einkilinfte in Héhe von 1 % Mark jahrlich einbrachte. Die Summe von 16 Mark sollte
erin zwei Raten entrichten, was er, wenn auch mit einer geringen Verspatung, tat. Beim Kauf
gab oder verkaufte er dem Spital einen Zins auf dieser Immobilie, doch nur in Héhe von !
Mark. Es ist also wahrscheinlich, dal dieses Geschaft in Wirklichkeit ein Darlehen war, fiir das
der Propst das Grundstlick bzw. dessen Besitzrechte als Sicherheit stellte. Andererseits waren
diese Kreditbedingungen &uRerst giinstig fiir das Armenhaus, da der Prozentsatz eigentlich fast
10 % der Forderung betrug. Hier kdnnte diese Rolle eventuell der Rest von den Einkiinften,
also % Mark, betragen, den Michael Trochan einbehielt. Dies war wenig, zumal das Gebaude
verlassen und zumindest in den ersten Jahren wahrscheinlich noch geringere Einkinfte
einbrachte. Im folgenden Jahr pachtete Trochan vom Konvent ein anderes Haus, ebenfalls ein
Eckgrundstiick an der gleichen Gasse, jedoch aufder gegeniberliegenden Stralenseite, In den

97 Er bezahlte 1 Mark, hatte jedoch keinen Tag abgearbeitet, exiret tacite de domo postfestim Pasche (Q 28,
fol. 69).
% Q 28, fol. 105,138, 177, 206.
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folgenden Jahren kam er seinen Verpflichtungen gegeniiber dem Spital regelmaRig nach. Wir
haben es hier mit einem Kleinuntemehmer zu tun; er setzte geringes Kapital um, erfillte eine
Vermittlerrolle zwischen den &rmeren Bewohnern der Neustadt und dem Kloster und war
bereit, diese Anstalt materiell zu unterstitzen.

Fur die Neustadt war der HI. Geist-Konvent eine der wichtigsten Institutionen, um ihn
spielte sich groBtenteils das Leben der hiesigen Bewohner ah. Andererseits beschrankte sich
das Engagement des Klosters in der Stadt fast ausschlieRlich auf dieses Viertel. Die Intensitat
der Beziehungen zwischen den Neustéadter Birgern und dieser Einrichtung, die zudem durch
ihre Unterschiedlichkeit und Dauer erstaunen, spiegelt sich wahrscheinlich nur unvollkommen
in den erhaltenen Quellen wieder. In der Mitte des 15. Jahrhunderts wurden die gegenseitigen
Bindungen einer schweren Prifung unterzogen. 1453 entstand eine fur die Augustiner
gefahrliche Konkurrenz in Gestalt des Klosters der Franziskaner-Observanten. Vor 1460
wurde die Ohle umgeleitet und floR seitdem zwischen der St. Clemens- und der FI1. Geist-
Kirche. Gleichzeitig schiittete man wahrscheinlich das alte FluBbett, das am Marientor in die
Oder miindete, zu". Bis dahin bildete die Neustadt zusammen mit den Gebéduden des
Spitalkomplexes eine Insel. Nun entstand eine Barriere, die die Anstalt von ,,ihrem* Viertel
trennte, gleichzeitig horte jedoch diejenige Barriere aufzu existieren, die die Propstei von der
Altstadt schied. Wahrscheinlich bewirkten eben diese hydrographischen Veranderungen, daf}
am Anfang des 16. Jahrhunderts das Spital einige Zinsen und Immobilien an der Rittergasse,
also intra mitros, erwarb™1. Die Stellung des HL Geist-Spitals als kirchliche Haupteinrichtung
der Neustadt wurde jedoch nicht erschiittert. Eben zu dieser Zeit, am Ende des 15. und am
Anfang des 16. Jahrhunderts, vertrat die hiesige Weberzunft die Einrichtung nach auBen. Man
mulR anmerken, daR die Zunftaltesten nicht als Vertreter der Pfarrkirche, sondern als
Beschiitzer des Armenhauses auftraten. Am Ende des Mittelalters bestimmte vor allem die
durch sie getatigte Wohlfahrt die Stellung der Augustiner-Propstei in der Stadt.

4. Die Einklnfte der Propstei und die Organisation des Besitzes

Im Laufe der drei Jahrhunderte ihrer Existenz, vor allem jedoch im 13. Jahrhundert,
eignete sich die Breslauer Augustiner-Propstei einen ansehnlichen Besitz an. Seine
wichtigsten Bestandteile bildeten die Dorfer: Wessig, Treschen, Kritschen, Onerkwitz,
Sambowitz, Koske, Bresa und WeilRdorf. Dazu kamen die Zehnten aus diesen
Besitzungen sowie aus der Gegend von Onerkwitz und Koske. Seit Anfang des 14.
Jahrhunderts begannen auch Zinsen, vor allem aus Immobilien auf dem Breslauer
Stadtgebiet, eine wichtige Rolle zu spielen.

Zur Erstausstattung des Armenhauses gehorte ein 1214 verliehener Garten, der
wahrscheinlich dstlich von der HI. Geist-Kirche lag¥1. Man mul? gleich anmerken, daf3 ich den
lateinischen Ausdruck ortus der tblichen Bedeutung entsprechend Ubersetzt habe. Doch den

& GOLINSKI, Socjotopografia, S. 226, Anm. 906. Dieser Forscher nennt die Lage der alten Ohlcmiindung bei
der HI. Geist Kirche als ,,vermutlich“, doch ist diese in den Quellen gut bezeugt, z. B. bei der Griindung des
Konvents (SUb | 142). Er unterlaBt auch die Datierung der Zuschittung dieses FluBbettes, obwohl sie
offensichtlich mit der Umleitung der Ohle in Verbindung stand.

“ G 1,19, fol. 24b (1486); DStBrcslau, 20. August 1507, Nr. 8539; G 9,1, fol. 128; Q 2, fol. 61ab, 66; fol.
62 (1508).
101 SUb I, Nr. 142.
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Charakter dieses Guts gibt eher der Ausdruck Gehoft wieder. Es handelte sich dabei um ein
geschlossenes Gelande, das gewdhnlich nicht gréRer als zwei Morgen, also ungeféhr einen
Hektar war. Er diente vornehmlich der Kleinviehhaltung, jedoch auch dem Anbau, vor allem
von Gemdise. In den 1430er Jahren existierte am HI. Geist-Konvent kein solcher Garten mehr.
Das Spital besaR damals ein &hnliches, ebenfalls zwei Morgen grofes Gehoft, am
Leprosenhaus St. Lazarus. 1434 kaufte dieses Anwesen fir 10 Mark ad tempore téate Peter
Polen. Er starb um den St. Jakobstag (25. Juli), so daf das Anwesen an das Spital zuriickfallen
mufte. Dem Sohn des Verstorbenen wurde, da er arm war, erlaubt, die Halfte der Ernte (dort
war Hirse angebaut) einzubehalten und bis zum Herbst dort zu wohnen. Am 29. September,
also am Michaelstag, schlof3 der Propst einen einjahrigen Pachtvertrag mit ihm. Nikolaus Polen
sollte vier Hiihner und 1 % Mark entrichten, die in vier Raten zu entrichten waren; die gleiche
Summe bezog von ihm auch das St. Lazarus-Spital. Der Pachter kam diesen Forderungen
nach, doch im ndchsten Jahr wurde er durch eine andere Person ersetzt. Ein gewisser Jandro
bezahlte deutlich weniger: 60 Groschen an den HI. Geist-Konvent und 14 Groschen an das
Leprosenhaus. Er mufite jedoch aufeigene Kosten das ganze Gehoft ausbessem: den Zaun, das
Dach und die Gebaudemauem. Der Propst gewéahrte ihm zu diesem Zweck fir einen Tag zwei
Klosterpferde und 60 Pfahlel02. Ein solches VVorgehen - das Spital verpachtet eine Immobilie,
decktjedoch einen Teil der Instandhaltungskosten — war noch unter Benedikt von Posen, also
1523, aktuell. Er verzeichnete Ausgaben fiir gewisse Instandhaltungsarbeiteni03, doch
unterhielt er keinen Arbeiter. Es ist wahrscheinlich, daf das Spital von hier, neben den Zinsen,
auch Naturalien bezog. Darauf deutet schon die Sorge um die dortigen Bauten. 1434
beanspruchte das Kloster sogar das ganze Saatgut. Uber die Mdglichkeit der unmittelbaren
Benutzung des gepachteten Hofes unterrichtet vor allem der Analogfall der zweiten
auRerstadtischen Besitzung des Armenhauses.

Den Garten vor dem Schweidnitzer Tor verschrieb Vinzenz Bela bereits 1432 dem
Konvent, doch sollte diese Verleihung erst nach dem Tod seiner Gattin wirksam werden104.105
Dieser kann eigentlich nicht vor dem Jahre 1439 cingetreten sein, da Johann Bindoff keine
Einkiinfte aus dieser Immobilie berlcksichtigte. Obwohl die Schaffnerin Giber diese Besitzung
verfligen sollte, wurde der erste Pachtvertrag 1450 vom Propst ohne ihr Zutun abgeschlossen.
Der Konvent erhielt davon drei Mark weniger 16 Groschen. Er konnte hier ein eigenes
Wirtschaftsgebaude (schewne) gebaut und unterhalten haben. Die lbrigen Bauten unterhielt
der neue Besitzer aufeigene Kosten. Im Fall von Hochwasser oder anderen Katastrophen sollte
das Klosterinventar hier Schutz und Pflege seitens des Gartenpéachters erfahren; lediglich das
Viehfutter sollte der Propst anliefem. Die Immobilie sollte mit keinem anderen Zins belastet
werden, da dies zum Schaden der Armen im Spital gereichte. Obwohl der Konventsvorsteher
aufdie Besitzrechte verzichtet hatte, behielt er hier bedeutende Nutzrechte vor. Dieser Vertrag
wahrte jedoch nicht lange. Bereits 1455 trat das Kloster als Besitzer dieses Hofes aufund wies
ihn einer anderen Person zu fast identischen Bedingungen wie vor fiinf Jahren an. Lediglich
der Zins wurde etwas gesenkt — auf2 ‘A Mark. Ein Jahr spéter verkauften ihn seine Erwerber,
Jorge und Barbara Hincze, weiter, wobei alle oben aufgezahlten Leistungen dem Armenhaus
Vorbehalten wurdenlte. Die aulerstadtischen Gérten bildeten fir das Spital die wirtschaftlichen

102 Q 28, fol. 74, 108.

Q 20, 1, fol. 161b: Labo cum argilla ad S Lazartm.
104 G 1, 13, fol. 330b. Daruber schrieb ich bei der Besprechung der Kompetenzen der Schaffnerin.
106 G 1, 15, fol. 280 (1450); DStBreslau, 14. Oktober 1455, Nr. 4004; 15. Marz 1456, Nr. 4031.
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Grundlagen. Deren Gebaude, ein unentbehrliches Infrastrukturelement, dienten vor allem zum
Schutz des Viehs, doch fanden sie auch als Speicher Verwendung. Zudem baute man hier
wahrscheinlich Gemise an, wovon der in den Rechnungen vom Anfang des 16. Jahrhunderts
zu diesem Zweck verzeichnete Saatgutkaufzeugtl06. Der bescheidene Umfang dieser Téatigkeit
machte die Anstellung eines festen Arbeiters unrentabel. Daher vermietete man diese
Besitzungen zu besonderen Bedingungen, die gleichzeitig den Zugang zur Infrastruktur, die
Senkung ihres Unterhalts sowie Bareinkinfte garantierte.

Dagegen waren die Spitalhdfe des 15. Jahrhunderts fur die Wirtschaft des Spitals
von ungleich gréRerer Bedeutung. Obwohl sie fast zehn Kilometer vom Spital entfernt
lagen, wurden sie als sein integraler Bestandteil angesehen. Mit den Bezeichnungen
familia in curia nostra, familia domus oder familia domestica waren Personen, die
sowohl im Armenhaus selbst, als auch auf seinen Hofen im Firstentum Breslau,
Treschen und Wessig, arbeiteten, gemeint107.108

Im letzteren Dorf lag der grofte Eigenhof des Spitals. Er war neun Hufen groR
Entscheidend war hier der Getreideanbau, was allerdings nicht verwundert, wenn man die
hervorragende Bodenqualitét in dieser Gegend bedenktl09. Die Hussiten zerstérten den Hof
vollstdndig, und 1434 mufite der Propst sogar 70 Mark fiir dessen Wiederaufbau ausgeben: er
kaufte Pferde, Saatgut (denn nur einen Teil konnte der zweite Hofliefern), Werkzeug und warb
neues Gesinde anl10.*Trotz der investierten Gelder fiel die erste Ernte sehr spérlich aus, doch
stieg sie in folgender Zeit schnell um fast das fiinffache, von 7 auf35 Malter, an.

Tabelle 7. Die Emteertrége der vier Getreidesorten vom HofWessig (in Scheffel*)

Weizen Roggen Hafer Gerste gesamt

Jahr Menge Erntein Menge Erntein Menge Erntein Menge Erntein Menge
% % % %

1434 22% 32% 1 16% 36 52% — — 69%
1436 234% 51% 94 20% 105 23% 30 6% 463%
1438 22 5% 264 60% 53 12% 10111 23% 440
1513 24 11% 108 47% 84 37% 12 5% 228
durch-
schnittlicher - 25% - 35% - 31% - 9% -
Prozentsatz
derErnte

Quelle: Q 28, fol. 72 (1434); 141 (1436); 210 (1438); Q 20, 1, fol. 18 (1513)
* | Scheffel (mensura) = 1/12 Malter, ca. 128 Liter

104 Q 20,1, fol. 120b (1519): Pro seminibus ad ortum.

107 Q 20, 1, fol. 31-35,48-49, 69, 84, 104,169.

108 Q 28, fol. 72; vgl. auch fol. 180.

"B HOFFMANN, Land, S. 14.

110 Q 28, fol. 72: Allodium Weysag - Wysoka de IX marnis est hospitali cum omni iure .. lllud inueni omnio
desertdm anno d. 1433 Igitur anno d. 1434 super ieiimium emi cquos et semina et omnia altinencia terras
et aratra vllas et sattellas vaccas et auras. Convenifamilia et exposui usque adfestdm sancte Marie
Magdalené ad 70 marcas. Zum Saatgut aus Treschen, vgl. fol. 53.

Nach der Notiz Johann Bindofts sollen am letzten Tag 22 Malter (264 Scheffel) Gerste cingesammelt
worden sein. Es scheint jedoch wenig wahrscheinlich, da dieser Hof so hohe Ertrdge abwarf, noch
unwahrscheinlicher scheinen so hohe tagliche Emtemengen. Bindoff ist hier wohl ein Fehler unterlaufen,
und cs handelte sich dabei um Scheffel und nicht Malter. Diese Deutung floR auch in die
Zusammenstellung ein (Q 28, fol. 210).

1
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Es gibt keine Garantie, dal3 die hier angegebene Zusammenstellung der geernteten
Getreidesorten wenigstens fir ein Jahr vollstandig ist. Die Notiz vom Anfang des 16.
Jahrhunderts bezieht sich wahrscheinlich auf die Vorratsmenge nach der Ernte, was
bedeutet, dal? sie einen groRen Teil der Ernte — vor allem beziglich des Weizens, der
bereits im Herbst zum Bierbrauen verbraucht wurde — nicht beriicksichtigt. Man muR
also alle oben gemachten Angaben als sehr nahe Schéatzungen betrachten. Es steht
auler Zweifel, daB die Getreidesorten in den folgenden Jahren abwechselnd angebaut
wurden.

Wahrscheinlich wandte man die Dreifelderwirtschaft an. Dies bezeugt nicht nur
seine Verbreitung in Schlesien des 15. Jahrhunderts. Der gesamte Besitz war in drei
Felder geteilt (campt), von denen das eine an die Grenzen der benachbarten Ortschaft
(Oltaschin) stieR, die zwei Ubrigen hingegen in Wessig selbst lagenll2. Die gleiche
Einteilung war auch auf dem Hof Treschen an der Oder zu beobachtenll3. Die
Viehhaltung, die in dem auf Schwarzerde liegenden Hof betrieben wurde, deutet darauf,
dal ein Teil des Bodens als Viehweiden ausgenutzt wurde. Auf dem Rest sate man fast
ausschlieflich Winter- und Sommergetreide, je zur Hélfte mit einer Sorte. Andere
Anbauarten sind selten und wenn, dann in geringen Mengen verzeichnet. Das Spital
hatte in Wessig, auBBer einem Schafer, keine festen Angestellten.

GroRere Feldarbeiten, vor allem in der Erntezeit, erforderten zusatzliche Arbeits-kréfie.
Der Propst stellte mehrere Dutzend Schnitter anl14, denen er neben dem Lohn in bar Kost fiir
die Dauer der Arbeiten gewahrte. Sie erhielten Rind- oder Schweinefleisch, Fisch (Anfang
des 16. Jahrhunderts hauptséchlich Aal), Roggenbrot (2 Scheffel wdchentlich), Erbsen,
Suppe mit Gerstengriitze, Ol, Butter und Kése. Es war eine recht ippige und
abwechslungsreiche Kostlls. Gleichzeitig kdnnten einige Bestandteile dieser Nahrung auf
die sehr niedrige soziale Position der Saisonarbeiter hinweisen, z. B. Nachtschattengewachse
- eBbare, wildwachsende Beeren, oder lacheta - ein Getrdnk, das als Nebenprodukt beim
Bierbrauen abfiel und billiger Bierersatz war. Fir diese Personen wurde auch Aal gekauft,
der nie aufden Spitaltisch gelangte.

Die Ernte teilte man sofort auf: Das beste Wcizenkom kam in das Brauhaus. Ein
Teil der Ernte, der wahrscheinlich unreif oder feucht war, kam zuerst in ein solarium
und wurde fir andere Bedirfnisse verwendet, z. B. zum Backen von Brot fir das
Gesinde. 1436, als fast 20 Malter Weizen geerntet worden waren, verkaufte der Propst
ein Fiunftel davonll. Moglicherweise wurden auch in anderen Jahren Uberschiisse an
Getreide (z. B. 1438 Roggen) umgeminzt. Wenn auch eine solche Praxis gang und gébe
war, bezog sie sich nur auf geringe Teile der Hofemte. Beim Bierbrauen verarbeitete
man einen Grofteil der Gerste, die jedoch nur in geringen Mengen angebaut wurde. Der

112 Q 28, fol. 72 : Elfuit campus uersiis Oltissen ad altos campas.

113 Q 28, fol. 52: Décima campestre de duobus campis de tertio campa qui in langitudine iacet circa Oderam.

1M 1436 waren es z. B. 44 Emtearbeiter (Q 28, fol. 172)). Saisonarbeiter stellte man auch in anderen Jahren
ein, so 1434 (Q 28, fol. 73); 1435 (fol. 109); 1437 (fol. 172-173,180); 1513-1521 (Q 20, 1, fol. 14-16,33-
35,47-48, 68-69,82-84, 103, 121-123, 143-144, 163)

15 Die anderen Bestandteile der Nahrung kann man nur schwer vergleichen, da Johann Bindoff nur das
notierte, was aus dem Hof entnommen wurde, und Benedikt von Posen nur diejenigen Waren, die

eingekauft wurden, vgl. vorige Anmerkung.
116Q 28, fol. 141; HOFFMANN, Land, S. 103 gab eine zu geringe Getreidemenge an, statt fast 40 Scheffel,

sollten es tber 50 sein.
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Rest dieses Getreides diente zur unmittelbaren NutznieBung in Gestalt von Gritzell7,
Roggen dagegen zum Brotbacken sowie Hafer als Tierfiitter.

Als Johann Bindoff eine Aufstellung der dringend durchzufilhrenden Bauarbeiten im
zerstdrten Hof machte (1433), nannte er keine Gebaude. Wahrscheinlich mufiten nur eine
Heuscheune und ein Getreidespeicher neu gebaut werden, was man bereits 1435 tatl18. Die
restlichen Gebdude miissen die Katastrophe iberdauert haben: das bereits erwéhnte solarium
wurde 1436 wieder genutzt und erst ein Jahr spater renoviert. Damals stellte man auch das
hier stehende Haus wieder herlld. Der Schafstall, schon 1435 errichtet, bestand
wahrscheinlich aus einem provisorischen Stall und einer Umzdunung: fir die dafir
ausgegebenen 18 Groschen konnte man schwerlich mehr aufbaueni20. Ein solides Geb&ude
furr diese Tiere ist erst fiir den Anfang des 16. Jahrhunderts bezeugt121.122

Von der in Wessig gefilhrte Schafzucht zeugen nur vereinzelte, zufallige
Erwéhnungen. Sic muf jedoch bedeutend gewesen sein. 1435 wurden sechs Schafe und
zwei Lammer geschlachtet. Im gleichen Jahr erhielt man fur die verkaufte Wolle fast
zehn Mark, was auf eine Herde von ca. 300 Schafen schlieBen IaRt. Der Propst Giberwies
dem Schéfer sofort 6 14 Mark pro ovibus suis et parte lanem. Fiir das Hiiten der Schafe
und aufgrund der dafir benétigten Kosten besaR also der Schafer das Recht auf einen
Teil der ihm anvertrauten Herde. Auch zu Beginn des 16. Jahrhunderts zahlte das
Kloster z. B. nicht fur die Schafschur, sondern unterhielt lediglich ein Schafstall. Das
Gebaude, das 1515 lir fast zehn Mark errichtet wurde, war mit Dachziegeln gedeckt123,
Diese Investition beweist, dal die Schafzucht weiterhin getrieben wurde und daf der
Spitalvorsteher sie weiterentwickeln wollte.

Die Ubrigen Tiere, die man auf dem Hof hielt, waren nicht fir den Verkauf bestimmt.
Die Pferde, die 1434 und 1435 gekauft wurden, sollten wahrscheinlich auf diesem Hof
eingesetzt werden oder dem Propst auf Reisen dienenl24. 1435 kaufte dieser fir Wessig
zudem ein Kalb und einen Ochsen. Bereits damals muf3 es hier eine groere Kuhherde
gegeben haben, da aus der Milch 900 Stiick Handkése hergestellt werden konnten. Die
Huhner legten sechs Schock Eier, zwolf Hihner gelangten auf den Spitaltischl125. Die in
Wessig betriebene Tierzucht, die vielfaltiger war als die angebauten Pflanzenarten, spielte
im Vergleich jedoch nur eine zweitrangige Rolle. Der Wert des 1438 geernteten Getreides
erreichte 40 Mark, 1436 hingegen (berstieg er 70 Mark. Wolle brachte innerhalb eines
Jahres fast 10 Mark ein, 2 14 Mark war das ins Spital gelieferte Lammfleisch wert, noch
niedriger wurden die von diesem Hofgelieferten Eier, Kése und Geflligel geschatzt. Anfang
des 16. Jahrhunderts verdiente der hiesige Schéfer, der vor allem auf das Vieh aufpafte,

117 Q 28, foi. 142 (1436): Nolum sumpsi ordeum 25 mensure ad braxandum et 5 mensure adgrapulan.

118 Q 28, fol. 109: pro pabulo etfeni dedi 3 marcas .. Item edificavi horreum et exposui pro ttecessariis eius
ultra tt) marcas.

Iw Das solarium zum Jahre 1436 bezeugt (Q 28, fol. 141); vgl. auch fol. 180 (1437): pro solario leendo ..
carpentariis pro domus rej‘ormacione.

120 Q 28, fol, 109: pro caulibus locandis 18gr.

121 Q 20,1, fol. 49 (1515).

122 Q 28, fol. 110.

12, Q 20, 1, fol. 49: Eodem anno dedi ediBeare ouile in allodio Waiszyk dedi carpentariis 6 mare., Cleber 2,5
marc., pro asseribus et tegulis / sexag., proferramenta etgumsis | marca, pro schaupen | marca.

124 Q 28, toi. 72, 109. Die Reisen Benedikts von Posen stellte zusammen: KRZYWIAK, Benedykt, S 70 83

125 Q 28, fol. 109-110.
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jahrlich 1 'A° Mark, wobei die Entlohnung in Gestalt von Bekleidung und Schuhen nicht
eingerechnet wurdel26. Lediglich die Schafe gaben aufunmittelbaren und spirbaren Gewinn
Hoffnung. Die Haltung der brigen Nutztiere war vor allem durch die Anwendung der
Dreifelderwirtschaft bedingt - fur die Viehmast nutzte man wahrscheinlich das jedes Jahr
brachliegende Felddrittel.

Anders sah es aufdem zweiten Eigenhof des Spitals in Treschen aus. Mit einer Flache
von knapp vier Hufen lag er an der Oder und war standig von Hochwasser bedroht. Die
Ausgaben fiir den Bau, die Renovierung oder Deichinstandhaltung bildeten bedeutende
Punkte im Haushalt der Anstalt127. Als der Propst einen Teil des Hofes verpachtet hatte, war
die Sorge um die Infrastruktur eine der wichtigsten Aufgaben des Pachter; 8. Anfang des
16. Jahrhunderts beschéftigte der Konvent eine Frau, die ausschlielich fiir den Zustand der
hydrotechnischen Anlagen in Treschen verantwortlich war (Schleusserin)'29. Benedikt von
Posen nahm gleich nach der Ubernahme der Propstei eine bedeutende Summe vom
Domkapitel auf, um Schutzwélle gegen die Uberflutung bauen zu kodnnenl30. Doch die
Investitionen brachten keinen Nutzen. Bereits zwei Jahre spater vernichtete das Hochwasser
die Gebdude und das Saatgut. Von den 30 hier gehaltenen Nutztieren gingen 10 sofort ein,
der Rest kam beim Versuch, das Vieh nach Wessig zu treiben, um. Ein &hnliches Schicksal
ereilte vier Spitalpferdel3l. Der Schaden war umso gréRer, da das Inventar erst zwei Jahren
zuvor wesentlich vergroRert worden warl32.133

Die durch das Hochwasser 1515 erlittenen Schaden gewahren einen Blick auf das
Profil der hier gefiinrten Wirtschaft. Das Ubergewicht der Wiesen und Weiden
gegeniiber den Anbauflachen entsprach den hiesigen natirlichen Gegebenheiten. Fir die
Heuernte wurde nicht nur einmal mehr ausgegeben, als fur die Getreideernte . Das
Heu benétigte man vor allem fir das Vieh. 1438 gab es hier 47 Kiihe, von denen neun
der P&chter des einen Teils des hiesigen Hofes tibernommen hattel34. Nur unbedeutend
kleiner war der Viehbestand am Anfang des 16. Jahrhunderts (30 Stiick). Man kann also
vermuten, dal diese Zahl hier standig gehalten wurde. Diese Herde brachte vor allem
Milcherzeugnisse ein: ca. 8 Tépfe Butter und 1500 Stiick Handkése, also ein grofes Fal
Késel3. Geringere Bedeutung spielte das auf diesem Wege gewonnene Fleisch: In den
1430er Jahren gewohnlich einige Kélber, am Anfang des 16. Jahrhunderts ein Kalb und

12fi Q 20, 1, fol. 121 (1519): Custodipecorum 6 fertones in allodio Waissyk.

127 Q 28, foli 182(1437).

128 Q 28, fol. 213(1438).

129 Q 20, 1, fol. 16, 34. 1515 erhielt sie 6 Mark, also vier Mal mehr als friher, fir die Arbeit bei toten Tieren
(fol. 48), im folgen len Jahr wurde der Eintrag tGber ihren Lohn durchgcstrichcn (fol. 69) und erschien nie
wieder in den Aufzeichnungen (fol. 83, 121,144).

130KRZYW1AK, Benedykt, S. 79; Q 2, fol. 131b.

"I Den ganzen Eintrag zitiert KRZYWIAK, Benedykt, S. 80, Anm. 56. Hier soll nur der in den Quellen
benutzte Name des Hofes Wessig korrigiert werden: nicht Minsszyk, sondern Waisszyk (Q 20, 1, fol. 49b).

132 Eodem anno dedi sex vaccas ad allodium Tressen quas emeram pro 13 marc. .. Item 4 scrophas cum 11
equis constat 8 marc. (Q 20, 1, fol. 17b).

133 Q 28, fol. 111 (1435); fol. 143 (1436); Q 20,1, fol. 103-104 (1518).

134 Q 28, fol. 212-213.

135 Item octo ollas magnas cum butiro et caseos mam bonam tunnam (Q 28, fol. 53 [1433J), 8 Topfe Butter
und 25 Schock Kase im Jahre 1435 (fol. 112); vgl. die Vertragsbedingungen von 1438: von einer Kuh
sollte der Pachter 'A-1 Stein Butter und 1-2 Mandel Kase abgeben (fol. 213).
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einen Ochsen jahrlich136. Die Gefliigelzucht brachte vor allem Eier und seltener Fleisch
ein. Es mu’ ziemlich viele Hihner gegeben haben, da bis Ostern 1435 24 Schock Eier
(1440 Stuck!) gesammelt wurden; damals schlachtete man auch vier reife Vogel und 16
Hahnchenl3i. Dagegen hielt man das Kleinvieh nur des Fleisches wegen. Die Herde
zahlte mindestens 14-16 Schweine, wenn 1433 neun geschlachtet wurden13*.
Bezeichnend ist, da® man regelméaRig Rind- und Kalbfleisch, haufig auch Lammfleisch
kaufte, Schweinefleisch dagegen fast niel3d. Der Bedarf auf diesem Sektor wurde von
der Eigenproduktion gedeckt, die eben in Treschen konzentriert war. Ebenfalls wurden
hier Pferde, von denen das Spital mindestens vier besaR, gehaltenl40. Wenn man die
Mengen des angebauten Hafers bedenkt, der ausschlieflich fur den Eigenverbrauch
gedacht war, darfman eine groRere Pferdezahl vermuten.

Unter den hier angebauten Getreidesorten Uberwog entschieden der Hafer. 1433
bildete er tber die Halfte der Ernte, drei Jahre spater wurde Hafer wahrscheinlich auf
allen Anbauflachen in Treschen ausgesét. Der Pachtvertrag von 1438 uber die Hélfte
des hiesigen Bodens regelte die Aufteilung nur dieser einen Getreidesorte. Die anderen
Sorten begegnen hier auch, doch in bedeutend geringerer Mengel4l.

Im Hof an der Oder befand sich auch ein Gemisegarten, von dessen Grofle zwei
Nachrichten zeugen konnten. 1433 befanden sich unter der Ernte vier Scheffel
Kohlsamenl42. 1435 wurden fir A Mark fast 400 Stangen (6 !4 Schock) gekauft,
wahrscheinlich fur den Anbau von Hulsenfriichten oder Hopfenld3. Gemuse selbst
finden wir bei der Zusammenstellung der Ernteertrdge nicht. Johann Bindoffteilte den
Schnittern Erbsen und Ackerbohnensuppe zu, und im Frihling kaufte er neben anderen
Samen auch Linsen144.

Die Lage des Spitalbrauhauses erfahren wir erst am Anfang des 16. Jahrhunderts,
obwohl dessen Existenz bereits im Buch Johann Bindoffs aus den 1430er Jahren
bezeugt ist. Man kann also vermuten, dal es sich schon damals in Treschen befandl4s.
Den Grundstoff Weizen baute man zwar hauptsachlich auf dem Wessiger Hof an, doch
gab es dort keine gentigenden Wasserquellen. In Treschen konnte man die Gewaésser der

1,6 1433: 4 Kalber (Q 28, fol. 53); 1435: 5 Kalber (fol. 112); Q 20, 1, z. B. fol. 4, 9 (1513); fol. 114, 118
(1519).

137 Q 28, fol. 112.

IW Q 28, fol. 53. 1438 Uibergab man dem Péachter, zusammen mit der Halfte der Hoftelder und einem Viertel
des Viehbestandes, zwei S&ue; wahrscheinlich verblieb eine groRere Menge in der Hand des
Spitalgesindes (Q 28, fol. 213).

139 Q 20, 1, passim.

Vier Pferde ertranken wahrend des Hochwassers von 1515 (Q 20, 1, fol. 49), mit vier Pferden reiste auch
der Propst (fol. 8 [1513]).

141 6 'A Malter Hafer auf 12-13 tiberhaupt geernteter Menge (Q 28, fol. 53 [1433]); secantihus auena dedi de
XLVn iugeribus de quodlibet iugere 3 gr. summa Ul marc, minus tribus gr. (fol. 143 [1436]- fol. 213
[1438])-

1" Q 28, fol. 53: Post messem anno dn. MCCCCXXXII1 percepi de semen rapularum Illlor mensuras’,
daneben, am Rande, befindet sich der Zusatz: semen rape.

liB Pro palis facendis 6,5 sxg. debeo dare 13 gr. posui pro palis 0,5 sxg. Die Bedeutung des Textes ist an
dieser Stelle nicht ganz klar - die Form palis kann einmal von pala, -ae = Hacke, oderpalus, -i = Stange,
angespitzter Pfahl stammen.

194 Q 28, fol. 182(1437): 1.5pisonim I quartalepultum; fol. 111 (1435).prosemen 6gr. Itempro lenticula3gr..

145 Zu seiner Lage: Q 2, fol. 135 (1525). Zu den 1430er Jahren: Q 28, fol. 53 (1433); fol. 182 (1437).
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Oder, vielleicht auch der Ohle nutzen, und seit 1433 existierte hier zudem ein
Brunnenl4. In beiden Ortschaften galt das Meilenrecht nicht, weshalb man das Bier
selber brauen konnte und so bedeutende Kostenersparnisse erreichte. Es wurde kein
spezieller Handwerker bezahlt, so dal die Produktionsaufsicht wohl in der Hand der
hiesigen Kochin gelegen haben dirfte. Spatestens seit 1515 kam zum Brauhaus noch ein
Backofen hinzul47.

Das zahlreiche und unterschiedliche Inventar, der ausgebaute Komplex von Einrichtungen
zur Lebensmittelverarbeitung, sowie das Hochwassersicherungssystem erforderten standige
Wartung. Die Rechnungen Johann Bindoffs erlauben lediglich, die Anwesenheit von Gesinde
aufbeiden Hofen festzustellen148.13rne Zahl und Zusammensetzung sind erst in der zweiten
Dekade des 16. Jahrhunderts falbar. Das Spital hatte in Treschen einen eigenen Schéfer. 1513
wurden hier auch die bereits erwédhnte schleusserin, eine Kéchin sowie eine Magd und ein
Knecht mit nicht ndher bezeichneten Aufgabengebieten entlohntl 9. In den folgenden Jahren
wurde das Personal allmahlich reduziert, so daB es 1520 nur noch einen Schéafer gab.
Voriibergehend, 1518, sorgte dieser gleichzeitig fiir das gesamte lebende Inventar in Wessig.
Dorthin verlagerte sich allméhlich das Zentrum der Spitalwirtschaft, wozu die
Hochwasserkatastrophe von 1515 beigetragen haben konnte. 1513 gab es dort noch keinen
standigen Arbeiter, aber schon vier Jahre spater begegnet dort eine ganze Klosterfamilia mit
eigener Kdchin. Zwar erhielten nur zwei Personen Lohn, aber bestimmt bezog man auch deren
Familien, die hiesigen Gartner und Péchter ein.

Das Hofgesinde, obwohl nicht zahlreich, brachte Probleme mit sich. Johann Bindoff
tiberlegte aus diesem Grund sogar, ob die Fihrung der Eigenwirtschaft zweckmaRig sei.
Er notierte zum Jahre 1434: Notumposi multa experiencia cugnovi quod non sit melius
tarn ibi [in Treschen] quam in Wysag quam colonum teuere primo propter expensas
mitandas secundo propter pretium magnum servicis dandum tertio propter magnam
curam mitandam quam oportet haberi circafamiliam et adhuc seruint ad oculum . Ich
zitiere die Ausfuhrungen des Propste im Ganzen, da hier expressis verbis das Dilemma
ausgedrickt wurde, vor dem fast jeder damalige Landbesitzer, ob geistlich oder
weltlich, burgerlich oder adelig, stand: Soll das Land in Eigenregie bebaut, oder in
Pacht vergeben werden. Man muR daran denken, in welcher Situation Johann Bindoff
diese Meinung &ulRerte: die meisten Hofe, darunter auch Wessig, waren zerstort, und die
Untertanen sowie Pachter konnten die dem Spital zustehenden Zinsen nicht aufbringen.
SchlieBlich entschied er sich fur die Beibehaltung der Eigenwirtschaft, wenn auch in
begrenztem Umfang. 1438 schloB er einen Vertrag mit Paschko von Otwitz wegen der
Verpachtung von zwei Hufen in Treschen ab, der fast die Hélfte des Hofes und neun
spitaleigene Kiihe umfaBte. Er sollte dafir jahrlich 7 Mark in bar sowie eine genau
festgesetzte Menge an Milcherzeugnissen entrichten. Die Bestimmung des von den
Feldern geernteten Hafers sollte er mit dem Propst abstimmen. Der Klostervorsteher
reservierte fur sich auflerdem die Verfigungsgewalt iber die dort gelegenen Gebdude:
den Stall, den Speicher und das Wohnh&uschen. Die Gattin des P&chters sollte fir das

11 Q 28, fbl. 51.

147 Q 20, 1, fol. 35: Dedi facere clibanum in brase[]Jpro coquendopane constat cum labore et argilla constat
2 marcas.

148 Q 28, fol. 72, 109,213.

149 Q 20, 1, fol. 16,34,48,63, 83, 104,121,144.

151 Q 28, fol. 75.
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dortige Gesinde kochen, wohingegen der Konvent fur alle Schuhe kauftel5!. Dieser
Vertrag wurde lediglich fir drei Jahre abgeschlossen, doch nahm er wohl einen
unbefristeten Charakter an. Anfang des 16. Jahrhunderts erhielt der Treschener Pachter
Geld fiir Schuhe, und seine Frau die Entlohnung fiir das Kochenl52. Die Rolle des
Pachters in der Wirtschaft dieses Hofes Ubertraf bei weitem die Zinsverpflichtungen.
Mindestens ebenso wichtig war seine Beteiligung an der Verwaltung des Hofes.
Bezeichnend ist, dal er im Buch Benedikts von Posen als eine der wenigen Personen
mit Namen genannt wurde; anonym bleiben z. B. alle anderen Hofarbeiter153.

Johann Bindoff bezeichnete noch vor dem mit Paschko von Otwitz vereinbarten
Vertrag eine andere Person in Treschen mit Namen. Bartos Flach brachte das hier
geerntete Getreide nach Breslau und hier erhielt er auch wahrscheinlich das zur Aussaat
bestimmte Kornl54. Auch der vom Namen her unbekannte P&chter aus Wessig
Uberbrachte die Hofemte zum Spital. Er bernahm auch den sechsten Teil der
Emtekosten155. Sein Nachfolger vom Anfang des 16. Jahrhunderts erhielt vom Konvent
die Ackergeratels6. Eine gewisse Form des Kolonats, die aus der Verbindung der
Verpachtung eines Teils des Hofes oder der Einkilinfte mit der Verwaltung des Hofes
bestand, war also ein bestandiges Element der spitaleigenen Wirtschaftsstruktur.

Kurz vor den Hussitenkriegen besall das Spital noch einen weiteren Hof — in
Onerkwitz. Der kleine, lediglich zwei Hufen umfassende Wirtschaftshof wurde 1430
vollig ausgepliindert. Die Bauten waren zerstort, der Garten und die Felder lagen brach.
Dem Anstaltsvorsteher gelang mindestens acht Jahre hindurch nicht, diesen Hof
wiederaufzubauen. In der zweiten Hélfte des 15. Jahrhunderts war der Hof wohl wieder
intakt, doch vor dem Ende des Jahrhunderts wurde er aufgegeben.

Der Rest des Dorfes, das zwolf Hufen gro war, wurde noch vor 1355 verpachtet. Die
lateinischen und deutschen Termini, die den Transaktionscharakter der Immobilienvergabe
(locavimus et exposimus, emit, redlich et erblich gekauft hat) oder die Rechtstitel des Pachters
(possessor; conventor) wiedergeben, sind unpréziselsi. Der Pachter und das Kloster teilten die
Rechte aufdas Land unter sich auf. Der Propst behielt als Grundherr formal alle seine Rechte,
jede Transaktion erforderte seine Genehmigung158. Faktisch verzichtete erjedoch aufEingriffe
in die inneren Verhéltnisse des Dorfes. Die folgenden Vertrage, von denen neun bekannt sind,
unterschieden sich lediglich in Einzelheiten, die mit der aktuellen Situation zusammenhingen.
Anderthalb Jahrhunderte hielt eine einzige Familie das DorfOnerkwitz. 1355 befand sich diese
Ortschaft in der Hand von Johann de Murol59. Nach seinem Tod, noch vor 1360, ging das Dorf

151 Q 28, fol. 213.

152 Q 20, fol. 102.

I5” SLON, Ludzie, S. 447, passim.

Q 28, fol. 212(1438).

155 Q 28. fol. 181 (1437).

156 Colona in Waisszyk 7gr. ad necessariispro arando (Q 20,1, fol. 11).

151 Q 2, fol. 17b (1360). Dieselbe Transaktion nennt Johann Bindoff Kauf: Michil Canper post mortem
Johanni de Muro emit (DStBrcslau, 7. Oktober 1367 [1364], Nr. 441) und die Dorsualnotiz bezeichnet die
Vertreter der Familie Campir einmal als Pachter, ibid. (conventori), und anderes Mal als Besitzer
(possessor), z. B. Q 28, fol. 44; vgl. auch DStBreslau, 19. Dezember 1398, Nr. 958.

54 Allodium Onerkewicz... spécial ad hosnitale cum omni Jure (Unterstreichung im Original), Q 28, fol. 216.

1IW DStBreslau, o. Nr., 7. Juli 1355; DStBreslau, Nr. 441, 7. Oktober 1367 (1364), Dorsualnotiz Johann

Bindoffs.



118 Kapitel 111

aufdem Kaufwege an Michael Campir Gber. In seiner Nachfahren Handen verblieb es bis zum
Anfang des 15. Jahrhunderts, woraufhin es an das mit ihnen eng verwandte Geschlecht derer
von Seidlitz Gbergingl60. Die Pacht war also eiblich. Anderthalb Jahrhunderte &nderte man
auch die wichtigsten Vertragsbedingungen nicht. Der Zins in Hohe von 14 Mark wurde erst
mit der Inkorporation der zwei erwdhnten Hufen vom Hof in das Dorf erhdhtl6l. Es kamen
jedoch voriibergehende Schwankungen bei der Abgabenhdhe vor. Nach den Zerstérungen
eines Teils der Besitzungen durch die Hussiten willigte der Propst in einige Freijahre und in
AbgabennachlaB einl62. Fur die Zeit zwischen 1468 und 1501 zahlten die Seidlitz wegen eines
dem Spital gewéhrten Darlehens 7 Mark weniger163. Aus den gleichen Griinden wurde zudem
der dem Konvent entrichtete Zehnt gesenkt, der sich auf6 'A Malter Dreikoni belief164.

Der Propst bezog die Abgaben also in bar und in Naturalien, behielt eine gewisse
Kontrolle Gber die Geschicke seiner Besitzung, mufite jedoch weder seine Zeit noch
seine Gelder aufwenden. In den Jahren 1430-1438 besuchte Johann Bindoff Onerkwitz
nur ein einziges Mal, um den Umfang der Kriegszerstdrungen in Augenschein zu
nehmenl65. Die Behebung der Verluste hatten die Pachtern zu leisten, obschon der
Spitalvorsteher aufeinen Teil der Einkiinfte eine Zeit lang verzichten mufRite.

' Eine fast identische Losung 188t sich in dem am weitesten entfernten Allod des
Spitals feststellen. Das im Fiirstentum Oppeln gelegene Dorf Koske setzte sich aus dem
Zinsdorf und einem neun Hufen groRen Flof zusammen. 1427 wurde letzterer fur 63
Mark dem Schulzen des nahen Teschenau verkauft. Seitdem sollte er dem Propst einen
vereinbarten Zins in bar und die Zehnten entrichtenl66. Auch hier gewéhrte Johann
Bindoff nach den Hussitenkriegen einige Freijahre; der Propst erreichte beim Oppelner
Herzog, dem aus Koske Kostgeld (pro prandio) zustand, ebenfalls eine &hnliche
Befreiung. Hier versuchte jedoch der Propst, die neue Situation auszunutzen, und
erhohte die Abgaben von 10 auf 12 Markjahrlich167.

Der Pacht- bzw. Verkaufsvertrag Uiber Koske, der am Vorabend der Hussitenangriffe 1428
geschlossen wurde, war wohl nicht der erste seiner Art. Der eigenwirtschaftliche Betrieb aus
einer Entfernung von iber 100 km ware kaum sinnvoll gewesen. Zwar kénnte ein solcher Hof
eine wichtige Rolle als Sammelstelle fiir Abgaben aus den nahegelegenen Ortschaften - fiinf

160 Ibid.; RS1 V 164 (die Herausgeber bczeichneten diese Urkunde falschlich als Aussetzungsakt des Dorfes),
Q 2, fol. 17b (1360); DStBreslau, 7. Oktober 1367 (1364), Nr. 441; Q 2, fol. 19-20 (1364); DStBrcslau,
19. Dezember 1398, Nr. 958; Q 2, fol. 18b-19; Q 28, fol. 3,22, 32,43-44, 78-79, 115-116, 146-147, 186
187,216 (1430-1438); Q 2, fbl. 19-20; Johannes Campir... dedit 2 marcas inpresencia Heyncze Zeydelicz
fratre matre sue (Q 28, fol. 116 [1435]). Dieser Umstand erlaubt, die von PFEIFFER, Patriziat, S. 274,
aufgcstellte These, nach der die Familie Kampir dem Handwerkerstand zuzurcchnen ware, zu verwerfen.
Die Verwandtschaft mit den machtigsten Geschlechtern (Ibid., S. 146, 274, 381) und Landbesitz lassen
keine Zweifel zu. Hans Seidlitz kam in den Jahren 1435-1438 haufig in den Hof, er war auch der einzige
Zeuge, aufer den beiden Vertragsseiten, aufder Urkunde von 1450; Q2, fol. 21 (1468); fol. 21b (1501).

161 Q 2, fol. 21 (1501): Vorwerk Onargkewicz ... mit samht seinen Vierzehen hiiben ... siebzehen margk
erbliches vnd ewiges zinses.

162 Q 28, fol. 187,216.

163 Q 2, fol. 20-21 (1468 und 1501).

164 Die Hohe des Zehnten erfdhrt man aus einer Urkunde von 1398 (DStBreslau, Nr. 958 [19. Dezember
1398]): 2 Malter Roggen, 1 14 Malter Gerste und 3 Malter Hafer; zu den Abgabenminderungen: Q 2, fol.
21 (1468); fol. 21b (1501).

165 Q 28, fol. 79 (1434): Exiui etvidi in dieto allodio.

Q 28, fol. 8-9.
167 Q 28, fol. 231-232.
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Dorfer entrichteten dem Spital ihre Zehntenl68 - spielen, aber dieses Problem lie sich
einfacher l6sen. Bereits am Anfang des 15. Jahrhunderts wurden sie von einer Person, die mit
Koske selbst in keinerlei Beziehung stand, eingesammelt und nach Breslau weitergeleitet169.
Die Verpachtung dieses Hofes erfolgte also nicht spéter als an der Wende des 14. zum 15.
Jahrhunderts, wahrscheinlich jedoch viel friher. Trotz des Tausches aller Ertrdge in
Bareinkiinfte reiste Benedikt von Posen (Anfang des 16. Jahrhunderts) fast jedes Jahr nach
Koskel70.

Diese Verpachtungsmodalitaten waren in Kritschen, ebenfalls ein Spitalallod, gang
und gébe. Interessanterweise erreichte der Klostervorstand bereits 1313 das Recht zur
Aussetzung nach deutschem Recht, von dem er jedoch wohl nie Gebrauch machtel7l
Der erste Pachtvertrag wurde — &hnlich wie bei Koske — 1427 abgeschlossen und sollte
sieben Jahre gelten. Martin de Lange Wese, genannt de longo preposito, sollte jahrlich 6
Zi Mark entrichtenl72. Im neuen Vertrag, den man 1434 nach dem Tode des VVorpéchters
mit dessen Sohn und Witwe aushandelte, wurde die Zinssumme gesenkt, um die
Differenz fur BaumaBnahmen auf dem Hof verwenden zu kdnnen: fir einen Stallbau,
fiir die Renovierung der tbrigen Gebaude und der Umzéaunungl73. Der Pferdestall war
nach zwei Jahren fertig und muf recht grof? gewesen sein, da das Dach von 14 Balken
getragen wurdel7d. 1438 zahlte der Pachter nichts, da er zuvor eine grindliche
Sanierung der Wohngebaude im Hof durchgefiihrt hatte. Das zum Bau benétigte Holz
durfte Andreas de Lange Wese aus dem spitaleigenen Wald entnehmen - doch nur das,
was vom Forstmeister vorher gekennzeichnet worden warl75. Das Stroh sollten hingegen
die Gartner liefern, die auch einen Tag Hofarbeit leisten mufiten.

Die Hege der Spitalwaldung Ellguth, die an dieses Dorf grenzte, vertraute der Propst
einem Gartner an. Wahrscheinlich ist es kein Zufall, da es eine Person war, von der
mehrere Verwandte in Kritschen wohntenl76. Der Forstmeister war von Zinszahlungen
an das Spital befreit und erhrelt von letzterem Lohn in Bargeld sowie Kleidung und
Kleiderstoffel77. Dieses Amt konnte somit zu Rivalitdten unter den d&rmeren Einwohnern
von Kritschen fiihren178.179

Auf den Propst kamen keine Kosten fiir die Hofhaltung zu. Es verwundert daher
kaum, dal nur wenige Nachrichten Uber diese Besitzung im Ausgabenregister des
Benedikt von Posen enthalten sind. 1515 verzeichnete er jedoch 3 Mark pro familie ad
Criczenm. Der Hof befand sich also weiterhin im Spitalbesitz, und das Fehlen von
regelmaRigen Ausgaben spricht fir seine weitere Verpachtung.

1*“ Q 28, foL 6-7f.

169 Q 28, fol. 9: Dominus Nicolaus Schonekrome alias Korcze prepositus Glogovie superioris qui a 30 annis
fuit collecter censuum circa Coslam ipsius hospitali.

170 Q 20,1, fol. 24b, 46b. 64.70,100,118b, 134, 159.

171 SR 3354. Diese Urkunde enthalt die alteste Nachricht tiber den Besitz dieses Dorfes durch das Spital. Von
wem diese Verleihung stammte, ist unbekannt.

172 Q 28, fol. 4, 48-49.

173 Q 28, fol. 54-55.

174 Q 28, fol. 144.

175 Q 28, fol. 55,214.

176 Q 28, fol. 144-145 (1436): Stefanforestiarius... Jan gener Stefaniiforestiarii ... Bertusfrater Stefani.

177 Q 28, fol. 214 (1438): Forestiarius liber est de omnibus de vno orto et addate sunt debeo y ulnas parmi;
Ibid., fol. 145(1436) 4 gr. commisiforestiario tollerepro salario. Vgl. auch fol. 184(1437).

178 Q 28, fol. 215 1438): llle rogavitpro servitioforestiarii.

179 Q 20, 1, fol. 65.



120 Kapitel 111

Aufmerksamkeit verdient auch die soziale Struktur der Bewohnerschaft Kritschens.
Sie setzte sich vor allem aus Géartnern zusammen: in den Jahren 1433-1438 gab es deren
zwolf. Die Hohe ihrer Zuwendungen an das Spital hing von der Zahl der besessenen
Garten ab. Zehn von ihnen besalen jeweils einen Garten, nur zwei Personen hielten
zwei bzw. zweieinhalbe Garten in der Hand. AuBerdem besal® ein jeder von ihnen das
Recht auf eine Wiese bestimmter GroRe, die jedoch nicht die Héhe der Abgaben
zugunsten des Spitals beeinfluBte. Ein gewisser Kus wirtschaftete z. B. auf vier Morgen,
wahrend seinen drei Nachbarn jeweils ein Morgen zur Verfligung stand. Auf allen
vieren lasteten jedoch dieselben Abgaben: 9 Groschen auf Michaelis, vier Hihner zu
Weihnachten, 20 Eier zu Ostern, einen Tag Hofarbeit, zudem nicht weiter prazisierte
Naturalabgaben, z. B. Stroh. Lediglich ein Garten von unbekannter GroRe, der am Ende
des Dorfes lag, brachte 3 Groschen mehr einl80. Vor den Hussitenkriegen wurden diese
Einkiinfte seitens des Klosters vom Hofpéachter eingesammelt. Doch befreite der neue
Vertrag, der 1434 abgeschlossen wurde, ihn von dieser Verpflichtung, der Konvent
nahm seitdem die Einsammlung direkt vorl8l. Die durch die Hussiten zugefigten
Schéaden zwangen die folgenden Propste Johann Tanenberg und Johann Bindoff dazu,
die ausgebrannten Dorfhintersassen von den Abgaben zugunsten des Spitals fir einige
Jahre zu befreien. Die erneute Einfihrung der urspriinglichen Betrdge stieR dann jedoch
auf Widerstand. Die vier Radelsfiihrer des Aufstands wurden vor die schwierige Wahl
gestellt, die Gérten zu verkaufen und das Dorf zu verlassen, oder die hohe Strafe von 1
Schock Groschen (1 'A Mark) zu bezahlen. Dm sie zu einer schnellen Entscheidung zu
zwingen, verbot ihnen der Spitalvorsteher fiir die Dauer des Konflikts, den Spitalwald
zu nutzen. Als sie weiterhin die BuBzahlung verweigerten, wurden sie in den Stock
gelegtl8. Sie kamen erst nach Leistung von Birgschaften durch ihre Nachbarn und
Verwandten frei. Die Gefangenen waren weder Besitzer der niedergebrannten Gérten,
noch gehorten sie zu den Armsten. Im Gegenteil, drei von ihnen zeichneten sich,
selbstverstandlich vor dem Hintergrund dieser armen Schicht, durch Wohlstand ausl83.
Sie vertraten also nicht nur die eigenen Interessen, sondern der ganzen Gemeinde.

In Klitschen betrieb das Spital verschiedene Wirtschaftsarten: es gab hier Acker, Gérten,
Wiesen und einen Wald. Zusammen stellten sie einen ausgebauten, doch geschlossenen
Komplex dar. Die immer noch starken Bande zwischen allen hier eingesessenen Leuten
waren wahrscheinlich Uberbleibsel der nahen Vergangenheit, als das hiesige Land vom
Konvent eigenbewirtschaftet wurde, wobei die Gartner die Hauptarbeitskraft stellten.

Ahnlich kénnte es auch in Sambowitz ausgesehen haben. Dieses Allod wurde vom Propst
Hermann, der dieses Amt in den Jahren 1387-1398 bekleidete, zu deutschem Recht ausgesetzt.
Die Acker wurden in 14 Hufen aufgeteilt, von denen zwolf an Zinsbauem ausgegeben
wurdenl84. Unter diese teilte man auch die 13 'A Morgen Land auf, die mit einem gesonderten

180 Q 28, fol. 49, 57 (Hofarbeit), 113,144-145, 184,214-215 (1433-1438).

181 Q 28, fol. 48 (1427); omnia proventum ortidanorum tollet prepositus ita quod Aonventor/ nichil habebit
disponere cum ortulani (fol. 56 [1434]).

182 Q 28, fol. 48-50, 54-55.

181 Jakob besaR zweieinhalbe, Pech Zelazo zwei Garten, Nikolaus Koch einen Garten, derjedo_t_:h wohl groRer
war, da aufihm ein héherer Zins lastete. Auch Ryba, gen. Mientus, gehdrte nicht zu den Armsten (Q 28,
fol. 55, 113).

184Q 28, fol. 5: Item allodium Sambicz habet 14 mansos et 13 jugera sunt expositi et locati nomine ville per
dominum Hermandm prepositiun.
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Zins belastet waren185. Dieselben Leute wirtschafteten wahrscheinlich friher als Géartner auf
einmorgigen Grundstiicken und dienten auf verschiedene Weise dem Kloster. Die Existenz
von Garten nach der Aussetzung beweisen die Aufzeichnungen Johann Bindoffs. Ein gewisser
Jandro, im Jahre 1415 gleichzeitig Spitalknecht und Schéfer, hielt eines von diesen
Grundstiicken. Erbesal es noch in den 1430er Jahren, als er bereits Zinsbauer warl8. Dies
deutet darauf hin, dal auf den Zinshufen auch Gértner angesiedelt wurden, die gleichzeitig
haufig als Hofkncchtc arbeiteten Die hier vor der Aussetzung herrschenden Verhéltnisse
waren denen aufden Hofen von Wessig, Treschen und vor allem Kritschen &hnlich.

Die Ansiedlung von Zinsbauern befreite den Konvent von allerlei Unterhaltskosten
dieses Allods. Auf den Hofen, die ganz an eine Person verpachtet wurden, mufte ein Teil
der daraus gewonnenen Zinsen mehrmals fur BaumafRnahmen verwendet werden. So war es
z. B. in Onerkwitz und in Kritschen. Die Einkunftserhebung aus den ausgesetzten Dérfern
erforderte dagegen keinerlei Engagement von Seiten der Konventsvorsteher: der Erbschulze
sollte alle Schuldigkeiten in den Sitz der Anstalt auf eigene Kosten und eigenes Risiko
abliefem87. Doch in Sambowitz verzichtete der Propst keinesfalls auf eine starke
Einmischung in das Gemeindeleben. Diese aulergewdhnliche Situation wurde zweifellos
von der Lage des Dorfes nahe Breslau und von der vergleichsweise spaten Aussetzung
beeinflut. Bei der Beschreibung des Spitalbesitzes 1430 unterstrich Johann Bindoff, dal es
sich dabei um ein friheres Klosterallod handelte, obwohl er sich dessen bewuRt war, dal
dem seit langem nicht mehr so warl88. Dem Dorf stand ein Schulze vor, der kraft der ihm
verliehenen Privilegien als Vermittler zwischen der Gemeinde und dem Grundherren
fungierte. Seine Vorrechte waren charakteristisch: zwei zinsfreie Hufen, ein Drittel der
GerichtsbuBen und die Pflicht, alle Bauemzinsen nach Breslau zu liefern. Der Grundherr
mifRachtete jedoch seine Rechte bzw. Pflichtenl89. Die auf dem Schulzen ruhende Zahlung
de servicio wurde in einen erhdhten Zins von den Schulzenhufen umgewandelt19. Er
sammelte auch keine Abgaben fir das Spital ein. Die genauen Register Uber die
Zinszahlungen der Bauern gedenken kein einziges Mal der Vermittlung des Schulzen. Sie
bestatigen dagegen mehrmals die Entrichtung der Schuldigkeiten durch die Bauern selbst191,
Innerhalb der acht Jahre, die durch die Rechnungen Johann Bindoffs erfadt sind, wechselten
die Schulzen vier Mal192. Alle wohnten im Dorf, doch war keiner, wenn man vom
Nachnamen schlieBen darf, ein Sohn seines Amtsvorgangers. Dem Grundherren gelang es
also, die Erbscholtisei in ein zu besetzendes, abhéngiges Amt umzugestalten. Die

185 Q 28, foi. 5: Notum quodpredicta 13 ‘A jugera statt... diuisa inter memorates 12 mansos.

186 O 2, fol. 27: Knecht Jandro meines Spitals gepauer und Scheppe zur Sambowicz. Es handelt sich hierbei
uni eine Urkunde, die vom Propst Matthias Tyncz ausgestellt wurde. Letzterer machte noch ein weiteres,
ahnliches Geschaft mit einem anderen Sambowitzcr Bauern (DStBreslau, Nr. 1122 [31. Ma. 1406], Q 2,
fol. 27); Frater Nikolaus Nadii prepositus sancli spiritus vendidit in Zambomcz ortlim (Q 28, fol. 5).

187 O 28, fol. 2, 5, passim: Scultelus ibidem hebit 2 mansos libérés pro scultecia; Scultetus ibidem debet
pimtare in Wratislaviampropriis suis sumptihus, periculis et expensis.

1881bid., fol. 5: Allodium Samhicz ... locati nomine utile. In den néchsten Jahren wurde diese Ortschaft
konsequent als uilla bezeichnet (Ibid., fol. 27, 35, 80, 117, 148, 174, 188,218 [1431-1438]).

189 Q 28, fol. 5.

190 Im Jahre 1433 wurden die zwei Abgabenarten deutlich unterschieden: scultetus Bart, habet duos mansos de
gtiibus tenetur pro servicio 1 A marc. (Q 28, fol. 35). Zwei Jahre spater wurde diese Abgabe als ein
einfacher Zins gehandhabt: scultetus de duohus suis mansis tenetur 1 A nuire, (ibid., fol. 117).

191 Z. B. im Jahre 1433 - zehn Mal (Q 28, fol. 35-36).

192 Vor 1432 - Nikolaus Stolz (Q 28, fol. 28); 1433 Bartholomaéus (ibid., fol. 35), der vor 1434 starb (ibid., fol.
80); 1435 Jandro Sweag (ibid., fol. 117-118); 1438 Paul Pcssak (ibid., fol. 219).
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entsprechenden Rechtsregelungen kamen jedoch erst in der Endphase dieses Prozesses auf.
1437 verzichtete der Krakauer Biirger Gregor Lindener, der nicht néher bezeichnete Rechte
auf die Scholtisei in Sambowitz geltend machte, in seinem und seiner Geschwister Namen
auf diese zugunsten des Spitals193.19438 konnte daher Johann Bindoff notieren: obtinui ...
intronisacionem super scultetiamm.

Er scheint seine Wahl fir dieses Amt ganz gezielt getroffen zu haben. Er wahlte einen
Mann, der innerhalb der Gemeinde eine gewisse Autoritit genoR — Paul Pessak. Die Stellung
einzelner Dorfbewohner innerhalb der Gemeinde kann anhand der untereinander geleisteten
Birgschaften verfolgt werden. Die durch die Kriegszerstérungen verarmten Bauern waren
haufig nicht in der Lage, rechtzeitig ihren Verpflichtungen gegeniiber dem Kloster
nachzukommen; eine Ldsung fur dieses Problem bestand in der Erklarung eines Nachbarn, fiir
die Begleichung der restlichen Betrdge zu birgen. Am héufigsten half in diesen Féllen Paul
Pessak ausl%, der 1438 zum Schulzen ernannt wurde. Seit zwei Jahren war er auch Schoffel%.
Der Propst setzte also auf eine Person, die sich eines hohen Ansehens innerhalb der Gemeinde
erfreute. Es ist wahrscheinlich, daB8 schlechte Erfahrungen mit dem vorigen Schulzen diese
Entscheidung beglnstigt haben: Jandro Sweag wurde zwei Mal wegen eines inzestudsen
Konkubinats gefangengenonnnen (der Propst entlie ihn wieder aufgrund einer Birgschaft
eben dieses Paul Pessak197). Gute Verhéltnisse im Dorf erforderten, dal der Vorsitzende des
Gerichts, das gleichzeitig eine gewisse Form von Selbstverwaltung war, Autoritat ausstrahlte.
Der Propst respektierte zwar die Privilegien des Schulzen nicht, konnte ihn aber auch nicht
ersetzen. In den Jahren 1431-1438 verzeichnete Johann Bindoff lediglich drei Besuche in
Sambowitz198, obwohl er eben tber dieses Dorfdie umfangreichste Kontrolle austibte. Es geht
hier nicht um eine seltenere Anwesenheit aufden (brigen Spitalgiitem, von denen er in dieser
Zeit keines melu als ein Mal besuchte. Lediglich in den zwei Haupthtfen, Wessig und
Treschen, kénnte er regelmaRig gewesen sein, was der Propst — als eine alltagliche Sache - in
seinem Buch nicht notierte.

Der wichtigste Ort fur die Treffen des Propstes mit seinen Untertanen war das Spital selbst.
Hierhin kamen alle Bauern mehrmals im Jahr. Mindestens eine dieser Visiten war auch mit
einem Gesprach mit dem Konventsvorsteher verbunden. Unter der mehrmals auf den Seiten
des Rechnungsbuches wiederkehrenden lakonischen Bemerkung/éc/ relacionem cum verbirgt
sich ein wichtiges Ereignis. Einer der hohen kirchlichen Wirdentrager der schlesischen
Metropole, der tiber eine bedeutende Grundherrschaft gebot, traf mit einem seiner Untertanen,
einem einfachen Bauern, unter vier Augen zusammen. Eben bei solchen Treffen erfuhr er, da
Janos Bcdko geheiratet hatte und dafR er seiner Gattin drei Feldanteile vermachen wollte,
womit jedoch sein Sohn nicht einverstanden war, und daR schlielich die Stiefmutter statt
dessen Bargeld, eine Kuh und ein Pferd erhielt; da der Schulz mit seiner Verwandten das
Lager teilte und ein Kind mit ihr hatte sowie daf die Briider Andreas und Martin Smolwi bei
einer Rauferei Klimko Belag verwundeten1%9. Wichtiger warjedoch, daf der Propst bei diesen
Gesprachen die materielle Situation seiner Untertanen kennenlemte, vor allem jedoch die der

193 Q 28, fol. 189.

194 Ibid., fol. 219.

195 Q 28, fol. 27, 117, 175,200, 218-219 (1433-1438):yideiussitpro eo.
m Q 28, fol. 117 (1435); fol. 189 (1437).

197 Q 28, fol. 149, 175 (1436).

198 Q 28, fol. 28 (1431), fol. 150 (1436), fol. 219 (1438).

199 Q 28, fol. 28 (1431); fol. 149,175 (1436); fol. 200 (1438).
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armsten, denen er spater Teile oder sogar die ganze Schuld erlassen mufite. Dieses Wissen war
vor allem in Krisenzeiten unschétzbar, wenn sich die Mehrheit der Zins- bzw. Zehntuntertanen
nicht in der Lage sah, die vollen Betrdge zu leisten. Der Propst besall verschiedene
Maglichkeiten, Druck auszuliben: er konnte die sdumigen Zahler gefangennehmen, sie zum
Verlassen des Hofes zwingen, sie pfanden (inpignoratio) oder sie schlieRlich
exkommunizieren. Er zdgerte auch nicht, dies zu tun200. Doch viel haufiger schlug er einen
anderen Weg ein. Er stundete die Zinszahlungen, senkte einmalig oder fiir einen bestimmten
Zeitraum ihre Hohe, stimmte einer Abzahlung in Naturalien oder sogar ausnahmsweise einer
Abarbeitung zu201. Mehrfach verzichtete er auch einfach aufdie gesamten Abgaben wegen der
Armut der Spitaluntertanen202. Angesichts der riesigen Bevoélkerungs-verluste in ganz
Schlesien, der groRen Brachflachen und der dulRersten Armut, in die viele Bauern gerieten, war
dies die einzige Moglichkeit fur den Grundherren, wenigstens einen Teil der Einkiinfte zu
retten. Nur auf diesem Weg konnte man allmahlich auf die Wiederherstellung der Zustéande
hoffen. Diese Politik erforderte ein ungeheures Feingefiihl bei den Entscheidungen, diejahrlich
hundertfach tber die Abzahlungsform eines jeden Bauern gefallt werden muften. Nur durch
die Kenntnis der konkreten menschlichen Schicksale konnte die dazu bendtigte Sensibilitét
aufgebracht werden.

Drei Spitaldorfer, Bresa, WeilRdorf und Koske, waren von Breslau so weit entfernt,
daR man nicht an einem Tag hin- und wieder zuriickreisen konnte. So war Bresa ca. 35
km vom Spital entfernt. Der Konvent besal® hier lediglich drei Hufen an der Pfarrkirche.
Es ist unbekannt, wer den darauf lastenden Zins nach Breslau abliefem muBte. Bresa ist
auch die einzige Ortschaft, fur die Johann Bindoff in seinem Ausstattungsverzeichnis
eine Liste der Schuldner erstellte. Der Propst lie also selber die ihm zustehenden 21
Viertel Korn transportieren, oder sie von den Untertanen ins Spital liefern. Es ist
wahrscheinlich, daR der hiesige Pfarrer Johann, der zugleich Brieger Mansionar war, bei
der Erhebung der Einkiinfte aushalf. Im Jahre 1436 brachte er namlich die von einem
anderen Mitarbeiter des Spitals eingesammelten Abgaben aus Koske und den
benachbarten Dorfern nach Breslau. Ein Jahr spéter wurde er offiziell zum Zinskollektor
des Spitals ernannt: dominum plebanum constitui collectorem census infrascripti in
Bremy20*.

Ahnliche Bevollméchtigte Johann Bindoffs lassen sich auch auf anderen
Spitalgltern in diesem Teil Schlesiens nachweiscn. In Weidorf204 bei Schurgast war es
im Jahre 1433 der Oppelner Biirger Jocos Scultctus205. Interessant ist hierbei, dafl der
Propst nicht auf die Dienste des WeiRdorfer Schulzen zuriickgreifen wollte, obwohl er
diesen gut kannte. In dem besagten Jahr 1433 verbirgte sich Henczil, gleichzeitig

200 Vgl. den bereits oben beschriebenen Konflikt in Kritschcn von 1436 (Q 28, fol. 55); inpignoratio zu
Frobelwitz 1436 (ibid., Fol. 166); Exkommunikation: z. B. in Radaxdorf 1436 (ibid., fol. 158-159).

201 Die Abarbeitung der Zinsen (Q 28, fol. 117-118 [1435]); die tibrigen Abzahlungsarten (ibid., passim).

202Z. B Q 28, fol. 120 (1435): pauper est valde et infirmas dimisi eum, betreffs IlIsnitz; passim.

202 Q 28, fol. 168.

204 WeilRdorflag ca. 50 km std-6stlich von Breslau.

205 Q 28, fol. 59: Notum commisi collecturam superpositi uille Weygansdorffciui Opoliensi ... Jocos nomine;
Ibid., fol. 169 zum Jahre 1436: Collector etprocurator huitts uille per me constitutus hodie est honestus
uir dictas Jocos Scaltetus ciitis Opolienisis. VVgl. auch fol. 98 (1434), fol. 130 (1435), hier auch die
Beschreibung der Geldubersendung durch Dritte. Zu ihm vgl. auch VELDTRUP Dieter,
Prosopographische Studien zur Geschichte Oppelns als herzogliche Residenzstadt im Mittelalter (Schriften
der Stiftung Haus Obcrschlcsicn - landeskundliche Reihe 7), Berlin 1995, S. 282, 328f.
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Schulz in Schurgast, fir den Pachter des Spitalhofs in Kritschen, wiederholte seine
Birgschaft ein Jahr spater und trat als Zeuge im ProzeR des Klosters wegen des
nahegelegenen Waldes auf206. Erst im Jahr darauf ernannte ihn der Konventsvorsteher
zum Kollektor207. Er erfullte diese Funktion jedoch nicht aufgrund des Schulzenamtes,
sondern aufgrund der Ernennung durch den Propst.

Im Jahre 1437 waltete der vom Propst in WeilRdorf ernannte Kollektor aus
unbekannten Grinden nicht seines Amtes. Die Abrechnung der Abgaben war damals
insofern kompliziert, da ein Teil der Hufen nicht vergeben war und er daher von der
ganzen Dorfgemeinde besét war. Im Namen der Gemeinschaft trat der senior uille, also
wohl einer der Schoffen auf. Durch einen Gartner liel er ein Drittel der geschuldeten
Summe nach Breslau bringen und behauptete, daR mehr nichl zu bekommen wére208.
Als der Propst nur einer Abgabenminderung von 50 % zustimmte, trieb er noch etwas
Geld auf, und der Rest wurde erlassen209. Solche Vorgehensweisen trifft man fast auf
jeder von Johann Bindoff niedergeschriebenen Seite an. Doch eine Sache ist hierbei
ungewdhnlich: es fehlen hier die Verzeichnisse der Bauernhdfe. Bei allen anderen
Daorfern lassen sich solche Verzeichnisse finden. Der Propst versuchte, méglichst alles
Uber die Zinsbauern zu erfahren, und gewahrte eventuelle Befreiungen grundsatzlich
nur individuell. In WeilRdorf besall der Konventsvorsteher nicht nur die Rechte auf den
Zins, sondern auch die gesamte Gerichtsherrschaft auBer der Blutgerichtsbarkeit210.
Doch verhinderte die hiesige Gemeinde sogar dann eine Einmischung des Grundherren,
wenn sie selbst ihren Verpflichtungen nicht nachkommen konnte. Den Grund fiir die um
ein Mehrfaches niedrigeren Einkiinfte gibt er ziemlich allgemein an: weil viele Hufen
brach lagen — es bleibt verborgen, welche oder wie viele es waren2ll. Dieses Beispiel
zeigt, dall die Beziehungen zwischen dem Propst und seinen Untertanen weniger
von der Rechtslage, als vielmehr von der Personlichkeit des ersteren und der
Integrationsfahigkeit der anderen abhingen.

Ich aufRerte eine gewisse Verwunderung, dal die Schulzen von Bresa und Weifl3dorf
nicht die Zinsen nach Breslau ablieferten. Dies resultierte aus meiner Uberzeugung, daR
diese Verpflichtung zu den Standartaufgaben dieses Amtes gehoérte. Im Falle dieser
zwei Ortschaften zeigt keine Quelle eindeutig, zu wessen Aufgabenkreis die
Ablieferung der Schuldigkeiten gehorte. Dagegen herrscht im Falle von Koske212
gewisse Klarheit. Der Schulz war hier vor allem dazu verpflichtet, die Zinsen
gewissenhaft einzusammeln und sie ins Spital zu bringen213. Wenn wir die Entfernung
von Uber 100 km bedenken, muB es sich um eine grofRe Beschwernis gehandelt haben.
Der Propst stellte geradewegs fest, daf eben aus diesem Grunde die Scholtisei mit

206 Q 28, fol. 50, 54 (1433); fol. 76 (1434); fol. 13 (1435).

207 Q 28, fol. 231.

m Q 28, fol. 203.

2W Jede der 30 Hufen hatte 12 Groschen (insgesamt also 7 Zi Mark), die Scholtisei 60 Groschen zu entrichten.
Nach Breslau gelangten zunachst 2 Vi Mark, spater noch zusatzlich 43 % Groschen (Q 28, fol. 203).

210 Q 28, fol. 203: Weygansdorffuilla ... est hospitali cum omnijure propter sanguinem quam iudicare habet
dux Opoliensis.

211 ibid.: Nonpluspasset cedere illo anno quia deserti erant mansi multi.

212 Ca. 115 km sud-dstlich von Breslau entfernt, in der Gegend von Oberglogau und Leobschiitz gelegen.

213 Q 28, fol. 5: Censtim colligerefideliteret in Wratislaviampuntare suispropriispericulis et expensis.
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Grund und vor allem mit einem Kretscham ausgestattet war214. Wahrscheinlich war
damit auch das Fehlen der Zahlungen de servicio verbunden. Bei der Aufzéhlung dieser
Privilegien knupfte der Propst deutlich an die Lokationsurkunde an215. Trotzdem
unterhielt das Spital bereits am Anfang des 15. Jahrhunderts einen Zinskollektor fiir die
Gter in der Nahe von Koske. 30 Jahre hindurch war es Nikolaus Schonekrome, Propst
des Kollegiatstiftcs zu Obcrglogau?l6. Es istjedoch nicht sicher, ob er auch die Kosker
Abgaben einsammelte, da es keine Einzahlungsverzeichnisse aus dem Anfang der
1430er Jahren gibt. Vielleicht waren seine etwaigen Versdumnisse Grund dafir, ihn
durch eine andere Vertrauensperson zu ersetzen. Seinen Platz nahm 1434 der Pfarrer
des nahegelegenen Neukirch, Heinrich Wracha, ein. Dieser sprang mit Sicherheit auch
fir den Schulzen ein und sandte die Kosker Zinsen nach Breslau weiter. Den
entsprechenden Vertrag lieB man vom Herzog bestatigen, um sich bei Bedarf der Hilfe
des brachium seculare zu versichern217. Doch auch Heinrich Wracha erfillte die in ihn
gesetzten Hoffnungen nicht, so dal} er bereits nach zwei Jahren fir einen anderen
Pfarrer, diesmal aus dem benachbarten GroR Nimdorf, den Platz rdumen mufte. Bei der
Zinseinsammlung begleitete ihn der Grundherr dieses Dorfes. Um einen neuen
Kollektor zu ernennen, begab sich der Propst persénlich nach Koske218.

In keinem einzigen Spitaldorf behielt der Schulz die Vermittlerrolle zwischen dem
Grundherren, in diesem Fall dem Kloster, und seinen Untertanen bei. In Koske mag er
noch die Zinsen eingesammelt haben, doch wahrscheinlich schon am Anfang des 15.
Jahrhunderts tibergab er diese nicht dem Propst, sondern einem vom letzteren ernannten
Bevollmachtigten. In Sambowitz erinnerte man sich noch an die alten Kompetenzen des
Schulzen, doch wurden sie seit mindestens Anfang der 1430er Jahren nicht mehr
anerkannt, In Bresa und WeiRdorf hatten die dortigen Schulzen in dieser Zeit nichts
mehr mit der Zinseinsammlung zu tun. In den meisten Dorfern Ubernahmen
Spitalprokuratoren, die vom Propst personlich ernannt und genauso schnell wieder
abberufen werden konnten, diese Funktion. Gew®dhnlich waren sie auch mit der lokalen
Gemeinschaft nicht verbunden. Die zweite Form der Abgabenexekution war deren
Durchfiihrung durch den Anstaltsvorstand selbst. Beide Wege verfolgten ein Ziel:
Durchsetzung einer genaueren Kontrolle tber die gesamte Grundherrschaft. Die Anlage
eines prazisen Einkunftsregisters durch Johann Bindoffbedeutete ebenfalls einen Schritt
in diese Richtung. Es ist jedoch schwierig, diesen Propst als den Schépfer des neuen
Verwaltungssystems des Spitals anzusehen. Seine Verdienste ruhten eher in der Rettung
des Spitalbesitzcs wahrend der grofRen Krise und in der Grundsteinlegung fir seinen
Wiederaufbau. Dort, wo die Erbschulzen die Rolle der Kollektoren beim Amtsantritt
erfullt hatten, behielten sie diese auch in seiner Amtszeit.

Die Zehntdorfer des Spitals waren vor allem in zwei Gegenden konzentriert. Der
eine Komplex der Zehntdorfer lag um Koske herum. Die Naturalabgaben wurden

2M Q 28, fol. 60 (1433): Scultetus ibidem habet I mansum liberum et ad scultetiam et tabernam racione cuius
tenetur in anno tria prandia et censdim colligere similiter ... decimam. Ein Jahr spéter gehdrten bereits
zwei Hufen zur Scholtisei, wofir die gleiche Begriindung zitiert wurde (ibid., fol. 99).

215 Q 28, fol. 6: iuxta tenorem suiprivilegii.

216 Q 28, fol. 9 Venil ad me dominus Nicolaus Schonekrome alias Korcze prepositus Glogovie Superioris qui
a 30 annisfait collector censlim circa Coslam.

217 Q 28, fol. 61, 99, 130, 170 (1434-1436).

218 Q 28, fol. 170,204,231.
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hierhin transportiert und sollten an Ort und Stelle verkauft werden219. Das gewonnene
Bargeld wurde zusammen mit den Zinsen aus diesem Dorf, aus dem verpachteten Hof
und Garten von einem Spitalvertreter nach Breslau geliefert. Die Kosten des getrennten
Transports der zumeist geringen Summen erzwangen eine solche Vorgehensweise. Der
andere Zehntdorferkomplex, der bedeutend néher, ca. 20 km von Breslau entfernt lag,
umgab das Spitalallod Onerkwitz. Es ist also wahrscheinlich, da anfangs eben dieser
Hof als Sammelstelle fiir alle Abgaben aus den benachbarten Ortschaften diente. Doch
konnte diese Art der Abgabenerhebung nicht langer als bis zur Mitte des 14.
Jahrhunderts beibehalten werden. Damals wurde Onerkwitz verpachtet, und die
diesbeziiglichen Vertrage beriihrten keinesfalls die Zehntfrage der anderen Dorfer. In
den 1430er Jahren lieferten die Dorfschulzen alle Abgaben nach Breslau220. Der Propst
konnte dieses Verfahren nicht andern, da er hier weder Grund- noch Gerichtsherr war.
Trotzdem gelang es Johann Bindoff, die Schulzen zu einer genauen Rechnungsablegung
Uber die durchgefiihrten Sammlungen zu zwingen.

AuBer den Land- und Zehntgutern besal? das Spital noch andere Zinsen. Die
ersten Einkiinfte dieser Art verschrieb der Neumarkter Birger Johann Schel 1328
dem Konvent in seinem Testament22l. 1360 erhielt die Propstei die erste bekannte
Geldrente, die auf dem Kretscham zu GroR Wierau am Zobten gesichert war222
1372 kamen die ersten Zinsverleihungen auf stadtischen Immobilien hinzu: auf den
Tuchkammern in Oels und einem Grundstuck an der HI. Geist-Gasse in Breslau223,
Spétere Legate brachten Einkinfte von Grundstiicken ein, die fast ausschlieBlich
innerhalb des Breslauer Stadtgebietes lagen. Diese Verschreibungen wurden bereits
in den 1370er Jahren haufiger224. Anfanglich wurden diese Breslauer Zinsen jedoch
nicht als vollwertige Ausstattungselemente angesehen. Alle sieben Legate aus den
Jahren 1372-1378 verkaufte man bald. Erst die im ndchsten Jahrzehnt verliehenen
Einkiinfte aus einer Fleischbank wurden als dauerhafter Bestandteil des
Spitalvermoégens angesehen225.

Der Grund fir das Miltrauen gegeniber den Einkiinften aus burgerlichen
Grundstiicken lag wahrscheinlich im Wissen um ihre Unbestandigkeit. Ich habe bereits
das Ringen Johann Bindoffs um den Erhalt wenigstens eines Teils der ihm zustehenden
Zinsen beschrieben. In bezug auf die Neustadter Besitzungen brachten diese
Anstrengungen recht gute Ergebnisse (80 % der Einkilinfte verblieben beim Spital),
dagegen konnten aus den ubrigen Breslauer Vierteln nur 55 % der urspriinglichen
Zinsen gehalten werden. Noch schlimmer sah die Lage der Renten aus anderen

2W Q 28, fol. 6-7: Quam decimam ... ducere ad uillam Kosky ui post eam uendere que valet ad minus 7
fertones.

220 Q 28, fol. 2-4.

221 SR 4722; Q 2, fol. 35. Dieses Testament trat 1331 in Kraft (SR 5004). Die Zinserhebung trafanfénglich auf
Schwierigkeiten (SR 6048 [1338]). Vgl. auch Q 28, fol. 4 (ca. 1428); fol. 29, 47, 95, 127, 201, 229 (1431-
1438); fol. 94 (1463).

222 Q 2, fol. 13-15; Q28, fol. 8 (ca. 1428) ; fol. 69,107,140, 179,207 (1433-1438).

223 Chronica abbatum, S. 203; G 1,3, fol. 204.

24 1bid.; G 1, 4, fol. 13b (1374); fol. 63 (1375); fol. 105 (1376); fol. 168, 178 (1377); fol. 213 (1378). Die
Legatverschreibung von 1372 wurde spater widerrufen. In den 1420er Jahren stellte der Konvent aufkeine
dieser Renten mehr Forderungen (Q 28, fol. 10-11).

225 Rep. 66, 289 (1381); Q 2, fol. 128b (1387); Q 28, fol. 11,66-69, 104-106, 137-138,177-178,206-207 (ca.
1428-1438); Q 29, fol. 1-3, 9-11,18-21,23-24 (1498-1515).
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Handels- und Dienstleistungseinrichtungen im ubrigen Schlesien aus: von den 1437
dem Konvent zustehenden 26 Mark floR seit Jahren keine einzige Mark mehr ein226.
Gleichzeitig kamen die auf Landgttern (Frobelwitz, Baudis) abgesicherten Zinsen Ende
der 1430er Jahre wieder ganz zusammen. Die stadtischen Zinsen bildeten also recht
unbestandige Vermdgenswerte. Ohne die stdndige Erganzung mit neuen Legaten waren
die Einkinfte aus Breslauer Immobilien nicht nur keiner Entwicklung unterworfen,
sondern sie waren auch schnell gefallen oder sogar ganz verschwunden. Die
Spendenbereitschaft der Biirger hieltjedoch an, und die Konventsvorsteher lernten recht
bald die Vorziige der neuen Einkunftsart schatzen. Die Bedeutung der Breslauer Zinsen
innerhalb der Vermdogensstruktur der jeweiligen Einrichtung wuchs standig.

Die Augustiner-Chorherren verdankten die Neuerwerbungen in der Stadt vor allem
frommen Legaten, die hauptsachlich von Biirgern der Neustadt verliehen wurden. Dies
bedeutet jedoch nicht, daB sich der Wirkungskreis des Spitals auf dieses eine Viertel
beschrénkte227. Fast die Hélfte der Verschreibungen stammte von Biirgern aus anderen
Stadtvierteln. Sogar die groRen Patriziergeschlechter unterstiitzten die Anstalt. Obwohl
diese eine hohe Spendenbereitschaft gegenliber den Armen zeigten, gingen sie keine
Bindungen mit einer konkreten Institution ein. Am besten wird dies am Beispiel von
Paul Steube, Gregor Sachewitz oder Jorge und Barbara Steinkeller deutlich: sie
bedachten zahlreiche Breslauer Spitéler und nicht nur die Augustiner-Propstei228. Der
Wohltaterkreis mufte sich auch nicht auf Breslau beschranken. Das hdchste bekannte
Legat waren 300 Floren, die das Armenhaus von Katharina Zelynne in bar erhielt229.
Dies bedeutende Geldgeschenk verweist die Wohltaterin in die stadtische Herrschafts-
und Finanzelite, doch war hier eine Familie dieses Namen nicht vertreten. Diese
Katharina kam also wahrscheinlich von auBerhalb und stammte wohl von einer
ritterlichen Familie ab. Sicherlich war der bereits erwéhnte Schulz von Leuchten, einem
Dorf, das nicht einmal im Firstentum Breslau lag, kein Biirger230. Uber Spenden, die
aus der Provinz in das Spital gelangten, vor allem Barspenden, wissen wir fast nichts.
Auf der Grundlage der erwahnten Beispiele kann man lediglich konstatieren, dal es
diese Form der Unterstiitzung tiberhaupt gab.

Von deren Bedeutung zeugt am besten die Tatsache, dafl hauptsachlich dank eines
aulerstadtischen Legats der Propst in der Lage war, ein groRes Geschaft abzuschlielen,
das den Zinsanteil aus Breslauer Immobilien innerhalb der Finanzstruktur des
Konvents verdoppeln konnte. 1436 beliefen sich diese aufca. 7 % (14 von 199 Mark),
und im néchsten Jahr, nach dem Kauf der Badestube, bereits auf 17 % (39 von 224
Mark).

Di)e Badestube kostete fast 250 Mark231. Auller dem bereits genannten, freien Zugang zu
den hier angebotenen Dienstleistungen erhielt das Spital recht viel Geld. Der Bader sollte
waochentlich 28 Groschen entrichten, lediglich zu Ostem, Pfingsten und Weihnachten die
Hélfte davon. Der Zinsertrag schwankte im Laufe der Zeit nur unwesentlich, zwischen 24

26 O 28, fol. 179 (1437).

21 G 1, 5, fol. 167b (1386); 10, fol. 233b (1409); fol. 320b (1410); DStBrcslau, Nr. 4004 (14. Oktober 1455).

228 Patriziemamen begegnen auch unter den Bevollméachtigten der Propste: Sponsbrucke, Dompnig,
Sachewitz, Seidlitz.

2M DStBreslau, Nr. 1928 (27. Juli 1431 [14371]).

2.0 Ibid.; Q 28. fol. 108,183.

2.1 DStBreslau, Nr. 1928 (27. Juli 1431 [1437!]), Dorsualvermcrk; Q 28, fol. 183.



128 Kapitel IH

und 30 Groschen232. Jahrlich kamen also zwischen 25 bis Uber 30 Mark zusammen. Man
kann also behaupten, dal der Realwert dieser Erwerbung die Kaufsumme um ca. das
Zwolffache Uberstieg, und wenn man die Dienstleistungen dazuzéhlt, sogar noch mehr. Dies
ist jedoch nicht sicher. Die Badestube war mehr als andere Objekte der Brandgefahr
ausgesetzt, was sich auch auf ihren Wert niedergeschlagen haben dirfte. Im Vertrag von
1450 regelte man die Finanzierung eines Neubaus im Falle ihrer Zerstérung durch Feuer.
Wenn das Feuer innerhalb der Badestube ausbrechen sollte, sollte der sie pachtende Bader
alle Kosten tragen. Falls sie jedoch einem auRRerhalb der Badestube ausgebrochenen Feuer
zum Opfer fallen sollte, lastete der Neubau zur Hélfte auf der Propstei. Alle laufenden
Instandsetzungs- und Modemisierungsarbeitcn deckte der Pachter ab233. Daher waren die
1507 durchgefiihrten und ganzlich vom Spital getragenen BaumafRnahmen eher ein Ausbau,
als ein Wiederaufbau234. Dafiir spricht zudem, daf sich der K onvent seine Besitzrechte auf
die Halfte des benachbarten Grundstiickes bestatigen lieR235. Nach dem Abschlufl der
Arbeiten wurde ein neuer Vertrag mit dem Bader abgeschlossen23. Die vom Spital
investierte Summe von Uber 100 Mark zeugt von der immer noch erstrangigen Bedeutung
dieses Objekts fir die gesamte Wirtschaft der Anstalt.

I Die stadtischen Zinsen brachten nicht nur Bargeld ein. Die Abgaben, die dem
Kloster aus den Alten Fleischbdnken zustanden und die in den Jahren 1381-1387
geschenkt wurden, wurden in Geld entrichtet. In den 1430er Jahren lieferte man die
Schuldigkeiten in Naturalien ab237.238ie durch die Hussitenkriege hervorgerufene
Krise zwang den Propst zur bedeutenden Senkung dieser Rente. Anfang des 16.
Jahrhunderts wurde dieser Zins weiterhin empfangen, jedoch nicht mehr in Gestalt von
Fleisch, sondern in Form von Bargeld. Dank der Legate aus der zweiten Halfte des 15.
Jahrhunderts erlangte das Spital das Recht auf 6 Mark Zinsen aus den Neuen
Fleischbanken, die am Neumarkt lagen2*. Die Halfte des Zinses erhielt es in Geld,
die andere in Naturalien239. Das Beispiel der Fleischbanke Dbesitzt jedoch keine
Allgcmeingiiltigkeit. Aus den Breslauer Immobilien erhielt der Konvent also
hauptséachlich Bargeld.

Das Bild der Klosterwirtschaft sollte noch von einem weiteren Privileg erganzt
werden, das das Recht zur Fischerei auf der Oder, innerhalb des ganzen Firstentums
Breslau, mit zwei groRen Netzen enthielt240. Spétestens im zweiten Jahrzehnt des 15.
Jahrhunderts wurden diese Rechte flr einen Zins von 1| Mark an Fischer verpachtet.
Doch schon die Erhebung dieses kleinen Betrages stieR auf Widerstand, und der

232 1437: 28 Groschen (O 28, fol. 183); 1438: 30 Groschen (ibid., fol. 208); 1450: 30 Groschen (G 1, 15, fol.
265); 1507: 24 Groschen (Q 20, 1, fol. 188-190); 1513: 24 Groschen (ibid., fol. 3, 8, 15); 1521: 24
Groschen (ibid., fol. 159).

233 G 1, 15, fol. 265.

234 Q 20, 1, fol. 185-195.

235 DStBreslau, Nr. 8414 (26. September 1505). Das Spital besal noch im Jahre 1516 dieses Dokument (Q 29,
fol. 30), also auch die Immobilie selbst, doch bezog es daraus keine Zinsen (ibid., fol. 22-29).

236 G 5, 64, fol. 205 (1508).

27 Q 2, fol. 128b (1387), Q 28, fol. 67, 68.106.

238 Q 2, fol. 101 (1451); G 5, 60, fol. 109-111 (1492); G 1, 19, fol. 233b, Q 2, fol. 100b (1493). Das Spital
erhielt noch andere Zinsen von Fleischbanken, doch wurden diese am Anfang des 16. Jahrhunderts nicht
bezogen (G 1, 15, fol. 141; Q 2, fol. 129 [1447]; DStBreslau, 13. August 1456, 0. Nr.).

239 Q 29, fol. 1-3, 9-11, 18-21,23-24.

240 Das Recht wurde angeblich mit einem Dokument von 1226 verliehen, das jedoch Appelt zur Falschung
erkléarte (SUb 1 364). Vgl. auch SR 6320 (1339), RS11352,1835, Q 2, fol. 3b; fol. 1 (1372).
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Konvent mufite darum Prozesse fuhren24l. Anfang des 16. Jahrhunderts bezog das
Kloster daraus nur eine Geldrente242.

Die Grundlage fir dieses hier gezeichnete Bild des Spitalbesitzes bildet vornehmlich
das Rechnungsbuch Johann Bindoffs aus den 1430er Jahren und, im geringerem Grade
das Ausgabenregister Benedikts von Posen. Die im 15. und 16. Jahrhundert herrschende
Situation kann man jedoch nicht mit der der friiheren Jahrhunderte gleichsetzen. Der
Bedeutungsanstieg der Lohnarbeit muf vor allem aufdas 14. und 15. Jahrhundert datiert
werden. Eine Spur der dlteren Losungen konnte die Stellung der Pachtbauern aufzeigen,
die fir ihre Arbeit auf dem Hof einen Teil der Ernte erhielten. Auch die Anwesenheit
der Gértner und ihre Einbeziehung in die Feldarbeit ging wahrscheinlich noch auf
das 14. Jahrhundert zuriick. Dort, wo es moglich war, bemihte ich mich, die
Entwicklungsdynamik innerhalb des Gesamtkomplexes aufzuzeigen. Dennoch bleibt
das Bild der Spitalwirtschaft groRtenteils statisch.

Der Grund hiefir liegt nur zum Teil in der Quellenart. Tatséchlich kristallisierte sich der
wirtschaftliche Grundstock der Einrichtung bereits im 13. Jahrhundert heraus und anderte
sich bis zum Ende des Mittelalters nur unwesentlich. Im folgenden Jahrhundert nahmen die
oben vorgestellten, sehr unterschiedlichen Nutzungsformen der einzelnen Besitztitel feste
Gestalt an. Das 15. Jahrhundert brachte die wachsende Bedeutung der Immobilienzinsen aus
dem Breslauer Stadtgebiet mit sich, die — neben den Einkunften aus den Héfen, den Zinsen
aus den Dérfern und den Zehnten - zu einer der wichtigsten Einkommensquelle des Spitals
wurden. Die Spitalgiter litten sehr in den Hussitenkriegen, doch bereits nach einigen Jahren
konnte die Krise Uberwunden werden. Die vergleichsweise schnelle und wirksame
Uberwindung dieser ernsten Schwierigkeiten macht deutlich, daB der Spitalbesitz ein
stabiles, aufsoliden Grundlagen stehendes und rentables Unternehmen war.

Seine Struktur kann vor allem anhand des Rechnungsbuches aus den 1430er Jahren
rekonstruiert werden. Einige seiner Bestandteile sind jedoch auch vom Anfang des 16.
Jahrhunderts bekannt. Die Bargeldeinkinfte der Anstalt beliefen sich damals aufca. 140
Mark243, wobei die vom Prior aus der Badestube eingenommenen Gelder nicht
berlcksichtigt wurden244. Davon kamen 35 Mark aus Immobilien vom Breslauer
Stadtgebiet245, Giber 100 Mark stammten dagegen von Renten aus anderen Ortschaften,
von Allodialgiitern und von den Zehnten. Die gleiche Summe ergaben die
Einkunftsarten zur Zeit Johann Bindoffs. Der Anteil einzelner Einkommensarten
unterlag jedoch gewissen Anderungen. Die Zinseinkiinfte stiegen um 10 Mark an246, um

21 Q 28, fol. 68, 70-71.

242 Davon zeugt das Fehlen jeglicher Ausgaben zu diesem Zweck und der regelméRige Fischcinkauf (Q 20, 1,
passim).

243 137 Mark - 1514,142 - 1515,132 - 1517,143 - 1518 und 137 Mark - 1518. Die Durchschnittssummc betrug
also 138 Mark (Q20,1, fol. 36b, 56b, 91b, 125b). Zum Jahre 1513 notierte der Propst 266 Mark Einkunfte (ibid.,
fol. 181), doch ist hier ein damals autgenommenes Darlehen mitverechnet worden (Q 2, fol. 131).
Wahrscheinlich wiederholte sich diese Situation im Jahre 1520, als sich die Einkiinfte auf 175 Marie beliefen (Q
20,1, fol. 148b) und so, ohne Téatigung irgendwelcher Investitionen, um 35 Mark héher als sonst ausficlcn.

244 Diese Zahlungen (Uber 30 Mark jéhrlich) werden nicht im Register der stadtischen Zinsen der Propstei aus
den Jahren 1498-1515 bericksichtigt (Q 29, fol. 1-32), doch enthalten diese die Rechnungen des Priors aus
dem Jahre 1507 (Q 20, I, fol. 189). DaR der Prior tber diese Einkunfte verfugte, erwdhnte auch Benedikt

von Posen mehrmals (ibid., fol. 24, passim).
5 Q 29 fol. 22-32 (1515-1516).

246 2 'A Mark aus Frobclwitz zum Jahre 1513 (MORGENBESSER Michael, Geschichte des Hospitals und der
Schule zum HI. Geist sowie auch der Bibliothek zu Breslau, Breslau 1814, S. 6); 5 Mark aus den Dérfern
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den gleichen Betrag verringerte sich jedoch der Anteil aus den Allodialgitem; der
Péchter in Koske verweigerte dagegen die Zehntzahlung von 7 Mark247. Beziiglich der

Naturaleinkunfte ist bekannt, daf sich die Hohe der Komrente aus Onerkwitz, die
Hoffl&che, ihr Wirtschaftsprofil und die Erntekosten nicht verandert haben248. Aufgrund
dieser Daten kann ein Rekonstruktionsversuch der Spitaleinkiinfte fiir das zweite
Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts unternommen werden. Er hat in vielen Punkten aber
lediglich einen hypothetischen Wert: die entsprechenden Schatzungen sind in der
Tabelle kursiv geschrieben.

Tabelle 8. Struktur der Einkiinfte des 111. Geist-Konvents

Zehnteinkiinfte Zinseinkiinfte Einkiinfte aus Allodialgtitem gesamt
Jahr inGeld inGetreide  Breslau andere Geld-renten  Getrciderenten  Hofenetto  inbar  alles
1436 47 20 14 10 50 20 35 124 199
24% 10% 7% 7% 25% 10% 18% 62% 100%
1438 47 20 39 10 50 20 35 149 224
21% 9% 17% 6% 22% 9% 16% 66% 100%
1515 40 20 67 17 40 20 35 164 239
17%, 8% 28% 7% 17% 8% 15% 6V>, 100%

Quelle: Q 20, 1; 28; 29; vgl. auch die letzten sechs Anmerkungen.

Die wichtigste Anderung, die sich im Untersuchungszeitraum zutrug, war der
Bedeutungsanstieg von Zinsen aus Breslauer Immobilien. Noch wahrend der
Hussitenkriege spielten sie nur eine untergeordnete Rolle innerhalb des
Spitalvermdgens. In den folgenden 80 Jahren stieg ihre Hohe um fast das Fiinffache an,
und am Ende des Mittelalters waren die Zinsen der wichtigste Pfeiler der
Spitalwirtschaft249. Obschon die Einkiinfte aus Zehnten und Allodialgitem ihre
Bedeutung behielten, blRten sie ihre dominierende Stellung ein, da das Kloster keine
neuen Einkiinfte dieses Typs mehr erhielt und die Erhebung der alten immer wieder auf
ernsthafte Schwierigkeiten stieB. Von dort stammte ein Grofteil (ca. 55 %) des im
Spital konsumierten Getreides. Die Augustiner-Chorherren probierten mutig neue
Wirtschaftsmethoden aus, wobei sie jedoch weiterhin um die alten Einkunftsquellen
Sorge trugen. Auf diese Weise schufen sie einen Wirtschaftskomplex, der sich zwar
langsam entwickelte, dafiir aber sehr stabil war.

Als Grund fiir die Ubernahme des Spitals durch den protestantischen Stadtrat (1523)
wird allgemein die ruindse Wirtschaftslage der Anstalt angenommen250. Diese Meinung

in der Nahe von Ocls zum Jahre 1464 (Q 2, fol. 12b). Ebenfalls wurde der Zins Uiber 2 Mark aus dem
Kretscham in GroRR Wierau wieder entrichtet (Q 29, fol. 42).

247 Im Jahre 1507 wurde ein Teil der Zinsen aus Kritschen und Sambowitz fur 125 Mark verkauft (Q 20, 1, fol.
195). Die Zinsbelastung der Bauern anderte sich in der Zeit von 1438-1529 nicht (Q 28, fol. 5; Q 29, fol.
34). Auch aus Onerkwitz blieben die eingenommenen Summen im 14., 15. und 16 Jahrhundert gleich (Q
29, fol. 38). Vgl. auch oben die Besprechung der einzelnen Dérfer, zu den Zehnten vgl. Q 20,1, fol. 31.

248 Vgl. obige Anm. Zu den GroRRen der einzelnen Hoéfe (Q 29, fol. 35, 39); zu den Anbausorten und -kosten
vgl. oben, die Besprechung der Hote.

%1 Q 28, fol. 66-69, 104-106, 137-138,177-178, 206-207 (1434-1438); Q 29, passim (1498-1515).

250 So bereits MORGENBESSER, Geschichte, S. 6f. Ahnlich auch die neuesten Arbeiten, so TROJAK,
Szpital, S. 132 und KRZYWIAK, Benedykt, S. 84. Es muB unterstrichen werden, dal} erst Letzterer sich
reserviert Gber den Qucllentext auRerte.
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suggeriert ein Schreiben, das die Umstdnde dieses Vorgehens erlautert und sich in
einem Kopialbuch aus dem 17. Jahrhundert erhalten hat251. Wie die Uberschrift angibt,
enthalt das Buch die Motive, die den Propst Augustin Klein zur Ubergabe der
Verwaltung dieser Wohlfahrtseinrichtung zwangen. Ein Teil der angegebenen
Argumente kann tatsdchlich von dieser Person stammen. Doch die Gesamtheit ist eher
von der neuen Spitalfihrung niedergeschrieben worden, um so die Aufhebung des
Klosters und die Ubernahme seines Vermdgens zu rechtfertigen.

Die Vermogenslage habe sich, nach Meinung des Autors, in einem beklagenswerten
Zustand befunden. Adlige Pachter hatten sich der Dorfer Weiltdorf und Koske
bemachtigt, die Hoéfe in Kritschen, Wessig und Treschen waren wist. Die gréften
Zerstérungen wiesen Treschen und das dort stehende Brauhaus auf. Benedikt von Posen
sei daran schuld, da er keine entsprechenden MalRnahmen zur Sicherung ergriffen und
das zu diesem Zweck vorhandene Geld verschwendet hatte. Das Breslauer
Spitalgebaude selbst und der an der Kirche stehende Glockenturm wéren dem Einsturz
nahe. Ubrigens wéren die Konventseinkiinfte so gefallen, daR die Schutzbefohlenen sich
vor die Kirche setzen und betteln muRten.

Dieses Bild ist weit von der Realitdt entfernt. Lediglich die Zerstérung der
Gebaude in Treschen beim Hochwasser des Jahres 1515 findet in anderen Quellen
Bestatigung. Tatséchlich mul es sich dabei um einen ernsthaften Schlag fir die
Klostenvirtschaft gehandelt haben, da von da an Benedikt von Posen weitere
Investitionen innerhalb der Anstalt stoppte252. Die Wirtschaft funktionierte jedoch
weiter. Auch das hiesige Brauhaus muRl weiter in Betrieb gewesen sein, es ist namlich
unvorstellbar, da auf den Spitaltisch kein Bier mehr kam, da keine Ausgaben fiir
Bier verzeichnet wurden. Der Propst notierte dagegen zum Jahr 1513 Ausgaben fir
hydrotechnische Arbeiten in Treschen, die sich auf 48 Mark beliefen. Also wurden
zwei Drittel des zu diesem Zweck geliehenen Kapitals nicht verschwendet, sondern
den Bestimmungen entsprechend ausgegeben253. In Weilldorf wurden dem Spital
tatsachlich_Zahlungen von drei Hufen verweigert, doch besall es dort insgesamt 30
Hufen254. Uber die Einkiinfte aus Koske mufiten jahrelange Prozesse gefiihrt werden,
doch bezogen sie sich vor allem auf die Zehnten unu nicht die Zinsen selbst. Die
Reisen des Propstes nach Koske, die er jeden Herbst unternahm, lassen es auch
zweifelhaft erscheinen, dall er dort keine Abgaben eingezogen haben soll25. Die
groBte Verwunderung l6st jedoch der Vorwurf aus, dal im Spital Hunger herrschte.
Den UberfluR an Nahrung habe ich bereits breit dargelegt. Im zweiten Jahrzehnt des
16. Jahrhunderts stiegen die Ausgaben fiir Nahrungsmittel vor dem Hintergrund der
Gesamtausgaben sogar um das zweifache, von ca. einem Viertel auf fast die Halfte
des Etats an256.

%1 Q 2, fol. 135-136.

*s2 tn den Jahren 1513-1515 gab er zu diesem Zweck nacheinander folgende Betréage aus: 14 (+ 48 fur die
Deiche in Treschen), 26, 15 Mark, danach lediglich die Orgel im Jahre 1517, die gréRtenteils (8 14 von 15
14 Mark) von den Kirchcnkasscnvcrwaltcm finanziert wurde (Q20, 1, fol. 17b-18, 35b, 55, 85b).

%51 Q 20, 1, fol. 17. Benedikt nahm 94 Floren, also ca. 67 Mark, auf, vgl KRZYWIAK, Benedykt, S. 79 und Q
2. fol. 131.

254 KRZYWIAK, Benedykt, S. 79: Q 20, fol. 11. VVgl. auch Q 28, fol. 4.

“5Q 20, 1, fol. 31; fol. 24b, 46b, 64, 70, 100,118b, 134, 159.

251 Q 20,1, fol. 20b, 36b, 56b, 70b, 85b, 125b, 148, 165b.
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Der angebliche Ruin der Spitalwirtschaft in den 1520er Jahren ist also rein fiktiv, wurde
zu Propagandazwecken ersonnen und relativ unkritisch von den nachfolgenden
Historikergenerationen ibernommen. Die tatsichlichen Griinde fiir die Ubernahme dieser
Anstalt durch den protestantischen Stadtrat waren andere. Selbstverstandlich lag die
Initiative auf der Seite des Rathauses und nicht auf der des Konventsvorstandes und des
Armenhauses selbst. Das Rathaus war es, das im Februar 1523 einen Brief in dieser
Angelegenheit an den Konig sandte257. Obwohl der Kénig die Plane des Magistrats nur
zbgerlich unterstitzte, sah sich Benedikt von Posen dennoch veranlaft, sein Amt sofort
niederzulegen. Sein Nachfolger wurde Augustin Klein, der bereits unter Johann Ambrosii
(1488-1504) Schaffner und unter dem folgenden Propst, noch vor 1507, Prior war258. Doch
war 1513 nicht er, sondern der von auferhalb kommende und {ber keine besonderen
wirtschaftlichen Erfahrungen verfligende Benedikt zum Propst ernannt worden. Als
Augustin zehn Jahre spater endlich die Fihrung dieser Einrichtung, mit der er so eng
verbunden war, Ubernahm, geriet er in eine sehr schwierige Lage. Der Druck seitens des
Rates, besonders nach Erhalt der bedingungslosen Unterstiitzung des Konigs, wurde immer
starker. Die Stadtfiihrung gedachte ein neues Pfarr-, Schul- und Spitalnetz zu schaffen. In
der Neustadt gab es kein anderes Armenhaus, und die hiesige Pfarrei war eben die HI. Geist-
Kirche. Die diesem Viertel offenstehende Schule am Sandstift lieR sich nur schwer
tbernehmen und den neuen Aufgaben anpassen. D.e einfachste Lésung lag also in der
Ubernahme der Oderpropstei. Nach einer kurzen Phase der gemeinsamen Herrschaft von
Propst und den stadtischen Pflegern Gbernahm der Rat die vollige Kontrolle tber dieses
Armenhaus259. An der Pfarrkirche, von da an protestantisch, wurde sofort eine Schule
eingerichtet, das Armenhaus samt seiner Ausstattung dagegen in den ehemaligen
Klostergebauden der Franziskaner-Observanten untergebracht. Das Sandstift konnte keine
entschlossenen Schritte fiir die Rettung seiner Propstei unternehmen: das Schicksal der mit
dem Erdboden gleichgemachten Pramonstratenserabtei auf dem Elbing verfehlte seine
Wirkung nicht. Augustin Klein gelang es, fir sich einen lebenslangen Unterhalt und die
Beibehaltung des Titels eines Vorstehers dieser Einrichtung zu sichern, woraufnin er mit
Einverstandnis seines Abtes die Verwaltung des Armenhauses dem Rat (ibergab. Dem von
den Ratsherren gelieferten Vorwand, der die wirtschaftlichen Schwierigkeiten des
Armenhauses aufbauschte, stimmte er gerne zu, um seiner Erbitterung und seinen
Vorwiirfen gegenliber seinem Vorganger Ausdruck zu verleihen. Gemeinsam wurde
Benedikt von Posen zum Hauptschuldigen fur den Untergang der é&ltesten Breslauer
Wohlfahrtscinrichtung des Mittelalters gestempelt.

257 Diese Korrespondenz stellt vor ENGELBERT, Anfange, Teil 3, S. 322,347, nach ihm auch KRZYW1AK,
Benedykt, S. 84. Den Briefinhalt kennen wir vor allem aus den Aufzeichnungen Kloses (KLOSE 90, Nr.
10-18, pag. 21-37). VVgl. auch DStBreslau, 1. Juni 1527, Nr. 9640 und 9641.

258 DStBreslau,Nr. 6311 (9 Marz 1491); Q 20, 1, fol. 185 (1507).

259 Von dieser Ubcrgangsphasc zeugt ein undatiertes Dokument, in dem sich der Rat auf/lie Zustimmung
sowohl des Propstes als auch der weltlichen Spitalvcrwalter beruft (KLOSE 90, Nr. 10, pag. 21).
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Kloster und Spital St. Matthias

Das Matthiasspital war eine herzogliche Stiftung, die mit wahrhaft monarchischem
Schwung durchgefuhrt wurde: das Armenhaus richtete man in der herzoglichen
Residenz ein, Gbergab es einem im Entstehen begriffenen, spezialisierten Orden und
stattete es so grof3ztigig aus, dal es durch das ganze Mittelalter hindurch die reichste
Wohlfahrtseinrichtung Breslaus blieb.

Zur Geschichte dieser Anstalt liegt aufRergewdhnlich viel Literatur vorl. Die
Liste der Forscher ertffnet der Meister des Breslauer Konvents aus dem 17.
Jahrhundert, Michael Fibiger, immer wieder erscheinen weitere Studien2 Unter
den vielfaltigen Ergebnissen der deutschen und polnischen Geschichtsschreibung
befinden sich jedoch nur wenige Befunde, die unmittelbar das Thema dieser
Arbeit bertihren. Die Aufmerksamkeit der Historiker galt dem Breslauer Kloster
und dem von ihm geleiteten schlesischen Ordenszweig. Der hier gefiihrten
Wohltatigkeitsarbeit wurde nur wenig Aufmerksamkeit geschenkt, da sie auch fur
den Konvent schnell zweitrangig geworden war. Uns wird dagegen vornehmlich
das von den Ordensbriidern gefiihrte Armenhaus interessieren. Daher werde ich
hier versuchen, nicht erneut die gesamte Geschichte dieser Anstalt, sondern
lediglich ausgewahlte Aspekte darzulegen.

Der Konvent der Kreuzherren mit dem roten Stern wurde nach der
Mongoleninvasion von 1241 eingerichtet. Die Entstehung dieser Stiftung ist jedoch mit
dem religidsen Klima eng verbunden, das in der Umgebung der schlesischen Herzoge
vor dieser Katastrophe herrschte3. Die Vita der hl. Hedwig erlaubt es, die Formen, die
die Armenfursorge am Hof Heinrichs des Béartigen annahm, zu rekonstruieren. Sowohl
die Barmherzigkeit des Herrschers selbst, als auch deren Manifestation nach auRen hin

| Dies bemerkte bereits DOLA, Szpitale I, S. 240. und seit dieser Zeit (1968) entstanden viele neue Arbeiten.
vgl die folgende Anmerkung.

2 FIBIGER Michael Josephus, Sériés et acta magistrorum Woratislaviensium sacri militaris ordinis
crucigerorum cum rubea Stella hospitalis sancti Mathiae (SRS 2), Breslau 1839, S. 287-381; SOSSALA
Jan, Przyczynki do historii krzyzowcéw z czerwong gwiazda, in: Nasza Przeszto$¢ 23 (1966), S. 199-237;
LORENZ Willy, Die Kreuzherren mit dem roten Stern, Konigstein/Taunus 1964; MEYNARSKA-
KALETYNOWA, Wroctaw, S. 146-158; STARNAWSKA Maria, Miedzy Jerozolimg a L ukowem. Zakony
krzyzowe na ziemiach polskich w $redniowieczu, Warszawa 1999, S. 118-127. In diesen Arbeiten auch die
weiterfihrendc Literatur. .

3 Diese Frage habe ich bereits an anderer Stelle erértert, vgl. SEON Marek, Breslauer Hospitalstiftungen, in:
ASKG 56 (1998), S. 173-185, hier S. 176ff. An dieser Stelle sollen also nur die wichtigsten Beobachtungen
vorgestellt werden.
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waren unverzichtbare Herrschaftselemenle und entschieden in groRem Malie Uber ihre
Legitimitat. Selbstverstandlich konnte ein aufrichtiges personliches Engagement des
Herzogspaares seine Wohltaten begleiten, im Falle von Hedwig war dem ganz bestimmt
so. Die Herzogin zeigte eine ungewdhnliche Fiirsorge gegeniiber den Armsten, die tiber
die damals geltenden Standards hinausging. Sie bemihte sich, ihren Kkaritativen
Unternehmungen einen bestandigen und geregelten Charakter zu verleihen. Dies
offenbarte sich unter anderem in der Versorgung einer bestimmten Personengruppe.
Eine éhnliche Einstellung, doch wahrscheinlich nicht so extrem, besal seine
Schwiegertochter Anna. Auch sie versorgte auf ihrem Hof zehn fromme und arme
Frauen. Es ist zudem mdglich, daR sie, so wie Hedwig, 13 Arme uberallhin begleiteten.
Die Stiftung des Spitals diente also der Neuordnung der am Breslauer Hof gefiihrten
wohltéatigen Arbeit. Die Schutzbefohlenen erlangten eine standige Firsorge, es wurden
ihnen getrennte Raumlichkeiten samt einer Kapelle und konkrete Einkommensquellen
zugewiesen, schliefllich bestétigte auch der Bischofdas ganze Unternehmen.

Die auf diese Weise entstandene Institution, also ein Spital, war ein wichtiges
Element des zeitgleich und nach neuen Grundsatzen gestalteten stadtischen
Lebensraumes. Im sudlichen Teil der Stadt wurden der Ring mit dem Sitz der
Selbstverwaltungsorgane und den Handelseinrichtungen sowie zwei Pfarrkirchen
angelegt. Im Norden begrenzte dagegen das zur Aussetzung der Gemeinde dienende
Geldnde ein breiter Streifen herzoglichen Besitzes. Hier wurden schrittweise
Gebaudekomplexe errichtet, die zugleich der Stadt und der Dynastie verbunden waren:
das herzogliche SchloR3, das Spital und zwei Bettelordenskloster. Ein Zeugnis fir die
Bindungen, die nach dem Ansinnen der Stifter den gesamten stadtischen Organismus
Zusammenhalten sollten, kénnte die den Sakralobjekten verliehene Ausstattung in
Breslau selbst sein, die aus Miihlen, Badestuben, Grundstiicken und vor allem aus einer
der Hauptpfarrkirchen bestand4. Es ist bezeichnend, daR die Pfarrkirche St. Elisabeth
eben dem Spital zufiel.

Die Urkunde vom 26. Februar 1253, die sog. Stiftungsurkunde, beinhaltet in
Wirklichkeit eine Glterbestatigung fir die Wohlfahrtsanstalt, die sich in der
schlesischen Hauptstadt bereits fest etablieren konnte. Das Spital wurde, wie wir in den
Urkunden von 1254 und 1257 sowie im Nekrolog des Klosters lesen, von Anna als
Regentin sowie ihren S6hnen gegrindets. Den Titel einer schlesischen Herrscherin
fihrte sie nur wahrend ihrer Regentschaft 1241/426. Damals mu auch die Stiftung
vollzogen worden sein. Fir ihre Durchfiihrung war u. a. das Einverstandnis des
Bischofs und des Meisters des Prager St. Franziskus-Hospitals erforderlich, und es
muBte die Ankunft der Prager Briider in Breslau abgewartet werden. Wenn also das
ganze Unternehmen innerhalb nur einiger weniger Monate realisiert werden konnte,
mufiten die Idee und gewisse Vorbereitungen schon friher aufgekommen bzw.
getroffen worden sein. Héchstwahrscheinlich erfolgte die Stiftung tatsachlich proposito

4 MELYNARSKA-KALETYNOWA, Wroclaw, S. 146-158.

5 SUb 1II, Nr. 257; UBib Breslau, IV Q 198a, fol. 1. Dazu auch StON, Hospitalstiftungcn, S. 178f.;
PFOTENHAUER Paul, Die Kreuzherren mit dem rothen Stern in Schlesien, in: ZVGS 14 (1877), S. 52-78,
hier S. 65, fand eine Eintragskopie aus den Jahren 1253-1282, in der Anna als die ausschlieRliche Stifterin
genannt wurde.

6 GRODECKI Roman, Anna (1204-1265), in: PSB 1, Krakéw 1935, S. 117ff.
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ac intentioni Heinrichs I1. des Frommen7.83¥arauf deutet zweifellos auch die Beteiligung
dieses Herrschers bei der Einholung der Franziskaner aus Prag, die die erste Phase beim
Bau des groRen Kloster-Spital-Komplexes an der Oder darstellte, hin.

Den Uber zehn Jahre dauernden AufbauprozeR des Spitals brachten die Sohne
Annas, Heinrich und Wiladislaus, zum AbschluB: sie bestatigten und vergroRerten
wahrscheinlich den Besitzstand der neuen Einrichtung. In der zu diesem Zweck
ausgestellten Urkunde hielten sie fest, daB sie das Spital errichteten (Hospitale
construimusf. Es geht hier weniger um die Aneignung der mitterlichen Verdienste, die
in diesem ProzeR die entscheidende Rolle spielte, als vielmehr um das Unterstreichen
des Mitwirkens der gesamten Dynastie. Nicht zufallig sind in den folgenden Urkunden
die Namen von Boleslaus und Konrad genannt, obschon sie keine reelle Macht in
Breslau ausiibten. Die gesamte herzogliche Familie hatte das Recht auf den Titel des
Erbauers einer wohltatigen Institution, umsomehr, da der herzogliche Hof und die
SchloRRkapelle zu ihrem Sitz wurde’.

Es muB betont werden, daR anfangs nur die Kapelle, die als Teil der Ausstattung
dem Spital geschenkt wurde, das Matthiaspatrozinium besal, das daraufhin von dem an
diesem Gotteshaus entstandenen Ordenskonvent der Kreuzherren mit dem roten Stern
Ubernommen wurde. Seit 1257 nannte man auch, und dies konsequent, das Spital sol0.11
Erst 1523 rief Konig Ludwig von B6hmen in Erinnerung, dal die hl. Elisabeth die
Patronin des Spitals war. Er betonte, daB seine VVorganger den conventus sancti Mathie
et Hospitale sancte Elisabeth gegriindet hattenll.

Interessanterweise wurde das Kloster in der Urkunde von 1253 gar nicht erwahnt.
Die Stifter driickten lediglich den Wunsch aus, quocl idem Hospitale regatur secundum
ordinem et habitem, qui in hospitali sancti Francisci Pragensis deserviuntl2. Der
Zweck, dem diese neue Institution dienen sollte, kam klar zum Ausdruck: ad usum
pauperum infBrmorum, quos indifferenter in eodem hospitali. secundum quod eius
suppetimtfacilitates, recipi volumus et servari. Die Absicht der Stifter war, ein Spital
als das Werk der christlichen Barmherzigkeit und nicht ein Kloster zu griinden. Die
herzogliche Familie errichtete ja in derselben Zeit und gleich daneben zwei Kloster -
die der Franziskaner und der Klarissen. Auf diese Weise entstand ein nach Prager
Mustern gestalteter Komplex aus drei Einrichtungen: eines ménnlichen und eines
weiblichen Konvents sowie eines Armenhauses. Fur ein weiteres Kloster war hier kein
Platz mehr.

Dennoch kam es anders. Die aus Béhmen eingefiihrten Briider &nderten sehr schnell den
Einrichtungscharakter. Nur ein Jahr spater, am 31. Mdrz 1254, bestétigte der Papst die
Existenz eines Ordenshauses, wobei er sich aufden Willen der Herzogin Anna beriefl3. Wir

7 SUb 111, Nr. 60.

8 Ibid.

9 Einen Rckonstruktionsversuch dieser Gebaude prasentiert MAELACHOWICZ Edmund, Ksigzece rezydencije,
fundacje i mauzolea w lewobrzeznym Wroctawiu, Wroctaw 1994, Abb. 85-86.

10 Das Elisabcthpatrozinium: SUb 11, Nr. 350 (1248), 111, Nr. 48 (1252), 111, Nr. 60-61 (1253), 111, Nr. 114, 140
(1254) und das letzte Mal 111, Nr. 257 (Marz-Dezember 1257). Das Matthiaspatrozinium erscheint das erste
Mal in SUDb I11, Nr. 230 (22. Mai 1257).

11 Rep. 66, Nr. 798

11 SUDb 111, Nr. 60.

11 SUb 111, Nr. 114: Rectori etfratribus Hospitale Cruciferorum stellalorum Woratislauiensis ordinis sancti
Augustini.
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keimen nicht das Tagesdatum, an dem in gleichem Jahr eine Urkunde ausgestellt wurde, die
den Verkaufeiner Muhle den cruciferis stellatis fratribus ordinis sancti Augustini hospitalis
provisoribus bestatigteld, Das Spital erscheint hier bereits als eine der kldsterlichen
Nebenobjekte. Fast sofort verschwindet auch das Elisabethpatrozinium (also schon seit
1257), an deren Stelle der Konventspatron St. Matthias tritt.

Anfangs hatte diese formale Anderung wohl nur eine geringe praktische
Bedeutung. Die Armenfiirsorge war das wichtigste Ziel des Ordens. In den in Prag
aufgezeichneten und auch in Breslau geltenden Statuten handelte es sich dabei um
eine Verpflichtung, die auf jedem Haus dieses Ordens lastete: hospites
recipiantur et secundum domus possibilitatem honeste ... procurentur. In einem
anderen Artikel wurde ein noch entschiedeneres Gebot aufgestellt: nulli infirmo
in hospitali recepcio negaturb. Die Kreuzherren galten in Schlesien als ein
Spitalorden. Bereits 1248 erscheint der Spitalmeister Merbodo als hospitalarius.
Ahnliche Bezeichnungen wurden gegeniiber den Kreuzherren benutzt:
hospitalienses, hospitaiarii oder ordo beati Avgustini hospitalariorum's - jedoch
nur bis zum Ende des 13. Jahrhunderts. 1292 nahm der gesamte Orden eine neue
Regel an. Darin wurden die oben zitierten Verpflichtungen bezlglich der
Realisierung des Barmherzigkeitswerkes nicht mehr wiederholt. Sie verbot die
Aufnahme neuer Schwestern, obwohl sie es waren, die die Hauptlast der
Armenfursorge trugenl’. Obschon diese Vorschrift nicht befolgt wurde, ist dieses
Statut ein gutes Zeugnis fir den sich vollziehenden Wandel. Der Orden betrieb eine
Klerikalisierung der Gemeinschaft und die Umkehr in Richtung Seelsorge. 1272
entbrannte ein heftiger Streit um die Besetzung der Pfarrstelle an St. Elisabethls.
Dieser neue Trend im Wirken der Kreuzherren rief nun den Widerstand des Herzogs
hervor. Heinrich V. unterlieB es bei der Bestdtigung der Besitzungen des
Kreuzherrenkonvents 1278 nicht, zu betonen, dal} sie nur so viele Ordenspricster
unterhalten durfen, wie viele die Armenfirsorge erfordereld Diese Urkunde
bestatigt unsere friihere, aus der Analyse der sog. Griindungsurkunde resultierende
Feststellung: die Stifter wiinschten hier ein Spital und kein weiteres Kloster. So
lange in Breslau ein Vertreter der Stifterdynastie herrschte, muf3ten die Kreuzherren
darauf Ricksicht nehmen. Zwar hielt dies nicht die Klerikalisierung des Ordens auf,
doch wahrscheinlich verlangsamte diese deutlich seine Entwicklung.

In der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts anderte sich die Situation. Der Rat
Ubernahm praktisch die Stadtherrschafl, die jedoch nicht die Patronatsrechte Uber
die geistlichen Einrichtungen beinhaltete. Dem Matthiaskloster unterstanden jedoch

14 SUD 111, Nr. 140.

15 UBib Breslau, 1V Q 198a, pag. 8.

SUb I1, Nr. 350 (1248); Rep. 66, 19b (1283); SUb IV, Nr. 326 (1278).

17 JACKSCHE Franz, Geschichte des ritterlichen Ordens der Kreuzherren mit dem roten Stern, Prag 1904, S.
144ff. Diese Statutenversion befand sich, genauso wie schon die dltere, seit detn 14. Jahrhundert im
Breslauer Kloster (UBib Breslau, 1V Q 198a). Die Ausschmickungen in der Handschrift kdnnten darauf
hindeuten, daB sie im Konvent vorgclcsen wurde.

18 SUb 1V 160; JACKSCHE, Geschichte, S 114-115; MEYNARSKA-KALETYNOWA, Wroclaw, S. 154.

19 SUb 1V 341; Utin predicta domo non plures habeant sacerdotesfratres, nisi prout necessefuerit, qui et
ipsorum infirmis ibi existentihus et eiusdem fratribus possint exhibere. Vgl. EISTERT Karl, Beitrage zur
Geschichte des Ordens der Kreuzherren mit dem roten Stern vom Breslauer Matthiasstift (300 Jahre
Matthias Gymnasiums zu Breslau) Breslau 1938, S. 8; STARNAWSKA, Zakony, S. 120,253.
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alle Hauser der Kreuzherren in Schlesien. Die Leitung dieses Ordenszweiges wurde
zur Hauptaufgabe des Breslauer Klosters, so daf das Engagement in der
Wohltéatigkeit reduziert wurde. In Schweidnitz (1347) und Liegnitz (1417) wurden
die Spitdler mit Zustimmung des Meisters zu St. Matthias génzlich abgestoRen20. Es
ist wahrscheinlich, da ein solcher Schritt auch bezlglich der hier behandelten
Stiftung erwogen wurde. 1378 tagte das Kapitel der polnischen Ordensprovinz. In
der damals von ihm ausgestellten Urkunde wurden folgende Feststellungen
gemacht: Cum vero infirmaria haec magna Ute aliquando desuper exorta ad insita
redacta esset et fartasse periculum foret, ne tota ab ordine amoveatur, in capitulum
generali ... iustum visum est, ut haec piscaria et haec census 7 marce ... ob
relevamen totius inflrmarie Johanni Zebinwirt ad ipsius vite tempore

conferretut?’. Bei Johann Zebinwirt handelt es sich um den damaligen, aus dem
Breslauer Patriziat stammenden Breslauer Meister, der aus irgendwelchen Griinden
nicht am Kapitel teiigenommen hatte: die Liste der Urkundenaussteller eréffnete der
Prior von St. Matthias. Was war diese infirmarial Sie sollte unter der speziellen
Kuratel des Breslauer Klostervorstehers bleiben und konnte vom Kloster und vom
ganzen Orden getrennt werden. Es ist ohne Zweifel das Elisabethhospital gemeint,
doch wurde es hier nicht hospitale genannt, da man gewd&hnlich so den ganzen
Breslauer Konvent samt dem ihm unterstellten Armenhaus bezeichnete. Uber den
Sinn des weiteren Unterhalts des Letzteren scheint eine heftige Diskussion wahrend
des Kapitels entbrannt zu sein. Zu den Befiirwortern der Weiterfihrung der
Wohltatigkeit zahlte ausdriicklich Johann Zebinwirt. Sein Engagement in der
Armenfiirsorge bestétigt auch, neben der zitierten Quelle, Michael Fibiger in seiner
Ordensgeschichte aus dem 17. Jahrhundert22. Es soll noch betont werden, daB in der
Amtszeit von Johann Zebinwirt (1370-1391) die Breslauer Kreuzherren zwei Mal
ministres inBrmorum S. Mathie genannt wurden23. Man kann sogar vermuten, dal3 er
die Wohltatigkeit zur Hauptaufgabe seines Konvents machen wollte. Der
Widerstand des Kapitels, das sogar zur Ubergabe der Spitalverwaltung in fremde
Hande bereit war, trug zur Beibehaltung des status quo ante bei2d. Das Armenhaus
existierte weiter unter der Kuratel und im Schatten des Klosters. Diese Situation
wahrte bis zum Ende des Mittelalters. 1473 bestétigte Prag die Wahl des Meisters
und zéhlte dabei seine Kompetenzen auf. Die Armenfirsorge rangierte hierbei an
letzter Stelle2s. Das deutlichste Zeichen fur die marginale Bedeutung der
Wohltétigkeit im Leben des Matthiaskonvents ist die konigliche Steuer, die Bede.

20 SEON Marek, Problem fundacji szpitala w $redniowieczu. Przyklad Wroctawia, in: Fundacje i fundatorzy
w $redniowieczu i epoce nowozytnej, Red. Edward Opaliniski, Tomasz Wislicz, Warszawa 2000, S. 74-90,
hier S. 76. DOLA, Szpitale I, S. 273, 285. Dieser Forscher erklarte die Aufgabe der Spitdler mit
wirtschaftlichen Problemen, meines Erachtens verhielt cs sich jedoch umgekehrt.

21 Rep. 66, Nr. 274.

" Den pro paupenbus rex Zythi iura coqueudi, qui Christum potlim dat henediettui erit (FIBIGER, S. 305).

23 Rep. 66, Nr. 236 (1370) und Nr. 267 (1375).

24 Eine Spitalrcgcl von 1407 wurde von SOSSALA, Przyczynki, S. 211, zitiert, doch die von ihm benutzte
Quelle ging im Krieg verloren Aus dein erhaltenen Repertorium ist bekannt, dal unter der von ihm
angegebenen Signatur, Rep. 18, 1V, I (es sollte IV, 1 heilBen) Statuten aus der zweiten Halfte des 16. und
dem 17. Jahrhundert aufbewahrt wurden. Ubrigens weist das von Sossala zitierte Fragment deutliche Ziige
barocker Frommigkeit auf.

25 Rep. 66, Nr. 637.
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Damit wurden kirchliche Institutionen belastet. Es sind drei Register der Kollekte
dieser Beitrage aus dem Firstentum Breslau bekannt: von 1363, 1425 und 1443. In
allen wurden die Guter der Amenhduser Ubergangen26. Dies gilt auch fur die von
den Augustiner-Chorherren gefiihrte Anstalt an HI. Geist, obwohl die Besitzungen
des Mutterklosters auf dem Sande berilicksichtigt wurden. Das Breslauer Haus der
Kreuzherren mit dem roten Stern mufite jedes Mal zahlen27. Es sind nicht einmal
irgendwelche Proteste seitens der Ordensbruder oder Versuche, von dieser Zahlung
befreit zu werden, bekannt. Es muB3 fir alle offensichtlich gewesen sein, daBl es sich
dabei in erster Linie um ein Kloster handelte, und es fiur das von ihm gefihrte
Armenhaus nur einen verschwindend geringen Teil der Einkiinfte aus den zahlreich
vorhandenen Gitern verwendete.

Die Anwesenheit von Frauen innerhalb seiner Reihen hing mit den Karitativen
Aufgaben des Ordens zusammen. Die Vorsteherin der Schwestern eines bestimmten
Konvents wurde magistra genannt28. In den schlesischen Kldstern treffen wir diese auch
nach dem Aufnahmeverbot neuer Schwestern (1292) an29. Im Totenbuch, das aus der
ersten Halfte des 14. Jahrhunderts stammt, wird eine Breslauer Meisterin nur als
Schwester einer Nonne erwahnt30. Hier lassen sich noch drei Eintrdge Uber die
Vorsteherin eines Frauenkonvents finden: ein Eintrag bezieht sich auf das Ordenshaus
in Bunzlau, bei zweien wurde der Ort nicht genannt3l. Dieses Amt (magistra,
spitelmeisterynne) treffen wir noch mehrmals in anderen Quellen von der Mitte des 14.
bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts an. Jedes Mal empfing sie von einem Breslauer
Kreuzherren eine Spende zugunsten des Armenhauses32.33446 legte der Meister des
Breslauer Hauses selbst zwei Legate in die Hande der damaligen Schaffnerin”. Die
Existenz des weiblichen Ordenszweiges noch im 15. Jahrhundert scheint zweifelhaft zu
sein. Wahrscheinlich schon im 14. Jahrhundert begann man die weltliche Schaffnerin
als Meisterin zu bezeichnen. Mit Hilfe bezahlten Gesindes sorgte sie fur die Armen und
stand wahrscheinlich auch der Klosterkiiche vor. Die zu ihren Handen gelegten Legate
zeigen, dal’ sie Uber gewisse Mittel selber verfiigte. Doch die Mehrheit ihrer Mittel
empfing sie vom Konventsvorsteher. Die Fiihrung des Armenhauses gehorte
wahrscheinlich zu ihren vornehmsten Aufgaben. Auch bei der Erledigung privater

2 ROUCKA, épitaly, S. 79ff.. weist nach, dall in Béhmen alle Spitéler die Bede entrichteten, wenn sic nicht
durch ein diesbeztgliches Immunitétsprivileg davon befreit waren, und nennt zahlreiche Beispiele. Im
Firstentum Breslau war es jedenfalls anders.

27 Das Landbuch des Furstenthums Breslau, hrsg. von Gustav A. Stenzei, in: Uebersicht der Arbeiten und
Veréanderungen der schlesischen Gesellschaft fur vaterlandische Kultur im Jahre 1842, Breslau 1843, S. 48-
141, hier S. 66; KORTA Wactaw, Nieznana ksigga podatkowa ksiestwa wroctawskiego z 1425 r,, in:
Sobotka 8 (1953), S. 223-256, hier S. 247.

28 PFOTENHAUER, Kreuzherren, S. 66.

il STARNAWSKA Maria, Nekrolog krzyzowcéw z czerwong gwiazda: zrédio do poznania $rodowiska
zakonu i jego kontaktéw, in: Klasztor w spofeczenstwie $redniowiecznym i nowozytnym, Red. Marek
Dcrwich und Anna Pobég-Lcnartowicz, Opolc-Wroctaw 1996, S. 211-219, hier S. 215ff.

30 Et soror Gertrudis soror magistfe domus Wratislaviensh (UBib Breslau, IV Q 198a, fol. 24: unter dem 24.
April). STARNAWSKA, Nekrolog, S. 217, ging davon aus, daB jene auch eine Nonne gewesen sein muR,
was jedoch nicht zwingend ist.

31 Ibid., S.216.

32 Rep. 66, Nr. 175 (1354); G 1, 10, fol. 39b (1405).

33 G 1, 15, fol. 75b, 81.
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Angelegenheiten vor dem Schoffengericht lieR sie sich als Pflegerin des Armenhauses
titulieren34.

Es lohnt sich, die Struktur des Klosterbesitzes naher zu betrachten. Im Besitz konnte sich
namlich, unabhédngig von seiner Rolle im Leben des Konvents, die Existenz des Spitals
wiederspiegeln. Anfang des 16. Jahrhunderts wurden drei- bis viermal mehr Arme von den
Kreuzherren unterhalten, als es Ordensbriider gab: zusammen gehérten dem Konvent 40-50
Personen an, wozu noch eine grole Zahl an Gesinde hinzukam35 Der Unterhalt eines
Annenhauses brachte also vollig andere Probleme im Bereich der Verpflegung mit sich. Die
Qualitat der gelieferten Nahrung spielte wohl nur eine zweitrangige Bedeutung gegeniiber
der Notwendigkeit der Kostensenkung. Letztere erreichte man jedoch am einfachsten, wenn
man auf die Vennittlung des Marktes verzichtete. Wir sahen bereits, welche Bedeutung die
Selbstversorgung in der Wirtschaft des HI. Geist-Spitals spielte. Wenn wir ein &hnliches
Phanomen auch im Falle des Matthiaskonvents feststellen, konnte man dies als ein Zeugnis
fur den EinfluR der wohltitigen Aktivitdt auf den Charakter und die Organisation des
klosterlichen Besitzes werten.

Die Untersuchung der Ausstattung von St. Matthias ist insofern schwierig, da die
Guter dieser Einrichtung gleichzeitig zum Vermdgen des gesamten schlesischen
Ordenszweiges gehorten. Aus diesem Grund versuche ich nur die Naturaleinkiinfte, und
dies nur aus der Gegend um Breslau, zu rekonstruieren. Damit lasse ich aber vor allem
den Kreuzburger Giterkomplex auf3er Acht36.

Im Jahre 1253 besallen die Kreuzherren innerhalb des Firstentums Breslau sieben
Dorfer: Bogschiitz, Mokemitz, Tschechnitz, Pirscham, Steine, Zedlitz und Oswitz. Die
zwei letzteren gingen schnell und unwiederbringlich verloren37. Auch Steine
verschwindet fir fast 200 Jahre aus den spitaleigenen Quellen38. Neuerwerbungen
folgen erst im 14. Jahrhundert: 1305 wurden Wiustendorf und 1332 Schreckendorf
gekauft39. In der zweiten Halfte dieses Jahrhunderts wurden zudem Ddrfer zu
deutschem Recht ausgesetzt: Mokernitz (Oberhof) und Tschechnitz40. Danach folgten
groRere Erwerbungen. Das Kloster gewann Mokernitz (Niederhof) (1386) zuriick und
kaufte drei groRe Dorfer: Grebelwitz (1393), Margareth (1393) und Merzdorf (1397)41,
Diese Belastung Uberstieg die finanziellen Mdéglichkeiten der Kreuzherren. Der Meister
Georg von Niemand muf3te einen Zins von 40 Mark verkaufen und damit das Haus hoch
verschuldend2. Doch reichte dies nicht aus: 1421 erhéhte er die Zinsbelastung des
Konvents um weitere 50 Mark und verkaufte zwei Dorfer: Mokernitz (Oberhof) und

34 G 1,10, fol. 112b (1406).

35 DStBreslau, Mai 1507, Nr. 8524: 10 seu 12fralres dicti ordinis unacum Rectore... et xpipauperes numero
triginta unacum notabili familia ex fructibus dicti hospitalis nutriuntur. Im zweiten Jahrzehnt des 16.
Jahrhunderts zéhlte der Konvent neun Briider und 41 Schutzbefohlene (STEIN, S. 70).

31 Die Klosterwittschaft wirf am ausfuhrlichsten von DIETERICH Paul, Die Besitzungen und wirtschaftliche
Verhéltnisse des Mathiasstiftes bzw. der Kreuzherren mit dem roten Stem, in: Festschrift des kdniglichen
Mathiasgymnasiums zur Jahrhundertfeier 1811-1911, Berlin 1911, S. 1-95, dargcstcllt.

37 Ibid.; MLYNARSKA-KALETYNOWA, Wroclaw, S. 150; SUb 11160.

38 Ibid. Das Spital kam erst im Jahre 1375 in den erneuten Besitz dieses Dorfes (Rep. 66, Nr. 263).

39 Rep. 66, Nr. 40, 106.

40 URKUNDEN, Nr. 15, S. 145-147, 19, S. 148-150; Rep. 66, Nr. 83b (1357); Landbuch, S. 66; KOREA,
Ksiega, S. 247, Nr. 124-127.

41 Rep. 66, Nr. 309, 310 (1385-1386), 322-324 (1393-1394), 321 (1393), 330 (1397).

47Rep. 66, Nr. 433, Urkundentranssumpt von 1407,40 Mark.
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Merzdorf43. Da er in diesem Jahr die Schulden nicht abzahlen konnte, wurde er samt
dem Konvent exkommuniziert, und der Breslauer Rat versuchte, unter Berufung auf
konigliche Mandate, die Kontrolle Gber das Spital zu Ubernehmend4. In der nach
Prag gesandten Bittschrift begriindeten die Kreuzherren ihre Schwierigkeiten mit
Naturkatastrophen. Georg von Niemand verlor sofort danach sein Amt und wurde der
Zerriittung des Klostervermdgens angeklagt. Doch das Schlimmste stand noch bevor.
Die Hussitenkriege brachten den totalen Zusammenbruch der Klosterwirtschaft mit sich.
Der mit kirchlichen Zensuren belegte Meister mute die Mehrzahl der ihm noch
verbliebenen Guter verpfanden4s. Die Kreuzherren konnten nur mit gréfiter Mihe ihre
Besitztitel wiedererlangen. Am Ende des 15. Jahrhunderts befanden sich alle
verpfandeten Giiter wieder in Eigenbetrieb, doch mufBte Schreckendorf verkauft
werdend6.

Abbildung 4.

Die Guter des St. Matthias Konvents am Anfang des 15. Jahrhunderts

OHLAU

Quelle: HOFFMAN, Land, Karte 1.1, sowie die letzten elf Anmerkungen.

43 Rep. 66, Nr. 428 (50 Mark), Nr. 427 (Merzdorf), Nr. 433 (Mokcmitz).

44FIBIGER, S. 309.
45 Rep. 66, Nr. 506 (J433). Es waren die Dorfer Steine, Mokemitz (Niedertiof), Pirscham samt Muhle und der

GroRteil der Einkuinfte aus Wiistendorf. Uber die Situation des Klosters in den fritheren Jahren vgl. Rep. 66,
Nr. 489,493 (hier die Beschreibung der Exkommunikationszeremonie unter Mitwirkung des uns bekannten

Johann Bindoff), 496,498,501.
46 Rep. 66, Nr. 519 (1437); Nr. 499b (1461); Nr. 680,681 (1483); Nr. 709 (1492).
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Die Karte zeigt den Spitalbesitz in seiner Blitezeit, also am Anfang des 15.
Jahrhunderts. Im Umkreis von 20 km um Breslau besal? das Kloster sechs Hofe47. Eins
von ihnen (Wustendorf) zahlte sechs Hufen, der zweite (Mokernitz-Oberhof) war
doppelt so groB. Insgesamt arbeiteten dort finf Muhlen fur die Briuder, eine sechste
stand in Breslau selbst48. Der Konvent besall auch das Recht auf Fischerei in vier
Ortschaften an der Ohle und auf einem grofRen Teilabschnitt zwischen diesen. Eins
dieser Dorfer, Pirscnam, wurde ausschlieRBlich von Fischern bewohnt. Die
Fischereirechte nutzte der Orden selbst und gab dieses nicht gegen einen Zins weg49.50
Zwei Klosterwaldungen lieferten das nétige Holz. Die Viehhaltung ist nur fiir einige
Ortschaften bezeugt, doch wenn man die nattrliche Lage der Besitzungen - im Tal der
Oder und Ohle - beriicksichtigt, muR sie eine bedeutende Rolle gespielt haben30. Uber
die Art der Einkinfte aus den Zinsdorfem wissen wir nur wenig. Die Bauern aus
Waistendorf entrichteten ihre Abgaben in Roggen und Hafer, und der Kretschmer von
Merzdorf gab darlber hinaus noch Gerste, Gefligel und Bier5l. Wir kennen jedoch
mehr Beispiele fur Geldrenten, und diese Form dominierte wohl. Genauso verhielt es
sich auch bei den Zehnten, obwohl wir dartiber noch weniger wissen.

Das Spitalvermégen setzte sich also sowohl aus Naturaleinkiinften, als auch aus
Bargeld zusammen. Aufmerksamkeit erregt jedoch die bedeutende Zahl an Hofen,
Miuhlen, Teichen und Fischereirechten. Diese deckten den grofiten Teil, wenn nicht
den ganzen Bedarf an Nahrungsmitteln fiir den Konvent, also fiir die Bruder, die
Armen und das Gesinde. Die Lage der Besitzungen an Flissen bedeutete nicht nur
den Besitz von Wiesen, Weiden und die Mdglichkeit des Bezugs der so wichtigen
Fische. Ein FluB war der beste Transportweg. Das Getreide und andere Produkte
konnten auf dem FIul fast bis an die Klostermauern gebracht werden. Die
Kreuzherren besalen das Recht zum freien Warenverkehr auf der Oder und Ohle.
Sie verfiigten auch, trotz Gellsten des Stadtrats, Uber den Schlissel zum
Matthiastor52. Eine grofRe Rolle spielten auch die Vorrichtungen und Guter in
Breslau selbst, wie die Muihle, ein Brauhaus, ein Speicher und Garten53. Sie
versorgten das Spital mit zahlreichen Produkten (Mehl, Bier, Gemiise, Geflugel)
ohne den lastigen Transport. In der Matthiaskirche wurde eine Kapelle der
Beckergesellen eingerichtet. Eine Entsprechung im Spital der Kreuzherren mit dem

47 Mokernitz-Oberhof (KORTA, Ksiega, S. 247, Nr. 127), Tschedmitz (Landbuch, S. 66; Urkunden, Nr. 13
und 35), Grebelwitz (Rep. 66, Nr. 371a), Merzdorf (Rep. 66, Nr. 353), Schreckendorf (Landbuch, S. 66),
Wastendorf (Landbuch, S. 84).

48 Breslau (SUb 111, Nr. 140); Tschechnitz (Urkunden, Nr. 6); Muhlen in Merzdorf, Schreckendorf, Margarcth
und Grebelwitz wurden samt den Dérfern erworben. Letztere wurde bereits 1405 wieder verkauft (Rep. 66,
Nr. 362). Dafiir wurde die Knopftnihle in Pirscham gekauft (Rep. 66, Nr. 406), die 1433 versetzt (Rep. 66,
506) und 1471 verkauft wurde (Rep. 66, Nr. 628-629).

49 Rep. 66, 218 (1367), 274 (1378); ACWI, S. 364-371, Nr. 468-475 (1512).

50 Steine (Rep. 66, Nr. 263), Margareth (Rep. 66, Nr. 743); Mokernitz-Oberhof (Rep. 66, Nr. 334),
Tschechnitz (Urkunden, Nr. 14, 19). Ein Wald ist in Margarcth (Rep. 66, 743) und einer in Wistendorf
(Landbuch, S. 84) bezeugt.

51 Rep. 66, Nr. 506, 681.

52 Zum Wasserweg: Rep. 66, Nr. 385, 497, 716; zum Schlussel: Rep. 66, Nr. 531; DStBreslau, 8. Februar
1439, Nr. 2296.

SJ Dieser Gebaudekomplex lag vor dem Matthiastor, vgl. vorige Anmerkung, sowie Rep. 66, Nr. 236,267-268
und DIETTRI1CH, Beitrage, S. 222-236. Die Klostcrgarten waren auf dem Elbing situiert (ENGELBERT,
Beitrage, S. 5ff. sowie Rep. 66, Nr. 282, 306).
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roten Stern in Brieg deutet darauf hin, daB ein Vertrag existiert haben mag, der das
kostenlose oder sehr kostengiinstige Backen von Brot garantierte .

Eine solch ausgebaute Eigenwirtschaft erforderte einen groRen Verwaltungseinsatz.
Das dort arbeitende Gesinde muf3 zahlreich gewesen sein, was ubrigens eine Urkunde
von 1507 bestatigt®! In Wistendorf, Grebelwitz und Tschechnitz residierte standig ein
Ordensbruder und in Merzdorf ein Konverse56. Also gehorte fiir einen bedeutenden Teil
des Konvents, der zwischen zehn und 20 Personen zéhlte, die Giterverwaltung zur
Hauptaufgabe. Es erscheint zweifelhaft, dal dieser ganze Verpflegungsmechanismus
nur fir den Unterhalt der Brider Sinn hétte. Selbstverstandlich muBte die
Eigenwirtschaft nicht ausschlieBlich auf die Verpflegung des Konvents ausgerichtet
sein. Es sind z. B. grolRe, mehr als 500 Stiick zahlende Schafherde auf den Klostergiitern
bezeugt57. Dabei handelte es sich bestimmt um eine streng kommerzielle Tétigkeit. Ein
Vergleich der Produktion des St. Matthias- mit der des HI. Geist-Spitals deutet darauf
hin, daR die Hofe und Einrichtungen des ersteren auch fur den Marktbedarf arbeiten
muBten. Das Fehlen von Rechnungsbichem erlaubt jedoch keine zahlenmaRigen
Schétzungen in bezug auf das Engagement in den Waren-Geld-Verkehr. Unabhéangig
von seiner GroRe scheint jedoch, daB die Versorgung der Kiiche und die Sicherung der
Vorrate zu den urspriinglichen Funktionen der ausgebauten Eigenwirtschaft gehorten.

Die Selbstversorgung erméglichte nicht nur Einsparungen, sondern auch - vielleicht
sogar vor allem - die Unabhéangigkeit von der Stadt. Die Beziehungen zwischen dem
Breslauer Meister und dem Rathaus waren nicht gut. Symptomatisch ist der Streit um
den Schliissel zum Matthiastor. Die Erlangung der Kontrolle Gber diesen Eingang in die
Stadt 1410 war der kronende Abschluf3 des Ausbaus der Spitaldoméane. Gleichzeitig
erlangte das Spital das Privileg der freien Benutzung des Flusses Ohle58. Als die
Wirtschaft des Konvents zusammenbrach (1432) nahmen die Ratmannen den
Kreuzherren den Schlissel ab5). 1439 befahl der Konig, diesen den Briidern
zurtickzugeben. Es lohnt sich, die Argumente beider Seiten anzufiihren. Der Rat
erlauterte, dal er fir die ganze Stadt verantwortlich sei und dal das Spital nicht in der
Lage ware, sich entsprechend um die Bastei und die Pforte zu kimmern. Die
Kreuzherren stltzten sich auf das erhaltene Privileg, wiesen auf den Besitz von Mihle
und Brauhaus jenseits der Mauer sowie auf das Wohl der Armen hin60. Der Herrscher
stellte sich auf die Seite des Konvents, doch die Differenzen blieben bestehen. Die
Position des Stadtrats hatte grundlegende Bedeutung fir das Spital. Deren
Verantwortungsgefuhl erstreckte sich namlich nicht nur auf die Befestigungen, sondern
auch auf die ganze stédtische Infrastruktur. Letztere schloB wiederum auch die
Armenhauser mit ein. Der Magistrat war gewillt, die Rechte und die Autonomie der
Wohlfahrtseinrichtungen zu umgehen, wenn diese seiner Meinung nach ihre Aufgaben

5 G 1, 16, fol. 272 (1456): Beckirknechl capelle zu st. Mathis. In Brieg wurde die B&ckerzunft in
confratemitatem ardinis aufgenommen, sic durfte ihre Toten auf dem Spitalfricdhof begraben und der
Konvent betete fur sic. Dafur erhielten die Bruder ein Laib Brot je Backung (Rep. 66, Nr. 352).

35 DStBreslau, Mai 1507, Nr. 8524: Notabilifamilia exfructibus dicti hospitali nutriuntur.

56 FIBIGER, S. 310 (1421).

57 Ibid.

ss Rep. 66, Nr. 385.

59 Rep. 66, Nr. 497.

Rep. 66, Nr 531 ; DStBrcslau, 8. Februar 1439, Nr. 2296.
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nicht erfillten. Das Kloster wehrte sich, indem es auf die Realisierung Karitativer
Aufgaben hinwies.

Der Stadtrat versuchte bereits 1424, die Kontrolle Giber das Spital zu (ibernehmen, doch
ohne Erfolg6l. Hundert Jahre spater war die Lage gunstiger, In dem 1523 an den Konig
gesandten Brief schrieben die Ratsherren, daf der Orden von seiner urspriinglichen
Berufung abgekommen sei und dal der Konvent die Armenfiirsorge praktisch aufgegeben
hétte. Daher sollte der Rat die Fursorge um die Bediirftigen Ubernehmen62. Das Streben des
Rats in dieser Richtung muB sich bereits Anfang des 16. Jahrhunderts verstarkt haben. Im
Jahre 1507 erreichten die Kreuzherren die Bestatigung ihrer Giiter und Rechte, wobei sie
ausdrticklich vermerken lieBen, daf sich 30 Arme unter ihrer Obhut befanden63. Als
Antwort aufdie Forderungen des Rats von 1523 bemdiihten sie sich um die Abschrift gerade
dieses Dokuments. Auf seiner Riickseite schrieb eine zeitgendssische Hand folgende
Urkundenbeschreibung nieder: 30 arme zu halten und uber kirche s. Elisabeth64. Die
Armenzahl erscheint hier als eine Daseinsberechtigung des Konvents, von den Armen hing
seine weitere Existenz in der Stadt ab. Es sei nur daran erinnert, da die Augustiner-
Chorherren aus dem HI. Geist-Kloster entfernt wurden, da man ihnen vorwarf, ihren
karitativen Aufgaben nicht nachgekommen zu sein.

Den Kreuzherren mit dem roten Stem gelang jedoch, sich in Breslau zu halten. Auch
wenn das Spital und seine umfangreichen Giter fir die Ratsherren groRe Bedeutung
besallen, war die Pfarrkirche ohne Zweifel viel wichtiger. Die Patronatsrechte tber die
Elisabethkirche wurden dem Matthiaskloster bereits bei der Stiftung 1253 geschenkt.
Die Brider achteten aufmerksam auf dieses Privileg und lieRen es sich wahrend des
Mittelalters mehrmals bestétigen65. Die Burgerschaft konnte sich damit weder abfinden,
noch dagegen Vorgehen. Es ist wahrscheinlich, daB die Versuche, die Kontrolle tiber das
Spital zu Ubernehmen oder Druck auf es auszuiiben (z. B. die Schliisselffage) in
Wirklichkeit darauf abzielten, die Kontrolle tiber die Pfarrkirche zu erlangen. Doch erst
die Gefahr der Klosterauflosung brachte den Konvent dazu, auf die Patronatsrechte zu
verzichten. Zum Preis der sofortigen, vollkommenen und ,freiwilligen* Ubergabe
dieser Kirche konnten die Kreuzherren das Haupthaus des schlesischen Ordenszweiges
rettentt.

Die schlechten Beziehungen zwischen dem Konventsvorsteher und dem Rathaus
bedeuteten jedoch nicht, daB die Einrichtung von dem sie umgebenden sozialen Milieu
isoliert war. Die Beziehungen zwischen der Birgerschaft und den Kkirchlichen
Einrichtungen koénnen wir vor allem aufgrund der durch die stadtische Kanzlei
dokumentierten Zinsgeschafte erschlielen. Die Kreuzherren besafen schon in der
zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts Renten auf stadtischen Immobilien. Diese waren
jedoch vereinzelt, von geringerem Wert und stammten wenigstens zum Teil aus Kaufen
und nicht aus wohltatigen Legaten. Es sind jedenfalls nur Beispiele von Transaktionen

61FIBIGER, S. 309.

62 DStBrcslau, Nr. 9640 (Transsumpt des koniglichen Briefes); ENGELBERT, Anfange, T. 3, S. 322, 347;
KRZYWIAK, Benedykt, S. 84.

63 DStBreslau, Nr. 8524.

64 DStBreslau, Nr. 9403.

65 So z. B. in den Jahren 1374, 1477 (DStBreslau, 13. August 1477, Nr. 8311) und 1507, 1523 (DStBreslau,
21. Méarz 1523, Nr. 9403).

66 DStBreslau, 9. April 1525, Nr. 9508.
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oder Streitigkeiten um solche Einkiinfte, z. B. aus dem Jahre 1377, als der Konvent ein
Grundstiick gegeniiber dem Kloster kaufte67. 1367 erwarben die Kreuzherren einen Zins
von 15 Mark, der auf den stadtischen Einkinften abgesichert war, was von den
Versuchen, sich der Stadt zu 6ffnen, zeugen kénnte. Der Orden verkaufte jedoch schon
1382 diese Renten lind erlangte nie wieder ahnliche Einkiinfte68. An der Wende des 14.
und 15. Jahrhunderts tauchen einige kleinere Spenden auft9,*doch zahlreicher wurden
sie erst nach den HussitenkriegeniU. Durch die schwere Krise der 1430er Jahre wurde
der Ordensleitung wohl bewuBt, daf sie der Anlehnung an die lokale Gemeinde nicht
entbehren konnte. Auf wirtschaftlichem Gebiet brachten die darauf abzielenden
Versuche nur magere Ergebnisse. Bis zum Ende des Mittelalters wurden insgesamt nur
wenig mehr als 100 Mark Zinsen gespendet. Fir das tber ausgedehnten Landbesitz
verfiigende Kloster war bedeutsamer, dal} sich ein Wobhltaterkreis des Spitals bildete.
Fast die Halfte der geschenkten Zinsen stammte von drei Personen. Zwei Mal 8
Mark schenkte in den Jahren 1446-1468 Anna, die Stiefmutter des damaligen Meisters
Ivo Graufleisch (1446-1460). Einer dieser Zinsen war auf einer Fleischbank
abgesichert7l. Die Einkommensquelle und der Nachname deuten auf eine wohlhabende
Fleischerfamilie. Dagegen war das Motiv, das zu diesen Legaten fiihrte, eher die
Verwandtschaft mit einem Klosterbruder als die Anerkennung der frommen oder
wohltatigen Téatigkeit des Ordens. Die groRte Spende zugunsten des Konvents tétigte
Matthias Stroll, der Altarist an der Elisabethkirche war. Er wohnte im Matthiasspital
selbst oder in dem dieser Einrichtung gehtrenden und ihr gegeniberliegenden
Altaristenhaus7’2. In den Jahren 1446 und 1451 vertrat er den Konvent vor dem
Stadtgericht. Trotz seiner Kirchlichen Pfriinde kdnnen wir ihn als Vertreter der
Birgerschaft ansehen. 1489, kurz vor seinem Tod, vermachte er dem Konvent
letztwillig den Grofiteil seines Vermogens, darunter 20 Mark Zinsen auf stadtischen
Einklinften und sein eigenes Bett. Dabei handelte es sich nicht um ein rein wohltatiges
Legat, da die Brider dafiir zahlreiche Seelenmessen zelebrieren sollten73. 1494 erhielt
das Kloster Unterstiitzung seitens einer der méchtigsten Breslauer Familien. Melchior
Ungeraten wies dem Kloster 15 Mark Zinsen und das Patronat Giber den Familienaltar in
der Elisabethkirche zu74. Das Matthiasspital bedachten auch die groRziigigsten
Wohltéter im Breslau des 15. Jahrhunderts, Paul Steube und Barbara Steinkeller7s. Die
Uibrigen Legate, von denen es bis zum Ende des Mittelalters knapp Uber 30 gab, waren
in der Regel nicht mehr als 2 Mark wert. Unter diesen Wohltatern lassen sich keine
Ratsherren oder Schoffen finden. Interessanterweise war fast die Halfte der
Zinsverschreibungen (vom Anfang der 1490er Jahre alle Legate) fur die Bediirfnisse der

" G 4, fol. 138; vgl. auch G 1,3, fol. 88 (1370); G 4, fol. 178 (1377).

68 KLOSE 24, fol. 71.

“G 1, 5, fol. 126 (1385); 6, fol. 96 (1388); 9, fol. 103b, 139 (1402); fol. 124, 179 (1403); 10, fol. 39b (1405);
fol. 252b (1409).

71 Auf die Zeit 1409-1441 fallt ein Legat (G 1, 13, fol. 115 [1428]), spater mindestens drei Verschreibungen
pro Jahrzehnt.

71 G 1,15, fol. 74 (1446); G 8, 1, fol. 52b (1468).

72 Rep. 66, Nr. 692b (1489): In stubdla habitatUmis hanorabilis viri Mathie Stroll altariste Ecclesia sancte
Elizabeth in curia haspitali Sacti Mathie.

73 Ibid.; als Rechtsvertreter des Spitals: G 1, 15, fol. 74, 374b.

74 Rep. 66, 717b.

75 G 1,9, fol. 124, 179 (1402-1403); 19, fol. 233b (1493).
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Armen und nicht fur die des Ordenshauses bestimmt. Der Riickhalt in der
Stadtgemeinde, den die Kreuzherren erlangen konnten, war also nicht sehr groB. Er
beschrénkte sich auf ein Patriziergeschlecht und eine kleinere Handwerkergruppe.
Darlber hinaus bezog sie sich in immer geringerem Grade auf das Kloster selbst. Am
Ende des Mittelalters wurde in den Augen der Birgerschaft das Spital die einzige
Daseinsberechtigung fur das Kloster.

Dies konnte nicht einmal durch die Griindung einer Gebetsbruderschaft an der
Matthiaskirche geandert werden. Die einzigen bekannten Mitglieder dieser Bruderschaft
wohnten nicht in Breslau. 1496 vermachten Georg und Anna Schwartz dem Konvent
den Kretscham in Tschechnitz, den sie vorher fur 100 Gulden von ihm gekauft hatten.
Dafiir sollte ihnen das Kloster lebensléanglichen Unterhalt gewéhren und sie samt ihren
Eltern und Vorfahren yn unsser bruderschaft aufhenmen, also fur sie beten76. Keine
andere Quelle erwéhnt diese Bruderschaft, weshalb es sich dabei wohl um keine von der
Kirchenflihrung erigierte Korporation handelte. Solche Gebetsbruderschaften existierten
damals an jedem Breslauer Kloster. Die Kreuzherren Glbernahmen hierbei also fertige
Muster, wahrscheinlich, um dem Phanomen des Pfriindeneinkaufs eine wiirdigere Form
zu verleihen.

Dieser ist bereits fiir die erste Hélfte des 14. Jahrhunderts nachweisbar. Er mufte nicht
unbedingt mit dem Spital in Verbindung stehen. Eins der ersten bekannten Beispiele bezieht
sich, wie das oben vorgestellte, nicht auf den Konvent selbst, sondern auf den Hof in
Tschechnitz. Dominikus Maczko und seine Frau vermachten dem Kloster 1352 eine halbe
Hufe in diesem Dorf. Dafiir verpflichtete sich das beschenkte Kloster, dem Wohltater den
vollen, lebenslangen Unterhalt daselbst zu gewahren77. Doch wurden die Pfriinden vor allem
im Breslauer Spital selbst erworben. 1336 schenkte ein gewisser Bosucha eine Mihle und
sollte von da an wie die Briider im Konvent verkdstigt werden78. 1349 kauften zwei
Breslauer Patrizierinnen, die Witwen von Ullmann und Nikolaus Steinkeller, das erbliche
Recht, ausgewahlte Personen im Spital unterzubringen79. 1490 erwarb Balthasar Schyrtetzky
pro certa summa pecuniarum das Recht auf eine Kammer und auf Unterhalt, der dem
Gesinde und nicht den Konventsbriidern zustand. Zusétzlich sollte er ein Quart Bier zum
Fruhstiick bekommen80. Einige weitere Nachrichten Gber die Pfrundner an St. Matthias
enthalt das dortige Totenbuch.

Es wurde in den Jahren 1313-1324 angelegt und bis ca. 1360 regelmaBig ergénzt. In den
Eintragen dieser Zeit, die 90 % des Ganzen ausmachen, kénnen drei Gruppen unterschieden
werden. Als erstes, moglicherweise zur Zeit der Anlage der Handschrift, wurden hier 244
Eintrdge (Hand P) verzeichnet. Danach, um das Jahr 1324, schrieb eine andere Hand (Hand A)
weitere 60 Eintrdge dazu. Eine dritte Person ergénzte den Nekrolog um weitere 272 Eintrége

76 Urkunden, Nr. 35: Neemen sy auch yn crafft dizes briefesyn unsser bruderschafft mit allen yrer eldem und
kyndern. unde machen sy teilhaftig der Messin, gehete, kasteyungen,fasten.

77 Rep. 66, 164: Ita tarnen, quod Dominica dicta in eodem allodio a Fratribus ibidem existentibus iuxta sui
corporis exigentiam et personom suam propriam de victu et amictu sive vestibusprovideatur.

78 Rep. 66, 114: Diclo Besuche dare prebendam scilicet in cibo et potu, quibus alii fratres sunt ejusdem
ho,spitalis converti.

77 DStBreslau, 7. Juli 1349, Nr. 277. Dieses Phdnomen unterscheidet sich vom Einkauf des lebenslangen
Unterhalts fur sich selbst, den ich im Kap. V bespreche.

80 Rep. 66, 694: Vendidimuspro certa summa pecuniarum discreto Balthasar Schyrtetzky de Nampslauia ad
vite sue dumtaxat tempora unam habitationem siue cameram iuxtafamilie domus nostri, et mensa seu alias
cibum etpotum cumfamilia et quotlibet die vnam quartam cereuisiepro collatione.
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(Hand B)8L. In der ersten Gruppe lassen sich zwei Prabendare finden: einer aus Schweidnitz,
der andere aus Liegnitz82.88 beiden St&dten existierten Spitéler der Kreuzherren mit dem roten
Stern, weshalb diese Personen wohl diesen Ordenshausem angehdrten. Unter den 60 Eintragen
von ca. 1324 erscheint eine soror Adelheydis prebendaruP. Diese Nachricht ist umso
wichtiger, da sie auf die hohe Position dieser Person, die den Ordensschwestern gleichgestellt
war, hinweist. In der dritten, umfangreichsten Eintragsschicht tauchen bereits fiinf Pfrindner
auf. Keiner von ihnenwurde einer anderen als der Breslauer Einrichtung zugewiesen, zwei von
ihnen wohnten mit Sicherheit im Matthiasspital. Johannes, wahrscheinlich ein aus dem dem
Archidiakon unterstehenden Wallonischen Viertel stammender Weber, prebendarius domus
nostre, kaufte eine Lampe fur den Armensaal84. Ein Jakob, prebendarius in Wratislavia, wurde
als cecus - blind bezeichnet, was auf einen physischen Defekt hinweist, der vielleicht mit
seinem Alter zusammenhing. Man kann jedoch nicht ausschliefen, daf hier sein Nachname
gemeint ist85. Ein hohes Alter kénnte auch ein anderer erreicht haben, ein Pfarrer von
Lassowitz bei Kreuzburg86. Interessanterweise taucht in dieser Gruppe Bosucha, der sich seine
Pfrinde 1336 kaufte, nicht auf. Mdglicherweise lebte er noch am Ende der 1350er Jahre, als
die Nekrologfiihrung vernachldssigt wurde.

Insgesamt kann also die Anwesenheit von acht Pfriindnern im Matthiaskloster und
von funfen in anderen Ordenshdusem nachgewiesen werden. Unter ihnen tberwiegen
entschieden Nichtbreslauer. Nur von einer Person wissen wir, dal sie aus Breslau
stammte und zudem kirchlicher Gerichtsbarkeit unterstand. Der Vergleich der Angaben
mit den zahlenmaRig vergleichbaren Eintragsgruppen im Nekrolog vor und nach 1324
kdnnte bedeuten, daR die Breslauer Kreuzherren erst nach diesem Jahr die Pfriinden in
ihrem Kloster zu verkaufen begannen. Das Fehlen von Eintrdgen aus fast 150 Jahren
(1352-1490) stellt die Fortdauer dieser Praxis in Frage. Umsomehr, da gerade in der
zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts der Konvent von den Kkaritativen Aufgaben
abzuriicken scheint. Dieser Zustand wahrte bis in die 1440er Jahre. Doch die zur
Verfligung stehenden Angaben sind so karg, daf man einen bloBen Zufall wohl
ausschlief3en darf.

Obwohl die Pfriindner nicht unbedingt mit dem Spital verbunden sein muRten,
wurden sie in den Armenhdusern zur Gruppe der Pensiondre gezahlt. Doch versuchen
wir die soziale Herkunft der Schutzbefohlenen in den Wobhlfahrtseinrichtungen vor
allem anhand dieser Gruppe zu rekonstruieren, da eigentlich nur diese in den Quellen
faRbar ist. Die Gbrigen sind nur aus allgemeingultigen Bezeichnungen in den Urkunden
bekannt. Manchmal beinhalten diese jedoch wertvolle Hinweise. 1275 verlieh der
Breslauer Bischof dem Matthiaskloster ein spezielles Privileg, da es Waisen Obhut

gewdhrte. Die Nachricht ist glaubwirdig: wahrscheinlich waren die Kreuzherren
tatsachlich auf diesem Gebiet tatig, wenn auch nicht sehr lange87. Doch Ublicherweise

81 UBIib Breslau, IV Q 198a; dazu auch STARNAWSKA, Nekrolog, passim. Dort auch weitere Literatur zu
dieser Quelle. Die Eintrage werden nach dem Eintragsdatum zitiert.

a UBib Breslau, 1V Q 198a, 24. Januar.

83 Ibid., 4. August.

84 1bid., 8. Méarz: Johannes Gallicus textor prebendarius domus nostre qui comparauit vnam marcam perpetui
censuspro lampade in stuba infirmorum.

85 Ibid., 19. Juni: Jacobus cecusprebendarius in Wratislavia.

86 Ibid., 6. Marz: Wundiso (?) plehanus de Leskewiczprebendarius.

87 SUb 1V, Nr. 265. VVgl. auch SLON Marek, Wroctawski szpital dzieciecy w $redniowieczu, in: Od narodzin
do wieku dojrzatego, Materialien zur Konferenz des IAIE PAN von 1998, im Druck.
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sagen die in den Urkunden verwendeten Bezeichnungen fiir die Spitalinsassen mehr
Uber die Ausstellerkanzlei als Uber die soziale Wirklichkeit des Spitals aus. Bisweilen
lassen sich in den Urkunden auch Namen einzelner Pensiondre finden. 1457 wurde z. B.
ein Legat zugunsten der jungfrawen Salomeen im Spittal zu sand Mathis wonende
gespendet88. Doch konnen diese Nachrichten erst dann einer Analyse unterzogen
werden, wenn sie relativ zahlreich Vorkommen. Dies ermdglicht vielleicht das bereits
vorgestellte Totenbuch.

Die groRte Gruppe der hier verzeichneten Eintrage liefert nur die Vornamen. In
den zwei Hauptschiehten der Eintrage (Hand P und B) wurden nur VVornamen in tber
der Halfte aller Noten aufgezeichnet, in den anderen Schichten kommen sie nur
sporadisch vor. Kénnen sich darunter auch Moénche befinden? Gegen eine solche
Interpretation sprechen einige Argumente. Ein GroBteil der im Nekrolog gedachten
Personen wird als Bruder oder Schwester bezeichnet8d. In den ca. 50 Jahren, in denen
der Nekrolog regelmaRig gefuhrt wurde, wurden {ber 150 solcher Personen
verzeichnet. Das sind nicht gerade wenige. Der dem Breslauer Kloster unterstehende
Ordenszweig umfallite am Anfang des 14. Jahrhunderts sieben Spitéler und eine
Pfarrei. Der grote Konvent in Breslau zdhlte nicht mehr als zehn Personen.
Wahrscheinlich besaB keins dieser H&auser ein &lteres Totenbuch. Die bekannte
Handschrift umfalite also fast ausschlieRlich die Briider und Schwestern, die in der
ersten Halfte des 14. Jahrhunderts verstorben sind. Wahrscheinlich tiberstieg ihre Zahl
nicht die 150 im Nekrolog alsfrater oder soror aufgenommen Personen. 1292 wurde
die Aufnahme von Schwestern verboten. Obschon dieses Verbot haufig umgangen
wurde, trug es dennoch dazu bei, daR der weibliche Ordenszweig allmahlich kleiner
wurde und im 15. Jahrhundert wahrscheinlich nicht mehr existierte. Die als
Schwestern bezeichneten Personen werden in den folgenden Eintragsschichten immer
weniger. Die Zahl der weiblichen VVornamen ohne Statusbezeichnung nimmt dagegen
zu. Wahrscheinlich beziehen sich diese Eintrage nicht auf Ordensschwestern, sondern
auf eine groRere Gruppe, die weltliche, mit dem Konvent verbundene Personen
umfallte. Wir konnen nur vermuten, dalR sich in diesen Namen der Lebens- und
Wirkungsbeit ich des Klosters wiederspiegelt.

Aufmerksamkeit erregt die bedeutende Zahl an Frauen, die ca. 40 % betrug. Die
h&ufigsten weiblichen Vornamen waren Gertrud, Adelheid und Mathilde, die man im
birgerlichen Milieu sehr selten antrifft%0. Sie deuten auf adelige Herkunft der
Pensionérinnen hin. Unter den mé&nnlichen VVornamen liberwiegt eindeutig der Vorname
Heinrich9l, was zu derselben Deutung fuhrt. Die Kreuzherren scheinen also vor allem
aulerhalb Breslaus um Unterstiitzung geworben zu haben, wo sie auch ihre Dienste
anboten. Fir diese Ansicht, daf’ sich ndmlich das Kloster, zumindest in dieser Zeit und
in gewissem Sinne von der Stadl abwandte, spricht auch die Situation, die im
Nachbarkloster herrschte. Die Konvente von St. Klara und St. Matthias verband
nicht nur die topographische Né&he, sondern auch die Stiftungsumstande und der
Ausstattungscharakter. Die Abtissinnen der Klarissen gehorten ausschlieRlich der

88 Rep. 66, 592b.

89 Hand P: 28 %, Hand B: 21 %, insgesamt: 36 %.

° Gertrud 13 Mal, Adelheid 11, Mathilde 7, Hedwig 6, Sophie 5, Elisabeth 4, die tbrigen 1-3 Mal.

91 Heinrich 33 Mal, Konrad 14, Johann 10, Nikolaus 8, Dietrich 7, Albrecht 5, Ulrich 4, die Ubrigen 1-3 Mal.
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Piastendynastie an, und Barthel Stein bezeichnet den Lebenskreis dieses Klosters
eindeutig als ritterlich.

Die ersten Anzeichen fir den Rickzug des Matthiasklosters aus der karitativen
Téatigkeit kdnnen bereits in der zweiten Hélfte des 13. Jahrhunderts, also fast vom
Beginn des Wirkens der Kreuzherren in Breslau an, beobachtet werden. Das Spital
existierte das ganze Mittelalter hindurch im Schatten des Klosters und wurde als eine
Nebenaufgabe des Klosters angesehen. Das Ansehen des Breslauer Hauses hatte einen
groRen Einfluf auf das Verhaltnis der Briider zur Armenfiirsorge. Die ausgedehnten
Besitzungen machten das Haus zu einer der reichsten kirchlichen Institutionen der Stadt,
von dort lenkte man die Geschicke des gesamten schlesischen Ordenszweiges. Unter
diesen Umstanden konnte die Sicherung von Obdach und Verkdstigung fir eine gewisse
Armengruppe kein Hauptbetatigungsfeld der Bruder sein. Andererseits wére ein volliger
Verzicht auf die Fihrung eines Armenhauses ein riskanter Schritt, da man nicht dem
Kloster, sondern dem Spital groRe Guterkomplexe verlieh, die die Grundlage fur den
Reichtum aller schlesischen Kreuzherrenhduser bildeten. Die Karitative Tatigkeit kam
nur in zwei Phasen in Schwung: in der ersten Halfte des 14. und an der Wende des 15.
und 16. Jahrhunderts. Als die Stellung der herzoglichen Protektoren des Klosters
schwand und die faktische Herrschaft in der Stadt allméhlich auf den Rat Uberging,
entwickelten die Brider den Verkauf lebenslanglicher Pfriinden und erlangten einen
gewissen Halt in adligen Kreisen. Die Zunahme der antikirchlichen Stimmung am Ende
des 15. Jahrhunderts, der immer noch wahrende Konflikt mit der Stadt um das Patronat
der Elisabethkirche und die immer verwegenere Einmischung der Ratmannen in die
sakrale Sphare lieRen im Konvent das Gefiihl der Unsicherheit oder sogar der Angst
ansteigen. Als Antwort auf den Druck des Rathauses wurde die Armenfirsorge
ausgedehnt. Die hohe Armenzahl im Jahre 1507 (30 Personen) scheint bereits ein
Ergebnis dieses Trends gewesen zu sein. Er dauerte noch ein weiteres Jahrzehnt an: um
1516 lebten 41 Pensiondre im Spital92. Die Tatsache, daB sich die Kreuzherren wéahrend
der Reformation in Breslau halten konnten, zeugt von der Wirksamkeit dieser
Malnahmen. Im 13. Jahrhundert 6ffnete die Armenfiirsorge dem Orden den Weg in die
Stadt, am Ende des Mittelalters erlaubte sie ihm, in diesem Milieu zu Uberleben.

92 DStBrcslau, Mai 1507, Nr. 8524; STEIN, S. 70.



Kapitel V

Die Ratsstiftung: das HI. Leichnam - bzw.
Dreifaltigkeitsspital

Die Geschichte des HI. Leichnam-Spitals hat fiir diese Arbeit eine besondere
Bedeutung. Das Wirken des Rats als Stifter illustriert die Haltung der stadtischen Eliten
gegenuber der Wohltatigkeit. Nur die Quellen dieser Einrichtung zeigen die
Entwicklungen auf, denen die Institution Spital im Laufe des 14. Jahrhunderts
unterworfen war. Nur hier kann man den Wandel in der Rekrutierung der
Schutzbefohlenen und in der inneren Struktur des Armenhauses innerhalb von zwei
Jahrhunderten verfolgen. Am Beispiel dieses Spitals sieht man am besten, worauf der
religiése und worauf der stadtische Charakter einer Wohltétigkeitseinrichtung basierte.
Die hervorragende Quellenlage wurde bis jetzt nur im Bruchteil ausgenutzt.

1. Die Grindung des Spitals und die ersten Jahre seiner
Téatigkeit

Die Geschichte des Spitals vor dem Schweidnitzer Tor ist so vielfaltig, dal es
verwundert, da sie noch nie beschrieben wurde. Viel - vielleicht zu viel -
Aufmerksamkeit wurde der Entstehung dieser Einrichtung geschenkt. Doch auch dieses
Kapitel ihrer Geschichte ist nicht abgeschlossen. Zwei Aufsatze, von H. Luchs und A.
Knoblich, die 1862 verdffentlicht wurden, behielten ihren Wert nur wegen der dort
edierten Quellentextel. Die bis zum heutigen Tag wertvollste Veroffentlichung bleibt
die Arbeit von Heinrich Wendt aus dem Jahre 19012 Neuere Arbeiten, obwohl nicht
ohne wichtige SchluRfolgerungen, wiederholen haufig Fehler, die bereits durch Wendt
korrigiert wurden3.*Rufen wir uns also die von ihm zusammengetragenen Fakten in

Erinnerung.

| LUCHS Hermann, Der Johanniter-Convent und das hl. Leichnamhospital in Breslau, in: ZVGS 4 (1862), S.
356-368 (der Erektionsakt der Dreifaltigkeitskapcllc auf S. 350-360); KNOBLICH Augustin, Geschichte
der St. Corporis-Christi-Pfarrei in Breslau, Breslau 1862 (Urkundenedition aufS. 146ff.).

1 WENDT Heinrich, Die Verpfandung der Johanniterkommende Corpus Christi, in: ZVGS 35 (1901), S. 155-
184; besonders S. J56tY.

5GARNCARCZYK Krystyna, Fundacja komendy joannickiej Bozego Ciata we Wroctawiu, in: AUW 1112-
Historia 76, Wroctaw 1989, S. 155-163. Vgl. auch DOLA Kazimierz, Zakon joannitéw na Slqsku do
potowy XIV wieku, in: Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego 3 (1973), S. 85ff.;
STARNAWSKA, Zakony, S. 43f.; SLON, Problem, S. 83f.
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Erstens ist der terminus ante quem der Spitalgrindung das Jahr 1319; unter
diesem Datum finden wir in den stadtischen Rechnungen die Ausgaben pro novo
hospitali verzeichnetd. Die Identifizierung der Einrichtung 188t keine Zweifel zu: man
nannte die Ordensspitéler aus der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts (St. Matthias und
HI. Geist) nicht neu, sie erhielten auch keine Mittel vom Rat. Dagegen ist die neue
Stiftung vor dem Schweidnitzer Tor durch zahlreiche Nachrichten aus den 1320er
Jahren bezeugt.

Zweitens wurde das Spital vom Rat gegriindet. Dies stellt er bereits in einer Urkunde
aus dem Jahre 1326 fest, indem er das Haus als hospitale nostrefundationisb bezeichnet.
Diese Bezeichnung wird auch spéter haufig verwendet. Die Sorge und die Aufsicht der
Stadtvéater tber dieses Armenhaus, das von Anfang an in ihrem Zustandigkeitsbereich
lag, bezeugen dies eindeutig.

Drittens wurde dieses Spital 1337 dem Johanniterkonvent anvertraut. Dies beweist
die am 26. Juli dieses Jahres ausgestellte Urkunde, die den Vertrag zwischen dem Rat
und dem Orden enthalt, sowie zahlreiche spéatere Quellend 5

Viertens teilte man das Spital und das Kloster bald auf und nahm den Johannitern
die Verwaltung Giber das Armenhaus in temporalibus ab. Wir kennen zwar den Akt, der
den wichtigsten Teil des Vertrages von 1337 kindigte, nicht, doch mufite dies
spatestens 1354 erfolgt sein. Damals verkaufte der Rat im Namen des Spitals den
Johannitern aus dem HI. Leichnam-Konvent tiber vier Hufen Landes.

Dank der Forschungen von Golinski und Starnawska kénnen wir noch zwei weitere
Fragen als geldst betrachten. Die angebliche Johannitemiederlassung bei Breslau vom
Jahre 1273 ist ein MiBverstandnis: der Hof in Herdain, der in diesem Jahr erwéhnt
wurde, gehdrte nicht den Johannitern, sondern dem Deutschen Orden7.8 Der
Johanniterkonvent wurde erst am bereits existierenden HI. Leichnam-Spital gegrindet.
Der Stadtrat holte die Ordensbriider in die Stadt, da sie in Europa fur ihre Téatigkeit auf
diesem Feld berihmt waren". Die Entscheidung fiel im Jahre 1337. Den Vertrag mit
dem Rat schlossen der Grof3prior und das Kapitel ab, also die Fihrung, die zur
Griindung eines neuen Ordenshauses berechtigt war. Diese Urkunde erwéhnt keinen
Breslauer Komtur. Die frilhere Existenz eines Klosters auBerhalb des Armenhauses 143t
sich anhand der Quellen nicht beweisen. Erst mit der Urkunde von 1337 wurde die
Obhut Uber das Spital den Johannitern anvertrautd. Die Vertrdge wurden noch vor dem
10. August 1339 in die Tat umgesetzt, als der Konig ein Privileg fir die bereits
existierende Ordenseinrichtung ausstellte. Der Rat baute also sein Spital Uber zwei
Jahrzehnte auf. Relativ viele Quellen lassen den Verlaufdieses Prozesses verfolgen.

Im Jahre 1317 herrschte eine groRBe Hungersnot in Schlesien. Die in die Stadt
strdmenden Menschen starben, nach den Worten des Chronisten, massenweise vor den
Stadtmauern. 1318 erlangte der Rat die bischdfliche Erlaubnis, einen Friedhof und eine

4 Henricus Pauper, S. 44.

5 WENDT, Verpfandung, S. 157, Anm. 1.

6 SR 5945.

7 GOLINSKI Mateusz, Krzyzacy czy joannici? W sprawie rzekomej obecnosci joannitéw pod Wroctawiem w
1273 r,, in: Sobdtka 46 (1991), S. 341-344.

8 Diesen Verlaufnahm bereits WENDT, Verpfandung, S. 157, an.

9 STARNAWSKA, Zakony.
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Marienkapelle vor dem Schweidnitzer Tor anzulegenl0.1Die Erektionsurkunde ist mit
folgender Dorsualnotiz versehen: super sepultumm apud corpus dominiami'l. Dieses
Patrozinium der neuen Stiftung bestéatigt auch eine Version des Breve chronicon Silesiae aus
dem 15. Jahrhundert. Hier befindet sich die Nachricht vom Zustrom der Hungernden in die
Stadt im Jahre 1317 und von der damit in Verbindung stehenden Stiftung einer HI.
Leichnam Friedhofskapelle durch die Biirgerschaftl2. DaR das spatere Spitaloratorium
anfanglich als Friedhofskapelle diente, beweist noch eine andere Quelle.

Zum Jahre 1326 ist das erste Legat zugunsten des HI. Leichnam-Spitals bezeugt. Der
miles dominus Isir de Werde kaufte damals 5 Mark Zinsen auf stadtischen Einkiinften
und wies diese dem spittal und vor arme leute doselbist anl3. Dieses Geld sollten
folgendermaRen verteilt werden: fir eine halbe Mark sollte Wein fur den Gottesdienst
der Armen bereitgestellt werden. Einen Vierdung bestimmte der Donator flr das Licht
zu den Exequien, die zweite fir den Priester, der die Trauer- und Totenmessen
zelebrierte sowie fur die ihn hei den Gottesdiensten begleitenden Schiler. Fur die
tbrigen 4 Mark sollte im ersten Jahr ein Kelch, im nachsten wiederum Wachs gekauft
werden, dies alles war fur die liturgischen Bedirfnisse bestimmt. In den folgenden
Jahren sollte vier Mal jéhrlich ein Mittagessen fiir die Armen ausgerichtet werden. Die
Testamentsbestimmungen zeigen das Spital in der Entstehungsphase. Wir koénnen
vermuten, dal3 es dort nicht einmal die nétigsten liturgischen Geréte gab. Wichtiger
ist jedoch ein anderer Umstand: Bei den in diesem Dokument beschriebenen
Gottesdiensten handelt es sich ausschlielflich um Totenmessen. Diese Kultstatte besal
also, obschon sie zusammen mit dem Armenhaus einen Komplex bildete, nur die Rechte
einer Friedhofskapelle. Diese Tatsache erlaubt eindeutig, die spatere HI. Leichnam-
Kirche mit der vor dem Schweidnitzer Tor im Jahre 1318 erigierten Kapelle zu
identifizierenl.

Wir konnen also zur Frage nach der Datierung der Anfange dieser Einrichtung
zurlickkehren. Der Ausstellungszeitpunkt der Erektionsurkunde fiir die Friedhofskapelle
vor dem Schweidnitzer Tor ist ein terminus post quem. Aus ihrem Inhalt geht eindeutig
hervor, dall es zu dieser Zeit noch keine Institution gab, die den zustrdmenden Armen

10 DStBrcslau, 30. April 1318, Nr. 136; BU, Nr. 104.

11 Ibid Die Dorsualnotiz stammt aus dem 14. bzw. vom Anfang des 15. Jahrhunderts. Vgl. MULLER
Hermann, Die Geschichte der Salvatorkirche zu Breslau, Breslau 1898, S. 96.

12 SRS 1, S. 36: AD 1317James valida omniam Paloniam oppressif, per quamJamem innumerabiles Polani
perierunt ita quod in civitate Wratizlawie propter earum nimiam multitudinem eas extra civitatem cives
sepelienmt et ibidem ecclesiam in honore Corporis Christi edicavenmt.

13 DStBrcslau, 29. August 1326, Nr. 183; WENDT, Verpfandung, S. 157, Anm. 2; Q 154, 1, pag. 23; LUCHS,
Johanniter-Convent, S. 356f., sah in ihm félschlicherweise den Komtur Issig von der Weide. Auf diese
Identifizierung berufen sich, trotz der Korrekturen von WENDT, sowohl GARNCARCZYK, Fundacja, S.
160, als auch STARNAWSKA, Zakony, S. 150.

14 BU, Nr. 104: Cimiterium pro peregrinorum et pauperum huiusmodifuneribus tumtdandis et capellam pro
diuinis ibidem officiis celébrandis . nec sacramenta cliqua ministretur nec ad populum sermo fiat. Die
Uberlegung von MARKGRAF Hermann, Beitrdge zur Geschichte des evangelischen Kirchenwesens in
Breslau, Breslau 1877, S. 19, die danach von MULLER, Geschichte, S. 56f., wiederaufgenommen wurde,
dal es sich bei dieser Kapelle um die spatere St. Gertrud-Kapelle handelte, die erst zum Jahre 1399 und
ausdrucklich als neue Stiftung erwahnt wird (SCHULZ, Topographie, S. 279), ist also unbegrindet.
Trotzdem wurde diese Ansicht in der Fachliteratur ibernommen, vgl. WENDT, Verpfandung, S. 158,
GOLINSKI, Socjotopografia, S. 272, und vor allem WALTER Ewald, Das Patrozinium der ehemaligen St.

Gcrtrudskapcllc auf dem Schweidnitzer Anger, in: ASKG 4 (1939), hier S. 70, Anm. 1, passim.
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Hilfe gewdhrte. Dagegen bildet die Entstehung des erwéhnten Eintrags in den
stadtischen Rechnungen den terminus ante quem, der jedoch mit keinem Tagesdatum
versehen ist. Das Armenhaus ist also zwischen dem 30. April 1318 und dem Ende des
Jahres 1319 entstanden. Der Impuls fir die Entstehung der Einrichtung war damit die
Hungerkatastrophe von 1317.

Blicken wir nun auf die Baufmanzierung dieses Spitals. Dieser Frage ist die alteste
Nachricht beziiglich des Spitals gewidmet. Wir kennen nicht die Betrage, die aus der
stadtischen Kasse daflr ausgelegt wurden, da sie unter den anderen Bauausgaben
erscheinen, und an dieser Stelle nur die Gesamtsumme notiert wurdel5. Zu den dbrigen
Bauinvestitionen gehorten der Briicken- und Stadtmauerbau, also die wichtigsten
Bestandteile der kommunalen Infrastruktur. Nicht nur, daR das Spital zu dieser
Kategorie gehorte, es wurde sogar an erster Stelle genannt. Interessanterweise lassen
sich keine weiteren, &hnlichen Eintrdge finden, obschon in der heute verschollenen
Spitalhandschrift von 1598 sich nach Luchs Informationen Uber die Baufinanzierung
durch den Rat aus den Jahren 1321, 1326 und 1330 befunden haben sollenl6. 1Bie letzte
Nachricht zum Bau bezieht sich auf das Jahr 1330. Die folgenden Eintrdge aus den
1330er Jahren informieren bereits tUber den Ankauf von Ausstattungsteilen durch den
Rat fiir seine Stiftung. Es scheint also wahrscheinlich, dal genau im Jahre 1330 das
Gebaude der neuen Anstalt errichtet wurde. So sah es auch der Breslauer Historiograph
Nikolaus Pol: Um dieses Jahr ist das Hospital zum hl. Leichnam gestiftet und sammt der
Kapellen erbauet worden'l. Es muB jedoch unterstrichen werden, daf diese Quelle an
erster Stelle Uber die Erektion der neuen Anstalt und erst an zweiter Stelle Uber die
Beendigung des Baus berichtet. Zur Griindung eines Spitals und einer Kapelle war
gemaR dem kanonischen Recht die bischofliche Konfirmation erforderlich. Erst kraft
dieser entstand eine neue Institution. Damit dies geschehen konnte, muf3ten zahlreiche
Vorbedingungen erfullt werden. Vor allem sollte das Armenhaus die Arbeit bereits
aufgenommen haben, also Geb&ude besitzen und (iber eine Ausstattung verfligen, damit
die Entscheidung des Ortshischofs in Kraft treten konnte. Ublicherweise bemiihte man
sich also bei der kirchlichen Fihrung um die Bestatigung einer bereits existierenden
Einrichtungl8. 1DBe Pramissen erlauben die Vermutung, dall die kanonische Stiftung
des Dreifaltigkeitsspitals eben im Jahre 1330 stattfand. Fir diese Hypothese spricht -
trotz allem Anschein - die Information Uber die Gottesdienste, die im Armenhaus
bereits zum Jahre 1326 gefeiert wurden, da ihr Charakter auf die Rechtslage vor der
Erlangung des Status' einer kirchlichen Institution durch das Armenhaus hinweist.

Um das Jahr 1328 wies Paul von Bogenau 1 Mark Zinsen zugunsten des Spitals
an: die Halfte fir die Armen, eine Vierdung fur den Bau und eine Vierdung den
Brudern von hl. Leichnam'9. Diese Verschreibung lieBen die meisten Forscher als
einen Beweis fir den bereits damals existierenden Johanniterkonvent gelten . Doch

15 Dieser Umstand erlaubt, die Uberlegung von LUCHS, Johanniter-Convent, S. 358, abzulchncn, demnach cs
sich hierbei um einen der Einrichtung ausgezahlten Zins handeln kénnte.

16 LUCHS, Johanniter-Convent, S. 356L

17POLLI, S. 105.

18 SEON, Problem, S. 75f.

19 SR 4713. Wie der Herausgeber anmerkte, ist die Datierung dieser Urkunde, die nur aus einem Regest

bekannt ist, unsicher.
20 LUCHS, Johanniter-Convent, S. 362; WENDT, Verpfandung, S. 158; DOLA, Szpitale I, S. 268.
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spricht die oben vorgestellte Analyse der Urkunde von 1337 gegen eine solche
Interpretation. Es lohnt, auf andere Madoglichkeiten die Aufmerksamkeit zu
lenken. Im 13. Jahrhundert, vor allem in dessen zweiter Halfte, hauften sich im
Reich Stiftungen von Bruderschaften. Viele Laien wiesen ihren gesamten Besitz
einem Armenhaus an und nahmen selber die Armenpflege auf. Sie bildeten
Gemeinschaften, deren Mitglieder Briider und Schwestern genannt wurden und
gleichzeitig das Personal und die Spitalfihrung bildeten. Die oben zitierte
Bezeichnung den Brudem von hl. Leichnam koénnte sich also auf eue Mitglieder
einer solchen Korporation beziehen. Zwar waren Stiftungen dieses Typs im 14.
Jahrhundert bereits selten2l, aber die schlesische Hauptstadt lag, obwohl sie ein
bedeutendes Zentrum war, an den Peripherien des Reiches. In diesem Kontext ist
ein bruderschaftlicher Charakter des Armenhauses, das im zweiten Jahrzehnt des
14. Jahrhunderts in Breslau entstand, sehr wahrscheinlich.

Blicken wir noch einmal aufdas Spital im ersten Jahrzehnt seiner Existenz. Der Bau, der
wahrscheinlich laufend und ganz vom Rat finanziert wurde, dauerte weiter an. Die
Einrichtung besall wahrscheinlich keine eigene Ausstattung; die ersten Betrage fir den
Unterhalt ihrer Bewohner fléssen ihr erst im Jahre 1328 zu. Trotzdem sehen wir dort schon
vorher Arme. Die Armenfirsorge wurde von den Bridern, also wahrscheinlich von einer
Laiengruppe besorgt, die sich aus religibsen Motiven dem Barmherzigkeitswerk
verschrieben hatte. Das Spital war anfangs keine kirchliche Einrichtung, da es vor 1330
wohl seiner kanonischen Bestatigung entbehrte. Die bescheidene Seelsorge sicherte lediglich
die nahegelegene Friedhofskapelle.

Das néchste Jahrzehnt brachte die Stabilisierung der neuen Stiftung mit sich. Auf
Betreiben des Rats erhielt sie eine solide Ausstattung. Die wichtigste Erwerbung, 13 Hufen
im nahe Breslau gelegenen Klettendorf, gehdrte bereits 1337 dem Armenhaus. Diese waren
eine Schenkung Nikolaus' von Bancz, des Breslauer Domherren und Kantors am HI. Kreuz-
Stift, die fur sein und seiner Vorfahren Seelenheil erfolgt war. Die aus diesen Gitern
flieBenden Einkinfte sollten fiir die Pflege von acht Armen dienen. Eben diese Pflicht
Gibernahmen aufgrund des oben genannten Vertrages die Johanniter. Im Todesfall eines
dieser Armen sollte Nikolaus von Bancz, sein Bruder Apeczko, ein Breslauer Burger, oder
ihre Erben einen neuen Schutzbefohlenen bestimmen22.

Heinrich Wendt nahm an, daf? dieses Legat im Jahre 1322 verschrieben wurde. Nikolaus
von Bancz kaufte damals die 13 Hufen mit dem Kretscham und der Scholtisei und iberwies
darauf diese Erwerbung dem Rat23. In dieser Urkunde lassen sich die aus dem Vertrag mit
den Johannitern von 1337 bekannten Einzelbedingungen tber die Ubergabe des Landes in
Klettendorfan die Armen nicht finden. Das 1322 verkaufte Gut, also die Halfte des Dorfes,
die mit der Scholtisei verbunden war, war bis zum Ende des 14. Jahrhunderts noch zehn Mal
Gegenstand von Transaktionen, doch bei keiner von ihnen wurde des Spitals gedacht, auch
nicht spater, in den Jahren 1433 und 148024. Nur eine dieser Urkunden, die Ubergabe dieses

21 Siegfried Reicke nennt nur eine solche Stiftung, das St. Georg-Spital in Halberstadt, das zum ersten Mal
zum Jahre 1313 bezeugt ist (REICKE, Spital I, S. 54f.).

22 SR 5945. Uber den Wohltéater vgl. Kapitel I11. 1.

23 WENDT, Verpfandung, S. 157; Q 154, 1, pag. 7b.

M DStBrcslau, 3. Januar 1322, Nr. 161; KLOSE 99, fol. 14-19. Klose sammelte all diese Urkunden, da er
annahm, daf sic die Guter des HI. Leichnam-Spitals betreffen.
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Guts an den Rat von 1322 betreffend, befand sich 1503 im Spitalarchiv. Es soll dabei
unterstrichen werden, daf im Archiv viele Dokumente aufbewahrt wurden, die sich auf
keine spitaleigenen Guter bezogen?s.

Der Vertrag mit den Johannitem von 1337 bertcksichtigte nicht die Einkiinfte aus
der Scholtisei in Klettendorf, sie betraf nur die 13 Hufen. Nur diese Einkinfte bezog das
Armenhaus aus diesem Dorfin den 1480er Jahren26. Im Besitz des Spitals muB sich also
die andere Dorfhalfte, als die 1322 dem Rat Uberwiesene befunden haben. Das Datum
ihres Erwerbs ist unbekannt, doch muf3 er zwischen 1318 und 1337 erfolgt sein. Es ist
jedoch wahrscheinlich, daf sich dies in der Zeit der bereits stabilisierten rechtlichen
Lage des Armenhauses, also wahrscheinlich in den 1330er Jahren, abspielte.

Vom Anfang dieses Jahrzehnts an unternahm der Stadtrat Bemihungen, seiner
Stiftung eine solide materielle Grundlage zu geben. Er fiihrte dies vor allem auf dem
Kaufweg, die er ,,zu Handen des Spitals* tétigte, durch. Dies 16st jedoch nicht die Frage
nach den Finanzierungsquellen dieser Erwerbungen. 1333 wurde eine Muhle auf der
Sandinsel vom Kilarissenkloster gekauft27. Zum gleichen Jahr ist in den st&dtischen
Rechnungen die Entnahme von 30 Mark aus dem Spitalfonds verzeichnet28.*Obwohl
dieser Betrag recht gering ist, kénnte man diese Tatsache mit dem oben erwahnten Kauf
in Verbindung bringen. Wenigstens ein Teil dieser Investition wurde also vom Spital
selbst finanziert. Aufer dieser Immobilie gingen noch ein Teil der Knopfmihle
(1331)Xs, 26 Morgen in dem nahe Breslau gelegenen Herdain (1334)30 sowie weitere 2
% Hufen in demselben Dorf (1335)3! als Legat in den Besitz des Spitals tber.

Die Stadtfiihrung beschloR, einer so ausgestatteten Einrichtung professionellen Beistand zu
garantieren. Die Wahl fiel auf die Johanniter, einen fiir seine Spitaltatigkeit bekannten Orden,
der in Schlesien zwar bereits begtert, aber in Breslau keinen Konvent unterhalten hatte. In den
Vertrag vom 26. Juli 1337 lieR der Rat die gebihrliche Flihrung des Armenhauses aufhehmen.
Er lieR die Anforderungen bezliglich aller 21 Mahlzeiten im Laufe der Woche, d:e
regelmaRigen Einkéufe von Schuhwerk und Kleidung und sogar das Material, aus dem die
letztere angefertigt werden sollte, prézise aufzeichnen. All diese Sachleistungen standen der
Gruppe von acht Armen zu, die aus dem bereits bekannten Legat Nikolaus' von Bancz
unterhalten und von diesem im Spital untergebracht wurden32. Man kann also vermuten, da3
die oben genannten, prézisen Bestimmungen dem Testament dieses Geistlichen entnommen
wurden. Der Rat, der selber ihre Einhaltung gewéhrleisten sollte, gab diese Pflichten,
zusammen mit ihrer ganzen Stiftung und ihrer Ausstattung an die Johanniter weiter.

Es ist unbekannt, wann der Vertrag von 1337 gekindigt wurde. Bereits 1338
nahmen die Johanniter, unabhangig vom Spital, die Knopfmihle in ihren Besitz. 1339

25 O 154, 1, fol. 5b-7b.

20 O 150, fol. 12, 68, 120. 174, 233.

2' DStBreslau, 11. September 1333, Nr. 220; SR 5250; Q 154,1, fol. 3.

28 Henricus Pauper, S. 59: Item perceperunt de pecunia hospitalis Corporis Christi 30 marc.

¥ SR 5007.

M DStBreslau, 29. Oktober 1334, Nr. 228; SR 5390. Diese Urkunde flihrte zu zahlreichen MiRverstandnissen: sie wurde
aufdas Jahr 1324 datiert, sowohl die Empfanger (angeblich armen Buben), als auch der Transaktionscharakter (Legat
und nicht Verkauf [LUCHS, Johanniter-Convent, S. 358]) wurden falschlich gelesen, vgl. WENDT, Verpfandung, S.
157. Die falsche Datierung wiederholt noch GARNCARCZYK, Fundacja, S. 162.

31 SR 5427.

32 SR 5945.
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verlieh ihnen der Kénig eine Urkunde, mit der der Konvent das Recht zum Landerwerb
im Firstentum Breslau erlangte. Vier Jahre spéter erreichten sie die Bestatigung dieses
Privilegs. Aus diesem Jahr kennen wir auch die ersten Erwerbungen: 8 'A Hufen in
Herdain sowie das Dorf Ransern. 1334 erlangten sie den Hof Pilsnitz, und 1348
bestétigte der Herrscher noch einmal ihre Giter und Rechte. 1352 wurde dem Konvent
ein weiteres Legat vermacht33. Die Bemihungen der Johanniter zielten darauf ab, dem
Konvent die Unabhangigkeit vom Spital, von deren Einkiinften und dem im Rathaus
residierenden Patron zu sichern. Diese Bemiihungen trugen Friichte. Sieben Jahre nach
ihrer Ankunft in Breslau war der Besitz der Johanniter groRer, als der des ihnen in
Obhut tibergebenen Armenhauses.

Der vor dem Schweidnitzer Tor entstandene Konvent war tatsachlich in der
Armenpflege tatig. 1344 setzte ein Vertreter der Stadt- und Herrschaftselite, Albrecht de
Kanth, sein Testament auf, der dem letzten Willen des Nikolaus von Bancz zum
Verwechseln &hnlich ist. Aus den Einkiinften des von ihm geschenkten Hofes Pilsnitz
sollten die Johanniter acht Arme verpflegen, sie erndhren und ihnen zu bestimmten
Zeiten Schuhe und Material fur Kleidung zur Verfligung stellen. Préazise wurden die
Auswahl der Armen und die diesbeziiglichen Rechte geregelt. Unter der neuen
Ordensfihrung sollte das Spital so wie vorher Weiterarbeiten.

Dieser Vertrag blieb jedoch nicht lange giltig. Am 22. Februar 1354 unterstand die
Verwaltung des Armenhauses wieder dem Rat. Er verkaufte damals im Namen des HI.
Leichnam-Spitals und der darin lebenden Armen ber vier Hufen in Herdain. Dieses Land
kaufte der Breslauer Johanniterkonvent, der dort bereits vorher 8 Vi Hufen besaR34. Diese
Transaktion beweist nicht nur die Riickkehr des Armenhauses unter die Kuratel der Ratsherren,
sondern auch die Akzeptierung dieser Sachlage durch den Orden. Bereits am néchsten Tag, am
23. Februar fuhrten die Ratsherren zwei weitere, groRere Finanzoperationen auf dem
Spitalvermdgen durch. Man kann also vermuten, daB die Anderung der Vertragsbedingungen
bezlglich der Fiihrung des Armenhauses kurz vor diesem Zeitpunkt erfolgt sein miissen. Der
Johanniterkonvent erlangte in Breslau eine so starke Position, daf er das Spital nicht mehr
bendtigte. Das Schweigen der Quellen ber die Aufkindigung des Vertrages von 1337
beweist, daR sie in beiderseitigem Einvernehmen geschah. Die Johanniter behielten die HI.
Leichnam-Kirche und alle Guter, die ihnen nach 1337 verliehen wurden. Unter diesen befand
sich auch der zum Unterhalt der Armen vorgesehene Hof Pilsnitz. Dagegen gelangten die
ihnen friher verliehenen Giiter, darunter die Halfte von Klettendorf wieder in den Besitz des
Armenhauses. Die Ordensbriider verlorenjedweden EinfluR aufdie Verwaltung des Spitals in
temporalibus. Sie wurden lediglich zur Seelsorge tber die Spitalbewohner verpflichtet. Zwar
erhielten sic dafiir keine Vergiitung, aber sie hatten Anspriiche aufdie Halfte der Gelder, die
fur die liturgischen Bediirfnisse im Spital gespendet wurden3b.

Nach der Wiedererlangung der volligen Kontrolle tber ihre Stiftung fihrte die
Stadtfiihrung hier eine griindliche Reform durch. Zuerst dauerten die Vorbereitungen,
die vor allem in der Sammlung von Geldmitteln bestanden, einige Jahre, im Jahre 1366
stifteten die Ratmannen eine neue Spitalkapelle. In den Jahren 1372-1376 vermehrte der

>> KNOBLICH, Geschichte, S. 148-155; WENDT, Verpfandung, S. 159; GARNCARCZYK, Fundacja, S. 161f.

34 Die Urkunde wurde von KNOBLICH, Geschichte, S. 153ff. ediert.

35 Zur Liturgie vgl. ausfuhrlicher Kap. V. 5; KLOSE 99, fol. 40b-41; WENDT, Verpfandung, S. 158f.;
STEIN, S. 60.
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Rat die Ausstattung seiner Wohlfahrtseinrichtung um ein Vielfaches. Es wurde zudem
das Amt des Spitalpflegers eingerichtet. 1371 wurde eine Willkur verdffentlicht, die die
Hochstzahl der Platze im Armenhaus auf 50 beschrankte36.3Die eingefiihrten
Anderungen bezogen sich aufalle Lebensbereiche der Einrichtung. Es bildeten sich ihre
neuen Existenzgrundlagen, die groftenteils ihre weitere Entwicklung bedingten. Durch
die Vorstellung der gesamten Reform an einer Stelle kénnte ihr ganzer Schwung gut
aufgezeigt werden. Um jedoch eine klare Darstellung zu erreichen, scheint es mir
vorteilhafter zu sein, die aufeinander folgenden MaRnahmen des Unternehmens im
Kontext der spéteren Geschichte des Spitals vorzustellen.

2. Die Aufgaben des Spitals und seine Insassen

Das Wichtigste fiir unsere Uberlegungen ist der Charakter der Einrichtung. Bereits
fir die ersten Jahre ihrer Existenz ist die Praxis der Besetzung der Armenhausplatze
durch Privatpersonen bezeugt. Sie hielt in der Zeit der Verwaltung durch die Johanniter
an und nahm nach der Ubernahme des Spitals durch die Stadt zu. Der Besitz einer
Spitalpfriinde hatte vor allem zwei Aspekte. Zundchst bestimmte der Besitzer selbst die
Armen, die dank der von ihm zur Verfigung gestellten Einkiinfte unterhalten wurden.
Dieser Sache wurde mehrmals Aufmerksamkeit geschenkt. Albrecht von Kanth behielt
sich vor, daf8 die infinnorum locatio ihm gehérte; nach seinem Tod sollten diese Rechte
auf Albrechts Schwester Margarethe ibergehen, nach ihrem Tod auf ihr altestes Kind,
danach aufseine Erben in eadem linea similiter procedendo et non lateraliter' . Als die
Stadt die Obhut tber das Spital Ubernahm, wurden diese Rechte immer haufiger dem
Rat Uberwiesen. Nach dem Tode des Wohltaters und eventuell seiner Kinder
tbernahmen die Ratmannen die von diesem gestifteten Pldtze. Dieser scheinbare
Verzicht auf teuere Pfrinden deutet darauf hin, dal} der zweite Aspekt ihres Besitzes
wichtiger war. Die sie innehabenden Pfrindner verdankten ihren Unterhalt einem
konkreten Wohltéter, fur den sie auch zu beten hatten.

Bis 1337 wurde wahrscheinlich nur eine solche Transaktion abgeschlossen, bis zum
Anfang der 1360er Jahre weitere zwei. In den Jahren 1361-1381 dagegen mindestens 17. Doch
kamen damals so groBBe Verleihungen, wie die von Nikolaus von Bancz oder Albrecht von
Kanth nicht mehr vor. Man erwarb gewohnlich eine Pfriinde, manchmal auch zwei, drei oder
hochstens vier. Insgesamt zeugen sie jedoch vom bedeutenden Anstieg der Pcnsiondrszahl. Als
der Rat die Kontrolle Gber seiner Griindung wiedcrerlangte (1354) gab es mindestens 18
aufgekaufte Stellen. Im Laufe des néchsten Vierteljahrhunderts erwarben Privatpersonen 28
weitere Pfriinden. Einige von diesen sollten sofort nach dem Tod des Kaufers an den Rat
libergehen und konnten erneut verkauft werden. Man kann also die oben zitierten Angaben
nicht mit der Stellcnzahl im Spital gleichsetzen. Auffallig ist jedoch die daraus gewonnene
Summe, die mit der in der Willkir von 1371 genannten gleich ist. Der Rat kiindigte darin an,
daf3 in seiner Wohltatigkeitseinrichtung hochstens 50 Schutzbefohlene betreut werden kénnten.
Bis zu diesem Jahr wurden 29 Pfriinden gekauft, im Laufe des nachsten Jahrzehnts weitere 19,

36 BU, Nr. 267; G 4, pag. 295.
37 KLOSE 24, fol. 10 (1344).
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also zusammen 48 Platze. Man kann daher annehmen, daR sich in den 60er und 70er Jahren
des 14. Jahrhunderts die Zahl der Pensionédre im stadtischen Hospiz tatsachlich mehr als
verdoppelte. Die erhaltenen Quellen sind unvollstandig, einige Legate und Transaktionen sind
unbekannt. Wahrscheinlich wurden aber schon damals alle Platze im Armenhaus von
Privatpersonen eingerichtet.

Der Erwerb einer Spitalpfrinde war zugleich Gitergeschaft und wohltétiges Legat. Die
Ubertragung der Rechte auf die Besetzung der Spitalstellen mit eigenen Armen wird in der
Quelle ausdricklich als Verkauf bezeichnet. Frizo Kiirsner comparait suis denariis ratione
testament?* seine zwei Pfriinden, &hnlich auch die Gebrlder de Pak comparaverunt... locum38
die Pfleger hingegen emtionis... titulo... vendiderunt... 4 loca... pro 140 marcis40. Gleichzeitig
war das bei dieser Gelegenheit (ibergebene Geld eine Spende bzw. ein Barmherzigkeitswerk.
Peter Beyer erwarb vier Pfriinden zu seiner und seiner Eltern Seelenheil4l. Um in den Besitz
einer solchen Spitalstelle zu gelangen war eine bedeutende Geldsumme, zwischen 25 und 60
Mark, erforderlich. Bemerkenswert sind die bedeutenden Unterschiede, die fur die gleiche
»Ware* bezahlt wurden. Johann von Goldberg verschrieb der Anstalt Einkiinfte im Wert von
ca 100 Mark fir das Erbrecht auf drei Pfrinden. Agnes, Tochter des Fleischers Nikolaus von
Munsterberg, bezahlte fiir einen solchen Platz 60 Mark, also die doppelte Summe; fur ihren
lebenslangen Unterhalt innerhalb der Spitalmauem gab sie einen Zins im Wert von 50 Mark.
Es gab also keine festen Preise. Wichtig war die Verschreibung eines Legats zugunsten der
Anstalt: mit dessen Hilfe konnte man den im Hospiz aufgenommenen Armen verkdstigen, und
der Pfriindenkéufer wurde zum Wohltéter einer karitativen Einrichtung und zum Teilhaber am
hier realisierten Barmherzigkeitswerk.

Einer Spende zugunsten des Armenhauses ging der AbschluB eines Vertrages vor der
Stadtfiihrung voraus. Nur aus diesem Grund stehen uns Informationen iber die Mehrheit der in
dieser Zeit geschlossenen Transaktionen dieses Typs zur Verfiigung. Die Nachrichten hierzu
liegen zerstreut in Rats- und Schoffenblichem sowie in Urkunden vor. Es gab keine festen
Dokumentationsformen des Vertrages, der zwischen dem Spitalvorsteher und dem
Pfrindenkéufer geschlossen wurde. Sehr unterschiedlich waren anfangs auch die
Vertragsbedingungen. Landbesitz, ein Zins auf stadtischen Immobilien oder Bargeld konnten
geschenkt werden. Die Ausstattung ging sofort oder erst nach dem Tod des Testators in den
Besitz der Anstalt Giber. Haufig waren es sehr komplizierte Transaktionen. Ein Birger kaufte
eine Rente, die aufden Einkiinften des Spitals abgesichert war; gleichzeitig verschrieb er dieser
Institution seinen gesamten Besitz, einschlieRlich des in diesem Moment gekauften Zinses.
Dafr erhielt er gewohnlich die Zusicherung, lebenslang im Armenhaus versorgt zu werden42.*

Anfangs wurden diese Rechte nicht fur sich, sondern fiir Dritte gekauft. Nikolaus von
Bancz oder Albrecht von Kanth erwarben Rechte auf die Unterbringung von acht anonymen
Armen im Spital. Die vier Pfrinden des Johann von Goldberg sollten nach seinem und seiner
in der Urkunde genannten Verwandten Tod auf den Rat (bergehea Die Ratsherren

38 Henricus Pauper. S. 39 (1339).

39 KLOSE 24, toi 141 (1368).

40 DStBrcslau, 7. Mai 1372, Nr. 543; &hnlich auch KLOSE 24, fol. 107 (1372); fol. 104 (1373).

41 KLOSE 24, fol. 133 (1378): Petir Beir unser Mitburger ewiclich durch got vnd durch syner vnd eile syner
eldern zelen willen (1) deine Spital czu l1l. Lychenam 160 Mark Groschin breiter Pfeninge gegebin hat.

42 So Johann von Frankenstein, 1368; Nikolaus Burg und Margarethe Malkewitz, 1372; Margarethe von
Patschkau, 1380, vgl. Anhang 5.
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verpflichteten sich, diese Stellen nur mit erbarmungswiirdigen Personen zu besetzen, vor allem
jedoch mit beiderseitigen Verwandten des Testators43. Dies bedeutete, daR relativ gut situierte
Personen Schutzbefohlene des Spitals wurden. Im Jahre 1369 besetzte Albrecht von Pak seine
Spitalstelle mit Nikolaus Czedilmait, hochstwahrscheinlich einem Verwandten des damals
amtierenden und gleichnamigen Ratsherren Michael Czedilmait44. Johann von Falkenberg,
Kaplan an der Rathauskapelle, wies seiner im Armenhaus wohnenden Mutter Katharina Zi
Mark Zins an45. Wir kénnen vermuten, daf diese Katharina aufFursprache seines Sohnes eben
diese Spitalpfriinde bekommen hat. Jedenfalls war es so im Fall des Augustiner-Eremiten
Johann, der aufdiese Weise seiner Mutter die Pflege im Spital sicherte46. Johann Cruczebecker
sicherte seiner Gattin den Unterhalt im Spital zu47. Die Unterbringung der N&chsten in einem
Spital erfolgte aus zwei Griinden. Zunéchst loste man das Problem der Versorgung von
alleinstehenden und alten Verwandten, vor allem Frauen. Wichtiger scheintjedoch der zweite
Aspekt dieses Phanomens gewesen zu sein. Der Pfriindeninhaber erlangte aufdiese Weise eine
gewisse Garantie, dafl der von ihm beschenkte ,Anne* eine wiirdige Person sein und fiir ihn
beten wiirde. Wirkungsvoller sollte doch das Gebet einer wohlgeborenen und tugendhaften
Person, als das eines von der Strale geholten Bettlers sein

Dieses Denken fiihrte zur Eigenbesetzung der Spitalstellen. Die eigenen
Altersprobleme beruihrten doch mehr, als die Geschicke anderer Familienmitglieder. Zu
keiner anderen Person konnte man mehr Vertrauen haben, als zu sich selbst. Agnes von
Miunsterberg bezahlte selbst fur ihre lebenslange Versorgung im Spital48. Ihr machten es
noch andere nach: Nikolaus Burg, Margarethe Malkewitz, Margarethe von Patschkau
und der Altarist an der Rathauskapelle, Nikolaus von Lemberg. 1369 sicherte Johann
Cruczebecker fiir sich und seine Gattin Katharina den lebenslangen Unterhalt im Spital.
Ebenfalls behielt er sich das Amt des Schaffners vor, das er auch viele Jahre lang
tatsachlich ausiibte. Zehn Jahre spéater errichtete er mit eigenen Mitteln ein
freistehendes, steinernes Gebdude auf dem Spitalgelande und bewohnte es zusammen
mit seiner Gattin. lhnen stand eine lebenslange Prabende von holcze spixe tréanke vnd
andir notdorft dy dorczu gehont glich andirn leuten vnd phjrundenern49. Nach ihrem
Tod sollte dieses Hauschen in den Spitalbesitz Gibergehen.

Keine der oben genannten und im Spital aufgenommenen Personen war mittellos.
Ob es in den 1360er Jahren tatsachlich noch wirklich arme Leute unter den
Schutzbefohlenen gab, die vorher keine Mittel besalen, bleibt offen. Bestimmt waren
relativ wohlhabende Pensionére in der Uberzahl Dabei handelte es sich um eine sehr
heterogene Gruppe. Diejenigen Personen, die dank Freunden oder Verwandten versorgt

43 DStBrcslau, 7. Mai 1372, Nr, 543: Personis miserabiles etpresertim ipsis llanconis Goldberg amicos ex
utraque linea descendentes.

4 BU, Nr. 251; G 4, fol. 128: Albrecht von Pak durch vnsern willen vorlegin hat Nickil Czadilmait eyne
bettestat in dem spetal czum heiligen lychenam.

45 DStBreslau, 18. April 1376, Nr. 603.

46 G 4, pag. 270: Resuhus XXX marcis mater dictifratris atque heremite Johannis ad hospitale corporis dehet
acceptari.

7G 1,3, fol. 6b: Se beytle au etyn leybis tagen synsullen in demeselbin Spetal vnde von des spetalsgut czu lebin.

48 G 4, pag. 114: Agnesfilia Nicolai de Munsterberg carnificis apud corpus Domini dédit ratione pane et
victum suuni in hospitali ad tempora viteper quo dédit hospitali V mareas census.

44 KLOSE 24, foi. 141.
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wurden, besalen einen anderen Status, als diejenigen, die alles selber bezahlten. Der
Charakter der Anstalt, ihr inneres Leben und sogar ihre Flhrung hingen in groBem
MaRe davon ab, welche von den zwei Kategorien der ,,Armen“ innerhalb der
Bewohnerschaft des Spitals dominierte.

Am 11, Juli 1416 gab der Rat die Statuten seiner Stiftung bekannt50. Es muf3 nun tiberlegt
werden, ob diese Regelung nicht nur eine papieme blieb. Der Inhalt der Statuten zeigt, dal3 den
Ratsherren daran gelegen war, diese ins Leben zu rufen, und dal sie hierfur Grundsétze
aufstellten. Jede neuaufgenommene Person mufite schworen, dal3 sie die im Spital geltenden
Regeln befolgen wiirde. Im Falle der Nichtbeachtung konnte sie aus dem Spital ausgeschlossen
werden. Die Statuen sollten zudem monatlich vor der Gemeinschaft verlesen werden. Das bis
heute erhaltene Original ist in einem sehr guten Zustand, und in den Jahren 1416-1503 hatte es
Uber 1000 Mal vorgelesen werden missen, so viele Monate sind nadmlich vergangen.
Maoglicherweise bediente man sich hierfiir einer Kopie, doch kennen wir keine von diesen.
Auch wird eine solche nicht im Inventar des Spitalarchivs aus dem Jahre 1503 genannt5l. Der

Schreiber schrieb jedoch hier eine ausfihrliche Zusammenfassung des Originals nieder, die

50 DStBreslau, 11. Juli 1416, Nr. 1383. Wegen der Wichtigkeit dieser Urkunde fiir unsere Uberlegungen folgt hier inr
gesamter Wortlaut. Der groReren Ubersichtlichkeit willen lugte ich dem Originaltext die Nummern der einzelnen
Punkte bei: Wir ratmane der Starzu Breslaw obirste Vormunde un[d] vorweser des hospitalis mm heiligen leiclmam
Tun mwissen allen mannenfrawen vnd Juncfrawen die awsatzcunge vnd geseteze deselbin hospitalis, als die von
Alders zu des hawses awsatczunge [Jtgesatezet die wir ouch bey unser macht ernstlich gebiten vnd heisen mhalden
Czum irsten (1) Weme das gotgefiiget das en die Ratmane ader a[] erber lewte die do betstete haben gestift oder zu
leyen haben in derm hospital das die allen gote daneben vndgot vonly beten von den is bekamen ist das en gotgnedig
seye vndsollen das thun mitsofleyse das sie selbir icht von gote swer geeichte durffen kyden (2) Auch Wer in dass
hospital czihen wil von vues wegin das sie der sal sweren aha her indos hospital czuhet, das her des hawses
a[us]satczunge vndgeseteze welle halden, vnd das her alle sein gut vnd habefande vndynfamde das her hot ader
ymer gewinnet die weile her in dem hospitale ist, dem hospitale nicht empfremden solle geistlich noch wertlich noch
in keiner weise (3) Auch sal eyne iczliche persone die indos hospital czihen wil vor gut nemen vnd williclichen
enphoen was en der Schaffnergibt noch des hawses vofrmfogen an speise adir an Trinke vnd des nicht vorsmehen
welle wedir mit warten noch mitwerken wedir indem hawse, noch vswemg des huses noch inkeinerweise (4) Auch sal
eyn iczlich mansche der [fhten molczeit obundes vndmorgens warten vnd wer der nicht warte deme sal der Schaffner
nichtesgebin (5) Auch sal nymand Speise noch kéaste ader Trenke, noch keinerley ding, daszu dem hospitale gehoret
aws dem hospitale tragen heimelich noch offinbar noch inkeinerweise (6) Auch sal eyn iczlich mensche indem
hospitale beide bey awswennig vnd innewermyng dem hospitale eiberlich [Joguntlich leben also, das dem dem
hospitale eyn lobelich vndgut wort entstehe, das ander lewte diste grossere libe vndgnade dorczn gewynnen und wen
der Schaffner anders erfunde den sal her I[asse]n awsczihen, und, vnd em der pfrunde wynne geben (7) Auch sal
nymand den andern lestcm ader sehenden noch obilhandeln wedir mit Worten noch mit werken heimelich noch
offinbar (8) Auch eyn iczlich mensche das des hawses schade dirfure heimelich noch offinbar das sal deme Schaffner
offinharen vndmelden heysenne eyde vnd beyseyner trewe. die hergote schuldigist (9) Auch sal [ keine késte noch
Speise von dem Tische tragen, heimelich noch offenbar ane des schaffits wissen vnd willen (10) Auch ditfiire der
Schaffner dasymandwedirsemen eit, die vorgeschrebin gesetezfe] nicht hilde vnd weide deme das obirsehen, durch
gobe ader durch gunstdurchfruntschaftadir durch fiirchte willen So wellen en die Ratmane, also bussen vnd bessern
ane leibe vndgutf] das em das zeswehersein wurde (11) Auch noch awssatezunge des hospitalis sullen indem hawse
nichtme dennefunfezigpersonen seyen den der schaferpfrunde sal geben als die von Aldfejrs deme hawse vnd der
sammenungezu gute vndzufromen gemachtvndgehalden sein (12) uffdas dassich nymand entschuldigen mdge, das
her des hawses awssatezunge vnd geseteze nicht w[] noch gewost habe noch bette So sal ouch der Schaffner dese
geseteze vnd awssatezunge des hawses alle monden eyns vor derSamemmge lassen lezen das zu orkunde vndzu eyner
stetehaldin aller obgeschrebin Sachen und stocke haben wir der stat groste higesigil andesin briff lossenhengen
Gege'xn noch gotisgebortfirczenhundirtvnddomoch indem Sechczecnden Jfafre am dinslage noch Laurencu.

51 Der Schreiber des Inventars gab immer die Zalil der Dokumente an, die sich auf eine bestimmte Angelegenheit
bezogen. In diesem Fall normt er ausdriicklich nur eine Urkunde. Im thematischen Katalog, der mit dem
Buchstaben E gekennzeichnet war, wird neben den Statuten nur ein Zinslegat genannt (Q 154,1, fol. 26).
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keinen Sinn hatte, wenn alle den Text gut gekannt hatten. Es scheint daher zweifelhaft, daf
dieses Gebot befolgt wurde. Wenn also nicht einmal eine so einfache Anweisung beherzigt
wurde, muB auch die Befolgung der tbrigen Regeln in Frage gestellt werden. Diese Urkunde
mufR also vor allem als ein Normativakt verstanden werden und nicht eine Wiederspiegelung
der im Spital herrschenden Praxis.

Die in den Statuten verwendeten Formulierungen suggerieren, dal jeder Schutzbefohlene
dank einer konkreten Person hierhin gelangte (Punkt 1). Die Aufnahme ins Spital wird hier mit
den Worten Pfriinde geben ausgedriickt (Punkt 6). Dies bedeutet, daR fiir die Verfasser dieses
Statuts nur die Pfriindner als Pensionére galten. Wenn man bedenkt, daf sich diese Personen
aus dem Verwandten- und Freundeskreis des Pfrindeninhabers rekrutierten, kann es sich bei
ihnen eigentlich um keine anonymen Armen gehandelt haben. Auch andere Punkte dieser
Regel hinterlassen den Eindruck, daf es im Armenhaus keine Armen, also Personen, die vor
der Aufnahme ins Spital mittellos waren, gab.

Bezeichnend ist das Fehlen des Ausdrucks ,ann“ (pauper). So wurden doch die
Bewohner aller Spitaler, auch der hier vorgestellten Ratsstiftung, genannt52. In dem 1503
niedergeschriebenen Regest der Spitalregel werden die Schutzbefohlenen in fastjedem Punkt
als Anne bezeichnet. Die Urkunde von 1416 verbietet den Pensionaren, Immobilien zu
verduRern, die ein Mittelloser doch gar nicht besal8 (Punkt 2). Fir Mittellose wére der Schwur,
der sich aufein Vennogen bezieht, vollkommen sinnlos. Bezeichnend ist auch das Verbot, die
Spitalkost zu verschméahen (vorsmehen) (Punkt 3). Der das Spital verwaltende und es haufig
gegeniiber dem Rat reprasentierende Schaffner war manchmal mit seinen Schutzbefohlenen
befreundet, er wurde von ihnen bestochen oder sogar eingeschichtert (Punkt 10)53. Er muf}
ihnen also sozial mindestens gleichgestellt gewesen sein.

Im Jahre 1461 stellten die Ratsherren dem Papst in einer Kurzbeschreibung die
wohltitigen Einrichtungen ihrer Stadt vor. Uber ihre Stiftung schrieben sie, daR sie
pro depauperatis et honestis civibus et matronis bestimmt sei5. Ins Spital traten
also Vollblrger der Stadt ein, die zwar verarmt, jedoch nicht unbedingt mittellos
waren: im Vergleich zu den besser gestellten Standesgenossen waren sie arm. Ein
weiteres Zeugnis fur den relativen Wohlstand der Spitalinsassen ist die
Beschreibung Barthel Steins. Er sagt ohne Umschweife, daR die Leute nicht wegen
ihrer Armut hierhin kamen und daR sie fir ihren Unterhalt selbst aufkommen
muf3ten55. Die Schutzbefohlenen rekrutierten sich also nicht aus den Kreisen der
stédtischen Armenschicht.

Nur von wenigen Pensiondren wissen wir, wie sie ins Spital gelangt waren. Aas den
Statuten geht hervor, daft am Anfang des 15. Jahrhunderts die Stellung einer Pfriinde fiir Dritte
die Regel war (Punkt 1). Jeder Spitalinsasse sollte fiir denjenigen, der ihn hier einwies, so
beten, als wenn es um sein eigenes Seelenheil ginge. Dies erfahren wir bereits im ersten Punkt,
es war also die vornehmste Pflicht eines jeden Schutzbefohlenen. Er sollte sich vor allem fiir
seine Wohltater verwenden, genauer gesagt flir diejenigen, die ihn hier unterbringen lieRen,
also fir die Ratsherren oder fiir andere, private Pfrindeninhaber. Sie realisierten auf diese

52 So z. B. in: DStBreslau, 17. Juli 1411, Nr. 1252 oder G 1, 13, fol. 330b (1432).

5 Uber die Entwicklung des SchafTneramtes vgl. oben, Kap. I1. 4. 3.

54CDS 8, Nr. 60.

35 STEIN, S. 60: in hoc non tarn inopcs, quam qui deo servire volunt. ubi certarn pecimie summam contulerint,
alendi recipiantur.
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Weise gleichzeitig das Barmherzigkeitswerk und sicherten sich so Firbitten und Gebete. Eine
solche Losung verband die Vorteile der Almosen, die einer Institution gewahrt wurden (diese
achtete aufdie Erfullung dieser Pflichten), mit der Privatspende. Die Armen erbaten die Gnade
der Barmherzigkeit in der Stunde des Letzten Gerichts nicht fir eine anonyme
Wohltatergemeinde des Spitals, sondern fiir eine konkrete Person.

Aus dem ersten Punkt des Statuts geht hervor, daf jeder Spitalinsasse dank der Gnade
einer bestimmten Person hier aufgenommen wurde. Dieses Statut gab jedoch, wie ich oben
aufzeigte, mehr die Absichten des Rats als die Wirklichkeit wieder. Im 14. Jahrhundert
dominierte wohl die Unterbringung von Dritten im Armenhaus, doch kamen wohl auch
Félle vor, in denen man sich selbst einkaufte. Im folgenden Jahrhundert waren die
Verhaltnisse ganz andere. Im Jahre 1431 erhielt Anna Olssolynne eine Pfriinde von dem
Bécker Clemens Hoppe; Uber etwaige VVerwandtschaft zwischen diesen ist nichts bekannt5.
Drei Jahre spater wies Anna Klose Tascheiynne die Empfanger des Testaments an,
lebenslange Versorgung im HI. Leichnam-Spital fur ihre Mutter sicherzustellen57.*Doch
schon die nachsten drei weiblichen Schutzbefohlenen kauften sich selber im Spital ein
(1452, 1517 und 1522)sx. Man kann einerseits vermuten, da die im Jahre 1522
aufgenommene Anna, Dienerin des damaligen Spitalpflegers, auf sein Eingreifen hin ins
Spital gelangte. Andererseits konnte sie sich, nach mehljahrigen Diensten bei einer der
wohlhabendsten Breslauer Familien, selber ins Spital einkaufen59. Nach Stein taten dies am
Anfang des 16. Jahrhunderts bereits alle60.

In der Fachliteratur fand sogar die Ansicht Aufnahme, da die Klientel der hier
betrachteten Einrichtung aus verarmten oder alleinstehenden Vertretern des Patriziats
bestand6l. Es sind Namen von tiber 30 Insassen bekannt. EIf Personen lernten wir bereits bei
der Besprechung der Spitalreform in den Jahren 1354-1376 kennen. Zwei von ihnen hatten
Patriziemamen (von Patschkau, von Lemberg). Aus dem folgenden Jahrhundert stammen
nur vereinzelte Nachrichten: aus den Jahren 1431, 1451 und 1452. Eine der dort erwéhnten
Frauen besaR Immobilien in der Stadt, eine andere war mit der reichen Familie Foit
verwandt62. 15 Personen lernten wir aus den Rechnungen der Jahre 1485-1487 kennen63. Es
handelte sich bei ihnen vor allem um diejenigen, denen die Spitalkasse lebenslanglich
Zinsen auszahlte, oder Altere der Bruderschaft. Wir haben hier also mit der Elite der
Gemeinschaft zu tun. Trotzdem erscheint keiner dieser Namen bei den Vertretern der
stadtischen Fuhrungseliten. Zwei Namen konnten Zeugnis ber wichtige Kolligationen

5 G 1, 13, fol. 276.

57 G 1, 14, fol. 75.

“ Q 154, 1, fol. 14b, 2, fol. 36; DStBreslau, 17. November 1517, Nr. 9092; 11. Juli 1522, Nr. 9369; Q 154,2,
fol. 39.

59 (J 154,2, fol. 39.

““ STEIN, S. 60.

61 Vertreter des wohlhabenden Birgertums (DOLA, Szpitale 1, S. 288). Uber wohlhabende Residenten
schriebt auch GOLINSK1, Socjotopografia, S. 183.

62 Anna Olssolynne (G 1, 13, fol. 276); Hedwig Clevesenynne, Tochter der Margarethe VVoitynne (G 1, 15, fol.
386); Barbara (Margarethe) Vorwirtkertynne (Q 154,1, fol. 14b; 2, fol. 36).

63 Katharina Schmede, Hedwig Maltczerynne, Johann Raschiln, Nickil Scholtzynne (Q 150, fol. 76), Matthias
Speicher. Agatha Raschiln, Katharina Kogclerynnc, Johann Girchat, Bartholoméus Smcth, Peter Kirchnis,
Johann Gertcler, Lorenz Kroincrynne (fol. 97, 200), Johann Schcerhand, Johann Frcyenstat (fol. 109) und
Johann Wcynuss (fol. 150).



162 Kapitel V

ablegen: Schmied und Kraemer64. Doch diese Namen waren so weit verbreitet, daf man
aufgrund von blofRen Erwéhnungen keine Verwandtschaften nachweisen kann. Die néchste,
acht Personen umfassende Gruppe wird in den Quellen vom Anfang des 16. Jahrhunderts
genannt5. Hier treten bereits Geschlechter auf, die in der Stadt EinfluR besalen. Die 1517
erwdhnte Anna war Tochter des Hieronymus Engilhard und Witwe des Johann Rothe. Sie
war also hdchstwahrscheinlich mit Jakob Rothe, der in den Jahren 1500-1517 im Rat sal
(Annas Gatte war vielleicht sein Oheim) und mit Jeremias Rothe, der in den Jahren 1468-
1469 das Amt eines Schoffen innehatte, verwandtt6. Doch selbst wenn diese Uberlegungen
stimmen, bleiben die Zeugnisse fur die Beziehungen der Spitalinsassen mit dem Breslauer
Patriziat vereinzelt. Keiner der uns bekannten Pensiondre sal im Rat oder auf der
Schoffenbank. Nur von einer Person wissen wir mit Bestimmtheit, daf sie mit der engsten
Stadtelite verwandt war, obwohl wir Uber dreiBig der wohl reichsten und bedeutendsten
Spitalbewohner mit Namen kennen. Wir kdnnen also die These, daR vor allem verarmte
Patrizier im Spital untergebracht wurden, mit Sicherheit ablehnen. Die Klientel des
stadtischen Hospizes stellten vor allem die Kreise des mittleren Birgertums67.

Die weniger bemittelten Stadtbirger tauchten bereits im 14. Jahrhundert im Spital
auf, und in der ersten Halfte des folgenden Jahrhunderts stellten sie dann die Mehrheit
dar. Auch wenn noch spéter wirklich arme Personen aufgenommen wurden, hatte ihre
Anwesenheit keine Bedeutung fiir das allgemeine Bild der Einrichtung. Gleichzeitig
wurden jedoch deren Bewohner als Arme bezeichnet. Mehr noch, gerade in der zweiten
Halfte des 15. Jahrhunderts verbreitete sich eine neue Form von wohltétigen
Legatverschreibungen in den Stadtblchern. Sie wurden nicht mehr, wie bis dahin, als
Schenkungen zugunsten des Spitals verzeichnet {zu handen des hospitals), sondern
zugunsten des Spitals und der dortigen Annen {zu handen des hospitals und armen
leuten doselhist). Diese Kanzleipraxis konnten verschiedene Faktoren beeinflullt haben,
z. B. die Situation in den anderen Einrichtungen. Zweifelsohne wurden jedoch auf dem
Rathaus alle Wohlfahrtseinrichtungen durch das Prisma eben dieser Stiftung gesehen.
Als im Jahre 1492 das neue Hospizgebaude fertiggestellt war, brachte man dort eine
Tafel mit folgender Inschrift an: AD 1492 erectum est hoc edificium pro laude dei et
sustentione pauperum in hoc hospitali degentiumé8. In den innerhalb der Spitalmauem
lebenden ehrwiirdigen Biirgern sah man vornehmlich Arme.

64 Q 150, fol. 97. Die Familie Kraemer kaufte um die Wende des 15. und 16. Jahrhunderts ein Haus am Ring,
beteiligte sich an Handelsgesellschaften, war mit den Haunolds und Homigs verwandt und saf} im Rat
(PFEIFFER, Patriziat, S. 116,225,234, 275, 329, 331). Die Glanzzeit der Familie Schmied fallt in die erste
Halfte des 15. Jahrhunderts, doch behielt sie noch in der zweiten Jahrhunderthélfte ihre Position in der
Stadt und handelte mit Landbesitz (Ibid., S. 288, 347; Stadtbuch, Index).

65 Es handelt sich dabei um; Michael und Dorothea Crewiss (G 8, 2, fol. 108 zum Jahre 1513), Martin und
Hedwig Mertener (1501), Nikolaus Pruckencr (1508), Anna, Tochter Johann Tirpicz’, Dienerin des Peter
Rindfleisch (1522) (Q 154, 2. fol. 39), Barbara Tschctzkynne (Ibid., DStBreslau, 11. Juli 1522, Nr. 9369),
Anna (DStBreslau, 17. November 1517, Nr. 9092).

66 PFEIFFER, Patriziat, S. 343; Stadtbuch, Index.

67 Zum mittleren Burgertum zéhle ich alle Stadtbirger, die nicht an der Stadtfiihrung beteiligt waren, also all
diejenigen, die nicht im Rat und auf der Schéffenbank saffen und dort auch durch keine Verwandten
vertreten waren.

68 KNOBLICH, Geschichte, S. 87; Samuel Benjamin Klose’s Darstellung der inneren Verhaltnisse der Stadt
Breslau vom Jahre 1458 bis zum Jahre 1526, hrsg. von Gustav A. Stenzei (SRS 3), Breslau 1847, S. 259.
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Wahrscheinlich 188t sich diese Frage anhand des zweiten Statuts der oben zitierten
Spitalordnung l6sen, die den Verzicht auf die Verflgungsrechte (ber das eigene
Vermogen betreffen. Das Recht des Spitals auf das Vermdgen der aufzunehmenden
Personen ist keine Breslauer Eigenart. Ahnliche Bestimmungen lassen sich in den Statuten
zahlreicher Armenh&user finden69. Ihre Bedeutung fir das Armenhaus ist scheinbar klar:
sie sollten zum Ausbau des Spitalvermdgens beitragen. Doch im Falle des
Dreifaltigkeitsspitals werden wir eines Besseren belehrt, da eine solche Wirkung praktisch
nicht erzielt wurde. Im 15. Jahrhundert stieg zwar seine Ausstattung, doch nur langsam,
langsamer als bei den anderen Wohlfahrtseinrichtungen. Anna Rothynne, die
hervorragendste der bekannten Spitalbewohner und Verwandte eines Ratsherren, tberliel
dem Spital ihr ganzes Vermogen. Doch hervorgehoben hat sie nur einen Zins von 5 Mark,
so als ob ihr Vermdgen nichts Wertvolleres beinhaltet hétte70. Doch genau so kénnte es
gewesen sein: wenn also die Verfugungsrechte Uber die Immobilien nach der
Schwurablegung verwirkt wurden, muRte der Besitz friiher verteilt werden. Wenn eine
solche Vorgehensweise, was sehr wahrscheinlich ist, tiblich war, gewann das Spital mit
dieser Rechtsregelung nur wenig. Seine Bedeutung beruhte auf etwas anderem. Eine ins
Armenhaus aufgenommene Person durfte nicht mehr, wie bisher, frei Gber ihr Vermogen
verfigen. In der Befriedigung der allemotwendigsten Bediirfnisse unterwarf sie sich der
Obhut einer wohltatigen Einrichtung. Obwohl die hier aufgetragene Nahrung als wahllos
angesehen werden konnte, war die Verweigerung der Speisenausgabe eine sehr
unangenehme ZwangsmaRnahme. Auch wenn diese Personen von Geburt ehrwirdig und
wohlhabend waren, wurden sie mit dem Eintritt in ein Spital — im Vergleich zu ihrer
bisherigen Situation - arm und von fremder Gnade abhéngig7l. lhre Annut hatte einen
Idealcharakter. Sie erndhrten und kleideten sich weiterhin gut, einige behielten sich sogar
eine lebenslange Geldrente vor, die einen Teil der bisherigen Einkunfte darstellte oder aus
der Spitalkasse eingenommen wurde. Die Annahme der Rolle eines pauper Christi
erforderte jedoch wenigstens den Verzicht aufeinen Teil der Beziige und des Wohlstands.
Die Regelbestimmungcn brachten dem Spital keine Reichtlimer ein; es brauchte sie auch
gar nicht, da es sowieso wohlhabend war. Der zweite Statutenpunkt rettete vielmehr die
Identitat der Einrichtung. Es istjedoch zu bedenken, daR dies von keiner Quelle expressis
verbis bestétigt wird, und daB hier nur eine Einrichtung durchleuchtet wurde, obschon
dieses Phanomen im ganzen Reich zu beobachten ist. Das hier vorgestellte Anfallsrecht ist
also lediglich eine Hypothese.

Die Entscheidung, den Rest des Lebens in einem Spital zu verbringen, war bestimmt
nicht einfach. Man muR sich vergegenwartigen, was die Menschen zur Aufgabe ihres
Besitzes, Uberhaupt des weltlichen Lebens bewogen haben mag. Rein wirtschaftliche
Grunde konnen aufgrund der obigen Uberlegungen als Motive ausgeschlossen werden,
da etwaige finanzielle Mittel fehlten. Doch die exponierte Rolle der Frauen im Leben
der Einrichtung deutet auf soziale Griinde hin. In dem bereits zitierten Brief an den
Papst vergallen die Ratsherren nicht zu erwahnen, daf ihre Einrichtung Stadtblrger

"* REICKEII, S. 212-242.

70 DStBreslau, 17. November 1517, Nr. 9092.

1 FISCHER Thomas, Stadtische Armut und Armcenfursorge im 15. und 16. Jahrhundert. Sozialgeschichtlichc
Untersuchungen am Beispiel der Stadte Basel, Freiburg i. Br. und StraBburg (Gottinger Beitrége zur
Wirtschafts- und Sozialgcschichtc 4), Gottingen 1979, S. 42f.
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beiderlei Geschlechts (civibus et matronis) versorge72. Unter den identifizierten
Spitalbewohnern befanden sich 16 Manner und 21 Frauen. Wahrscheinlich erhéhen
diese Zahlen den Prozentsatz der Manner unter den Pensiondren. Die meisten Namen
sind aus den Listen der Altesten der Spitalgemeinschaft (Obirlewthe) bekannt, in denen
der weibliche Teil der Gemeinschaftsfihrung mehrmals einfach als Schwestern
bezeichnet wurde. Doch auch hier war ihre faktische Beteiligung bedeutsam, da sie die
Halfte der Belegschaft stellten73. Eine der Insassinen ist als Witwe bekannt, eine andere
wurde wiederum als Jungfrau bezeichnet. Die zwei nachsten waren Mitter von
Geistlichen und wahrscheinlich ebenfalls Witwen74. Im Jahre 1434 schenkte Anna
Klose Tascherynne ihr ganzes Vermdgen dem Spital Sie machte jedoch zur Bedingung,
daR ihre Mutter, die in einem der vermachten Hauser wohnte, dort ohne Hindernisse bis
zu ihrem Lebensende wohnen durfte. Wenn die Spitalpfleger dieses Haus verkaufen
wollten, sollten sie zuerst Annas Mutter lebenslangen Unterhalt im HI. Leichnam-Spital
sicherstellen’5. Daraus folgt, dal ein Spital auch zur Bewaltigung des Problems von
alleinstehenden Frauen in der Stadt diente.
Es sind drei Ehepaare (aus den Jahren 1369,1501, 1513) unter den Pensiondren bekannt76,77

In diesem Fall war Einsamkeit nicht das Motiv fuir den Eintritt ins Spital. Barthel Stein schrieb
im Jahre 1517, daB diejenigen, qui deo servire vohtnill, in das HI. Leichnam-Spital eintraten.
Aus den 30 Jahre jingeren Rechnungen ist bekannt, daB die Bewohner des Spitals Brider und
Schwestern genannt wurden. Die Schwestern des Spitals sind noch in einer Urkunde aus dem
Jahre 1522 erwahnt78. Andererseits wird in keiner Quelle die an der Einrichtung wirkende
Bruderschaft genannt79. Hochstwahrscheinlich war es keine vom Bischof erigierte
Korporation. Der Ausdruck Bruder bezeichnet ein Mitglied der frommen Gemeinschaft,
welche die Bewohner des Annenhauses bildeten. Sie besal eine Fihrung und Klar umrissene
Mitgliedschaftskriterien. Die Bruder und Schwestern afen, beteten und wohnten gemeinsam,
alle waren sie einer Regel unterworfen. Daher wurde diese Gemeinschaft, obwohl sie keinen
institutioneilen Charakter besaf, Bruderschaft und Korporation genannt. Umsomehr muft man
daher unterstreichen, daB8 sie in den Quellen niemals alsfraternitas oder Bruderschaft auftritt.
Sie wurde mit dem Namen Samplung oder einfach Bruder und Schwester genannt. Diese zwei
Bezeichnungen werden im Rechnungsbuch als Synonyme verwendet80. In den Spitalstatuten
findet man auch den Ausdruck Sammenunge. lhr sollte die Spitalordnung vorgelesen werden
(Punkt 12), ihr zugute begrenzte man vor Jahren die Hochstzahl der Spitalplatze auf 50
(Punkt 11). Doch fehlt hier die Erwahnung von Briidern und Schwestern sowie der

72 CDS 8, Nr. 60.

73 Q 150, fol. 58, 101, 109,150,160,220,224, 249.

74 Anna Hans Rothen nachgelassene witwe (DStBreslau, 17. November 1517, Nr. 9092); Jungfraw Agatha (Q
150, fol. 97, 101, 249 [1486-1487]); die Mutter des Kaplans an der Rathauskapelle (DStBreslau, 18. April
1376, Nr. 603; die Mutter des Eremiten Johann (G 4, pag. 270 [1369]).

75 G 1, 14, fol. 75.

76 Cruczcbecker (G 1, 3, fol. 6b), Mertener (Q 154,2, fol. 39), Crewiss (G 8,2, fol. 108).

77 STEIN, S. 60-63.

78 DStBreslau, 11. Juli 1522, Nr. 9369.

79 Aus den ersten Jahren des Spitals liegen lediglich Nachrichten tber Brider vor; ich halte diese Mitteilung
jedoch fur ausreichend, um hier eine Bruderschaft, die als informelle Gemeinschaft mit
Frommigkeitscharakter verstanden wird, zu vermuten.

80 Q 150, z. B. fol. 136, passim.
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Bruderschaftsfliinrung8l. Letztere kommt Gbrigens nur im Rechnungsbuch vor. Die Obirleute,
die sich aus den Spitalbewohnem zusammensetzten, erlangten im Jahre 1486 sogar Kontrolle
Uber die Anstaltsfinanzen. Die Rangerhdhung dieser Altesten, unabhangig von ihren
unmittelbaren Griinden, ist vielleicht ein Zeichen fir die Konsolidierung der Korporation
selbst. An der Wende des 15. und 16. Jahrhunderts diente das Spital der Stadt also vor allem als
Gebetsgemeinschaft, eine die vita communis fiihrende Gruppe mit Frommigkeitscharakter. Die
Birger entschieden sich fir die Verbringung ihres Lebensabends im Spital, um das eigene
Seelenheil zu sichern Deswegen wurden sie freiwillig Anne und unterwarfen sich der Zucht
des Hauses. Die Versuchungen dieser Welt hinter sich lassend, konnten sie sich der Verehrung
Gottes widmen. Einige verbanden die religidse Praxis mit dem Dienst an den Armen, also der
Arbeit flir das Spital und seine Kapelle.

Interessant ist die Person des aus dem Rechnungsbuch bekannten Matthias Speicher. Fur
seine Arbeit als Kirchenpflegcr an der Spitalkapelle erhielt er als Lohn { Mark jahrlich und
zusatzlich Schuhwerk. Es war eine geringe Summe: einfache Dienerschaft verdiente zwar
weniger, doch schon die beiden Schreiber und der Bécker wurden besser entlohnt. Der
Schaffner erhielt sogar 6 Mark jahrlich82. Matthias Speicher erledigte fur ihn kleinere
Arbeiten. So uberbrachte er Gelder an den Guterverwalter in Schwoitsch und kaufte fur die
auf den dortigen Hoffeldem arbeitenden Leute ein. Die Schulden bei den hiesigen Bauern
bestétigte der Spitalvorsteher, der Dorfschulze und eben Mathis Speicher eyn methe Bnidir
des Hospitals83. Dieser Matthias machte sich auch nach dem Verlust der Altestenfunktion
innerhalb der Bruderschaft bemerkbar, diesmal aufdem anderen Hof. Er trat als Zeuge auf,
als dem Giterverwalter 350 Schafe anvertraut wurden. Er war also eine Person, die den
Dienst an Gott und an den Annen verband, gleichzeitig hier wohnte und zudem zeitweise
das Haus verwaltete. Seine Anwesenheit fordert dazu auf, die aus dem Ende des Mittelalters
bekannte Bruderschaft mit der vermeintlichen Korperschaft, die bereits bei der Griindung
des Spitals existierte, gleichzusetzen.

Die Gemeinschaft aus der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts setzte sich vermutlich aus
dem Personal des Armenhauses zusammen, die Briider und Schwestern an der Wende des
15. zum 16. Jahrhunderts waren Schutzbefohlene des Spitals. Obwohl das Beispiel Matthias
Speichers interessant ist, bleibt es doch isoliert. Den Dienst an den Armen lieB man vom
bezahlten Gesinde erledigen. Die Mitglieder der &lteren Bruderschaft bemiihten sich um die
eigene Erlésung, indem sie den Bediirftigen Hilfe brachten. Die Mitbriider aus der zweiten
Haélfte des 16. Jahrhunderts kiimmerten sich hingegen nur um sich selbst oder beschrénkten
sich Uberhaupt nur aufreligiose Praktiken. Die flir beide gemeinsamen Ziele wurden also auf
verschiedene Weise realisiert.

Die Kontinuitat der Spitalbruderschaft findet in den Quellen keine Bestatigung. Es
scheint unwahrscheinlich, dal diese in der Zeit des Statutenerlasses 1416 existierte. Das
Gebet erscheint hier als individuelle Pflicht eines jeden Schutzbefohlenen, die gemeinsame
Prasenz bei Gottesdiensten wird hier mit keiner Silbe erwdhnt. In den von Ulrich
Knefelkamp analysierten Spitalstatuten wurde den zahlreichen und Kklar préazisierten

81 Mit den Altesten (eldistin) aus der Willkiir von 1371 sind nicht Vertreter der Gemeinschaft, sondern die

Pfleger gemeint. \Vgl. dazu die Vorstellung dieser Fihrungsschicht weiter unten.

m Q 150, fol. 35-36.

83 Q 150, fol. 160. Die Ubrigen Nachrichten Gber diese Person in: fol. 81, 109, 130-132, 205, 210, 218, 255.
Als Altester der Bruderschaft: fol. 59, 101,220, 224,249.
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Gebetspflichten der Pensionare der gréfite Raum gewidmet. Grundsétzlich gehorte dazu die
gemeinsame Melfeier84. Dagegen muften die Bewohner des Breslauer Dr eifaltigkeitsspitals
nur zu den gemeinsamen Mahlzeiten Zusammentreffen. Interessant ist, wieviel Raum man
dieser Sache widmete. Nicht nur, daR das Fernbleiben von diesen Zusammenkinften
verboten war, es drohte dafiir ein sofortiger Strafvollzug (Punkt 4). Bei dem Problem der
Mitnahme von Tischspeisen nach auRen handelt es sich wohl um Versuche, dieses Verbot zu
umgehen (Punkt 5 und 9). Sogar Klagen tiber die gereichten Speisen waren untersagt (Punkt
3). Aussagekréftig ist auch der Punkt (7), in dem die Schadigung der Mitbriider untersagt
wird. Der auf die Disziplin gelegte Akzent deutet auf Schwierigkeiten mit ihrer Einhaltung
(Punkte 10,6,7,2). Der Autoritatsverfall des Schaffners zog ernste Konsequenzen nach sich
(Punkt 10). Obwohl der normative Charakter der Quelle eine solche Interpretation mit
groRer Vorsicht zu geniellen gebietet, tritt aus der Lektiire der Spitalordnung das Bild eines
sich in grofRer Krise befindlichen Spitals entgegen, die auf die weitgehende Desintegration
der Gemeinschaft zuriickzufiihren ist.

Diese Situation war wohl mit dem sich damals vollziehenden Wechsel der Spitalklientel
verbunden. Den Platz der Annen besetzten schon friiher Pfrindner. Anfang des 15.
Jahrhunderts gelangte die Mehrheit von ihnen nicht dank der Gnade eines anderen, sondern
flr eigenes Geld ins Spital. Bezeichnend ist, da man in den Statuten diese Personengruppe
ausdriicklich umging. Es war wohl eine bewute MaRnahme. Die Rollenédnderung des
Armenhauses rief den Widerstand des Rats hervor. Der Kauf von eigenen Pfriinden wurde
nicht verboten. Ein solches Verbot konnte offensichtlich nicht durchgesetzt werden, jedoch
muBte man allen Spitaloewohnem in Erinnerung rufen, daf der Rat der Spitalstifter und
damit auch ihr Wohltater war. Die grundlegende Pflicht der Spitalbewohner bestand nicht im
Gebet fir sich selbst, sondern in demjenigen fur die Stadtfihrung (Punkt 1). Der Eid aufdie
Statuten und das monatliche Vorlesen ihres Textes sollte zweifelsohne diesem Zweck dienen
(Punkt 2 und 12). Der Eingriff des Rats mittels des Erlasses der Spitalordnung kénnte man
auch als einen Versuch, der Desintegration der Spitalgemeinschaft entgegenzusteuem,
deuten. Doch das Fehlen anderer Zeugnisse macht die Verifizierung dieser These
unmdglich. Wenn dieser Prozel tatsachlich stattfand, wurde diesem erfolgreich vorgebeugt.
Davon zeugt sowohl die Bildung einer Bruderschaft, als auch die Ausweitung ihrer
Kompetenzen.

Bei der Analyse der Spitalfiinktionen darfman die wichtigste von ihnen nicht vergessen, die
gewissermalien nach innen gewiesen hatte. Es sollte ein Armenhaus sein - also ein Platz, wo die
armen Schutzbefohlenen Nahrung und Obdach fanden. Die Rechnungen aus den Jahren 1485-
1487 erlauben die Analyse des Lebensstandards im Spital. Die meisten Informationen erhalten
wir zum dargereichten Essen. Die Spitalkost wurde bereits beziglich des HI. Geist-Spitals
besprochen. An dieser Stelle konzentrieren wir uns aufdie Unterschiede in der Speisekarte dieser
beiden Anstalten. VVor allem muft man aufden Broteinkaufhinweisen. In der Augustinerpropstei
wurden Backwaren selbst hergestellt, lediglich fiir die Feiertage kaufte man besseres Geback ein.
Hier dagegen nutzte man die Handwerksproduktion, die mit Sicherheit von besserer Qualitat
war8b. Bier lieferte das spitaleigene Brauhaus, dasjedoch nichtneben einem Hof, wie im Falle der
Augustiner-Chorherren, sondern in der Stadt gelegen hatte und von einem Fachmann bedient

84KNEFELKAMP, Oratio, S. 105, 108ff.
85 Q 150, z. B. fol. 37-49, 82-83,262-263.
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wurde86.  Wahrscheinlich bedeutete dies die Einhaltung der Zunftstandards. Auch der
Feiertagstisch wurde besser als in der Ordenseinrichtung versorgt. Sogar fiir weniger wichtige
Feierlichkeiten kaufte man Brotchen in groRer Menge, Géanse, Tauben, Honig, das hervorragende
und gleichzeitig teure Schweidnitzer Bier87. Einige der auserlesenen Speisen konnte man auch im
HI. Geist-Spital antreffen. Dort waren diese jedoch nur fir den Konvent bestimmt, die
Schutzbefohlenen allen dagegen das gleiche wie das Gesinde. Anders gestaltete sich die Situation
im stadtischen Hospiz. Es gab hier zwei Kiichen, von denen die erste fiir die Pensionare bestimmt
war. Bei fastjedem Einkauf, der im Rechnungsbuch eingetragen wurde, notierte man die Worte
der Samelmge. Deutlich seltener kaufte man etwas dem Gesinde, wobei es sich um gewdhnliche
Waren handelte88. Die Grundlage der Gesindekost bildeten Produkte aus dem Eigenhof. Zudem
war noch eine ,hintere* Kiiche in Betrieb: die dort arbeitende Kdchin wurde gesondert entlohnt89.
Den Bewohnern des Dreifaltigkeitsspitals stand auch eine bessere Kost als dem sie bedienenden
Gesinde zu. Gleichzeitig war der Standard hoher als der, denman den Armen im Augustinerspital
gewahrte. Dies zeigt deutlich che unterschiedliche soziale Stellung derbeiden Gruppen.

Viel weniger als (iber die Kiiche ist Uber die anderen materiellen Bedingungen bekannt.
Die in den Rechnungen verzeichneten Ausgaben fiir Bekleidung beziehen sich auf das
Gesinde. Diese Biicher sind auch wenig hilfreich, wenn es um die Rekonstruktion der
Gebaudeanordnung des Spitals geht. Die Wohnraumlichkeiten werden jedoch durch andere
Quellen nahergebracht. 1452 erhielt das Spital ein Grundstiick, wofur der Testatorin das
Recht aufeine Stube im Spital eingerdumt wurde. Das diesbeziigliche Dokument ist nur aus
zwei Regesten bekannt, die in den Spitalinventaren von 1503 und aus der zweiten Halfte
dieses Jahrhunderts verzeichnet sind%0. Obwohl beide Regesten mit Sicherheit dieselbe
Urkunde betreffen, unterscheiden sie sich voneinander, indem sie z. B. verschiedene
Vornamen der Birgerin angeben. Es ist also unbekannt, ob die hier verwendete
Bezeichnung {freie Cammer im ersten, eine Kammer im zweiten) aus dem Original stammt.
Aufjeden Fall konnte man, wenn nicht bereits in der Mitte des 15. Jahrhunderts, dann am
Anfang des ndchsten Jahrhunderts, eine getrennte Kammer beziehen. Ein weiteres Zeugnis
Uber den Erwerb einer getrennten Stube stammt aus dem Jahre 1522. Barbara Tschetzkynne
schloBR damals einen Vertrag wegen ihrer Aufnahme ins Spital mit dem Pfleger ab. Sie sollte
eine getrennte, beheizbare Stube mit einer Kammer sowie den Unterhalt, wie ihn auch die
anderen Schwestern genossen, erhaltendl. Es ist jedoch unklar, ob der Besitz einer eigenen
Stube nicht als Auszeichnung diente. Ein &hnlicher Vertrag, der fiinfJahre friiher mit einer
anderen Biirgerin geschlossen wurde, beinhaltete keine Klausel tiber eine Wohnung. Barbara

16 Q 150, £61. 32: Item distributa pro braxatore ... meyster Symon dem brewer. Spater werden mehrere
Braumeister: distributa vor die Brewern (fol. 197) und das ihnen dienende Gesinde: eynem Brewer
gesellin (Ibid.) genannt. Das Brauhaus lag auf der Groschengasse (fol. 144; vgl. auch fol. 81. 137, 139,
145).

87 Q 150, fol. 37-49.

8S Z. B. Q 150, fol. 92.

89 Z. B.Q 150, fol. 128.

90 Barbara Vortwirkerynne schenkte ein Haus und ihr ganzes Vermogen vor einefreie Cammer zw Spittal zw
Ire leptagen zwhaben (Q 154, 1, fol. 14). Im zweiten Regest heit diese Burgerin Margarethe mit
Vornamen (Q 154,2, fol. 36).

91 DStBreslau, 11. Juli 1522, Nr. 9369: Barbara Tschetzkynne... in das obgenante hospital zyhen sal, vnd wir
sollen Ir eimgeben eyne sunderliche stube vnd kamer sie versorgen mit holtze, sunstsal ir gegeben werden
an leiplicher enthaldung essen trincken it so vil man eyner anderen Schwesterpfleget taglich zu geben.
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zahlte 70 Gulden in Gold, was ungefahr 50 Mark entsprach. Wenn wir berticksichtigen, dal
sie den Platz nur bis zu ihrem Tod erhielt, war der Preis dafiir sehr hoch. Gleichzeitig behielt
sie sich, entgegen der Spitalordnung, das Verfligungsrecht (iber die eigenen Zinsen vor.
Ahnliche Zweifel kommen im Fall eines Legats aus dem Jahre 1452 auf: der Wert des
geschenkten Grundstiicks an der Albrechtgasse konnte so hoch gewesen sein, daf er die
Gewdhrung von Sonderprivilegien innerhalb der Hospizmauem erlaubte. Es ist also r chtig
anzunehmen, dall zumindest einige Schutzbefohlene getrennte Stuben bewohnten.

1492 wurde das neue Spitalgebdude fertiggestelltd2. In anderen Anstalten dieses
Typs aufReichsgebiet begegnen zahlreiche kleine Wohnrdume93. Diese lassen sich auch
auf dem Plan des Dreifaltigkeitsspitals finden, der vor seinem Abbruch in den Jahren
1822-1825 angefertigt wurde94. Nach Meinung von Giinther Grundmann und Ludwig
Burgemeister wurde der ganze Komplex seit dem Mntelalter kaum verdndert%. Die
Breslauer Stadtansichten des 16. Jahrhunderts zeigen diesen Teil der Stadt nur ungenau:
die Details sind nicht glaubwirdig und unterscheiden sich auf den einzelnen
Darstellungen. All diese Nachrichten zeigen die Anstalt als eine ausgedehnte Anlage,
die aus zwei Gebaudetrakten von jeweils ungefahr 100 ni Lange bestand%. Keins der
anderen Spitéler der Stadt verfligte Gber ein solch riesiges Gebdude. Unabhéangig vom
hohen Raumbedarf fiir die seelsorgerische Betreuung, fiir das Gesinde sowie fir
ausgedehnte Wirtschaftsgebaude, gab es geniligend Platz fir zahlreiche Wohnungen der
Pensiondre. Vielleicht war es Ublich, zwei Personen zusammen in einem Raum
unterzubringen. Dagegen erscheint die Unterbringung der Schutzbefohlenen in grofRen
Gemeinschaftssélen als wenig wahrscheinlich.

Die verschiedenen Funktionen, die das Spital im Leben der Stadt erfiillte, bestanden
groBtenteils zeitlich nebeneinander. Die Erstunterbringung von eigenen Armen erfolgte
noch vor dem Jahre 1337, die letzte 1430. Die Praxis des Einkaufs ins Spital kommt
spatestens in der Mitte des 14. Jahrhunderts (1361) aufund nahm wahrscheinlich erst
einige Jahrzehnte oder gar einhundert Jahre spater Uberhand. Das Problem der
verarmten, alten oder alleinstehenden Stadtblrger beiderlei Geschlechts war
wahrscheinlich die ganze Zeit tUber im Leben der Anstalt aktuell, obwohl es wohl nie
auf dem ersten Plan stand. Die oben gezeichnete Entwicklung war also nicht eine
radikale Umkehr, sondern eher eine Verschiebung des Schwerpunktes. Doch waren die
Anderungen so gravierend, daR sie das allgemeine Bild der Anstalt nachhaltig
beeinfluften.

Gehort also ein depauperatus et honestus aus dem Breslauer Dreifaltigkeitsspital zu
der aus den romanischen Landern bekannten Kategorie der verschamten Armen? Die

>> KNOBL1CH, Geschichte, S. 87; BURGEMEISTER-GRUNDMANN, Bd. 1, Teil 2, S. 192.

93 CRAEMER Ulrich, Das Hospital als Bautyp des Mittelalters, Kéln 1963, S. 87-89. Ein wichtiges Zeugnis
ist besonders das Beispiel des Ausbaus des Nurnberger Hauptspitals von ca. 1500 (Ibid., Tafel 49).

94 ROZPEDOWSKI, Rozwdj, S. 166.

9% BURGEMEISTER-GRUNDMANN, Bd. 1, Teil 2, S. 192.

9 Vor allem der Plan von B. Weiner von 1562, Kopie: UBib Breslau. Reproduktion des Fragments mit dem
Schweidnitzer Tor in: Wroclaw. Jego dzieje i kultura, Red. Zygmunt Swiechowski, Warszawa 1978. S.
151. Dazu auch die Ansicht J. Heyers von 1591, in: CZERNER Olgierd, Wroclaw na dawnej rycinie,
Wroclaw 1989, Nr. 62. Weiner lokalisierte die Dreifaltigkeitskirche jenseits der Mauern, Hayer lie
praktisch die Johanniterkommende auRer acht.
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Pfriindner, ahnlich wie die pauperi vergognosi, stammten aus Kreisen von relativ
hohem Sozialprestige, und stellten die Klientel der Wohlfahrtseinrichtungen. Den
zugunsten Dritter erworbenen Pfrinden ist noch die Inanspruchnahme von
Unterstiitzung aus Verwandten- und Freundeskreisen gemein. Doch damit enden auch
die wichtigsten Ahnlichkeiten. Vor allem war die ,Armut” der Schutzbefohlenen der
Breslauer Ratsstiftung nicht verborgen, im Gegenteil sie war deutlich exponiert. Der
Eintritt in ein Spital diente nicht der Verheimlichung der individuellen, sich
verschlechternden Finanzlage, sondern der Manifestation der Frommigkeit und der
Bereitschaft, den weltlichen Giitern freiwillig zu entsagen. Madoglicherweise war
zeitweise, hochstens bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts, die Existenz eines
»Armenhauses fir Reiche” ein Versuch, das Problem der Deklassierung von
Stadtbiirgcm zu l6sen. Doch war diese Antwort grundsatzlich eine andere, als die aus
Venedig bekannte, diskrete Unterstiitzung der wohltatigen Bruderschaften. Seitdem die
Anwarter ihren Eintritt ins Spital jedoch selber finanzierten, wurden die Pfrindner und
die verschdmten Armen zu zwei verschiedenen Phdnomenen.

3. Die Fuhrungsstrukturen des Spitals

Der Stadtrat war zugleich der Stifter und Patron des Spitals, und trafalle wichtigen,
die Anstalt betreffenden Entscheidungen. Einen Teil seiner Kompetenzen Ubertrug er
mit der Zeit an die von ihm ernannten Pfleger. Nichtsdestotrotz durften nur die
Ratsherren Teile des spitaleigenen Vermdgens oder der Einkinfte verdufRern. Nur sie
hatten das Recht, Statuten zu erlassen oder sie zu andern. Bis auf diese Ausnahmefalle
erledigten die Pfleger im Namen des Stadlrats alle Angelegenheiten des Armenhauses.

Noch in der Mitte des 14. Jahrhunderts bezeichnete man nicht die Ratsvertreter, sondern
die Ratsherren selbst als provisores in temporalibusl. Faktisch représentierten sie in
gremio die Einrichtung. Doch als die Ratsherren 1357 vom Spital einen Zins kauften,
mufte man von diesem Grundsatz abriicken: der Verkaufer konnte nicht gleichzeitig der
Kaufer sein. Also trat im Namen des Spitals der Schaffner auf3799

In den folgenden Jahren begann der Stadtrat konkrete, das Spital betreffende
Aufgaben an Personen aus seiner Mitte zu delegieren. Im Jahre 1359 handelte man
Bedingungen aus, zu welchen das Armenhaus einen Zins von 8 Mark auf stadtischen
Einkiinften Gbernehmen sollte. Diese Transaktion wurde, wie man aus dem betreffenden
Dokument erfahrt, auf Anraten dreier Ratsherren durchgefiihrt. An erster Stelle ist Peter
Niger (Schwarcze) erwahnt”. Im Jahre 1363 tbernahm Johann Auras im Namen des
Armenhauses (zu des spitals hani) die Halfte eines Grundstiicks. Johann Dompnig, der
dieses sofort abkaufte, handelte hierbei im Auftrag von Marie Magdalené und
Hospitall00. Die Stadtfuhrung delegierte die Pfleger nicht fir eine bestimmte Zeit, z. B.
fur ein Jahr, sondern fir die Zeit der Durchfiihrung einer Aufgabe. VVor 1364 treten alle

97 G 4, pag. 45f.

9 DT, Bd. 1, Nr. 61. In RS1111, Nr. 454 ist das Regest falsch.
99 RSIIV, Nr. 460.

'“<G 1,2, fol. 275.
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bekannten Anstaltspfleger nur je ein Mal aufl0l. Der bereits erwéhnte Peter Schwarcze
Ubernahm wahrend einer einzigen Ratssitzung vier Legate zu Handen des Spitals;
danach trat er nicht mehr in dieser Funktion auf. In den Jahren 1359-1364 wurde das
Problem der Vermittlung zwischen dem Rat und seiner Stiftung einstweilig gelost.

In der zweiten Halfte der 1360er Jahre kann man dagegen bereits von der Ausbildung
eines diese Rolle erfillenden Amtes Sprechern Vor allem sehen wir dieselben Personen, die
mehrmals — einige Male wahrend mehrerer Jahre — im Namen des Spitals auftreten. Dies
bedeutet, daf sie nicht mehr nur zur Durchfiilhrung von Einzelgeschaften, sondern zur
standigen Leitung der Einrichtung ernannt wurden. Das zweite Anzeichen fur die Existenz
des neuen Amtes war die Titulatur dieser Personen.

Im Jahre 1366 wurden die Vertreter des Spitals zum ersten Mal mit dem Namen
provisores bezeichnetl02. Doch tauchte dieser Terminus in den Quellen nur selten auf
(bis zum Ende des Jahrhunderts neun Mal), anlaBlich _er wichtigsten Transaktionen und
nur dann, wenn zwei Personen dieses Amt ausubtenl03. Ein einzelner Pfleger wurde das
erste Mal zum Jahre 1408 erwahntl0d. Wahrscheinlich verband man noch in den letzten
Jahrzehnten des 14. Jahrhunderts die Bezeichnung provisores beziuglich des HI.
Leichnam-Spitals, mit dem ganzen Rat. Ein weiteres Zeugnis fur diese Sicht sind
Legate, die zwar auf Vermittlung der Pfleger, doch zu Handen der Ratsherren bzw. der
Stadt Uberwiesen wurden. Solche Formulierungen (dy ratmane zu des spitals hanil0s, zu
der stat hand unde des spitalis zum heiligen leichnamm) lassen sich in den Eintrégen
aus den 1370er Jahren, das letzte Mal 1377, finden. Ein Jahr friher trat der Magistrat
zum letzten Mal in gremio im Namen seiner Stiftung auf107.

Selbstverstandlich betrachtete sich der Stadtrat als Patron der Anstalt weiterhin fur
ihren Beschiitzer. Doch wenn er sich als Pfleger (VVerweser) bezeichnete, fugte er immer
das Wort ohirste hinzul(8. Auf diese Weise hob man den Unterschied zwischen der
Obrigkeit und den Représentanten der Einrichtung vor dem Stadtgericht hervor. Zur
Entstehung dieser Kompetenzverteilung trug sicherlich die im dritten Viertel des 14.
Jahrhunderts durchgefiihrte Reform, besonders ihre letzte Phase, die auf die Jahre 1369-
1377 fiel, bei. Die Fille der Angelegenheiten, die mit der Reorganisation der Anstalt
verbunden waren (allein im Jahre 1369 verzeichnete die stadtische Kanzlei zwolf Mal
Transaktionen mit dem Spitalvermégen), zwang den Rat dazu, die provisorischen
Losungen durch dauerhafte zu ersetzen.

Ein interessantes Phanomen, das im Reich keine Parallelen aufweist109, war die in
den Jahren 1369-1418 haufige Amtervereinigung des Pflegers und des Schaffners. Es
sei daran erinnert, daB das erste Mal (1357) eben der unmittelbare Verwalter im Namen
der Anstalt auftrat. Ahnlich ging auch sein Nachfolger. Nikolaus von Mangir (1364-* I, I,

inl G 1,2, fol. 202,275. Ahnlich auch Johann Sechsbechir im Jahre 1366 (G 4, pag. 194).

112G 4, pag. 194.

1U3 G 4. pag. 194; DStBreslau, 7. Mai 1372, Nr. 543; 11. Mai 1372, Nr. 544; 24. September 1372, Nr. 550; 7.
August 1373, Nr. 566; 8. August 1373, Nr. 567; 11. April 1399, Nr. 968; G 1,8. fol. 241b.

4 G 1,10, fol 191b.

"* G 1,2, fol. 113 (1360).
G 1,4, fol. 162 (1377). Vgl. auch G 1, 3, fol. 271b (1373), 276b (1374); 4, fol. 90 (1376).

’07 DStBreslau, 17. Oktober 1376, Nr. 606.

108 Z. B. in den Statuten.

109 REICKE 11, S. 95-109.
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1368), vor. Johann Cruczebecker, einer der ersten langjéhrigen Pfleger (1370-1389),
war in den 1370er Jahren gleichzeitig Schaffner. In den Jahren 1388 und 1389 (ibte
Konrad Vyaw beide Funktionen aus und stieg mit der Zeit vom Verwalter zum Pfleger
der Anstalt auf. Er nahm noch 1399 Legate zugunsten des Armenhauses an, obschon
seit 1394 bereits eine andere Person als Schaffner amtete. Es wurde zur Regel, wenn
auch nicht immer konsequent eingehalten, dal einer der Pfleger gleichzeitig das Haus
verwaltete. Eine Anderung trat erst im dritten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts ein.

Die Ausiibung beider Amter durch eine Person zeugt von einem weitgehenden
Engagement der Ratsvenreter bei den Angelegenheiten des Armenhauses. Es lohnt sich, die
Frage nach deren Beteiligung bei der Ausarbeitung der Willkiir von 1371, die die Zahl der
Spitalinsassen beschrankte, sowie der Statuten von 1416, zu stellen. Die Texte beider Erlasse
beinhalten den Ausdruck Vorweser, mit welchem die Pfleger in der Regel bezeichnet
wurden, nicht. In der Willkdr von 1371 liest man, daf die Ratmannen das neue Recht mit
vnsir eldistin verklndet hattenl10.1A1so arbeitete der Rat mit irgendeinem Gremium, das
ebenfalls in die Verwaltung des Spitals involviert war, zusammen. Es war eher dem Rathaus
(,,unsere Altesten*) als der Gemeinschaft der Spitalinsassen verbunden. Bei diesen konnte es
sich nur um die Pfleger handeln. Im Jahre 1371 Gbten Johann Dompnig und Johann
Cruczebecker, Schaffner des Spitals und einer der méchtigsten Ratsherren, diese Funktion
aus, und zusammen fiihrten beide auch die groe Reform des Armenhauses durch. 1416
nahmen wiederum Personen mit auRergewdhnlichen Kompetenzen ihren Platz ein: Johann
Schertelzan, der seit Jahren erste und ungewdhnlich einfluRreiche Ratsherr im Amt des
Pflegers, sowie ein Schreiber, der die Arbeit der stddtischen Kanzlei ausgezeichnet
kanntell\ Beide Spitalstatuten waren das Werk dieser Pfleger.

Im zweiten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts ibernahmen Ratsherren und Schoffen die
Stellen der Pfleger und lieBen darauffir mehr als einhundert Jahre keine Personen auBerhalb
ihres Kreises zu diesem Amt zu. Die Vertreter der Stadtfiihrung kamen zwar schon friiher
auf der Liste der das Spital représentierenden Personen vor, jedoch nur selten (z. B. in den
Jahren 1377-1409 bei zwei von 30 damals getatigten Transaktionen) und jeweils nur ein
einziges Mal (auer dem Sonderfall des Johann Dompnig). Im 15. Jahrhundert war es
Brauch, daR sie die Obhut Gber das Spital mehrere Jahre hindurch auslbten. Die
Bezeichnung Vorweser war nun sténdig in Gebrauch und gewothnlich waren sie zu zweitl12.
Hier wurde endgultig das Amtdes Verwalters von dem des Anstaltspflegers getrennt.

Die Art und Weise der Auslibung des Pflegeramtes in den spateren Zeiten illustriert das
Beispiel Hieronymus Meisners, der in diesem Amt seit 1486 bezeugt istll3. Das
Rcchnungsbuch, das dieses und die folgenden zwei Jahre umfalit, bestétigt keinen einzigen
Besuch des Pflegers im Spital. Die Rechnungslegung Uber die Spitalausgaben wurde in
seinem Haus geleistetlld. Hier erfolgte auch die Auszahlung der Gelder an die

110 BU, Nr. 267.

111 G 1, 12, fol. 44b (1416): Paulo dem alden Statschreiber.

112 In den Jahren 1379, 1381 und 1418 waren cs sogar drei (KLOSE 24, fol. 144, 149; G 1, 12, fol. 147).
Haufiger vcrzcichncten die Quellen nur einen Pfleger, doch bedeutet dies nicht unbedingt, da im
gegebenen Jahr tatséchlich nur eine Person das Amt versah.

113 Q 150, fol. 57 (25. Mérz 1486): DStBreslau, 1. September 1486, Nr. 5961.

14 Q 150, fol. 57, 101. Ein Mal wurde im Haus des zweiten Pflegers, Johann Haunolt, abgerechnet (fol. 249).
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unmittelbaren Vorsteher des Armenhauseslls.1TBie finanziellen Rechenschaftsberichte
wurden mindlich geleistet, anfangs jahrlich, spater vierteljahrlich. Im Jahre 1486
ibernahmen die Altesten der Bruderschaft, die sich aus den Spitalinsassen rekrutierten,
vom Schaffner die Kontrolle Uber das Spitalvermdgen. Dies konnte nicht ohne das
Einverstandnis des Pflegers erfolgen, da der Schaffner, im Gegensatz zu der
Bruderschaftsvertretung, von ihm ernannt und ihm unterstellt war. Er scheint nicht gewillt
gewesen zu sein, in die inneren Belange der stadtischen Einrichtung einzugreifen. Dagegen
war er an der Besetzung der Altarpfriinde in der Dreifaltigkeitskapelle interessiert. Zwei
Mal, in den Jahren 1486 und 1510, préasentierte er einen Kandidaten auf diese Pfriinde.
Doch seine groRte Sorge galt dem Vermdgen des Armenhauses. 1486 befreite er einen
Schriegwitzer Bauern von der Entrichtung des jahrlichen Zinsesl,6. Mindestens ein Mal
nahm er an der Sitzung des Schéffengerichts in Schwoitsch teilll7. Dieses Dorf gehorte
dem Spital und lag ca. 7 km von Breslau entfernt. Beide Beispiele lassen die Vermutung
zu, dal der Pfleger regelméRig die Giiter der Anstalt inspizierte. Bestétigt wird dies jedoch
erst zum Jahre 1519, als bereits seine Nachfolger amtetenll8. Jedenfalls steht fest, daf
Hieronymus Meisner die Erstellung eines detaillierten Inventars des Spitalarchivs
veranlaftel19. Er vertrat das Armenhaus bis zu seinem Tod im Jahre 1511120 und bedachte
das Armenhaus letztwillig mit gewissen Zinsen. Aus den spateren Anspriichen seiner
Tochter 1&Bt sich ableiten, daB es sich dabei um 2 Mark handelte - eine Summe, die sowohl
fiir die beschenkte Institution als auch fur Hieronymus Meisner unbedeutend warl21.

1522 bestatigte der Rat die Annahme einer schriftlichen Abrechnung der damaligen
Pfleger Gber die Einnahmen und Ausgaben des Spitals. Dies bedeutet, daR das Interesse
des Rats an seiner Griindung gewachsen war. Die Ratsherren forderten von ihren
Vertretern ein grofles Engagement in der Austibung des Pflegeramtes und unterwarf sie
einer relat.v strengen Kontrolle. Dieser Einstellungswandel der Ratsherren stand
wahrscheinlich mit der schon damals unter dem Einflu der Reformation begonnenen
Neuordnung der stadtischen Sozialfursorge in Zusammenhang.

Mindestens von der Mitte des 14. Jahrhunderts an trug der Schaffner (procurator)
fir alles, was im Spital selbst geschah, Sorge. In den Quellen erscheint dieses Amt
bereits vollstandig ausgebildet, so dal sich sein EntwicklungsprozeR nicht verfolgen
1aRt. Als im Jahre 1369 Johann Cruczebecker einen Vertrag Uber seinen Amtsantritt mit
dem Stadtrat abschloB, zéhlte man seine Kompetenzen nicht explizit auf, da sie wohl
als allgemein bekannt galten. Es existieren Hinweise, die die Befugnisse und die
Pflichten des Armenhausverwalters als relativ bestandig erscheinen lassen. Zu seinen

115 Q 150, fol. 59.

116 O 150. fol. 175: Liberavit eum dominus llieronimus Meisner anno presenti. Dieses Dorflag Giber 20 km
von Breslau entfernt, und der dortige Schulze lieferte die Zinsen ab. Es ist daher zweifelhaft, ob der
Pfleger wegen der Schulden eines Untertanen personlich nach Schricgwitz reiste.

1,7 Q 150, fol. 97.

118 G 5, 74, fol. 1,33,281.

117 O 154, 1, fol. 1. AD 1503 hat der ersame H. Hernnmms Meisner il. vorweser des hospitalis ... diess
register vnd matrikel ober alle vnd ie.de munimenta ... awffs kwrziste copieren vnd einschreiben lassen.

120 Hier einige Beispiele von Erwéhnungen aus aufeinanderfolgenden Jahren: G 1, 19, foi. 79, 141, 231, 299b;
20, fol. 97; DStBrcslau, 2. August 1502, Nr. 8207; G 9, 1, fol. 112; DStBreslau, 11. Juli 1511, Nr. 8750;
Stadtbuch, Index.

121 G 5, 75, fol. 153(1518).
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Grundrechten gehorte die Aufsicht Uber die Spitalgelder. Es ist bekannt, dal der
Schaffner mindestens einhundert Jahre lang (1385-1486) die Zinsen aus dem Rathaus in
Empfang nahm122. Noch am Ende des 15. Jahrhunderts nahm er das ihm in den 1370er
Jahren verliehene Recht wahr, die Abgaben aus den Spitaldorfern zu erhebeni23. 1410
legte er vor dem Pfleger Rechenschaft (ber alle Gelder ab, die er erhielt und im Namen
des Spitals ausgabl?4. Die Statuten von 1416 beriihren das Verfugungsrecht Uber die
Anstaltsgelder nicht. Doch fiel der gesamte Bereich des inneren Lebens, von der
Essensausgabe bis zur Aufnahme neuer Insassen, in die Kompetenzen des
Armenhausverwalters. In dieser Phase besal} der Schaffner wohl den gréften Einflu3. In
den néchsten Jahren kam die Personalunion zwischen dem Schaffner und dem Pfleger
nicht mehr vor, wobei das letztere Amt immer die ehrwiirdigen Ratsherren bekleideten.
Alle Kompetenzen des Anstaltsverwalters, die aus der Spitalordnung von 1416 bekannt
sind, begegnen jedoch auch im Rechnungsbuch aus den Jahren 1485-1487. Man kann
annehmen, daR sie, wenigstens im Allgemeinen, von der Mitte des 14. Jahrhunderts bis
zur Reformation keinen grundlegenden Veranderungen unterworfen waren. Das
vollstdndigste Bild des Schaffneramtes zeichnet das erwéhnte Rechnungsbuch.

Fast alle Einkiinfte des Spitals gingen durch die Hande des Schaffners. Er erhielt alle
der Anstalt zustehenden, auch die aus der Stadtkasse auszuzahlenden Zinsen und zog die
Abgaben der Bauern einl1. Vor ihm rechneten die Verwalter der Spitalhdfe, der Muller
und der Malzer ab. Thm wurden auch die Gelder aus dem Wolleverkauf tibergeben126.
AuBerdem empfing er die Zahlungen, die von den ins Spital neuaufgenommenen Personen
fiir ihre Pfriinde entrichtet wurdenl27.12then Teil der Gelder (in Hohe von einem Viertel
des jahrlichen Budgets) erhielt der Schaffner von den Pflegern. Zumindest einige der
zuletzt erwahnten Summen waren fir konkrete Zwecke bestimmt, so z. B. fir Bauarbeiten
in der Muhle oder in der Kirchellll. Interessanterweise wurden zwei Drittel der
Uberwiesenen Summen in Gulden angegeben. Vielleicht handelte es sich bei diesen nicht
um laufende Einnahmen, sondern um das spitaleigene Kapital, das auf dem Rathaus
deponiert und fiir groRere Investitionen gedacht war.

Zudem blieben fast alle Ausgaben, die man in zwei Hauptgruppen unterteilen kann,
in der Hand des Schaffners. Die erste umfalRte die Kosten fiir die gesamte
Haushaltsfiihrung, die man mit dem Namen Schaffnerei bezeichnetel?9. Darunter finden

12 G5, 1, fol. 67 (1385); Henricus Pauper, S. 141-146 (1387); K 31, fol. 39a, 40b (1445); K 32, fol. 36,40, 45
(1468); K 33, fol. 40b (1469); Q 150, fol. 4, 163, 225 (1485-1486). Gewohnlich teilte er diesbezigliche
Kompetenzen mit dem Pfleger.

123 DStBrcslau, 8. August 1373, Nr. 567.

124 G 1, 10, fol. 319 .. von alle... gelde das er von derselben spitalis wegen ingenomen und wedir ausgegehin
hat eine volkomen und rechliche ufrichtunge und rechnunge getan ... von sich und ere nochkommne
Schaffner deselbin hospilalis.

125 Der Empfang der stadtischen Zahlungen wurde in der ersten Person -percepi - verzeichnet (Q 150, fol. 4-
10; Empfangin habe Ich Martin Schaffner (fol. 163). Die Abgaben der Bauern wurden wahrscheinlich von
ihnen ins Spital geliefert: portavit uxor eius (fol. 174), notiert wurde alleine ihre Abzahlung (dedit. gebit)
(fol. 11-16, 172-176).

2<’Z. B.:Q 150, fol. 17,21,22.

127 Q 150, fol. 181: Empfangin 1111 ungerische golden von der Nickil Scholtzynne dy sich in der elendin haws
gekowfft hoth eodem die. Bald zahlte diese Person noch weitere 16 Gulden dazu (Ibid.).

128 Q 150, fol. 21: czurn baw der molem, Ibid., fol. 181:zur kirchin.

m Q 150, fol. 37-49,200-207: Exposita wffdy Schafferey.
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sich Lebensmitteleinkdufe fir die Insassen und das Gesinde, Papier, Werkzeug, Lohn
fir kleinere Arbeiten, Benutzung der Badestube, Ausstellung von Urkunden, Kosten fir
die Instandhaltung von Gebduden, Licht u. 4. Dagegen wurden die Ausgaben fir die
Kapelle, die Hofe, das Malzhaus und die Mihle, die Instandhaltung der H&auser in der
Stadt und die laufende Entlohnung des Gesindes (in Bargeld, Kleidung und Schuhwerk)
getrennt verbucht. Aufdie zweite Hauptgruppe entfielen also vor allem die Ausgaben,
die den Spitalbesitz betrafen. Die Ausgaben ,,fir die Schafferey stellen gewissermalen
den Kompetenzkem des Schaffneramtes dar. Nicht einmal in der Ubergangszeit, als
seine Befugnisse drastisch reduziert worden waren, anderte sich daran nichts. In der
Haushaltung selbst half niemand fiir den Schaffner ein; die einzige Mittlerin konnte die
Schaffnerin, wahrscheinlich seine Gattin, sein, die sich um die Kiiche kiimmerte. Bei
den Gbrigen Ausgaben hingegen, so bei der Aufsicht Uber die Giter und bei der
Eintreibung der Forderungen, waren die Kompetenzgrenzen flieRend. Der Pfleger
beaufsichtigte stdndig diese Bereiche, manchmal griff er auch unmittelbar ein. Nach
1486 schalteten sich Vertreter der Spitalgemeinschaft in die Verwaltung ein. Dazu
erforderte die straffe Organisation des gesamten Wirtschaftskomplexes eine bedeutende
Zahl an Personal. Das Beispiel des Hofes Krietern zeigt deutlich das Fehlen einer klaren
Aufgabenverteilung auf allen Ebenen der Spitalverwaltung. Beziglich dieser Besitzung
wurden die Exposita vom hoffeman Czw Cretir was her emtphech von dem Schaffner
sowie vor den Schaffir czw Cretirn distribuita getrennt verzeichnetl30, doch lassen sich
in beiden Abteilungen die gleichen Ausgaben finden. Zum mittleren Personal des
Spitals gehorte, neben den Gutsverwaltern der verschiedenen Besitzungen, der Mller
und der Malzer; eine Sonderstellung nahm die erwéhnte Schaffnerin ein. Eine wichtige
Rolle kam auch den beiden Schreibern zu. Sie waren bei jedem Geschéft zugegen, da
sic es laufend registrieren muf3ten. lhre Aufgabe beschrénkte sich jedoch nicht nur auf
das Schreiben: bestimmte Aufgaben erledigten sie selber. Einem von ihnen trug der
Schaffner die Instandsetzung des spitaleigenen Hauses aufder AltbuRergasse aufl3l. Sie
sammelten wenigstens einen Teil der Bauemzinsen em, wobei sie als notarii bezeichnet
wurdenl32. lhre Sonderstellung beweist auch der relativ hohe Lohn und die Tatsache,
dal’ sie nicht mit den Spitalbediensteten, sondern einzeln oder mit den Spitalinsassen die
Badestube besuchen durfteni33. Sic waren also nicht nur einfache Schreiber, sondern
auch Bevollméchtigte der Spitalfuhrung. lhre Aufgabenstellung bezog sich zudem auf
den gesamten Besitz und beschrinkte sich nicht auf das Haus selbst. Als die Altesten
der Spitalbrudcrschaft versuchten, die Kontrolle Gber die Anstalt zu (bernehmen,
machten sie sich die Schreiber dienstbar. So war die Oberaufsicht tUber das niedere
Verwaltungspersonal des Spitals wechselnden EinfluBsphéren ausgesetzt.

1 Q 150, (fol. 29-30).

131 Ibid., fol. 31: Item dy folgit dystribuita vff das haws der allbuszir gasse was der Schaffner hod
awszgegeben beyJohanni dem schreybir.

132 Q 150, fol. 51:... census temporepestis et ante per Martindm Notarium Relictos etecciam per ceteros suas
successores Notarios videlicet Nicolaum, Andream, Johannem Super villam Cletindorffln unam summam
collectas tempore Martini Sculteti procuratoris hospitalis. Die hier angegebenen Vornamen decken sich
mit denen der bekannten Spitalschrcibern (Ibid., fol. 36, 84, 188).

133 Zu der Entlohnung, vgl. obige Anm.; zu der Badestube: Q 150, fol. 46, 130,205. Begleitet wurden sic auch
von dem hochbezahlten Béacker.
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In der Anfangsphase (1354-1418), als die Amter des Ratsdeputierten und des
Hausverwalters bisweilen in Personalunion verwaltet wurden, war letzteres Amt wohl
unmittelbar der Stadtfiihrung unterstellt. Mindestens seit den 1420er Jahren war der
Pfleger bereits VVorgesetzter des Schaffners. Dieser wurde wohl auch von jenem zum
Hausverwalter bestimmt. Der Schaffner mufte jahrlich Gber die von ihm verwaltete
Kasse Rechenschaft ablegen. Er begab sich zu diesem Zweck in das Haus eines der
Pfleger und stellte dort seinen mundlichen Bericht vorl34. Dort erhielt er auch die relativ
kleinen, zweckgebundenen Geldbetrage ausgehandigtl3. Die Anwesenheit des Pflegers
im Spital ist kein einziges Mal bezeugt. Die Situation des Armenhauses kannten sie also
wahrscheinlich hauptsachlich aus den Berichten des Schaffners, die wohl eher vage und
einseitig waren. Dagegen wurde der Rat als Ganzes kein einziges Mal in den
Rechnungen erwahnt. Der Schaffner besafl also, obschon einer gewissen Kontrolle
unterworfen, im Alltag weitgehende Handlungsfreiheit.

Andererseits schwachte die kurze, lediglich ein Jahr wahrende Amtszeit seine Stellung.
Aus den Jahren 1387-1392 sind drei, aus den Jahren 1406-1409 ebenso viele Schaffner
bekannt; in den Jahren 1486-1489 stand jedes Jahr eine andere Person dem Spital vor.
Martin Scholtz taucht zeitgleich mit der Anlage des Rechnungsbuches, also im Herbst 1485
auf, und verliel diese Stellung zwischen Oktober und Dezember néchsten Jahres. Seinen
Nachfolger ersetzte spatestens im November 1487 Ginther Rindstock, der das Haus nicht
langer als bis Dezember 1488 verwaltete. Es ist also wahrscheinlich, daf der Wechsel im
Schaffneramt zum Herbst erfolgte. Es sind jedoch auch Félle von einer langer als ein Jahr
dauernden Amtszeit bekannt. Es kam auch vor, dal3 die Schaffner abtraten, um einige Jahre
spater das Amt erneut zu ibernehmen, so Martin Faulseite (1436 und 1450; 1445 jedoch
jemand anderer) oder Johann Kanzeler (1479, 1489, 1490, 1495, mit einer sicheren
Unterbrechung in den Jahren 1486-1488). Man konnte also das Amt ohne formale
Hindernisse einige Jahre hindurch beibehalten. Dies hing wohl von der Position des
Schaffners ab. Der einem Patriziergeschlecht entsprossene Jakob Sachewitz verwaltete das
Spital mutmaRlich mindestens vier Jahre lang. Die jahrlichen Schaffherwechsel, die in der
zweiten Halfte der 1480er Jahre zu beobachten sind, missen nicht unbedingt die im Haus
Ubliche Praxis wiederspiegeln. Sie zeugen eher von einer unsicheren Situation innerhalb
der Anstalt. Tatsachlich kam es damals zu ernsten Machtverschiebungen. Es lohnt sich,
diesen Vorgangen mehr Raum zu bieten, da sie den Machtcharakter und die -grenzen des
Schaffners veranschaulichen.

Im Mérz 1486 rechnete Martin Scholtz vor dem Pfleger alleine und wahrscheinlich fir
das ganze Jahr abl3. Das nachste Mal muBte er sich jedoch bereits nach einem halben Jahr

vor seinem Vorgesetzten einstellcn. Dieses Mal begleiteten ihn die Obirmane, also die
Bruderschaftsaltesten Johann Raschin und Matthias Speicherl37.* Die Fihrung der

134 Die vollstandigste Beschreibung einer Rcchnungsablcgung in: Q 150, fol. 57. Vgl. auch fol. 51, 101, 150,
220, 249 sowie SEON, Rachunki, S. 27.

135 Vgl. oben. Die letzte im Jahre 1485 vetzeichnete Auszahlung erfolgte am Karsamstag des folgenden Jahres
(1486), also am Vortag der Rechnungsablegung vor dem Pfleger, und fand bestimmtim Haus des Letzteren statt.

13 Q 150, fol. 57: Item der Schaffner Merlin Scholtcz hot gemacht seyne Rechnunge In kegenwertikeil des
ersamen vnd weyszin manne Jeronimo Meysner vorweser der hospitalis.

137 Q 150, fol. 220: Marlin Scholcz schaffir des Spettils... hot seyne Rechenunge gemacht... in kegenwertikeil
her Andris Yban vnd Jeronimus Meysner vnde der abir manne Hans Rasschil vnd Mart [!] Speiehir des



176 Kapitel V

Spitalgemeinschaft, gewohnlich als Obirleute bezeichnet, erscheint zum ersten Mal in einer
Notiz vom 10. Juni 1486. Der Schaffner zahlte damals fur die Benutzung der Badestube fiir
sich, fir das Gesinde und eben fiir die Altesten131. Ungeféhr ein Jahr spater, am 30. Juni
1487, nahmen die Vorsteher der Bruderschaft den Rechenschaftsbericht ihrer VVorgénger
entgegenl3d. Es ist also wahrscheinlich, daf die Fihrung der Kérperschaft jahrlich im Juni
gewdhlt wurde und daR nach dem Amtsantritt des bereits erwahnten Matthias Speicher diese
Gruppe anders als bis dahin behandelt wurde. Im Dezember 1486 umfalte sie bereits vier
Personen. Neben den oben erwahnten zwei Ménnern gehdérten ihr noch die Jungfrau Agatha
Raschin und Katharina Kogelerynne anl40. Der weibliche Teil der Gemeinschaft erreichte
also eine den Mannern gleichwertige Vertretung. Beide Frauen assistierten bei den
folgenden Rechenschaftsablegungen des Schaffners (ber die Spitalgelderldl. Die letzte
Rechnungslegung wurde am 7. Oktober, also knapp drei Monaten zuvor vorgenommen.
Man begann den Verwalter der Anstalt nicht wie bisher jahrlich, sondern vierteljahrlich zu
kontrollieren. Ubrigens wurde im Buch vermerkt, daB es sich bei den vorgestellten
Rechnungen um die von dem quartale Michaelis handelte. Im Vergleich zu den friiheren
Abrechnungen wurden noch andere Anderungen eingefiihrt. Dem im Oktober dieses Jahres
verstorbenen Andreas Iban folgte als Pfleger Johann Hawnolt, nach, zum Schaffner wurde
an Stelle des Martin Scholtz Gregor Preufe (Prutener) ernannt.

Der neue Schaffner behielt nur einen Teil der Kompetenzen seines VVorgéangers bei. Den
GroRteil der bisherigen Befugnisse muRte er mit den Altesten der Bruderschaft teilen. Int
September und Dezember 1486 empfingen diese - entgegen der fast ein Jahrhundert langen
Tradition — die Zinsen aus dem Rathausl42 und teilten die angesammelten Geldmittel darauf
dem Schaffner zu. Wahrend der ersten fiinf Monate des Jahres 1487 erhielt dieser von ihnen
insgesamt 78 Mark in 72 Ratenl43. Ungefahr jeden zweiten Tag teilte man ihm kleinere
Summen, von 12 Groschen bis 3 Mark, gewéhnlich ca | Mark zu. Mit diesen Geldern konnte
er nur einen Teil der bisher zu seinen Aufgaben gehdrenden Kleinké&ufen fiir das Armenhaus,
vor allem Lebensmittelkdufe, tatigen. Doch auch hier sprangen die Schutzbefohlenen fiir ihn
ein. Aufden freitags stattfindenden Fleischmarkt gingen zuerst zwei Alteste der Bruderschaft,
danach zwei Mal der Schaffner, um das folgende Mal wieder von den Altesten abgeldst zu
werdenl44. Es herrschte ein komplettes Zusténdigkeitschaos. Die Kosten fur den Unterhalt der
Miihle, des Malzhauses, der Hofe, die Ausgaben fir die Kapelle und die Abtragung der
Altschulden, dies alles begann man aus zwei getrennt gefiinrten Quellen zu deckenl45. Einen
Teil der Lohne fir das Gesinde zahlte ihr bisheriger Vorgesetzter, den anderen Teil die
Vertreter der Korperschaft aus. Bezeichnend ist, daB alle Léhne fiir die Schreiber in der

gemeltin spittils. Im Namen der letzten Person schlich sich wohl ein Fehler ein, es sollte wohl Mathis
heiBen. Zu ihm vgl. oben. Uberlegungen zu der Bruderschaft, Unterkapitel 1V. 2.

08 Q 150, fol. 202: zwm Bade myt dem gesinde vn[d] ohir leuthefn],

Iw Q 150, fol. 111: Entphomtnge dess geldis auss der lade durch vnss abir leuthe was den aldenn abirleuthen
abirleulhen [!'] obirlowffen was vnd obirblebin noch der rechenunge.

14U Q 150, fol. 249. Der Name des zweiten Bruderschaftséltesten ist aus einem anderen Eintrag bekannt (Ibid.,
fol. 101).

141 Q 150, fol. 249.

142 Q 150, fol. 225: Wir hahirleuthe hahin Empfangin.

141 Q 150, fol. 88-89.

144 1bid., fol. 80,84,85.

145 1bid., fol. 73-101.
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zweiten Gruppe vermerkt wurdenl46. Dieses Durcheinander dauerte ein halbes Jahr an. In
dieser Zeit Gibernahm der Pfleger alle dem Spital zustehenden Zinsen aus dem Rathausl47. Am
23. Juni 1487 erschienen vor ihm WVertreter der Pfrindnergemeinschaft. Obwohl im
Rechnungsbuch nur tber die Abrechnung aus der bisherigen Finanztatigkeit berichtet wird,
erhielten sie dabei mit Sicherheit die Weisung, das in der Anstalt herrschende Chaos
abzustellen148.*0&0 Einkauf fir das Armenhaus (ibertrug man wieder dem Schaffner, doch
wurde er einer strengen Kontrolle durch die Gemeinschaft unterworfen. Der Schreiber begann,
die Ausgabenlisten mit einer neuen Formel zu versehen: Ausgebunge... durch dy abirleuthe
noch dess schaffirs RechenungeWJ. Sogar die sog. Schafftierei erhielt einen neuen Namen:
abirSchaffereyls0 Nach einem Monat verzichtete man aufdiese kuriose Aufzeichnungsart, und
seitdem vermerkte man nur den Ausgabenzweck, ohne die Geldquelle anzugeben. In einem
gesonderten Abschnitt wurden die dem Schafftier iberwiesenen Summen registriert. Deren
Hohe zeigt, daf es sich dabei wieder um alle bzw. fast alle Mittel des Spitals handelte. Doch
trieb er sie nicht selber von den Glaubigem ein, sondern erhielt diese von den Pflegern oder den
genannten Altesten151, denen er auch Rechenschaft schuldig war. Vertreter der Gemeinschaft
assistierten bei wichtigeren Treffen mit den Verwaltern der Spitalhofel52, und seine
Entlohnung, die er sich friiher einfach selber zuteilte, erhielt er nun wie das tibrige Personall53,

Alle Eigeneinkiinfte begannen der Spitalkasse (die Lade, ladula) zuzuflieBen, die
der Kompetenz der Altesten der Bruderschaft unterstandis. Sie nahmen auch mit dem
Pfleger an der Sitzung der Schoéffenbank in Schwoitsch teill®s. Die Vertreter der
Bruderschaft traten also in der Rolle eines Grundherren auf. An diesem Beispiel sieht
man wohl am besten, daf sie die Fiihrung des Spitals Ubernommen hatten. Sie
reprasentierten hier die gesamte Korporation. Der Anstieg ihrer Kompetenzen bedeutete
nicht eine Rangerhdhung fur eine einzelne Person, sondern fir die Konfratemitat. Eine
der folgenden Rechenschaftsberichte des Schaffners wurde in Anwesenheit von acht
Vertretern der Bruderschaft abgelegtl56.

Die Lage stabilisierte sich erst im Sommer 1487 einigermalen. Das Rechnungsbuch
jedoch, die einzige Quelle, die solch tiefe Einblicke in die inneren Verhaltnisse des Spitals
erlaubt, bricht im Herbst dieses Jahres ab. Man kann auf dessen Grundlage also nicht
feststellen, wie lange die damals Gbernommenen Lésungen Bestand hatten und wie die
einzelnen Kompetenzgrenzen endgiiltig gezogen wurden. Man kann vermuten, dal der
Schaffner allmahlich zumindest einen Teil seiner Befugnisse wiedererlangte. In einer

146 Ibid., fol. 76, 84.

147 1bid., fol. 116.

At: 1bid., fol. 101.

Ibid., fol. 102-105.

150 Ibid., fol. 103.

151 Ibid., fol. 125-127: Eynnemunge vnde Emphounge des Schaffirs von abirleutin von gelde auss der lade
vnnde auch von den herm vorweeser. Ca. 25 % (38 von 153 Mark) zahlte der Pfleger aus, der Rest
stammte groRtenteils aus der lade: so sollte man wohl auch die Buchungen ohne Quellenangabe
interpretieren. Einige Male (insgesamt fast 10 Mark) gelangten die dem Spital zustchcndcn Abgaben direkt
in die Hande des Schaffners.

,a Q 150, fol. 150.

153 Ibid., fol. 109. Vgl. auch fol. 58 und 224.

15 Ibid., fol. 111,125.

155 Ibid., fol. 97,101, 109.

156 1bid., fol. 97.
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wahrscheinlich am 1. Juni 1488 abgefalRten Notiz lesen wir, daf nach dess schaffirs
rechemmnge syntyn der lade blebin XVI rrtarli51. Er erlangte also wieder Zugang zu der
Spitalkasse, blieb jedoch unter strenger Kontrolle der Konfratemitat. Zudem erscheint der
Schaffner bereits seit dem Jahre 1490 wieder als Repréasentant des Spitals vor dem
Stadtgerichti®7 Doch unabhéngig von méglichen spateren Anderungen bestehen keine
Zweifel, daB die Bruderschaft, welche die Spitalinsassen umfalite, wichtige Teile der Macht
an sich gezogen hatte. Die Uberlegenheit der Bruderschaftséltesten tiber den Schaffner blieb
einige Jahre hindurch bestehen, obwohl ein vollstandiger Personalwechsel aufbeiden Seiten
erfolgte. Bereits im Oktober 1487 war Ginther Rindstock neuer Schaffner des
Armenhauses, auch an der Fiihrungsspitze der Spitalgemeinschaft kommen nur neue Namen
vorl159.180e Organisation der Spitalkasse und eine strengere Kontrolle (ber die Finanzen
sowie die Beteiligung der Schutzbefohlenen bei der Verwaltung blieben, wie es scheint, als
relativ bestandige Strukturelemente dieser Institution bestehen.

Relativ, da in Wirklichkeit nur die wesentlichen Organisationsrahmen Bestand hatten:
der Pfleger reprasentierte die Anstalt nach auBen und beaufsichtigte zusammen mit dem
Schaffner die Organisation des Besitzes, letzterer wachte wiederum {ber die inneren
Verhiltnisse des Armenhauses. Uber die detaillierte Kompetenzaufteilung entschieden nicht
mehr die Rechtsnonnen, sondern die persénliche Veranlagung und Position der Personen,
die diese beiden Amter versahen. Als die Funktionen des Verwalters und des Beschiitzers
des Spitals miteinender verbunden waren, dominierte wahrscheinlich das Amt des
Schaffners in der Verwaltung des Spitalbesitzes. In dieser Zeit lassen sich auch Personen mit
Patriziemamen (Goldberg, Reichel) in diesem Amt finden, doch waren es diejenigen
Vertreter wohlhabender Geschlechter, die niemals in den Kreis der engsten Stadtelite
gelangtenl““. Den Hohepunkt erreichte die Stellung des Schaffners im zweiten Jahrzehnt des
15. Jahrhunderts. 1416 wurden die seine Stellung festigenden Statuten verfalt, und drei
Jahre spéter erscheint der damalige Schoffe und Vertreter eines der maéchtigsten
Patriziergeschlechter, Johann Molheim, als Schaffner. Ein Jahr friher trat er in Vertretung
des Rats als Beschiitzer der Anstalt auf. In den Jahren 1430 und 1431-1432 sieht man Jakob
Sachewitz, den Vertreter einer ebenso reichen Familie, in der Rolle des Schaffners. Es soll
daraufhingewiesen werden, daf er diese Stellung mindestens vier Jahre innehatte. Obwohl
er niemals Pfleger wurde, trat er drei Mal in dieser Rolle auf, als er Legate zugunsten des
Spitals in Empfang nahm161.*Auler diesem haben von den Schaffnern des 15. Jahrhunderts
der bereits erwéhnte Johann Molheim, dann Johann Kanzeler und mdéglicherweise auch
Martin Scholtz ahnliche Schritte unternommen. Diese Namen scheinen nicht zuféllig zu
sein. Die Stellung der zwei Erstgenannten resultierte vor allem aus ihren familidren
Beziehungen. Doch lohnt sich auch der Blick aufdie zwei tbrigen.

Dem Nachnamen Kanzeler begegnet man bereits im Jahre 1469: der Verweser des
Hauses war damals Rolwinus Kanzeler. Johann selbst stammte aus dem Spitaldorf

157 Ibid.

158 G 5, 58, fol. 76; G 1,19, fol. 336b; DStBreslau, 24. August 1515, Nr. 8996.

159 Q 150, fol. 106, 150.

160 Vgl. Anhang 2.

im Man muB vermerken, dal3 cs sich dabei aus verschiedenen Grunden um Ausnahmespenden handelte: zwei
stammten von dem damaligen Pfleger der Anstalt, die dritte sollte ausschlieflich fur Holz fir die
Badestube verwendet werden (G, 13, fol. 330b; 14, fol. 31, 35b).
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Schwoitsch, war dort der vermdgendste Bauer und wurde vor 1479 zum Schaffner
ernannt. 1482 schenkten er und seine Gattin mit Einverstandnis ihrer Kinder der Anstalt
3 'A Hufen. Es soll unterstrichen werden, daR nicht er, sondern seine Gattin in der
Urkunde an erster Stelle genannt wurde. Es ist unbekannt, ob er damals dem Armenhaus
noch Vorstand, jedenfalls verlor er diese Stellung vor 1486. In den Jahren 1486-1488
war er Schulze in seinem Heimatdorf Schwoitsch und hielt eine Hufe. Er mul? also der
Anstalt fast seinen gesamten Landbesitz geschenkt haben! In dieser Zeit kaufte man fir
ihn aus Spitalmitteln Schuhelf2. Die Schulzen anderer Dorfer, z. B. von Kleinburg,
besallen solche Privilegien nicht. Im Herbst 1488 erlangte er erneut das Amt des
Schaffners. Er behielt es im folgenden Jahr, was seinen zwei unmittelbaren VVorgangern
nicht gelungen war. 1490 empfing er ein Legat zugunsten des Spitals. In der
Verwalterrolle ist er noch einmal im Jahre 1495 bezeugtlf3. Seinen Lebensweg kann
man Hypothetisch auf folgende Weise rekonstruieren. Er stammte aus einer
Schulzenfamilie. Die Verwaltung des Spitals Gbernahm er von seinem Verwandten,
vielleicht vom Vater, zwischen 1469 und 1479 und wirkte bis 1482. Damals kaufte er
fir sich und seine Gattin den lebenslangen Unterhalt, gewissermalen eine Pfriinde,
wohnte jedoch nicht im Armenhaus, sondern im Eigenheim. Er behielt einen kleinen
Hof sowie die Scholtisei fur sich. Angesichts des sich in die L&nge ziehenden
Durcheinanders innerhalb der Anstalt wurde er erneut, als Fachmann mit bewahrten
Kompetenzen, aufgefordert, das Amt des Schaffners zu tUbernehmen. Es gelang ihm,
den Grofiteil der Befugnisse, die seine VVorganger verloren hatten, wiederzuerlangen und
die Ordnung im Spital wiederherzustellen. Die Pfleger bestimmten ihn bis 1495 oder
vielleicht noch langer fiir die ndchsten Amtszeiten.

Die Karriere des Martin Scholtz (Martinus Scultetus) weist im Vergleich zu der
oben beschriebenen erstaunliche Ahnlichkeiten, jedoch auch Unterschiede auf. Im Jahre
1479 bezeugte Martin die vom damaligen Schaffner Johann Kanzeler (beide erscheinen
hier zum ersten Mal in der gleichen Notiz!) erfolgte Riickzahlung eines Darlehens in
Hohe von 16 Mark in bar und eines halben Malters Hafer, die ihm das Spital schuldig
warld. Im September 1485 war er bereits Schaffner. Wahrend seiner Amtszeit traten
bemerkenswerte Ereignisse ein. Der Kaufeines Zinsen von 18 Mark auf den Einkiinften
des Rathauses war die groBte Investition in der Spitalgeschichte des 15. Jahrhundertsl6b.
Mdoglicherweise handelte es sich dabei um ein vom geldbediurftigen Rat
aufgezwungenes Darlehen - dies dndert jedoch nichts an der Tatsache, dafl ein Betrag,
der sich auf die Halfte der jahrlichen Einkinfte belief, aus der Spitalkasse entnommen
werden muBte. Im selben Jahr nahm man auch eine griindliche Instandsetzung oder
einen Umbau der Mihle vor. Martin Scholtz veranlalte zudem die Anlage des
Rechnungsbuches und stellte hohe Anforderungen beziiglich dessen Gestalt an die
Schreiberl66. Bei den Ausgaben ,.fiir die Schaffnerei” verbuchte er mehrmals Gebiihren
far Urkundenausstellung, auch durch die Schoffen. Wahrscheinlich betrafen sie einen
ProzeR, den Martin im Namen des Spitals um einen Garten auf dem Schweidnitzer

'<<Q 150, 161. 128, 160,234.
G I, 19, fol. 336b (1495); G 5,57, fol. 95 (1490); Q 150, fol. 134(1488).

164 G 5, 57, fol. 95.

165 DStBrcslau, 6. Juni 1485, Nr. 5907; Q 154,1, fol. 17b.

166 Zur Mihle: Q 150, fol. 21,183-184; iiber das Buch; Ibid., fol. 24.



180 Kapitel V

Anger fuhrtel67. In seiner Amtszeit gelangten die Vertreter der Bewohnerschaft an die
Macht. In der gleichen Zeit brachten drei Personen mit dem gleichen Namen wie der
Schaffner ihre Verbundenheit mit dem Spital zum Ausdruck. 1472 wurde vor dem
Stadtgericht ein Prozel um spitaleigene Schafe und Wolle gefiihrt. Auf der einen
Prozelseite stand, zusammen mit dem namentlich ungenannten Pfleger und dem
Schaffner, eine gewisse Margarethe Scholtzin dorynne wonende, also vermutlich die
damalige Schaffnerinl68. Am 17. April 1486 kaufte sich Nickil Scholtzynne (trotz des
mannlichen Vornamens handelte es sich bei ihr mit Sicherheit um eine Frau) im Spital
ein, wofur sie mindestens 20 Gulden bezahltel6d. Diese Person bezog spéter einen Zins
aus den Einkinften des Spitals. Am 4. August desselben Jahres schenkte dagegen
Ursula Schulzynne dem Spital 4 Mark Zinsen auf mehreren stadtischen Immobilien (auf
der Schweidnitzer und Ohlauer Gasse sowie aufdem Schweidnitzer Anger - allesamt in
der Ndhe des Armenhauses)170. Die Ubereinstimmung der Namen kénnte Zufall sein,
doch haben wir es eher mit der Einmischung einer Familie in die inneren
Angelegenheiten des Annenhauses zu tun. Das Legat der Ursula hatte ungeféahr den
gleichen Wert, wie die vier Jahren zuvor erfolgte Schenkung der Gattin des Johann
Kanzelerl7l. Handelt es sich hierbei etwa auch um den Kauf einer Pfrinde fir den
Schaffner und seine Gattin? Im Konflikt zwischen dem Verwalter und der
Schutzbefohlenengemeinschaft kdnnten sich bereits damals Letztere durchgesetzt
haben. Zwei Monate spater, am 7. Oktober 1486, trat Martin Scholtz nicht mehr als
Schaffner auf und sollte in den Quellen nie wieder erscheinen. Die Amtszeit
beschrankte sich, wie ich bereits zeigte, auf ein Jahr. Doch konnte und wurde sie,
besonders im Falle einer starken Position konkreter Anstaltsverwalter, héufig
verléngert. Eine solche nahm zweifelsohne Martin Scholtz ein. Wahrscheinlich war er
dem Spital seit Jahren verbunden, zeigte im Vergleich zu seinem Nachfolger grofe
Aktivitaten, vertrat die Anstalt vor dem Stadtgericht, und seine Familie zéhlte zu den
Wohltatern des Spitals. Seine gesteigerte Aktivitat und der Versuch, Neuerungen
einzufuhren, riefen wohl den Widerstand der Schutzbefohlenen und deren wirksame
Gegenmalinahmen hervor, so dall man seine Amtszeit nicht mehr verlangerte.

Die Organisation des Spitals wahrend der zwei Jahrhunderte seiner Existenz war
mehrmals Verdanderungen ausgesetzt. Man kann jedoch bestimmte allgemeine
GesetzmaRigkeiten, die mindestens seit Mitte des 14. Jahrhunderts unveréndert blieben,
aufzeigen. Die wichtigsten Entscheidungen, die die Anstalt betrafen, waren fiir den Rat
reserviert. Die Kontrolle tber dessen Finanzen lag in den Handen der Pfleger aus dem
Ratsherrenkreis. Diese beriefen auch den Verwalter des Armenhauses. Seit 1486 waren
ihm die Altesten der Bruderschaft zur Seite gestellt, die ebenfalls eng mit dem Rat
verbunden waren, In der zweiten Halfte des 14. und in der ersten Héalfte des 15.

Ul Q 150, fol. 38, 41, 42; 3 Prozessbriefe, das Martin Scholz Schaffner des Spitals zum hl. Dreifaltigkeit auf
dem Garten wegen vortagter zinse Gemstlich procediert hat, 1486 (KLOSE 99, fol. 49b).

168 G 5, 50, fol. 78. Der schuldig gesprochene Johann Possalt sollte dem Spital vnd derflauen Margarethen
Scholtzin Entschadigung bezahlen (Ibid.).

IM Q 150, fol. 181: empfangin Uli vngerische gulden von der Nickil Scholtzynne dy sich in der Elendinhowse
gekowfft hat eidem die. Bald zahlte sie weitere 16 Gulden dazu (Ibid.).

170 G 1,19, fol. 34b.

171 Eine Zinshufc in Schwoitsch warf 1 Mark Zinsen jahrlich ab; den Wert eines Wirtschaftshofes von 3 14
Hufen kann man also aufca. 50 Mark schétzen. So viel kostete auch ein Zins von 4 Mark in der Stadt.
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Jahrhunderts stammte die Mehrheit der Schaffner aus der Stadt. Andere Nachrichten
liegen Uber deren Nachfolger aus der zweiten Hélfte des 15. Jahrhunderts vor. Nur bei
Maitin Scholtz kann man mit einiger Sicherheit sagen, dal er Birger war. Johann
Kanzeler war dagegen sicherlich ein Schwoitscher Bauer. Es ist wichtig, dal} sich beide
fur viele Jahre mit dem Spital verbanden. Die Verwaltung des Armenhauses lag also in
den Handen von Personen, deren Aufgabe die Vermdgensverwaltung war. Die
Spitalwirtschaft wurde von Burgern geleitet, und das von diesen angeworbene Personal
war zumindest teilweise professionell. Es war eine durch und durch stadtische Anstalt.

4. Das Armenhaus als Wirtschaftskomplex

Die erhaltenen Quellen gewahren keinen vollstandigen Einblick in den Besitz des
Spitals und die sich darin vollziehenden Entwicklungen. Relativ reichhaltige
Materialien liegen im Grunde lediglich fiir zwei Bereiche vor. Zuné&chst tritt der
umwalzende Charakter der Investitionen der 1370er Jahre deutlich hervor, so da man
recht gut die hierfir unternommenen Vorbereitungen verfolgen kann. Das
Rechnungsbuch aus den Jahren 1485-1487 liefert dagegen ein umfassendes, freilich
unvollstandiges und nur auf diese Zeit beschrénktes Bild der Wirtschaftstatigkeit.
Vornehmlich erlaubt es, den Betrieb der Hofe sowie die Struktur der Einkiinfte und
Ausgaben zu analysieren. Aus der Ubrigen Zeit erhielten sich nur zuféllige
Erwéhnungen, die nur im geringen Grade die Téatigkeit des Unternehmens, das das
Spital mitsamt seinem Besitz darstellte, zu verstehen helfen. Daher werden wir uns auf
die zwei oben genannten Zeitperioden konzentrieren.

Das HI. Leichnam-Spital wurde vom Rat, der wohl in den ersten Jahren der Existenz
der Anstalt den Ausbau seiner Stiftung mit eigenen Mitteln forderte, gegriindet. Eine
Anderung trat spatestens in der zweiten Jahrhunderthalfte ein, als die Stadtkasse nicht
mehr zu diesem Zweck belastet wurde. Schwoitsch kaufte der Rat czu des spetals
hantl72. Dabei handelt es sich um keine eindeutige Wendung. Sie spricht lediglich von
der Bestimmung dieser Besitzung und nicht von der Finanzierungsquelle, aus der die
Erwerbung getétigt wurde. Friiher verkaufte man dem spittal zu hand 3 'A Hufen Land.
Hier gabe es keine Zweifel mehr, doch leider ist diese Nachricht nur einem Regest aus
dem Jahre 1503 zu entnehmenl73.1Dde ersten L&ndereien in Kleinburg kauften die
Pfleger nomine hospitalis, so wie auch die folgenden, hier jedoch als vorwesem vnd
Schaffnern des Spitalsll*. Die Ratsherren verkauften ihrer Griindung also Zinsen auf den
eigenen Einkinften, 5 Mark im Jahre 1355 und 63 Mark im Jahre 1372175, Es scheint,
dal® in keinem dieser Félle 6ffentliche Mittel ausgegeben wurden.

Der Besitz entwickelte sich demnach vor allem dank der Freigiebigkeit der Biirger. Im
dritten Viertel des 14. Jahrhunderts kann ein deutlicher Anstieg der Spenden beobachtet

172 DStBrcslau, 17. Oktober 1376, Nr. 606. Ahnliche Wendung beim Kauf einer Miihle im Jalirc 1333, der
zumindest teilweise vom Spital finanziert wurde, vgl. oben, Kapitel 11 4. 1.

173 Q 154, 1, fol. 7.

174 G 4. pag. 194 (1366); DStBrcslau, 12. Januar 1373, Nr. 558.

175 Henricus Pauper, S. 83; DStBreslau, 24. September 1372, Nr. 550.
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werden. Unter den bekannten Verschreibungen sind Zinslegate am hdufigstenlis, seltener
schenkte man den Armen Immobilien, z. B. Grundstiicke oder Krameli7. Auch
Bargeldspenden kamen gelegentlich vor. In den Stadtbiichern und -urkunden, die einzig
zur Verfligung stehen, wurden sie jedoch selten und nur bei sehr hohen Betragen (30-100
Mark) verzeichnetl78. In der Praxis kdnnte jedoch eben diese Unterstiitzungsform die
haufigste gewesen sein. In der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts wurden keine
Schenkungen von Landereien oder Renten auf stadtischen Einkinften vorgenommen.
Selbstverstandlich argumentieren wir in diesem Fall ex silentio, weshalb eine gewisse
Fehlerquote durchaus eingeraumt werden mufs. Umsomehr, da der Anstalt bisweilen in
Testamenten der gesamte Besitz vermacht wurde, ohne dessen Bestandteile im Einzelnen
aufzuzéhlenl?,

Es kénnen Beispiele fir die EinfluBnahme des Rats auf das Wohltatigkeitsverhalten
der hiesigen Gemeinschaft aufgezeigt werden. Johann Cruczebecker kaufte vom Spital
4 Mark jahrlichen Zinses. Noch im selben Jahr vermachte er in seinem und seiner Gattin
Namen ihr ganzes Vermdgen dem Armenhausi80. Dabei schlof er einen Vertrag mit
dem Stadtrat ab, in dem ihm und seiner Gattin nicht nur lebenslanger Unterhalt im
Spital, sondern auch das Amt des Schaffners garantiert wurdel8l. Tatsdachlich Ubte er
dieses Amt die ganzen 1370er Jahre hindurch aus und amtete noch zehn weitere Jahre
als Pfleger182. Er erscheint jedoch niemals im Kreis der stadtischen Fihrung. Die
Ubernahme der Spitalverwaltung, sogar an der Seite des Johann Dompnig, des
Vertreters eines der méchtigsten Patriziergeschlechter und langjahrigen Ratsherren,
bedeutete wohl eine hohe Auszeichnung. Obwohl das Spital die Unterhaltskosten fir
ihn und seine Gemabhlin tragen mufite, war der Wert des von ihnen geschenkten Besitzes
um ein Vielfaches héher. Daher ging das Spital aus dem vor dem Rat geschlossenen
Vertrag vermutlich als Gewinner hervor.

Dieses Beispiel bildete wohl keine Ausnahme. 1362 schenkte Johann Auras dem
stadtischen Hospiz 100 Mark in bar und bereits ein Jahr spéter trat er als dessen Pfleger
aufl83. Man muR jedoch vermerken, daf? er, im Gegensatz zu Johann Cruczebecker,
mehrfach im Rat und auf der Schoffenbank saRk; das letzte Mal bezeichnenderweise im

176 Die Jahre und die Hohe der Legate in Mark: 1360: 3+0,5, 1364: 1,5+1,25+1+1; 1367: 0,5; 1369: 1; 1370:
2+1,25+1,12; 1371: 1,5+1+0* 1372: 4+1+0,5+0,5; 1373: 7+4+3+1+0,510,5+0,5; 1374: 2; 1376: 2+0,5; 1377:
2+1; 1378:1,25, der nachste erst im Jahre 1387 (Gl, 2, fol. 202b; 3, fol. 15b, 72b, 91b, 96,165, 173b, 191,203,
253,269b,243b. 251b. 253b,271b, 276b; 4, fol. 90,117,136,162; DStBrcslau, 20. November 1360, Nr. 367; 19.
Juli 1370, Nr. 512; 19. Juli 1371, Nr. 5-13; 28. November 1371, Nr. 530; 2. Dezember 1373, Nr. 570; 18. April
1376, Nr. 603; Q 154,1, fol. 13,14b-15b; 2, fol. 2-3; DT, Bd. 1, Nr. 62,68,70).

177 In Klammem das Jahr: G 1,2, fol. 275 (1363); 3, fol. 39 (1369); 46 (1370), 173b (1372); Q 154,1, fol. 15b
(1370), 20 (1360).

118G 1,2, fol. 157 (1362); 3, fol. 46 (1370); G 4, pag. 226-227 (1367); pag. 270 (1369).

179 G 1,3, fol. 6b, 8b; G 4, pag. 259 (1369); KLOSE 24, fol. 76 (1368), fol. 102,103 (1372), fol. 145 (1380).

18U G 1,2, fol. 6b: vnd der selbe hanus mag ab her will Schaffner sin des selbin spetals will her abir nicht her
mag des ledig sin.

181 DStBreslau, 11. April 1369, Nr. 474; Q 154,2, fol. 42; G 1,3, fol. 6b.

182 Er beteiligte sich an fast allen Gitergeschéften des Spitals, die in den Jahren 1370-1379 und 1377-1387
getatigt wurden (Legate, Kéufe, Verkaufe). Als Pfleger erscheint er zum letzten Mal im Jahre 1389, vgl.

Anhang 2 sowie G1, 6, fol. 11 (1387); DStBrcslau, 20. Februar 1389, Nr. 794; Q 154,1, fol. 18.
183 G 1, 2, fol. 157,275.
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Jahre 1363. Noch im ersten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts tibernahmen drei Birger die
Funktion des Spitalpflegers nur fir ein Jahri84. Es handelte sich bei diesen Amtstragem
um keine zufélligen Personen: Jakob Swarcze, der Sohn des ersten Pflegers, Franczko
Dompnig, Sohn des bekannten Johann Dompnig, sowie Matthias Smedechin, spaterer
Wohltéter der Anstalt.

Johann Dompnig, sein erster langjahriger Vorsteher, erwarb grofe Verdienste um das
stadtische Hospiz. 1373 beschenkte er die ihm unterstellte Anstalt mit dem damals groften
Legat von 7 Mark jahrlichen Zinses. Im gleichen Jahr kaufte er vom Spital 4 Mark Zinsen
und bestimmte sie sofort fiir die Belange der Annen. Seme néchste Verschreibung (2 Mark
Zinsen) erfolgte 1376185. Eine &hnliche Rolle in der Geschichte des Spitals spielte Johann
Cruczebecker, der ebenfalls lange Jahre Pfleger war und mehrmals als Wohltater des
Spitals hervortrat. Neben dem bereits erwahnten Testament sollte hier noch das hohe Legat
tber 6 Mark Zinsen aus dem Jahre 1376 hervorgehoben werden186. Alleinvon diesen zwei
Personen stammten 23 wvon den wéhrend ihrer Amtszeit (1366-1387) insgesamt
geschenkten 53 Mark Zinsen, wobei die Breslauer Biirgerschaft sich in dieser Zeit als
auBerordentlich groRziigig gegeniiber dem Armenhaus erwiesen hatte.

Als besondere Wohltatigkeitsform kann man auch den Kauf von Pfriinden in semen
Mauern bezeichnen. Aufdiesem Weg erlangte der Rat bedeutende Geldmittel fir seine
Stiftung. Fir die lebenslangen und erblichen Pfrinden zahlte man in den Jahren 1361-
1381 Uber 1000 Mark187. Interessant ist der Zeitpunkt, in der die Einzelverschreibungen
erfolgten. Innerhalb des ersten Jahrzehnts (1361-1370) verkauften die Pfleger elf Platze.
1371 wurde eine Willkir erlassen, der gemaR das Spital die Insassenzahl auf 50
Personen beschrankte. Im folgenden Jahr erwarben die Birger die nachsten zehn
Pfriinden, also fest so viel, wie man in den letzten zehn Jahre aufkaufte. Die Verbindung
zwiscnen dem plotzlichen Interesse der stadtischen Gesellschaft an dieser Anstalt und
der Aufstellung eines numerus clausus der Pfriindner scheint offensichtlich zu sein. Der
Stadtrat konnte nicht nur die guinstige soziale Konjunktur ausnutzen, sondern auch diese
zugunsten der Spitalwirtschaft beeinfluen.

In den Jahren 1354-1377 sah man nicht nur viele Zins- und Immobilienschenkungen,
sondern auch rege finanzielle Operationen des Stadtrats beziiglich des Spitalvermdgens.
Die erste Welle solcher Transaktionen kam in den 1350er Jahren. 1354 verkauften die
Ratsherren 4 14 Hufen bei Breslaul88. Fast gleichzeitig, d. h. am né&chsten Tag, tétigten sie
zwei weitere Geschafte mit den Spitalgeldern. Sie verkauften der Anstalt 26 Mark Zinsen,
die aufden kommunalen Einkiinften abgesichert waren, und belasteten das Armenhaus mit
einemjahrlichen Zins in Hohe von 16 Mark zugunsten einer Privatperson189.4nnerhalb der

184G 1,9, fol. 57b; Q 154, 1, fol. 16; G 1, 10, fol. 2a.

185 G 1,3, fol. 269b; Q 154,1, fol. 17; G 1,4, fol. 90.

'““G 1,4, fol. 117.

187 Anhang 2. Zu diesen 1000 Mark zahlte ich den Wert der fur die Pfriinden geschenkten Zinsen, auch
diejenigen, die lebenslang an den Pfriindner ausgczahlt werden sollten. Ich versuchte dagegen nicht, den
Wert des geschenkten Gesamtbesitzes zu schatzen. Die Barzahlungen beliefen sich auf440 Mark.

188 22. Februar 1354 (KNOBLICH, Geschichte, S. 153ff.). Die Johanniter bezahlten dafiir 150 Mark.

189 RS1I1, Nr. 997; KLOSE 24, fol. 1 (in RS11, Nr. 154 erscheint diese Urkunde unter einem falschen Tages-
und Jahresdatum: 24. Februar 1344). Die zweite Transaktion kann eine gewisse Zeit gegolten haben,
ahnliche Verschreibungen beinhalteten gewdhnlich eine Klausel, nach der die Rente nach dem Tod des
Erwerbers an das Spital zurickfallen sollten, z. B. RS1I1l, Nr. 646 (1359); KLOSE 24, fol. 79, 80 (1369).
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folgenden fiinf Jahre fiihrte die Spitalfiihrung weitere drei Kauf- und Verkauftransaktionen
von Renten durch, von denenjede einen Wert von tiber 50 Mark hatte190.

Das Spital stieR viele Einkiinfte, die ihm in den Jahren 1372-1376 geschenkt
wurden, ab. Diese Zinsverschreibungen wurden in den Schoffenblchern durch-
gestrichen, wobei jedoch der Zeitpunkt nicht angegeben wurde. Wenn man die
zahlreichen Kaufe, die in derselben Zeit die Fihrung des Armenhauses tatigte,
berticksichtigt, kann man vermuten, dafl diese Zinsen bald nach dem Erhalt gegen
Bargeld getauscht wurden. Dafur spricht auch, daf ein Grofteil der damals verkauften
Einkunfte (13 von 21 'A Mark) von den Pflegern des Spitals stammte, die Uber die
Bediirfnisse und Uber die damals geplanten Kaufe gut unterrichtet waren. Bestimmt
wurden Renten und Immobilien in den Jahren 1369 (4 Mark), 1372 (ein Grundstiick),
1375 (8 Mark) und 1377 (drei Mal je 2 Mark) verkauft. Wahrscheinlich ist
auch der Verkauf von Teilen der Einkiinfte, die auf dem Rathaus erhoben wurden. Bis
1389 kaufte oder erhielt das Spital zusammen 145 'A Mark solcher Einkinfte, und in
den Rechnungen dieses Jahres vermerkte man die Auszahlung einer um tiber 40 Mark
niedrigeren Summeldl. Eine Form von Kapitalerwerb war auch der Verkauf
lebenslénglicher Zinsen, die auf den Einkiinften der Anstalt abgesichert waren. Alleine
im Jahre 1368 wurden auf diese Weise 130 Mark eingenommen. Diese Praxis flhrte
man in den Jahren 1377-1381 noch haufiger durch, als die Flihrung der Anstalt finf
solche Transaktionen im Gesamtwert von Uber 250 Mark tétigtel92. Das Armenhaus
erhielt also durch den Rentenverkauf 1400 Mark.

Wenn wir die in bar gespendeten Betrdge (270 Mark) und die Zahlungen fur
Pfriinden (440 Mark) dazuzéhlen, erhalten wir einen Betrag von tiber 2100 Mark. Dieser
immense Betrag, die laufenden Einkiinfte nicht mitgezahlt, floR in die Spitalkasse in den
1360er und 1370er Jahren. Diese Summe war mindestens doppelt so hoch, wie der Wert
des Armenhauses samt all seinen Besitzungen, Gebéauden und dem Spitalgrundstiick in
der Mitte des 14. Jahrhunderts.

Dieses Geld wurde fur Investitionen verwendet. Man kaufte ganze Dérfer und
Renten auf dem Rathaus - also solche Einkunftsarten, die die Privatwohlfahrt der
Birger, mindestens unmittelbar, nicht vermehrte. Nur ein Zins (14 Mark) sollte aus den
in Privathanden verbliebenen Muihlen bezogen werden. Man kann den Wert der
Erwerbungen relativ genau schétzen. Fur die stadtischen Renten bezahlten die Pfleger
im Jahre 1372 760 Mark, darUber hinaus in den Jahren 1362 und 1380
hdchstwahrscheinlich weitere 170 Mark; dazu kamen 140 Mark fiir die Einkiinfte aus
den Miuhlen. Die Preise fiir die Landerwerbungen sind unbekannt, man kann sie
lediglich mittelbar, aufgrund der Hohe der darauf lastenden Zinszahlungen schatzen.

Mindestens funf solche Transaktionen wurden in den 1370er Jahren geschlossen, vgl. folgende
Anmerkung.

1.0 Henrieus Pauper, S. 83 (1355); DT, 67 (1357); RS11V, Nr. 646 (1359).

11 Vgl. unten die Analyse der Rolle von Kommunalzinsen in der Spitalwirtschaft. 20 Mark Zinsen verkaufte
man wahrscheinlich noch vor 1364, weitere 12 in diesem Jahr, vgl. KLOSE 24, fol. 60.

192RS1 11, Nr. 646, (6 Mark) - 1359; Klose 24, fol. 75, (5 Mark), fol. 77 (8 Mark) - 1368; fol. 79 (2 Mark)
1369, fol. 102 (1 Mark) - 1372; fol. 103 (A Mark), fol. 108 (3 Mark) - 1373; fol. 131-32, (10 Mark) -
1377; fol. 137, (2 Mark)-1378; fol. 143, (2 Mark) - 1379; fol. 144, (A Mark) - 1380; fol. 149,(5 A Mark)
- 1381.
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Kleinburg entrichtete Uber 30 Mark, Schwoitsch tber 20 Mark193. 1B4r Bodenwert war
ungefahr um das fiinfzehnfache hoher als die daraus flieBenden jahrlichen Einkinfte. In
den Jahren 1355-1376 wurden also zusammen tiber 1800 Mark ausgegeben, wobei man
damals nur einen Teil der Plane verwirklichte.

Die mehrfache Erhohung der Spitaleinkiinfte war eng mit dem Anstieg der
Insassenzahl verbunden. In den 1370er Jahren zahlte man fir eine Erbpfrinde
gewohnlich 40-60 Mark, wofiir man einen Zins von 4-5 Mark kaufen konnte. Im Jahre
1337 bestimmte man fir acht Arme die Einkunfte aus 13 Hufen in Klettendorf. In den
1480er Jahren warfen diese ca. 40 Mark, also ca. 5 Mark pro Person, ab. Nach der
Einfihrung der Reform und den damit verbundenen Investitionen, sollte es im Spital 50
Insassen geben; die damaligen Einkinfte beliefen sich schatzungsweise auf ca. 200
Mark, also wiederum ca. 4-5 Mark pro Person. Die Mittel, die man flr einen Pensionar
aufbrachte, blieben also ungefahr gleich. Der Anstieg des Besitzes deckte sich mit der
Entwicklung der Anstalt selbst. Es ging also nicht darum, im stadtischen Hospiz
Luxusverhéltnisse zu schaffen, sondern um den Erhalt der bestehenden Standards. Der
Rat sicherte also mit der Herausgabe der Willkir, die die Hochstzahl der Armen in
seiner Anstalt bestimmte, die getatigten Investitionen ab.

Jedes der gekauften Dorfer ging etappenweise in den Besitz des Spitals ber. In
Kleinburg kaufte der Rat zunachst 1 'A Hufen und 10 Morgen (1366), dann 10 Hufen
(1372), ein Jahr spater weitere 3 'A Hufen; in Schwoitsch 1365 4 Hufen, 1368 fast 8 und
1376 beinahe 20 Hufen A. In allen Fallen handelte es sich dabei um Kéaufe und nicht um
Schenkungen. Wahrscheinlich erlaubten es die komplizierten Besitzverhéltnisse nicht, die
gesamte Besitzung auf einmal zu erwerben. Dies ist noch ein weiteres Argument fiir die
These, dal die groflen Investitionen der siebziger Jahre sehr friih geplant wurden. Schon
damals muB das Projekt zur Schaffung eines Landbesitzkomplexes in der Nahe Breslaus
konkrete Gestalt angenommen haben, dessen Realisierung noch nach 1377 fortgesetzt
wurde. In diesem Jahr stellte Kaiser Karl 1V. eine Urkunde aus, in der er dem
Spitalvorstand weitere Erwerbungen im Firstentum Breslau erlaubte, deren Wert jedoch
die Summe von 500 Mark nicht tberschreiten solltel%. Dieses Privileg wurde wohl schon
bald1%, sicherlich vor 1410 ausgenutzt. Das Spital besaR damals bereits 7 |A Hufen in
Krietern, einem Dorf, das zwischen Kleinburg und Klettendorflag197.

Anfang des 15. Jahrhunderts schlo? man die Sicherung der materiellen Grundlagen
fur das Armenhaus ab. Sie umfaliten Einklinfte aus der Stadt und ihres l&ndlichen
Hinterlandes, aus Immobilien und Zinsen. Ein GroBteil dieser Ausstattung ging aufdem
Kaufwege in den Besitz der Anstalt Giber. Deren Lage, die gegenseitigen Proportionen

193 Die Schatzungen beruhen auf den Aussetzungsbedingungen fur Kleinburg (DStBreslau, 8. August 1373,
Nr. 567) und der Zinshéhe aus dem Rechnungsbuch (1485 1487) (Q 150, fol. 11-15).

194 G 4, pag. 194; DStBreslau, 8. August 1372, Nr. 567; 12. Januar 1373, Nr. 558; Q 154, 1, fol. 7;
DStBreslau, 17. Oktober 1376, Nr. 606; KLOSE 24, fol. 77 (1368). Im Jahre 1482 erwarb das Spital in
Schwoitsch weitere 3 Yi Huffcn (Q 154,1, fol. 5).

195 DStBreslau, 11. Oktober 1377, Nr. 625.

19 In den Jahren 1377-1381 verkaufte das Spital acht Zinsen mit einem Gesamtwert von tber 300 Mark, fur
den Kaufvon Kommunalrenten (KLOSE 24, fol. 148) wurden 1380 gerade mal 40 % von dieser Summe
ausgegeben.

197 Das Spital kaufte hier einen Zins von 3 Marie von seinen sechs Untertanen (DStBreslau, 29. Marz 1410, Nr.
1215).
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und die Art der Nutzung waren also vor allem das Ergebnis einer bewuften, durch den
Spitalvorstand getroffenen Auswahl. Der Rat und seine Vertreter, die Pfleger, driickte
mit der Entscheidung Uber die Gestalt dieser Besitzungen ihre Ansichten Uber die
Musterwirtschaft einer Wohlfahrtseinrichtung oder sogar Uber ein ideales Unternehmen
Uiberhaupt kund.

Tabelle 9. Struktur der Einkiinfte des HI. Leichnam -
Dreifaltigkeitsspitals im Jahre 1486

Einkunftsart

Zinscinkunftc Einkunfte aus Allodialgutem Zusammen
stadtische  aus Breslauer  aus Geld- Natural- Hofe Bargeld insgesamt
(aus dem Grundstiicken  anderen  renten renten (Einklinfte
Rathaus) Stadten netto)
Mark 100 90 20 90 15 50 300 365
% 27% 25% 5% 25% 4% 14% 82% 100%
Quelle: Q 150.

Die Struktur der Spitaleinkiinfte wird in den Jahren 1485-1487, fiir die das
Rechnungsbuch zur Verfiigung steht, falbar. Da jedoch dieses Buch nicht konsequent
gefiihrt wurde, kann man auch hier keine prézisen Angaben liefern.

Bei der Betrachtung der einzelnen Tabellenspalten treten die Einkunfte, die aus dem
Rathaus bezogen wurden, deutlich hervor. Sie kamen ofter durch Kauf als durch
wohltatige Legate an das Spital. Sechs Schenkungen im Gesamtwert von 47 Mark
standen zehn Kdaufe im Gesamtwert von 152 Mark gegeniiber. Es sind Verkaufe dieser
Einkinfte im Gesamtwert von ca. 85 Mark bekannt198.

Tabelle 10. Stadtische Renten im Besitz des HI. Leichnam- bzw. Dreifaltigkeitsspital (in

Mark)

Zeitperiode Rentensumme, die bis zum Ende  Neuerwerbungen des verkaufte Renten aus dem
des jeweiligen Zeitabschnitts Jeweiligen Zeitabschnitt jeweiligen Zeitabschnitt
erworben wurde

1326-1364 69 69 275

1364-1387 115 14 74 2014

1387-1486 151 56 a7

Quelle: KLOSE 24, fol. 60 (1364); Henricus Pauper, S. 141-146 (1387); Q 150 (1486);
DStBreslau; Q 154, 1-2; KLOSE 24, 99.* 26

18 Schenkungen in Mark "Jahr): 5 (1326), 13 und 10 (1363), 9 (1412), 5 (1423), 5 (1446), 10 (1484); Kaufe:
26 (1354), 7 (1355), 4 Zi (1362), 63 (1372), 10 14 (1380), 5 (1389), 3 (1433), 10 (1485), 8 (1485), 15
(1502); unklar ist die Herkunft zweier Erwerbungen: 8 (nach 1359) und 1 (1440); Henricus Pauper, S. 83;
RS11V, Nr. 460; DStBreslau, 24. September 1372, Nr. 550, 20. Februar 1389, Nr. 794, 1. April 1446, Nr.
3137, 31. Mai 1484, Nr 5831, 6. Juni 1485, Nr. 5907, 2. August 1502, Nr. 8207; Q 154, 1, fol. 17b- 18b,
23, 26b; KLOSE 24, fol. 1, 50, 54, 57, 148. Die Summe der Erwerbungen kénnen wir mit den faktisch
ausgezahlten Betrégen fir einige Jahre zusammcnstclicn: 1364 -41 14 Mark; 1387 - 95 Mark; 1486 - 104
Mark (KLOSE, 24, fol. 60; Henricus Pauper, S. 141-46; Q 150, f. 163).
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Uber die Gestalt dieser Spitalausstattung entschied praktisch nur seine Fiihrung. Man muf
jedoch bedenken, dafl der Stadtrat die Oberaufsicht tber die Anstalt fiihrte. Der Kauf von
Zinsen auf stadtischen Einkiinften durch das Spital war fir sie eine Finanzspritze, der Kauf
dieser Zahlungen vom Armenhaus - eine Verringerung der Lasten. Die Ratsherren konnten
mit einer solchen Finanzpolitik eher die Interessen des Kommunalvermdgens als die ihrer
Stiftung vertreten. Die Spitalkasse stellte eine bequeme Kreditquelle und Platz
fiir voriibergehende Uberschiisse dar. Ein gewisser Teil des Rentenumsatzes erfiillte
wahrscheinlich eben diese Funktion. Es kdnnte sogar eines der Motive dafiir gewesen sein, da3
man den Johannitern die Verwaltung der Anstalt wieder entzog: die Ratsherren nahmen
beinahe sofort die bedeutende Summe von 260 Mark aus dem Spitalvermégen. Doch der
grofte Kauf- 63 Mark Zinsen im Jahre 1372 — wurde im Rahmen der Reform getétigt, die
eben dem Spital zugute kommen sollte. Diese Einkiinfte wurden nicht verkauft09. Man
arbeitete also mit weniger als der Halfte dieser Renten, ohne deren bedeutendes Gewicht bei
den Spitaleinkiinften zu verschieben. Die der Anstalt gewéhrten und entnommenen
Zwangsanleihen hatten fur die Stadtfinanzen nur eine zweitrangige Bedeutung. Es ging hier
um Betrage, die 200 Mark (also zwischen 12 und 20 Mark Zinsen) nicht Giberschritten, und nur
einige Prozente des jahrlichen Budgets ausmachten. Der leistungsfahige Betrieb emer
reprasentativen Wohlftihrtseinrichtung war auch fir die Ratsherren von grof3er Bedeutung. So
sind die Zinshdhen bekannt, die das Rathaus dem Spital in den Jahren 1387 (95 Mark), 1485
(86 Mark) und 1487 (104 Mark) auszahlte200. Die Ubereinstimmung mit den Einkiinften am
Ende des 14. und 15. Jahrhunderts kdnnte selbstverstandlich zuféllig sein. Doch kann dies auch
das Ergebnis der Sorge der Pfleger sein, den Anteil der Einkiinfte stabil zu halten.

Das erste Zinslegat auf stadtischen Immobilien erwarb das Spital noch vor 1354.
Bald wurden solche Verschreibungen eine der Grundformen der birgerlichen
Wohltétigkeit. Das Verhaltnis des stadtischen Milieus zum Armenhaus lernen wir vor
allem durch Spenden dieser Art kennen.

Das HI. Leichnam-Spital wurde jedoch nicht zum Vorzugsobjekt fir wohltéitige
Verschreibungen seitens des Patriziats. Unter den Gonnern der Anstalt (iberwogen begiterte
Personen, die nicht mit der Stadtfuhrung verbunden waren. Nur selten begegnen auch
Vertreter méchtiger Geschlechter. Zwei Legate stammten von den Familien Jenkwitz, Beyer
und Sachse. Letztere bedachten auch aie Kapelle. Ahnliche Verdienste um das
Spitaloratorium erwarben sich die Familien von Poplau und Steinkeller201. Es sei auch an die

Rolle erinnert Johann Dompnigs in der Geschichte der Anstalt erinnert. 1404 trat auch seinl7 * * * * *

1,0 Die charakteristischen vier Zinsraten von 15 Mark und 40 Groschen, und nach der Erhéhung im Jahre 1389
17 Mark und 4 Groschen, erlauben, ihn in den stadtischen Rechnungen aus den Jahren 1387, 1445, 1468,
1469 und im Einnahmenbuch des Spitals fur die Jahre 1485-1487 mit eben diesen Einkunften zu
identifizieren (Henricus Pauper, fol. 141-146; K 31, fol. 39, 46b; K 32, fol. 36, 40, 45, 49; K 33, fol. 36,
40b, 45; Q 150, fol. 4, 59.110. 163, 225).

200 Vgl. die zwei vorangehenden Anmerkungen. 1364 bestétigten die Ratsherren, daf der Schaffner des Spitals
die Rechte der Anstalt auf53 16 Mark Zinsen aufden stadtischen Einkiinften beweisen konnte und daR sil
jahrlich 41 16 Mark auszuzahlen gedenken. Die Differenz dieser Betrége (12 Mark) scheinen sie abgeldst
zu haben (KLOSE 24, fol. 60).

11In Klammem die Zinshéhe in Mark: Jenkwitz: G 1,14, fol. 10b - 1433 (3), 16, fol. 328 - 1457 (4), vgl. Q 154, 1, fol.
24 - 1458 (4); Beyer G 1,12, fol. 287,298 - 1422 (3.75), Q 154,1, fol. 16b - 1503 (5); Sachse: G 1,12, fol. 180 -
1419 (2), G 1,13, 184b - 1430 (8,3 fiir die Kapelle); von Poplaw: G 1,17, fol. 353 - 1471 (8 1/3 fir die Kapelle);
Stcinkcler: G1,6, fbl. 11 -1387 (1), 19, fol. 270 -1494 (8 fur die Kapelle).



188 Kapitel V

Sohn Franczko als Pfleger auf. Spater gewéhrte nur noch ein Mitglied dieser Familie eine
kleinen Spende zugunsten des Spitals (1488)202. Auch Alexius Banke war zugleich
Wohltater und Pfleger des Spitals. Doch all diese Geschlechter waren mehr mit den
Pfarrkirchen als mit der wohltétigen Stiftung des Rats verbunden. lhre Spendenbereitschaft
zugunsten dieser Anstalt ist im VVergleich zu anderen Spitélern nicht ungewdhnlich.

Diagramm 1/V. Entwicklung der Zinsausstattung des HI. Leichnam- bzw.
Dreifaltigkeitsspitals auf Breslauer Immobilen

Jahre
Quelle: DStBreslau; G 1; 4; 5; 9; Q 154, 1-2.

Im allgemeinen &hnelte die Entwicklung des Zinsbesitzes der Ratsstiftung denen der
anderen mittelalterlichen Wohlfahrtseinrichtungen Breslaus. Lediglich die Neuerwerbungen
der 1370er Jahre sind einzigartig. Uber die Erfolge entschied der Einsatz des Rats, der in der
Lage war, selbst oder durch seine Vertreter, die Grofziigigkeit der Breslauer erfolgreich zu
stimulieren. Auch der zweite, plétzliche Anstieg der Spendenbereitschaft seitens der
Wohltéter war den Patriziern zu verdanken. 13 von 19 Mark, die 1433 dem Spital geschenkt
wurden, stammten von seinem Pfleger Alexius Banke, die tbrigen sechs sind seinem und
des damaligen Schaffners Jakob Sachewitz Wirken zu verdanken. Die Hélfte dieser Renten,
also 3 Mark, schenkte den Armen ein weiterer Patrizier, Matthias Jenckwitz. Die finanzielle
Beteiligung der Spitalpfleger und teilweise auch ihres Umfeldes kdnnte mit den Ereignissen
in Verbindung stehen, die Rosicz beschrieb. Nach den Zerstdrungen der Hussiten sollen
hungernde Leute, von denen viele in den stadtischen Spitélern starben, scharenweise nach
Breslau gezogen sein. Wenn die Nachricht Rosicz’ sich unter anderem auf die Ratsstiftung
bezog, wirde dies die auBergewdhnliche Spendenbereitschaft zugunsten der Anstalt seitens
der Personen, die die dort herrschende Situation gut kannten, erkléren. Beide Beis-
piele zeigen die ungeheuren Madglichkeiten der Stadteliten, die allerdings nur in
Ausnahmesituationen genutzt wurden.

Die im Diagramm aufgezeigte Summe der Immobilienzinsen in Breslau (ohne Rathaus), die
das Spital bis zum jeweiligen Jahr erwarb, gibt selbstverstandlich nicht die faktischen Einkiinfte
der Anstalt in diesem Zeitabschnitt wieder203. Letztere kennen wir nur aus den Jahren 1485-1487:

M2 G 1, 10, fol. 2a; Q 154, 1, fol. 25.
23 Vgl. Kap. 1. 2.
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sie betrugen damals 90 und nicht 300 Mark, wie die Addition der friiheren Legate und der Kaufe
ergeben wirde. Dies dndertjedoch nichts an der Tatsache, daR3 die daraus flieBenden Einkiinfte
eine der Haupteinnahmegquellen (25 %) der Anstalt waren. Uber den finanziellen Zustand des
Armenhauses entschied also in hohem Male die Spendenbereitschaft der Birger. Bei der
Analyse des 6konomischen Aspekts der Zinslegate missen wirjedoch bedenken, daR sie Kredite
waren. Der Rentenverkehr im spéatmittelalterlichen Breslau wurde bis jetzt nicht erforscht und
erfordert eine gesonderte Bearbeitung204. Die Verleihung einer Rente an das Spital kann einfach
ein Darlehen gewesen sein, zu dessen Sicherheit Gewinnanteile aus der Immobilie verpfandet
wurden. Nach Abzahlung des Darlehens, die die stadtische Kanzlei nicht registrieren mufte,
bezog das Armenhaus daraus keine Einkinfte mehr. AuBerdem bezeiclinete es einen Teil der
Einkiinfte aus einer solchen Besitzung. Wenn dieser Betrag aus irgendwelchen Grinden kleiner
wurde oder sogar einging, leistete man gegeniiber dem Glaubiger, also dem Armenhaus, keine
Zahlungen mehr. Also war dieser Ausstattungstyp der Wohlfahrtseinrichtungen instabil. Anhand
des aktuellen Forschungsstandes ist es schwer, Regeln aufcuzeigen, die tber die Bestéandigkeit
verschiedener Typen (Hohe, Verleihungszeit, Art des Pfandes, Lage usw.) von Zinseinkiinften
entschieden. Aus den Stadtbiichem kennen wir gewéhnlich nur den Zeitpunkt der Ubertragung
von Rechten aufbestimmte Zahlungen, und man weif nicht, ob sie zehn Jahre spater noch aktuell
waren. Es ist daher unmdglich, die Hohe dieser jahrlichen Einkiinfte, auRer fur die durch die
Rechnungen erfalten Zeit, zu bestimmen. Man kann lediglich auf einige diesbeziigliche
Tendenzen in der Finanzpolitik der Pfleger hinweisen. Es steht fest, dal die Bedeutung der
Zinseinkiinfte kontinuierlich wuchs. Thr verstarkter Ausverkauf, den die Realisierung der
Investitionen der 1370er Jahre erforderlich machte, konnte gewisse Entwicklungshemmungen
oder sogar Riickschlage mit sich bringen. Uber die Halfte der uns bekannten Rentenverkiufe (13
von 25) erfolgte innerhalb von zwanzig Jahren (1357-1377). Man behielt damals fast
ausschlieBlich kleinere Zinsen mit einer jahrlichen Ausschittung von Vi bis 3 Mark205. Die
wertvolleren unter ihnen tauschte man gegen Bargeld ein. Diese Préaferenzen behielt man
wahrscheinlich bis zu den Hussitenkriegen (Anfang der 1430er Jahre) bei, wenn auch nicht
konsequent. Diese Schlusse erlaubt der Vergleich der wahrscheinlichen Verleihungsdaten der
Renten, die im Rechnungsbuch notiert sind.

Tabelle 11. Zinsen aufImmobilien aus dem Breslauer Stadtgebiet im Besitz des HI.
Leichnam- bzw. des Dreifaltigkeitsspitals in den Jahren 1377-1485

Zinsen unter 2 Mark Zinsen uber 2 Mark
erwéhnt in
Zinsen erworben in den  den stédtischen den Spitalrcchnungen  den stédtischen  den Spitalrcchnungen
Jahren Akten von 1486 Akten von 1486
1377-1430 15 6 16 3
1431-1485 20 l 30 17
aus unbekannter 2 “ 1

Verleihung
Quelle: DStBreslau; G 1; 4; 5; 8, 1-2; Q 150.

204 Bis jetzt hat PFEIFFER, Patriziat, S. 124-139, dieser Frage den meisten Raum gewidmet. Zuletzt schnitt
auch GOLINSKJ, Socjotopografia, S. 274-288, dieses Thema an.

205 Wir kennen den Verbleib der Zinsen von 14 Mark aufden Breslauer Muhlen, die das Spital 1365 kaufte
(KLOSE 24, fol. 68), nicht. Am Ende des 15. Jahrhundert gingen sie bestimmt nicht mehr ein.
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Wie man sieht, verkaufte man bis zu den Hussitenkriegen lieber héhere Zinsen. Obwohl
sie unter den verliehenen Zinsen etwa die Halfte ausmachten, blieben davon im Spitalbesitz
zwei Mal weniger, als Zahlungen unter 2 Mark. Seit den 1430er Jahren dagegen behielt
man fast ausschliellich Renten mit héherem Wert. VVon den 20 kleineren, in dieser Zeit
geschenkten Legaten gelangte 1486 nur noch einer in die Spitalkasse. Die entschiedene
Mehrheit (77 %) der Leistungen, die in den Rechnungen notiert wurden, waren Kkleinere
Spenden von vor 1430 und recht hohe Renten, die nach diesem Datum verliehen wurden.
Im letzten Viertel des 14. und am Anfang des 15. Jahrhunderts machte man weitere
Geschéfte. Daher behandelte man die erworbenen Zahlungen als Kapitalreserve, auf die
erst bei groReren Kaufen zurlickgegriffen wurde. Erst die Krise, die die Zerstérungen der
1430er Jahre hervorrief und die vornehmlich Landguter traf, dnderte das Verhaltnis zu
dieser Einkunftsart. Es ist denkbar, dal der Rat wéahrend der intensiven und
aulRergewohnlich teuren Kriegshandlungen ernsthafte Finanzprobleme durchstehen mufte.
Die Zinsen aus privaten Immobilien erwiesen sich als relativ sichere Einnahmequelle,
weshalb man sich auch um deren Erhalt, vor allem der wertvollsten, kiimmerte. Kleinere
Legate bedeuteten dagegen kurzterminliche Darlehen, die die Pfleger gewéhrten. Die
Renten aus Immobilien auf dem Breslauer Stadtgebiet wurden also wahrscheinlich erst
nach den Hussitenkriegen zu einem der Pfeiler der Spitalwirtschaft.

Die Gestalt der landlichen Anstaltsbesitzungen wurde in den 1370er Jahren geformt.
Die damals getéatigten Kaufe kdnnten teilweise von der Lage der bereits fast von Anfang
an besessenen Halfte von Klettendorfbeeinflullt gewesen sein. Bestimmt bemihte man
sich vor allem darum, fiir eine optimale Planung unter wirtschaftlichen und
administrativen Gesichtspunkten zu sorgen. Das Armenhaus lag vor dem Schweidnitzer
Tor. Ihm gegeniber erstreckte sich der Schweidnitzer Anger, auf dem das Spital seine
Garten besal’206. Etwa 2 km weiter stidlich lag das spitaleigene Dorf Kleinburg. Daran
stieB Krietern, noch weiter siidlich lag Klettendorf. Auf diese Weise bildeten die
wichtigsten Besitzungen des Armenhauses einen Komplex, der sich von den
Stadtmauern bis jenseits des Flusses Zobten erstreckte. Es waren fruchtbare
Schwarzerdegebiete, aber es fehlten Wiesen und Weiden fiur das Vieh. Diese Vorziige
besall Schwoitsch, das zwischen Oder und Weide, ca. 6 km 6stlich von Breslau lag. Hier
gab es auch einen Wald.

Am Ende des 14. Jahrhunderts bezog man aus all diesen Giitern Zinsen. Das Dorf
Kleinburg wurde bereits ein Jahr nach dem Kauf zu deutschem Recht ausgesetzt207.* 209
Klettendorf erhielt dieselben Rechte noch vor der Teilung und der Ubertragung der
einen Halfte an das Spitai 0li. Schwoitsch kaufte das Spital samt der Scholtisei, es war
sicherlich auch ein ausgesetztes Dorf. Auch aus Krietern empfing man Zinsen. In
Kleinburg entrichteten die Bauern ihre Zinsen in Geld und Getreide. Aus den anderen
Ortschaften verzeichneten die Rechnungen aus dem 15. Jahrhundert nur Geldzinsen.

206 G 1, 3, fol. 39b (1369); 8, fol. 225b (1399- Verkauf); 13, fol. 330b (1432); DStBrcslau, 16. Mai 1460, Nr.
4250; Q 154, 1, fol. 20b (1360 und 1409).

207 DStBreslau, 8. August 1373, Nr. 567.

218§ Davon zeugt die Existenz der Scholtisei, die zusammen mit einer Dorfhélfte am 3. Januar 1322 verkauft
wurde (DStBreslau, Nr. 161; Q 154,1, fol. 7b).

209 1 'A Mark und 1 Malter Drcikom je Hufe, dartiber hinaus jahrlich 2 Hahne und 15 Eier (DStBrcslau, 8.
August 1373, Nr. 567).
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In Kleinburg sind zudem Gartner bezeugt. Deren Pflichten sind nur allgemein
umschrieben: sie sollten ihre Grundstiicke czu Garten rechte alz gewonlich ist in dem
lande besitzen210.2ALIRerdem besal das Spital Garten unweit seiner Gebaude auf dem
Schweidnitzer Anger, die hdchstwahrscheinlich nicht verpachtet, sondern in Eigenanbau
bewirtschaftet wurden. Auf dem Hintergrund des gesamten Besitzkomplexes spielten
sie keine bedeutende Rolle.

Der in der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts planmaRig angelegte, geschlossene
Besitzkomplex war noch nach einhundert Jahren unverandert. Die Bauern muf3ten weiterhin
die gleichen Leistungen erbringen. Den Anstieg der Zinsen in Kleinburg mu man
wahrscheinlich mit dein Kaufdieser Leistungen von den Untertanen erklaren. Eine solche
Transaktion ist aus dem Nachbardorf Krietem bekannt (1410 und 1416). Die
Dorfverteilung blieb erhalten: der ausgedehnte Komplex auf Schwarzerde sudlich von der
Stadt sowie eine grofle Ortschaft in der FluBniederung aufder anderen Seite der Oder. Dazu
kam der nur 6 Hufen umfassende Besitz in Schriegwitz im Neumarkter Weichbild. Der
Zeitpunkt seiner Verleihung ist unbekannt. Schriegwitz spielte jedoch keine wesentliche
Rolle innerhalb der Spitalwirtschaft. VVon dort wurde nur ein Zins eingenommen: 7 Mark
Geldes, 2 Malter Korn, Eier und Gefliigel. Dies alles sammelte der Schulze ein und brachte
es nach Breslau21?, In den anderen Ortschaften gehorte die Erhebung der Abgaben zu den
Aufgaben des Spitalpersonals. Die Schulzen spielten also aus der Sicht des Spitals keine
GibermafRig wichtige Rolle. Die Scholtisei in Schwoitsch war bis 1390 im Besitz des Spitals.
Sie wurde damals verkauft und ging darauf, mit Einverstandnis des Pflegers in seiner
Funktion als Grundherr, in den Besitz aufeinander folgender Schulzen tiber213. 1486 besa
sie der bereits erwédhnte Bauer Johann Kanzeler, der Schaffner und Mitglied der
Spitalfamilia war214. Es ist also wahrscheinlich, daB die Spitalflihrung die Scholtisei erneut
kaufte und nach Gutdinken besetzte, da man 1487 bei der Sitzung der dortigen
Schoffenbank, die in Anwesenheit des Pflegers und der Altesten der Spitalbruderschaft
stattfand, den Schulzen nicht erwahnte215.”Dieses Amt war mit wirtschaftlichen Privilegien
verbunden. Eine dhnliche Situation herrschte wohl auch in Kleinburg. Dort sollte bereits
aufgrund der Lokationsurkunde die Zinseinsammlung durch den Schaffner erfolgen . Die
Pfleger des Almenhauses verkauften die hiesige Scholtisei im Jahre 1518217,

Die aufden Giitern des Dreifaltigkeitsspitals herrschenden Verhaltnisse sind mit der
Situation aufden Gitern des HI. Geist-Spitals in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts
vergleichbar. Wahrend jedoch im Falle der Augustinerpropstei die Verhaltnisse wohl
das Ergebnis von Neuordnung waren, wurden sie in der Ratsstiftung schon wahrend der
Ausbildung des gesamten Giterkomplexes eingefuhrt. Die damals geschaffenen
Verhéltnisse erwiesen sich als sehr stabil. Die wichtigste Anderung erfolgte auf
Bemihen des Rates und bestand darin, der Anstalt zu einer gréf3eren Selbstversorgung

2,0 ibid.

211 DStBrcslau, 29. Méarz 1410, Nr. 1215; Q 154, 1, fol. 20.

212 Q 150, fol. 18, 51-52,108,121, 174-178, 222,237,241.

215 KLOSE 99, fol. 33b (1390 und 1405).

2WQ 150, fol. 128, 160,234.

215 Q 150, fol. 97.

236 DStBrcslau, 8. August 1373, Nr. 567: zins gebin dem Spital vnd den Schaffnern do selbist.
217 KLOSE 99, fol. 24b.



192 Kapitel V

zu verhelfen: in der zweiten Hélfte des 15. Jahrhunderts wurde das Spital gréBtenteils
von seinen Hofen versorgt.

Die erhaltenen Quellen erlauben nicht die Datierung dieser Anderung. Als sich die
wirtschaftlichen Grundlagen des HI. Leichnam-Spitals ausbildeten, setzte man im gesamten
Furstentum Breslau Bauern auf den Allodialglitem aus - es war eine Zeit intensiver
Lokationstatigkeit. Auch die Flhrung des stadtischen Hospizes wandelte Kleinburg fast
zeitgleich mit seinem Kauf in ein Zinsdorf um. In Schwoitsch wurde der erste Hof
ausgenommen das Vorwerk und eine Schojftrifi gekauft218. Noch im zweiten Jahrzehnt des
15. Jahrhunderts wurden in Krietem, das mit der Zeit zum groBRten Hof des Spitals werden
sollte, Bauern angesiedelt?19. Die Durchsetzung der Eigenwirtschaft konnte mit der
Erschitterung, die die Hussitenkriege und die daraus hervorgegangene Krise auslosten,
Zusammenhangen. Zwar koénnen wir in den Giitern des HI. Geist-Konvents eine
entgegengesetzte Tendenz beobachten, doch mag dies mit dem Fehlen von Kapital in
Zusammenhang gestanden haben. Dem Propst standen wohl keine Mittel zur Verfligung, die
er zum Wiederaufbau oder gar zur Griindung neuer Hofe benétigt hatte. Die Verpachtung der
Léandereien erforderte hingegen keine Investitionen von Bargeld. Das unter der Kuratel des
Rats verbliebene HI. Leichnam-Spital befand sich wahrscheinlich in einer besseren
finanziellen Situation. Anfang der 1430er Jahre erhielt es zahlreiche Zinslegate, die wir als
Verdienst des damaligen Pflegers (Alexius Banke) und des Schafthers (Jakob Sachewitz)
interpretierten. Zwei Griinde kdnnen diese zur Griindung neuer Hofe veranlalt haben. Die
Einflihrung eines weiteren Wirtschafts-zweiges bildete eine potentielle Sicherung im
Krisenfall, da sie das Risiko breiter streute. Auferdem trafen die Kriegszerstérungen vor
allem Daorfer, was einen plétzlichen Anstieg der Lebensmittelpreise bewirkte. Wahrscheinlich
konnten die Léhne des Gesindes, der Hauptkostenfaktor der Hofarbeit, damit nicht mithalten.
Ein zusatzlicher Faktor, der auf die Entscheidung fiir die Anderung des Wirtschaftssystems
eingewirkt haben mag, war die Aufgabe der Hofe durch die Bauern, die auf der Suche nach
Brot massiv in die Stadte stromten. Es ist also wahrscheinlich, daf eben in den 1430er Jahren
die Fihrung des Spitals einen Teil der bisherigen Zinshufen in Eigenhdfe der Anstalt
umwandelte. Aus Mangel an Quellen bleibt diesjedoch eine Vermutung.

Das erste sichere Zeugnis fir die Existenz eines Eigenhofes ist die aus dem Jahre
1472 stammende Erwdhnung von Schafzucht auf den Giitern des stadtischen
Hospizes220. Bereits 1373 erlaubten die Ratsherren dem Schulzen bei der Aussetzung
von Kleinburg, eine Herde von 150 Schafen zu halten221. Das Spital entfaltete jedoch
damals selbst keine solche Tatigkeit, es besal lediglich diesbezligliche Rechte, die es an
Dritte weitergab. Eine andere Situation herrschte in der zweiten Halfte des 15.
Jahrhunderts. Unter den Einkunften verzeichnete man im Rechnungsbuch das wollin
geld. Fir ein geziichtetes Schaf erhob das Spital jahrlich 1 'A Groschen. Der Betrag ist
ziemlich hoch: ein Lamm kostete damals 6-13, ein Schafca. 18 Groschen222. Bei den 1
Vi Groschen handelt es sich wohl um ca. 10 % vom Gesamtwert des Tieres, was dem

2,8 KLOSE 99, fol. 32 (1360).

215 Q 154, 1, fol. 20.

2n G 5, 50, fol. 78.

21 DStBrcslau, 8. August 1373, Nr. 567.

222 Q 150, fol. 21. Der Preis fur ein Schaf ist vom Anfang des 16. Jahrhunderts bekannt (Q 20, 1, fol. 1,

passim).
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damals geltenden Zinsful3 fiir Pachtbesitz entsprach. Den hochsten Betrag, tUber 10
Mark, lieferte der Hofverwalter von Krietem in die Spitalkasse. Es ist bekannt, dal er
im folgenden Jahr Uber eine groRBe Herde von Uber 350 Tieren verfugte223. Mit
Schafzucht beschaftigten sich auch zwei Bauern aus den Nachbardérfem, Klettendorf
und Bettlern. Sie besaBen jedoch viel kleinere Herden, jeweils 30-60 Stiick224. Unter den
Personen die ebenfalls das wollin geld bezahlen muBten, erscheint der Schulz von
Kleinburg. Die in seinem Namen entrichteten Gelder (1 !4 Mark) entsprachen einer
Herde von ca. 50 Tieren, also dreimal weniger, als ihm das Lokationsprivileg
zugestand225. Die Abgabe bezog sich also wahrscheinlich nicht auf seine eigene Herde,
sondern auf die ihm von der Spitalfihrung anvertrauten 50 Schafe. Zusammen besal3
das Spital im Jahre 1486 ca. 500 Schafe, von denen mindestens ein Drittel auf von
Privatpersonen besessenem oder gepachtetem Geladnde weidete. Der Grofteil blieb
jedoch unter der Aufsicht des vom Spital angestellten Schéfers in Knetern226. Die
gewonnene Wolle wurde sofort verkauft, was die Annahme erlaubt, dal dieser
Wirtschaftszweig ausschlielflich zur Maximierung des Gewinns betrieben wurde. Grof3
angelegt und mit der Breslauer Handwerksproduktion verbunden, beweist er die
Anpassung der Spitalwirtschaft an die Marktbedurfnisse. Man mufR jedoch zugleich
bedenken, daR die Mast und der Wollverkauf nur knapp 5 % der Gesamteinnahmen des
Spitals ausmachten.

Das Rechnungsbuch aus den Jahren 1485-1487 flihrt hauptsachlich die Register Giber den
Betrieb der Eigenhdfe und der sie bedienenden Vorrichtungen, der Mihle und des
Brauhauses, auf. Die Rentabilitdt eben dieser Teile der Spitalausstattung ist jedoch am
schwersten zu bestimmen. Denn es wurden nur Ausgaben und Einnahmen in Bargeld
notier: und der Hof lieferte hauptséchlich Naturalien, die daraufhin in den genannten
Vorrichtungen verarbeitet wurden. Dariiber hinaus arbeiteten die Knechte mal im
Armenhaus und mal auf den Feldern. Daher sollte ihr Lohn teils den Kosten fiir die
Haushaltung und teils den Kosten fiir die Hofwirtschaft zugerechnet werden. Doch stellt sich
die Frage, in welchen Proportionen dies tatsachlich geschah? Eine préazise Antwort auf diese
und viele dhnliche Fragen ist unmdglich, so daR die Hochrechnungen der Einkiinfte in brutto
und netto, die dieser Wirtschaftszweig abwarf, lediglich Schatzungen darstellen.

Vom April 1486 bis zum April des folgenden Jahres gab man fiir die Hofe 35 Mark aus.
Darunter befinden sich Auszahlungen an Arbeiter fiir konkrete Téatigkeiten, deren laufende
Léhne wurden jedoch nicht beriicksichtigt. Der Wert des auf den Hofen geernteten
Getreides dhnelte der Hohe aller hier entstandenen Kosten. Die aus den Eigenhdfen
stammenden Milchwaren (Butter, Kése, Eier) sowie das gehaltene Gefliigel ermdglichten
wohl, etwa 10 Mark einzusparen. Aus der Notiz Uber die erworbenen 24 Kuh- und 10

Schafhdute kann man folgern, dal das Fleisch aus dieser Schlachtung ebenfalls etwa 10
Mark einbrachte. Aus der Schaftrift wurden in diesem Jahr 15 Mark gewonnen227. Fur fast

223 Q 150. loi. 109, 123.

224 59, 52,40 und 30 Stuck (Q 150, fol. 73, 179,238).

225Q 150, fol. 178.

26 Z. B. O 150, fol. 191 Waschen und Scheren der Schafe, tbl. 193 gesondertes Kapitel distrihuita vor den
schephirzw Cretm.

221 Die Grundlage fir diese Schétzungen bilden die Ausgaoen fiir die Zeit von Weihnachten 1486 bis
Weihnachten 1487 (Q 150, fol. 173, 176, 178, 181, 187, 190-196, 208-213, 217, 220, 238, 241, 252-257,
259 [1486] und fol. 71,77-79, 101,105, 108-110, 123-124, 133, 140-141, 150-157 [1487]).
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die gleiche Summe wurde Holz aus dem Schwoitscher Wald verkauf!. Dabei handelte es
sich um eine aufRergewdhnliche Einkunftsart, die in den nachsten Jahren nur schwer zu
erreichen war. Die jahrlichen Einnahmen beliefen sich wohl gewdhnlich auf ca. 70 Mark,
von denen die Halfte auf Selbstkosten entfiel.

Tabelle 12. Einnahmen aus den Eigenhofen des HI. Leichnam- bzw.
Dreifaltigkeitsspitals im Jahre 1486

Bruttoeinnahmen

standige andere gesamt Kosten
Getreide Milch* Fleisch  Schafe gesamt  Holz
waren

Einnahmen in 35 10 10 15 70 15 85 35
Mark
Anteil an den 41% 12% 12% 18% 82% 18% 100% 41%
Gesamt-
einkunften
Quelle: Q 150.

Um die Rentabilitdt des Landbesitzes einschatzen zu konnen, mul® seine Flache ermittelt
werden. In Krietem besall das Spital wahrscheinlich neun Hufen228. Die GroRe des Hofes in
Schwoitsch ist schwieriger zu schatzen. Sie unterschied sich wohl kaum von der in Krietem, da
man flr deren Unterhalt &hnliche Summen (20 und 15 Mark) ausgab. Es ist also
wahrscheinlich, dal das Spital dort zwei Landstiicke a 3 14 Hufen, die in den Jahren 1365 und
1482 erworben wurden, in Eigenbetrieb nahm. Das Landstiick, welches dort 1376 gekauft
wurde, beliel’ das Spital als Zinshufen229. Insgesamt umfafiten diese beiden Hofe wohl ca. 16
Hufen, so daR bei den Gesamteinkiinften in Hohe von 35 Mark etwa 2 Mark auf die Hufe
entfiele. Der Betrag ist doppelt so hoch, wie der von Schwoitscher Bauern entrichtete, doch
war der Boden in Krietem viel ertragreicher. Der Zins aus den Nachbardérfem Klettendorfund
Kleinburg belief sich aufca. 3 Mark je Hufe230. Es scheint, daR die Hofwirtschaft nicht mehr
als die Zinswirtschaft einbrachte. Die hier vorgestellten Zahlen beinhalten zu viele Annahmen
und Schatzungen, um als schlagende Beweise zu gelten. Doch stellt sich nun die Frage, ob die
Steigerung der Einkiinfte der einzige Grund fur die Wahl der neuen Wirtschaftsflihrung war.

Aufmerksamkeit erregt die Vielfalt der in den Hofen betriebenen Zucht. Diese
lieferte sowohl Fleisch, als auch Milcherzeugnisse. Es wurden hier Kihe, Ochsen,
Schweine, Schafe und Gefliigel gehalten23l. Anfang des 16. Jahrhunderts gab es hier
zudem einige Pferde232. Dagegen ist tber die hiesigen Anbaupflanzen weniger bekannt.

228 DStBreslau, 29. Marz 14)0, Nr. 1215, Q 154, 1, fol. 20-20b (1410-1416). Die Pfleger erhdhten in diesen
Jahren die Zinsen von neun Hufen. Uber anderen Landbesitz des Spitals in diesem Dorfist nichts bekannt.
1486 bestand hier nur ein Hof, cs gab keine Zinshufen.

229 Q 154,1, fol. 5,7 (1482 und 1366); DStBreslau, 17. Oktober 1376, Nr. 606.

2.0 Q 150, fol. 10-15.

2.1 Zu Weihnachten 1487 lieferten ein Bauer aus Schwoitsch und die Schafiherin aus Krietem zusammen 8 Schock
Eier. Vom September dieses bis Januar des nachsten Jahres schlachtete man hier drei Kuhe, vier Ochsen, funf
Schafe und 20 Schweine. Diese Zusammenstellung muf nicht vollstandig sein (Q 150, fol. 108-109).

2321521 wurde die Halfte des Hofes in Krietem verkauf!. Die Pfleger sollten dabei dem Kéaufer u. a. zwei
Kuhe und zwei Pferde liefern (KLOSE 99, fol. 25).
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In Krietern wurde vor allem Roggen und Weizen und in kleineren Mengen auch Hafer
angebaut"33. Doch handelt es sich dabei wahrscheinlich um eine unvollsténdige Liste.
Unter den gekauften Nahrungsmitteln befindet sich kaum Gemiuse, weshalb es wohl in
den Spitalgarten und -héfen angebaut wurde.

Ein Teil der Ernte kam direkt in die Spitalkiiche, der restliche Teil sowohl in die Mihle
als auch ins Malzhaus. Im Letzteren wurde wohl auch Bier gebraut. In der Mihle mahlte
man dagegen das spitaleigene Getreide; im Jahre 1486 5 Malter Roggen und fast ebensoviel
Weizen2#3 Das Spital lieferte die Rohstoffe und kam fur deren Verarbeitung auf. Dazu
gehdrten die Lohne fir den Meister und seine Gesellen sowie fur Instandsetzungsarbeiten235.
An diesen Ausgaben beteiligten sich auch die Handwerker, die diese Werkstatten pachteten.
Der Muller trug ein Viertel der Gebdudeunterhaltungskosten236. Daflr durfte er sein
Handwerk auf eigene Rechnung betreiben. Ahnlich verhielt es wohl auch mit dem Malzer.
Unabhéngig von ihren Gewinnen erhielten sie aus der Spitalkasse ihren Lohn. Die
Hauptaufgabe dieser Handwerker bestand damals wohl in der Ausfiihrung von Bestellungen
der Spitalfiihrung.

Beide Werkstéatten brachten kein Bargeld ein. Trotzdem investierte die
Spitalleitung hier bedeutende Summen. Im Jahre 1486 gab sie alleine fiir die Miihle
Uber 50 Mark aus237. Die hohen Kosten der Bauarbeiten zeigen, daB es sich dabei
nicht nur um Renovierungsarbeiten, sondern wahrscheinlich um einen Ausbau bzw.
um Modernisierung handelte. 1486 erhohte das Spital auch seinen BierausstoR3. Zu
dem zu unbekannter Zeit erworbenen Malzhaus an der Groschengasse kamen zwei
weitere an der Ohlauer Gasse hinzu238. Sofort investierte man dort, u. a. wurden die
Mauern und das Dach ausgebessert239.2B@r Bedarf des Armenhauses an Mehl und
Bier war jedoch keinen Verdnderungen unterworfen. Die Zahl der Insassen war
gleichbleibend, da noch am Anfang des 16. Jahrhunderts hier gemaR der Willkir
von 1371 50 Arme wohnten. Es gab auch keine Griinde, das hier arbeitende Gesinde
zahlenmaRig radikal aufzustocken. Handelte es sich also dabei um Vorbereitungen
zum Beginn einer verkaufsorientierten Produktion? Die mindestens 12-20 Jahre
zuvor aufgenommene Schafzucht brachte bedeutende Vorteile ein und kdnnte zu
einer gréReren Markt6ffnung verleitet haben. Die Schenkung zweier Malzh&user
war ebenfalls eine glinstige Gelegenheit, solche Versuche zu unternehmen, zumal
mit den Immobilien wahrscheinlich auch das Recht zur Fiihrung eines Kretschams
verbunden war"40.

Auch wenn solche Plane bestanden, weiff man nichts iber deren konkrete Umsetzung.
Bis 1486 einschlieRlich diente der Mihlen- und Malzhausbesitz jedenfalls nicht der

233 Q 150, tbl. 212-213.

234 Q 150, toi. 71, 181.

235 Zur Mihle: Q 150, fol. 20, 74, 75, 104, 138, 216; zum Malzhaus: Ibid., fol. 31-32, 81, 100, 137, 139, 145,
197,246.

234 Q 150, fol. 75 und besonders fol. 138. Firmanche Kosten kam der Muller sogar zur Halfte auf, fol. 216.

237 Q 150, fol. 183-184.

238 G 1.19, fol. 38; DStBreslau, 1. September 1486, Nr. 5961,15. Dezember 1486, Nr. 5968.

234 Q 150, fol. 137: Meyster Lehnhardt hot vordynget das malczhaws zw Bessern an der mawir vnnd auch am
dache zw deckin. Der Beginn der Arbeiten: fol. 100, 106.

240 Am Zusammcnlaufder Ohlauer- und der Taschcngassc, wo diese Malzhauser lagen, galt dieses Privileg fur
fast alle Grundstiicke (GOLINSK1, Socjotopografia, S. 501).
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Warenwirtschaft, sondern ausschlieBlich der Selbstversorgung. Dieselbe Funktion erfillten die
beiden Hofe. Milchwaren, Fleisch, Gemise, Getreide und ihre Erzeugnisse - dies alles war fiir
den Bedarfdes Armenhauses bestimmt. Bisweilen verkaufte man etwas von diesen Produkten,
doch die Verkaufe waren selten und in geringen Mengen. Die eigenbewirtschafteten Hofe der
Anstalt brachten direkt— aufRer der Schafzucht — keine Geldeinkinfte ein. Sie erlaubten jedoch
bedeutende Ersparnisse. Gewohnlich entsprachen sie dem, was man auch auf Zinslandereien
gewinnen konnte. Doch in Ze.ten von MiBernten war dies anders. Die Getreidepreise
schnellten sogar auf das Finffache hoch24l. Wenn die Ernte auf mindestens einem Hof
einigermafen gut ausfiel, brachte dies dem Spital bedeutende Vorteile.

Die Spitalhofe in den Dorfern bei Breslau hatten eine weitere Funktion zu erfiillen
Sie waren Mittelpunkte der Guterverwaltung. Der Guterverwalter in Krietern besal
Aufsichtspflichten gegeniiber den zwei Nachbardorfer, Kleinburg und Klettendorf. Er
beaufsichtigte den Speicher, in dem nicht nur die Hoferntc, sondern auch die von den
benachbarten Bauern erhobenen Naturalabgaben aufbewahrt wurden. Fir die Arbeiten
verpflichtete er Gértner aus den Spitalbesitzungen. Eine &hnliche Rolle erfullte der
Schwoitscher Giterverwalter gegniiber dem ihm unterstellten Hof. Dank des
Getreideanbaus und der Tierzucht verfugte das Armenhaus Uber frisches Fleisch,
Frichte und Gemise. Die Beibehaltung der Hofe kénnte auch eine psychologische
Bedeutung gehabt haben, da sie ein Gefiihl der Sicherheit und des Prestiges verliehen.

Die Bedeutung der Eigenwirtschaft, die fiir den Eigenbedarfund nicht fur den Markt
bestimmt war, Uberstieg das, was trockene Zahlen suggerieren. Bei den oben erwéhnten
35 Mark handelte es sich um den Gewinn eines Jahres mit relativ niedrigen
Lebensmittelpreisen, wobei der Wert der Dienstleistungen aus der Mihle und den
Malzhausem nicht beriicksichtigt wurde. Wahrscheinlich muR man den Hoéfen eine
ahnliche oder sogar gleiche Rolle wie den Einnahmen aus den Zinshufen zugestehen.

In der Entwicklung des Spitalbesitzes kénnen einige wichtige Etappen aufgezeigt
werden. Die erste Etappe, die Schenkung von Klettendorf, stand noch mit der Stiftung
des Spitals in Zusammenhang. In den 1370er Jahren erreichten die Ratsherren die
mehrfache Steigerung der Einkinfte und &anderten zugleich deren Struktur. Neben
den Abgaben der Bauern wurden die aus dem Rathaus bezogenen Renten zur
zweitwichtigsten Geldquelle des Armenhauses. Die durch die Hussitenkriege
hervorgerufene Krise fiihrte zur nichsten Anderung in der Wirtschaftsfihrung des
Spitals. Zu ihrem wesentlichen Element wurden die Zinsen auf Stadtimmobilien. Auch
die Grindung der Hofe ist schon fir diese Zeit wahrscheinlich, In den 1480er Jahren
stiitzte sich das materielle Auskommen des Spitals auf vier Pfeiler: die Zinsdérfer, die
Eigenhofe, die Zinsen auf stadtischen Immobilien sowie diejenigen auf dem Rathaus.
Das im konkreten Moment beobachtete, relative Gleichgewicht dieser Bestandteile
kénnte Ergebnis der bewuRten Wirtschaftspolitik der Pfleger sein, die vor allem nach
der Minimalisierung des mdoglichen Verlustrisikos, also nach der Schaffung eines
stabilen Giiterkomplexes strebten.

241 Beispielprei.se aus Zeiten von MifRernten liefert POL I, S. 183 (fuir 1434), II, S. 9 (fUr 1454), S. 136 (1483),
S. 176 (1501), III, S. 4 (1517), S. 34 (1523). Im Jahre 1487 wichen die Preise kaum von der Norm ab
(Ibid., 11, S. 138). Vgl. auch WOLANSKI Marian, Ceny zboza i jego przetworéw oraz owocow i warzyw
we Wroctawiu w latach 1506-1618, Wroclaw 1993, S. 9, 13.
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5. Die Dreifaltigkeitskapelle

Die HI. Leichnamkapelle, bei der es sich anfangs um eine Friedhofskapelle handelte,
wurde - wie bereits erwéhnt - vom Rat, dem auch das Patronatsrecht zustand, gestiftet.
Nach 1337 lassen sich jedoch keine Spuren fiir die Ausiibung dieser Rechte durch den
Rat finden. Der faktische Verzicht auf diese Rechte zugunsten der Johanniter war
wahrscheinlich der Preis dafir, den die Ratsherren fur die Wiedererlangung der
Kontrolle Gber das Armenhaus zu zahlen hatten. 1366 griindeten sie daher eine neue
Kultstatte fur ihre Stiftung.

Der Dreifaltigkeitsaltar wurde, wie wir in der Stiftungsurkunde lesen, in hospitali
Corporis christi errichtet242. Es handelte sich dabei, wenigstens hinsichtlich der inneren
Ausmale, um eine bescheidene Stiftung. Seine Ausstattung betrug, wie bei den meisten
Altéren in der Stadt, 10 Mark Zinsen. Bereits sechs Jahre spater erhohte man sie auf 18
Mark?243. Gleichbedeutend waren die ihm verliehenen Einkiinfte und der Spender. Es
handelte sich dabei um stadtische Renten, die der Rat seiner Stiftung verliehen hatte. Es
sei daran erinnert, dal} auch das Spital selbst solche Zinsen vom Rat kaufte, doch solche
nie geschenkt bekam. Seit langem erhielt das Spital wahrscheinlich keine Legate aus
stadtischen Mitteln. Dieses Mal griff man auf die Kommunalkasse zuriick, um sich die
Kontrolle tber die Stiftung zu sichern. Die Errichtung des Altars und seine Ausstattung
bestatigen zwei Urkunden. Die erste verfal3te der Rat selbst. Daraufhin stellte der Bischof
ein Transsumpt aus und bestétigte dessen Inhalt. Die Stadtfihrung bemihte sich, ihre
Rechte (ber das Spitaloratorium mdoglichst gut abzusichem. Die Verdoppelung der
Ausstattung geschah gleichzeitig mit der Verleihung von Statuten an das Armenhaus und
einer wesentlichen Anderung seiner Besitzsituation (Kauf des groBen Dorfes Kleinburg
sowie 63 Mark Zinsen auf dem Rathaus). Man verfolgte damit wohl das Ziel, der
Spitalkapelle einen entsprechenden Rang zu verleihen. Seine weitere Entwicklung verlief
unter Mitwirkung und auf Kosten privater Wohltéater, doch beeinfluBte dies nicht den
Rechtsstatus des Altars und spater der Kapelle bzw. der Kirche.

Der zweite Altar mit dem HI. Leichnampatrozinium wurde 1375 von Katharina,
Gemahlin des Schulzen von Mochbern bei Breslau, im Armenhaus gestiftet. Zwei Jahre
spater wurde diese Stiftung im Namen des Bischofs von seinem Administrator in
spiritucilibus bestatigt. Der Stadtrat prasentierte die Altaristen. Die Ausstattung betrug 8
Mark Zinsen auf Spitaleinkinften, die fur 96 Mark gekauft wurden. Die Zinsart und das
Transaktionsdatum (1375) deuten daraufhin, dal? dieses Darlehen zugunsten der damals
gefuhrten Erwerbspolitik aufgenommen wurde. Nach der Zahlung der entsprechenden
Summe (also der Schuldenriickzahlung) durch die Spitalpfleger, war die Stadtkasse mit
dem Unterhalt des Altars belastet244.

Der Zeitpunkt der Errichtung einer dritten Altarpfriinde ist unbekannt.
Madglicherweise verbirgt sich hinter dem im Schéffenbuch von 1430 verzeichneten
Zinslegat Uber 8 Mark, das 40 Jahre spater umgewandelt wurde, eben diese Stiftung.
Die Spitalpfleger sollten 16 Groschen von diesen Einkiinften erhalten und dafir Wein

’42 LUCHS, Johanniter-Convent, S. 359.
243 KLOSE 24, fol. 102.
244 DStBreslau, 18. Februar 1377, Nr. 618; 10. August 1403, Nr. 1041; 18. Juli 1414, Nr. 1322.
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und Kerzen fir die Kapelle kaufen245.2¢%eder die Bestétigung seitens des Ordinarius
noch Kandidatenlisten fiir die Prasentation auf diese Altarpifiinde haben sich erhalten.
Da jedoch die Altarstiftung von 1442/43 als vierte genannt wird, muf} die dritte vor
diesem Datum erfolgt sein.

Diesen vierten Altar stiftete Nikolaus Frzirodek, zu dieser Zeit Schulz in Smartsch. 1442
schenkte er fir die Gottesdienste in der Dreifaltigkeitskapelle 8 Mark. Der neue Altar war
der HI. Drefaltigkeit, St. Maria, St. Nikolaus und St. Hedwig geweiht. Im folgenden Jahr
fugte der Stifter weitere 1 14 Mark hinzu, woraufhin die Kirchenleitung diese neue Pfriinde
bestatigte. Aus der Konfirmationsurkunde gehen die liturgischen Pflichten des neuen
Altaristen hervor. Er sollte vier Messen wdchentlich lesen und die Totenoffizien feiern. Falls
er diese Pflichten nicht erfilllte, muRte er eine Strafe bezahlen, die unter den Armen
aufgeteilt werden sollte. Der Altarist mute diese Aufgaben nicht personlich bewaltigen, er
durfte sie delegieren. Die Stiftungsurkunde gewahrt interessante Einblicke in die Einkiinfte
der Altar. Die eingenommenen Zinsen sollten ad sacvas dicte capeile edes hinterlegt und
durften nicht ohne Einverstandnis des Kaplans und des Patrons angeriihrt werden. Dieses
zuletzt genannte Recht behielt sich der Stifter vor, nach seinem Tod sollte es an die Pfleger
fallen. 1486 hatte es bereits der Rat inne, die Kandidaten quf diese Pfriinde présentierte
der Pfleger, der uns bereits bekannte Hieronymus Meisner247. Ahnlich verhielt es sich in den
Jahren 1510 und 1515248,

Im Armenhaus gab es also zwei Altdre und vier Altarpfriinden. Barthel Stein nannte
eben diese Zahlen bezuglich der Spitalkapelle2d9. Die von ihm angegebenen
Altaristenzahlen bezogen sich generell auf die Zahl der Altarpfrinden, jedoch nicht
unbedingt aufdie, welche am Anfang des 16. Jahrhunderts noch bestanden, sondern alle
bis dahin gestifteten250. 1499 gab es in der Spitalkapelle mindestens zwei Altaristen.
Alle bekannten Présentationsurkunden auf diese Altére beziehen sich aufdie als zweites
(1471, 1499) und viertes (1486, 1510, 1515) Benefizium bezeichneten Pfrinden. Die
Existenz des ersten Benefiziums, das 1366 vom Rat gestiftet wurde, scheint
wahrscheinlich. Doch auch diese alteste und die hypothetische dritte Altarpfriinde
kénnten den Gbrigen inkorporiert worden sein.

Selbstverstandlich residierten nicht alle Altaristen an der Kapelle. 1375 verlieh man
Nikolaus von Mangir, dem ehemaligen Schaffner des Spitals, dieses Benefizium als Lohn
fur seine Verdienste um das Armenhaus. Es wurde ihm erlaubt, aus eigenen Mitteln ein
unterkellertes, gemauertes Gebdude in contiguo domus lapidee dicti hospitalis versus
publicam stratam zu errichten251.288ach seinem Tod sollten hier die nachfolgenden
Altaristen wohnen. Interessanterweise bewohnten noch am Anfang des 19. Jahrhunderts die
im Spital dienenden Geistlichen dieses Haus an der Schweidnitzer Gasse . Ein weiteres

25 G 1, 13, fol. 184b; 17, fol. 353; DStBreslau, 17. August 1430, Nr. 1889: zu weyn vnd lichte der genante
Capellen.

246 DStBreslau, 7. November 1442, Nr. 2836; 21 Januar 1443, Nr. 2850.

247 DStBreslau, 28. Juni 1486, Nr 5953; 30. Méarz 1486, Nr. 5941.

248 DStBreslau, 3. April 1510, Nr. 8673, KLOSE 99, fol. 41b (1515).

244 STEIN, S. 72.

250 Zu den Berichten Steins vgl. oben, Kap. II.

251 KLOSE 24, fol. 111. Bereits 1368 befahl der Rat, diese Pfriinde, sobald sic frei wird, dem Schaffner zu
verleihen (G 4, pag. 232).

252 ROZPEDOWSKI Jerzy, S. 166.



Die Ratsstiftung: das HI. Leichnam - bzw. Dreifaltigkeitsspital 199

Altaristenhaus, das vielleicht mit der zweiten Altarpfriinde verbunden war, lag bey der
Cappeln ... in des hospitalis hofe. Fir seine Nutzung muf3te dem Vorsteher des Spitals ein
geringer Zins entrichtet werden. Diese Entscheidung traf der Rat im Jahre 1395. Eine
Abschrift dieser Entscheidung fertigte er 1480 an, und das Gebé&ude stand noch 1525253,
Man kann also annehmen, daR der Geistliche am zweiten Altar das ganze 15. Jahrhundert
hindurch im Armenhaus residierte. Dieses Amt bekleidete im Jahre 1471 Magister Johann
Czinck, 1499 dagegen Bartholomadus Tempilfelt. Beide verzichteten auf diese Pfriinde,
wohl zugunsten einer angeseheneren und héher dotierten. Ahnlich verhielt es sich mit
Michael Banke 1486 und Johann Thome 1515, die beide den zweiten Altar innehatten. Der
Zins, mit dem diese Pfriinde ausgestattet war, lastete auf einem Haus, das Ende des 15.
Jahrhunderts vollig verfallen war. Zwei der hier genannten Amtstrager gehorten hiesigen
Patriziergeschlechtem (Banke, Tempilfelt) an, und der Altar war nur eine Station aufihrem
Karriereweg. Wenn man das Ansehen der Einrichtung bertcksichtigt, ist es nicht
ausgeschlossen, daR sie im Spital wohnten. Doch ist es wahrscheinlicher, daf sie sich dort
Uberhaupt nicht aufhielten, und ein bezahlter, armer Geistlicher, der eher in einem der
erwahnten Altaristenhduser wohnte, ihre Aufgaben erfillte. Anders war es im Falle des
Markus Miinsterberg. Er Gbernahm 1486 die vierte Altarpfriinde von Michael Banke. Im
selben Jahr erhielt er vom Bischof die Erlaubnis, die durch den Stifter aufgetragenen vier
Messen nicht innerhalb von einer, sondern von zwei Wochen zu zelebrieren. Dies stand mit
dem oben erwahnten Wertverfall der Pfrindenausstattung im Zusammenhang. Trotz dieser
niedrigen Einkinfte behielt er diesen Altar bis zu seinem Tode 1510. Also war er
hochstwahrscheinlich der Kaplan des Spitals. Bereits 1473 schenkte er dem Spital 8 Mark
Zinsen aus dem Malzhaus an der Groschengasse. Diese Rente erwarb 1440 Georg
Minsterberg, wahrscheinlich der Vater oder ein anderer Verwandter des Altaristen. 1488
verschrieb Markus Munsterberg dem Armenhaus weitere 4 Mark, In den ersten Jahren des
16. Jahrhunderts flihrte er mehrere Prozesse um Hauser an der HI. Geist-Gasse254. Er
stammte also héchstwahrscheinlich aus einer begtterten Burgerfamilie. Die Verleihung des
Altars kdnnte mit dem der Anstalt geschenkten Legat in Verbindung stehen.

Den GrofRteil der Spenden zugunsten der Spitalkapelle legte man in die Hande des Stadtrats
bzw. der von ihm gewiesenen Bevollméchtigten. Nur ein einziges Mal, im Jahre 1430, nahmen
die Pfleger des Armenhauses eine solche Verschreibung an. Doch bereits zwolf Jahre spater
gab der Stifter des neuen Altars die Anweisung, da dessen Ausstattung gesondert, in der
Kapelle selbst gesammelt und aufbewahrt werden sollte. Und als dieser Zins 1430 durch ein
neues, genauso hohes und denselben Zwecken gewidmetes Legat ersetzt wurde, vertraute man
nur einen geringen Teil (ca. 3 %) davon den Pflegern an255. So blieb die Vermdgenstrennung
beider Institutionen erhalten und die Einkinfte der Kapelle im Rechnungsbuch des
Armenhauses unberiicksichtigt. Es lassen sich dortjedoch einige Ausgaben fiir diese Zwecke
finden. Die Vorsteher des Spitals entlohnten den Kirchenpfleger und erledigten den Kaufdes
Weines, des Wachses und einiger Geréatschaften, die zusammen weniger als 2 Mark kosteten.
1480 wurde fiir kleinere Arbeiten an der Kapelle knapp 1 Mark ausgegeben236.

255DStBreslau, 12. August 1480, Nr. 5561 ; KLOSE 99, fob41.

254 KLOSE 99, fol. 41, 50.

255 G 1, 10, fol. 106b, 204b; 13, fol. 184b; 17, fol. 353; DStBreslau, 17. August 1430, Nr. 1889; 7. November
1442, Nr. 2836; 2. Januar 1443, Nr. 2850.

256 Q 150, fol. 81,104,143,218,261.
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Die Seelsorge im Spital betrieben die Johanniter. Die Altaristen waren lediglich zu
bestimmten Gebeten fir die Stifter der jeweiligen Altarpfriinde verpflichtet und hatten
nicht das Recht, Sakramente zu spenden. Dieses Recht gegentiber den Schutzbefohlenen
des Spitals besalen nur die Brider aus dem HI. Leichnam-Konvent. Die Johanniter
sollten zu Tage und zu Nacht mit den Sacramenta und mit anderen das zu der
Selleselikeit gehoret besorgen2sl. Uber deren Dienste erfahrt man erst aus einer Urkunde
von 1466. Das jahrhundertlange Schweigen der Quellen deutet daraufhin, daB es auf
diesem Gebiet zu keinen Konflikten kam. Erst in diesem Jahr entbrannte ein Streit, der
die Einkunfte aus dem Ablal betraf.

In der Beschreibung Steins wird die Spitalkapelle ecclesia genannt. Alle anderen
Quellen nennen diese Kultstatte tbereinstimmend capella. Zum ersten Mal wurde
diese Bezeichnung, die spater haufig wiederkehrt, in einer Urkunde von 1395
verwendetZB87 Diese Kapelle soll extra muros Wrat[islaviae] prope ecclesiam
corporis Christi (1403) und zugleich zuneste dem Spital (1406) gestanden haben259.
Es ist also wahrscheinlich, daf bereits an der Jahrhundertwende ein gesonderter
Raum oder Geb&ude liturgischen Zwecken diente. Dieses Objekt schloB sich gleich
an die HI. Leichnam-Kirche an, also am Standort des ersten Spitals. Daraus laRt
sich schlielRen, dal? die rdumliche Trennung des Armenhauses bzw. -saals von der
Gebetsstatte durch die Adaptierung von Wohnrdumen zu gottesdienstlichen
Zwecken erfolgte. Die Schutzbefohlenen fanden dagegen in den neuen Teilen des
sich ausdehnenden Spitalkomplexes Platz.

Ein Vertrag beendete den erwahnten Streit um die AblaBeinklnfte zwischen dem
Johanniterkomtur und dem Rat. Dessen Bestimmungen sind nur aus dem Regest im
Archivinventar von 1503 sowie aus dessen deutscher Ubersetzung von Klose
bekannt260. Beide Versionen berufen sich auf das Original von 1466 und sein
Vidimus von 1481, doch widersprechen sie sich gegenseitig. Aus der ersten Version
entnehmen wir, dal} die Spenden vom Sonntag Trinnatis sowie vom Kirchweihfest
zu gleichen Teilen unter dem Armenhaus und der Kommende geteilt werden, und
die Spitalpfleger die restlichen Gelder zum Kapellenbau verwenden sollten.
Dagegen geht aus den Exzerpten Kloses, die den ganzen Urkundentext erfa3ten,
hervor, daR die Ablalgelder der ersten zehn Jahre von den Vorstehern des Spitals
ganzlich fur Bauarbeiten verwendet, und erst nach Ablauf dieser Frist die Hélfte
den Johannitern zugestanden werden sollte. Beide Lesarten bringen die Nachricht
vom Opferstock, der in der Spitalkapelle aufgestellt wurde und die Spenden der
Glaubigen aufnehmen sollte. Ubereinstimmend bestatigen sie auch, daB die
Spenden groftenteils den damaligen Bauvorhaben zugute kamen. Wahrscheinlich
wurden diese eben im Jahre 1466 in Angriff genommen. In der Ablalurkunde fir
die Kapelle, die ihr drei Jahre zuvor verliehen wurde, wird lediglich der Ankaufvon
MeRgewandern, Kelchen und Wein erwéhnt. Es ist zu betonen, daR das nachste
Privileg dieser Art genau zur Jahrhundertfeier der Stiftung des ersten Altars, des

257 KLOSE 99, fol. 40b. Dort der 148) angefertigte Vidimus der Urkunde von 1466.
258 DStBreslau, 12. August 1480, Nr. 5561 — Transsumpt einer Urkunde von 1395.
2® DStBreslau, 10. August 1403, Nr. 1041; G 1, 10, ibl. 106b. G 1, 13, fol. 184 (1430): an demselbin Spital

gelegen.
260Q 154, 1, fol. 19,19b, 21; KLOSE 99, fol. 40b-41b. Das Original ist nicht erhalten.
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Dreifaltigkeitsaltars (1366-1466), verliechen wurde und daB man eben zum
Patroziniums- und zum Kirchweihtag die meisten Spenden, die erst den Neubau
ermdoglichten, erwartete. Die Pfleger leiteten den Bau. Wir kénnen nur vermuten,
dall die Spenden nicht zur Errichtung dieses stattlichen Kapellenbaus ausreichten
und aus der Spitalkasse erganzt wurden.

Das Kapellengebdude ist aus einem Plan sowie aus zwei Stichen aus der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts bekannt. Diese drei Darstellungen unterscheiden sich
lediglich in sekundaren Details, was deren Wahrheitsgehalt erhoht. Das Kirchenschiff
war 23 x 16 m groR und Uberwolbt26l. Ein Portal, eine Rosette, ein Fries sowie ein
zweifach verblendeter Giebel schmiickten die Fassade262. Der gleich daneben und
parallel dazu stehende Korpus der Johanniterkirche zum HI. Leichnam erdrickte quasi
das ganze Gebaude. Trotzdem verdiente die Kapelle unter architektonischem Aspekt
den ihr von Stein verliehenen Namen Kirche. Hochstwahrscheinlich meinte er nur das
abgesonderte, Kultzwecken dienende Gebédude. Die architektonische Gestalt des
Gotteshauses scheint den Bedirfnissen des Armenhauses entsprochen zu haben: hohes
kinstlerisches Niveau und vergleichsweise kleiner Innenraum. DaR das stadtische
Hospiz gerade ein solches Oratorium brauchte, beweisen seine Klientelstruktur sowie
seine zu erflllenden Funktionen.

Aus der von Klose milgeteilten Lesart der AblaBurkunde geht hervor, daf man den
Abschlull der wichtigsten Arbeiten innerhalb von zehn Jahren erreichen wollte. Ein
Vidimus dieser Urkunde wurde nach 15 Jahren ausgestellt. Moglicherweise zogen sich
die Bauarbeiten in die Lange, so daR die Johanniter zum Verzicht auf die AblaRgelder
fiir weitere funfJahre zugunsten der Baufinanzierung Uberredet werden mufRten. 1479
erscheint das Spital zum ersten Mal unter dem Dreifaltigkeitspatrozinium. In den
achtziger Jahren wurde dieses recht konsequent benutzt263. Es ist also wahrscheinlich,
dal3 der Bau des neuen Gotteshauses an der Wende der siebziger und achtziger Jahre des
15. Jahrhunderts vollendet wurde. Mdoglicherweise stand das neue Patrozinium der
Anstalt, die bereits seit Gber anderthalb Jahrhunderten bestand, mit dem Abschlul? der
Bauarbeiten in Zusammenhang.

Die hier vorgestellten Uberlegungen zur mittelalterlichen Geschichte des
Dreifaltigkeitsspitals berlihren lediglich ausgewahlte Probleme. Die erhaltenen
Quellen wurden nicht vollstdndig ausgewertet, so dal eine Monographie dieser
Anstalt durchaus lohnenswert wére. Die vorliegende Studie kann diese Aufgabe nicht
erfiillen, da das Spital nur in einem Kapitel einer breiter angelegten Arbeit vorgestellt
wurde. Der Text mulite daher so gestaltet werden, dafl er die Abhandlung als Ganzes
nicht sprengt.

261 Die sich ostlich daran anschlieBenden Raume interpretierte Burgcmcistcr als Chor und Sakristei. Der
zweiten Uberlegung kann man zustimmen. Der angebliche Chor stand nicht in der Schiffsachsc, er war
von ihr durch eine Mauer getrennt und befand sich hinter dem Hauptaltar. (BURGEMEISTER-
GRUNDMANN, Bd. 1, Teil 2, S. 192).

262 ROZPEDOWSKI, Rozwdj, S. 166. Die Graphik Grossmanns stammt aus den Jahren 1820-1825, der Stich
Mintzcls aus dem Jahre 1828, vgl. CZERNER, Wroclaw, Nr. 34 und 176.

263 G 5, 57, fol. 95; DStBrcslau, 31. Mai 1484, Nr. 5831; 13. August 1484, Nr. 5859 ; 6. Juni 1485, Nr. 5907;
G 1, 19, fol. 34b.
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Die Geschicke des Spitals wurden von der Politik, den wirtschaftlichen Prozessen
und dem sozialen Wandel beeinflut. Der Daseinszweck dieser Einrichtung und die von
ihr erfullten Funktionen im Leben der hiesigen Gesellschaft schlossen im gesamten
Betrachtungszeitraum die Frommigkeitssphare in sich, dagegen hatte die Stadl
entscheidenden EinfluR auf die Umsetzungsart dieser religiésen Berufung des
Armenhauses. Die Stadt driickte dem Charakter der hier befriedigten Frommigkeits-
anliegen, der inneren Struktur des Spitals und der Gestalt seiner materiellen Grundlagen
sowie dem Fiihrungsstil ihren unverkennbaren Ausdruck auf.



Kapitel VI

Die Leprosenhauser

Francoise Bériac nannte das Leprosenhaus ,,ein Kdnigreich der Aussétzigen". Man
kann sogar sagen, dal3 dieses Heim fiir Personen, die von dieser schrecklichen Krankheit
befallen waren, die ganze Welt bedeutete. Wer einmal in einer speziellen, Muster der
Begrabnisliturgie aufweisenden Zeremonie von der Gesellschaft ausgeschlossen wurde,
konnte das Aussatzigenhaus nie mehr verlassen. Er wohnte, arbeitete, betete dort, dort
starb er und dort wurde er auch bestattet. Die geschlossene Welt des Aussétzigenhauses
ist ein faszinierender Forschungsgegenstand.

Dieses Thema wurde bis jetzt vor allem im Kontext der Spitalgeschichte behandelt.
Selten jedoch begleiteten diese Studien Reflexionen (ber die Beziehungen, die
zwischen den zwei Ph&nomenen, der Institution Spital und dem Ausséatzigenhaus,
bestanden. Die Mehrheit der Forscher (wie Siegfried Reicke, Michel Mollat oder Jean
Imbert) nahm an, daB es sich bei den Anstalten, welche Aussatzige pflegten, um ipso
facto Spitéler handelte, und unterstrichen gleichzeitig auch ihre Spezifikal. Eine andere
Position nahm Uta Lindgren ein, indem sie die Funktionen beider Anstaltsarten
hervorhob: eine karuative im Fall von Spitdlern und eine isolierende im Fall der
LeprosenhauserZ Die Autorin des grundlegenden Werkes zum Aussatzigenproblem im
Mittelalter, Francoise Bériac, machte indessen darauf aufmerksam, daR sich kaum
Grundungsurkunden fur Leprosenhéduser erhielten. Sie schliefft daraus, daR solche
Urkunden wahrscheinlich niemals existierten. Im 12. und 13. Jahrhundert hétte das
Spitalrecht erst Gestalt angenommen. Die Aussatzigengemeinschaften seien als collegia
behandelt worden, denen die Mehrheit der Dekretalisten keine Rechtsfahigkeit
zugestanden hatte. Leprosenhduser und Spitédler waéren ihrer Meinung nach verwandte
und vollig selbstandige Erscheinungen zugleich. Um es anders auszudriicken, die
Aussétzigenhduser seien niemals Spitdler gewesen3. Eine Stellungnahme zu diesem
Problem erfordert eine wenigstens provisorische Definition beider Phdnomene. Bei der
Bezeichnung Leprosenhaus handelt es sich um keinen zeitgendssischen Terminus. In
der Forschung werden mit dieser Bezeichnung alle Ausséatzigensitze bezeichnet, von
einer Hitte auRerhalb der Stadt, che von zwei Kranken bewohnt wurde und keine
rechtlichen Grundlagen besal3, bis zu einer Gemeinschaft mit reicher Ausstattung und

REICKE I, S. 310; MOLLAT, Vie, S. 36: IMBERT, Hopitaux, S. 149.
2 LINDGREN, Hospital.
3 BERIAC, Histoire, S. 160,169.
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vom Bischofbestétigten Statuten. Die Bedeutung des Wortes hospitale stellte ich bereits
im ersten Kapitel dieser Arbeit vor. Es kommt in Texten des Hoch- und Spatmittelalters
vor, so dafl wir uns auf das einfache Kriterium der Benutzung dieses Terminus im
gegebenen Zeitalter berufen und so die Spitaler fur solche Anstalten halten kénnen, die
von deren Zeitgenossen zu dieser Gruppe gezéhlt wurden. Keiner der oben erwahnten
Forscher untersuchte die Frage nach der Benutzung des Terminus hospitale gegeniiber
den Aussétzigenhdusernd. Meine stichprobenartige Kenntnis der westeuropéischen
Quellen erlaubt lediglich zu konstatieren, dafl? ein Teil der Leprosenhduser nicht zufallig
so genannt wurde5. Dank der Materialien, die Wattenbach und Dola gesammelt hatten,
kann auch Schlesien als Beispiel dienen6. Einige Heime fiir Aussatzige waren kanonisch
erigiert (z. B. in Neumarkt). Es kamen auch solche vor, die mit der Zeit, vor allem im
15. Jahrhundert, als hospitale bezeichnet wurden, obwohl sie die bischofliche
Konfirmation wahrscheinlich nicht erlangten (z. B. in Schweidnitz). Mit diesem Namen
bezeichnete man alle Anstalten fiir aussatzige Frauen. Es handelte sich dabei fast um die
Halfte (4 von 10) der genannten schlesischen Leprosenhduser. Es soll darauf
aufmerksam gemacht werden, dal diese Leprosenhduser die einzigen Spitaler fur
Frauen waren: alle Ubrigen Kkaritativen Einrichtungen waren auch oder gar
ausschlieBlich fur Mé&nner bestimmt.

1. Das Leprosenhaus zu St. Lazarus

Im mittelalterlichen Breslau bestanden zwei Leprosenhduser. Das éltere, dem hl.
Lazarus geweiht, wird das erste Mal zum Jahre 1260 erwéhnt. Doch wie Marta
Miynarska-Kaletynowa aufzeigte, kann man die Anfange seiner Ausstattung einige
Jahrzehnte friher, auf die Zeit Bischof Lorenz’ (1207-1232) datieren. Unter Benutzung
ihrer Forschungsergebnisse konnen wir sogar das wahrscheinliche Datum dieser
Verleihung ausmachen. Im Jahre 1264 stellte Bischof Thomas Il. innerhalb von
wenigen Tagen zwei Urkunden aus. Er wandelte darin eine Abgabe namens cribra, die
bis jetzt dem HI. Geist-Spital und den Aussatzigen an St. Lazarus zustand, in
Zehntabgaben um. Wie er in einer dieser Urkunden erlduterte, wies Bischof Lorenz
diese Abgabe dem Spital per arbitrium an. Dies kdnnte zwischen 1214 (Stiftung von Hl.
Geist) und 1221, als die Anstalt bereits tiber diese Einkiinfte verfiigte, erfolgt sein. Im
Jahre 1217 einigte sich Lorenz mit Herzog Heinrich dem Bartigen beziglich der
Zehnten der Siedler. Diese sollten die Form eines Pauschalbetrages, der von der Hufe
erhoben wurde, annehmen. Eine solche Abgabe war das eben erwéhnte cribra. Dariiber
hinaus sollte das HI. Geist-Spital diese aus genannten Dérfern in der Gegend von Ohlau
und Goldberg, also aus einer intensiv besiedelten Gegend, erheben. Wir kénnen daher

4 Dies tat dagegen VARANIN1 Gian Maria, Gli ospcdali dei ,,malsani“ nella societa vcncta del XII-XI11

secolo. Tra assisstenza e dizeilinamento urbano. . L’iniziativa pubblica e privata, in: Citta, S. 146-155.
5 Als Beispiel kann Narbonne dienen: eins der beiden hier bestehenden Leprosenhduser wurde vom Ende des

12. Jahrhunderts an konsequent als Spital bezeichnet, vgl. CAILLE, Hbépitaux, S. 147fL, 155ff.; vgl. auch

die vorige Anmerkung.
6 WATTENBACH Wilhelm, Spitéler fir Aussétzige in Schlesien, in: ZVGS 3 (1860), S. 44-58; DOLA,

Szpitale 1, S. 263,274,283, 285, 291.
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aimehmen, da der Vertrag zwischen Herzog und Bischof auf der Verleihung der
strittigen Abgabe an das jlingst gegriindete Spital beruhte. Letzteres erhielt sie jedoch
nicht ganz. Ein Teil der als cribra genannten Zahlung aus den Dorfern bei Goldberg
erhob das Leprosenhaus St. Lazarus. Fast zeitgleich mit dein Spital (einige Tage spater)
tauschte der Bischof mit den Aussatzigen diese Abgabe gegen die Zehnten aus einem
anderen Dorf. Wahrscheinlich bereicherte sich auch diese Einrichtung dank des
Schiedsspruchs von 1217. Die Aussétzigen besallen also bereits Anfang des 13.
Jahrhunderts ihre Niederlassung auf dem Gelénde vor der Stadt und bildeten eine
Gemeinschaft, die zur Verwaltung des der gesamten Gruppe verlichenen Besitzes
imstande war. Es soll darauf aufmerksam gemacht werden, dal die Lokationsstadt
gerade entstand bzw. vom Herzog geschaffen wurde. Die Grindung eines
Leprosenhauses war einer der ersten Schritte auf dem Weg der radumlichen Gestaltung
Breslaus. Man kann zudem die Frage stellen, ob einige Eigenschaften der Anstalt, wie
das gemeinsame Eigentum oder die Gleichheit, EinfluR bei der Ubertragung der neuen
Form des Gemeinschaftslebens, der Lokationsstadt, auf schlesischen Grund nahmen.
Auch in Westeuropa wurde die Entstehung von selbstverwalteten stédtischen
Gemeinden von der Entstehung von Aussétzigenniederlassungen begleitet?. Daruber
hinaus war, wie Jean Imbert aufzeigte, die Existenz von Aussatzigenhdusem wahrend
des Entstehungsprozesses der Kommunen eine der wichtigsten Zeichen und zugleich
Bedingung fur den st&dtischen Charakter dieser Zentren8.

Ein Leprosenhaus entstand also gleichzeitig mit der Gestaltung der Stadt, seine
Entstehung war gewissermallen ein Teil des Lokationsprozesses. Einen anderen
Charakter hatte die Beziehung zwischen der Entwicklung der Aussatzigenfiirsorge und
der Entwicklung des Spitals. Ungefahr zur gleichen Zeit wie das Leprosenhaus St.
Lazarus, also in den Jahren 1214-1217, entstand auch die erste kanonisch errichtete
Spitalanstalt in Schlesien, der Breslauer HI. Geist-Konvent. Es bleibt offen, welche
dieser Stiftungen éalter war und was zur Entstehung der nachfolgenden beitrug.
Innerhalb der gesamten Erzditzese Gnesen existierte vor 1217 nur ein einziges Spital
(die Johanniterniedcrlassung in Posen). Die zweite Spitalstiftung in Schlesien und
zugleich eine der ersten auf polnischem Boden war das 1234 gegriindete und fur Frauen
bestimmte Leprosenhaus in Neumarkt. Es war eine Ausnahmeerscheinung fir diese
Zeit. Es stand auBerhalb von Ordensstrukturen und den wichtigsten staatlichen Zentren
(die Spitalgriindungcn in Posen, Breslau, Krakau und Gnesen gingen ihr voraus) und
war die einzige spezialisierte und nur fur ein Geschlecht bestimmte Einrichtung. Es
erscheint als wahrscheinlich, daf die Entwicklung der Ausséatzigenhduser und die
teilweise Erlangung einer kanonischen Bestatigung einige Schemata durchbrachen und
damit auch auf die Entwicklung des Spitals einwirkten9.

Die erhaltenen Quellen informieren nur indirekt dariiber, wer der Stifter der
Breslauer Anstalt zu St. Lazarus war. Wir kdnnen vermuten, dafR diese Person bzw.

7 BER1AC, Histoire, S. 160; SANDRI GASPARINI Gabriela de, Gli ospedali, 1. Organizzazione, uomini e

societa, in: Citta, S. 169
8IMBERT Hopltaux S. 63f. In dieselbe Richtung gehen auch die Hypothesen von BERIAC, Histoire, S. 175.

9 Die Bedeutung der Lcproscnhduscr fur die Entwicklung des Spitalnctzcs im mittelalterlichen England
unterstreichen auch ORME Nicholas/WEBSTER Margaret, The English Hospital 1070-1570, New Havcn-
London 1995, S. 23-33.
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Institution noch weitere Liegenschaften in der Nahe der Aussatzigenniederlassung
besal? und daRB sie eine gewisse Pflege- und Leitungsform dariiber beibehielt. Fur den
durch Mlynarska-Kaletynowa als Stifter vermuteten Herzog sprechen nur schwache
Argumente . Die einzige Spur einer Betreuung seitens der Dynastie ist ein spéates, aus
dem Jahre 1326 stammendes Fischereiprivileg auf dei Oder". 1269 bestétigte der
damalige Herrscher den Verkauf eines Landstiicks bei Breslau durch die Ausséatzigen.
Diese Bestatigung ist ;doch kein Zeugnis furr die Schutzherrschaft der Dynastie Uiber
die Einrichtung, sondern ein Beispiel fur die Realisierung der ihr zustehenden
Prarogativen®.1Der Bischof verfiigte hingegen nicht nur Gber Felder in unmittelbarer
Nachbarschaft zum Leprosenhaus, sondern er war auch befugt, Uber seinen Besitz zu
verfigen (wobei er sich auf keines anderen Erlaubnis berief) und vermehrte ihn
erheblichl3 1Bs bleibt noch das Problem der cribra genannten Abgabe. Wie bereits
gezeigt, handelte es sich dabei um eine pauschalisierte Zehntform, die von den neuen
Siedlern erhoben wurde. Der Herzog beanspruchte ebenfalls Anspriiche auf diese
Zahlungen. Indem er sich zur Verleihung dieser Gelder an die Aussatzigen bereit
erklarte, durfte er sich als deren Wohltater ansehen. Man muR jedoch darauf
aufmerksam machen, da 1264 eben der Bischof Giber diese Zahlungen verfiigte, und
dies auch gegenuiber dem von ihm unabhéngigen HI. Geist-Spital. Die Erstausstattung
kann also nicht als Argument fur eine herzogliche Stiftung dienen. Man sollte also im
Bischof den Grinder des Leprosenhauses sehen. Die Grindung einer neuen
Einrichtung und seine Ausstattung erfolgten jedoch mit Einverstandnis und unter
Beteiligung Heinrichs des Bartigen, da dieser im zweiten Jahrzehnt des 13.
Jahrhunderts sonst kaum einem fir ihn so ungunstigen Besitztausch in der Néhe
Breslaus zustimmen wiirde.

Néahere Angaben (ber das Breslauer Leprosenhaus stammen aus den 1260er
Jahren. 1260 bestatigte Bischof Thomas Il. die Ubertragung eines Feldes, eines
Gartens und eines Hofes inter Gaygium et beatum Lazarlm iuxta aguam nomine
Olaviamu. Aus spateren Erwahnungen ist bekannt, dal die Leprosenkapelle dieses
Patrozinium besal. Die Leprosen bewohnten ein nahe der Stadt gelegenes Gelénde,
das am FIuR zwischen den Stadtgarten und Wirtschaftsgebduden lag. Zu seinem
Besitz gehorten auch, wie wir aus einer Urkunde des Jahres 1269 erfahren, einige
Gaérten, mindestens eine Wiese und ein sich daran anschlieRendes Grundstiick, das
ehemals dem Breslauer Geschlecht ,,von Schlaup®” gehdrt hattel5. Zur Ausstattung des
Leprosenhauses gehorten die cribra aus der Goldberger Gegend, die jedoch schon
lange nichts oder nur wenig einbrachten. Es ist schwer, die Hohe dieser Einkiinfte zu
schatzen. Sie sollten aus nicht naher bezeichneten Déorfern (quibusdam villis)
entrichtet werden. Auch der HI. Geist-Konvent bezog eine solche Abgabe aus dieser
Gegend, angeblich aus Ortschaften in der Nahe von Oels, und erhielt ebenfalls den

1t MLYNARSKA-KALETYNOWA, Wroclaw, S. 116f.

11 SR 4519.

12 SUb IV, Nr. 98.

1J 1bid., SUDb 111, Nr. 489.

14 Uber fundationis cpiscopatus Wratislavicnsis, hrsg. von Hermann Markgrafund J. Wilhelm Schulte (CDS

14), Breslau 1889, S. 48.
15 GOLINSKI Mateusz, Biogramy mieszczan wroctawskich do konca X111 w., Wroctaw 1995, S. 9f.



Die Leprosenh&user 207

Zehnten aus einem anderen Dorf (Lobentitz) als Ersatz16. Es ist unbekannt, wie hoch
er damals war. Im 15. Jahrhundert entrichteten die Lobentitzer Bauern dem HI. Geist-
Spitalfertonem decimalem von jeder Hufe, also zusammen 6 Zi Markl7. 38/enn wir den
stabilen Charakter dieses Abgabentyps berlicksichtigen, kénnen wir vermuten, dal3 die
Zehnthohe keinen groReren Anderungen ausgesetzt war. Die cribra aus der
Goldberger Gegend warfen wahrscheinlich einen vergleichbaren Betrag ab. Wenn
dies die gesamten Einkilinfte waren, und Uber weitere liegen keine Nachrichten vor,
ware dies also eine sehr arme Einrichtung.

Eine Urkunde Bischof Thomas’ Il. von 1264 bestatigt, da dem wahrscheinlich auch so
war. Der Aussteller unterstreicht, dafl seine Verleihung die cribra ersetzte, doch
recompensacio nostra longe plus valeat dictis cribris, facimus tarnen hoc moti anima
misericordie ac ipsorum compassi multiplia et miserabili egestatiK. Das Motiv der Armut
der Kranken und der Barmherzigkeit des Bischofs kehrt tibrigens im Text dieses Akts noch
zwei Mal wiederld. Die neue Ausstattung des Leprosenhauses betrug ca. 18. Mark, von
denen 10 fur den Kaufvon Getreide und der Rest fir Kleidung verwendet werden sollten.
Die materielle Situation der Gemeinschaft anderte sich grundsétzlich, die Kranken erhielten
fiir ihren Unterhalt einen mehrfach héheren Betrag. Es ist auch wahrscheinlich, daB sich in
dieser Zeit ebenfalls der von den Leprosen genutzte Grund bei Breslau vergroRerte. Die
Urkunde von 1269 beschreibt eine Wiese, que habet metam ex una parte cum ortis
leprosorum et ex alia parte cum hereditate illius de Slup, quam hereditatem leprosi de
mensa episcopi dinoscuntur obtinere20. Diese Géarten stammten, wie ich bereits nachwies,
aus einer Verleihung des Bischofs, die jedoch bereits ein halbes Jahrhundert friiher erfolgt
war. Wenn also so deutlich unterstrichen wurde, dal der Besitz des Herren ,,von Schlaup*
ehemals zur bischoflichen mensa gehort hatte, erfolgte dies wahrscheinlich deshalb, weil er
erstjlingst weitergereicht wurde.

Unabhéngig von der Richtigkeit dieser Uberlegungen war der erreichte Anstieg der
Einkiinfte so bedeutend, daf man sie sogar als eine zweite Stiftung bezeichnen kénnte.
Man kann nicht ausschlieBen, da die 1260 zum ersten Mal genannte Kapelle St.
Lazarus ebenfalls in dieser Zeit entstanden ist. 1261 erfolgte die néchste Aussetzung
Breslaus. Das Leprosenhaus, das zusammen mit der Lokationsstadt entstanden war,
entwickelte sich mit ihr weiter.

Es wurde bereits angemerkt, da der Bischof 1264 eigenstandig den Tausch des
Leprosenbesitzes vorgenommen hatte. FUnf Jahre spéter bestatigte Wladislaus, Herzog von
Schlesien und Erzbischof von Salzburg, den Verkauf eines den Aussétzigen gehérenden
Grundstiicks, wobei er den Willen des Bischofs nicht erwéhnte. Er betonte jedoch, daf3 ipsi
... leprosi... commuai consensu et beneplacito diese Entscheidung getroffen hétten21. Es ist
unbekannt, ob innerhalb dieser fiinf Jahre eine Anderung in der Organisation und der
Stellung der Aussétzigengemeinschafl eingetreten war. Moglicherweise wollte der Bischof
seine Oberaufsicht, der Herrscher dagegen die Autonomie des Leprosenhauses

16 SUb IR Nr. 487. Vgl. auch MLYNARSKA-KALETYNOWA, Wroctaw, S 114f.
17Q 28, fol. 2.

18 SUD 111, Nr. 489.

19 Ibid.: compacientcs miserie infirmorum leprosorum, de nostra misericordie addimus.
20 SUb 1V, Nr. 98.

21 1bid.
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unterstreichen. In den besser dokumentierten, westeuropdischen Hausern verlief die
Entwicklung eher in Richtung der Selbstandigkeitsbegrenzung der Aussatzigengruppen22.
Durch die in der Urkunde verwendete Wendung wird jedenfalls die Existenz einer gewissen
inneren Organisation mit einer fur diesen Gemeinschaftstyp charakteristischen Solidaritat im
Breslauer Leprosenhaus bestéatigt23.

Bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts sah man das Leprosenhaus ausschlieRlich als eine
Krankengemeinschaft an. Die Empfénger aller Schenkungen sind die leprosi selbst,
gewohnlich mit dem Zusatz apudsanctum Lazardim, seltener apud saiiclum Mauricium oder
einfach in Wratislavia commémorantes24. Eine interessante Bezeichnung befindet sich in
einem Eintrag des Schoffenbuchs vom Jahre 1390. Dort libertrug Katharina Lucasynne !
Mark jahrlichen Zinses an Heinrich Speisersin czu der bruder hand czu synte Lazarus25. Fur
den Wohltater bzw. den Stadtschreiber waren die Leprosen also vor allem Briider. Die
Bezeichnung Bruderschaft (fratemitas) kommtjedoch in den Quellen kein einziges Mal vor
Hochstwahrscheinlich handelt es sich also dabei um eine Kérperschaft, die ausschlieRlich
aus dem Willen ihrer Mitglieder heraus, jedoch ohne eine Konfirmation seitens der
Obergewalten und ohne einen Rechtsstatus bestand. Das aulerstadtische Leprosenhaus
wurde vom 13. bis zum 14. Jahrhundert in den recht zahlreichen Erwéhnungen kein einziges
Mal als hospitale bezeichnet. Daraus kann man schlieRen, daf diese Anstalt nicht als Spital
angesehen wurde. Fir die zeitgendssischen Breslauer war das Aussatzigenhaus eine
verwandte, jedoch deutlich eigenstandige Erscheinungsform.

Erst im Jahre 1420, nach mehr als zweihundert Jahren Existenz, wurde die Anstalt
an St. Lazarus zum ersten Mal als Spital bezeichnet. Der Breslauer Birger Johann
Pezeler vermachte in seinem vor einem Notar verfaten Testament 5 Mark Zinsen ad
hospitale leprosorum virorum apud sanctum Lazar(im26. 1441 stellte der Breslauer
Stadtrat eine Urkunde aus, in der er die Ubertragung eines auf den Stadteinkiinften
lastenden Zinses den vorwesirn des hospitals zu sante Lazarus bestétigte27. In den
spateren Quellen wird diese Einrichtung regelméaflig zur Gruppe der Spitaler (z. B. in
Legaten an die vier hospitalen28, darunter an St. Lazarus) gezahlt oder direkt mit diesem
Namen belegt29. Es stellt sich die Frage, was diesen Wandel bewirkte. Bis zum Ende
des 14. Jahrhunderts lassen sich Nachrichten tber das Leprosenhaus St. Lazarus in
Urkunden der Bischtfe oder der Herzoge, spater wiederum in stadtischen Quellen
finden. Fur die Breslauer Patrizier konnte das Vorhandensein einer kanonischen
Konfirmation oder deren Fehlen weniger wichtig gewesen sein. Doch auch hier wurde
der Terminus hospitale nicht willkiirlich verwendet. Freilich scheinen einige

2BERIAC, Histoire, S. 237f.; vor allem jedoch VARANTNI, Ospedali, S. 143 und SANDRI GASPARINI,
O§pedali, S. 169JY.

21l BERIAC, Histoire, S. 169.

24 Liber fundationis. S. 48 (1260); SUb 111, Nr. 489 (1264); IV, Nr. 42 (1267); Nr. 47 (1268); Nr. 98 (1269);
SR 2755 (1303); EDA Breslau, alphab. Sign. Q 35 b, ¢ (1324); QQ 57 b (1325); SR 4519 (1326); EDA
Breslau, chronol. Sign. 20. Oktober 1352; 8. Mai 1374; G 1, 10, fol. 91b (1408); 15, fol. 142 (1447); fol.
301 (1405).

“ G 1,7, fol. 54b (1390).

26 Q 184, fol. 211.

21 DStBrcslau. 27. Januar 1441, Nr. 2599.

28 G 1, 15, fol. 277 (1450); 16, fol. 339 (1458). Vgl. auch G 5, 38, fol. 17 (1450).

29 AuBer in den Legaten von 1420 und 1441, in: G 1,19, fol. 156 (1490); G 5,74, fol. 207 (1519).
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spatmittelalterlichen Texte auf verschiedene Weise den Standpunkt der Stadt und der
Kirche zu reprasentieren. Der Altarist Georg Kogeler zdhlte St. Lazarus unter den
kanonisch erigierten Einrichtungen auf30. Ahnlich verfuhr Barthel Stein in seiner
Beschreibung Breslaus3l. Trotz seiner offensichtlichen und starken Beziehungen zur
Stadt war er vor allem ein Geistlicher. Auch die grindliche Ausbildung Steins regt an,
diese Meinung als maRgeblich zu akzeptieren. Anfang des 16. Jahrhunderts hielt man
das Leprosenhaus St. Lazarus fur ein Spital.

Auch der Anstaltsstatus konnte sich verdndert haben. Es ist nicht auszuschliel3en,
daR die Anstalt den Status einer kanonischen Stiftung seitens des Bischofs erlangt hatte.
Sein Desinteresse am auferstadtischen Leprosenhaus wéhrend des 15. Jahrhunderts
kann nicht als Argument dagegen gelten, da ein tiefer Wandel, dem in dieser Zeit die
Wohltétigkeit der Stadt und die mit ihr verbundenen Einrichtungen ausgesetzt waren,
eine solche Verfligung beeinflussen konnte.

In den Jahren 1400-1416 entstanden in Breslau vier neue Spitéaler. Im Gegensatz zu
den alten Griindungen aus dem 13. und Anfang des 14. Jahrhunderts handelte es sich
dabei um Kleinere, arme, mit keinem Orden verbundene und groBtenteils spezialisierte
Einrichtungen. Eine von ihnen war ein Spital fir aussatzige Frauen, das 1400 vom
Bischof errichtet wurde. Es entstand ein neuer Typus der wohltatigen Einrichtung, zu
dem das Leprosenhaus zu St. Lazarus hervorragend palte. Ob man es in diesem
Zusammenhang auch an die damaligen rechtlichen Normen, also die Konfirmation
durch den Bischof, anpafte, bleibt offen. Aufjeden Fall bewirkte das neue Spitalmodell,
das von den Privatstiftungen zu Anfang des 15. Jahrhunderts beeinflulRt wurde, daR auch
St. Lazarus als Spital anerkannt wurde. Die Annahme von Spitalformen durch das
Leprosenhaus wird noch weiter unten behandelt.

Den Wandel des Leprosenhausbildes in den Augen der Burger begleiteten keine
wesentlichen Anderungen im Aussétzigenhaus selbst. Vom Ende des 14. Jahrhunderts
an fléssen ihm Znslegate zu, doch waren sie selten und von geringem Wert. Bis zur
Einfihrung der Reformation waren es lediglich neun, die Mehrzahl von ihnen
Uberschritt nicht den Wert von 3 Mark, alle zusammen ergaben eine Summe von 15
Mark32. An das in der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts errichtete, steinerne Kirchlein
baute man lediglich eine gemauerte Sakristei an. Von den (brigen Gebduden blieb
keines erhalten33 34

Zur Ausstattung des Leprosenhauses gehodrten zusammen ca. 30 Mark an Zehnten
und Zinsen, das Gelande um die Anstalt, das hauptsachlich Garten umfalite, sowie das
Recht zur freien Fischerei auf der Oder. Mdoglicherweise kamen noch gewisse
Forderungen hinzu, von denen sich keine Nachrichten erhalten haben. Diese im
Vergleich zu anderen Wohlfahrtseinrichtungen der Stadt niedrigen Einkiinfte konnten
ausreichend gewesen sein: fir das Jahr 1513 gibt Stein an, daf hier sechs Kranke
lebten . Im Spatmittelalter ging der Aussatz allméhlich in ganz Europa zuriick.

3 DStBreslau, 1502 0. T., Nr. 8226.

31 STEIN. S. 60.

2G 1,3, fol. 240b (1373); 7, fol. 54b (1391); 10, fol. 191b (1408); 13, fol. 209 (1431); 14, fol. 75 (1434); fol.
405b (1441); 17, fol. 209 (1466); fol. 356 (1471); G 5, 57, fol. 46-47 (1479).

33 BURGEMEISTER-GRUNDMANN, Bd. 3, S. 143f.

U STEIN, S. 72.
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2. Das Spital zu den Elftausend Jungfrauen

Am 7. Januar 1400 erfolgte die kanonische Konfirmation des Spitals fiir aussatzige
Frauen und der sich daran anschlieRenden Kapelle zu den Elftausend Jungfrauen durch
den Bischof3. Es war ein recht auBergewdhnliches Ereignis, da es bereits in der
Endphase des Auftretens der Krankheit in diesen Gebieten stattfand. Es war das erste
spezialisierte Spital der Stadt (erinnern wir uns, daf St. Lazarus damals nicht zu diesem
Kreis gerechnet wurde) mit privat-birgerlicher Provenienz, und das einzige
ausschlieBlich fur Frauen. In der Geschichte des Breslauer Spitalwesens bedeutete seine
Griindung einen Wendepunkt. Er beendete die Epoche der Ordensspitéler, die fur alle
Armen bestimmt, von herrschaftstragenden Institutionen der Stadt gegriindet und mit
reicher Ausstattung versehen worden waren. Dies lautete ein Zeitalter ein, in dem die
burgerliche Wohlfahrt und kleinere Einrichtungen mit bestimmten Aufgaben und mit
Zinsausstattung auf den ersten Plan traten. Es ist wichtig, die Entstehung und die
Entwicklung dieser Griindung zu betrachten.

Es liegen keine Quellen vor, die die Ausbreitung des Aussatzes in Schlesien in der
zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts bestimmen lassen. Die Schatzungen, die sich auf
die Zahl der entstehenden Leprosenhauser berufen, sind wenig nitzlich, wenn wir das
Beziehungsgeflecht zwischen dem sozialen Bedarf und der Entstehung dieser
Einrichtung vergleichen. Von immensem Wert waren Angaben zur Krankenzahl in den
einzelnen Anstalten. Doch es liegen nur Materialien aus Westeuropa vor. Sogar in
Zeiten der groBten Ausdehnung dieser Seuche Uberschritt die Krankenzahl nicht einige
Promille der Bevolkerungszahl, im Spéatmittelalter kann man sogar einen deutlichen
Rickgang dieser Krankheit beobachten36. Wichtig wéren auch Informationen Uber
deutsche Leprosenhéauser, vor allem aus den 6stlichen Reichsgebieten, doch liegen hier
nur vereinzelte Nachrichten vor. So lebten im Jahre 1405 in Liibecks Hauptleprosenhaus
40 Personen. Nurnberg verfligte damals Uber vier solche Einrichtungen: in einer von
ihnen gab es 1317 acht Frauen, in einer anderen, 1445, zehn Ménner. In Kulm wurde
das dortige Leprosenhaus im Jahre 1348 von zwei Kranken bewohnt und ging bis zum
Ende des Jahrhunderts génzlich ein37. Die ersten Zahlenangaben aus dem Breslauer
Leprosenhaus stammen vom Anfang des 16. Jahrhunderts38. Im Jahre 1513 wohnten an
der Lazaruskapelle sechs Leprosen, das Spital zu den Elftausend Jungfrauen
beherbergte 1525 dagegen 25 Kranke39, was etwa | 'A Promille der Einwohnerzahl
entspricht. Man kann annehmen, daB es 1400 in der schlesischen Hauptstadt Leprosen

35 Zu diesem Spital liegt eine solide, quellenkritische Monographie vor: SPAETH Richard, Die evangelische
Pfarrkirche und das Hospital zu den Elflausend Jungfrauen, Breslau 1900. Dort auch die Edition der
Griundungsurkundc (S. 149f.). Der Verfasser versuchte jedoch nicht, die Geschichte des Spitals in einem
Qreiteren Rahmen darzustclicn, auch benutzte er die Stadtbtichcr nicht.

36 BER1AC, Histoire.. S. 265ff.; VARANINI, Ospedali, S. 155f.

37 REICKE I, S. 321-325; PROBST, Deutsche Orden, S. 78.

38 EBERS Johann J. H., Das Annenwesen der Stadt Breslau nach seiner friihen und gegenwartigen Verfassung
dargestellt, Breslau 1828, S. 5, gibt an, dal der Bischof 1312 erlaubte, neben den dort bereits lebenden
zwoIf Leprosen, ebenso viele aus der Stadt unterzubringen. Die zahlreichen Fehlem in der Arbeit Ebers’
erlauben nicht, diese von keiner Quelle bestatigte Angabe zu Gibernehmen.

39 STEIN, S. 72; SPAETH, Pfarrkirche, S. 12.
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gegeben hatte, die jedoch eine kleine Gruppe darstellten und leicht im alten
Leprosenhaus zu St. Lazarus untergebracht werden konnten. Es war, so wie die
Mehrzahl dieser Einrichtungen, fiir Personen beiderlei Geschlechts bestimmt. Uber
deren finanzielle Moglichkeiten zeugt das in dieser Zeit errichtete, steinerne Gotteshaus.

Die Genese dieser Stiftung muf3 also woanders gesucht werden. Selbstverstandlich
muBte eine neue Anstalt bestimmte soziale Bedirfnisse befriedigen, jedoch
wahrscheinlich nicht die der Leprosen, sondern diejenigen des Stifters.

Obwohl die Grindungsurkunde in der bischoflichen Kanzlei verfa3t wurde, konnte
sie nicht die Stiftungszwecke entgegen den Ansichten der Stifter beschreiben.
Umsomehr, da man im Text deutlich die Motive, die den Bischof zur Bestatigung dieser
Stiftung bewogen40, von denen der Stifter des Hauses unterschied. Die Familie Steube
grindete die neue Anstalt zu Ehren Gottes sowie zum Seelenheil ihrer Vor- und
Nachfahrendl. Auch wenn dies eine géngige Formulierung ist, gibt es keine Griinde,
daran zu zweileln. Von der Bedeutung der religidsen Motivation zeugt auch die
Kapelle, die ein integraler Bestandteil der Stiftung sein sollte. Paul Steube garantierte
ihr jahrliche Einkinfte in Hohe von 31 Mark, wahrend er dem Spital lediglich 19 Mark
sicherte. Dariliber hinaus sollte ein GroBteil dieser Zinsen (11 von 19 Mark) den
Aussatzigen erst nach dem Tode der damaligen Nutznief3er zufallen. So wird der
Eindruck erweckt, dal der Frommigkeitsaspekt fiir Paul Steube mit der Zeit eine immer
groRere Bedeutung erlangte. In der ersten Verschreibung zugunsten des Altars betonte
er, dal die folgenden Legate bereits zugunsten der Aussétzigen erfolgen wiirden. Doch
im darauffolgenden Jahr schenkte er selbst der Kapelle weitere 16 Mark Zinsen. Man
kann dies als mittelbaren Ausdruck der Firsorge um die Insassinnen des Spitals
auffassen. Die Seelsorge dieser Frauen war die Hauptpflicht des Altaristen. Zweifellos
rechnete man sowohl das in der Anstalt zu vollziehende Barmherzigkeitswerk als auch
die Errichtung eines Gotteshauses den Stiftern als gleichwertige Verdienste vor Gott an.

Aufmerksamkeit erregt die hohe Zahl der Stifter, von denen sechs Personen,
darunter mindestens eine bereits verstorbene, namentlich genannt werden. Die
allgemeine Formel nennt hier alle VVorfahren und Nachkommen. Es wird der Eindruck
vermittelt, da die Verdienste um die Griindung der neuen Anstalt der ganzen Familie
und nicht einem ihrer Vertreter zufallen sollten. Paul Steube, der dieses VVorhaben in die
Tat umsetzte, wird nicht einmal an erster Stelle genannt. Er kommt, zusammen mit
seiner Ehefrau, am Ende der Liste vor. Die Familie gehdrte zur Stadtelite, doch blieb sie
auBerhalb des alten Patrizierkreises. Nach Breslau kam sie wahrscheinlich im Jahre
136942. In den Jahren 1369-1380 sall Matthias Steube sieben Mal im Rat oder auf der
Schoéffenbank. Mdoglicherweise war er der Bruder des in der Grundungsurkunde
genannten Albrecht. Paul Steube wurde zum ersten Mal 1384 Ratsherr. Seit 1392 sal3 er
fast jedes Jahr im Rat oder auf der Schoffenbank. Nach seinem Tod 1404 kommt der
Name Steube nicht mehr in der Breslauer Fiihrungsschicht vor43. An der Wende des 14.

40 SPATH, Pfarrkirche, S. 149: divina miseracione nos amonet et inducit ut Christipaupenim necessitatibus
gratis uffectibus et ajflietorum miseriispils visceribtis occuramus.

41 1bid.: ad honorem die et eins gloriose genitricis Marie ac in suorum progenitorum et posterorum suomm
animarum salutare.

42 PFEIFFER, Patriziat. S. 119.

43 Stadtbuch, Index. Das Todesjahr Paul Steubcs ermittelte SPATH, Pfarrkirche, S. 6.
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und 15. Jahrhunderts verkaufte das Geschlecht den Grofiteil seines Landbesitzes und
spielte seitdem keine bedeutende Rolle mehr in der Stadt und im Firstentum. Vor
seinem Tod (1404) Ubertrug Paul Steube das Patronatsrecht tiber das Spital und die
Kapelle an den Stadtrat44. Die Anstalt war zu diesem Zeitpunkt bereits gut ausgestattet:
Paul Steube selbst sicherte seiner Griindung 50 Mark jahrlichen Zinses zu. Wenn auch
das Geschlecht vergleichsweise kurz innerhalb der politischen Stadteliten vertreten war,
erscheint es wahrscheinlich, daB fur die Legate der Grofiteil, wenn nicht das gesamte
Familienvermdgen aufgezehrt wurde. Tn acht bekannten Verschreibungen Pauls
zugunsten des Spitals wurde kein einziges Mal das Einverstandnis seiner Kinder
erwéhnt. Da sein Testament sich nicht erhielt, kann man nicht entscheiden ob er zum
Zeitpunkt seines Todes Nachkommen besal’. Es ist wahrscheinlich, daf mit ihm das
Geschlecht ausgestorben ist. Die Nennung von Nachkommen in der Grindungsurkunde
(in ... posterorum suorum animarum ... remedium) schwécht die hier ausgefiihrte
Argumentation ab, doch sie entscheidet sie mit Sicherheit nicht. Tatsache ist, dal die
Spitalgriindung Krénung und zugleich Ende des familidaren Aufstiegs bedeutete. Wenn
die Hypothese vom kinderlosen Tod Paul Steubes zutrifft, wéare die Stiftung vor allem
ein Ausdruck fur die Sorge um sein und seiner Verwandten Seelenheil.

Eine wichtige Rolle spielte wohl auch der Wille, die Stellung des Geschlechts zu
dokumentieren. Das Spital lag auRerhalb der Stadt, jedoch an einer viel besuchten und
deutlich exponierten Stelle: an einer Briicke und an zwei fir Breslau wichtigen Femstrai3en.
Die eine fiihrte durch Oels nach Thom, die andere durch Trebnitz nach Posen. Bereits 1400
erlangte die Kapelle zwei AblaBbriefe. Der erste, vierzigtagig, wurde ihr vom Bischof in der
Stiftungsurkunde verliehen. Der zweite, pdpstliche vom Juli dieses Jahres, erlie den
Gléaubigen, die das neue Gotteshaus besuchten und materiell unterstiitzten, sieben Jahre des
Fegefeuers. Der AblaB, der pro fabrica ecclesiae erlassen wurde, sollte perpetuis juturis
temporibus gelten. Die Urkunde ist aus einer Abschrift des 18. Jahrhunderts bekannt, also
wurde sie sorgfaltig aufbewahrt4s. Es ist wahrscheinlich, daB3 ein papstliches Privileg aus der
Spitalkapelle ein Zentrum religiosen Lebens machen kénnte. Unter den Breslauer Patriziern
galt die Stiftung eines Altars, zumeist in einer der Stadtpfarrkirchen, als geldufige
Aasdrucksform der Sorge fiir das Ansehen und das Seelenheil der Familie. Paul Steube sah
wahrscheinlich bei der Verwirklichung gleicher Ziele in der Grindung eines Spitals ein
wirkungsvolleres Werkzeug. Wenn er diese Entscheidung sogar angesichts des Aussterbens
seines Geschlechts getroffen hatte, war die periphere Lage des eigenen Platzes im Sakralraum
der Stadt unbedeutend. Zur Entstehung der ersten privaten Wohlfahrtseinrichtung trugen also
das wachsende Bedirfnis nach Manifestation der eigenen Stellung durch das Breslauer
Patriziat und zugleich die besondere familidre Situation des Stifters bei.

Gesondert sollte dagegen die Frage erortert werden, warum die neue Stiftung fir
aussatzige Frauen bestimmt wurde. Dies kdnnte mit der Feststellung dieser Krankheit
bei einer der Verwandten Paul Steubes Zusammenhéngen, doch wird diese Uberlegung
von den Quellen nicht bestétigt. Die Entscheidung zur Griindung eines Leprosenhauses
kann mit der Politik Breslaus verkniipft werden. Es sei daran erinnert, dal der Stifter
dem Rat angehorte und dal er eben diesem Gremium die Leitung dieser Anstalt

4 E 1, fol. 12b.
45 Q 184, fol. 1.
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anvertraute. Da er sich fir die Stiftung einer Wohlfahrtseinrichtung entschieden hatte,
beriicksichtigte er wahrscheinlich bei ihrer Formgebung die Bedirfnisse der Stadt.
Indem er also ein SpUal fiir aussatzige Frauen griindete, driickte er die Uberzeugung
aus, daf3 die schlesische Metropole eben einer solchen Einrichtung bedurfte. Wir blicken
nun auf einige andere stadtische Zentren, die einen Beitrag zur Ausgestaltung der
burger ichen Wohlfahrt geleistet haben kdnnten.

Die Reichsstadt Nirnberg, mit der Breslau enge Handelskontakte pflegte, verfiigte
am Ende des 14. Jahrhunderts Uber vier Leprosenhéuser, je zwei fir Frauen und
Ménner. Drei von ihnen sind wahrend dieses Jahrhunderts entstandend6. In der Stadt
Schweidnitz, die zur zweiten Hauptstadt Schlesiens aufstieg, existierten bereits im 13.
Jahrhundert zwei Leprosenhduser, je eins fur Frauen und Méanner47. In Liegnitz kam zu
dem in der Mitte des 14. Jahrhunderts bezeugten allgemeinen Aussatzigenhaus am Ende
dieses Jahrhunderts ein Spital fiir weibliche Kranke hinzu. Dieses wird im Jahre 1395
zum ersten Mal erwahnt8. Diese Stiftung kann man geradezu als Initialzindung fur
Breslau deuten. Hier bestanden bereits drei alte, reich ausgestattete allgemeine Spitéler.
Damit Ubertraf sie alle anderen schlesischen Stadte. Gleichzeitig lie Breslau zu, dal es
sowohl gegentiber dem reichen Schweidnitz, als auch dem bedeutend kleineren Liegnitz
in der Aussatzigenfirsorge ins Hintertreffen geriet. In diesem Kontext verwundert es
nicht weiter, dal’ die Griindung Paul Steubes eine solche Form annahm.

Es bleibt noch zu fragen, warum das neue Leprosenhaus als Spital erigiert wurde. Man
sah in der Lazaruskirche weiterhin nur eine Krankengemeinschaft. Eine andere Situation
stellte sich in der fur Frauen bestimmten Anstalt dar. Sowohl in Schweidnitz als auch in
Liegnitz besaBen diese im Jahre 1400 ein eigenes Spital4d. Die Annahme derselben
institutioneilen Form durch die Breslauer Stiftung war daher selbstverstandlich.

Wie bereits erwahnt, sicherte Paul Steuhe in erster Linie die Ausstattung der
Kapelle50. Dem Spital standen dagegen anfangs nur 8 Mark jéhrlich zu, spéter sollten
weitere 11 Mark dazukommen. Bis 1411 fléssen diesem Zweck reichlich Legate anderer
Birger zu, die zusammen weitere 27 Mark jahrlicher Zinsen ergaben. Dieser
Vermogensstand blieb mit kleineren Schwankungen bis 1434 bestehen. Das plétzliche
Schwinden des Interesses am auBerstadtischen Leprosenhaus kénnte vielleicht mit der
Grindung des HI. Grab-Spitals von 1412 Zusammenhangen; der schnelle Anstieg seines
Vermégens in den ndchsten acht Jahren war wahrscheinlich das Ergebnis der
Konzentration aller wohltatigen Anstrengungen auf eben diese Anstalt. In den Jahren
1434-1455 erlebte das weibliche Aussétzigenhaus eine zweite Blite. Danach stieg sein
Vermaogen bedeutend langsamer an. Das gesammelte Quellenmaterial weist den Erwerb
von 110 Mark bis zum Jahre 1525 durch das Spital nach. Bei der Ausgabenaufstellung
desselben Jahres wurde ein Betrag von 139 Mark verzeichnet5l. Die Bargeldeinkinfte

REICKE 1, S. 321f.

47T WATTENBACH, Spitaler, S. 49; DOLA, Szpitale I, S. 285.

48 DOLA, Szpitale 1, S. 274.

44 Im Falle des Schweidnitzer Aussatzigenhauses fur Frauen bleibt die Frage nach einer kanonischen Stiftung
offen. Hochstwahrscheinlich erfolgte sie nicht eher als im 15. Jahrhundert, da man erst von diesem
Zeitpunkt an das Haus als Spital zu bezeichnen begann (WATTENBACH, Spitéler, S. 50).

50 Von 1402 an erhielt sic 31 Mark Zinsen (DStBrcslau, 10. Februar 1401, Nr. 1019; G 1, 9, fol. 152b; fol.

155.
51 SPATH, Pfarrkirche, S. 12f.
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muften selbstverstandlich nicht identisch sein; man kann jedoch annehmen, daB es sich
dabei um AnnaherungsgroRen handelte. Dazu kam noch die Eigenproduktion.

Bereits zum Jahre 1408 wird Landbesitz in unmittelbarer Nachbarschaft des Spitals
erwahnt. Dieses pachtete den Hof Repin vom Stadtrat. Im Jahre 1413 lie der Altarist an
der Kapelle zu den Elftausend Jungfrauen, mit Einverstandnis der Pfleger des
Leprosenhauses, einen Teil des Spitalbesitzes umzéunen. Er mufite jedoch vor den
Ratsmannen versichern, daB er keine Rechte auf dieses Land erheben und dort keinen
Fischteich ausstechen werde52. In den 1430er Jahren konnte die Anstalt ihren
Grundbesitz um einige Morgen erweitern. In diese Zeit reicht auch eine Nachricht aus
dem Jahre 1456 zurlick: Simon Heiligen und Nikolaus Fincke sagten aus, daf sie vor 23
Jahren, als sie Pfleger des Leprosenhauses waren, einen Zaun um den Spitalgarten
aufstellen lielen, der spater von Hunden und Schweinen zerstdrt wurdeb3. Das von
ihnen genannte Datum muf} wohl um einige Jahre verschoben werden54, doch ist die
Nachricht von der durch das Spital getriecbenen Zucht glaubwirdig. Die
Zaunangelegenheit wurde wohl im Zusammenhang mit neuen Erwerbungen des Spitals
aktuell. In den Jahren 1450-1455 erwarb es zwei Garten und ca. 12 Morgen Land in
unmittelbarer Nachbarschaft seiner Gebaude. Vom Anfang des 16. Jahrhunderts
stammen weitere Erwerbungen: einmal drei Géarten, dann noch ein halber sowie eine
nicht naher bezeichnete Erbschaft auf dem Elbing5. An der Wende des 15. und 16.
Jahrhunderts verkaufte das Spital einige Besitzungen, darunter den bereits friher
erwahnten Hof Repin. Der Stadtrat bestatigte dem Spital den endgiltigen Besitz dieses
Hofes im Jahre 1515. Gleichzeitig schréankte er ein, daff das Land von nun an nicht mehr
zur Feldbestellung oder als Hof dienen sollte, sondern ausschlieflich als Garten und nur
fur die Bedlrfnisse der Ausséatzigen benutzt werden durfteb6. Insgesamt verfugte die
Anstalt Gber zahlreiche Gérten, in denen sie Kleinanbau und Kleinviehzucht betreiben
konnte.

In den von Spaeth vorgestellten, heute nicht mehr erhaltenen Rechnungen des Jahres
1525 werden Au: gaben fir Lebensmittel (Fleisch, Fisch, Eier, Getreide, Gritze), fir
den Haushalt (Holz) und den Hof (Viehfiitter) genannts7. Das Fehlen von Gemiise
erstaunt nicht, da es von den Eigengarten bezogen wurde. Nachdenklich stimmt
dagegen das Fehlen von Brot bzw. Mehl und Bier. Es ist nichts Gber den etwaigen
Besitz von Mihlen oder Brauhdusern bekannt. Méglicherweise unterschlug Spath die
Kosten fur die Benutzung dieser Einrichtungen. Interessant ist auch der Kaufvon Heu

52 Q184, fol. 4.

53 G 5,41, fol. 52.

54 1432 war Peter Freyberg Pfleger des Leprosenhauses, ihn begegnen wir auch in diesem Amt in den Jahren
1434-1436. Die in der Aussage genannten Personen erscheinen erst in den Jahren 1438 und 1440 als
Pfleger des Spitals.

55 1450-1452: G 5,38, fol. 93; Q 184, 0. Nr. 1505-1518: DStBreslau, 2. Dezember 1504, Nr. 8357; G 8,2, fol.
91; G 5, 67, fol. 219; DStBreslau, 11. Mai 1512, Nr. 8816; G 5, 68, fol. 67; DStBreslau, 3. November
1518, Nr. 9157.

56 DStBreslau, 2. Dezember 1504, Nr. 8357. Dazu WENDT Heinrich, Die Breslauer Stadt- und Hospital
Landgtter, Theil 1: Amt Ransem (Mittheilungen aus dem Stadtarchiv und der Stadtbibliothek zu Breslau
4) Breslau 1899, S. 128f.; SPAETH, Pfarrkirche, S. 1 If.; GOLINSKI, Socjotopografia, S. 260. Falsch ist
die Uberlegung des Letzteren, daR das Spital Felder in Garten umwandeltc; aus der Urkunde von 1515

geht hervor, daR genau das Gegenteil richtig ist.
57 SPAETH, Pfarrkirche, S. 12f.
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und Stroh, was auf Viehhaltung deutet. Gleichzeitig kaufte das Spital jedoch
Milchspeisen, was den Schluf nahelegt, dal der Spitalbedarf die Eigenproduktion
Uberstieg.

Die Insassinnen wurden wahrend des ganzen Mittelalters Aussatzige (leprosae,
aussatzigen fraueri) genannt. Im Jahre 1525 gab es deren 25. Zu ihren Diensten stand
Gesinde, das aus einem Schaffner, einer Schaffnerin und einer Bediensteten
(Sichenmagd) bestand58. Man gab also fiir eine Person jahrlich ca. 5 Mark, ohne die
Versorgung in Naturalien, aus. Die Aussdtzigengemeinschaft litt keinen Mangel.
Ahnliche Summen verwandte man z. B. auch fir den Unterhalt eines Insassen in dem
reichen Dreifaltigkeitsspital.

Bei der Angabe der Personalzahl blieb der Altarist unberiicksichtigt, der zur
Residenz an der Kapelle zu den Elftausend Jungfrauen verpflichtet war59. Bereits ein
Jahr nach der Stiftung betrugen die Einkiinfte des Altars tber 30 Mark, bis in die Mitte
des Jahrhunderts stiegen sie auf 45 Mark an60. Ein Teil dieser Gelder war fir die
Instandhaltung der Kapelle und zur Abdeckung der Kosten fir liturgischen Bedarf
bestimmt, der Rest ermdglichte mit Sicherheit dem Kaplan einen wirdigen
Lebensunterhalt. 1413 wird sein Haus oder Wonunge6l, wohl ein gesondertes Gebaude,
erwahnt. Zu den Aufgaben des Altaristen gehorte die Seelsorge der Spitalinsassen,
darunter die Zclebrierung von mindestens drei Messen wdochentlich62. Die
Grundungsurkunde gestand den Aussatzigen einen eigenen Friedhof zu, seit 1409
verfugte die Kapelle tiber eine eigene Glocke63. Die Anstalt muR also recht ausgedehnte
Befugnisse besessen haben. Die These Uber die hier noch vor der Reformation
existierende Pfarrkirche sind jedoch nicht lberzeugend. Weder die immer haufiger
werdende Bezeichnung der Kapelle als ecclesia, noch die Nennung des Kaplans als
curalus sind ausreichende Beweisef4. In den Urkunden, mit denen der Stadtrat seine
Kanditaten fir diese Pfriinde prasentierte, wird er capeile et altaris rector et minister
genanntgs. Noch in der AblaBurkunde von 1514 wird das Gotteshaus als capella
bezeichnett6. Ein Jahr spéter wurde der neugewéhlte Altarist durch den Pfarrer von
Allerheiligen, zu dessen Sprengel das Spital gehorte, eingefiihrt67.

Darlber hinaus gestaltete sich die Lage der mit dem Leprosenhauses verbundenen
Kapelle am Vortag der Reformation schwierig. Seit (iber einem halben Jahrhundert stieg
das Vermdgen nicht mehr an. 1514 mahnte der Bischof, dal3 die Kapelle in calicibus et

58 Ibid., aufgrund derselben Rechnungen.

59 DStBreslau, 10. Februar 1401, Nr. 1019.

60 Q 184, fol. 5-10 - diese im Jahre 1416 ausgestellte Urkunde beinhaltet eine sieben Jahre friher getétigte
Verschreibung; DStBreslau, 14. Oktober 1448 — 12 Mark Zinsen; G 1, 19, fol. 223 (1492): hospitals zu
baue undzu der lampe vor dem saerament - 3 Mark.

61 O 184. fol. 4.

62 DStBreslau, 10. Februar 1401, Nr 1019.

63 SPAETH, Pfarrkirche, S. 15. Zu den damit verbundenen rechtlichen Problemen vgl. IMBERT, Hopitaux,
S. 86f.

M SPAETH, Pfarrkirche, S 15

65 DStBreslau, 10. Oktober 1508, Nr. 8598; 17. Juli 1515, Nr. 8988.

66 Ibid., 24. Oktober 1506 /recte 1514/, Nr. 8485. Im Zettelkatalog wurde nicht nur das Datum (das deutlich
am Ende der Urkunde ausgeschrieben wurde) falsch angegeben: angeblich betrifft sie die Ernennung eines

Vikars in der Kirche zu den Elftausend Jungfrauen!
67 SPAETH, Pfarrkirche, S. 15f.



216 Kapitel VI

ceteris ornamentis ad divinum cultiim necessariis desertuosa ware68. Um die Mittel zum
Kauf von Kelchen, einer Monstranz und anderen Paramenten zu sichern, erteilte er
denjenigen einen AblaB, die dabei zu helfen gedachten. Die hier beschriebene Situation
ist um so aussagekréftiger, da dieses Privileg mehrjahrige Bemihungen in dieser
Richtung kronte. Bereits 1501 erteilten neun polnische Bischdéfe mit dem Primas
Friedrich an der Spitze den Wohltatern der Spitalkapelle einen insgesamt 400tagigen
Ablalk. Bei der Bestétigung dieses Privilegs fugte der Breslauer Amtskollege weitere 40
Tage hinzu69. Daraufhin wurde diese Urkunde an die Tiren der Kapelle angeschlagen?0.
1511 erlangte sie eine weitere AblaBurkunde, wo die Sorge um die liturgischen
Gerétschaften wiederholt zum Ausdruck kam7l. Wie erwéhnt, war deren Zustand noch
1514 beklagenswert. Es ist nicht bekannt, ob Spenden eingegangen sind. Jedenfalls liel
sich kein Zinslegat zugunsten der Spitalkapelle finden. Gleichzeitig war diese Zeit fiir
das Leprosenhaus sehr gilinstig, da die Geldeinkiinfte langsam, aber stetig stiegen und
die Besitzungen aufdem Elbing bedeutend erweitert werden konnten. Diese Einstellung
der Birger ist eine deutliche Ansage fir die sich ankiindende Reformation und die
Neuordnung der stadtischen Sozialfiirsorge. lhr kirchlicher Charakter horte in den
Augen der Breslauer auf, attraktiv zu sein.

Die Beziehungen der Stadt zum Leprosenhaus in den friiheren Zeiten waren nicht
eindeutig. Zweifelsohne sah man in ihr eher eine biirgerliche als eine kirchliche Einrichtung,
was vom Charakter der Legate zu seinen Gunsten bestatigt wird. Es handelte sich dabei um
Zinsen, die fast ausschlieflich auf dem Rathaus abgesichert waren, und um Grundstiicke
innerhalb der Stadtmauern oder aufdem Elbing. Lediglich zwei von tiber 50 Verschreibungen
waren auf landlichen Gitern abgesichert, doch wurden auch diese von Breslauer Birgern
geschenkt72. Zu bemerken istjedoch, daR hierbei nur stadtische Quellen zur Verfiigung stehen.
Das zweite, deutliche Anzeichen des biirgerlichen Spitalcharakters war die vom Rat ausgeiibte
Oberaufsicht. Sie kam vor allem in der Ernennung der Pfleger und Présentation der Altaristen
zum Ausdruck. Dieser Personenkreis soll nun betrachtet werden.

In den Jahren 1413 und 1416 erscheint Gregor Freymann als Altarist. Der
bischofliche Offizial nennt ihn discretus vir, worin man ein Zeichen seiner birgerlichen
Herkunft sehen kann73. Vom Anfang des 16. Jahrhunderts stammen drei Urkunden (von
1506, 1508 und 1515), in denen die Prasentation der neuen Kandidaten auf diese
Pfrinde vorgenommen wird. Nur ein Mal besall der Kandidat den Titel eines
Bakkalaureus74. Hier lassen sich auch keine Patriziemamen finden. Die Geistlichen, die
diese Spitalkapelle ibernahmen, entstammten wohl den birgerlichen Schichten, doch
standen sie aufRerhalb der Eliten.

68DStBreslau, 24. Oktober 1506 /recte 1514/, Nr 8485.

®Q 184,fol. 309-311.

70 SPAETH, Pfarrkirche, S. 16.

1 Q 184, fol. 18 (14. April 1511): nec non acquisitioncm et conservationem calcium, libronm aliorumque
ornamentorum ad divinum cultum ibi necessarium\ Ibid., fol. 309-310 (27. Dezember 1501): et aparatum
eisdem sive luminibus ac aliis ornamentis ad divinum cultum in pFejata ecclesia peragendum
quomodolibel necessaries.

77 Q 184, fol. 209-216 (18. Mai 1420) aus einem Transsumpt vom 10. Januar 1506 - 5 Mark aufBischwitz; G
5, 38, fol. 17 (1450) - 2 Mark aufGabitz.

73 Q 184, fol. 5. Vgl. auch fol. 4.

78 SPAETH, Pfarrkirche, S 15f.; DStBreslau, 10. Oktober 1508, Nr. 8598; 17. Juli 1515, Nr. 8988.
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Aus einem &hnlichen Kreis stammten die Pfleger und Wohltater des Spitals, doch
kamen hier auch Ausnahmen vor. Zundchst muf des Stifters und zugleich eines der ersten
Pfleger gedacht werden, Paul Steube. Interessanterweise begegnen noch zu seinen
Lebzeiten, also in den Jahren 1400-1403, zwei andere Personen in dieser Stellung75. 1401
Uibergab Paul Steube selbst sein Legat fiir das Leprosenhaus in die Hande Crasman
Pezelers. 1420 schenkte Johann Pezeler dem Spital 5 Mark Zinsen76. Diese beiden
reprasentierten die hochsten Stadteliten: Johann und zwei weitere Vertreter dieses
Geschlechts saBen mehrmals im Rat und aufder Schoffenbank. 1403 trat Bernhard Nobil
im Namen der Anstalt auf. Er selber oder sein Vater (derselbe Vor- und Nachname)
Uberwiesen den Aussétzigen einige Jahre spater mindestens 2 Mark Zinsen. Gleichzeitig
stritt das Spital 1416 eben gegen diesen und verlangte die Zahlung der seit sieben Jahren
riickstandigen Zinsen77. Im Jahre 1411 bekleidete Paul Sweller das Amt des Pflegers, der
auch der erste Wohltater des Spitals nach dem Stifter war. 1402 schenkte er der im
Entstehen begriffenen Einrichtung einen Zins von Gber 7 Mark7s.

Am Anfang seiner Existenz gelang es dem Spital, sich der Hilfe einiger Personen
und Familien zu versichern, die die hoheren und mittleren Schichten der Breslauer
Birgerschaft représentierten. Dazu kénnte die Wahl entsprechender Pfleger beigetragen
haben. Bis 1404 traf Paul Steube diese wohl selbst, da zu diesem Zeitpunkt der Stadtrat
Uber keine rechtlichen Grundlagen zur Oberaufsicht tiber das Leprosenhaus verfugte.
Die Ubertragung der Aufsichtsrechte {iber das Spital an Dritte war wahrscheinlich durch
die Bemihungen des Stifters, den Wohltaterkreis der neuen Stiftung auszudehnen,
bedingt. Ahnlich kann auch die Uberlassung der Patronatsrechte an den Stadtrat im
Jahre 1404 interpretiert werden.

Unter den spateren Pflegern und Wobhltatern begegnen auch Patriziemamen, doch
gab es kein einziges Mal Vertreter der aktuellen Amtsragerschaft, die zudem héchstens
ein Mal als Wohltater des Leprosenhauses erscheinen. Diejenigen, welche in der Rolle
des Pflegers der aussatzigen Frauen hervortraten, bekleideten dieses Amt héchstens
zwei bis drei Mal. Sie machten auch keine Schenkungen zugunsten des Spitals79.8Digl
Lage anderte sich am Ende des 15. Jahrhunderts. Der Kirschner Nikolaus Lindener
verwaltete das Pflegeramt funf Jahre hindurch (1487-1491)so und sein Nachfolger,
Jakob Einer, sogar 20 Jahre (1493-1512)BL. Seinen Bemiihungen um das Spital war es
zu verdanken, daf3 es in seiner Amtszeit eine gewisse Blitezeit erlebte.

75 G 1,9, fol. 95; fol. 152b; fol. 155; 10, fol. 4b; fol. 12b.

76 Q 184. fol. 210-216, besonders fol. 211.

11 G 1,9, toi. 260b; 10, fol. 4b; 12b; Q 184, fol. 5-10.

G 1,9, fol. 144b; O 184, fol. 274.

7) Frcybcerg: Peter, Pfleger 1432-1436 (G 1, 14, fol. 10; fol. 85; DStBreslau, 12. September 1436, Nr. 2140; G
1, 14, fol. 151b), Nikolaus sal} in den Jahren 1408-1418 im Rat und aufder Schéffenbank, Prokop 1456-
1460. Fincke; Nikolaus, Pfleger 1438-1440 (DStBreslau, 22. August 1438, Nr. 2267; G 1, 14, fol. 340b)
und Ratsherr 1441-1442; im Rat saBen auch Christoph (1418-1419) und Peter (1445-1446). Borg:
Nikolaus, Legat zugunsten des Spitals 1436 (G 1, 14, fol. 151b), im Rat und aufder Schéffenbank 1443-
1468. Zur Beteiligung an der Stadtfihrung vgl. Stadtbuch, Index.

80 DStBreslau, 17. Méarz 1487, Nr. 5970; G 1,19, fol. 67; fol. 69; fol. 80; DStBreslau, 30. September 1491, Nr.

6135; G 11,19, fol. 163.
81 G 1, 19, fol. 230; DStBreslau, 9. November 1498, Nr. 6544; 25. September 1506, Nr. 8479; G 8,2, fol. 91;

G 5,67, fol. 219.
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In dieser Zeit engagierte sich auch der Stadtrat in Spitalangelegenheiten. Er stellte
Urkunden anléBlich von Altarbesetzungen aus und regelte den rechtlichen Status des
Hofes. Doch sind es weiterhin seltene und eher unbedeutende Schritte. Die
auRerstadtische Stiftung riefnur geringes Interesse bei der Stadtfiihrung hervor.

Das auf dem Elbing gelegene Spital fiir aussatzige Frauen zu Ehren der Elftausend
Jungfrauen entstand als eine Ausnahinestiftung und eréffnete ein neues Kapitel in der
Geschichte der Breslauer Wohlfahrt. Es bufte jedoch schnell seine besondere Stellung
ein und existierte als eine zwar dem Stadtrat verbundene, jedoch zweitrangige Anstalt.

Wenn wir aber die Geschichte beider Breslauer Leprosenhéuser vergleichen, wird
deutlich, daf sich die Frauenanstalt erfolgreich behaupten konnte, das mannliche
Gegenpart dagegen voéllige Stagnation erlebte, obwohl beide eine dhnliche Funktion
erfullten, beide vergleichbar klein waren und ahnlich weit von der Stadt entfernt lagen.
Zwei Momente entschieden wahrscheinlich Uber die unterschiedlichen Entwicklungen.
Zum einen handelte es sich dabei um die Annahme eines institutioneilen Rahmens
durch die Anstalt auf dem Elbing, zum anderen um ihren burgerlicher Charakter. Dank
dieser Triimpfe konnte das Spital die wachsende Spendenbereitschaft der erstarkenden
und reicher werdenden Stadt ausnutzen.

Die um die Lazaruskapelle gruppierte Gemeinschaft konnte vor allem auf die
Unterstutzung ihres Stifters, des Bischofs, z&hlen. Dieser konnte jedoch weder die
Maoglichkeiten der Stadt vorweisen, noch hatte er die gleichen Bedurfnisse.

Beide Anstalten erlebten ihre Blitezeit bei der Stiftung und in den ihr folgenden
Jahren. Das Leprosenhaus St. Lazarus dirfte eine gewisse Rolle im Gestaltungsprozefl
der neuen, munizipalen Identitdt der Stadt gespielt haben. Die Stiftung zu den
Elftausend Jungfrauen gab einen wichtigen Impuls in der Spitalentwicklung. Eine der
von ihr hervorgerufenen Anderungen war die am Anfang des 15. Jahrhunderts erfolgte
Aufnahme von St. Lazarus in den Kreis der Spitéler. Da jedoch die Spezialisierung der
Leprosenhduser den neuen Strdmungen nicht mehr entsprach, und sie auch recht
peripher zur Stadt lagen, wurden sie in ihrer Entwicklung gebremst.



Kapitel VII

Das Kinderspital zum HI. Grab

Diesem Spital wurde in der bisherigen Forschung kaum Aufmerksamkeit geschenkt.
Grundlegende Bedeutung hat immer noch die Arbeit Fritz Brauers!, die trotz ihrer
Schwéchen - z. B. die schmale Quellenbasis und die Nichtbeachtung der Zasur, welche
die Reformation darstellte - sie die Grundinformationen zu dieser Institution lieferta
Vor allem wies der Autor darauf hin, daB das Spital erst von der Mitte des 15.
Jahrhunderts an als Kinderspital bezeichnet wurde und danach weiterhin Erwachsene
aufnahm. Dieser Historiker hob auch die Betreuung durch den Stadtrat hervor und sah
in ihm sogar seinen Stifter.

Die alteste Nachricht bezliglich des HI. Grab-Spitals stammt aus einem Schoffenbrief
vom 15. April 1412. Darin nahmen Nikolaus Neukirche und seine Ehefrau Margarethe eine
friiher getatigte Verschreibung zugunsten der Kiirschnerzunft zuriick und entschlossen sich,
nach ihrem Tod ihr ganzes Vermdgen dem Armenhaus zu uiberlassen. Letzteres wurde neu
genannt, doch ist dies kein Hinweis fiir die Datierung der Stiftung, da eine solche
Bezeichnung bis in die 1460er Jahre regelméaRig benutzt wurde. Sie verschwand erst nach
der Griindung des in seiner Nahe gelegenen St. Barbara-Spitals, das nun den Namen ,,neu*
tibernahm und ihn auch einige Jahrzehnte filhrte. Doch die selten vorkommende Anderung
eines von der Schoffenbank bestdtigten Testaments konnte darauf deuten, dal’ sie
zugunsten einer neuen, in der Zwischenzeit entstandenen Anstalt geschehen sei. Zu
ahnlichen SchluRfolgerungen fiihrt das Fehlen von Nachrichten Uber dieses Armenhaus in
den Schoffenbucheintragen der Jahre bis 1410. Der die Jahre 1410-1416 umfassende Band
hat sich nicht erhalten, und in den nachsten Jahren begegnet das Spital recht haufig,
weshalb es hochstwahrscheinlich im Jahre 1411 entstanden ist.

Von Anfang an war es eine kanonisch erigierte Stiftung, worauf die ihr verliehenen
Ablasse deuten. Der gréfite von ihnen, der den Glaubigem Uber drei Jahre ihrer Siindenstrafen
erlieB, wurde am 31. Marz 1413 in Rom ausgestellt3. Zwei weitere Ablasse sind aus einem
am Ende des 15. Jahrhunderts entstandenen AblaBfuhrer durch Breslau bekannt4, Der in den

| BRAUER Fritz, Geschichte des Kinderhospitals zum heiligen Grabe in Breslau, Breslau 1934. Die kurze
Notiz bei DOLA, Szpitale I, S. 288f., prachte keine neuen Erkenntnisse bei. Interessanterweise benutzte
dieser Autor, und nach ihm auch GOLINSK1, Socjotopografia, S. 513, nicht die Verdffentlichung, sondern
die Maschinenschrift Brauers.

1 Brauer lie nicht nur die Stadtbuicher, sondern auch das Spitalkopiar (Q 234, 1) und die 20 Jahre friher
herausgegebene Beschreibung Steins (SRS 17, S. 72) unberucksichtigt.

3 Acta summorum pontificum res gestas Bohemicas aevi prachussitici et hussitici illustrantia, pars 1, cd.
Jaroslav Er3il, Pragae 1980, Nr. 793.

4 UBibBreslau, M. 1562, fol. 155-156.
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Jahren 1412-1422 amtierende Gnesener Erzbischof Nikolaus Traba sicherte denjenigen
besondere Gnade zu, die das novum hospitale locatum ultrafluvium Olauie in platea sancti
Nicolai eundo ad sanctam Barbarom .. nec non manus adiutric.es ipsis pro subsidio
porrigentibus. Das zweite Privileg, das vom Breslauer Bischof Wenzel (* 1417) stammte,
knupft noch deutlicher an den Bau der neuen Anstalt an: eidem hospitale et pauperibus
ibidem manus adiutrices porrigentibus pro edificiis predicti hospitalis omamentiis et aliis
necessariis. Beide Urkunden missen also in den ersten Jahren der Spitalexistenz ausgestellt
worden sein, so dafl die kanonische Konfirmation noch friiher erfolgte.

Die am Armenhaus bestehende Kapelle besal} ein altcire consecratum in honore
sepulchri Dominici et sancti Johannis Iherosolimitani5.@as I11. Grab-Patrozinium war in
Schlesien bereits bekannt. Das bereits 1233 gegriindete Kollegiatstift in Liegnitz hatte eben
dieses Patrozinium, dagegen erscheint der Jerusalemer BischofJohannes, der am Ende des 4.
Jahrhunderts lebte, zum ersten Mal als Patron. Die Wahl der Patrone zeugt eindeutig von
den Verbindungen ins Heilige Land. Die Spitalgriindung kdnnte unter dem Eindruck einer
Wallfahrt oder aber von Berichten eines zurlickgekehrten Pilgers inspiriert worden sein.
Dafiir spricht vor allem der Zweitpatron St. Johannes von Jerusalem, der mit dem Bischof
Johannes aus dem llinerarium Egeriae gleichgesetzt wurde, jedoch in Schlesien imbekannt
war'. Von der Wende des 14. und 15. Jahrhunderts sind zwei schlesische Wallfahrten zum
Heiligen Grab bekannt7. 1404 reiste Herzog Ludwig II. von Liegnitz-Brieg ins Heilige Land.
Etwas friher begab sich wahrscheinlich der Breslauer Domherr Nikolaus Gleiwitz dorthin.
Er erhielt 1393 eine pépstliche Erlaubnis fiir die Reise nach Paldstina, die in Begleitung von
funf Personen weltlichen oder geistlichen Standes erfolgen sollte. Das herzogliche Gefolge
war zweifellos groRer. Also konnte ein Breslauer Birger, der das Heilige Land besuchen
wollte, sich einer dieser Gruppen anschlieen. Man kann auch nicht ausschlielen, daR es
noch weitere Wallfahrten ins Heilige Land gegeben hat. Der Aufbruch des Herzogs wurde
von Chronisten notiert und ist auch in einigen von ihm ausgestellten Urkunden erwahnt. Die
Gefangennahme des zuriickkehrenden Pilgerherzogs riefzusétzliches Aufsehen hervor. Uber
die Wallfahrt des Domherren erfahren wir nur aus der pépstlichen Supplik. Burgerliche
Wallfahrten miissen dagegen keine Spuren in den Quellen hinterlassen haben. Das VVorgehen
des Nikolaus Gleiwitz nach seiner Rickkehr in Breslau macht den Zusammenhang zwischen
dem Besuch des Heiligen Grabes und der Errichtung eines Armenhauses wahrscheinlich,
denn er war Mitbegrinder des Spitals an der Domschule. In seinem 1416 vollstreckten
Testament befahl er die Verlegung des von ihm gestifteten Altars in das Schulhospiz. Die
diesem verschriebenen Zinsen wurden zur Ausstattungsgrundlage der neuen Anstalt8. Die

5 Ibid.
NEULING Hermann, Schlesiens Kirchortc und ihre Kkirchlichen Stiftungen bis zum Ausgang des

Mittelalters, Breslau 1902 kennt kein Patrozinium des hl. Johannes von Jerusalem in Schlesien, vgl. auch
MARSCHALL Werner. Alte Kirchenpatrozinien des Arcliidiakonates Breslau, Koéln 1966. Zu diesem
Heiligen vgl. New Catholic Encyclopcdia, vol. 8, New York 1967, S. 1056. Zum Itinerarium Egeriae (nicht
Eteriae) vgl. STAROWIEYSKI Marek, Pielgrzymka Egcrii, in: Pcrcgrinationcs. Pielgrzymki w kulturze
dawnej Europy, Red. Halina Manikowska und Hanna Zarcmska (Colloquia Mcdiacvalia Varsovicnsia 2),

Warszawa 1995, S 89 97.
So wurde in den Quellen das Ziel beider Pilgerreisen bezeichnet, vgl. WUTKE Konrad, Schlesische

=3
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Wallfahrten nach dem Heiligen Land, in: DQ 3 (1907), S. 145-151.
EDA Breslau, alphab. Dok., I. 18,28. November 1416. Vgl auch weiter unten, das Kap. VIII.
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birgerliche Stiftung war wahrscheinlich alter, weshalb sie wohl die Entscheidung Nikolaus’
beeinflulte. Jedenfalls deutet ihr Patrozinium aufpersénliche Frommigkeit hin.

Wabhrscheinlich sollte man sie also nicht mit dem Stadtrat in Verbindung bringen.
Zwar besall er das Patronat Uber dieses Spital9, aber dies bedeutet nicht, daR die
Ratmannen in gremio diese Einrichtung ins Leben riefen. Die Pflege und Oberaufsicht
Uber diese Anstalt kénnte ihm der Stifter tibereignet haben. So verfuhr z. B. Paul Steube
mit dem von ihm gegriindeten Leprosenhaus aufdem Elbing. Ubrigens war diese Praxis
in ganz Europa (blich.

Das Beispiel Paul Steubes ist noch einige Uberlegungen wert. DaR er der Stifter des
Leprosenhauses war, weil3 man aus der bischéflichen Konfirmation, doch ware dies auch
ohne diese Urkunde Klar. In den ersten Jahren seines Bestehens erhielt das
Aussatzigenhaus so viele Schenkungen des Stifters, daB man ihm alleine auf dieser
Grundlage ohne groRere Zweifel das Stiftungswerk zuschreiben kénnte. Fast gleichzeitig,
also 1410-1413, mit dem hier besprochenen HI. Grab-Spital, entstand eine privat-
birgerliche Stiftung des Schulhospizes. Nikolaus Scheiteier (ibergab eins seiner Hauser
den armen Schiilern und sicherte ihren Unterhalt. In seinem Testament verfugte er, daR die
bis dahin informelle Anstalt in eine kirchliche Institution, sprich ein Spital, umzuwandeln
und die Aufsicht Uber seine Stiftung der Malzerzunft anzuvertrauen sei. Nach der
Vollstreckung seines letzten Willens gecieh seine wohltatige Stiftung und wurde nach
seinem Namen genannt, doch erfreute sie sich kaum der biirgerlichen Gunst.

Bezlglich der Anfange des HI. Grab-Spitals kénnen wir nur den letztgenannten
Aspekt beobachten: das Verhéltnis der Gesellschaft zu diesem Armenhaus. Mindestens
seit 1416, also ab dem Zeitpunkt, ab dem relativ vollstandige Angaben vorliegen, wuchs
seine Ausstattung sehr schnell. Es handelte sich dabei nicht um Spenden einer Person oder
einer Familie. Beim Vergleich mit den zwei zeitgendssischen, bereits oben behandelten
Stiftungen koénnen einige Schliisse gezogen werden. Wenn es schwerféllt, in den ersten
Jahren des Bestehens der neuen Stiftung den potentiellen Stifter unter den Wohltatern
auszumachen, ist sie wahrscheinlich aufgrund eines Testaments entstanden. Die
bereitwillige Unterstiitzung des Spitals durch sein Umfeld scheint daraufhinzuweisen, dal3
es anfangs keine gesicherte Ausstattung aufwics. Dies wiirde auch die Tatsache erklaren,
daf man die Anstalt nie nach dem Namen des Stiftes nannte. Da er ja seiner Stiftung den
Unterhalt nicht zu sichern vermochte, wurde er nicht als ihr Stifter, sondern lediglich als
einer ihrer Teilhaber angesehen. Der hypothetische Stifter des Spitals gehdrte demnach
wahrscheinlich nicht zur biirgerlichen Herrschafts- und Vermdégenselite.

In dieser Situation hing die Existenz der Stiftung von der Haltung der stadtischen
Gesellschaft ab, die gliicklicherweise ausgesprochen positiv reagierte. Beachtenswert ist,
daB die erste bekannte Schenkung die Ubereignung des gesamten Familienbesitzes -
zudem friiher einer anderen Korperschaft verschrieben - war. Der damalige Schoffe
Nikolaus Botener schenkte den Armen einen Zins und nahm gleichzeitig die Pflichten
eines Pflegers wahr. Auf der Schoftenbank safl auch der ihn bei der Erflllung dieser
Aufgabe unterstiitzende Thomas Selbir. Die von der Stadtfiihrung erfolgte Delegierung
zweier Personen aus ihren Kreisen zur Aufsicht tber die Stiftung fst ein Zeugnis fir ein
zumindest wohlwollendes Interesse seitens des Rathauses. In den néchsten Jahren fiel das

9Vgl. weiter unten.
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Amt noch an je einen ehemaligen Schoffen und ehemaligen Ratsherren. Letzterer, Johann
Schurgast, saB mehrmals im Stadtrat. Er Gbernahm die Spitalaufsicht gleich nach dem
Ende seiner politischen Karriere und {ibte sie die ndchsten 13 Jahre aus! . Hilfe gewéhrte
auch die kirchliche Hierarchie, die Ablasse verlieh. Doch die entscheidende Rolle spielten
Gaben von Privatpersonen. Die biirgerlichen Verschreibungen waren zahlreich (tber 40 in
den Jahren 1416-1435) und wiesen hdufig hohe Betrdge auf. Sogar auRerhalb der
stadtischen Finanzelite stehende Personen gaben 4-5 Mark Zinsenll, und die
Patrizierfamilien sogar bedeutend mehr. Michael Glesil schenkte ein Malzhaus an der
Ohle. Uber die Ausfiihrung dieser Verschreibung sollte ein weiterer Vertreter der
Stadtelite, Erasmus Pezeler, wachen. VVon Verwandten des Letzteren, Johann und Paul,
stammten die hochsten Legate: 10 Mark Zinsen auf Bischdorfund 14 Mark auf einem
Haus in der AlbrechtgasseIDIRnIbhE16423 stammte die Halfte der bekannten Ausstattung
des HI. Grab-Spitals aus Schenkungen dieser einen Familie. Man kann also von einer
gewissen Firsorge dieses Patriziergeschlechtes beziiglich der Anstalt sprechen, vielleicht
waren die Peseler auf irgendwelche Art mit dem Stifter verbunden. Bald nahm sich auch
Nikolaus Sachewitz auf dhnliche Weise dieses Armenhauses an. Bereits 1420 erscheint er
als Vertreter des Spitals. Danach assistierte er hei der Testamentsvollstreckung des
Gerlach von Kanth (9 Mark Zinsen fir Arme!) und des Johann Seidlitz. 1433 kaufte er
dem Spital einen Zins von 7 Mark Zins ab, um dem Spital bald danach (1434/35) eine
doppelt so hohe Rente zu schenken. Er Gibernahm zudem ein weiteres Mal das Amt des
Pflegersi3. Als einziger amtete er als Pfleger — bis in die 1470er Jahre hinein - und sa}
gleichzeitig im Rat. Vertreter eines anderen méachtigen Geschlechts, Johann und Nikolaus
Merboto, schenkten 9 Mark Zinsen auf stadtischen Einkiinften (1416) und ein halbes Haus
aufdem Ring (1433)14.

1441 wies Anna Klose Tascherynne dem Spital ein Legat an. Es ist nicht nur wegen
seiner alle anderen Gaben Ubertreffenden Hohe wichtig, sondern auch, weil es die ersten
30 Jahre dauernde Phase des schnellen Anstiegs des Spitalvermégens abschlof? und vor
allem ein neues Kapitel in seiner Téatigkeit, die Kinderflrsorge, einleitete.

Anna war die Gattin des Spitalmeisters Nikolaus Taschener, der als solcher 1419
bezeugt istls. Die erste Version ihres Testaments wurde 1434 im Schoffenbuch
verzeichnet. Alle Einklnfte der Verstorbenen sollten fir den Kauf von Kleidung,
Schuhwerk und Lebensmittel zugunsten der Insassen des HI. Grab-Spitals und des

Leprosenhauses zu St. Lazarus verwandt werden. Sieben Jahre spater anderte Anna ihr
Testamentlf und machte das HI. Grab-Spital zu ihrem Universalerben.

10 Er war 1414 Schoffe und in den Jahren 1408, 1410 und 1417 Ratsherr. Das Amt des Spitalpflegers hatte er
in den Jahren 1418-1431 inne (G 1, 12, fol. 133, 194,204,267,335, 342; 13, fol. 43b, 80b, 107b, 215,241.

11 Mittlere Schichten: z. B. Agnes Schremynne (4 Mark - 1420), Michael und Margarethe Jerusch (5 Mark -
1426), Jakob Haselberg samt Ehefrau (5 Mark - 1427), Hans und Hedwig Wilko (5 Mark -1431), (G 1, 12,
fol. 183; 13, fol. 35a, 80b, 209).

12G 1, 12, fol. 172 (1419); fol. 334b (1423); Q 234, fol. 370; Q 184, fol. 210-216 (1420).

13G 1, 12, fol. 204 (1420); fol. 275 (1422); 13, fol. 275 (1431); 14, fol. 1 (1433); Q 234, fol. 15 (1434); fol. 16
(1435); G 1, 14, fol. 65 (1434).

14 Q 234, fol. 17; G 1,14, fol. 5.

15 G 1, 12, fol. 170: Niclos Taschener derspetal meisten G 1, 14, fol. 75 (1434): Anna Close Tascherynne die
meytsderynne.

16 G 1,14, fol. 75.
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Zu ihrem Vermdgen gehérten in erster Linie zwei Hauser, eins im Ring, das zweite an
der Schweidnitzer Gasse; dartber hinaus 12 Mark Zinsen auf anderen Grundstiicken
sowie das gesamte Bargeld, alle Forderungen und ihr gesamter Hausrat. Sie behielt sich
lediglich zwei Platze im Armenhaus vor, einen fir sich und einen fir ihre Magd. Letztere
sollte lebenslanglich 1 Mark Zins erhalten, der auf dem Besitz des Béackers Johann
Kleindienst (des uns bereits bekannten Pflegers des HI. Geist-Spitals) abgesichert war.
Beiden Frauen sollte auch der notwendige Hausrat dienen: zwei Betten, zwei Kissen, ein
Pelz und vier Laken. Die Testatorin teilte auch die von ihr geschenkten Gelder
verschiedenen Zwecken zu. Zundchst sollten davon fur die zwei Armensédle Lampen
angeschafft werden. Dies war fiir die Insassen sehr wichtig, da sie nur bei Licht gegen
Ungeziefer erfolgreich vorgehen konnten. Annas groRte Aufmerksamkeit galt der
Spitalkost. Jeden Sonntag und Dienstag sollte den Armen ein grofRes Stick Fleisch
kredenzt werden, mittwochs und sonnabends zwei Eier. Anjedem cier vier Fasttage sollten
die Pfleger den Insassen abwechselnd Heringe und andere Fische zu Essen geben. Die
librigen Einkiinfte konnten fur den Kaufvon Bier verwandt werdenl7.

Fast jede Weisung war mit einem wichtigen Vorbehalt versehen. Die gestiftete Kost
sollte jeder, es sey gros odir cleyn, erhalten. Die ganze Schenkung wurde zu der armen
lute vnd arme kinder handen die do seint in dem newen spittil das man nenet zum heyligen
Grabe gelegt8. Die hiesige Fiirsorge galt also auch Kindern. Sie bildeten eher die
Minderheit der Insassen, da sie erst an zweiter Stelle genannt werden. Das Spital wurde
wohl weiterhin als allgemein betrachtet. Es kdnnte eine kleine Gruppe von Waisen dort
Aufnahme gefunden haben; die Gesamtzahl aller Spitalbewohner tiberstieg wohl nicht 20
Personenld. Es ist wenig wahrscheinlich, dal hier Findelkinder gemeint sind. In den sehr
detaillierten Testamentsbestimmungen werden keine Ammen erwahnt, und die jungen
Schutzbefohlenen sollten so wie die Erwachsenen bekdstigt werden.

Zehn Jahre spéater wurde die Einrichtung zum ersten Mal als Spital der kinder
bezeichnet20, als 1459 der Schoffe Gregor Sacheweitz, Sohn des bereits bekannten
Nikolaus Sachewitz, dieser Anstalt ein Haus auf der Schmiedebriicke schenkte. Aus
dem Verkaufserlos dieser Immobilie sollten die Pfleger den Lebensunterhalt fur drei
oder vier Findelkinder bestreiten2l. Dies ist die erste Erwadhnung, die das HI. Grab-
Spital mit Findelkindern in Verbindung bringt. Bereits 1461 schrieben die Ratmannen
dem Papst, dal das Spital fiir eben diese Klientel errichtet und bestimmt worden sei:
Hospitalis pro inventis nutis et orphanis constructum22. Ab der zweiten Hélfte der
sechziger Jahre wurde es dann konsequent als Kinderspital bezeichnet.

Innerhalb eines Vierteljahrhunderts, das seit der Schenkung Annas Klose
Tascherynne vergangen war, erfolgte eine wichtige Anderung. Die Sorge um die
jungsten Armen, am Anfang nur von zweitrangiger Bedeutung, wurde zur Hauptaufgabe
der Anstalt. Das allgemeine Spital wurde zu einem spezialisierten. Es ist nicht einmal

17G5,33, fol. 81-83.

18 G 5,33, fol. 81.

19 Anfang des 16. Jahrhunderts lebten in den reichen Klosterspitdlem von HI. Geist und St. Matthias insgesamt
60-70 Personen (DStBreslau, Mai 1507, Nr. 8524; STEIN, S. 70ff.).

20 G 1,15, fol. 305.

A G 1, 16, fol 392: Allejorjerlich 3 oder 4 armen holden von die fundelungkynder die alhie gefunden
werden.

22 SRS 8, S. 59f.
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verbirgt, ob weiterhin erwachsene Arme aufgenommen wurden. Die Insassen wurden
h&ufig weiterhin als arme Leute bzw. pauperes bezeichnet, doch beweist dies nichts,
weil alle Spitalinsassen, unabhangig von ihrem Alter, so genannt wurden. Stein nannte
an einer Stelle alle Bewohner einfach Arme, an anderer Stelle behauptete er wiederum,
daB es ausschliellich Findelkinder gewesen seien.

Aus der ersten Halfte der 1450er Jahre sind 10 Verschreibungen fiir das Spital tberliefert,
und nur in einer wurde es als Kinderspital bezeichnet. In den Jahren 1456-1465 wurde es
bereits in der Mehrzahl der Falle (5 von 9) so genannt, jedoch nur in den Ratsbiichem. In den
Schoffenbiichem dagegen registrierte man elf Legate zugunsten dieser Anstalt, wobei jedoch
kein einziges Mal ihre neue Spezialisierung erwahnt wurde. Obwohl hier der Zufall nicht
ausgeschlossen werden kann, scheint eine andere Erklarung wahrscheinlicher. Der Charakter
des Armenhauses zum HI. Grab war den Ratmannen nicht gleichgiiltig. Kehren wir noch
einmal zu dem bereits zitierten Briefdes Stadtrats an den Papst zurlick, der die Danksagung fiir
den grofRen Ablaf beinhaltet. Ein bedeutender Teil der daraus flieBenden Einkiinfte sollte pro
edificatione et reparatione hospitaliorum verwendet werden. Die Stadtiiihrung war bemiiht zu
beweisen, daB sie diese Gelder vortrefflich verwendet hatte. Es ging dabei um die
Verlangerung des Ablasses. Um dieses Ziel zu erreichen, war der Stadtrat sogar bereit, zu
ligen. Das Armenhaus war keinesfalls fir Findel- und Waisenkinder errichtet worden. Es ist
also zweifelhaft, ob bei der Aufsetzung dieses Briefes es tatsachlich vornehmlich fur Kinder
bestimmt war. Wahrscheinlich wurde dieses charakteristische, jedoch nicht unbedingt
erstrangige Betdtigungsfeld des Spitals aufgebauscht und als hauptséchliches oder gar als
einziges dargestellt. Auf dem Rathaus herrschte sicherlich die Uberzeugung, daR das
Vorhandensein einer Wohlfahrtseinrichtung mit dieser Spezialisierung die Chancen der Stadt
erhéht, den Ablal3 zur stdndigen Einkommensquelle zu machen.

Die Hoffungen der Ratsherren entbehrten nicht ihrer Grundlagen. In Italien wurde
die Existenz und Qualitat einer getrennten Anstalt fur Findelkinder tatsachlich zum MaR
der Modernitat von Spitalnetzen und sogar der Stadt selbst. Im rémischen Ospedale di
Santo Spirito, der reprdsentativen karitativen Stiftung der P&pste, wurden eben
Findelkinder mit besonderer Fiirsorge bedacht23.*1445 wurde in Florenz das bereits seit
einem Vierteljahrhundert errichtete Ospedale degli Innocenti er6ffnet. Es war zwar
nicht das erste, streng spezialisierte Kinderspital, aber keine andere Stiftung dieses Typs
erlebte einen so grofRen Aufschwung. Das riesige, von Brunelleschi errichtete Gebdude
war der erste Florentiner Bau, der vollstandig im Renaissancestil ausgefuihrt wurde. Die
Seidenspinnerzunft, eine der wirtschaftlich und politisch méchtigsten Einrichtungen in
der Stadt, ibernahm das Patronat. Der Bau stellte eine Visitenkarte der birgerlichen
Republik dar-4. Dem Beispiel Florenz’ folgten bald andere italienische Stédte25.
Nérdlich der Alpen hingegen blieben Kinderspitéler eine Seltenheit. In Mittel- und
Nordeuropa sind nur einige wenige entstanden26. Die Breslauer Ratsherren bemihten

Uber die Rolle dieser Stiftung vgl. ESPOS1TO Anna, Gli ospcdali romani tra iniziative laicali ¢ politica
pontificia (sccoli XIfl-XV), in: Ospedai,, S. 233-251.
GOLDTHWAIT Richard A., La fondazione e il consenso délia citta, in: Gli Innocenti, S. 233-251, vgl. auch

die anderen Artikel dieses Bandes.
25 Z. B. Lodi im Jahre 1459 (ALBINI, Citta, S. 136).

REICKE 1, S. 302f.: Kéln 1341, Ulm 1355, Nirnberg 1359, Freiburg i. Br. 1376, Einbeck, Esslingen,
Laibach (Ljubljana), endlich Breslau in der Mitte des 15. Jahrhunderts. Diese Liste ist wohl nicht

vollstandig.
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sich also den Papst zu tiberzeugen, dal sie bei der Wohlfahrtsorganisation die Mehrheit
der St&dte dieser Region ubertrafen.

Die in Italien herrschenden Verhaltnisse waren in der schlesischen Metropole
hauptsachlich dank der seit 1459 lebhaften Kontakte mit Rom bekannt. Zu dieser Zeit
begann der Stadtrat, seine Prokuratoren dorthin zu entsenden27. Diese brachten nicht nur
die Korrespondenz der Kurie heim, sondern bermittelten auch Reiseberichte: sie
berichteten von dem Reichtum und der Macht der Stadtrepubliken. Die Vorstellung einer
Idealstadt, die unter dem EinfluB dieser Berichte entstand, nutzte man nicht nur bei
diplomatischen MalRnahmen aus. Sie anderten auch den Blick lokaler Eliten auf die
Wirklichkeit selbst, auf das Stadtleben, ihre Infrastruktur, ihr Prestige und dessen
Manifestierungsformen. Die Ratsherren begniigten sich nicht mit der Versendung einer
unprézisen Information, daR sie mustergiiltiges, spezialisiertes Kinderspital besallen. Sie
unternahmen Anstrengungen, es auch tatsachlich zu verwirklichen.

Der Stadtrat bildete den Vorstand des Armenhauses. Bereits 1413 nahmen Pfleger in
seinem Namen ein wohltatiges Legat an. Der Name vorweser weist in dieser Zeit
eindeutig auf einen Bevollméchtigten des Rathauses hin. Bei dem 1416 getatigten
Verkauf von Zinsen auf den Spitaleinkiinften berief man sich direkt auf das
Einverstandnis der Stadtfiihrung. Drei Jahre spater trat diese als obirste vorweser auf.
Aus dem Jahre 1480 ist die Présentation eines Kandidaten auf die Altarpfriinde in der
HI. Grab-Kapelle durch den Stadtrat bezeugt. Er war also Patron des Spitals, und das
wahrscheinlich von seiner Grindung an. Er ernannte auch die Pfleger. In den erhaltenen
Quellen sehen wir diese vor allem als Reprasentaten der Anstalt nach auRen.
Gewohnlich gehorte zu den Pflichten dieser Spitalbetreuer auch die allgemeine Aufsicht
Uber sein inneres Leben. Die oben besprochenen, grofRen Verleihungen der Anna Klose
Tascherynne wurden in die Hande der damaligen Pfleger gelegt. Die Testatorin stellte
detaillierte Forderungen beziiglich der Einkaufe, der Zubereitung und der Verteilung
von Nahrungsmittel an ihre Adresse. Dies bedeutet jedoch nicht, daR sie alles selbst tun
muBten. Doch erforderte auch die Umsetzung dieser Bestimmungen durch Dritte ein
gewisses Engagement. Interessanterweise wurden diese Vorsteher Spitelmeistern
genannt, obwohl mit diesem Namen eher die unmittelbaren VVorsteher des Armenhauses
belegt wurden. Mit Sicherheit hatte der Begriff Schaffner, der oftmals, besonders in den
1460er Jahren, den Pflegern beigegeben wurde, diese Bedeutung. Andreas Benisch und
Johann Schefler, die 1464 und 1465 Schaffner genannt wurden, waren mit Sicherheit
Pfleger. Ersterer begegnet in dieser Rolle seit 1455 haufig, der zweite bis 1468. Aus
anderen Spitalern sind Falle bekannt, wo der Schaffner oder gar die Schaffnerin ihre
Anstalt vor Gericht vertraten, doch haben wir es dabei mit einer umgekehrten Lage zu
tun; hier wurden die vom Rat ernannten Pfleger als unmittelbare Vorsteher betrachtet.
Wahrscheinlich stand dies mit weitgehenden Eingriffen dieser Personen in das innere
Leben des Armenhauses im Zusammenhang. Nach 1473 begannen ausschlieRlich
Ratsherren, dieses Amt zu ubernehmen. Keiner von ihnen wurde mit dem Namen
Schaffer bezeichnet. Die ehrwirdigen Patrizier waren nicht mehr gewillt, die
Spitalkiiche zu beaufsichtigen oder mit dem Gesinde zu streiten. Das Engagement derll

11 DRABINA Jan, Kontakty Wroctawia z Rzymem w latach 1409-1517 (Prace Wroctawskiego Towarzystwa
Naukowego, Seria A, Nr. 219) Wroctaw 1981, S. 128ff.
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Ratsbevollméachtigten in der Filhrung des Spitals fand in einer Ubergangszeit statt, als es
sich an die neuen Aufgaben anpalite. Dies bedeutet, daR der stattfindende Wandel sich
nicht von alleine vollzog und dazu die aktive Beteiligung der VVorsteher vonnéten war.
Der Stadtrat wiinschte ein spezialisiertes Kinderspital und erhielt es auch. Die oben
vorgestellten Voraussetzungen sprechen dafir, da der Rat die Entwicklung nicht nur
mit Wohlwollen beobachtete, sondern auch in groRem MaRe selbst dazu beitrug. Man
kann nicht sagen, daR der Stadtrat den ProzeR der Ubernahme neuer Funktionen
initiierte. Er nutzte eher die Gunst der Stunde, beschleunigte und wies den automatisch
stattfindenden Prozessen die Richtung. Man mulB jedoch betonen, daf, obwohl die
Aktivitaten des Rats auf diesem Gebiet nicht zu bezweifeln sind, sein beachtliches
Engagement und seine entscheidende Rolle nur eine Hypothese bleiben.

Die stadtische Gesellschaft unterstiitzte das durch den Stadtrat angestrengte
Umgestaltungsprogramm des HI. Grab-Spitals in eine spezialisierte Anstalt nur
widerwillig. In den 1460er Jahren zeichnet sich eine deutliche Abnahme der
Spendenbereitschaft zugunsten des Armenhauses ab. In den Jahren 1411-1450 erhielt es
durchschnittlich 37 % aller wohltatigen Legate, im nachsten Jahrzehnt nur noch 25 %
und in den folgenden funf lediglich 10-16 %. Der Versuch, den neuen Typ karitativer
Institution auf Breslauer Grund zu Ubertragen brachte nur unscheinbare Resultate. Eine
Anderung der Haltung biirgerlicher Wohltater erfolgte erst am Vortag der Reformation.

Diagramm 3. Entwicklung der Zinsausstattung des HI. Grab-Spitals

400 T
350

6 200
150

Jahre
Quelle: DStBreslau; G 1; 5; 8, 1-2; 9; Q 234.

Im zweiten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts stieg die Zahl und die Hohe der Legate
zugunsten des Kinderspitals im Vergleich zum vergangenen halben Jahrhundert fast um
das dreifache an. Der Aufstieg dieser Anstalt vor dem Hintergrund der anderen
Wohlfahrtseinrichtungen der Stadt spiegelt sich auch in der Zahl der Insassen um 1516
wieder: 112 Personen. Die éltesten und reichsten Einrichtungen des 14.-15.
Jahrhunderts (HI. Geist, St. Matthias, HI. Leichnam) wiesen 28-50 Bewohner auf. Im
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grofen St. Barbara-Spital, das angeblich fir 100 Bewohner bestimmt war, gab es
lediglich 60 Personen28.

Unter den Schutzbefohlenen der Kinderanstalt dominierten in dieser Zeit
Findelkinder. Stein stellt in seiner Beschreibung Breslaus fest, daB es sich dabei um ein
Spital infanciiim expositorum handelte. Diesen Anstaltscharakter bestatigen auch einige
Legate zu seinen Gunsten. Ahnlich wie im Falle anderer Karitativer Institutionen, sollte
ein Teil der Verschreibungen fiir konkrete Zwecke verwandt werden, gewdhnlich fiir
Nahrungsmittel und Kleidung29. Aus dem Jahre 1517 hat sich auch ein Zins fiir
Hemdchen und Windeln erhalten30.

In der Beschreibung Barthel Steins befindet sich auch die Nachricht, dal die Anstalt,
gnod habunde censibus dives est, unde dos eciam mibilibus additur3l. Wie ich unten
aufzuzeigen versuche, konnte von Reichtum keine Rede sein. Die Auszahlung von
Mitgift an ein das Spital verlassendes Méadchen, das andernfalls nicht zu verheiraten
war, ist sicherlich kein Zeichen fir Reichtum. Ohne ihre Verheiratung hétte es weiter im
Spital versorgt oder einfach hinausgeworfen werden mussen. Die Mitgift war im
tbrigen keine Belastung, die lber die finanzielle Lage dieses Anstaltstyps entschieden
hatte, da sie nur einige Prozent der allgemeinen Ausgaben ausmachten32. Stein wufte
wenig Uber den Spitalbetrieb und erkannte nicht, dal es sich dabei um die Norm
handelte. Dies wiederum macht die von ihm angegebene Information Uber die Mitgift
glaubwiirdig.

Eine Vorbereitung der Zoglinge zum selbstandigen Leben, damit sie méglichst kurz
unterhalten werden mufiten, war ein Schlisselproblem fir jedes Kinderspital. Fir
Maéadchen gab es neben der Heirat eine weitere Mdoglichkeit, einen Platz in der
Gesellschaft zu finden, ndmlich den Eintritt in ein Kloster. Unter den zwei Konventen
innerhalb der Breslauer Stadtmauern war nur St. Katharina wirklich mit der Stadt
verbunden. Eben diese Gemeinschaft, die nach der Dominikus-Regel lebte, tatigte als
einzige kirchliche Anstalt eine Verschreibung zugunsten des Kinderspitals33.

Bei Knaben bemihte man sich, sie ein Handwerk erlernen zu lassen, und brachte sie,
haufig in Zusammenarbeit mit der Zunft, in handwerklichen Werkstétten unter. Die
Spitalzdglinge fanden am haufigsten Arbeit in der Tuchherstellung. 1472 nahm die
Zunft der Altstadtweber ein Legat zugunsten des Kinderspitals an. In den Jahren 1497-
1525 wiederholte sich dies noch vier Mal34. Dazu kommt noch, dafl die Weber der
Anstalt drei Zinslegate aus den Korperschaftsgeldern tberwiesen. Das erste von ihnen,

28 STEIN, S. 59f,, 70ff.

25 G 5,47, fol. 50 (1468 - | ochsen)’, G 1, 17, fol. 391 (1472 - hetynge); DStBreslau, 12. Juni 1506, Nr. 8463
(zu tivnke); BRAUER, Geschichte, S. 2 (1516 zu Hemden und Getrénke), Q 234, fol. 272 (1520 -- zu
tonne hering zufaste).

30 G 9, 3, fol. 24b: zu handen arme hindern zu hemden vnd windeln.

31 STEIN, S. 60.

32 DINI Bruno, La ricchezza documcntaria per I’Artc dclla Seta e I’cconomia fiorentina, in: Gli Innocenti, S.
170.

M 9.® 2’ fol. 36b; Q 234, fol. 157 (1510). Vollstandigkeitshalber mufl man unterstreichen, dafl auch die
Altesten der Bruderschaft an der St. Barbara-Kirche eine Verschreibung zugunsten des Kinderspitals
machten (G 1, 17, fol. 276b (1468).

34G 1,17, fol. 391 (1472); 20, fol. 34b (1497); fol. 47-48 (1498); G 9,2, fol. 125-126 (1514); Q 234, fol. 272

(1522).
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das 1504 verliehen wurde, war auf der zunfteigenen Farberei abgesichert3s. Jeast alle um

das Spital liegenden Hauser gehdrten Webern, es lag in der Mitte ,,ihres* Viertels Die
Kurschner hatten ihre Kirche St. Christophorus, die Mélzer besaRen das Patronat tber
das Schulhospiz St. Hieronymus, die Neustadtweber ibernahmen die Pflegschaft tiber
das HI. Geist-Spital. Die denselben Beruf ausiibenden Altstadtweber hatten in dem von
ihnen dominierten Gebiet nur eine Kkirchliche Anstalt, Uber die sie die Obhut
tbernehmen konnten, eben das HI. Grab-Spital. Die Verbindung zwischen der Zunft
und der wohltatigen Einrichtung muf3te also nicht aus der Spezialisierung der Letzteren
resultieren. Doch ist wahrscheinlich, da das Resultat der gekniipften Bande auch die
Hilfe bei der Ausbildung der Spitalzéglinge war.

Vom Anfang des 16. Jahrhunderts stammen alle bekannten Legate, also der
Weberzunft und des Dominikanerinnenklosters, sowie Nachrichten Uber die Windeln,
Uber die Mitgift und Gber die grofRe Zahl der Sc hiitzlinge. In der gleichen Zeit stieg auch
die Spendenbereitschaft der Burgerschaft zugunsten des HI. Grab-Spitals plétzlich an.
Es scheint nicht, daB die Zahl der Vermerke mit einer Wandlung der Quellenbasis
zusammenhangt, da sich diese wahrend der Existenz des Spitals praktisch nicht anderte.
Zur sich am dynamischsten entwickelnden Wohlfahrtseinrichtung der Stadt wurde also
diejenige, die sich der Findelkinder annahm. lhr Aufstieg von einer zweitrangigen zur
wichtigsten und gréRten Anstalt in der Stadl erfolgte in einer sehr kurzen, lediglich 12-
20 Jahre dauernden Zeitspanne.

Die schnelle Entwicklung der Kinderspitdler im 15.-16. Jahrhundert wird
gewohnlich mit dem massiven Anstieg von Kinderaussetzungen erklart'6. Die
Grinde fur dieses Phanomen konnten bis jetzt nicht zufriedenstellend erlautert
werden. Die Angaben Uber den Anstieg der Findlingszahl werden vor allem aus den
Spitalregistern entnommen. In der Fachliteratur werden sie als repréasentativ
betrachtet. Dieses Phdnomen breitete sich tatséchlich aus und wurde immer stérker.
Man weil} jedoch nicht, ob es den Griindungen von spezialisierten Spitédlern oder
der Ubernahme neuer Aufgaben durch alte, multifunktionelle Anstalten vorausging.
Man kann also nicht ausschlieBen, dafl der Anstieg ausgesetzter Kinder nicht der
Grund, sondern gewissermalien Ergebnis der Wandlungen innerhalb der stadtischen
Wohlfahrt war.

35 G 1,20, fol. 251b; DStBrcslau, 3. Juli 1522, Nr. 9360; Q 234, fol. 332; G 9,4, fol. 13b; fol. 98b (1525).

3% HUNECKE, L’invenzione, passim; SANDRI Lucia, La specializzazione ospedaliera fiorentina: gli
Innocenti ¢ I’assistenza all’infanzia (XV-XVI secolo), in: Ospedali, S. 58L; DIES., L’assistenza nei due
primi sccoli d’attivita, w: Gli Innocenti. S. 60f, GRANDI Casimira, L’assistenza aU’infanzia abbandonata
veneziana: i ,,fantolini dclla pictade” (1346-1548), in: Ospedali, S. 82, 94, 97ff, 104; VARANINI Gian
Maria, Per la storia dcllc istituzioni ospcdalicrc ncllc citta dclla Tcrrafcrma vencta ncl Quattrocento, in:
Ospedali, S. 107-155, hier S. 133, 145f.; TERPSTRA Nicholas, Ospedali e bambini abbandonati a Bolonia
nel Rinascimento, in: Ospedali, S. 209 232, hier S. 213f.; vgl. auch ALBINI Giuliana, L’assistenza
all’infanzia nell’ltalia Padana (secc. X11-XV), in: Cnta, S. 115-139, DIES,, Citta, S. 161-63; DIES.,
L’infanzia a Milano ncl Quattrocento: note sullc registrazioni dclle nascitc ¢ sugli esposti all’Ospcdalc
Maggiore, in: Nuova Rivista Storiea 67 (1983), S. 144-159; PINTO Giuliano, Personale, balie ¢ salariato
dell’ospcdalc di San Gallo, in: Ricerche Storichc 2 (1974), S. 125; RONCIERE Charles M. de la, Citta e
ospedali: bilancio di un convegno, in: Ospedali, S. 255-272, hier S. 265; BOSWELL John, Au bon coeur
des inconnus. Les entants abandonnés dans I’Europe occidentale au Moyen Age, Paris 1989, S. 284 -291.
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Die meisten Kinderspitéler, die zudem eine riesige Dokumentierung ihrer Téatigkeit
fuhrten, entstanden in Italien. Die vorzuglichen Quellen haben sich groRtenteils erhalten
und sind, besonders in den letzten Jahren, Gegenstand intensiver Forschungen37. Im 13.
Jahrhundert erstreckte sich die Fiirsorge der alten, multifunktionellen Armenhéuser auch
aufdie durch die Eltern ausgesetzte Nachkommenschaft. Anfangs bedeutete dies weder
den AusschluR einfacher Armer, noch den Aufschwung im Vergleich zu den Ubrigen
Wohlfahrtsanstalten. Die Lage &anderte sich erst mit der Griindung monumentaler,
reprasentativer Anstalten, die sich der Fiirsorge seitens der Stadtfihrung erfreuten. Der
Elan, mit dem das oben vorgestellte Florentiner Spitals degli Innocent! errichtet wurde,
tduschte vor, daR hier jedes Findelkind Platz finde. Das Armenhaus, welches vom
Grundsatz ausgehend allen Findlingen Pflege gewahrte, garantierte wenigstens zum
Schein, daB jedes ausgesetzte Kind dort Obhut findet. Diese Uberzeugung erleichterte
enorm die Entscheidung fiir die Abgabe des Sohnes oder der Tochter. Darliber hinaus
konnte sich die arme Mutter dort als Amme melden und einen recht hohen Lohn sowie
das Kind, moglicherweise sogar das eigene, zur Pflege erhalten. Je gréRer,
wohlhabender und einfluBreicher das Spital war, um so kleiner war die Unruhe der
Eltern, die ihre Kinder dort aussetzten. Die Zahl der dort aufgenommenen Kinder wuchs
innerhalb einiger Jahrzehnte seit der Grindung solcher Anstalt sogar dutzendfach an.
GroRtenteils unter dem EinfluB dieser Prozesse erfolgte dort eine Zentralisierung des
Netzes Karitativer Anstalten. Sie erhielten einen einheitlichen Vorstand. Dies erlaubte
die Ubertragung gréRerer Mittel fiir die Hilfe an die Findlinge, doch auch diese stellten
sich bald als ungeniigend heraus.

Eine einigermalen analoge Situation entwickelte sich auch in Breslau. Auch hier ging
ein schneller Aufstieg des Kinderspitals, das bald die anderen Armenhéuser in der Stadt
Uberfliigelte, einer Umgestaltung des dem Rathaus unterstellten Firsorgesystems der
autonomen Wohlfahrtsanstalten voraus. Die einzige Ausnahme war, dal das Findelhaus
seine Entwicklung an der Wende des 15. und 16. Jahrhunderts nicht der Stadtfiihrung
verdankte. Sic resultierte aus dem Praferenzwandel der birgerlichen Wohltater. Noch am
Ende des 15. Jahrhunderts bedachten sie vor allem allgemeine Anstalten (St. Barbara, HI.
Geist, St. Matthias), spatei wiederum hauptsachlich die spezialisierten (HI. Grab, St.
Hieronymus, Elftausend Jungfrauen). Die gegenseitige Beeinflussung der Institutionen und
die in der Stadt verlaufenden sozialen Prozesse wurden also von den Anderungen in der
wohltatigen Haltung der lokalen Gesellschaft tberlagert. Der Quellenmangel erlaubt es
nicht, zu entscheiden, welcher dieser drei Faktoren der erste war und welcher fiir die Gbrigen
als Impuls wirkte. Das sich zunehmend vergréRernde Problem der Kinderaussetzung, die
neue Haltung der Birgerschaft gegeniiber den Zielen und den Methoden der Spitaltatigkeit
sowie die Aktivitat der Spitalvorsteher beeinfluf3ten sich gegenseitig, und die groRRen Erfolge
des HI. Grab-Spitals waren ein Ergebnis der VVerquickung aller drei Phdnomene.

Die Pflege der Findlinge erforderte bedeutende finanzielle Mittel. Das Spital nahm seine
Einkiunfte fest ausschlieBlich aus stadtischen Zinsen ein, die durch die Breslauer Bewohner
gespendet wurden. Die Ratsherren bestimmten keine 6ffentlichen Gelder fir die wohltétigen
Institutionen. Es bildete sich auch kein Milieu aus, das sich besonders spendabel gegentiiber

¥ HUNECKE, L’invenzionc, S, 273. Es fallt schwer, dein Autor zuzustimmen, daR dieser Trend bereits

Jahrzehnte anhielt; in groberem Stil setzte er Ende der 1480er Jahre ein.
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dem Kinderspital zeigte. Es wurde von seinen Pflegern, die seit 1473 aus dem Kreis der
Ratsherren bestimmt wurden, mit keinen Legaten bedacht38. Nicht einmal diejenigen, die

lange Jahre dieses Amt versahen, so Matthias Lebe (1479-1498) und Johann Wisemann
(1506-1520), unterstiitzten das Armenhaus39. Lediglich unter den anderen Wohltéatern des
Spitals, die dort keine Funktionen austibten, begegnen drei Vertreter des Patriziats40. Das
interessanteste Legat vermachte Nikolaus Uthman. Er kam 1494 nach Breslau und machte
hier schnell Karriere41.1513 ubertrag er dem Spital Zinsen auf 16 Grundstiicken42.

Die meisten von ihnen waren kleine Parzellen, die sich am Cziczeplatz oder in seiner
nachsten Umgebung gruppierten und ein geschlossenes Gelénde, das sich ungefahr auf die
Halfte der nérdlichen, duReren StraBenfront der Nikolaigasse erstreckte, bildetend3. Der
Komplex lag genau gegeniber dem Spital, das dort keine Eigentumsrechte, sondern nur
Renten erhielt. Man kann jedoch beobachten, dafl das Spital hier eine Art Doméne bzw.
EinfluBsphére zu schaffen bemiiht war, die die Ubernahme aller oder zumindest groRer Teile
der Einkiinfte aus den das Armenhaus umgebenden Grundstiicken zum Ziel hatte. Diese
Tendenz nahm am Ende des 15. und zu Anfang des 16. Jahrhunderts zu. In den Jahren 1487-
1525 gewann das Spital auf der Nikolaigasse insgesamt 11 Zinsen (d. h. so viel, wie in den
vergangenen 75 Jahren) und eine Immobilie, und auf der Reiffergasse vier Zinsen (bis 1487
nur ein Legat), ohne die Verleihungen des Nikolaus Uthman44d. Am Anfang des 16.

Jahrhunderts wurden Abgaben vor allem aus Grundstiicken, die den Sitz der Anstalt
umgaben, also an der Ecke der Nikolai- und der Reiffergasse, erhoben. Einige Renten
flossen aus der nahen Reuschegasse zu45. Die restlichen Zinseinkiinfte lasteten auf

38 Solche Falle kamen jedoch in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts vor. Man muB unterstreichen, dal nur
einer der drei Pfleger und Wohltater, Peter Woyschicz, nicht zur Stadtfihrung gehérte (Q 234, fol. 132b
[1439]; G 1, 14, fol. 366b [1440]). Nikolaus Botcner war 1416 Schoéffe (G 1, 16, fol. 37, 46b, 52),
Nikolaus Sachewitz Ratsherr (vgl. oben).

39 M. Lebe: Q 234, fol. 191ab (1479), fol. 14, 19, 186-87, 189, 236; G 1, 19, fol. 28b, 72b, 76, 154; 20, fol
14b, 47-48, 65 (1498); H. Wisemann: G 1, 12, fol. 183 (1506); G 9, 2, fol. 6, 24, 36b, 59c, 88, 125-126,
145b; 3, fol. 24b, 131; DStBr, 12. Juni 1506, Nr. 8463; 14. August 1506, Nr. 8474; 12. Marz 1509, Nr.
8621; 14. Februar 1513, Nr. 8856-59; 8. Juli 1515, Nr. 8985; 4. April 1516, Nr. 9018; 7. Mai 1518, Nr.
9121; 20. April 1520, Nr. 9224; 8. Juni 1520, Nr. 9240.

40 Uber 12 Mark verschrieb Peter Eschenloer (DStBreslau, 7. Juli 1485, Nr. 5955), 11 Mark Zinsen und ein
Verkaufskram gab Paul Hornig (G 9,4, fol. 73-74; G 5, 78, fol. 97 [1524]), 8 Mark Zinsen schenkten die
Testamentsvollstrecker Nikolaus Bunzlaus (Q 234, fol. 157 [1499]), der sein Testament am 23. Juli 1473
aufsetzten lie3 (DStBreslau, Nr. 5907) und am 12. Januar 1474 verstarb. Doch die dem Rat verbundenen
Testamentsvollstrecker nahmen Legate an, welche die von ihnen verschriebenen Gelder aufstockten, und
gaben sic noch im 16. Jahrhundert aus, vgl. BAUCH, Geschichte, S. 161ff.

41 PFEIFFER, Patriziat, S. 238.

42 G 9,2, fol. 88; Q 234, fol. 133,183,216-217.

43 Die Nikolaigasse samt des Cziczeplatzes, bis 1487: G 1,12, fol. 46b; 13, fol. 43b; 14, fol. 77,204,209; 16,
fol. 178b, 191; 17, fol. 274, 448; Q 234, fol. 191; seit 1487: DStBreslau, 2. November 1487, Nr. 6002; G
1, 19, fol. 72b, 76, 154-155; 20, fol. 47b”t8, 65; DStBreslau, 12. Marz 1509, Nr. 8621; 1. Juni 1520, Nr.
9238; 26. September 1520, Nr. 9249; G 9,4, fol. 73b-74,98b; ReifTer- und Buttnergassc: G 1, 16, fol. 176
(1454); nach 1487: G 9,2, fol. 6,24,145b; 3, fol. 122b; Q 234, fol. 305.

44 An der Nikolaigasse und dem Cziczeplatz bis 1487: G 1,12, fol. 46b; 13, fol. 43b; 14, fol. 77,204,209; 16,
fol. 178b, 191; 17, fol. 274,448; Q 234, fol. 191, seit 1487 r.: DStBreslau, 2. Dezember 1487, Nr. 6002; G
1, 19, fol. 72b, 76, 154-55; 20, fol. 47b-48, 65, DStBreslau. 12. Marz 1509, Nr. 8621; 1. Juni 1520, Nr.
9238; 26. September 1520, Nr. 9249; G 9, 4, fol. 73b~74, 98b; an der ReifTer- und Buttnergasse: Gl, 16,
fol. 176 (1454); nach 1487: G 9,2, fol. 6, 24,145b; 3, fol. 122b; Q 234, fol. 305.

45 Q 234, fol. 17 (1413); G 1, 12, fol. 183 (1420); 13, fol. 35 (1426); 14, fol. 340 (1440); 15, fol. 412 (1452).
(zur noérdlichen Front des Salzplatzcs, vgl. Q 234, fol. 270); 16, fol. 124 (1454); DStBreslau, 18. April
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Grundstiicken, die im ganzen inneren Stadtgebiet zerstreut lagen (z. B. in der Juden- und
Albrechtgasse, am Neumarkt oder der Ohlauer Gasse46), und sogar auBerhalb der Mauern, z.
B. in der gegeniberliegenden Neustadt47.

Bis 1525 wurden dem Spital Gber 150 Grundstiicksrenten mit einem Gesamtwert
von ca. 300 Mark geschenkt. Ein Teil dieser Gaben kdnnte Darlehen, die aus dem
Spitalkapital gewéhrt wurden, gedeckt haben. Doch wéahrend beziiglich anderer
Institutionen vergleichsweise viele Rentenverkdufe oder -ablésungen bekannt sind,
kommt dieses Phanomen hier praktisch nicht vor: bis 1525 sind nur vier
Zinsverkdufe bezeugt, von denen nur ein Verkauf die Summe von 1 Mark Uberstieg.
Die aus einem Haus an der Albrechtgasse 1423 geschenkten Einkiinfte wurden 1448
gegen Bargeld verkauft48. Es sei daran erinnert, dal in den 1440er Jahren das Spital
fast keine Legate erhielt, obwohl die Zahl der Pflegekinder stdndig wuchs. In dieser
Situation entschlofR man sich zum Verkauf der hoéchsten Rente (14 Mark). Die
Vorsteher des Armenhauses trennten sich nur ungern von den verliehenen
Einkinften und nur unter dem Druck wirklich dringender Bedurihisse. Eher
billigten sie die Ubertragung von Eigentumsrechten an Immobilien, wenn sie den
daraus flieRenden Zins zuruickerhielten. Es sind funf solche Féalle aus den Jahren
1426-1454 bekannt49. In der zweiten Jahrhunderthalfte verzichtete man jedoch auch
auf diese Bargeldgewinnungsform. Die Finanzpolitik der Pfleger war also im
Grunde passiv und bestand in der Anhaufung von Legaten sowie Vermeidung der
Schmalerung von Spitaleinkinften. Wahrscheinlich schlug diese Politik erst in der
Neuzeit eine andere Richtung ein. Im Kopialbuch aus dem 17. Jahrhundert werden
Rentenanspriiche in einer Gesamthdhe von ca. 70 Mark besté&tigts0.

Keine wesentliche Anderung erfuhr bis zu diesem Jahrhundert hingegen die
Zinssumme auf den kommunalen Einkinften, die das Spital mittels einiger
Privatschenkungen gewann. 1435 beliefen sich diese bereits auf iiber 30 Mark, bis 1485
kamen noch weitere 20 Mark hinzu. Im 17. Jahrhundert befanden sich noch fast alle (ca.
80%) im Spitalbesitzbl. Also kann es sich hierbei nicht um ein vom Stadtrat einstweilig
aufgenommenes Darlehen handeln. Es war ein fester Bestandteil der Ausstattung.
Bemerkenswert ist seine Hohe (40-50 Mark), die 12-20 % der Anstaltseinkiinfte
ausmachte. Nur die Pfleger des vom Stadtrat gegriindeten Dreifaltigkeitsspitals
entnahmen gréRere Summen aus dem Rathaus.

Die in die Spitalkasse flieBenden Renten aus Landbesitz waren, obschon recht
niedrig, bestdandig und wurden noch im 17. Jahrhundert bezahlt. Aus Bischdorf im

1455, Nr. 3967; G 1, J7, toi. 295b, 311,372, 491; Q 234, fol. 275 (1473); G 1,20, fol. 34b, 251b; Q 234,
fol. 272 (1520).

46 Z. B. G I, 16, fol. 392 (1459); 13, fol. 80b (1427); 19, fol. 28b (1486), Q 234, fol. 156-57 (1499-
1510).

471Z.B. G 1, 12, fol. 47b (1412).

48 G 1, 12, fol. 334b (1423-1448); 14, fol. 209 (1437-1510); 15, fol. 216 (1449-80); G 8,1, fol. 19 (1462-66).

49 G 1,13, thl. 35, 107-08; 14, fol. 209; 15, fol. 230; 16, fol. 178b, 191.

50 O 234, passim.

51 O 234, tbl. 17 (1416 ), 15 (1434), 16 (1435), 14 (DStBreslau, 7. Juli 1485, Nr. 5955), 19 (1485), 22
iDStBrcslau 8. Juli 1515, Nr. 8985); im Kopiar fehlen folgende Legate: G 1,12, fol. 275 (9 Mark - 1422),
334b (Summe unbekannt - 1423); G 5, 41, fol. 135 (2 Mark - 1456); vgl. K 31, fol. 37, 40b, 46, 47b
(1445); K 32, fol. 37,38b, 42,44b, 46b (1468); K 33, fol. 38,40,42 (1469).
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Neumarkter Weichbild zog man 10 Mark ein, aus dem nahe Breslau gelegenen Neudorf
2 Mark52

Eine deutlich geringere Bedeutung als den Renten kam den eigenbesessenen
Immobilien zu. Legate dieser Art waren recht selten (unter 10 %), zumal sie von
den Spitalverwaltern vergleichsweise haufig gegen Renten eingetauscht wurden.
Von den Grundstiicken, die im Besitz des Spitals verblieben, erhob man vor allem
Zinsen. Bestimmt verhielt es sich so mit dem bereits erwadhnten Graupengalchen
(Hartuschynne Hofestat). In der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts verfiigte das
Spital lediglich Uber einen, wahrscheinlich den néher an der Mauer gelegenen
Teil 1450 bekam das Armenhaus hier ein weiteres Grundstiick, das an der
Strale Unter den Malzern lag53. Wie aus den von den Pflegern bestatigten
Grundstucksgeschaften hervorgeht, flossen dem Spital daraus Renten in einer Hohe
von je 8 bis 24 Groschen, im Gesamtwert von mindestens 5 Mark zu54. Einige
Grundstiicke konnten auch Naturalabgaben entrichtet haben. Die Halfte einer
Fleischbank war die einzige, die im Mittelalter erworben wurde und sich bis
ins 17. Jahrhundert im Spitalbesitz erhielt’5. Sogar die Zinsen aus diesen
Handelseinrichtungen, wie das Beispiel des HI. Geist-Spitals zeigt, wurden in
Fleisch abbezahlt. Erst recht konnten Naturalien aus einer besessenen Fleischbank
entrichtet werden. Ahnlich verhielt es sich auch mit einem Malzhaus, das das
Armenhaus bereits 1419 erhielt. Es lag an Oie, vielleicht gegeniiber dem Spital56.
Jedenfalls konnten die Pfleger, unabhéngig von seiner Lage, die Lieferung von Bier
anstatt von Geld wiinschen, wie im Fall des Dreifaltigkeitsspital nachweisbar ist.

Das Armenhaus zum HI. Grab hatte keinen Landbesitz, weder einen Hofnoch einen
Garten. Seine Existenzgrundlage bildeten Zinseinkinfte, deren Gesamtsumme nicht
bekannt ist. Die aus den Rechnungsbiichern anderer Wohlfahrtsanstalten der Stadt
gewonnenen Daten beweisen, dal die tatsdchlichen Einnahmen bedeutend geringer
ausfielen, als die Summe der verschriebenen Zinsen vermuten lakt. Mdglicherweise war
dieser Unterschied nicht so grofR3, da die Pfleger ausdriicklich auf die Erhaltung der
besessenen Zinsen beharrten. Jedenfalls Uberstieg der Spitaletat im zweiten Jahrzehnt
des 16. Jahrhunderts wohl kaum 300 Mark, er war eher deutlich kleiner. Diese Mittel
muBten fir 112 Insassen ausreichen, was bedeutet, daf fur den Unterhalt einer Person
ca. 2-3 Mark jahrlich zur Verfiigung standen. Dies ist weniger als die Halfte der
Betrage, die aus den anderen Anstalten, aus dem Dreifaltigkeits- und HI. Geist-Spital
oder aus dem Leprosenhaus auf dem Elbing, bekannt sind. Die Kinderklientel bedeutete
aber nicht erméfRigte Unterhaltskosten, da man die Ammen entlohnen mufite. Man muf3
also annehmen, daR die Finanzlage des Spitals schlecht war.

Die Ratsherren suggerierten in dem bereits zitierten Briefan den Papst, daf3 sie einen
Teil der AblaBeinkiinfte fiir den Bedarf des HI. Grab-Spitals verwendeten. Es ist

52 Q 180, fol. 210-16, Q 234, fol. 370 (1420); fol. 371, DStBrcslau, 3. September 1419, Nr. 1426.

53 G 1, 15, fol. 368 (1450): erbe und hofestatgelegen uffder Hartuschynne hoffextat undir den melczem.

5 G 1, 12, fol. 170 (1419); fol. 351 (1424); 13, tbl. 161b (1429); G 8, 1, fol.24 (1463); zu dieser StraBe vgl.
MARKGRAF, Stralen, S. 64f.; GOLINSKI, Dziatka S. 339; DERS., Socjotopografia, s. 168ff.

53 Das Spital kaufte sic 1427 dem Katharincnkloster ab (G 1,13, fol. 72; Q 234, fol. 226).

56 Das Malzhaus wurde zusammen mit allem Zubehor geschenkt: alles das sie dorynnefindet alsfuterunge
habirvnd hew vnd allereygeschirre vnd alles das in angehoret in demehofe (G 1, 12, fol. 172).
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maoglich, daB in den 1460er Jahren ein Umbau des Spitalgebaudes in Angriff genommen
wurde. Aus dem Jahre 1466 stammt das einzige, fir Bauarbeiten bestimmte Legat. 1465
und 1467 wurden zwei Grundstiicke verkauft. Dies ist ein vielsagendes Zeichen, da die
Vorsteher des Spitals nur ungern Immobilien abstieRen57 — der Geldbedarfmuf? wirklich
grolR gewesen sein. Vielleicht errichtete man im Zuge der damals durchgefiihrten
Baumalnahmen den auf einem Pfeiler gestutzten Saal, der bei architektonischen
Forschungen entdeckt wurde. Das Standbild des Auferstandenen Christus, das die Ecke
des Armenhauses zierte, entstand wahrscheinlich Ende des 15. Jahrhunderts. Eine
dhnliche Dekoration in Gestalt einer Figur des Patrons, die in der Ecke des Gebaudes,
am Zusammenlauf zweier Straen aufgestellt wurde, erhielt damals auch das St.
Barbara-Spital. Diese Heiligenfigur war das Werk eines Kinstlers, der an der
Ausschmiickung des Rathauses, des Nikolaitores und des ihm gegeniberliegenden
Armenhauses gearbeitet hatte. Es ist also wahrscheinlich, dal er auch fir das
Kinderheim einen &hnlichen Auftrag ausfiihrte. Zur Finanzierung dieses Standbildes
kénnten die aus dem Verkauf dreier Grundstiicke im Jahre 1497 gewonnenen Gelder
verwandt worden sein.

Die birgerliche Stiftung vor dem Nikolaitor war nicht die erste, die in Breslau eine
Sonderfunktion Gbernommen hatte. Die Spezialisierung fand hier bereits friiher durch
die Ausrichtung des Leprosenspitals und die Griindung der Schulspitiler Eingang. Doch
existierten in und auBerhalb von Schlesien bereits seit langem Leprosenheime, die auch
eine kanonische Konfirmation besalBen. Auf diesem Gebiet hatte Breslau keinen Grund
zum Stolz, eher holte hier die Stadt Versaumtes nach. Schulspitéler waren dagegen ein
Novum. Dieser Typus der Wohlfahrtseinrichtung entwickelte sich jedoch hauptsachlich
in der Breslauer Ditzese und kann nicht als Zeugnis fiir die Modernitit der Stadt
dienen. Daher war die Entstehung und Entwicklung des Kinderspitals die beste
Visitenkarte der schlesischen Metropole auf der européischen Bihne, ein Zeichen der
Qualitat ihres Netzes karitativer Institutionen und der Stadt selbst.

57 Wenn wir den Tausch einer Immobilie gegen einen Zins nicht dazuzahlen (z. B. G 1, 12, fol. 342 [1424]),
tatigte das Spital drei Verkaufe: zwei Grundsticke in den Jahren 1439-1441 (G 1,14, fol. 209 und 366b),
drei in den Jahren 1465-1467 (G 1,17, fol. 156 und 255) und drei im Jahre 1497 (G 1, 20, fol. 14b, 17 und
22).



Kapitel VIII

Die Schulspitéler

Die erste Nachricht ber ein Spital fiir arme Schiler stammt aus dem Jahre 1413.
Die Altesten der Malzerzunft als Testamentsvollstrecker des Nikolaus Scheiteier und
zugleich Pfleger des Spitals fir arme und kranke Schiler kauften damals 16 Mark
Zinsen zum Unterhalt dieser Anstalt. Ein halbes Jahrhundert spater (1467) existierten in
Breslau bereits vier Schulspitéler. Sie bildeten die groRte Gruppe spezialisierter
Wohlfahrtseinrichtungen mit genau vermerktem Sonderstatus.

Die schlesische Hauptstadt besaR ein gut entwickeltes Schulnetz. Die &lteste dieser
Schulen war mit dem Dom und seinem Kapitel verbunden. Die zwei wichtigsten
Pfarrschulen - an den Kirchen St. Magdalena und St. Elisabeth - gingen ebenfalls auf
das 13. Jahrhundert zuriick. Im folgenden Jahrhundert bildeten sich Lehranstalten am
Kollegiatstift HI. Kreuz, am Sandstift und an der Johanniterkommende aus. Im 15.
Jahrhundert (1449) gesellte sich dazu eine dhnliche Anstalt an der vorstadtischen Pfarrei
St. Mauritius.

Gustav Bauch beschrieb in seiner Arbeit tber das Breslauer Schulwesen vor der
Reformation auch die Entwicklung der Schulspitéler, wobei er alle verfligbaren Quellen
beriicksichtigte. An Fakten konnen hierfur nur hochstens zweitrangige Details
hinzugefuigt werden. Deshalb sollen hier nur die wichtigsten Daten zur Chronologie
dieser Stiftungen wiederholt werden. Dagegen soll der Interpretation des gesammelten
Materials im Kontext der Entwicklung des Phanomens Spital mehr Raum gewidmet
werden.

1. Das burgerliche Spital St. Hieronymus

Am 10. Februar 1410 verzeichnete man im Schoffenbuch eine Zinsverleihung auf
einem erbe, gelegin hinder der cleynen kirchen by der schuler sichhaus'. Eine identische
Notiz finden wir auch in denselben Bichern aus dem Jahre 14172 Ein Sichen schuler
hawse wird noch zum Jahre 1428 als in der Nachbarschaft des Jawor genannten
Beginenkonvents gelegen erwahnt3. Man kann also konstatieren, da3 zumindest in der

I G 1, 10, fol. 293b.
2G 1,12, fol. 81.
3 SCHULTZ, Topographie, S. 276, Anm. 11.
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zweiten und dritten Dekade des 15. Jahrhunderts ein Gebaude, das fur kranke Schiiler
bestimmt war, hinter der Kirche St. Maria Aegyptiaca (nachmals St. Christophorus)
existierte. Bemerkenswert ist, daf es in den Quellen ausschliellich als Orientierungspunkt
in der stadtischen Topographie auftaucht.

Am 5. Mai 1410, also knapp drei Monate nach dem Auftauchen der ersten Nachricht
Uber dieses schuler sichhaus, setzte Nikolaus Scheiteier eine neue Version seines
Testaments aufd.5Sein Haus sollte nach dem Tode des Testators armen Schulern dreier
Schulen, zum HI. Leichnam, St. Maria Magdalena und St. Elisabeth, als Heim dienen.
Hier sollte jeder kranke Schiler, der sich gemeldet hatte, aufgenommen werden. Den
Zins Uber 12 Mark sah man fir den Unterhalt der Hausbewohner vor; zu diesem Zweck
durften die Testamentsvollstrecker den gesamten Besitz Nikolaus’ verwenden. Die
Umsetzung dieser Verschreibungen beweist die am Anfang zitierte. Erwdhnung von
1413. Das neue Heim wurde hier Spital genannt, was im Testament nicht der Fall war.
Diese Bezeichnung wird seitdem konsequent benutzt. Das den armen Schiilern
geschenkte Haus soll bei dem Beginenkonvent Jawor gelegen haben.

Die Begriffe sichhaus und Spital bezeichnen vor allem rechtlich gesehen, keine
identischen Anstalten. Ein Haus fir Kranke existierte bereits vor der Aufsetzung des
Testaments Nikolaus Scheitelers und selbstverstandlich auch vor seiner Vollstreckung.
Jedenfalls war das Spital seine Stiftung. AufRer den bereits erwéahnten Quellen wird dies
eindeutig in einer Urkunde aus dem Jahre 1428 bestatigt, in der ein Speltei do die armen
sichen schuler ynne legen das man nennet Niclas Scheyteler Spettil erwahnt wird . Es
handelt sich also dabei um die Umwandlung eines Siechenhauses in ein Spital.

Zundchst sollten wir die in den Quellen auftauchenden Begriffe klaren. Es liegen
zwei identische Formulierungen vor (1410, 1417), die im gleichen Kontext verwendet
wurden: bei der Ubergabe von Zinsen auf dem Nachbargrundstiick, In dieser Situation
konnte die Bestatigung der Identifizierung des Grundstiicks, das Gegenstand des
Geschéfts war, durch die Abschrift der entsprechenden Formulierung aus dem alten
(1410) Dokument oder des Schoffenbuchs wichtiger gewesen sein, als eine prazise
Bezeichnung des aktuellen Rechtsstatus’ der nebenan gelegenen Anstalt. Aber die
Urkunde von 1428 nennt kein sichhaus mehr. Sie spricht lediglich Giber das der Anstalt
armer Schiler gehdrende Haus. Sie bezeichnet auch nicht den Legatempfénger, sondern
beschreibt lediglich das Nachbargrundstiick. Die terminologische Prazision war hier
also nicht zwingend.

Es bleibt die chronologische Frage. Im Februar war das Haus neben dem
Beginenkonvent ein Siechenhaus fiir Schiler, im Mai desselben Jahres gehorte es
bereits Nikolaus Scheiteier und sollte erst in der Zukunft den armen Scholaren
Uberlassen werden. Trotzdem liegt hier kein Widerspruch vor: der Besitzer konnte sein
Haus auf verschiedene Arten bewirtschaften, es konnte z. B. armen und kranken
Schilern kostengiinstig oder gar gratis Obdach bieten. Eine Klausel des Testaments
zeugt auch davon, daB sich Nikolaus Scheiteier bereits zu seinen Lebzeiten in der
Wohlfahrt betétigte. Wenn sich herausstellen sollte, dall das geschenkte Haus fir die
kranken Schiiler zu klein sei, sollte, wenn er es vor seinem Tod nicht selber erbauen

4 Die urspringliche Tcstamentsversion vom 26. August 1401 beinhaltete ein Legat Uber 4 Mark jéhrlichen
Zinses zugunsten armer Schiler der zwei Schulen (G 1,9, fol. 81).
5 SCHULZ, Topographie, S. 276, Anm. 10.
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kénne, ein neues Haus errichtet werden. Der Empfanger dieses Legats mul eine
Rechtsperson gewesen sein, was eine Schilergruppe, besonders eine mit wechselnder
Zusammensetzung, nicht sein konnte Aus diesem Grund bemihten sich die
Testamentsvollstrecker um die Errichtung einer entsprechenden Institution, eines
Spitals. Die kanonische Stiftung war hier also ein Rechtsakt, der die Kontinuitat und
Entwicklung der geleisteten Hilfe nach dem Tod des Wohltaters sichern sollte.

Letzteres mul3 genauer betrachtet werden. Wie Pfeiffer feststellte, tatigte die Familie
Scheiteier (Scheitler) bereits in der Mitte des 14. Jahrhunderts bedeutende Kreditgeschéfte
und kaufte Landglter im Furstentum Breslau auf*. In der ersten Halfte des 15.
Jahrhunderts fand sie Aufnahme in der Stadt und ging daraufhin in den Adel Gber.
Trotzdem saB kein Vertreter dieser Familie im Stadtrat. Es sind auch, auer einer
Ausnahme, keine Verwandtschaftsbeziehungen dieser Familie mit dem stéadtischen
Patriziat bekannt® Der Stifter selbst besa® das Dorf Siebschau. Innerhalb der folgenden
neun Jahre erhielt er die Birgerrechte, stiftete einen Altar in der Elisabethkirche und
erwarb ein Grundstiick an der StralRe Unter den Mélzern, wobei er jedoch die Rechte auf
Teile der Einkiinfte aus dem obengenannten Dorf behielt. Im Jahre 1410 waren seine
Testamentsvollstrecker zwei Altaristen seiner Stiftung, drei Jahre spéter bereits die
Malzerziinft. Gemal seinem letzten Willen wurde der ihm gehdrende Zins auf Siebschau
verkauft und dafiir Kommunalrenten erworben, aus denen das von ihm gegriindete Haus
unterhalten werden sollte. Man kann also annehmen, daf er aus einer standischen,
vielleicht ritterlichen Familie stammte und in die Stadt umzog. Allméhlich brach er die
Bande zu seiner alten Umgebung ab und ging in die Schicht des Breslauer Mittelstandes
Uber. In diesem Kontext verwundert es nicht, daf das Patronat iber diese Anstalt nicht
vom Stadtrat ibernommen wurde8. Der Stifter wollte das Patronat lieber der Mélzerzunft
Uberlassen. Sie war zwar nicht die wohlhabendste Kérperschaft der Stadt, doch hatte sie
dank ihrer zahlenmaRigen Stérke eine starke Stellung inne. Vertreter dieses Handwerks
dominierten in der n&chsten Umgebung des in ein Spital umgestalteten Hauses des
Stifters. Die Durchfihrung einer Stiftung ohne Beteiligung des Rathauses war eine
deutliche Manifestation der Selbstdndigkeit und des Prestiges des Handwerkerstandes.

AuRergewohnlich starke Bande verbanden die neue Anstalt mit der stadtischen
Handwerkerzunft. Die Einkunfte des Hospizes wurden als speziellen Zielen dienende
Teile des Zunftvermdgens behandelt. Das Register der Zinssammlungen aus den Jahren
1492-1560 wurde unter den Zunftbichern aufbewahrtd. Dieses Faktum konnte nicht
einmal der Stadtrat &ndern, als er sich von der Mitte des 15. Jahrhunderts an in die
Verwaltung des Spitals einmischte. Das erwdhnte Rechnungsbuch wurde leider nicht
von Bauch beriicksichtigt. Dies ist um so mehr bedauerlich, da die Handschrift seit 1945
verschollen ist.

In seinen ersten Existenzjahren war das Spital vergleichsweise arm. Zu seinem
Besitz gehorte ein Haus samt Grundstiick an der Strae Unter den Malzern neben der

" Cher den Wohlstand dieser Familie vgl. PFEIFFER, Patriziat S 95
7 Ibid.

R Der Stifter tbertrug haufig seine Rechte aufdie Stadtffihrung, vgl. REICKE |, S. 206. In Breslau verfuhr
man mit Sicherheit im Falle des Lcprosenhauses aufdem Elbing und wahrscheinlich auch bei den Spitélern

zum HI. Grab und zu St. Barbara so.
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Kirche St. Maria Aegyptiaca sowie 16 Mark Zinsen auf dem Rathaus. All diese
Besitzteile stammten vom Stifter, wovon der Unterhalt der im Heim wohnenden Schiiler
bestritten wurde. Die Einkiinfte der neuen Anstalt stiegen nur langsam an. Bis zur Mitte
des Jahrhunderts erwarb sie lediglich 8 Mark und 20 Groschen jéhrlichen Zinsesl0.13ie
besall Keine eigene Kapelle. Wie die bereits genannte Urkunde von 1428 bezeugt, wurde
es nur als ein ,,Haus fur kranke Schiler” gesehen. Da die Einkiinfte gering und V* davon
fur Kleidung und Kost zu verwenden waren, schlie3t dies wohl die Finanzierung einer
stdndigen medizinischen Flrsorge aus. Der Stadtrat zeigte kein Interesse an dieser
neuen Stiftung. Es wurden nicht einmal Pfleger ernannt und die Legate zu Handen der
Altesten der Malzerzunft vergeben. Ein Mal ubertrugen Wohltiter die Realisierung
einer Verschreibung den Pflegern des benachbarten Beginenkonventes.

Die Situation des Spitals anderte sich grundlegend, als es 1453 die Verleihung des
Gregor Polorus erhielt, bei der es sich um ein Grundstiick an der Schweidnitzer Gasse,
das erste zunachst des aulleren Tores gelegen, handelte. Bereits 1454 erscheint es als der
drei schulen hospital ujf der Swidniczen gassen, das Bauarbeiten durchfiihrte. 1456
erwarb es das Nachbargrundstiick, schon vorher verkaufte es sein altes Gebdude. 1458
bestimmte Nikolaus Bunzlau 50 Mark fiir Bauarbeiten, die er auch genau beschrieb. Die
das Spital von dem Nachbargeb&ude trennende Mauer, morsch und ganz aus Holz, sollte
bis zur neuen, mit Ton verkleideten Hintermauer aus Stein errichtet werden. Seit 1460
fléssen dem Spital Gelder fiir Bauarbeiten zu, die der Rat aus den Mitteln des beriihmten
Johannesablasses anwies. Von 1463 stammt die erste Erwdhnung der Kapelle SS.
Hieronymus und Hedwig. Irgendwelche Arbeiten wurden 1465 zum AbschluR gebracht —
dieses Datum war auf einem architektonischen Detail eingeritzt, das am Anfang des 19.
Jahrhunderts gefunden wurdell. Die Bauarbeiten bestimmte Legate kamen noch bis zum
Ende des Mittelalters vor. Die letzte groBe Verschreibung fir diese Zwecke (15 Mark
Zinsen) stammt aus dem Jahre 1477. Der neue Komplex war ziemlich grof3: nach den
Messungen des Jahres 1804 hatte die Kapelle eine rechteckige Form (12 x 12 m), das
einstdckige, gemauerte Spitalgebdude hingegen hatte die Male 8 x 40 m12.

Unvergleichlich Uppiger als in den friheren Zeiten flossen dem Spital auch
Zinslegate zu. Die Verschreibungen aus den Jahren 1456-1477 trugen zum dreifachen
Anstieg der Einkinften und des Immobilienbesitzes beild. Gleichzeitig kam das
Interesse des Stadtrats an dieser Anstalt deutlicher zum Ausdruck. 1460 entschied er
einen Streit zwischen dem HI. Leichnam-Spital und dem Schulspital als oberste
Verwser beider Anstalten. 1463 wurde dem Rat auBerdem die Ausfiihrung einer

w BAUCH, Geschichte, S. 150f. Der hier angegebene Betrag kénnte herabgesetzt sein, da keine lickenlose
Dokumentation vorliegt: das Schéffenbuch der Jahre 1413-1415 hat sich nicht erhalten.

11BURGEMEISTER-GRUNDMANN, S. 192ff

11 1bid. Im Jahre 1502 kaufte der Stadtrat ein weiteres Nachbarhaus fiir das Spital (POL IT, S. 178). Es ist
jedoch zweifelhaft, dal es in den existierenden Komplex der Spitalgebdude einbezogen wurde. Dem
widersprechen sowohl die regelmafRige Gebaudeform als auch dessen Ausmafe: insgesamt nahm dieses
architektonische Ensemble ein 21 Ellen breites und 90 Ellen langes Gelande ein, was wahrscheinlich den
AusmafRen und Formen zweier Grundstiicke entsprach: an der 6stlichen Front der Schweidnitzer Gasse
sollen diese 10 x 45 Ellen gemessen haben. Die von GOLINSKI, Socjotopografia, S. 1641., angegebene
Grundstuckslange scheint sich nur auf den nérdlichen Teil dieser Stralle zu beziehen. Dagegen sind die
Grundstiicke am sudlichen StraBenende, nach dem Katasterplan von 1915, als cs die Groschcngassc nicht
mehr gab, doppelt so lang, vgl. Ibid., S. 150.

13 1452: 36 'A Mark Zinsen und ein Grundstiick; 1477:115 Mark und drei wertvollere Grundstiicke.
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bedeutenden Testamentsverschreibung (5 Mark Zinsen) zugunsten des Schilerhospizes
anvertraut. Ein Jahr spater geschah ein analoger Fall. Spétestens seit 1464 lag die
Pflegschaft des Spitals nicht mehr einzig in den Handen der Zunftaltesten, da sich vom
Stadtrat delegierte Personen zu diesen gesellten. Der Stadtrat driickte sein neues
Verhaltnis zu dieser Anstalt deutlich im Briefan den Papst von 1461 aus, in dem Uber
die Verwendung der AblaBgelder berichtet wurde. Die Ratmannen kommen darin zu
dem SchluB, dal’ iam duo celebria hospitalia de novo erigimus et edificamnsl4: Eins von
den beiden ist eben das Schulspital. Der Stadtrat erkannte also die Verlegung und den
Umbau faktisch als eine Neugriindung (erigimus) an, hatte darin seinen finanziellen
Anteil (in Gestalt der Ablal3gelder) und schrieb sich den Verdienst an der Durchfiihrung
des Gesamtuntemehmens zu. Wie gesehen, war dies nicht unbegriindet. Spéater folgte
eine reelle Beteiligung an der Spitalkontrolle und an seinem Vermdgen.

Dies bedeutete jedoch nicht das Ende der Anderungen. Die Stiftung Nikolaus
Scheitelers sicherte armen und kranken Schilern Obdach und Kost. Das neue Gebaude
erfullte zudem die Rolle einer Krankenanstalt. In der oben zitierten Urkunde beschrieb
der Stadtrat sie folgendermalen: hospitale de prefata elemosina jam perficitur pro
pauperibus scolaribus deputatum: sunt enim in civitate nostra plures scole in quibus
permulti pauperrimi scolares diversis infirmitatibus afficiuntur, qui in hoc hospitali
usque ad pristinam sanitatem tenentur nutriuntur et medicorum cura medentur. Dies ist
selbstverstandlich ein idealisiertes Bild, das fiir konkrete Werbebedirfnisse geschaffen
wurde. Daruber hinaus war es fur einen Empfanger bestimmt, der sich nur schwach in
den schlesischen Realien auskannte. Da jedoch spatere Quellen die medizinische
Firsorge im Spital (vom Anfang des 16. Jahrhunderts) bestdtigen, darf man diese
Information als glaubwirdig einstufen.

Zusammenfassend kann man sagen, daf} sich das Spital aus einem armen, am Rande
gelegenen Heim zu einer wohlhabenden Anstaltentwickelte, die mit einem
reprasentativen Gebdude an einem neuralgischen Punkt der Stadt, mit einer Kapelle, mit
modernem Profil der getétigten Fursorge (medizinische Firsorge) versehen war und
unter der Obhut und Kontrolle des Stadtrats stand. Man muf jedoch gleichzeitig
unterstreichen, daR es sich weiterhin um dieselbe Institution handelte.

In die aulerordentliche Blitezeit, die die Jahre der Bauarbeiten umfalite, fiel auch die
grofRe Testamentsverschreibung des bereits erwéhnten Nikolaus Bunzlau. 1458 gab er 50
Mark fir die Bauarbeiten. Ein Jahr spater erhielt das Spital einen Zins, der auf seinem
Haus lastete. Diese Situation wiederholte sich 1462. 1465 war Bunzlau, neben den
Altesten der Malzerzunft, Pfleger des Schulhospizes. 1473 schenkte er dieser Anstalt
letztwillig ein bedeutendes Vermdgen: 300 Mark in bar (nach dem Tode seiner Ehefrau),
ein Grundstuck und ein Haus am Muhltor sowie seine gesamte bewegliche Habe. Den
Volistreckern seines letzten Willens und ihren Nachfolgern (immer mindestens ein
Ratsherr und ein Stadtschreiber) begegnet man noch mehrmals, bis zu den Reformen der
1520er Jahre. Neun Mal wurde diesen die Umsetzung von Legatverschreibungen, sowohl
zugunsten des Spitals als auch der Kapelle, anvertraut. Insgesamt beliefen sich diese
Verschreibungen auf 69 Mark jahrlicher Zinsen, also Gber % der Anstaltseinkiinfte. Der
Stadtrat griffmehrmals aufdas Geld aus dem Bunzlauschen Testament zuriick.

14SRS 8, Nr. 60.
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Im letzten Viertel des 15. Jahrhunderts stiegen die Zinseinkiinfle des Spitals nur
langsam an: durchschnittlich alle zwei Jahre kam eine Verschreibung mit einer
Durchschnittshéhe von 2 Mark. Der Name des Schulhospizes wurde festgelegt. Anfangs
nannte man es einfach schuler hospital. Mit der Zeit, besonders jedoch nach seiner
Verlegung, gab man seine Lage an (kegen s. Dorothe) oder bezog es auf die Schulen,
mit denen es verbunden war (3pital der drei schulen). 1462 kam, héchstwahrscheinlich
wegen der Nachbarschaft des HI. Leichnam-Spitals, der Name hospital der armen
Schuler zum hl. Leichnam aufl3. Dieses Patrozinium kehrte noch mehrmals wieder. Mit
seiner Pfarrzugehorigkeit muff man dagegen die im Jahre 1450 notierte Bezeichnung
des Spitals als Schuler Spital zu sancte Marie Magdalené verbinden1b 1473 begegnet
man zum ersten Mal St. Hieronymus als Patronl7.1Bieser Name fand schnell Eingang
und w ordé bis zum Ende des Mittelalters konsequent weiterbenutzt.

Wie Nikolaus Pol schrieb, verbreitete sich im Jahre 1502 unter den armen Schilern
eine besondere Krankheit, daR ihrer 250 krank lagen und der Raum bei St. Hieronimus zu
klein und zu eng war. Darum habe ein ehrbarer Rat das Haus daneben erkauft und die
Kranken darein gewiesen R. Diese Information Pols bestatigt ein Eintrag in den
Schoffenbiichernig, jedoch mit dem Unterschied, daB der K&ufer nicht der Stadtrat,
sondern der Stadtschreiber Gregor Morenbeig war. Seit der Stiftung des HI. Leichnam-
Spitals und seines Altars sind keine weiteren Beispiele fur eine unmittelbare Finanzierung
der wohltatigen Anstalt durch das Stadtregiment bekannt. Es bleibt also fraglich, daR die
Kaufe, wie Pol suggeriert, aus der Stadtkasse getatigt wurden. Wahrscheinlich inspirierte
jedoch der Rat diesen. Der Verkaufer war der Ratsherr Anton Jenkwitz, der einem der
bedeutenderen Patriziergeschlechter angehdrte. Bezeichnend ist die rasche Reaktion auf
das aufkommende Bediirfnis: die Krankheit soll 1502 aufgekommen sein und noch vor
Ende des Jahres fand sich ein Wohltéter, der (iber entsprechende Mittel verfugte. Das
Grundstiick an einer Ausfallstralie durfte, obwohl der genaue Preis unbekannt ist, ziemlich
teuer gewesen sein. Interessant ist auch die von Pol angegebene Schiilerzahl. In allen
Ubrigen Spitélern der Stadt (andere Schulhospize bleiben unberiicksichtigt, da keine
Angaben vorliegen) lebten nach Stein 320 Pensionére. Da die Anstaltsgebdude bereits drei
Grundstiicke umfaften, scheint die Information glaubwirdig. Pol beschreibt freilich
eine Ausnahmesituation. Doch das gekaufte Haus blieb fir immer im Besitz des
Schiilerhospizes. Die Ereignisse des Jahres 1502 beweisen eindeutig den hohen Rang
dieser Anstalt unter den stadtischen Spitalern.

Dies bestatigt auch die Entwicklungsdynamik der Einklnfte dieser Institution im
ersten Viertel des 16. Jahrhunderts. In den Jahren 1500-1522 stiegen diese von ca. 160
auf ca. 280 Mark jahrlicher Zinsen an. Man muB jedoch unterstreichen, daR ein
bedeutender Teil der neuen Legate — 47 Mark - fir die Kapelle St. Hieronymus
bestimmt war.

15G 1,17, fol. 83b. Vgl. Dazu BAUCH. Geschichte, S. 154.

16 SCHULZ, Topographie, S. 271.

17 DStBreslau, 23. Juli 1473, Nr. 5097: Testament des Nikolaus Bunzlau: Spital der Schiiler ... zu sant
Jerommus, Spital sant Jeremimi, den drmere Schillern zu sant Jeronimct. Man kann daher das von BAUCH,
Geschichte, S. 155, angegebene Datum, 1474, als Ersterwdhnung dieses Patroziniums korrigieren.

18 POL I, S. 178. VVgl. auch BAUCH, Geschichte, S. 163.

n G 1,20, fol. 210.
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Wie bereits erwahnt, taucht diese 1463 in den Quellen auf. Sie stand unter dem
Patrozinium der SS. Hieronymus und Hedwig und wurde als dem Spital zugehorig
bezeichnet. Sie war der représentativste Teil des Spitals, nur sie konnte man von der
Schweidnitzer Gasse aus sehen. Die auf einem Stich des 19. Jahrhunderts festgehaltene
Fassade charakterisierte sich eher durch eine bescheidene Ausschmiickung20. Das
Gewodlbe stiitzte ein Pfeiler, auf dem das Datum 1504 sichtbar war2l. Dieses Datum
konnte sich jedoch nicht auf die Errichtung der Kapelle beziehen, da sie mit Sicherheit
bereits seit einigen Jahrzehnten existierte. Mdoglicherweise wurde Anfang des 16.
Jahrhunderts die Gewo6lbedecke erneuert. Aus der genau im Jahre 1504 vollzogenen
Errichtung eines neuen Altars geht hervor, daR dort in dieser Zeit Investitionen getatigt
wurden.

Friher existierten hier bereits zwei Altare: einer war eine burgerliche Stiftung
aus dem Jahre 1467, die Herkunft des zweiten ist unbekannt. Letzterer stand unter
dem Patrozinium der hl. Anna und ist zum Jahre 1504 bezeugt. Stein kennt
hingegen nur einen Hauptaltar und einen Altaristen. Moglicherweise verfiigten nicht
alle Altare Uber eine ewige Pfriinde, so daR sie nach dem Tod des ersten Altaristen
dem Hauptaltar inkorporiert wurden. So geschah es jedenfalls mit der Stiftung der
Barbara Ferber (1504). Eine Bestdtigung seitens des Bischofs (die im Fall von
ewigen Pfrinden erforderlich war) ist nur beziiglich eines Altars bezeugt (ebenfalls
aus dem Jahre 1504). Hier ist die Patrozinienwahl beachtenswert. Der erste hier
gestiftete Altar ahmte eindeutig Muster des Spitals an der Domschule nach. 1416
wurde dort ein Altar zu Ehren Mariens, der Heiligen Johannes des Téaufers und
Johannes des Evangelisten aufgestellt. 1467 sieht man im stadtischen Schilerhospiz
die gleichen Patrone, es wurde lediglich, an zweiter Stelle, der hl. Hieronymus
hinzugefiigt. Der Kult dieses Heiligen, des Hauptpatrons des Spitals und seiner zwei
Altére, stand wahrscheinlich mit der schulischen Spezialisierung des Spitals in
Zusammenhang. Ahnliche Inhalte vermittelten andere Kirchenvéter, die heiligen
Gregor, Ambrosius und Augustinus, in der Altarstiftung aus dem Jahre 1504. Den
Altaristen wurde eine Wohnung im Spital und eine recht hohe Ausstattung
zugesichert. 1467 betrug diese ca. 12 Mark, und Anfang des 16. Jahrhunderts
sollten jahrlich mindestens 45 Mark fur den Altardienst eingehen. Die Stifter
wilnschten dabei die Feier von mindestens funf Messen in der Woche. Es scheint
jedoch, daR die Eucharistiefeier taglich verrichtet wurde.

Das Spital war wéhrend der gesamten Zeit seines Bestehens fiir die Schiiler dreier
Schulen bestimmt, fir die an St. Maria Magdalena, an St. Elisabeth und an HI.
Leichnam. Der Stifter, Nikolaus Scheiteier, vermerkte, daf} dort jeder willige Schiiler
aufgenommen werden sollte. Das Heim beherbergte also wahrscheinlich alle armen
Scholaren. Bezeichnend ist der durch die Epidemie des Jahres 1502 bedingte Anstieg
der Insassenzahl. Die Aussicht auf arztliche Betreuung lockte auch vermdégendere
Kreise in die Spitalmauern. Die Insassen dieser Anstalt wurden immer als Schiler
bezeichnet. Zwei Mal nannte man diese aber auch Kinder: armen Kinder und Schiiler
(1504) oder geradezu Kinder in der Schulerhospitale?2. Die Ansicht, daB sich unter

20 Anhang 5.
21 MENZEL Karl Adolf, Topographische Chronik von Breslau, Breslau 1805-1809, S. 778.
22 BAUCH, Geschichte, S. 154,159.
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diesen Namen irgendwelche Kinder, die nicht mit einer Schule verbunden waren,
verbargen, entbehrtjeder Grundlage. Es ging eher darum zu betonen, daB sie noch nicht
das Erwachsenenalter erreicht hatten und daher einer besonderen Betreuung bedurften.
Neben den Schilern begegnen auch Geistliche im Spital: der Altarstifter und Priester
Nikolaus Rudel behielt sich und einem Altaristen eine Wohnung im Schilerhospiz vor;
ein anderer Testator forderte hier Platz fir einen armen Geistlichen. Es waren jedoch
Einzelpersonen, deren Anwesenheit das allgemeine Bild des Spitals nicht beeinflufte.
Es wurde eindeutig als Schiileranstalt gesehen.

Naturalspenden und zweckgebundene Legate erlauben, den Charakter der
Betreuung, die das Spital seinen Schutzbefohlenen einrdumte, zu rekonstruieren.
Die Existenz der Kapelle und der Altare gewahrte Zugang zur Seelsorge. Den
Komplex der Spitalgebaude lernen wir erst aus einer Beschreibung vom Anfang des
19. Jahrhunderts kennen. Bemerkenswert ist das Vorhandensein zahlreicher (10),
gesonderter Schlafséle, dartiber hinaus noch eines allgemeinen Wohnraumes und
einer Siechenstube. Die Kiiche war in einem getrennten Gebaude im Hof
untergebracht23. Leider ist nicht bekannt, ob diese Aufteilung schon im Mittelalter
bestand. Stein liefert nur eine allgemeine Beschreibung: pro scolaribus trium
ecclesiarum egrotis et languentibus apud sanction Hieronimum structura nova
jucundum et lectis et utensilibus etfamilia que curet satis instructum24. Der Autor
scheint zu suggerieren, daR man dort den Betten besondere Aufmerksamkeit
schenkte. Ein dhnliches Bild tritt aus den Testamentverschreibungen hervor: Betten
und Laken werden am haufigsten, alleine elf Mal genannt, an zweiter Stelle
erscheinen Lebensmittel. Vor allem dafiir war die urspriingliche, noch vom Stifter
verliehene Spitalausstattung bestimmt. Verschreibungen fiir speise und tranke
kehren erst am Anfang des 16. Jahrhunderts wieder25. 1522 sollten dafir jéhrlich
mindestens 14 Mark ausgegeben werden. Die Wohltater beriicksichtigten seltener
Schuhe und Kleidung fir die Schuler, was einfach aus den geringeren Kosten dieser
Einkaufe resultierte. Von einem Legat Gber 6 Mark Zinsen (1490) konnte man jedes
Jahr Schuhe fur mindestens 70 Schuler kaufen. Dariiber hinaus konnten die Sachen
der im Spital verstorbenen Schiller an andere Insassen tibergehen?6.

Vom Beginn seiner Existenz an war das Spital fur Kranke bestimmt, In der
zitierten Beschreibung Steins wird einefamilia que curet erwéhnt. Erinnern wir uns,
daR 1461 der Stadtrat expressis verbis die Krankenheilung durch Arzte erwihnte.
Bezeichnend ist auch die Tatsache, dal das Spital 1502 wegen der Epidemie
Uberfillt war. Seit 1513 wurden zahlreiche Zinslegate (insgesamt 24 Mark) fir
Medikamente geschenkt, doch wird in keiner wohltatigen Verschreibung ein Arzt
erwahnt. Zweifellos erfuhren also kranke Schiler im Spital medizinische
Betreuung. Schwierig ist jedoch, ihren Rahmen und die Eignung des Personals zu

23 MENZEL, Chronik, S. 777.

24 STEIN, S. 60.

25 Vollstandigkeitshalber sollte man noch ein Zinslegat tUber '/« Mark aus dem Jahre 1465 und die einmalige
Schenkung von 12 Mal Kom von 1495 erwéhnen.

26 Interessant ist, daB Kleidung und Schuhwerk in den anderen Spitélern (z. B. HI. Geist, St. Trinitatis) nur der
dortigen Familia zugesichert war. Vielleicht konnten dort die .Annen* bezuglich ihrer Ausstattung fir sich
selber sorgen.
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bestimmen. Es gibt keinen Grund anzunehmen, dal die Situation das ganze
Mittelalter hindurch gleich blieb, In den ersten 40 Jahren fanden dort Kranke
lediglich Obdach, In dem erwahnten Brief von 1461 behaupteten die Ratmannen,
daB der Arzt von den Ablalgeldern bezahlt werden sollte, doch das in dieser
Urkunde gezeichnete Bild der wohltatigen Anstalten weicht an vielen Stellen von
der Wirklichkeit ab. Darlber hinaus konnte das untere Personal die Firsorge ber
die Schiuler Gbernehmen, wenn Mittel hierzu fehlten. Eine solche Situation wirde
der Beschreibung Steins entsprechen. Eine professionelle Krankenbetreuung scheint
erst nach 1513 zuriickzukehren.

2. Spital St. Johannes der Taufer

Gustav Bauch hielt die mit der Domschule verbundene Anstalt fur das
wahrscheinlich alteste Schulspital in Breslau. Es erscheint jedoch erst zum Jahre 1416
in den Quellen, also drei Jahre spéter als das burgerliche Hospiz. Sie wird dort als
hospitale de novo ... fundatum bezeichnet2i. Der Bischof bestatigte in dieser Urkunde
die Verlegung eines Altars aus der Aegidienkirche in das Spital, gemaf den
Bestimmungen des Altarstifters Nikolaus Gleiwitz. Das Patronatsrecht tber diese
Pfriinde sollte gleichzeitig auf Alexius Fey, den Stifter der neuen Anstalt, und nach
seinem Tod auf das Domkapitel Ubergehen. Der Altarist wurde verpflichtet, den
Armen und Kranken die Sakramente (Beichte, Eucharistiefeier, letzte Olung) zu
spenden und einen Teil seiner Einkunfte fiir den Unterhalt des Hauses zu verwenden.
Da die Sicherung der seelsorglichen Betreuung und wenigstens kleiner Einkinfte zu
den mit der Spitalstiftung verbundenen Tatigkeiten gehorte, kann man die Initiative
fur die hier genannten Bestimmungen dem Stifter zuschreiben, umsomehr, da gerade
er das Patronatsrecht tber den verlegten Altar erhielt. Die zitierte Urkunde zeigt uns
also keine vollstandig ausgebildete, sondern eine noch im Entstehen begriffene
Anstalt. Alexius Fey gelangte wahrscheinlich erst im Jahre 1412 ins Domkapitel28.
Das Jahr 1416 bestimmt nicht so sehr den terminus ante quem, als das angenaherte
Stiftungsdatum, In dieser Zeit existierte bereits das Gebédude, das eben fir die
Bedirfnisse des Spitals errichtet wurde. In der bischoflichen Urkunde wird das
Hospiz als pulchris edifciis edifcatum beschrieben. Die Bauzeit 1aRt sich nicht
schatzen, da sie ein Jahr oder auch ein Jahrzehnt umfaRt haben konnte. Die von Bauch
vorgeschlagene Stiftungsfolge der altesten Schiilerheime (zuerst am Dom, dann das
stadtische) ist zwar moéglich, doch meiner Meinung nach fehlen dafiir Gberzeugende
Argumente. Das Problem ist insoweit wichtig, da die Entstehung und die Entwicklung
dieser Spezialisierung einer der wichtigeren Prozesse in der Geschichte des
Spitalwesens im mittelalterlichen Breslau war. Es ist nicht gleichglltig, wer diese
initiierte.

27 EDA Breslau, alphab. Dok. 118 (28. November 1416); BAUCH, Geschichte, S. 120.

28 SCHINDLER Gerhard, Das Breslauer Domkapitel von 1341-1417. Untersuchungen Uber seine
Vcrfassungsgceschichte und persdnliche Zusammensetzung (Zur schlesischen Geschichte 33) Breslau 1938,
S. 214.
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Die Stiftung der Anstalt war das Werk Nikolaus Gleiwitz’ und Alexius Feys. Die Idee
fir die Griindung eines Spitals auf der Dominsel stammte wohl von Nikolaus Gleiwitz.
Nach seiner Riickkehr von der Wallfahrt ins Heilige Land erlangte er ein Kanonikat am
Breslauer Domstift. Er konnte in Stadten, denen er friiher verbunden war, mit Anstalten, die
u. a. flir arme Scholaren bestimmt waren, in Beriihrung gekommen sein: in Krakau, Posen
und vor allem Prag. Im zweiten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts, als er zur Durchfiihrung
dieser wohltitigen Unternehmung schritt, war Nikolaus Gleiwitz in Breslau bereits
heimisch29. Alexius Fey lernte die hiesigen Verhdltnisse dagegen erst kennen. Er stammte
ebenfalls aus einer birgerlichen, jedoch nicht Breslauer Familie. Unter seinen Pfriinden
erscheint auch die Pfarrei Wansen, die vorher Nikolaus Gleiwitz innehatte30.

Das neue Hospiz lag nahe beim Schulgebdude, an der Briicke, die von der Dominsel
auf den Hinterdom zu fiihrte. Die Anstalt wurde gewohnlich hospitale s. Johannis
genannt. Dasselbe Patrozinium hatten die Domkirche, die an ihr betriebene Schule und
der Altar im Spital selbst. Unvergleichbar seltener tritt als Patron St. Alexius auf.
Diesem Heiligen war die Kirche, die in der Nachbarschaft stand und ebenfalls von
Alexius Fey gestiftet wurde, geweiht. Hierhin verlegte man den genannten Altar, so dal
dieses Gotteshaus die Rolle des Schulgebetshauses erfillte.

Die Entwicklung des Spitalbesitzes kann nur abriffartig verfolgt werden. Die
Stadtbiicher sind hier nur wenig hilfreich, da die Anstalt hauptsachlich mit Zinsen, die
auf Landbesitz abgesichert waren, bedacht wurde. Dieser Verschreibungscharakter
deutet auch auf einen anderen Wohltaterkreis als im Falle des St. Hieronymus-Spitals
hin. Die Wohltater waren nicht mit der Stadt verbunden, jedenfalls nicht mit der
Breslauer Lokationsgemeinde. Den wertvollsten Teil der Ausstattung - das Dorf
Krintsch — erhielt das Schiilerhospiz 1471, nach Giber zehnjéhrigen Anstrengungen und
mit finanzieller Hilfe des Bischofs. Zusétzliche Schwierigkeiten bei der Interpretation
der recht bescheidenen Angaben bereitet die Tatsache, da3 sowohl die Schule als auch
das Spital von derselben Institution verwaltet wurden, vom Domkapitel. In seine Hande
fléssen sowohl die Legate fiir die armen Schiler, als auch fiir das Spital. Haufig laRkt
sich daher nicht entscheiden, ob die Uberlieferte Verschreibung die Ausstattung des
Hospizes tatsachlich vermehrte. Das Domkapitel konnte sie entweder dem Spitalpfleger
oder direkt den armen Schiilern, ohne seine Vermittlung, tbergeben. Hier entschied ich
mich jedoch, all diese Gaben als Spenden fiir das Spital zu betrachten. Fur eine solche
Losung spricht die mehrmals bestitigte Ubernahme von Legaten zugunsten armer
Schiiler durch das Spital. Auch wenn der Zins nicht durch die Hénde der
Spitalverwaltung ging, erreichte er denselben, recht eng umrissenen Bedirftigenkreis
und entlastete damit das Budget des Schulhospizes. Ein geeignetes, diese Situation
illustrierendes Beispiel ist eine Stiftung von 1402, die 30 armen Schilern aus der
Domschule die kostenlose Benutzung der Badestube sicherte. Die Schiitzlinge des St.
Johannes-Spitals nutzten sie noch im 16. Jahrhundert.

Wir konnen also vor allem die Entwicklungsdynamik des Hospizbesitzes
rekonstruieren. Man stellt in den Jahren 1393-1416 (drei Legate, 10 Mark) einen
Anstieg der Wohltatigkeit zugunsten der armen Scholaren fest, der in der Stiftung eines

MWUTKE, Wallfahrten, S. 145; SCHINDLER, Domkapitel, S. 226.
3U SCHINDLER, Domkapitel, S. 214.
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Spitals mindete. Danach gab es eine Uber 30 Jahre lange Regrel3zeit (drei Legate, 7
Mark). Die Jahre 1439-1471 lassen sich wiederum als Blutezeit des Spitals bezeichnen:
zunéchst sechs Verschreibungen (26 Mark) innerhalb von 17 Jahren, daraufhin der
Gewinn des wertvollsten Besitzteils. In den folgenden flinfzig Jahren wurden zu seinen
Gunsten lediglich fnfLegate (Uber 15 Mark) geschenkt.

Die Prinzipien der SpitalVerwaltung seit dem Anfang des 16. Jahrhunderts kénnen
anhand der Domkapitelsakten erschlossen werden. Alle wichtigen Besitzentscheidungen
betreffs des Spitals fallte das Domkapitel. Dieses Gremium stellte die Betriebsprinzipien
dieser Anstalt auf und grenzte auch seinen Zustandigkeitsbereich ab. Es entschied tber die
Mittelzuweisung und befahl z. B. die Instandsetzung des Geb&udes, den Kauf der
Ausstattung oder die Anstellung zusatzlichen Personals. Es nahm auch fristlose, unverzinste
Darlehen auf das Hospizvermdgen auf. Es zog auch, zumindest bei Schwierigkeiten, die
dem Spital zustehenden Abgaben ein und bestimmte aus seinem Kreis einen Pfleger, der das
Spital unmittelbar verwaltete. Seit 1510 ist die jahrliche Pflicht ihrer Rechnungslegung vor
einer zwei- bis dreikdpfigen Kommission (praelustratores), die von den Domherren ad
audiendum calculum a ... provisore hospitalis gewahlt wurde, bezeugt3l. Die Kommission
stellte die Ergebnisse ihrer Arbeit eine Woche spater dem ganzen Domkapitel vor, und auf
dieser Grundlage entschieden die Dombherren Uber die Besetzung der Pflegschaft im
néchsten Jahr.

Schwieriger sind die Kompetenzen des Pflegers zu rekonstruieren. Zweifellos warb
er selber das untere Personal an (nur ein Mal, 1515, bestimmte das Domkapitel
irgendeinen Priester zum procurator coquinae - Leiter des Kiichenbetriebes3?), ihm
unterstand zudem das Gesinde. Aus dieser Gruppe erscheint nur die Koéchin in den
Quellen - mit Einverstandnis des Domkapitels entlohnte der Pfleger die Kirchendiener,
die beim Begrédbnis der Kochin die Glocken lauteten. Der Verwalter war fiir die
Disziplin im Schulerheim verantwortlich, was durchaus keine leichte Aufgabe gewesen
sein durfte. Einmal erklarte er, da er auflerstande sei, die Lage in den Griff zu
bekommen, da die Quelle der Unordnung die Schule wére, und er dort nichts mehr zu
sagen hatte. Er fiihrte die Bestimmungen des Domkapitels ein, die gewdhnlich sehr
allgemein formuliert waren (z. B. 1514: ut .. aedificat, quae necessario sunt
aedijicanda33). Wie es scheint, erhielt der Pfleger keinen regelmaRigen Lohn fir seine
Tatigkeit. Einige Male gab ihm das Domkapitel einige Mark fiir seine Bemuhungen, es
istjedoch unbekannt, ob das Geld aus ihren, oder des Spitals Mitteln stammte.

Unter den Schitzlingen tberwogen arme und kranke Schiiler, doch war der Kreis
der Spitalbewohner gréRRer. Bereits die ,,Stiftungsurkunde® von 1416 erwéhnt an erster
Stelle Kleriker. Die hier verwendete Bezeichnung clericis et scolarihus suggeriert, dai3
hier nicht nur Schiler gemeint waren. Die Anwesenheit von Geistlichen ist in spateren
Quellen bezeugt. Aus den Kapitelsakten erfahrt man auch von einer Pfriindnergruppe.
Der Begriff prebendarius im Kontext der Domschule hatte jedoch eine andere
Bedeutung als in den birgerlichen Spitalern — es waren Personen, die fir liturgische
Dienste (hauptsdachlich den Chorgesang) ihren Unterhalt bestritten34. Sie konnten

31 ACWI, Nr. 698 (10. November 1513), Punkt 1.

32 Ibid., Nr. 931 (23. November 1515). Diese Funktion ist bereits 1510 bezeugt (Ibid., Nr. 347).
33 Ibid., Nr. 835 (10. November 1514), Punkt 1.

34 BAUCH, Geschichte, S. 69,73.
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gleichzeitig andere Funktionen erfillt haben, z. B. als Lehrer in der Schule. 1512 kam es
zu einem Streit zwischen dem Spitalpfleger und den seine Kiiche nutzenden Pfriindnern.
Zu diesem Kreis gehdrten sowohl ein signator als auch mindestens zwei
subsignatores35, also Lehrer. Das Hospiz diente also der ganzen Schule. Auch é&ltere
Schiler fanden hier Unterstiitzung, die nach der Erlangung niederer Weihen gleichzeitig
ihr Studium fortsetzten und ihren Platz in den kirchlichen sowie schulischen Strukturen
landen. Diese meint wohl die bereits 1416 benutzte Bezeichnung clerici. Nur ein Mal
begegnen im Spital Personen, die eindeutig als Geistliche ausgewiesen sind, doch
handelt sich dabei um eine besonders bedeutende Mitteilung. Ein Legat von 1481 war,
neben kranken und gesunden Schiilern, pro egentibus, infirtnis et pauperibus
sacerdotibus ecclesiae sancti Johannis qui ob paupertatem ob infirmitatem esse
deinceps afructibus beneficiomm aut labore conservare nec poterint, bestimmt36. Diese
Gruppe war wohl nicht sehr zahlreich: das Spital wurde eindeutig als Schilerheim
angesehen. Zu den Personen, die nicht mit der Schule verbunden waren, gehdorte ein
gewisser Sakristan, der vom Domkapitel im Spital 1520 untergebracht wurde. Dies ist,
wie es scheint, ein Ausnahmefall. Ahnliche Beispiele stammen erst aus den Jahren
1525-1526 und sind eher Symptome eines neuen, bereits neuzeitlichen Phdnomens.

Die Frage nach der Insassenzahl des Schulhospizes kann nicht préazise beantwortet
werden. Im Jahre 1580 gab es deren 5037. Stein gibt, dhnlich wie bei den anderen
Anstalten mit gleicher Spezialisierung, keine Zahlen an. Ein Anhaltspunkt kdnnte ein
Legat von 1477 liefern: die annen Schiler sollten drei Tonnen Heringe an drei
Terminen in der Fastenzeit erhalten38. 1513 reichten im HI. Geist-Konvent so viele
Heringe fir 40-50 Personen aus. 1402, also noch vor der Spitalgriindung, stiftete man
fiir 30 arme Schiiler der Domschule die Badbenutzung39; ein anderes, heute bekanntes
Legat flr diese Zwecke ist 100 Jahre junger40.4All diese Angaben, obwohl indirekt und
unsicher, erlauben, die Zahl der Schutzbefohlenen dieser Anstalt auf mehrere Dutzend
Personen anzusetzen. Unter diesem Aspekt gehorte dieses Spital, im Vergleich zu den
anderen des spatmittelalterlichen Breslaus, zu den Anstalten mittlerer GroRe.

Das Spitalgebdude war, wie bereits erwéhnt, pulchris edificiis edificatum4l. Der gleich
nach der Hospizstiftung hierhin verlegte Altar wurde bald in der St. Alexius-Kapelle
aufgestellt, die unweit des Spitals, nur von einem Grundstiick getrennt, lag42.48s ist kein
Legat bekannt, der dem Hospizbau zugute kam. Es nutze also wahrscheinlich stets dasselbe
Haus. Das Geb&dude war unterkellert und beheizbaid . 1511 liefen die Domherren das

35 ACW 1/1, Nr. 496 (7. Mai 1512); Ibid. 1/2, Nr. 1560 (4. Mai 1520), Punkt 1; ul idemfoveantur in mensa
hospitalis cum signatore etprehendariis.

36 EDA Breslau, alphab. Dok., 11, Juni 1481, V 2 a-b; BAUCH, Geschichte, S. 128.

31 HEYNE, Geschichte 2, S. 425.

38 BAUCH, Geschichte, S. 128.

3 Ibid., S. 121.

40 ACW 1/1, Nr. 70 (30. April 1501).

41 EDA Breslau, alphab. Dok., 118.

4 ACW 1/J, Nr. 1002 (1516): donum suam, quae conligua est ecclesiae sancti Atexii ah una et inter
hospitalem sancti Johanni ah alterapartihus.

43 Wegen des darunter liegenden Kellers kam es 1514 zum Streit zwischen dem Domkapitel und den
Doinvikarcn, doch wurden die Anspriiche Letzterer abgewiesen; im Spéatherbst 1517 erhielt das Spital vom
Domkapitel sexagenos decemfasciculorum ligni (ACW 11/1, Nr. 1116, 6. November 1517, Punkt 4).
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Gebiude und sein Dach instandsetztend4. Uber die Ausstattung ist nur bekannt, daR 1514
der Pfleger armen Schilern Betten sicherstellen sollte45. Vom Vorhandensein und zugleich
von der Bedeutung der Kiche zeugt, unabhangig von der Anstellung einer Kéchin, die
Ernennung von Personen, die die Arbeit dieser fiir das Spital so wichtigen Einrichtung
beaufsichtigtend6.4Andererseits stammt eben aus dieser Zeit eine Nachricht Uber die
schlechte Qualitat der Kost. Der Schulrektor beschwerte sich vor dem Domkapitel, daR
scholares sui passim ex schola recedere congraentur propier penuriam cibariorum
hospitalis®1In derselben Sitzung erhielt der Pfleger den Auftrag, daB er caveat inducere
novam consuetudinem cibariorum in eadem hospitali et abstineat a cihariis piperatis seu
aliis, que non sunt consuetudinis. Mdglicherweise, so zumindest Bauch, lagen dem ganzen
Streit die Kochkiinste der zwei Jahre spéter verstorbenen Kdchin zugrunde. Das Spital muf3
auch die Schiler mit Schuhen versorgt haben, da vier Verschreibungen zu diesem Zweck
mit einer Gesamthéhe von 11 Markjahrlich bekannt sind.

Die Schutzbefohlenen des Hospizes wurden als arm und krank bezeichnet, doch
erwédhnen die Quellen meistens nur arme Schiler. Im Fall der Geistlichen scheint
offensichtlich, daf3 sie im Spital wegen ihrer Armut und nicht wegen ihrer Krankheit
wohnten. Eine solche Situation suggeriert eine Urkunde von 1416. Das Heim sollte ndmlich
pauperihus clericis et scolaribus debilis et infirmis dienend8.*Aus der hier benutzten
Formulierung geht hervor, daR die Situation in bezug auf die Schiiler eine andere war: der
Akzent wird mehr auf die Krankheit als aufdie Armut gelegt. Ahnliche Aussage beinhaltet
die Klausel eines Legats von 1436. Falls der Erstempfanger die Bedingungen nicht erfiillen
konnte, durften procuratores infirmorium scolarium das Legat Ubernehmen und usibus
infirmorum scolarium et si taies infirmi non essent, ex tune vestient alios sanos scolares4).
Aus diesen Formulierungen geht hervor, daR die Spitalverwalter von den armen Schiilern
vor allem Kranke aufhehmen sollten. Auch in einem Testament aus dem Jahre 1481 wurden
die kranken Schiiler vor die Ubrigen gestellt: primo et potissime pro infirmis et egrotis
scolaribus tandem pro aliorum eiusdem scole scolarium. Dieselbe Urkunde erwéhnt auch
kranke Geistliche und tragt auf, den Arzt zu entlohnen und Medikamente zu kaufen. Am
SchluB der Urkunde vermerkte man jedoch, dal’ dies nur si opusfuerit et nécessitas exegerit
geschehen sollte50.5Medizinische Pflege wurde im Spital nur einstweilig praktiziert.
Ahnliche Schliisse lassen sich aus der Kapitelsitzung vom 13. September 1512 ziehen.
Damals gaben die Domherren den Bitten des Pflegers nach und erlaubten, daf subarrhetur
medicus ..., qui annuatim cum 1 marcam contentari possit, ad subveniendum infirmis
schoiaris5’. Dem BeschluB ist zu entnehmen, daB dort friiher kein Arzt angestellt war. Der
Lohn in Hohe von 1 Markjahrlich ist sehr gering, da er zu dieser Zeit dem Lohn einer im HI.
Geist-Spital angestellten Dienerin entsprach. Der Arzt erhielt in dieser Anstalt gewdhnlich 2
Floren im Jahr, also nicht viel mehr. Doch als er 1519 infirmitate dispositus war, erhielt er

44 ACW 1/1, Nr. 419 (10. Oktober 1511), Punkt 1: imtauracioni aedificiorum et tecti stermorum.

45 ACW 1/2, Nr. 835 (10. November 1514), Punkt 1.

46 ACW 1/2, Nr. 931 (23. November 1515): procurator coquinae. Diese Funktion ist bereits zum Jahre 1510
bezeugt (Ibid. I/1, Nr. 347).

47 ACW 1/1, Nr. 496 (7. Mai 1512).

48 EDA Breslau, alphab. Dok., 118.

4 BAUCH, Geschichte, S. 124.

50 EDA Breslau, alphab. Dok., V 2 a-b (11. Juni 1481).

51 ACW I/1, Nr. 557, Punkt 2.
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einen hoheren Betrag52. Die vom Domkapitel bestimmte 1 Mark fir den Arzt konnte also
nicht flr seine standige Anwesenheit im Spital geniigen, sie garantierte lediglich eine
Nothilfe. Vier Jahre nach der Anstellung des ersten Arztes, 1516, entstand angesichts der
sich mehrenden Todesfélle unter den Spitalinsassen das Problem der Erweiterung der
medizinischen Hilfe. Doch sollten wir zu den Ereignissen von 1512 zuriickkehren. Die
Entgeltung fachlicher Firsorge brachte keine zufriedenstellenden Ergebnisse. Drei Monate
spater, im Dezember, breitete sich die Krankheit weiter aus. Auf die Frage des Pflegers, was
man in dieser Situation machen sollte, antwortete das Domkapitel folgendermalen: ut
succurat eisdem in cibariis et partim in medicinis inxta facultatem censuum et quod
provideat, ne illos, qui alibi infirmitatem contraxerunt etpostea huc ad scholas confiigerunt,
suscipiats3. Die Entscheidung fiir die SchlieBung des Spitals vor den Kranken steht hier
deutlich mit einer Ausnahmesituation in Zusammenhang: sie beweist lediglich, daR das
Spital keine fiir den Kampf gegen eine Seuche berufene Institution war. Bezeichnender
scheint hier die Tatsache, daB gute Kost als Grundform der Krankenfiirsorge erkannt wurde
und die Medizin zweitrangig war. Dies wird nicht nur aus diesem einen Beispiel deutlich.
Das Schulhospiz, das, wie wir gesehen haben, vor allem fiir kranke Schiler bestimmt war,
gab fur die fachliche, medizinische Versorgung einen verschwindend geringen Teil seiner
Einkiinfte aus, und dies nur in einer Notlage.

3. Das Sandspital (St. Joseph)

Die ersten drei Erwédhnungen eines Heimes fuir arme Schiiler aus der Sandstiftschule
stammen aus dem Jahre 1426 und beziehen sich auf ein Grundstiick am Neumarkt. Am
26. April dieses Jahres verkaufte Johann von Glogau als Pfleger der armen Scholaren
legende in dem zichowse zu unsir liebenfrawen an der briicken dieses Grundstiick. Am
31. Mai nahm Nikolaus de Lukov namens des Spitals ein Legat iber 40 Groschen
Zinses auf dieser Immobilie an. Am 11. Oktober verkaufte der Rektor der
Sandstiftschule als Vollstrecker des Testaments Nikolaus' von Ottmachau und Pfleger
des Spitals 4 Mark Zinsen auf diesem Haus.

Der Begriff sichenhaus, der eine Infirmarie ohne institutioneilen Charakter
bezeichnete, erscheint hier das erste und letzte Mal. In allen spateren Quellen wird
konsequent die Bezeichnung hospital benutzt. Dies bedeutet, dal} zwischen dem 26.
April und 31. Mai 1426 das Schulhospiz wahrscheinlich die kanonische Bestétigung
erlangte. Das Grundstick am Neumarkt war wahrscheinlich seine einzige
Ausstattung, weshalb sein Verkauf die weitere Existenz der Anstalt in Frage stellte.
Die Umwandlung des Heimes in eine kirchliche Institution sicherte ihn teilweise
vor Besitzverlust ab. Der Verkauf von Immobilien war seitdem nur in Notlagen,
gewohnlich nach Absprache mit dem Bischof, erlaubt, und die weitergereichten
Guter sollten jederzeit wiedergekauft werden konnen5. Um die bischéfliche
Konfirmation kdnnten sich der Spitalherr, also der Abt, oder die mit dem Stifter

52 Q 20, fol. 124.
53 ACW1/1, Nr. 592, Punkt 2 (16. Dezember 1512).
54 IMBERT, Les hépitaux, S. 75ff.
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verbundenen Personen gekiimmert haben. Die Einkilnfte aus dem erwahnten Haus
vermachte Nikolaus von Ottmachau letztwillig den armen Schiilern. Sie erhielten
wahrscheinlich auch seine Immobilie.

Nach dem Verkauf der Besitzung am Neumarkt und der daraus flieBenden Rente
verblieben dem Schulhospiz lediglich 40 Groschen Zinsen. Es ist unmdglich, daR das
Spital mit solch niedrigen Einkinften betrieben wurde. Der relativ gute
Erhaltungszustand der Stadtbucher 1aBt vermuten, da das Hospiz aus stéadtischen
Immobilien nicht mehr viel einnahm. Es muf} also andere Finanzquellen besessen
haben. Am wahrscheinlichsten ist die Hilfe seitens des Stiftes. Der Sitz der Anstalt
befand sich neben der Stiftskirche, an der Abzweigung der Stralen, die auf die
Dominsel und den Elbing fuhrten. Es war der klosterliche Teil der Insel, so dal3 das hier
liegende Grundstiick dem Spital geschenkt werden konnte. Der damalige Abt Jodokus
von Ziegenhals war wahrscheinlich einer der Hospizstifter.

Die durch Jodokus durchgefiihrten Reformen fiihrten zu einer groReren Offnung des
Klosters zur Stadt hin. Die hiesige Gesellschaft erhielt Zugang zur Stiftsschule. Dem fiir
ihre Schiller bestimmten Spital lagen stadtische Muster zugrunde. Von Anfang an hatte
es seine burgerlichen Pfleger, worin es sich von den Gbrigen kirchlichen Anstalten
unterstellten Wohlfahrtseinrichtungen unterschiedb5. Nur ausnahmsweise wurden
Vermogensgeschafte ohne seine Vermittlung geschlossen: 1426 machte dies der Rektor
der Stiftsschule, 1460 die Altesten der Marienbruderschaft, die am Kloster bestand. Alle
Wohltéter dieser Anstalt stammten aus der Stadt. Zinsen auf stddtischen Immobilien
waren, obwohl niedrig, recht zahlreich: bis 1522 kdnnen mehr als zwdlf nachgewiesen
werden. Zum Vergleich hatten beide Spitaler aufder Dominsel zusammen lediglich drei
solche Einkunftsquellen.

Der Besitz dieses Schulhospizes mehrte sich erst in der Mitte des 15. Jahrhunderts56.
In den Jahren 1447-1452 verschrieben ihm vier Stadtbirger kleinere Zinsen, fir die
armen Schiler wurden dagegen 3 Mark bestimmt57. Bis 1522 erhielt das Spital Renten
in Gesamthohe von ca. 10 Mark und erst in diesem Jahr erwarb es weitere 5 Mark.
Seine Vorsteher tatigten auch Kéufe: 1478 erwarben sie einen Zins fur 12 Mark. Es sind
keine Nachrichten Uber den Besitz von Einkinften (Landgiter, Zinsen) auBerhalb der
Stadt bekannt.

1481 oder kurz davor wurde am Spital eine Josephskapelle errichtet. Sie war mit 4, seit
1483 mit 5 Mark Zinsen ausgestattet. Der Patron der Kapelle gab dem Spital seinen Namen.

Das St. Joseph-Spital war vor allem fiir arme Schiler bestimmt. Doch zwei Mal,
1483 und 1517, wurden seine Schiitzlinge als kranken Schiiler bezeichnet. Es sei noch
daran erinnert, da das Schiilerheim anfangs sichenhaus und seine Insassen legende
genannt wurden. Die einzige Naturalspende, die dem Spital zugute kam, war ein
Federbett (1483). Es gibt dagegen keine Hinweise darauf, ob darin irgendwelche
medizinische Betreuung gewadbhrleistet war. Auller den Scholaren begegnen noch hier,

5 Pfleger treffen wit erst am Ende des 15. Jahrhunderts im HI. Geist-Spital an, jedoch nur sporadisch, sowie

im 16. Jahrhundert im St. Johannes-Spital, wo er jedoch immer dem Kreis der Domherren angehdrte.
56 Bezeichnenderweise wurde das Spital etwas friher, 1441, erwéhnt (G 1, 14, fol. 413b). Die

Verschreibungen der Jahre 1447-1452 zitiert BAUCH, Geschichte, S. 140.
57 G 1, 15, fol. 304 (1450). Bauch hat Unrecht, wenn er behauptet, dal cs nach 1402 keine solchen

Verschreibungen mehr gab. Auch 1460 schenkte man zu diesem Zweck ‘A Mark (G 1,17, fol. 12b).
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wie ein Legat von 1483 beweist, arme Priester. Dariiber hinaus erwéhnt die Abtechronik
auch eine arme Frau, die im Spital wohnte58.

Zusammenfassend kann man sagen, dal es sich beim St. Joseph-Spital um eine
kleine und eher arme Anstalt handelte. Sie wirkte im Schatten des méachtigen Sandstiftes
und fand gleichzeitig Riickhalt in &rmeren Schichten der Breslauer Birgerschaft. Trotz
weniger Quellen lassen sich dort einige fir diese spezialisierten Anstalten typischen
Erscheinungsformen beobachten.

4. Das Spital am HI. Kreuz-Stift

Das Siechenhaus an der Schule des Kollegiatstifts HI. Kreuz ist zum Jahre 1425
bezeugt, also fast gleichzeitig mit der Anstalt auf der Sandinsel. Hier mangelte es
wahrscheinlich an einem Impuls, ihr in dieser Zeit eine stabile Rechtsform zu sichern:
ein Spital erscheint erst 1467 in den Quellen. Seine Uber 40jahrige Verbindung zum
Heim fiir arme Schiiler beweist die Ubernahme seiner Einkiinfte. Der Zins, der 1425
den kranken Scholaren verliehen wurde, 4Rt sich ein halbes Jahrhundert spater, deutlich
geringer, auf den Seiten der Spitalrechnungen finden.

Das Schulheim erscheint in den Quellen immer als Spital am HI. Kreuz-Stift. Finf
von den neun bekannten Wohltatern dieses Spitals waren dort Kanoniker. Das Hospiz
verfligte weder Uber eine eigene Kapelle, noch tiber einen Altar und war wahrscheinlich
im Schulgebaude untergebracht. Der Vorsteher dieser Anstalt aus dem letzten Viertel
des 15. Jahrhunderts, der Vikar Lorenz, fihrte gleichzeitig die Rechnungen des
Kollegiatstiftes und verwaltete wahrscheinlich auch seinen Besitz. Die Pflege des
Heimes, zu der auch die Einsammlung der diesem gehdrenden Zinsen gehorte, war fur
ihn also eine Nebentétigkeit. Das Spital war, obwohl rechtlich véllig selbstandig, stark
mit den Strukturen des Multterstiftes und seiner Schule verwurzelt.

Das das Rechnungsbuch einleitende Ausstattungsverzeichnis zeigt aber gleichzeitig,
wie schwach die Beziehungen dieser Anstalt zur Stadt waren. Das Hospiz besaR dort
lediglich einen Zins in Héhe von 1 Mark. Auch unter den Wohltatern der Anstalt
begegnen selten Biirger, keiner ihrer Pfleger stammte aus der Stadt.

Die Rechnungen bringen nur wenige Informationen (ber die Spitalinsassen. Sie
werden einfach Schiler genannt. Sogar die allgemeine Bezeichnung ,,Arme* ist erst aus
anderen Quellen bekannt. Uber den sozialen Status dieser Scholaren und ihre Zahl kénnen
nur mittelbar Schliisse gezogen werden, aufgrund der Menge und der Qualitat der ihnen
angebotenen Kost. Beachtenswert ist die Stabilitat einiger Ausgaben, besonders fiir Brot:
immer 3 Groschen. Dies zeugt von einer gleichen Anzahl an Schutzbefohlenen. Fir
Fleisch gab man gewdhnlich 5 Groschen in der Woche aus. Es handelt sich dabei um eine
sechs bis sieben Mal kleinere Summe, als im HI. Geist-Konvent, wo mehr als vierzig
Personen ernahrt wurden. Im Spital an HI. Kreuz reichte dies nur fir sieben bis acht den
Augustinern gleich Uppige Mahlzeiten aus. Von diesen Geldern lebten wohl auch die
Hofmeisterin und die Kochin, die 1 bzw. Zi Mark verdienten. Bei dieser Entlohnungsh6he38 *

38 Chronica abbatum, S. 246 (vor 1483): propter malris sue, que de elemosinis monasterii rnultis annis vixerat
et in hospitali pauperum scolarium ecclesie nostre mansionem habebat.
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wurde dem Gesinde gewdhnlich, auber Geld auch die volle Verkostigung gewahrt. Am
Tisch standen also lediglich flinfbis sechs Platze fur Schiler zur Verfligung, was eher als
wenig wahrscheinlich erscheint. 1402 schenkte man 15 Schilern der HI. Kreuz-Schule
die kostenlose Badbenutzung3d. Man mull also daraus schluf3folgern, daB der
Nahrungsstandard im Schilerspital niedriger als im Augustinerkonvent war. Das den
Scholaren aufgetischte Essen war deutlich monotoner und sah fast immer gleich aus:
Fleisch, an Fasttagen Kase, zudem nicht naher bezeichnete Portionen (pulmenta) und
Brot. Fisch war eine Seltenheit, was die Anstaltsschitzlinge besonders deutlich in der
Fastenzeit zu spiiren bekamen: wéhrend der vier letzten Fastenwochen wurde nur Ol und
Brot gekauft. Nicht einmal der Feiertagstisch war abwechslungsreicher: von dem
alltaglichen unterschied er sich nur in der Fleischmenge. Aufmerksamkeit erregt das
Fehlen von Bier. Es erscheint lediglich ein Mal, zu Weihnachten. Das Spital bezog, wie es
scheint, keine Naturaleinkiinfte. Moglicherweise erhielt es etwas als Gaben, z. B. aus dem
HI. Kreuz-Stift, vielleicht, wie Gustav Bauch meint, gelang es den Schiilern immer, etwas
zu erbetteln80. Dies &andert jedoch nichts am allgemeinen Bild der Kost. Sie war
ausgesprochen arm und das waren auch die Kostganger.

Ober andere Aspekte des tdglichen Febens im Hospiz erfahrt man bedeutend
weniger. Zwei Mal im Jahr, zu Weihnachten und am Palmsonntag, wurden Schuhe
gekauft und unter die Insassen verteilt. Der dafir vorgesehene Betrag von ! 'A Mark
konnte lediglich fir 12-20 Paar Schuhe ausreichen, so dal wohl keiner mit neuem
Schuhwerk an beiden Terminen rechnen konnte. Das Heim besal eine eigene Kiiche
und war beheizt, In dem durch die Rechnungen erfalten Jahr gab man keine Gelder fiir
Instandhaltung der Gebaude oder &hnliche Investitionen aus.

In den Spitalrechnungen fiihrte man ein gesondertes Ausgabenregister pro infirmis, Es
befindet sich zwischen der Abteilung exposita ... pro victualibus und onera et exposita ...
in diversis, die die Kosten fiir einige Nahrungsmittel, fir Holz, fur die Essenszubereitung
u. & erfaltt. Die fir Kranke ausgegebenen Betrége sind sehr allgemein. Sie enthalten
lediglich das Datum (gewodhnlich jede Woche) und die Héhe des Betrages. Nur drei Mal
(auf 33 Notizen) wurde daneben die Information aufgeschrieben, daf es drei Kranke gab
(quia trés infirmi). An eben diesen und mehreren folgenden Tagen wurden fiir diese nicht
1 sondern 2 Groschen ausgegeben. In einigen Monaten, zusammen fast ein halbes Jahr,
zahlte das Spital kein Geld fir die Krankenpflege. Die Kosten fiir den Unterhalt eines
Kranken beliefsich also auf einen Groschen wochentlich, also ungeféahr so viel, wie viel
fir die Erndhrung eines gesunden Insassen ausgegeben wurde. Es scheint, dafl hier
Betrage ausgesondert wurden, die fiir die Mahlzeiten der kranken, jedoch nicht standigen
Pensionédren der Anstalt ausgegeben wurden. Das Siechenhaus, aus dem das Spital
erwachsen war, behielt eine gewisse Selbstandigkeit innerhalb seiner Mauern. Im Heim
sorgte man fir kranke Schiiler, obwohl hier wahrscheinlich keine medizinische Betreuung
gewdhrt wurde. Letztere war also ein zweitrangiges Betétigungsfeld des Hospizes: fir
diese Zwecke waren etwa 3 % der jahrlichen Einklnfte bestimmt. Zur Grundaufgabe
dieses Spitals gehorte die Versorgung armer Schiler, die sich keine Unterkunft leisten
konnten.

3S BAUCH, Geschichte, S. 121.
60 BAUCH, Geschichte, S. 137.
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Eine ernste finanzielle Belastung, die dber ein Viertel der Einkinfte
beanspruchte, war fiir das Spital die Entlohung. Das Gesinde bestand aus einer
Hofmeisterin und einer Kochin. Der Pfleger erhielt 2 Mark jahrlich. Jedes Quartal
bezahlte man auch die Lehrer der Schule: rectori et signatori de recoidare 18 gr. et
rectori seorsum 3 gr. Diese leisteten also fur das Spital irgendwelche Dienste,
wahrscheinlich bei der Liturgie6l. Der ex parte hospitalis rectori scole aufgebrachte
Betrag, der sich auf'A Mark pro Halbjahr belief, kénnte ein Zins fir die Raume in
den Schulgebduden sein, die vom Spital benutzt wurden. Unabhangig von der
Interpretation dieser Zahlungen sind sie ein Zeugnis fiir die unmittelbaren Bande,
die die Schule mit ihrem Heim zusammenbhielten.

Die Ausstattung des Schulerhospizes setzte sich aus Zinsen auf in ganz Schlesien
zerstreut liegenden Dorfern zusammen. 1479 sollten diese insgesamt 63 Mark ergeben,
doch gelang es nur weniger als die Halfte, insgesamt 25 Mark, einzuziehen. Die
Schwierigkeiten mit der Abgabenexequierung dauerten bereits einige Zeit an (in zwei
Dorfern seu drei, in einem anderen seit vier Jahren) und konnten mit den
Kriegszerstérungen des Jahres 1474 Zusammenhédngen. Das Spital paBte sich diesen
Bedingungen an und kam mit bedeutend geringeren Einkiinften aus. Gleichzeitig
bemdiihten sich die VVorsteher der Anstalt, die Situation zu verbessern. Im Vergleich zum
Jahre 1478 gelang es ihnen, das Defizit von 13 auf 3 Mark zu senken. Das Schulhospiz
erhielt zudem einen neuen Zins in Hohe von 4 Mark. Die mit den sdumigen Zahlern
gefiihrten Prozesse lieRen hoffen, daf wenigstens ein Teil der Abgaben eingezogen
werden konnte.

5. Die Entwicklung der Schulspitéler

Die vier oben beschriebenen Schulspitdler waren sehr verschieden. Dies wird
offensichtlich, wenn man den groBen Komplex von St. Hieronymus mit dem armen Heim
am Sandstift vergleicht. Es gibt jedoch auch viele Gemeinsamkeiten. Die Beziehungen
zwischen der Schule und ihrem Spital hatten nirgends einen institutionellen Charakter.
Beide Anstalten waren lediglich demselben Herren unterstellt: dem Stadtrat, dem Bischof,
dem Abt, dem Stiftskapitel. Einzig die Ausiibung des Hospizpflegeramtes durch den
Rektor der Sandstiftschule im Jahre 1426 ist ein Fall von Uberordnung der Schulfuhrung
tiber das ihm verbundene Heim. Der Rektor der Domschule mufte, wenn er ausgewdhlte
Lehrer im Spital unterbringen wollte, die Erlaubnis des Domkapitels einholen. Die Schule
und das Spital lagen in der Regel nahe beieinander, doch besal3en sie getrennte Geb&ude.
Sie verflgten selbstverstandlich auch tber getrennte Einkiinfte.

Alle vier Schulhospize entstanden in vergleichsweise kurzer Zeit. Betrachten wir die
Daten des Auftauchens der Siechenhduser in den Quellen: 1410, 1425, 1426; dieselbe
Funktion erfiillte auch das 1416 erwéhnte Domspital. Man kann zwei Ursachen fir
diese Stiftungswelle aufzeigen. Breslau kénnte Muster aus anderen Stadten kopiert

61 BAUCH, Geschichte, S. 138, meinte, dal? das Hospiz innerhalb der frommen Stiftung acn Gesang im
Stift bezahlte. Meiner Meinung nach handelte cs sich dabei eher um Gottcsdicntc fur verstorbene
Schutzlinge.
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haben. In Prag wurde bereits 1374 ein Spital fir arme Priester und Schiler gegriindet62.
Auch in drei Schulspitilem in Breslau sind arme Geistliche bezeugt. Ahnliche Anstalten
entstanden in dieser Region am Anfang des 15. Jahrhunderts: in Posen, Schweidnitz und
Liegnitz63, In Breslau selbst stieg in dieser Zeit der Umfang der den annen Schilern
gewahrten Hilfen.

Die erste Verschreibung zu ihren Gunsten taucht im Jahre 1393 auf. Bereits ein Jahr
spater tatigte derselbe Wohltater die nédchste Verschreibung, ebenfalls fir die
Schitzlinge der Domschule. 1401 wurde das erste Zinslegat fur arme Scholaren
innerhalb der Stadtmauern geschenkt. Im folgenden Jahr ermdglichte man 60 Schiilern
die kostenlose Benutzung der Badestube. Weitere Legate zugunsten derselben gingen
1405, 1408 und 1409 ein. 1410 war bereits ein Siechenhaus an den stadtischen Schulen
in Betrieb; es wurde auch ein Testament aufgesetzt, dank dessen das erste Spital mit
dieser Spezialisierung entstand und hochstens drei Jahre auf seine Umsetzung wartete.
Gleichzeitig kamen die ersten privat-birgerlichen Spitalstiftungen in Breslau auf. 1400
grindete Paul Steube das Aussétzigenhaus fiir Frauen, und 1412 entstand das HI. Grab-
Spital. Noch vor 1413 besal} die Stadt bereits das erste Schulspital. Nur drei Jahre spéater
arbeitete ein zweites auf der Dominsel: es verfugte bereits lber ein passendes und
ansehnliches Gebaude. Diese Griindungen inspirierten weitere: das Kollegiatstift HI.
Kreuz und der Abt des Sandstiftes griindeten an ihren Schulen eigene Siechenh&user.
Daruiber hinaus gestaltete Letzterer das Hospiz sehr schnell in eine Institution
kanonischen Rechts um. 1426 endete die erste Welle privater Spitalstiftungen in
Breslau. Nach Jahren der Stagnation, die mit den Hussitenkriegen und der langsamen
Erholung Schlesiens von den Zerstdrungen zusammenhing, kamen wieder giinstigere
Zeiten fur die Schulhospize, In den vierziger Jahren erhielten die Domschule und das
Sandstiftspital Zinslegate. 1453 begann das birgerliche Scholarenhospiz seinen grof3en
Umzug und erhielt in den Sechzigern einen stattlichen Gebaudekomplex samt Kapelle.
In den Jahren 1457-1458 begann das Domkapitel den Bau einer neuen Schule und
sicherte dem an ihr wirkenden Spital solide, materielle Grundlagen. Diese Ereignisse
veranlafiten wahrscheinlich die Kanoniker des HI. Kreuz-Stiftes dazu, ein Spital an der
Schule zu grinden. Es war die letzte Stiftung einer wohltatigen Anstalt im
mittelalterlichen Breslau.

Nicht nur die Chronologie weist Gemeinsamkeiten in der Entwicklung der
Schilerheime auf Die Spitdler von St. Hieronymus, St. Joseph und HI. Kreuz
entstanden aus Siechenhdusem. Alle Schulhospize sorgten fir Kranke. In den
wohlhabendsten, dem stadtischen und dem Domhospiz, ist in der zweiten Halfte des 15.
Jahrhunderts medizinische Betreuung bezeugt. Den groRten Umfang erreichte sie im St.
Hieronymus-Spital: angeblich verwendete man dort fir Medizin zwischen 12 und 20 %
der Einkunfte. In allen drickte sich jedoch die Sorge um die Kranken vor allem in der
Sicherung ihres Unterhalts aus und bildete ihr zweitrangiges Betatigungsfeld. Dies
andert jedoch nichts an der Tatsache, daR dieses Phanomen eine kapitale Bedeutung fiir
die Entwicklung des Breslauer Spitalwesens an der Wende des Mittelalters und der

f2 TOMEK Vacslav V., Déjepis mésta Prahy, d. 3, Praha 1875, S. 258f.

NOWACKI Jézef, Dzieje archidiecezji poznanskiej. Bd. 1: Archidiecezja poznariska w jej granicach
historycznych i jej ustrdj, Poznan 1964, S. 651; DOLA, Szpitale I, S. 285; BURDA Athanasius,
Untersuchungen zur mittelalterlichen Schulgcschiclitc im Bistum Breslau, Breslau 1916, S. 373f.
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Neuzeit hatte. Nur die Schulspitdler wurden als Heilanstalten angesehen, diese ebneten
auch den Weg zur Medikalisierung der Spitdler. Die Bedeutung dieses Prozesses muf
nicht betont werden. Lohnenswert ist jedoch, auf die Weitsicht des Breslauer Stadtrates
hinzuweisen. Bereits 1461 wahlte er das St. Hieronymus-Spital zur repréasentativen
Anstalt der Stadt. Er betonte, daR dies wegen der dort geleisteten Medizinversorgung
erfolgte.



Kapitel 1X

Das GrofRspital St. Barbara

Samuel Benjamin Klose setzte das Entstehungsjahr des St. Barbara-Spitals auf das
Jahr 1461 fest. Diese Meinung herrschte auch noch jiingst in der Fachliteratur vor.
Die Quellengrundlage fur diese Datierung bildet der bereits oft zitierte Brief des
Breslauer Stadtrats an den Papst vom Juni 1461. Die Ratmannen informierten hier,
dal? sie aus den AblalRgeldern bereits de novo zwei Spitéler errichtet hatten, eins von
ihnen ex httjusmodi indulgenciis inchoatum estl. Obwohl das Patrozinium dort nicht
genannt ist, bestehen keine Zweifel, dal hier das St. Barbara-Spital gemeint war. Das
genannte AblaBprivileg erhielten die Breslauer im Mai desselben Jahresl Dagegen
erscheint das hospitale sancte Barbare bereits funf Mal im Jahre 1460, angefangen
am 9. April, also Uber ein Jahr vor der papstlichen Bulle3. Erinnern wir uns, da3 -
nach Meinung des Rats - dank des Ablasses ein weiteres Spital entstanden sein soll:
das Schulhospiz, das spater St. Hieronymus-Spital genannt wurde. Wahrenddessen
existierte es bereits seit Uber einem halben Jahrhundert, und der Bau des neuen
Gebaudes am Schweidnitzer Tor wurde schon 1453 begonnen. Wie man sieht,
bemiihte sich das Stadtregiment, alle wohltatigen Investitionen der letzten Jahre als
Ergebnis des AblaBprivilegs darzustellen, da es mit dessen Verlangerung rechneted. In
Wirklichkeit mul? die Stiftung des St. Barbara-Spitals vor dem 9. April 1460 erfolgt
und aus anderen Mitteln finanziert worden sein.

Adam Labuda machte in seinen Studien Uber die Barbarakirche auf eine Nachricht
in den Jahrbuchern Sigismund Rosicz’ aufmerksam5. Darin liest man (ber die groRe
Hungersnot des Jahres 1431, wegen der viele Personen starben, in hospitalibus in nova
civitate et circa sanctam Barbarom, (quod) eodem anno factum est et edificatume.
Mateusz Golinski unterstrich, da der Autor ihm zeitgendssische Ereignisse beschrieb,
und stufte daher diese Nachricht als glaubwirdig ein7.

1 SRS 8, Nr. 60.

2 LASLOWSKI, Beitrage, 86ff.

3 DStBrcslau, Nr. 4243; G 1, 17, fol. 11; fol. 19; fol. 30.

4 Zu den Bemihungen und Planen des Stadtrats, die mit dem Ablal verbunden waren, vgl. LASLOWSKI,
Beitrage, passim.

5 LABUDA Adam S., Wroctawski ottarz Sw. Barbary i jego twércy. Studium o malarstwie Slagskim XV wieku,
Poznan 1994, S. 22.

6 ROSICZ, S. 161.

7 GOLINSKI, Socjotopografia, S. 174f.
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Man muf} jedoch zwischen der urspringlichen Beschreibung Rosicz’ und der heute
bekannten Version unterscheiden, da sich die Originalhandschrift dieses Werkes nicht
erhalten hat. Colmar Griinhagen standen bei der Edition dieser Quelle rn Jahre 1871 nur
spate Abschriften des 18. Jahrhunderts zur Verfugung, die jedoch stark voneinander
abwichen und viele Fehler enthielten8. Es ist also gar nicht sicher, ob jedes Fragment
der heute bekannten Version tatsachlich aus dem 15. Jahrhundert stammt.

Der betreffende Chronikabschnitt besteht aus drei Teilen. Der erste (Eodem anno fuit
caristia magna in Slesia) berichtet von der Katastrophe, die in diesem Jahr das Land
heimsuchte. Der zweite (ita quod venientes de villis pmefame et inedia ac tristia mortui
sunt in hospitalibus in nova civitate et circa S. Barbarom) schildert die Ereignisfolge in
Breslau selbst. Der dritte Teil (eodem annofactum est et edificatum) spricht von der damals
erfolgten Stiftung. Das Pronomen quod, das diese Nachricht mit den zwei vorhergehenden
verbindet, stammt vom Herausgeber: in der Handschrift steht es nicht. Dieser letzte Satz
war so konstruiert, als ob es nicht zum integralen Bestandteil des Satzes gehort hétte,
sondern nur ein Zusatz am Rande ware. Man mul} daher zumindest Uberlegen, ob die
Information tber die Spitalgrindung nicht eine spatere Interpolation sein kénnte.

Fir eine solche Mdglichkeit spricht die am Anfang zitierte Datierung Kloses: seiner
Meinung nach entstand das Spital im Jahre 14619. Er kannte die Chronik von Rosicz.
Nikolaus Pol berichtete ebenfalls von den im St. Barbara-Spital im Jahre 1431 vor
Hunger sterbenden Menschen, doch erwahnt er dabei die Stiftung dieser Anstalt nicht10.11
Man kann selbstverstandlich nicht ausschlieRen, daB sich Klose irrte und Pol die
Erwahnung der Griindung des Armenhauses nicht fur relevant hielt, doch ist dies wenig
wahrscheinlich. Man sollte eher denken, dal die Kopie (Kopien?), die diesen Forschem
vorlag, sich von der durch Grunhagen edierten Version unterschiedll. Umsomehr, da
einige Argumente existieren, die gegen die Verbindung der Anstaltsanfange mit der Zeit
der Hussitenkriegen sprechen.

Das Spital zum HI. Grab wurde seit seiner Entstehung (1411/12) als neu bezeichnet.
Selbst ein halbes Jahrhundert spater wurde es noch so genannt. Es kommt z. B. in den
1450er Jahren insgesamt 19 Mal in den Schéffenblchern vor, wovon es 17 Mal als
»heu* bezeichnet wurdel2. Im folgenden Jahrzehnt erscheint diese Nennung nur noch
ein Mal (1465) und kehrt in bezug auf diese Anstalt nie wiederl3. Zum 9. April 1460
wird des neuen hospital bey sanctam Barbarom gedacht. Die nachsten Jahrzehnte wurde
diese Institution konsequent als neu bezeichnet. Beide Armenhduser standen an
derselben Strafle, waren nur knapp Uber 100 m voneinander entfernt und hatten einen
dhnlichen Charakter. Der SchluB, der sich hier aufdrangt, ist offensichtlich: in den
Jahren 1431-1459 wurce das HI. Grab-Spital fiir die jingste Stiftung gehalten.

Aus dieser Zeit haben sich alle Schoffenbiicher und viele andere Quellen erhalten.
So stehen Nachrichten tber den Immobilien- und Rentenverkehr in der Stadt dieser Zeit

8 ROSICZ, S. 158f.

9 KLOSE, S. 251.

10POLI, S. 181.

11 ROSICZ, S. 159.

n G 1, 15, fol. 301, 368, 387, 412; 16, fol. 34, 61, 124, 175, 176, 178b, 188b, 191, 198b, 206, 311, 347, 372,
391,392.

3G 1, 17, fol. 36, 156,164, 197b, 248b, 255,274b, 276b, 295,311.
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fast vollstandig zur Verfligung, die die Basis aller Einkunfte der blrgerlichen Spitéler
darstellten und zu denen bestimmt auch das Armenhaus St. Barbara zéhlte. Eintrage
Uiber andere Wohlfahrtseinrichtungen der Stadt, sogar die den Orden unterstehenden
oder auBerhalb gelegenen, kénnen in Dutzenden gefunden werden. Dariiber hinaus
wurden diese hdufig bei Geschéften mit Nachbargriindstiicken erwdhnt. Das Spital St.
Barbara erscheint hier in den Jahren 1431-1459 kein einziges Mal.

Theoretisch kann man eine ganz einfache Losung fur die ratselhafte Erwéhnung der
Armenhausgriindung des Jahres 1431 vorschlagen. Es muB keine der bekannten Anstalten
gewesen sein. Unter dem Eindruck dringender Bedurfnisse kdnnte man rasch eine weitere
Wohlfahrtseinrichtung in der Gegend der Barbarakirche ins Leben gerufen haben. Die
durch die Hussitenkriege hervorgerufene Krise, der Tod des Stifters oder viele andere
Griinde konnten dazu beigetragen haben, dal diese Stiftung nur kurzfristig bestand und
rasch unterging. Ohne eine solche Mdoglichkeit auszuschliefen, missen auch die auf
schwachen FiRen stehenden Argumente dieser These aufgezeigt werden. Im Licht der
eingangs formulierten Uberlegungen bestehen keine Zweifel, daR die Fonnulierung
[hospitciie] factum est eine kanonisch erigierte Anstalt bezeichnet. Darlber hinaus soll ihr
ein Gebdude zur Verfligung gestanden haben, das speziell zu diesem Zweck errichtet
worden sein soll {[hospitale] eodem anno ... est edificatum). Die hier erfolgte Ansiedlung
der durch Hunger getriebenen Armen suggeriert, da® dem Armenhaus irgendwelche
finanziellen Mittel zur Verfligung standen. Eine solche Institution verschwindet auf
einmal ohne Spur unter dem EinfluB erster Probleme. Um den blitzartigen Aufstieg und
sofortigen, vollkommenen Untergang des Spitals fiir wahrscheinlich zu erachten, mufRte
man wenigstens eine glaubwiirdige, durch Quellen gestiitzte Analogie finden. Die groRe
Hungersnot des Jahres 1431 spricht auch, entgegen dem Anschein, gegen eine mégliche
Stiftung. Als um ein Stick Brot bettelnde Menschen auf den StraBen starben, wurden
bestimmt keine milden Spenden fir den Baubetrieb geopfert. Karitative Anstalten
vergroRerten in der Zeit groBer Naturkatastrophen ihr Vermdgen nicht, sondern stielRen
Teile davon ab, um wenigstens minimalste Mittel zur Erhaltung ihrer Existenz zu
erlangenl4. Die hungernden Menschen konntenjedoch den Gedanken zur Grundung einer
karitativen Institution hervorgerufen haben, wofiir es genug Beispiele gibt. Doch die
Umsetzung dieses Plans erfolgte erst in den folgenden Jahren.

Es gibt zu viele Zeugnisse, die gegen den urspringlichen Charakter und die
Glaubwirdigkeit der Griindungserwahnung von 1431 sprechen, um diese These als
richtig zu Ubernehmen. Sie wird von keiner anderen zeitgendssischen Quelle gestiitzt.
Die Erwdhnung einer Stiftung von 1431 weist, im Gegensatz zur Gesamtheit der
Chronik, keine Wahrscheinlichkeitsmerkmale auf. Man muB tberlegen, wer und warum
den Originaltext um diesen Zusatz ergénzt haben kénnte.

Die ohne Zweifel aus der Feder von Rosuz stammende Beschreibung der
Hungerkatastrophe von 1431 spricht von einem Spital circa sanctam Barbaram. So
wurde das gegenlber dem Nikolaitor liegende Annenhaus genannt. Den Chroniktext
schrieb wohl eine Person auf, die sich fir die Geschichte Breslaus interessierte und sie
auch gut kannte. Sie konnte zu der Uberzeugung gelangt sein, daR hier die erste
Erwéhnung des St. Barbara-Spitals vorliege, das Jahr 1431 als das Stiftungsjahr

14IMBERT, Les hépitaux, S. 75.
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anzunehmen sei und diese seine Beobachtung am Rande niedergeschrieben habe: eodem
annofactum est et edificutum.

Doch muBte mit der Bezeichnung hospitale circa sanctam Barbaram nicht unbedingt
eine Anstalt gemeint sein, die unter diesem Namen in der zweiten Halfte des 15.
Jahrhunderts erscheint. 1431 existierte unweit, etwas Uber 100 m von der Barbarakirche
entfernt ein anderes Spital. Es trug den Namen seiner Kapelle, HI. Grab, doch wurde es
auch anders bezeichnet, so z. B. 1420 (neuen Spital aufder Niclasgassen, ausserhalb der
Stadt gelegen), 1434 (neuen Hospital vor Sankt Niclastor)5. Wir bemerken, daR beide
Erwéhnungen sich auch auf das Barbaraspital beziehen kdnnten, wenn das Patrozinium
nicht mitgenannt ware. In dem vom Ende des 15. Jahrhundert stammenden AblaRfiihrer
lassen sich noch interessantere Bezeichnungen finden, die wahrscheinlich aus den dort
zusammengefaliten Urkunden der Jahre 1412-1422 stammten: hospitale locatum ultra
fluvium Olavie in platea sti Nicolai eundo ad s. Barbaraml6. Es sollte nicht wundern, dal
das Patrozinium in der Rosiczschen Chronik nicht genannt wird, da auch das zweite hier
erwahnte Spital nur topographisch beschrieben wird. Die Struktur des Satzes erlaubte es
einfach nicht, die Patrozinien beider Anstalten zu nennen. Dies war auch nicht nétig, da
die benutzte Beschreibung bis zur Entstehung des neuen Spitals gegeniiber dem Nikolaitor
vollkommen ausreichte.

Rosicz hat also nicht das Barbaraspital, sondern HI. Grab beschrieben. Dal3 es sich
genau um diese Anstalt handelt, beweist noch eine andere Folgerung. Nikolaus
Sachewitz verschrieb im Jahre 1414 dem Stadtrat von Kanth 10 Mark Zinsen zugunsten
dortiger Anner. Doch 1434, nach der Zerstérung dieser Stadt durch die Hussiten,
anderte er die Bestimmungen seines Legats. 5 Mark bestimmte er fiir arme Schiiler, die
restlichen 5 Mark erhielt das HI. Grab-Spital fiir die Bekdstigung der dort weilenden
Armenll. Die Erlauterung des Urkundeninhalts verwundert, da die Verbindung
zwischen der Verwiistung einer Stadt und der Ubertragung einer ihr zugedachten milden
Spende auf eine Breslauer Anstalt schleierhaft erscheint. Es zeichnet sich nur eine
Antwort ab. Wahrscheinlich fanden wenigstens einige Kanthcr Arme im Breslauer
Spital Aufnahme, so daB das HI. Grab-Spital Anfang der dreifiger Jahre wohl eins von
den Spitélern war, das die Fluchtlingswelle auffing.

Es ist noch eine weitere Interpretation des Rosiczschen Textes moglich. 1430 schenkte
Johann Wilko mit Einverstandnis seiner Gattin vier Spitédlern, der Spitalkapelle zu den
Elftausend Jungfrauen und der Kirche St. Barbara jeweils eine bedeutende Geldsummels.
Die letztgenannte Einrichtung wurde also Empfanger eines wohltitigen Legats. Im Text
wird sie deutlich unter den Kkaritativen Anstalten aufgezahlt und zugleich eindeutig von ihnen
unterschieden. Dies bedeutet, dal an dieser Kirche das Barmherzigkeitswerk in irgendeiner
Form ausgelibt wurde, obwohl dort kein Spital bestand. In diesem Kontext kann man die
Nachricht Rosicz’' folgendermaRen verstehen: zahlreiche Personen starben in den Spitélern,
in der Neustadt und an der St. Barbara-Kirche. Diese Ereignisversion scheint

15 BRAUER, Geschichte, S. 2.

16 UBib Breslau, M. 1562, pag. 97/153.

"' BAUCH, Geschichte, S. 142; Q 234, fol. 15.

18G 1, 13, fot. 209: hat ufgcrcicht deme Newen Sppital das man nenet zum heiligen grabe 20 mr. pfennyge 10
mr. pfennyge zu sand Barbaram zu den heyligen Eylftawsund Jtmgfrawen vnd zu dem hospitali 40 mr. zu
dem hospitali zum heiligen leichnam 20 mr. zu deme hospitali sancto Lazafi noch iren beiden Tode.
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wahrscheinlich. Man bemihte sich, die zusammenstrdomenden Massen hungernder
Menschen weit vom Stadtzentrum femzuhalten: hinter den provisorischen Mauern der
Neustadt oder auf dem Zwischenmauergeldnde. Im Malzerviertel schien die beste Stelle
daflr der Platz um die St. Barbara-Kirche gewesen zu sein, wo es genug Raum gab, das Tor
schnell zu erreichen war und gleichzeitig geniigende Entfernung vom Ring eingehalten
wurde. Von Bedeutung kénnte auch die Nachbarschaft eines Komhauses gewesen sein.

Da sowohl das Jahr 1431 als auch 1461 als Griindungsdaten fiir das Armenhaus vor
dem Nikolaitor abgelehnt wurden, muf3 ein neues Stiftungsdatum vorgeschlagen und
seine Stiftungsumstande erldutert werden. Das Spital wurde weder im Zusammenhang
mit der Hungerkatastrophe, noch aus den AblaBgeldern erbaut. Keine Quelle Gibermittelt
den Zeitpunkt seiner Entstehung. Es erscheint direkt als eine existierende, aktive
Einrichtung mit einer gréfReren Bedeutung fiir das Stadtleben. Betrachten wir also nun
seinen Betrieb, besonders in den ersten Jahren. Dies kdnnte die Antwort auf die Fragen
nach den Stiftungsgriinden, den Stiftungsumstanden und seinem Stifter naherbringen.

Am 9. April 1460 bekannte der Priester Nikolaus Aschirhaus vor dem Breslauer
Stadtrat, dal nach seinem und seiner Mutter Elisabeth Tod ein ihm gehérender Zins von
11 Vi Mark und 8 Groschen auf den stadtischen Einkiinften an das neue Spital an St.
Barbara tbergehen sollte. Diese Betrége sollten fiir den Kauf von Fisch fiir die Armen
verwendet werdenld. Bemerkenswert ist die Hohe des Legats, da dieser Betrag fur etwa
12-20 Personen ausgereicht haben miRte. Die gleichzeitig genau bezeichnete
Verwendung des gesamten Zinses suggeriert, daf diese Anstalt noch andere Einkiinfte
besall, umsomehr, da die Armen erst nach dem Tode des Wohltédters und seiner Mutter
in den Genuf dieser Gelder kommen sollten.

1460 erhielt das Armenhaus noch weitere 4 Mark jahrlicher Einkiinfte20. Doch muf
sich der Mangel an Mitteln zur Deckung laufender Kosten deutlich abgezeichnet haben.
Um diesem zu begegnen entschlossen sich die Pfleger des Spitals dazu, ihr Haus mit
einem Zins zu belasten. Sie erklarten vor dem Rat, daR jeder von ihnen bis zur
Realisierung des genannten Legats des Priesters Nikolaus jahrlich 5 Mark geben werde.
Dieser Eintrag im Schoffenbuch wurde 1463 geldscht2l. Das Armenhaus mul? zu dieser
Zeit Gber genigend Mittel verfligt haben. Die Verbindung zwischen dem Spital und
seinen Pflegern war also nicht, wie man sieht, rein formal. Sie fuhlten sich fur die Lage
der ihnen anvertrauten Institution verantwortlich. Johann Engilhart sa von 1456 bis zu
seinem Tode im Jahre 1464 im Rat und aufder Schoffenbank. Bis zu seinem Tode blieb
er auch Pfleger2. Wenn man seine Stellung in der Stadt berticksichtigt, kann man eine
befristete Verreichung von 5 Mark an das Spital zwar fiir eine wichtige, doch fir ihn
keine Entsagungen bedeutende Geste halten. Anders konnte es sich bei dem zweiten
Spitalpfleger verhalten haben. Hans Jeger gelangte nie in den Kreis der Ratmannen und
Schoffen. Auch andere Personen mit diesem Namen begegnen nicht innerhalb des

Stadtregiments. Er wohnte in der Nikolaigasse, gleich am Tor, an der Ecke auf der
rechten Seite23. Das Haus lag also wahrscheinlich gleich an der Barbarakirche,

19 DStBreslau, Nr. 4243.

20G 1,17, fol. 11,19.

21 G 1,17, fol. 30.

2 G 1, 17, fol. 19,30,44,48b, 50, 57b, 78b, 89,93,111; G 8, fol. 0-2b.
2 G 1, 17, fol. 30, 57b.
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gegeniiber dem Spital. AuBer der bereits erwahnten Verschreibung zugunsten des
Armenhauses, lastete auf diesem Grundstiick noch ein Zins von 3 Mark, der einem
Geistlichen gehorte. 1461 wurde dieser Zins dem Spital angewiesen24. Man kann darin
die Initiative Hans Jegers vermuten, der 20 Jahre lang (bis 1479) als Pfleger amtete. Im
Jahre 147225 wurden drei Legate zugunsten des Armenhauses nicht, wie ublich, ihm als
seinem Pfleger (dem Hans Jeger als vorweser des spitals), sondern persénlich dem
Hans Jeger zu handen armen leuten in dem Spital verreicht26. Auch wenn der Anstieg
des Spitalvermdgens nichts mit der Aktivitat des Pflegers zu tun haben mufte, so war
der Erwerb zweier Nachbargrundstiicke durch das Spital wohl unter anderem seinen
Bemiihungen zu verdanken?i. Die langwahrende Verbindung mit der Anstalt vom
Anfang ihres Bestehens an und das deutliche Engagement in der Pflegschaft kénnte man
danvt erklaren, da Hans Jeger sich um eine Anstalt sorgte, die er selber stiftete. Es
erscheint jedoch kaum glaubhaft, daB eine auRerhalb der Machtelite stehende Person
Uber ausreichend Mittel, die fur ein solches Unterfangen noétig waren, verfiigte. Wenn
also Hans Jeger das neue Spital griindete, was als wahrscheinlich genannt werden muB,
tat er dies nur mit umfangreicher Hilfe anderer Personen oder Institutionen.

Neben dem erwahnten zweiten Pfleger Hans Engilhart, mu man vor allem das
Stadtregiment in Betracht ziehen. Es sei daran erinnert, dafl eben der Stadtrat im Brief
an den Papst sich die Errichtung dieses Armenhauses zuschrieb. Zwei Jahre spéter tritt
er als oberste vorweser des Spitals auf28. Was war der Grund fir das Interesse und die
Obhut der Ratsherren gegeniiber der neuen Wohlfahrtseinrichtung?

In der Mitte des 15. Jahrhunderts begann Breslau eine selbstandige, aktive
internationale Politik zu betreiben. Dies bedeutete den Anstieg der Ambitionen der
Gruppen, die das Regiment in ihren Handen hielten, und die weitere Offnung in die
Welt hin. Besonders intensiv wurden die Kontakte mit Italien. Der Papst war ein
Verbiundeter der Stadt in ihrem Konflikt mit dem hussitisch gesinnten Béhmenkonig
Georg von Podiebrad. Diese Zusammenarbeit erforderte haufige Reisen nach Rom. Die
reichen und maéchtigen Stadtstaaten Italiens missen einen groflen Eindruck auf das
Breslauer Patriziat gemacht haben. Dies bezog sich auch auf den wohltatigen Bereich,
umsomehr, da sich in Italien auf diesem Gebiet Entwicklungen vollzogen, die die
Aufmerksamkeit ganz Europas darauflenkten.

In Mailand entstand eine karitative Anstalt, die eine wirkliche Revolution auf dem
Gebiet der stadtischen Sozialfiirsorge bedeutete. 1456 begann man den Bau des
Ospedale Maggiore. Das vom Florentiner Filarete geplante Gebdude imponierte mit
seiner GroRe, seinem kunstlerischen Geschmack, dem Wagemut in seiner Konzeption
und vor allem mit seiner Funktionalitat. Die mit einem bis dahin unbekannten Schwung
realisierte Stiftung sollte allen Bedirftigen Pflege gewahren. Gleichzeitig unterstellte
man alle karitativen Anstalten des Herzogtums seiner Aufsicht29,

24 G 1, 17, fol. 57b.

25 Alle Erwéahnungen zu H. Engilhart sowie: G 1, 17, fol. 147b, 383,423b; G 5,53, fol. 55 und 113; 5, fol. 46;
G 8, fol. 97; DStBreslau, 16. Juli 1479, Nr. 5472.

26 G 1, 17, fol. 383,423b.

21 G 1, 17, fol. 111; G 5, 53, fol. 55 und 113.

21G 8, fol. 0.

24 ALBINI, Gestione, passim. Dort auch weitcrfiihrendc Literatur.
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Das Konzept des ,,grof3en Spitals* entstand nicht in Mailand: in Barcelona enstand
bereits 1400 das Spital Grande mit vergleichbarem Charakter3), dhnliche Anstalten
errichtete man in den norditalienischen Stadten Brescia (1447-1452), Pavia (1449),
Cremona (1551) oder Lodi (1457). Als Muster dienten Florenz und das Ospedale Santa
Maria della Scala in Siena3l. Doch keine dieser Unternehmungen war so spektakuldr
und erregte so viel Aufsehen, wie die Stiftung des Francesco Sforza.

Man kann Rezeptionsspuren dieser Muster in Breslau finden. Der Stadtrat
rihmte sich 1461 vor dem Papst, daB er ein Spital pro pauperibus ante ecclesiarum
fores et in plateis civitatis nostre miserabiliter jacentibus ac innumeris aliis
repulsis et depauperatis hominibus utriusque sexus ex Prussia hanc civitatem
petentibus, quibus valde compiacentes in hoc hospitale, quod ex hujusmodi
indulgenciis inchoatum est, quotidie recipiantur, ibidem humanitus propter deum
tractantur et nutriuntur3?, gegrundet hatte. Deutlich zeichnet sich hier das Bild
eines groRen Spitals ab, das eine den Bedirfnissen angepafite Hilfe bringt. Es
sollten hier nicht nur alle stadtischen Bettler Obdach finden, sondern auch die nach
Breslau stromenden Armen. Seitdem also dieses Spital existierte, gébe es in der
Stadt keine Armut und Bettlerei.

Den monumentalen Charakter der Stiftung beweist auch seine Architektur. Die aus
dem AblaR gewonnenen Gelder wurden wahrscheinlich vor allem fir die Bauarbeiten
verwendet. Das dreigeschossige Gebaude nahm in den 1460er Jahren wahrscheinlich
zwei Grundstiicke ein, bis zum Ende des Jahrhunderts fligte man weitere zwei hinzu33.
Hier kamen zwei zum Ring fiihrende Stralen zusammen. Seit der Wende des 15. und
16. Jahrhunderts zierte eine Statue der Patronin des Armenhauses, der hl. Barbara, die
Ecke des Gebaudes. Sie war das Werk desselben Kiinstlers, der an der Ausschmiickung
des Rathauses und des &uReren Nikolaitores gearbeitet hatte34. Zusammen mit dem sich
Uber der Figur erhebenden Baldachin und dem Sockel war sie ca. 7-8 m hoch35. Zu dem
Gebaudekomplex gehorte eine Kapelle, ein Siechenhaus, Wohnraume, eine Badestube
und eine Kiiche36. Barthel Stein schrieb im Jahre 1513, dal3 das Spital sub edificiis
amplis et comodis, hinc et inde viam publicam spectantibus verfligte37. Hier kommt der
ganze Stolz auf die Bequemlichkeit und Funktionalitdit des Gebdudes dieser
repréasentativen Wohlfahrtseinrichtung der Stadt zum Ausdruck. Ahnliche Entziickung
riefen die beriihmten italienischen Grundungen hervor38. Doch die ,,GroRe” dieses
Spitals, die allgemein und nicht nur woértlich verstanden wurde, kam am deutlichsten in
seiner Fahigkeit zum Ausdruck, riesige Zahlen von Bedurftigen beiderlei Geschlechts
aufzunehmen: [hospitale] pauperum utriusque sexus apud sanctam Barbaram, ubi

3ILINDGREN, Bedurftigkeit, S. 68ff.

31 Ibid., S. 136; ALBINI, Citta, S. 114f.; NASALLI-ROCCA, Hospitals, S. 161f.

32 SRS 8, Nr. 60.

3 G 1, 17, fol 111; G 5, 53, fol. 55 und 113; DStBrcslau, 13. Februar 1497, Nr 6443; BURGMEISTER-
GRUNDMANN, Bd. 2, S. 173.

54ZIOMECKA Anna, Rzezba i malarstwo od 2. potowy XI11 do poczatku XVI w., in: Wroctaw. Jego dzieje i
kultura, Red Zygmunt Swiechowski, Warszawa 1978, S. 165, 168.

35 CZERNER, Wroclaw, Nr. 53.

36 BURGEMEISTER-GRUNDMANN, Bd. 2, S. 173.

37 STEIN, S. 60.

38 HENDERSON, ,,Splendide®, S. 15ff., passim.
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facile centum lauto victufoventur3). Wie es scheint, sollte die Zahl 100 nicht so sehr die
wirkliche Stellenzahl, als einfach eine groRe Menge ausdriicken.

Es ist nicht bekannt, welche der oben aufgezahlten Gebaude bereits in den
Sechzigern bestanden, doch wurden bestimmt nicht alle auf einmal errichtet. Dies ist
jedoch nicht das wichtigste. In den Jahren 1460/61 entstand ein Konzept, das mit Elan
vorangetrieben wurde, solange die Gelder aus dem AblaB fléssen. Doch griff man
darauf, nach Mdoglichkeiten, auch in den folgenden Jahrzehnten zurlick. Der Brief der
Ratsherren beweist, dal nicht einmal die im folgenden halben Jahrhundert
durchgefiihrten Arbeiten den urspriinglichen Planen gleichkamen. Das Spital St.
Barbara war im ubrigen nur ein Teil eines breiter gedachten Programms. Der Rat
informierte in seiner Korrespondenz tber den Griindungsabschlu® des Schulhospizes
mit rein medizinischem Charakter, ber die Existenz einer spezialisierten Kinderanstalt
und Uber die finanzielle Sanierung alter Stiftungen, des HI. Geist- und des St. Matthias-
Spitals40. Die Errichtung des Schilerspitals wurde tatsdchlich beendet, doch erst zehn
Jahre spater, die Einfihrung der medizinischen Betreuung gelang erst dank der
Spendenbereitschaft der Blrgerschaft am Anfang des 16. Jahrhunderts. Die Ubrigen
Projekte wurden ebenfalls nur zum Teil und bedeutend spéater realisiert. Noch
schlimmer stand es um die politischen Ambitionen der schlesischen Metropole: trotz
riesiger Unkosten stellte sich die Position Breslaus als eine selbstdndige politische
Macht aufinternationaler Biihne als unhaltbar heraus.

Das St. Barbara-Spital sollte eine Ausnahmeerscheinung sein: riesig, reich,
bequem, schén. Es sollte eine Visitenkarte der Stadt darstellen, mit der der
Ankémmling als erstes, sofort nach dem Passieren des Nikolaitores in Beriihrung
kam. Doch die Versuche, italienische Muster auf schlesischen Boden zu
verpflanzen, endeten hdchstens mit einem Teilerfolg. Jene Stiftungen entstanden
vor allem dank der bedeutenden finanziellen Hilfe der Fihrung. Als die Ratsherren
die Idee des groRen Spitals in Angriff nahmen, rechneten sie mit der Verldngerung
des papstlichen Ablasses. Das Ziel ihrer damaligen Politik war es, ihn sogar zu
einer standigen Geldquelle fir offentliche Zwecke umzugestalten. Dieser Plan
gelang jedoch nicht, und 1471 stand das Armenhaus mit seiner recht bescheidenen
Ausstattung allein da. Es wurde zu einem von vielen ihm &hnlichen Anstalten der
Stadt. Die Erinnerung an die grofRen Plane blieb jedoch, wie die Beschreibung
Steins bezeugt, bestehen.

Die Uberzeugung von dem Ausnahmecharakter dieser Stiftung wird expressis verbis
nur in den zitierten Texten des Stadtrats und Barthel Steins ausgedriickt. Die Analyse
der Beziehungen zwischen der stadtischen Gesellschaft und dem Spital deutet jedoch
daraufhin, daR zumindest einige seiner Elemente aufallgemeine Zustimmung stielen.

Die neue Wohltatigkeitseinrichtung mehrte rasch ihr Vermogen. Der gro3te Anstieg
kann im ersten Jahrzehnt ihrer Existenz beobachtet werden. Einerseits scheint dies
natiirlich zu sein: auch fir die ubrigen Spitéler begann unmittelbar nach ihren
Grundungen eine Zeit intensiven Wachstums. Andererseits kann man jedoch eine
zeitliche Konvergenz zwischen der erhdhten Spendenbereitschaft zugunsten dieser

39 STEIN, S. 60.
40 SRS 8, Nr. 60.
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Anstalt und dem groRen Johannesablal? erkennen. Es sieht so aus, daR die Burger ihre
Grofiziigigkeit bereitwilliger zeigten, als die Plane zum Aufbau eines ,,groflen Spitals“
aktuell waren. In den 1460er Jahren sank die Spendenbereitschaft der Breslauer Biirger
zugunsten des HI. Grab- und des St. Hieronymus-Spitals, die ebenfalls aus den
AblaRgeldern unterstiitzt wurden, deutlich. Eins von diesen beiden war gerade dabei,
sein neues Gebdude zu errichten, im zweiten kam eine sehr kostspielige Spezialisierung
auf, die Findelkinderpflege. Der Vergleich der Entwicklungsdynamik dieser drei
Institutionen wahrend der Geltung des papstlichen Privilegs fihrt zu dem Schlu, dal
der Besitz einer monumentalen, mustergiltigen karitativen Anstalt in der Stadt unter
den Breslauern auflebhafte Zustimmung stiel3.

Das groRte Legat zugunsten des neuen Spitals kam, wie es scheint, von auerhalb
der Stadt. Hedwig Birkynne, Witwe des Jarusch von Kampen, schenkte 1463 30 Mark
Zinsen auf dem Dorf Kassicz (abgegangen, ca. 25 km nordwestlich von Breslau)4l. Ihr
Lebensweg ist nicht bekannt. IThr Mann war eher kein Birger, was jedoch nicht die
Moglichkeit ausschlieRt, dall Hedwig selbst aus Breslau stammte. Erinnern wir uns, dafl
das erste und zugleich hochste Legat zugunsten der Anstalt von einem Geistlichen
stammte. Burger iberwogen deutlich unter den Wohltatern des Armenhauses, doch
Ausnahmen von dieser Regel sind sehr wichtig. Andererseits ist nicht auszuschlief3en,
daB sowohl der Priester Nikolaus als auch Hedwig, trotz fonnaler Zugehdrigkeit zu
einem anderen Stand, der Stadt verbunden waren.

Die Entwicklung des Anstaltsbesitzes in spéaterer Zeit verlief langsamer. In den
Jahren 1460-1470 zog das Spital 126 Mark Zinsen an sich. Es gelang ihm erst 1505,
seinen Besitzstand zu verdoppeln, und erhielt in den folgenden zwanzig Jahren knapp
40 Mark. Dazu kamen relativ regelmaBig, alle 8-16 Jahre, Hauser und Grundstiicke in
der Stadt hinzu42. Insgesamt waren es zehn, doch Uberwogen kleine und weniger
wertvolle Immobilien (hauslein, halbhaus). Die dem Spital bis 1524 geschenkten
Zinsrenten beliefen sich zusammen auf ca. 290 Mark. Dies bedeutet, daR es eine reiche
Anstalt war.

Golinski stellte die These auf, daR es sich dabei um ein ,Heim der Weberzunft“
handelte43. Indem er sich auf die Erkennmisse Dolas berief, erkannte er die hl. Barbara als
eine typische Patronin der mit dieser Zunft verbundenen Spitaler an. Doch hatte eine unter
den von ihm als Beweis genannten Anstalten (in Léwenberg) einen anderen Patron, die
Verbindung der zweiten (in Glogau) mit den Webem wird erst in den Visitationsakten aus
der Wende des 16. und 17. Jahrhunderts bezeugt44. In Breslau besalen tatséchlich Vertreter
dieses Handwerks das Patronatsrecht tiber die Spitalkapelle. Die Weberzunft der Altstadt
kaufte die Ausstattung des hier 1470 gestifteten Altars St. Georg und Ubernahm das
Patronat45. 1475 nahm diese Korperschaft ein Legat zugunsten des Armenhauses entgegen.

41 G 8, fol. 0-2b.

42 G 1,19, fol. 95b (1488) - halbhaus; G 1,17, fol. 48b (1461), fol. 111 (1463) und 147b (1465)- hauslein; G
5, 75, fol. 92 (1520) - haus; G 5, 53, fol. 55 und 113 (1475), DStBreslau, 13. Februar 1497, Nr. 6443, G 1,
20, fol. 174 (1501), G 9, 2, fol. 151 (\5\6)~ haus und erbe.

43 GOLINSKI, Socjotopogratla, S. 186, Anrn. 746.

44 DOLA, Szpitale I, S. 260,268 (Anm. 12), 276.
45 EDA Breslau, 1l b 3 (Incorporationcs episcopi Rodolfi, 1468-1482), fol. 42b. Das Dokument wurde hier in
seiner ursprunglichen Version als Privatstiftung niedergcschriebcn. Die betreffenden Textpassagen wurden
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Damit enden die Informationen ber die Beziehungen der Zunft mit dieser Anstalt und ihres
Gebetshauses: nur noch einmal, 1510, wurden die Armen von einem Weber, diesmal ohne
Vermittlung der Korperschaft, beschenkt46. Der 1470 gestiftete Altar taucht in den Quellen
noch einmal auf: 1504 wurde das Spital als zu sand Barbaren alhie zw nest sand Georgen
capeilen gelegen bezeichnet47. Es gibt jedoch keine Zeugnisse fiir spatere Beziehungen
zwischen der Weberzunft und der Spitalkapelle. Seit den 1480er Jahren zeichnete sich
deutlich die Obhut der Tuchmacher tiber das HI. Grab-Spital ab. Es ist nicht bekannt, ob sie
auf die Patronatsrechte (ber die Kapelle verzichteten oder warum sie die eine
Wohlfahrtsanstalt zugunsten der anderen aufgaben. Ein Grund hierfiir kénnte gewesen sein,
daB das Kinderheim in einer Gegend lag, wo die Altstadtweber entschieden dominierten4s.
Jedenfalls stand das Armenhaus St. Barbara nach 1475 nicht mehr unter ihrer Obhut.

Ein gewisses Interesse an dieser Anstalt zeigten die Kretschmer und die Malzer49.
Vertreter dieses Handwerks schenkten dem Spital Zinsen, manchmal vermittelten ihre
Korperschaften beim Empfang von Verschreibungen zugunsten der Armen. Die
Kretschmerzunft gewahrte sogar eine Spende aus den eigenen Mitteln50. In der Gegend
des &uBeren Nikolaitores gab es eben sehr viele Kretschame, Malzhauser und
Weberwerkstatten. Die Grundstiicke, die mit den dem Armenhaus gehdrenden Zinsen
belastet waren, lagen in der ganzen Stadt ungleichméRig zerstreut. Die meisten
Grundstiicke lagen an den die Anstalt umgebenden StraRen: an der Biittner-, Nikolai-,
Reusche-, Toten-, WeilRgerber- und Hundegasse sowie am Cziczeplatz5l. Die soziale
Basis des Spitals bildete also nicht so sehr eine bestimmte Berufsgruppe oder ihre
Korperschaft, sondern einfach seine néchsten und entfernteren Nachbarn.

Unter den Wohltiatern des Armenhauses kommen auch einzelne Vertreter des
Patriziats vor, doch bezeichnender ist die Existenz von Personen aus den Stadteliten im
Kreis seiner Pfleger. Den ersten von ihnen, Johann Engilhart, kennen wir bereits: er
sorgte fur das Armenhaus in den ersten Jahren seiner Existenz. Johann Bockwitz
erscheint zum ersten Mal 1490 in dieser Stellung, damals begann auch seine Karriere in
der Stadtfiihrung. Er erscheint noch nach seinem Ausscheiden aus dem Stadtrat (1507)
an der Spitze des Spitals und starb zwei Jahre spéter52. Johann Feldener war fast die
ganze Zeit seiner Kadenz auf der Schoffenbank (1487-1497) auch Spitalpfleger (1490-

spater durchgestrichen und dartber mit der gleichen Hand die Nachrichten Gber die Weber notiert — dies
erfolgte wahrscheinlich vor 1482.

46 G 5,58, fol. 128; DStBrcslau, 10. Mai 1510, Nr. 8680.

47 DStBreslau, 16. Dezember 1505, Nr. 8427.

48 GOL1INSK1, Socjotopografia, Plan 28.

45 G 1, 17, fol. 93 (1463) sowie fol. 123; DStBreslau, 5. Méarz 1464, Nr. 4398 - alles Legate des Malzers
Anton Smed; G 8, fol. 184 (1490), G 1, 19, fol. 144b (1490) - Vermittlung der Zunft; zu den Kretschmern
vgl. folgende Anmerkung.

51 DStBreslau, 3. April 1513, Nr. 8867; 15. Januar 1524, Nr. 9436; G 5, 74, fol. 174 (1519).

51 Bezuglich von 62 Legaten konnten folgende Stralen lokalisiert werden: auf der Nikolaigassc — 9 Legate,
auf der Rcuschcgassc - 7, am Ring - 5, am Ncumarkt 4 (alle 4 in den Jahren 1463-1464),
Kupferschmiedegasse - 3 und Hundegasse 3. Die dbrigen 1-2 Mal, darunter: Reiftergasse,
Weildgerbergasse, Gerbergasse, Burgwall, Cziczeplatz.

52 DStBreslau, 29. Mai 1496, Nr . 6323, 17. Juni 1496, Nr. 6402, 13. Februar 1497, Nr. 6443, 27. Februar
1497, Nr. 6447, 20. Juli 1498, Nr. 6532,26. Jull 1499, Nr. 6577, 29. April 1502, Nr. 8194, 1. Mai 1502, Nr.
8195, 16. Februar 1504, Nr. 8311; G 1, 19, fol. 153b-155, 177, 245b, 297, 321b; 20, fol. 2b, 8b, 57-59b,
100,137,174; G 5,62, fol. 142; G 9,1, fol. 86; 2, fol. 13.
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1497)53. Auch Vinzenz Hornig verband die Aktivitat in der Stadtfiihrung mit der Sorge
um das Spital bis zum Ende seines Lebens (1537). Seine Amtsiuhrung wurde nicht
einmal durch die grundliche Neuorganisierung des Armenhauses im Jahre 1524
unterbrochen. Im Stadtbuch wurde die Todesanzeige Vinzenz Homigs notiert: Christi
pauperum infirmorum hospitalis divi Bernhardini accuratissimus patronus et
mecenas54. Nicht alle Pfleger gehorten den Stadteliten an und Ubten ihre Funktion
mehrere Jahre lang aus. Nikolaus Thuseman (1475) und Nikolaus Hunerman (1485-
1486) erfullten keine dieser Bedingungen, und der langjahrige Ratsherr Johann
Weseman sorgte fir das Armenhaus nur ein Jahr lang (1510)55. Hans Jeger war lediglich
Pfleger, niemals Ratsherr oder Schoffe. Doch den Ton gaben Vertreter der
vorziglichsten Geschlechter an, die sich mit dem Spital am Ende ihrer Karriere banden
und bis zu ihrem Tod aufdieses Amt nicht verzichteten. Die 1460 gewahrte Spende des
ersten Spitalpflegers Hans Engilhart oder die in der Todesanzeige ausgedriickte Ansicht
Uber Vinzenz Hornig sind bezeichnende Zeugnisse fur die tatsachliche Sorge der
Vorsteher um die ihnen anvertraute Anstalt. Die Ratmannen wéhlten die Vorsteher des
Armenhauses mit Bedacht aus, indem sie vertrauenswirdige Personen aus ihrem Kreis
in diese Stellung beriefen. Die Bevollméchtigten des Rats lernten mit der Zeit die
Realien und Bediirfnisse der ihnen unterstellten Institution immer besser kennen. Man
kann sagen, daB die Personalpolitik des Stadtrats dem Spital eine kompetente und
engagierte Aufsicht sicherte. Dies ist der einzige bekannte Ausdruck der Sorge des
Stadtregiments um diese Anstalt nach 1471.

Das St. Barbara-Spital muBte, trotz der Erinnerung an die grofRen Projekte und der
materiellen Uberbleibsel, genauso wie die anderen Anstalten dieses Typs um seine
Existenz kampfen. Die mit Mihen zusammengetragenen Mittel erlaubten nicht einmal,
die besessenen Gebaude vollstandig zu nutzen. Nach Stein sollen hier 1513, trotz derim
Armenhaus zur Verfugung stehenden 100 Platze, nur 60 Insassen gelebt haben56. Dies
war fir Breslauer Verhaltnisse keine kleine Zahl. Die alten, aus dem 13.-14. Jahrhundert
stammenden Stiftungen wiesen eine kleinere Armenzahl auf. Doch schon das HI. Grab-
Spital versorgte 112 Personen, und das Schulhospiz nahm kurze Zeit vorher 250 Schiiler
auf. Das Armenhaus, das ,,groR* sein sollte, wurde durch die sich lebhaft entwickelnden
spezialisierten Anstalten tiberholt.

Erst 1524 unternahm der Stadtrat, damals bereits protestantisch gesinnt, energische
Schritte bezuglich dieser Anstalt. Er verlegte sie in das kirzlich von den Ordensbriidern
von St. Bemhardin verlassene Kloster. Das Konzept des ,,groen Spitals“ nahm eine
neue Gestalt an. Es mufite nicht mehr schén und reprasentativ sein. Eine die neuen
Kriterien erfiillende Institution war das 1526 gegriindete Allerheiligenspital. Das
einfache Fachwerkgebaude war bedeutend groRer als das St. Barbara-Spital. Es lag
nicht mehr an einem neuralgischen Punkt der Stadt und wurde auf3erhalb der Mauern,

33 DSffireslau, 13. Februar 1497, Nr. 6443,27. Fcbaiar 1497, Nr. 6447; G 1,19, fol. 154b, 155,177; 20, fol. 2b.

54 Stadtbuch, S. 47. Als Pfleger bis 1524 bezeugt: DStBreslau, 23. Juli 1518, Nr. 9140, 20. Juni 1522, Nr.
9364, 15. Januar 1524, Nr. 9436; G 1,21, fol. 3, 6b (1517); G 5, 72, fol. 76 (1517); G 9, 2, fol. 13 (1509);
4, fol. 7b (1522).

5% G 5, 53, fol. 55 und 113 (1475); DStBreslau, 4. November 1485, Nr. 5923; G 1, 19, fol. 34 (1486);
DStBreslau, 10. Mai 1510, Nr. 8680.

56 STEIN, S. 70ff.
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auf einem von der Oder immer wieder Uberfluteten Geldnde, weit von den wichtigen
Verkehrswegen entfernt situiert. Auch die Verlegung des Barbaraspitals besall einen
dhnlichen Charakter, da es in ein peripher gelegenes und seinen Bedirfnissen nicht
angepaltes Gebaude verlegt wurde. Das monumentale Denkmal der birgerlichen
Barmherzigkeit war nicht nur tiberfliissig, es wurde sogar als stérend empfunden.



Kapitel X

Spital und Stadt - vom Anfang des 13.
Jahrhunderts bis zur Reformation

Am Ende der Wanderung durch die Spitéler des mittelalterlichen Breslau angelangt,
bleibt mir noch zu erkléaren, weshalb ich nur elf Armenhéauser beriicksichtigte, obschon
in der Literatur zu diesem Thema noch einige andere Anstalten, die angeblich auch den
Status von wohltatigen Einrichtungen hatten, erwahnt werden.

1517 soll das St. Bemhardin-Spital, das ebenfalls unter dem Patrozinium des hl. Hiob
stand, gegriindet worden seinl. Wie Nikolaus Pol berichtet, begannen in diesem Jahr die
Franziskaner-Observanten (Bernhardiner), ein Sichenhaus fur ihre Kranke aufzubauen. Es
war also ein einfaches Klosterinfirmarium, das nichts mit einer karitativen Institution zu
tun hatte (daruiber spater mehr). Die Ratshenen widersetzten sich diesen Mafhahmen, da
der geplante Bau die Stadtbastion verdeckt hatte, und sicherten dem Guardian Severin
finanzielle Unterstutzung zu, wenn dieser an einer anderen Stelle baue, nicht alleine ihnen,
sondern auch gemeiner Stadt zu Nutze2. Es ist nicht klar, ob der Nutzen fir die Stadt in der
Verlegung des Bauplatzes oder in der Umwidmung des zu errichtenden Objekts lag.
Madglicherweise schlugen die Ratsherren den Bernhardinern die Griindung eines Spitals
vor. Sicher ist jedoch, daf dieses Projekt nie zur Ausflihrung gelangte. Der Guardian
entgegnete den stadtischen Vertretern, er werde sein Kloster so ausbauen, wie er es fir
richtig halte, sie dagegen konnten ihre Stadt nach eigenem Gefallen gestalten3. Die
Ratsherren befolgten diesen ,,Ratschlag” in gewissem Sinne. Denn bald erkannten sie die
Ordenskonvente als integralen Bestandteil der burgerlichen civitas an und hoben die ihrer
Meinung nach uberflissigen Gemeinschaften, darunter auch die der Bernhardiner, auf*. In
die von den Briidern verlassenen Gebdude verlegten sie 1524 das St. Barbara-Spital, das
seitdem den Namen St. Bemhardin trug. Die Entstehung dieser Anstalt wurde also von
dem bereits durch Protestanten dominierten Stadtrat initiiert. Dieser griindete auch 1526
das grof3e stadtische Armenhaus unter dem Allerheiligenpatroziniumb. Beide Grindungen
gehdorten bereits dem neuen Zeitalter an. Die Zusammenfassung der bisher selbstandigen
Wohlfahrtseinrichtungen in ein zentralisiertes und effektives Firsorgesystem war eine der

1 DOLA, Szpitale I, S. 288.
j POL In. s-4: es wurden keine anderen Quellenbelege bezliglich des St. Bemhardin-Spitals gefunden.
' Ibid.: er wollte sein Kloster bauen, wie er wollte, sie sollten ihre Stadt auch ihres Gefallen bauen.
WAS Gabriela, Dokonywanie si¢ howozytnego przetomu we Wroctawiu na tle stosunkéw rady miejskiej z
franciszkanami, in: Sobdtka 51 (1996), S. 343-349.
MARKGRAF Hermann, Die stadtischen Mcdizinalcinrichtungen Breslaus bis zum Beginn unseres
Jahrhunderts, Breslau 1884, S. 8f.
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wichtigsten Forderungen der Reformation, die das gesamte stadtische Leben mit seinem
religiosen Aspekt im Vordergrund erfassen sollte.

Hatten etwa die Breslauer Kloster, z. B. die Pramonstratenser oder die Augustiner-
Chorherren, im Mittelalter keine eigenen Spitéler? Wenn man die Frage bejahte, stellten
sie dennoch keine eigenstandigen Hauser, sondern Elemente der inneren Klosterstruktur
dar. Deren Existenz bleibt zweifelhaft. Das einzige, quellenmaBig bezeugte hospitale
sollte kraft des Testaments Herzog Heinrichs 1V. von Breslau an dem von ihm dotierten
Zisterzienserinnenkloster entstehen. Auch wenn diese Urkunde echt sein sollte, was jlingst
Uberzeugend in Frage gestellt wurde, ist der letzte Wille des Herzogs nicht erfillt
worden6; das Kloster ist nie entstanden. Die Quellenlage der Breslauer Kloster ist so
reichhaltig, daB eine SchluBfolgerung ex silentio nicht ohne Grundlagen erscheint. Die z.
B. am Sandstift funktionierende, organisierte karitative Tatigkeit mifte irgendwelche
Spuren hinterlassen haben, und wenn es nur die Nennung eines hospitalarius unter den
Namen der in Urkunden héufig erwéhnten Brider ware. Die Augustiner-Chorherren
erflllten ihre Pflicht, sich Armer anzunehmen, indem sie die Spitalpropstei HI. Geist
unterhielten. Auch die Johanniter leiteten eine &hnliche Anstalt. Ein weiteres Armenhaus
betreuten die Kreuzherren mit dem roten Stern. Andere Ordenshé&user in Breslau links der
Oder gehorten den Mendikanten, doch schrieb ihre Ordensregel die Fiihrung eines Spitals
nicht vor. Bleibt noch die méchtige Abtei auf dem Elbing. Auch wenn sie eine
Armenstube und einen fir die Annen zustdndigen Bruder besal, hatten diese fir das
Kloster nur eine Randbedeutung, fiir die Stadt gar keine.

Dagegen sind Klosterinfirmarien bezeugt, deren Aufgabe es war, fir die eigenen
Konventsangehdrigen zu sorgen. Viele Forscher halten sie wegen der dort geleisteten
medizinischen Betreuung flr Spitaler. Die Bezeichnung mittelalterlicher Heilanstalten
als Spitaler istjedoch diskussionsbedirftig, da sie die damaligen Zustdnde mit Hilfe von
Begriffen umschreibt, die in dieser Zeit eine vollig andere Bedeutung hatten. Es steht
namlich auller Zweifel, dal die klosterlichen Infirmarien nicht als hospitale galten. Die
den Bedurftigen gewahrte Hilfe mullte nicht die Anlage einer Einrichtung bedeuten;
damit eine solche entstand, muften einige Bedingungen erfiillt werden, allen voran der
Vollzug einer kanonischen Griindung. Umsomehr darf man die Stiftung eines Spitals im
mittelalterlichen Sinne nicht mit der Krankenheilung gleichsetzen. Es sei daran erinnert,
daR die Umwandlung der karitativen Breslauer Einrichtungen in Krankenheilanstalten
erst am Ende dieser Epoche begann und nur eine sehr begrenzte Reichweite hatte. Auch
bei den Schulhospizen hatte die Krankenpflege zweitrangige Bedeutung. In den brigen
Anstalten lassen sich keine Spuren medizinischer Versorgung fir Arme finden. Jedes
Kloster besall ein Dormitorium, ein Refektorium und eine Kiche, doch nur wenige
hatten ein Infirmarium. Der Klosterraum, der den Namen Krankenstube fiihrte, war
keine wohltatige Einrichtung.

Einige Wissenschaftler identifizieren auch die Beginenh&user als Spitéler7. Die
Quellen widersprechen jedoch dieser Ansicht. Die Tertiarinnenkonvente wurden jedoch
nie hospitale genannt. Sie wurden nicht einmal als wohltatige Anstalten angesehen.
Diesen Gemeinschaften kamen nie wohltatige Legate zugute. Ebensowenig besallen sie

6 JUREK Tomasz, Testament Henryka Probusa. Autentyk czy falsyfikat?, in: Studia Zrédioznawczc 35

(1992/93), S. 79-98.
7Z. B. K. Dola, Szpitale I, S. 259f.
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den Status einer kirchlichen Institution. Es ist kein einziger Fall von Umwandlung eines
Beginenhauses in ein Spital bekannt. Beide Ph&nomene waren mdglicherweise
verwandt, doch bestimmt eigenstandig. Es trennte sie mehr als sie verband.

Ein Spital war jedoch nicht die einzige Form, die christliche Barmherzigkeit im
mittelalterlichen Breslau zu realisieren. Spenden zugunsten von Armen waren auch ohne die
Vermittlung von Institutionen moglich; sie konnten mittels Testamentsvollstrecker, haufig
auch durch Zunfte, getatigt werden. Letztere sorgten ubrigens eigensténdig fur ihre kranken
und alten Mitglieder. Vor jeder Kirche saRen Bettler, die um Beistand baten. Das Almosen
war im stadtischen Leben eine allgemeine Erscheinung, es wirde zu weit fuhren, seine
mannigfaltigen Erscheinungsformen aufzuzéhlen. Es ist fiir diese Arbeit auch nicht
notwendig, denn sie behandelt nur eine einzige von ihnen: das Spital. Der Gegenstand dieser
Abhandlung ist nicht die Wohltétigkeit an sich, sondern die mit ihr verbundene Institution.

Fur die Einwohner des mittelalterlichen Breslaus war klar, was ein Spital war und was
nicht. Der Begriff hospitale (Hospital, Spital) wird in den Quellen konsequent benutzt und
hat eine prazise Bedeutung . So nannte man die elfbesprochenen Einrichtungen und keine
weiteren. Barthel Stein hatte keine Schwierigkeiten, die Spitdler seiner Stadt aufzuzdhlen8
Einige Jahre friher verschrieb der Altarist Georg Kogeler omnibus hospitalis Christi
paupemm Wratislaviam existentibus - videlicet infrascriplis hospitali s. Johannis, s. Crucis,
beate Marie virginis, s. Spiritus, s. Lazari, s. Trinitatis, s. Barbare, hospitali puerorum [d. i.
HI. Grab], s. Hieronimi, s. Mathie et undecim milia virginum einige Einkulnftel0. Hier finden
sich alle wohltétigen Einrichtungen, die Stein ebenfalls nannte.

DaR sie ein besonderes Phdnomen waren, zeigte nicht nur ihre Andersartigkeit gegentiber
den Ubrigen Institutionen, sondern auch ihre unterschiedlichen Wohltatigkeitsformen. lhre
Gemeinsamkeiten erfillten eine ebenso wichtige Rolle. Alle Einrichtungen wurden zu einer
Kategorie gezahlt. Man sah sie also als eine gesonderte Gruppe an. Die Geschicke jeder
Anstalt wurden vom Vorhandensein und dem Charakter der dbrigen Einrichtungen
beeinflut. Mit der Griindung des St. Matthias-Konvents horte die Augustiner-Propstei auf,
das einzige Armenhaus der Stadt zu sein. Die néchste Stiftung, HI. Leichnam, verdnderte
wiederum die Beziehungen der Stadt zu den zwei dlteren Einrichtungen. Die bereits
bestehenden Armenhé&user bedingten das Bild der neuen Institution, sie dréngten den neuen
Spitalern gewisse Normen auf: die Ratsherren sahen sich genétigt, die von ihnen gegriindete
Anstalt entweder den Johannitem oder einem anderen Orden anzuvertrauen. Die fur alle
Griindungen gemeinsamen Bewertungskriterien hatten entscheidenden EinfluB, z. B. auf
deren Standort. Die Spitéler waren durch gemeinsame Abhangigkeiten verbunden, so daf sie
ein Netz darstellten. Allerdings gab es in Breslau keine Struktur wohltatiger Einrichtungen. Es
kam vor, daB mehrere Armenhduser einer Institution (Rat, Abtei) unterstanden; diese
koordinierten jedoch ihre Aktionen jenen gegeniber nicht. Das Netz der Karitativen
Einrichtungen bestand innerhalb menschlicher Vorstellungen: man nahm sie als ein Ganzes
wahr. Dies hatte flir diese Anstalten eine immense Bedeutung, da die Anschauung konkreter
Personen direkten EinfluR auf die Geschicke der Spitaler ausiibte: auf die Popularitat unter
den Wohltatern, aufden Charakter gewéhrter Legate, aufdie Organisation und wirtschaftliche
Formen jedes einzelnen Armenhauses. Auf all diesen Gebieten I&Bt sich eine gewisse

8SEON, Problem, S. 78f.
1 STEIN, S. 60.
10 DStBrcslau , O. T. 1502, Nr. 8226.
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Gemeinsamkeit in der Geschichte der Breslauer Spitéler aufzeigen. Nicht nur hatte jedes von
ihnen eine eigene Geschichte, sondern auch eine eigene Erscheinung — jedes war eine
innerhalb des stadtischen Lebensraumes wirkende, autonome Wohlfahrtseinrichtung. Es
lassen sich zwei Hauptstrémungen dieser Veranderungen aufzeigen. Die erste umfalite die
Entwicklung ihrer Organisationsstruktur und ihrer materiellen Grundlagen. Die zweite betraf
die Funktionen, welche diese Anstalten im Leben der Stadt erfullten.

Um die Dynamik der beschriebenen Erscheinungen zu unterstreichen, wurden drei
Perioden unterschieden: |1 — vom Anfang des 13. Jahrhunderts bis ca. 1350; Il - bis ca.
1450; 11l - bis 1525. Vor allem die Reform des HI. Leichnam-Spitals bezeichnet das
Ende der ersten Periode; dadurch erlangte es einen neuen, stadtischen Charakter. In
dieser Zeit kann man einen deutlichen Zuwachs an Aktivitaten des stadtischen Milieus
im religidsen Leben und auf dem Gebiet der Wohltatigkeit beobachten. Fir dio hier
angestellten Uberlegungen ist die Quellenlage von grundlegender Bedeutung:
beginnend mit dem Jahr 1345 sind die Breslauer Schoffenbicher erhalten. Die zweite
hier vorgeschlagene zeitliche Eingrenzung war auBerordentlich heterogen. Jedes
Vierteljahrhundert hinterlieR deutliche Spuren seiner Eigenheiten, 1350-1375: die groRe
Reform des HI. Leichnam-Spitals, 1375-1400: RegreR stadtischer Wohltatigkeit, 1400-
1425: explosionsartige Zunahme neuer Stiftungen, 1425-1450: schrittweiser Ausbau
ihrer Ausstattung. Im Gegensatz zur vorherigen Periode hatte die Mehrheit der nun
getatigten wohltatigen Legate einen privaten, religiosen Charakter. Dieser setzte
sich auch in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts fort. Doch Uber die
Entwicklungsrichtung der Institution Spital entschied schon damals die Einstellung der
Stadtfiihrung.

1. Die organisatorische und wirtschaftliche Entwicklung des
Spitals

Die Spitdler besalen von Anfang an eine gewisse innere Struktur. Im 13.
Jahrhundert ist diese jedoch quellenmaRig nicht faBbar. Deutlicher trat in dieser Zeit
eine starke Unterordnung dieser Einrichtungen unter ein bestimmtes Geschlecht oder
eine Institution auf, welche dieses Haus gegriindet hatte. Dies war mit dem elitaren
Kreis der Grunder und Betreuer sowie dem reprasentativen Charakter der &ltesten
Breslauer Spitaler verbunden.

Die Augustiner-Propstei HI. Geist war Eigentum der Abtei und ihrer Leitung
unterstellt. Die Entscheidungen tber die Wahl des Spitalvorstandes fielen auf der
Sandinsel. Dieses Verfahren wahrte das gesamte Mittelalter hindurch.

Etwas differenzierter war die Situation des Matthiasklosters. Die herzogliche Familie
winschte die weitgehende Unabhangigkeit ihrer Stiftung: die dortigen Briider sollten den
Meister wahlen, und die Einkiinfte dieser Einrichtung durften nicht auBerhalb der Grenzen
des Breslauer Herzogtums gelangen. Der letzte Vorbehalt beweist, dal er zur Abwehr
etwaiger Anspriiche des Prager Mutterklosters ausgesprochen wurde. Keinesfalls bedeutete
dies jedoch, daR die schlesischen Kreuzherren oline Einschrdnkungen agieren konnten. Die
Breslauer Herzoge wiinschten, die Herrschaft Giber das Armenhaus mit niemandem zu teilen.



270 Kapitel X

Sie akzeptierten die formale Oberaufsicht des fernen Prag, da diese ein wirksames Mittel
gegen die bischofliche Einmischung darstellte (Heinrich von Wiirben versuchte 1318, den
Konvent zu visitieren). Die Herzoge griffen selber in die inneren Belange ihrer Stiftung ein
und versuchten z. B., die Zahl der Priester einzuschranken. Die Lage anderte sich, als die
Breslauer Piasten 1335 ausstarben. Bereits sieben Jahre spater visitierten Beauftragte des
Prager Kreuzherrenmeisters das Breslauer Ordenshaus; spater bestétigten sie regelméaRig die
Wahl des dortigen Vorstehers und regelten seine Kompetenzen. Dennoch bedeutete dies
keine Minderung der Selbstdndigkeit. Friher flhrte der Breslauer Herzog, der in
unmittelbarer Nahe residierte, die Aufsicht und betrachtete das Armenhaus als sein
Eigentum. Sein Einfluf aufdas Leben des Spitals war wohl viel bedeutender.

Die vom Stadtrat gestiftete Anstalt besal3 in den ersten Jahrzehnten ihres Bestehens
so gut wie keine Autonomie. Die Ratsherren verfuigten freiziigig tber sie, sie konnten
deren Ausstattung bzw. Aufsicht weitergeben, ohne aufjemanden Riicksicht nehmen zu
muissen. Mit der Zeit traten jedoch auch hier Einschrankungen ein. Nach der
bischoflichen Bestatigung bedurften etwaige Besitzverschiebungen seiner Approbation.
In der kurzen Zeit, in der die Johanniter diese Anstalt betreuten, waren die wichtigsten
Entscheidungen fir sie reserviert. Doch bald kehrte das Armenhaus unter die alleinige
Kontrolle der Stadtfiihrung zurtick.

Zwischen dem Rathaus und dem Spital gab es damals keinen Mittler. Erst 1357
begegnen wir einem Schaffner. Aus spateren Quellen wissen wir, da die Person,
welche dieses Amt bekleidete, im Spital wohnte und tber die inneren Angelegenheiten
bestimmte. Mitte des 14. Jahrhunderts erscheint auch eine Schaffnerin in dem von den
Kreuzherren gefuhrten Armenhaus. Noch spater ist ein vergleichbares Amt in der
Augustiner-Propstei bezeugt. Dies ist jedoch kein Beweis dafiir, dall dieses Amt erst in
der Mitte des 14. Jahrhunderts eingerichtet wurde. Bei der Durftigkeit der Quellen aus
der hier besprochenen Zeit wére eine Folgerung ex silentio zu gewagt. Es scheintjedoch
wahrscheinlich, daR ein Vorsteher erst dann vonndten war, als man in den Spitélern
bezahlte Kréfte anstellen mulite; dies geschah eben wéhrend des 14. Jahrhunderts. Der
zweite Wendepunkt, der die Bildung einer komplexeren Organisationsstruktur
erforderlich machte, war die Zunahme der Bedurftigenzahl. 1337 waren es im HI.
Leichnam-Spital zwischen zehn und zwanzig Personen, etwa ein halbes Jahrhundert
spater stieg ihre Zahl um das funffache. Obwohl wir keine Vergleichszahlen aus den
Ubrigen Armenhdusern besitzen, waren wohl auch dort anfangs nur etwa zehn bis
zwanzig Personen untergebracht. Noch weniger Mitglieder zahlten die Ordenskonvente
selbst. Der Dienst in einer solchen Gemeinschaft, der wohl auf den Schultern der
abhéngigen Untertanen der Spitaldorfer ruhte, erforderte keinen mehrstufigen Vorstand.

Anfangs unterschied sich die Ausstattung aller drei Spitéler nicht von der eines
Klosters. Landliche Giiter dominierten. Die Augustiner-Propstei besal} tiberhaupt keinen
anderen Besitz. Die Kreuzherren erhielten eine Mihle sowie eine Pfarrkirche in der
Stadt. Auch dies unterschied die Spitalkonvente nicht von den Ordensgemeinschaften;
fast gleichzeitig erhielten auch die Klarissen identische Schenkungen. Die stadtischen
Einklinfte hatten Ubrigens nur zweitrangige Bedeutung. So war es sogar im stadtischen
Hospiz zum HI. Leichnam. Es muB jedoch unterstrichen werden, daf sich hier bereits
die neuen Verhdltnisse ankindigten. Seit 1326 bezog das vom Rat gegriindete
Armenhaus jahrlich 5 Mark aus der Magistratskasse. Eine solche Geldleistung erhielt
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kein anderes Kloster in Breslau. Trotzdem bildete der Grundbesitz bis zur Mitte des 14.
Jahrhunderts die Existenzgrundlagen aller Breslauer Armenhduser wie auch der
dortigen Kloster. Eine Besonderheit der Spitdler scheint nur der Besitz eines an die
Anstalt direkt anliegenden Gartens gewesen zu sein. Dieser erleichterte die Verpflegung
der im Vergleich zu einem Kloster groReren Bewohnergruppe.

In der zweiten Phase, ab der Mitte des 14. Jahrhunderts, erlangte die Stadt einen
immer grofer werdenden EinfluR auf die Spitéler. Dies resultierte abeT nicht aus der
Oberaufsicht der kommunalen Verwaltung (ber die Wohlfahrtseinrichtungen. Im
Gegenteil, man kann sogar beobachten, dall das Rathaus seine Eingriffe in die inneren
Angelegenheiten der Armenhéuser reduzierte. Dagegen stieg aber die Popularitat von
stadtischen Organisationsformen der Arbeit, der Verwaltung und der Wirtschaft stets an,
wozu der Stadtrat seinen Anteil beitrug.

Ein neuer Typus der Wohlfahrtseinrichtungen bildete sich vornehmlich unter dem
EinfluR der Verédnderungen aus, die im dritten Viertel des 14. Jahrhunderts Einzug hielten,
namlich in der Stiftung des HI. Leichnam-Spitals durch den Stadtrat. Nach der Einfiihrung
dieser Refonn schrénkten die Ratsherren ihre EinfluBnahme auf die inneren
Angelegenheiten der Einrichtung ein. Nach den Regeln, die sie 1416 bestatigten, konnten
sie erst dann eingreifen, wenn die Lage der Kontrolle des unmittelbaren VVorgesetzten, des
Schaffners, entglitten ware. Dartiber hinaus behielt sich der Stadtrat die Entscheidung tiber
den Verkaufvon Einkinften und Immobilien des Spitals vor. Die librigen Entscheidungen
tberlieB er dem von ihm ernannten Bevollméchtigten, dem Pfleger. Mehrmals verwaltete
dieser auch das Amt des Schaffners; die Kompetenzgrenzen dieser beiden Amter waren
flieRend. Bis zur zweiten Dekade des 15. Jahrhunderts vertraute der Stadtrat nur selten die
Verwaltung des Spitals einem ihrer Mitglieder an.

Dieses Verhéltnis zwischen der Stadt und deren Wohlfahrtseinrichtungen griff nur
geringfligig der groBen Stiftungswelle vom Anfang des 15. Jahrhunderts vor. Zwei
Anstalten, zu den Elftausend Jungfrauen und zum HI. Grab, kamen unter das Patronat des
Rates. Hier fiihrte man von Anfang an Pfleger ein, denen man die Ausiibung stédtischer
Vorrechte anvertraute, wobei das Modell aus dem HI. Leichnam-Spital als VVorbild diente.

Die Organisationsentwicklung deT alteren Spitalkonvente verlief vor allem in zwei
Richtungen. Bereits gegen Ende des 13. Jahrhunderts funktionierten sie wie Kloster,
deren eine Wirkungsform die Armenpflege war. In der Mitte des 14. Jahrhunderts
vergrolerte sich jedoch ihre Unabhangigkeit gegeniiber ihren Stiftern. Gleichzeitig kam
es in der inneren Struktur dieser Einrichtungen zur Aussonderung des Armenhauses als
einer quasi selbstandigen Zelle. Sie wurde von einer Schaffnerin gefiihrt und nach
aullen reprasentiert. Diese wurde vom Vorsteher des Ordenskonvents ernannt, der ihre
Kompetenzen eigenméchtig bestimmte. Es muR unterstrichen werden, dal3 diese
Kompetenzen von der Mitte des 14. bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts sehr weitgehend
waren. Man kann also auch hier, dhnlich wie im Falle der stadtischen Spitéler, dieselbe
Umschwungsrichtung beobachtea Das innere Leben der Anstalt wurde nunmehr von
einer Person geleitet, die aufs Engste mit ihr verbunden war. Die Sorge um das
Armenhaus war ihre Hauptaufgabe, hdufig teilte sie mit ihren Schutzbefohlenen den
Tisch und wohnte mit ihnen unter einem Dach. Der Schaffner und die Schaffnerin
waren integrale Bestandteile des Spitals, weshalb die Erweiterung ihrer Kompetenzen
dem Autonomieausbau dieser Institution gleichkam.
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Die Ubrigen Breslauer Spitéler dieser Zeit waren so klein und arm, daf sie keiner
differenzierten Organisationsstruktur bedurften. Die das Patronat ausiibende Institution
(Abtei, Kapitel, Bischof, Zinfte) trat selbst im Namen der Einrichtung auf. Im Alltag
kiimmerte sich die sog. matréna domus, eine Hofmeisterin, um die Bewohner. Die
ganze Arbeit, die in den grofReren Armenhdusern aufden Schultern des Gesindes ruhte,
verrichtete sie alleine oder eventuell mit Hilfe einer Kdchin.

In allen Spitélern Ubernahmen Lohnarbeiter die Bedienung, die mit Geld oder
Naturalien entlohnt wurden. Dafiir wurde ihnen Schuhwerk, Kleidung, Wohnung, Kost
sowie eine feste, jahrliche Pension zugesichert. Die Stirke dieser Gruppe hing von der
GroRe der Anstalt ab; sie schwankte zwischen einigen und zwanzig Personen. Diesem
Kreis gehorten immer eine Kochin, bisweilen eine Wascherin, ein Stallknecht, ein
Kirchendiener sowie einfache Knechte und Méagde an. Teils arbeiteten sie im Haus selbst,
teils in den Hofen.

Das Ersetzen der Ordensbrider und der abhéngigen Bevélkerung durch Tagel6hner
kann man mit der allgemeinen Transformation des Spitals in Zusammenhang bringen:
es wurde mehr eine Gemeinschaft von Schutzbefohlenen als - wie in friiheren Zeiten -
eine Gemeinschaft von Betreuern. Es ist jedoch schwierig, festzustellen, was die
Ursache und was die Wirkung war. Wahrscheinlich beeinfluiten sich beide Prozesse
gegenseitig. Gleichzeitig spielte die Errichtung von Hofen, die hauptséchlich von
Lohnarbeitern bewirtschaftet wurden, eine wichtige Rolle. All diese Erscheinungen
waren Teil einer einzigen: das Spital nahm Formen an, die denen des stadtischen
Milieus eigen waren. Jede Dienstleistung war eine Ware, die vergiitet werden mufite.
Mit dem Geld bezahlte man die Feldarbeit und den Dienst in der Spitalkiche, die Pflege
einer alten Mutter und eines anonymen Bettlers, Verdienste vor Gott, Gebete und sogar
die eigene ,,Armut* (Pfriindner).

Der starke EinfluR der Stadt auf das Leben im Spital spiegelte sich in der
Wirtschaftsfihrung der Spitéler wieder. Man kann den genauen Zeitpunkt der Wende
bestimmen. Als die Ratsherren erneut die Fuhrung Uber ihre Stiftung tbernahmen
(1354), verkauften sie ihr sofort die jahrlichen Einkunfte in Hohe von 26 Mark, die auf
den stadtischen Ertragen lasteten. Seitdem stellten die aus dem Rathaus flieRenden
Zahlungen einen der wichtigsten Pfeiler des Reichtums dieser Anstalt dar. Ahnliche
Renten konnten auch die anderen stadtischen Spitéler erlangen, doch spielten sie in
keinem von ihnen eine so bedeutende Rolle.

In der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts erhielten die Breslauer Armenh&user
immer hé&ufiger eine neue Einkunftsart: die stadtischen Zinsen. Unter diesem
allgemeinen Begriffsind zwei verschiedene Zahlungsformen zu verstehen: die eine ist
die Stadtrente, die durch stédtische Einkiinfte abgesichert war. Bei diesen handelte es
sich um eine dauerhafte, sichere Ausstattung. In der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts
sah man nur diese als dem Landbesitz gleichwertige Existenzgrundlage des Spitals an.
Nikolaus Scheiteier, Stifter eines Heimes fir Scholaren, stattete seine Griindung
ausschlieflich mit diesen Einkinften aus. Die Wohlfahrtseinrichtungen wurden jedoch
gleichzeitig mit Zinsen auf privaten, im Stadtgebiet gelegenen Immobilien beschenkt.
Allerdings waren sie schwieriger einzutreiben und verloren mit der Zeit an Wert, so daf}
die Spitalverwaltung sie gerne gegen Bargeld eintauschte. Daher spielten sie anfangs
keine grof3e Rolle. Die Situation &nderte sich mit der Griindung des Leprosenhauses auf



Abbildung 1.
Grundrift des Dreifaltigkeitsspitals aus der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts

Quelle: Bauarchiv der Stadt Breslau
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dem Elbing. Paul Steube dotierte seine Griindung vor allem mit solchen Einkinften.
Auch das Spital zum HI. Grab besal} anfangs keine anderen Einkiinfte. Seine besonders
schnelle Entwicklung war ein beredtes Zeugnis fiur den Wert dieser neuen
Dotationsform. Die Breslauer Birger beschenkten fast alle Anstalten mit Zinslegaten.
Nur die Schulhospize aufder Dominsel wurden von diesen nicht bedacht. Die VVorsteher
der reichen, alten Stiftungen standen dieser Einkommensquelle jedoch reserviert
gegentber. Der Durchbruch kam erst mit den Hussitenkriegen. Es stellte sich heraus,
dal die Geldleistungen aus dem Grundbesitz nicht so sicher waren, wie bis jetzt
angenommen wurde. Seitdem bemiihten sich die Pfleger von HI. Leichnam um die
Beibehaltung der Renten auf stadtischen Immobilien. Auch der Propst von HI. Geist
investierte 1437 fast sein gesamtes Barvermdgen in den Kauf einer Badestube auf der
Sandinsel, obwohl es an Mitteln fir den Wiederaufbau der zerstorten Hofe fehlte. Die
von den Badern entrichteten Gelder bildeten seitdem zehn bis zwanzig Prozent der
Gesamteinnahmen des Klosters.

Die Rentenwirtschaft hielt auch auf dem Lande Einzug. Die Spitalgiiter wurden bereits
im 13. Jahrhundert zu deutschem Recht ausgesetzt. Im folgenden Jahrhundert verstarkte
sich dieser ProzeR3, so daf noch vor 1400 ein GroRteil der Spitalgliter ausgesetzt war.
Gleichzeitig breitete sich ein neues Phdnomen aus: die Wohlfahrtseinrichtungen erhielten
Renten aus bestimmten Hufen, ohne die Grundherrschaft dartiber zu erlangea Die Pfleger
von HI. Leichnam kauften zusétzlich Zinsen von ihren Untertanen. Im Fall des
Scholarenhauses an der Domschule bildeten solche Einkilinfte die Grundlagen des
Unterhalts. Einen &hnlichen Charakter hatte das Vermdgen des Heimes am HI. Kreuz-Stift.

Die Struktur der Zinsdorfer alten Typs wandelte sich ebenfalls wesentlich. Der
Erbschulze, mit vielen Privilegien ausgestattet und weitgehend selbsténdig, verlor
allméhlich seine Mittlerposition zwischen den Grundherren und den Bauern. An seine
Stelle berief der Spitalvorsteher einen Vertreter, weil er diesen eher abberufen konnte.
Er wahlte fur dieses Amt ihm bekannte und vertrauenswirdige Personen. Die
Kreuzherren mit dem roten Stern setzten auf wichtigeren Gutern einfach einen ihrer
Brider ein. Auf den Giitern des HI. Leichnam-Spitals bildete sich eine solch
zentralisierte Glterverwaltung bereits in der Entstehungszeit, in den siebziger Jahren
des 14. Jahrhunderts, aus. Im Fall der HI. Geist-Propstei erfolgte dies wahrscheinlich in
den ersten Jahrzehnten des folgenden Jahrhunderts.

Die Zinsen aus den ausgesetzten Hufen hatten gewohnlich eine Mischform: sie wurden
in Geld und in Getreide entrichtet. Der HI. Geist-Konvent bezog auch einige
Getreidezehnten. Die Hauptquelle der Naturalproduktion waren jedoch die Hofe. Das
Matthiaskloster besal’ bereits in der Mitte des 14. Jahrhunderts mehrere Eigenhdfe, bis zum
Ende des Jahrhunderts vermehrte es diese Zahl um mindestens zwei Vorwerke. Der HI.
Geist-Konvent bewirtschaftete vor allem zwei Hofe selbst, Wessig und Treschen. lhr
Rechtsstatus &nderte sich seit dem 13. Jahrhundert nicht, doch die Einfiihrung der Lohnarbeit
erfolgte wohl erst in der zweiten Halfte des folgenden Jahrhunderts. Das HI. Leichnam-
Spital entwickelte die Gutswirtschaft wahrscheinlich erst nach den Hussitenkriegen. Seitdem
betrieben alle drei alten, mit Grundbesitz ausgestatteten Stiftungen die Eigenwirtschaft. Nur
die Schaftrift brachte noch Bargeld ein. Die gesamten Emteertrage, die Molkereiprodukte
(Kase, Butter, Eier) und das Fleisch der geschlachteten Tiere kamen auf den Tisch des
Armenhauses. Die Mihlen und Brauhduser der Spitéler erlaubten, die Rohstoffe eigens zu
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verarbeiten. Manchmal verkaufte man Getreide, doch tat man dies selten und nur in kleinen
Mengen. Die Anbau- und Zuchtarten waren den Lebensbedirfnissen der Anstaltsbewohner
angepalit. Der Besitz von Vorstadtgarten diente ebenfalls der Eigenversorgung. Dadurch
konnten die Kéufe auf diejenigen Waren beschrankt werden, die nicht in ausreichender
Menge und Qualitét selbst produziert werden konnten; die Ratsstiftung versorgte sich auf
dem Markt mit Fleisch, Fisch, K&se und Brot. Im HI. Geist-Konvent sorgte die
Eigenproduktion fir ausreichende Mengen an Brot und Milcherzeugnissen. Die Kreuzherren
betrieben Fischfang im grofen Umfang, was darauf schlieRen 1aRt, dafl sie dieses
Nahrungsmittel nicht kaufen mufiten. Die dadurch erzielten Ersparnisse waren jedoch nicht
groRer als mogliche Gewinne aus Verpachtung von Grund und Boden. Die Spitalleitungen
betrieben die Eigenwirtschaft als eine Art Absicherung fiir den Fall einer Hungersnot, eine
Mafnahme von sowohl praktischer als auch psychologischer Bedeutung.

Im dritten hier unterteilten Zeitabschnitt, ab der Mitte des 15. Jahrhunderts, sind auf
wirtschaftlichem Gebiet keine Anderungen mehr eingetreten. Lediglich die Zahl der
stadtischen Zinsen nahm im Gegensatz zu den ({brigen Einkunftsarten zu.
Wahrscheinlich ist auch die Ausweitung der Schafzucht, die einen reinen
Warencharakter bekam. Dieser Wirtschaftszweig erzielte jedoch weiterhin nur geringe
Gewinne und wurde lediglich in den drei alten Einrichtungen praktiziert: HI. Geist, St.
Matthias und HI. Leichnam. Der Unterhalt der Gbrigen Anstalten wurde weiterhin
ausschlieBlich aus Zinsen bestritten.

Der Breslauer Rat, der dazu beitrug, daB die Armenhduser eine gewisse
Selbstandigkeit erlangten, fiihrte hundert Jahre spater deren Einschrankung herbei. Im
Rathaus plante man die stérkere Einbeziehung der Spitéler in die stadtische Infrastruktur.
Sie sollten gleichzeitig den Notleidenden wirkungsvollere Hilfe bringen. Dies setzte eine
zweckmiBigere Nutzung der Gelder, die fur die Bedirfnisse der Armsten umgesetzt
wurden, voraus, was man durch die Verbindung der Wohlfahrtseinrichtungen zu einem
sozialen Fursorgesystem zu erreichen suchte. Die Zentralisierung der Spitalvorstdnde
setzte wahrend der zweiten Hélfte des 15. Jahrhunderts ein, bevor sie in der zweiten und
dritten Dekade des folgenden Jahrhunderts beschleunigt wurde. Nach der Ubernahme der
Kontrolle (ber die Schulanstalt und nach der Grindung des St. Barbara-Spitals
unterstanden dem Rat bereits finf Armenhéduser. In allen wurde eine einheitliche
Organisationsstruktur eingeftihrt. Die Ratsherren ernannten aus ihrer Mitte fiirjede Anstalt
zwei Pfleger. Diese beaufsichtigten unmittelbar den Vorsteher des Hauses, den Schaffner.
Das Pflegeramt kam sogar gegen Ende des 15. Jahrhunderts in der HI. Geist-Propstei auf.
Die Tuchmacherzunft der Neustadt, welche dort diese Funktion erfillte, libte jedoch keine
obrigkeitliche Macht tiber das Leben innerhalb des Armenhauses aus. Sie reprasentierte
lediglich die Propstei nach aufRen. Die dreistufige Struktur, die an diejenige der stadtischen
Spitéler erinnerte, 14t sich wiederum in den Schulhospizen auf der Dominsel beobachten.
Das (Dom- und Kollegiat-)Kapitel ernannte seinen Bevollmachtigten, der in seinem
Namen und unter seiner Kontrolle die allgemeine Aufsicht Uber die Hospize flhrte.
Anfang des 16. Jahrhunderts erfiillte ein Kanoniker diese Funktion im Scholarenhaus an
der Domschule. Die unmittelbare Leitung hatte die Hofmeisterin. In den Ordensspitédlem
zu St. Matthias und zum HI. Geist stellte die Schaffnerin, die dem Klosteroberen direkt
unterstand, ihre Entsprechung dar. Die Hierarchie der Hausverwaltung war auch dort
gelegentlich dreistufig und wurde vom Propst bzw. Meister, dem Prior und dem Schaffner
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bzw. magister coquine gebildet. Doch kann man hier keine stadtischen Vorbilder
ausmachen. Die Verbindung zwischen dem Konvent und dem Armenhaus war zu eng, um
hier Platz fur einen Mittler zu lassen.

Fur das zweite und dritte Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts ist die Praxis einer
schriftlichen Rechnungsablegung Uber die Spitalaufsicht bezeugt. Der Rat verlangte
sogar von seinem Pfleger, daf dieser ihm die vollstdndigen Register tiber Einkunfte und
Ausgaben vorstellte. Auch der Propst von HI. Geist fiihrte ein Rechnungsbuch, das er
den Vorgesetzten aus der Abtei zu prasentieren hatte. Das Domkapitel bestimmte eine
spezielle Kommission, vor der der Pfleger des Schulhospizes tber die erhaltenen und
ausgegebenen Mittel Rechnung ablegte. Weitere Zentralisierungsfortschritte in der
Spitalverwaltung brachte die Reformation mit sich. Der Rat beschloB, daB die
Sozialfursorge in seinen Kompetenzbereich gehore. Ihm gelang die Unterstellung der
meisten karitativen Institutionen in der Stadt. Auflerdem mischte er sich in die
Angelegenheiten der ibrigen Hauser ein. Die unter seiner strengen Kontrolle wirkenden
Pfleger verlegten die Sitze der Armenhduser, wechselte die Grundlagen ihres Daseins
und zwangen ihnen Spezialisierungen und neue Statuten auf, die das innere Leben ihrer
Hauser regelten. An die Stelle der durch zahlreiche Einrichtungen realisierten
Barmherzigkeitswerke trat nun ein zentral gefiihrtes Fiirsorgesystem.

2. Die Stellung des Spitals innerhalb der stadtischen Wohlfahrt

Die durch den protestantischen Rat durchgefihrte Reform beendete die lang
andauernde Entwicklung des mittelalterlichen Spitals. Man setzte damals groftenteils
diejenigen Ideen in die Tat um, die in den friheren Jahrzehnten die Wandlung in bezug
auf die stadtische Wohlfahrt vorzeichneten. Gleichzeitig stellte man die Grundsétze in
Frage, die die Daseinsberechtigung der wohltatigen Institutionen beinhalteten. Im
Mittelalter existierten die Breslauer Spitéler zur Ehre Gottes. Sie sollten fir ihre Stifter
und Wohltater als Verdienste im Himmel angerechnet werden, die die Qualen des
Fegefeuers lindern und die Paradiespforten 6ffnen sollten. Ein Mittel zur Erlangung
dieses Zieles war die Armenpflege. Wenn man dabei noch andere Aufgaben erfillte,
hatte dies lediglich zweitrangige Bedeutung. Man kann sogar sagen, daB alle
zusatzlichen Funktionen, die das Spital bewaéltigte, nur ein Nebeneffekt der frommen
Berufung war. Das ganze Mittelalter hindurch nannte man die Bewohner der Spitaler
Arme, unabhéngig davon, ob es Aussétzige, Scholaren, ausgesetzte Kinder oder betagte
Stadtbiirger waren. Denn es war keine Bezeichnung ihres sozialen Status’, sondern die
Berufung aufdas Armutsideal der biblischen Minderbriider. Sowohl die Griindung eines
Spitals als auch Geldstiftungen zu seinen Gunsten waren eine Almosenform. Das Motiv
fiir diese Wohltaten war vor allem die Sorge um das Seelenheil. Heinrich I. der Bartige
schenkte den Bauplatz fur ein Armenhaus pro salute anime nostreil; die gleichen Ziele
verfolgten Abt und Konvent des Sandstiftes mit der Errichtung von Gebauden. Ahnliche
Formulierungen lassen sich nicht nur in den Grindungsurkunden anderer Spitéler,
sondern auch in den kleineren Legaten der Biirger aus dem 14. und 15. Jahrhundert

11SUb I, Nr. 142.
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finden. Es galt also, eine rein religidse Pflicht zu erfillen. Die karitativen Institutionen
wurden also gegriindet, gefuhrt und unterstitzt aufgrund eines biblischen Gebotes, das
den Weg zum Heil erdffnete.

Mit den Almosen war unldshar das Gebet verbunden. Der Bedachte hatte die Pflicht,
Gott um Gnade fur den Wohltéter, vor allem jedoch um Barmherzigkeit in der Stunde des
Letzten Gerichts zu bitten. In den Statuten des HI. Leichnam-Spitals wurde eben dieser
Punkt an erster Stelle aufgefiihrt. Das Gebet war jedoch nicht nur Pflicht der Spitalinsassen,
sondern auch ihr unverduRerliches Recht und Privileg. Es entschied (ber ihren Rang
innerhalb der Gesellschaft: sie wurden gebraucht und konnten sich gleichzeitig um das
eigene Seelenheil kiimmern, indem sie sich der Unterstiitzung der Gemeinschaft und der
Sorglosigkeit tiber das tagliche Brot sicher wahnten. Diese Lebensweise war so attraktiv, dal
bereits im 14. Jahrhundert sogar Mitglieder der mittleren Schichten in ein Spital eintraten,
um die Rolle eines Armen zu Ubernehmen. Sie brachten eine recht hohe Mitgift ein und
verzichteten in Zukunft aufdie Verfugungsrechte tiber ihr eigenes Vermdgen.

Am Beispiel des Einkaufs lebenslanglicher Pfriinden im Armenhaus wird noch eine
andere wichtige Eigenschaft der Almosen deutlich. Die ins Spital eintretende Person
verzichtete fur immer auf das eigene Brot, Ehepaare zudem auf das sexuelle
Zusammenleben. Ein solcher Schritt kam dem Fasten gleich. Bis zu einem gewissen
Grad beriihrte dies alle Wohltéter, nicht nur die Pfriindner. Ein Legat zugunsten des
Spitals war immer mit dem Verzicht auf Teile der irdischen Giter verbunden. Ein
solches Opfer umfalite alle drei christlichen Kardinaltugenden (Verdienste, merita):
Almosen, Gebet und Fasten.

Die Erfolge der institutionalisierten Wohlfahrt waren unter anderem auch durch die
allgemeine Sorge um die Moral des beschenkten Armen begriindet: um die Erfiillung seiner
Gebetspflichten und deren Wirksamkeit. Mit den Schenkungen an ein Spital erlangten die
Wohltéter eine gewisse Garantie, dal ihre Spende gemaR ihrer Bestimmung Verwendung
finden und sie wirdigen Personen, die fir sie beten werden, zuteil wiirde.

Das Almosen, das unmittelbar gespendet wurde, hatte, trotz mancher Vorziige, noch
einen ,,Mangel“. Es war gewohnlich eine nur kurz andauernde Geste; bestenfalls gedachte
der Arme seines Wobhltéters bis zum eigenen Tod. Indem der Birger aber ein Spital mit
einem Zins beschenkte, wurde er zu einem dauerhaften Wohltater der Anstalt, obwohl man
sich dessen bewuft war, dal’ auch diese Einkiinfte unbestandig waren. Als ewige selegerethe
gab man sogar Bargeld, und der Vorsteher der Einrichtung rief die ihm unterstehende
Gemeinschaft auf: oratepro eisn. Es ging jedoch nicht nur um Gebete. Alleine die Existenz
eines Spitals und das hier realisierte Barmherzigkeitswerk war ein lauter Ruf zu Gott, ein
Rufim Namen all derer, die zu seiner Entstehung und zu seinem Betrieb beigetragen haben.
Ein Breslauer Burger schenkte dem Armenhaus einen Zins, fiir den zwei ,,ewige Lichter”
unterhalten werden sollten, das eine vor dem Allerheiligsten, das andere vor dem grofien
Kreuz in der Kirche. Des weiteren sollte davon Nahrung und Trank flr die Insassen sowie
eine geringe Belohnung fur die sie betreuende Frau bestritten werdenI® Der Beistand, den
die Armen dank der wohltatigen Legate erhielten, war — wie die Lampe vor heiligen
Leichnam - eine Flamme, die standig vor Gottes Angesicht leuchtete.

12 DStBrceslau, 27. Juli 1431 (1437!), Nr. 1928, Dorsualnotiz aus den dreif3iger Jahren des 15. Jahrhunderts.
13 G 1, 15, fol. 249b, aus dem Jahre 1449; die Kreuzherren mit dem roten Stern erhoben diesen Zins bis 1669.
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Nicht immer hatte ein Legat zugunsten des Spitals individuellen, privaten Charakter.
Erwahnenswert ist die Tatsache, daB auch Institutionen, obwohl nur sporadisch,
Verméchtnisse zugunsten der Spitdler machten. Ein Armenhaus erfillte eine die
personlichen und familidren Beziehungen zwischen Mensch und Gott (berschreitende
Funktion. Es war ein Teil der Stadt. Sein Gebaude war ein wesentliches Element der
stadtischen Bebauung. Indem der Biirger den Umbau einer Spitalkapelle finanzierte, sorgte
er nicht nur fiir sein Seelenheil, sondern auch fir das Erscheinungsbild seiner Stadt. Sie war
ja nicht nur eine Anhdufung von Bauwerken; sie bestand aus Institutionen, Menschen und
ihren gegenseitigen Banden. In all diesen Aspekten stadtischen Lebens hatte auch ein Spital
seinen Anteil. Die Armen samt dem Spitalpersonal, vom Knecht {iber die Schaffnerin und
den gewdhnlichen Ménch bis zum ehrwiirdigen Pfleger bzw. Propst, wohnten in der Stadt
und gehorten zur lokalen Gesellschaft. Ihr Beitrag zum geregelten Ablauf in der Anstalt
hatte EinfluR aufdie zwischenmenschlichen Beziehungen. Der EinfluR des Spitals war grof3:
er umfalite bedeutende Biirgergruppen, Wohltater und Gléaubiger, Geschaftspartner und
Zinszahler. Durch den dorflichen Besitz zog das Spital die landliche Bevolkerung in die
EinfluRsphére Breslaus hinein; neben den Untertanen der Spitalkonvente gehdrten das
Personal der Hofe, die Zehntbauem, Saisonarbeiter, bei der Kollekte mitwirkenden
Wirtschafter und Vermittler dazu. Die Hauptstadt Schlesiens ware ohne ihre Spitéler eine
vollig andere Stadt - und dies auf fastjedem Gebiet. Die wohltatigen Einrichtungen bildeten
einen wichtigen, integralen Teil der civitas Wratislaviensis.

Unter diesem Begriffverstand man sowohl den gesamten Siedlungskomplex als auch die
ausgesetzte Stadt selbst. Letztere spielte hier ohne Zweifel eine dominierende Rolle. Unter
der Jurisdiktion des Rates und auch auBerhalb funktionierten noch andere Zentren, die
eigene Welten schufen: sie waren im gewissen Sinne autark, hatten eine eigene Herrschaft,
eigene Rechte, Gerichte, Grenzen, Gesellschaft, Gebdude von praktischer und symbolischer
Bedeutung - Kirchen, Kloster, Spitaler. Véllig unabhéngig vom Rathaus war die Dominsel.
Von der Macht der Siedlung im Schatten der Kathedrale zeugt deutlich das Beispiel der
Stadt Posen, wo sie eine eigene Stadt hervorbrachte. Es funktionierten auch dem Rat
unterstellte Zentren, die jedoch immer ihre Besonderheit unterstrichen. Die Gemeinde der
Neustadt bezeichnete sich ein halbes Jahrhundert nach der Entziehung ihrer Autonomie als
Universitas Nove Civitatis, wobei es sich keinesfalls um eine topographische Bezeichnung
handeltel4. Die Sandinsel mit dem hier bestehenden Gerichtsplatz, der hier waltenden
machtigen Abtei, dem von ihr abhangigen Frauenkonvent, der Schule, die der gesamten
Gemeinde diente, und dem Spital war ebenfalls etwas mehr als nur ein weiteres Stadtviertel.
Das Pramonstratenserkloster auf dem Elbing war eine Art Miniaturwelt, eine unabhangige,
absolute und perfekte Einheit. In der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts reifte
wahrscheinlich auch im St. Matthias-Konvent der Gedanke, ein weiteres Zentrum, das sich
um dieses Kloster konzentrierte, herauszubilden. Hier war selbstverstandlich alles in einem
kleineren MaRstab gehalten: statt eines Viertels wurde es lediglich durch einen Abschnitt der
Schuhbriicke gebildet. Aber es gab doch fiir vieles Platz: eine Ordensgemeinschaft, ein
Armenhaus, eine Filialkirche, ein Friedhof, zahlreiche Beginenkonvente, ein eigenes Tor
bzw. eine Bastion, eine Scheune, ein Brauhaus und eine Miihle. Eine echte, absolute civitas
gab es jedoch nur einmal: die aem Rat unterstehende. Aber in ihrem Schatten, in ihrer

M DStBreslau, 9. Oktober 1383, Nr. 694.
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Opposition bzw. in der Nachahmung ihrer Muster, organisierten die lokalen Gemeinschaften
ihre eigenen ,,Stadte. Bei der Analyse der Stellung des Spitals in der Geschichte des
mittelalterlichen Breslaus muf3 dieses Mosaik als Ganzes betrachtet werden.

In der ersten Hélfte des 13. Jahrhunderts bestand Breslau aus mehreren Siedlungen,
die sich um die Dominsel gebildet hatten. Aufdiesem Gebiet arbeiteten der Herzog, der
Bischof und der Abt des Augustiner-Chorherrenstiftes auf dem Sande relativ
einvernehmlich zusammen. Alle wohltatigen Stiftungen dieser Zeit - HI. Geist, St.
Matthias und das Leprosenhaus — hatten einen allgemeinstadtischen Charakter. In dieser
Zeit bildete sich die Lokationsgemeinde aus. Im Laufe des 13. Jahrhunderts entwickelte
sich der Bischof von einem loyalen Mitarbeiter des Herzogs zu einer selbstandigen
politischen Kraft. Nicht nur einmal stand er in Opposition zum Herrscher. Gleichzeitig
erlangten die Ratsherren miihsam eine selbstandige Stellung. Die Augustiner-Propstei
mit ihrem Armenhaus verband sich mit der Neustadt. In der ersten Hélfte des 14.
Jahrhunderts kam es zu Streitigkeiten zwischen dem Rat und dem Bischof. In diesem
Konflikt gewann der Rat langsam die Oberhand. Der in der ersten Hélfte des 14.
Jahrhunderts beendete Mauerbau veranschaulichte deutlich die neue Situation. Das mit
dem Namen Breslau bezeichnete Gebiet setzte sich aus mehreren, ihre Selbstandigkeit
betonenden Gebilden zusammen. Die letzte Spitalstiftung dieses Zeitraums, das Hl.
Leichnam-Spital, sollte nur einem von diesen dienen.

Die ersten wohltatigen Einrichtungen des mittelalterlichen Breslaus wurden vor
allem als religitse Gemeinschaften angesehen. Der Empfanger der frommen Legate war
nicht der Vorsteher des Konvents, sondern die Brider selbst: fratres hospiialis sancti
spiritusls, fratres et cruciferi ospilalis sancti Mathiel6. Im 13. Jahrhundert war die
Ordensgemeinschaft der Empfénger von wohltitigen Legaten. So muf3te es jedoch nicht
immer sein: im Spatmittelalter waren meistens die armen Schutzbefohlenen die
Empfénger der Legate. Hinter den verschiedenen Formulierungen verbarg sich ein
konkreter Inhalt. Davon zeugen am besten die Spenden, welche unter beiden Gruppen
verteilt werden sollten. Paul von Bogenau schenkte der neuen Griindung am
Schweidnitzer Tor | Mark. Die Halfte erhielten die Annen, | Vierdung kam dem Bau,
die andere den Brudern von hl. Leichnam zugutel’.

Es scheint mit dieser Urkunde ein Beweis dafiir vorzuliegen, daf in den ersten Jahren
des Bestehens von HI. Leichnam hier eine Bruderschaft existierte. Die zwei &lteren
Armenhéauser wurden von Ordenskonventen betreut. Die neue Stiftung kam daher ebenfalls
unter die Obhut einer religidsen Gemeinschaft. Dies war kein Zufall, denn ohne eine solche
Gruppe konnte ein Spital nicht funktionieren. Sie war wichtiger als die mittellosen
Schitzlinge. Die HeiligmaRigkeit dieser Personen, die sich dem Dienst ,,an den mindersten
Brudern Christi verschrieben, war eine Daseinsberechtigung fiir die Anstalt. Die
Wohlfahrtseinrichtung war in den Augen ihrer Stifter und Wohltater ein Mittel der
Bemiihungen um das eigene Seelenheil. Wie wir z. B. in der herzoglichen Urkunde aus dem

15 SUb 11, Nr. 328; villafratrum cle sancto spiritu, SUb 111, Nr. 23.
16 SUb 1V, Nr. 309; die Nennung der Brider und der Kreuzherren kénnte daraufhinweisen, da man auch die

Spitalinsassen, Konversen oder Mitglieder einer sonst nicht bekannten Bruderschaft, zu der Gemeinschaft

zahlte; Cruciferi stellatisfratribus ordinis beati Avpustini et hospitalisprovisoribus (SUb 111, Nr. 140).
17 SR 1713; wie der Herausgeber anmerkte, ist die Datierung der Urkunde, die nur aus dem Regest bekannt ist,

unsicher.
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Jahre 1283 lesen, wurde sie von ihnen unterstiitzt, weil sie cupientes diem extremum
misericordie operibus pervmire 8. Das Barmherzigkeitswerk nahm also solche Formen an,
die am besten diesem Zweck dienten. Wessen Gebet war denn wirkungsvoller: das der
anonymen Armen oder das der frommen Briider, die sich um jene kiimmerten? Die
Verdienste welcher dieser zwei Gruppen waren gottgefélliger? Im 13. Jahrhundert wurde die
Gemeinschaft der Pfleger deutlich bevorzugt. Das Spital sollte vor allem ein Kultobjekt sein,
die Armen standen an zweiter Stelle. So bestétigte Herzog Heinrich 1V. dem Konvent von
St. Matthias die bisherigen Besitzungen und Privilegien volentes divinum cultum augere et
Christipauperibns uberius subvenirei9.

Man kann also sagen, dall das Spital als eine besondere Klosterform wahrgenommen
wurde. Innerhalb seiner Mauern sah man vor allem eine Gemeinschaft, die gemaR einer
Ordensregel lebte. Das Spital stand im Schatten des ihm angeschlossenen Gotteshauses. Der
Bauplatz, den Heinrich der Bértige dem Abt des Sandstifts 1214 schenkte, sollte zunéchst
die HI. Geist-Kirche und erst an zweiter Stelle ein Armenhaus umfassen. Der ansehnlichste
Gebdudeteil, der den Kreuzherren mit dem roten Stem 1253 (berlassen wurde, war die
SchloRkapelle St. Matthias. Auch die Ratsherrenstiftung funktionierte anfangs als
informeller Anbau an einer Friedhofskapelle. Als die Johanniter diese Einrichtung
Gibernahmen, begannen sie mit dem Bau der monumentalen HI. Leichnam-Kirche.

Der Stifter- und Wohltaterkreis der Spitdler trat eindeutig hervor: es war die
damalige Herrschaftselite. Bei der Errichtung des ersten Wohlfahrtsnetzes hatten alle in
der Stadt zéhlenden Kréfte ihren Anteil: an erster Stelle ist hier die herrschende
Dynastie zu nennen, daneben der Bischof samt seiner Verwandtschaft und der héchsten
kirchlichen Wirdentrager des Bistums, weiter der Abt des Augustiner-Chorherrenstiftes
aufdem Sande und, in der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts, der Stadtrat sowie die mit
ihm verbundenen Personengruppen.

Die Motive, die diese Gruppen zur Spendenbereitschaft zugunsten der Spitéler
bewogen, waren mit den damaligen Anschauungen uber die Herrschaftspflichten
verbunden. Der Monarch, der eine Kkaritative Institution bedachte, demonstrierte damit
nicht nur seine Fréommigkeit. Er trat auerdem als Beschiitzer der Armen, als ein
groRziigiger und fir alle Untertanen sorgender Herrscher auf. Die Stiftung eines Spitals
war eine spektakuldare Form der Herrschaftsbekundung, was besonders am Beispiel des
St. Matthias-Konventes offenbar wird. Das herrschaftliche Almosen konnte nicht
verborgen bleiben. Die Untertanen hatten das Recht zu erfahren, dall der Herzog gut,
fromm und barmherzig, seine Herrschaft legitim und gottgefallig sei. Dies bedeutete
jedoch nicht, daB seine Stiftung nur zur Schau erfolgte. Die Uberzeugung, daR das
Barmherzigkeitswerk eine Pflicht des Herrschers war, wurde sowohl unter den Bettlern
als auch am herzoglichen Hof geteilt. Die Popularitat des Herrschers bei den Untertanen
und seine Akzeptanz bei den GrofRen hingen jedoch nicht nur von der Armenfirsorge
ab. Erst wahrhaftige Frommigkeit und Rechtschaffenheit garantierten die fir die
Herrschaft unverzichtbare Gunst des Himmels.

Eine Kirchenstiftung sicherte sowohl dem Thron als auch dem ganzen Land
Wohlergehen DaR eine solche Uberzeugung in Polen des 13. Jahrhunderts weit verbreitet* *

“SUb V, Nr. 73.
w SUb IV, Nr. 341.



280 Kapitel X

war, bewies jingst Roman Michatowski. Man muR? dabei unterstreichen, dal8 er seine
Thesen unter anderem am Beispiel der Griindung des HI. Kreuz-Stiftes auf der Breslauer
Dominsel entwickelte. Die Ansichten, die in Michatowskis Modell des princeps fundator
zutage treten, konnen also auch auf die schlesische Piastenlinie und deren Umgebung
Ubertragen werden. Ein Spital war eine kirchliche Institution, an die, zumindest im 13. und
14. Jahrhundert, in der Regel eine Kirche angeschlossen war. Die Grindung eines
Armenhauses brachte &hnliche Inhalte zum Ausdruck, wie die Errichtung einer Kirche. Dazu
gehorte die Hoffnung aufden Schutz des heiligen Patrons tiber die Stadt.

Von den vier Wobhlfahrtseinrichtungen, die in Breslau vor der Mitte des 14.
Jahrhunderts entstanden, war nur eine von ihnen eine rein herzogliche Griindung: das
St. Matthias-Spital. Bei der Entstehung des Leprosenhauses St. Lazarus und des
Konvents zum HI. Geist hatte der Herrscher seinen Anteil20,* @3ch waren diese
vornehmlich das Werk des Bischofs bzw. des Abtes. Das vom Stadtrat gegriindete
Armenhaus HI. Leichnam soll spater berticksichtigt werden. Hinsichtlich der Motive der
Herrscher, sich im Barmherzigkeitswerk zu engagieren, machte ich bereits auf das
Seelenheil aufmerksam, auf das Gedeihen des Staates, auf die Manifestation der
Herrschaftsrechte sowie auf die Sorge um das Ansehen der Hauptstadt. Doch gehorte
die Armenfirsorge ebenfalls zu den elementaren Pflichten des Ordinarius’ und des
Klostervorstehers . Sie mufite jedoch keine institutionellen Formen annehmen. Wie
Kazimierz Dola aufzeigte, war man auch an der Aegidiuskirche auf der Dominsel
karitativ titig . Bei den Ordenshdusem konnte dagegen das hospiiale diese Aufgabe
erfillt haben, da dieses ein Element der inneren Klosterstruktur darstellte. So war es
vermutlich im Sandstift vor der Entstehung der Spitalpropstei (1214).

Das HI. Geist-Spital erhielt sowohl vom Abt als auch vom Herrscher und vom
Bischof Unterstlitzung. Der Abt des Sandstiftes deckte die Baukosten des Armenhauses
sowie der Kirche und stellte einige Klosterbriider fur die neue Einrichtung ab. Er
dotierte sie zudem mit den Zehnten des Dorfes Schwentnig23. Der HI. Geist-Konvent
verdankte der herrschenden Dynastie nicht nur den Bauplatz in Breslau und mehrere
Dérfer24, sondern auch die Verleihung einer weitgehenden Immunitét, die keine andere
kirchliche Institution erlangte25. Die Verdienste des Bischofs um dieses Haus waren

ebenfalls nicht gering. Von ihm erhielt das Armenhaus die Zehnten der meisten
Spitaldorfer26. Der grofite Hof des Spitals, Wessig, stammte von den Rittern Heinrich

20 Uber dessen Schenkungen und Privilegien zugunsten der Anstalt, vgl. unten; Bischof Lorenz verdankte
seine Wurde vor allem Herzog Heinrich dem Bartigen, ahnlich verhielt cs sich wohl auch mit Abt
Witoslaus.

Im Westen Europas war die unter bischéflicher Obhut ausgelibte Wohltétigkeit von monastischen Mustern
beeinfluBt und wirkte auch aufden Koénigshof, vgl. LAUDAGE, Caritas S 3091T.

22 DOLA, Szpitale I, S. 253.

22 SE.ON, Hospitalstiftungen, S. 174; KDS IlI, Nr. 264; MELYNARSKA-KALETYNOWA, Wroclaw, S. 78.
Uber WeiRdorf (Schenkung der Herzoge von Oppeln) und Kritschen vgl. Kap. 111, auRerdem (berlieRen
Boleslaus I1. der Kahle und Heinrich 111. dem Spital, teilweise entgeltlich, Kertschiitz (SUb I1, Nr. 410); das

Js sPital verlor es noch vor 1345 (BU, Nr. 165, SR 6320, vgl. auch LB, S. 93; HOFFMANN, Land, S. 215).

' Die Befreiung von allen herzoglichen Lasten fir alle Giter, die das Spital in Zukunft erlange (SUb I, Nr.
142). Dieses Privileg wurde spater oftmals bestatigt und aufdie jeweils neuerworbenen Giter bertragen
(SUb I, Nr. 364 [Falschung aus der Mitte des 13. Jahrhunderts] (SUb II, Nr. 166. 328. 410" SUb IV Nr
311,316). o

26Aus Wessig, Trcesclicn, Kertschitz und Koske (SUb I, Nr. 209, 364,256; SUb 11, Nr. 60).
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und Jescotel. Sie gehorten, wie ihr bischoflicher Bruder Lorenz von Breslau, dem vom
Herzog beginstigten Geschlecht der Wildschiitz an27. Zumindest in der ersten Phase
seiner Existenz, etwa bis zur Griindung des St. Matthias-Spitals und der Aussetzung der
Stadt 1241, erfreute sich das HI. Geist-Spital der alleinigen Gunst der gesamten
damaligen Herrschaftselite.

Die Rangerhéhung der Stadt war im Interesse dieser ganzen Gruppe, nicht nur des
Herrschers. Der haupt- und groRstadtische Charakter Breslaus trug auch zum
Prestigegewinn des Domstifts, der Abtei und seiner VVorsteher bei. Mehr noch, indem
sie in der Stifterrolle auftraten, waren sie nicht nur Willensvollstrecker des Herrschers,
sondern auch seine Partner. Auf diese Weise war die Stadt nicht ausschlieflich das
Werk der Dynastie, sondern aller Krafte, die auf ihrem Gebiet wirkten. Vor allem fir
den Abt war es eine Machtdemonstration, eine neue Kirchenstiftung im Zentrum der
schlesischen Hauptstadt ins Leben zu rufen. Bezeichnend ist, dal diese Stiftungen nicht
wahrend der grofiten Machtentfaltung des Bistums und des Klosters vollzogen wurden,
sondern in einer Zeit, als deren Position sich erst im Aufbau befand.

In einer dhnlichen Lage befand sich zu Anfang des 14. Jahrhunderts der Breslauer Rat.
Bereits Ende des 13. Jahrhunderts bemiihten sich die Ratsherren, eine selbstandige Stellung
innerhalb des Firstentums zu erlangen. Gunstig hierfir wurden die Voraussetzungen jedoch
erst in den ersten Dekaden des nachsten Jahrhunderts. Der schwindende Einfluf des Herzogs
war durch die geringe Ausdehnung seiner Herrschaft, das Fehlen eines Erben und den immer
starkeren Druck des méchtigen Konigreiches Bohmen bedingt. Breslau hingegen war bereits
um 1320 eine der bevdlkerungsreichsten Stadte Mitteleuropas, ein wichtiges Handels- und
Gewerbezentrum. Beim Aufbau der wachsenden Ratsposition mufte auch die wohltétige
Stiftung ihre Aufgabe erfiillen. 1318 stifteten die Ratsherren eine Friedhotskapelle fur Arme
auRerhalb der Stadt. Bereits ein Jahr spater gab es dort ein Spital. 1327 leistete der Breslauer
Herzog dem Konig von Bohmen den Lehnseid, um 1330 erhielt die Ratsstiftung seine
kanonische Konfirmation. 1335 starb der letzte Breslauer Herzog ohne Erben hinterlassen zu
haben. Zwei Jahre spéter fiihrte der Rat die Johanniter in den Besitz des HI. Leichnam-Spitals
ein und schloB damit seine zwanzigjéhrige Aufbauphase ab. In dem Mal, wie sich das
Kréfteverhaltnis zwischen dem Rat und dem Herrscher verschob, wuchs und gedieh die durch
den Rat finanzierte Anstalt. Die anfangs informelle Anstalt an einer vorstadtischen Kapelle,
spater eine arme Kircheninstitution, erreichte ihre vollkommene Gestalt erst nach dem Tode
des Herzogs. Der Stadtrat wurde sich seiner bei dem spektakuldren, prestigebringenden
Unternehmen immer sicherer. Im Falle des Bischofs und des Abtes kann ihr Engagement beim
Aufbau der Stadt und ihr Verantwortungsgefihl fiir deren Gestalt nur vennutet werden. Dem
Stadtrat kbnnen dagegen diese Intentionen ohne Zweifel unterstellt werden. Nur in bezug auf
die AuRerungsform ihrer Haltung ist eine Frage zulassig. Ohne Prizedenzfall ist die
Finanzierung einer kirchlichen Anstalt aus dem Stadthaushalt. Dies und das Zusammentreffen
der nachsten Schritte dieses Projekts mit der Stdrkung des Magistrats erlauben, die
Spitalstiftung als eine Manifestation relativer Unabh&ngigkeit des Rathauses anzusehen, das
imstande war, selbst fir die stadtische Infrastruktur zu sorgen. Die Ausgaben fiir das
Armenhaus wurden unter den Baukosten geflihrt, zusammen mit Briicken, Toren und den

21SUb 1, Nr. 364 (Falschung aus der Mitte des 13. Jahrhunderts); CETWINSKI Marek, Rycerstwo $laskie do
korica X111 w. Biogramy i rodowody, Wroctaw 1982 (Prace Wroctawskiego Towarzystwa Nauk - séries A,
Nr. 229), S. 133.
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tbrigen Befestigungsanlagen. Die Ratsherren wollten zugleich Erbauer ihrer Stadt sein und
verfolgten dieses Ziel, indem sie u. a das Spital errichteten.

Mit der Griindung des Armenhauses demonstrierten die Ratsherren ihren Reichtum
und ihre Macht. Diese Souveranitatsbekundung richtete sich nicht unbedingt gegen den
Herzog, es ging vielmehr um die Betonung ihrer Herrschaftsbeteiligung. Die
Realisierung eines solchen Unterfangens bewies jedoch, dal das Patriziat bereit war,
wenigstens einige Herrschaftsvorrechte auszuiiben. Dies war wohl das Hauptanliegen
dieses Unternehmens, da der Stadtrat nach der Errichtung des Spitalgebdudes kaum
Interesse an seiner Stiftung bekundete. 1337 verzichtete er sogar auf die Firsorge fir
die dortigen Armen und uUbertrug diese Aufgabe den Johannitern. Bei der damals
getroffenen Vereinbarung behielten sich die Ratsherren keine Vorrechte vor. Wichtig
war ihnen ihre Stifterrolle nach dem Vorbild desprincepsfundator.

Man wei nicht einmal, ob der Rat seiner Anstalt irgendwelche Ausstattung
zukommen lieR. Die wertvollste Erwerbung, Klettendorf, erhielt das Spital von anderer
Seite. Es lohnt sich, diese Schenkung naher zu beleuchten, umsomehr, da sie die
Grundlage des Unterhalts fiir die Anstalt bis in die sechziger/siebziger Jahre des 17.
Jahrhunderts bildete. Man kann daher den Donator, Nikolaus von Bancz, durchaus als
Mitstifter bezeichnen. Er war im damaligen Breslau und in ganz Schlesien eine
bedeutende und berihmte Personlichkeit. Sowohl wéhrend der Vakanz auf dem
Bischofsstuhl als auch nach der Amtseinsetzung Nankers (1326) Ubte Nikolaus die
faktische Herrschaft im Bistum aus. Er erfreute sich des Beistandes von Teilen des
Domkapitels, dem er angehorte, und des Breslauer Patriziats, dem er entstammte. In
diesem Kontext hatte sein Engagement fir eine formal kirchliche Einrichtung, die
jedoch vor allem dem Rathaus verpflichtet war, eine besondere Bedeutung. Man weil}
nicht genau, wann seine Schenkung erfolgte: bestimmt in den Jahren 1318-1337,
hochstwahrscheinlich um 1330. Der EinfluR Nikolaus’ von Banz war zu dieser Zeit
besonders stark. Er vermittelte zwischen der aufstdndischen Stadt und dem vertriebenen
Bischof und stieg, bei der passiven Haltung Herzog Heinrichs VI. von Breslau, zur
wichtigsten Person im Herzogtum, wenn nicht in ganz Schlesien, auf28. Die Ausstattung
des Spitals ware demnach nicht nur eine Demonstration seiner Frommigkeit und seiner
Unterstutzung fiir den Stadtrat, sondern driickte auch die Absicht aus, seine politische
Bedeutung und Macht zu betonen. Dies bedeutet jedoch nicht, dal eine solche
Motivation die einzige oder gar die dominierende war. Aus den detaillierten
Schenkungsbedingungen tritt vor allem die Sorge um sein Seelenheil hervor.

Uber die Lage der altesten Spitéler innerhalb der Stadt entschieden dieselben
Grunde wie im Falle anderer kirchlicher Einrichtungen. Die Standorte der ersten
zwei Wohlfahrtseinrichtungen des mittelalterlichen Breslaus wahlte der Herzog aus.
Beide Niederlassungen waren dhnlich situiert: direkt an der Oder, auf ihrem linken
Ufer. Sie waren gewissermaen Bricken zwischen zwei Machtzentren, der
herzoglichen Hauptburg auf der Dominsel und der im Aufbau befindlichen
Lokationsgemeinde. Diese lag an der Peripherie und nicht der an der Oder gelegene
Stiftungskomplex. Die Gruppe der drei Konvente und die benachbarte herzogliche

28 Man kann, nach S1ILNICKI, Dzieje, S. 232f,, die Beurteilung, die der péapstliche Legat Galhard 1337 iber
die Allmacht Nikolaus’ von Banz auBerte, auch aufdiese Zeit zurlicksetzen; dort auch die Literatur tber
ihn, S. 221, Anm. 3.
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Residenz sollten das geistige Zentrum der schlesischen Metropole bilden. Die
Ratsherren trachteten selbstverstandlich danach, die Lage des stadtischen
Sakralgefiiges zu verschieben.

lhre Griindung wurde nicht zufallig moéglichst weit vom Matthiaskloster und seiner
Umgebung situiert, das sehr stark mit dem herzoglichen Hof verbunden war. Der Rat
setzte ihm seine ,eigene* Stiftung, die am Schweidnitzer Tor, genau auf der
gegenlberliegenden Stadtseite, lag, entgegen. Die Ratsherren waren schnell mit der
Trennung der Johanniterniederlassung und des Armenhauses einverstanden. Auch die
Birger unterstitzten die 1351 entstandene Niederlassung der Augustiner-Eremiten zu
St. Dorothea groRziigig. An der Wende des 14. zum 15. Jahrhunderts taucht noch die St.
Gertrud-Kapelle vor dem Schweidnitzer Tor auf, deren Patronat dem Rat gehorte. In der
néchsten Umgebung existierten also vier Kirchen. In der Mitte des 15. Jahrhunderts kam
noch eine Anstalt hinzu: das, ohne Zweifel auf Veranlassung des Rathauses, von der
Mélzergasse hierhin verlegte Schulhospiz. Daneben entstand bald die St. Hieronymus-
Kirche. Ein solcher Komplex von Gotteshdusern bildete ein wirdiges Pendant zu den
herzoglichen Stiftungen des 13. Jahrhunderts.

In der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts baute die Stadt ihr Territorium nicht weiter
aus. Die Bebauung verdichtete sich, die Befestigungsanlagen wurden modernisiert, es
wurden neue Gotteshéuser errichtet. Die sich bereits am Ende der vorausgehenden Epoche
abzeichnende Dominanz der Stadtgemeinde vertiefte sich nun im gesamten Breslauer
Siedlungskomplex. Gleichzeitig wurde jedoch die Herrschaft des Rates, sogar tiber dessen
Bannmeile, bedeutend eingeschrankt. Das gesellschaftliche Leben spielte sich gréRtenteils
auBerhalb seiner Kontrolle ab. Als Beispiel mogen hier die Zunfte dienen, welche erst
1420 dem Stadtrat unterstellt wurden. Die Bildung vieler Zentren, um die sich die
Lokalkréfte konzentrierten, erreichte im besprochenen Zeitraum ihren Hohepunkt.

Die Bemihungen der Breslauer galten nicht den allgemeinstadtischen Angelegenheiten,
sondern partikuldren Interessen, wie z. B. den Familien- oder Zunftstiftungen. An den
Jurisdiktionsgrenzen der Stadt, auf dem Wirkungsgebiet der mit ihr konkurrierenden
Dominscl, bildeten sich lokale Zentren aus, die nach einer wie auch immer gearteten
Selbstandigkeit strebten. Dies waren vor allem die Neustadt und das Sandstift, doch deren
Haltung strahlte auch aufdas Matthiaskloster, den Elbing und die wallonische Vorstadt aus.

Die neue Einstellung gegeniiber den Spitélern illustriert am besten die Geschichte
der stadtischen Grindung: die Ratsherren verzichteten auf die Hilfe der Johanniter, die
Spitalbruderschaft wurde wahrscheinlich nicht wiedererrichtet und die Pflege der
Schutzbefohlenen in die Hande bezahlter Krafte gelegt. Der Sinn des Spitaldaseins
konnte nicht mehr in der Anwesenheit von Bridern, die sich dem Dienst an den
Armsten widmeten, liegen, da es jene nicht mehr gab. Daher flossen die wohltétigen
Legate nicht mehr den Briidern zu, sondern direkt in die Hande der Armen. Die neuen
Anstalten, die in den Jahren 1400-1426 entstanden, kamen ebenfalls ohne
Bruderkonvente aus. Eine solche Gemeinschaft gab es nicht einmal mehr an dem vom
Sandstift gegriindeten Schulspital.

Eine Ankiindigung des Meinungsumschwungs in bezug auf das Wesen der Spitéler
kénnte man in der bereits erwahnten Schenkung des Nikolaus von Banz herauslesen.
Die Einkiinfte aus der verliehenen Dorfhélfte (1318-1337) sollten fir bestimmte
Bedurfnisse von acht Armen verwendet werden. Die Gemeinschaft, welche die Armen
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betreute, wurde Gberhaupt nicht erwéhnt. Die Existenzberechtigung dieser Einrichtung
begriindete sich in den Augen des Stifters auf der Anwesenheit der Bedirftigen. In der
zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts sind die Armen zum Subjekt der Schenkungen
geworden. 1373 wurden 7 Mark Zinsen, die auf den Einkinften des HI. Leichnam-
Spitals lasteten, gekauft, um sie sofort wieder zum Kauf von Kleidung und Schuhwerk
fir die Armen an dasselbe Spital zu Uberweisen. Die Urkunden, welche diese
Transaktion bestétigten, befanden sich jeweils im Spital- und im Stadtarchiv. Beide
Renten fléssen wohl weiterhin der Spitalkasse zu, waren jedoch zweckgebunden. 1388
erhielt das Armenhaus an St. Matthias eines der ersten Zinslegate. Das Geld sollte
ausschlieflich den Armen zukommen und wurde von der Schaffnerin des Spitals
verwaltet. Die Absicht der Wohltaterin war also die vollige Umgehung der Kreuzherren
mit dem roten Stern. In der letzten Dekade des 14. Jahrhunderts kann man sogar
beobachten, daR nach alternativen Wohltatigkeitsformen fur das Spital gesucht wurde.
Die Legate aus dieser Zeit waren zwar nicht zahlreich, doch sehr vielféltig. Eine
Unterstlitzung wurde Schiilern und Priestern, Bedirftigenfamilien (haus armen leuteri),
Spitalbewohnern, Gefangnisinsassen und sogar - eine Ausnahme im mittelalterlichen
Breslau - Beginen und Begarden gewéhrt29. Margarethe von der Neisse, die einem
machtigen Patriziergeschlecht angehorte, stiftete 1395 eine Wohnung fir 13 Arme30.
Doch bereits im nachsten Jahrzehnt fiel die Wahl meistens zugunsten des Spitals, um
genauer zu sein, zugunsten der Armen im Spital aus. Die Christipauperes standen nun
im Zentrum des Wohltéterinteresses.

Ein wichtiges Zeichen dieses Wandels war die Verlegung des Spital Oratoriums aus
der Kirche in den Armensaal. In der Ratsstiftung wurde dies im Jahre 1366 vollzogen,
im HI. Geist-Konvent wohl ebenfalls noch im 14. Jahrhundert, doch der Beweis fir den
neuen Altarstandort auBerhalb der Kirche stammt erst aus der zweiten Halfte des 15.
Jahrhunderts. Die neuen Anstalten, die zu Beginn des 15. Jahrhunderts entstanden,
besaRen Uberhaupt keine getrennte Kapelle.

Hauptséchlich mittlere Birger- und Handwerkerschichten unterstitzten die
karitative Tatigkeit. Die Handwerker aus diesem Milieu bedachten meistens diejenigen
Armenhduser, welche innerhalb der Stadt lagen. Man muf jedoch anmerken, dal nur zu
vermuten ist, daf die Wohltatermehrheit zu dieser Schicht gehérte. Es istjeweils nur der
Vor- und Nachname des Stifters sowie die Art der geschenkten Einkinfte tberliefert
Wenn der Zins auf stadtischen Immobilien lastete und die Stifterfamilie keine eigenen
Vertreter im Rathaus hatte, rechne ich diese Personen den mittleren Birgerschichten zu.
Ein solches Vorgehen birgt aber einen Fehlerquotienten in sich, weshalb keine prazisen
Zahlenangaben auf solcher Basis gemacht werden. Jedenfalls war der Wohltaterkreis
aus der mittleren Birgerschicht immer in der Mehrheit, das Patriziat hingegen in
ausgesprochener Minderheit. Selbst unter den Stiftern der hdchsten Legate lassen sich
Namen von Ratsherren und Schoffen nur bei etwa einem Drittel finden. Wenn alle
gefundenen Verschreibungen beriicksichtig werden, fallt die Beteiligung der
Henschaftseliten auf etwas mehr als zehn Prozent zuriick. Dies entspricht ihrer
demographischen Stellung in der Stadt, denn diese Gruppe war nie sehr zahlreich. Sie

BAUCH, Geschichte, S. 118f. (1393); DStBreslau 15. September 1396, Nr. 913; G 1, 8, fol 127b 136

(1397); fol. 194(1398).
NG 1, 8, fol. 44b.
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spielte jedoch sowohl in der Politik als auch in der Wirtschaft der Stadt eine
dominierende Rolle und hatte ungleich hdhere Prestigebedirfhisse. Das Engagement der
Ratsherren im Barmherzigkeitswerk war also recht schwach und wich stark von den
Mdoglichkeiten dieser Schicht ab.

Diese Gruppe realisierte ihre Devotionsbedirfnisse nicht durch wohltétige Legate,
sondern hauptséchlich durch private Altarstiftungen. Melchior Ungeraten reprasentierte
ein altes Patriziergeschlecht. 20 Jahre nach dem Ende seiner Ratsherrenkarriere vermehrte
er die Ausstattung des Matthiaskonventes um 15 Mark und vertraute den Kreuzherren mit
dem roten Stern das Patronat lber die Familienkapelle in der Pfarrkirche an. Seine
Unterstltzung erfuhr also eine Kirche, mit der das private Oratorium dieser Familie
verbunden war. Die Mehrzahl der biirgerlichen Kapellen, Altdre und Altarpfriinden
befand sich in den zwei Hauptpfarren der Stadt: St. Elisabeth und St. Maria Magdalena.
Dort fanden die Ratsherren ,,ihre* Kultplatze, bestellten Gebete fir ihr und der Ihren
Seelenheil, manifestierten dort ihre Frommigkeit sowie ihren Reichtum. Damit
dokumentierten sie ihre Uberlegenheit gegeniiber den Handwerkern, die sich keine
eigenen Familienkapellen leisten konnten. Theoretisch konnten auch die Spitéler &hnliche
Funktionen erflllen. In Prag existierten zwei Wohltihrtsanstalten, die das ganze
Spéatmittelalter hindurch unter der Kuratel eines Geschlechts standen3l. In Breslau bildete
sich jedoch kein solcher Spitaltyp aus. Die karitativen Stiftungen, auch wenn von einer
Privatperson gegriindet, nahmen rasch einen gesamtstadtischen Charakter an. Lediglich
das Schulhospiz, das im Privathaus des Nikolaus Scheiteier untergebracht war, wurde
einige Jahre nach seinem Namen benannt. Auch hier gerietjedoch der Stiftemame schnell
in Vergessenheit. Es ist wahrscheinlich, dal die Reform des HI. Leichnam-Spitals in den
siebziger Jahren des 14. Jahrhunderts den spezifischen Bediirfnissen des Patriziats
entgegenkommen sollte. GroRe Geschlechter konnten dort eine bestimmte Pfnindenzahl
als Erbbesitz aufkaufen. So besalRen z. B. die Familien von Banz und von Kanth je acht,
von Goldberg sieben. Frizo zunédchst zwei, spéater drei Prabenden. Schnell nahm jedoch
eine andere Praxis Uberhand: man erwarb lediglich lebenslanglichen Unterhalt fur sich
und die Seinen. Aus diesem Grund blieb das Interesse der stadtischen Eliten an dieser
Einrichtung und an den Spitalern allgemein nur gering. Falls die Lage es erforderte, war
der Rat imstande, ihre Mitglieder zur Unterstiitzung einer bestimmten Anstalt zu bewegen.
So war es waéhrend der Hussitenkriege, wahrend der groBen Hungersnot Anfang der
1430er Jahre, beim Bau des reprasentativen Spitals St. Barbara und wahrend der Pest
1502. AuRer diesen Einzelmomenten engagierte sich das Patriziat in der Pflege der
Armenhauser nur am Rande. Eine noch geringere Beteiligung bei der Unterstiitzung der
Wohlfahrtseinrichtungen hatten Personen ohne Bindung an die stadtische Gesellschaft.

Die Zinsverschreibungen zugunsten der Spitéler waren selten Werke Breslauer Patrizier.
Man muB jedoch unterstreichen, dafl die Anfange des Ph&nomens, die Armenhduser mit
solchen Einkiinften auszustatten, eng mit der Initiative des Rathauses verbunden waren. Bis
1372 kamen diese Legate ausschliefllich Ratsstiftungen zugute. Die enorme Grolziigigkeit
der Lokalgesellschaft gegentiber dem HI. Leichnam-Spital war jedoch nicht véllig spontan.
Dazu trugen im wesentlichen der Rat und die von ihm ernannten Pfleger der Einzelanstalten
bei. Die Ausbreitung dieser Beihilfen zugunsten der Wohlfahrtsinstitutionen war in Breslau

31 TOMEK, Déjepis, Teil 2, S. 214.253,452, Teil 8, S. 422.
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mil einer konkreten, von der Stadt und deren Bevollméchtigten unternommenen Aktion
verbunden. Selbstverstandlich waren Zinsschenkungen keine Breslauer Eigenart. Dieses
Phanomen 14Rt sich in allen groReren Stadten dieser Region finden. Doch die Dynamik
dieser Entwicklung hing von den lokalen Bedingungen ab, sie leitete sich von derjeweiligen
Situation ab, die in bestimmten Zentren herrschte.

In den 1380er Jahren bedachten die Birger bereits alle drei Spitdler mit
Zinscinklinften. Trotzdem verringerte sich im Vergleich mit dem vorangehenden
Jahrzehnt sowohl der Wert als auch die Anzahl dieser Verschreibungen. Einmal durch
die stadtischen Eliten geweckt, wurde die Opferbereitschaft zugunsten der karitativen
Anstalten zum dauerhaften Element des Stadtlebens. Doch blieb sie ohne Anreize von
oben aufeinem recht niedrigen Niveau.

Die Wachstumsdynamik der Legatenzahl am Anfang des 15. Jahrhunderts und die
gleichzeitige Abnahme ihres Durchschnittswertes waren durch den bereits erwéhnten
Wohltéterkreis, das mittlere Burgertum, bedingt. Diese Gruppe erlangte erst gegen Ende
des 14. Jahrhunderts Bedeutung. Zur Jahrhundertwende erreichte der Konflikt zwischen
dem Rathaus und den Zinften seinen Héhepunkt. Einer im Jahre 1388 an den Kénig
gerichteten Beschwerde gingen zahlreichen Empdrungen in den neunziger Jahren des
14, Jahrhunderts voraus. Der Aufstand von 1418 war die groRte Manifestation ihrer
Kréfte. Die zwei Jahre spater von Konig Sigismund eingeleiteten Repressalien
besiegelten das Ergebnis der Rivalitaten. Seitdem herrschte ein von der Kaufmannschaft
dominierter Rat ungeteilt Giber Breslau.

Genau in diese Zeit, auf die Wende des 14. und 15. Jahrhunderts, fallt ein rapider
Anstieg der birgerlichen Wohltatigkeit. Die Blite des Breslauer Spitalwesens seil
Anfang des 15. Jahrhunderts wird durch die Anzahl der damals vorgenommenen
Griindungen am besten untermauert. In den Jahren 1400-1426 kamen zu den drei alterer
Anstalten finf neue hinzu. Auch das alte Leprosenhaus St. Lazarus begann man als
Spital anzusehen, weil sich das Bild des Armenhauses gewandelt hatte. Wahrend friher
die weltliche Fihrung und eine Ausstattung mit stadtischen Zinsen, die das HI.
Leichnam-Spital besal?, eine Ausnahme bildeten, sind diese Merkmale nun fir alle
Anstalten zur Regel geworden. Einen wichtigen Impuls muR dabei die erste private
Stiftung dieser Art dargestellt haben, das Leprosenhaus fur Frauen auf dem Elbing, eine
Griindung Paul Steubes aus dem Jahre 1400. In den nachsten Jahren konzentrierte sich
die birgerliche Wohltatigkeit auf diese Stiftung. Zwei Drittel des Gesamtwertes der
Legate aus den Jahren 1401-1410 wurden diesem Haus zuteilt. Man vergal® jedoch
keineswegs die anderen Spitdler. Im Gegenteil, alle anderen Hauser wurden ofter
bedacht als im vergangenen Jahrzehnt. Die gesamte Zinssumme, die zugunsten der
Wohlfahrtseinrichtungen (berwiesen wurde, stieg auf das zehnfache an und hielt sich
bis zur Reformation auf einem Niveau von mindestens 110-120 Mark pro Jahrzehnt32,
Bezeichnend ist, daf die Anzahl der Legate allmahlich, von ca. 30 im ersten Jahrze-
hnt auf 50 in der Mitte des Jahrhunderts, anstieg. Dies bedeutet, dal kleinere
Verschreibungen Uberhand nahmen. Der Wohltiterkreis erweiterte sich und umfafite
nun wohl auch a&rmere Handwerkerschichten.

,2 Vgl. Diagramm 4. Ein Ruckgang unter diese Hochstgrenze im zweiten und achten Jahrzehnt des 15.

Jahrhunderts ist wahrscheinlich nur ein scheinbarer, da die Schoffcnbicher u. a. der Jahre 1411-1416 und
1474-1480 nicht erhalten sind.
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Einige Anstalten hatten eine eigene, spezifische Klientel. Wir sahen dies am HI.
Geist-Konvent, der strenggenommen keine Breslauer, sondern eine Neustadtische
Einrichtung war. Das HI. Grab-Spital erhielt Renten aus Immobilien an verschiedenen
Punkten der Stadt, obwohl man eine relative Dominanz der nachsten Umgebung
beobachten kann. Das Dreifaltigkeitsspital hingegen bezog Einkiinfte aus Grundstiicken,
die sich aufdem ganzen Gelande intra muros verteilten. Eine Sondergruppe bildeten die
Wohltater des St. Johannes-Spitals auf der Dominsel. Beide Stifter dieser Einrichtung
stammten nicht aus der schlesischen Hauptstadt, doch besaen sie hier, am Domstift,
ihre wertvollsten Pfriinden. Die Legate zugunsten dieser Anstalt stammten haufig von
kirchlichen Wirdentragern, waren jedoch keine stadtischen Zinsen. Sie waren im
allgemeinen selten und recht gering, so daB sie kaum eine Rolle innerhalb der
stadtischen Wohlfahrt spielten.

Der Wandel des Wohltaterkreises bedeutete auch, da andere Beweggriinde fiir die
Spenden zugunsten der Spitéler ausschlaggebend wurden. Fir Privatpersonen spielte
nicht der Herrschaftsanspruch, sondern die Sorge um das Seelenheil die wichtigste
Rolle. Dies war jedoch keine neue Erscheinung: bereits eine der ersten Schenkungen
zugunsten des Spitals (aus den Jahren 1221-1231) geschah wahrscheinlich aus Sorge
um das Seelenheil des Vaters des Stifters und aus dem Willen heraus, sich selbst zu
lautern. In der ersten Hélfte des 14. Jahrhunderts erfolgte das bereits erwéhnte Legat des
Nikolaus von Banz: die Stiftung von acht Spitalstellen, die fir immer im Besitz und
unter der Kontrolle des Stiftergeschlechts bleiben sollten. Es ging um eine
Gebetsgarantie bestimmter Personen fiir das eigene und der Angehdrigen Seelenheil.
Nikolaus hatte Griinde, um sein Seelenheil zu firchten. Aufdie erfolgreiche Empérung
gegen die Kirchenherrschaft konnte er vermutlich nicht nur stolz sein. Als Anfiihrer und
Interessenvertreter des Breslauer Patriziats hatte er wohl seinen Anteil an der
Vertreibung des Bischofs und des pdpstlichen Legaten (1328)33. Wahrscheinlich
weckten diese Episode und andere Erfahrungen Schuldgefiihle in ihm, die dazu fuhrten,
daR die Dorfschenkung an das Spital vor allem aus Sorge um sein Seelenheil geschah.

Das Verhdltnis des Rates zu seiner Stiftung in den 1330er Jahren wurde jedoch
weiterhin von Herrschafts- und Prestigefragen bestimmt. Eine neue Haltung des
Breslauer Birgertums begann erst in der zweiten Jahrhunderthélfte Uberhand zu
nehmen. Ein Beweis fir die eintretenden Veranderungen ist die in den sechziger Jahren
erfolgte Reorganisation des HI. Leichnam-Spitals. Den Ratsherren genligte die bloRRe
Existenz des Armenhauses als Denkmal der Barmherzigkeit stadtischer Herrschaft nicht
mehr, der reprasentative Aspekt wurde zweitrangig. Gegeniiber dem Herzog brauchte
nichts mehr demonstriert werden, da es ihn nicht mehr gab, gegeniiber dem Konig
ebensowenig, da er eine zu hohe Position innehatte und keinesfalls als Partner
angesehen werden konnte. Der Rat verzichtete sowohl auf den ehrwirdigen
Johanniterorden als Betreuer der Anstalt als auch auf die Nutzung des von ihm
begonnenen Kirchenbaus. Als Ersatz sollte ein Altar im Armenhaus dienen, In der
vergleichsweise reichen Quelleniberlieferung der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts
fehlen génzlich Nachrichten tiber Baumvestitionen. Dies ist besonders aufféllig, da die
ganze Stadt eine einzige Baustelle war. An der Wende des 14. und 15. Jahrhunderts

33 SILNICK]1, Dzieje, S. 230f.



288 Kapitel X

entstand gleich in der Nahe die monumentale HI. Leichnam-Kirche34, In der gleichen
Zeit stellten die Ratsherren ihrer Stiftung lediglich eine bescheidene Kapelle, die in
einem Raum des Spitals eingerichtet wurde, zur Verfligung. Obwohl wir die
Architekturformen dieser Gebaude nicht kennen, gehdrte wohl keines von diesen zu den
reprasentativen Bauwerken der Stadt.

Die Wohlfahrtseinrichtung sollte nicht mehr als Herrschafts-, sondern als privater,
burgerlicher Frommigkeitsausdruck verstanden werden. Der erste Spitaltypus, den die
Stadt fir eigene Bedirfnisse schuf, war das Pfrindnerhaus. Jeder konnte hier ,,seinen*
Armen unterbringen, der bis zum Lebensende fur seinen Wohltater betete. Die
vermogenderen Burger kauften hier Pfrinden auf, die als Erbbesitz der Familie
angesehen wurden. Diese Praxis, die mehr eine Prestigefunktion erfullte als ein
Ausdruck von Frommigkeit war, verschwand jedoch schnell wieder. Gleichzeitig kam
eine andere Form auf: die Erwerbung des eigenen, lebenslanglichen Unterhalts. Diese
Praxis war im spatmittelalterlichen Breslau die vollkommenste Beteiligungsform am
Barmherzigkeitswerk. Die Pfriindner waren Wohltater ihrer Anstalten und partizipierten
an den Gebeten aller Insassen. Gleichzeitig erlangte jeder von ihnen den Armenstatus.

Nur wenige konnten es sich leisten, einen solch radikalen und kostspieligen Schritt
zu machen (der Preis fiir eine Spitalpfriinde berschritt den Vermdgensstand vieler
Handwerker), die Mehrheit der Menschen muRite sich mit einer bescheideneren Ldsung
zufriedengeben. Die &rmeren Wohltater (und solche begannen zu dominieren)
tberwiesen einfach geringere Legate, gewohnlich in Form von Zinsen, die auf
stadtischen Immobilien lasteten. Solche Spenden wiesen keine zusatzlichen
Bedingungen auf, die die Intentionen der Stifter erlauterten. Nur selten kommt in den
Quellen die Bezeichnung (ewige) selegerethe vor3s. Die Motive fir das Engagement der
Burger im Barmherzigkeitswerk erlautert wohl die Regel des HI. Leichnam-Spitals von
1416 am besten. Danach sollten die Armen fir ihre Wohltater so beten, als ob sie selbst
durch ein strenges Gottesurteil Qualen erleiden muBten. Die in der siindigen Welt des
Geldes lebenden Biirger bendtigten etwas, was wenigstens teilweise ihre Angste vor den
Fegefeuer- und Hollenqualen beseitigte. Die Wohltatigkeit war eine der wirksamsten
Mittel, dieses Ziel zu erreichen. Christus lehnte diejenigen ab, die ihm, verborgen in den
»-minderen Briidern“, den Hungrigen, Durstigen, Nackten, mit einem Wort den Armen,
nicht halfen. Er nahm dagegen diejenigen auf, die den Armen Speise, Trank und
Obdach gewahrten. All diese guten Werke, welche die Pforten des Paradieses 6ffneten,
beinhaltete ein Legat zugunsten des Spitals. Fir dieses Geld wurden die Bedurftigen
ernéhrt, bekleidet und ihnen Obdach gewahrt.

Die wohltétigen Legate der Biirger hatten vor allem einen religiésen Charakter, doch
konnten auch andere Faktoren ins Spiel kommen. Den lebenslangen Unterhalt im HI.
Leichnam-Spital kaufte man nicht nur fiir sich. Es sind einige Falle von Kaéufen
zugunsten von Verwandten, vor allem fir Frauen und Alte, bekannt. Die Tatigkeit
dieses Armenhauses war also auch Ausdruck von bestimmten gesellschaftlichen
Bedirfnissen. Ahnliche Funktionen erflllten auch spezialisierte Anstalten: die
Schulhduser, Leprosenhduser und Kinderheime. Am Ende der geschilderten Epoche

34 Die Umfassungsmauern wurden gegen Ende des 14. Jahrhundcrst vollendet, vgl. Architektura, S. 271.
3$HZ.B. G 1,9, fol. 75b, aus dem Jahre 1401.



Diagramm 4. Entwicklung der Zinsausstattung Breslauer Spitéler
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Diagramm 5. Zahl der Legate und Zinskaufe zugunsten der Spitaler pro Jahrzehnt
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stellten sie die Mehrzahl der karitativen Einrichtungen der Stadt dar, doch blieben sie
weiterhin im Schatten der allgemeinen Spitéler, die in den Jahren 1421-1450 80% der
Legate erhielten. Das Breslauer Birgertum unterstiitzte viel lieber die Armen an sich,
als deren bestimmte Kategorien. Bezeichnend ist, daf seitdem das HI. Grab-Spital als
eine spezialisierte Einrichtung angesehen wurde (sechziger Jahre des 15. Jahrhunderts),
die Zahl der Legate zu seinen Gunsten um die Halfte sank. Die L&6sung
gesellschaftlicher Probleme wurde zwar durch die Armenh&user betrieben, doch
geschah dies nur am Rande. Sie wurde im Rahmen der Hauptberufung dieser
Einrichtungen, der Frommigkeit, realisiert. Eine alleinstehende Burgerin fand einen
waurdigen Platz in der Gesellschaft, wenn sie den lebenslangen Unterhalt in einem Spital
erwarb. Hierfur standen ihr verschiedene Wege offen, doch geschah die Wahl eben
dieses Weges vor allem aus religiésen Motiven.

Letztere entschieden jedoch nicht Uber die Zuwendung der Legate an ein spezielles
Spital. Die drei wichtigsten stadtischen Armenhduser - HI. Leichnam, HI. Geist und HI.
Grab - hatten den gleichen, allgemeinen Charakter. Es lieR sich keine einzige Verschreibung
bis in die Mitte des 15. Jahrhunderts finden, die gleichzeitig alle drei Anstalten bedachte. Es
dominierten entschieden Spenden zugunsten einer Wohlfahrtseinrichtung. Die Birger der
Neustadt bevorzugten den HI. Geist-Konvent, die mit den Kreuzherren verbundenen
Personen das Matthiaskloster; das HI. Grab-Spital wurde von Einwohnern der benachbarten
Stralenziige bedacht. Die Wahl der Einrichtungen entsprang keinem bestimmten
Frommigkeitsprofil, sondern dem Zusammengehorigkeitsgefihl bestimmter Stadtmilieus.
Es konnte eine lockere Nachbargruppe (die Gegend um das HI. Grab-Spital) oder die Zinfte
(Maélzer und die Schulanstalt) umfassen. Vornehmlich kam dabei die Eigenart der lokalen
Zentren zum Ausdruck, die je nach Madglichkeit an die ideale civitas anknipften: die
Lokationsstadt (HI. Leichnam), die Neustadt (HI. Geist), die Sandinsel (St. Joseph), die
Dominsel (St. Johannes) sowie der Komplex um den Matthiaskonvent.

In der Mitte des 15. Jahrhunderts war die Stadt von einem Netz aus
Wobhlfahrtseinrichtungen durchwirkt. Innerhalb des inneren Mauerrings lag das
Matthiaskloster. In der N&he dieser Verteidigungsanlagen lagen vier Armenhduser: im
Suden HI. Leichnam, im Westen HI. Grab, im Nordosten HI. Geist, im Sudosten die
Stiftung Nikolaus Scheitelers. AuBerhalb der Lokationsstadt besalen die bedeutendsten
Zentren ihre Spitéler: das Sandstift und die Dominsel, sowie die wichtigsten Vorstéadte,
der Elbing und die wallonische Siedlung. Es wurden alle wichtigen Bediirftigenkategorien
in Pflege genommen: vor allem die Armen, daneben aussatzige Frauen und Méanner sowie
Schiler einzelner Schulen. Die Kreuzherren mit dem roten Stern nahmen vor allem die
mit ihrer Einrichtung verbundenen Personen und AufRerstadtische auf, in der Ratsstiftung
dominierten Pfriindner und im HI. Grab-Spital waren neben Erwachsenen auch Kinder,
wonl Findelkinder, untergebracht. Es fallt schwer, eine solche Gebiets- und
Funktionsstruktur als Zufall anzusehen, doch war sie auch nicht das Ergebnis einer
geplanten, koordinierten Aktion. Die privaten Stifter lieBen sich einfach von den
Interessen der Stadt leiten. Sie erwahlten fiir ihre Griindung einen Standort, an dem es bis
dahin kein Spital gab, und eine solche Spezialisierung, die bis dahin fehlte. Sie
bevorzugten in der Regel neuralgische Punkte der Stadt: eine Straenkreuzung bzw. -
gabelung (Elftausend Jungfrauen, HI. Grab, St. Joseph) oder die Né&he einer Briicke (die
bereits Genannten sowie St. Johannes).
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In den 1460er Jahren trat der Stadtrat, im Rahmen der Bemiihungen um die Verleihung
bzw. Verlangerung des groflen Johannesablasses, zum ersten Mal als Beschiitzer aller
Spitaler der Stadt auf. Dies ist ein sehr wichtiger Moment. Die Ratsherren beriefen
sich dabei nicht auf ihre Patronatsrechte Uber einige der Einrichtungen, sondern
auf die Verantwortung fir die Stadt als ganzes, zusammen mit ihrer ganzen
Infrastruktur — den Straflen, Briicken und insbesondere den Wohlfahrtseinrichtungen. Dem
Meinungsumschwung des Magistrats folgten bald konkrete Aktionen: auf VVeranlassung der
Ratmannen entstand das St. Barbara-Spital, sie waren es, die das Scholarenhospiz
Uibernahmen, es verlegten und in eine reprasentative, stadtische Anstalt umgestalteten. Dem
stadtischen Beispiel folgte auch das Domkapitel, das sein Scholarenhospiz reformierte. Um
eine eigene Wohlfahrtspolitik zu fuhren, fehlte es jedoch bald an Mitteln. Das damals
entwickelte Versorgungs- und Spezialisierungsprogramm des Spitals zeichnete die weitere
Entwicklungsrichtung des Wohlfahrtssystems vor. Die aufgekommene Uberzeugung von
der Oberherrschaft tber die gesamte Wohlfahrt der Stadt entschied letztendlich Uber die
Abschaffung der Selbstandigkeit von Armenhausern in der Reformationszeit.

Breslau trat auf die internationale Biihne in der Mitte des 15. Jahrhunderts. Die Stadt
begann, eine selbstdndige Aufenpolitik in bedeutendem Ausmal® zu fiihren. Der Krieg
gegen einen &uBeren Feind, den héretischen Kénig Georg von Béhmen, begunstigte die
innere Konsolidierung der Stadt, so daB die lokalen Partikularbestrebungen geschwacht
werden konnten. Der Kampf unter den Leitspriichen der Verteidigung katholischen
Glaubens bewirkte eine Annaherung zwischen dem Rathaus und dem bischéflichen Hof;
sie milderte die Rivalitat zwischen der Stadt und der Dominsel ab. Breslau erlebte keine
heftigen inneren Konflikte mehr, wie sie noch in friiheren Zeiten oft geherrscht hatten. Die
wachsende Dominanz des Rates begann, neue Sphéren stadtischen Lebens zu erfassen.

Die gewandelte Sicht der Wohlfahrt wurde hauptséchlich vom Rat beeinflufit.
Zunéchst lernt man sie in der stadtischen Korrespondenz kennen. Mit der Zeit fanden
die dort zum Ausdruck gebrachten Ansichten immer stiarkere Wiederspiegelung in der
Haltung der birgerlichen Wohltéter.

Betrachten wir noch einmal die Art, wie die Stadt ihre karitativen Verdienste
anpries. Sie unterstrich vor allem die Versorgung konkreter Personengruppen mit
effektiver Pflege. Dabei handelte es sich um hiesige Bettler, die bis dahin vor den
Kirchen lagen, und um die damals massiv nach Breslau einstromenden Fliichtlinge aus
Preuf3en, die infolge der dort gefiihrten Kriege ihr Land verlassen muBten. Fir diese
errichtete man ein neues Spital. In weiteren Anstalten fanden folgende Personengruppen
Beistand: kranke Schiler, Findel- und Waisenkinder sowie verarmte Stadtbirger.
Endlich betreute man auch in den Ordenshdusem Kranke und Arme. Im letzteren Fall
lohnt die Anmerkung, da Krankheit, im Gegensatz zur frilheren Praxis, vor die Armut
gestellt wurde. Generell war die Absicht des Rates, opus hospitaliorum perficere. Die
Schliisselposition nahm nun die Qualitat der getatigten Pflege ein. Daher stand die
medizinische Versorgung, die wirksamste Art der Hilfe, an erster Stelle. Schiler wurden
so lange, bis sie vollig genesen waren (usque ad pristinam sanitatem), versorgt36. Das
zweite Element, welches im Brief der Ratsherren an den Papst von 1461 hervorgehoben
wurde, war die Anzahl der Personen, welche in den Spitélern untergebracht waren und

36 SRS 8, Nr. 60 (Juni 1461).
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die wiederum die immense Skala der durch die Stadt vermittelten Pflege beleuchtet. Die
in die neue Stiftung aufgenommenen Flichtlinge aus PreuBen waren innumeri, die
kranken Schiiler permulti, und die alten Spitdler magml. Es wurde keine kleine,
bescheidene Einrichtung erwéhnt. Sogar das unter dem Patronat des Stadtrates stehende
Leprosenhaus auf dem Elbing fehlte. Nach Meinung der Ratsherren war nicht die
Wohltatigkeit an sich beachtenswert, sondern ihre vollkommensten Formen.

Die Ansichten des Breslauer Rates konnen nicht nur anhand seiner Schriften
rekonstruiert werden, sondern auch aufgrund seiner Tatigkeiten. So wurden z. B. die
AblaBRgelder vor allem fiir bauliche Investitionen verwendet. Fir diese Mittel wurden das
genau gegentber dem Nikolaitor gelegene Gebaude des Barbarahospitals sowie das vor das
Schweidnitzer Tor verlegte neue Schulhospiz, zusammen mit einer liim angeschlossenen
stattlichen Kapelle, errichtet. Die Prioritdten der Ratsherren lassen sich also wie folgt
charakterisieren: man sollte fiir konkrete Bedurftigengruppen sorgen, sie jedoch vor allem
heilen. Die Spitalgebaude hingegen sollten vornehmlich reprasentative Zwecke erfiillen.

Der Wobhltaterkreis der Spitédler &nderte sich nicht: die Beteiligung der Eliten und der
Reichen war weiterhin gering. Der Anteil ihres Einflusses auf die Opferbereitschaft des
mittleren Blrgertums nahm jedoch zu. Die meisten Legate wurden genau in der Zeit
vermacht, in der sich der Rat am stérksten in die karitative Tatigkeit einmischte, also in
den Jahren 1450-1470. Doch der Mif3erfolg bei den Bemiihungen um die Verlangerung
des Ablasses und der damit verbundenen Wohlfahrtspolitik trug wahrscheinlich dazu
bei, dal die GrolRzuigigkeit der stadtischen Gesellschaft im folgenden Jahrzehnt (1470-
1480) nachlieR.

Bezeichnend ist auch der Wandel der Wohltaterpraferenzen, die tber die Wahl der
konkreten Anstalten als Empfanger von Legaten entschieden. Anfangs beschenkte das
Breslauer Birgertum vor allem die allgemeinen Spitdler. Man sollte jedoch darauf
hinweisen, dal in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts die meisten Legate diejenigen
Armenhduser einbezogen, die reprasentative Bauwerke errichteten: St. Barbara (1460-
1510), St. Hieronymus (1460-1480), HI. Geist (1460-1470), HI. Leichnam (1480-1490).
Besonderer Anerkennung erfreute sich die Idee eines groRen Spitals, die wahrend des
Johannesablasses realisiert wurde und eine Visitenkarte der Stadt darstellte. Diese
monumentale Stiftung vor dem Nikolaitor umfalite fast die Halfte aller wohltétigen
Spenden der Jahre 1460-1470.

Die neuen Ansichten Uber die Stellung des Spitals innerhalb des Stadtraumes
erhielten jedoch aufgrund der geringen Zahl an Stiftungen dieser Zeit keinen
vollkommenen Ausdruck. Hinzu kommt, daR nicht bekannt ist, wo eines der zwei
damals gegrindeten Spitdler (HI. Kreuz) lag. Dagegen ist der Standort des
Barbaraspitals bezeichnend. Es lag an der Ecke der Reusche- und der Nikolaigasse,
genau gegeniiber einem der grofiten Stadttore. Auch das Schulhospiz bezog ein
Eckgrundstiick in der Nachbarschaft eines Tores. Beide Anstalten erhielten eine
stattliche Aufenausstattung. Es ist wahrscheinlich, da die Fassadenfiguren zweier
Armenhduser an der Nikolaigasse (HI. Grab und St. Barbara), des hiesigen Tores und
des Rathauses Werke euer einzigen Kinstlerwerkstatt waren. Zur selben Zeit
vollendete man das nichterhaltene Gebdude des HI. Leichnam-Spitals. Die

* bid.
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Wohlfahrtseinrichtungen wurden also nicht nur im ideellen Sinne Teile der stadtischen
Infrastruktur. 1hr AuBeres und ihre Lage machte sie zu kommunalen Objekten,
zusammen mit den Verteidigungsanlagen und dem Sitz der Stadtfihrung. Der Anblick
eines reprasentativen Armenhauses war einer der ersten, der die Mehrzahl der Breslauer
Besucher begrufte. Dies war eine deutliche Verlautbarung, dal Breslau eine Stadt ist,
die sich um ihre Armen kimmerte, eine civitas misericordiae.

Das 1461 entworfene Programm, die Anstalten bei der Spezialisierung und
Medikalisierung anzuleiten, mufte viel langer auf das Verstdndnis der stadtischen
Gesellschaft warten. Dies erfolgte erst in der zweiten Dekade des 16. Jahrhunderts. Fir
Barthel Stein war die Existenz getrennter Anstalten fur bestimmte Bedirftigenkategorien der
Stolz fiir ganz Schlesien38. Seit ca. 1510 bestimmte man den grofiten Teil der Legate fur das
Schul- und Kinderhospiz. Uber die Hélfte der Verschreibungen zugunsten des
Scholarenhauses beinhaltete den Vorbehalt, daf fiir diese Einkiinfte Medizin gekauft werden
sollte. In der gleichen Zeit stellte das Hospiz an der Domschule einen Arzt ein.

Statt einen Armen, der Christus selber symbolisierte, zu erndhren und zu bekleiden,
finanzierten die Wohltater lieber den Fries an der Kapellenfassade oder Medikamente
fir Schuler. Doch bedeutete dies keinesfalls, daR der religiése Charakter dieser Legate
verlorenging oder schwécher wurde. Unabhédngig davon, zu welchem der hier
aufgefuhrten Zwecke der Birger sein Geld gab, kam er den Verpflichtungen gegeniiber
Gott und den Nachsten nach. Er unterstitzte weniger eine konkrete Anstalt, sondern
vielmehr das gesamte Spitalnetz, das, ebenso wie der Wohltéter selbst, einen integralen
Teil der Stadt darstellte. Die gesamte civitas sollte Gott gefallen, da sie alle
barmherzigen Taten gegeniiber den Armen realisierte. Daher waren ihre Spitéler ebenso
wichtig wie die Mauern und Briicken; sie mufiten ansehnlich und stattlich sein. Die
Stadt durfte auf ihren Stralen keine Bettler, ausgesetzte Kinder und sterbende Schiiler
haben. Erst die Lésung dieser Probleme konnte einen himmlischen Schatz darstellen.
Die Weitergabe der Friichte eigener schwerer Arbeit an Arme, damit diese sie sofort
verzehrten, wurde eher fir Verschwendung als fiir den Ausdruck kluger Frommigkeit
angesehen. Der Stadtbirger war also nicht nur dafiir verantwortlich, etwas fur die
Armen zu tun, mit ihnen zu teilen oder die richtige Einstellung ihnen gegeniber
anzunehmen. Die neue, humanistische Sicht des Menschen belieR ihm die Méglichkeit,
die sozialen Verhaltnisse zu andern und sie auf neuen Grundlagen aufzubauen. Die
innerhalb einer Gesellschaft organisierten Menschen konnten die Armut beseitigen. Es
handelte sich also um ihre Pflicht, da sie einen religidsen Charakter hatte und aufjedem
Stadtbirger, besonders jedoch auf der Stadtfiihrung ruhte. Der Rat trug nicht nur auf
ausgewahlten Gebieten wie Ordnung oder Verteidigung die Verantwortung, sondern
auch fir das gesamte stadtische Leben, also auch fur dessen religiose Komponente. Die
Anspriiche des Rathauses auf die Kontrolle Gber die Spitaler resultierten nicht aus der
Verneinung ihrer Zugehdrigkeit zur Kirchenorganisation. Das sacrum trat nicht zuriick,
im Gegenteil, es umfalite nun die ganze Stadt mit ihrer Fihrung an der Spitze. Das
Barmherzigkeitswerk wurde so zur Pflicht des Rates.

38 In der Beschreibung Schlesiens behauptet er, daB in den hiesigen Spitalern separatim peregrini, pauperes,
egroti, infames expositici recipiuntur ac foventur, zitiert nach Rocznik Teologiczno-Historyczny Slaska
Opolskiego 1 (1968), S. 51, dort auch Kommentar und Ubersetzung von K. Dola.
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Die Entwicklung der Haltung des Breslauer Birgertums dauerte die gesamte hier
besprochene Periode an. Die hier skizzierte neue Sicht des Spitals wurde noch in der
Mitte des 15. Jahrhunderts nicht akzeptiert. Doch erschienen damals ihre ersten
Vorboten. Die Einstellung der lokalen Gesellschaft wandelte sich schneller zu Anfang
des 16. Jahrhunderts. Einige damals ausgebildete Konzepte wurden im Rahmen der
protestantischen Reform stédtischer Sozialfiirsorge realisiert.

Die Reformatoren mit Luther an der Spitze stellten den Almosenwert und das
Armutsideal in Frage, die dem mittelalterlichen Spital seinen Existenzsinn gaben. Uber
die Erlésung sollten nicht barmherzige Werke, sondern der Glauben entscheiden. Die
Armen wurden dazu nicht mehr benétigt, und dieses Problem sollte endlich auf eine
rationale Weise gelést werden. Der Breslauer Rat leitete, wohl nach dem Beispiel
Nurnbergs, die angemessenen Schritte ein39. Damit diejenigen, die eine Unterstiitzung
verdienten, ausgewahlt werden konnten, sollten sich alle Armen an einem festgesetzten
Tag in der Magdalenenkirche versammeln. Den Fremden gebot man, Breslau zu
verlassen, den Gesunden, eine Arbeit zu finden; Katholiken und Untertanen geistlicher
Herrschaften sollten Hilfe bei ihren Herren suchen. Der verbleibende Rest wurde in
zwei Gruppen aufgeteilt. Die Bedirftigenfamilien (hausarmen Leuten) erhielten
Anrecht auf die Unterstitzung des zu diesem Zweck errichteten Almosenamtes
(Gemeines Almosen). Die anderen sollten auf Beschlul des Rates in Spitalern
untergebracht werden. Dies erforderte die Kontrollibemahme (iber diese Einrichtungen.
Der Rat bemuhte sich schon seit 1522, also seit dem Erlal der ersten Willkur Gber die
Bettler, darum. Der vom Stadtrat ausgeiibte Druck zeigte Wirkung: die Augustiner-
Chorherren gaben ihre HI. Geist-Propstei génzlich auf, die Vorsteher der Ubrigen
Armenhauser, die unter kirchlichem Patronat standen, wagten nicht, sich den Befehlen
der kommunalen Fihrung zu widersetzen. Sowohl die Kreuzherren als auch das
bischéfliche Leprosenhaus St. Lazarus nahmen die vom Rat ausgewéhlten Armen auf.
Da jedoch weiterhin Platzmangel herrschte, verlegten die Ratsherren das Barbaraspital
in die gerdaumigeren Gebaude der aus der Stadt vertriebenen Bernhardiner. Doch reichte
auch dieser Schritt nicht aus. Um die Unterbringung aller Bediirftigen zu gewahrleisten,
begann der Rat auf eigene Kosten, ein neues Armenhaus zu bauen. Trotz strenger
Kriterien bei der Auswahl der Hilfsbedurftigen und rationaler Ausnutzung der
bisherigen Mittel wohltétiger Institutionen, fehlte es immer noch an Geld. Die
Ratsherren ordneten an, vor den Kirchen spezielle Blichsen aufzustellen, in welche die
Glaubigen fir dieses Ziel spenden konnten. Das kommunale Allerheiligen-Spital war
bald bezugsfertig. Diese Institution gibt die neue, protestantische Einstellung zum
Problem der Wohltatigkeit und der Firsorge vortrefflich wieder. Der grofe
Fachwerkbau besal? keinen AufRenschmuck, wurde auferhalb der Mauern und fernab
von einer Strale errichtet. D>e den Armen gewéhrte Unterstiitzung war kein Grund zum
Stolz, sondern eine unangenehme Notwendigkeit.

39 MARKGRAF, Medizinaleinrichtungen, S. 8, passim; ibid.: Instruction und Ordnung des gemeinen almosen
... anno 1523 (recte 1526), S. 34-37; zur protestantischen Reform der Sozialfiirsorge vgl. KREIKER
Sebastian, Armut, Schule, Obrigkeit. Armenversorgung und Schulwesen in den evangelischen
Kirchenordnungen des 16. Jahrhunderts (Religion in Geschichte 5) Bielefeld 1997, S. 16f., 26-41.
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* * *

Zu Beginn des 13. Jahrhunderts nahm Breslau unter den Stadten der Region keine
herausragende Position ein. Im Laufe des 14. und 15. Jahrhunderts uberfligelte jedoch
diese Stadt hinsichtlich ihrer Bevélkerungszahl und ihres Reichtums die Mehrzahl der
anderen urbanen Zentren Mitteleuropas. Sie erlangte weitgehende politische
Selbstandigkeit, das stadtische Milieu beherrschte das Leben des Herzogtums auf fast
jedem Gebiet. Begleitet wurde diese Entwicklung von einer ungewodhnlichen Séattigung
des gesamten Breslauer Siedlungskomplexes mit kirchlichen Institutionen. Ihre Anzahl,
Vielfalt und ihr Besitz zeichneten die schlesische Hauptstadt unter den lbrigen Stadten
des Reiches aus. Dieser Umstand hatte bedeutenden Einflu auf die Entwicklung des
Spitalnetzes. Daher kann das anhand hiesiger Realien erarbeitete Forschungsmodell
vom Betrieb der Wohlfahrtseinrichtungen nur bedingt Anwendung auf die anderen
Zentren finden.

Man kann jedoch gleichzeitig die Hoffnung zum Ausdruck bringen, dal weitere
Studien unternommen werden. Bis jetzt ist keine Monographie Uber die stadtische
Wohlfahrt irgendeiner mittelalterlichen Stadt Ostmitteleuropas erschienen, geschweige
denn Uber die Institution des Spitals selbst. Diese Forschungslage versetzte den Autor
dieser Zeilen in eine schwierige Lage. Die Beschreitung neuer Wege ist zwar
faszinierend, doch birgt sie das Risiko, viele Fehler zu machen. Umsomehr, da trotz des
héaufig herausgestellten Quellenreichtums viele Erscheinungen schwer fallbar waren und
die hier vorgestellte Sicht Uber die Entwicklung der Breslauer Armenhduser in vielen
Punkten lediglich Hypothesen darstellen. lhre Verifikation kénnen weitere Studien zu
diesem Problem bringen. Wertvoll ware sowohl eine nahere Analyse einzelner
Einrichtungen als auch eine intensivere Auswertung vergleichbarer Materialien.

Die Realisierung eines solchen Postulats scheint aus mehreren Griinden wichtig zu
sein. Das Spital war so fest in die stadtischen und kirchlichen Strukturen verwurzelt,
daB das Bild des mittelalterlichen Blrgertums, vor allem aber seines religidsen Lebens,
ohne dieser Einrichtung unvollstandig bleiben mufRte. Dies wird am Beispiel Breslaus
deutlich, wo die Forschung trotz eines grofRen Ertrages der regionalen Historiographie,
vor allem des 19. Jahrhunderts, noch weit vom Verstandnis der sozialen Mechanismen
dieser Zeit entfernt ist. Dies gilt vielfach auch fiir andere Zentren. Auferdem ist die
Entstehung und Entwicklung des Spitalnetzes ein solch wichtiger und interessanter
Prozel3, dal3 er eine nahere Betrachtung ohne weiteren Legitimierungsbedarf verdient.
Die bei der Vorbereitung dieser Arbeit gesammelten Erfahrungen ermutigen brigens
zur Ubernahme dieser Thematik. Die Behandlung der Geschichte von Spitélern als einer
selbstandigen Aufgabe erlaubte es, neue Erkenntnisse dieses Phanomens zu gewinnen,
und fruchtete in vielen Bemerkungen, die andere Erscheinungen betrafen. Das
Funktionieren des Spitals beriihrte viele Gebiete menschlichen Lebens, die es wert
machten, sie aus dieser Perspektive zu betrachten. Eine gute Gesamtdarstellung der
Geschichte dieser Institution im lateinischen Europa des Mittelalters ware eine
vortreffliche Erganzung unseres Wissens iiber die damalige Gesellschaft.

Ceterum censeo fontes medievales hospitalium Wratislaviensium spectantes esse
edendos.



Anhange

» c - consul', S - scabinus; ~ - in der Stadtfiihrung in einigen Jahren des entsprechenden
Zeitraumes vertreten.

Anhang 2. Pfleger und Schaffner des HI. Leichnam -
bzw. Dreifaltigkeitsspitals bis 1420*

Person

Heinrich von
Wovsehicz

Nikolaus de
Mangir

Johann Auras

Peter Swarcze
(Niger!
Johann Sechsbechir

Paul Stengil

Johann Dompnig

Johann
Cruczcbecker

Ockon (Otto) von
d. Neisse
Heinrich Slancz

Heinrich Hcyse

Nikolaus Voit

Empfanger des
Legats

1364-68
KLOSE 24, fol. 60-
v

1363

0 1,2, fol. 275
1364

G 1,2, fol. 202b
1366

G 4, fol. 194
1376

G 1,4, fol. 90
1366-78

G 4, fol. 77 -

KLOSE 24,133

1370-89
DT 68-
DStBrcslau, 794

1376
G 1.4, fol. 117

1379-81
KLOSE 24, fol.
143-49

1379-81
KLOSE 24, fol.
143-49

1379-81
KLOSE 24, fol.
144-49

mit Pflegcrtitel

1366-77

1372-89
DStBrcslau, 550 -
794

mit Schaffncrtitcl

1357

DT 61
1364-68
proewator

1368-77 immer als
procurator

1372-77
G 1, 3, fol
271b

165-

1376

1379-81

1379-81

1379-81

Anmerkungen

Nachfolger des
Heinrich de
Woyszicz, spater
Altarist in der
Spitalkapelle, ibid.
fol. 60, 111

C-S ~ 1344-63, gab
dem Spital 13 Mk
Zins, KLOSE
24,50
C-S-1342-80

C-§ -1356-77
C-§-1370-1413

Vielfach Wohltater,
gubernator hup,
KLOSE 24, fol. 79;
C, S 1354-79
Wohnte im Spital,
G 1, 3, fol. 6b;
mehrfacher
Wohltéater, der
spetalmeister,
DStBrcslau, Nr.
570

C-S ~ 1360-88;
Legat von H.
Cruczebecker
C-S-1360-89

C-§-1365-85
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Person

Paul

Konrad Vyaw

Peter Trinkzess

Johann Scholtzin

Johann
Kuntschacke

Nikolaus
Kurschacze

Johann Landbccker

Johann
Magister

Goldberg,

Jakob Swarcze

Matthias
Smcdcchin
Franczke Dompnig

Peter Ruchil

Nikolaus Ficker

Nikolaus
Creucwicz
Johann Kucheler

Johann Schcrtelzan

Paul ,,der aide
Stadschreiber”

Empfanger des
Legats

1388-99

G 1, 6, fol. 91b- 8,
fol. 241b

1389

DStBreslau, 794
1390

G 1, 6, fol. 246b
und 264b

1390

KLOSE 99, fol.
33b

1392-95

G 1, 7, fol. 67- 8,
fol. 7b

1399, 1404-05,
1408

G 1,8, fol. 241b-
10, fol. 191b

1401
G 1,9, fol. 57b

1401

G 1,9, fol. 57b
1404-05

G 1, 10, fol. 2a,
KLOSE 99, fol.
33b

1409
G 1,10,240b

1409

G 1,10, fol. 240b
1410-12

G 1, 10, fol. 298b-
319, KLOSE 99,
fol. 44

1410-16

G 1, 10, fol. 298-
12, fol. 44b
1414-16
DStBreslau, Nr.
1322, G 1, 12, fol.
44b

Anhénge

mit Pflegertitel

1390,1399

KLOSE 99, fol.

33b; G 1,8,241b
1389

1390

1399-1408

1401

1401

1404

1409

1410-12

1410-16

1414-16

mit Schaffnertitel

1387
Henricus
S. 146
1388

G 1,6, fol. 91b und
134b

Pauper,

1394-95

G 1, 7, fol. 140- 8,
fol. 7b

1399

G 1,8,225b

1408

1406

G 1,10, fol. 99b
1410

Gl, 10,319

Anmerkungen

verkaufte einen
Garten
1413-16 Pfleger
des HI. Grab-
Spitals; 1438
Magister der
Medizin

Sohn des Peter
Swarcze, C-S ~
1383-1411

C 1399

Sohn des Johann
Dompnig, C-S ~
1393-1403

Grundstiicks-
verkauf

rechnet tiber
Spitalmittcl ab; der
eisenkromer,
KLOSE 99, fol.
48b, 1401

auch in den Jahren
1421-24, vgl.
Anhang 2.
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Person Empfénger des mit Pflegertitel mit Schaffnertitel Anmerkungen
Legats
Nikolaus Zigcler 1418 1418
Gl, 12, fol. 147
Johann Boumgart 1418 1418
G 1, 12, fol. 147
Johann Molhcim 1418-19 1418 1419 S 1418-19
G 1, 12, fol. 147- G 1, 12, fol. 147 G 1, 12, fol. 183
183 und Q 154, 1, fol.
15

Anhang 3. Pfleger des HI. Leichnam- bzw. Dreifaltigkeitsspitals

Person

Johann
Schertelzan
Sigismund Glesil

Johann von Egn
Alexius Bank

Michael Glesil
Johann Lcuffcr

Nikolaus Borg

Johann Pewtke
Martin Gossingcr

Valentin
Hawnolt

Christoph
Michelsdorf

Matthias Voit

Michael Uthman
Lorenz Kirstan
Johann Hawnolt

Hieronymus
Meisner

Andreas lhan

Jahre
1421-24

1421-30

1427

1427-34

1434
1442-44

1440-66

1444-45

1447-51

1454

1456-72

1472-84

1479
1482
1488-94

1486-1511

1485-86

in den Jahren 1420-1525.

Quelle
G 1, 12, fol. 231, 287, 375

G 1, 12, fol. 231, 287, 375; 13, fol.
87,147, 184b
G, 13, 51 und 54b

G 1, 13, fol. 87, 147,184b, 276,
330b; 14, fol. 10b, 66b

G 1,14, fol. 66b

G 1,14, fol. 425b, 476b, Q 154,1,
fol. 1

Q 154, 1, fol. 1; 2, fol. 7b, G 1,14,
fol. 406b, 425b, 476b; 15, fol. 137b,
197b, 233, 272, 396; 16, 64, 127b,
328b, 365b, 405; 17, fol. 58,298; G
5,44, fol. 63

Gl 15, fol. 2b, 63b

G 1,15, fol. 137b, 197b, 233,289,
359

Gl, 16, f, 127b

G 1,16, fol. 271,323,358; 17, fol.
13b, 58, 298, 396b; G 5,44, fol. 63;
K 32, fol. 36

G 1,17, fol. 396b; G 5,56, fol. 90;
DStBreslau, Nr. 5476, 5831, Q 154,
1. fol.5

DStBreslau, Nr. 5476

Q 154,1, fol. 5

G 1,19, fol. 79,299b; Q 150, fol.
249

G 1,19, fol. 79, 141,231,299b; 20,
fol. 97; G 9, 1, fol. 112; 2, fol. 54;
DStBreslau, Nr. 8207, Q 150, fol. 57,
101

KLOSE 99, fol. 45b; O 150, fol. 220

Anmerkungen

auch in den Jahren 1410-16, vgl.
Anhang 1; C~ 1408-17, S 1418
vgl. 1434 r.; C-S ~ 1417-30

Ohne Pflcgcrtitcl - vielleicht
Schaffner

Wohltater G 1, 14, fol. 31-35b; C-
S~ 1422-38,+ 1458

vgl. 1421-30r.; C-S ~ 1422-29

S 1442

C-S 1443-68

textor, C 1441, 1443, S 1444

ein anderer Mcrtin Gossinger
(Verwandter?) C 1439-41. S. 1442,
+1442

C-S ~ 1443-65

C-S 1454-72,+ 1472

C-S-1468-91

vgl. 1517; S 1475-79, + 1479
mercator, S 1481-82, #1482
Wohltater; Q 154,1, fol. 17b,
KLOSE 99, fol. 45b; C-S 1475-
1506

Wohltéter, G 55, 73, fol. 173; C-S
1483-1511, +1511

S 1481-86,+1486
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Person Jahre

Johann Bockwitz 1493

Sewalt Saucrman  1499-1506

Johann 1511

Prockendorf

Nikolaus Reichel 1517, 19,
22

Peter Rindfleisch  1517-19,
22,25

Achatius 1517,22

Hawnolt

Nikolaus Uthman 1517,22

Sewalt Monaw 1525

Anhénge

Quelle

G 1.19, fol. 231

G 1, 20, fol. 97, G 9,1,99b;
DStBreslau, 8207,

G 9, 2, fol. 54

G 5, 74, fol. J; 76, fol. 80;
DStBreslau, 9091;

G 5, 74, fol. 3; 76, fol. 80; G 9,4
fol. 117; DStBreslau, Nr. 9091

G 9,3, fol. 20b; G 5,77, fol. 101

G 9, 3, fol. 20b; G 5, 77, fol. 101
G 9,4, fol. 117

Anmerkungen
C-S 1490-1507
C-S 1486-1507,+ 1507

C-S 1510-17
C-S 1515-32

s Wohltaterin Hedwig R.,
(DStBreslau, Nr. 5831 (1484);
Kaufmannsfamilic (PFEIFFER,
S. 343); Peter war im HI Land,
Ibid.
vgl. 1488-94; C-S 1511-32

vgl. 1479; C-S 1514-50
C-S 1515-34

Anhang 4. Schaffner des HI. Leichnam- bzw. Dreifaltigkeitsspitals
in den Jahren 1420-1525.

Person Jahre Ouellc Anmerkungen
Jakob Sachcwicz 1430, 32,33 G5, 28, fol. 5; G 1, 13,330b; wahrscheinlich ein Verwandter des
14, fol. 35b Ratsherren
Martin Faulseite 1436, 50 Q 154,2, fol. 5b und 6b; G 5,
38, fol. 130
Bartholomaus 1445 K 31, fol. 39a, 40b
Faulscitc
Simon 1468 K 32, fol. 36,40,45
Rolwinus Kanzeler 1469 K 33, fol. 40b
Johann Kanzeler 1479, 88,90, G 1, 19, fol. 336; G 5,57,fol.95; Johann wird im Kap. V. 3.
95 58, fol. 76; Q 150, fol. 134, vorccestcllt
Martin Scholcz 1485/86 Q 150. fol. 51. 57 Martin wird Kap. V. 3 vorgcstcllt
Gregor Prewsse 1486/87 Q 150, toi. 58, 249
Gunther Rindstock  1487/88 Q 150, fol. 150, 160
Johann Jorge 1510 G 5,66, fol. 18 als Wohltater 3 Tage friher,
KLOSE 99, fol. 24
Walten Mcschkc 1510 KLOSE 99, fol. 24

Anhang 5. Pfriindeninhaber und Insassen im HI. Leichnam- bzw.
Dreifaltigkeitsspital im 14. Jahrhundert

Person Jahr Ouellc

Nikolaus von Bancz 1318-37 SR 5945

Fnzo Kirschner 1339 Henricus Pauper, S. 96
Albert de Kanth 1344 KLOSE 24, fol. 9-10
Agnes von Minsterberg 1361 G 4, fol. 57

Anmerkungen

kauft 8 Pfriinden

gibt 2 Pfrinden dem Rat

kauft 8 Pfriinden bei den Johannitern

fur sich fir5 Mk. Zins; 1369 gibt
zusammen mit dem Gatten eine Fleischbank
fur die Bedlrfnisse der Stadt, erhalt 714

Mk. lebenslanglichen Zinses; 1377 kauft 2
Pfrinden
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Person Jahr Quelle Anmerkungen
Johann de Goldberg 1363 KLOSE 24, fol. 57 kauft 3 Pfriinden fur 10 Mk. Zins
Hermann Mail 1365 G 4, fol. 173 kauft 2 Pfriinden fir 50 Mk.
Johann de Frankenstein 1368 KLOSE 24, fol. 76 kauft einen Zins von 5 Mk., gibt seinen
Besitz
Albert de Pak 1368- KLOSE 24, fol. 78; BU kauft 1 Pfrinde
69 251,64
Mutter des Bruders 1369 G 4, fol. 135
Johann Eremita
Michael Czedilmait 1369 BU 251, 64 von Albrecht de Pak hier untergebracht
Johann und Katharina 1369- G 1, 3, fol. 6b - KLOSE er 10 Jahre Schaffner, seit 1379 wohnen
Cruczbecker 1379- 24, fol. 141 sie im gesonderten Haus
Johann von Goldhcrg 1372 DStBrcslau, Nr. 543 kauft 4 Pfrinden fir 140 Mk., vgl. 1363
Nikolaus Burg 1372 KLOSE 24, fol. 102 kauft | Mk. Zins, gibt sein Vermégen
Margarethe Malkewitz 1372 KLOSE 24, fol. 103 kauft Vi Mk. Zins, gibt sein Vermagen
Agnes, Witwe des 1372 KLOSE 24, fol. 104 kauft 1 Pfrinde fir 60 Mk. (lebenslang)
Nikolaus Hcse
Katharina Frizynnc 1372 KLOSE 24, fol. 107 kauft 3 Pfriinden fur 10 Mk. Zins
Katharina, Mutter des 1376 DStBreslau, Nr. 603 Lebenslénglich fur 30 Mk.
Johann de Falkecnbcerg,
altaristae in pretorio
Agnes von Munsterberg 1377 KLOSE 24, fol. 131-132  kauft 2 Pfrinden fur 10 Mk. Zins
(lebenslang); vgl. 1361
Peter Beyer 1378 KLOSE 24, fol. 133; Q kauft 4 Pfrinden fir 160 Mk.; gab auch
154,1, fol. 16b eine Fleischbank
Margarethe von 1380 KLOSE 24, fol. 145 kauft /4 Mk. Zins, gab sein Vermdégen
Patschkau

Nikolaus de Lemberg 1381 KLOSE 24, toi. 149 altarista capelle inpretorio; kauft 5 Vi

MK. Zins

Anhang 6.

Verzeichnis der Quellenerwéhnungen betr. die Breslauer Spitdler in den Jahren 1345-
1524, aus den Bestanden: Dokumente der Stadt Breslau (Dokumenty miasta Wroctawia)
sowie aus den Schoffen- und Ratsbichem im Staatsarchiv in Breslau (Archiwum
Panstwowe we Wroctawiu)

a. HI. Geist-Spital:

DStBrcslau, Nr.: 306, 316, 362, 368,441, 442, 661, 750, 770, 1122, 1562, 1579, 1580,
1887, 1928, 2012, 3030, 3436, 3742, 4004, 4031, 4034, 4044, 4213, 4413, 4931, 5261,
5295, 5372, 5517, 5529, 5999, 6209, 6280, 6311, 6330, 8226, 8389, 8414, 8457, 8539,
8621, 8654, 8688, 8724, 8737, 8738, 8742, 8745, 8780, 8860, 8874, 8885-87, 8891,
8892, 8904, 8922, 8923, 9168, 9253, 9363, 9480, 9640;

G 1,1, fol. 9, 10, 49, 2, fol. 91, 126b, 222, 307b, 437h, 3, fol. 99, 169, 204, 210, 247bh,
4, fol. 13b, 61, 63, 105, 168, 178, 181b, 213, 5, fol. 167b, 7, fol. 44, 8, fol. 157b, 267b,
9, fol. 84, 121, 124, 139, 179, 183, 206b, 10, fol. 116, 135, 140, 148. 215h, 233b, 320b,
330b, 12, fol. 114b, 121h, 235, 327b, 363b, 374b, 13, fol. 7, 36, 86b, 221b, 250, 330b,
14, fol. 4, 23b, 31, 91, 201b, 206b, 221, 250b, 251b, 252, 279b, 303b, 337h, 354b, 368b,
394b, 405b, 414,489b, 15, fol. 11,15b, 76b, 141, 234, 250ab, 265,273, 280, 337, 363b,
373b, 376b, 16, fol. 1, 7b, 22b, 51b, 85b, 240b, 267, 375b, 392, 404, 17, fol. 37b, 49b,
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133, 150,169, 179, 189, 206ab, 214ab, 232, 260b, 262, 312b, 316b, 323, 375b, 447,19,
fol. 11b, 24b, 172b, 182b, 208, 226b, 233b, 238, 240, 287, 295b, 302b, 337b, 20, fol.
88, 292, 303ab, 320, 346, 21, fol. 19.

G 5, 39, fol. 63, 47, fol. 47, 49, fol. 110, 51, fol. 65, 68, 57, fol. 58, 58, fol. 53, 60, fol.
109-11, 63, fol. 201-05, 64, fol. 205, 65, fol. 116, 118-20, 66, fol. 121, 69, fol. 76, 70,
fol. 75, 71, fol. 58, 76, 72, fol. 48, 53, 150, 73, fol. 61, 74, fol. 175,207, 78, fol. 70.

G 8, 2, fol. 6, 159.

G 9,1, fol. 92, 128,2, fol. 32,118b-19, 126, 4, fol. 66b.

b. St. Matthias-Spital:

DStBreslau, Nr. 277, 443, 779, 1503, 1887, 1603, 2296, 2707, 3784, 4044, 5311, 6119,
8226, 8524, 9403, 9439, 9508.

G 1, 1, fol. 247, 2, fol. 45b, 83, 252b, 3, fol. 88, 141, 4, fol. 178, 215b, 5, fol. 126, 6,
fol. 96, 8, fol. 5, 9, fol. 103b, 124, 139, 179, 10, fol. 39b, 112b, 252h, 12, fol. 114b,
322h, 13, fol. 115, 315, 14, fol. 405b, 489b, 15, fol. 74, 75h, 81, 249b, 359, 374h, 16,
fol. 129, 249b, 272, 17, fol. 114b, 209, 214ab, 260b, 312b, 378b, 447, 19, fol. 57,
158ab, 233b, 20, fol. 8b, 9, 152, 153, 157b, 228, 252b, 354b.

G 4, fol. 138.

G 5, 28, fol. 59, 61, 33, fol. 118, 40, fol. 79, 42, fol. 73, 45, fol. 112, 47, fol. 39, 47, 50,
49, fol. 110, 51, fol. 65, 68, 52, fol. 80, 56, fol. 79, 57, fol. 58, 63, toi. 201-05, 220, 65,
fol. 84, 116, 66, fol. 121, 67, fol. 163,172, 177, 215, 68, fol. 60, 158, 69, fol. 76, 70, fol.
75, 118, 71, fol. 59, 72, fol. 120, 73, fol. 13, 61, 157-58, 207, 74, fol. 175, 207, 76, fol.
186-87,223, 78, fol. 90.

G 8,1, fol. 52b, 96,2,31, 107,135.

G 9,1, fol. 97ab,2, fol. 92,100.

KLOSE 24, fol. 71.

c¢. HI. Leichnam- bzw. Dreifaltigkeitsspital:

DStBreslau, Nr. 331, 367, 430, 474, 512, 513, 530, 543, 544, 550, 558, 566, 567, 570,
603, 606, 618, 625, 739, 794, 826, 840, 852, 858, 898, 900, 968, 1041, 1169, 1215,
1252, 1322, 1324, 1383, 1539, 1606, 1887, 1889, 2018, 2127, 2837, 2838, 2850, 2937,
31137, 3254, 3325, 3491, 3738, 3811, 3910, 4017, 4045, 4250, 4258, 4355, 4378, 4498,
4973, 5476, 5561, 5700, 5813, 5831, 5859, 5894, 5907, 5913, 5941, 5953, 5961, 5968,
5981, 6158, 6419, 6533, 6592, 6662, 8153, 8207, 8226, 8276, 8371, 8673, 8750, 8996,
9091,9092, 9369.

G 1, 2, fol. 6ab, 113, 157, 202b, 275, 276b, 3, fol. 6b, 8h, 15b, 39b, 46, 72b, 91b, 96,
165, 169, 173b, 191b, 203-04, 211b, 223ab, 240b, 243b, 251, 253, 262, 269b, 271b,
276b, 4, fol. 90, 117,136, 141b, 147, 162, 5, fol. 93b, 6, fol. 11, 91b, 133b, 134h, 220b,
246b, 264b, 7, fol. 67, 73b, 140, 8, fol. 7b, 25, 27b, 116, 225b, 241b, 9, fol. 57b, 10, fol.
2, 99b, 106b, 191b, 240b, 268b, 298b, 302, 319, 12, fol. 44b, 147, 180b, 183, 233, 287,
298, 362, 367, 375, 385,13, fol. 51, 54b, 87, 111b, 147,159b, 184,205, 218, 276, 330b,
14, fol. 10b, 15, 31, 31b, 35b, 66b, 75, 206b, 257b, 326b, 341, 344b, 399h, 405b, 406b,
425h, 474, 476b, 485b, 488b, 489b, 15, fol. 75, 132b, 137b, 197b, 233,272, 289b, 290,
308,330b, 339, 359, 386ab, 396,16, fol. 64, 66b, 127b, 159, 239b, 271, 323. 328b, 358,
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362, 365b, 405, 17, fol. 13b, 27b, 58, 62b, 214b, 298, 353, 354b, 356, 396, 451b, 19,
fol. 34b, 38, 41b, 79, 141,231,270,299b, 308, 336b, 20, fol. 97.

G 4, fol. 86b, 97,113b, 114, 129b, 135.

G 5,1, fol. 67, 28, fol. 5,38, fol. 130, 44, fol. 34, 63, 50, fol. 78, 56, fol. 90, 57, fol. 95,
58, fol. 76, 66, fol. 18, 72, fol. 23, 155, 181-82, 73, fol. 61, 153, 74, fol. 1, 2, 33, 38,
281-82, 76, fol. 35, 52, 56, 80, 77, fol. 101.

G 8,1, fol. 3, 8, 2, fol. 108.

G 9,1, 99b, 112,2, fol. 54,102, 138b, 151b, 3, fol. 20b, 4, fol. 117.

KLOSE 24, fol. 1, 9, 10, 50, 54, 57, 60, 68, 69, 75-80, 102-11, 131-34, 137, 141, 143-
45, 147-50, 152,173.

Spital zu den Elftausend Jungfrauen:

DStBreslau, Nr. 1000, 1019, 1067, 1252, 1887, 2140, 2267, 2596, 3391, 3627, 4044,
5885, 5970, 6112, 6135, 6149, 6388, 6544, 6638, 8135, 8226, 8357, 8435, 8479, 8485,
8598, 8816, 8988, 8989, 9157, 9159.

G 1, 9, fol. 66, 75b, 88b, 95, 124, 139, 144b, 152b, 155b, 160b, 178, 179,10, fol. 4b, 12b,
259,12, fol. 322h, 13, fol. 95,147,14, fol. 10, 85,151b, 229,340b, 405b, 489b, 15, fol. 51b,
142,186, fol. 73b, 157,375b, 17, fol. 375b, 19, fol. 67,69,80,121b, 163,223,230.

G5, 38, fol. 17, 93, 41, fol. 52, 47, fol. 47, 48, fol. 115, 49, fol. 110, 51, fol. 65, 68, 55,
fol. 38, 60, fol. 109-11, 65, fol. 118-20, 67, fol. 120, 68, fol. 63, 70, fol. 75, 71, fol. 77,
72, fol. 52, 73, fol. 61, 74, fol. 207.

G 8,2, fol. 91.

G 9,2, fol. 21,3, fol. 22b, 145b, 4, fol. 71.

HI. Grab-Spital:

DStBreslau, Nr. 1265, 1474, 1569, 1645, 1777, 1887, 1948, 3348, 3694, 3967, 4044,
4114, 4917, 5137, 5904, 5955, 6002, 6130, 8226, 8463, 8474, 8621, 8655, 8856-59,
8985, 9001, 9018, 9061, 9064, 9069, 9073, 9121, 9224, 9238, 9240, 9249, 9267, 9360,
9400, 9418, 9518.

G1,12, fol. 37,46b, 47b, 52,133, 163b, 170,172,183, 194,204, 267, 275, 320b, 334b,
335, 342, 351, 384 13, fol. 22b, 35, 43b, 56b, 57b, 72, 80b, 107b, 108b, 123b, 161b,
209, 215, 241, 275, 303, 320, 330, 338,14, fol. 1, 5, 18, 65, 75, 77, 204, 209, 270b, 340,
366b, 405b, 489b, 15, fol. 2b, 63b, 126, 180b, 215, 216, 230, 232, 301, 305, 368, 387,
412,16, fol. 34, 61, 124, 175, 176, 178b, 188, 191, 198b, 206, 311, 347, 372, 391, 392,
17, fol. 36, 156, 183, 197b, 248b, 255, 274b, 276b, 295b, 311, 328, 369, 372, 391, 448,
461, 491,19, fol. 28b, 72b, 76, 119, 120, 145, 154b, 155, 177b, 222b, 20, fol. 14b, 17,
22, 34b, 47b, 48, 65, 99, 143, 251b.

G b5, 33, fol. 81-83, 39, fol. 39, 41, fol. 60, 135, 42, fol. 53, 43, fol. 43, 44, fol. 47, 45,
fol. 107, 47, fol. 47, 50, 48, fol. 115, 53, fol. 85-88, 54, fol. 73-74, 55, fol. 89-91, 63,
fol. 136-37, 69, fol. 47, 76, 74, fol. 176, 207, 75, fol. 116-17, 76, fol. 106, 119, 78, fol.
90,97, 191.

G 8,1, fol. 2, 5b, 19,24.

G 9,1, fol. 43b, 105ab, 2, fol. 6ab, 24, 36b, 59c (!), 88ab, 125h, 126, 145b, 3, fol. 24b,
122b, 131, 4, fol. 13b, 73b, 74,94, 98b.



302 Anhénge

St. Hieronymus- Spital: Nachrichten betr. dieser Anstalt sowie der anderen
Schulhospize wurden bereits von BAUCH, Geschichte, S. 119-164 ediert; die von
diesem Forscher gesammelten Materialien kénnen nur geringfuigig erganzt werden (alle
Eintrage aus den Stadtbiichem beziehen sich aufdas St. Hieronymus-Spital)
DStBreslau, Nr. 8226 (Legat zugunsten aller Breslauer Spitéler).

G 1, 12, fol. 159b, 15, fol. 304, 17, fol. 151, 214b, 260b, 19, fol. 219b, 245h, 304b,
321b, 21, fol. 4.

G 5,48, fol. 50, 115, 55, fol. 38, 89-91, 59, fol. 163, 65, fol. 84.

O 276 nicht erhaltenes Zinsregister aus den Jahren 1492-1560.

St. Barbara-Spital:

DStBreslau, Nr. 4243-45, 4277, 4394, 4398, 4557, 5305, 5472, 5508, 5843, 5916,
5923, 6226, 6323, 6402, 6443, 6447, 6532, 6577, 8194, 8195, 8226, 8277. 8311, 8337,
8406, 8410-12, 8427, 8655, 8680, 8813, 8853, 8867, 9140, 9248,9364, 9397, 9436.

G 1, 17, fol. 11, 19, 30, 44, 48b, 50, 57b, 62b, 78b, 88b, 89, 93, 101, 102, 111, 120b,
123, 147b, 207, 210b, 211, 212b, 237b, 251b, 260b, 270, 287, 310b, 354b, 359, 383,
409b, 423b, 19, fol. 1, 34, 95b, 106b, 124, 144b, 153b, 154b, 155, 177, 222, 227, 229,
245b, 297, 321b, 20, fol. 2b, 8b, 57b, 58,59b, 100, 137,174,235,265b, 21, fol. 3,6b.
G 5, 42, fol. 48, 44, fol. 33, 34, 37, 38, 48, 62, 68, 101, 102, 45, fol. 61, 116, 46, fol. 98,
47, fol. 39, 41, 47, 50, 48, fol. 50, 115, 51, fol. 65, 68, 52, fol. 34, 53, fol. 55, 85-88,
113, 55, fol. 38, 57, fol. 46-47, 58, 58, fol. 53, 128, 59, fol. 163, 60, fol. 109-11, 126-
27, 62, fol. 142, 63, fol. 213-16, 65, fol. 116, 118-22, 66, fol. 121, 69, fol. 47, 76, 71,
fol. 76, 72, fol. 76, 120, 73, fol. 60 74, fol. 174,176,207, 75, fol. 92.

G 8,1, fol. 0-2b, 58, 89, 97, 184.

G 9,1. rol 86, 2, fol. 13, 36, 86, 125-26, 151,3, fol. 10b, 4, fol. 7h.

Leprosenhaus St. Lazarus:

DStBreslau, Nr. 1887, 8226.

G 1, 3, fol. 240b, 7, fol. 54b, 10, fol. 191b, 13, fol. 209, 14, fol. 75, 405b, 17, fol. 209,
356.

G 5, 47, fol. 47, 48, fol. 115, 49, fol. 110, 51, fol. 65, 68, 55, fol. 38, 57, fol. 46-47, 73,
fol. 61, 74, fol. 207.
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Anhang 7. Zinskaufe und -legate zugunsten der Spitéaler in bestimmten
Zeitabschnitten,
a. Zahl der Erwerbungen.

Jahrzehnt
bis zum
Jahr
1370
1380
1390
1400
1410
1420
1430
1440
1450
1460
1470
1480
1490
1500
1510
1520
Besamt

Spital
HI.
Geist

8(24%)
2115%)
2(29%)
8(24%)
4(14%)
6(15%6)
9(19%)
10(20%)
14(22%)
9(15%)
9(20%)
4(8%)
12(23%)
11(25%)
4(7%)
112

St.
Matthias
3(18%)
1(3%)
3(23%)
0
5(155)
0

1(3%)
0
3(6%0)
2(3%)
4(6%)
2(4%)
3(6%0)
6(13%)
4(9%)
3(5%)
40

HI.
Leichnam
14(82%)
24(73%)
8(62%)
5(71%)
7(21%)
8(28%)
15(38%0)
14(29%)
13(26%0)
18(28%)
5(8%0)
5(11%)
18(36%)
3(6%0)
3(7%)
8(13%)
168

Elftausend
Junefrauen

13(39%6)
1(3%)
1(3%)
7(15%)
5(10%)
4(6%)
0
3(7%)
5(10%)
5(9%)
2(4%)
5(8%)
51

HI. Grab

11(38%)
15(38%)
17(35%)
17(34%)
17(26%)
9(15%)
7(16%)
7(14%)
6(11%)
6(14%)
20(33%)
132

St. Hiero-
nymus

5(17%)
1(3%)
1(2%)
2(4%)
7(11%)
9(15%)
5(11%6)
2(4%)
7(13%)
8(18%)
12(20%)
59

St.
Barbara

3(5%)
26(40%)
14(31%)
11(22%)
14(26%)
10(23%)
8(13%)
86
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gesamt

17
33
13
7
33
29
39
48
50
65
62
45
50
53
44
60
648

Quellen: DStBreslau, G 1; 4; 5; 8; 9; Q 2; 154,1-2; 180,234; KLOSE 24; 90; 99; Rep. 66.

Jahr-
zehnt
bis zum
Jahr
1370
1380
1390
1400
1410
1420
1430
1440
1450
1460
1470
1480
1490
1500
1510
1520
gesamt

b. Hohe der erworbenen Zinsen in Mark

Spital

HI.
Geist

11(9%)
7(23%)
2(20%)
12(11%)
4(5%)
19(17%)
33(27%)
21(17%)
28(19%)
21(12%)
10(10%)
7(4%)
21(15%)
19(17%)
10(7%)
226

St.
Matthias
18(26%0)
0
6(20%0)
0

7(6%0)

0

1(1%)

0
20(16%0)
4(3%)
10(6%0)
3(3%)
23(14%)
22(16%0)
8(7%)
5(3%)
126

HI. Leich-
nam
53(75%)
118(91%)
17(57%)
8(80%)
18(16%)
22(30%0)
34(31%)
32(26%0)
32(26%)
41(28%)
18(10%)
13(13%)
56(35%0)
8(6%0)
18(16%)
19(12%)
506

Elftausend
Jungfrauen

72(66%)
2(3%)
5(5%)
17(13%)
17(14%)
4(10%)
0

3(3%)
8(5%)
10(7%)
0

9(6%6)
156

HI. Grab

27(37%)
49(45%)
38(31%)
32(26%)
29(20%)
18(10%)
12(12%)
31(19%)
21(15%)
16(15%)
50(33%)
323

St. Hiero-
nymus

18(25%)
1(19%)
3(2%)
2(2%)
13(9%)
27(15%)
29(28%)
4(3%)
16(12%)
19(17%)
36(24%)
167

St.
Barbara

16(11%)
85(47%)
29(28%)
32(20%)
38(28%)
30(27%)
24(16%)
253

gesamt

71
129
30
10
109
73
109
122
124
145
179
97
161
136
110
153
1757

Quelle: DStBreslau, G 1; 4; 5; 8; 9; Q 2; 154,1-2; 180,234; KLOSE 24; 90; 99; Rep. 66.



Quellen- und Literaturverzeichnis

I. Ungedruckte Quellen:

1. Staatsarchiv Breslau (Archiwum Panstwowe we Wroctawiu)

A. Akten der Stadt Breslau (Akta miasta Wroctawia):

a. Dokumente der Stadt Breslau (Dokumenty miasta Wroctawia), 1214-1525

b. Stadtblcher (Ksiegi miejskie):
G 1, 1-10, 12-17, 19-21 Libri scabinonm, 1345-1410,1416-74,1486-1506, 1517.
G 4 Laurentius Nudus 1361-1380.
G 5, 1i28-78 Librisignaturonm, 1385,1430-79, 1490-94,1507-15,1517-22, 1524.
G 8, 1-2 Libri ingrossatoris, 1457-1525.
G 9, 1-4 Libri traditionum (resignacionum et donacionum), 1483-1525.
K 8 Gescholiregister aus den Jahren 1403/04
K 31-32 Libri radoniim 1445,1468, 1469

c¢. Akten der Kirchen und Kloster (Akta kosciotow i klasztoréw).
P 88 - 1768 im Turm der Salvatorkirche aufgefundene Urkunden

d. Spitalakten (Akta szpitali):

HI. Geist-Spital:

Q 2 - Kopialbuch aus dem 17. Jahrhundert, Urkunden des 13.-17. Jahrhunderts
Q 19 - Inventar von 1571 und 1587

Q 28 - Besitzverzeichnis von ca. 1430 und Rechnungen der Jahre 1431-1438
Q 29, 1-2 - Rechnungen der Jahre 1497-1500 und 1503-1516

HL Leichnam- bzw. Dreifaltigkeitsspital:

Q 150 - Registrum perceptorum et expositorum, 1485-87

Q 154, 1 - Inventar des Spitalarchivs von 1503

Q 154, 2 - Inventar des Spitalarchivs aus der Mitte des 16. Jahrhunderts

Spital zu den Elftausend Jungfrauen:
Q 184 —Kaopialbuch aus dem 18. Jahrhundert, Urkunden des 15.-18. Jahrhunderts
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HI. Grab-Spital:
Q 234, 1 - Kopialbuch aus dem 17. Jahrhundert, Urkunden des 15.-18. Jahrhunderts

B. Repertorien:
Rep. 18 - Breslauer Kloster, Aktenverzeichn is (Akten verschollen)
Rep. 66 - Matthiasstift, Urkunden der Jahre 1253-1525
Rep. Klose:
Sign. 24 - Antiquarius, 1354 (1344)-1381.
Sign. 90 - Urkunden betr. das Stift zum HL. Geist
Sign. 99 - Extrakt aus den Urkunden Uber das Hospital zu der Heiligen Dreifaltigkeit.

2. Erzbischofliches Dibzesanarchiv in Breslau (Archiwum Archidiecezjalne we
Wroctawiu)

A. Urkunden:

a. chronologische Urkunden.

b. Urkunden mit alphabetischen Signaturen.

¢. Urkunden des St. Lazarus-Spitals

d. Akten:
11 b. 3 - Incorporationes episcopi Rodolphi, 1468-82.
IV a. 36. - Registrum censuum scolarium s. cmcis sive hospitalis, 1478-79.
V B 2 a. - Akten der Abte des Sandstifts

3. Universitatsbibliothek Breslau (Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego)

A. Handschriftenabteilung (Dziat Rekopisow):
IV Q 198a - Statuten und Nekrolog des Matthiasstifts
M. 1562, fol. 58-192-Breslauer AblaRfihrer, 15. Jahrhundert

B. Abteilung der Sondersammlungen (Dziat Zbioréw Specjalnych):
Kopie der Weinerschen Stadtansicht von 1562
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11. Gedruckte Quellen:

Acta Capituli Wratislaviensis 1500-1562 - Die Sitzungsprotokolle des Breslauer
Domkapitels in der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts., hrsg. von Alfred Sabisch,
Bd. 1, 1-2: 1500-1516, KdIn-Wien 1972, Bd. 2, 1-2: 1517-1562 (Forschungen
und Quellen zur Kirchen- und Kulturgeschichte Ostdeutschlands 10/1-2, 14/1-2),
KéIn-Wien 1976

Acta summorum pontificum res gestas Bohemicas aevi praehussitici et hussitici
illustrantia, ed. Jaroslav ErSil, pars I, Praha 1980

Die Berichte des Sigmund Rosicz (ber die Hussitenkriege, in: Geschichtsquellen der
Hussitenkriege, hrsg. von Colmar Griinhagen (SRS 6), Breslau 1871, S. 158-163

Breslauer Stadtbuch enthaltend die Ratslinie von 1287 ab und Urkunden zur
Verfassungsgeschichte der Stadt, hrsg. von Hermann Markgraf und Otto Frenzei
(CDS 11), Breslau 1882

Breslauer Urkundenbuch, bearb. von Georg Korn, Breslau 1870

Breve chronicon Silesiae, hrsg. von Gustav Adolf Harald Stenzei, in: SRS 1, Breslau
1835, S.33ff.

Bullarium Poloniae, ed. Irena Sutkowska-Kura$ et Stanislaus Kura$, Bd. 1-2, Romae
1982-1985

Catalogus abbatum Saganiensium, hrsg. von Gustav Adolf Stenzei, in: SRS 1, Breslau
1835, S. 173-528

Chronica abbatum Beate Mariae Virginis in Arena, hrsg. von Gustav Adolf Stenzei,
(SRS 2), Breslau 1839

CZERNER Olgierd, Wroclaw w dawnej rycinie [Breslau auf alten Stichen], Wroclaw
1989

Dcscripcio tocius Silesiae et civitatis regie Vratislaviensis per Bartholomeum Stein -
Barthel Steins Beschreibung von Schlesien und seiner Hauptstadt Breslau, hrsg.
von Hermann Markgraf (SRS 17), Breslau 1902

Deutsche Texte aus schlesischen Kanzleien des 14. und 15. Jahrhunderts, hrsg. von Helene
Bindewald, Bd. 1-2 (Vom Mittelalter zur Reformation 9), Berlin 1935-1936

Peter Eschenloer’s, Stadtschreibers zu Breslau, Geschichten der Stadt Breslau oder
Denkwirdigkeiten seiner Zeit vom Jahre 1440 bis 1479, hrsg. von Johannes
Theophilus Kunisch, Bd. 1-2, Breslau 1827-1828

Peter Eschenlocr, Historia Wratislaviensis et que post mortem régis Ladislai sub electo
Georgio de Podiebrat Bohemorum rege illi acciderant prospéra et adversa, hrsg.
von Hermann Markgraf (SRS 7), Breslau 1872

Michaelis Josephus Fibiger, Sériés et acta magistrorum Wratislaviensiuir. sacri militaris
ordinis crucigerorum cum rubea stella hospitalis sanctae Mathiae (SRS 2)
Breslau 1839, S. 287-381

Henricus Pauper. Rechnungen der Stadt Breslau von 1299-1358, nebst zwei Rationarien
von 1386 und 1387, dem Liber imperatoris vom Jahre 1377 und den é&ltesten
Breslauer Statuten, hrsg. von Colmar Griinhagen (CDS 3), Breslau 1860

Jahrbiicher der Stadt Breslau von Nikolaus Pol, hrsg. von Johann Gustav Biisching,
bzw. Johannes G. Kunisch, Bd. 1-5, Breslau 1813-1824
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Katalog dokumentéw Archiwum Archidiecezjalnego we Woroctawiu [Katalog der
Urkunden aus dem Erzbischoflichen Dibzesanarchiv in Breslau], bearb. von
Wincenty Urban, Teil 1. Dokumenty oznaczone sygnaturami alfabetycznymi
[Urkunden mit alphabetischen Signaturen], Roma 1970

Samuel Benjamin Klose’s Darstellung der inneren Verhaltnisse der Stadt Breslau vom
Jahre 1458 bis zum Jahre 1526, hrsg. von Gustav AdolfHarald Stenzei (SRS 3),
Breslau 1847

Samuel B. Klose, Von Breslau. Dokumentierte Geschichte und Beschreibung. In
Briefen, Bd. 1-3, Brgslau 1781-1783

Kodeks Dyplomatyczny Slaska, hrsg. von Karol Maleczynski (Bd.. 2: mit Anna
Skowronska), Bd. 1-3, Wroctaw 1951-1964

KORTA Wactaw, Nieznana ksiega podatkowa ksiestwa wroctawskiego z 1425 r. [Ein
unbekanntes Steuerbuch des Firstentums Breslau aus dem Jahre 1425], in:
Sobotka 8 (1953), S. 223-256

LE GRAND Leo, Statuts d’Hotels-Dieu et de léprosories, Paris 1901

Das Landbuch des Furstenthums Breslau, hrsg. von Gustav Adolf Harald Stenzei, in:
Uebersicht der Arbeiten und Veranderungen der schlesischen Gesellschaft fur
vaterlandische Kultur im Jahre 1842, Breslau 1843, S. 48-141

Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis, bearb. von Hermann Markgraf und J.
Wilhelm Schulte (CDS 14), Breslau 1889

Magdeburger Recht, Bd. Il. Die Rechtsmitteilungen und Rechtsspruche fur Breslau, Teil
2: Die Quellen von 1261 bis 1452, hrsg. von Friedrich Ebel (Mitteldeutsche
Forschungen 89/11/1), KéIn-Wien 1995
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Abkirzungen: Bg. - Burgerin), Br. — Breslaue(r)

Adelheydis, Pfriindnerin zu St. Matthias
146
Agatha, Pfrindnerin zu HI. Leichnam 164
Agnes, Herzogin von Béhmen (t 1282)
36
Witwe des Nikolaus Hese, Br. Bg., 299
Albini Gildiami 13. 15, 17J20-22, 28j,,
224, 228, 259
Ambrosii Johann, Propst zu HI. Geist 89,
100f.
Ambrosius, HI., Kirchenvater 240
Andreas, Schreiber an HI. Leichnam 174
Anna, HL, 240
Herzogin von Schlesien, (i 1265) 36f.,
47 ,134f.
Tochter des Johann Tirpicz, Br. Bg.,
161f.
Appell Heinrich 68
Arszyitski Mariusz 40
Aschirhaus  Elisabeth,
Nikolaus 258
Nikolaus, Br. Priester 258,262
Augustinus, HL, Kirchenvater 240
Auras Johann, Br. Bg., 169. 182,295

Mutter  des

Balestraa i Duccio 13

von Bancz, Br. Patriziergeschlecht 285
Apeczko, Br. Bg., 153
Nikolaus, Br. Domherr,

282f., 287, 298

Banke, Br. Patriziergeschlecht 199
Alexius, Br. Bg., 188,192, 297
Michael, Br. Bg., 199

Barazzoni Paola 22

Bartholomaus, Schulz in Sambowitz 121

Bauch Gustav 33. 47. 84. 230, 234, 236f,,
242, 245f, 248, 250f, 257, 284, 302

153-157,

Bedko Janos, Bauer in Sambowitz 122

Bela Vinzenz, Br. Bg., 90, 110

Belag Klimko, Bauer in Sambowitz 122

Benedikt von Posen, Propst zum HI. Geist
55f., 58, 62, 64, 88f., 95- 98, 101, 110,
112-114,117, 119,129, 132

Benisch Andreas, Br. Bg., 225

Ber Kasper, Br. Bg., 53

Bériac Francoise 26, 203, 205, 208, 210

Bertus, Gartner in Kritschen 119

Beyer, Br. Patriziergeschlecht 187
Peter, Br. Bg., 157,299

Bindewald Helene 9

Bindoff Johann, Propst zum HI. Geist
541', 59, 62-65, 68, 71, 78, 90, 95f,,
104, 106, 111-113, 116-118, 120-127,
129, 140

Birkynne Hedwig, Br. Bg. 262

Blisch Nikolaus, Br. Bg. 52
Petsche, Br. Bg. 52

Bockwitz Johann, Br. Bg. 263,298

Bogenau, Paul von, Br. Bg. 152,278

Boleslaus 1. der Kahle, Herzog von
Schlesien (t 1278) 92, 135, 281

Boleslaus 11. der Lange, Herzog von
Schlesien (t 1201) 35

Bolko 1. von Schweidnitz (f 1301) 38

Borg Nikolaus, Br. Bg. 217,297

Bosl Karl 14, 17

Bosucha, Pfrindner zu St. Matthias, 145

Boswell John 26, 228

Botener Nikolaus, Br. Bg. 221, 230

Boumgart Johann, Br. Bg. 297

Brauer Fritz 219, 227. 257

Bresch Jolanta 37

Bruneleschi Filippo, italienischer Architekt,
224
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Bunzlati Nikolaus, Br. Bg. 230,237-239

Burda Athanasius 252

Burg Nikolaus, Br. Bg. 157f., 299

Burgemeister Ludwig 9, 168, 201. 209,
237, 259

Busching Johann Gustav 10

Busko Cezary 37

Caille Jacqueline 22, 31, 204
Capistrano Johannes, Franziskaner 42
Capitam Ovtdio 14
Cetwinski Marek 281
Chiffolleau Jacques 26
Clementynne Agnes, Br. Bg. 90
Clevesynne Hedwig, Br. Bg. 161
Craenter Ulrich 101, 168
Creuewicz Nikolaus, Br. Bg. 296
Crewiss Dorothea, Br. Bg. 162,164
Michael, Br. Bg. 162,164
Cruczbecker Johann, Br. Bg. 158, 164,
171f., 182f., 295,299
Katharina, Br. Bg. 158,164,299
Czedilmait Michael, Br. Bg. 158, 299
Czerner Olgierd 168, 259
Czinck Johann, Br. Bg. 199

De Spiegeler Pierre 14, 20, 27, 31

Denvich Marek 38, 97

Deskur-Ostromqcka Helena 33

Dieter Veldtrap 123

Diettrich Paul 139, 141

Dilg Peter 13

Dini Bruno 227

Dlugoborski Wactaw 38

Dmitriev Michel V. 38

Dobirgast Paul, Br. Bg. 104, 107

Dola Kazimierz 32, 133. 137, 149. 152,
161, 204, 213. 219, 252, 262. 266, 280

Dominikus, HI. 227

Dompnig, Br. Patriziergeschlecht 127
Franczko. Br. Bg. 183, 187, 296
Johann, Br. Bg. 169, 171, 182f., 2.95f,

Drabina Jan 42, 225

Du Cange Carolus 12

Ebel Friedrich 84
Ebers JohannJ. H. 210
Egeria, Pilgerin, 4. Jh., 220
von Egn, Johann, Br. Bg. 297
Eistert Karl 136
Elisabeth, HI., 135
Einer Jakob, Br. Bg. 217
Engelbert Kurt 44, 46, 85, 132, 141,143
Engilhard Hieronymus, Br. Bg. 162
Jeremias 162
Johann, Br. Bg. 258f., 263
ErUilJaroslav 219
Eschenloer Peter, Br. Bg. 230
Esposito Anna 224

von Falkenberg, Johann, Kaplan in der
Rathauskapelle 158, 299
Katharina, Mutter des Johanns 158,299
Faulseite Bartholomaus, Schaffer zu HI.
Leichnam 298
Martin, Schaffer zu Ill. Leichnam 175.
298
Feber Barbara, Br. Bg. 240
Feldener Johann, Br. Bg. 263,
Fey Alexius, Br. Domherr 242f,
Fibiger Michael 9, 133,137, 140, 142f.
Ficker Nikolaus, Schaffer zu HIL
Leichnam 296
Filarete (Antonio Everlino), italienischer
Architekt, 259
Fincke Christoph, Br. Bg. 217
Nikolaus, Br. Bg. 214,217
Peter, Br. Bg. 214,217
Fischer Jakob, Br. Bg. 104, 107
Nikolaus, Br. Bg. 75, 104,107
Fischer Thomas 163
Foit s. Voit
Flach Bartos, Bauer in Treschen 117
Franciscus. Propst zum HI. Geist 93
von Frankenstein, Johann, Br. Altarist
157, 299
Frenzei Otto 10
Freyberg Nikolaus, Br. Bg. 217
Peter, Br. Bg. 214,217
Prokop, Br. Bg. 217
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Freyenstal Johann, Br. Bg. 161

Freymann Gregor, Br. Bg. 216

Friedrich, Primas von Polen 216

Frizo, Br. Patriziergeschlecht 285
Katharina, Br. Bg. 299

Frobergynne Katharina, Br. Bg. 75, 104

Galhard de Carceribus, papstl. Nuntius
282

Garncarczyk Krystyna 149, 151, 154j.

Georg, HI. 2621".
von Pcdiebrad, Kénig von Bo6hmen

(t 1471)42,290

Geremek Bronislaw 13f., 17f, 25, 28, 99

Gerteier Johann 161

Gertrud, Schwester zu St. Matthias 138

Gierowski J6zef38

Girchat Johann 161

Gleiwitz Nikolaus 40, 220f,, 242f.

Glesil Michael 222, 297
Sigismund 297

Glogau, Johann von 247,

Goerlitz Theodor 37, 53, 68-74, 81, 84,
102, 105

von Goldberg, Br.
179, 285
Johann 157, 299
Johann 296

Goldilmair Richard 224

Golinski Mateusz 34, 36f, 40f, 44, 46f,
49, 52, 85, 100, 102, 105, 107, 109,
150f, 189, 195, 206, 214, 219, 232,
237, 254, 262f

Goslaus, Propst zum HI. Geist 93

Grandi Casimira 26f, 228

Graufleisch, Ivo, Meister zu St. Matthias
144
Anna, Br. Bg., 144

Gregor, HI., Kirchenvater 240

Grieco Allen 15

Grédecki Roman 36, 134

Grossinger Martin. Br. Bg. 297

Grundmann Ginther 9, 168, 201, 209,
237. 259

Grinhagen Colmar 10, 41, 84, 254f,

Patriziergeschlecht

327

Gunczelini Johannes, Schulz in Leuchten
71f., 95

Habsburg, Dynastie 44

Hantra, Gattin des Webischke, Br. Bg.
108

Haselberg Jakob, Br Bg. 222

Hawnolt. Br. Patriziergeschlecht 162
Achatius, Br. Bg. 298
Johann, Br. Bg. 171, 176, 297
Valentin, Br. Bg. 297

Heckert Uwe 39

Hedwig, HI., Herzogin von Schlesien (f
1243)36,134, 198,237, 240

Heiligen Simon, Br. Bg. 214

Heinrich 1. der Bartige (t 1238) 35f,, 87,
92.134.204.206.275.279

Heinrichll. der Fromme (t 1241) 36f,, 135

Heinrich I1l. von Breslau (t 1266) 92f,,
135,281

Heinrich 1V. von Breslau (t 1290) 38,
136.267.279

Heinrich VI. von Breslau (t 1335) 38,
28If.

Heinrich von Wirben, Br. Bischof270

Helbigynne Barbara, Br. Bg. 91

llellumbold Heinrich, Br. Bg. 95

Henczil, Schulz in Schurgast 123

Henderson John 16, 18, 28, 259

Hering Nikolaus, Br. Bg. 104

Herlihy David 39

Hermann, Propst zum Ill. Geist 54, 120f.

Hese Nikolaus, Br. Bg. 299

Heyne Johann 39f, 93, 245

Heyse Heinrich, Schaffer zu HIL
Leichnam 295

Hincze Barbara, Br. Bg. 110
Jorge, Br. Bg. 110

Hoffmann Hermann 54, 88

Hoffmann Richard 39, 41, 43, 55, 11If,
140, 281

Hoppe Clemens, Br. Bg. 161

Hornig, Br. Patriziergeschlecht 162
Paul, Br. Bg. 230
Vinzenz, Br. Domherr 60,264
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Hunecke Volker 26, 28, 228/
Hunerman Nikolaus, Br. Bg. 264

Iban Andreas, Br. Bg. 175, 176, 297

ImbertJean 10, 13/., 16, 27, 64, 203, 205.
215, 247, 255

Irgang Winfried 68

Jacksche Franz 136
Jakob, "cecus",
Matthias 146
Gartner in Kritschen 120
Jan. Gartner in Kritschen 119
Jandro, Bauer in Sambowitz 121
Jeger Hans, Br. Bg. 258f., 264
Jenkwitz, Br. Patriziergeschlecht 187
Anton, Br. Bg. 239
Matthias, Br. Bg. 188
Jerusch Margarethe, Br. Bg. 222
Michael, Br. Bg. 222
Jeschke Andreas, Br. Bg. 104
Jesus Christus 14, 17,232,278,288,292
Jetter Dieter 19
Jodokus von Ziegenhals, s. Ziegenhals
Johann von Luxemburg, Konig von
Bohmen (f 1346) 281
"Galliens textor", Pfrindner zu St.
Matthias 146
Augustiner-Eremit, 158, 164, 299
Pfarrer in Bresa 123
Schreiber an HI. Leichnam 174
Johannes der Taufer, 1. 38, 43, 94, 240
Johannes Evangelista, HI. 240
Johannes von Jerusalem, Ill. 220
Jorge Johann, Schaffer zu Ill. Leichnam
298
Jurek Tomasz 267

Pfrindner zum St

Kaczmarek Michat 56

von Kéampen, Jarusch, Ritter 262

Kampir Johann, P&chter in Onerkwitz 118
Michael, Pachter in Onerkwitz 117f.

von Kanth, Br. Patriziergeschlecht 285
Albrecht, Br. Bg. 155-157, 298
Gerlach, Br. Bg. 222

Margarethe, Schwester des Albrechts
156

Kanzeler Johann, Schaffer zu HI
Leichnam 175, 178-180, 191, 298
Rohvinus. Schaffer zu HI. Leichnam

179,298

Karl V., Kaiser (f 1378) 185

Kaspar, Propst zum HI. geist 89

Kasper Johann, Br. Bg. 92

Katharina, Gattin des Schultzen von
Mochbern 197

Keil Gundolf 8

Keusse Johannes, Br. Bg. 101

Kiessling Rolf20

Kindelmann Vinzenz, Br. Domherr 6C

Kirchnis Peter, Br. Bg. 161

Kirstan Lorenz, Br. Bg. 297

Klein Augustin, Propst zum HI. Geist 57,
89,131f.

Kleindiensl Johann, Br. Bg. 104,223

Klose Samuel B. 132, 153, 162, 200f,,
254f, 299

Klose Tascherynne s. Tascherynne

Ktoczowski Jerzy 32

Knefelkamp Ulrich 13f, 28, 166

Knoblich Augustin 149, 155, 162, 183

Koch Nikolaus, Gartner in Kritschen 120

Koebner Richard 42

Kogeler Georg, Br. Altarist 74, 209,268
Katharina, Br. Bg. 161, 176

Kdnighaus Waldemar 8, 86

Konrad 1. von Glogau (t 1273/1274)
135

Korn Georg 9

Korta Wactaw 138/, 141

Kraemer, Br. Patriziergeschlecht 162
Lorenz, Br. Bg. 161

Kreikcr Sebastian 293

Krzvwiak Lech 56. 88, 91, 95f,
131. 143

Kucheler Johann, Br. Bg. 296

Kunisch, Johannes G. 10

Kuntschacke Johann, Br. Bg. 296,

Kursacze Nikolaus, Schaffer
Leichnam 296

113f,,

zu HI.
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Kdrsncr Frizo, Br. Bg. 157,298
Kus, Gartner in Kritschen 120

Labuda Adam 254

Lallemand Léon 13, 22

Lambacher Hannes 18, 31

Lamprecht Hans, Br. Bg. 104

Landbecker Johann, Schaffer
Leichnam 296

de Lange Wese, Andreas, Pachter von
Kritschen 11
Martin, Pachter von Kritschen 119

Laslowski Ernst 43, 254

Laudage Marie-Luise 20, 280

Lebe Matthias, Br. Bg. 230

Lehnhardt der Méalzermeister 195

von Lemberg, Br. Patriziergeschlecht
161
Nikolaus, Br. Bg. 158, 299

Leuffer Johann, Br Bg. 297

Lindener Gregor, Krakauer Biirger 122

Lindgren Uta 27, 28, 203, 259

Lorenz Willy 133

Lorenz, Br. Bischof 94, 204,206
Vikar zum HI. Kreuz 55, 58, 65, 68,

249

Lucasynne Katharina, Br. Bg. 208

Luchs Hermann 149, I5If, 154, 197

Ludwig Il. von Liegnitz-Brieg (| 1436)
220"

Ludwig, Konig von Ungarn (f 1526) 44,
135

de Lukov, Nikolaus, Br. Bg. 247

Luschek Fritz 74

Luther Martin, Reformator, 293

zu HI.

Maczko Dominikus, Pfrindner zu St
Matthias 145

Mail Hermann, Br. Bg. 299

Maleczynski Karol 38, 43f.

Malkewitz Margarethe, Br. Bg. 157f., 299

Maltczerynne. Hedwig, Br. Bg. 161

Matachowicz Edmund 37, 135

(von) Mangir, Nikolaus, Schaffer zu Hl.

Leichnam 170, 295

Manikowska Halina 7, 35, 38, 44, 85, 94,
101

Margaerita von HI. Geiste, Br. Bg. 95

Maria, HI., 101, 198,211,240

MarkgrafHermann 10. 44, 46, 52, 64, 84,
100f, 151, 206, 232, 266, 293

Marschall Werner 220

Martha, Schafferin zum HI. Geist 91

Martin, Propst zum HI. Geist 9
Schreiber zu HI. Leichnam 174

Maruscher Bartusch, Br. Bg. 104

Matthias Corvinus, Kdnig von Bohmen
und Ungarn (t 1490) 43

Matusiak Leokadia 101

Maurer Johann, Br. Bg. 117
Nikolaus, Br. Bg. 95

Medici, Florentiner Geschlecht 23

Meisner Hieronymus, Br. Bg. 67, 17If,,
175,198,297

Melis Federigo 63

Menzel Karl Adolf240f.

Merbodo Johann, Br. Bg. 222
Nikolaus, Br. Bg. 222

Merbodo, Meister zu St.
136

Mertener Hedwig, Br. Bg. 162,164

Martin, Br. Bg. 162, 164

Meschke Walten, Schaffer zu HI.
Leichnam 298

Meyer Arnold O. 43

Meczkowski Wactaw 65

Michatowska Teresa 94

Michatowski Roman 35, 280

Michelsdorf Christoph, Br. Bg. 297

Milis Ludo 88

Miskimin A. Hany 39

Mlynarska-Kalctynowa Maria 7,
133f, 136, 139, 204, 206, 281

Molheim Johann, Br. Bg. 179,297

Mollcit Michel 13-16, 18-22, 24f. 27-30,
32, 203

Monaw Sewalt, Br. Bg. 298

Morenberg Gregor, Br. Bg. 239

Morgenbesser Michael 130f.

Mroczka Teresa 40

Matthias

36f,



330

Muller Hermann 151
von Miinsterberg, Agnes, Br. Bg. I57f,,
298f.
Georg. Br. Bg. 199
Markus. Br. Altarist 199
Nikolaus, Br. Bg. 157
de Muro s. Maurer

Nadii Nikolaus, Propst zum HI. Geist 121
Nanker, Bischofvon Breslau 221
Nasalli-Roca Emilio 13, 15. 23, 28, 30,
259
von der Neisse. Margarethe, Br. Bg. 284
Ockon (Otto), Schaffer zu 11l
Leichnam 295
Neukirche Margarethe, Br. Bg. 219
Nikolaus, Br. Bg. 219
Neuling Hermann 220
von Niemand, Georg,
Matthias 139f.
Niger s. Schwarcze
Nikolaus, HI. 198
Schreiber an HI. Leichnam 174
Nobil Bernhard, Br. Bg. 217
Nowacki J6zef252

Meister zu St.

Olssolynne Anna, Br. Bg. 161f.

Opalinski Edward 35

Orme Nicholas 205

von Ottmuchau, Nikolaus, Br. Bg. 247f.

von Otwitz, Paschko, Pachter in Treschen
116f.

von Pak, Albrecht, Br. Bg. 157f., 299
Pastawska Janina 40
von Patschkau, Br.
161
Margarethe, Br. Bg. 157f., 299
Patze Hans 18
Paul, der "alte" Stadtschreiber, Br. Bg.
171,296
Schaffer zu HI. Leichnam 296
Pessak Paul, Schulz in Sambowilz 122
Peter, Diener im HI Geistsstift 96
Pcwtke Johann, Br. Bg. 297

Patriziergeschlecht

Personenregister

Pezeler Crasman, Br. Bg. 217
Erasmus, Br. Bg. 222
Johann, Br. Bg. 208.217,222
Paul, Br. Bg. 222
Pfeiffer Gerhard 40, 104, 118, 162. 189,
211, 230. 236. 298
Pfotenhauer Paul 134, 138
Piasten, Dynastie 36.49,148,270, 280
Piekcdski Jerzy 37
Pinto Giuliano 13, 228
Plessel Konrad, Br. Bg. 40
Nikolaus, Br. Bg. 40
Plezia Marian 12
Pobég-Lenartowicz Anna 46, 69, 97
Pohl-Resl Brigitte 13
Pol Nikolaus 10, 152, 196, 239, 255, 266
Polen Nikolaus, Br. Bg. 110
Peter, Br. Bg. 110
Polonus Gregor, Br. Bg. 237
Johann, Br. Bg. 95
von Popplau, Br. Patriziergeschlecht 187
Possalt Johann, Br. Bg. 180
Patkowski Edward 101
Preusse (Prutener) Gregor, Schaffer zu
HI. Leichnam 176,298
Probst Christian 16, 20, 210
ProckendorfJohann, Br. Bg. 298
Pruckener Nikolaus, Br. Bg. 162
Przirodek Nikolaus, Schulz in Smartsch
198
Pusch Oskar 40
PGemysliden, Dynastie 36
Pusch Oskar 40

Raschlin Agatha, Br. Bg. 161, 176
Johann, Br. Bg. 161,175

Rehme Paul 68

Reichel, Br. Patriziergeschlechl 179
Nikolaus, Br. Bg. 298

Reiche Siegfried 10, 13, 15. 18-22, 31,
153, 163, 171, 203, 210, 213. 224, 236

Rindfleisch Hedwig, Br. Bg. 298
Peter, Br. Bg. 298

Rindstock Giinther, Schaffer zu HI.
Leichnam 175,179, 298
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de la Rimctcre Charles M. 228
Rosicz, Sigmund 56, 188, 254-257
Rothe Anna, Br. Bg. 162-164
Jakob, Br. Bg. 162
Jeremias, Br. Bg. 162
Johann, Br Bg. 162, 164
Rnucka Bohuslav 31, 138
Rozpedowski Jerzy 37, 168,199, 201
Ruchil Peter, Schaffer zu HI. Leichnam
306
Rudel  Nikolaus,
Hieronymus 241
Rudolfvon Rudesheim, Br. Bischof263
Ruthil Peter, Br. Bg. 296

Ryba, gen. Mienlus, Géartner in Kritschen
- 120

Altarist zu  HL

Sabisch Alfred 9, 60
Sachewitz, Br. Patriziergeschlecht 127
Gregor, Br Bg. 127,223
Jak(gb, Br. Bgri75, 179,188, 192, 298
Nikolaus, Br. Bg. 222f., 230,257
Sachse, Br. Patriziergeschlecht 187
Salomea, Pffiindnerin zu St. Matthias 147
de Sandri Gasparini, Gabriela 205, 208
Sandri Lucia 15, 20, 23f", 27f, 224, 228
Sauerman Sewalt, Br. Bg. 298
Saunier Annie 28
Scheerhand Johann, Br. Bg. 161
Schefler Johann, Br. Bg. 225
von Scheiteier, Adelgeschlecht 236
Nikolaus, Br. Bg. 40, 221, 234-238,
240,272, 285, 289
Schel Johann, Neumarkier Birger 126
Schertelzan Johann, Br. Bg. 171, 296, 297
Schick Winfried 7
Schindler Gerhard 242J
von Schlaup, Br. Patriziergeschlecht 206
Schmede Katharina, Br. Bg. 161
SchmeidlerJohann C H 40, 85
Schmied, Br. Patriziergeschlecht 162
Scholtz (Scultetus) Johann, Br. Bg. 296
Margarethe, Br. Bg. 180
Marlin, Schaffer zu HI. Leichnam 60f.,
173-176, 178-180, 298

Nickil. Br. Bg. 161, 173, 180
Grsula. Br. Bg. 180
Schonekrome Nikolaus, gen. Korcze,
Propst des  Kollegiatstiftes  zu
Oberglogau 119, 125
Schorgast Johann, Br. Bg. 222
Schremynne Agnes, Br. Bg. 222
Schulte./. Wilhelm 206
Schulz Alwin 43f, 151, 234f, 239
Schwarcze (Niger) Jakob, Br. Bg. 183,
296
Peter, Br. Bg. 169,295
Schwartz Anna, Br. Bg. 145
Georg, Br. Bg. 145
Scliyretzky Balthasar, Wohltater des St.
Matthias-Spitals 145
Scultetus Jocos, Oppelner Birger 123
Sechsbechir Johann, Br. Bg. 170,295
von Seidlitz, Br. Patriziergeschlecht 118,
127
Johann, Br. Bg. 118,222
Seifart Andreas, Br. Bg. 92
Selbir Thomas, Br. Bg. 221
Severin, Guardian zu HI. Bernhardin 266
Sforza, Francesco, Herzog von Mailand,
260
Sigismund von Luxemburg,
Kaiser (t 1437) 39f.
Silnic/d Tadeusz 40, 282, 288
Simon, Schaffer zu HI. Leichnam 308
Skwierczyiiski Krzysztof35
Slancz  Heinrich, Schaffer zu HI.
Leichnam 295
Shm Marek 53f, 91, 97, 99, 117, 134,
137, 148f, 152, 175, 268, 281
Smed Anton, Br. Bg. 263
Smedechin Matthias, Br. Bg. 183, 296
Smeth Bartholomaéus, Br. Bg. 161
Smolvvi Andreas, Bauer in Sambowitz
122
Sossala Jan 133. 137
Spaelh Richard 60, 210f, 214-216
Speicher Matthias, Br. Bg. 161, 165, 175
Speisersin Heinrich 208
Sponsbrucke, Br. Patriziergeschlecht 127

deutscher



332 Personenregister

Stanislaus, Propst zum HI. geist 89
Starnawska Maria 133, 136, 138, 149-151
Starowiejski Marek 220
Stefan, Gértner in Kritschen 119
Stein Barthel 46, 84-86, 97, 147, 155,
160f, 164. 199. 200, 209f, 219. 223f,,
227, 239-241, 242, 245, 260f, 264,
268, 292,
Steinkeller, Br. Patriziergeschlecht 187
Barbara, Br. Bg. 127,144
Jorge, Br. Bg. 127
Witwe Nikolaus' 145
Witwe Ulmanns' 145
Stellmacher Jakob, Br. Bg. 108
Stengil Paul, Br. Bg. 295
Stenzei, GustavA. 162
Steube, Br. Patriziergeschlecht 211,212
Albrecht, Br. Bg. 211
Matthias, Br. Bg. 211
Paul, Br. Bg. 40, 127, 144, 210-212,
217, 221,252, 272, 285
Stolz Nikolaus, Schulz in Sambowitz 121
Stroll Matthias, Altarista zu St. Elisabeth
144
Sweag Janeiro, Schulz in Sambowitz 12If.
Sweller Paul, Br. Bg. 217
Sydow Jirgen 18, 23, 30
Symon, der Braumeister, Br. Bg. 167

Swiechowski Zygmunt 34

Tanenberg Johann, Propst zum Ill. Geist
120

Taschener Nikolaus, Br. Bg. 52f., 222

Tascherynne (Klose) Anna, Br. Bg. 161,
164, 222f.

Tempiifelt, Br. Patriziergeschlecht 199
Bartholomaus, Br. Bg. 199

Terpstra Nicholas 228

Thomas IL, Br. Bischof204-207

Thome Johann, Br. Bg. 199

Thuseman Nikolaus, Br. Bg. 264

Tiemay Brian 30

Tirpicz, Anna 162
Johann 162

Tomek Véacslav V. 252, 285

Traba Nikolaus, Erzbischof von Gnesen
220

Trinkzess Peter, Br. Bg. 295

Trochan Michael, Br. Bg. 108

Trojak Barbara 33. 100, 131

Tschetzkynnc Barbara, Br. Bg. 162, 167

Tyczynne Margarethe, Br. Bg. 74

Tyncz Matthias, Propst zum HI. Geist
101, 121

Udoviteh Abraham | 39

Ungeraten Melchior, Br. Bg. 144, 285

Uthmann Michael, Br. Bg. 297
Nikolaus, Br. Bg. 230,298

Varanini Gian Maria 204, 208, 210, 228

Vauchez André 20, 28

Veldtrup, Dieter 123

Vetterynne Agnes, Br. Bg. 90,101,107

Viertreiber Peter, Br. Bg. 75, 104,107

Vladislav Posthumus, Kénig von Béhmen
und Ungarn (t 1516) 42f,

Voit Margarethe, Br. Bg. 161
Matthias, Br. Bg. 297
Nikolaus, Schaffer zu HI.

295

Vortwirkerynne Barbara (Margarethe),
Br. Bg. 161, 167

Vyaw Konrad, Br. Bg. 171, 296

Leichnam

Waller Ewald 151
Wattenbach Wilhelm 204, 213
Was Gabriela 266
Webster Margaret 205
Weiner Klemens, Br. Bg. 75, 10
Weiner Bartholomaus 50, 100
Wendt Heinrich 149-155, 214
Wenzel, Br. Bischof220
de Werde, Isir, Ritter 151
Weseman Johann, Br. Bg. 264
Weynuss Johann, Br. Bg. 161
von Wildschiitz, Rittergeschlecht 28!
Heinrich 280
Jascotel 281
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Wilko Hans, Br. Bg. 222,257
Hedwig, Br. Bg. 222, 257
Wisemann Johann, Br. Bg. 230

Wislicz Tomasz 35
Witoslaus, Abt des Sandstifts 87

Wiladislaus, Herzog von Oppeln (t
1281/1282) 93
Wiladislaus, Herzog von Schlesien,

Erzbischof von Salzburg (t 1270) 135,
207
Wilast, Adelgeschlecht 351", 87
Peter, Graf, Br. Kastellan 35f., 87
Wlodarek Arkadiusz 40
Wolanski Marian 196
von Woyschicz, Heinrich, Schaffer zu HI.
Leichnam 295
Peter, Br. Bg. 230

Wracha Heinrich, Pfarrer in Neukirch
125

Wundiso, Pfarrer von Lassowitz 146

Wutke Konrad 220, 243

Zaremska Hanna 7, 94, 99

Zebinwirt Johann, Meister zu St. Matthias
137

Zelazo Pech, Gartner in Kritschen 120

Zelynne Katharina, Wohltaterin des Hl.
Geist Spitals 71f., 127

von Ziegenhals, Jodokus,
Sandstifts 248

Zigeler Nikolaus, Br. Bg. 297

Ziomecka Anna 161

Abt des
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Abkurzungen: Df. - Dorf, St. - Stadt, FI. - Flu3

Aachen, St. 19
Alpen 24,224
Arrovaise, Kloster 88
Augsburg, St. 20
Avignon, St. 26

Barcelona, St. 16
Bar-sur-Seine, St. 27
Basel, St. 163
Baudis, Df. 127
Bettlern, Df. 193
Bischdorf, Df. 222,231
Bischwitz, Df. 216
Bogschiitz, Df. 139
Boéhmen 31, 36, 38-40, 42f, 135, 138,
219,259, 281,290
Bolonia, St. 228
Bresa, Df. 109,123f.
Brescia St. 260
Breslau 7-11, 13, 33-303, (34-49, 277-
294)
Stadtteile:
Dominsel 9, 46-49. 85, 243, 248,
274,277,280,282f,, 287, 289
Elbing 35, 41, 46-49, 132, 141, 214,
216, 221. 232, 236, 248, 267,
272,277,283,286, 289,291
Fleischerviertel 45
Gallisches, s. Wallonenviertel
Hinterdom 46. 243
Kaufmannsviertel 44
Kdirschnerviertel 45
Malzerviertel 40, 45,258
Neustadt 37f,, 40, 45f., 48, 92f,, 95,
99f,, 102-109, 127, 132, 228,
231,254f,, 257f., 277f, 283, 287,
289

Sandinsel 9, 35, 45, 71, 78, 87, 99,
103,107,154, 269,273,277-279,
289

Schweidnitzer Anger 90, 151, 180,
190f.

Wallonenviertel  (Gallisches) 48,
146,283,289

Straen:

Albrechtgasse 45, 85, 168,222, 231

AltblRergasse 174

Bittnergasse 230, 263

Burgwall 263

Cziczenplatz 230, 263

Gerbergasse 263

Graupengasse (Harluschwne Hofestai)
52,232

Groschengasse 167, 195, 199,237

Hartuschynne Hofestai, S.
Graupengasse

Herrengasse 45

HI. Geist-Gasse 90,100, 103f., 107

Hundegasse 263

Judengasse 231

Junkerngasse 45

Kupferschmiedegasse 45,263

Mélzergasse 52

Mihlengasse 45

Neumarkt 36, 45, 106, 128, 231,
247,263

Nikolaigasse 36, 220, 230, 257f,
260,263,291

Ohlauer Gasse 180, 195.231

Pfhorrgas.se 45

Polnische Gasse 95, 103f., 107f.

Reifergasse 230, 263

Reuschegasse 45, 230, 260, 263,
291
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Ring 37, 44, 49, 134, 162, 222f,
258,260,263

Rittergassc 45,109

Salzplatz 45,230

Schmiedebriicke 223

Schuhbriicke 277

Schweidnitzer Gasse 67, 180, 198,
223,237, 240

Taschengasse 195

Totengasse 263

Unter den Maélzern 45, 232, 236,
283

Wallonengasse 45, 46, 53

WeiRgerbergasse 263

Ziegengasse 103

Tore:

Marientor 107, 109

Matthiastor 47,14 1f., 277

Miihltor 238

Nikolaitor 233, 256-258, 260, 263,
291

Schweidnitzer Tor 110, 149-151,
155,168,190,254,278,283, 291

Kirchen und Kapellen:

St. Aegidius 242, 280

St. Agnes 48, 277

Sl Alexius 243,245

Allerheiligen 46,215.293

Sl. Anna 46, 48, 283

St. Barbara 220, 254-258

St.  Christopherus  (St.  Maria
Aegyptiaca) 38, 41, 45, 48, 228,
234f., 237

St. Clemens 48, 92, 103,109

St. Elisabeth 36, 40f., 43f, 48, 134,
143f., 148, 234-236,240,285

St. Gertrud 151,283

St. Johannes der Taufer (Dom) 40,
47, 85, 234, 240,273, 281,292

HI. Kreuz 40, 55f, 58, 62, 66, 98,
153, 234, 280

St.  Maria Aegyptiaca, s. St
Christophorus

St. Maria Magdalena 40, 43, 48,
169, 234f., 239f., 285,293

St. Mauritius 36, 48, 208, 234

St. Michael 46

Rathauskapelle 39,158, 164

St. Salvator 151

St. Sebastian 100f.

Kldster:

St. Adalbert (Dominikaner) 36, 40,
48,49

St. Bernhardin  (Franziskaner-
Observanten) 421', 48, 109, 132,
264,266, 293

St. Dorothea (Augustiner-Eremiten)
40,48, 69,239,283

St. Jakob (Franziskaner-Konventu-
alen) 37,40,47,49, 135

St. Katharina (Dominikanerinnen)
48f., 227, 228, 232

St. Klara (Klarissen) 37, 47, 49,
135,147f., 154,270

IIl. Leichnam (Johanniter) 40, 48,
85. 149-151, 154f. 168, 287, 183,
200, 2341",, 239f., 267, 278, 281-
284,287

Unsere Liebe Frau (Augustiner-
Chorherren; Sandstift) 35, 40,
46f,, 49, 53, 54-56, 69, 87f., 99,
103, 132, 138. 234, 267, 269,
275,277-281,283,293

St. Vinzenz (Pramonstratenser) 35,
46-49, 89,132,267,277,281
s. auch: HI.  Geist-Spital,
Matthiasspital

Spitéler:

Allerheiligen 264,266

St. Barbara 43, 48, 71, 75, 86, 219,
227,229,233,236,254-267, 268,
274,285, 291,293, 302f.

St. Bernhardin (St. Hiob) 264, 266

HI. Dreifaltigkeit, s. HI. Leichnam

Elftausend Jungfrauen 33, 46, 60,
66, 86, 209-218, 221,229, 232,
236, 252, 257, 268, 27If., 286,
289,291,301,303

HI. Geist (Augustiner-Chorherren)
33, 36, 46,47f., 50-55, 57-59, 62-
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66, 72f., 75-77, 79, 81. 86-132,
138f., 142f.. 150, 166, 191, 204-
206, 223, 226, 228f., 232, 245f.,
248f., 261, 268-270, 273-275,
278, 280f., 284, 287. 289, 291,
293, 2991', 303

HI. Grab 33,41, 52f., 66, 75, 84, 86,
213,236, 252, 255,257, 260-264,
268, 271, 273. 287. 288f., 291,
296,303

St. Hieronymus 41, 65, 75, 85f,,
221, 228f., 234-243, 248, 251-
254,260-262, 264,268, 274. 283,
285,289-291,303

St. Johannes der Taufer 60, 66, 851",
2201', 242-248, 151-153, 268,
273,274, 287,289, 291

St. Joseph, s. Sandspital

HI. Kreuz 55, 62, 249-251. 268,
273,291

St. Lazanis 36f., 48, 50, 86, 110,
204-210,213,218,222,257, 268,
278,280. 286, 293, 302

HI. Leichnam (HI. Dreifaltigkeit)
39, 50-52, 56, 58, 60-63, 65, 67.
75-82, 85f, 95, 98, 145, 149-202,
226, 231f, 237, 239, 257, 268,
269, 270, 273, 275f., 278-289,
295-301,303

St. Matthias (Kreuzherren mit dem
roten Stern) 9, 37, 44f, 46-48,
50f,, 86, 89, 95, 102, 133-148,
150,223,226, 229,261,267-290,
273, 2741, 277f, 279-281, 283-
285, 295f,, 293,300, 303

Sandspital (St. Joseph) 41, 46, 247-
249,251f., 268,289
andere Objekte:

Alte Fleischbénke 128

Burg (rechtsoderisch) 282

Gefangnis 45

Kombhaus 258

Neue Fleischbanke 128

Rathaus 44, 68, 233,260

Schlof (linksoderisch) 134

Stadtmauer 37, 461', 52, 102. 107,
190

Breslauer Archidiakonat 220

Breslauer Bistum 9, 39, 65,206, 233,252

Breslauer Firstentum 36. 381, 421'., 49,
55, 84, 111, 127, 128, 138, 155, 185,
192.212, 236,269, 281,282

Brieg, St. 31, 85, 123, 142, 220

Bunzlau, St. 138

Byzantinisches Reich 19

Cremona, St. 260
Cyzikus St. 89

Danzig, St. 44

Deutsches Reich 101', 18, 31, 42, 44, 60,
87,94, 101,153, 163,170, 210,294

Dijon, St. 28

Einbeck, St. 224

Ellguth, Wald 119

England 30, 205

Esslingen, St. 224

Europa 12, 16, 19, 21, 26, 31, 40, 44, 50,
150, 205, 209f, 221,224, 228, 259,
280,294

Flandern 44

Florenz, St. 16, 20. 24, 27, 43f,, 224, 227,
260
Spitéler; Santa Maria Nuova 16, 23
Gli Innocenti 27f., 224, 229

Frankreich 9,13, 24, 31, 65

Freiburg i. Br., St. 163,224

Frobelwitz, Df. 123, 125,127, 130

Gabitz, Df. 216
Gain, Df. 206
Glogau, St. 31, 119,262
Gnesen, St. 205

Erzbistum 32, 38,205,220
Goldberg, St. 205,207
Grebelwitz, Df. 139-142
GrolR Nimdorf, Df. 125
GrofR Wierau, Df. 126,130
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Halberstadt, St.

St. Georg-Spital 153
Heiliges Land 220, 243
Herdain. Df. 150,154f.
Hundsfeld, Df 55
Huy. St. 27

IlIsnitz, Df. 123
Italien 15, 26, 28, 42f, 63, 65, 224f,
228f., 259-261

Jerusalem, St. 133,220

Kanth, St. 39, 257

Kassicz, untergegangenes Df. 262

Kertschitz, Df. 281

Kleinburg, Df. 181, 185, 190-193. 195f.

Klettendorf Df. 153-155,174,190,194-196

Koln, St. 224

Kosel, St 124

Koske, Df. 53, 93, 109, 118f, 123, 124-
126, 130I, 281

Krakau, St. 38,44, 85, 103,205,243

Kreuzburg, St. 139,146

Krietem, Df. 174, 185, 190-196

Krinlsch, Df. 243

Kritschen, Df. 95, 109, 119-121, 123f,
130f., 281

Kulm St.
Leprosenhaus 210

Laibach (Ljubljana), St. 16,224

Lassowitz, Df. 146

Lateran, s. Rom

Leobschiitz, St. 124

Leuchten, Df. 71,95, 127

Liegnilz, St. 31, 137,146,220,252
Leprosenhaus 213
Lcprosenspital 213
Kollegiatstift zum HI. Grabe 220

Lemberg, St. 99

Lobentitz, Df. 207

Lodi, St. 260

Lombardei 13

London, St. 16

Lowenberg, St. 262
Libeck, St. 15,210
Lublin, St. 32
Lattich, St. 14,27
Lyon, St. 28

tukéw, St. 133

Magdebing, St. 35, 37, 84

Mailand, St. 228.259f.
Ospedale Maggiore 15,20,27,228,259

Mailander Firstentum 259

Malkwitz, Df. 93

Margareth, Df 139-141

Memmingen, St. 18

Mende, St. 21

Merzdorf, Df 139-142

Metz, St. 21

Mochbern, Df. 197

Mohécs, St. 44

Mokemitz, Df. 139-141

Mainslau, St. 145

Narbonne, St. 22, 204

Neisse, St. 31

Neudorf, Df. 232

Neukirch, Df. 125

Neumarkt, St. 126, 204
Leprosenspital 205

NeumarkterWeichbild 191, 232

Niederhof, s. Mokemitz

Niederlande 44

Nirnberg, St. 42, 210, 213,293
111. Geist-Spital 168, 224

Oberglogau, St. 125

Oberhof, s. Mokemitz

Oder, FI. 36, 44f, 87, 99f., 103, 109, 112,
114-116, 128, 132, 135, 141, 190,205.
209, 265,267,282

Oels, St. 126, 130, 207,212

Ohlau, St. 39, 90.205

Ohle, FI. 48, 87, 103, 109, 116, 140-142,
206,220,222, 232, 257

Oltaschin, Df. 112
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Onerkwitz, Df. 109,117-119.121,126, 130
Oppeln, St. 45, 123, 281
Furstentum 118
Oswitz, Df. 139
Otwitz, Df. 116f.

Po, FI. 228

Paléstina, s. Heiliges Land

Paris, St. 32
Hoétel-Dieu 13

Pavia, St. 260

Pilsnitz, Df. 155

Pirscliam, Df. 139-141

Polen 9-10, 12, 31f,, 35, 38, 40, 51, 65, 68,
87f., 94,99,133,137, 151,205,279

Posen, St. 87,129,212, 243, 252,277
Bistum 252
Joannilerkonvent 205

Prag, St. 37f, 42,44,135-137, 140,243
St. Franziskus-Spital 134,252,270,285

Preufen 17, 260, 290

Radaxdorf, Df. 123
Ransem, Df. 155
Reggio Emilia. St. 22
Santa Maria Nuova 22
Repin, Df. 214
Riga, St. 16
Rom, St. 42, 44, 219. 225
Lateran 23
Ospedale Santo Spirito 224

Salzburg, St. 207

Sambowitz, Df. 55, 109, 120-123, 125, 130

Santiago de Compostella, St. 24

Schlesien 8-11, 31f., 34, 36, 40, 44, 46, 49,
52, 56, 68, 84, 95, 104, 123, 127, 133f,
136, 138f., 143, 148-151, 153f., 204f.
207, 210, 213, 220, 233, 242, 251f., 255.
261.269,277,280-282,287,292

Schreckendorf, Df. 139-141

Schriegwitz, Df. 172, 191

Schurgast, St. 123

Schweidnitz St. 31, 137, 146, 204, 213,
252

Schwentnig, Df. 280

Schwoitsch, Df. 67. 165, 179, 181. 185.
191f., 194

Siebschau, Df. 236

Siena St.
Ospedale Santa Maria della Scala 260

Smartsch, Df. 198

Steine, Df. 139-141

Straburg, St. Iti3

Strehlen, St. 39

Terralerma Veneta, s. Veneto

Teschenau, Df. 118

Thom, St. 212

Toskana 13

Trebnitz, St. 39, 212
Zislerzienserinnenabtei 87

Treschen, Df 58, 109, 111f, 114-117,
131,273,281

Triveneto, s. Veneto

Tschechnitz, Df. 139-142,145

Ulm, St. 224
Ungarn 43

Venedig, St. 42, 44, 169, 204, 228
Corte della Pieta 27,228

Veneto 26,228

Vienne, St. 22, 65

Wansen, Df. 243

Weide FI. 190

WeilRdorf, Df. 109, 123f., 131, 281

Wessig, Df 58, 109, 111-114, 117. 131.
273,280

Wien, St.
Birgerspilal 13

Wittenberg, St. 85

Wohlau, St. 39

Woistendorf, Df. 139-142

Zedlitz, Df. 139
Zobten 126
Zobten, St. 39
Zobten, FI. 190
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Abkilrzungen: Sp. — Spital, Spitéler

Ablal 43. 101. 200f, 212, 215f., 219,
237f., 241,254,257f., 260-262, 290f.

Abtei, Abt 20, 52, 55, 68, 252, 268, 272,
280f.

Altar, Altarist 14, 41, 69, 74, 81, 85,
93, 101, 144, 158, 172, 197-200, 208,
21 If., 214-216, 218. 220, 225, 236,
239-243, 245, 249, 254, 262f., 268,
284.287,295,299

Alter 18,25,158,272.275,288

Apotheke (Arzneimittel) 94

Archidiakon 46-48, 146

Architektur der Sp., 16, 20, 23, 39, 99-
101.2001'., 232,259,288
s. auch Gebaude

Archiv Sp. 26, 53f., 64-67, 77-84, 154,
159, 172,200f.

Arme.
freiwillige 17
verschamte 168f.

s. auch Hunger, Schitzlinge, sozialer
Bedarf

Aussétzige (Leprosen) 17, 23, 25f., 30,
35-37,40.46, 60,210-218,233
s. auch Breslau-Leproscnhauser

Ausstattung 15, 21, 93, 102, 106f., 109-132,
134, 139-142. 148, 153, 156, 174, 181-
196, 204-207, 209f., 212-215, 220f., 225,
229-232,240,243f, 247f., 251,261,270f.
Krise 57,129
Einkunfte 19, 26, 63, 86, 126, 130, 173,

180, 184-186,231,248,251,269f.

Kollekte 59, 91f, 121, 123-126,
142,191,196, 249

Naturalien 111, 118, 123, 1251,
128-130,139,141.186,191, 196,
273

Kredite 57, 82, 105, 107f., 118,
179f, 186, 189f, 197, 231, 236,
244
Ausgaben 58,62, 131
Lohnarbeit 23, 129, 193, 270, 273,
283
Gesinde 59, 63, 66. 72, 89-92, 96-
101, WIf., 116f., 121, 1381,
141f., 145, 165-168, 174, 176,
192, 195, 215, 225, 244, 249,
251,272
Landbesitz 67, 93, 144, 154f., 182,
186,270-272,277
Pacht 46, 52, 72, 96, 108, 110, 114-
119, 121,126,128
Zinsdorfer 118-126, 129, 131, 141,
172, 174, 184, 185, 186, 190,
165,192, 196, 273
Eigenwirtschaft 214f.
Garten 46. 52, 67, 90, 98, 109, 110,
115, 117, 119f.. 126, 180, 1901',
195, 2061, 209, 214, 232, 271,
274,296
Hofe 52f., 63f, 98f., 111-118, 121,
126, 129, 1411', 165. 167, 176,
186,190-196, 214,272-274.277
Anbau 110.214
Getreide 97. IIf., 1141, 117, 179,
191,194,196, 207,214, 273
Ernte 58, 112, 115,117,277
llofarbeit 120, 123,129
Viehhaltung 46, 110-116, 141, 190,
214
Wald 119f., 124,141, 190,194
stadtische Grindstiicke 52, 67, 69-84,
92, 106, 109, 182-184, 186, 216,
229-232,247,259, 271
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Zinsen 182, 277, aus

stadtischen Immobilien 23, 63, 67,
69-84, 9If., 104-110, 126-130,
134, 143f., 183f., 186, 188. 188-
190, 196. 209, 210, 212. 216,
226f., 229-232, 239, 247, 249,
258f,, 272, 285f,, 303f.

Rathaus 67, 143f, 173, 176, 180,
182, 186f, 196f, 216, 222, 231,
236f,, 272

Land 127,243, 262,273

Zehnten 39, 55. 98, 109. 118f., 125,

129-131, 141,204-207,209, 277

Badestube 28. 54, 57, 71-73, 89, 92, 96,
99, 102,106. 128f, 134, 176, 243, 245,
250.252,260, 273

Beginen 30,46,90,234f., 237.267f., 277,284

Begrébnis 17, 244

Besitzverzeichnis 53f,, 65, 123-125, 249

Bettler, Betteln 17, 158, 250, 260, 268,
272,279, 290,292f.

Bier (Malzhaus, Brauhaus) 45, 69, 97,
112, 115f., 131, 141fl. 145, 166f., 193.
214f., 223,232, 250, 277

Bischof 12, 14f, 19-23, 25, 35, 37, 46-
48, 55, 68, 85, 88f, 93-95, 104, 134,
146, 150, 152, 197-199, 203-207, 209-
222, 240, 242f., 247, 251, 270, 272,
278-282, 287, 293

Brot (Broibank, Backer)) 67, 95, 97, 100,
112f., 116, 142, 158, 165f., 214, 249*
256, 274,276

Briicken 43, 47, 99. 106, 152, 212, 243.
281f., 290,292,

Bruderschaft (Gemeinschaft)

im Sp. 12, 15-17, 21, 56, 85, 95f., 145,
15211, 161, 164-167, 169, 172, 174-
178, 180, 191, 208, 213, 272, 276.
278, 283

andere 85, 227,248

Domkapitel (Domherren) 19, 41, 48, 60,
66, 84, 85, 114, 153, 220, 234. 242-
247, 251,272, 275,282, 29

Dynastie 35f., 49, 134-137. 148,206. 269,
279f.

Fasten 9711,145,245, 250, 276

Fegefeuer 14, 212,275,288

Firmarie (Siechenhaus) 43, 260.26611

Fische 48, 69, 97f., 112, 128, 141, 206,
209.214,223,245, 250,258, 274

Fleisch (Fleischbank) 97, 102, 112-115,
126-128, 144, 193-196, 214, 223, 232,
249,273, 298f.

Frauen im Sp. 91, 95, 99, 158, 161, 163,
288

Friedhof 23, 41, 48. 10011, 103, 15011,
153, 197,215,277,279,281

Gartner 116, 119-121, 124, 129,191
Gebaude 12, 15, 19, 43, 47,, 50, 52,, 70,
82, 86, 9911, 103, 106, 110, 113, 114,
119, 131, 152, 158, 162, 168, 174, 184,
198, 200f, 206, 209. 214, 215, 224,
232, 235, 237-246. 249-251, 254, 256,
259, 262, 264-266, 277, 279, 282, 287,
291,293, 299
s. auch Architektur
Geschof} 40
Griindung (Stiftung)
eines Spitals 13-17, 19-26, 30, 35-37,
40f,, 47, 87f., 94, 102, 133-135,
140, 143, 145, 147, 149-154, 156,
166, 181, 197, 203-206, 209-213,
215, 219-221, 225, 228f,, 233, 234-
240, 242-245, 247-249, 251, 254-
256, 258-262, 265, 272, 274f., 278-
287,289-292
andere 69,263,280, 282, 285

Handwerkerstand (mittlere Schichten) 38.
40-42, 45f., 69, 73, 104, 145, 162, 217"
222, 236, 276, 284-287,289, 291

Herrscher (Herzog, Koénig) 12,14,21,35-42,
44f, 52, 68, 74, 87, 93, 102, 118, 125,
133-136, 142, 148, 155, 185, 204-208,
220,267,259,269,278-283,286f.

Hunger 41, 150-152, 188, 196, 254-257.
274,285
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Immunitat 87, 93, 138,280

Jungstes Gericht 14, 17, 19, 161, 276,
279, 288

Kapelle
Friedhofs-, 100, 103, 151, 153, 279,
281
in Pfarrkirche 41
Rathaus- 39. 158
Spital- 14, 48, 134f, 141, 150-153,
155, 158. 165, 172, 174, 176, 187,
197-201, 207, 210-212. 214-216,
218, 220. 225, 237-239. 241, 243,
245, 248, 252, 257, 260, 262f,, 277,
279,281-284,288, 291
Kinder 17. 26, 219, 222-224, 240, 289
Findel- (ausgesetzte Kinder): 17, 25-
27, 30, 86, 223-233, 262, 289-
-292
Kleidung 18f., 25, 93, 96, 98, 102, 114,
119f.. 145, 154t, 163, 168, 174, 207,
222,227,237, 241,272,284, 288
Kommunalisierung s. Verbirgelichung,
Reform des Spitalnetzes
Konsistorium 84, 93
Konzil 23, 65,65
Kopialbuch 53, 65-67,75-81, 131,231
Kost 17. 19, 58. 62, 88, 90f, 93, 96-98,
102, 112, 116, 131, 141f., 145, 148,
151, 154f., 158f., 163, 166-168, 174,
222, 225, 227, 237, 238, 241, 246f,
249f., 250,272,276,292
s. auch Bier, Brot, Fisch, Fleisch
Kretscham 102,125f, 145, 153, 263
Kriegszerstérungen 36, 40f., 43, 53, 55,
80. 81, 106, 108, 116-118. 120, 122,
128-130. 140, 144, 188-190, 192, 196,
25If., 255-257,273,285, 290

Liturgie (Gottesdienst, Seelsorge) 14,
17f,, 23. 46, 94, 98, 101f, 151-153,
155, 165, 168, 198, 200, 203, 21«.,
240-242,244, 251

341

Medizinische Pflege (Krankheit, Kranke,
Medikalisierung, Arzt) 12. 17f., 26-28,
86, 88, 93-96, 101, 135-137, 146, 156,
235. 237-239, 241, 244-246, 248, 250,
252.261, 264,266-268,290, 292,296
s. auch Aussatz

Memoria 7,41,200f., 211.276

Muhle 48, 67, 134f.. 141f, 145, 154, 155,
173f.. 176, 179, 184, 193, 195f., 214fl,
270,273, 277

Nekrolog 138, 145-147
Notariat 74f., 104, 208

Orden: 21, 93, 205,209,267f.
Bettelorden 35,267
Augustiner-Eremiten 158.164,299
Johanniter 16. 268,298
Deutscher Orden 150
Heilig-Geist-Orden 16
Zislerienserinnen 267
Ordensregel 15f, 29, 267,279
Johanniter 16
Benediktiner 19
Kreuzherren mit dem roten Stern 138

Papst 14, 42, 92, 136, 160, 163, 238, 254,
259-262,287, 291

Patriziat 17, 37-40, 44, 48, 73, 118, 127,
137, 144f, 161f., 175, 178, 182, 187f,,
199, 208, 211f., 216f., 222, 225, 230,
236,239, 259, 263,282,284L, 287

Patronat 21-23, 41, 44, 46, 48, 88, 92,
137, 143f., 148, 197, 212, 217, 221,
225, 228, 236, 242, 262, 271f., 283,
285,290f., 293

Patrozinien 28, 35, 135f., 151, 197, 201,
206,220f., 239f, 243,254,257, 266

Personal 16, 28, 55, 63, 97,116, 153, 174,
177, 180, 191,215,244, 277

Pfarrei 41, 43-46, 48, 89, 93, 101-105,
109, 132, 134,136, 143, 148, 234, 239,
243,270,285

Pfleger 20, 27, 52, 53, 60-64, 66, 75, 91,
103f,, 132, 139, 156£, 161, 164, 167,
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170-186, 187-192, 196, 198f, 200,
208, 214, 216f, 221-223, 225, 230,
231, 234, 237f., 243-249, 251, 258f,,
263f., 271, 273-275, 277, 285, 305-309
Pfrindner. Pfriinde
im Sp. 17, 24, 52, 95, 97, 145f, 148,
156-169, 173, 176, 1791', 1831,
244f., 272, 275,285, 287-289
kirchliche 85, 144, 172. 198f., 2151,
218, 240, 242f., 298f.
Pilger (Reisende) 12. 17-19, 24, 88, 94,
151.220, 266f., 292
Predigten. (Prediger) 42, 44,091,93,102
Preise 45, 70-72, 74, 98, 100, 106, 128,
143, 157, 167f., 185, 192f., 239, 288
Prior 57. 89, 91-93, 129, 132,137,274,
Rechnung (Rechnungsbuch)
des Spitals 21, 27, 53-68, 71, 76-80.
96-98, 101, 105-107, 111, 116.
122f., 125, 129, 142, 161, 164, 167,
168, 171, 173, 175, 177, 179, 181,
184, 186, 189, 189f,, 192, 196, 195,
199, 214, 232, 236,244, 249f., 275
der Stadt 150, 152, 154

Reform
des Spitals 55-57, 61, 63f,, 156, 162.
170, 172, 185, 187, 191, 269, 271’
285, 289
des Spitlnetzes 13, 21, 27, 29, 44, 61,
64, 172, 216, 238, 264, 266. 274f..
293
Reformation 28, 33, 35, 43, 64, 66, 93,
95, 103, 130, 132, 148, 172f., 209,
2151'.,, 219, 226, 234, 264, 266f,, 275.
286, 290,293

Schafe (Wolle) 98, 1131', 121, 142, 165.
173,180. 192-196,207, 273

Schaffner 21, 56, 60-62, 63, 89-91, 132.
158, 160, 165f., 169-182, 188, 191.
198, 215.225, 270f,, 274, 305-308

Schaffnerin (Hofmeislerin) 51, 75, 90-92.
101,110, 139, 174. 180,215, 225, 249"
251, 270f., 274,277, 284

Sachregister

Schoffenbank 36, 52, 53, 68-75, 78, 83f,,
92, 103, 107. 124, 139, 144, 162, 172,
177. 179,182, 191, 217,219, 221. 258,
263,284, 305-309

Schreiber im Spital 56, 59-63, 66, 159.
165, 174,176, 179, 208

Schuhe 61, 91, 93, 96, 98. 114. 117, 155,
165, 174, 179. 222, 241, 246, 250. 272,
284

Schulen 41, 46, 54, 60, 85f,, 98, 132. 220,
234f., 2391'., 242-245, 247-253, 2731,
277.289.292
s. auch Breslau-Spitaler

Schulz (Scholtisei) 55, 71, 95, 118, 121-
127, 1531', 165,179. 192, 273

Schitzlinge 94f., 131, 134, 1461, 153.
156-169, 171, 173, 178, 215, 222, 223*
221t, 232, 240f., 243-245, 272, 275
278,283, 288f.

Zahl der Schitzlingen 18, 25, 26, 143,
148, 150, 155-157, 159, 164, 183,
185, 195, 210, 226, 228f, 2311,
239f., 245, 249,258, 264, 270, 291

s. auch Bruderschaft im Sp., Alter,
Aussatz, Kinder, Pfriidner, Schule

Seuche 30, 247

sozialer Bedarf 13, 18, 23-30, 164, 210f..
229.289.293

Spezialisierung 16, 24, 28, 205, 209, 210,
218, 224, 226, 228, 233f., 240, 242. 245,
249,252.261f., 264,275,288f., 292

Stadtaussetzung (Lokation) 35-37, 69, 87.
102, 119, 134,205-207,281

Stadtpatron 35, 38, 43, 94, 280

Stadtrat 12, 21, 27, 37-44, 46-49. 51f, 56,
61, 63, 68, 70, 72-75, 78, 102, 104,
132, 137, 140, 142, 143, 144, 148-164,
166, 167, 16.9-188, 190, 191, 192.
1971'., 200. 2111, 214. 216-219, 221-
226, 229-233, 236-239, 24If., 251.
2531'., 257-261, 264-266, 268, 270-272'
2741'., 277-282, 287.290-293, 305-309

Stadttor 18f., 38, 45, 47, 49, 258, 277.
281,291
s. auch Breslau-Tore
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Statut (Regel. Ordnung) 15-17, 134f,
147, 159f, 163-168, 169-173, 178,
197,203, 271, 275f., 288

Stifter (Griinder) 13, 15f, 21, 23, 25, 35,
41, 87, 134-136, 150, 167, 169. 173,
197-199, 205f., 21 If., 217-222, 2361,
240-242, 247, 256, 258, 269, 2711,
275.279-289

Testament 21, 73, 82, 126, 151, 1541',
157, 161, 167, 182f, 208, 212, 219-
222. 230, 234-236, 238, 241, 2461,
252.2671'.

Topographie 34f,, 37, 44-49, 67, 70, 76,
103, 109, 147,235, 238,248, 257, 264,
277,282, 291

Totenmessen (Anniverar) 90, 101, 151,
145, 198, 199

Verbirgerlichung 16, 20-24, 140, 143,
155,269
s. auch Reform des Spitalnetzes

Verwaltung des Sp.s 23, 28, 58, 88-92,
96, 110-132, 169-182, 224, 225, 238,
244,269-272,274

Visitation, bischofliche 21,28, 262, 270

Vogt

343

der Stadt Breslau 35-38
der Neustadt 103f., 106

Wohltéter 13f., 17, 21, 26, 68f., 71, 78,
81, 90, 95, 98, 104, 127, 144f., 153,
156f.. 161, 167, 180, 182, 183. 1871,
197, 206, 208, 216f, 221, 225, 229,
230. 236f., 239, 241, 243, 247, 249,
252, 258, 2621'., 269, 275, 279, 284,
284,286-288,290, 292

Zunft 21, 48. 91, 167, 227
in Breslau 40, 268,272,283, 286
Fleischer 40
Kramer 40
Kretschmer 40,263
Kurschner 41,45, 219,228
Malzer 40, 221, 228, 234, 236-238,
263
Schuhmacher 53
Weber
der Altstadt 40,45,227,262,263
der Neustadt 40,45, 99, 103, 109,
228, 274
des Wallonenviertels 45
in Florenz: Seidenspinner 224



Polnisch-deutsches Ortsverzeichnis

Bielany - Bcttlem
Bierdzanj — Firscham
Biskupice - Bischwitz
Roguszyce - Bogschutz
Bolestaw iec — Buntzlau
Borek - Kleinburg
Brzeg - Brieg
Brzezina - Breza
Budziszow Maty — Baudis
Chrus¢ina - Weilidorf
Ciesznow -Teschenau
Dobrzykowice - Wistendorf
Gaj —llerdain
Gajkoéw - Margarcth
Gajowice - Gabitz
Glogow - Glogau
Gtogowek - Oberglogau
Glubczyc# - Leobschiitz
Groblice - Grebelwitz
lnica = Hlsnilz
Jarzabkow ice - Schriag\fitz
Kamieniec - Steine
Karcz.yec - Kertschiitz
Katy Wroctawskie - Kanth
Klecina - Klettendorf
Kluczbork - Kreuzburg
Kosel - Kozle
Kozki - Koske
Kryniczno - Krinisch
Krzeczyn - Kritschen
Krzyki - Krietern
Las6w ice - LaBwitz
Legnica - Liegnitz
Ligota - Lllguth
Lisowice - Onerkwitz
Lucien - Leuchten
Lwowek - Lowenberg
towgcice - Lobentitz

Matkowice - Malkwitz
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Marcinkéw iec
Mokronos (i6my
Mokionos Dolny

- Merzdorf
- Oberhof (Mokernitz)
- Niederhof (Mokernitz)

Muchohor - Mochbern
Naczestawice - Grof8 Nimdorf
Namystow - Namslau
Nowa Wie$ - Neudorf
Nowy Kosciot - Neukirch
Nysa - Neisse

Odra - Oder
Olesnica - Oels

Otawa - Ohlau
Oltaszyn - Oltaschin
Opatow ice - Otwifz
Opole - Oppeln
opolskie ksigstwo - Oppeln, Furstentum
Osobow'icc - Oswitz
Pilczyce - Pilsnilz

Psie Pole - Hundsfeld
Kadakowice - Radaxdorf
Redzin - Ransern
Ryga - Riga

Rzepin - Repin
Sieelmiee - Tschechnitz
Siedlec - Zedlitz
Skorogoszcz - Schurgast
Smardzéw - Smartsch
Straehocin - Schreckendorf
Strzelin - Strehlen
Swojczyce - Schwoitsch
Slask - Schlesien
Sleza - Zoblen
Sroda - Neumarkt
Swigtniki - Schwentnig
Swidnica - Schweidnitz
Swiete - Bischdorf
Trestno -Treschen
Trzebnica - Trebnitz
Wigzow Wanscn
Widawa Weide

Wiry - GroRR Wierau
Wotow - Wohlau
Wroctaw Breslau

dzielnica galijska
Kwartat Kupcow

- Wallonenviertel
- Kaufmannsviertel

- platea Gallicana

- Quartale Mercatorum
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Kwartat Kusnierzy
Kwartat RzeZznikow

Kwartat Stodownikéw

Nowe Miasto
Otbin

Ostrow Tumski
Piasek

Stare Miasto
Wygon Swidnicki
Zatumie

ul. Biatoskémicza
Plac Cyckowy

ul. Grabarzy

ul. Groszowa

ul. Junkierska

ul. Kotlarska

ul. Kozia

ul. Krupnicza

ul. Laciarska

ul. Miynska
Nowy Targ

ul. Ofawska

ul. Panska

ul. Pod Stodownikami
ul. Polska

ul. Psia

ul. Ruska

ul. Rycerska
Rynek

ul. Rzeznicza
Plac Solny

ul. Szewska

ul. Swidnicka

ul. Sw. Ducha

ul. Sw. Mikotaja
ul. Sw. Wojciecha
ul. Walonska

ul. Zydowska
wroctawska diecezja
wroctawskie ksiestwo
Wréblowice
Wysoka

Zebice

Zlotoryja
Zybiszéw

Polnisch-deutsches Ortsverzeichnis

— Kirschnerviertel
— Fleischerviertel
- Malzerviertel

- Quartale Pellificum
- Quartale Camificium
- Quartale Braseatorum

- Neustadt - Nova Civitatis

— Elbing - Elbingo

— Dominsel - Summum

— Sand - Arena

- Altstadt - Antiqua Civitatis
- Schweidnitzer Anger

— Hinterdom - retro Summum

— Weillgerbergasse - Albicerdones
— Cziczenplatz

— Totengasse

- Groschengasse

— Junkemgasse

— Kupferschmiedegasse
- Ziegengasse

- Graupengasse (Hartschinne Hofestat)

- Altbiissergasse - platea Renovatoriim

- Parvaplatea

— Mihlgasse

— Neumarkt —Novum Forum

— Ohlauer (Ohlische) Gasse - platea Olaviensis
- Herrengasse -ul. Panska

— inter Braseatorum
- platea Polonicali

- Unter den Mélzern
- Polnische Gasse

- Hundegasse

- Reuschegasse

- Rittergasse

-Ring - Forum
- Buttnergasse

- Salzmarkt

— Schuhbriicke

- Schweidnitzer Gasse
— HI. Geist Gasse

— St. Nikolaigasse

- St. Albrechtgasse

— Wallonengasse

- Judengasse

- Breslau, Ditzese

- Breslau, Furstentum
- Frobelwitz

- Wessig

— Sambowitz

— Goldberg

- Siebschau

- platea Rutenorum

— Forum Salis

- platea Swidnicensis

- platea Sancti Spiritus
- platea Sancti Nicolai
- platea sancti Adalberti
- platea Gallicana

- platea ludeorum
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