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Czy krol Wiadystaw Jagieto
byt za zycia krélowej Jadwigi krélem polskim, czy tylko
mezem kt'6lowej?
przez

Dr. Franciszka Piekosinskiego.

Kwestya, jakie stanowisko prawnopubliczne zajmowat w Polsce
Wiadystaw Jagielo za zycia krolowej Jadwigi, w szczeg6lnosci, czy byt
rzeczywistym kidlem polskim, czy tez tylko mezem krolowej, to jest
krélem-mezem, nie jest dotychczas dostatecznie wyjashiona.

Niniejsza rozprawa mg postuzy¢ do szczeg6towego rozpatrzenia sie
w tej sprawie.

Najwazniejszem zrddtem do rozstrzygnienia kwestyi tej s oczy-
wiscie dokumenta prawne, wydane tak przez Wiadystawa JagieHe, jak
i przez krolowe Jadwige w czasie ich wspblnego panowania, z ktérych
sie okaze, jaka wladza kazdemu z tych monarchow stuzyla.

Zanim przystagpimy do rozpatrzenia sie w tych dokumentach, przy-
wiedziemy sobie na pamieé, jakim sposobem krélowa Jadwiga dostgpita
korony krolestwa polskiego.

W r. 1370, dnia 5 listopada umart krél Kazimirz Wielki bez
pozostawienia meskiego potomstwa, a stolec krolewski zostat osierocony.
Nie przyszedt wszelako naréd do tego, izby sobie nowego kréla swo-

bodnie obrat *); krdl Kazimirz Wielki bowiem jeszcze za zycia swego
\ !

#) Kwestya dziedziczenia tronu w Polsce stata sie w tych czasach przedmiotem
gruntownych badan w rozprawie Dr. Balzera ,,O nastepstwie tronu w Polsce®. Bozprawy
Wydz. hist.-filozof. A. U. XXXVI, 289—431,
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pozawierat traktaty, ktdéremi nastepstwo tronu polskiego, w razie jego
bezpotomnego zejscia, nalezycie uregulowane zostfilo.

I tak, traktatem wyszegrodzkim z d. 7 lipca 1339, ktory Kazi-
mirz zawart z Karolem, krélem wegierskim *), zastrzezone zostato na-
stepstwo tronu polskiego na rzecz meskich potomkéw kréla Karola,
w szczegolnosci krélewicza Ludwika i jego braci.

Przywilejem budzinskim z r. 1355 zeznat krol Ludwik wegierski,
iZ nastepstwo tronu polskiego stuzy tylko jemu i jego meskim po-
tomkom.

Za przywilejem koszyckim z r. 1374 uzyskat krol Ludwik od
standw Rzeczypospolitej zezwolenie, iz na wypadek, gdyby meskiego nie
mial potomstwa, jedna z corek jego, ktéra on, lub krélowa matka
wskaze, posiedzie tron polski.

Zrazu tron polski przeznaczony byt dla starszej corki krdla Lu-
dwika, Maryi, w posagu, gdy szta za Zygmunta, margrabiego brande-
burskiego; po $mierci wszelako kréla Ludwika (13/9 1382) objeta tron
polski krolewna Jadwiga, ktéra tez dnia 15 paZdziernika 1384, jako
krélowa polska, ukoronowang zostata.

W zimie roku 1385/6 wystani zostali do JagieHy, poddwczas
kréla litewskiego, przez Stany krélestwa polskiego jako postowie: Wio-
dek, starosta lubelski, Piotr Szafraniec, podstoli krakowski, Mikotaj,
kasztelan zawichojski i Krystyn, zwany dzierzawca [tutor) Kazimirza,
w celu porozumienia sie co do matzenstwa Jagielty z krélowg Jadwiga
i objecia tronu polskiego przez JagieHe.

Uktady doprowadzity rychto do pozadanego rezultatu, a postowie
polscy juz dnia 11 stycznia 1386 wystawili w Wotkowysku doku-
ment 2), w ktorym o$wiadczajg, iZ na mocy wiadzy udzielonej sobie
przez Stany krélestwa polskiego, wybrali Jagiette krélem polskim i dali
mu za matzonke Jadwige, naturalng krolowe polska 3).

Dnia 12 lutego 1386 przybyt Jagieto do Krakowa, dnia 15 lutego
odbyt sie obrzadek jego chrztu i $lubu z krolowg Jadwiga, za$ 18 lu-
tego ukoronowanym zostat przez Bodzante, arcybiskupa gnieznienskiego,
krélem polskim 4).

J) Dhugosz: Hist. Pol. 111, 193.

s) Lewicki: Codex epistolaris tom Il N. 6.

3) ,ita quod ipsum (Jagalonem summum ducem Litvanorum) pro domino ac rege
regni eiusdem videlicet Polonie, domino nostro preelegimus et asumpsimuB, sibi quoque
inclitissimam Heduigim et preclaram reginam Polonie naturalem in coniugem legittimgm
condicione matrimoniali aedicms*.

4) Dhugosz: Hist. Pol. III.
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Gdy Jagieo od czasu swej koronacyi we wszystkich swoich ak-
tach urzedowych uzywa stale tytutu kréla polskiego, a nie innego, to
zdawatoby sie nie ulegad najmniejszej watpliwosci, ze Wiadystaw Ja-
gieto byt prawowitym krélem polskim, zupetnie takim camym, jak jego
poprzednicy: krélowie Ludwik, Kazimirz Wielki i Wihadystaw tokietek.

Przejdzmy teraz do dokumentdéw i zobaczymy, jaka nam one da-
dza w tej sprawie relaCye.

Ot6z mus.my zaraz na wstepie zaznaczy¢, ze dokumenta, wyda-
wane przez krola Wiadystawa JagieHe i krdlowa Jadwige podczas ich
wspdlnego panowania, nie sg bynajmniej jednostajne, jakby to by¢ ko-
niecznie powinno, gdyby kwestya charakteru Wiadystawa Jagiety, jako
kréla polskiego, byta zupetnie jasng i ustalong; i owszem, w dokumen-
tach tych przebija sie wielka roznorodno$¢, tak, ze je na cztery az
grupy podzieli¢ wypada.

Pierwszg, a zarazem najliczniejsza, jest ta grupa dokumentdw,
w ktorych Wiadystaw Jagielo wystepuje jako samodzielny krol polski,
bez zadnego jakiegokolwiek wzgledu na krolowe Jadwige. Ta grupa
dokumentéw jest nietylko najliczniejsza, ale co wazniejsza, nalezg do
niej miedzy innemi dokumenta pierwszorzednej wagi, jak np. przywilej
piotrkowski z d. 29 lutego 1388, wydany w przedmiocie zatwierdzenia
praw i przywileji stanow Rzeczypospolitej 1), traktaty handlowe, zawarte
w r. 1390 z ksigzetami pomorskimi: Swietoborem, Bogustawem i War-
cistawem, oraz z miastami Anklamem i Stralsundem 2), traktat pokoju
zawarty z Zakonem Krzyzowym w r. 1391 3)4 przywilej nadania Janowi
ks. Mazowieckiemu ziemi Drohiczynskiej z r. 1391 *), przywilej z dnia
3 marca 1393 w przedmiocie nadania grodu Nakla Warcistawowi, ksie-
ciu Szczecinskiemu B), przywilej z dnia 13 czerwca 1395 w przedmiocie
nadania Spytkowi z Mielsztyna Kamienca wraz z prawem ksigzecems),
a co najwazniejsza, dw-a przywileje z dnia 25 stycznia 1396 w przed-
miocie nadania krolowej Jadwidze tytutem wiana ziem: Kujaw i Rusi,
oraz 2000 grzywien z zup bochenskich i wielickich7), jak gdyby kro-
lowa Jadwiga, jako krolowa polska, do tych ziem i zup zadnego zgofa
prawa nie miata, wreszcie caly szereg przywilei, mocg ktorych Wia-
dystaw JagieMo dobrami stotu krélewskiego swobodnie rozporzadza.

") Kod. dypl. Wielopolski 111 N. 1873, Bandtkie: Jus Polouicum str. 191.
*) Kod. dypl. m. Krakowa tom I, NN. 72, 73, 74 i 75.

B) Kaczynski: Kod dypl. Litwy str. 73.

4) Kod. dypl. Mazow. N. 120.

6) Kod. dypl. Wielkopol. 111, N. 1934.

6) Cod. dipl. Vitoldi N. 115.

) Kod. Kat teak. Il NN. 410 i 411,
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Majac powyzszy szereg dokumentdw przed oczyma, nabieramy
niczem niezatngconego przekonania, ze chyba Wiadystaw JagieHo byt
zupetnie prawowitym i samodzielnym krélem polskim, jak wszyscy jego
poprzednicy, i ze te wladze krolewska wykonywal w catej petni bez
zadnego zgota ograniczenia.

Wzmocni w nas jeszcze bardziej powyzsze przekonanie druga,
mniej wprawdzie liczna, ale niemniej wazna grupa dokumentdw, ktérymi
Wiadystaw JagieHo potwierdza rézne nadania, uczynione przez krélowe
Jadwige, jak np. przywilej z d. 18 pazdziernika 1387 w przedmiocie
potwierdzenia przywileju krolowej Jadwigi z dnia 8 marca 1387, wyda-
nego na rzecz miasta Lwowa *), przywilej z d. 19 marca 1391 w przed-
miocie zatwierdzenia zatozenia i uposazenia ottarza Sw. Anny w katedrze
krakowskiej przez krolowe Jadwige B, przywilej z d. 23 sierpnia 1392
w przedmiocie zatwierdzenia uposazenia oltarza $w. Anny w katedrze
krakowskiej przez krolowe Jadwige 3), przywilej z d. 9 sierpnia 1393
w przedmiocie zatwierdzenia uposazenia psatterzystow w katedrze kra-
kowskiej przez krolowe Jadwige 4) i inne.

Z tej grupy dokumentéw wynikatoby, ze wiadza krélewska, ktora
posiadat Wiadystaw JagieHo jako koronowany krél polski, byta silniej-
szg nawet od wiadzy krélowej Jadwigi, réwniez koronowanej a nadto
dziedzicznej pani krdlestwa polskiego, skoro przywileje, wystawione przez
tez krélowe Jadwige, wymagaty do swej waznosci jeszcze zatwierdzenia
przez krola Wiadystawa Jagiete.

Znacznemu wszelako zachwianiu ulegnie powyzsze nasze zapatry-
wanie, skoro zbadamy dwie pozostate jeszcze grupy dokumentdw.

Gdyz naprzéd znajdziemy do$¢ znaczng liczbe dokumentéw i to
bardzo waznych, ktorymi krolowa Jadwiga nadaje samodzielnie prawa
i przywileje, bez jakiegokolwiek odwotania sie do kréla Wiadystawa
JagieHy, lub potrzeby ich zatwierdzenia przez tegoz kréla. Tu naleza:
dokument z d. 20 marca 1386 w przedmiocie zatwierdzenia przywile-
jow miasta Lwowa5), dokument z d. 18 lutego 1387 w przedmiocie
zatwierdzenia przywilejow ziemi Przemyskiej 6), przywilej z d. 1 marca
1387 dla miasta Lwowa 7), przywilej z d. 17 marca 1389 w przedmio-
cie nadania wsi Nadzéw i Wola klasztorowi $w. Andrzeja w Krako-

1) Akta gz. Bernard, tom IIl. NN. 42 i 44.
2) Kod. kat. krak. Il, N. 378.

s) Kod. kat. krak. Il, N. 387.

4) Kod. kat. krak. Il, N. 393.

) Bzysz. Mui-zk. 1, N. 138.

6) Akta gz. Ber. VII, N. 19.

1) Akta gz. Ber. Ill, N. 40.
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wie !), przywilej z d. 31 pazdziernika 1391 w przedmiocie zatwierdzenia
Spytkowi Mielsztyskiemu, wojewodzie krakowskiemu, wszystkich débr 2),
przywilej z dnia 20 grudnia 1397 w przedmiocie uposazenia oltarza
$w. Katarzyny w katedrze krakowskiej przez Spytka, wojewode i sta-
roste krakowskiego3), przywilej z d. 4 sierpnia 1397 w przedmiocie
nadania Franciszkanom krosnienskim pewnych swobdd 4), i inne.

Lecz najciekawszg jest czwarta i ostatnia grupa dokumentow,
w ktorej krélowa Jadwiga badz wprost zatwierdza nadania, dokonane
przez krola Wiladystawa Jagiele, badZ tez do wydania takich udziela
swego przyzwolenia, lub wreszcie spoinie z krélem Wiadystawem Ja-
gielg wydaje przywileje. Tu naleza: przywilej z d. 1 stycznia 1394,
ktorym krdélowa Jadwiga uwalnia miasto Sambor wraz z jego obwodem
od danin, co juz poprzednio uczynit Wiadystaw JagieHo na prosby
Spytka Mielsztynskiego, wojewody krakowskiego 5), przywilej z d. 14 lipca
1396, mocg ktorego krélowa Jadwiga zatwierdza nadanie Secemina przez
kréla Wiadystawa Jagielte Piotrowi Szafrancowi 6), przywilej z r. 1397,
mocg ktoérego krélowa Jadwiga zatwierdza nadanie ziemi Betskiej Zie-
mowitowi, ksieciu Mazowieckiemu, przez krola Wiadystawa JagieHe
uczynione 7)* wreszcie dokument z d. 15 lipca 1396, moca krérego krol
Wiadystaw JagieHo wspolnie z krolowag Jadwigg potwierdzajg zapis
1000 grzywien wiana na Zabnie, uczyniony przez Spytka Mielsztyn-
skiego, wojewode krakowskiego, na rzecz jego zony Elzbiety s).

Oprocz tego istnieje jeszcze cata grupa dokumentéw, w ktdrych
rozni ksigzeta litewscy i ruscy, jak Dymitr Korybut, ks. litewski, Wa-
syl, ks. pinski, Skirgielo, Lingwen, Wigunt, ks. kiernowski, Wiodzi-
mirz, ks. kijowski i inni przyrzekajg wiernos¢ nietylko krélowi Wiady-
stawowi Jagielle i Koronie polskiej, ale i krdlowej Jadwidze 9); Witotd
za$ przyrzeka wierno$¢ samej tylko krdlowej Jadwidze i to na zadanie
krola Wiadystawa Jagietyl0), natomiast Dobrogost, arcybiskup gnie-
Znienski, $lubuje wiernos¢ samemu tylko krélowi Jagielle 11).

*) Kod. kat. wrak. Il, N. 358.
*) Agz. Ber. VI, N. 3.

5 Kod. kat. krak. I, N. 424.

*) Agz. Ber. Ill, N. 64.

e) Akta gz. Ber. VI, NN. 4 i 5.

e) Akta gz. Ber. V. N. 22.

') Kod. dypl. Mazow. NN. 125 i 126.

’) Akta gz. Ber. VI, N. 6.

B) Cod. Vitoldi NN. 29, 30, Cod. epist. I, a, NN. 10, 13, 14.
1) Cod. Vitoldi N. 2.

u) Cod. epist. I, a, N. 24.
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Warto jeszcze wspomnie¢ o awdch dokumentach, ktdre do zadnej
z pomienionych czterech grup nie nalezg, a mimoto ciekawe rzucajg
Swiatlo na charakter prawnopubliczny Wiadystawa JagieHy, jako koro-
nowanego kréla polskiego. Sa nimi dokument z d. 3 grudnia 1387,
mocg ktérego krolowa Jadwiga poleca mieszczanom krakowskim, izby
Wiadystawa JagieHe za krdla polskiego sobie przyjeli, co tez ci czy-
nig *), oraz dokument Wiadystawa Jagiely z d. 1 pazdziernika 1389,
przyrzekajacy zachowa¢ Lwow dla Korony polskiej, krolowej Jadwigi
i potomstwa z nig sptodzonego 3.

Wreszcie i to przytoczy¢ nie zawadzi, ze przedsiewziete w dniu
18 pazdziernika 1396 ustanowienie cen towaréw dla rynku miasta Kra-
kowa, nastgpito przez dostojnikéw, wytgcznie tylko przez krélowa Ja-
dwige do tego wysadzonych 3), chociaz krélowa Jadwiga do miasta
Krakowa zadnych innych osobliwych praw nie miata, krom tych, jakie
z jej godnosci, jako krolowej polskiej wyptywaty.

Ot6z ta niezwykta niestateczno$¢ w formie wydawania dokumen-
tow przez obie kaneelarye nadworne: kréla i krélowej, podczas gdy
kancelarye przyzwyczajone byty dla zachowania jednostajnos'ci aktow,
przez siebte wydawanych, utrzymywac¢ formularze dokumentéw, w tem
widocznie ma swoje zrodito, ze charakter Wiadystawa JagieHy, jako ko-
ronowanego krola polskiego, byt cale odmienny od charakteru krolow,
jego poprzednikéw, ze zatem byt zjawiskiem zupelnie nowem, dawniej
nigdy niepraktykowanem, a wiec wywotujagcem zamieszanie poje¢ co
do swej istoty.

Punkt ciezkosci do rozstrzygnienia tej zawitej sprawy lezy niewat-
pliwie w formie najdawniejszego przywileju, jaki Wiadystaw' JagieHo,
juz jako krol polski, wydat, oraz w tem, co Dtugosz opowiada o zacho-
waniu sie Wiadystawa Jagielty bezposrednio po $mierci krélowej Ja-
dwigi, wreszcie w krokach, jakie tenze krol przedsiewzig¢é u Standéw
krolestwa polskiego uznat za wihasciwe, aby zapewni¢ nastepstwo tronu
polskiego dla jednego ze swoich synow.

Ot6z Diugosz opowiada, ze Wiadystaw Jagietto d. 12 lutego 1386
przybyt z Litwy do Krakowa, ze dnia 14 lutego t. r. wraz z braémi
swymi ochrzczony zostat przez Bodzante, arcybiskupa gnieznienskiego,
wreszcie iz dnia 17 lutego t. r. przez tegoz arcybiskupa Bodzante w asy-
stencyi biskupdw, Jana krakowskiego i Dobrogosta poznanskiego, kro-
lem polskim jest ukoronowany; przyczem Diugosz dodaje ten szczegdt,

) Kod. m. Krak. I, N. 64.
2) Akta gz. Ber. 111, N. 50.
Kod. m. Krakowa Il, N. 286.
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iz do tej koronacyi musiata by¢ sprawiona poprzéd nowa korona, albo-
wiem dawniejszg korone zabrat ze sobg krél Ludwik do Wegier w oba-
wie, aby nie kto inny, tylko jego potomek, krélem polskim zostat
ukoronowany.

Daty 14 i 17 lutego prostuje prof. Smolka stusznie na 15 i 18
lutego w cennej swej pracy ,Rok 1386“ (Krakow 1886, str. 121 i 122;.

Woprawdzie Kalendarz krakowski podaje dopiero dzien 4 marca
1386 r., jako dzieri dokonanej koronacyi kréla Wiadystawa Jagiettyl),
niema jednak najmniejszego powodu, tzbySmy wiekszg wiare przyznali
Kalendarzowi krakowskiemu, cho¢ moze sp6iczesnemu, jak Diugoszowi,
acz niemal o caty wiek pdzniejszemu. Raz dlatego, ze fakt koronacyi
Wiadystawa Jagielty krolem polskim byt tak niezwyklem swego czasu
zjawislrem, iz niewatpliwie w licznych bardzo rekopisach i kalendarzach
byt zanotowany, ktore jeszcze zapewne wszystkie do czaséw Diugosza
dotrwaly i Dlugosz mogt z nich dokladna czerpa¢ wiadomosc; powtore,
ze zrodlo wiadomosci Diugosza okazuje sie by¢ bardzo szczegotowe,
a zatem wiecej na wiare zastugujgce, skoro wic i o asy.stencyi bisku-
péw krakowskiego i poznanskiego, oraz o sprawieniu nowej zupehnie
korony do koronacyi; potrzecie, ze zapiska Kalendarza krakowskiego
nie musi by¢ koniecznie $cisle spéiczesna w tem znaczeniu, izby tegoz
samego dnia do kalendarza wciggnietg zostaia, mogta by¢é bowiem
wciggnietg kilka tygodni a nawet kilka miesiecy pdzniej, za czem silnie
przemawia fakt popetnionej myiki kalendarzowej. Zapiska powyzsza
bowiem wprowadzong zostata do kalendarza pod dzien V Non. Martii,
ktérymto dniem miata by¢ niedziela ,,Esto mihi“. Otdz to jest wieru-
tny biad, gdyz domirdca Esto mihi w r. 1386 przypada na IV, a nie
na V a. Nonas Marti;, w czem oczywisty dowod, ze owa zapiska nie
w tymze samym dniu koronacyi do kalendarza wciggnieta zostata.
Wreszcie i ten szczegdt zastuguje bardzo na podniesienie, iz nie byto
najmniejszego powodu, azeby po S$lubie Jagiely z Jadwiga odraczaé
koronacye samag az na trzy blizko tygodnie. Ozy jest jakikolwiek po
wad, ktéryby takg zwiloke mogt usprawiedliwi¢ lub choéby wyttoma-
czj¢? niema zadnego! Owszem, sg powody wskazujgce, ze koronacya
musiata jak najrychlej po $lubie sie odbyé. Jesli bowiem chrztu i $lubu
udzielat arcybiskup Bodzanta, to¢ nie ulega watpliwosci, iZ on wiasciwie
dla dokonania koronacyi krdlewskiej do Krakowa sprowadzony zostat
Otéz byloby niezrozumiatem, dlaczegoby go w Krakowie blizke trzy
tygodnie zdata od swej dyecezyi przetrzymywano, aby tylko koronacye,
bez zadnego stusznego powodu, przewlec.

') Momimenta Poloniae historica II, str. 915.
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Sadze wiec, iZ nie moze ulega¢ watpliwosci, ze koronacya Wia-
dystawa Jagietty krolem polskim nastgpita, zgodnie z Dlugoszem (z uwzgle-
dnieniem korektury prof. Smolki), juz dnia 18 lutego 1376.

Ot6z z tego dnia koronacyjnego mamy przywilej Wiadystawa
Jagiely, w ktérym ten os$wiadcza, iz gdy go stany krdlestwa polskiego
zgodnie panem i zawiadowcg (tutorem et gubernatorem) tegoz krolestwa
obraty, on im zatwierdza imieniem swem i swoich potomkéw prawa
i przywileje, w powyzszym dokumencie wyszczegélnione 1).

Ot6z zachodzi pytanie, czy 6w dokument mdgt by¢ wydany przed
koronacya, coby trzeba przyja¢, gdybysSmy uwierzyli w prawdziwos¢
daty koronacyi, podanej przez Kalendarz krakowski? Oczywiscie nie!

Raz, ze krél wspomina w dokumencie wyraznie, iz juz zostat
przyjety na pana i zawiadowce krolestwa polskiego (elegerunt et susce-
perunt), co nie moze sie zadng miarg odnosi¢ do czasu przedkorona-
cyjnego, gdyz w Polsce nie elekcya, lecz dopiero koronacya czynita
krola krdélem, a krol przed koronacya byt tylko elektem i zadnych praw
krolewskich zgota nie posiadat. Jezeli wiec w powyzszym dokumencie
Wiadystaw JagieHo nadaje prawa i przywileje Stanom krolestwa pol-
skiego, to widoczna, ze do tego stuzy mu prawo, czyli, ze jest juz kro-
lem koronowanym; gdyby za$ dokument ten byt wydany przed koro-
nacyg, musiatby opiewa¢ tylko jako przyrzeczenie nadania praw po
koronacyi, lecz nie jako nadanie takowych. Nadanie praw i przywilejow
przez elekta przed koronacya, nie miato zadnej prawnej wartosci; wiec
nie ulega watpliwosci, ze Stany krolestwa polskiego, pomiedzy ktérymi
prawnikow nie byto brak, nie bylyby sie kontentowaly przywilejem,
prawnie niewaznym, lecz bytyby po koronacyi zadaty niewatpliwie od
krola wydania nowego, prawnie waznego dokumentu, obejmuja-
cego wyszczegolnienie przyrzeczonych przed koronacya, a teraz po ko-
ronacyi nadanych praw. Otéz takiego dokumentu rzekomo pokorona-
cyjnego stany od Wiadystawa JagieHy nie zadaty wcale i Wiadystaw
JagieHo takowego nie wydat, z czego wynika ponad wszelkg watpliwosé,
il 6w przywilej z d. 18 lutego 1386 byt przywilejem pokoronacyjnym,
jakie poZniej przez kazdego prawie krola polskiego po koronacyi wy-
dawane bywaly, i ze on byl podstawag prawng stosunku wza-
jemnego miedzy krélem a narodem. Za takiem zapatrywaniem przemawia
nadto jeszcze i bardzo stanowczo ten fakt, iz w dniu 29 sierpnia 1386,
a zatem juz w kazdym razie po koronacyi, nawet wedle Kalendarza
krakowskiego, krol Wiadystaw JagieHo w Nowem miescie Korczynie
nie inny przywilej praw i swobdd Stanom krélestwa polskiego zatwier-

*) Lewicki: Codex epistolaris O, N. 7,
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dzik), jeno wiasnie 6w z dnia 18 lutego 1386, w czem nowy dowdd,
iz to byt dokument koronacyjny.

A jesli tak, jesb ow przywilej z d. 18 lutego 1386 byt przywile-
jem pokoronacyjnym, to¢ niezmiernie waznym i jasne Swiatto na caty
prawnopubliczny charakter Wiadystawa Jagielty, jako koronowanego
kréla polskiego rzucajgcym jest fakt, ze koronowany krél w tym do-
kumuncie nie uzywa tytutu ,,rex Polonieu, lecz tylko ,,dominus et tutor
regni Polonieu, z czego przeciez ponad wszelka watpliwos¢é wynika, ze
ani Wiadystaw Jagielo sam siebie, ani Stany krolestwa polskiego onego
nie uwazaly za rzeczywistego krdla, lecz tylko za zawiadowce krdlestwa
polskiego, czyli za kréla-matZzonka, a tylko krélowe Jadwige za prawo-
witego kroéla polskiego.

Z tym stanem rzeczy zgadza sie naprzdd wybornie to, ze Wia-
dystaw JagieHo na dotrzymanie swych zobowigzah wobec krolowej Ja-
dwigi i Stanéw krélestwa polskiego, musiat krélowej Jadwidze postawic
zaktadnikoéw w osobach ksigzat Witolda i SkirgieHy 3, co przeciez
bytoby prosta niedorzecznoscia, gdyby Jagielo byt rzeczywistym kro-
lem polskim, jak niemniej i to, co Dlugosz o zachowaniu sie Wiady-
stawa JagieHy po Smierci krélowej Jadwigi opowiada.

Otoz opowiada Diugosz 3), ze Wiadystaw JagieHo po $mierci kro-
lewej Jadwigi wybierat sie z powrotem na Litwe, mniemajac, iz mu nie
przystoi diuzszy pobyt w cudzem krolestwie, skoro dziedziczka tego
krélestwa, krélowa Jadwiga, zmarta. To jest bardzo charakterystyczne,
tu juz Wiadystaw JagieHo sam otwarcie przyznaje, ze jego stanowisko
w krolestwie polskiem byto Scisle zwigzane z osobg krélowej Jadwigi
i ze z jej Smiercig stracito racye bytu, czyli innemi stowy, iz byt on
nie krolem-dziedzicem krolestwa polskiego, lecz tylko krolem-matzon-
kiem. Gdyby bowiem byt krélem-dziedzicein, to S$mier¢ krélowej Ja-
dwigi zadnego zgota na jego charakter krélewski wplywu wywrzecby
nie byta zdolng.

Jeszcze charakterystyczniejszg jest odpowiedZ, jaka dali panowie
Rady Wiadystawowi Jagielle, gdy ich prosit o zezwolenie na powrét do
Litwy. Otéz odpowiedzieli mu, ze jest jeszcze inna zyjaca dziedziczka
krolestwa polskiego, mianowicie Anna Cylejska, ktéraby sobie mogt
wzig¢ za matzonke i nie potrzebowatby opuszcza¢ krdlestwa polskiego.

Postuchat tej rady Wiadystaw JagieHo, pozostat w Polsce, a juz
zaraz w nastepnym roku po S$mierci krolowej Jadwigi, postat dziewo-

") Lewicki: Codex epistolaris 11, N. 9,
2) Cod. epist. I, a, NN. 4 i 5.
®) Hist. Pol. 111, str. 580,
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steby po druga dziedziczke korony polskiej, Anne Cylejska, ktora tez
pojat w malzenstwo.

Z tego wynika, ze i Rady koronne nie inaczej zapatrywaly sie na
charakter krolewski Wiadystawa JagieHy, jak tylko, Zze go uwazaty jako
kréla-matzonka.

Ostatnim wreszcie znamiennym szczegélem w tej sprawie sg usi-
fowania przedsiebrane przez Wiadystawa Jagiete w latach 1433 i 1434
celem zapewnienia sukcesyi tronu dla swcch synéw 1).

Tron krolewski w Polsce byt dziedzicznym, obieralnos¢ krola
w pOzniejszem rozumieniu nie byta jeszcze poddwczas prawu publicznemu
polskiemu znana. Gdyby przeto Wiadystaw JagieHo byt rzeczywistym
krélem-dziedzicem, a nie krolem-matzonkiem tylko, to nastepstwo jego
synéw na tron polski po nim bytoby rzecza rozumiejacg sie sama przez
sie, a Wiadystaw JagieHo nie potrzebowatby zaiste przedsiebra¢ zadnych
krokéw, aby sobie przyzwolenie Standéw na sukcesye dla swoich synow
wyjednac.

Jesli to jednak czyni¢ uwazat za konieczne, to w tern nowy do-
wad, ze az do swej Smierci nie uwaza* sie za krdla-dziedzica, lecz tylko
za kréla-matzonka, a raczej juz wdowca czyli za opiekuna i zawia-
dowce krolestwa polskiego (iutor et gubernator regnz Poloniae).

*) Rzyszcz. Muczk. I, NN. 576 i 578.



