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Rzezba z kosci stoniowej, przedtozona przez ks. Pe-
truszewicza i bedgca jego wiasnoscia, nalezy do bardzo
rzadkich, powiedzie¢ mozna, ze wyjatkowych na naszej
ziemi pomnikéw i zastuguje pod kazdym wzgledem na
blizsze zbadanie. Napis XVIII w., ktéry zaznacza jej
pochodzenie z klasztoru benedyktynskiego w S. Gallen
w Szwajcaryi, niczego nie dowodzi. By} on prawdopo-
dobnie na tej podstawie utozony, ze rzezby na kosci
stoniowej z S. Gallen nalezg do najstarszych Srednio-
wiecznych i najbardziej znanych. Autor napisu wiedziat
o tem, styszat co$ o dyptychonie Tutila i tg notatka
chciat podnies¢ starozytnos¢ i wartos¢ zabytku.

Wyroby z kosci stoniowej sg najczesciej falszo-
wane, ale ten uwazamy za zupetnie autentyczny. Jest to
prostokatna plakieta o szerokich i wypuktych ramach
przedstawiajaca Ukrzyzowanie. Na ptaskim i szerokim
krzyzu przybity jest czterema gwozdziami nagi .Chry-
stus, o ramionach rozpostartych réwnolegle do poziomu,
z glowg, o dlugich witosach i brodzie, przechylong na
lewo od patrzacego, Fatdziste perizonium opasuje go
w biodrach i spada powyzej kolan; stopy podpiera wy-
stepujace naprzod i Sciete po bokach suppedanetim.
U spodu wije sie waz, ktdry paszcze w cieniu tej pod-
pory nég Chrystusowych kryje. Nad krzyzem z dwdch
stron na tarczach okragtych i promienistych, na lewo
gltowa wyobrazajgca stonce — solr na prawo taka sama
gtowa z potksiezycem na czole, ksiezyc — luna. Po bo-
kach ramion krzyza wychylaja sie popiersia dwoch skrzy-
dlatych postaci z gtowami zwféconemi ku Chrystusowi —
aniotowie. Cztery figury z kazdej strony krzyz otacza:
ewangeliczni sSwiadkowie Ukrzyzowania, naprzéd zot-
nierz przebijajacy Chrystusowi bok po stronie lewej
: cztowiek.podajacy mu na trzcinie ggbke zwilzong octem



po prawej; u stop tego ostatniego stoi wielkie naczy-
nie. Za niemi nakoniec Marya i Jan trzymajacy w le-
wem reku ksiege. Obie te postacie podpiosty dion do
twarzy. Ziemia pod temi figurami silnie uwydatniona.
Chrystus nie ma nimbusu, ani cierniowej korony, krzyz
obramowany drobnym ornamentem z kétek. Rama, kto-
rej ornamentacyjny motyw stanowi klasyczny jajownik
Eierstab, obwiedziona jest z dwdch stron listewkami
z takich samych koétek. Wszystko jest wydatne i wyste-
pujace plastycznie z tlta. Postacie Chrystusa zwilaszcza
i dwoch pierwszych figur koto krzyza sg nieledwie ze
zaokragglone w swej wypuktosci. Catos¢ petna archa-
icznego i przenoszacego nas w dalekie wieki uroku. Sa-
dzimy, ze date tego wyrobu oznaczy¢ mozna Scisle
i z wszelka mozliwg pewnoscig. Pochodzi on z X lub co
najpozniej z pierwszej potowy XI stulecia i ma poczatek
bez najmniejszej watpliwosci zachodni. Dwa sg w nim
ikonograficzne szczegéty, ktdOre na pierwszy rzut oka
zastanawiaja i juz w czesci, jak to widzieliSmy, zwrdcity
na siebie uwlage. Jednym jest wagz u stop krzyza, a dru-
gim ci towarzysze meki Chrystusowej, ktorzy nietylko
wystepujg naprzoéd, ale zajmujg tyle miejsca, ze posta-
ciom Maryi i Jana staje sie w ramach za ciasno; zda-
watoby sie, ze majg oni szczegllne znaczenie i ze wigze
ich z Odkupieniem, jaki$s wyzszy, a nie tylko history-
czny stosunek. Zastanowimy sie nad tymi dwoma szcze-
gotami obszerniej, tern bardziej, ze one postuza nam przy
analizie stylistycznej, do blizszego oznaczenia daty przed-
miotu.

Waz na podstawie ksigg Mojzeszowych i Apoka-
lipsy byt od pierwszych czaséw chrzescijanskich symbo-
lem szatana, Genesis, I11. 14 Apok. XX. z. Na monecie
Konstantyna W. z napisem spes publica widzimy laba-
rum zatkniete na wezu (Kraus, Real- Encyklop. 1886.
T. Il. str. 734): znak wiary przebijajacy przyczyne grzechu
pierworodnego. W sztuce chrzescijanskiej w dwoéch przed-
stawieniach z zycia Chrystusa spotykamy weza, i to
w obu, co najpdézniej od 11X w., mianowicie w Chrzcie
i w Ukrzyzowaniu. W pierwszym natrafia sie on wy-
tacznie w sztuce bizantynskiej, w drugiem zaréwno w za-
chodniej jak we wschodniej, chociaz w tej ostatniej, jesli
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pozory nie myla, znacznie po6zniej, jak w pierwszej i jak
sie zdaje pod wptywem zachodnim.

W scenie Chrztu wgz sie pojawia naprzéd w mi-
niaturowych illustracyach1do tak ikonograficznie intere-
sujacych greckich psatterzéw. Z pod kamienia na kto-
rym stoi Chrystus ws$réod wod Jordanu wydobywajg sie
weze w stawnym psatterzu Lobkowa w Moskwie z 1X
w., co sie z kolei powtarza w szeregu psatterzow in-
nych. W tern zastosowaniu motyw ten odnosi sie do
psalmu LXXIII, 13 i 14: contribulasti capita draconum
in aquis, tudziez: Tu confregisti capita draconis. (N. W.
Pokrowskij, Eiiaiircjiic irj. iiaivraTHiiKaxj> HKonorpa<MH iipcii-
MymccTBeHHO BH3aHTIiicKHXT> h pyccKiixT», Petersburg, 1892,
str. 186). Z miniaturowych przedstawienn dostat sie on
prawdopodobnie w pdézniejszych czasach do freskowego
bizantynskiego malarstwa. Didron wspomina okoto 26
przyktadéw wezéw pod stopami Chrystusa w scenie
Chrztu na bizantynskich freskach, a przedewszystkiem
w klasztorze Esphigmenu i w kopule baptisterium mo-
nasteru tawry na gorze Athos (Didroti, Manuel, de I'lco-
nographie Chr. str. 165). W przedstawieniach tej sceny
zachodnich tego motywu nie znamy.

Zupetnie inaczej sie rzeczy maja odnosnie do Ukrzy-
zowania. W pomnikach karolowinskich a zatem zacho-
dnich, u stop Ukrzyzowanego waz jest zwykiem zjawi-
skiem. Spotykamy go tak w miniaturach, jak w wyrobach
metalowych i najczesciej w rzezbach z kosci stoniowej.
Trwa to przez wiek IX, X, XI, anawet sie zdarza i w wieku
XII, szczegllniej w pierwszej jego potowie. Waz pod
krzyzem w scenie Ukrzyzowania z w. IX w rekopisie
Nr. 257 bibl. narodowej w Paryzu, w missale z Metz,
jako illustracya do Te igitur i w innych rekopisach mi-
niaturowych tegoz samego czasu (Ch. Louandre, Les
Arts somptuaires, 1858, T. I. planches, Tabl. XIV. i T. I
Tabl. XXII. Cahier, Mélanges, Il. 45, Il1l. 271. Bastard,
Peintures, pl. 182). W rekopisie bibl. monachijskiej Cm.
57 z w. IX—XI (Vo'ge, Eine deutsche Malerschule u?n die
Wende des ersten Jahrtausends, Trier 1891, str. 112).
W rysunkach kodeksu emeramskiego z tejze biblioteki
z X111 w. (Stockbauer, Kunstgeschichte, des Kreuzes, Schaff-
hausen, 1870, str. 216). Wyryty on jest na metalowym



krzyzu Lothara z X—XI w. katedry akwizgranskiej
(Stockbauer, 1. c. 286). Co zas do kosci stoniowej, to
znajdujemy go najczesciej na tabliczkach rzezbionych
z opraw Ewangeliarzy. Z w. 1X—X w Bibl. naréd,
w Paryzu: »serpent twining upwards ut the foot of
the cross.« (J O. Westwood, A descriptive catalogtie of
the fictile ivories in the South Kensington Museum, Lon-
don, 1876, str. isi, Nro 58, 14). Z tejze samej epokKi:
»a serpent round the base of the cross« w Kensington
Museum (Westwood, 1. c. str. 112, Nr 58, 106). Z X w.
»couverture d’Evangéliaire de la cathédrale de Tournai«
(Reussens, Eléments d’Archéologie Chréstienne, 1885, T. I.
str. 545, fig. 588), w muzeum kensingtonskiem znowu:
»plaque: a dragon crouches beneath the board to which
the Saviour's feet are fixed« (IV. Maskell, Description
of the ivories ancient et mediaeval in the South Kensing-
ton Mtiseum, publishedfor the science and art department
of the cominitte™of council on éducation, London, 1872,
str. 99. Nr. 252). Z w. I1X czy X na dyptychonie muzeum
berlinskiego ze scenami Narodzenia i Ukrzyzowania pod
krzyzem (IV. Bode u. H. v. Tchudi, Beschreibung der
Bildwerke der christlichen Epoche, Kgl. Museum zu Ber-
lin, 1888, Tabl. LVI, str. 123). Z w. XI—XII »panel of
a Book Cover,« w kosciele P. Maryi w Lyskirchen koto
Kolonii (Westwood, 1. c. str. 165, Nr. 73 Tabl. XVII).
Taz sama data w muzeum darmsztadzkiem (Westwood,
1 c. str. 164, tudziez Hefner Alteneck, Trachten, Kunst-
werke und Geréatschaften vom friihen Mittelalter etc. 1879,
T. I. Tabl. 55), kos¢ stoniowa w muzeum Cluny w Pa-
ryzu (Sommerard, Album io-série pl. XXIV). Nakoniec
z W. XIlI takze w muzeum darmsztadzkiem Ukrzyzo-
wanie na kosci stoniowej: »at the foot of the cross
a dragon rampant« (Westwood, 1. c. str. 166, Nr. 58, 103).
m»In cruce restituit Christus, pia victima Factus
»Quod mala transtulerat serpentis preda fei'ocis«.,
jak moéwi dystyk Sredniowieczny. W rysunkach wspom-
nianego kodeksu emeramskiego z Ratysbony w biblio-
tece monachijskiej czytamy pod tern przedstawieniem pod-
pis: superbia diaboli vincitur humilitate crucifixi Christi.
Wszystkie te pomniki odnesza sie do czterech pierw-
szych stuleci naszej cywilizacyi od IX—XII w. wig-



cznie. Wprawdzie data ich nie jest dos¢ scisle okreslong;
najdawniejsze z nich w kazdym razie nalezg do katego-
ryi tych »bizantynsko-tacmskich« kosci stoniowych, o kté-
rych méwi Pokrowskij (1. c. str. 353). Myli sie zatem ten
autor w mepospolitem zresztg swem dziele, twierdzac, ze
nie mogg one mie¢ pretensyi do tak dawnej daty, jak
w. IX, z ktérego pochodza najstarsze przedstawienia
gltowy pierwszego czltowieka pod krzyzem, wigzgce sie
z podaniem &6 grobie Adama na Golgocie i z wszyst-
kiemi tak nieraz petnemi poezyi legendami, jakie sie
do tego ostatniego odnoszg. Ta sama zresztg mysl wy-
raza sie w innej nieco formie w najrozmaitszych pom-
nikach i przedstawieniach pdzniejszych wiekéw Srednich.
Znajdujemy jg w figurze Maryi depcgoej smoka czy
weza, w ksztatcie zwyklym Sredniowiecznego pastoratu,
ktérego kurwatura skiada sie z weza z krzyzem lub
barankiem w Srodkowem zagieciu, a nawet w figurach
Swietych depcgcych smoki i postaciach zmartych w ten
sam sposOb przedstawionych na nagrobkach. Na wielu
krzyzach tryumfalnych, gdzie obok Ukrzyzowanego stoi
zwykle Marya i Jan, ci ostatni majg stopy oparte na
wezach i potworach, jak w Wechselburgu, w Halber-
sztacie i we Freibergu (Kiisthardt, Apostelbalken mnd
Triumphkreuz, Zeitschrift f. Inld. Kunst, 1888, str. 322
—328). Forma sie zmienita, ale mysl pozostata taz sama.

Trudno jest z wszelkg pewnos$cig powiedzie¢, ze
sztuka bizantyriska w rozmaitych fazach swego rozwoju
przedstawien takich zupetnie nie znata. Jeszcze Stock-
bauer w gtosnej swej ksigzce — przytoczonej wyzej —
twierdzit, ze ikonograficzny motyw weza pod krzyzem
byt jej zupetnie obcy. Tymczasem od XVI wieku a
przynajmniej przez wiek XWVII w tak charakterysty-
cznych wyrobach pézno-bizantynskich, jak misternie
w drzewie cedrowem rzezbione krzyze z goéry Athos,
ktore spotykajg sie nieraz w skarbcach cerkiewnych
i w muzeach, znajdujemy bardzo czesto u stop Zbawi-
ciela dwa weze czy smoki, potgczone najczesciej ogo-
nami u dotu drzewna i podnoszace wygiete szyje ku go-
rze i nieraz na tych szyjach umieszczone postacie Maryi
i Jana, tak, jakby je deptaty. (Filimonow, CéopmiKi. na
1866 r. lusfl. oGiaecTBonn. flperaie pyccnaro ncnycTBa, Mo-
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skwa, 1866, Tabl. XVI i Tabl. XVII). Zwrdcit juz zre-
sztg na ten fakt uwage na zachodzie Dobbert, uczony
niemiecki, dobrze znajagcy naukowa rosyjska literature
(Zeitschriftfar lild. Kunst, 1871, str. 88, 119). Z naszej
strony dodamy, ze na szczytach ikonostazow w dzisiej-
szej Grecyi, na wyspach Archipelagu, czy w cerkwiach
Azyi mniejszej najczesciej sa umieszczone krzyze na
smokach i wezach. W podrézy na wschéd mieliSmy spo-
sobnos$¢ nieraz ten fakt naocznie sprawdzi¢. W Lindos
na wyspie Rhodos, w Adalii, starozytnej Attalei na
brzegach azyjskich, widzieliSmy podobne krzyze. W r.
1884 w listopadzie notowaliSmy w naszym dzienniku:
»lIsparta, starozytne Baris (w srodku Anatolii), cerkiew
Sw. Mikotaja, ikonostaz bogato rzezbiony z drzewa orze-
chowego : na szczycie ponad szeregiem ztocistych iko-
néw — krzyz, a z obu stron Marya i Jan na tablicach
podpartych przez dwa rzezbione smoki«. Kto wie wszak-
ze, czy we wszystkich przytoczonych tu wypadkach motyw
ten nie jest naleciatoscig zachodnia. Najbardziejby sie to
odnosi¢ mogto do ostatniego przez nas przytoczonego
przyktadu, tembardziej. ze krzyze na szczytach ikonosta-
z6éw odpowiadajg znaczeniem tryumfalnym krzyzom ko-
sciolow zachodnich. W kazdym razie zdaje sie, ze waz
pod krzyzem, ktory jest motywem tak powszechnym
w Ukrzyzowaniu na zachodzie w IX—XII w., w pomni-
kach bizantynskich z tegoz samego czasu sie nie znajduje.

Jeszcze jedna uwaga. W poézno-bizantyniskich i ro-
syjskich pomnikach XVI i XVII w. motyw ten trafia sie
nieraz zmodyfikowany do niepoznania i przybiera wylg-
cznie ornamentacyjny charakter. Forma weza, czy dwoch
wezéwr symetrycznie sobie pod krzyzem odpowiadajacych,
zaciera sie do tego stopnia, ze przedstawienie to prze-
mienia sie w potksiezyc, jak chce Filimonow — jezeliSmy
dobrze jego nie zbyt jasne rozumowmnie zrozumieli —
i jednoczes$nie znaczenie szatana, z wezem zwigzane, uste-
puje w niem miejsca znaczeniu poganstwm czy tez Isla-
mu. Szatan pierwrszych wiekow statby sie w ten spo-
s6b Mongotem albo Tatarem czy Turkiem i krzyz za-
tkniety na potksiezycu oznaczatby tryumf nad tym wro-
giem chrzescijanstwa (Filimonow, 1. c. Cf. Kondakojf,
Histoire de Part lyzantin 1891, T. Il. str. 43, nota —).



Rozpowszechnity sie wszedzie w Swiecie bizantyriskim
te krzyze na potksiezycach, ktore widzimy tak czesto
na szczytach bzy sygnaturkach naszych i bukowirnskich
cerkiewek. Nie moOwigc o tem, ze potksiezyc z poga-
nami i Mongotami nie moze mie¢ zwigzku, pamietac
nalezy, ze o krzyzu takim jest mowa w Moskwie w teo-
logicznych rozprawach scholastyka bizantyriskiego Ma-
ksyma Greka w XVI w.,, t. j. w czasie, kiedy mahome-
tanizm dla éwczesnego moskiewskiego spoteczenstwa nie
mogt mie¢ tak groznej doniostosci. Jezeli za$ godiem
starego Bizancyum byt ten sam potksiezyc, ktory w spadku
po Sredniowiecznych Grekach odziedziczyli Turcy, coby
bizantynskim zwyczajem pozwalato te forme ttomaczyc,
to zapomina¢ nie mozna, ze krzyz na godle miasta nie
moze mie¢ tego religijnego i cerkiewnego znaczenia, ja-
kie z krzyzami takimi sie zawsze wigze. Zdaje sie byc¢
zatem rzecza prawdopodobnag, ze potksiezyc zastgpit tak
pod formalnym jak rzeczowym wzgledem weza wijgcego
sie u stop krzyza w powyzszych przedstawieniach i ze
do formy jego juz istniejacej dodano pdzniej odpowie-
dnie komentarze. Streszczamy te interpretacya, popartg
autorytetem tak wielkiego znawcy bizantynskiej sztuki
i bizantyniskiego zycia, jakim jest Kondakoff, nie przy-
wigzujac do niej zbyt wielkiej wagi. Rozumowanie Fili-
monowa co najwiecejby dowodzito, ze juz w pdzZznych
wiekach srednich waz pod krzyzem musiat sie w rosyj-
skich pomnikach znajdowac.

Pozwalamy sobie jednak dotkng¢ jeszcze jednej
formy krzyza, ktdra ma starochrzes$cijaiiski poczatek
i z rozmaitemi modyfikacyami, wyrostemi na legendar-
nym gruncie, byla nieraz na zachodzie zastosowywana,
chociaz wsréd bizantyniskich zabytkéw jest najbardziej
rozpowszechniona i kto wie, czy w historycznym rozwoju
nie ulegata podobnym kolejom. Chcemy moéwi¢ o tak
zwanym krzyzu »rozkwittym«, o dwoch zaginajacych sie
od dotu lisciastych gateziach, ktére zwykle jak weze
podnoszg sie do gory, chociaz z wezami nie majg naj-
mniejszego zwigzku. Najstarszy przykiad takiego krzyza
znajdujemy w katakumbach S. Ponziany (Kraus, Real-
Encykl. T. Il. str. 234, fig. 95). W pozostatosciach chrze-
Scijanskiej bazyliki w Chersonezie znalezione zostaty ta-



blice marmurowe z wyrzezbionym »rozkwittym« krzy-
zem, o bujnych latoroslach i z napisem, ktoéry jego zna-
czenie ttomaczy. Tres¢ tego napisu brzmi: »Krzyz ten
wyrosnie w gatgzke drzewa bozego, ktérego korzeni
zaden zeniec nie podetnie«. (Kondakojfi Totstoj, PyecKM
flpeBHOCTH, 1V. Petersburg, 1891, str. 23). Pokrowskij,
(L. c. str. 380—382) przytacza caty szereg pomnikéw bizan-
tynskich i ruskich z takimi krzyzami »rozkwittymi«.
Spotykamy je na monetach, pieczeciach i w miniaturach,
jest on wyobrazony na podwojach jednych z drzwi bra-
zowych nowogrodzkich i na sarkofagu Jarostawa W.
w sofijskim kijowskim soborze. Ot6z widzimy go ro6-
wniez miedzy znakami pieczetnymi na plombach, znale-
zionych w Bugu koto Drohiczyna i ci, ktdrzy te wyciski na
otowiu tak petne archeologicznego interesu opisywali,
twierdza, ze wyobraza on kotwice z krzyzem potgczona.
(Botsunowski, Wiadomosci numizmatyczno archeologiczne,
1891, Nr. i, str. 150, Tabt. 36 b). Bardzo by¢ moze, ze nie
kotwica jest wycisnieta na nich, ale stary znak chrzescijan-
ski tak dobrze w bizantyrnskim Swiecie znany — krzyz
rozkwitajacy. Kotwica z krzyzem jest symbolicznym zna-
kiem chrzescijariskim, ale tylko w pierwszych wiekach,
gdy tymczasem krzyz »rozkwitly«, jako taki, utrzymuje
sie bardzo dlugo. W tym wypadku statoby sie toz samo,
co z wezami w wypadku poprzednim. Tak jak one za-
mienity sie w potksiezyc, tak samo gatezie latorosli na
mocy transformacyi zawsze pierwotng forme upraszcza-
jacej, zamienione by¢ mogty w kotwice.

Ta diuga dygre.sya, ktdrg pozwoliliSmy sobie po
nad ramy niniejszej notatki rozwing¢, juz dla tego po-
wodu, ze dotyczy zabytkdw naszej ziemi, stuzy tylko do
poparcia twierdzenia, ze krzyze z wezami, jakkolwiek
p6zno i prawdopodobnie pod wpltywem zachodnim, byty
znane w Swiecie bizantyriskim i ten motyw ikono-
graficzny jeszcze nie dowodzi, aby zabytek, na ktérym
sie on znajduje, byt koniecznie sam przez sie zacho-
dniego pochodzenia, co nie pizeszkadza wszakze, jak
zaznaczyliSmy na wstepie, ze nasza rzezba ma nieomylny
charakter i poczatek zachodni. Juz sama tak wczesna
jej data prowadzi do tego wniosku, nie moéwigc o tern,
ze spos6b wyobrazenia weza pod krzyzem w naszym
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wypadku, jego rodzaj i forma, jest zupeinie tegoz sa-
mego rodzaju, co na wymienionych przez nas zacho-
dnich zabytkach X i X1 w. a zwiaszcza na podobnych
do naszej plakietach z kosci stoniowej w skarbcach ko-
scielnych i muzeach Anglii, Francyi i Niemiec.

Drugi szczegot, ktory nas w rzezbie kanonika
Petruszewicza uderzyt — to wydatnos¢ i rola dwoch
figur bocznych u stép krzyza, zoinierza z lanca i czto-
wieka z gabkag. Powtarzajg sie one niezmiennie we
wszystkich scenach Ukrzyzowania, ale tylko w pomni-
kach starszych grajg tak wybitng role. Figury te maja
swoje imiona. Ewangelia nie méwi jak sie nazywat dobry
ani jak zty totr, nie nazywa roéwniez tych dwoch postaci.
W apokrypowej literaturze znajdujemy jednakich nazwa-
nych. W Ewangelii Nikodema dobry totr nazywa sie
Dismas a zly Gestas, zotnierz za$ z lancg Longinus.
Co zas do postugacza z gagbkg — to ten w piSmiennych
zrodiach pozostaje bezimiennym; imie jego znajdujemy
dopiero w pomnikach sztuki. Wyjatkowo pod tg posta-
cig czytamy nazwe Calpurnius na fresku Ukrzyzowania
w kosciele S. Urbano de Caffarelii w Rzymie z XI w., ale
wypadek ten pozostaje bez nastepstw i jest wytacznie lo-
kalny. (R. de Lasteyrie, Gazette archéologique, 1883, str.
103, 104. Rohault de Fleury, 1JFvaugile. Tours, 1874,
T. Il. Tabl. CCLIII, str. 256). Wczes$niej sie zjawia imie
drugie; Stephaton, ktore sie tez rozpowszechnia i po-
wtarza bez zmiany w catym szeregu pomnikdéw chrze-
scijanskich X, XI i XII w. Wspomnimy tu naprzod
stawny kodeks Egberti z X w. (F. X Kraus, die Mi-
niaturen des Codex Egberti\ Freiburg in Brisgau, 1884,
Tabl. XLIX), lombardzkg kos$¢ stoniowg z X w. w mu-
zeum berlmskiem (W. Bode u. H. v. Tschudi, L c. str.
123, Tabl. LVI), Ftortus deliciarum Herrady von Lands-
berg z XIlI w. gdzie pod tg figurg czytamy napis:
»Stephaton iudeus«. (R. de Lasteyrie, Miniatures inédites
de I'Hortus deliciarum, Gazette archéol. 1884, str. 57, 53,
pl. ¢). Imie Stephaton umieszczone jest zawsze w tych
pomnikach obok i na réwni z imieniem Longinusa, tak
ze oba te imiona stajag sie utartemi nazwami ewangeli-
licznych postaci, o ktorych mowa. Zkad one powstaty?
Clermont Ganneau dal tych nazw najprawdopodobniej-
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sze wyttomaczenie. Longinus pochodzi od lévwg —
lanca, a Stephaton jest utworzone ze anoyyov +— gabka
(Clermont-Gannecm, Revue critique, 1883, Nr. 34. F. X.
Kraus, Codex Egberti, str. 25). Longinus uwierzyt i zo-
stal Swietym, Stephaton pozostal niewiernym zydem;
pierwsza z tych postaci jest dodatnig, a druga ujemna
i w nich sie przy samym akcie Ukrzyzowania uosobity
dwa walczgce ze sobg Swiaty. Powiedziano, ze czem jest
w starochrzescijaniskich mozaikach Betleem i Jeruzalem,
czem w poézniejszych pomnikach Ecclesia i Synagoga,
tem samem bywa w sztuce IX—XIT wieku Lon-
ginus i Stephaton: pierwszy odpowiada kosciotowi
a drugi synagodze (Cahier, Mélanges, l.-c.). Sadzimy, ze
to zdanie wielkiego badacza Sredniowiecznych starozy-
tnosci wymaga rektySkacyi. Betleem i Jeruzalem, to
prawdopodobnie toz samo co ecclesia ex gentibus i ec-
clesia cx circumcisione na mozajce S. Sabiny w Rzy-
mie, dwie dopetniajgce sie czesci jednego Swiata i je-
dnego kosciota, nie ma miedzy nimi walki i bezposre-
dniego przeciwienstwa. Tymczasem Longinus — to
chrzescijanin, a Stephaton — to niewierny, to iudeus,
jak mowi Herrada von Landsberg. Przeciwienstwo mie-
dzy obu temi postaciami jest podobne w istocie do tego,
jakie staje nam przed oczyma w postaciach tryumfuja-
cego kosciota i Slepej na prawde synagogi. Jest rzeczg
charakterystyczng, ze centurion wierzacy z lanca i zyd
niewierny z gabka zaczynajg w sztuce grac¢ wiekszg role
jednoczesnie z ecclesiag i synagoga t. j. w IX w. Wpraw-
dzie nie majg te postacie najmniejszego zwigzku z Al-
tercatio Ecclesiae et Synagogae Pseudo Augustyna, ani
z Serrno leati Augustini contra Paganos Judeos et Ana-
nos, tak jak te ostatnie personiiikacye (Cf. P. Weber,
Geistliches Schauspiel und kirchliche Kunst. Stuttgart,
1894, str. 27—55) i same przez sie tych ogoélnych pojec
nie uosabiajg, wprawdzie poczatek ich jest historyczny
i na Ewangelii oparty, ale znaczenie powyzszych teks-
tow, ich rozpowszechnienie i uzycie w liturgii, a co
zatem idzie uosobienie kosciota i wrogiej mu synagogi
musiato nada¢ szczegodlniejszg wage legendarnym poda-
niom z temi dwoma postaciami zwigzanym. Tem sie tez
tlomaczy ich rola w naszym wypadku, jest ona nie tylko
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historyczna, ale do pewnego stopnia nawet symboliczna.
Na potwierdzenie tego stuzy¢ mogg pomniki, w ktérych
pod Longinusem umieszczona jest ecclesia, a pod Ste-
phatonem — synagoga, jakby figuralny do ich obu ko-
mentarz. Cztery te figury jedna pod druga widzimy mie-
dzy innemi w lombardzkiej rzezbie z kosci stoniowej
X w. w muzeum berlinskiem (Bode u. Tschudi 1. c.).
W ten. sposéb wydatnos¢ wyjatkowa dwoch tych figur
i zajecie przez nich miejsca wiekszego na tle rzezby od
figur Maryi i Jana staje sie zrozumiate i usprawiedli-
wione. Wprawdzie rola, jakg te figury graja w Ukrzy-
zowaniu, pociggata za sobg umieszczenie ich w bezpo-
Sredniem sgsiedztwie krzyza najbardziej uwydatnionego,
co sprawito, ze i one na uwydatnieniu zyskaty, skiada-
jac sie z krzyzem razem na $rodkowag grupe, ale wy-
tuszczone przez nas powody nie mogty nie oddziatac¢
na podkreslenie, ze tak powiemy, tej wydatnosci i na
nadanie jej wagi do tresci przedstawienia odnos$nej.

Wszystkie zresztg szczegoty naszej rzezby powta-
rzaja sie w pomnikach X i XI w., jezeli nie pierwszej
potowy XII, i pozwalajg oznaczy¢ date jej powsta-
nia. Naprzéd wybitne reminiscencye antyku. Charakte-
rystyczny jajownik w ramach, sol i Inna w popiersiach,
nareszcie podniesienie reki ku twarzy na znak zatoby
w figurach Maryi i Jana (zob. o tym ges$cie Voge, 1 c.
str. 293 i Kraus, Real-Kucyki. I. str. 602, 646). Naste-
pnie forma krzyza ptaskiego i szerokiego z obwddka
fVoge, 1. c.), ramiona Chrystusa wyprostowane, gtowa
bez cierniowej korony, nogi przybite czterema gwo-
zdziami, ornament z koétek, w koncu waz pod krzyzem
i rola wybitna Longinusa i Stephatona, o ktérejsmy
moéwili. Strdj tych ostatnich i diugie ich buty, widzie¢
mozna na wspomnianej plakiecie z kosci stoniowej z Tour-
nai z X w. Sadzimy jednak ze wzgledu na styl i ry-
sunek, na wypuktos¢ rzezby i stosunkowg ksztattnosé
form, ze jg odnies¢ wypada do potowy XI w. Nasuwa
sie wszakze pytanie, jakim jest ona wyrobem i gdzie
mogta powstaé — a wreszcie jakie bylo jej przezna-
czenie?

JakieSmy widzieli wszystkie wskazoéwki wnosic
kazg, ze powstata na zachodzie. Przeciw jej bizantyn-
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skiemu pochodzeniu oprécz wymienionych swiadczy wy-
puktos$¢ plastyczna rzezby, wydatnos¢ jej ksztattow, zy-
wos¢ i naiwnos$¢ przedstawienia, wreszcie stosunkowo
dos¢ wielkie i niezgrabne rece i nogi. W epoce, w kto-
rej nasza plakieta mogta powsta¢, miedzy IX—XII w.
istniaty dwie znane szkoty rzezbiarstwa na kosci stonio-
wej : nadrenska i saska, ale za mato znamy rzezby tego
rodzaju, zebySmy na pewno powiedzie¢ mogli, do kto-
rej z nich nalezy ja odnies$¢. Jest to w kazdym razie wy-
rob niemiecki i jak sgdzimy datujacy z XI w.

Sam rzut oka na to, coSmy wyzej rozwineli, prze-
konywa, ze najznaczniejsza czes$¢ rzezb takich stuzyta
do opraw Ewangeliarzy. Sag to przewaznie, jak moéwi
Westwood : »panels of a Book Cover« czy »panels
affixed to the Gospel Book«. 1 nasza plakieta stuzyta
bezwatpienia do takiej oprawy, moze jednej z najstar-
szych ksiag liturgicznych w naszym kraju. Wprawdzie
mogta ona ostatecznie by¢ nabyta w S. Gallen przez
jakiego$s dostojnika kosciota polskiego w XVIII w.,
ktory w cieplicach szwajcarskich szukat zdrowia; nie
wykluczone jest jednak przypuszczenie, ze juz od pierw-
szych wiekdw naszej historyi znajdowata sie w Polsce,
a oto nam przedewszystkiem chodzi.

Drogocenne oprawy, pokrywaty zwykle nie mniegj
drogocenne i miniaturami bogato zdobne kodeksy, kto6-
rych przy naszych katedralnych kosciotach nie brako-
wato. O ile wiemy, doszto nas szes$¢ takich kodeksow,
z ktérych jeden tylko doczekat sie naukowego opraco-
wania i Scislejszej determinacyi. Z innych o Kilku sg
rozrzucone, luzne i niedokiadne w naszej literaturze
wzmianki, a niektére sg zupetnie nauce nie znane. Za-
mierzamy tym najstarszym, a tak dla historyi kultury
u nas i dla stwierdzenia jej zrédet i poczatkdw waznym
liturgicznym ksiegom, poswieci¢ w najblizszej przyszto-
Sci obszerniejszg prace, korzystamy wszakze z tej spo-
sobnosci, aby da¢ o nich przyblizone wyobrazenie. Za-
stanowimy sie nad niemi, zaczynajagc od najbardziej
znanych:

i) Evangeliarium Emeramskie biblioteki kapitulnej
krakowskiej z konca w. XIl, pochodzace, jak sie zdaje
z daru Judyty Maryi, wdowy po Salomonie Wegier-
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skim, siostry Henryka IV. cesarza, a drugiej.zony Wia-
dystawa Hermana (1088—1092), Wykonane zostato praw-
dopodobnie w potudniowych Niemczech, a mianowicie
w Ratysbonie. Wielkie 40, oprawa jasna skérzana po-
zna. Na wstepie kanony, gdzie w 4 i w 3 naprzemian
kolumnach sag zestawione teksty ewangelii, odnoszace sie
do jednych i tych samych zdarzen. Oprd6cz obramowania
kanonéw tudziez inicyatéw, 13 wielkich miniatur figu-
ralnych, ktére byly najdokiadniej badane, opisywane
i publikowane. (J. Szujski, Spr. kom. hist. szt. T. I,
str. 73—78, Tabl. XIX, XX, XXI, XXII i XXIII;
M. Thausing u. K. Rieger, Das Evangeliarium Heinrichs V
in Krakauer Schloss-Kathedrale, Mitth. d. k. k. C. Com-
mis. T. XIIl. Neue Folge. 1887, str. 1—114, Tabl. I, IlI,
[, 1v, v i 2 fig. w tekscie; Jamtschek, Gesch. der
Deutschen Malerei, 1886, str. 89; M. Sokotowski, Kwar-
talnik historyczny, T. |, 1887, str. 594).

2) Codex aureus katedry gnieznienskiej, zwany
Ewangeliarzem czy Mszatem $w. Wojciecha, chociaz ze
Sw. Wojciechem nie ma zadnego zwigzku, pochodzi
z konca X1 w. Opisywany byt przez ks. tukowskiego
(Warta, 1874, Nr. 1, 2 i 3), ks. J. Walkowskiego (Wspo-
mnienie o kosciele metropolitarnym w Gnieznie, 1876, str.
73—76); ks. Polkowski dat w swej monografii (Katedra
gnieznienska, 1874) podobizny dwoch oktadek oprawy
i 4 miniatur na 4 tablicach, bez objasnien. Wszystkie te
opisy i publikacye nie sg dostateczne. Oprawa piekna
z XVI w. moze z czeSciami pozostatemi z w. XV. Jest
to nie Evangeliarium, ale Evangelistarium, in fol. pisane
ztotemi literami. Oprécz licznych inicyatdbw ma 21 mi-
niatur, z ktérych 2 mniejsze do p6t karty. Uderza w cha-
rakterze tych ostatnich, w ich technice, rysunku i stylu,
w. $miatosci i grubosci traktowania, w ornamentach, na-
reszcie w wyborze i tresci, nie tylko pokrewienstwo, ale
do pewnego stopnia identycznos¢ ze stawnym kodeksem
wyszehradzkim biblioteki uniwersyteckiej w Pradze,
ktérego powstanie sie réwniez z drugg potowg XI w.
wigze. Najrzadsze przedstawienia w malarstwie minia-
turowem tych czasoéw, jak Powieszenie Judasza i Zmar-
twychwstanie umartych poditug ewangelii Mateusza
w czasie Ukrzyzowania, znajdujg sie zarébwno w obu

2
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kodeksach. Pierwsza z tych scen spotyka sie w sy-
ryjskim kodeksie Laurentiany z VI w. i na wyrobach
z kosci stoniowej, a druga na wyrobach rzezby, w kosci
i brazie gtebokich wiekéw srednich, zreszta w Owczes-
nem malarstwie zupeinie wyjatkowo. fS. Beissel, S. J.
Des heil. Bernward Evangelienbuch im Dome zu Hildes-
heim mit Handschriften des io u. n Jahrb. verglichen,
1891, str. 19 i 20). Kodeks wyszehradzki stanowi takiez
same Evangelistarium jak gnieznienski i ma takiz sam
format in fol., a chociaz jest pisany czarnym inkaustem,
gdy gnieznienski, jakesmy widzieli, ztotemi literami, to
ramy na jego kartach sg zupeinie podobne do tych,
jakie otaczajg wszystkie karty kodeksu gnieznienskiego,
a inicyalty w ich obu skladajg sie z tych samych pier-
wiastkbw — i majg takgz samg forme. Co wiecej, gdy
najznaczniejsza cze$¢ Ewangelistariow niemieckich z X
i X1 w. rachuje w perikopach 25 niedziel po Zielonych
Swietach, z ktérych 5 wypada przed Bozem Narodze-
niem, to nasze Evangelistariuni, tak jak wyszehradzkie,
liczy ich tylko 24 i 4 na czas Boze Narodzenie poprze-
dzajacy, co dowodzi wspdlnosci zwyczajow koscielnych
tego centrum, w ktdorem oba kodeksy powstaty i jednej
i tej samej dyecezyi, ktéra im data poczatek, a zatem
najsilniej popiera wnioski wyprowadzone z powyzszych
spostrzezen.

3) Codex aureus pultoviensis z biblioteki poryckiej
Tadeusza Czackiego w muzeum XX. Czartoryskich
w Krakowie z drugiej potowy XI w. in fol. W kata-
logu Gotebiowskiego tak nazwany i opatrzony napisem,
to pochodzenie stwierdzajacym. Jest to Evangeliarium
ztotemi literami pisane in fol. Oprawa S$redniowieczna
z emaliami limuzyjskiemi, ale w Paryzu w drugiej po-
towie naszego stulecia do kodeksu zastosowana. Brakuje
w nim Ewangelii $w. Jana i sa czesci uszkodzone. Ma
18 miniatur, z ktérych znaczna cze$¢ zajmuje cate karty
i 3 wielkie inicyaty na catych stronnicach, oprécz wielu
mniejszych. Spotykamy w nich ten sam styl i charakter,
co w miniaturach kodeksu gnieznieriskiego i kodeksu
wyszehradzkiego, co pozwala wnosi¢, ze wszystkie te
trzy kodeksy pochodza z jednego i tegoz samego zro-
dia, a mianowicie ze szkoly miniaturowej i pismienni-
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czej, ktora sie w X1 w. koto Prag: kupita i z kapitulg
pragska miata Scislejszy zwigzek. Co jest rzeczg chara-
kterystyczna, to, ze te przedstawienia kodeksu wysze-
hradzkiego, ktérych w ztotym kodeksie gnieznieniskim nie
ma, znajduja sie po wiekszej czesci tutaj, tak ze oba na-
sze kodeksy wyczerpujg cykl ikonograficzny Ewangeli-
starium pragskiego i odpowiadaja mu nieledwie w zupet-
nosci. Pie¢ kart wstepnych zajmujg kanony, z trzema,
czterema a nawet szeScioma tukami, obejmujgcemi nu-
mera tekstow, wypisane ziotemi i srebrnemi literami;
tuki bogate i charakterystyczne ze znakami Ewangeli-
stbw u gory. Na nastepnych trzech kartach, rozpoczy-
najacych wiasciwy Ewangeliarz, jest wyobrazony, tak
jak w kodeksie wyszehradzkim, rodowdd Chrystusa,
z postaciami biblijnemi, trzymajgcemi wstegi napiséw
w medalionach. Poczem, zeby wspomnie¢ tylko minia-
tury najbardziej znamienne, same przez sie w swej tre-
sci wyjatkowe, a réwniez kodeksowi wyszehradzkiemu
wspoblne, zastanawia nas »Mojzesz przed krzakiem ogni-
stym«, a pod nim Jezajasz i Jesse. Pierwszy trzyma ban-
derolle, na ktérej powinny by¢ wypisane, tutaj opusz-
czone, stowa: »egriedietur virga de radice Jesse et flos
ejus ascendet et requiescat super eum spiritus Domini«.
(Is. 1l. i i n.); naprzeciwko widzimy Jessego, a miedzy
niemi wyrasta z arki galgz o siedmiu todygach, na kto6-
rych siedzi siedm gotebi, jako symbol siedmiokrotnie
na Messyaszu spoczywajgcego ducha bozego. (Cf Wocel
Mittheilungen der k. k. CentraL-Comm. V, str. 11 i n.
SkrejSovsky et Wocel, Patnatky krasopisné, 1869. B. J.
Matejka, Album spoleCnosti pratel staroZitnosti Ceskych
w Praze, i8go. Netiwirth, Gesch. der christl. Kunst in
B6éhmen, 1888, 45 i n. Beissei, 1. c. str. 16).

Kodeks gnieznienski byt od XIV w. wywozony
nieraz do Uniejowa i teczycy w czasie napadéw i nie-
bezpieczenstw wojny, toz samo musiato mie¢ miejsce
z kodeksem puttuskim. Nalezat on bezwatpienia do ka-
tedry ptockiej, lecz dla tych samych powodoéw, w cza-
sach nam niewiadomych, przewieziono go prawdopodo-
bnie do Puftuska, zkad sie dostat w rece Czackiego.
Mozna nawet przypusci¢, ze jezeli kodeks emeramski
byt darem Judyty Maryi, siostry cesarza Henryka 1V,
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a drug-iej zony Wiladystawa Hermana, dla katedry kra-
kowskiej, to w podobny sposdb, oba nasze kodeksy,
gnieznienski i ptocki, mogty sie z daru pierwszej jego
zony Judyty, corki Wratystawa czeskiego (1080—1086)
dosta¢ do Gniezna i Ptocka. Nicby nie byto dziwnego,
gdyby je ona ze sobag przywiozta do Polski i ofiarowata
jeden katedrze gnieznienskiej, a drugi katedrze w Pto-
cku, obok ktérej wznosita sie jej meza rezydencya
i gdzie ztozone by¢ miaty jej zwioki.

4) Evangeliafiim kruszwickie z biblioteki kapitulnej
gnieznienskiej, gdzie sie¢ dostato z Kruszwicy za biskupa
Przytuskiego. Jest to folio, nigdzie nie opisane, a nawet
nie wiemy czy gdzie i kiedy wzmiankotrane. Pochodzi
z konnca X1 w. a moze z pierwszych lat XII, chociaz za
mato jest dotad zbadane, aby to oznaczenie daty byto
zupetnie Sciste. Oprawa z w. XVI, z grubemi niellami
na srebrze, przybitemi do aksamitu i z czastkami reli-
kwij pod pokrywa z przejrzystego rogu. Ma na 6 kar-
tach kanony w bogato ornamentowanych i kilkoma
wspotrzednymi tukami zakreslonych ramach ze znakami
Ewangelistéw, ktére sie na kazdej stronnicy odmiennie
obok siebie grupujag, 18 wielkich miniatur o podwdjnych
w znacznej czesci ewangelicznych scenach i 4 inicyaty
ztote na ttach niebieskich, zajmujace cate karty, oprécz
wielu mniejszych tuki kanonéw, wyraz i charakter fi-
gur, tudziez rysunek inicyatbw, razem z ramami ujmu-
jacemi dokota malowane karty, wszystko to przypomina
te szkote miniaturowsg, ciggnaca sie przez w. X i XlI,
z ktéorej wyszedt stawny kodeks Egberti w bibliotece
miejskiej w Trewirze, Ewangeliarz Ottona IlIl z Ech-
ternach i kodeks 58 z cymeljow monachijskiej uniwer-
syteckiej biblioteki. Jest ono pdzniejsze o wiele od tych
ostatnich i mimo swego bogactwa nie tak wspaniate,
ale mimo tego, przypomina je pod wielu wzgledami
Takie przedstawienia, jak »powotanie Mateusza na Apo-
stotax, »kuszenie Chrystusa«, jak »Chrystus u Szymona,
czy scena z »niewiernym Tomaszem«, sg tak kodeksowi
kruszwickiemu, jak tym gtosnym kodeksom wspdine, co
samo przez sie wskazuje na tradycye, ptynace z jednego
i tegoz samego zrodia. Miejsce jego powstania lezec
musiato na przestrzeni miedzy Metz a Leodium, nad Mo-



21

sella czy Mozg, moze w Leodium samem, a w ostate-
cznym razie nad Renem, na samem zetknieciu sie szcze-
poéw romanskich z germanskimi, w tym kraju, ktéory
od czaséw wedroéwek narodéw grat pierwszorzedng role
w dziejach zachodniej kultury i w pierwszych wiekach
chrzescijanstwa oddziatywat najsilniej na nasze miode
i budzace sie do zycia spoteczenstwo. Przychodzi na
mysl, czy pojawienie sie tego Ewangeliarza w Kru-
szwicy nie wigze sie z jednym z biskupow wallonskich
tamze, ktory go mogt ze sobg przywies¢ lub do swej
katedry sprowadzi¢. Chciatoby sie przypusci¢, ze byt
nim Baldwin (?) Gallus, pierwszy nasz kronikarz, gdyby
postawiona w ostatnich czasach a tak dowcipnie rozwi-
nieta hipoteza byla w zasadniczych swoich podstawach
mniej fantastyczna. (Cf. M. Chimplowicz, Bischof Balduin
Gallus von Kruszwica, Polens erster lateinischer Chronist,
Sitzzmgsberichte der k. k. Adzad. der Wissenschaften in
Wien, 1895, str. 1—36). Wszystkie te domysty zalezec
jednak muszg od blizszego zbadania tego drogocennego
rekopisu.

5) Missale, a raczej Sacramentarium tynieckie z bi-
blioteki Zamoyskich w Warszawie. Drogocenna ta ksigz-
ka nabyta w r. 1814 w Krakowie za 1000 zt. poi, przez
Ordynata Stanistawa Zamoyskiego i ztozona przez tegoz
w r. 1818 w bibliotece ordynackiej, juz w r. 1656 ule-
gta rabunkowi Szwedéw w Tyncu, lecz odkupiong zo-
stata po rozproszeniu obozu szwedzkiego, jak napis na
jej pierwszej karcie Swiadczy. Krotkag i pod kazdym
wzgledem niedoktadng wzmianke poswiecit jej Sobiesz-
czanski (Wiadomosci historyczne o szt. piek, 1847, T. I,
str. 266 — 268), tak ze nasz opis, chociaz pobiezny,
a zwlaszcza determinacya, bedzie zupetnie nowa. Oprawa
brunatna skérzana z w. XVII, z wyztoconym herbem
opactwa tynieckiego. Kodeks in 40, oprécz 15 kart po
obu stronach zapisanych na purpurze ziotemi literami
i w bogatych ramach, a poswieconych kalendarzowi,
mamy w nim calg msze na 14 stronnicach réwniez zto-
temi literami na purpurze i oprocz tego 4 karty w zna-
cznej czesci miniaturowe, précz licznych barwnych i bo-
gatych inicyatdw. Pierwsza miniatura przedstawia Ma-
jestas Domini t. j. Chrystusa w mandorli na teczy z ksiega
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otwartg w reku w otoczeniu Cherubéw, ktérego So-
bieszczanski dla niezrozumiatych dla nas powodéw uwa-
zat za Sw. tukasza Ewangeliste; druga wyobraza ini-
cyat V trzymany przez aniota, zaczynajgcy praefatio
mszy: Vere dignum et iustum est aequum et
salutare; trzecia rozpoczyna kanon mszy, jako Ukrzy-
zowanie, w ktorem forma krzyza sktada sie na litere
T do Te igitur; czwarta nakoniec miesci na purpurze
ztoty napis: VIII kl. Januarii Vigilia Natalis
Domini. Prefacye do wszystkich modlitw zaczynajg
sie od charakterystycznej ligatury ztozonej z liter U i D,
przecietej w srodku krzyzem, a oznaczajacej VVere di-
gnum. Ligatury takie miaty w ksiegach liturgicznych
wiekow Srednich szczegollniejsze znaczenie (G. Durandtis,
Rationale divinorum officiorum, 1559, Lib. IIl. Cap.
XXXIII, str. 146, de praefatione, Sicardi Mitralis, Migne,
Patrologia, T. 213, str. 122). Na pierwszy rzut oka mo-
znaby sadzi¢, ze nasza ksigzka datuje z X w. Po blizszem
rozpatrzeniu sie jednak przychodzimy do przekonania,
ze jest nieco poézZniejsza. W kalendarzu czytamy pod
d. 4 Iip(;a: Il non, Juli. S. Outhalrici epi. Po-
niewaz S. Udalryk zmart w r. 973 i zostat kanonizowany
w r. 993 (L. Delisle, Mémoire stir d’anciens Sacramentaires-,
Paris, 1886, str. 252 i 253), nie mogta zatem ona powstac
wczesniej, jak w pierwszych latach XI w. Czy jest to
jednak Missale, czy Sacramentarium? Czem sie rozni
jedno od drugiego? Sacramentaria zawsze obejmuja
tylko modlitwy odnosne do sakramentu jmtéfoyfiv t. j.
do mszy Swietej i to na rozmaite Swieta, czasami rytuaty,
odnoszgce sie do innych sakramentow i oprécz tego tak
zwane sacramentalia a mianowicie »benedictiones epi-
scoporume, tudziez inne benedykcye i egzorcyzmy, tak
jak nasz kodeks. Z czasem poniewaz kaptan do nabo-
zenstwa potrzebowat innych ksigg, takich jak Antipho-
narium, Lectionarium i Evangeliarium, starano sie o po-
taczenie tresci w nich zawartej w jedng cato$¢ i w ten
sposOb powstato t. z. Missale plenarium. Sobdr trydencki
ustanowit tych mszatéw redakcyg ostateczng i po dzi$ obo-
wigzujacg. W XII—XIIl w. Missalia zastepujg wszedzie
dawniejsze Sacramentaria; mimo tego w wielu wypad-
kach panuje niepewnos$¢ w oznaczeniu rekopisow XI w.
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W katalogach wielu bibliotek tak jak w naszym wy-
padku, Missaliami nazywajg kodeksy, ktdre nalezg do
kategoryi Sacramentariow. (Cf. Oechelhaeuser, Die Mi-
niaturen der Universitats-Bibliothek zu Heidelberg, i Th.
1887, str. 19). Wprawdzie nasz kodeks nie ma na wstepie
uswieconej formuty: Incipit liber Sacramentofum de
circulo anni, a sancto Gregorio, papa Romano, editus,
ale toz samo ma miejsce w wielu innych Sacramenta-
riach, jak sie o tem przekona¢ mozna, sprawdzajac ich
liczne opisy w monografii Delisla. To zatem nie przesz-
kadza, ze stanowi on rzeczywiste Sacramentarium a nie
Mszat w Scistem tego stowa znaczeniu, jak go nazwano
i ze nalezy do tych najstarszych liturgicznych ksiag,
ktéremi sie w ostatnich czasach zywo zaczela zajmowac
nauka. Dla nas rekopis ten ma tem wiekszg wage, ze
mozemy $ciSle oznaczy¢ miejsce jego powstania. W' ka-
lendarzu wymienieni sg wszyscy Swieci kolonscy i w dye-
cezyi kolonskiej uzywajacy czci szczegdlniejszej: S. Eu-
genia, S. Maurycy z towarzyszami, 11000 meczenniczek,
»in Colonia Maurorum«, nareszcie S. Gereon, Waiktor,
Cassius i Florentius. W modlitwie Communicantes
z kanonu mszy, czytamy $w. Gereona, w modlitwie M e-
mento etiam S. Eugenie, a chociaz w Libera nos
jest wymieniony tylko Piotr, Pawet i Andrzej...: »Petro,
Paulo atque Andrea nec non et omnibus sanctis«, to za
to znajdujemy osobng msze d. 10 Pazdziernika VI ldus
Oct. na czes¢ S. Gereon, et Socior. Ciz sami S$Swieci
i z temiz samemi formutami powtarzajg sie tekstualnie
w Sacramentarium S. Gereona z Kolonii, takze z po-
czatku X1 w. w Bibl. nar. w Paryzu (l)elisie, 1. c. XClI,
str. 255—238). Doda¢ nalezy, ze karolowinskie minu-
skuty a tembardziej majuskuty uncialne tak piekne jak
W naszem pismie sg charakterystyczne w X—XI, a
czesto nawet w XII wieku dla nadrenskich prowin-
cyi, jak Swiadczy taki tych rzeczy znawca jak Lam-
precht (Bonner Jahrbiicher, LXX str. 83). Ornamenta-
cyjna strona kodeksu pod wzgledem stylu, motywdow
i charakteru, miniatury, ich rodzaj i technika wykona-
nia, obfite uzycie purpury nareszcie, wszystko to wska-
zuje na te szkote miniaturowag na przejsciu z X—XI w.,
ktorg Wilhelm Voége wigze z Kolonig. Wedle tego au-
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tora, ktory tak gruntowne i specyalne studyum kode-
ksom miniaturowym tych czasow poswiecit, jest rzecza
prawdopodobna, ze Kolonia a raczej katedralny kolon-
ski klasztor juz w X w. byt siedliskiem szkoly malar-
skiej podobnej do tej, jaka sie rozwineta w tem nad-
renskiem miescie w w. XIV i w pierwszej potowie XV
(Eine deutsche Malerschule um die Wende des ersten
Jahrtausends, 1. c. str. 372). Nie moze, jak z tego wi-
dzimy, ulega¢ najmniejszej watpliwos$ci, ze powstanie
naszego kodeksu ma z Kolonig najscislejszy zwiazek.
Jest to rzeczg tembardziej interesujaca, ze opat tyniecki
Aaron pochodzit z okolic Leodium a wiec z archidye-
cezyi kolonskiej i ze w r. 1046 zostat wysSwiecony na
biskupa krakowskiego w Kolonii. (MPH. T. I. str. 358;
T. Il, str. 830, 873). Czy z Aaronem, czy z jednym
z pierwszych Benedyktyndéw tynieckich, podobnegoz po-
chodzenia, kodeks nasz w kazdym razie musiat sie do-
sta¢ do Tynca. Jako Sacramentarium jest on jedyng nam
znang ksiega tego rodzaju na naszej ziemi. Biblioteka
Zatuskich w Warszawie posiadata wprawdzie bardzo
wysoko interesujace Sacramentarium z Tournai z w. X,
ktore sie obecnie znajduje w bibliotece cesarskiej pe-
tersburgskiej, ale to ostatnie nabyte zostalo w r. 1756
przez Zatuskiego w Paryzu i z Polska nie ma najmniej-
szego zwigzku (Cf. Delisle, 1. c. str. 300—400). Pocho-
dzito jak sie zdaje ze stawnej biblioteki ksiecia de Bour-
gogne (Cf. Voyage de deux Francais dans le Nord de
P Europe, T. V. Pologne et Autriche, Paris, 1796, str. 50,
gdzie jest opis biblioteki Zatuskich).

6) Missale plenarnim biblioteki kapitulnej gniez-
nienskiej, nigdzie dotagd nie opisane. Na wstepie kalen-
darz w ozdobnych ramach z wymienieniem $Swigt na je-
dnej karcie. Sktada sie ono co do tresci, wedle biblio-
tecznego katalogu, z Antiphonarium, z Sequentiale
z kanonem mszy, z Sacramentarium w skrdceniu i z Le-
ctionarium. Prefacyg kanonu rozpoczyna miniatura na
catej karcie, w ktorej na tle niebieskiem wsrdd splotow
wielka, ztotem wykonana, ligatura U D, jako Vere
dignum; w tekscie inicyaty, pismo uncyalne. Transta-
tio S. Benedicti abb. jako wielkie swieto kaze sie do-
mysla¢ benedyktyrniskiego pochodzenia. W kalendarzu



25

SS. Kilian, Geng-olfus i Adalbert. W kanonie mszy, co naj-
wazniejsza spotykamy, po liscie Swietych starochrzes-
cijanskiego poczatku, takze: »...Kiliani, Gengolfi...
W S$rodku tekstu czytamy: »...prestant omnipotens
Deus ut ecclesia tua beato Gengolfi martiris .... mu-
nita—« S. Gengulf, czy Gangulf, meczennik z Varen-
nes w Burgundyi (f 700), miesci sie we wszystkich naj-
starszych kalendarzach, a miedzy innemi i w kalenda-
rzu tynieckim, czczony przedewszystkiem w St. Gallen,
w Benediktbeuern i w wielu miejscach Frankonii. S. Ki-
lian, biskup wiirzburski (f 689), ktérego imie rowniez
jest kalendarzowi tynieckiemu nie obce, jest przedmio-
tem czci szczegOlniejszej w Wirzburgu, gdzie jego zwioki
spoczywajg. (Cf. A. Lechner, Mittelalterliche Kirchenfeste
und Kalendarien, 1892 w odpowiednich miejscach), co
domyslac¢ sie kaze pochodzenia naszego Mszatu ze Srod-
kowych Niemiec. O ile pobiezny rzut oka wnosi¢ po-
zwala, datuje on z konca XI, a nawet jeszcze prawdo-
podobniej z pierwszych lat XIl. Kto wie, czy stosunki
Bolestawa Krzywoustego z Niemcami i jego podréze na
zachod, jesli data przez nas oznaczona jest prawdziwa,
nie najlepiejpy nam obecnosci w Gnieznie tego ko-
deksu ttomaczytly; trudno bowiem przypusci¢, zeby
sie tam mogt dosta¢ w pozniejszych czasach. Mszat nasz
ma jakieSmy widzieli 1 wiekszg miniature, ramy orna-
mentacyjne kalendarza, zdobne inicyaty i ligatury U. D.
na wstepie kazdej prefacyi. Zastugiwatby na to, aby byt
blizej i szczeg6towiej opracowany.

Z przegladu tych ksigzek liturgicznych wynika, ze
posiadamy dotad w kraju najgtéwniejsze ich rodzaje
z XI—XII w.: 3 Evangeliaria, 1| Evangelistarium, 1 Sa-
cramentarium i ! Missale plenarium i ze w nich badac
mozna najcharekterystyczniejsze i najbardziej interesu-
jace strony zycia koscielnego i liturgii w zastosowaniu
do ksigg takich. Sg tu calendaria Sredniowieczne wy-
czerpujace, jak tyniecki, lub skrécone do sSwigt gtow-
nych, jak w Missale gnieznienskiem, jest tak zwany
cojnes, streszczajacy daty perikopow, jak w Ewangelia-
rzu emeramskim, sa kanony, jak w tym ostatnim,
w Ewangeliarzu puttuskim muzeum Czartoryskich, Ilub
kruszwickim, jest znaczgca ligatura U D, powtarzajgca
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w Mszale gnieznienskim, ciekawe perikopy, ktére wy-
magajg blizszego zbadania, a w Evangelistarium gniez-
nienskiem stuzg do potwierdzenia jego pokrewienstwa
z Evangelistarium wyszehradzkiem, sg benedykcye i
egzorcyzmy w powyzszych mszatach, ktére rzucajg tak
jasne Swiatto na gtebokie wieki srednie i tak nas zywo
w te czasy przenosza, nakoniec miniatury, ktdére razem
ze wszystkich kodeksOw zebrane, roztaczajg przed na-
szemi oczyma nieledwie calg ikonografig tej epoki, nie
mowigc o ich artystycznych wiasciwosciach, tak dla hi-
storyi sztuki waznych. Wszystkie wpltywy, oddziatywa-
jace na kulture Polski w jej pierwocinach i na nasze
rodzgce sie chrzescijanstwo, odbijajg sie w tych ksiegach.
Najwazniejsze z nich i najsilniejsze, wptyw czeski i nad-
renski, a raczej leodyjski, znajdujg wyraz w 4 naszych
kodeksach, tak ze po dwa z nich przypada na kazdy;
wptyw Niemiec s$rodkowych i potudniowych, stosun-
kowo dodatkowy, reprezentujg tylko 2 kodeksy razem.

Opisane przez nas ksigzki sg tylko drobna pozo-
statoscig tych, jakie posiadaty w XI i XII w. nasze ka-
tedralne i wielkie klasztorne koscioty. Wzajemny ich do
siebie stosunek, co do pochodzenia, musiat by¢ prawdo-
podobnie podobny do tego, ktérysmy na ocalatych reszt-
kach tej wiekowej spuscizny stwierdzili, ale ilo$¢ ich
byta o wiele znaczniejsza, co z samych potrzeb kosciel-
nych wynika i czego nieomylne $wiadectwa dowodza.

W inwentarzu katedry krakowskiej z r. 1101, wy-
mienione sg trzy plenaria, a w r. ino za biskupa Bald-
wina czy Maurusa znajdujemy ich o wiele wiecej; przy-
byto mianowicie pie¢, tak ze razem kosciét katedralny
krakowski posiadat w tych czasach o$Sm plenariéw, piec
przechowywanych w skarbcu ze ztotemi i srebrnemi bla-
chami na oprawach, a trzy w bibliotece, z ktérych dwa
inwentarz wymienia jako Missalia, a jedno z daru Deoz-
dowy jako '»plenarium« (MP. T. 1 str. 377). Wykaz ten
jednak wymaga komentarza. Nie zawsze nazwa »plena-
rium« odnosita sie do mszatu. Evangelistaria, ktore mies-
city zupelne teksty perikopow przytoczone w catosci —
plene, nazywano réwniez plenanami (Ducange, Glossa-
rium sub verbo. V'. Thalhofer, Handbuch der katholischen
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Liturgik, 1894, T. I, str. 42). Prawdopodobng jest zatem
rzecza, ze ta nazwa w naszym wypadku odnosi sie tylko
do Evangelistariow — i ze jest niejako przeciwstawiona
nazwie Missale. Do takich plenaridéw, skiadajacych sie
z kompletnych tekstéw Ewangelii, roztozonych na poje-
dyncze swieta i dni roku, przywigzywano szczego6lniejszg
wage i to do tego stopnia, ze w ich oprawy czesciej
jeszcze jak w oprawy Ewangeliarzy, wprawiano reli-
kwie, co zapewne sprawito, ze jeszcze w Xtv w. nazwe
plenarium odnoszono do kazdej oprawy z relikwiami
bez wzgledu na tres¢ ksigzki. (Ducange, Glossarium sub
verbo. W. A. Neumagnn, Der Rehqtiienschatz des Hauses
Braunschweig-Lineburg, 1891, str. 282 i w innych miej-
scach). Naturalnem tego nastepstwem by¢ musiato, ze
te drogocenne kodeksy zdobiono nieledwie zawsze
wiekszg lub mniejsza iloscig miniatur, co domysla¢ sie
kaze, ze i wymienione plenaria katedry krakowskiej,
mianowicie drogocenniejsze, bogaciej oprawne i prze-
chowywane w skarbcu, a nie w bibliotece musiaty by¢
miniaturami zdobne. Inne ksiegi liturgiczne, ktére ten
sam inwentarz wymienia: »Omelia« t. j. Homiliaria, stu-
zace za podstawe do kazan; »Ordinales« czyli Portofo-
ria, ze wskazéwkami ritualnemi do nabozenstwa; »Be-
nedictionales«, z benedykcyami biskupiemi; »Nocturna-
les«, z nabozenstwem kanonicznem nocnem ; »Gradua-
liak, »Antifonarium«, »Breviarium«, mniej dla nas jasne
»Capitulare«, mieszczace, jak sie zdaje, prawa i przepisy
koscielne, wreszcie tak wielkg role w wiekach $rednich
i przez caly ich przeciag od najdawniejszych czasow
grajace »Psalteriax, z wyjagtkiem moze tych ostatnich,
nie posiadaty zapewne, oprocz inicyatéw, zadnych innych
0zdob miniaturowych i musialty by¢ nawet w znacznej
czesci pisane przez miejscowych mnichow.

W aktach kapituty gnieznienskiej dochowat sie in-
wentarz kosztownosci wywiezionych w r. 1455 w czasie
wojny pruskiej do teczycy, w ktorym znajdujemy opi-
sane Evangelistarium gnieznienskie, jezeli opis nie myli,
tudziez inne ksigzki dajace sie odnies¢ do tych pierw-
szych wiekéw. Nie bedziemy powtarzali za tym inwen-
tarzem opisow Mszatéw wiekszych i mniejszych w opra-
wach aksamitnych ze srebrnemi ztoconemi klamrami,
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nie majacych nic w sobie dla nas charakterystycznego,
ale wymienimy: i) Liber Evangeliailm Greca scriptura
aurea circumferencialiter argento* deaurato reparato et
in una parte Passio Domini cum ymaginibus S. Marie
et S. Johannis a lateribus et in alia parte crux deau-
rata; 2) Item alius parvus liber de Greca scriptura in-
causto scriptus et unus asser argento deaurato in toto
circumductus in cujus medio ymago dni Jhesu Christi
desculpta ad iudicandum in die iudicii disposita et Evan-
geliste de cornibus facti; 3) Libellus parvus de Greca
scriptura cum ymaginibus Evangelistarum, videlicet No-
vum Testamentdim cum crucibus tribus et circa ilia infi-
Xis ad modum clavorum parvorum de argento deaurato«.
(Ulanowski, Acta Capitulorum nec non Judiciorum Eccle-
siasticorum selecta, 1894, T. |, str. 414, tudziez Klaryt-
kowski, Prataci i kanonicy, 1 c. T. I, str. 505 nota).
Z trzech tych ksigg w pierwszej rozpoznajemy tak zwany
Mszat sw. Wojciecha ztotemi literami pisany i ktoérego
dzisiejsza oprawa XVI w. zastgpita dawniejsza, majaca
z jednej strony przynajmniej toz samo przedstawienieg;
ksiegi za$ nastepne takze »de Greca scriptura«, musiaty
mie¢ w pismie podobny charakter, ktory spowodowat
to okreslenie nic innego nie znaczace, jak odlegty sta-
rozytnos¢. Mogty by¢ pisane inkaustem a nie ziotem,
posiada¢ oprawy o wiele pdzniejsze od daty swego po-
wstania, ale w kazdym razie nalezaty do najstarszych.

Tyniecka biblioteka rozproszona zostata po Swiecie
i jest nam bardzo mato znana. Szczygielski jednak daje
nam o niej przyblizone wyobrazenie. Po opisaniu illu-
minowanych ztotem i farbami ksiag chéralnych, anty-
fonarzy i graduatdw, dodaje on ustep dla nas znaczacy,
ktory tekstualnie przytaczamy: »Habentur vero, exceptis
choralibus, centeni alii tomi in bibliotheca Tinecensi
manibus priordm eiusdem loci monachorum, partim
in solida charta pergamenea, partim in regali et au-
gusta papyro, ornatissime exarati, in quibus magna
diligentiae antiquorum vestigia, plurima devotionis pris-
cae et eruditionis nostrorum argumenta, leguntur, agnos-
cunturque. Extant, Missalia, Breviaria, Martyrologia, ntbro
et minio affaire depicta et coluribus variis distincta,
pictura, auroj figtirisque cultissimis et iconibus txornata:
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extant commentaria in libros sacrae scripturae, cum
glossis et interpretationibus confecta et manu descripta,
extant libri fastorum et historici seculi anterioris, eodem
artificio scripti et eleganti colorum tinctura ad gratiam
legentis vel inspicientis facile aucupandam, comptissime
variegati...« (Tinecia seu Historia Monasterii Tinecensis,
ordinis S. Benedicti, 1668, str. 234 i 235). Przypuszczac
wiec mozna, ze w takim zbiorze nie brakowato i innych
ksigg z XI—XIIl w. takich jak kodeks biblioteki Za-
moyskich.

Tak z tego przegladu, jak z rozbioru kodeksow
dochowanych wynika, ze drogocenne oprawy nie byty
u nas zbyt wielkg rzadkoscig. Wprawdzie rzezby z kosci
stoniowej w oprawach naszych zaden inwentarz i zaden
opis wyraznie nie wymienia, ale zwazy¢ nalezy, ze in-
wentarze najstarsze sg zanadto pobiezne i kroétkie, a ze
pozniejsze zajmujg sie przedewszystkiem wartoscig ztota
i srebra, po za czem inne szczegolty ich nie obchodza.
Moze by¢ jednak, ze w przytoczonym wyzej wykazie
gnieznienskim z XV w.: »liber parvus de Greca scri-
pturax miat na oprawie w otoczeniu ram ze srebra zto-
conego rzezbe Chrystusa in throno wykonang z kosci
stoniowej. Rzezby takie i plakiety podobne jak ta, kto-
ragémy opisali, stanowity srodkowg cze$¢ okitadki ksigg
liturgicznych i byly wprawiane w odpowiednie ztocone,
filigranem zdobne, wyciskane czy trybowane, a niekiedy
szkliwem, kameami, lub drogiemi kamieniami wysadzane
ramy, tworzac tak zwany »panel«, jak moéwig Anglicy. Dla
drogocennej oprawy, a nie dla starozytnosci i pisma zra-
bowane zostalo Sacramentarium tynieckie i skoro je
odkupiono, to juz bezwatpienia bez tej oprawy, w sku-
tek czego dano mu te skromng oprawe, ktdra sie docho-
wata po dzisiaj. Rzezba kanonika Petruszewicza miata
podobne przeznaczenie i nic nie bytoby dziwnego, gdyby
w rekach polskich pokazat sie jeszcze inny zabytek tego
rodzaju. Prof. tuszczkiewicz nam przyrzeka przedstawic¢
inng rzezbe z kosci stoniowej, ktéra wedle tradycyi ma
pochodzi¢ z Tynca, a ma charakter pokrewny.

Majac taka rzezbe przed sobg mozemy dzisiaj w naj-
znaczniejszej ilosci wypadkdéw na pewno powiedzied, z jakg
ksigzkg liturgiczng sie ona wigzata i w skiad jakiej
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wchodzita oprawy. Tak jak system miniatur, ich wybor
i rodzaj byt zastosowany do tresci rekopisu, ktory te
miniatury zdobity, jak to z sameg-o rozbioru naszych
liturgicznych ksiag wynika, tak tez i przedstawienie na
oprawie bylo do tej tresci zastosowane. Na psatterzach
wyobrazano Dawida jako poete i pieSniarza psalmow ; na
Ewangeliarzach czy Evangelistariach — Chrystusa, Ukrzy-
zowanie lub Zmartwychwstanie, a czasami sceny Passyi,
ale zawsze ze znakami Ewangelistow lub z przedstawie-
niem ich samych; na Sacramentariach nakoniec, czy na
Mszatach, ofiare mszy, biskupa btogostawigcego w oto-
czeniu duchowienstwa, Chrystusa in throno jako Maje-
stas Domini, albo Ukrzyzowanie z Maryg i Janem, Lon-
ginusem i Stephatonem, z ecclesig i synagoga wreszcie,
lecz bez Ewangelistow i odpowiadajgcych im znakow.
(A. Springer, Der Bilderschmuck in den Sacramentarien
des frihen Mittelalters, Abhand. d. phil.-hist. CI. der kgl.
sachsischen Gesellschaft der Wissenschaften, Bd. XI,
1889, str. 369"—377)- Nie ulega wiec watpliwosci, ze
i rzezba ks. Petruszewicza przedstawiajgca tylko Ukrzy-
zowanie w otoczeniu Jana i Maryi, Longinusa i Stepha-
tona bez ewangelicznych znakéw i Ewangelistow, mu-
siata zdobi¢ oprawe jakiego$ Sacramentarium lub wy-
jatkowego jeszcze w epoce jej powstania Missale ple-
narium.
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