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kadeinija umiejetnosci w Krakowie, w zakresie o0g6lnego

swojego zadania, jakiem jest pracowanie dla postepu nauk

T w powszechno$ci, ma jeszcze miejscowg potrzebg wskazany

p wybitny kierunek, przedsiebrania poszukiwan i gromadze-

nia materyjatéw, postuzy¢ mogacych do wyjasnienia fizycz-
nych i moralnych wasnego kraju stosunkdw.

Aczkolwiek ten kierunek pracy uwzglednia stosunki miej-
scowe, nie mniej dlatego ma on pod wzgledem postepu wiado-
mosci ogdlniejsze znaczenie; nabytki bowiem tg drogg zyskane,
szeregujg sie z innémi, otrzymanémi gdzieindziej w zakresie od-
powiednich nauk, zapetniajg braki i rozjasniajg te wiasnie szcze-
goly, do ktorych zbadania obcy pracownicy, jezeli nawet nie
mniej mieliby ochoty, to niewatpliwie mniej znajdujg sposobnosci.

Przewidzial te potrzebe Statut Akademii i w tymto wia-
$nie celu upowaznit jg do zawigzywania statych Komisyj. ré-
znych w miare kierunku przedsiebraé sie majacego badania, dzia-
fajacych pod przewodnictwem jednego z czynnych Czionkéw
Akademii, ztozonych z jej Czionkéw wszelkiej kategoryi, a ma-
jacych nadto prawo przybierania gorliwych Spotpracownikow i
Z poza jej grona.

Tojto mysli Statutu winna swoj poczatek i Komisyja antro-
pologiczna. Wydziat matematyczno - przyrodniczy uchwalit jéj
zawigzanie na posiedzeniu swojém jeszcze w d. 20 Pazdz. 1873 r.;
wykonanie jednak znacznej uledz musiato przewtoce, juzto z po-
wodu nieobecnosci kilku Cztonkéw do Komisyi antropologicznej
naleze¢ majacych, juz znowu dlatego, Zze istniejgca juz dawniej
Komisyja archeologiczna, przez wysadzong z grona swego sek-
cyje wykopalisk wchodzita w zakres czynnosci, nalezacych nie-
mniej do badan antropologicznych, jako rzucajacych $wiatto na
pobyt i zycie cztowieka w czasach przedhistorycznych. Dopiero
zatem pc otrzymaniu ze strony interesowanych Czionkéw Ko-
misyi archeologicznej przychylnego os$wiadczenia, mozna byto
z ich udziatem przystgpi¢ do ukonstytuowania sie Komisyi antro-
pologicznej. Nastgpito to rzeczywiscie w d. 23 Marca 1874 r,



przez wybranie Przewodniczgcego i Sekretarza, tudziez rozdzie-
lenie sie tymczasowo na 2 Sekcyje: antropologiczng w rozumie-
niu Scislejszem i antropologiczno-etnologiczna.

Pierwszg czynnoscig ukonstytuowanej Komisyi byto, sta-
wienie sobie przed oczy catego zakresu zadania, do ktdérego roz-
wigzania dazy¢ jéj nalezy. Dato to poczatek wyczerpujagcemu
Programowi czynno$ci rozwing¢ sie majacych. W mysl tego pro-
gramu prace Komisyi zmierza¢ majg do badania ludnosci ziem
polskich, a zwiaszcza poétnocnych i pétnocno-wschodnich stokéw
Karpat: 1) pod wzgledem $ladéw ich najdawniejszego pobytu i
zycia w czasach przedhistorycznych; Il1) pod wzgledem cech fi-
zycznych, odznaczajgcych obecnie whasciwos¢ szczepowa, plemien-
ng i narodows; I11) pod wzgledem wiasciwosci duchowych, sto-
sunkéw spotecznych, zwyczajow i obyczajow.

Stosownie do obecnego stanowiska nauki, w kazdym z tych
gtébwnych kierunkdéw wystepuja nastepujace zadania szczegdtowe:

Co do Igo. A) Z epoki hypogeotycznéj : 1) Badanis
poktadow dyluwijalnych, 2) badante jaskin;, B) Z epo,ki epi-
geotycznéj poszuklwanle 1) Stacyj rzemlennych 2 Sm|e0|sk
w rodzaju Kjokenmoddingéw natrafi¢ sie mogacych, 3) Sladéw
osad nadwodnych, 4) Grobdw przedhistorycznych.

Co do ligo. A) Badania anatomiczne: 1) Wymiary
tutowia i glowy, 2) Posta¢ wedtug pogladu, 3) Barwa skory,
oczu i wiosow; B) Badania fizyjotogiczne: 1) cieplota, 2)
tetno i oddech, 3) sita miesni i t. d. C) Badania antropolo-
giczno - statystyczne: 1) Statystyka warunkéw odnawiania
siclg ludnosci, 2) Statystyka chorobliwosci, 3) Statystyka Smier-
telnosci.

Co do Ulgo. A) Zaséb duchowego usposobienia lu-
dnosci: 1) Gwara, 2) Poezyja, muzyka i tance, 3) Przystowia,
4) Obrzedy i uroczystosci, 5) Zabobony, 6) Ubior, stroje i miesz-
kania, 7) Obrzadki, zwyczaje i sklonnosci; B) Pohopnos¢ lub
wstret do postepu *).

Stosownie do tak nakre$lonego i przyjetego Programu, Ko-
misyja, w miejsce 2ch pierwiastkowych, podzielita si¢ na 3 na-
stepujgce Sekcyje: 1) Archeologiczno - antropologiczng, 2) Scisle
antropologiczng i 3) etnologiczng. Kierunek piérwszéj oddano
Préob Dr. Althowi, drugiej Prof. Dr. Teichmannowi, trzecigj
P, Osk. Kolbekgowi; Przewodniczacym catej Komisyi obrane
Prof. Dr. J. Majeki, Sekretarzem tejze Dr. lzyd. Koeeknic-
KIEG-O,

*) Program w catej obszémosci, zob. w ilozprawach i Spra-
wozdaniach Wydziatu matematyczno - przyrodniczego,
Tom |1, 1874, str, LXVII.



IX

Przywiedzeme do skutku celu tak obszernie wytknietego,
wymagato rozciggnienia badan po catym przestworze kraju, a
nastepnie spotpracownikéw, pojmujacych wazno$¢ zadania, goto-
wych dla mitosci nauki i w poparciu usitowan Komisyi, poswie-
ci¢ jej nieco czasu i trudu wiasnego, dajacych przez te swiado-
mos$¢ celu rekojmie szczerosci udziatu- 1 sumiennosci w wypet-
nieniu przyjetego zobowiagzania.

Konieczno$¢ szukania udziatu licznych korespondentéw dla
dokonania zamierzonej pracy, pociggneta za sobg potrzebe zape-
whienia sie 0 koniecznej jednostajnosci w sposobie dokonywania
spostrzezen, zbierania wiadomosci i spisywania tychze w celach
Komisyi. Strugiem przeto z kolei waznem, zadaniem Komisyi
bylo wypracowanie Instrukcyj szczegdtowych, odpowiednich Kie-
runkom poszukiwan okreSlonych programem. Z pomiedzy tych
kierunkow, pierwszy, dotyczacy badan archeotogiczno-antropolo-
gicznych, nic wymagat takiej instrukcyi; gdziekolwiek bowiem
zasztaby potrzeba tego rodzaju poszukiwan, majg sie one zawsze
dokonywa¢ pod kierunkiem jednego z Cztonkéw Komisyi. Nato-
miast cc sie tyczy badania pod wzgledem fizycznych charakte-
row obecnej ludnosci kraju, zaszla potrzeba dwéch oddzielnych
Przewodnikéw, w miare zbiera¢ sie majacych spostrzezen, ktore
wyzej nazwalismy anatomicznemi i antropologiczno-statystyczne-
mi; ftatwo bowiem przewidzie¢ sie dato, ze z powodu catkiem
roznych zrodet, z ktérych odpowiednie wiadomosci zasiegacby
przychodzito, i réznej metody badania, trudno bytoby o spotpra-
cownika mogacego obudwom zadaniom réwno uczyni¢ zadosyé.
Z tego tez powodu wynikia potrzeba trzeciej oddzielnej Instruk-
cyi, dajacej skazdéwke do poszukiwan antropologiczno-etnologicz-
nych *).

Y O)s,tatniaz z przygotowawczych czynnosci Komisyi bylo wy-
gotowanie blankietdw w sposobie tabel, z rubrykami odpowied-
niemi szczegbtom przez Instrukcyje wskazanym. Tabele takie
rozestano spdipracownikom, o ile z jednej strony utatwiaty ich
czynnos$é, o tyle z drugiej najskuteczniej zapewnialy jednostaj-
nos¢ w jej dokonywaniu, bez ktdrej pdzniejsze zestawienia i umie-
jetne wywody zgoia bytyby niepodobne.

Z takichto Zrdodet i tym sposobem zebrane wiadomosci sta-
nowi¢ majg naukowy materyjat, ktory, w miare okolicznosci,

*) Nadmienione Instrukcyje zamieszczone s w Rozprawach i
Sprawozdaniach Wydziatlu matematyczno-przyrodni-
czego. T. I. 1874, str. XC. T. Il. 1875. str. XXIII i XLV.
W osobnych odbitkach kazdy otrzymac je moze, ktokolwiekby
chciat by¢ pomocnym w pracy Komisyi.
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badz juz ojiacowaiiy, badz w stanic pierwotnym Komisyja ogta-
sza€ zamierza w osobnych swoich Sprawozdaniach.

Sprawozdania te, stosownie do wihasciwego zadania kazdej
ze 3eh Sekcyj, z zasady zawiera¢ majg 3 Dziaty: 1) Materyjalj
archeologiczno - antropclogiczne, 2) Wiadomosci antropologiczne
w $cislejszéra znaczeniu, 3) Materyjaty etnologiczne. Czy jednak
i o ile wszystkie te dziaty bedg mogty by¢ rzeczywiscie uwzgled-
nione w kazdym tomie Sprawozdan, zaleze¢ to bedzie od rodzaju
i zasobu wiadomosci, badZ przez sarne ¥omisyje zebranych, badz
i to gtownie, dostarczonych jéj przez Spéitpracowikéw. Jedynie
téz od liczby i gorliwosci taskawych dla niéj a dbatych o nauke
Korespondentdw, zalezng by¢é musi kolej pojawiania sie Sprawo-
zdan, Komisyi bowiem nie braknie checi rychlego zuzytkowania
nadestanego jéj materyjatu.

Zamoznos¢ tomu niniejszego budzi w niéj otuche, ze pomoc,
ktorej dotychczas doznata, i nadal jéj nie ominie, a jesli z cza-
sem tozone w tym kierunku usitowania zyskajg jakiebadZ uzna
nie w Kkraju i w nauce, bedzie ono zaréwno udziatem tak samej
Komisyi, jak i tych, ktérzy zadanie jéj zrozumieli i do przywie-
dzenia go do skutku wiasng przyczynili sie pomoca.
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Sprawozdanie z badan
geologiczno - amtropotog-icznych
przedsiewzietych
w tak zwanej ,,SttOCZéj Jamie“ na Wawelu w Krakowie

przez

Prcf. Atxjzkgo Altha.

Listem Wgo Prof. tbpkowskiego, Przewodniczacego Komisyi
archeologicznéj Akademii umiejetnosci z dnia 5 Kwietnia 1874 za-
proszony do kierowania robotdam’ w grocie na Wawelu (tak zwanoj
Smoczéj Jamie) w celu dokladnego zbadania onéj przedsiebraé sie ma-
jacych, i uzyskawszy potrzebne ze strony e. k. Wiadzy wojskowcj po-
zwolenie, zbadatem i opisatem je przedewszystkiém wstanie, w jakim
sie ona przed rozpoczeciem rozkopywali znajdowala. Nastepnie rozpo-
czatem rozkopywanie ziemi okrywajgcej dno catej groty, zaczynajgc
od ostatniej, najglebszej komory. Roboty te prowadzono w taki spo-
s6b, ze pizedewszystkiem w ostatnim korytarzu wybrano dét az do
samej skaty, odrzucajgc na bok wydobytg ziemie, po jéj dokfadném
przeszukaniu i zebraniu wszystkich przedmiotéw obcych, toz samo po-
wtarzano coraz bliz¢j wnijscia, tak, ze nie ma w cal¢j grocie ani pie-
dzi ziemi, ktoraby nie zostata w catosSci przetrzasnieta.

Roboty te, przy codzienném uzyciu szesciu robotnikéw, trwaty
od 5go Maja do Ggo Czerwca 1874. NieszczeSciem miaty one tylko
ujemny wypadek, nie wydobyto bowiem nic takiego, coby S$wiadczyto
0 pobycie tamze zwierzat tak zwanych przedpotopowych i zamieszki-
waniu w czasach przedhistorycznych. Wszystko co znaleziono, odnosi
sie do czas6w wecale nie dawnych, a zna'eziom: kosci nalezg tylko do
terazniejszych ras zwierzat domowych, ktére przeto w nowszyen do
pioro czasach tam nagromadzone zostaty Chociaz atoli nie dostarczono
tu zadnego przyczynku do rozjasnienia epoki przedhistoryczndj, to prze-
ciez praca nie byla zbyteczng, bo w swoim sposobie data poznac je-
dre zjaskii, z kolei majacych by¢ zbadanemi.



Opisanie jaskini.

Grota na Wawelu, znana ludowi jako Smocza Jama, lezy w po-
tudniowej czesci tej skaty, niemal réwnolegle do koryta Wisty wtem
miejscu, i ma ksztatt nieco tukowaty.

Cieciwa tego luku czyli linija idealna, tgczaca oba konce jaskin'
ze sobg, biegnie od potudniowego wschodu na po6tnocny zachdd i tworzy
z potudnikiem astronomicznym kat 30°; jaskinia sama nie trzyma sie
téj prostej linii, owszem tworzy onatuk, tak dalece na wschéd wydany,
ze punkt wschodniej Sciany jaskini najwiecej wyskakujacy a lezacy w tyl-
nej potowie pierwszej wieksz¢j komory, oddalony jest od owej kieru-
jacoj linii o 11 metrow.

Odlegto$¢ obu koncéw groty od siebie wynosi wprostdj linii 56
metrow, rzeczywista za$ jéj dtugos¢, mierzona przez P. Dra Kuczyn-
skiego wewnatrz jaskini wzdtuz linii dwa razy tamanej, od poczatku
komorki A *) az nieco poza punkt ¢ 12 metréw , ztad do punktu li
20.m15, a od A do konca jaskini przy punkcie m 26”4, razem wiec
58."55,

Dno jaskini nie jest poziomem, owszem jéj koniec po6inocny le-
zy znacznie nizej od potudniowego, jak sie to z nastepujacego opi-
su okaze.

Pi¢rwotne wnijscie do groty od strony potudniowej znajdowato
sie tuz przy obecnéj drodze nadwislanskiej, tam, gdzie z drugicj stro-
ny drogi lezy kilka doméw ,na Kybakach“ zwanych; w skale, na ktd-
réj stoi teraz jeden z wyskakujgcych katow muru fortecznego, dzi$ wi-
da¢ tu tylko skate w znaczn€j czesci trawnikiem pokryts, tak, ze da-
wnego wchodu do groty dostrzedz wiecej nie mozna, jest on bowiem
szczelnie zamurowany, ziemig i trawnikiem pokryty.

Zaraz za tém miejscem, przy drugi¢j S$cianie tego wegtla, stoi
nowo wybudowana, do muru fortecznego przyczepiona wieza, chronig-
ca pompy wpuszczone do lezacj tu, jak sie ponizéj okaze, jako przy
potnocnym koncu jaskini, studni, w bliskosci ktorej drugie znajdowato
sie wnijscie do jaskini.

Obecny wchdd do Smocz¢j Jamy znajduje sie wewnatrz muréw
foriecznych Zamku, niemal w samym kacie owego wyz wspomnionego
pierwszego wyskakujacego wegta muru fortecznego, przed pédinocno-
zachodnim rogiem nowego szpitala wojskowego.

Wchdd ten zamykajg poziomo lezace zelazne podwoje w kamien-
nych odrzwiach osadzone. Drzwi te prowadza do pionowej i prosto-
katn¢j klatki schodowej , ktorg schodzi sie po 85 stopniach do przed-
sionka B, lezacego réwniez jak przytykajagce don mate komorki Ai C,

*) Wszystkie tu powotane gtoski odnosza sie do dodanego na tablicy pla-
nu sytuacyjnego jaskini, skrcslonego przez V; Dra Kuczynskiego Na
podstawie uskutecznionych przezen pomiarow.



wedtug pomiaréw Dra Kuczynskiego t7 metréw pod poziomem téj
czesci dziedzinca zamkowego, a majac okoto 9 metréw diugosci, dwa
metry szerokosci i 18mQ powierzchni.

W potudniowej $cianie tego przedsionka wmurowane sg odrzwia
kamienne z gotyckiemi ozdobami, prowadzace do malutkiéj i niskigj
komorki, na planie gloska A oznaczonej, w ktorej potudniowej Scianie
wida¢ $lady zamurowania dawnego potudniowego wnijscia do jaskini.
Dtugos¢ tej komorki od potudnia do péinocy wynosi okoto 3", naj-
wieksza s.¢rokos¢ 4lml, cata powierzchnia okoto 8 metrow kwadr,
a najwieksza wysokos¢ 1.9.

Dwu grube filary pozostate z wyptukanej skaty a potgczone ma-
rem dzwigajacym sklepienie schodéw, oddzielajg przedsionek B od ma-
t¢j komorki C na wschod od niego potozonej, majgcej niemal te same
co przedsionek powierzchnie; przed wystawieniem owego muru przeto
tworzyta ta komérka wraz z przedsionkiem B jedne tylko komore
dwoma naturalnémi filarami podparta.

Najwieksza wysokos$¢ tej pierwotnej komory BC wynosi okoto
4 metry, jéj sklepienie jednak bardzo jest nierébwne; na jej Scianach
wida¢ wyrazne Slady dziatania wody, a mianowicie roznej wielkosci
wyztobienia zaokraglone i wygtadzone.

Korytarzykiem cd okoto 5 metrow dlugim, majacym przy wste-
pie od przedsionka B 3.ml , przy przeciwnym za$ koncu 1.“5 sze-
rokosci , catej powierzchni okoto 10Omn , wysokosci od 2.109 do
1."65, wchodzi sie do komory D. Przy pétnocnym konhcu owego ko-
rytarzyka a poczatku komory D wida¢ murowany fundament, stano-
wigcy rodzaj progu, a na nim po obu stronach wnijScia mnr z ce-
giet wystawiony, zkad wnosi¢ nalezy, ze i tu znajdowaty sie niegdys$
drzwi, lub téz, ze caty ten otwor byt dawniej zamurowany.

Komora 1) lezy az do punktu Ji w tym samym co poprzednie
poziomie, dhugos¢ jéj wynosi 15.7 , najwieksza szeroko$¢ 6.3, naj-
wieksza wysoko$¢ miedzy punktami d i g, gdzie komora sie zweza,
wynosi okoto 4, w punkcie g za$ 3.“58. Od tego punktu g zniza si¢
dosy¢ nagle, bo pod katem 16°30! dno jaskini az do punktu k, t. j.
az do poinocnego konca nastepnej komory Ef tak, ze caly spadek na
12 metréw diugosci wynosi 3.m58. Roéwniez nagle wznosi sie skle-
pienie groty, tak, ze okoto gtazow ii' spadtych w tém miejscu ze skle-
pienia i lezagcych obecnie na poczatku komory E, wysokos¢ nad po-
ziom komory D wynosi az do znajdujgcego sie tu sztucznego z cegiet
zrobionego zasklepienia dawniej tu znajdujgcego sie otworu 9.m75.
Dopiero wspomniane sklepienie ceglane lezy wedlug podania Dra Ku-
czynskiego 7.“25 pod tg czeScig podwoérca zamkowego. Odtad skle-
pienie jaskini nagle si¢ zniza tak , ze na koncu szyi Kl miedzy ko-
morami E i F polozon¢j , nieco ponizej punktu | wynosi tylko 1.4,

Mate zwezenie gh oddziela komore D cd komory E majacej,
jak dopiero powiedziano, dno zupetnie pochyle i najwiekszg wyso-
kos¢; dhugosc¢ téj komory od punktu h az do wazki¢j szyi KI wynosi
11 metrdw, najwieksza szeroko$¢ 6m, powierzchnia od gtazéw ii' li-
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czac 55“C1. TakZze w komorach 1) i E sklepienie bardzo jest nie-
rowne i nosi znaczne $lady wyptukania, z wyjatkiem tych miejsc,
z ktérych widocznie oderwaly sie gtazy teraz na dnie jaskini lezace.
Sciany tylko miejscowo, a to na stosunkowo matej przestrzeni, pokryte
sg cieakg blyszczacq powilokg nacieku wapiennego i wida¢ tu takze
Slady kilku matych przetamanych stalaktytow. Po obu stronach spo-
strzedz sie dajg gleboko w skate wchodzace szczeliny.

Korytarzem KI okoto 3“ dlugim a w najwezszym punkcie tylko
1. ““2 széi'okoéci majagcym, ktorego cata powierzchnia wynosi 5,4 m. O,
wchodzi sie do ostatniej komory F, tylko 6 metréw diugi¢j a na pot-
nocnym koncu do 6 metrow szérokiéj i majacej wedle Dra Kuczyn-
skiego 23,6 metrow [ powierzchni. Wysoko$¢ tej komory wynosi do
2. m7, w $rodku sklepienia jednak znajduje sie jeszcze gtebokie wydra-
zenie, tworzace jakby kopute na 2“ wysoka, tak, ze wysoko$¢ komory
w tym punkcie wynosi 4.“7. Sciany i tu wszedzie sg powyptukiwane.

Z téj komory wchodzi sie do ostatniego korytarza przeszto 7m
dhugiego, majgcego 3“ szerokosci a okoto 21" powierzchni, na kon-
cu ktoérego znajduje sie krétki i wazki wychod do stojacej tu studni,
ktérej odpowiada wiasnie owa wyzej wspomniona do muru forteczne-
go przyczepiona wieza. Dno ostatniéj komory lezy 20."158 pod pozio-
mem téj czeSci podworca zamkowego na Wawelu, powierzchnia wody
w studni, kiedy wroku 1874 rozpoczeto rozkopywanie ziemi w téj ja-
skini, przypadata jeszcze 3 metry nizej, wzniesienie jéj jednak jest
zmienne i zostaje w zwigzku ze stanem Wisty.

Ja w dniu 14 Pazdzierniki: 1876 poréwnywatem za pomocg Ane-
roidu poziom owych zelaznych drzwi, zamykajacych obecny wchdd do
Smoczej Jamy, z poziomem Wisty tu pod Zamkiem nieco powyzej
pierwszego domu na Rybakach a zatem wiasnie w punkcie, ktory od-
powiada dawnemu wnijsciu do groty od strony pohidniowéj , i znala-
ztem takowg — 22 metrom przy 6wczesnym bardzo niskim stanie wo-
dy w Wisle, wowczas bowiem wodoskaz przy moscie Podgorskim u-
mieszczony wskazywat 0,4 metra ponizej zera; jezeli wiec najnizszy
punkt jaskini w ostatniéj komorze lezy wedlug Dra Kuczynskiego
20.58 pod poziomem owych zelaznych drzwi na podwdrcu zamko-
wym, to ten sam punkt Smoczéj Jamy lezy 1."42 nad poziomem Wi-
sty przy tak niskim stanie wody.

Zestawiwszy powierzchnie wszystkich komor i korytarzy powy-
z6j wedlug pomiarow P. Dra Kuczynskiego podane, otrzymujemy
234mn jako powierzchnie calej jaskini; przestrzenn wydrgzong zas$,
czyli objeto$¢ kubiczng caby jaskini obliczyt Dr. Kuczynski na 655
metrow szesciennych, zkad wynika, ze Rmocza Jama nalezy do jaskin
mniejszych.

Przy rozkopywaniu ziemi w ostatnim korytarzu i w komorze F
pokazato sie, ze na skale tworzacej wiasciwe dno jaskini, lezg tu,
jak to zwykle bywa w jaskiniach, najprzéd wigksze a potem mniejsze
gtazy skaty, w ktorej jaskinia jest wydrgzona, tu wiec bialego zbite-
go wapienia jurasowego, skladajagcego caty Wawel. Proznie pomiedzy
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témi gltazami wypetnia czerwony thusty ii, we wszystkich jaskiniach
ukat wapiennych pospolity. W innych jaskiniach wiasnie w podobnym
ile znajdujag sie kosci zwierzat tak zwanych przedpotopowych, w Smo-
czej Jamie za$ w tym ile zadnych podobnych szczatkdw organicznych
nie znaleziono, wszystkie bowiem, gdziekolwiek w jaskini znalezione
kosci, naleza, wedlug sprawczaania P. Dra Kopebntckiego, do zwie-
rzagt domowych ras tegoczesnych.

W téj ostatniéj komorze, na owym czerwonym ile, ktory w wyz-
szym poziomie jaskini cienszg tylko tworzy warstwe, lub go zupeknie
brakuje, lezy cza~na prochnica, zawierajgca w sobie najwiekszg czes¢
znalezionych tu kosci, czerepki z garkdw glinianych i naczyhn szklan-
nych, nadpalone drzazgi sosnowe, wegle, kawatki cegiet i zuzle.

Opierajac sie na przytoczonych dotad spostrzezeniach, twierdzic¢
mozna, ze powstanie jaskini, Smoczg Jama zwanej, odnosi sie do czasow
czysto geologicznych, kiedy cata réwnina Srodkowej Europy, a z nig
takze okolica Krakowa, jeszcze byty zalane morzem pdinocnym, z kto-
"ego terazniejszy Wawel , Krzemionki i inne skaty wapienne tej oko-
licy sterczaly jako mate skaliste wyspy, o ktérych strome brzegi ta-
maty sie batlwany Owczesnego morza, Wowczas juz istniata w miejscu
terazniejszCj jaskini szczelina siegajgca poniz¢j powierzchni morza, tak,
ze jatwany do tej szczeliny wdzierajace sie, dla j¢j wazkosci z tern
wiekszg sitg uderzaty o Sciany i sklepienia t¢j szczeliny, rozszerzajac
ja i sprawiajgc wiasnie owe wyrazne Slady wyptukiwania. Wista, gdy-
by nawet byta kiedy$ dochodzita do dostatecznej wysokosci, nigdy po-
dobnych skutkdw na $cianach t¢j jaskini zrzadzicby nie mogta, raz
dlatego, ze owe wyztobienia $wiadczg o silnym ruchu fal, ktdrego
Wista nigdy mie¢ nie mogta, a powtére, ze owe S$lady na Scianach
jaskini i potozenie dawnych j¢j otworéw przemawiajg za tém, ze fale
uderzaly od potudnia, czego Wista juz dlatego uczyni¢ nie mogta,
gdyz ptynie od péinocy na potudnie, fale morza za$ o brzegi skali
stéj wyspy ze wszech stron z rowng uderzaé mogg sita.

Po ustgpieniu morza jaskinia ta nie byla zamieszkatg nietylko
przez tradycyjnego smoka, lecz i przez dzi§ juz wygaste lub i p6z-
niejsze dziko zyjace zwierzeta, ale nawet przez czilowieka epoki ka-
miennej lub bronzowc¢j; owszem, spos6b, w jaki znalezione tu kosci
zwierzgt domowych pomieszane sg z czerepami glinianem) i utamkami
naczyn szklannych, dowodzi, ze dopiero w nowszych czasach cztowiek
tu zamieszkat i owe koSci zwierzat domowych tu skiadat.

Ze tak bylo jeszcze z poczatkiem wieku XVIII, mamy na io do-
woéd w tych wyrazach Rzaczynskiego: Grande estantrum ac aestivo
tempore frigidum, in cujus introitu vinum et cerevisia propinatur!”
(Rzaczynski: llistor. natur, curiosa Regni Poloniae. Sandom. 1721,
str. 10>).



POSZUKIWANIA APICHEQLWIICZNE

w powiecie Ostrojp-skim
przez
Zygm, G¥oguka i Zygm. Luba-RadzimiAskiegc,

we Wrzesniu r. 1876.

Jedna z piekniejszych i wzgérzystych okolic Wotynia lezy miedzy
rzekami lioryniem i Wilija. Stanowita ona dawniéj cze$¢ powiatu Krze
mienieckiego w wojewodztwie Wotynskimi!, dzi§ nalezy do Ostrogskie-
go powiatu w gub. Wolynsld¢j. Falowate pasma wzgérz sg tu pra-
wie wszedzie ptugiem uprawne, na ich stokach lezg obszerne zyzne
fany, a grzbiety uwiericzone sg mogitami. Ale mogity tylko w lasach
potozone, mogty zachowac ksztalt pierwotny lub bardzo zblizony do
pierwotnego, w polach za$ orane wszedzie i uprawne od lat wielu,
wiec znizone a rozszerzone, zaledwie rysuja sie na widnokregu tandw.
Mogit tych na gruntach niektorych wiosek jest po kilkanascie i wiecej.

Pomiedzy rokiem 1840 a 1850, dwaj Swiatli ziemianie z tych
okolic: Hipolit Breza i Bolestaw Rupniewcki rozkopali kilka podo
bnyeh mogit w dobrach Siekierzyfice i Korytne, i znalezli szkielety a
przy nich po jednym lub po dwa garnki gliniane, tudziez po toporku
kamiennym, przy jednym za$ obok toporka lezata jeszcze krzemienna
siekierka. Garnki wszedzie byty ciezarem ziemi zgniecione. Toporki
ofiarowano mieszkajagcemu na Wotyniu Jozefowi Ignacemu Krrszew
skiemu. W kilkanascie lat pdzni¢j rozkopat pare mogit obywatel tych-
ze okolic Zygmunt Radziminski i znowu znalazt potluczone garnki i
i narzedzia kamienne, ktére do muzeum zaktadu Ossolinskich ofiarowat.

Jedném stowem z powyzszych poszukiwan wnosi¢ nalezy, ze
wszystkie podobne mogity miedzy Wilija i Horyniem pochodzg z epo-
ki kamienia, w ktérej okolica ta, a mianowicie potudniowe stoki
wzgérz ku Horyniowi, byty wzglednie do swego czasu gesto za-
mieszkate. Znalazt sie i bronz, ale juz nie w takich mogitach, tylko
na pochytosci.wzgoérza we wsi Wojnichowie, lub ITnijowie, gdzie okoto
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foku 1856 przy feudowie spichrza ilattationo ptytko pod powierzchnia
ziemi na gesto utozone szkielety ludzkie, garnki, tudziez bronzowe
bransolety i zapony. Cze$¢ tych bronzow rozkradziong zostata przez
kopaczdw, a reszta ocalona przez wiasciciela gruntu ?. Ludwika Bien-
kowskiego, dostata sie takze do zbioru Kraszewskiego i Ossolinskich.

Roku 1876 przy kopaniu rowéw na gruntach Radzimina, nale-
zacych do Zyg. Radziminskiego znaleziono kilkanascie narzedzi krze-
miennych szlifowanych i nieszlifowanych, jakoto: siekicry, kule proco-
wa i znamienitej pieknosci grot od dzidy 17Y2 centymetréw dhugi.
Najwiecej tych przedmiotow wydobyto 'w dolinie strumyka zwanéj
Chmieliskiem, ktorato nazwa powtarza sie Kkilkakrotnie w tych stro-
nach. W koncu Wrzesnia tegoz roku rozpoczeliSmy poszukiwania w po-
wyzszym miejscu, rozszerzajagc rowy i kopigc dal¢j wzdtuz doliny.
Poszukiwania te przyniosty ciekawe owoce. Na glebokosci jedr.ej dc
trzech stop znalezliSmy prawie wszedzie mnostwo tupanego reka ludz-
ka krzemienia i potluczonych czerepéw z naczyn glinianych. W Kilku
miejscach czerepy te i okrzeski krzemienne stanowity formalne po
ktady, wsréd ktéiych znajdowaliSmy narzedzia szlifowane i nieszlifo-
wane réznych ksztattéw, piekne noze, skrobacze, gliniane koétka i na-
czyfka. Z wykopalisk powyzszych przekonaliSmy sie, ze byla tujedna
z ludnych sadyb tego plemienia, ktérego mogity rozsiane sg po okol
licznych wzgérzach. Poniewaz czarnoziemny grunt miejscowy nie po-
siada zupetnie krzemienia, a wiec go sprowadzano w niepospolitej ilosci,
badZ z nad Horynia, odlegtego o wiorst pie¢, badz z okolic Krzemien-
ca o mil kilka.

Po znalezieniu powyzsz¢j osady, pozostata najwazniejsza rzecz
do zrobienia, to jest wykrycie szkieletow i czaszek tych ludzi, ktérzy
ja zaludniali. W tym celu udaliSmy sie na wzgdrza do pobliskich mo-
git, zaczynajac od mogity najwybitniejszej, nieorancj, tezacéj
w lesie Radziminiskim, wysoki¢j na 3 metry a majgcej obwodu u pod-
stawy przeszto siedmdziesigt krokéw. Obecni byli: Zygmunt Radzi-
minski, Zygmunt Gloger i Bolestaw Rupniewski. Przy pomocy sze-
Sciu kopaczdw w ciggu czterech godzin przecigliSmy catg mogite kory-
tarzem szerokim na 2 metry w Kierunku S$rednicy ze wschodu na za-
chéd. Przeciecie to wykazatlo nam, ze mogita byta grobem familijnym
i skladata sie wiasciwie z dwoch mogit usypanych jedna na drugidj.
Na wihasciwym poziomie lezato dziecko przysypane warstwag ziemi na
pottora metra gruba. Szkielet byt do szczetu zbutwiaty. Na mogile
dziecka lezaty dwa inne szkielety, moze jego rodzicdw ; szkielety te
byly zwrocone glowami ku zachodowi; lecz nie lezaty na jedncj po-
wierzchni, ani najednej dtugosci, co kaze wnosi¢, ze jeden z nich
mogt by¢ poézniej wkopanym do mogity. Domyst ten zdaje sie tern
potwierdza¢, ze szkielet potozony nieco wyzej, byt zwrdcony grzbietem
do gory z nogami skulonemi i przedstawiat badZ niedbalstwo w grze-
baniu, badz szamotanie sie cztowieka grzebanego zywcem. Mogita
wierzchnia miata takze pottora metra wysokosci. Przy szkieletach zna-
lezlismy tylko maly utamek naczynia glinianego, kilka drobnych wt

Sprawozd. antrop. T. I. Dziat 1. 2
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g- i dwa krzemyki, z ktérych jeden pochodzi z pieknego ale ztama-
nego noza krzemiennego. Nasyp zrobiony byt z czarnoziemu, ktéry
stanowi wierzchnig do¢¢ grubg warstwe gruntu w téj miejscowosci.
Pod gtowy tylko podsypywano jasng gling, jaka w glebi sie znajduje.
Z gliny téj byly zrobione jakie$ podtuzne'walki, ktére znalezliSmy po-
znfé] we wszystkich innych mogitach rozkopanych w liczbie szesciu.

Mogita druga rozkopana przez nas, potozona takze w ’esie
Radziminskim, miata wysokosci tylko pdéttora metra i byla tez poje-
dyncza Szkielet w niej potozony na powierzchni ziemi, zwr6cony byt
glowag na zachdd, lezat na wznak, rece miat ztozone na piersiach a
golenie na krzyz. W poblizu szkieletu znalazto sie kilka krzemykéw
a w odlegtosci trzeci¢j czesci metra od glcwy dwa mate naczynia gli-
niane ustawione obok siebie. Garnuszki te miaty dna bardziej kuliste
niz ptaskie, jeden z nich wiccéj pekaty miat ucho cate, ale sam po-
kruszony byt na kawatki, drugi, ktéry za kubek do wcdy uwaza¢
mozna, uszko miat juz utrgcone przed pogrzebem, ale dochowat sie
zresztg w calosci. Naczynka te nie posiudaty ani podstawek, ani przy-
krywek , liczém za$ nie réznity sie od wielu podobnych, z ktérych
czerepy znajdowaliSmy w miejscu starozytnej osady obok siekiérek,
nozow, okrzeskéw krzemiennych i kotek glinianych.

W mogile trzeci€j, o kilkadziesigt krokéw odleglej a na metr
tylko wysckiéj, lezat szkielet zwrécony gtowag na pdtnoco-zachéd ' po-
tozong o trzecig czes¢ metra wyzej od nog. Przy tém szkielecie nic
sie nie znalazto. Mogita czwarta wysoka na dwa metry, takze na
Radziminie potozona, dostarczyta tylko znacznej ilosci czerepow gli-
nianych, pochodzacych z jednego wielkiego lub dwoch naczyn z cha-
raktery stycznemi uszami; czerepy te nie roznity sie takze niczém od
znajdowanych na Chmielisku. Ze szkieletu znalazty sie tylko nader
nieliczne szczatki. Mogita pigta na polach wsi Siwek, nalezacych do
.Zyg. Radziminskiego, potozona, musiata mie¢ pierwotnie do trzech
metrow wysokosci, ale rozorana. juz zostata w znacznej czesci i ztad
szczatki szideletu znalazty sie bardzo phytko, a koto nich nieliczne
czerepy z glinianego naczynia i kawatek noza krzemiennego. Prawdo-
podobnie mogita ta mogta by¢ podwdjng, czyli grobem familijnym,
jak pierwsza. Taka samg byta mogita szdsta rozkopana o trzy mile
od poprzednich na gruntach wsi Siekierzyniec nalezac¢j do pandw
Brezéw. Obecni przy tém byli: Zygmunt Gloger, Achilles i Urban
Brezowie, pdzniej Hipolit i Teofil Brezowie, tudziez Zyg. Radzimin-
ski. Mogita ta byla juz bardzo znacznie rozorana i zaledwie na metr
wysoka, lecz na kilkanascie metrow rozsunieta, iak wszystkie inne,
Kosci z dwdch szkieletow rozprészone byty po calj mogile miedzy
je; powierzchnig a pierwotnym poziomem ziemi, aa ktérym stato na-
czynie gp-rane S$redniej wielkosci z jedném malém uszkiem, otworem
dos¢ wazk:m i wrebem wychylonym a dnem prawie potkulisttm. Na-
czynie to popekane byto na drobne czastki, O pdt metra od naczynia
nieco wyZzéj jego poziomu lezat arcypieknéj roboty krzemienny grot,
dtugi od konca do osady na 122, szeroki przy osadzie na 50, gruby
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tamze 8 mm. Inny podobny grot, o ktérym na poczatku wspomina-
liSmy, znaleziony zostat w dolinie Chmieliska pod Radziminem, tam,
gdzie odkryliSmy przedwieczng sadybe u potudniowego stoku wzgoérza.

W ogble o szeSciu mogitach rozkopanych przez nas w ciggu ty-
luz dni, powiedzie¢ mozna: ze nalezaty prawdopodobnie do epoki wy
facznego uzytku w téj okolicy krzemienia i kamienia, ze do t¢j epokj
naleza wszystkie podobne tutejsze mogity, ktérych miedzy Horymem
a Wilija mogto by¢ przeszto tysigc na przestrzeni Kilkunastu lub kil-
kudziesieciu mil kwadratowych, z ktorych jednak znaczna czes¢ jest
juz zniszczona ptugiem; zc sadyby tych ludzi, podobnie jak dzisiejsze
wotynskie siola, lezaty nad brzegami strumykow, ze byt to lud jednej
rasy dtugogtowcj, wzrostu nie rdéznigcego sie, od dzisiejszych poko-
len, tuki brwiowe miat do$¢ wydatne, oczodoty mate*). Lud ten grze-
bat sie w mogitach na najwyzszych wzgdérzach, nie znajgc palenia cial,
ukfadajac je glowg mniej wiecej na zachdd; umartlym stawiat za glo-
wag naczynia do strawy i napoju. Susty a moze i lisy w mogitach
tych kopigc pozni¢j nory (napotykane na kazdym kroku), zrujnowaty
wiele szkieletow do szczetu i rozproszyty tu i owdzie.

Dla Akademii Umiejetnosci do Krakowa przesytamy z mogity
pierwszej szczatki czaszki dziecinnej i czaszke cziowieka, ktory lezat
plecami do gdiy, z nogami skurczonemi, tudziez niektére kosci z jego
szkieletu lepiej zachowane, prébke ziemi mogilnej, krzemyki, skorupke,
przeciecie walka z jasnej gliny i kamyki w nim znajdowane. Z mogity
drugiej szkielet prawie caty, jeden z dwoch garnuszkéw w catosci do
chowany, dwa krzemyki, zeby zwierzecia znalezione nad szkieletem
i takze przeciecie watka zjasncj gliny.

*) Blizsze w té] mierze szczegoty zob. nizej przy opisie czaszek i kosci,
nadeslarych Komisyi w ciagu r. 1876



ztozonych w Akademii Umiejetnosci z wycieczki archeolo-
giczno-antropolopicznéj w r. 1876

prze¢

A. H. Kiekor/.

(Czytano na posiedzeniu akatieinicjuéj Komisyi antropologiczny d. 14
Paﬁdziern?/ka 1876 r.).

Celem ostatniej mojej wycieczki byto poznanie zabytkéw pier-
wotnych na Podolu galicyjskiém. Zaiste, w trudném znalaziem sie po-
tozeniu, w nieznanym mi dotad kraju i $réd obcych ludzi. Ale zara-
dzita temu powaga najwyzszej u nas instytucyi naukowej i ta czes¢,,
ktorg zywig dla niej mieszkancy Podola. Jako wystannika Akademii wsze-
dzie mie spotykata uprzejmos¢, goscinnos¢ i chetna pomoc. Odzna-
czala sie tém nietylko szlachta zamozna, starostowie miejscowi, ale
nieraz do rozrzewnienia prawie posunieta gotowos$¢ stania sie uzytecz-
nymi nawet ludzi ciezkg pracg chléb zdobywajacych *).

Przy téj pomocy w poszukiwaniach przerznagtem kraj podolski
przeszto na sto mil, a to w trzech kierunkach, mianowicie: ponad
Dniestrem od tuki i Uniza do Dzwinogrodu i Wotkowcow na granicy
Besarabii, ponad Zbruozem od Okopow $s. Trojcy do Podwotoczysk,
ponad Reretem od Trembowli znaczng przestrzen na potudnie, anadto
wiele miejscowosci ponad Gnita, Tajna, Cyganka, Niectawa, Gniezng
i 'Strypa.

* Z zacnelgo obywatelstwa tamecznego przedewszystkiém winienem wdziecz-
no$¢ PP. SzCzesnemu hrabi Koziebrodzkiemu, Tomaszowi Horodyskie-
mu i Wiadystawowi Przybystawskiemu. Ich bowiem opieka i wspot-
udziat w wycieczkach moich utorowaty mi droge do poznania kraju i
jego zabytkéw. Poczuwam sie rdwniez "do wdziecznosci za wspotczucie
w moich poszukiwaniach hrabi T. Dzieduszyckiemu, staroscie Zaleszczyc
kiemu, P. Potockiemu, staroscie Trembowolskiemu i' P. Pulikowskif
mu, sptrcécie Borszczowskiemu.



Woycieczki te wzbogacity wykaz zabytkéw przedhistorycznych 150
kartkami. Do nader ciekawej i waZznéj wyprawy na Miod6boly oraz
stwierdzenia faktu znalezienia Swiatowita, gtéwnie przyczynit sie P.
Tomasi. Horou/ski, €0 téZ uskutecznioném zostalo nie nez korzysci
dla nauki, prostujac niektére mylne twierdzenia dotychczasowe. Nie-
tylko, ze sam byt przewodnikiem w téj wyprawie, ale dla grunto-
wniejszego zbadania sprowadzit z dalszych okolic dwoch Swiadkéw,
P. Kazimiérza Bienkowskiego i P. Antoniego Brzuszkiewicza, jako
gtownych sprawcéw przed 29 laty samego odkrycia Swiatowita.

Nim zdam szczeg6towo sprawy z mojéj wycieczki, przedstawiam
przedmioty odkryte przy badaniu mogit podolskich , jak réwniez ofia-
rowane do zbiordbw Akademii przez osony prywatne. Ogolna liczba
tych przedmiotéw podiug katalogu wynosi 115 (liczba okazéw okoto
200); pochodzg one ze 30 miejscowosci.

Nalezg tu najprzod kosci zwierzat przedpotopowych.

Za Trembowlg, pomiedzy rzékami Gniezna a Seretem, pod Mo-

nasterem, ktorego ruiny wznosza sie na wysokiéj gorze, w glebokich
szczerbach i zapadlinach dziataniem wdd wydrazonych, na sto krokéw
od Seretu i na 12 metrow ponad tg rzeka, stércza kosci zwiérzat ci
brzymich. Na glebokosci 2*2 metrdw od powierzchni géry udato sie
mnie zdoby¢ trzynascie okazéw takich kosci. Tkwity ore w war-
stwie tlustéj gliny z piaskiem zmigszanéj, tak tward¢j, ze rydlem prze-
bi¢ jéj prawie niepodobna, gdy przeciwnie ponad tg warstwg na pot-
tora metra wysokosci glina jest juz zupelnie kruchg *).
. Nastepnie mamy tu kiet i ko$¢ znalezione nad Dniestrem wKo-
zaracli, w powiecie Rohatynskim, w panstwie Bukaczowieckiem. Osiem
kosci znalezionych nad Dniestrem w Dolinie, w powiecie Ttumackim
i jedne ko$¢ wUnizu nad Dniestrem, w powiecie Horodenskim. Dzie-
sie¢ okazdw tych kosci byto w posiadaniu P. Teodora Breta w Thu-
maczu a za posrednictwem P. Przybystawskiego ofiarowane zostaty do
zbiorow Akademii.

*) O kilkadziesigt »rokéw od tego mi%sca,_na_téj saméj gtebokosci,

eszcze 8rzedtém Dr. Olpifiski 1 Dr. Promifski znajdowali " olbrzymie
oSci. Glebsze badania tego miejsca wykrytoby ic: daleko wiece;j.
W glinie, o Ktérej wspomnieliSmy, natraiajg takze oardzo czesto na
skamieliny; dwa takie okazy Dr. Olpinski nadestat do zbtorow fizyjo-
graficznych Akademii Umigjetnosci. . .

Mowiac o skamielinach, niepodoona przemilczéc o ciekawym wy-
padku ktory sie zdarzyt niedawno w Karoldwce, niedaleko Thuste-
30, w Czortkowskim (majetnos¢ P. Zenowijasza Stoneckiego). Wypa-

ek ten Swiadczy o dawnosci osady w tém miejscu. Przy zagtebianiu

studni, na znacznej bardzo giiebokoscu natrafic:,o na i:"0dlo Starannie
ocembrowane_ deskami na_galach. Po wydobyciu t¥_ch iesek pokazato
sie, ze byty juz skamieniate. Maiy ich odtamek ofiarowat do zbioréw
fizyjograficznych Akademii Dr. Teodor Rauch, lekarz powiatowy Ho-
rodeniski.
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Zab i dwie skamieniatosci znalezione nad Dniestrem w ¥ol-
kowcach, ofiarowane przez Eugcnijusza hr. Koziebrcdzkiego.

Kos¢ znaleziona nad Gnita w Chlebowie, ztozona przez Szcze-
snego hr. Koziebrodzkiego *)J?

Co do innych przedmiotdw oprécz trzech siekiérek krzemiennych
z grobu kociubienieckiego mamy tu jeszcze siekicrke znaleziong na ni
wie Dziwicz, nad Zbruczem, niedaleko miejsca odkrycia Swiatowita,
diétko, znalezione w Bilczu, na niwie, niedaleko stawnej jaskini, dar
P. Jana Wilkickiego i dwa noze krzemienne, starannie odrobione, kto-
re znalaztem w Wasilkowcach pod Husiatynem na cmentarzysku po-
ganskim.

Z znacznej liczby cmentarzysk, na ktoérych skorupy znalezlismy**),
zostaty zbadane: w Kociubincach z epoki kamiennej, w Sapohowie ze-
poki bronzowéj, w Semenowie z epoki zelaznej i w Oknie (staraniem
P. Jana Fedorowicza).

Mogita Torska w Zaleszczyckiém data nam kolczyki i pierscien
bronzowe.

Mogita w Michalczu na Pokuciu przez P. Kajetana Teodorcwicza
rozkopana, kose zelazng i tak zwany klewec (narzedzie do ostrze
nia kos

C)mentarzysko w Zabincach, z ktérego juz mamy kilka ciekawych
okazobw w Muzeum, znajdowanych przy oraniu ziemi.

Do zbioréw fizyjograficznych naleza stalaktyty z jaskini w Bil-
czu, muszle i muszelki z uki nad Zbruczem (P. Kieszkowskiego), o-
raz z nad Niectawy i Gnilcj.

Mamy tu jeszcze cztéry fotografije ofiarowane przez P. Lubina
Biskupskiego , na ktérych znajdujemy typy Hucutdw, z ich strojem i
przyborami.

Niewyliczam tu hojnych daréw dla Muzeum naszego P. WnAD.
Pbzyeystawskiego; Szczegdtowe ich bowiem opisanie zawiera sie w li-
Scie przestanym oddzielnie przez samegoz darodawce ***).

Pozostaje mi jeszcze powiedzie¢ stow kilka o dwunastu czasz-
kach, ktore ztozylem w Muzeum naszém. Szes¢ z nich pochodzi z Ko-
ciuhiniec i o nich zdatem juz sprawe w osobnéj rozprawie, Cztéry

*j Przed laty kilkunastu, gdy w czasie budowy "rogi w Kasperowcach
nad Seietepp, w Salessczycriém, rozsadzano skate, znaleziono jakoby
caly szkielet mamuta, odestany prrsz staroste do Wiednia _Nie wiemy
czy ztych samych, czy tez z |nr(11ych_ wykopalisk, zawsze w Zaleszczyc-
kiém, przy kopaniu rowow i budowie goscinca, kosci zwierzat olbrzy-
mich znajdujg sie obecnie w Krakowie a P. Wierzby Metlifskiego, a
pochodzg oc” starosty Zaleszczyckiego ! Tubego. W Lisowcach nad Se-
retem, usuwajacy %I\? brzeg odkryt olbrzymie rogi jelenia, ktore ro-

_whniez odestane do Wiednia. . .
**i W lwaniu pus"¢ém, w Boryszkowcach tanowcach. Wasilkowcach, Za-
bincach, Mystowie i innych. =~ =
***) Szczegotowa o tém wiadomos¢ znajduje sie w Rozprawach Wydz.
matematyczno-przyrodniczego. T. TV, Btr. YII i nartepne.
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z mogi* Seménowskich, jedna bardzo uszkodzona, z mogit' Sapohow-
ckich i jedna z Krzywcza.

W Semenowie, o ¢wier¢ mili od Trembowli, prawie naprzeciw
ruin starozytnego klasztoru Bazylijanéw, potozonego za Seretem a bii
sko zamczyska w Zielericzach, na pétnocno-wschodniej stronie nad Gnie-
zna, gdzie ona wpada do Seretu, przy drodze prowadzac¢j z Podhaj-
czyk do Trembowli, na spadzistym wzgdrzu jest trzynascie mogifek,
z tych niektére przez czas zniszczone, zaledwo sg widoczne, tak, ze
nikt w Semenowie wyniostosci tych za mogity nie uwazat. Rozkopa-
liSmy na tém wzgdrzu sze$¢ mogit.

Pierwsza mogita. Powierzchnia jéj usypang byla z czarnozie-
mu zaledwo na 40 c., daléj do gtebokosci 148 ¢ z drobnych kamieni
(zwiru). Szkielet lezat gtowag na zachdd, wsparty na duzym kamieniu.
Z wiérzch') przysypany z lekka wapnem i obtozony dylami debowc¢mi,
zupetnie sprocbnialémi *) ; dyle te byly umocowane niewielkismi ka-
mieniami z obu stron stérczacémi. Na cafej przestrzeni mogity znala-
zto sie siedem gozdzi zelaznych bardzo zerdzawiatych. Czy te goz-
dzie stuzyly do zbijania dylow, czy tez miaty inne jakie przeznacze-
nie, zrozumie¢ dzi$ trudno, tém bardziej, ze na t¢émze cmentarzysku
byty i takie mogity, w ktérych ani $ladu drzewa nie bylo, a gozdzie
mimoto znalazty sie **). Dlugos$¢ szkieletu na miejscu wynosita 173 c.
Na palcu prawej reki na piersiach spoczywajacej byt p:erscien bron-
zowy krecony (tegc samego rodzaju jak pierscienie znalezione w Kwa-
czale, Chocimiérzu i w Toisnim), po obu stronach uszu znalazty sie
kélczyki bronzowe, a w kierunku szy' w wapnie jedna paciorka krwa-
wnikowa i dwie ozdobki bronzowe ze srébrnemi wewnatrz wstawkami,
stanowiagcemi przedziurawienie dla przeciggniecia nitki do zawieszenia
na szyi. Oordcz tego znaleziono kilka skorup od naczynia sttuczonego

Druga mogita kamieni zgota nie zawierata, usypana cata
z czamoziemu ; szkielet lezat na glebokosci 85 c¢. gtowag na zachdd.
Dlugos¢ szkieletu na miejscu wynosita 183 c¢. Oprécz kilku skorup,
kilku kawatkéw bardzo sprochniatego drzewa i Kilku gozdzi nic wie-
cej nie znaleziono.

Trzecia mogita usypana tak samo z czamoziemu przemie-
szanego w niewieikiéj ilosci ze zwirem. Szkielet lezat glowag na
zachdd na glebokosci 80 ¢.  Dilugos¢ jego wynosita 172 c. Czaszka
potrzaskana. Nie znaleziono nic oprocz skorup od naczynia glinianego.

Czwarta mogita przedstawiata ciekawy fakt jednoczesnego grze-
bania ciat w ziemi i ciatopalenia. Mogita ta w $rodku innych usypa-
na, zawierata widoczne Slady zgliszcza, na ktérém zmartego czy zmar-

*) Zob. nizéj Cpis czaszek przez Dra Kokseniukiego, ] )

**) GOzdzie “zelazne w moglle znamionujg _najpozniejszy i epok pierwo-
tnych. Znane s przyklady znajdowania takich goZzdzi i _w innych
mogitach, tak naprzyktad w okolicy Staroduba wgub. CzernihowskKigj.
Ob.” &uno'rwaso ~a; Drewniaja i Noteaja Bossija, 1876, Btr. 345,



tg spalono. Zaleciwo Ha 40 c. giebokosci nasypu z ziemi i drobnych
kamykow, ujrzeliSmy pokiad gliny mocno ubitéj, a na niej duzo we-
gli, kawat drzewa przepalonego, skorupy zapewne od urny z odzna-
czajaca sie ornamentyka, kilka kosci przepalonych i kilka gozdzi
zelaznych.  Trudno zrozumie¢ do czego te ostatnie w mogile ciatopal-
néj stuzy¢ mogly? Nasyp szedt dalej az do glebokosci pottora me-
tra a byt z drobnych kamieni i kilku wiekszych phyt kamiennych z do-
daniem wapna utworzony. Nic tu nie znaleziono. Widoczna zatem, ze
zgliszcze urzadzono nie na rodziméj ziemi, ale na nasypie. Ornamen-
tyka na skorupach skiada sie z poprzecznych wziobionych krések
w ksztatcie wydtuzonych trojkacikow oraz lekko zagtebionych rowkow
w okdt obiegajgcych.

Pigta mogita miata nasyp podobny do poprzednich z kamykdéw
i ziemi. Szkielet lezat glowa na zachod na gtebokosci 75 c¢. Dhugosé
jego wyniosta na miejscu 202 ¢. Przy nim znaleziono skorupy i goz-
dzie, drzewa ani $ladu.

Szo6sta mogita. Szkielet okazat sie na gtebokosci 105 ¢. Wszyst-
kie kosci byly na wiasciwém miejscu, ale czaszki nie bylo. Najusil-
niejsze poszukiwania niedoprowadzity do rezultatu i czaszki nie zna-
leziono *). Szkielet bez czaszki wynosit 169 c. W tej mogile znalezio-
no skorupy i kilka gozdzi, chociaz najmniejszego $ladu drzewa nie
bylo. Widzimy zatem, ze zmartych na tém cmentarzysku grzebano
w dotach wykopanych w gtebi ziemi a nie na jej powierzchni pod na-
sypem, lub w $rodku nasypu, jak to niekiedy gdzieindzi¢j widzie¢ mo-
zna. Tylko zgliszcze, na ktérém spalono ciato, urzadzoném byto
w $rodku nasypu.

-Rece we wszystkich mogitach, oprocz pierwszej, lezaty wzdhuz wy-
ciggniete. Tak zwanego zwiru, ktorego przewaznie do usypania mo-
git uzywano, nie ma zgota na wzgdrzu, na ktérém mogity usypano,
ale jest duzo w bliskiej okolicy.

Mogity wSapohowie, nad Cyganka, na niwie zwanéj Mohyiki,
wzbogacity nas pieknemi okazami bronzow, o ktérych W3 wiasciwém
miejscu powiemy obszerniéj. Byly to mogily ciatopalne, ocalato wszak-
ze Kilka utamkow czaszki i kosci **)- na ktérych widoczne Slady, ze
byty w ogniu.

Nakoniec mamy tu jeszcze czaszke przypadkowo znaleziong wraz
ze szkieletem przy budowie goscinca w Krzywczu, nad Cyganka, nawy-
niost¢j gorze, niedaleko ruin starozytnego zamku.

*j M. Grabowski w swojeé' Ukrainie przytacza przyklady znajdywania
w mogitach szkieletow bez E{o , jak rowniez samych tylko gtow bez
S%kl%lSGt(')W (str.102). Ob. takze Rocznik Tow. nauk. krak. T. XXXIII,
str. 68.

1) Ob. nizéj opis Dr. Kofernickiego.



O grobach kamiennych
na I~odolu galioy jskiem

przez

A. H. Kiekoea.

~ (Ezecz czytau,, ta posierzeniu akademickiéj Komisyi antropologiezuéi
dnia 14 PaZzdziernika 1876).

Gdyby nie wiele innych dowoddéw, to juz okazy, ktérel tu skia-
dam z nad Dniestru, Seretu i Gnitej *), wymownioby $wiadczyly, ze
na Podolu galicyjskiém, jak réwniez na Pokuciu, olbrzymie zwidrzeta
przedpotopowe miaty swoje legowiska. A chociaz brofi i narzedzie ka
mienne i' krzemienne czesto znajdowane stwierdzajq istnienie cztowie-
ka w epoce kamiennej, nie mamy jednak faktycznego przekonania, ze
jednocze$nie ze. zwiétzetami olbrzymiemi i ludzie w tych stronach
mieszkat’.

Nietylko na Podolu i na Pokuciu, ale i w ogdle jaskinie sto-
wianskie tak mato dotagd badane, nie megly nas w tym wzgledzie o-
Swieeic.

Byty wszakze wypadki naprowadzajace niejako na domyst, ze
w niektorych miejscowosciach Stowianszczyzny zyt juz cztowiek jedno
czes$nie z owemi zwierzetami. Tak r.aprzytad w poludnicwéj liossyi,
w powiecie tubieriskim, gubernii' pdBawskiéj , P. Kaminski znalazt ra-

*j Kosci zwiefflat olbrzymich znaiezione przezeranie niedaleko "h-embowli
pod Monasterem nad Seretem, oraz ztozone orrez P. W. Przybystaw-
skiegc_znalezione w piasku naptywowym nad Dniestrem w Sozarach i
w Dolinie; przez P _hr. Koziebfcdzkiego nad Dniestrem w Wotkow-
cach i przez S, hr. Eoaiebrodzkiego nad Gnita w Chlebowie.

Sprawozd. autrop. T. I. Dziat 1. 3
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zem wjedném miejscu gteboko w ziemi kosci mamuta i narzedzia Kté-
raaite z kosci i kamienia rekg ludzka obrobione *).

Badania Jana hr. Zawiszy w jaskiniach w okolicy Ojcowa ro-
whniez stwierdzaja to przypuszczenie. Znaleziono w nich bowiem obok
kosci zwicrzecych mamuta, rena, niedZzwiedzia i t. d., przedmioty reka
ludzka obrobione, jak naprayktad watek z kosci mamuta z dwoch stron
zaostrzony, zeby zwierzece przedziurawione oraz wyroby krzemienne **).

Nakoniec sa $lady pobytu w téj epoce cztowieka w Czechach ***}

Wszystkie te fakty nie dajg jeszcze prawa do stanowczego orze-
czenia, gdy przeciwnie istnienie mogit kamiennych z epoki kamiennéj,
a szczegOlnie z pdzniejszej, t.j. zepoki kamienia szlifowanego nie moze
juz ulega¢ najmniejszej watpliwosci.

Zamierzajac wihasnie moéwic¢ o prastarych grobach, na ktore w cza-
sie ostatnich wycieczek moich z PP. W#adystawem Pezybyskawskim
i Szczesnym hrabig Koziebbodzkim na Podolu natrafi¢ zdotalismy, u-
wazam za konieczne najprzéd wskaza¢ pokrotce wazniejsze przynaj-
mniej miejsca w ziemiach stowianskich, w ktérych przed nami juz wy-
kryto groby kamienne.

"W czasach, kiedy nieznano jeszcze uzytku metaléw , gdy kos¢
2w ierzeca, kamien i krzemien, wreszcie drzewo, glina i ziemia stuzyly
ludziom wytacznie do wyrabiania niezbednych przedmiotéw, a tylko
bursztyn i muszle stanowity pewnego rodzaju zbytek, stuzacy do ozdob
kobiécych lub gcdet religijnych; juz sie mys$l uczczenia cztowieka po
Smierci objawiata. W najdawniejszych czasach sypano kurhany nad
zwlokami umartego, wznoszono mu pomniki z gtazéw olbrzymich, bu-
dowano grobowce z kamieni

Groby kamienne przeto po cmentarzyskach jaskiniowych zaliczajg
sie do najdawniejszych zabytkow. Ale zwyczaj wznoszenia pomnikow
z kamienia 'ub budowania grobowcdéw kamiennych przetrwat az do po-
czatkow naszej ery. Do najrzadszych wiec i najciekawszych nalezg
tylko te, ktore pochadza z epoki najodleglejsz¢j, kamiennej , to jest
tak’e, w ktorych przy szkielecie nic sie nie znajduje oprécz wyrobow
z kamienia, z gliny, bursztynu, z rogu i z kosci zwierzecych.

Do tegoz rodzaju prastarych zabytkéw nalezag Dolmeny i Tuma-
lusy, znane w calej niemal Europie a nawet potnocnéj Afryce. Upadio
juz falszywe mniemanie, jakoby Dolmeny wzniesione zostaty przez
Celtéw i stuzyly za ottarze, na ktérych Druidzi ofiary swym bogom
sktadali. Dzi$ nauka udowodnita, ze na tysigce lat przed przyjsciem
Celtéw do Gallii, Dolmeny istniaty. Nalezg one do epoki kamiennej,
bo w nich nigdy nie znajdowano innych wyrob6w, oprécz kamiennych.

*) Ze sprawozdan kongresu stowiansk. archeoi. W Kijowie w loku 1874.
Ob. Wiek, 1874, N. 19C )
**) Poszu dwanii archeolog, w Polsce, Jane Zawiszy. Warszawa 1874
str 71 nastepne
**%) J, & Woce”: Prawek tsemt ceske. 'Piana 1866), czes¢ 4; str. 0,



Przypomnijmy sobie kszait i Dudowe Dolmendw, abysmy je mogli pozniej
poréwna¢ z naencmi grobowcami téjze epoki.

Wszystkie Dolmeny, gdzie tylko znajdujg sie, noszg na sobie
jedne i te same cechy: ksztalt czworoboku podituznego, z kamieni nie-
obrobionych w ziemig wetknietych ztozonego i jedng wielka ptytg przy:
krytego. Podstawa, chociaz nie zawsze, byta takze kamienng. Nie mo-
wimy tu o dwupietrowych Dolmenach, o Dolmenach- Tumulusach, o
krytych galeryjach, o Dolmenach z ogrodzeniami. Zwracamy tylko u-
wage na ich ogdlne i gtowne cechy.

Wobsae zbijajgc teoryje pochodu ludéw z péinocy na potudnie,
ktorzy jakoby w czasie téj swojej wedrowki zostawili nam wzniesione
przez siebie Dolmeny, twierdzi, ze w takim razie powinnyby Dolmeny
znajdowac sie w Eosyi, w Polsce i we wschodnich Prusach, gdzie wia-
$nie ich nie ma.

Nie ma w Stowianszczyznie Dolmenéw w Scistém znaczeniu tego
wyrazu; groby tutaj znajdywane zblizajg sie do nich o tyle, ze majg
czworobok podiuzny z kamieni, z podstawa i ptyta wierzchnig. Na
nieszczescie jednak grobowce tego rodzaju w ziemiach stowianskich
a szczegolnie polskich mato badane, nie majg doktadnych opisow.

Budowa grob6éw kamiennych w ziemiach stowianskich jest roz
maitg. Ocalato nie mato jeszcze kurhanéw z wielkich i matych gtazow
wzniesionych, we wnetrzu swém zapewae Kkryjacych osobne grobowce
kamienne. Sami widzieliSmy takie stowiariskie Tumulusy, ale nie mie-
lismy moznosci glebszego ich zbadania. Najczesciej zas grobowce te,
chociaz mogly mie¢ nasypy ziemne lub kurhany z gltazéw ukiadane,
dzi$ juz sa niewidzialne na powierzchni. Glazy dawno rozebrano a na-
sypy ziemne rozwiane wiatrem i wichrem gwattownym w gruntach
piasczystych, zorane do szczetu na gruntach urodzajnych. Dlatego to
dzi$ tak trudno odszuka¢ gréb kamienny, bo tylko przypadkowo, gdy
orzac lub kopigc natrafig na ptyte i cate grobowisko odkry¢ sie moze.

77 Litwie, Prnsiech i na Zmudzi dla wielkosci ptyt grceowiec
sktadajacych, mogity takie nazywaja grobami olbrzymow®).

W okolicach Frankfurtu nad Odrg, w dawn¢j ziemi stcwianskicj,
w Kilku miejscach natrafiono na groby otoczone kamieniami w ksztal-
cie kot spétsrockowych, w Srodku ktérych staty urny z popiotami, o-
raz z roznorodnymi przystawkami z gliny **).

Pod Poczdamem i Bobzinem w Meklembu.skiém natrafiano na
gromady kamieni utozonych stozkowato i polanych gling. W takich
grobach we wnetrzu stata zwykle urna ***),

Ponad Kwisa, Bobrem i Nisa w ksiestwie Zegalskiém natrafiano
na groby utozone z wielkich, okragtych kup kamieni, majacych wyso-
kosci do 5 a $rednicy do 25 stop. | tu byly tylko same urny ****),

*) Sztuka_iStowian Kraszewskiego, 23.— Moja Litwa i Ens, Zaips
%ubernn pétnocno i potudniowo-zachod. w Opiek. Dom., 1875, str. 227.
**) K. Szulc: Budowle i usypalirka. Eoczn. Tow. przyjaciét nauk Pozn.
T. 11 (1863), str. 350.
***) Tamze.— :***) Tamze.



Ciekawe sa bardzo groby utozone z kamieni ptaskich w ksztatcie
niewielkiej skrzynki od 1 do 3 stop dhugosci i od 1 do 2 stop Sl¢-
rokosci z posadzka kamienng, bez uzycia cementu lub innego rodzaju
spojenia. Skrzynki te mieszcza w sobie urny najdawniejszego, pierwo-
tnego wyrobu. Na takie groby natrafiano w Szlagzku ponad Kwisg, Bo-
brem i tuzycka Nisg *).

Jeszcze w r. 1817 odkryto w Sandomierskim, w Zurownikacb,
niedaleko Wislicy gréb zbudowany z kamieni rodzaju pirytow plaslach,
z wierzchu i ze spodu obrobionych. W grobie znaicziono kosci i czasz-
ke a w niej utkwiong siekiere krzemienng **).

Niedawno Prof. Przyborowsk! podat ciekawg wiadomo$¢ o gro
bach kamiennych i g epoki kamiennej, takze w Sandomierskiem odkry-
tych, a mianowie w Garbowie pod Zawichostem i w Pecicach w pow.
Sandomierskim. Groby te skiadaty sie z dwdch duzych ptyt kamien-
nych, pomiedzy ktéremi w Garbowie znalezione 7 krzemiennych wy-
robow, szkielet za$ lezat glebiej obok kamieni gtowg ku pétnocy, ma
temi p6Inémi kamieniami obtozony. We wsi Stodotach odkryto kamie*,
ktory pokrywat dwa inne kamienie w kozty ustawione, a za jednym
Z nich znaleziono mne. z popiotami.

W Osiiicy pod Ptockiem odkryto grob z dwoch $cian kamien-
nych utozony, pomiedzy ktéremi staty popielnice na dnie wytozoném
ptackiemi tupanemi kamieniami,

We wsi Borowiczki, takze w Plockiem, gréb byt utozony w ksztat-
cie kota z samych kamieni, a pod kamieniami staty umy.

0. Komunio opisuje groby koto Stuzewa, Radziejowa, Piotrko-
wa, Lcmpolna i Lubranca w Kujawach. Majg one wyrazny ksztalt tréj-
kata o trzech réwnych bokach z kamieni utozonych. Pod kamieniami
znajdowano urny i wyroby krzemienne. Na Stmzewie zas, blisko
Gluszyna, mogite stanov/i stos kamieni, obstawiony w koto tnniéjszemi
kamieniami, w ksztatt owalu podtuznego. W tej mogile znaleziono
szczatki kosci ludzkich. W okolicy Inowroctawia mogily takze z kamie
ni ptaskich utozone i zawierajg urny z popiotami, Pomiedzy Radziejowem
a wsig Flowee, takze w Kujawach, ogromnej wielkosci kamienie prze-
sypywane ziemia, skladajg mogity w ksztalcie Wielkiego tréjkata o-
strokagtnego ***).

Prof. Przyborowski podaje ciekawg bardzo wiadomo$¢ o skle-
pach kamiennych wLelewie, nizéj Godowa nad Wkrg i w Andzi-
nie pod Nasielskiem.

Fi{

*1 K. Szulc: Budowle i us7paliska. Roczn. Tow. przyjaciét tank Pozn.
T. 11 (1867 str. 352).
**) Sztuka u Stowian, st+.27. Mylnie kiadzie autor Zurowniki wKrakow-
Etoém, Sg one w Sandomlersklcm
***) Lud, jego szyczaje it Kolbercv. [S8S, Se IyJa ril,
szesc~ str. 42— " ob, takze M, Chetminskiego Sibl.” Warsz 1346 L|
stopad, str 275



Takiz sklep odkopat Alfred Budzifski W Pigtnicy. Sklepy te
przypominaja, znane dunskie sklepy kamienne. W Lelcwzkim sklepie
wierzch skiada sie z szeSciu wielkich kamieni, S$ciany zaé podiuzne
zbudowane kazda z pieciu tupanych granitow na dwa tokcie wy sokich *).

W Gruszewie, w Proszowskim, rozkopano kilka mogit z polnych
kamieni ztozonych, w jednych byly kosci ludzkie, w drugich urny,
byly takze i konskie kosci jak rdwniez siekiery z porfiru zielona-
wego 23

Na Litwie w okolicy Upity i Szawel natrafiano na grobowce po-
awojne z kamieni utozone. W jednym z nich Dubois znalazt szkielet,
n ktérego na piersiach byly cztery czaszki jedna w druga wiozone a
obok szkielet csoby miodszej. Dubois liczy y téj okolicy 330 mogit
z epoki kamienngéj. Jeden tylke ze szkieletow byt w pozycyi siedzacej,
najozcéciéj za$ natrafiano na urny z popiotami. Takiez mogily z ka-
mienia budowane znaleziono takze w okolicy Kroz, blisko zrodet Win-
dawy. Tego wiasnie rodzaju mogity lud nazywa grobami olbrzy-
mow 3).

Dr. KrUee w swojéj Necrolivonice wspomina o grooach kamien-
nych w Inflantach nad Dzwinka, pod tipawa, Kapschten, Dondargen i
Aszerode. Grobowce te wielkiemi gtazami oktadane, zawieraly in-
ny a niekiedy i szkielety, i wzbogacity badacza znaczng iloscig broni
i sprzetbw kamiennych. Przez niego t¢z zostaty odkryte grooows pie-
czary kute w skalistych brzegach rzéki Dzwiny.

Znane sg, jeszcze mogity, chociaz nie zawsze z kamieni budowa-
ne, ale do tejze epoki nalezace, na Wotyniu, koto Krzemienca 4)*

Niepodobny dc innych, ale niezawodnie z epoki kamiennej od-
kryto gréb z czterema popielnicami w gubernii Minskiej, w powiecie
Minfkim, we wsi Zykowce. Pod ogromnym gtazem na powierzchni le-
zacym, znaleziono plyte, a pod nig trzy ptyty w prostokat w ziemi u
stawione i bokami koncoweini wsparte w ptaski, rebem postawiony ka-
mied. Gréb ten kamienny tern bardziej zastuguje na uwage, ze na
Rusi Litewskiéj w ogdle na popielnice bardzo rzadko natrafiajg. W gro-
bie tym znaleziono takze bron nie z krzemienia, ale z kamienia wy-
robiona.

W gub. Kijowskiéj odkrvto groby kamienne w powiecie Rado-
myslskim we wsi Minijko nad Myka i we wsi Karabaczynie6). We wei
Gnilcy takze nad Myka odkryto jeszcze na poczatku biezgcego stdiecia
kilka groboéw z Urnami, obltozonérai duzemi ptytami 6).

') Wiad. arch. 1873, I, artykuty J. Pkztborowskiego.

?) Kraszewski: Sztuka u Stowian sth. 27 .

J Dubois of. Montpereux: Annuaire ges Voyages etc. Paryz 1845, str.
178- 193 1848, str. 39- 65. Michat Balietki: Starozytna Polska, 111
fetor. 400. liegt Litwa i Ru$, Op. dom. 1875, str. 295.

) Sztuka n Stowian, str. 28.

} Drewnosti, wyd. Moskiewskiego Arch. Tow 1867, $tr. 29.

6) Sztuka n Stowian, str. 50.
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W ostatnich latach w W. Ks. Poznafiokiem i w Prusach zacho-
dnich odkryto kilka ciekawych mogit z epoki kamienndj.

Tak przy goscifncu obornicko rogozinskim, niedaleko Roznowa,
znaleziono gréb kamienny i w nim 3 urny.

W powiecie obornickim na niwie Patrzanowa natrafiono na gréb
z kamieni utozony, pomiedzy ktérémi znajdowato sie kilka urn.

W Prusiech pod Ztotowem znalezione wyrazniejszy gréb kamien-
ny, bo z eztéreek stron otoczony Scianami karaiennemi. Grob ten za-
v/iéral jedne tylko urne duza.

Wiemy jeszcze o istnieniu grobow kamiennych w Prusiech za-
chodnich, dokfadnie nie zbadanych, w powiecie swieckim, w okolicy Dol-
ska za Czarng wodg i w Biechéwce *).

W Czechach w wielu miejscach znajdujg groby kamienne najcze-
eéeiéj z wielkich glazow uktadane i zawierajgce w sobie urny % popio-
fami i wiele przystawek.

Krolmus odkryt groby okragte kamieniami obtozone w Ripie z ur-
nami, siekierami i klinami z krzemienia.

Pod Stockau takze odkryto groby majace obwodu do 54 krokdw,
zbudowane z poteznych gtazéw, zwigzanych bez wapna i tworzacych
sklepienie, raczej strop prosty. Podloga takze wylozona kamieniami a
na niéj ustawione urny :)

Czechy, bodaj jedyne z ziem stowianskich, posiadajg i prawdziwy
Dolmen. Na gérze Gbejl (Gbyl), na zachdd od wspaniatego grodziska,
na lewym brzegu rzeki Wolynki, niedaleko Strakonic, jest grobowiec
z olbrzymich kamieni utozony i majacy wszystkie cechy Dolmenu ).

Nie méwimy tu o mogitach scytyjskich miedzy Dunajem a Do-
nem , takze wielkiemu gtazami okladanych, ale zawiérajgcych ozdoby
i sprzety juz z metalu, a zatem do epoki kamiennéj nie naleZace.
Z pewnoscig twierdzi¢ mozna, ze zwyczaj budowania grobéw kamien-
nych, nawet udoskonalony i wiecej do Dolmenéw zblizony, w niekto-
rych miejscowosciach Stowianszczyzny przetrwat do epoki bronzowéj i
nawet dtuz¢j. Moznaby na to nie mato przytoczy¢ doweddéw. Najwy
bitniejszym za$ postuzy¢ moze nastepujacy wypadek: niedawno w Bie-
dowie, pomiedzy Chetmnem i Grudzigdzem natrafiono na kilkanascie
kamieni regularnie ustawionych w foremne koto, majagce 15 metréw
$rednicy. W posrodku znajdowaty sie dwie urny a nieco giebiéj pou
urnami lezat szkielet i przy nim moneta z czaséw cesarza Teodozyju-
sza. A wiec mamy dowdd, ze ta mogita wzniesiona przed 1500 laty,
t. . w IV wieku po Chrystusie (345—395 #3

W Jabtonéwce, w powiecie Starogrodzkim w Prusiech zachodnich,
PP. Ossowski i T Pilecki odkryli groby kamienne, z tych jeden byt
klatkowy z urnami i wyrobami z bronzu a nawet z zelaza 5).

i) Szczegdty czerpano ze sprawozdan Tow. przyjaciot nauk. Poznarisk.

’) Sztuka u Stowian, str. 50.— O badaniach Erolmnsa, ob. J.E. Wocela,
Prawek, Ii, str. 526.

3) Wocel, 11, sir- 574,

4) Ze sprawozdania w Dzien. Pozn.
Swiadczy o t¢m jeden z badaczéw P. T. Pilecki.



0é

W Oochanowie niedaleko (ioizy¢é w skizym zamiennej znalez's
no urny i przy nich tak samo rozmaite bronzowe i zelazne wyroby.

W Czechach mogity Katajski¢ i nawybrzezach Smutnc¢j grobow-
ce stozkowate z kamieni utozone, obok urn zawieraly ozdoby bron-
zowe *),

Prof. Przyborowski podaje jeszcze szczeg6ly o grobie kamien-
nym, ktory zdaje sie niezawodnie do epoki kamienia szlifowanego od-
nies¢ nalezy, w Okalewie, przy goscincu wiodagcym z Radzynia dc
Parczewa, o mile od koryta Ty$mienicy. Gréb byt kamieniami obto-
zony w ksztatcie wielkiego czworoboku. Znaleziono w nim kosci ludz-
kie, szczeke koriskg, naczynia gliniane i dwie czy trzy siekicrki krze-
mienne. Podobnez dwa g-oby z ptyt utozone, ale oba zburzone, zna
lazt P. Przyborowski w Branicy Suchowolskiéj nad Ty$mienica 2).

W Serbii nie wiemy czy odkryto groby z epoki kamiennéj , ale
z opisu dyjakona Albertego wiemy o grobach nad Orta kamieniami
wytozonych i zawierajagcych obok urn wyroby bronzowe 3).

Bardzo c:ekawe sg groby, zupetnie ksztatt Dolmendéw przypo-
minajace , ktore P. Niemirycz znalazt w gub. kijowskiej, w powiecie
humanskim, lecz w nich obok szkieletow byty ozdoby bronzowe 4).

W gubernii jarostawskiej, w Rosyi, niedawno w mogile znalezio-
no szkielet, narzedzia kamienne, zeby zwiérzece nawleczone w ksztal-
cie amuletow, wybornie szlifowane toporki i razem z tém wszystkiem
kotko bronzowe. Shusznie przeto zauwazat znany archeolog hrabia
Uwarow, ze grob, w ktérym znaleziono te przedmioty, nalezy do kon-
ca okresu kamiennego i do poczatku okresu bronzowego, kiedy ludzie
zaledwie poznawszy metal, nauczyli sie wyrabia¢ z niego drot i przy
pomocy tegoz metalu mogli z fatwoscig szlifowa¢ toporki kamienne.
Szanowny badacz mdwiac to, zapewne nie chce twierdzi¢, jakoby przed
wynalazkiem sposobéw uzycia metalu nie umiano szlifowa¢ kamienia
za pomocg samegoz kamienia 5). Podobniez wyroby bronzowe i ka-
mienne znaleziono niedawno w jedném miejscu na cmentarzysku na
polach Wszedz:nskich pod Mogilnem w W. Ks. Poznanski¢m 6).

Sa !cszcze groby kamienne 2, krzyzykami na plytach wyrzniefe-
mi na Podlasiu koto 6ialgj.

Nie jest naszém zadaniem wykazywaC wszystkie miejscowosci
gdzie groby kamienne w Stowianszczyznie znajdowano. Brak do tego ma-
terjjatdw. Oprécz tego groby te, z wyjatkiem czeskich mato badane, a
i vr Czechach jedyny Dolmen zdaje sie dotad nierozkopany. Tylko

*) Wocel, 1V, str. 509.

“) Wiadomos¢? f.rc ieol., Zeszyt 111, 1870. Warszawe, str. 16 i 18. Orna-
mentyka na dwoéch naczyniach glinianych w Branicy znalezionych przy-
pomina nieco ornamentyke na naczyniach kociubinieckiego grobu,

s) V'ocel, I, sta-. 522.

4) Ze sprawozdan kongresu kijowskiego w r. i874.

b Ob. Wiek, 1874, Nr. 190.

b Dziennik Pozn. zr. 1870.



meklenbursk.e, azlazkie, a w czesci i litewskie dostarczy¢ moga, nieco
wiecej materyjatow.

Wszakze i ztego co dotagd wiadomo, widzimy, ze w grobach ka-
miennych w Meklcnburskiém i na Szlagzku byly 3ams urny. W Ftu-
siech i Poznanskiem tak samo urny z popiotami, tylko w Btedowie
pod urng znalazt sie szkielet- juz z epoki nowszej. Nie wiemy co Dol-
men czeski w sobie zawidra, ale w innych grobach w Czechach byty
tylko urny. W Sandomierskiem i na Rusi J) szkielety i urny. W Pro-
szowskiém, na Litwie i w Inflantach tak samo natrafiano na urny i
szkielety.

A wiec zasada, tak dlugc utrzymujaca sie miedzy uczonymi, ze
ciatopalenie nalezy do epok pézniejszych, mogtaby sie zachwiaé¢, skoro
widzimy , ze w gronach najstarozytniejszych, zawierajagcych wytgcznie
tylko wyroby z gliny i krzemienia, wJednych lezaly szkielety, w dru-
gich staty umv z popiotami; lecz gdy przypomnimy sobie , jak wielki
i niezmierny przecigg czasu obejmowata epoka kamienna, zrozumiemy
z fatwoscia, ze wiele zwyczajow i obrzeddw pogrzebowych zmieni¢
sie mogto. W kazdym jednak razie pewnikiem jest, ze w epoce kamie-
nia szlifowanego jednoczes$nie panowaly zwyezaje i ciatopalenia i grze-
itama cial. Pewnikiem jest takze, ze u niektérych szczep6w, jak
w najdawniejszych czasach, tak i w epokach p6zniejszych zwyczaj cia-
topalenia v/cale nie istniat.

Ghuche wiesci oddawna krazyty, ze na Podolu, nad Zbruczem i
Dniestrem sg groby kamienne 8). Nikt wszakze takiego grobu dokia-
dnie nie zbadat i nie Opisat.

Najdawniejszg wzmianke o grobach kamiennych na Podolu znaj-
dujemy w liscie Stanistawa Jabtonowskiego hetmara w. k. do kréla
Jana |1l z pod Zwanca dnia 30 Septembra 1692, w ktérym donoszac
krolowi o postepie sypania okopow $$. Tréjcy ¥)i,* powiada: ,w fosie

Znalezienie urny z popiotami ne Rusi natezy Jo bardzo rzadkich wy
padkéw, z wyjatkiem tylko gub. Czernihowskiéj, _gdzie Prof. Samo-
kwaséw odkryt nie mato mog.t ciatopalnych z epoki ostatniej, t. j. ze-
laznej Ob. ciekawa rozprawe Drewnija ziemlanyja nasypi, w Drewniej
i Nowoj Bossii. Nr. 4, 1876 r.

*) Jeszcze jv roku 1652 wspomina o tém autor przegladu dzieta. Grabow-
skiego lik aina dawna i terazniejsza, dodajac se w takicL
grobach obok szkieletéw znajdujg sie pospolicie toporki kami3hne.
Jakie mianowicie groby miat autor na mysli; niewiadomo Ob. Rocz-
nik Tof nauk. kiak T. YIII, cti. 69.

3, W Okopach §. Trojcy przy ujsciu Zbrucza do Dniestru, navsaméjgra
»icy Bessarabii i gub. Podolskiéj i dzi$ jeszcze istniejg waty, okopy
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téj tu naszéj roboty znajdujemy trupdw ksztattnie kamieniami
obtozonych, piecyska ceglane od garnkéw, skorupy gliniane it.d.” ")
Jakim sposobem kamienie te byly utozone i czy byly to jednolite pty-
ty, niewiadomo.

Wielki rozglos zyskato rozkopanie grobu kamiennego w ro-
ku 1827 w Beremijanaeh na Podolu, w powiecie Zaleszczycium. przy
ujsciu Strypy do Dniestru. Kraszewski, Zegota Pauli, Gkowacki pO-
wiadajg, ze w grobie tym oukryto skrzynie kamienng z szesciu piyt
duzych utozong i wniéj pie¢ czaszek ludzkich z kosémi zupetnie sproch-
nialemu Obok lezato kilka sieki¢rek krzemiennych. Zegota Pauli do-
daje, ze jedne z siekiérek, ktor¢j i rysunek zatgcza, gtadko z zielon-
kowatego kamienia (serpentynu) wyrobiong, przeszto pot stopy diugs,
p. Erazm Ujejski ztozyt w zakladzie imienia Ossolifiskich we Lwowie.
Z powodu tej samej siekierki wspomina o grobie Beremijanskim Prze-
wodnik wystawy starozytnicz¢j Iwowski¢j wr. 1861, ale tu powiedzia-
no, ze nie pie¢, lecz trzy tylko bylty zle zachowane ogromne
szkielety, a przy kazdym z nich gladki krzemienny klin czyli to-
por. Znajdujemy tu takze ciekawg wiadomo$é, ze nad grobem tym,
dos¢ gteboko w ziemi ztozonym, usypana byta wysoka mogita, przy
ktor¢j rozbieraniu, procz ziemi, okoto sto fur kamieni samych zebrano *).

1 Otowszystko com zdotat zebra¢ o téj ciekawcj mogile, jedynej na
Podolu, o ktércj znane sg cho¢ niedostateczne szczegoty. Sadzac za$ z po-
bieznéj wzmianki w Przewodniku Lwowskim o owych stu furach ka-
mieni, przypuszcza¢ tatwo, ze byt to rodzaj Tumulusu. Takich kur-
hanéw z samych kamieni utozonych widziatem jeszcze kilka na Po-
dolu. Moga i one zawiera¢ podobne groby, co t¢z przyszie badania
zapewne wykryja.

Gdy tak niewiele mamy wiadomosci o grobach kamiennych na
Podolu, przypadek zrzadzit, zeSmy wiasnie z p- Przybystawskim na
gréb tego samego rodzaju natrafili.

W podrézy naszéj, przejezdzajac starozytng osade Kolendziany
(p. Kornela Horodyckiogo ), dowiedzieliSmy sie, ze na pare tygodni
przedt¢ém, w Kociubincach, niedaleko Husiatyna, przy kopaniu ziemi,
przypadkowo natrafiono na gréb kamienny. Pos$pieszyliSmy wiec z p.
Przybystawskim na miejsce, i 16 czerwca 1876 staneliSmy w Kociu-
bincach, gdzie u Swiattego wiasciciela Szambelana Oskara Horodyskie-
go znalezliSmy uprzejme przyjecie i wszelkie mozliwe utatwienia do
poszukiwan.

Opowiedziano nam tu nastepujgce szczegdty odkrycia grobowiski.i

i baszty. W okolicy sa mogity — kurhany, a niedaleko ztad, jadac
z Dzwiéniaczki, gosciniec przerzyna stawny wat Trajana. )
") Wypis ten z listu hetmana Jabtonowskiego zawdzigczamy badaczowi
dZ|eJOW Jana III p Franciszkowi Kluczyckiemu.' i ) L.
") Sztuka u Stowian Kraszewskiego, Str: 28.— Starozytnosci galicyjskie
Zegot.y Paulego, str. 26 .Ge_owacK' WSI'OW|E N 69, Zr. 1807 PI’ZB-
wodnik Wystawy Lwowski¢j w r. 1861, str. 29.

Eprawozd. antrop, T. I. Dziat1, 4



Srod wsi, w miejscu zwanem stare cmentarzysko, na placti
dos¢ rozlegtyni wioscianie kopali ziemie i przypadkowo natrafili na
otwdi niewielki z potudniowcj strony. Po oczyszczeniu z ziemi i odko-
paniu, pokazaly sie kamienne ptyty w czworobok ustawione, otwor
za$ o tyle przestrony, ze jeden z wioscian ® zdotat wejs¢ do Srodka.
Podtug jego opowiadania, natrafit on tu najpierw na dwa garnki, na-
stepnie znalazt dwie siekierki i w koncu dwa szkielety siedzace w sa-
mym rogu od pétnocy. Sciany bcczne byty z kamienia, posadzka byta
takze kamienng. We wnetrzu przestrzen byla zarzucong odtamami
wierzchni¢j ptyty juz zgruchotan¢j, garnki byty juz pottuczone, zape-
wne przez zwalenie sie wierzehniéj phyty. O takim stanie wnetrza gro-
bu Swiadczy précz tego kilka os6b obecnych przy jego odkryciu.
Wigksze utamki czerepdw od garnkéw, jak réwniez dwie siekierki
odestane p. Szambelanowi Horodyskiemu, tenze wreczyt nam uprzejmie.
Byla i trzecia siekierka, lecz pozostata u ktéregos z wioscian, poOzniej
proboszcz miejscowy ks. Holinaty zdotat i te uzyska¢ i takze nam
oddat a).

Po zebraniu tych wszystkich szczeg6tow na miejscu, d. 17 czer-
wca przystgpiliSmy z p. Przybystawskim do doktadnego zbadania gro-
bowca.

Eociubince w prostej linii odlegte od Zbrucza na Ib kilometrow
(w Husiatynic). Gréb kamienny potozony w $rodku wsi, jak juz po-
wiedzieliSmy, na placu przez ktory prowadzi droga, zwanym stare
cmentarzysko, otoczony sypanym watem, w czeSci juz zniesionym
dla przeprowadzenia drogi, a nastepnie dla kopania gliny wiasnie
w blizkosci tego miejsca, gdzie- grob odkryto. Niedaleko ztad, na tym
samym placu i w granicach watowego otoczenia stata cerkiew, przed
8C laty rozebrana z powodu wzniesienia w inném miejscu dzisiejszej
Swiatyni. Przy cerkwi jak zwykle byt i cmentarz. Ale nazwisko stare
cmentarzysko nie darmo nadane. Badania nasze dowodnie przekonaty,
ze bylo tu pierwej stare poganskie cmentarzysko, tak, ze dzi$ moznaby
nawet przeprowadzi¢ granice, gdzie groby poganskie, a gdzie po6zniej-
sze, chrzescijanskie. Potozenie tego cmentarzyska nastepujgce: na pot-
noc druga potowa wsi Kociubiniec, zwana Zielony kat, na wschdd,
o kilkanascie krokoéw staw, za stawem przysiotek Karcjowka i za nim
zamczysko; na potudnie plac, zwany miasteczkiem, gdyz przed laty
rzeczywiscie byle tam miasteczko; na zachdd dalszy cigg placu, gdzie
dawnicj stata cerkiew.

1) Nazwiskiem Czajkowski.

*) Siekierka wieksza ms dtugosci 13c. 5m. szerokosci ostrza5.5; sziroaoce
tylna 3.2; grubos¢ w $rodku 22. Mniejsza ma dbugosci 9; szeroko$¢
ostrza 4.6; szeroko$¢ tylna 2: grubo$¢ w $-odku 1.5. Kakonicc trzecia
najwiecdj uszkodzona, ma dtugosci 9, szeroko$¢, ostrza 3.2 — ale tu
wihasnie czeé¢ odbita, mosia-tt mie¢ 4.2, szeroko$¢ tylna 2, gru-
bos¢ 1.5.
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WspomnieliSmy o «amezysku za stadem. Bylo to prastare, ob-
szérne grodzisko, z biegiem wiekéw w warowni¢ zamienione Zamczy'
sko to z trzech stron jeziorem oblane, z czwartej miato gleboka fose,
dzi$ juz na gosciniec przeistoczong. Ocalate waty z dwoma nasypami
ziemnémi, w ksztalcie bastyjonéw tworzg potkole; inne za$ czesci wa-
tu, jak i same grodzisko dawno juz stracity wiasciwe swe cechy. Wia-
$nie z poinocnej strony kopig gling, a troche nizej urzadzono cegiel-
nig. Przed niewielu jeszcze laty widoezném byto wejscie do lochu, dzi$
zasypane. Ze dwa nasypy w ksztatcie bastyjonéw w péZniejszych cza-
sach utworzone, przekona¢ sie tatwo, z prawej strony w dole, gazie
bastyjon stanowi juz urwisko, zkad wyraznie odr6zni¢ mozna nasyp
wierzchni od podstawy; pomiedzy za$ calizng a ziemig nasypows
wida¢ nie mate wegli.

WspomnieliSmy o tern zamczysku dla tego, ze ono $wiadczy o gte-
bokiej starozytnosci téj osady. Lecz wracamy do naszego g"obu.

Nie ulega watpliwosci, Ze grob kamienny musiat mie¢ nad sobg
kurhan ziemny, czy téz jak tumulusy z kamieni utozony; zapewne ta-
ki sam, jaki wznosit sie nad podobnym grobem w Beremijanach. W Ko-
ciubifieach jednak dawno zniszczony, tak dalece, ze ziemia tylko na
18 cen. oddzielata grobowisko od powierzchni. Nic wiec dziwnegc-
ze plyta wierzchnia od samego jezdzenia z ciezarami musiata by¢
zdruzgotang. Od lat niepamietnych wiloScianie w tdbm miejscu kopig
gliniastg ziemie na groble przylegta.

Po zupetném oczyszczeniu z ziemi wierzchni¢j warstwy i okopa-
niu dokota, ujrzeliSmy wspaniaty grobowiec z jednolitych ptyt kamien-
nych (dewonski piaskowiec) utozony i z nadzwyczajng starannoscig
wykonany. Pomimowoli podziwiac potrzeba byto te zabiegliwosé i troskli-
wos¢, z jaka pierwotni ludzie usitowali przechowa¢ drogie szczety
zmartych na diugie lata. Usitowania ich byty nienaprézne: grobowiec
przetrwat tysigce lat.

Grobowiec ten miat ksztatt podtuzny, szerszy z potudnia, wezszy
z p6inocy. Skiadat sie oii z ptyty kamiennej, stanowigcej posadzke,
dwie inne stanowity Sciany boczne, w gtowach i w nogach byty po-
mniejsze ptyty, a cale to urzadzenie przykrywata jedna ptyta, ktorcj,
jak sie juz powiedziato, pie znalezliSmy w catosci, lecz zgruchotang
w kawalki i zapadtg do wnetrza grobu, do kt6érego nie uzyto ani cy-
mentu, ani tez zadnego innego materyjatu do spajania.

Gdy nastepnie i wnetrze grobu oczyszezoném zostato, mozna
bytlo wymierzy¢ gréb, nio jak byt w rzeczywistosci eo do wielkosci
ptyt — ale jakie wymiary przedstawiato to wnetrze. 1 tak: spodnia
ptyta, czyli posadzka wynosita 170 c.; szerokos¢ z potudnia 97, z pét-
nocy 85, a wiec pétnocna strona byta wezsza od potudniowej na 12 c.
Boczne plyty szczelnie przystajgce do spodniej, miaty wysokosci 79 c.
z potudnia i 68 z potnocy, a zatem na 11 c. bylo znizenie z po
tudnia na poétnoc, ktére wszakze nie miato zadnego wplywu na Kie-
runek ptyty spodniej, lezac¢j poziomo.



Jezeli dodamy do tego jeszcze wierzchnig ptyte, bedziemy mieii
wyobrazenie o tym wspanialym kamiennym grobowcu. Pierwsza naszg
myslg byto zachowaé¢ go w takim stanie na zawsze, jako wzor tak
rzadkich u nas grobéw kamiennych; wszakze pozbawiony wszelkiéj
opieki, w miejscu odosobnioném, przy saméj diodze, gdzie w olizkosci
kopia gline, nie mégt byé zabezpieczony od zrujnowania. Z bolescig
przeto wypadato nam rozebraé¢ grobowiec, aby przynajmni¢j same plyty
zachowa¢ od zniszczenia.

Potrzeba byto dziesieciu ludzi i catego dnia, aby zburzy¢ te pra-
ce czltowieka, z tak odlegij epoki. Umocowanie phytbocznych i samo
urzadzenie grobowca byto nadzwyczaj umiejetne i staranne. Sadzilismy,
ze plyty boczne z fatwoscig dadzg sie wydoby¢; tymczasem 10 Indzi
ruszy¢ ich z miejsca nie mogto. Wypadto zatem kopa¢ dokota daleko
glebi¢j i dopiero wtedy stat sie wyraznym ustréj grobowca. Boczne
ptyty tkwity wziemi zaczynajac od spodni¢j posadzkowej phyty jeszcze
na 29 cen., a w samym S$rodku jeszcze glebi¢j; przy zakonczeniu zas$
umocowane mniejszemi gtazami we cztéry rzedy, systematycznie ulo-
zonémi, jak to na planie widzie¢ mozna. Obie boczne ptyty byly zu-
petnie jednostajnéj miary 1 ksztattdw. W obu narozniki z prawcj stro-
ny byty ukosnie Sciete na 43 c., zapewne dlafatwiejszego zagiebienia.
Miara tego klinowego S$ciecia ani na wios nie rdznita sie w obu pty-
tach. Pomniejsze bryty uktadane dla ugruntowania w ziemi byly tak
szczelnie i mocno przytwierdzone, ze nie od razu mozna je byto z miej-
sca poruszy¢. Narozne plyty tak samo byly umocowane, ale jak juz
wspomnieliSmy, z potudnia byt niewielki wytom, przez ktory wioscia-
nin Czajkowski dostat sie do Srodka. Czy teu wylom zdziatany przy-
padkowo w pozniejszych czasach, czy téz przy saméj budowie gro-
bowca, tego z pewnoscig powiedzie¢ nie mozemy. Oprocz tak grunto-
wnego przymocowania bocznych ptyt podporami w glebi ziemi, byly
one jeszcze przymocowane do spodniej ptyty za pomocg matych klin-
kéw kamiennych, ktére nie wystawaly nad poziom tej dolnej phyty,
Iscz byly powbijane w szpary, powstate od nieréwnosci brzegéw, po-
miedzy poziomg a bocznemi phytami.

Po rozebraniu grobowca, trzy gtéwne wielkie phyty, oraz po-
mniajsze narozne, zawieziono przed cerkiew i oddano pod opieke pro-
boszcza miejscowego ks. Holinaty. Stojg one dzi$ oparte o mur cerkwi,
gdzie kazdy ciekawy moze je ogladac.

Po wydobyciu wigkszych skorup od garnkéw i siekiérek, wio-
Scianie zasypali gréb ziemia. Przeto we wnetrzu jego znalezliSmy
czaszki podruzgotane, kosci potamane, utamki wrerzchniéj rozbitéj ptyty,
skorupy od pottuczonych naczyn, a wszystko to zmieszane z glinka.
Trzeba byto takiego zamitowania i wytrwatosci jak p. Przybystaw-
skiego, azeby co$ wydoby¢ z tego chaosu. Jakoz wszystko to, co sie
zawierato we wnetrzu, przebrali$my rekami i tym tylko sposobem udato
sie odszuka¢; 1) czaszke wiecej ocalatg 2) utamki czaszek i kosci '),*)

¥) Zapewni¢ me moZem%, azali i obce kosci do grobu kamiennego nie
byty wrzucone. Gréb ten potozony sr&d prastarego cmentarzyska, a



3' ozdobe z bursztynu okragtawa. z otworem w $rodku (zapewne amu-
let), 4) dwa kiy niewielkie, '5) skorupy od garnkéw i 6) maluczka
0zdobke w ksztatcie paciorka z gliny.

Nic wiecéj godnego uwagi nie znalezlismy. Ale do tego dodaé
trzeba trzy siekicrki krzemienne, o ktérych juz wyz¢j wspomnielismy.

Tak wiec grobowiec nie zawierat w sobie nic metalowego, tylko
kamien, gline, bursztyn. Mamy przeto zupetne prawo zaliczy¢ go do
groboéw kamiennych, siegajgcych bardzo odlegi¢j przesziosci.

Wszyscy obecni odkryciu grobu jednomyslnie Swiadcza, ze szkie-
lety byty w siedzac¢j pozycyi obok siebie w potnocnym rogu. Gdy
przypomnimy, ze od poinocy grob miat tylko 85 cen. szcrokosci, a
przeciwnie od potudnia 97, dziwi¢ sie potrzeba, dla czego umieszczono
zmartych w pétnocnéj, a nie potudniowej stronie, gdzie dla nich byto
daleko wiec¢j miejsca. Zadziwia w koncu i ta okoliczno$é, ze na je-
dnego cztowieka wystarczato za.'edwc 42V2 c., a wiec musieli by¢ bar-
dzo SciSnieci. Moze tym sposobem chciano tatwiej utrzymac pozycyje
Biedzacych. Sg to tajemnice dla nas niezrozumiate. Przypomnieé jednak
eyypada, ze i w innych grobach tegoz rodzaju w wielu miejscach
w Europie szkielety tak ciasno siedzialy, jak gdyby gwaltownie byty
tam wtloczone.

Dalsze badania na tém cmentarzysku trwaty bez przerwy od 17
do 23 czerwca. Dla przekonania sie, azali pod grobem kamiennym
nie bylo innej jeszcze mogity, rozkopano dét do giebokosci 2 metréw,
lecz nic nie znaleziono.

Nastepnie we wszystkich kierunkach zaczynajgc od grobu ka-
miennego, az do cmentarza chrzescijanskiego, zapuszczano Kkilof do
gtebokosci od 60—100 c,, a to dla przekonania sie, czy nie znajdzie
sie inna jeszcze ptyta kamienna. Poszukiwania te do zadnego rezulta-
tu nie doprowadzity. Zwazywszy jednak, ze plyta tak samo mogta
by¢ zdruzgotana i kilof mégt na nig nie natrafi¢, kopano w odstepach
metrowych doty na pdt metra w kwadrat i na pot metra glebokie, a
pozni¢j juz w tych dotach sondowano na 1 metr gtebokosci; lecz i to
zadnej skazéwki grobu kamiennego nie dato.

Natrafiono jednak na szkielety bez grobu. I tak:

W kierunku pétnocnym od grobu, w odstepie 230 c. na giebo-
kosci 40 c znalazt sie szkielet w kierunku potudniowym lezacy Szkie-
let ten wydobyto w zupetnosci.

W inném miejscu, 0 15 m. 20 c. od grobu kamiennego, w kie-
runku potudniowym, na glebokosci 60 c. znalazta sie czaszka bez
szczeki dolng;j.

lo$¢ jest tkngé motyka, aby ich do kola opisanego grobu znaczna ilo$¢
sie znalazta. Gdy w blizkosci kopig gline, wydobywaja i kosci, a te przy
zasypaniu grobu przez wioscian, mogty trafie do jego wnetrza. Pamie-
ta ¢ w koncu nalezy, ze otwér, ktéry sie znalazt z naroznéj potudn: o-
wéj strony, mégt istnie¢ oddawna i przezen mogly by¢ wrzucane
dc wnetrza kosci przypadkowo znajdowane. Badania antropologiczne
Dra Eopernickiego lepiéj te rzecz wyswicca.
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W Kierunku za$ wschodnim o 30 c¢. od tej czaszki, na gtehoKO-
§ci 20 tylko c. znalazt sie szkielet w dziwnej, niezrozumiatej pozycyi.
A mianowicie; miat czelus¢ tak széroko roztwarta, ze szczeka gorna od
dolnej byta na 12 c. odlegla, kosci podudzia byty tuz prawie przy klatce
piersiowej. Lewa reka lezata pod stosem pacierzowym. Moznaby wiec
sadzi¢, ze byt w pozycyi siedzacej. Zabrano jedne tylko czaszke.

W blizkosci téj mogity, nazachdd, znaleziono takze szkielet, pod
ogromnym gtazem spoczywajacy.

Przy wszystkich tych szkieletach nic zgota nie znaleziono. Na
tern zakonczyly sie poszukiwania w Kociubincach.

Tak wiec po niedoktadnych i krotkich wiadomosciach o grobie
kamiennym w Beremijauach na Pcdolu, mieliSmy naoczne sprawdzenie
istnienia takiegoz grobu w Kociubincach. Chodzito nam teraz o prze-
Swiadczenie, azali byty to tylko wyjatkowe wypadki, czy téz wznosze-
nie tego rodzaju grobowcoéw byto powszecbném, przynajmniej dla ludzi
zastuzenszycli i znakomitszych. Dla przekonania sie o t¢m trzeba byto
odszuka¢ wiekszg ilos¢ grobdw. Lecz to dzi$ staje sie zupetnie nie-
mozliwém. WspomnieliSmy juz, ze jak Tumulusy, tak i te groby mu
siaty mie¢ nasypy z ziemi, lub téZz kurhany z kamieni ukladane. Ale
wiadomo, jak cenng jest kazda piedz ziemi na Podolu  nasypy»przeto
dawno juz znikly, kamienie rozebrane i dzi§ giobowce tego rodzaju,
jezeli gdzie sg, zostajg w ziemi i niezawodnie, tak jak w Kociubin-
cach, pod samg powierzchniag. A wiec tylko przypadek moze je wy-
kry¢. W takiém potozeniu nic nam nie zostawato, jak zbiera¢ doktad-
niejsze szczegOly ¢ wypadkach, ktére poprzedzity obecny i wykryly
groby kamienne.

Jakoz w dalszych poszukiwaniach naszych zdotaliSmy zasiegnaé
wiadomosci 0 nastepujacych zdarzeniach.

W miasteczku Chorostkowie, o dwie mne od Kociubiniec nad
rzeka Tajng, w r. 1868 przypadkowo odkopano w ogrodzie gréb
w ksztatcie skrzyni z duzych ptyt w podiuzny czworobok utozony
z wiekiem i przyczétkami, z ktérych jeden byt uko$ny, a drugi pro-
stopadly., Po zdjeciu wierzchniej pivty, we wnetrzu znaleziono dwa
szkielety w siedzacej pozycyi, przy nich trzy siekiérki i diuto krze-
mienne, w dalszej za$ czesci grobu dwa garnki ).

") Garnki miaty byc w ksztalcie tak zwanych ula¢aszczytéw, t. j.
naczyn dzi$ uzywanych na mléko. W garnkach jakoby byty drobne
kosteczki z ziemia zmieszane. ~we_wnetrzu grobu, spodnia ptyta byta
przysypaé- ziemig z piaskiem jakiego w okolicy zgota nie ma.



Zwracajac sie ku pdtnocnej strome Podola, o b kilometrow od
Trembowli, a 27 od Chorostkowa lezy wie$ Semenéw. Na niwie téj
wsi, zwanej Czerncow ohorod, w poblizu starozytnego monasieru
Bazylijanéw, a niedaleko Seretu, przed dziesieciu laty odkryto taki
sam grob kamienny, jak dwa powyzsze. Co grob w sobie zawierat,
niewiadomo. Ptyty kamienne jednak wydobyto, a sam gréb zasypano.
Ocalata jeszcze jedna ptyta na téj samej niwie, Kktoérg zjechawszy na
miejsce z hr. S. Koziebrodzkim obejrzeliSmy doktadnie. Jest to jedna
z bocznych ptyt grobu. Ma ona wielkie podobienstwo do Kociubiniec-
kicli, jest tylko troche grubsza. Pod wzgledem wlymiaréw rozni sie
zaledwo o kilka centymetréw. Diugos¢ jéj bowiem wynosi 190 c., naj-
wieksza szeroko$¢ 110, najmniejsza 85, dtuzsza wiec jest od Kociubi-
nieckich na 6 i wezszg na 3 ¢. Plyta ta ma nawet Sciecie, klinowe
ukosne z prawej strony takie same, diugosci 40, a zatem na 3c. krot-
sze od Sciecia w ptytach Kociubinieckicli ).

W okolicy Trembowli, a bardzo blisko tegoz Semenowa, w Zie-
lehcach, gdzie Gniezna w'pada do Seretu, istniejg Slady starozytnego
grodziska, przeistoczonego nastepnie w obronny zamek, a. ktére lud
zamczyskiem nazywa. Przed kilkunastu laty, w poblizu tego zamczy-
ska wezbrany Seret podmyt brzeg i odkryt grob kamienny, a w nim
szkielety. Phyty wydobyto, a gréb zasypano. Zadnych blizszych szcze-
gotow powzigé nie moglismy 2).

Nakoniec w potudniowej stronie Podola, w okolicy Zbrucza,, mie-
dzy Borszczowem a tanowcami, jak zapewnia Swiatly aptekarz
w Borszczowie, p. Niemczewski, przed niewielu jeszcze laty, liczono
przeszto sto plyt kamiennych, tkwigcych w ziemi, prawie na saméj
powierzchni s).

Wydobyte z grobu naize6zia krzemienne odestano do muzeum hr, Dzie-
duszyckiego we Lwowie, a grob, z rozkazu rzadzcy miejscowego p.
Wasilkowskiego zasypauo ziemig. Dopiéro w r. 1874, gdy budowano
dom mieszkalny dla rzadzcy Dembinskiego, ten ostatni, (owiedziawszy
sie 0 zasypanym grobie, kazat go odkopa¢ a wydobyte plyty uzyt na
Dosadzke w gankr przed domem. Autentycznos¢ *aktr stwierdza p.
Anteui Brzuszkiewicz, staty mieszKaniec Chorostkowa, cztowiek $wia-
tly i znany ze swéj sumiennosci.

Starosta Trembowelski p. Potocki, mitosnik zabytkéw .pierwotnych,

przyrzekt natr. ze zapobiegajac zniszczeniu i téj ostatniej ptyty, prze-

wozie jg do Trembowli i ustawi w gmachu starostwa, gdzie ja kazdy
bedzie moégt ogladaé. Blizsze szczegély o tym grobie udzielit nam

p. Joézef Starikkowski, staty mieszkaniec Semenowa.

Starzy wiloscianie, ktérzy o tym wypadku opowiadali, twierdza, 'z

ptyty wydobyto z grobu sprzedane zostaty zydom na nadgrobki, ktére

i dzi$ sa na okopisku Trembowelskim.

) Grdy ptyty te przeszkadzaly oraniu, wydobyto je i uzyto na stopnie
w Borszczowie, a same groby zasypano. — Prawdopodobnie moga by¢
jeszcze groby kamienne w Gleboczku i na wyniostdj ptaszczyznie, kté-
rej jedna strona ma $lady dawnej warowni w tanowcach. W Gilem-
boczku zdjeto juz jedna wierzchnig ptyte i potozono na grobie zmar-
tego ksiedza unickiego.

&



Tak wiec osobiste nasze badania, jak réwniez Swiadectwa wiary-
godnych oséb pozwalajg z pewnoscig twierdzi¢ o istnieniu grobow ka-
miennych na Podolu Galicyjskiém nad Dniestrem: w Beremijanach;
w okolicach Zbrucza: w Kociubincach, w Chorostkowie i
w Borszczowie; nad Seretem i Gniezng: w Semenowie i Zie-
lencach.

Przestrzen na ktor¢j te groby wykryto, zawiera 27 mil kwadra-
towych *). Daje to poniekad prawo do wniosku, ze tego rodzaju gro-
bowce na Podolu nie przypadkowo dla przybyszow byty wznoszone,
ale byty w statem uzyciu u ludu, ktéry w czasach przedhistorycznych,
w epoce kamienia szlifowanego, te kraine zamieszkiwat. A jesli nie
wszystkich w ten sposéb grzebano, bo groby tego rodzaju wymagaty
wielkiej pracy i znacznych kosztéw, to zapewne tylko ludzi mozniej-
szych i zastuzenszych, lub w konhcu trzymajac sie teoryi Paidherba i
Broca, groby te moga naleze¢ do ludéw dolmenowych, ktére odbyty
wedréwke z péinocy na potudnie i groby te zostawity nam w spu-
Sciznie.

Pozostaje mi stdw kilka powiedzie¢ o dwdch wyzej wspomnia-
nych wzgorzach, racz¢j kurhanach kamiennych, bardzo przypominaja-
cych znane Tumulusy.

Na potudniowym kraincu Podola, na samém pograniczu Bessarw
bii, w stawnym w dziejach Rusi stotecznym Dzwinogrodzie nad
Dniestrem, gdzie ocalaly jeszcze okopy i waty dawnego grodu, u stop
jego, nad samym Dniestrem, na skalisttm wzgorzu wzniesiono wysoka,
stozkowato zakoriczong mogite kamienng. Musiata ona by¢ przykryta
ziemig do kota; dzis z jednéj strony ziemia zupetnie usuneta sie i od-
kryta duze gtazy kamienne starannie uktadane, stozkowato zakonczone

Jest rzecza godng uwagi, ze o 75 kilometréw od t¢j mogity, nad
Zbruczem, u stép drugiego Dzwinogrodu, w Miodoborach, gdzie
takze ocalaty w wiekszych rozmiarach i lepi¢j dochowane waty, oko
py i fosy, a po prawej stronie sasiedniej z Dzwinogrodem wyniostj
gory Sokolichy, gdzie podtug wszelkiego prawdopodobiefstwa byta
Swigtynia Swiatowita, u stop t¢j gory skalistej znalezionego w Zbru-
czu; na gruncie Horodnickim, na rowninie nadbrzeza Zbruczowego,
wznosi sie kurhan stozkowaty, zakoriczony sptaszczonym wazkim na
7 metrow wysokim szczytem z ogromnych gltazéw utozonym. Kurhan
ten wzniesiony na znacznej naturalnej wyniostosci, z podstawy 2 mor-
gi obejmujacej. Wysoko$¢ za$ wraz z kurhanem wynosi¢ moze prze-
szto 50 metrow.

Kto zna Tumulusy chociazby z rysunkéw tylko, ten przyznac
musi, ze te dwa Dzwinogrodzkie kurhany majg wszelkie cechy

") W prostej linii z potudnia na potnoc, z BEremijan do Trembowli blizko
6 mil; z zachodu za$ na wschod, z Beremijan do Borszczowa W pro.
gtéj linii 6 mil.
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Tumulusom wiasciwe, a dokladne Ich zbadanie w obec odkrytych juz
w tych okolicach grobow kamiennych, staje sie niezbedném *).

V.

Moéwilismy o Dolmenach, ktére nauka zalicza do epoki kamienia
szlifowanego. Kweotyja Dolmendéw interesuje dzi$ nadzwyczaj uczonych
antropologéw. Badania i wnioski jenerata Faidherba, Broca, wreszcie
ostatnie spostrzezenia Tissota w Maroko o wiele juz wyjasnity te kwe-
styje. Nieboszczykéw w Dolmenach wszedzie grzebano w postaci skur-
czongj. lub wyraznie siedzacgj.

Oprocz Dolmenéw w Europie odkryto i wiele innych sposobéw
grzebania w mogitach epoki kamiennej. Sg kurhany zaledwo 60 do
125 cen. wysokosci majagce, z samych tylko potamanych krzemykdéw
usypane. Szkielety w nich byly takze w postaci skurczonéj, a pod
kazdym lezata ptyta kamienna. Kamiel, jak widzimy zawsze i wsze-
dzie byt gtownym maieryjatem do budowy grobu w tej odlegtej epoce,
zaczynajagc nawet od cmentarzysk jaskiniowych; wiemy bowiem, ze
wejscia dc takich jaskin, szczeg6lnie w Belgii, byly zawalone tak
ogromnemi ptytami szczelnie i mocno ustawionemi, ze z trudnoscig mo-
gly by¢ wydobyte. W Szwajcaryi wierzchnie ptyty byty z grube cio-
sanych kamieni, a $ciany skladaty sie z gtazdw naniesionych. Groby
niemieckie, tak nazwane Hunnoéw i Olbrzyméw, uktadano w czworo-
bok z kamieni, inne otaczane watem kamiennym, wewnatrz za$ tych
obwoddéw wznoszono sklepione usypalisko, na ktérém réwniez spoczy-
wato kilka duzych kamieni Takie groby znane sg nietylko w catych
Niemczech potnocnych, ale i w pdinocnej Francyi, w potudniowej Skan-
dynawii i w Brytanii. Znane 33 takze groby okizynkowate, podzielone
na komorki, z ktérych najwieksza szkielet zawierata. Tak zwane gro-
by olbrzyméw, skiadajg sie z ogromnych kamieni opartych najcze-
ciej o pochytos¢ wzgdérza i spoczywaja na 7 innych kamieniach,
tak, ze ze strony otwart¢j jak pod dach wejs¢ mozna. W Rzymie,
oprécz grobow wydrazonych w skatach, odkryto koto kosciota $. Eu-
zebijusza 40 grob6éw w ziemi na 1 i do 2 metréow pod dawng po-

) Nie bedzie przesadném przypuszczenie, ze i na pograniczném Pokuciu
moga byc' takze groby kamienne. Sami ogladaliSmy jedne nieco po-
dobng ptyte, jakoby z podobnego grobu zijeta, a mianowicie w Oknie,
w powiecie Horodenskim, u p. Ludwika Cienskiego. Ptyta ta ma diu-
gosci 182 c. z prawego i 169 z lewego brzegu. Najwieksza szerokos$¢
70, najmniejsza 63 c. Zadnych jednak blizszych i dokfadniejszych szcze-
g6téw o tym grobie od p. Cieriskiego powzig¢ nie moglismy.

Sa przypuszczenia, ze podobne groby noga by¢ takze w Potoczy-
skach (hr. Dzieduszyckiego) w Horodenskim powiecie. Ale pewnych
faktéw dotad nie ma.

Sprawozd. untrop. T. I. Dziat I, 0



wierzclinia. Kazdy taki gréb skladat sie z 6 ptyt Kkart., ennycii
z martwicy wulkanicznej (peperin) w ktérych byt 1 lub 2 szkielety.

Podalismy juz wyzej krotki wykaz wazniejszych grobow sta-
wiauskich' dotgd wykrytych. Jeslibysmy chcieli szukaé zupetnie po-
dobnych do naszych podolskich nie w samej stowian.szczyznic tylko,
ale w ogole, wypadtoby, ze chyba jedne tylko wspomniane przez nas
rzymskie groby z 6 phyt utozone, najwiecej sa podobne. Wszakze nie
mozna nie widzie¢ w naszych grobach gtéwnych cech Dolmenom i in-
nym grobom kamiennym wiasciwych. Zblizone sa bardzo do grobow
kamiennych odkrytych w Prusiech, w Poznariskiéra, w Sandomierskiem
i na Kusi.

Wracajac jeszcze do Dolmendw, przytoczy¢ musimy zdanie p.
Tissoa: ,,wszystkie Dolmeny, ktérem badat, lub widziat, s3 wkopane
w ziemie; wystaje z niéj tylko wierzchnia ptyta.” Mowa tu wszakze
przewaznie 0 marokanskich Dolmenach. 1)

Co do postaci siedzacej szkieletow, nie jest to zadng nadzwy-
czajnoscia. W skurczonej, lub wyraZznie siedzacej postawie znajdowano
szkielety nietylko w Dolmenach, ale i w innych grobach w calej Euro-
pie, w rozmaitych miejscach, a nawet w glebi Kosyi. Stanowczo
jednak uznano, ze skurczone szkielety sa cechg epclti Dolmendéw z o-
kresu kamienia szlifowanego.

"Wszystkie wymienione przez nas miejsca na Podolu, gdzie gru-
by kamienne odkryto, potozone w blizkosci rzék: Dmestru, Zbrncza i
Seretu i przy odwiecznych grodziskach, na ktérych w pO6zniejszych
wiekach stanety warownie, przez lud zamczyskami zwane. To samo
da sie powiedzie¢ o owych kurhanach kamiennych, Tumulusy przypo-
minajacych, u stép Dzwinogrodéw utozonych. Dowodzi to wiasnie sta-
rozytnosci osad na Podolu. Gdzie tylko istnieje grodzisko, tam nieza-
wodnie musiaty by¢ i mogity. A takich grodzisk na Podolu nie mato
Stuszne wiec domniemanie, ze i grobow, podobnych juz odkrytym musi
by¢ jeszcze wiele. WidzielisSmy, jak mato zwracano na nie uwagi. | te
ktére przypadek wykryt, pozostaty bez opisu i dokladnego zbadania.
Nie umiano nawet uszanowa¢ tych niemych S$wiadkéw wyzszej mysli,
szlachetnej bolesci, jakie kierowaty pierwotnym cztowiekiem, ktéry bez
metalu, bez potrzebnych narzedzi, jedynie prawie sitg fizyczng umiat
wznies¢ tak diugotrwate pomniki, przekazujac najdalszym pokoleniom
swojg czes¢ dla zmartego.

Pochlebiam sobie, ze ostatnia moja wycieczka, przy gorliwym i
umiejetnym wspotudziale pp. Szczesnego kr. Koziebrodzkiego, Toma-
sza Horodyskiego i Wiad. Przybystawskiego, przy wspotczuciu kilku
innych Swiattych obywateli podolskich, craz starostow miejscowych,l

[) Ob. /'evue 4’anttropol. zeszt 3, 18/6. Dolmeny marokanskie takie same
sg, jak i w Algierze, czréiy piyty stanowig gréb, nakryty piata. A. za-
tem réznig sie tnm tylko od naszego g’-obu, Ze nie majg soodnicj

piyty.
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wzbudzi¢ zdotata u ogott. zaciekawienie i poszanowanie tego rodzaju
zabytkéw. Mozna wiec mie¢ nadzieje, ze jeSliby przypadek odkryt
gdzie w tamtych stronach podobne prastare grobowisko, nie stanie sie
juz ono tupem niewiadomosei i obojetnosci. Niemniej tez liczy¢ mo-
zemy, ze nowe poszukiwania uwieficzone zostang pomysiniejszym re-
zultatem. Mamy dzi$ trzy stale i pewne, ze tak powiem, stacyje ar-
cheologiczno-antropologiczne : w Krogulcu (T. Horodyskiego), w Sa-
pohowie i Chlebowie (S. hr. Koziebrodzkiego) i na pograniczném
Pokuciu, w Czortowcu ( W} Frzybystawskiego ), gdzie skupia¢ sie
beda wszelkie wiadomosci w tym wzgledzie i gdzie zawsze znajdziemy
najzywsza gotowos$¢ niesienia pomocy naukowej.



ZDAM SPRAWY

z wycieczki <lo Mokrzyszowa
odbyt¢j w Listopadzie 1876 roku
PRZEZ
AL 1T, KIKKOKA

Mokrzy széw, w powiecie Tarnobrzeskim potozony, o 6wier6
mili od Dzikowa i dwie mile od Sandomierza, przedstawia plaszczy-
zne, ktérg o pie¢ kilometrow przerzyna Wista. Na wschéd od Mokrzy-
szowa, o0 jeden kilometr, na zwirowalem zaledwo odznaczajagcém sie
wzgorzu, przy dobywaniu zwiru natrafiono na skorupy naczyn glinia-
nych, znamionujagcych wilasnie cmentarzysko poganskie. Cmentarzysko
to ma na wschdd Mokrzyszéw; na zachéd Michocin; na potudnie Oj-
czyce i na potnoc Zakrzew, a za nim Wielowies.

Dla zbadania tego miejsca, wymierzylem przestrzen na dziesie¢
metrow dlugosci i sze$€ szerokosci. Na calej tej przestrzeni wszedzie
prawie znajdowaly sie urny i inne naczynia w giebokosci od 35 do
90 c. Dla przekonania sie za$, czy nie byly urny stawiane jedna nad
truga, w Kkilku miejscach kopatem az do giebokosci podtora metra;
nigdzie jednak na pietrowe mogity nie natrafitem. Wewnetrzny ustrdj
cmentarzyska niczém sie nie r6zni od znanych juz cmentarzysk po
nad Wista. Urny stojg ze wschodu (a zachdd, albo blizko siebie, pra-
wie jedna przy drugiej, albo tez na odlegtosci pdt metra jedna od
drugiej. Przystawek bardzo mato. Przy kilku tylko urnach znalazty
sie misy i miseczki z eiezkiemi przysadzistemi uszkami. Drobne przy-
stawki, jak zwykle, staty albo na wierzchu samej urny, albo oparte o nig
z boku. Wigksze,jak np.garnki staty tuz przy urnach. Wielko$¢ urn rozmai-
ta; wysokos¢ od 15—28 c.; $rednica otworu 6‘/a—20 c.; przecietna dna
od 6 do 12, tak, ze stosunkowo do objetosci brzucha, zwykle wydetego,dno
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jawsze mate, gdyi obwdd brzucha wynosi od 50 do 105 c. Wszyst
kie okazy wydobyte z cmentarzyska Mokrzyszowskiego wyrobione
z gliny brunatnéj, dobrze wypalonéj, a sadzac po nieréwnosci, nie-
gtadkosci powierzchni, zdaje sie, ze nie na kole toczone, ale reczne!
roboty. Glina dobrze wymieszana; same tylko garnki,—ktérych pokry-
wj ciezarem swoim i brakiem proporcyi i sama pottukty sie i garnki
zgniotty, — robione z gruboziarnistej, z piaskiem mieszanc¢j gliny, zu-
petnie tak samo, jak i na innych cmentarzyskach nadwislanskich, gdzie
obok pieknie wyrobionych urn, staty takiez niezgrabne garnki.

W urnach Mokrzyszowskicli ciekawe sg dla badacza ornamenty-
ka i guzy. Tych ostatnich, na wszystkich urnach ktére wydobytem
liczba nieparzysta 3 lub 5. Odlegto$¢ guzéw jednego od drugiego zu-
petnie dowolna.

Pod wzgledem ornamentyki jedna z nich (tg. 1) ciekawsza, mawyso-
kodci 28 c.; $rednica otworu 20 c.; obwdd brzuszka 105 c,; Srednica
dna 11. Gldéwng charakterystykg ornamentyki na téj urnie jest to, ze
jak sie zdaje, staraniem byto artysty, aby desen obiegajacy w okoto,
a dzielacy sie na kilka ustepéw nie powtarzat sie, lecz w kazdym
ustepie byt inny. Tak n. p. widzimy tam naprzéd do kota obiegajgcy
pasek oznaczony dwiema linijami wztobionemi, w posréd ktorych,
w niewielkich odstepach, wtlaczane okragtawe dotki. Tuz pod tym pa-
skiem, w odstepie na 5 mm. ornamentyka przybiera charakter odzna-
Czajacy sie owg rozmaitoscia, ktora jest cechg ornamentyki mokrzy-
szowski¢j. Sg tu dwa trojkaty z dotkdéw, w ksztatcie wici wincgrono-
wéj utozonych, posrdd za$ nich, jak gdyby todyzka pierzasta, pionowo
zwicszona. Dalej takiez dwie todyzki, koricami do siebie zblizone, a
wierzchotkami od siebie odbiegajgce. W dalszym ciggu znowu takiez
dwie todyzki, ale juz wprost przeciwnie utozone, t. j. koricami od sie-
bie odbiegajace, a wierzchotkami zblizajace sie; nastepnie dwie linije
rownolegte do siebie, a skosnie idgce, gdzie po bokach kazd¢j z rich
po 4 i 5 dotkéw wagniecionych. Zaraz dalej powtarzajg sie takiez
grona winne, wszakze juz bez todyzki w posrodku nich; tuz za tém
dwie linije wztobione, przecinajace sie w ksztalcie krzyza ($. Jedrzeja).
Nastepuje podtuzny guz z géry ku dotowi idacy, na najwyzsz¢j kra-
wedzi, ktérego drobne nacinania poziome. Za guzem znowu takiez to-
dyzki rownolegle do siebie potozone pionowo, poczém wida¢ $Slady
drugiego guza (odbitego) w odlegtosci od pierwszego na 45 mm. Tu
juz zaczyna sie nowy rodzaj ornamentyki, a mianowicie linije cko$no
potozone od prawéj ku lewéj stronie na 2 mm. od siebie odlegte,
24 mm. dtugie. Linije te zajmujg przestrzen 4 c. Takiez linije powta-
rzaja sie i w dalszym ciagu, ale juz w wiekszych odstepach od sie-
bie i z ostrém zakonczeniem, tak, ze poprzednie, w obec tych, mo-
Znaby nazwaé kreskami. Nastepnie znowu linije, ale w przeciwnym
kierunku, t.j. od lewéj ku prawéj stronie, gdzie dwie najblizsze wierz-
chotkami stykajgc sie tworza prawie kat prosty, u goéry ktérego sg
trzy takie same okragtawe wttoczone dotki, tworzace trojkat wierz-
chotkiem ku dotowi zwr6cony. Tez same linije jeszcze raz powtarzajg
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Blc od prawéj ku fewéj stronie, a z ostatnig a nich zetkniety malucz-
ki trojkacik z 3 wklestosci ztozony, ktérego wierzchotek ku dotowi
zwrocony dotyka todyzki piérzastéj idacéj w tym samym Kierunku,
w jakim szly poprzednie linije. Widoczna zatem, ze artysta chociaz
wybierat mniéj wiec¢j jednostajne przedmioty do oddania, ale starat
sie je urozmaici¢, aby sie nie powtarzaty i dlatego' w kazdym ustepie
nadawat im inng forme i kierunek. Urna znacznie uszkodzona, ile
wiec bylo wszystkich guzow, niewiadomo. Wtlaczanie robione ostrém
narzedziem, prawdopodobnie krzemykiem. JZastanawiajagcém jest znaczne
wygiecie brzucha, w stosunku do dna maluczkiego. Sadzac po niero-
wnosciach na powierzchni urny, domysla¢ sie mozna, ze urna ta, jak
i inne mokrzyszowskie nie na kole toczona, ale od reki lepiona. Do-
daje w koncu, ze todyzki piérzaste takiez same znajdujg sie na ur-
nach czeskich w zbiorach J6zefa Pachta, jak rowniez, ze niektére cze-
§ci t&j ornamentyki przetrwaty wieki i dzi§ jeszcze powtarzajg sie
w niektérych miejscach na wyrobach garncarskich.

Na innych urnach ostrokoriczaste guzy osadzone sa w miegjscu,
gdzie brzuszek przechodzi w szyje. U gory otworéw sg wreby na ze-
wnatrz wystaigcc, szerokie na 15 mm., a na rebie idg naciecia po 7,
C, 9, 11 grupkami, ciggle zmienigjacemi sie, tak, gdy jedna idzie od
prawéj ku lewej stronie, druga przeciwnie od lewéj ku prawéj i t. d.

Do najciekawszych okazoéw ze wszystkich, jakie wydobyto w Mo-
krzyszowie zaliczam maluczki garnuszeczek z uszkiem (lig. 2),w Srodku urny
wyzej opisanej na samym wierzchu znaleziony i odznaczajgcy sie wy-
raznemi $ladami malowania. Wysoko$¢ jego wynosi zaledwo 45, mm,;
denko nieproporcyjonalnie mate i wykrzjwione, tak, ze nawet réwno
sta¢ nie moze i wynosi tylko 19 mm. Eaczka. zgrabna 47 mm. wy-
noszaca, odstep za$ jéj w samym S$rodku od brzuszka na 8 mm. Ma-
lowanie na nim sktada sie z paskOw brunatnych obiegajacych we dwa
rzedy u gory, po samym ragbku krancowym i wUeslosci szyjki; trzeci
pasek otacza do kota w spodniej czeSci przy zakonczeniu wydecia
brzuszka. Powierzchnia raczki takze ma niezgrabne pociggniecie farba.
Sam Srodek garnuszeczka, czyli wydeto$¢ jego brzuszkowa, pomiedzy
paskami dolnym i wierzchnim zdobi sze$¢ linij spiralnych, jednym
koricem do paska dolnego przyczepionych i skrecajacych sie w samym
srodku - pomiedzy chiema paskami. Linije te spiralne idg naprzemian,
jedna jasniejsza, druga ciemniejsza brunatna. Farba byta gesta, obficie,
natozona, gdyz zciekta przy koncach ku dotowi, tworzac warstwe grub-
sza. Ze to malowanie nosi na sobie charakter symboliki etruskiej, mo-
jém- zdaniem nie moze ulega¢ watpliwosci.- Zwoje spiralne na tym
gamuszeczku widoczne, majg podobieristwo do szpil znalezionych
w Narui i Valentano, a zaliczonych do etruskich. Takiegoz ksztattu
skrety spiralne znajdowano na szpilach i innych ozdobach w Czechach
i w znacznej ilosci w litewskich grobach. Ten sam rysunek widoczny
i najednej z urn czeskich w zbiorach J. Pachta Niejaka regularnosé
linij pozwalataby domys$'aC sie, ze ten garnuszeczek na kole toczony;
ale w takim razie uiemozliwém bytoby tak nieforemne denko, nie
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byloby znacznej chropowatosci na powierzchni, nie mogtoby byc¢ i bar-
dzo widocznych $ladéw paznogcia na dolnej czesci (po nad denkiem);
dlategoto Smiem twierdzi¢, ze garncszeczek ten recznej jest roboty ‘)

Wszelkie usitowania wydobycia jakichbadz przedmiotéw kamien--
nych, lub kruszcowych z cmentarzyska mokrzyszowskiego nie odniosty
skutku. Jeszcze przedtem kopali na tém cmentarzysku pp. Fr. Grer
ger, Gust. Zakrzewski i $. p. T. Jasienski, lecz takze zadnych wyrobéw
nie znalezli.

We wnetrzu urn wszystkich znalazto sie mniej lub wiecej kosci
niedopalonych.

Stoty listopadowe przeszkodzity mi w dalszych badaniach. Nie
poprzestatem wszakze na jednym Mokrzyszowie. Oprécz mokrzyszow-
skiego cmentarzyska, w Widtach miedzy Sanem a Wista, na przestrze-
ni 5— 6 mil, istnieje jeszcze dziesie¢ cmentarzysk, a mianowicie: na
potnoc od Mokrzyszowa: w Dzikowie, w Sobowie, w Gorzycach,
Wrzawie i w Pniowie; na péinoco-wschéd: w Zaleszanach,
w Kotow¢j woli i w Rozwadowie i na potudnie: w Climielo
wie i Demhiu pod Majdanem. W Gorzycach dwoér dzisiejszy po-
stawiony na obszerném cmentarzysku poganski¢ém. We wszystkich tych
miejscach znajdowano skorupy od urn, a w niektérych, jak np. w Chmie-
lowie, Wrzawie i Zakrzowie i same urny. Jak znaczng mueiata by¢
ludno$¢ w tej okolicy, skoro tyle cmentarzysk na tak matlej stosunko-
WO przestrzeni.

Cmentarzysko Dzikowskie zajete jest dzi$ przez ogréd pataco-
wy 2). A wiec kilkakrotnie juz cala ta przesti-zen zostata przekopang
i przeorang. Przez wiele lat wydobywano stosy skorup. Podobno raz
tylko wydobyto i catg unie, ktéra dzi$ zdobi muzeum Berlinskie, jako
dar niejakiego p. Leigarta. Kilkakrotnie, jak $wiadczy ogrodnik miej-
scowy, natrafiano na wyroby kamienne, proce, noze i t. d. Wiasnie
w tym czasie przekopywano- jedne cze$¢ ogrodu i w obecnosci mojéj
znaleziono niemato skorup, z ktérych ciekawsze, pod wzgledem wzo-
réw ornamentyki ztozytem na posiedzeniu (fig. 3). Skorupy te Swiadcza, ze
naczynia byly dobrze wypalone i starannie wyrobione, a czy na kole,
orzec ze stanowczoscia trudno. Po Scistém przejrzeniu w kupach le-
zacych skorup, daty sie odszuka¢ dno naczynia duzego, prawdopodo-
bnie garnka, i w mém kamieh okragtawy, ktéry rzeczywiscie mogt
by¢ uzywany jako pocisk do procy

Pod wzgledem ornamentyki na naczyniach z cmentarzysk dzi-
kowskiego i mokrzyszowskiego jest pewien zwigzek analogiczny. Jak
na mokrzyszowskich urnach przedstawia sie¢ rozmaitos¢ wzoréw, tak i

*) Muzeum Akad. Umiejetn. posiada dwa inne okazy malowan na na-
czyniach glinianych, a mianowicie skorupy z Wasilkowiec i Boryszko-
wie* nad Zbrcczem, na Podolu Galicyjskie m, ktére ztozytem w muzeum.

J) Mozno$¢ blizszego zbadania tego cmentar zyska zawdzieczam uprzejmo-
$ci p. Komornickiego, petnomocnika w Dzikowie. Ciemniej winie-
ngtn wdzieczno$¢ pp. Pr. Gregerowi i G. Zakrzewskiemu zg
utatwienie poszukiwan w Mokrzyszowie,
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na pojedynczych skorupacn dzikowskich widzimy to samo. Na jednym
utamku, z gliny czarnej, z starannie wygtadzong powierzchnia, widzi-
my dwa wkleste rowki w odlegtosci 2 ¢. od siebie biegace w okoto
naczynia; w $rodku za$, pomiedzy niemi powtarzajg sie réwnolegle
skosno potozone linije, tworzace rowki w blizkich od siebie odste-
pach. Na innéj skorupie widzimy wezykowate linije, réwnolegle bar-
dzo zblizone do siebie. Na innéj zabkowate linije takze réwnolegte,
Udato sie odszuka¢ takze kawat krazka, jak sie zdaje od sieci ry-
backiéj. (fig. 4).

W biblijotece patacu dzikowskiego ogladatem sze$¢ um glinia-
nych i jedne bronzowa. Ta ostatnia ma wysokosci 35 c., Srednicy 20c.
Jedna z urn, wykopana przed laty na cmentarzysku w Chmielowie,
odznacza cie swojg nadzwyczajng wielkoscig. Wysoko$¢ j¢j bowiem
wynosi 45 c¢., $rednica otworu 39 c., a obwdd brzucha 160, S$rednica
za$ dna tylko 19 c.! Zdziatana z gruboziarnistéj gliny, jest stosun-
kowo cienkg i nie ma zadnych na sobie o0zdéb. Swiatty dziedzic Dzi-
kowa, Jan hrabia Tarnowski ofiarowal te olbrzymig urne do zbioréw
Akademii Umiejetnosci. Inne pie¢ urn majgce pochodzi¢ z Chmielowa
i Zakrzowa pod wzgledem ornamentyki i opatrzenia w guzy nie ré-
znig sie prawie od mokrzyszowskich.

Jadac z Dembicy do Tarnobrzegu i dal¢j pod sam Sandomierz,
nie spotkatem nigdzie wiekszej wyniostosci. Nigdzie tez nie napotka-
tem $ladow pierwotnych osad.

Ale kraina ta nadwislna posiada gorliwego badacza i wielkiego
mitosnika zabytkéw pierwotnych, w osobie uczonego ksiedza Leszczyn-
skiego, proboszcza w Wielowsi. Jemu to zawdzieczam zaznajomienie
z dwoma nader ciekawémi zabytkami, a z taskawie mi udzielonych
notat podaje nastepujace szczegoty.

W Sielcu, nalezacém do Dzikowa, nad dawném tozyskiem Wi-
sty istnieje jedyne w téj stronie grodzisko, majace wzdluz 57, w szérz
43 metry.

O™nile od Wielowsi, w parafii gorzyckiéj, jest prawie w wi-
diach Wisty i dawnego Sanu inne jeszcze wsrdd plaskiego wszedzie
pobrzeia Wisty wzgo6rze, od po6tnocy i zachodu dosyé stromo wzno-
szace sie, z innych stron splaszczone. Pagoérek ten i wioska mu przy-
legta nosza nazwe Paczek, na szczycie za$ tego wzgdrza przez kilka
wiekéw az do poczatku naszego stulecia stat kosciét parafijalny go-
rzycki pod wezwaniem §. Wita, po zgorzeniu przeniesiony do wsi Go-
rzyc i dzisiaj pod innym tytulem istniejacy.

Wyraz Paczek, powiada ksigdz Leszczynski, jest zdrobnieniem
stowa Pat. Wyraz ten siega az do kolebki wszystkich jezykoéw indo-
europejskich, bo w Sanskryckim wyraz Patha, Pantin znaczy dro-
ga; w angielskim Path, a w niemieckim Pfad znaczg Sciezka; we
francuzkim pas—krok, passage—przejscie; whiszpanskim pasar
to samo; w greckim patos—droga, $ciezka; w lacinskim pons—
most, droga przez rzeke; w stowianskim i rosyjskim put—:(ijt1)—
droga(ztad putiewoj kompas—podrdzny kompas; putiéj—soobszcze-



hie—koiniinikacyja drog; w dawnym jezyku put oznaczat intromisyje,
wprowadzenie we wiadanie domem, majatkiem). W dawiiéj polszczy-
znie, dodaje ks. Leszczynski, jak dotad jeszcze miedzy ludem naszym
w Prusiech zachodnich i na Szlazku pruskim, dzisiejsze g, wymawia-
no jak francuzicie en. Lud zatem za dawnych poganskich czaséw, zda-
zajgcy na to wzgorze (na ktérém mogla staé gontyna pogariska)
wszystkicmi do kota szlakami, w charakterze pielgrzyméw, t. j. pat-
nikow, nazwat 6w (Swiety) pagérek paczkiem (od patu), tak jak i do
dzi$ dnia Sciezki do stacyj kalwaryjskich wiodace nazywa drézkami,
t. j. patami, albo pgczkami.

Wiadomo, ze piérwsi misyjonarze chrzescijanstwa na miejscu da-
wnych $Swigtyn lub gontyn batwochwalczych wznosili  Swigtynie chbrze-
Scijanskie. W Arkonie za$ na tém miejscu, gdzie stata Swigtynia Swia-
tow ita, wzniesiono kosciét §. Wita. Zestawienie zatem tytutu ko-
Sciofa (t. j. §. Wita), ktory stat na wzg6rzu, i saméj nazwy tego miej-
sca, nasuwa ks. Leszczynskiemu mysl, ze za czaséw poganskich mo-
gla tu sta¢ Swigtynia, a moze i posag Swiatowita. Dalsze badania me
jako sprawdzajg ten wniosek. Na samym prawie $rodku powierzchni
»Paczka“ za uderzeniem w ziemie stycha¢ bylo dudnienie. Ks.
Leszczynski kazat w tém miejscu kopaC. Na pot tokcia glebokosci od-
stonito sie zgliszcze, a w niém znalazty sie odtamy bronzowego, znacz-
nie stopionego kotta z ozdobnym brzegiem i mnoéstwo zweglonego, lecz
co do formy dobrze zachowanego ziarna z réznego zboza razem po-
mieszanego, jakoto; pszenicy, zyra, bardzo wiele prosa, grochu i bo-
bu. Niewatpliwie Zatém byt to kociot ofiarny, po zburzeniu batwana,
zapewne umyslnie pokruszony. Utamek tego kotta i ckazy zweglonego
ziarna ks. Leszczynski sklada w darze Akademii.

O kilkadziesigt krokéw od Paczka,, wsrod niwy Plebanskiej, jest
ptytka kotlina, jakby reka ludzka owalnie wyztobiona; wypetnia ja
dzisiaj niewielka sadzawka trzcing zarosta. Podanie ludowe moéwi ,ze
tam sie kosciot zapadt.” Dawniej byta w tém miejscu bardzo gteboka
woda. Zadne fakty nie stwierdzajg, aby modgt kiedykolwiek sta¢ tu
koscidt; ale starzy wioscianie twierdza, ze ich dziadowie inaczej opo-
wiadali; mowili bowiem, ,ze batwany sie tu zabity.” Z dna téj
sadzawki ks. Leszczynski zdotat wydoby¢ kawat kamienia granitowe-
go, ktory widocznie byt utamkiem jakiejs wielkiej misy, lub podstawy.

Tyle z wiadomosci udzielonych przez ks. Leszczynskiego. Co do
mnie, sadze, ze chociaz $ledzenia zabytkOw pierwotnych opierajgce
sie wylgcznie na lingwistycznych dociekaniach, zadaleko posungé sie
moga, wprowadzajac czestokro¢ w labirynt chaotycznych wnioskéw; to
jednak w tym przypadku poszukiwania ks. Leszczynhskiego usprawie-
dliwiatyby Scislejsze zbadanie ,,Paczka“ wraz ze wspomniang sadzawka

Sprawozd. antrop. T. I. Dziat 1L,



0 grobie nieciatopalnym
na cmentarzysku przedhistorycznym w Kwaczale
podat

Dr. J. Kopernicki.

D. 12 Maja 1875, Przewodniczacy Komisyi Archeologicznej
Akad. Um. P. Prof. tepkowski udzielit do wiadomosci i uzytku Kom.
Antropologicznej otrzymane od P. Bernadzikiewicza (nauczyciela szkoty
ludowej w Babicach pod Chrzanowem ) doniesienie o czaszce ludzkiéj
i innych kosciach, znalezionych przez niego na znaném cmentarzysku
przedhistoryezném w Kwaczale, ktére to przedmioty P. Bemadzikie-
wicz ofiaruje do zbioréw Akademii.

Dla przekonania sie na miejscu o autentycznosci téj czaszki, o:az
dla zbadania blizszych szczegotow i okolicznosci, ktére towarzyszyty
jaj znalezieniu, d. 15 Maja udatem sie¢ sam do wsi Babic.

P. B. przedstawit mi tam przechowane w swojém mieszkaniu naste-
pujace przedmioty, znalezione przez niego razem w jednym grobie:

1) Czaszke ludzka, ktoréj niedoproéchniate i mocno zgniecione

kosci trzymalty sie jeszcze razem najednéj bryle zbitego piasku;

2) rozmaite kosci ludzkie i pare odtamkow zeber bydlecych;

3) rozmaite przedmioty z bronzu i zelaza;

4) nakoniec skorupy kilku naczyn glinianych.

Po opatrzeniu tych przedmiotow i przekonaniu sie¢ o niezaprze-
czonéj ich starozytnosci, udaliSmy sie na miejsce gdzie byly znalezio-
ne, i tam P. Bemadzikiewicz, czesScig wedtug zrobionych przez siebie
notatek, czescig z pamieci odpowiadajagc na moje zapytania, dat mi
nastepujace szczegdtowe wyjasnienie o tern wykopalisku:

Na zwrdconym ku goscincowi, poétnocnym stoku diugiego pias-
ezystego pagorka, ktéry stanowit cmentarzysko poganskie u wsiKwa-



czaty, zbadane juz w r. 1873 przez P. Kirkor» *), tt stop tegoz pa-
gorka, przy zachodnim jego konicu zwroconym Kku rzeczce Zmornicy,
P. B- przypadkiem utknat laseczkg w kamienie ukryte pod piaskiem.
Zaciekawiony tém, poczat grzeba¢ uwaznie i na gtebokosci 40 ctm.
natrafit na niewielkg warstwe wegla.—Kopigc giebiej o 30 ctm., odkryt
on caty poktad poziomo pouktadanych biatawych kamieni wapiennych.
Kamienie te, jak je na miejscu oglagdatem, jedne byly brytowate, nie-
wielkie, drugie za$ ptaskie, majgce ksztalt podtugowatych, nieregular-
nych kragzkéw od V2' do 1' dtugosci; jedne i drugie byty naturalnym
sposobem ogtadzone. — Kamienie te miaty by¢ utézone w taki sposdb,
ze wieksze ptytki lezaty w jednym poziomie w niewielkich od siebie
odstepach, a te odstepy przykryte byly mniejszcmi ptytkami lub ow¢-
mi brylowatémi kamieniami. — Najwieksza diugo$¢ tego bruku miata
kierunek Pn.-potudniowy i wynosita 1.75 metra. Obwod tego pokiadu
miat jakoby ksztatt jajowaty, szerszy na potudniowym koncu, a wez-
szy na pdtnocnym.

Po odrzuceniu tycli kamieni kopigc dalej, jeszcze na 80 ctm.
w glab’, natrafiono znowu na $lad wegli i tuz przy nich na skorupy
zgniecionych naczyn glinianych, na spréchniate kosci ludzkie i inne
przedmioty, ktére na samym juz poziomie gi untu roztozone byty w spo-
s6b nastepujacy, poczynajac od potudniowego konca, t. j. od pagoérka
cmentarzyskowego:

a) skorupy naczyn w pieciu osobnych kupkach, a mianowicie:
miseczka najmniejsza, potém para miseczek wiekszych, z kté-
rych jedna stata na kragzku glinianym; nakoniec para garnkow.

b) W niewielkiej odlegtosci od tych skorup, ale juz ku S$rodko-
wi grobu, lezata zgnieciona czaszka ludzka, otoczona podwoj-
nym rzedem drobnych guziczkéw bronzowych, a tuz przy niej
szczeka dolna z rozsyyanémi pod nig zebami. Z pod czaszki
i szczeki wygladaty 2 bransolety bronzowe, jedna z prawdj,
druga z lewej strony i obrecz bronzowa posrodku.

c) Dalej wsréd odtamkow kosci i kregow znaleziono kétko bron-
Zowe.

d) T)al¢j jeszcze odtamki rozmaitych kosci dtugich;

e) nakoniec 2 przerdzewiate koétka zelazne (nagolenniki?) w1
obrotu spiralnie skrecone.

Oproécz tego na po6t dlugosci szkieletu, po prawej jego stronie
lezato trzecie podobne kétko zelazne (bransoleta?) cokolwiek mniejsze;
a pad kos¢mi ludzkiemi, o pare cali glebiej znaleziono w piasku od
tamki zeber bydlecych.

Rozpatrujac sie doktadniej w tych przedmiotach, znajdujemy:

1) ze kosci glowy sa mocno zgniecione i przez sprdchnienie

*) Bad: nia archeologiczne w cielicach Babic i Kwacza-
ty, w Rozpr. Wydz. fil.-liist, Mad, Um.w Krakowie T.L
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w znacznej czesci zniszczone; znikly mianowicie wszystkie kosci twa-
rzy, z wyjatkiem jednéj szczeki dolnej.

Z czaszki wiasciwie, zachowata sie tylko tylna i wierzchnia czes¢
onéj, a mianowicie koS¢ potyliczna z przylegtemi j¢j ko$¢mi ciemie-
niowemi i czesdcig skroniowych; ocalat takze wierzchotek kosci czofo-
wc¢j pomiedzy szwem wieficowym a guzami; wszystko to jednak mocno
zgniecione i strupieszate. Najlepi¢j sie zachowata szczeka dolna z j¢j
odnogami pionowemi, brodka i tkwigcémi dwoma trzonowémi zeba-
mi. Z innych kosci ocalato jeszcze kilka kregdw karkowych; z reszty
za$ kosci pozostaty tylko wieksze Inb mniejsze odtamy.—Dodajmy do
tego 10 luznych zebdw i oto wszystko, co po tym przedhistorycznym
zmartym pozostato w jego grobie.

Pozér i stan spojnosci tych kosci w ogdle Swiadczg niewatpliwie
o0 ich wielkiej starozytnosci i o térg ze ciata byly pogrzebane, a nie
spalone,

Z tak mocno uszkodzonych szczatkdw, o budowie czaszki, a na-
stepnie 0 j¢j typie rasowym zadnego nawet przypuszczalnego zdania
wyrzec niepodobna. Jedno, o czém z niejaki¢ém prawdopodobieristwem
mezemy whnioskowaé, to o wieku i pici t¢j osoby.

A mianowicie: zastanawiajagc sie nad stanem szwow, znajdujemy
ze szew wiencowy po s$rodku, oraz szew strzatkowy w cai¢j swcj diu-
gosci sg na zewnetrznej powierzchni otwarte; nadto u szczytu szwu
wegtowego tkwi niewielka wstawka (os. Wormii); na wewnetrznej je-
dnak stronie te same szwy sg juz znacznie spojone.—Taki stan szwoéw
Swiadczy przeto niewatpliwie o wieku zupetnie dojrzatym, ale jeszcze
nie podesztym tego indywiduum.

Co sie tyczy pici, to delikatna budowa dos$¢ drobnej i gladkiej
szczeki dolnej, bardzo wiele przemawia za tém, ze musiata to by¢ ko-
bieta. Potwierdzajg to takze, gtadkie i miernie wydatne wyrostki sut-
kowe, stabo uwydatnione pregi odmigsniowe na kosci potylicznej, nalco-
niec pozor wszystkich innych kosci, na ktoérych, o ile wnosi¢ mozna
z zachowanych odtamkow, nie zna¢ zgota Sladow silnej mezkic¢j bu-
dowy.

Zeby wszystkie, w ogole do$¢ drobne, sg mocno zuzyte; niektore
przyt¢ém spréchniale za zycia. Z tego wiec zuzycia zebdw przed wie-
kiem podesztym wnosi¢ nalezy, ze mialy one do czynienia z pokar-
mami twardémi

Nakoniec zabarwienie zielone od $niedzi bronzowcj .ktore w ksztatcie
pregi 5—4 ctm. szerokiej otacza w okoto kosci czaszki od czota do po-
tylicy, stanowigc niezbity dowod j¢j autentycznosci archeologicznej,
Swiadczy najzupetniej o prawdziwosci owego szczegdtu, spostrzezonego
przez P. B. ze glowe te otaczaly dwa rzedy guziczkéw bronzowych.—
Podobne zabarwienie u jednego kata szczeki doln¢j i na kregach kar-
kowych, $wiadczag z drugiej strony, ze osoba ta byta pogrzebang
z obrecza bronzowa na szyi.

Nakcrrec zabarwienia zielone na odtamkach kosci przedramienio-
wych dowodza, ze prawdopodobnie bransolety bronzowe byly na nie
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powkiadane.—Przytéru zas ta okolicznoé¢, ze obie te bransolety by}y
znalezione pod czaszka z jednéj i z drtigiéj Etrony (co sie potwierdza
zabarwieniem obu wyrostkéw sutkowych daleko mocniejsz¢éin niz bywa
zwykle od zausznic, ktérych tu zresztg nie znaleziono), kaze sie nam
domyslaé, ze osoba ta, sposobem wcale niezwyklym, byta pogrzebang
z rekami wzniesiuuémi w goére i zatozonémi pod gtowe.

2) Przechodzac do przedmiotéw znalezionych przy tym szkiele-
cie, a ktére na moje przedstawienie zostaly nabyte do zbioréw arche-
ologicznych Akademii, mamy tu najprzéd kilka wymienionych wyz¢j
przedmiotéw z bronzu. Poréwnywajac je z przedmiotami tego samego
rodzaju dawniej znalezionémi przez P. Kirkora w popielnicach z gro-
béw ciatopalnych tegoz cmentarzyska, przekonywamy sie, ze sg one
tylko lepiéj zachowane niz tamte, lecz ksztaltem i wcale niewytwor-
nym rodzajem wyrobu zupelnie sa do nich podobne. A mianowicie:
bransolety jedne i drugie sa poprostu zwiniete spiralnie z gtadkiego
drutu, prawdopodobnie tego samego bronzu; réznica polega jedynie na
wiekszéj tu grubosci drutu (4 mm.), na liczniejszych skretach (£ razy.)
i na wiekszych nieco rozmiarach ($rednica 75 mm.)— Obrecz bronzo-
wa ma 11 i 12 ctm. w $rednicy i wygjeta jest z drutu 4 mm. grubo-
§ci. Co sie za$ tyczy owego kotka, ktére wedtug opowiadania P. B.
miato by¢ znalezione pomiedzy ko$¢émi posrodku szkieletu, to sie oka-
zalo,ze jest ono niewatpliwie odtamanym kawatkiem lewej,bransolety, i to
odtamanym nie teraz, gdyz powierzchnie odtamu pokryte sg patyna.

Guziczki z blaeby bronzow¢j, sg tego samego ksztattu co poje-
dyncze, przez P. Kirkora znalezione *), od ktérych réznig sie tém
tylko, ze sg znacznie wigeksze (1 ctm. $Srednicy) i zamiast uszek do
przyszywania, jak w tamtych, kazdy z nich ma u brzegéw po 2 szpon-
ki zwrécone na dot, ktére przebijaly rzemyk lub tasiemke, a zagjete
ku $rodkowi przymocowywaly owe guziczki. — Pomiedzy ténu 64 gu-
ziczkami jest tylko jeden opatrzony uszkiem zamiast szponkéw, skad
pozwalam sobie domysla¢ sie, ze byt on przyszyty na jednym kopcu
téj przepaski i stuzyt do spinania jej na petelke znajdujaca sie na
drugim koncu.

Najwieksze podobienstwo ze znalezionémi przez P. Kirkora oka-
zuje sie takze na przedmiotach zelaznych; a mianowicie, oba nago-
lenniki sg zupetnie podobne i réwne opisanym przez P. Kirkora nara-
mieunym obreczom 2), a bransoleta zelazna, znaleziona na prawo przy
szkielecie, jest znacznie mniejsza (Srednica = 6 ctm.) i ma trzy petlie
skrety.

Nakoniec co do naczyn glinianych, w ogole nieco prostszego wy-
robu, o ile z odtamkéw tych ostatnich mozna sie domyslec, rodzaj na-
czyn (z wyjatkiem popielnic, ktérych tu ma sie rozumie¢ nie stawia-
no i czerpaczkow, ktérych tu réwniez nie znaleziono) byt najprawdo-

)1 ¢ Tah. 11, fig. S.
23 1 c. Tab. HI. f?g. 24,



podobniéj ten sam, co i w grobach ciatopalnych tegoz cmentarzyska.
Skorupy znalezionych tu naczyn dajg sie rozgatunkowac i utozy¢ tai,
jakoby nalezaty do pieciu osobnych naczyn, co sie¢ zgadza zupetnie
z tém, co P. Bernadzikiewicz podaje w téj mierze. Widzimy tu mia-
nowicie szczatki 3ch sporych misek, dwdch wigkszych i jedn¢j mniej-
szCj; wszystkie one byly prawdopodobnie tego samego ksztaktu, co
wieksza cze$¢ znalezionych przez P. Kirkora *). Na jedn¢j z nich wi-
da¢ mate vypukle guzki, ktore jak mniemam, stuzyly ku ozdobie, na
podobienstwo tych, jakie sie znajdujg na niektérych popielnicach te
goz cmentarzyska ).

Z dwoch wiekszych i wyzszych naczyn, jedno musiato by¢ spo-
rym garnkiem o dwoch uszkach (Gab. Arch. antr. Nr. 25 Kwacz.), drugie
za$ byto garnuszkiem podobnym do znajdywanych uprzednio w gro-
bach ciatopalnych (Gab Arch.Nr. 15, 36 i 38 zab. Kwacz.); nalconiec kra-
zek gliniany, gtadki i bez ozddb, zupetnie podobny do znajdywanych
dawnic¢j w témze cmentarzysku.—Co za$ jest rzecza najwazniejsza, wi-
dzimy tu nadzwyczajne podobienstwo, niemal tozsamo$¢ w migszaninie
materyjatu, z ktorego te i dawni¢j znalezione naczynia sg ulepione,
jednaki brak kunsztowniejszych ozdéb, jednaki sposéb wypalania na-
czyn i barwy nadanéj im przez wypalenie.

Opicrajac sie na tak Scistém podobienstwie i niemal tozsamosci
przedmiotdw bronzowych, zelaznych oraz naczyh glinianych, znalezio-
nych w tym g'-obie, z odpowiedniémi przedmiotami pochodzac¢mi z gro-
béw ciatopalnych tegoz cmentarzyska, mamy zdaje sie dostateczng pod-
stawe do wnioskéw nastepujacych:

1) ze ten gréb i groby ciatopalne, zbadane przez P. Kirkora
naleza do t¢j saméj epoki bronzu, w ktérej zelazo, lubo juz znane,
byto jednak przedmiotem tak jeszcze rzadkim i cennym, ze go uzy-
wano na ozdoby do stroju niewiesciego;

2) ze w owczesnej przedhistoryczn¢j osadzie kwaczalskicj istnia-
ty jednoczesnie dwojakie obrzedy pogrzebowe, t. j. palenie ciat po-
wszechniejsze, i daleko rzadziej praktykowane grzebanie.

Izby ten dwojaki obyczaj pogrzebowy miat oznacza¢ odmienne
rasowe lub plemienne pochodzenie zmartych, na to w wykopaliskach
kwaczalskich nie mamy najmniejszej wskazowki. Owszem, wykazane
dopiero wielkie podobienstwo zabytkdw znalezionych w tym grobie
z témi, ktore znaleziono w grobach ciatopalnych, jezeli samo przez sie
nie przemawia jeszcze za jednoplemiennoscig, to kaze przynajmniej
domysla¢ sie, ze oba te odmienne obyczaje pogrzebowe zalezaty od
rozmaitej zamoznosci zmartych, lub od rozmaitych przepiséw obrzedo-
wych, jak sie te az dc dzi$ dnia dzieje u ludéw mongolskich.— Sg to
zresztg kwestyje, ktore dopicro w przysztosci mogg by¢ wyjasnione

) A mianowicie: L c. Tab. I. fi?. 19, oraz Nr. 10,11, 22 zbioru zabytkow
kwaczalskich w gabin. archeol. antr. Akademii Um.
9 L ¢, Tab, I. fig. 3 i zbior zab. kwaczalskich w gab. Nr. 28.
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przy dokfadniejszych i liczniejszych poszukiwaniach archeologiczny ch.
Najwazniejszym za$ wypadkiem jest, mojém zdaniem, sam fakt je-
dnoczesnego istnienia obu tych obrzedow pogrzebowych w tej samej
osadzie.—Pakty podobne, bardzo znane w innych krajach Europy oraz
na Litwie i Rusi, po cmentarzyskach wiasciwie polskich wyszty na
jaw, jesli sie nie myle, dopiéro w zesztym roku, a mianowicie, naj-
przéd u nas w Kwaczale, a nastepnie w pare miesiecy pOzniej w Ka-
mocinku ( Gub. Piotrkowskiéj ) przy poszukiwaniach dokonanych tam
przez Prof. Pawiitskiego, o ktorych irzmiankcwatem juz przy innej
Sposobnosci.
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z kurhanow w liadziminie

NA WOLYNIU
przez

Dba J. Kopeenickiego.

Wykopaliska Radziminskie zbadane i opisane wyzej przez PP.
Z. Glogera i Z. Radziminskiego nalezg niewatpliwie do téj saméj, bar-
dzo dawnej epoki przedhistorycznej, ktorej zabytki w téjze okolicy
odkryt w r. 1869 i opisat niedawno P. G. Ossowski '), a w ktorej piér-
wotni mieszkaricy Wotynia nie znali jeszcze przedmiotow z kruszcu.
Z tego powodu szczatki ludzkie w kurhanach Radziminskich, jako
najstarozytniejsze ze wszystkich dotad nam znanych, majg niezmierng
warto$¢ dla antropologii przedhistoryczni ziem polskich.

Dzieki przyjaznym warunkom gleby, ktéra je przez tyle wiekdw
przechowata, oraz umiejetnemu i nader starannemu rozkopywaniu tych
mogit, cenne te szczatki dostaty sie nam do zbadania w stosunkowo
tak dobrym stanie, ze z nich mozemy powzig¢ do$¢ wierne wyobraze-
nie o budowie, wzroscie, ptci i wieku, a nawet o cechach rasowych tych
przedwiecznych mieszkancéw Radzimina.

Z 1éj mogity a) otrzymaliSmy liczne kosci szkieletu wraz
z czaszka, jak na jéj starozytnos¢ i odlegtos¢ przesytki, dos¢ do
brze zachowang. — Szczatkdéw czaszki dzieciecCj o ktorych wzmian-
kujg badacze téj mogity, nie znalezlismy w przesylce. — Z ko-
§ci szkieletu wnosi¢ mozna z pewnoscig, ze nalezaty one do mezczy-
zny juz przeszio 60 letniego. O pici Swiadczy gruba budowa kosci,
mocno wydatne na nich wyrostki i wszelkie linije przyczepien mie-
snych. — Wiek przejrzaty tego mezczyzny, oprdcz szwOw w znacznej

0 Wiadomosci archeologiczne. Warszawa 1876. Zesz. 3. str. 101—108.

) Wedtug opisu na str. 9, znaleziono tam: skorupe naczynia glinianego,
odtamek pieknego noza krzemiennego oraz innego narzedzia i walkki
gliniane, okoto 3 cali grube a 1— I~ stopy diugie.



czesci spojonych, zdradza, najwidoczniej zuchwa, w ktoréj tkwig tylko
zeby sieczne z korong startg do szczetu; po innych za$ zebach, dawno
przed S$miercig potraconych, $ladu nawet nie zostato w zaniktym brze-
gu zebodotowym zuchwy.—Z dhugosci ocalatych kosci: ramie ctm. 32,
udo 45.8, golen 36.5, — wazrost tego mezczyzny *) obliczyé sie daje
w przyblizeniu na 1.74 m.

Na kosciach tego szkieletu dostrzegliSmy dwie nieprawidtowosci
godne uwagi: jedng jest plaski wyrostek poprzeczny (8 mm. szcrok.
6 wysolc.) na przednim tuku Igo kregu (atlas), ktdry zwrdconym do
gory i poziomo sptaszczonym koricem tworzyt osobny staw z czeScig
podstawowa kosci potylicznej na przodzie jej oiworu potylicznego (eon-
dylus tertius). Rzadka ta nieprawidlowo$¢ ma przewaznie anatomiczne
znaczenie. — Drugi¢m dostrzezoném przez nas zboczeniem jest dos¢
znaczne splaszczenie kosci goleniowéj (platycnemia), ktére w o-
statnicli czasach zywo zajmuje antropologéw z tego wzgledu, iz je po
raz piérwszy dostrzezono i dotagd wylacznie podobne spotykajg tylko
na szczatkach ludzkich z dawniejszej epoki przedhistorycznej.

Czaszka (fig. 1.), pomimo uszkodzenia z utamkow starannie
zebranych nalezycie odbudowana 2), okazuje ksztatt wyraznie dtu-
gogtéwy co sie najzupetni¢j potwierdza jej wskaznikiem széroko-
§ci =70.9. Patrzac z gory (Ar verticalis ), widzimy kontur mocno
wydtuzony, na tylnym koncu nieco szérszy i przytepiony; guzéw cie-
mieniowych ani $ladu, szew strzatkowy prawie catkiem spojony; skle-
pienie na obie strony tukowato-spadziste. Z boku (N. lateralis) wi-
dzimy nadnosie miernie rozwiniete, a nad niém czoto do$¢ nizkie gu-
zami wcale nie uwydatnione i odrazu pochylajgce sie na tyt ku szczy-
towi sklepienia, ktére juz w przedni¢j 1/3 szwu strzatkowego pochyla

s) Sposobem Briand et Chaude. Tr. de Médecine legale.

Przy téj sposobnosci winienem zwrdécit* uwage szanownych hadaczy
cmentarzysk i kurhanéw na to, ze nie powinni bynajmniej zraza¢ sie,
gdy pc wydobyciu z grobu czaszka zwykle krucha .pzpeknie sie
na kawatki, i okazéw takich nie powinni odrzucaé¢, majac je za stra-
cone. — Pomimo bowiem tego pozornego zburzenia, kazdy cokolwiek
wprawny w swdj sztuce Anatom, potrafi przy uwadze i cierpliwosci
z drobnych nawet kawatkéw zestawi¢ cato$¢ bardzo przydatng do ba-
dan. — Nalezy tylko wszystkie te kawatki, nie pomijajac najdrobniej-
szych, starannie zebraé¢, kazdy odtamek z osobna zawingé¢ w miekki
papier potem wszystkie razem utozywszy starannie, opakowaé w du-
zy arkusz najprzéd miekkiego (z gazet), a potem sztywnego papieru i
obwigzawszy szpagatem, potozy¢ napis lub zi Lak whasciwy. Tylko czaszki,
ciezarem ziemi rozgniecione w samym grobie, czestokro¢ z trudnosciag, a
czasem wcale nie dajg sie odbudowaé. W takich bowiem razach kazdy
odtamek pod diugim naciskiem ziemi zmienia swo6j ksztatt i brzegi
odtamu, co wielce utrudnia lub uniemozebnia ich zestawienie.—Jednak-
ze i z takich rozgniecionych czaszek, nalezy zebra¢ wieksze i lepiej
zacnowane szczatki, szczeg6lnie z kosci ptaskich, gdyz i na nich, po
dobnie jak na skorupach naczyn gliniauych pozostaja niektére czcze
goty przydatne do studyjéw, np. do sprawdzenia lub dopetnienia spo-
strzezen uczynionych na innych zupetniejszych okazach.

itprawozd. autrop. T. I. Pziat 1. 7
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sie na potylice mocno wydtuzong.—tuska kosci potylicznej mocno wy-
gieta, zajmuje znaczng cze$¢ tylu glowy i wystaje dos¢ daleko poza
tozysko moézdzku, stosunkowo krétkie i prawie poziome; ‘wyrostki sut-
kowe sg dobrze rozwinigte.—— Twarz miernie dtuga, zlekka skosno-
lica; wciecie nosowe»«tagodne, grzbiet nosa ostry, prosty, skosnie na-
przod skierowany ; brédka miernie wystajgca.  Odnoga zuchwy
dos$¢ krotka i szeroka, tworzy z jej trzonem kat prawie prosty, na ze-
wnatrz nie wykrecony. — Z przodu (N. frontalis) przedstawia sie
czoto wazkie, (wsk.=50) ocalaty prawy oczod6t szeroko otwarty, pra-
wie kwadratowy (wsk. 85); grzbiet nosa ostry, otwér nosowy prawdo-
podobnie wazki, kosci policzkowe nie wystajgce, tuki jarzmowe praw-
dopodobnie niewydatne (cryptoeygi). Z tytu (N. occipiimlis) kontur
czaszki jest dzwonowaty, wiérzch ostro kolisty, boki z lekka wypu-
kte, spdd ptaski, ku prawej stronie skoszony w grobie pod cigezarem
ziemi (postumous deformation J. B Davis); w praw¢j potowie szwu
wegtowego, z uszczerbkiem tuski potylieznéj tkwi ogromna wstawka
(os. Worrnii), za ktorag dwie mniejsze idg az do samego wegta. —
Nadkarcze (inion,-protuberantia occipit. externa)z boku wcale niewi-
doczne, w kierunku poprzecznym dobrze rozwiniete, ma ksztalt szcze-
go6lny: nad grubym wyrostkiem lezy poprzecznie gieboki i dos¢ sze-
roki rowek, w dét za$ od wyrostka po samym $rodku ciggnie sie wy-
datna prega, stanowiaca dalszy ciag grzebyka potylicznego (Cristc.
occipitalis exter.) i krzyzujaca sie z prega pétkolista dolng (linea occ!
pitalis sernicircularis inferior).-— Ti dotu (IV. hasilais) ksztatt dlugo-
glowy, eliptyczny czaszki jest jeszcze wyrazniejszy niz z gory—ksztatt
podniebienia byt prawdopodobnie regularnie elliptyczny— dotki stawo-
we dla zuchwy niepospolicie glebokie, wyrostki sutkowe mocno ster-
czace i wciecia dla miesni dwubrzusznych gtebokie.—Otwar potyliczny
z praw¢j strony wykruszony, ma na przodzie dotek stawowy. (cond. 3U8).

Z mogity 2gi¢j (str. 10) ) otrzymalismy szkielet prawie catko-
wity. Ksztakt, wielko$¢ i budowa kosci $wiadczg, ze byt to mezczy-
zna w sile wieku i poteznej budowy. — Na podstawie nastepujacych
wymiarow kosci: udo 458 ctm., golen 39 0, piszczel 38, ramie 33.8,
tokie¢ 28.8, sprycha 26 ctm. obliczamy, ze wzrost t¢j osoby za zycia
musiat wynosi¢ okoto 1.83 m. Na kosciach szkieletu, oprocz sptaszcze-
nia goleni w daleko stabszym stopniu niz w poprzedzajgcym przypad-
ku, spostrzegliSmy na obu kosciach ramieniowych, przedziurawione na
wskro$ dotki tokciowe. — Jest to znowu zboczenie, na ktére oddawna
zwrdcong jest uwaga antropologéw. Jako rzecz prawidlowa, przedziu-
rawienie to istnieje u niektorych ssawcéw i matp, a wyjatkowo spo-
tykamy je niekiedy u Hottentotow, Murzynéw, lecz nader rzadko u ras
wyzszych.— Ostatniémi czasy we Francyi przedziurawienie dotkow tok-
ciowych znajdywano do$¢ czesto (i0°/0 — 27%) na ko$ciach pocho-
dzacych z cmentarzysk jaskiniowych, z dolmenéw i starozytnych cmen-
tarzysk az do V w. Cd wieku X poczawszy bywajg one juz znacznie

) Znalezione w niej: kilka ociosalycn krzemykéw i dwa garnuszki le-
pIoneg, grubej roboty.
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tzaétsze (4%) §). W naszych wykopaliskach przedhistorycznych, pocho-
dzacych prawdzie z epoki znacznie poOzniejsz¢j, dotad ani razu tego
zboczenia nie spotkatem.

Czaszka (fig. 2), odpowiednio wzrostowi catego ciata, jest znacz-
nie wiekszg cd poprzedzajacej. — Byta ona juz w grobie rozgnieciong
tak, ze w catosci i zwigzku otrzymalismy tylko 4 kosci jej sklepienia
t. j. czolowa, obie ciemieniowe i potyliczng, ktére sie utrzymaty na
szwach niepospolicie mocno zwigzanych.— Dzieki wielkiej troskliwosci
PP. Glogera i Badziminskiego, zachowanych i przestanychnam 12 ka-
watkéw, nalezacych do bocznych czesci czaszki i twarzy, pozwolito nam
odbudowac jg w sposob wystarczajacy do wiernego ocenienia gtéwnych
ksztattow i charakteru jej budowy.— Wprawdzie pod naciskiem ziemi,
gdy czaszka ta w grobie lezata bokiem, zostata ona w dolnej czesci
nad miare zwezong, a w tyln¢j swej czesci nawet nieco spaczong; po-
mimo to jednak typowle jej ksztalty zachowaly sie calo i przedstawia-
ja nam obraz nastepujacy:

Patrzac z gory (N. verticalis) uderza nas niezmierna jej dtu-
gos¢ przy nader szczuplej szerokosci, a stad ksztatt elliptyczny, ce-
chujacy te czaszke, jako przesadnie diugogtowsg (wsk: 64.2).
Zwezenie tej czaszki w pewnej mierze potozy¢ nalezy na karb wspo-
mnionego wyzej Xxignieceiiia jej w grobie; lecz ugniecenie to ogranicza
sie widocznie do dolnej czeSci czaszki, podczas gdy sam wierzch skle-
pienia, lezacy ponad linijami skroniowemi nie ulegt najmniejszej zmia-
nie i uledz jej nie mogt przy znacznej w tém miej ;cu grubosci Scian
czaszki i szwach poteznych, wewnatrz juz catkowire spojonych. —
Najwieksza szérokoéC téj czaszki mierzona na linijach skroniowych,
wynosi 131 mm. Jak za$ wielkg byta jej rzeczywista szcéroko$¢ naj-
wieksza ponizej tych linij? trudno to powiedzie¢; przypusciwszy je-
dnak, ze byla nawet o 2 ctm. wigksza, to i w takim razie wypadtby
wskaznik 74.0 wiasciwy typowi stanowczo diugogtowemu. — O po-
Smiertném wydtuzeniu czaszki mowy tu by¢ nie moze, gdyz wszystkie
SzZwy sg nienaruszone.

Patrzac z boku (N. lateralis) widzimy, ze tylko nadnosie nieco
wydatniejsze, czoto mniéj pochyte, ciemie dluzsze i potylica jeszcze
wydatniejsza odrdézniajg te czaszke od poprzedzajacej— Twarz w téj
czaszce jest dluga i prosta; wciecie u nasady nosa gtebsze, grzbiet
nosa nieco przygarbiony; brédka wydatniejsza niz w czaszce poprzed-
niej i odnoga zuchwy osadzona natrzonie pod katem bardziej rczwai
tym.— Z przodu (N. frontalis), o ile wnosi¢ mozna z nap6t odbu-
dowanych czesci, stosunkowa szeroko$¢ czota (wsk. 50), ksztalt oczo-
dotéw (wsk. 82) otworu nosowego i t. p. sg zupetnie podobne do po-
przedzajacéj czaszki—Z tytu (N. occipitalis) ksztatt t¢; czaszki przed-
stawia sie odmiennie niz w tamtej : kontur jest stozkowaty, zaleznie*)

*) Topinard Anthropologie. 2 ea. Par. 1877, p. 307.
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od znacznéj wysokosci czaszki. Chociaz téj wysokosci dla braku kosci
podstawowej $cisle zmierzy¢ niepodobna, lecz sadzac z catego ksztattu
czaszki, nalezy jg uwaza¢ za wysoka, zwezona (hypsi -stenocepha-
le). W tej czaszce, rownie jak w tamtej, zastuguje na uwage wysoko
do gory siegajacy szew weglowy, ztozony niemal z samych tylko dro-
bnycli wstawek.—Nadkarcze podobniez jest bardziej w poprzek rozwi-
niete, i pregi pod-potyliczne sg bardzo wydatne.

Jedném stowem, obie te czaszki z budowy i ksztattu sg wielce
podobne do siebie, obie zaréwno naleza do tego samego typu sta-
nowczo diugogtowego; nieliczne za$ roznice miedzy niemi polegaja
na tém, ze w tej ostatniej, cechy typu dlugoglowego wyrazone sg
W wyzszym stopniu.

Oto sg naostatek wymiary tych czaszek

a) Czaszki

1 2.
DHUugOoSE......coo 185 mm. 204 mm.

Podstawa...........cocoenvnieniniennneees 116 —
dolna - - - - _ 93 102

8zerokosé czotowa gg(‘)ma T 108 121
" najwieksza..........ccoevvreivinennnn, 132 131

" potyliczna.........ccccoevveeviennnn, 11872 104

,, miedzysutkowa...........c..cco...... 99 99
WYSOKOSE.......coiiicees 141 —
Otworu potyl. dtugos$@.........cccoevvennee. 40 —
N i SZerokoS€ ....coeveeevieiens 28 —

Wskaznik szerokosci 70.9 diug. 64.2 dhug.

" WYSOKOSCl...cvvveriviriiieseeiiiienas w7,
Promien gtadzinkowy . . 126 mm. —
, CZOIOWY ..o, 138 —

" WIENACOWY ......covoeeerinirieseennns 141 —

» WEGHOWY ..o 118 —

» potyliczny.......ccccoveennnnnnn. 100 —
tuk podiuzny: caly 360 393
cze$¢ czotowa........cooceciiicie 133 127
»  CIEMIENIOWA......ccvicviecieceeec e 117 138
.» potyliczna g&rna..................... 70 72

" " dolna......cccccovveen .. ) 40 56
tuk poprzeczny o 320 320?
Obwdd poziomy caty........... 520 550
Cze8¢ przeduszna.......ccocceeeviriveeenennnnn, 275 300

w  ZAUSZNA....cciiieccieciie e 245 250
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b) Twarzy. l. 2.
[ 10T (o1 o T 1%8 mm. 1%0 mm.

Jamy nosoweéj:

WWYSOKOSC.....oovvevveeeceeeeeeeeeeeee e 54 S7
SZeroKOSC......ccoiviiiiiiee e 21? 23?
Wskaznik NOSOWY.......ccccccveiervierineniennn, 88 8? 40.3?
Otworu Dosowego:
WYSOKOSC......ooveeeveeeeseeseeee e 40 36
SZErOKOSE......ooeeeeceeeeeeeeeee e 21 23
Oczodotu:
WYSOKOSE.....coovviviiieisiiee s 35 33
SZEroKOSE......veeireeeeeeee s 41 41
Przedziat miedzy oczodotowy . . - . 25 28
Szczeki gornej:
WYSOKOSC......veveeiiieeeceseee e 70 37
\ najwieksza.................. 100? 104?
Szérokosc [ zgﬂ)oé%l}(owa .................. 647 647
Szczeki dolnej:
Trzonu dtugosSC......ccceevevivcieviciieecee, 95 90
" SZErokoSE ..oovveciicce e 34 31
Odnogi WYSOKOSEC........cccoevveireiiriiies e 65 64
Szeroko$¢ miedzy katami...........cceee.e.. 101 113
" »  wyrostkami stawowémi — 109.

W poréwnaniu ze zbadanemi dotad przezemnie czaszkami przed-
historyczneini z innych stron kraju, obie czaszki z kurhanéw Radzi-
minskich, odznaczajg sie jeszcze wyrazniejszym niz tamte i czystszym
typem dlugogtowym. — Ze nie majg one najmniejszego powinowactwa
rasowego, lecz owszem naleza do szczepu zupetnie obcego tegoczesnéj
ruskiej ludnosci Wotynia i stowianskiej w ogdlnosci, na to oprocz wy-
kazanych przed dwoma laty *), mamy nowe dowody w S$wiezo doko-
nanych przez nas badaniach, opartych na przemianach gltowy u prze-
szto 2000 zywych Polakéw i Rusindw a). Badania te wykazaty, ze*?2

»Czaszk z kurhanéw Pokumdeh.” Krakéw 1875.

) Ob w Il dziale tych Sprawozdan rozprawe p. t._,.Charakterystyka
Ludnosci Galicyjskiéj“ przez Prof. Dr. 3 Majera i Dr. J. Kopernic-
kiego, str. 127
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tego rodzaju typy dtugogtowe spotykajg sie tam bardzo wyjatkowo, bo
w stosunku 1% i 3%-

Ze tez przeciwnie istnieje nietylko najscislejsze powinowactwo,
lecz prawie tozsamo$¢ rasowa tycli czaszek z pochodzacemi z cmen-
tarzysk potiidniowo-niemiecldch, o tém przekona¢ moze jeden rzut oka
na rysunki tych ostatnich, podane w dzietach Prof. Eckera *) i Dr.
Hoéldera 2).

Dla rozwijajagcych sie wiec obecnie badan archeo-antropologicz-
nych o naszym kraju, czaszki Radziminskie maja to niemate znacze-
nie, iz sa one pierwszym, S$wiezo odkrytym faktem, ktory Swiadczy
0 pobycie jakiego$ narodu dlugogtowego na Wolyniu juz w epoce
przedhistorycznej tak bardzo odleglej — Fakt za$ takiego znaczenia
potrzebujemy i radzibySmy najrychléj sprawdzi¢ na nowych czaszkach
z téjze epoki.

") A. Ecker Orania Germaniae meridionalis. Freib.in B. 1865. Tab. II,
HI1 VII, VUT. i inn.

) D. H. Holder. Zusammenstellung der inWurtemberg vorkommenden
Schédelformen. Stuttgart. 1876. T. I. G. 1—4.
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z wykopalisk przedhistorycznych
iia | *od >Isi Cralieyiskiem ?
PRZEC.

Gra J. Koperniceiegc

Z przeszlorocznéj wycieczki archeologicznej na Podole Galicyj-
skie, P. A. H. Kirkor zlozyt Komisji antropologicznej, w liczbie in-
nych przedmiotow, szczatki ludzkie, pochodzace z przedhistorycznych
grobowisk w nastepujacych miejscowosciach: ?2)

1. W Kociubiticach w pow. Husiatyliskim, z kamiennego
grobu (ciste), ktory, jak wida¢ z opisu P. iiirkora, na dwa tygodnie
przed zbadaniem przez niego i P. Przybystawskiego, byt juz spladro-
wany przez miejscowych wioscian 3), otrzymalismy kosci, ktére sadzac
z ich rozmaitego pozoru i stanu spéjnosci, pochodzity z rozmaitych
epok, od najdawniejszej do bardzo $wiczé¢j, i nalezaty do 6ciu indy-
widudéw rozmaitego wieku. A mianowicie: 5 odtamkdéw kosci udowych,
najstarszych z pozoru, od 3 oadb dorostych; 2 kawatki dwdch goleni
od 2ch os6b poprzednich; 1 kawatek kosci ramieniowej, 1 tokciowej,
1 sprycha i pare utlamkéw zeber widocznie z czaséw niedawnych, na-

) Ob. na str. 13 A. H. Ki.vora: ,Sprawozdanie i wykaz zabytkéw",
oraz na str. 17: ,,O grobach kamiennych na Podolu Galicyjskiém

*) Kosci i 5 czaszek, przywiezione z tejze wycieczki, a wykopane w po-
blizu kamiennego grobu w Kociubidcach i w Krzywczu (pow.
Borszczowski), jako niepewnego pochodzenia, nie byly przezemnie
badane i zachowujg sie w zbiorach Akademii do innego mozliwego
uzytku

’) quleziono: 3 siekierki kamienne pieknie szlifowane, skorupy naczyn
illn!anych, maty paciorek z gliny i ozddbke z bursztynu w ksztalcie

razka z otworem po S$rodku.



lezace do inné], jakicj$ niewielkiej osoby; jedném stowem Z pewnoscia
szczatki 3 lub 4ch rozmaitych oséb

Miedzy ko$¢mi czaszek okazaly sie szczatki 5ciu os6b a miano-
wicie: 1. sklepienie czaszki (Tab. A. fig. 1) skladajace sie z kosci czo-
towej, obu ciemieniowych, tuski potylicznej i czesci skalisto sutkowej
lewej kosci skroniowej; 2. prawa potowa skiepienia (Tab. A fig. 2)
sktadajaca sie z kosci czotowej, ciemieniowej i potylicznej; 3. utamek
prawej potowy sklepienia, skiadajacy sie z kosci potylicznej, ciemie-
niowej i kawateczka czotowéj; 4. tylna cze$¢ czaszki: kos¢ potyliczna
z potowg ciemieniowych, oraz odtamki prawej szczeki gornéj i dolngj
z uzgbieniem 13—15 letniego dziecka, pochodzi z czasow niezbyt da-
wnych; 5. Srodkowa cze$¢ kosci potylicznej z tkwigcym przy niej ma-
tym odtamkiem lewej ciemieniowej, oraz utamek przedniego gérnego
kata prawej ciemieniow¢j dorostego mezczyzny —6. trzy skorupy z czasz-
ki malego dziecka, widocznie niedawne.

Z tych szczatkow, tylko piérwsze trzy majg pozor prawdopodo-
bnie starozytny, o nich téZ pare stow powiedzie¢ nalezy:

Czaszka 1 (Tab. A fig. 1) ") miernych rozmiaréw (dtug. 176
mm. szér. najw. 137), przy pogladzie z gory ma ksztalt jajowaty,
w tylnej czesci nieco rozszerzony, z przodu wezszy plasko zaokraglo-
ny. Wedlug tego ksztattu i wskaZnika (77.8) stoi ona na granicy mie-
dzy typem posredniogtowym i podtuznym.

W profilu (Ni lateral.) widzimy czoto niezbyt wynioste lecz
proste, (ezér. dolna 96 mm., gorna 117 mm.) sklepienie miernie wy-
dtuzone i nieco splaszczone, potylice' dos¢ petng, lecz nie ostro wy-
datng a kolisto zakre$long. — Z tytu (N. océapitalis) okazuje sie
wierzch sklepienia lekko dachowaty, boki pionowe, ptasko wypukte.

Szew wiencowy catkowicie, strzatkowy za$ w wiekszej czesci spo-
jony, Swiadczg o wieku bardzo dojrzatym téj osoby. Budowa kosci
delikatna i gtadka, zupeiny brak wydatnosci nadnosowéj i tukéw brwio-
wych, catkiem gtadka linija skroniowa, uakoniec zupetny brak garbka
potylicznego (protuberantia oecipitolis externa), wielce przemawiajg
za tém, ze czaszka ta jest kobieca.

Czaszki 2gi¢j utamek prawy skiada sie z kosci czotowcj, cie-
mieniow¢j i potylicznej tak juz mocno spojonych, ze tylko na zewnetrz-
nej stronie pozostaty $lady Srodkowej czesci szwu wiencowego i dol-
n¢j potowy prawego wegtowego. Pozér tych kosci i ich sp6jnos¢ na-
dajg im ceche starozytniejsza od poprzedniej. Budowa kosci gruba,
mocno uwydatniona, pregi od przyczepien miesni karkowych na kosci
potylicznej i $lady szerokich zatok czotlowych pozwalajg rozpoznadl

) Rysunki na obu zalgczonych tablicach sg to autogralowane perspek-
tyw ne, wizerunki czaszek w */; wielkosci nat., wykonane przeze-
ranie za pomocg przyrzgdu Lucae. — Do samej juz autografii przez
pomytke przerysowatem odwrotng strone wizerunkéw na kalce nary-
sowanych. Ca to wiec wizerunki odwrotne, jak w zwierciedle.



W tym utamku czaszke mezka. — Dlugo$¢ tej czaszki jest 188 mm.;
szérokoSé jéj w przyblizeniu mogta wynosi¢ 138—140 mm. ").— We-
dtug tych wymiaréw wskaznik téj czaszki w przyblizeniu wypada na
73.4 do 74.4, co w kazdym razie odpowiada typowi wyraznie dtu-
goglowemu. Zgadza sie to zupetnie z obrazem, jaki przez syme-
tryczne dopetnienie w mysli brakujacej potowy przedstawia sie nam
przy pogladzie z géry (N. verticaKs).

Ciekawg i podobno nieznang Anatomom nieprawidtowoscig
w téj czaszce jest otwor owalny 7 mm. diugi, a 5Va mm. szé-
roki znajdujacy sie w tylnym dolnym kacie kosci ciemieniowej,
na 1Yj ctm. odlegly od szwéw wegtowego i sutkowego. Otwor
ten tworzy kréciutki przewdd, ktory przebiwszy ukosnie na dét
calg grubos¢ kosci, otwiera sie do wnetrza czaszki tuz przy
goérnym brzegu prawej zatoki zyInéj poprzecznej ( Sinus ven.
transversalis dexter), otworem rozszérzonym do 10 mm. dtugosci
i 9 mm. szerokosci.

Dziura ta jest oczywiscie miejscem przewodu zylnego, odpo-
wiadajacego tak zwanym emissaria Santorini. Najblizsze za$
podobienstwo ma z przypadkami nieprawidtowo rozszerzonych o-
tworéw ciemieniowych (for. parietalia) po obu stronach szwu
strzatkowego, ktorych rozszerzenie dochodzito do 3 ctm. — Na
rzadkie, bo tylko 3 dotad znane przypadki téj ostatniej niepra-
widtowosci P. Broca przed 2 laty zwrdcit uwage Tow. antropo-
logicznego Paryzkiego (Bulletins de la Soc. d’Anihrop. de Paris
1876 séance, du 18 Mars et 20 Mai. pag. 192 et 326).

Wiegksze od tego antropologiczne znaczenie ma dostrzezone przez nas
mocne sptaszczenie {piatycnemia) jednej goleni znalezionej w tym grobie,
a ktorg na podstawie jednakiej prawie spdjnosci tkanek kostnych i je-
dnostajnego zabarwienia powierzchni uwazam za nalezaca do tego sa-
mego szkieletu, co opisana dopiero czaszka.—Jest to dtugi kawat go-
leni lewej, utamanej w gérze pod samym garbkiem przednim (tubero-
sitas ant. tibiae), w dole za$ ponizej potowy goleni. Na przestrzeni 22
ctm. swéj dtugosci, kos¢ ta jest tak dalece sptaszczona, ze na 45 mm. wy-
miaru z przodu na tyt ma ona tylko 24 mm. w poprzek, t.j. ostatni wymiar
=0.53 piérwszago, podczas gdy w prawidtowej goleni stosunek tych wy-
miarow jest38:32=0.84.Ten przypadek sptaszczeniagoleni spotkany u piér-

") Miare te staratem sie otrzymaé' w sposéb nastepujacy: Kierujac sie
owym rowkiem podtuznym na wewnetrznej powierzchni kosci czotowej,
w ktérym leeat przedni koniec podiuznej zatoki opony twardéj (Sinus
longitudin. durae matris), ustawitem caly odtam pionowo na stole i
umocowatem go. Potem wsungwszy do $rodsa sztywna karte pio-
nowo ustawiong tak, aby lewa jéj powierzchnia wpadata i prze-
chodzita po samym $rodku rzeczonego rowka, zmierzytem cyrklem naj-
wiekszg odlegtosé zewnetrznej powierzchni czaszki od powierzchni kar-
ty i odlegtosé ich okazata sie =69 mm. — Jest to potowa szerokosci
czaszki, ktéra wynosita 130 lub 140 mm. !

Sprawozd. anérop. T. I. Dziat I1. 3 \
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wotnycli, dingogtowycli mieszkarnicowPodola Galicyjskiego i Wotynia (ob.
wyzej str.48)z epoki krzemienia tupanego i gtadzonego, nabiera wielkiego
znaczenia z tego wzg'edigze od r. 1864 poczawszy, ta sama nieprawidtowosé
w budowie goleni, wiasciwa matpom i niekiedy spostrzegana u Bottento-
tow i Murzyndw, napotyka sie bardzo czesto na zachodzie Europy (we Fran-
cyi, Hiszpanii i Belgii) a nawet w Ameryce pétnocnej, w dolmenach
z epoki nowo- i staro-kamiennej, w grotowiskach jaskiniowych z tychze
epok, a nawet w poktadach dyluwialnych 1). Ze cecha ta dtugogtowcj
rasy przedhistorycznej na zachodzie, a mianowicie we Francyi nie jest
bynajmniej przypadkowa, na to miedzy innémi mamy S$wiezy dowdd
na kosciach wydobytych dwa lata temu przez P. de Bayes w jaski-
niach Bayes (dep. Mamy): na 20 goleni okazato sie tam 4 mocno
sptaszczonych, 10 miernie sptaszczonych, reszta za$ byla prawidtowa.

Czyli, i jaki zachodzi stosunek antropologicznego powinowactwa
miedzy ptasko-goleniwymi dtugogtowcami zachodniej Europy a naszymi,
moze to kiedy$ dalsze badania archeologiczne wykaza; tymczasem za$
w samem odkryciu tego zastanawiajgcego faktu z wykopaliskPP. Glogera
i Kirkora widzimy bardzo wazny przyczynek do naszej antropologii
przedhistorycznej.

O uftamku 3ciéj czaszki, znalezionym w tymze grobie, niewiele
jest do powiedzenia.-— Stanowi on tylng i gorng czes¢ prawej potowy
sklepienia czaszki.— Grubo$¢, spéjnos¢ i pozor tych kosci bardzo po-
dobne do poprzedzajacej, kazg nam sie domysla¢, ze obie te czaszki
sg réwnoczesne; chropowatosci i pregi potyliczne bardzo wydatne prze-
mawiajg za tém, ze czaszka ta byla mezka; szew strzatkowy i wien-
cowy" o ile ocalaty na tym utamku, sg catkiem spojone, prawa za$
potowa szwu weglowego na zewnetrznej stronie otwarta.—Z tego wno-
si¢ nalezy, ze osoba ta byla w wieku mezkim dojrzatym. — Wnoszac
z bardzo wydatnej na tyt profilowej linii potylicznej i ze spadzistej na
boki powierzchni sklepienia, mozna przypuszcza¢, ze musiata ona by¢
raczej wydtuzong niz szeroka, i prawdopodobnie nalezata 'do jednego
typu z poprzedzajaca.

2. W Semenowie w pow. Trembowoiskim (ob. wyzej sir. 15).

Z pierwszej mogity *) otrzymalisSmy dlugie kosci szkieletu
(ze znakiem 43) powigksze) czeSci potamane i czaszke bardzo uszko-
dzong. Kosci wytrawione wapnem sg bardzo kruche, w ogdélnosci cien-

*) Oh. Bulletins de la Société d'Anthropologie &e Paris. 2. Série T. lit.
pag. 363. T. IV. pag 149. T. V. pag. 15. T. VIél. pag. 427. T. X.
pag. 31.

G. Busk. ,,0n the Caves of Gibraltar, in whieh human
remains and Works of art have ken found" w Internatio-
nal Kongress of prehistorie Archeology’. 1J1. Session 1868 at Norwich.
Oond, 1869. pag. 161.

1) Znaleziono w niéy. pierscien skrecony z drutu bronzowego, zausznice
bronzowe, skorupy naczynia glimanego, paciorke, szczatki dyléw dre-
wnianych i 7 gozdzi zelaznych.
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ile, budowy deliiatnéj, z wyrostkami I chropowatosciami ogtadzoné-
Ufii— Wnoszac z ocalatych jeszcze szwow czaszkowych, ktore sg cat-
kiem otwarte na stronie zewnetrznej, a z rzadka tylko pospajane we-
wnatrz, oraz z mato zuzytych zebbw, byt to niewatpliwie szkielet do-
rostéj kobiéty, okoto 30 lat wieku—Wedtug wymiarow uda:44,8ctm.
i goleni 35.5 ctm. Wazrost téj kobiety mozna liczy¢ na 1.68 ctm.; byt
to wiec jak na kobicte wzrost wysoki.

Z czaszki (Tab. B. fig. 1) docliowalj sie tylko 3 odtamy skle-
pienia, z ktérych udato sie sklei¢ tylko czes¢ czotowa i wiekszg czesé
ciemieniowéj ; 2 odtamy kosci nosowych i szczeki gornej z 3 zebami
trzoHowémi, ktdére sie daty przystawi¢ na miejsce, i luzng kos$¢ skro-
niowg lewg z przyrostem do niéj skrzydtem kosci klinowéj —Z odbu-
dowanych szczatkdw téj czaszki, oceniajgc na oko jej ksztatty, mozna
z pewnoscig twierdzié, ze byla wyraznie dilugogtowsa, prawdopo-
dobnie prostolica.— Czoto jest bardzo nizkie i nieco zwezone; tukow
brwiowych i guza nadnosowego wcale nie ma; ciemie dtugie, na boki
dos¢ spadzisto zasklepione. Guzy ciemieniowe i czotowe prawie cal-
kiem zgtadzone— wyrostek sutkowy drobny i gtadki  Otwdr nosowy
do$¢ wazki, jego brzeg dolny ostry.

Z drugi¢j mogity 1) (ze znakiem 50), pochodzi caty prawie
szkielet wraz z czaszkg catkowita: doskonale zachowane.—O pici tego
indywiduum trudno jest orzec z pewnoscig; kosci diugie miernych roz-
miarow i budowy wcale nie grubej, gtdwnie za$ kos¢ krzyzowa bar-
dzo szeroka i za mocno wygieta, przemawiajg za picig kobiecg; z dru-
gi¢j za$ strony znaczne rozmiary czaszki, grnfca jej budowa, wydat-
nos¢ preg odmiesniowych i inne tym podobne szczeg6ly znamionujg
raez¢j pochodzenie jej mezkie.—Szwy ¢zaszkowe napdt spojone, koro-
ny zebdw prawie do szczetu zuzyte, i kilka zebodotdw zaniklych
Swiadcza, ze byla to osoba w wieku zupetnie dojrzatym (okoto 40
lat).—Nastepujace wymiary kosci dagich: udo 42-5 ctm., golel 3E 2,
ramie 31, lokie¢ 26, sprycha 24 pozwalajg obliczy¢ wzrost té&j osoby
za zycia, w przyblizeniu na 1.68 m. — Byt to wiec albo mezczyzna
wyz¢j niz Sredniego wzrostu, albo kobieta bardzo wysoka.

Czaszka (Tab. B. lig, 1) w czarnoziemie przechowata sie tak
cato i zatrzymata tyle ,'ipojnosci w swej tkance kostnej, ze z pozoru
mozua bytoby watpi¢ o jej starozytnosci, gdyby o tejze nie $wiadczy-
to wyrazne zabarwienie zielcne od $niedzi jakiego$ bronzu, pozostate
na zebodotsch siecznych szczeki dolnej 2).

Typ ogolny budowy téj czaezki, patrzac na nig czy to z gory,
Czy z dotu. Czy z boku, jest wyraznie dtugogtowy, co tez sie po-
twierdza i za pomocg wskaznika, gtdéwnego (74.0). — Najmniej*)

*) Znaleziono w niéj: kawatki sprochniatego drzewa, kilka skorup gli-
nianych i gozdzi. ) o ] ]
J) Hiecz dzi na, se pomimo tego zabarwienia nie znaleziono przy szkie-

lecie zadnego przedmiotu z bronzu
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wyraznie typ ten okazuje sie przy pogladzie z gory (N. verlic.); wi-
dzimy tu bowiem kontur jajowaty, w tyle szérszy i przytepiony, sto-
wem ksztalt whasciwy typowi posrednioglowemu. — Patrzac z dotu
(N. basilaris) wystepuja najwybitni¢j cechy typu dtugogtowego, a mia-
nowicie: elliptyczny kontur ogélny, dluga, ostro w tyt wystajaca czesé
potyliczna, otwor potyliczny ku $rodkowi Czaszki zblizony i elliptycz-
ny ksztatt tuku zebodotowego otaczajacego podniebienie. — Z boku
(N. lateralis) dtugogtowos¢ tej czaszki wyraza sie mocno wydtuzong
i wystajacg potylica, ktorej czes¢ gorna, nadkarkowa, wystepuje po za
ptaskie i prawie poziomo ustawione tozysko mozdzku.— Patrzac z ty-
tu (N. occipitalis) kontur téj czaszki ma ksztatt kwadratu, w ktérym
wierzch tylko jest fukowato zaokraglony, boki za$ prawie ptaskie, z lek-
ka pochyte ku mato-wypukt¢j podstawie. — Obok tych ogdlnych ryséw
budowy téj czaszki, cechuje jg czolo miernie szerokie, proste a dos¢
nizkie, sklepienie ciemieniowe do$¢ diugie, z lekka wypukite i tagodnie
przeginajace sie na bardzo wydatng potylice, nakoniec grube wyrostki
oczodotowe kosci czotowej i sutkowe kosci skroniowych. — Ze szcze-
gotéw anatomicznych na tej czaszce zastugujg na uwage: najprzod
Slady licznym wstawek w szwie wegtowym, ktorych obfitos¢ w ogol-
nosci w naszych czaszkach przedhistorycznych jest rzecza zastanawia-
jaca ; powtdre, pie¢ drobnych narosli kostnych (exostoses), ktdre w ksztat-
cie ptaskich brodawek (8 — 4 mm. $rednicy) rozrzucone sg po kosci
czotowcj, a ktére spotykamy réwniez na innej czaszce z Semeuowa,
0 ktoréj z kolei bedzie mowa natychmiast.

Twarz, ktoréj dtugos¢ a wiec i ksztatt ogolny trudno jest dla
braku zebdw oznaczy¢ z pewnoscig, musiata by¢ raczej okragla lub
nizka niz wydtuzong.— Przemawiajg za tém oczodoty nizkie i w po-
przek wydtuzone, przypominajace znane nam typy twarzowe czaszek
estonskich. U goéry twarzy, tuki brwiowe sg prawie, catkiem zgtadzone,
a guz nadnosowy bardzo malo wydatny. Woyrostki oczodotowe kosci
czotowej, chociaz grube, nie wysuwajg sie jednak naprzod, lecz wy-
giete w tyl opierajg sie na kosciach policzkowych, szérokich wpraw-
dzie lecz ustawionych pionowo i réwnolegle do skroni, tak, zc tuki
jarzmowe (cryptozygi) nie sg wcale na zewnatrz wygjete.—Na tylnym
brzegu kosci policzkowych stércza bardzo wydatne ptaskie wyrostki,
na ktdére ostatniémi czasy, z powodu jednej czaszki brazylijskiej, Zwrd-
cit uwage Prof. Virchow i nazwat je skréniowémi (tuberositas tem-
poralis ossis malarie) '). Grzbiet nosa krétki, ostry, z lekka w doét
zakrzywiony, otwér nosowy fltugi i wazki, z brzegiem dolnym zupet-
nie zgtadzonym tak, jak to bywa u ras najwyrazni¢j skosnolicycb;
jakoz istotnie byta tu skos$nolico$¢ wyltacznie z encdotkowa (*progna-
thisme alvéolaire), ktéra zna¢ po kierunku przednic¢j powierzchni kosci

) Verhandlungen der Berliner Gesellschaft fir Antropologle Ethnologie
und Urgeschichte. 1875.—Sitzung am 28 Juni, pag.
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miedzy szezckowéj (os. intermazdlinre). — Zuchwa mocna, z brodka

stérczacq a odnogg krotka, osadzong na trzonie pod katem rozwartym.

W mogile piatéj lezal szkielet ogromnego mezczyzny (ze zna-
kiem 55). Potezne kosci diugie miaty: udo 48.3 ctm., golen 39,
piszczel 38, ramie 35.2 i sprycha 25 ctm.— Wedtug tych wymiardw,
Wozrost tego mezczyzny za zycia musiat by¢ okoto 1.86 metra.

Czaszka (Tab. B. fig. V) jak to pospolicie bywa przy wzroscie
olbrzymim, nie jest zbyt wielkg. — RoOwnie doskonale zachowana jak
i poprzedzajaca, majac takg samg barwe i spojnos¢, wyglada ona tak,
jak gdyby w jednym dniu z tamtg byla pogrzebana. Podobnie jak u
tamtéj, zielone zabarwienie od $niedzi bronzu *), pozostate na we-
wnetrznej powierzchni lewego wyrostka stawowego zuchwy i Slad te-
goz zabarwienia na przodzie wyrostka sutkowego z téjze strony, Swiad-
cza o przedhistoryczném pochodzeniu tej czaszki.

Pod wzgledem budowy, a nawet niektérych drobniejszych szcze-
gotow anatomicznych, podobienstwo téj czaszki z poprzedzajaca jest
tak uderzajace, ze zamiast osobnego jej opisu, wystarczy raezéj wy-
kazanie tych cech, ktoremi czaszka z téj mogity rozni sie od tamtéj.
Roznice te sg: 1) przy jednakowej diugosci, nieco wieksza szérokoéé
ogblna catej czaszki, a szczegélniej czota, ktére sngé diugo rosto w szé-
rokosé, gdyz na niém zostat jeszcze nie catkiem zarosty Slad szwu
Srddczotowego. — Skutkiem tego przyrostu szerokosci, wskaznik gto-
wny té czaszki podnidst sie do 76.2 t.j. zbliza jg do typu posrednio-
gtowego.—2) przy powiekszonych innych wymiarach szerokosci, jedna
tylko $rednica miedzysutkowa jest o 7 mm. krétszg niz w poprzedza-
jacej czaszce, co wpltyneto na roznice w tylnym konturze czaszki, (ob.
fig. 11 i V Tab. B). 3) Splaszczenie ciemienia tuz po za szwem wien-
cowym (ob. fig. V). 4) Twarz jest dluzsza. 5) Oczodoly sag wyzsze,
bardziej otwarte, kosci policzkowa drobniejsze, otwOr nosowy nieco
wezszy, dolny brzeg jego catkiem ostry, 0$¢ nosowa przednia ogromna,
odnoga zuchwy z jéj trzonem tworzy kat mniej rozwarty. Podobienstwo
za$ pod wzgledem innych szczegdléw posuniete jest do tego stopnia,
ze i tu spotykamy na kosci czotowej rozproszone owe ptaskie narosle
kostne opisane wyzej; a co do wiasciwosci szwu wegtowego, to w téj
czaszce rzeczony szew sklada sie niemal z nieprzerwanego szeregu
owych charakterystycznych wstawek.

*) Zastanawiaf(ch wiec jest rzecza, co sie sta¢ mogto z ozdobami bron-
zowemi, z ktoremi te i poprzedzajace zwioki byly niewatpliwie po-
grzebane? W mogile pigtej, podtug opisu P. Kirkora, znalazty sie
tylko skorupy gliniane i gozdzie.



Wymiary obu czaszek:

1. V.
a) Czaszki
Dtugoscé 189 mm. 188.5 mm.
Podstawa...........ccccoeeveiiiciccceceeee 108 104
Szerokos¢ czota dolna.................. 94 | 10c
» »  gOrna........... 120 . 131 ,
. ciemieniowa (m. guzami) 132? . 1427
najwieksza - - - - - - 140 . 143
potyliczna _ - - _ _ _ no : 115
" miedzy-sutkowa - - - - 19, . 105
WYSOKOSE o 144 . 141
Wskaznik szcérokosci . 74.0 .. 76.2
wysokosci...... 76.1 . 75.0
Promienie:
gtadzinkowy 190 . 117
czotowy 135 . 131
wiencowy 145 | 141 ,
weglowy . _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 117 . 123
potyliczny _ _ _ _ 106 . 109
.buk podtuzny caty .. .. 385 . 379 |
cze$¢ czotowa 135 . 122
ciemieniowa 130 . 133
potyliczna gérna 55 . 40
. . dolna.. _ co 34
tuk poprzeczni* - _ - .- .. 320 , 315
Obwdéd poziomy caty.................... 530 , 532
Cze$€ przeduszna  .occeevveeevcnreeeen 280 275
w ZAUSZNA  vieeeieeie st 250 257
Otworu potylicznego:
DHugOSC......ooeee 35, 45
Szerokos$SC . 33, 34,
b) Twarzy.
DHugosC.......coovvviiiiiiiiee, .- 101 , 119
Szerokos$¢ najw..........cceee. - - - 132 , 136

Jamy nosowej:

WYysoko$é C 48 51 ,
SzCErokosE.........enennnn. Co 24 24 .
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Otworu nosowego;

WYSOKOSE.......ccoooiiiirciens 35 mm.
SzerokoSE ..., . 24 | 24
Oczodotow:
WYSOKOSE.......cocoevviiiiiiiin, 29 . 34y
SzZerokoSE .o ;o 41 41
Przedziat ... 22 26
Srednica 2-oczodotpwa . . . . . . 98 vy 101
Szczeki gornéj:
WYSOKOSEC......ccovvviiiiiiiennn, oo 60 69 4
Szeroko$¢ najwigksza . . . . . 100 95
" zebodotowa . . . 83 . —_ .
Zuchwy:
Trzonu dhigoseé .o 92 89
» SZErokKOSC......cooocvvvveeeeiiiinne 28 30
Odnogi dtugose..........ccooviiiiniiccnns 56 68
” szeroko$¢ miedzy katami . 97 91
" . » Wyr. stawowémi — 106

Z trzeciej mogity *). Ze szkieletu, ktérego dtugos¢ w gronie
wynosita 172 ctm., otrzymalismy 8 odtamkéw czaszki (ze znak. 52), ktore
pozwolity odbudowac cate sklepienie (Tab.A.fig. Il1); przytém znalezio-
no przednig cze$¢ prawej potowy zuchwy z 6 zebami.—Grubo$¢ kosci,
wielka wydatnps¢ wszystkich wyrostkow, guzéw i linij chropawych na
powierzchni t¢j czaszki, wielkie rozmiary téjZze, nakoniec stan zebdw
i szwow Swigdczg niewatpliwie, ze to jest czaszka mezczyzny w sile
wieku i poteznej budowy.

Zapatrujac sie na te czaszke badz z gory i z dohu, badz z boku,
przekonywamy sie o jej ksztalcie wyraznie diugogtowym, co sie
sprawdza najzupetniej jéj wymiarami (dtug. 192 mm. szér. 140) i
wskaznikiem (72.9).— Co do szczegdtéw w jéj budowie, uderzajg nas
przedewszystkiém niepospolicie rozwiniete tuki brwiowe i guz nadno-
sewy, ktére tworzg pod czotlem walec poprzeczny tak wydatny, i od
reszty kosci czolowej réwnokgtSm zaglebieniem tak ostro odgraniczo-
ny, ze gdyby zamiast tych mocnych guzdw, ktérémi uwydatnia sie na-
przéd, czoto byle wiecej w tyt pochylone i kos¢ czotowa dtuzsza, toby
czaszka ta mogta stuzy¢ za okaz najbardziej zblizony do gtosnych cza-
szek z Neanderthal, Brix, Enghis i t. p.; taka zas, jaka jest, najpo-
dobniejszg jest ona do czaszki neo-litycznéj, ktérg w téj chwili mamy

) Znaleziono ; skorupy naczynia glinianego.
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przed sobg, a wykopanej w Weikersdorf ( doIn¢j Austryi) przez tr.
Wurmbranda, w pokiadach itu branego do cegielni.

Daléj, godnym uwagi w tej czaszce jest szew S$rédczotowy cal-
kiem otwarty, niezmiernie uwydatnione i szerokie nadkarcze (inion.
protuber. occipit externa) wiszace nad plaskiem tozyskiem mozdzku.

Wymiary czaszKi

DIugosC........ovviiiiieecen, 192 mm
Sz¢érokos¢ czota dolna - - - - 104
w « gérna - . .. 125
" najwieksza.................. 140
,, potyliczna.................. 110
Wskaznik szerokosci . . . 72.9
tuk podtuzny caty............ 395
jego cze$¢ czotowa - - - - 130 |
" » Ciemieniowa . . . 140
« w potyliczna gérna . 70 p
» " ,, dolna . 55
Obwéd poziomy - - _ _ _ . 525

3. W Sapohowie (pow. borszczowski) z kilku mogit obok
przedmiotdw z bronzu, wykopano szczatki ludzkie, z ktérych otrzyma-
lismy dwie kosci udowe z utraconemi koncami (epiphyses) i wyrostka-
mi (troclianteres) ktore sie jeszcze nie zrosty z koscig; nalezaty wiec
te kosci do miodego 12 — 14 letniego indywiduum.— Przy tych ko-
Sciach dostalisSmy takze kilkanascie drobnych utamkoéw czaszki, z kto-
rych nietylko zadn6j catosci, ale dwdch kawatkéw w jedno ztozyé nie
udato sie. — Miedzy témi utamkami rozpoznalisSmy dwa lewe odtamki
od dwoch kosci czotowych z czedciami brzegdéw oczodotowych, wedtug
ktérych daje sie rozpozna¢ w przyblizeniu wiek tych dzieci, dla obojga
jednaki t. j. okoto 13 lat. Do jednego z nich nalezaty prawdopodo-
bnie owe dwie kosci udowe, oraz utamek zuchwy z niedawno rkon-
czoném statem uzebieniem (i 2—cl—pm 2—m2). — Nie ulega wiec
watpliwosci, ze jedno przynajmniej z tych dwojga indywiduéw byto
13—14 letniém dzieckiem.

Na lewym odfamku koSci czotowej tego dziecka, poczawszy od
guza czotwego i wyz¢j, wida¢ czarny Slad przypalenia téj kosci w o-
gniu—Podobne $lady w mniejszym stopniu znajdujemy na dwdch od-
tamkach lewej kosci ciemieniowej, z ktérych jeden stanowi gorny przedni
kat téj kosci, a drugi odpowiada lewemu guzowi ciemieniowemu. Na
wewnetrznéj stronie tego ostatniego odtamka zostalo bardzo mocne
zabarwienie zielone od $niedzi bronzowcj, przenikajace przez calg blasz-
ke wewnetrzng az do warstwy gebczastéj kosci.—Odtamek drugiej ko-
§ci czotowcj chociaz aie ma $ladéw bezposredniego zetkniecia sie z pto-
mieniem, jednak jeden koniec onego wyglada tak, jak gdyby byt prze
palony w gorgcu ognia dziatajacego z daleka. Dodaé tu jeszcze wiu-
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nismy, ze wieksza cze$¢ tych kawatkdw kosci ma taki pozor, jak
gdyby byly umysinie potrzaskane przed ich pogrzebaniem.

Skorupy te przedhistorycznych czaszek dzieciecych nauczy
ty nas wiecéj, nizbysmy sie mogli byli dowiedzie¢ z catych czaszek,
ktére dla samej niedojrzatosci w ksztattach bytyby zapewne pozbawio-
ne wszelkich cech rasowych.— Tutaj bowiem,, na tych skorupach wi-
dzimy: najprzod $lady ognia na szczatkach ciat grzebanych, a powtére
tak mocne zabarwienie $niedzia wewnetrznéj powierzchni $cian
czaszki i to w saméj jej giebi. Jedno za$ i drugie kaze nam sie do-
mysla¢ w tym przypadku jakich$ niezwyklych i zagadkowych szcze-
gotow w obrzedzie pogrzebowym, o ktérym nas moze objasni zapowie-
dziany przez P. Kirkora doktadny opis tego ciekawego wykopaliska
oraz nowe odkrycia aicheologiczne tegoz rodzaju.

Ostatecznie, materyjaty archeo antropologiczne, ktorych poznanie
zawdzieczamy ostatni¢j wycieczce archeologicznej P Kirkora na Po-
dole Galicyjskie, przysporzyty nam dwa nowe i nie malej wagi fakty
do Antropologii przedhistorycznej ziem polskich:

1) Odkryly one nam na Podolu nieznang dotad stacyje przedhi-
storyczng tejze ludnosci dtugogtowcj, ktorgsmy z badan P. Kirkora
poznali juz na Pokuciu, a ktéra pod wzgledem kranijologicznym nie
przedstawiajagc nic wspolnego z tegoczesng ludnoscig tego kraju, zo-
staje w Scistérg povpinowactwic z przedhistoryczng ludnoscig dtugogto-
wa Zachodni¢j Europy °).

2) Gréb kamienny w Kociubifncach dat nam po raz pierwszy po-
zna¢ na naszej ziemi okaz starozytnéj sptaszczonej goleoi (platy-
cnemia), g W ii¢j nieposlednia ceche antropologiczna, zblizajaca ze
swojej strony naszg ludnos$¢ przed usipryczca z najdawniejszymi miesz-
karicami Zachodniej Eurepy.

1) Powinowactwo to wykazane przez nas w rozprawce o czaszkach
Pokuct lch, «n-vwcAone pvzey iajpe * azniejszych Antropologow
Europejskich na Kongresie Pesztensor znalazio iowe potwierdzenie
we wzOorowéj i ohszérnéj pracy przed Kilku goizr'wmi otrzymanej od
Prof Dr. J. Kollmanna z Monachium, p. t.-.,,Scnéadel aus alten
Grabstaten Bayerns,”

antrop. 1,1. Dziat I, 8



SPKAWOZDANIE

J. N. Sadowskiego

O EOZBIORZE CHEMICZNYM
niektorych zabytkéw bronzowych

ZE ZBIOBU uniwebstteckiego
dokonanym

przez hr. Jebzego Szembeka.

Na mocy uchwaty Komisyi archeologicznej Akademii Umiejetno-
§ci, rozbiér chemiczny jedenastu wybranych na ten cel przedmiotow
bronzowych z Gabinetu archeologicznego Uniwersytetu Jagiellofskiego
powierzonym zostat hr. Jerzemu Szembekowi.

Gléwnym wzgledem wplywajagcym na wybdr przedmiotéw, byta
ich wazno$¢ dla nauki archeologicznej, nastepnie za$ powodowano sie
checig objecia jak najszerszych przestrzeni ziem polskich. Wybrano
wiec nastepujace:

1. Ozdobe bronzowg z wieszadetkami, nadestang z Inflant, ka-
talogu gabinetowego Nr. 840.

2. Naszyjnik bronzowy, znaleziony w Folowiu pod Przystawami
w powiecie Borysowskim, pochodzacy z daru $. p. Aleks. Przezdziec-
kiego, katalogu gabinetowego Nr. 821.

3. Czarke z blachy bronzowéj wyttaczanej roboty, znaleziong
w Rzezuszni pod Piotrkowem, katalogu gabinetowego Nr. 802.

4. Odtam zapinki bronzowéj, znalezionej w Kaliskiém na cmen
tarzysku pogariskiém wsi Tukadet, oznaczonej w katalogu gabineto-
wym Nr. 850 A.

5. Zapinke bronzowa z kwadratowym otworem w szyjce, pocho-
dzacg z tego samego cmentarzyska w Tukadtach, katalogu gabineto-
wego Nr. 850 B.

6. Ozdobe bronzowg znaleziong w Telkwicach pod Elblagiem,
katalogu gabinetowego Nr. 763.



7. Bransolete bronzowa, znaleziong w Oliwie poa Gdarskiem,
katalogu gabinetowego Nr. 773.

8. Diuga szpile bronzowg z tulejka, wykopangw Kujawkach pod
Gofaficza w Wielkopolsce, katalogu gabinetowego Nr. 776.

9. Dhuto bronzowe znalezione w Stupach pod Szubinem, katalo-
gu gabinetowego Nr. 778.

10. Zapinke bronzowg znaleziong na Litwie w miejscu niewia
domem, pocnodzaca z daru hr. Aleks. Przezdzieckiego, katalogu gabi-
netowego Nr. 822.

11. Odtam szpili bronzowéj znalezionéj w Siemianicach pod Ostrze-
szowem, katalogu gabinetowego Nr. 749.

Hr. Szembek dokonat rozbioru chemicznego spélme z panem
Giermanskim, profesorem chemii przy szkole rolniczej w Czernicho-
wie. W liscie pisanym do Przewodniczacego Komisyi archeologicznej
i ztozonym w aktacli téize Komisyi, w ktorym podane zostaty wy
padki rego rozbioru, opisuje P. Szembek szczegdtowo sposob uzyty do
analizy chemicznéj, $wiadczacy o wielkiéj starannosci jéj wykonania
i budzacy wiare w jéj doktadnosc.

Wypadki te sg nastepujace:

miedzi cyny zelaza zynku srebra

Nr. 1. (kat. gab. 840).......cc........ 91.34 094 061 7.11

Nr. 2. (kat. gab. 821)....ccccoueuueee. 90.69 171 043 753 —
Nr. 3. (kat. gab. 802) - - - - . 86.15 11.98 0.62 125 —
Nr. 4. (kat. gab. 850 A) ... 97.00 286 — +— slad
Nr. 5. (kat. gab. 850 B) ... 9565 3.66 040 — 0.29
Nr. 6. (kat. gab. 763)....ccccccevunun. 96.81 2.44 0.72 Slad —
Nr. 7. (kat. gab. 773)..cccccceenee.e. 92.20 7.16 021 0.38 S$lad
Nr. 8. (kat. gab. 776)........c....... 91.19 8.42 Slad — —
Nr. 9. (kat. gab. 778)....ccccceunee. 9433 195 1.73 0.66 S$lad
Nr. 10. (kat gab. 822) ., . 9359 550 Slad — $lad
Nr. 11. (kat gab, 749) .- ... 8551 7.73 $Slad 6.36 *"

Nim sie wieksza liczba rozbiordw chemicznych nie tylko z réz-
nych czesci ziem naszych, ale i z jednych i tych samych grobowisk
celem zyskania obfitego materyjatu do poréwnan dokona, wyprowadza-
nie stanowczych wnioskdw co do zrodet pochodzenia przedmiotow pod-
danych analizie chemicznej bytoby przedwczesném, tém bardziéj, ze
nie posiadamy dotad dostatecznéj liczby rozbioréw chemicznych przed-
miotow, dobywanych z"grobdw italskich, greckich, azyjatyckich a na-
wet i zachodniej Europy. Materyjat do poréwnan przyspasabiany jest
wiec dotad zbyt szczuptym, azeby na jego podstawie mozna co$ trwa-
fego budowac.
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Tyle tylko jest pewném, ze mamy tu do czymeria z przedmio-
tami bardzo r6znych epok. Przedmioty Nr. 4, 5, 6, 10, zawierajace
stosunkowo duzo miedzi, a mato cyny bez wszelkiej innej domieszki,
bo drobne $lady innych pierwiastkbw jedynie za zanieczyszczenie po-
chodzace z rudy poczyta¢ mozna, uwazaC nalezy ze stanowiska che-
micznego, za przedmioty najstarsze, kiedy cyna jeszcze byla wielka
rzadkoscig i materyjatem nader drogim. Za pOzniejsze poczytaC juz
nalezy przedmioty Nréw 7 i 8, odznaczajgce si¢ stosunkowo znacz-
niejszg iloscig cyny. Oba te rodzaje przedmiotow nalezg jednak jeszcze,
ze wzgledu na ich skfad chemiczny do wiasciwych starych bronzéw
(ibronze antique), do ktorych jeszcze nie zaczete uzywac zynku. Mala
ilos¢ zynku w Nrze 7 moze by¢ tylko przypadkowa domieszka. Do
tej kategoryi stosunkowo pdzniejszych wyrob6éw, do ktorych zynku
uzywano, zbliza sie juz Ner 3ci, a stanowczo wkraczajg w jej dzie-
dzine przedmioty oznaczone numerami 1,2 i 11, ktére juz do p6znych
rzymskich przedmiotow zaliczy¢ wypada.

Poréwnywajac nastepnie sktad chemiczny wszystkich tych przed-
miotébw miedzy sobg, i zestawiajac je nadto z przedmiotami szlaskie-
mi, rozbi¢ranemi chemicznie w farmaceutycznym instytucie Wroctaw-
skim przez Dra Gissmana (Schlesien’s Vorzeit in Bild und Schrift 29.
Beri. str. 68) i z rozbiorem kilku przedmiotéw wielkopolskich doko-
nanym przez E. Salkowskiego i Karola Yirchowa {Beri. Geselsch. fur
Anlhrop., Ethn. und Urgeschichte, posiedzenia z 17 Lipca i 20 Listo-
pada 1875) nie mozemy nie dostrzedz wielkiej r6znorodnosci sktado-
wej pizedmiotow na ziemiach naszych znajdowanych, dochodzac¢j do
tego stopnia, ze z rozebranych dotychczas chemicznie nie ma nawet
dwdch, ktéreby zupetnie réwny skiad wykazywatly. Whniosek, jaki sie
sam przez sie ztad nasuwa, zdaje sie potwierdza¢ zdanie tych, ktorzy
zaprzeczajq istnienia epoki bronzow¢j na ziemiach naszych, w prze-
ciwnym bowiem razie musiatby sie pokaza¢ jakis $lad przynajmniej
rownej masy do wyrobow krajowych uzywanej.
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Dziat Antropologii

w SciSlejszém znaczeniu.



ludnosci gralicyjskiéjd
na podstawie spostrzezer dokonanych

za staraniem

KOMISYlI ANTROPOLOGICZNE],

wypracowana przez

Prof. Dra J. Majeba i Dra I1z. Kohebnickiego.

WSTEP.

Gdy w Akademii umiejetuosci w Krakowie, a mianowicie w jej
Wyadziale matematyczno-przyrodniczym ustanowiong zostata Komisyja
antropologiczna, pomiedzy zadaniami, ktore zakre$lita sobie w szcze-
g6towo wypracowanym programie czynnosci, wazne zajeta miejsce czesc¢
Scisle antropologiczna, czyli zbieranie w kraju spostrzezen na osobach zy-
wych, celem zbadania fizycznych wiasciwosci i nakre$lenia na ich pod-
stawie odpowiedniej charakterystyki, tak w og6le ludnosci krajowej,
jak w szczegdlnosci sktadajacych jg przewaznie 3ch narodowosci : pol-
skiej, ruskiéj i zydowski¢j, z uwzglednieniem wptywu, jaki w tej mie-
rze mie¢by mogto rozpotozenie wedtug pewnych dzielnic geograficznych.

Zadanie takie na miejscu rozwigzaném by¢ nie mogto, sposftrze
zenig bowiem rozciggng¢ sie musialy po calym obszarze kraju. Wy-
nikla ztad potrzeba licznych wspdtpracownikéw, ktérzy powodowani
rownie waznoscig zadania i mitoscig nauki, jak zyczliwoscig dla usi-
towarn Akademii, poprzec¢by chcieli szeroko nakreslony zamiar Koimsyk

W przekonaniu, ze udziat ten j¢j nie ominie, wygotowata Komi-
syja przedewszystkicm doktadng Instrukcyje, wskazujaca zakres i spo-
s6b dokonywania w mowie bedacych spostrzezen. O ile celem téj In-
strukcyi byto z jednej strony ulatwienie poszukiwan, o tyle z drugiej
zmierzata ona do tego, azeby w zbieraniu spos+rzezen przestrzegang
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byta obok doktadnosci pewna jednostajnos¢, bez Ktorej umiejetne zu-
zytkowanie tychze statoby sie niepodobném. Dla otrzymania téj je-
dnostajnosci Komisyja postarata sie jeszcze o przygotowanie blankie-
téw, z rubrykami odpowiedniemi Instrukcyi, na ktérych badacz juz
z najwiekszg tatwosciag mog byt zapisa¢ swoje spostrzezenia.

Oceniajagc tmdnosci, jakie nasuwaé sie mogly, a majac na oku
pozadang S$cistos¢ i doktadno$¢ spostrzezen, Instrukcyjg ograniczyta sie
jedynie do niezbednych szczeg6tow, jakiemi byly obok wskazania wie-
ku, ptci i narodowosci badanej osoby, podania: 1) jéj wzrostu i ob-
wodu piersi ; 2) barwy skory, oczu i wtosow ; 3) ogolnego ksztattu
glowy, twarzy i nosa; tudziez 4) najgtéwniejszych szczegotowych wy-
miaréw glowy i twarzy. Inne Scislejsze spostrzezenia anatomiczno-an-
tropologiczne pozostawita Instrukcyjg wiasnemu uznaniu i wyborowi
samych spétpracownikow.

Chcac doj$¢ do charakterystyki szczepéw w ich pierwotnéj wia-
Sciwosci, a zatem do charakteru ludnosci, ktéra najmniej z uptywem
wiekéw dozna¢ mogta obcych wptywow i przymieszek, wskazano w In-
strukcyi, azeby do wyszczegdlnionych spostrzezeh i pomiaréw wybie-
ra¢ przedewszystkicm wioscian, i to, o ile mozna, ze wsi nie naleza-
cych do parafij miast a nawet miasteczek. Zresztg spostrzezenia te
mialy by¢ robione na osobach obojéj pici, szczegdlniéj jednak mez-
czyznach, w kazdym za$ razie w wieku dojrzatym, t.j. od 25 do 50 lat.

Nie brakto kilku osob gorliwych, ktére nim jeszcze Komisyja
rozestata odpowiednie odezwy, juz na wiadomo$¢ o jej zamiarze po
wzietg z Dziennikéw, zgtosity sie do niéj z oswiadczeniem gotowosci
do udziatu w pracy. Z tego zyczliwego objawu, bedacego dobrg wrozbg
na przyszto$¢, Komisyja korzysta¢ nie omieszkata.

Wkrétce potem zaszia okolicznosé wielce dla jej zamiaru przy-
jazna, aczkolwiek pod* niektéremi wzgledami zakresjego ograniczajgca.

Byt to wiasnie w r. 1875 termin popiséw do wojska, ktory na-
streczal sposobno$¢ zebrania spostrzezen naraz ze znacznéj liczby mez-
czyzn réznej narodowosci i z roznych stron kraju. Sposobnosci tej nie
chcac pomingé, Zarzad Komisyi rozestat odezwy do Starostow i léka-
rzy powiatowych, upraszajagc ostatnich o spisywanie spostrzezen wedtug
zalgczonej Instrukcyi, na zalgczonych zarazem blankietach, pierwszych
za$ o popieranie i utatwienie im tego zadania wobec Komisyi pobo-
rowej. Podobng sposobno$¢ nastreczyt pobdr w Kwietniu i Maju roku
biezacego, w podobny tez sposob Zarzad Komisyi korzysta¢ z niéj
nie omieszkat.

Oczekiwanie Komisyi zawiedzioném nie zostato; chociaz bowiem
nie wszystkie powiaty dopisaty zaréwno, cho¢ niektérzy lékarze ogra
niczyli sie do usprawiedliwienia braku swojego udziatu, cho¢ inni
tego nawet nie uznali za potrzebne, zostawiajgc Komisyje bez odpo-
wiedzi; to przeciez, dzieki wiekszej czesci do udziatu powotanych, poj-
mujgcych warto$¢ nauki i umiejagcych dla jéj mitosci poswiecié nieco
trudu i czasu swojego, plon z tego posiewu, w miare okolicznosci, na-
zwa¢ mozna znakomitym. Jakoz, doliczajac bardzo zreszta nie wiele
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spostrzezen na imiéj drodze, mianowicie z wiezien i szpitali otrzyma-
nych, ilos¢ nadestanych nam przez lekarzy zajetych przy popisach' do
wojska, wynosita razem 5451 *).

Poniewaz wedtug tego gtéwném jesli nie wylaczném zrédiem do-
starczonych nam spostrzezen, staty sie pobory do wojska, z tego zatem
wynikto, ze z obliczen iwywodéw naszych musieliSmy wytgczy¢ kobicty,
ile ze zingd otrzymane o nich spostrzezenia dotad tak sg szczuple, ze
nie mogly postuzy¢ do wyprowadzenia jakokolwiek usprawiedliwio-
nych wnioskow. Z téj saméj przyczyny wszystkie nasze wywody sto-
sowa¢ sie znowu bedg jedynie do mezczyzn od 20 do 25go roku zy-
cia, wtym bowiem wieku bedace osoby, powotywane i badane byty
w Komisyjach poborowych, co sie za$ tyczy innych, o miodszych nie
zadaliSmy spostrzezen, o starszych inng drogg doszio ich za malo.
Wszakze okolicznosé ta moze zastugiwa¢ na uwage jedynie pod wzgle-
dem wzrostu, co sie bowiem tyczy innych wiasciwosci fizycznych, nie
ma ona zadnego znaczenia.

Dostarczone Komisyi spostrzezenia nie rozdzielaty sie rowno tak
miedzy narodowosci jak miedzy powiaty, a nadto nie wszystkie byty
tak zupetne, zeby zadosyC¢ czynity wszystkim szczegétom w Instrukcyi
wskazanym i wypetniaty odpowiednie tymze rubryki w blankietach.

*) Dostarczyli Spostrzezen antropometrycznych:

Drwie Bienczewski z powiatu Birczanskiego 38 p. **): Drozdzie-
wicz z pow. Buczackiego 88 np.; Fierich z powiatu Nowo-Sadeckiego
128 np.; Tenze z ;egoz powiatu 74 p.; Hordynski z pow. Roha-
tynskiego 95 np.; Janowski z pow. Skelackiego 113 p.; Januszkiewicz
z pow. Pilznienskiego 164 np,; Januszkiewicz zpow. Tarnowskiego 420
np.; Ingarten z pow. Przemyskiego 16 np.; Jorknsz z pow. Brodzkiego
86 p.; Jorkasz z pow. Kamioneckiego 26 p.; Kiias z pow. Mieleckiego
60 p.; Kotychanowski z pow. Kamioneckiego 170 np.; Kotychanowski
z pow. Turczanskiego 108 np.; Kopernicki z pow. Myslenickiego 20 p.\
Kopernicki z Krakowa (Zydzi) 134 np.; Kralczynski z tancuckiego
258 np.; Krzeminski z pow. Tiumai kiego 133 p.; Krziz z pow. Zio-
czowskiego 276 p; Lechows-ii z pow. Drohobyckiego 53 p.; Ks.Les$niak
z pow. Wielickiego 26 p.\ Michalski z pow. Bopczyckiego 40 p.; Nie-
siotowski z pow. Kolbuizowskiego 400 np.; Niesiotowski z pow. Tar-
nobrzeskiego 689 np.; Niesiotowski z Tarnobrzeskiego 54p.; Przybylski
z pow. Grodeckiego 30 p.; Ptaszynski z pow. Borszczowskiego 27 np,
Sagnowski z pow. Limanowskiego 249 p.; Stanko z pow. zywieckiego
284 p.; Tromelszleger z pow. Nowotarskiego 187 np.; Tugendhold z pow.
Mosciskiego 50 np.; Turek z pow. Sambo! skiego 48 np ; Tyralski
z pow. Bohorodczanskiego 1C4 p.; Wagrowski z pow. Czortkowskiego
90 np., Werner z pow. Sniatynskiego 104 np.; Wierzbowski z pow.
Zydaczowskiego 121 p.\ Wronski z pow. Gorlickiego 159 ()p Wronski
z pow. Jasielskiego 111 p.: Zaleski z pow. Stryjskiego 86 p.\ Znlinski
z pow. Liskiego 79 p.; N. N. (Lekarz powiatowy) z pow. Jarostaw-
skiego 62 p.

**) P. znaczy spostrzezenia pelne, t. j czynigce zadoéé wszystkim szczegdtom Instrukcyi;
np. niepetne, w ktdérych pewne rubryki, | to pajczgéciéj pomiary gtowy, opuszczone zo-
staty.



Najczesciej miedzy temi niezupetnemi wykazami dawat Sie spostrzegac
brak pomiaréw czaszki i twarzy, usprawiedliwiony zreszta w wielu
-azach pospiechem, z jakim czynnosci Komisyj popisowych odbywaé
sie musiaty, z ktéregoto powodu wielu badaczy poprzesta¢ musiato na
ocenieniu formy glowy i twarzy jedynie od oka. Nastepstwem tego byto,
ze nate wilasnie kategoryje zamierzoncj charakterystyki, mniejsza przy-
pada ilos¢ dokonanych spostrzezen. Mniejsza tez wypadta ona ze wzgledu
na wymiar obwodu piersi, anizeli na miare wysokosci ciata. Trafity
sie téZ znowu miedzy nadestanemi spostrzezeniami i takie, ktore nie-
podajac miejsca pochodzenia lub narodowosci osoby badanej, staty sie
nieprzydatnemi w celach Komisyi; a wreszcie i takie, ktorych dokta-
dnos¢ widocznie okazywata sie watpliwg, ktére wiec- dla pewnosci usu-
na¢ nalezato.

Po tych roznych wytgczeniach i ogramczeniach, ogoélna ilos¢
spostrzezen stuzacych za podstawe do niniejszego opracowania, wy
nosi 5052. lle z tego przypada na kazdg kategoryje podanej tu
charakterystyki, okaze si¢ to w uwagach wstepnych do kazdego roz-
dziatu. Rzecz jasna, ze zwihaszcza pod nicktoremi wzgledami, jak np.
odnosnie do szczegGtowych powiatéw, lub drobniejszych dzielnic geo-
graficznych , nie moga one wystarczy¢ do wyprowadzenia ostatecznych
wnioskéw; z uwagi jednak, ze obliczenia na ich podstawie dokonane,
z tatwoscig potaczy¢ sie dadzg ze spodziewanym rok rocznie nowym
przybytkiem spostrzezen, i ze co wieksza, otrzymane tu wypadki po-
stuzg nie watpliwie do latwiejszego oryjentowania sie w dalszym toku
badan; uznaliSmy za wiasciwe, nie podawa¢ w naszych Sprawozdaniach
surowego materyjatu jak go dostarczyly nadestane spostrzezenia, lecz
przedstawi¢ go w takiém opracowaniu, ktoreby na te, zgota ciemne i
nieznane tory, rzucito jakiekolwiek S$wiatto.

Prace, te rozdzielili miedzy siebie Przewodniczacy Komisyi Dr.
J. Majek i Sekretarz tejze Dr. Kopeknicki, w ten sposéb, ze na pierw-
szego przypadio badanie wzrostu, obwodu piersi, barwy' skoéry i oczu,
wreszcie barwy i wymiaru poprzecznego witoséw; na drugiego forma
czaszki, twarzy i nosa, tak wedtug samego pogladu, jak, co do dwdch
pi¢rwszych, wedtug wymiaréw we wszelkich kierunkach, jakich tu wy-
magajg badania antropometryczne.

l.
VWV zrost.

Wozrost, ktory tu bierzemy w rozumieniu wysokosci ciata, uwa-
zanym by¢é moze pod réznemi wzgledami, rézne sg bowiem czynniki
ktore nan wptywaja. Takiemi sg: wiek zycia, pte¢, otoczenie i warunki
Zycia, stan zdrowia, rasa i indywidualnos¢. Chociaz kazdy z tych
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czynnnikbw ma pewne znaczenie w badaniach antropologicznych, nie
wszystkie jednak, z powoddw przytoczonych juz w uwagach wstepnych,
zar6wno uwzgledni¢ tu mozemy.

Najwidoczniej wystepujg tu réznice indy widualne, co wiasnie dla
ich zobojetnienia celem wyprowadzenia wzrostu $redniego, wymagatoby
jak najwiekszej liczby szczegbétowych spostrzezen. Te ktére dotad po-
siadamy, wynosza razem 5052 i one bedg tez podstawg dalszych obli-
czel, zestawien i wnioskow.

Z powodow réwnie juz wiadomych, wszystko to stosowraé sie
bedzie jedynie do mezczyzn w roku zycia 20 do 25go. Ostatniego
z tych lat nie uwazamy wprawdzie za granice wzrostu, wedtug czego
tez i Instrukcyja zalecata zbieranie spostrzezenn z os6b az do 50go
roku zycia, jako terminu, po ktéry wzrost skoficzony utrzymuje sie
mniej wiecéj jednostajnie; tak jednak mato znalazto sie spostrzezen
0 wzroscie 0s6b starszych od lat 25ciu, ze niepodobna bylo robic je
przedmiotem osobnego badania.

Co do stosunku wzrostu do rasy, wogole zresztg bardzo chwiej-
nego i niepewnego, oczywiscie mowy tu by¢ nie moze; idzie tu co
najwiecej, 0 wynalezienie roznicy szczepowej, wedtug trzech przewaznych
w kraju naszym narodowosci: polskiej, ruskiej i zydowski¢j; na inne,
wiecej wyjatkowe, zwréci sie uwaga w miare spodziewanego z kazdym
rokiem dalszego przybytku spostrzezen.

Naostatek, nadestane dotad spostrzezenia nie ogarniajg wszystkich
okolic kraju; ze wzgledu na wzrost odnosza sie one co najwiecej do
40 powiatow. Ogolna ich ilos¢ na te liczbe réwno rozdzielona bytaby
zapewne do$¢ znaczng; w rzeczywistosci jednak wypada ona bardzo
rozmaicie, juz nawet wedtug catkowitego zasobu pomiaréw dostarczo
nych z kazdego powiatu, a tém tez bardziej przy wprowadzeniu pod-
dzialu wedtug narodowosci. W powiatach bowiem zamieszkatych przez
Polakéw, przypadnie czasem na Rusinéw zaledwie jedno lub Kilka
spostrzezen i na odwrét. Z tego wynika, ze w niektérych wywodach
odnoszacych sie do poszczegdlnych powiatow, niektdre z nich catkiem
pomina¢ nam wypadnie. Natomiast, o ile zasob spostrzezen dozwoli,
uwzglednia¢ bedziemy z osobna wzrost mieszkaricow w miare réznych
dzielnic geograficznych.

A) Polacy.

a) Oznaczenie wzrostu sredniego W ogoélnosci.

(W wykazie nastepujacym, jak we wszystkich dalszych, cytry drobniej-
szém pismem oznaczajg liczbe spostrzezen, pi miem wiekszem, wskazujg w Om.
wywiedziony z tych spostrzezern wzrost $redni).
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Powiat

Birczanski .
Bochenski. . .
Bohorodczanski
Brodzki . - . -
Brzezanski
Brzozowski . .
Buczacki
Czortkowski
Drohobycki . .
Gorlickt . . .
Grodecki . . .
Jarostawski . .
Jasielski
Kamionecki . .
Kolbuszowski
.Limanowski . .
Lwowski . . .
Mielecki
Myslenicki .
Nowo-Sadeck:
Nowotarski . .
JPilznienski
Podhaiecki
Przemyski . .
Przemyslanski .
Rohatynski . .
Ropczycki
Samborski
Sanocki- - - -
Skatacki . . .
Sniatyfski
Staromiejski
Stryjski ~ . .
Tarnobrzeski
Tarnowski . .
Tinmacki . . .
Wielicki .
Ztoczowski
Zydaczowski
Zywiecki . . .
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249

wzrost Sredni Polakéw
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75
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17
45

3

256

2861

161.2
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164.2

Wzrost Sredni ogélny 162.2
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Wykaz powyzszy nancZa, jakim okazuje sie Wito&t Sfedni tak
w ogélnosci, jak wzglednie pewnego wieku i z osobna uwazanych
powiatow. Podanie cyfer wskazujagcych w kazdym powiecie i wieku
wzrost najmniejszy i najwiekszy okazatoby rzeczywiste odstepy tych
dwoch granic od $rednich powyzej podanych; wykaz ten jednak pomi-
jam z tego powodu, ze przy bardzo nieréwnej liczbie spostrzezen od-
powiednich pojedynczym powiatom, tém samém bardzo przewazajacej
przypadkowosci, niepodobna dopatrzy¢ jakiegobadz prawidia.

Natomiast wiecej nauczajgcym by¢ moze wykaz, podajacy bez
rozrozniania powiatow liczbe os6b odpowiednig kazdemu wymiarowi
wysokosci ciala, to bowiem zestawienie nie tylko uwidoczni wzrost
natrafiany najczesciej, ktéry zatém uwazaé mozna za zwyczajny, ale
nadto uwydatni i stopniowy, cho¢ uie ze wszyatkiém regularny ubytek
liczby os6b, w miar” oddalania sie od tego wzrostu zwyczajnego ku
obu granicom, t.j. ku najwiekszemu lub najmniejszemu z oznaczonych
pomiaréw.

Wykaz ten przedstawia sie jak nastepuje:

C))

Wzrost Liczba oséb
WCIK.  \wr20 21 22 2R_JOgélem

108 1 - - — i
121 1 — 1 _ 2
3 — 1 —_ — 1
4
5 _ I
6 = 2
7 o _— - —_
8 — 1 — L 1
9 2 1 1 — 4
130 1 3 — — 4
I 3 2 - — 5
2 2 3 - — 5
3 — — | — 1
4 4 2 — 6
5 5 1 — — 6
6 1 — _— . — 1
7 7 3 — — 10
8 4 — — — 4
9 6 1 2 — 9
140 14 — — o 11
| 6 4 4 — 14
2 11 4 2 zz 17

Sprawozd. autropei T. I. Dziat I, 2



WzVosf liiczba DsOb

wem.ux20 21 22 25 Ogolem
3 11 4 2 — 17
4 15 11 6 — 32
5 7 4 2 — 13
6 11 9 5 1 26
7 15 9 3 — 27
8 12 11 6 — 29
9 8 5 3 - 16
15« 23 16 14 2 55
1 12 10 9 — 31
2 20 19 31 3 73
3 6 6 8 1 21
4 17 17 18 2 54
5 33 24 29 3 89
6 40 32 25 4 101
7 36 20 14 4 74
8 77 44 42 8 171
9 57 29 17 6 109
160 85 53 46 17 201
1 47 43 44 18 152
2 40 36 22 13 111
3 79 64 69 18 230
4 51 30 39 16 136
5 74 66 48 22 210
6 25 31 28 15 99
7 45 44 39 13 141
8 40 29 23 8 100
9 25 31 21 14 91
170 14 14 13 10 51
1 30 22 20 9 81
é 13 12 9 12 46
21 15 8 8 52
4 5 7 4 9 25
5 4 7 5 3 19
6 9 — 7 2 18
7 5 2 1 2 10
8 6 a - 2 11
9 1 4 — 1 6
180 4 2 1 1 8
1 6 — 1 2 9
2 2 - — — 2
3 2 1 1 — 4
4 2 — — 2
5 1 —_ — 1
6 1 1 — 2
. 2
8
9 - - 1 1

1103 811 698 249 2861



Widzimy ztad, ze w kraju naszym, wedtug dotychczasowych
spostrzezen, wzrost zwyczajny mezczyzn ludnosci polskiej w roku zy
cia 20—25g0 odpowiada przewaznie pewnéj cyfrze éredniéj, zawartéj
miedzy 160 a 165 Cm. Wida¢ to najwyrazniej w rubryce liczby o0séb
0gdlnej, liczba bowiem odpowiadajgca wymiarowi 163 Cm. wynosi 230
a zatem blizko 12t cze$¢ wszystkich 2861 spostrzezen, rozdzielonych
miedzy 70 pomiaréw wysokosci powyzej wskazanych.

Co do przewagi wzrostu odpowiedniej w szczegdlnosci Kazdemu
wiekowi, wida¢ tu niejakg chwiejno$¢ i te niestosowno$¢, iz wzrost
wyzszy (165) czesciojby sie napotykat u mezczyzn majacych lat 21,
niz u 22u, a nawet 25cioletnich, u ktérych najczestszy bywa 163 Cm.
Tlumaczy to za mala jeszcze, a wiec nie mogaca zobojetni¢ skutku
przypadkowosci, liczba spostrzezen, jaka wypada po rozdzieleniu joj
miedzy 70 kategoryj wzrostu. Dlatego t¢z nie wida¢ tego zboczenia
w cyfrach wskazujgcych wzrost $redni  odpowiedni kazdemu wiekowi,
tam bowiem cyfry te wyprowadzone zostaty ze sumy na kazdy wiek
przypadajacych pomiaréw, w t¢j zatem sumie ogolnej tatwicj juz tra-
city znaczenie wyjatkowe przypadki.

Ta przypadkowo$¢ nie zobojetniona wieloscig spostrzezen ttuma
czy¢ t€z moze, dlaczego, chociaz liczba os6b tak ogolna, jak w kazd¢j
kategoryi wieku, w miare oddalania si¢ od wzrostu zwyczajnego ku
obu granicom widocznie maleje, w odwrotnym za$ kierunku widocznie
przybywa, przeciez w tym rosnacym lub malejagcym postepie nie tylko
nie wida¢ pewnego statego stosunku, ale co wieksza, uderza w nim
widocznie pewna oscylacyja. Tak np. postepujac w rubryce ogdlnej od
liczby odpowiedniej wzrostowi 150 Cm. ku zwyczajnemu 163, znajdu
jemy szereg nastepujacy: 55, 31, 73, 21, 54, 89, 101, 74, 171, 109,
201, 152, 111, 230. Podobne wahania oczywiscie zachodzi¢ téz muszg
w kazd¢j kategoryi wieku, inaczej bowiem liczby w rubryce og6lnej
statecznie wzrastaby musialy. Godng tu jednak uwagi ta okolicznos¢,
iz mimo przypadkowosci przerywajgcej stateczne wzrastanie liczby oséb
w miare zblizania sie ku wzrostowi zwyczajnemu, przeciez, porowny-
wajac te oscylagyje w rubryce kazdego wieku, widzimy te zgodnosc,
iz gdybysmy uwydatni¢ je chcieli linija falista odpowiednig kazdemu
wiekowi, wzgorki i doliny tych fal, z bardzo matym wyjatkiem, przy-
padatyby jednako, i to nie tylko u samych Polakow, lecz jak sie
przekonamy, zaréwno u Zydow

Postep nie réwnie regularniejszy, bo juz bez wszelkiej oscylacyi,
spostrzega¢ sie daje, jezeli liczba oséb nie zostawi sie w sposob od-
powiedni kazdemu w szczeg6lnosci wymiarowi wzrostu, lecz zbierze
sie w sumy przypadajagce na réwng ilos¢ najblizszych siebie wymia-
row. Uwydatnia to nastepujaca tabliczka.
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(HI).

Liczba osob wedtug wieku odpowiednia po pie¢ razem branym z kolei
nastepujagcym po sobie wymiarom wzrostu.

Wzrost ,

RSt w2 2 25 ogll 2 A 2 %
niz¢j 130 6 3 2 2 uV s4 37 28
130—134 10 8 3 — 20F 90 98 43 —
135—139 1 £3 5 2 |— 30 -j 209 62 28 —
140—144 '$ 54 23 14 — 919 489 283 200 _
145 149 g 53 38 19 1 111 ° 480 468 272 4.0
150—154 « 78 68 80 8 234 70.7 838 1146 32.3
155159 ~ 243 149 127 25 544 2205 183.7 181.9 100.4
160—164 g 302 226 220 82 8300 273.8 278.6 315.2 329 3
165—169 < 209 201 159 72 6410 1895 247.8 227.8 289.0
170—174 1 83 70 54 48 255 753 863 77.3 192.8
175179 3 25 16 13 10 64 . 226 197 186 402
180—184 6 3 3 3 25%9 145 37 43 120
185—189 1 1 2 — 4% o9 13 28 _—

Si
Razem 1104 811 698 249 2861 1000 1000 1000 1000

Wida¢ tu przedewszystkiém z obu potéw tabliczki, ze w kazdej
kategoryi wieku liczba 0s6b najwieksza przypada na zakres wzrostu
miedzy 160 a 164 Cm. co sie téz zgadza rownie z ogdlnym wypadkiem
wykazu 2go, jak i ze $rednig otrzymang z wykazu lgo, tak, ze za
bezwzglednie Sredni, tom samem zwyczajny wzrost polski6j ludnosci
mezkiéj w roku zycia 20 do 25 wiacznie, w kraju naszym uzna¢ wy
pada 162 5—163,5 Cm. Najwieksza roznica téj Sredniej wielkosci
w poréwnaniu z koncowemi, wynosi w kierunku malejgcym okoto 55.,
w kierunku rosngcym 26. Cm.; najmniejszy bowiem wzrost, jaki na-
trafiono u osoby 20totetni¢j w powiecie Tarnowskim (Wyk. 1) jest 108,
najwiekszy znaleziony V powiecie Tarnobrzeskim u osoby 22letnicj
wynosi 189. Wozrost $Sredni  wyprowadzony wprost z tych dwu osta-
tecznosci bytby najzupetniej mylnym, kazda z nich bowiem opiera sie
tylko na jednym przypadku; gdy tymczasem wywiedziony z zestawie-
nia owej najwiekszosci z najmniejszoscig 137, odpowiednigjuz 10 przy
padkom, réwna sie niemal zupetnie $redniej wyzej oznaczonej, wyno-
sitby bowiem 163 Cm.

Cyfry odpowiednie wzrostowi zwyczajnemu (160—164) rozdzie-
lajg w powyzszém zestawieniu w kazdym roku szereg liczb pionowy
na 2 czesci, jedne zwrocong ku najmniejszemu, druggq ku najwiekszemu
wzrostowi. W jednym i drugim kierunku widzimy tu juz w kazdym
wieku stateczny, bez zadnych wahan, ubytek liczby os6b odpowiedniej



tam malejagcemu, tu rosngcemu wymiarowi wzrostu. Czesci te jednak
nietyiko nie sg catkowicie réwne, lecz nadto stosunek icli do siebie
jest rozny w miare wieku. Oznaczywszy przez a w kazdym szeregu
pionowym sume zebrang z cyfer powyz¢j szeregu poziomego odpowie-
dniego wzrostowi $redniemu; przez b sume podobng ponizej tego osta-
tniego, biorgc nadto piérwsza z nich w kazdym wieku za 100; bytoby:

W roku zycia 20, a:b = 100: 72 (467 : 334)

" A =100:99 (294 :291)

" w22 =100:94 (247 :231)

" . 25 <« 100: 391 (34:133).
Ogotem..........ceeeee. = 100:95(1042:989).

Whnosi¢ ztad mozna, ze w 20 roku zycia wiecej znacznie jest
osob, ktdére nie dosiegajg wzrostu zwyczajnego, niz tych ktdére go prze-
chodzg; w roku 21 i 22 rdznicg ta znika prawie zupetnie, natomiast
w r. 25tym wystepuje w Kierunku odwrotnym, t. j. ze prawie 4 razy
wiecej znales¢ mozna os6b majacych wzrost wiekszy od Sredniego, niz
takich ktéte do tej miary nie dochodza. Wszakze stosunek wiasciwy
z roku zycia 20go nadwyzke te zobojetnia w ten sposob, ze biorac
ludnos¢ mezka w ogdlnosci, przywraca sie prawie rownos¢ miedzy obu
oddziatami, z malg tylko réznicg na korzy$¢ wzrostu nizej zwyczajnego.

Skoro wiec w roku 20ym, w poréwnaniu ze wzrostem wiekszym,
przewaza widocznie wzrost mniejszy od Sredniego, w r. 21 i 22 wi-
dzie¢ sie daje mniej wiecej réwnowaga, nastepnie zas w r. 25ym przy-
chodzi do przewagi wzrostu wiekszego niz Sredni; to samo zatem
dowodzi, ze w kraju naszym wzrost u Polakéw przeciggac¢ sie musi do
r. 25go. Zgadza sie to najzupetniej z wypadkiem obliczen na zasadzie
wykazu Iszego, wedtug ktérego Sredni wzrost mezczyzn 201letnich jest
160.9, 211etnioh 161.2, 221etnich 162.5, 251etnich 164.2 Cm. Toz samo
pokazuje na tabliczce.3i¢j liczba osob odpowiednia w kazdym wieku
wzrostowi $redniemu. Nie uwydatnia tego Isza potowa owego wykazu
z téj prostéj przyczyny, ze ogolna liczba os6b przypadajaca na rozré
znione tamze lata zycia nie jest jednakowa. Natomiast wystepuje to
bardzo jawnie w potowie 2gicj, gdzie liczba os6b odpowiednia w ka-
zdym wieku pewnemu wzrostowi obliczong zostata wszedzie w sto-
sunku 1000 ludn. Widzimy tam w miare postepn wieku stateczne po-
mnazanie sie liczby os6b przypadajacej na zakres wzrostu S$redniego
160—164 Cm.

Czy rok 25 bytby juz kohcem wzrostu ciata galicyjskich Polakdw,
czy tenze dluzil jeszczeby sie przeciggal? z powodu na poczatku po-
danego, nateraz stanowczo orzec tego nie mozemy.

Dla poréwnania otrzymanego tu wypadku ze wzrostem

w innych krajach, korzystam z licznych i starannych zestawieri

w rozprawie Topinarda ‘).

") Etude sur la iaille (Revue d’Anthropol. sous la d’rect. d P. Broca),
Par. 1876. T. V str, 34-83,



Najnizszy wzrost przypada, jednak nie bez wyjatku, na indy
czescig podbiegunowe, czescig miedzyzwrotn:'kowe. Z pomiedzy
pierwszych liczono tu Eskiméw, zapewne tylko z pozoru dlaich
ciezkiej i szeroki€j odziezy, r6zne bowiem pomiary okazujg Sre-
dnig wzrostu od 158.5 do 168.9 a u niektérych plemion i
170.3 Cm.Toz rozumie¢ o Laponczykach, ktérych wzrost Sredni
Tenon *) podaje 138.0 Cm. gdy tymczasem z pewniejszych ozna-
czeh z podrézy Campbelta bylby on 1535. — Co do ludéw
podzwrotnikowych, nie watpliwie do najnizszych nalezag Boszmeny,
przez réznych bowiem czynione pomiary zgodnie to stwierdzaja,
wykazujac, ze za Sredni ich wzrost uwaza¢ mozna 137.1 Cm. 2).
Do nich zblizajg sie Negryci wysp Filipinskich, Andamanskich
i potwyspu Malaki ze $rednim wzrostem od 147.1—152.0.

Do ras wzrostu najwiekszego zaliczajg sie w Europie Nor-
wegczycy, w Afryce Kafrowie, niektérzy z Indyjan Ameryki
po6tnocnej, Polinezyjczycy i Patagoiczycy. O tych ostatnich prze-
sadne wprawdzie byto w t¢j mierze mniemanie, z tém wszystki¢m
na nich i na Polinezyjczyk6w nie watpliwie przypada przewaga.
Wozrost $redni Patagonczykéw rézni badacze podajg od 173.0—
194.8; co do Polinezyjczykéw wedtug réznych wysp dostrzegano
wzrost $redni od 169.7 do 185.3.

Co do ludéw wzrostu posredniego, mianowicie blizej nas
obchodzacych Europejczykow, $rednie, wyprowadzone z oznaczen
dokonanych przez r6znych badaczy, przedstawiajg nam sie w naste-
pujacym porzadku:

Findlandczycy .... 161.7 Cm. Niemcy.............. 168.0 Cm.
Stowianie wscli. . . . 163.1 — Belgijézycy . . . 168.4 —
Madziary........cccu.... 163.1 ) Dunczycy - ... 1685+
Szwajcarzy (Kant. fryb.) 164.04) Irlandczycy . . . 169.8 —
Bumuni........cccoeeee .. 165.7 — Szwedzi............ 1700 —
Francuzi........cccocvevevenas 165.8 — Anglicy . ... 170.8 —
Bosyjanie.......c.c.cccc..... 167.8 — Szkocizycy . . . 1712 —

Norwegc. . , .. 172.7 —

Topinard rozwazajgc réznice wzrostu tak rasowe jak in-
dywidualne wsréd tego samego szczepu, podaje ostatecznie jako
Sredni wzrost cztowieka w ogdlnosci 165.0 Cm., jezeli nie cokol-
wiek nizej 5). Wedtug tego wzrost 165.0 do 170.0 wigcznie na-* I.

) Weisbacha: Anthropolog. Theil der Novara- Reise. Wien 1867. 2te
AMi. str. 216.

9) I. Baerow: Travels into the interior of Southern Africa. Oond. 1801,

3) Wzrost Madziaréw sredni mezczyzn 20ietnicr , powotanych do wojska
z 5ciu $rodkowych Komitatéw, wedlug Dra Sciieibeka jest 161.9Cm.
(Wiadomos¢ udzielona przez tegoz Dr. Korunuickiemu z odczytu mia-
nego na zjezdzie archeo’ogiczno-antropologicznym w Peszcie we Wrze$niu
r. 1876;.

4) Dunant, w Bulletins dela Soe. d’Anthrop. Par. Ser. 2. T. I'V. str. 473,
Inne oznaczenia, z rozprawy Topinaeda str. 77.

5) 1. c. str. 66.
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zywa on ponadérednim; 160.0 cio 165.0, podsrednim; od
170.0 i wiecej, wysokim; nizej 160.0 niskim, a mianowicie
nizej 160.0 do 150.0 niskim zwyczajnym; nizej 150.0, niskim
nadzwyczajnym.

Wedtug tycli oznaczen, w Galicyi wzrost Sredni
Polakéw w r. zycia 25ym, a zatem bliski konca lub
skonczony, bytby wiasnie srednim wzrostem cztowieka
w ogolnosci.

Co do trwania wzrostu w Galicyi nadmienitem wyzej, ze
z dotychczasowych spostrzezerh orzec jeszcze nie mozna, czy ko-
niec jego przypadatby rzeczywiscie na rok 25ty. Poréwnanie ter-
minu togo z terminem podawanym w innych krajach rozmaicie sie
przedstawia. Goui.n, ktdérego pomiary z wyjatkiem murzynow i
mulatéw, ogarniajg 1,104,841 mezczyzn, podaje, iz poczawszy od
roku 20go przybytek wzrostu widocznie sie umniejsza, zawsze
jednak trwa jeszcze zwolna az do 24go, a rawet u rodowitych
Amerykandw ustaje dopiero w r. 30ym J). W oznaczeniach wzrostu
Belgijczykdw przez Queteleta 3 przybytek od r. 25 az do 50go
jest tak maty (4 mm.), ze prawie nie stanowi réznicy. Robert we-
dhug spostrzezen na piechotnycli zotnierzach wc Francyi 3) utrzy-
muje, ze wzrost koriczy sie tamze z r. 25ym. Topinard wTeszcie 4)
z poréwnania r6znychspostrzezen wywodzi ostatecznie miedzy inny-
mi te wnioski: ze od r. 20go do 25go wzrost dochodzi niekiedy
swojej najwird'szdsci, ze jednak termin prawidtowy przypada wyzej,
a mianowicie w ogolnej liczbie przypadkéw miedzy 25ym a 3Cym
rokiem, wyjatkowo za$ i poza 30ym, tak, ze dla otrzymania
prawdziwego -wypadku radzi opiera¢ sie jedynie na osobach, ktére
skofczyly rok 35ty.

Poniewaz z ogromnej owej cyfry powotanych do wojska
w czasie wojny w Zjednoczonych Stanach Ameryki pokazywato
sie, ze znaczna wysoko$¢ wzrostu tgczy sie zjego przedtuzoném
trwaniem; z uwagi zatem, ze wykazany wyzej S$redni wzrost
mezczyzn w naszym kraju, odpowiada prawie $redniemu wzro-
stowi cztowieka w og6lnosci, domyslaéby sie mozna, ze koniec
wzrostu przypada u nas, jezeli nie z- koficem roku 25go, to nie
wiele pézniej.

-b) Stosunki wzrostu w pojedynczych Powiatach.

Co sie dotad mowito, odnosito sie do mezczyzn ludnosci polskiej
w Galicyi uwazanej og6tem. Wnhnioski wyprowadzone tam z og6lnej

*) Topinaed 1. C. Str. 40.

)égthropom%rle ou mesure des différentes facultés de I'homme. Brux.

s) Notice sur la tallle et le 0|ds du fantassin francais, (SRec. des mémoi-
fes de med milit. 1863. X).

b c. str.



cyfry spostrzezeh (2861), jesli nie miatyby jeszcze zupetnej pewnosci,
to przynajmniej sg one tymczasowo bardzo prawdopodobne. Przecho-
dzac teraz do uwag nad ludnoscia w zwigzku z pojedynczemi okoli-
cami kraju; pewno$¢ co do nich bardzo umniejsza¢ sie musi, i to tern
wiecej, im bardziej drobnieje liczba odnoszacych sie do nich spostrzezen.
Podziat w tej mierze bardzo jest nierdwny, tak dalece, ze (jak widac
z wykazu 1), kiedy na powiat Tarnobrzeski przypada 638, to na po-
w-iat Brzezanski, Brzozowski, Sanocki, Staromiejski przypada tylko po
1 pomiarze. Oczywiscie oznaczenia takie pojedyncze, moga i powinny
wchodzi¢ do obliczen, na ktérych opierajg sie wnioski dotyczace ludno-
§ci uwazanej ogdétem, nie mogg jednak upowaznia¢ do wywodzenia z nich
wniosku o wzroscie wiasciwym ludnosci odpowiedniego im powiatu,
niczego bowiem wiecej nie dowodza, tylko, ze w powiecie tym znaj-
duje sie cziowiek tego lub owego wzrostu.

Z tego wynika, ze w uwagach nad pojedynczemi powiatami po-
miniemy takie, z ktérych nie mielibySmy przynajmniej IOciu spostrzez
zen '). Po ich wylgczeniu pozostanie nam z kategoryi Polakéw tylko
20 powiatéw. Tam jednak korzysta¢ bedziemy ze wszystkich, gdzie
powiat przedstawiony mniej niz w 1Ociu pomiarach, bedzie tylko cze-
Scig jednej ogolniejszej catosci.

Wykaz | utozony zostat w abecadtowym porzadku powiatdw i
poucza, do ilu, a zarazem jakiego wieku o0s6b odnoszg sie otrzymane
pomiary z kazdego powiatu i jaki kazdemu odpowiada wzrost Sredni.

Porzadkujac wedtug tego wzrostu powiaty, z ograniczeniem, o kto-
rém wyzej sie mowito, przedstawi nam sie kolej nastepujaca:

Y)).

Wzrost Sredni w roku 20 21 22 25
1446 Cm. . . Zywieck . — . —
144.7 ... — . . . . Zywiecki . . . — ___ . —
150.8................. — L Bochenski . . . - ... .
154,8........... — e Zywiecki . . —
1555 — . . . . . . — . . . Bochenski . —
156,0 . . . Kolbuszowski . , . — . , . . —. . . . —
156.6 > Nowotarski .-
A157.7 . —_ ... R Pilznienski —
158.2....e. — e - - R Gorlicki . —
159.0 . . . Limanowski . . . . — . . . . — __._ . —
159.7 . . . Nowotarski . . Limanowski . . -—* . . . —
160,1.........c....... — .. Tarnobrzeski . . —— _ _ . . —_—
160.3......cu...... — ., 0 -— . . . Tarnowski . —

1608— L I Kolbuszowski . - ... . —

*) Quetelet w SWojej Antropometryi opicra sie na téj cyfrze, uwazajac
ja za dostateczng, nawet przy oznaczaniu réznicy rasowoj.



Wozrost $redni w roku 20 21 22 25
161.0 CM...evevvveee e ———— — . Kolbuszowski —
1612 _._.__ BocheAski - _-._._. — . . .——m ___._. —
1613 .- ... Tamnowski - ... — . .. . —_ ... —
1614 _ _ .. Ropczycki . . Buczacki . . — —
161.5 — .- - - - Mielecki .Tarnobrzeski. . —
161.7...e. e — .- .. Mielecki ... —
1620 . . .. Mielecki .. . Tarnowski. . .—. ... —

GorlicKi......occooveunnne. — e e e —
162.2 e — JJasielski - . . —
1626 . . . . SkatacKi.........oeeuenn. —_ .. e —
162.8 e — .. .Limanowski . .—
163.0 — - - - - ZtoczowsKi. .——.eiiieiee —
163.2 — - - - - Pilznienski. .—....ccoiiinn —_
163.3 . . . . Ztoczowski . — L —
163.4 . . . .JasielsKi........c.coe.... —_ .. e —— —

ThumacKi.......ccccevvvueee. — e ——— —
163.9 TSR — - — - - - Myilen
164.0 e T T — . .= . — ___ Ildman,
1643 . . . . N. Sadecki . . Gorlicki . e e —
164 .6............... e —_ - = - — --- Nowot
164.7 — . - - - N. Sadecki. .F—....ccceevrururnnnn. —
165.1 s — N. Sad —
1655 - ... Kamionecki - - - = — . o . — —
165.6......cccceue. — . . . . Jasielski . . . —. . . . . —
166.2........... — - .- .- Brodzki - - - — - _ - Zywiec.
1717, e ——— N. Sad

Gdybysmy bez wzgledu na wiek, wyprowadzili dla kazdego po-
wiatu $rednig ogélng ze Srednich odpowiednich kazdemu w tym po-
wiecie wiekowi, ulozytyby sie one w nastepujagcym porzadku ;

(V).
Zywiecki . ., 1526 Cm. Mielecki 161.8 Cm
Bocheriski . . . . 1558 Nowotarski . 1621,
Kolbuszowski . 159,3 Skatacki . 1626
Pilznienski . . . 160.4 Ztoczowski . 1631
Tarnobrzeski . . . 160.7 Ttumacki . . 1634
Tarnowski . . 1612 Jasielski 163.7
Gorlicki . 161.3 Myslenicki . . 1639
Limanowski . . . 161.4 Kamionecki . 1655
Ropczycki. . . . 161.4 Brodzki- - - - . 166.2
Buczacki . . 161.4 N, Sadecki. . . 1664

Z tego ostatniego zestawienia widaé, ze ze wzgledu na $rednig
wysoko$¢ ogolng, t. j. wyprowadzong powyzej bez wzgledu na wiek

Sprawozd- antropol T. I. Dziat II. 3
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dla calej ludnosci mezkiej (162.5—163.5), nalezatyby do niéj 3 powiaty
Skatacki, Ztoczowski i Thumacki; w 12tu, od Zywieckiego az do Nowo-
tarskiego wzrost bytby nizszy; w 5ciu, od Jasielskiego az do N. Sa-
deckiego wyzszy od Sreduiego wzrostu mezczyzn w Galicyi. Ostatecznosci
zatem przypadatyby na powiat Zywiecki i Nowosadecki, z roznicg wy-
noszacg na niekorzy$¢ pierwszego 13.8 Cm.

Co do stosunku, w jakim miatyby sie pojedyncze powiaty do Sre-
dniej wysokosci, oznaczonej poprzednio dla mezczyzn w roku zycia
25ym, t. j. po rzeczywiscie lub prawdopodobnie ukoriczonym wzroscie
(164.2); wnioski sg na teraz niepodobne, z powodu, ze nader malg
jest liczba powiatéw, z ktérych zebrane na osobach tego wieku spo-
strzezenia dochodzityby przynajmniej 10iu. Gdybysmy, nie zwazajagc na
liczbe spostrzezen, utozyli wszystkie powiaty w porzadku przybywaja-
cego wzrostu, wedtug 4tej rubryki wykazu 1 podanego na poczatku,
opuszczajac tylko te, w ktérych w skutku widocznej przypadkowosci,
wzrost $redni wypadat w 25ym mniejszy niz w latach poprzednich;
kolej ich byfaby nastepujaca:

(VI).
Staromiejski . . . 158.0 Cm. Drohobycki . . . 164.7 Cm.
Wielicki . . . . 1603 Pilznienski. . 166.0
Bohorodczanski . . 162.0 Sanocki - - - - . 166.0 ,
Gorlicki . . . . 1634 Zywiecki . . . . 166.2
Myslenicki . 1639 Brzezanski . . . . 167.0
Kolbuszowski. . . 1640 Ztoczowski . . . . 168.0
Limanowski . 164.0 Brzozowski. . . . 169.0
Przemyski. . 1640 Podhajecki . . . . 1695
Tarnowski . 1645 Kamionecki . 1705
Nowotarski . 1646 N. Sadecki. . . . 1717 ,

W wykazie (IV) podane byty powiaty z uwzglednieniem wieku,
wedtug $redniej wysokosci odpowiedniej kazdemu z osobna; gdybysmy
teraz zestawili je wedtug réwnej liczby? pomiarow najwiecej do siebie
zblizonych, wypadtby z tego obraz nastepujacy:



cm-
Wzrcst sredni w Cm

1)144—150 2) 150 —155 3)155-160 4)160-165 5)165—170|6)170iwyt.

Zywiecki Kolbusz.  Tarnowski Kamionec.
Limandw. Bocherski
Nowotars. Tarnobrz..
Ropczycki
Gorlicki
20 < Mielecki
Skatacki
Ztoczows.
Jasielski
Thumacki
N. Sadecki

Zywiecki Bochenski Limanéw. Tarnowski Jasielski
Kolbusz.  Brodzki

Tarnobrz.

Buczacki

21 Mielecki

Ztoczowski

Pilzniers.

Gorlicki

N. Sadecki

Zywiecki Bocheniski Bocheniski N. Sadecki
Nowotars. Nowotars.
2 Pilzniens  Tarnobrz.
Gorlicki ~ Mielecki
Jasielski
Limanows.

Myslenicki Zywiecki N. Sadecki
25 - Limanéw.
Nowotars.

Wida¢ z tego zestawienia, ze przybywanie ciata na dtugosc z po-
stepem wieku od lat 20 do 25, w niektérych powiatach odbywa sic
w granicach jednego, jak np. w Tarnowskim i Tarnobrzeskim 4go za-
kresu wzrostu *); w innych dzieje sie to w dwaoch zakresach pobliskich,
jak np. w Kolbuszowskim 2) i Nowotarskim w zakresie 3im i 4tym;
w innych znowu wzrost od r. 20 do 25go przechodzi 3 zakresy, jak
np. w Zywieckim, gdzie przebywszy w 3ch latach pierwszych zakres
Iszy i 2gi, w roku ostatnim daje si¢ widzie¢c w 5tym; w Nowo-Su-
deckim juz wr. 20ym widzimy wzrost w zakresie 4ym, pozostaje w nim
w r. 21, w latach nastepnych wznosi sie do 5 i 6tego. W tym osta-
tnim powiecie postep do sasiednich coraz wyzszych zakres6w wzrostu

0 Na powiat Tarnowski z 2ch spostrzezen przypadatoby na r. 25ty 164.5
a wiec ten sam zakres wzrostu jak i w innych latach.
s) Jedno spostrzezenie wskazuje tu w r. 25ym wysokos¢ 164.0.
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zdaje si¢ by¢ w miare wieku bardzo maturalnym; ale mogtby zastana-
wia¢ przeskok dajacy sie widzie¢ w Zywieckim, gdzie wzrost w latach
20, 21, 22 utrzymujacy sie w 2ch zakresach sasiednich, z ktorych jeden
(160—155 Om.) w rozumieniu Topinakda bytby zwyczajnie, drugi
(145—150 Cm.) nawet nadzwyczajnie niskim, w roku nastepnym 25ym
wchodzi w zakres 5ty, ktory tenze nazwatby nad$rednim. Sciéle jednak
biorgc, jak wida¢ ze szczegbétowych oznaczen w Wykazie IV, wzrost
w tym powiecie jedynie w 2ch latach pierwszych (20 i 21) zadnej
prawie nie przedstawia réznicy, odtad za$ w r. 22 do 24 przybywa
z gorg 0 10 Cm. (od 144.7 do 154.8). Ot6z mato co wiekszy przyby-
tek nastepuje odtad do konca r. 25go, chociaz Zywiec w tym roku
przypada na 5ty zakres wzrostu, wynosi bowiem 11.4 Cm. (154.8—166.2).
Gdy z czasem, o czém nie watpie, uda nam si¢ zebra¢ dostateczng liczbe
spostrzezen, droga podobnego jak wyzej' rozbioru doprowadzi¢ bedzie
mogta do oznaczenia w postepie wzrostu pewnych prawidet i modyfi
kacyi w tej mierze wedlug stosunkdw miejscowych; dzi$ wszelkie wnio-
ski bylyby tu przedwczesnemi

¢) Woazrost w stosunku do dziatbw geograficznych ludnosci.

Mimo wszelkiej utomkowosci zestawienia VI1lgo, wida¢ tam po
czesci pod jednym zakresem wzrostu grupowanie sie powiatdw zblizo-
nych do siebie niektdremi stosunkami miejscowemi. W tej mysli rzecz
dal¢j prowadzac, poszukiwac teraz bedziemy o ile wzrost bytby w zwigz-
ku z geograficzném potozeniem ludnosci.

Odnosnie tedy do Polakéw, rozrézniamy icli naprzéd na 2 dziaty
gtéwne: Gorali i Rowniakéw (Lachéw, Mazuréw), do ktorych dodamy
osady polskie sporadycznie rozrzucone miedzy Rusinami, uwzgledniajac
w miare potrzeby i moznosci i dalsze poddziaty

Do Gorali naleza bardzo liczne rody, ktére moze .kiedys w ba-
daniach naszych bedzie mozna uwzgledni¢ szczeg6towo. Stosownie do
dzisiejszego zasobu otrzymanych spostrzezen, wypadnie nam ograniczy¢
sie do ogotowego wyrdznienia Gorali Podhala (pow. Nowotarski),
Bieskid zachodnich (pow. Zywiecki) i wschodnich (pow. MySle-
nicki, czes¢ Limanowskiego i Nowo-Sadeckiego). Z catego tego zakre-
su posiadamy razem 534 pomiaréw. Wzrost Sredni mieszkaricow No-
wotarskich, Zywieckich i Myslenickich wiadomy z wykazu Igo. Co do
nalezacej tu czesci powiatu Limanowskiego, z ogolnej liczby zebranych
z niego spostrzezen przypadatoby na nie 73, z powiatu Nowo-Sadec-
kiego tylko Ino, Jedyny 6w pomiar Goérala Nowo-Sadeckiego odnosi
sie do osoby 22-letni¢j i wynosi 164 Cm. Pewniejsze obliczenie Sre-
dniego wzrostu Gorali Limanowskich, jako oparte na 73 przypadkach,
daje wypadek na r. 20ty 158.8, na 21szy 155.4, na 22gi 130.2, na
25ty 163.5 Cm.; z czego wynika, ze ze wzgledu na postep wzrostu,
cze$¢ ta powiatu Limanowskiego, jak wida¢ z wykazu VII, nie rozni
sie od catego powiatu
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Sredni wzrost caléj ludnosci goralsldéj, a Zatém 3ch jéj dziatow
razem uwazanych, wynosi na r. 20ty 153.9, na 21szy 154.1, na 22
do 24go 158-9, na 25ty 164.5. Jezeii wiec w 3ch pierwszych latach
widzimy tu wzrost znacznie mniejszy od wzrostu S$redniego catej lu-
dnosci mezki¢j w Galicyi, to w roku ostatnim, w ogéle wprawdzie nie
0 wiele, w Biesiadzie jednak zachodnim znacznie go przewyzsza. Mo-
znaby z tego wnosi¢, ze wzrost w tych stronach przyspiesza si¢ w mia-
re zblizania sie do swojego kresu, gdyby nie uwaga, ze pod r. 22gi
z powodu niedostatecznej liczby spostrzezen, podciggngé nam wypadio
2 lata nastepne, jak znowu pod 25ty, lata nieco, a wyjgtkowo, nawet
znacznie jeszcze dalsze.

Co do Rowniakéw, daleko, bo przeszto 4 razy liczniejsze niz
wzgledem Gorali spostrzezenia, dozwalajg uwaza¢ ich z osobna w pe-
wnych dziatach, wskazanych stésunkami geograficznemu Rozr6znimy
wiec mieszkancow Podgdrza zachodniego (pow. Wielicki, Bochen-
ski, czes¢ Limanowskiego i N. Sadeckiego) i wschodniego (pow.
Gorlicki, Jasielski, Kroscienski, Sanocki); nastepnie mieszkancow row-
nin od Dunajca do Sanu (pow. Tarnowski, Pilznienski, Ropczyc-
ki) i nizin w tymze zakresie (pow. Mielecki, Kolbuszowski, Tarno-
brzeski); wreszcie rozrzucone osady polskie po Rusi Czerwonej.
Do ciekawej zreszta charakterystyki mieszkaicow na Pograniczu Rusi
mamy skromny materyjal wiasciwie z Igo tylko powiatu Jarostaw-
skiego.

Wzrost sredni Podgdrzan zachodnich bliski kresu lub skoriczony
bytby najmniejszy w powiecie Bochenskim (156.5), najwiekszy w N.
Sadeckim (171.7). Poréwnywajac w powiecie Limanowskim cze$¢ go-
ralskg z Podgoérska, widzimy co do wzrostu w téj ostatniej w kazdym
roku statecznie przewage, wynoszacg mianowicie w roku 20tym 0.4,
w 21szym 6.4, w 22gim 3.7, w 25ym 0.7 Cm. Poréwnywajac jednak
razem wziete powiaty Podgdrza zachodniego z cata”(goralszczyzna,
przewaga wzrostu w tamtym przypadataby tylko przed rokiem 25ym,
w tym bowiem, widocznie* z powodu powiatu Bochenskiego, rzecz ma
sie na odwr6t, Wida¢ to z nastepujacego zestawienia cyfer sobie od-
powiednich ;

r. 2U 21 22 25
I-Goérale.......cccoovvvennnn. 1539 . 1541 . 5~K9 . 1645

Podgorzanie zachodni 1579 . 159.1 . 1615 . 163.2.

W Podg6rzu wschodniém poréwna¢ z sobg mozemy tylko 2 po
powiaty: Gorlicki i Jasielski i to jedynie wiatach przed 25ym, z tego
bowiem roku nic mamy zadnego pomiaru; zadnego zgola nie ma
z Kroscienskiego, 1no za$ tylko z Sanockiego. Co do 2ch pierwszych,
wzrost przed r. 25ym statecznie przewazatby w Jasielskim. Wprowa-
dzajac w rachunek Ino spostrzezenie z powiatu Sanockiego, wzrost $re-
dni Podgdrzan wschodnich gorowathy, z wyjatkiem r. 22go, nad wzro-
stem zachodnich a tém tez bardzi¢j nad wzrostem Gorali:



A20 21 23. 25
Podgérzanie zachodni 157.9 . 159.1 . 1615 . 163.2
i wschodni  162.7 . 164.9 . 160.2*) 164.7.

Co do ludnosci zamieszkatej na réwninach od Dunajca do Sa-
nu, w kazdym z zaliczonych tu powiatéw, mimo do$¢ znacznej liczby
spostrzezeri, widzimy jaka$ nieregularno$¢ w postepie wzrostu odpo-
wiednim wiekowi, uderzajacg szczeg6lniej wr. 22im w pow. Pilznien-
skim, co oczywiscie wplyng¢ musialo na $érednig z tegoz roku w téj
calej dzielnicy, ktora z reszta w poréwnaniu ze $rednig z dzielnicy
poprzedniéj przedstawia sie jak nastepuje:

r. 20 21 _ 22 25

Podgorzanie wschodni 162.7 . . 164.9. .160.2. .164.7
Dzielnica Réwnin . . 161.3. .163.7. .160.9. .164.0.

Bytby to zZatém wzrost posredni miedzy Podg6rzanami zachodnimi
i wschodnimi,

Z 3cli powiatow zaliczonych tu do dzielnicy Nizin od Dunajca
do Sanu, otrzymali$my najwiecej bo 1056 pomiardw, poréwnanie tez
miedzy sobg i z innémi pewniejszg! moze tu mie¢ podstawe, szkoda
tylko, ze jedynie w powiecie Kolbuszowskim spostrzezenia idg przez
wszystkie lata, w 2cli innych brakuje ich z r. 25go. Z wyjatkiem
w pow. Kolbuszowskim z r. 20 na 21szy, postep wzrostu z latami
posuwa sie nieznacznie, zawsze z niejakg przewaga w pow. Mieleckim.
W poréwnaniu $redniej wzrostu téj catej dzielnicy z dzielnicg poprze-
dzajaca, widzimy w 3ch pierwszych latach niejakie wahanie sie prze-
wagi, w r. 25ym, nastepuje zupetna réwnowaga:

r 20 21 22 25
Rowniny.......ccccoevvienee. 161.3. .J63.7. . _309. .164.0
Niziny....... 159-5 . .160.8. . 161.4. . 165.0.

Wyprowadzajgc $rednie wprost ze wszystkich powiatéw naleza-
cych do 3ch dzielnic Réwniakéw, i poréwnywajac je ze Srednim wzro-
stem Gorali, rzecz przedstawi sie w ten sposob:

r. 20 21 22 25
Gorale......ccccovvvriennns 1534)". .154J. .1584). .164.5
Réwniaki - - - - 159.8. .161.8. .161.1. .163.8.

W roku 20ym przewyzka wzrostu RoOwniakdw nad Goralami,
dochodzaca az do 6 Cm. dowodzi, ze az po ten rok zycia wzrost Go-
rali musi by¢ powolniejszy; nawet bowiem cyfra bezwzglednie najnizsza

*) Cyfra ta stanowi przerwe w regularnym postepie wzrostu od roku 20
do 25go0 Pochodzi to z obnizenia si¢ odpowiedniéj cyfry w powiecie
Gorlickimi gdzie, w skutek przypadkowosci 0sob ‘nastreczajacych sie
do pomiaru, wzrost w r. 22gim wypadt o 6 Cm. mniejszy niz w roku
poprzednim, ;zob. Wykaz 1).



(156 Cm.)? jaka przypada na len rok z pomiedzy Réwniakéw w dziel-
nicy Nizin na powiat Kolbuszowski, jeszcze odpowiednia cyfre n Cf6
vali przewyzsza przeszto o 2 Cm. Przewage te, nawet nieco zwiegkszong
(7.1), widzimy jeszcze w r. 21ym; odtad jednak znacznie ona ubywa,
tak, ze w r. 22im wynosi tylko 2.2 Cm., a w nieoznaczonych tu szcze-
gotowo latach 23 i 24ym przebywszy réwnowage, w ostatnim spada
nawet cokolwiek (0.7) ponizej wzrostu Gorali. Jakakolwiek zatem by-
taby rdznica wzrostu Rowniakéw i Goérali, jak uczy zestawienie po-
wyzsze, zachodzi ona jedynie pod wzgledem porzadku przyrastania,
odnosi sie wiec do wzrostu jeszcze nieukoriczonego; w roku bowiem
gdzie nastepuje to rzeczywiscie lub prawdopodobnie, rdznea ta ginie
prawie zupetnie; owe bowiem 7 mm. stanowiace nadwyzke u Gorali,
w tego rodzaju obliczeniach zblizonych zaledwie jakie$S mogtyby miec
znaczenie.

Co sie w koncu tyczy Polakéw na Pograniczu Rusi, a tern bar-
dzi¢j osad polskich po Rusi Czerwonej, wiasciwosci, gdyby jakie wy-
kaza¢ sie daty, stanowityby charaktery nie tyle odnoszace sie¢ do sto-
sunkow geograficznych, ile raczej szczepowe Tu zatem poprzestaje
tylko na tej ogolnej uwadze, ze $rednia wzrostu tych osadnikéw roz-
proszonych po 20 kilku powiatach, bytaby poczatkowo znacznie wieksza
od S$redniego wzrostu Polakow zamieszkatych w 5ciu wyzej okreslonych
dzielnicach, zejednak réznica ta ginie zupetnie ze skonczonym wzrostem.

Poniewaz wypadkdéw, ktére tu podaje, nie uwazamy za
ostateczne, ale jedynie za takie, do jakich upowazniajg dotych-
czas zebrane spostrzezenia; przedwczesnie zatem bytoby zapuszczaé
sie w rozhiér przyczyn, od ktérych prawdopodobnie zalezataby
roznica sposobu przyrastania ciata w réznych okolicach, lub, gdy-
bysmy ja przypuscili, jakas nadwyzka po skoriczonym wzroscie
u Goérali. Mamy nadzieje, ze z czasem spodziewany przybytek
spostrzezen rownie antropometrycznych, jak etnograficznych pod
wzgledem warunkéw i sposobu zycia, jak wreszcie topograficzno-
fizyjograficznycli, przyczyni sie do pewniejszych w tym wzgledzie
wywodow; obecnie trudnoby nawet byto na zasadzie otrzymanych
tu wypadkdw, ocenia¢ prawdziwos¢ lub mylnos¢ twierdzen obja-
wianych w tej mierze gdzieindziej.

Wielu badaczy zgadza sie na to, ze na rdznice wzrostu
ras, szczepow lub rodéw, nie tyle wptywajg warunki zycia miej-
scowe, ile pochodzenie, tak, ze z tego powodu wzrost az do pe-
wnego stopnia stanowi ceche etnograficzng I). Trudno zapewne
zaprzeczy¢ jakiego$ wptywu stosunkom miejscowym; i rzeczywiscie
Pruneb-Bey przyznaje go w wysokim stopniu pozywieniu 2), inni
wiasciwosciom geologicznym, wedtug czego mieszkarcy na grun-
tach ‘tupkowo-tojkowych {schistes talqgiieux) majg by¢ niscy,
brzydzcy, moze z braku fosforanu wapna a), lub jak w zast6so-*)

*) Reschel: Volkerhunde. Leipz. 1874. stu 83.
») Bulletins de la Soc._d’AnthropoIo?le, Par. Sér. B T. IV. str. 297,
a) Bulletins, jak wyzéj. Sér. 2. T. TII. str. 141,



SOWaniu do zwierzat utrzymuje Magne *), barany na giniicie Wa-
piennym sg silne, krepe, woly ciezkie; na krzemienistym zywe,
mocne ale mate, lekkie. Z uwagijednak, ze réznica wzrostu daje
sie widzie¢ i przy zgodnych stosunkach w okolicach sasiednich,
Boudin na zasadzie pomiaru powotanych do wojska we Francyi
wnosi: iz wzrost nigdzie nie wyraza dobrego bytu lub nedzy, lecz
przedewszystkiém rase i jest dziedzicznym ?2).

Co wreszcie w szczego6lnosci tyczy sie okolic gorzystych,
powszechne prawie jest przekonanie, ze sprzyjajag one wzrostowi
wiekszemu. Tak np. wedlug Dubanda, $rednia wysoko$¢ mieszkan-
cow na ptaskowzgérzach (plateaux) jest 166, w dolinach 164 Cm.3).
Pomiary zebrane przez Eckeea w Badenskiom z list rekrutow nie-
zdatnych do wojska wykazatly, ze mimo na pozor braku wszelkiej
zasady, przeciez cate ptaskowzgoOrze zamieszkujg ludzie prawie
wylacznie wysokiego wzrostu, a wihasciwy Czarny Las i réwniny
Benu, niscy 4* Przyznaje wreszcie i Lagneau, ze we Francyi
ludno$¢ gorska jest roslejsza i silniejsza niz mieszkancy réwnin,
z tém wszystkiém zdaniem jego, gtdwng roznice zdaje sie stano-
wic szczepowos¢ 6). Podobniez przewage wzrostu u ludnosci gor-
skiej, dostrzezong we Francyi na popisowych z r. 1808 do 1810,
przypisuje znowu Vittermeé nie klimatowi lub wysokosci okolicy,
lecz lepszemu bytowi 6).

Po rozbiorze wszelkich domniemanych wplywow na wzrost,
Bkoca w swojej rozprawie w Antropologii Francyi, streszcza sie
w ten sposob: ,,Doszedtem do przekonania ze wzrost we Francyi
uwazany w ogoélnosci, nie zalezy ani od wzniesienia, ani od sze-
rokosci, ani od ubdstwa, ani od bogactwa, ani od rodzaju grantu,
ani od zywnosci lub jakiegobadz warunku otoczenia, na ktory
moznaby sie tu oglada¢. Po tych wiec wylgczeniach, zmuszony
bylem przypusci¢ jedyny wptyw ogdlny, jakim jest dziedziczno$¢

etuicza“ 1j.

B) Rusini.

Rézne uwagi i zastrzezenia, ktére przy dochodzeniu wzrostu Po-

lakéw galicyjskich uczyni¢ nam wypadato, majg swoje zastosowanie i
do Rusinéw. Uwalnia nas to po najwieksz¢j czesci od czynienia ich
na nowo i dozwala ograniczy¢ sie wprost do wywodéw z podobnego,
i pod lakierni samemi wzgledami jak przy Polakach zestawienia cyfer.

S

|

Bulletins, jak Wyzej, str. 235.

Bulletins, ‘Sér. T V. str. 251,

Bulletins, Sér. 2 T. 1. str. 213.

Archiv fur Anlht Brau’ schw 1872. V. str. 511.

Bulletins, Sér. 1, T. IV. .
I\_I{Ierng\lre sur la taille de Ihomme en France. (Ann. dHygiéne. 1829.

") Topinard 1. C Str. 53.



[25]
a) Sredni wzrost Rusinéw w ogoélnosci.

Wszystkich spostrzezen odnoszacych sie do wzrostu Rusinéw,
otrzymaliSmy 1355, ktérato cyfra nie wyréwnywa i polowie t6j, w ja-
kiej pomiary ludnosci polskiej dostarczone nam zostaty. Lic.zba ta nie-
dostateczna w wielu razach przy rozdzieleniu na 31 powiaty, do ktérych
odnoszg sie spostrzezenia, moze przeciez da¢ dos$¢ pewna podstawe dla
wnioskéw o $rednim wzroscie galicyjskich Rusinéw w ogdélnosci.

Wykaz nastepujacy przedstawi tak liczbe pomiaréw jak i Srednie
cyfry wzrostu, z uwzglednieniem powiatéw i wieku.

(V1.
; ; Ogoblna
Powiai Rok 7ycia Iigczba
do 20 21 2a—24 25iwyz pomiar-
Birczanski . . 20 166.3 6 164-8 26
Bohorodczan ki — — -- 64 1600 64
Borszczowski . 6 1632 — 5 164.3 | 166.0 12
Brodzki - . . .- [0 165.3 38 166.1 .7 167.6 - 170.7 72
Brzezanski — | 161.0 1 170.0 2 166.5 4
Buczacki . . . | 163.0 43 161.3 3 165.0 - 47
Czortkowski — Il 162.3 60 166.4 - 71
Drohobycki . . | 1580 | 152.0 , 163.7 ir 166.7 17
Gorlicki . . . 20 1585 1Q 157.9 7 149.0 1 156.0 56
Grodecki . . . 7 163-7 6 1625 8 167.3 _ 21
Horodenski . . I 1510 — - — 1
Jarostawski . . 6 163.3 14 162.2 1 158.0 — 21
Jasielsk- | 1645 i 160.0 — — 2
Kamionecki . . 86 166.6 8 1657 4 171.7 7 168.6 105
Kotcmyjsk' - — — — i 166.0 1
Liski ~ ... | 162.0 — 5 16 .8 45 1655 51
hiowo-Sadecki 51648 16 1652 7 1633 2 1645 30
Bodhajecki . . — - I iGLO s 168.7 4
1'rzemyslanski . | 163.0 — — 3 165.0 4
Przemyski . . 2 1705 5* 156.6 , 164.7 — 11
Robatynski . . 12 166.5 20 1636 i3 162.8 4 163.0 58
Samborski . . 16 162.7 19 162.6 — 2 1630 37
Skatacki . . . 3q 165.0 20 1624 10 167.1 78
Sniatynski . . — o 1058 74 162.6 — 83
Staromiejski - — — 1 1710 1
Stryjski . . . 47 1659 27 161.1 — — 74
Thumacki . . . 43 1631 12 1615 — 55
Turczanski . . 26 163.4 5i 1632 24 1609 — 101
Zbarazki . . . _ — i 177.0 1
Zioczowski . . 86 158.3 7 1569 i 159.0 s 1G9.5 166
Zydaczowski . 4 1620 28 163.0 1 1675 | 173.0 81
Os6b badanych . . . 467 438 280 170 1355

*I Tu przypada minim. 120; opuszczajac je, Srednia bylaby 165.7.
Sprawozd. antropol. T. |. Dziat Il. I
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Wedtug tego wzrost Sredni Rusinow:

do r. 20go, obliczony z 467 os6b w 22 powiatach, wynosi 163-8 Cm.
w r.21 , » 7438 ., w21 N » 161.6 —
W r. 22—24 " z 280 . W 21 " ” 1645 —
w r.25 " z170 . w19 » " 166.3 —

suma osob 1355 wzrost bezwzglednie Sredni 164.0 —

Dla poréwnania tych wypadkéw ze Srednim wzrostem Polakéw,
zestawiamy je tu w 2 odpowiednie szeregi:

W r. 20 21 22 25 bezwzgledny
Polacy:wzrost $red. 160.9. .161.2. .162 5. .164.4. . . .162.2
Rusini: ., 163.8. .161 6. .1645. .166.3. . . .164.0.

Widoczng w szeregu Polakdw regularnos$¢ postepu wzrostu w miare
postepu lat, przerywa tu u Rusinéw S$rednia z r. 21go, co oczywiscie
uwaza¢ musimy za skutek przypadkowosci, ktdréj do$¢ znaczna zresztg
liczba pomiar6éw usung¢ jeszcze nie zdotata. Wszakze i ta okolicznosc,
ostabia wprawdzie, ale nie zaciera cechy, jaka ze wzgledu na wzrost
Rusinéw w poréwnaniu z Polakami jawnie sie pokazuje z powyzszego
zestawienia. Widoczng ta cechajest stateczna przewaga $redniego wzrostu
Rusinébw nad wzrostem Polakéw, tak w kazdym roku zycia, jak bez
wzgledu na wiek w ogoélnosci. Przewyzka ta, z wyjatkiem nadmienio-
nego roku 21go, tak w kazdym innym jak i w og6lnosci wynositaby
okoto 2 Cm.

Dla lepszego uwydatnienia jaki wzrost u Rusinéw uwazacby na-
lezalo za zwyczajny, zestawiamy tu, podobnie jak przy Polakach, kazda
z dostrzezonych wysokosci z liczbg oséb, ktére w kazdym wieku do jéj

miary przypadty.

(1X).

WWzrost R ok tyci a Ogotem
w Cm. 20 21 2 25
120 1 1 — — 2
132 1 - —_— — 1
7 — 1 — 3
8
9 1 — J— 1
40 — @ —  —  —
1 3 —  — 3
2 2 1 - — 3
3 T - = — 1
a4  — T — 1
SR — 1 — - 1



Wzrost Rok zycia

Ogdtem
w Cm. 0 A 2 ’

6 3 1 4
72 1 - 2 5

8 6 — — 6

9 2 /A — 3
% 3 3 2 3 1
i 6 5 1 1 13

2 2 4 1 3 10

3 2 6 2 3 13

4 5 5 3 4 17

5 7 18 3 4 32

6 12 17 6 5 40

7 16 13 4 s 36

g8 19 33 21 3 76

9 14 20 7 5 46
60 29 35 24 5 03
1 31 24 23 5 83

2 27 20 17 10 74

3 43 40 19 10 112
4 15 19 11 15 60
5 2 40 20 12 98

6 31 13 12 9 65

7 21 18 13 11 65

8 27 25 13 4 69

9 23 17 13 3 56
170 20 10 4 8 42
1 17 20 13 6 56

2 12 71 4 10 33

3 6 8 12 5 31

4 7 2 10 4 23

5 8§ 5 6 3 22

6 3 2 1 6

7 1 3 2 2 5

8 4 1 2 5 14

9 1 — 6 | 9
18 4 — 2 6
1T — 1 1 2

2 1 1 2

3 1T = 1 2

4 — - — 1 1

razem osob 467 438 280 170 1355



Do wykazu tego stosowaC sie moga prawie bez wyjatku uwagi,
ktére poczyniliSmy przy podobném zestawieniu Polakéw; tu wiec tylko
nadmieniam, ze mimo przewagi u Eusindw wzrostu w ogolnosci, naj-
wieksza liczba os6b (112) nie tylko ze przypada na ten sam wzrost co
i u Polakéw, mianowicie na 163 Cm., ale nadto w obu rodach jest ona
jednaka czescig ogotu oséb, z ktérych zebrano tu pomiary. Godne téz
moze wspomnienia, ze mimo wyzszego wzrostu Rusinéw, na 1355 przy-
padkéw zaden nie zdarzyt sie taki, ktéryby doszedt do najwiekszosci
189 Cm., jaka widzieliSmy w wykazie wzrostu Polakdw.

Dla usunienia réznic pomniejszych, tém samém pewniejszego doj-
Scia do jakiej$ zasady ze wzgledu na stosunek wzrostu do odpowie-
dniej mu wielosci mezczyzn u Rusindw, wykaz poprzedni zmieniamy
znowu w ten sposéb, iz zestawiamy liczby os6b odpowiednie nie ka-
zdemu z osobna wymiarowi, lecz zakresom tychze zwiekszajacym sie
po 5 Cm.

VV\\{Z({(r;]S_t 20 2 2 25 Ogt 20 A 2 25
. M

nizej 140 o 4 2 1 7 85 45 36
140—144 i 6 2 — — 8% 127 45 — —
145—149 & 13 3 — 3 19 8&1 277 67 — 177
150—154 1 18 23 9 14 64" 386 525 321 824
155—159 S 68 101 41 20 230 . 145.6 231.0 146.4 117.7
160—134 & 145 138 94 45 422 310.4 315.0 3357 264.7
165—169 o 128 113 71 39 351 @ 274.0 258.0 253.6 229.4
170—174 M 62 47 43 33 1850 1332 107,3 153.6 194.1
175—179 3 17 9 18 12 56° 365 205 643 705
180—184 ~ 6 — 3 4 13;? 128 — 107 235

0
Razem 467 438 280 170 1355%C 100C 1000 1000 +1000

Jak zatem u Polakéw tak i tu, wzrost najczesciej napotykany
w kazdym z objetych tu lat zy6ia, a wiec i w powszechnosci, przy-
pada miedzy 160 a 164 Cm. Zgodno$¢ ta okazuje sie jeszcze w tym
wzgledzie, ze zwracajagc uwage w Wykazie Il u Polakéw i IX Rusinow
na cyfry nabjblizsze liczby osob odpowiedniej wzrostowi najpowszechniej-
szemu (163 Cm.), widzimy je w obudwe w jednakich odstepach od tej
liczby najwiekszej, tak w kierunku malejacego jak i rosngcego wzrostu;
tam ze wzrostem 160 Cm. u Polakéw 201, u Rusinéw 93; tu ze wzro-
stem 165 Cm. u Pol. 210, u Rus. 98, ktdreto cyfry procz tego tak
u jednych jak drugich sg prawie w réwnym do siebie stosunku 95|-.



Idagc jednak dalej ku obu granicom wzrostu znajdujemy te odmiennosé,
ze roznica wzrostu najmniejszego w pordéwnaniu ze zwyczajnym, u Ru-
sindw znacznie jest mniejsza niz u Polakéw, tam 43 tu 55 Cm.; gdy
zZnéw poréwnanie wzrostu zwyczajnego z najwiekszym, daje rdznice
bardzo do siebie zblizone; tam 21 tu 26 Cm.

Obliczajac liczbe oséb odpowiednig kazdemu zakresowi wzrostu
w stosunku 100 w kazdém z uwzglednionych lat zycia, jak to poka-
zuje druga potowa ostatniego Wykazu, nastepnie zbierajac pod kazdym
rokiem we dwie sumy cyfry stojagce powyzej i ponizej najwiekszej, od-
powiedniej wzrostowi zwyczajnemu, mie¢ bedziemy, z opuszczeniem
utomkow :

wr. 20 21 22 25
na potowe lIszg(a) . . 233 . . 299 . . 182 . . 218
" ,, 20 (5) . . 456 . . 386 . . 482 . . 517.
Biorgc wszedzie potowe Iszg za 100, wypadatoby:
wr 20, a:b = 100: 196
21 ,, ,, = 100 :129
22 ,, , = 100: 265
25 , , = 100: 237
ogétem ,, , = 100 : 206.

Z tego wypada, ze u Rusindbw uwazanych ogétem od r. 20 do
25g0,. wzrost wiegkszy od $redniego (b) 2 razy czesciej natrafia sie, niz
ten, ktéry téj miary nie dochodzi (a); co stanowi uderzajac” réznice
z Polakami, gdzie z obu potéw: a i b, pierwsza byla prawie réwna,
a Scisle biorac, nawet nieco mniejsza od 2gi¢j. Jestto w zwigzku z wie-
kszym w ogdlnosci wzrostem Rusinébw od Polakéw

Zwracajac uwage na kazdy rok z osobna, przewaga liczby osob
wzrostu nad$ec¢dniego, w poréwnaniu z liczbg os6b o wzroscie nizszym
od $redniego; uderza najwiecej w r. 22im; tak, ze biorgc w réwnej
liczbie osoby 22wu i 25cioletnie, oséb wzglednie wysokich wiecej by-
toby miedzy 22letuieini. Dowodzitoby to, ze u Rusinéw znaczna ilo$¢
0s6b koriczy juz wzrost przed dojsciem do r. 25go, inaczej bowiem
liczba os6b wysokich rniedzy 22letuiemi nie mogtaby przewyzszaé¢ wy-
sokich w r. 25ym. Whniosku tego jednak nie robie bez pewnego zastrze-
zenia, z powodu nie zobojetnionego tu w ogdle wptywu przypadkowosci,
0 ktorym wyzej juz nadmienitem. Dlatego tez, trudno bytoby tu wy
prowadzi¢ z dotychczasowych spostrzezen jakie$ prawo, wedtug ktoéregoby
wzrost postepowat: nie widaé przynajmniej owej regularnosci postepu
w miare wieku, jaka daje sie widzie¢ u Polakéw, réwnie z wykaza-
nego tamze Sredniego wzrostu od r. 20 do 25go, jak i z wielosci osob,
przypadajacych w kazdym roku do pewnej miary wzrostu.



h) Stosunek wzrostu w pojedynczych powiatach.

Porzadkujac powiaty, z ktérych doszty nas spostrzezenia o Ru-
sinach, wedlug coraz wiekszego wzrostu na kazdy z nich przypadaja-
cego, z pominieciem jedynie tychz ktorych nie mamy wiecej, jak
1 tylko pomiar ‘), wypadnie ztad kolej nastepujgca:

Wzrost Cm. r. 20 21 22 2fc
149.0 Gorlicki
156.9 Ztoczowski
157.9 Gorlicki

158.3 . Ztoczowski
158.5 . Gorlicki

1C0.0 Bohorodcz.
1609 Turczanski
1611 Stryjski .
161.3 Buczacki
161.5 C Ttumacki
162.0 . ZydaczowsKi...........ccoeueee.
162.2 R ST Jarostawski
162.3 Jarostawski . Czortkowski
162.4 e, Skatacki
1625 Grodecki .
1626 Samborski . Sniatynski
162.7 . SamborsKi.......c.cccoeeeviennen.
162.8 Rohatynski
; . Rohatynski
163.0..ciic e Zydaczowski Samborski
163.1 THIMACKI . ...
163.2 Borszczow. . TurczansKi...........eeccceveceenenne.
1G3.4 TurczansKi.......ccceeeviennn, N. SadecKi......c.ccoureruennns
163.6 e RohatynsKi.......cccooeevveviiiciicecenn,
163 7 GrodecKi.....ccoovveenniiinnnn DrohobycKi.........cccccevue..
164.3 e Borszezows.........ccccceeeuneen.
1645 N. Sadecki
164.7 PrzemysKi........ccceueee.
164.8 N. SadecKi.....ccoorivinniiinirceneee Birczanski
165.0 SkatacKi.......cccoovviiiiinnnn, Buczacki . Przemyslans.
165.2 N. SadecKi.....ccooviiviniiiiiiieieies
165.3 BroGZKi ...oveveiieiicece e
165.5 e Liski .
Kamionecki
165.7 Przemyski

‘) Z powodu znacznie mniejszéj liczby spostrzezen, zmuszeni jesteSmy
odstazplé tu od zasady, mocg ktore] w ludnosci ..olski¢j opuszczone
zostaty powiaty, z ktorych nie byto przynajmniej 1Qciu pomiaréw.



Wzroct tv Cm. r. 20

. Rohatynski
. Kamioneeki

21
SniatyAski . . LiSKi.ooonnnnee.
Brodzki

Birczanski

Czortkowsld
Brzezanski
Drohcbycki

Skatacki
GrodecKi.......ococeevenns
Zydaczows...........c........
Brodzki
Podkajecki
Ztoczowski

.................. Brodzki .
KamioneeKi...................

O ile na wykazie tym polegacby mozna, wynikatoby z niego, ze
ludno$¢ ruska catkiem wyrosta, lub bliska kofca wzrostu w r. 25ym,
najblizszg jest wysokosci éredniéj wiekowi temu odpowiedniéj w po-

wiecie Brzezanskim ; wzrost wyzszy widzimy w 5ciu powiatach,

od

Drohobyckiego do Podhajeckiego; nizszy w 7miu, od Liskiego do naj-

nizszego w Bohorodczanskim.

Uwazajac ludno$¢ bez wzgledu na wiek, jedynie wedtug najpo-

spolitszego, a wiec bezwzglednie Sredniego wzrostu w kazdym powie-

cie, nastepowaty one po sobie w tym porzadku:
Gorlicki . . . 155.4Cm. Czortkowski  164.3Cm,
Bohorodcz. . 160.0 ,, Lhki .... 1644 ,
Drohobycki . 160.1 Grodecki . . 1645 ,
Jarostawski . 160.8 N.-Sadecki. . 164.5 ,
Ztoczowski . 1609 Borszczowski  164.5
Ttumacki . 162,3 , Skatacki . . . 164.8 ,
Turczanski . 162.5 Birczanski . . 165.5
Samborski . . 162.8 Brzezanski. . 165-8
Buczacki. . . 163.1 , Podhajecki . 166.3
Stiyjski . . . 1635 , Zydaczowski 166.6
Rohatynski . 168 9 , Przemyski . 167.0 ,
Przemyslanski 164.0 ,, Brodzki . . . 167.6 ,
Sniatynski. . 164.2 Kamioneeki . 168.1

W poréwnaniu z og6lnym ,

t. j. bez wzgledu na wiek, S$rednim

wzrostem Rusindéw galicyjskich, odpowiadatyby mu w powyzszém zesta
Wieniu najbliz¢j powiaty 1'rzemys$lanski az do Skaleckiego; wzrost co-

raz wyzszy bytby w Borszczowskim az do Kamioneekiego ;

coraz ni%-



m
szy, od Rohatynskiego az do Gorlickiego.

Powiaty: Tiumaeki, Tur-

czanski, Samborski, Buczacki, Stryjski réwnatyby sie z bezwzglednie
uwazanym Srednim wzrostem Polakéw, a w szczegolnosci w Skatackim,

Ztoczowskim i Ttumackim.

Z wykazu powiatéw roztozonych wedtug wieku i Sredniego wzro-
stu, zbierajagc po 5 najblizszych siebie .pomiaréw i zestawiajac z ténu
zakresami wzrostu odpowiednie im powiaty, ulozg sie one w ten sposdb:

Wzrost sSredni

i tok zycia
1) 149-155 2) 155-160 3) 160—165
Ztoczowski Zyaaczowski
Gorlicki Jarostawski
Borszczows,
Samborski
Ttumaeki
Turczanski
Grodecki
JSf.-Sadecki

20

Ztoczowski  Stryjski

Gorlicki Buczacki
Thumaeki
Jarostawski
Czortkowsbi

21 t Skatacki

Grodecki
Samborski
Zydaczowski
Turczanski
Robatyriski

Gorlicki Turczanski
Sniatynski
Robatynski
N.-Sadecki
Drobobycki
Borszczows.
1 rzemyski

22 <«

Boborodcz.
Robatynski
Samborski
25 N.-Sadecki
Biiczanski

Przybywanie ciata na dtugo$¢ w miare

wCm. |
4) 165-170 5) nad 170

Skatacki Przemyski
Brodzki

Stryjski

Robatynski

Kamionecki

N -Sadecki
Kamionecki
Przemyski
Sniatynski
Brodzki

Buczacki Kamionecki
Liski

‘«rézanski

Czortkowski

Skatacki

Grodecki

ZydaczowskKi

Brodzki

Przemyslans. Brodzki
bliski

Brzezanski
Drohobycki
Kamionecki
Ztoczowski

i odhajecki

postepu wieku od 20go

do 25go roku, w niektorych powiatach odbywa sie w granicach Igo
zakresu wzrostu, jak np. w Samborskim w zakresie 3cim, réwnmz



w Turczanskim *). Skutek to zapewne przypadku, Zze w N.-Sadeckim
wr. 21 widzimy wzrost w zakresie wyzszym niz w 22gim, zreszty
bowiem utrzymuje sie on az do konca w tym samym zakresie 3cim.
W powiecie Ztoezowskim wzrost w roku 20 i 2lym pozostaje w za-
kresie 2gim, poczém w r. 25ym widzimy go w 4tym. Postep przez
rok 23 i 24 musi tu by¢ spory, jedno bowiem, i dlatego tu nie uwzgle-
dnione spostrzezenie pokazywatoby, ze i w roku 22 byt on jeszcze
w zakresie drugim. W powiecie Brodzkim wzrost juz w r. 20ym wi-
dzimy posuniety wysoko, bo w zakresie 4tym, ktérego miara przechodzi
Srednig ogodlng, utrzymuje sie tamze przez 2 lata nastepne, a dopiero
w r. 20ym wstepuje do 5go. Postep tu jest bardzo regularny, prawie
0 1 Cm. w kazdym roku, poczawszy od 20 do 25, w wielu jednak
innych tak dalece wida¢ skutek przypadkowosci w spostrzezeniach, ze
niepodobna wydoby¢ z tego zestawienia jakiego$ ogolnego prawidia.

c) Wzrost w stosunku do potozenia geograficznego.

Wedlug najwydatniejszéj roznicy topograficznéj, odnosimy tu Ru-
sinéw, jak poprzednio Polakéw, do zamieszkujacych goiy (‘Gorali), tu-
dziez wzgorza, réwniny i doliny ("Rowniakéw); do pierwszych odnosi
sie 215, do drugich 1140 z dostarczanych nam spostrzezen.

Gorali poddzielamy dalej na zamieszkujgcych Bieskid széroki
("Hucutéw) i niski ("Bojkow), tudziez Baktycki stok Karpat.

Co do Bieskidzan, Huculy naleza do czesci powiatu Bohorod-
czanskiego, Bojki do czesci Turczanskiego i Stryjskiego.

O Hucutach mamy bardzo niedostateczne, bo tylko 9 spostrzezen,
wszystkie na rok 25ty, a zatem na czas wzrostu skoficzonego lub bli-
skiego korica. Gdyby z tych spostrzezen mozna wyprowadza¢ wniosek,
wypadatoby, ze wzrost Hucutow o wiele nie doréwnywa Sredniemu
wzrostowi nie tylko Rusinéw 251ednich, ale nawet ich S$redniej cyfrze
wzrostu branéj w ogd6lnosci; wynosithy bowiem 155.7 Cm., wredtug czego,
stosownie do podziatu wzrostu Topinarda, policzy¢by go nalezato do
wzrostu niskiego zwyczajnego. RoSlejsi od Hucutéw byliby Bojki. Nie
mamy tu wprawdzie ich pomiaréw z roku zycia 25go; juz jednak S$re-
dnie z lat poprzednich, wyprowadzone z 67iu spoztrz¢zen, wykazujg
ich wzrost rowny u Rusinéw S$redniemu bezwzglednemu, wahajg sie
bowiem miedzy 135 a 163 Cm. brednia ogdlna Bieskidzan, t. j. razem
Hucutéw i Bojkdéw, bytaby:

w . 20 21 22 25
106.1. .163.1. .163 3. .1557.
Ta ostatnia bardzo jest niepewna, w braku bowiem z tego roku

spostrzezen o Bojkach, wzieta zostata wprost ze Sredniego wzrostu 9ciu
Hucutow.

*1 Tu jednak zrobi¢ nalezy uwage, ze w dostarczonych pomiarach nie ma
zadnego na r. 25ty, co moze wprowadzitoby wzrost do zakresu dal-
szego.

Sprawozd antropol T. I. Dziat JX 5
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Co do Gorali ruskich z Baltyckiego stoku Karpat (z powiatu
Liskiego, czesci Jasielskigo, Gorlickiego. N. Sadeckiego), wzrost naj-
sporszy wida¢ w powiecie Liskim, najstabszy w Gorlickim, ktéry, prze-
ciw ogolnemu wypadkowi o Businach otrzymanemu, bytby znacznie
mniejszy od wzrostu Polakow w tymze powiecie zamieszkatych. Srednie
z catej téj dzielnicy w kolei lat sg nastepujace:

r. 20 31 22 25
1629 . . 161.0. . 162 . . 162.0.

Mimo pewnéj nieregularnosci, zwiaszcza ubytku z roku 20go na
21y niemal catych 2ch Cm., moznaoy wszelako wnosi¢ z niejakg pe-
wnoscig, ze Gorale w téj dzielnicy nie dochodzg $redniego wzrostu
w ogolnosci, a co wiegksza, i co byloby dosy¢ S$miatym wnioskiem,
konczg swdj wzrost juz z rokiem 20tym.

Wyprowadzajgc srednie z obu dzielnic Gorali, wedtug $rednich
odpowiednich kazdemu z zaliczonych tam powiatéw; wzrost ruskiéj Go-
ralszczyzny razem wzietéj przedstawiatby sie w ten sposéb:

r. 20 21 22 25
Bieskidzanie: . . . 165.1. . 163.1 . .163.3. . 155.7
Podgorzanie ruscy: 162.9. . 161.0. .162.7. . 162.0*1
Razem Goérale: . . 164.0 .. 162.0. .163.0. . 158.38.

Co do RoOwniakéw ruskich, wzrost ich $redni przedstawie
poréwnaniu ze sobg pod tym wzgledem nastepujacych poddziatow:
Pokucie (P. Saiatynski, Horodenski, Kotomyjsld);

. Podgorze Czarnej Gory nad Bystrzycqg po tomnice (P. Bohorod-
czanski, Thumacki) ;

3. Podgbrze szerokiego i niskiego Bieskidu na prawem dorzeczu
Dunajca (P. Zydaczowski, Stryjski, Drohobycki, Staromiejski,
Turczanski, Samborski) ;

4. Czes¢ Podola miedzy Dniestrem a Zbruczem (P.. Borszczowski,
Czortkowski, Buczacki) ;

5. Tamze cze$¢ srodkowa (P. Skatacki, Zbarazki, Podhajecki, Brze-
zanski, Rohatynski) ;

6. Wyzyna Podolska z obu stokami (P. Ztoczowski, Przemyslanski);

7. Dzielnica pétnocno wschodnia nad Bugiem i Styrem (T. Erodzki,
Kamionecki) ;

8. Pogranicze na prawem porzeczu Sanu (Grodecki, Birczanski,
Przc-myski) ;

9. Osady niskie miedzy Polakami (P. Jarostawski).

NP s



W zrost Sredni w Cm.

Dzielnica r. 20 21 22 25
1 151.0 . . 1658 . . 1626 . . 166.0
2 . 1631 . . 1615. , - . 164.2
3 . 1624 . . 1596 . . 1656 . . 1684
4 . 1631 . . 1618 . . 1654 . . 166.0
5 . 1657 . . 1623 . . 1647 . . 168.8
6 . 1601 . . 1569 . . 159.0 . . 167.2
7 . 1659 . . 1659 . . 1696 . . 169.6
8 . 1671 . . 1640 . . 166.1 . . 164.8
9 . 1623 . . 1622 . . 1580 - . --

Z obliczonych tu s$rednich dla kazdego wieku, wyprowadzajac
Srednie bezwzgledne, czyli wzrost w kazdé] dzielnicy najpospolitszy, i
w miare jego wielkosci porzadkujac odpowiednie dzielnice, przedstawi
sie kolej nastepujgca*

Wzrost $redni bezwzgledny 160.8, Dzielnica 9
% . » 160.8 . 6
n 1§ 33 161.3 3 1
. - B 162.9 v 2
» ) 3 164.0 s 3
R N » 164.1 " 4
5 « 33 1654 33 5
3 » 3l 1655 3 8
» » B 167.7 s 1

Z obudwu tych zestawieri wida¢, ze ezyto idzie o wzrost bliski
konca lub skonczony u osdb 25cioletnich, czy o wzrost bez wzgledu
na wiek najpospolitszy, przypada przewaga zawsze na okolice poétnocno-
wschodnig nad Bugiem i, Styrem. Skoro za$ wzrost Rusinéw uwazanych
w ogolnosci wiekszy jest od wzrostu Polakéw, tém samem przeto oko-
lica ta co do wzrostu ludnosci goruje nad wszystkiemi innemi w Galicyi.

Poréwnywajac wreszcie ze sobg wzrost Sredni ogétem wzietych
Gorali i Rowniakéw ruskich, przedstawig nam sie cyfry nastepujace:

r. 20 21 22 25
Goérale. . . . 1c~TO . . 1620 . .163.0. .158.8
Rowniaki . - . 163.0 . . 1621 . . 164.7 . . 167.7

WidzieliSmy przy podobném poréwnaniu w ludnosci polskiej, ze
przewaga wzrostu poczatkowo widoczna u itbwniakéw, z postepem wieku
malata tak, ze w koncu przyszto do réwnosci ze wzrostem Gorali,
a Scisle biorgc, nawet do nieznacznej u tychze przewagi. U Rusindéw
porzadek ten widzie¢ sie nie daje; moznaby nawet powiedzie¢, ze jest
on tu odwrotny; gdyby wolno byto wyprowadza¢ jaki§ wniosek wobec
takiej nieregularnosci, jaka na pierwszy rzut oka uderza z kolei lat



m

we wzroscie Gorali. Badz co badz jednak, mniemanie, jakoby Gorale
mieli by¢ roslejsi od mieszkaricow roéwnin '), przynajmniéj wedtug do*
tychczasowych poszukiwan, w kraju naszym nje znajduje poparcia,

C) Zydzi.

Ludno$¢ tej trzeciej narodowosci w Galicyi, cho¢ nie rodzima lecz
naptywowa, i owszem catkiem odmiennego szczepu, ze jednak moze
az nadto rozrosta, wiasnie wiec dla swéj odrebnosci staje sie cieka-
wym i naukowo waznym przedmiotem badania. )

Badanie to jednak ograniczy sie tylko do Zyddéw galicyjskich
branych w og6lnosci, bez uwag nad pojedynczemu powiatami i bez u-
wzgledniania dzielnic topograficznych. Mmio bowiem wielowiekowego
pobytu w naszym kraju, ludno$¢ ta, po wsiach i drobnych miastecz-
kach, z ktéremi w badaniu naszém wytgcznie mamy do czynienia, nie
zrosta sie z ziemig o tyle, zeby wybi¢ sie na niej moglo jakiebadz
pietno miejscowosci. Unikajac ciezkiej pracy rolnej a goniac za ta-
twiejszym zyskiem, przenoszg si¢ Zydzi z miejsca na miejsce, skoro
tylko upatrzag do tego sposobniejsze pole; a rzadkim bytoby to wy-
jatkiem, gdyby sie pokazato, ze ta sama rodzina przebyla w jedném
miejscu przez kilka pokolen. Z tego wynika, ze jesli ludno$¢ ta moze
mie¢ u nas jakg etnologiczng wiasciwos¢, to nie bedzie ona wyrazem
pojedynczych, topograficznie odmiennych okolic kraju, ale ogélng ce-
cha szczepowa, rdznigca jg od ludnosci rodziméj, a moze i od tego
samego szczepu w innych krajach.

Wszakze do tego powodu ograniczenia uwag naszych do ludno-
§ci zydowskiej uwazanej w catym kraju ogotem, dolacza sie jeszcze
inny, a mianowicie stosunkowo za mata, bo razem tylko 836 wyno-
szaca liczba spostrzezen z tej ludnosci zebranych. Jesli wiec, mimo
daleko liczniejszych spostrzezen, juz w innych narodowosciach w roé-
znym wzgledzie braki uczuwa¢ nam sie dawaly, to przy rozdzieleniu
owej nader skromnej cyfry na drobniejsze poddziaty, zgola zabrakio-
by podstawy do oparcia wnioskow ile tyle usprawiedliwionych.

Wypadki obliczen $redniego wzrostu Zydéw wedtug pomiaréw
dostarczonych Komisyi z rozmaitych powiatow, podaje tu w nastepu-
jacym wykazie, w ktorym, tak jak w poprzednich, liczby wieksze wska-
zujg wzrost $redni, mniejsze, ilos¢ odpowiednich spostrzezen.

") Zob wyzej zdanie Villbkjibgo, Dubakda, Eckuea i innych, str, 24.



Powiat

Birczanski
Bochenski
Bohorodczanski
Borszczowski -
Brodzki
Buczacki . . .
Czortkowski
Gorlicki . . .
Grodecki . . .
Jarostawski
Jasielsk;
Kamionecii*
Kolbuszéwski .
Krakowski .
Limanowski .
Lwowski . . .
K.-Sadecki
Kowotarski - .
Pilzuienski « 1
Przemyslanski
Przemyski .
Rohatynski .
Ropczycki
Samborski
Sanocki. . . .
Sniatynski
Skatacki .
Tarnobrzeski
Tarnowski
Thumacki , . .
Turczanski
Ztoczowski . .
Zo6tkiewski
Zydaczowski
Zywiecki . . .

Liczba os6b . .

(X1).
W z r
rok 20 21
22 1604 9 163.2
5 166.7 —
2 166.0 3 160.3
5 1634 10 1594
— 4 1630
0 1627 5 1624
1635 2 1585
5 160.2 7 1625
10 1563 8 159.9
57 1673 —
z3 153.8 10 1616
34 164.1 48 1614
| 150.0 3 155.0
— I 170.0
— 4 166.0
7 1571 —
— 4 159.7
4 16i.7 -
162.0 10 161.6
6 1578 | 175.0
5 160.6 —
— | 158.0
8 162.2 8 1hti.0
21 1582 38 162.7
55 160.5 18 159.5 1
38 162.9 20 1605
3 1640 1 1610
<7 159.0 8 159.9
_ 1 163.0
i8 158.6 11 1586
| 1565  —
373 244

Wedtug tego wykazu wzrost Sredni
do roku 20, obliczony z 373 os6b, w 25

21 »
22--24
25 «

«244
» 195

24
suma 0s6b 836

n n25
« n 24
« o« 11

22 25

7 1623 4 176.0
6 164.1 —
- 7 165.8

0 1659 | 157.0
2 165.0

164,0
106.0
131.0
1570
1655
165.5
167.0
163.9

© w —o1I —rol
o —
[N
ol
~
w

w

22 160.9

Zydow:
powiatach,

i «

n "

« ”
wzrost $r. bezwgl.

N

w
PO PO NS

w N OSKOCOHJ
NO—,~NoORANO ©

838

161.8
162.3
164.5

162.3
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wynosi 160.6 Cm.
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”
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Wykaz nastepujacy dozwoli poréwna¢ otrzymane tu wypadki,
Z odpowiednimi w 2ch innych narodowosciach, ktore tu zestawiam
ze sobg w nastepujacych szeregach;

wr. 20 21 22 25 bezwzgl-
Polacy, wzrost $redni 160,9 . . 161.2 . . 1625 . . 1644 . . 162.2
Rusini, ., 1638. .161.6. .1645. .166.3. , 164.0
Zydzi, " , 1606 . .161.8. . 1623. . 1645 . , 162.3

» Jawnie tu wystepuje przedewbzystkiém szczeg6lna zgodno$¢ wzro-
stu Zydéw ze wzrostem Polakdw, dajaca sie spostrzegaé¢ tak w sposo-
bie przyrastania, mianowicie stopniowego przybytku wysoko$¢’” w mia-
re postepu lat, jak po skonczonym lub bliskim swego kresu wzroscie
u 25letnich, jak wreszcie we wzroscie Srednim uwazanym bez wzgledu
na wiek w ogolnosci. Zgodno$¢ te, z uwagi zresztg na odmiennosé
szczepowa, zupetnie nie przewidywang, uwaza¢ mozna za zupetng, ré-
znica bowiem ogranicza si¢ do 1, 2, a najwyzej 6 mm., co oczywi-
Scie nie moze tu mie¢ znaczenia

Co do poréwnania wzrostu Zydow i Rusindéw. zgodno$¢ jaka o-
kazata sie w tym wzgledzie miedzy Zydami a Polakami, dozwala
tez zastosowaC tu uwagi poczynione przy poréwnaniu Polakéw z Ru-
sinami.

Dla poréwnania wzrostu Zydow galicyjskich z Zydami win-
nych krajach brakuje mi materyjalu. Wedtug Igo tylko wiado-
mego mi oznaczenia, Sredni wzrost Zydéw w Rosy bythy
163.7 *), coby odpowiadato naszym miedzy rokiem 22gim a 25tym;
nie wiadomo jednak do jakiego wieku zycia i do jak'ego kraju
w Rosyi odnosityby sie spostrzezenia Schultza, z ktérych nad-
mieniona $rednia wzrostu wyprowadzong zostata. Wedtug wiado-
mosci przez Dra Scheibera z Kongresu Pesztefiskiego prywatnie
udzielonej Dr. Kopernickiemu, wzrost Zydéw 20letnich w We-
grzech bytby 163 Cm., byliby wiec roslejsi niz nasi w réwnym
z nimi wieku.

Jaki stosunek okazywatby sie u Zydéw galicyjskich ze wzgledu
na liczbe os6b, przypadajagcg na kazdy oddzielnie z dokonanych po-
miar6w, a zatem na wzrost u nich miedzy r. 20 a 25 najpospolitszy,
nauczy wykaz nastepujacy;

+) Topinarb, 1, ¢, str. 77.



WWzrost Rok zycia
Ogotem

w cm. 20 20 2 25

13! 1 — 1 — 2
7 1 — — 1

142 5 2 1 — 8
4 3 3 - — 6
7 5 2 1 — 8

* 8 — 1 2 — 3

150 5 3 1 — 9
i 5 3 1 1 10
2 9 8 2 — 19
3 2 2 2 — 6
4 14 8 6 1 29
5 12 11 7 1 31
6 19 14 7 2 42
7 12 10 7 2 31
8 37 20 12 — 69
9 14 7 5 — 26

160 30 20 16 2 68
1 26 23 23 - 2 74
2 11 14 8 — 33
3 31 23 14 3 71
4 15 15 15 — 45
5 23 15 19 2 59
6 11 6 10 1 28
7 12 6 9 — 27
8 14 8 2 1 25
9 13 3 8 2 26

170 4 2 1 1 8
1 10 2 4 1 17
2 8 1 3 1 13
3 6 4 4 — 14
4 3 2 - — 5
5 3 4 2 : 9
6 2 — 1 3
1 4 1 — 1 6
8 J— _— JR— JR—
9 1 — - 1

180 1 —_ = — 1
1 — — 1 — 1
2 1 1
3
4 _
5 — N
6
7 1 — — — 1

razem oséb 373 244 195 24 836



Wedlug tego zestawienia wzrost w ogole ludnosci zydowskiej,
bez wzgledu na wiek, najpospolitszy, tém samem zwyczajny, jak wi-
da¢ z rubryki ogélnej, wynosi 161 do 163 Cm., zgadza sie zatem
z wykazang wyzej $rednig wzrostu bezwzgledna. Bardzo téZ naturalnie
liczby os6b najwieksze, a wiec wzrost najpospolitszy, przypadajg w r.
20 nizej od S$redniego ogdlnego, bo na 158 i 160 Cm., wchodzac juz
w roku nastepnym w zakres pospolitego wérdd calej ludnosci. Nader
mata liczba spostrzezen z r. 25 nie dozwala wyprowadzi¢ wniosku o
wzroscie zwyczajnym w tym wieku. Ale godng natomiast uwagi jest,
z matlym bardzo wyjatkiem, zgodno$¢ wahan w liczbie osob uwazanych
w kolei coraz wiekszego wzrostu, szczegélniej w 2ch pierwszych la-
tach, na ktore przypadajg najliczniejsze spostrzezenia; okoliczno$¢ tém
wiecej zastanawiajgca, ze dostrzezona rownie przy wzroscie Polakow,
mniej tylko widcczna u Rusinéw, u ktérych téz wypadki z zebranych
spostrzezen r6zne przedstawiaty nieregulamosci. Postepujac od 150 az
do 163 Cm. t. j. do wzrostu najpospolitszego, na 14 oscylacyi odpo-
wiadajgcych sobie w roku 20 i 25ym, dwie tylko napotka sie ze so
ba niezgodne.

Na ostatek, dla otrzymania ogdélniejszego pogladu, zestawiam
jeszcze po 5 najblizszych pomiaréw, z odpowiednig im razem liczbg
0s6b, tak rzeczywistg, t. j. zgodng z dostarczonemi spostrzezeniami,
jak obliczong w stosunku 1000 na kazdy rok zycia.

X11).

Werost 20 21 22 25 Ogot ﬁ 0 2 2 5
w Cm.

nizej 150 % 14 9 5 280 375 368 257 _
150—154 35 24 12 2 732 938 984 615 83.3
155—159 f 94 62 38 5 199 f 252.0 254.1 194.9 208.3
160—164 5 113 95 76 7 291 0 302.9 389.4 389.7 2917
165—169 .~ 73 58 48 6 1650 1957 1557 246.2 250.0
170—174 @ 31 1 12 3 57 832 451 615 1250
175—179 <« 10 5 3 1 19 268 205 154 41.7
180—184 § 2 — 1 _— 3o 54 — 51 —
185—186 1 - — — 1 27 _

£

Wozrost najliczniej przedstawiony tak w ogdle, jak w kazdym
wieku w szczeg6lnosci, nie wyjmujac o nader malej liczbie spostrzezen
r. 25go, przypada tu podobnie jak u Polakéw i Rusinbw na 160 do
164 Cm.; bytby to zatem zwyczajny wzrost ludnosci galicyjskiej od
roku zycia 20 do 25go. Dla wykazania stosunku, w jakim zostajg do
siebie w kazdym roku liczby o0séb nizszych i wyzszych od wzrostu
Zwyczajnego, oznaczywszy, jak poprzednio pierwszg przez a, dragg
przez b; otrzymamy:
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w t. 20 21 22 25
F= W 143 . .95 . . B55. . ~T7
G 117 . 54 . . .64. . . 10

Biorgc wszedzie a za 10, cyfry odpowiednie b beda nastepujace:
w r. 20ym 82, w 2lym 57, w 22—24go 116, w 25ym 143; w ogéle
bez roznicy wieku, a:b = 100:99.

Poréwnywajac te wypadki z odpowicdniemi u Polakéw i Rusi-
néw, przedstawig sie one w ten sposob:

Na 100 os6b z kazdego roku zycia, majagcych wzrost nizszy
niz sredni bezwzgledny, przypada oséb przechodzacych te miare:

wr.20 21 22 25 w ogole
U Polakéw .. 72. . 99. . 94 . .391 .- 95
U Rusinow. . 196 . . 129 . .265 . . 237 .. 206
U Zydéow . . 82 . . 57 . .116 . . 143 .. 99.

Biorgc tedy wszedzie ludno$¢ mezka ogdtowo, wypada, ze u Po-
lakéw liczba os6b majacych wzrost nadsredni, bardzo blisko, a u Zy-
doéw juz prawie zupetnie, réwnowazy sie z iloScig 0s6b wzrostu poni-
zej $redniego; gdy tymczasem u Rusinbw 2 razy wiecej jest 0s6b
przechodzacych wzrost Sredni bezwzgledny, niz tych, ktére do téj mia-
ry nie dochodza.

Obwodd piersi.

Pomiaréw tu nalezacych, t. j. obwodu poziomego w wysokosci
brodawek piersiowych, otrzymalismy co do 3ch gtdwnych narodowosci
ogétem 3104; z tych przypada na Polakéw 1743, na Rusinéw 792,
na Zydéw 569.

A) Polacy.

a) Sredni obwod piersi w ogélnosci.

Obliczony on zostat na zasadzie nastepujacego wykazu, przed-
stawiajgcego w kolei powiatow rownie obwod piersi rzeczywisty , jak
niemniej jego stosunek odsetkowy do wzrostu tych samych os6b, na
ktorych pomiar piersi dokonany zostat, a ktéry na podobienstwo in-
dexu czyli wskaznika czaszkowego, nazywa¢ téz bede wskaznikiem
piersiowym.

djraffozd. anuopol. T. 1. Dziat U. 6
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XI1X.

Cyfry drobne znacza ilo$¢ spostrzezen.
a, Sredni obwod piersi w Cm.; b, stosunek " do wzrostu (wskaznik

piersiowy).
. rok 20 21 22-24 25 Ogoétem
Powiat

a b a b a b a b a b
Birczanski . i 82.0 474 i 820 474
Bocheniski . 24 825 501 5840 51.3 6819 51.8 — — 35826 50.9
Brodzki . . 4849 50.3 10 859 51.7 2 845502 — — 16 G5.1 51.1
Buczacki — 14 854 523 2 85.0 500 _ le 852 511
Czortkowski — - - — 7857511 — — 7 857 511
Grodecf-i 2 825504 i 780 539 — — 3 80.2 52.1
Jtaro.onecni 26 85.8 51.6 - - — — — — 26858516
Kolbuszéw. 13! 80.1 49.4 92 82.2 50.4 40 83.3 508 — — 263 82.3 50.2
Limanowski 123 79.4 49.7 112 80.5 504 7 84.4 51.8 3 80.350.1 245 81.1 50.5
Mielecki . ii 80.6 49.8 9809 50.1 37 835507 _  __ 57 816 50.2
Nowotarski 44 824 51.6 3i 825 51.4 i 84.0 53.1 j 84.052.2 77 83.3 521
Pilznienski . — — 47 828 50.3 eu 825 50.6 " - _ 107 82.6 504
Przemyski . i 84.0 515 ~— - = — — — ig840515
Rohatynski 2*81.0 501 5 857 51.6 — — — — 7846518
Ropezycki . 14 813 504 © 84.6 509 ¢ 805U _ _ 32830 506
Samborski . 4852 522 2850518 | 890539 — _ 7 864526
Skatacki . . 3830514 5834496 — — _ 8832505
Sniatyrisk- - — - — 8810493 — — 8810493
Stryjski . . 2870535 3815489 — — _  — 5849512
Tarnobrzeski ss 80.5 493210 831 507 234 83.0 508 —  __ 532 82.3 50.3
TarnOwek! 170 82.2 50.2 48 81.7 50.1 .66 82.4 51.1 i 79.047.3 285 81.3 49.7
Zloczowski 2 047 503 — - - - — 2 84.7 50.3
Zydaczowski 2 795 47.9 i 80.0 495 — — — — 3797487

ol

Suma 0séb p 653 825 505 605 82.7 50.6 480 83.8 513 5 81.149.9 1743 83.1 50.6

Srednie zai

Wedtug tego Sredni obwod piersi
do roku 20 obliczony z 653 o0s6b w 18 powiatach wynosi 82.5 Cm.

w2 " 605 , |8 " w 927,

w w2224, . 480 , 14 " . 838

r n 25 . . 5 , g 3 " . ©8L1 n
suma spostrz. 1743 obwod Sredni bezwzgl. 83.1 ,*%).

go "powodu blizszym prawdziwej Sredniej zdawat sie byc Cm
I ten téZ wprowadzonym tu zostat.

**) Jestto Srednia wyprowadzona wprost ze $rednich obwodu piersi we
wszystkich razem 23ch powiatach , w ktéréj zaciéra sie réznica wieku
i ktorg dlatego nazywam bezwzgledna. Wygrowadzona posrednio ze

Srednich oznaczonych die kazdego wieku wybitaby 82.5

*/ Z tych 2ck pomiardéw 1 byt 3B.5Cm., azatém zupehnie Wyjaétk(_)wgl; zte-
al,
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Pomijajgc $rednig odpowiednig osobom 25cioletnim jako wielce
watpliwg, bo wywiedziong tylko z 5ciu pomiaréw, widzimy zreszta z po-
stepem lat powiekszanie sie obwodu piersi dosy¢ odpowiednie przy-
bytkowi wzrostu. Jakoz w ludnosci polskiej
zr. 20 na 21 przybytekwzrostu wynosi 0.3, obwodu piersi 0.2 Cm.

» 21 B 22 N " ., 13 " " 1.1,

Ostatecznosci pod wzgledem obwodu piersi, przedstawiajg ro-
znice 62 Cm., bezwzglednie bowiem najmniejszy wynosit 34, bez-
wzglednie najwiekszy 96 Cm.

Domyslaé¢ sie wiec mozna, ze i w latach nastepnych do 25go,
w miare 6wczasowego przybytku wzrostu o 1.7 Cm. rozrasta sie tez
i klatka piersiowa.

Odwod piersi, nawet oznaczony najscislej , nie daje jeszcze do-
statecznego pogladu na budowe ciata, ta sama bowiem obszernos¢
piersi mogtaby by¢ przy wzroscie niskim i wysokim, zkad oczywiscie
i roznos¢ postaci. Jak zatem dla oznaczenia ksztattu czaszki, dawno
juz jako gtéwny moment wprowadzono w Antropometryi stosunek jéj
szerokosci do ditugosci, czyli tak zwany wskaznik {index) czaszkowy;
tak podobnie, dla wkasciwszego uwydatnienia budowy ciata, staratem
sie 0 oznaczenie wskaznika piersiowego, czyli stosunku obszernosci
piersi do wysokosci ciata branej zawsze za 100.

Wypadki pod tym wzgledem okazujg rubryki pod b w powyz-
szym wykazie (XIV).

Obliczajac je z tej samej liczby os6b i powiatéow jak wyzej sam
obwdd piersi, otrzymatem:

na rok zycia 20 wskaznik 50.5

»  a " 21 . 50.6
a0 n 22 24, 51.3
nol Vv 25 » 49.9.

Z czego widac:
zr. 20 na 21 przybytek o 0.1
« 21, 22 0o 0.7
. 22, 25 ubytek 0 0.4.

Watpliwy ubytek wskaznika na r. 25ty wynika z tego samego
powodu, na ktéry juz przy Srednim dla tego wieku obwodzie piersi
zwrécitem uwage. Zresztg, jak widaé, proporcyja ciata utrzymywataby
sie przy jego wzroscie dosyC jednostajnie , kilka bowiem millimetrow
na 50 lub wiecej Cm., nie moze w rzeczywistosci stanowi¢ godnej u-
wagi roznicy, Uwzgledniajagc jednak cyfry dziesietne, przyznacby na-
lezato z postepem lat niejakg przewage przybytku w obwodzie nad
wzrostem na dtugosc.

Sredni wskaznik piersiowy obliczony bez wzgledu na wiek ze
wszystkich powiatow, wynosi 50.6 , t. j. ze obwdd piersiowy w pol-
ski¢j ludnosci Galicyi od r. 20go do 25go rowna sie prawie potowie
wysokosci ciata, przechodzi bowiem te potowe tylko o 0.6 Cm. czyli
6 mm. Biorgc zatem wzrost Sredni bezwzgledny w téjze ludnosci ro-
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wiiy 162.5 Cm., to wedlug powyzszego stosunku, 100 : 50.6, Sredni
oezwzgledny obwod piersi wynositby 82.2, t. j. prawie tyle, ile obli-
czony ze 4ch lat zycia.

Nauczajagcym bytby wykaz, na ktéry ze wskaznikéw piersiowych
przypada liczba osdb rzeczywiscie najwieksza, ile 0s6b wysokosci jego
nie dochodzi, ile jg przewyzsza? jaki zatém bytby stosunek mezczyzn
0 piersiach wydatnych, do mezczyzn piersi szczuplejszych? Odpowiedz
pewna na to pytanie znalaztaby sie w obliczeniu wskaznika dla kazdéj
w szczegolnosci z 1743 osoOb, z ktérych dostarczono stésownych po-
miaréw. Wyznaje jednak, ze nateraz wykonanie tego o wiele mo
znos¢ moje przechodzito.

Gdyby kiedy$ daly sie przeprowadzi¢ badania spirome-
tryczne, dopetnitoby to pogladu na obszernos¢ piersi. Dotychcza-
sowe jednak doswiadczenia w téj mierze, majg charakter wiecej
fizyjologiczno-patologiczny niz etnologiczny. W og6le w widokach
etnologicznych nieréwnie wiecéj zajmowano si¢ oznaczaniem wzro-
stu niz obwodu piersi. Nie wiele tez znajduje materyjatu przy-
datnego do poréwnan wypadku naszych poszukiwan, z wypadka-
mi otrzymaliémi gdzieindziéj. Podaje tu z rozprawy Bebtillona*)
liczbe osob przypadajaca na kazdy obwod piersi, poczynajgc od
84 do 121 Cm., wedlug pomiaru dokonanego na 5738 Zotnie-
rzach szkockich **),

Cm. 0sob Cm. 0s6b
84— 86 . . 3 104—106 . ... 934
86— 8 . . . 18 106—109 . . . . 658
89— 91 . . . 81 109—1ii . - .. 370
91— 94 . . . 185 111—114 . - - - 92
94— 96 . . . 420 114—116 . ... 50
96— 99 . 749 116—119 . - .. 21
99—102 . . 1073 119—121 . _ .. 4

102—104 . . . 1079 121 I 1

Najwieksza zatem ilo$¢ oséb przypada na obwod wynosza-
cy 102 Cm., co kaze sie domysla¢, ze téZ mniéj wiecCj takim
by¢ musi w tej ludnosci $Sredni obwdd piersi, co tak dalece go-
ruje nad $rednig znaleziong u nas, ze i najmniejszy rozmiar ze
znalezionych u zotnierzy szkockich, jeszcze jg przewyzsza. Po-
niewaz Autor nie podaje wzrostu, niepodobna Zatém S$cisle ozna-
czy¢ wskaznika piersiowego. Dla dania jednak jakiego$ zblizone-
go poréwnania , opierajagc obliczenie na podanym wyzej Srednim

") Bulletins dé la Soc. d’Anthrop. .Par. 1863. T. 1Y, 234. )

**) Dla tatwiéjszego poréwnania z wypadkami naszémi, w miejsce cali an-
gielskich podaje Cm. liczac na 1 cal ang. 25.4 mm. Cyfry dziesietne
przechodzace 0,5 biore za 1, mniejsze pomijam.



m

wzroscie Szkotéw w ogdlnosci 1), wypadatoby, ze wskaznik ten wy-
nosi 69.5, ze zatém obwod piersi najpospolitszy pomiedzy Szko-
tami, prawie o 10 Cm. przewyzsza potowe wysokosci ciata.

feny wykaz odnosi sie do 1516 zotnierzy Potomaku. By#
on urzedowo przestany statystycznemu Kongresowi miedzynaro
dowemn w Berlinie r. 1863 i jest nastepujacy?):

Obwdd pier- Liczba Odwad pier- Liczba
siwCm. 0s6b siwCm. 0s6b
.. ... 2 [ s IS 251
4. . «. . 4 (S 7 SR 181
76 . . .17 96....ccrns 103
79 . . 99, 42
81 . .. 102 102...ene 19
84 . . . . 180 105 6
86 . . .. 242 107, 2
89 . . . . 310

Widzimy ztego, ze co u zotnierzy szkockich byto prawidtem
tu nalezy juz do rzadkich wyjatkéw. Zawszejednak wymiar piersi
u nas najpospolitszy, nie doréwnywa tu najpospolitszemu blisko
06 Cm.

Jako $redni obwdd piersi 10iu zotnierzy belgijskich od 20
do 25go roku, podaje Quetelet s) 93 Cm., a ze wzrost ich wy-
nosit 175 Cm., wypadatoby wiec na wskaznik piersiowy 53.1.
Rozmiary te wszelako sg tu wyjatkowe, widzieliSmy bowiem, ze
przynajmniej ce do wzrostu, wedtug innych podan u Belgijcz.y-
kéw, jest on znacznie mniejszy 4).

Murzyn, ktory zdaniem Qtjeteletah) przedstawiat wszystkie
cechy téj rasy, przy wzroscie 155.5 Cm. miat w obwodzie piersi
84.5 Cm., wedtug czego wypadatoby na wskaznik 54.2.

b) Obwdd piersi w pojedynczych powiatach.
Porzadkuje tu powiaty wprost wedtug coraz wiekszych wskazni-

kow piersiowych, da to bowiem lepszy poglad na budowe ciata, a na-
stepnie na wzajemny stosunek pod tym waznym wzgledem szczegoto-
wych powiatéw, niz zestawienie ich wedtug samego obwodu piersi.

Mniejsza tu znacznie niz pod wzgledem wzrostu liczba spostrzez

zen, uie zezwala na przestrzegane tamze ograniczenie, mianowicie na

l) Z6b. wyzej str. 15, gilzie poprawie tez trzeba nazwisko Szkotow.
Quetelet, Anthro fometrle jak wyz0j, str. 289

3 Jak wyz6j, str. 3

% Quetelet dla poréwnania z Sina Indyjanaini dobiérat tu umysinie ré-

’ v¥nych tymze wzrostem.

1) str.” 330.
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wylaczenie tych powiatéw, z ktérych nie bytoby przynajmniej 10 spo-

strzeze. Podaje tn wiec wszystkie bez wyjatku, zwracajgc tylko u-
wage na te, na ktére przypada jedno tylko spostrzezenie, przez od-
znaczanie ich gwiazdka, jako zastrzezenie ich niepewnosci *).
Wskaznik
piersiowy w roku 20 21 22 25
47.3 . — — — Tarnowski*
47.4 . . — Birczanski * — —
47-9 . . Zydaczowski — — _
489 . . —_ Stryjski . —_
49.3 . . Tarnobrzeski — Sniatynski —
49.4 . . Kolbuszowski — — —
495 . — Zydaczowski* — —
496 . . — Skatacki — —
49.7 . . Limanowski — — —
49.8 . . Mielecki — — —
50.0 . . .= — Buczacki —
501 . . -Boekieriski Mielecki — Limanowski
Rohatynski Tarnowski
50.2 . . Tarnowski Brodzki
50.3 . . Brodzki Pilznienski — —
Ztoczowski
50.4 . . Grodecki Kolbuszowski Ropczycki
Ropczycki Limanowski
50.6 . Pilznienski _
50.7 . — Tarnobrzeski  Mielecki -
50.8 . — — Kolbuszowski —
Tarnobrzeski
50.9 . — Ropczycki -
611 . — — Czortkowski —
Tarnowski
51.3 . . Bochenski Bochenski —
51.4 . . Skatacki Nowotarski — —
51 5. Przemyski* — — —
51.6 . . Kamionecki  Rohatynski — —
Nowotarski
51.7 . Brodzki —
51.8 . . — Samborski Limanowski —
52.2 . . Samborski — — Nowotarski*
52.3 . — Buczacki — —
53.1. . — — Nowotarski* —
53.5 . . Stryjski — — —
53.9 . — — Samborski —

*) W podanym wyzej wykazie ogélnym nie miaty one takiego znaczenia,
tam bowiem stuzyly razem z wielu innemi do wyprows dzenia $rednie;
go wskaznika na kazdy rok zycia, tu za$ wskaznik obliczony z jednéj
tylko osoby, miatby przedstawmc $rednig catego powiatu.
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Porzadkujac powiaty bez wzgledu ua wiek wedlug odpowiednich
im S$rednich wskaznikow bezwzglednych, idg one w nastepujacej kolei:

Birczanski* . . . 47.4 Bochenski . . . 50.9
Zydaczowski . . 48.7 Brodzki . . . .511
Sniatynski . . 493 Buczacki . . . . 511
Tarnowski .. 497 Czortkowski . 51.1
Mielecki . . 50.2 Stryjski . . . .512
Kolbuszowski . . 50.2 Przemyski * . . . 51-5
Tarnobrzeski . . 50.3 Kamionecki . . .51.6
Ztoczowski . . . 50.3 Rohatynski . . . 5L8
PilznieAski . . . 50.4 Grodecki . . . .521
Skatacki . . . . 505 Nowotarski . . . 52.1
Limanowski . . . 50.5 Samborski . . . 526
Ropczycki . . 506

Wedtug tego na powiat Ropczycki przypadatby -wskaznik pier-
siowy rowny najzupetniej Sredniemu bezwzglednemu w catej ludnosci
polskiej; od niego rozchodzityby sie powiaty w réwnej liczbie w odwro-
tnych kierunkach: w kierunku coraz mniejszego wskaznika 11 powia-
tow, 6d Limanowskiego do Birczanskiego; w kierunku zwiekszajgcego
sie wskaznika tylez powiatow, od Bochenskiego do Samborskiego. Na
2cb przeto granicach stojg: powiat Birczanski z najmniejszym i Sam-
borski z najwiekszym wskazZnikiem bezwzglednym; réznica za$ miedzy
niemi wynosi 5.2.

Naostatek, uwzgledniajac tylko nieco wydatniejsze réznice wska-
Znikéw odpowiednich szczegbtowym powiatom, pomijajac wiec czesci
utomkowe przedstawione w cyfrach dziesietnych, a podciggajac powia-
ty pod wskazniki przyrastajgce o calg jednostke, przedstawi sie sze-

reg nastepujacy:
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Rok Sredni wskaznik piersiowy
ZYCla 1y47—48 2)48—49 8)49-50 4)50-51 5)51-52 6)52—53 7)53—54

1 Zydacz. Tarnobrz. Bochensk. Skatacki Samborki Stryjski
Kolbusz. Rohatyn. 1'rzemys.
Limandéw. Tarnéw. Kamion.
20 Mielecki Brodzki Nowotar.
Ztoczow.
Groédecki
Ropczyc.

Birczans. Stryjski Zydacz. Mielecki Bochens. Buczacki
Skaiacki Tarnéw. Nowotar.
1'ilznien. Rohatyn.
2" Kolbusz  Brodzki
liman6éw. Sambors.
Tarnobrz.
Ropczyc.

Smatynis. Buczacki Czortk. Nowot.
Brodzki Tarnéw. Sambors.
Ropczyc. Bochens.
22 ¢ Pilzn:en. Limanéw.
Mielecki
Kolbusz.
Tarnobrz.

25 Taniows. Liman. Nowotar.

Nie mam zamiaru wyczerpywa¢ wnioskow, jakie z powyzszego ze-
stawienia moze wywiescby sie daty; mniejsza jeszcze bowiem niz ze
wzgledu na wzrost liczba spostrzezen, robitaby je wielce watpliwemi.
Uwazam zatem w wykazie powyzszym jedynie poczatek, ktory przy
daiszych spostrzezeniach liczniejszym szeregiem powiatow uzupetnio-
nym zostanie.

Moznaby tu moze zrobi¢ tylko te uwage, ze w niektérych po-
wiatach rozrost Kklatki piersiowej z postepem wieku (od 20go do 24go)
idzie w rownym stosunku z przybytkiem wysokosci ciata. Tu nalezatby
np. powiat Ropczycki, ktoremu odpowiedni wskaznik utrzymuje sie
przez te wszystkie lata w tym samym zakresie, mianowicie 4tym.
W innych znowu powiatach stosunek ten zdawatby sie zachowywac
rozmaicie. Tak np. w powiecie Tarnobrzeskim bytby on wiekszy wr.
21ym i nastepnym, niz w r. 20ym, tam bowiem widzimy go w 4tym,
tu w 3im zakresie wskaZnikéw. W powiecie Limanowskim przybytek
obwodu piersi gorowatby w kazdym roku nad przybytkiem wzrostu,
wskaznik bowiem odpowiedni postepuje tu regularnie z kazdym rokiem
do wyzszego, mianowicie od 3go do 5go zakresu. Przeciwnie zrown



w pow. Stryjskini rczrost piersi bytby najszybszym do r. 20go, w ro-
ku za$ nastepnym zdawaloby sie, ze ciata przybywa tylko na wyso-
kos¢, skutkiem czego wskaznik piersiowy z zakresu 7go spada do 2go.
Wszakze wszystko to, jak nadmienitem, oczekiwa¢ musi potwierdzenia
w przysztosci.

a) Obwdd piersi w stosunku do dzialdw geograficznych.

Zatrzymuje tu ten sam tymczasowy podziat topograficzny, we-
dtug ktoérego wyrdznity sie dzielnice gdy nam szto o stosunki wzrostu:

Rozrézniamy wiec przedewszystkiém Gorali od mieszkancow
Rownin.

Na Gorali przypada razem tylko 143 spostrzezen; z téj liczby
77 na powiat Nowotarski (Podhale), 66 na czes¢ Limanowskiego
(Bieskid wschodni). Poréwnanie ich ze sobg wykazuje w Podhalu sta
teczng, chociaz nie w kazdym wieku rowng przewage obwodu i wska-
znika piersiowego. Przedstawiajg sie tu bowiem cyfry nastepujace.

Co do obwodu bezwzglednego:

r. 20 21 22 25
Podhale . . . . .824. .825 . .84.0. . (84.0)?
Bieskid wschodni . . 78.2 . . 80.0. . 79.6 .
Co do wskaznikéw:

Podhale . . . . .514 . .531, .522
Bieskid wschodni . . 492 . . 511. .497 . , —
Wyprowadzone ztad $rednie na Gorali w ogdlnoéci., daja:
Na obwdd piersi. . 80.3 . . 812 . .81.8. . (84.0)?
Na wskaznik . 504 . .51.2. 51.4 (51.2)7?

Pomijajac oznaczenia z roku 25go, jako wziete z jednego tylko
powiatu, a nadto jeszcze, oparte na jedném tylko; spostrzezeniu, wy-
padatoby , ze Sredni obwdd piersi Goérali, tak w kazdym roku jako i
bezwzgledny, mniejszy jest od tegoz w polskiej ludnosci uwazanej
w powszechnosci, co najmniej o 2 Cm. Nie widac tej roznicy ze wzgle-
du na stosunki obwodu piersi do wzrostu ; wypadatoby owszem, ze
wskaznik piersiowy bezwzgledny u Gorali wigkszy jest 0 4 mm. niz
w ludnosci polskiej w Galicyi razem uwazanej.

Do reszty ludu, ktory, w przeciwstawieniu Goralom, oznaczamy
tu ogo6Iném nazwiskiem RoOwniakoéw, odnosi sie 1600 spostrzezen,
przeszto zatem 10 razy wiecej niz do Goérali. Mimo to, cyfra powyzsza
znacznie jest mniejsza od liczby spostrzezen odnoszacych sie do wzro-
stu, tak, ze niektore z uwzglednionych tamze poddziatow, tu, dla zu-
petnego braku pomiaréw, catkiem poming¢ nam wypadnie.

Przypada to juz na cze$¢ wschodnig Podg6rza. Co do czesci
zachodniej, spostrzezenia odnoszg sie tylko do powiatu Bochenskiego

Sprawozd. antrocol. T. 1. Dziat IT, 7
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i odpowiedniej czeSci Limanowskiego. W poréwnaniu z sobg 2ch czesci
tego ostatniego, Podgdrzanie limanowscy okazujg w obwodzie piersi
stateczng przewage nad Bieskidzianami; ze za$ znowu Bocliefszczanie
gorujg lad Podgdrzanami limanowskimi, w ogdlnosci Zatém obszerna
klatka piersiowa pospolitszag jest u Podgérzan niz miedzy Géralami.
Jakoz :
r. 20 21 22 25
Gorale . . . .80.3. .812. .81.8. .(%$40)?
Podgérzanie . . 81.2 . .824. . 854 . .(80.5%
Ze wskaznikdéw nic pewnego wywnioskowaé sie nie daje.

Z por6wnania w zakresie od Dunajca do Sann mieszkancow ro-
wnin i nizin, ze wzgledu na obwod piersi przypada:
Na pierwszych 81.7 . . 83.0. . 826 . . (79.0) *
Na drugich 804 . .821. .833. . —

Co do wskaznika:
Na pierwszych 50.3 . . 504 .50.7. (47.3)**)
Na drugich 495 . . 504 . .508. —

Poréwnanie tych wypadkéw z wypadkami otrzymanymi co do
wzrostu pokazuje, ze ze wzgledu na stosunek miedzy mieszkarcami
réwnin i nizin, w obu razach rzecz sie ma jednako, t. j. ze u tych
ostatnich az do r. 22 powolniejszy jest rozrost ciata w obudwu wy
miarach, odtad za$ odwraca sie stosunek. Jakby sie jednak rzecz
miata z ukoniczeniem wzrostu, nie mozemy powiedzie¢ dla braku spo-
strzezeh ; przypominam tylko, ze ze wzgledu na wysoko$¢ ciata, na-
nastepuje tu réwnowaga miedzy ludnoscig zamieszkujacg rowniny i
niziny.

W osadach polskich miedzy Rusinami cyfry S$rednie majg sie
jak nastepuje:

Co do obwodu piersi bez wzgledu na wzrost:
wr. 20ym 83.7, w 2/ym 83.0, w 22im 85.0, w 25ym —

Co do wskaznikéw piersiowych:
i « 509 . 507 ., 009 N

Na ostatek, wyprowadzajagc $bednie wprost ze wszystkich powia-
tow, nalezacych dc wymienionych wyzej dzielnic Réwniakéw i poro-
wnywajac je ze $redniemi odpowiedniemi Goralom, rzecz przedstawi
sie w ten sposob;

*) Cyfra ta wyprowadzona tylko z 3ch spostrzezen. Nie bardzo tez pe-
wng, bo tylko na 4ch spostrzezeniach oparta, jest pod rokiem 22 S$re-
dnia 85.4.

**1 Jedno spostrzezenie z powiatu Tarnowskiego,



Co do obwodu piersi bez wzgledu na wzrost:

r.20 21 22 25
Gorale - _ - _ 803 ..81.2 . 818 . . (84.0)?
Rowniaki . . . 826 ..833..846.. —
Co do wskaznikéw piersiowych :
Gorale - _ _ _ 504 ..512..514. .(52.2)
Réwniaki . . . 505 ..506..511.. —

WidzieliSmy dawniej, ze wzrost Réwniakéw w 2ch latach pierw-
szych znacznie przewaza nad wzrostem Gorali, ze jednak przewaga ta
juz w roku 22 znacznie sie umniejsza, tak, ze przy koncu wzrostu
réwnowaga prawie sie ustala. Co do obwodu piersi, przewaga Réwnia-
kow utrzymuje sie statecznie od 2.3 do 2.8 Cm. Jakby sie rzecz
miata po ukonczonym wzroscie, do oznaczenia w tej mierze brakuje
nateraz zupetnie podstawy.

Co do wskaZnikdw, rdznice sg tak mate miedzy Réwniakami i
Goralami, ze z wnioskami na ich zasadzie bezpieczniej bedzie wstrzy-
mac¢ sie do dalszych spostrzezeri. Uwazajac je z osobna w miare po-
stepu wieku u jednych i drugich, widzimy, ze wprawdzie, zwiaszcza
tez u Rwniakoéw bardzo nieznacznie, statecznie jednak z postepem lat
wzrost piersi idzie szybcéj niz przybywanie ciata na wysokosc.

B) Rusini
a) Sredni obwdd piersi w ogélnosci.
Pod wzgledem obwodu piersi mamy o Rusinach 792 spostrzezen,

ktore rozdzielone na powiaty i lata zycia, byly podstawg S$rednich
przedstawionych w nastepujacym wykazie:
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XV.
(Znaczenie « i £ jak przy podobnym wykazie Polakow).
. rok 2o 21 22-24 25 Ogoétem
Powiat ‘
b a b a b. a b a b

Birczanski . 20 82.6 49.7 — — 20 82.6 49.7
Borszczow. . 5 880 53.1 — — 5 886 539 — — 10 88.3 535
Brodzki . . 8 85.3 51.6 36 83.8 504 16 850 50.7 — — 60 834 509
Buczacki i 840 53.9 43 835 51.7 3 843 511 — — 47 83.9 52.2
Czortkowski — 10 845 52.0 61 85.7 521 — — 71 85.1 52.0
Groédecki 7 79.4 485 6 785 483 8 79.6 476 — ¢ 21 79.2 481
KamionecKi. 86 04.2 505 8 83.1 50.1 4 85.7 499 — — 98 84.5 50.2
Przemyski . 2 84.0 493 5828529 4 837 508 — — ii 835 51.0
Rohatynski i2 857 514 24 853 521 3 847 520 — — 39 850 51.8
Samborski . 16 84.0 51.6 19 85.1 52.3 — - - — 3b 845 51.9
Skatacki . . 17 85.1 51.6 27 83.7 515 10 851 527 — — 54 846 519
Sniatyr'\.ki . — — o 84.4 509 66 818 50.3 — — 75 83.1 50.6
Stryjski . . 47 846 509 27 817 50.7  — —_ ““ 74 83.1 50.8
Turczanski 25 84.9 51.8 5. 85.2 519 i5 85.7 524 — 91 853 520
Ztoczowski 5 82.2 51.9 i 123.0 — —_ — — 6 82.2 51.9
Zydaczowski 41 80.6 49.8 28 81.1 49.7 ii 81.6 48.8 80 81.1 49.4

. |
SUf%i'esre' 272 84.0 51.2 204 84.3f|51.1 226 84.7 51.0 —  — 792 84.3 51.1

A wiec $redni obwdd piersi
doroku 20obliczony z 2720s6b w 13 powiatach wynosi 84.0

w21 . . 294, 14 ” , 84.3
” w 22 wn 226, , 13 " » 84.7
snmaspostrz. 792 obwod $redni bezwzgl. 84.3.

Jezeli postep wzrostu z wiekiem nie przedstawiat sie u Rusinéw
catkiem regularnie, to gdybysmy nie zwazali na cyfry dziesietne, zda-
watoby sie, ze juz od r. 20go ciata nie przybywa na obwod, uwzgle-
dniajac jednak czesci utomkowe, widzimy z kazdym rokiem, nader
maly, ale stateczny przybytek obwodu.

Wskazniki piersiowe tych samych oséb, z ktorych powyzej ob-
wod piersiowy obliczony zostat, w miare wieku sg nastepujgce:* *)

-ji-) Wprowadzajac w rachunek obwod wyjatkowo wielki .23 Cm., $rednia
z 14 powiatéw bytaby 85.4, opuszczajac go, Srednia z 13 powiatéw by
taby 83.2; wzigtlem miedzy niemi posrednig 84.3 Cm.

*) Pomijam tu oznaczenie wskaznika, z powodu, ze spostrzezenie z tego
roku jest tylko jedno, a obwdd piersi 123 Cm., miedzy wszystkiemi
wyjatkowo wielki, co tém bardziéj uderza, 4e wysoko$¢ téj osoby byta
znowu nie zwyczajnie mata, bo 149.5 Cm. Wypadatby zZatém wskaznik
piersiowy 82.2, a $rednia wielko$¢ obwodu piersi W powiecie 102.6 Cm.



w roku 20ym 51.2

» » 2lym 51.1
., 22im 51.0.

Réwna mniej wiecej liczba pomiaréw przypadajagcych na kazdy
rok zycia, moze tu upowaznia¢ do dos¢ pewnego wniosku, a miano-
wicie, ze, uwzgledniajgc cyfry dziesietne, przybytek ciata na dtugosé
szedtby z postepem lat nieco spieszniej od przybytku w obwodzie, ze
zatem w takim razie rzecz miataby sie odwrotnie niz u Polakow.

Wskaznik $redni bezwzgledny wynositby tu 51.1, a Zatém ozna-
czatby obwod piersi 0 1.1 Om. wiekszy od potowy wysokosci ciata, gdy
tymczasem u Polakéw obwod piersi przewyzszatby, te potowe tylko o
6 mm., czyli, bytby jej" prawie réwny.

b) Obwdd piersi w pojedynczych powiatach.

Tez same, i to w wyzszym jeszcze stopniu powody, o ktorych
mowitem gdy byla rzecz o obwodzie piersi u Polakdw, nie dozwalajg
w nastepujacém tu zestawieniu opuszcza¢ ktoregobadz powiatu. Za-
mieszczam je wiec wszystkie, w porzadku odpowiedniego kazdemu co-
raz wiekszego wskaznika piersiowego, z podobném tylko jak poprze-
dnio ostrzezeniem przez dodanie gwiazdki, iz na powiat taki przypada
jedno tylko spostrzezenie:

WsKaznik

piersiowy w roku 20 21 22—24
476 . . . — — Grodecki
483 . . . — Gradecki —
485 . . . Grodecki

488 . . . - — Zydaczowski
49.3. . . Przemyski

49.7 . . . - Zydaczowski Birczanski
49.8 . . . Zydaczowski

499 . . . - Kamionecki
50.1 . . . — Kamionecki .

503 . . . - Sniatynski
50.4. . . — Brodzki —
50.5. . . Kamionecki

50.7 . . . — Stryjski Brodzki
508 . . . — Przemyski
50.9 . . . Stryjski Sniatynski —
51.1 . . . — — Buczacki
51.4 . . . Rohatynski

51.5, - Skatacki —



Wskaznik

piersio W roku 20 21 22-24
51.6 . . . Brodzki - -

Samb. Skatacki
51.7 . . . Buczacki
51.8 . . . Turczanski _
519 . . . Ztoczowski Turczanski _
52.0. . . - Czortkowski Rohatynski
521 . . . — Rohatynski Czortkowski
523 . . . — Samborski —
524 . . — — Turczanski
52.7 . . . — — Skatacki
529 . . . — Przemyski =
63.1 . . . Borszczowski — :
539 . . . Buczacki* — Borszczowski

Porzadek powiatéw utozonych wedtlug wzrastajgcego wskaznika
bezwzglednego, t. j. bez rdznicy wieku, bytby nastepujacy:

Grodecki . . . . 481 Rohatynski . . |, 51.8
ZydaczowskKi . 49.4 Samborski . . . 519
Birczanski . . . 49.7 Skatacki . . . . 519
Kamiogecki . . .50.2 Ztoczowski . . . 51.9
Sniatynski . . | 50,6 Czortkowski . . . 52.0
Stryjski . . . 50.8 Turczanski . . . 52.0
Brodzki -+ - . 509 Ruczacki . . . . 522
Przemyski . . . 51.0 Borszczowski . . 53.5

Wedtug tego, powiat Przemyski zajmuje miejsce poSrednie ze
wzgledu na stosunek wzrostu do obwodu piersi; wskaznik bowiem je-
mu odpowiedni tylko o 0.1 nie doréwnywa $redniemu bezwzglednemu
wskaznikowi u Rusindbw w ogoélnosci. Gdyby wiec np. u ktérego z nich
wzrost wynosit 165 Cm., to obliczajgc wedtug wskaznika o0g6lnego
(51 1), t. j. mnozac wzrost przez wskaznik a dzielagc przez 100, ob-
wad piersi bytby 84.3 Cm.; obliczajac za$ wedlug wskaznika Przemy-
skiego, wypadatoby na ten obwdd 84.1 Cm.; rdznica zatem tak mata
(2 mm.), ze gdyby na tej samej osobie dokonat kto§ wielokrotnie po-
miaru, niewatpliwie wypadtaby wieksza. RoOznica najwieksza, t. j. mie-
dzy najmniejszym wskaznikiem Grddeckim a najwiekszym Borszczow-
skim, wynosi 5.4, przypuszczajgc wiec wzrost rowny, np. jak wyzej
165 Cm., to $éredni Rusin Grddecki miatby obwdd piersi 79.4, Borsz-
czowski 88.3 Cm.; i tak téZ jest rzeczywiscie rownio co do wzrostu
jak co do obwodu piersi. W porédwnaniu z najwiekszg roznicg wska-
znikéw bezwzglednych u Polakéw, wykazana tu réznica u Rusindéw
przewyzszataby jg tylko o 0.2.

Jezeli wreszcie poming sie we wskaznikach matoznaczne réznice
wyrazone cyframi dziesietnemi, to w takim razie powiaty zestawig sie
w ten sposob;



Rok Sredni wskaznik piersiowy
ZyC1a  1y47—481 2)48—A491 3)49 - 50 ; 4150 - 51/5)51 52 6)52—53 7)53—

Grédecki Przemys. Kamion Rohatyn. Borszcz.
Zydacz.  Stryjski Brodzki Buczacki
20. Samborski
fekatacki
"’urezaris.
ztoczow.

Grédecki Zydacz. Kamion. Skatacki Czortk,
Brodzki  Buczacki Rohatyn.

211 Stryjski  Turczans. Sambors.
Sniatyns. Przemys.

Grédecki Zydacz.  Birczans. Sniatyris. Buczacki Rohatyn. Borszcz.

2 Kamion. Brodzki Czortk.
Rrzemys. Turczan.
Skatacki

Czy w ktorymbadz powiecie obwod piersi otrzymuje sie od roku
20 do 24 stale wj'ednakim stosunku do wysokosci ciata, trudno po-
wiedzieC na zasadzie powyzszego wykazu, te bowiem, o ktérych mo
znaby sie tego domyslaé, jak Stryjski, Sniatynski, Borszczowski, nie
majg oznaczonego wskaznika z tego lub owego roku. Brakuje tez co
do Rusinéw catkowicie spostrzezen z roku 25go, za czéni idzie, ze i
0 tych powiatach, ktére widzimy tu we wszystkich latach poprze-
dnich, nic mozna czyni¢ wnioskow bez pewnego zastrzezenia. W ogdl-
nosci moznaby tu rozrézni¢ powiaty, ktore w roku zycia wczesniej-
szym widzimy pod wyzszym, w roku za$ pOzniejszym pod nizszym
zakresem wskaznikow ; i takie, z ktéremi rzecz ma sie naodwrot.
W piérwszym razie znaczyloby to, ze w latach wcze$niejszych rozwoj
piersi jest bujniejszy a przynajmniej rowny ze wzrostem na diugosc,
wstrzymujac sie lub wolniejagc w latach dalszych. W drugim razie od-
wrotnym oczywiscie bytby stosunek miedzy postepem dtugosci ciata
a rozwojem piersi. Do pierwszego rodzaju powiatow nalezatyby: Gro-
decki, Zydaczowski, Kamionecki, Brodzki, Buczacki; do drugiego: Ro-
hatynski, Samborski, Skatacki, Turczanski. Wszakze powtarzam jesz-
sze, ze wszystko to nie jest stanowczém orzeczeniem, ale jedynie ska
zO6wka, na co przy dalszych spostrzezeniach zwracacby nalezato uwage.
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c) Obwdd piersi w stosunku do dziatdw geograficznych.

sie tyczy rozrdznienia dzielnic geograficznych zamieszkatych
przez Rusinéw, odwotuje sie w t€j mierze do podziatu, ktorego trzy-
maliSmy sie przy badaniu wzrostu.

Najwazniejszém oczywiscie by¢ musi rozréznienie Gorali od R¢-
wniakow ruskich. Jezeli jednak liczba spostrzezen odnoszacych sie do
ostatnich (726), moze jeszcze dostarczy¢ jakiéj takiej podstawy do
whnioskow usprawiedliwi¢ sie dajacych, to o Goralach powiedzie¢ tego
nie mozna. Z dziatlu Goérali Biesiadowych mamy tylko 66 pomiaréw
poczynionych na Bojkach, z dzielnicy Hucutéw brakuje ich zupetnie.
Podobniez ani jednego pomiaru pierdnie mamy z Battyckiego stoku
Karpat, z czego wynika, ze pod tym wzgledem charakterystyka Gorali ru-
skich ograniczy¢ sig¢ musi jedynie do Bojkow, zaludniajacych Bieskidz-
kg cze$¢ powiatu Stryjskiego i Turczanskiego. Srednie obliczone w téj
mierze z nadmienionych 66 spostrzezen sg nastepujgce

1 20 21 22
Obwdd piersi - - - - 830. . .840. . 857
Wskaznik piersiowy . 503 . . -515. . .524

Widzimy tu z kazdym rokiem stateczny przybytek réwnie obwo-
du piersi, jako tez wskaznikdw. Ten ostatni jawnym jest dowodem, ze
z postepem lat, rozrost piersi goruje statecznie nad wzrestem czyli
przybytkiem wysokosci ciata. Okolicznos¢ ta mogtaby stuzy¢ na po-
parcie wniosku, ktory, moéwigc o wzroscie ruskich Gorali, nazwatem
dosy¢ Smiatym, a mianowicie, ze ich wzrost wstrzymuje sie z rokiem
zycia 20ym, odtad juz cialo rozrastatoby sie jedynie w obwodzie.

Dzielnice Rowniakéw ruskich, o ile starczg odpowiednie spo-
strzezenia, porzadkuje wedtug wskaznikéw piersiowych jak nastepuje:

Wskaznik r 20 21 22* 50
48.9 . Powiaty pogr. z pols. - - - = - — - =
A Aot e Powiaty pogr. z pols-
50.1 . . . . Pow pogran. z polsK.........ccccecveriniiinnnnns
50.2. Pow. nad Bug. i Styr......cccceoerirnriiiiceneae
B0 3 e Pokucie
BO.8 Pow. nad Bug.i  Styr
50.9. Pokucie - - - -
510 Pow. nad Bug. i Styr.....ccccooonrncieiiririnnnn.
L3 I TS Podg. na pr. dorz. Dn.

51.5 . Podole $rodkowe
51.7 . Podg. napr. dorz. Dn

518, Podole polud. i SrodK.........cccccovrvivriiiienennnne
B2.3 e Podole $rodkowe
B 2.5 Podole potudniowe

53,5 , Podole potudniowe
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fPez same dzielnice uporzadkowane wedtug wskaznikéw $rednich
bezwzglednych idg w téj kolei:

Wskaznik
49.4 . . . Powiaty pograniczne z polski¢mi.
50.6 . . . Pokucie.
50.7 . . . Powiaty nad Bugiem i Styrem.
51.4 . . . Podgorze na prawem dorzeczu Dniestru.
51.9 . . . Podole Srodkowe.
52.6 . Podole potudniowe.

Zbierajac w koricu $rednie wskazniki ze wszystkich dzielnic za-
mieszkatych przez ruskich Réwniakéw, i poréwnywajac je z sredniemi
otrzymanemi na dzielnice goéralska; mie¢ bedziemy:

r. 20 21 22
Gorale.................. 503. . .515. . .524
Roéwniaki . ... 513 . .51.0. . .502

Widzimy tu u Réwniakéw wprost odwrotny porzadek w porow-
naniu z Goralami, zkadby wypadato, ze jesli u Gorali, mianowicie tez
z Battyckiego stoku Karpat, wzrost na dtugos¢ od r. 20go opazniat
sie zostawiajgc przewage wzrostowi na obwod; to u Rowniakdw prze-
ciwnie od r. 20go przybytek na wysoko$¢ goruje nad przybytkiem
w cbwodzie-

C) Zydzi.

Z powodéw wykazanych przy wzroscie, mowi¢ tu bedziemy o
zydach tylko w ogolnosci, pomijajac szczeg6towe badania ze wzgledu
na powiaty i dzielnice kraju geograficzne.

Podaje wiec ogolny wykaz zebranych pomiaréw piersi i odpo-

wiednich wskaznikéw, obliczonych wedlug wzrostu tych samych oséb,
do ktérych odnoszg sie pomiary obwodu

Sprawozd. artropol. T, . Dziat U: S



. rok 20
Powiat
a b

Birczanski .

BocheAski . 21 799 498 8
Borszczows. 5 86.7 52.0
Brodzki . . | 84.0 506 3
Buczacki 3 814 498 19
Czortkowski 4
Graédecki 3743 457 2
Kamionecki 57 89.4 5341
Kolbuszow. [3 789 514 o
Krakowski 33 79.3 483 47
Limanowski | 67.0 477 3
Non otarski 3 84.0 534
Pilznienski, —+ 4
Przemyski . 4 79.5 492
Rohatyriski | 79.0 489 10
Ropczycki . 6 785 49.7 i
.Samborski . 5 82.8 49.6
Sniatynski . —
Skalacki . . 2 755 465 3
Tarnobrzeski 13 78.9 488 30
Tarnowski 42 772 481 14
Turczanski 3 80.0 48.8
Ztoczowski 2 625 4gg

Zydaczowski 17 76.9 4 I

237 78.8 49.0 170

XVI.
21 22-24
a b a b
6 82.5
82.0 50.31 & 81.6 49.7
— 10 83.3 50.2 |
80.0 47.3 2 76.0 46.1
79.4 49.8 —
80.0 49.1 5 815 497 |
76.0 479 | 76.0 58.0 »
— | 82.0 495
80.5 49.8 3 84.6 50.6
78.6 48.7 39 78.2 47.7
78.3 50.5 - —
745 464 -9 81.0 50.3
78.7 48.7 6 79,6 59.0 |
81,0 48.0 | 82.0 49.1
i 80.0 50.6 8 82.0 50.4
76.0 48.7 1 830 48.2
78.0 479 =8 79.9 495
713 48.4 ., 77.0 48.1
79.0 490 1 86.0 50.8
79.2 499 7 779 482
78.9 48.9 i5g 80.3 494 3

25 Ogotem

a | b a b

6 825 _—
— — 35 81.2 49.9
855544 16 85.2 52.2
— — 6 800 48.0
- — 24 80.4 49.8
850515 10 82.2 50.1
— — 6 75.4 505
— — 58 857 514
— — 25 81,3 50.6
—  — =2 787 482
— — 4726491
— — 3840 534
— — 23 77.7 483
—  — 4795492
81.048.2 18 795 489
- — 8815489
— — 5828496
— — 8 81.0 50.5
— — 78.1 47.8
— — 6q 789 487
—  — 7 172482
- — 5816 495
— — 2625400
— ' 35 78.0 48.8

83.851.4 569 79.3 49.2

Wedtug tego $redni obwod piersi u Zydoéw galicyjskich
do roku EOgo, obliczony z 237 oséb w 20 powiatach wynosi 78.8 Cm.

w ,,21 v ,170 ,, , K
woow 22 , . 159 , , 18
s w25 ” . 3 .., 3

razem 0sob 569

r

u 789
, 808 ,
. 838

Sredni obw. bezw. 79.4 Cm.**)

Whnosiéby z tego mozna, ze z postepem lat wzrost klatki piersio-
wej poczatkowo nieznacznie, pOzniej za$ coraz bardziej sie powieksza,
gdyby tylko godzito sie polega¢ na oznaczeniu z r. 25go, opartém je-

dynie na 3ch spostrzezeniach-

Z uwagi, ze $redni wzrost Zydéw ro-

*) Wzrost_téj osoby byt 131 Cm., zatem niezwyczajnie niski, zkad wy4
nikto niezwykte” wygorowanie wskaznika.
**) Srednm ta wyprowadzona wprost ze $rednich wszystkich objetych w wy-

kazie 23 powiatéw)



wna sie Sredniemu wzrostowi Polakéw, gdy tymczasem obwdd piersi,
z wyjagtkiem w obu razach bardzo niepewnego oznaczenia na rok 25ty,
zresztg jak w 3ch innych latach, tak i bez wzgledu na wiek, znacznie
jest mniejszy u Zydoéw, wnosiéby mozna z niejaka pewnoscia, ze w o-
g6lnosci u Zydéw piersi sa szczuplejsze niz u Polakéw, a tém tez
bardziéj niz u Rusindéw, ktérzy w téj mierze przewyzszaja Polakow.

Ta budowa piersi widocznie tez okazuje si¢ ze wskaznikow pier-
siowych, ktére, z wyjatkiem znowu tak u Zydoéw jak i u Polakdéw wat-
pliwego wskaznika z roku 25go, u tych ostatnich przewazajg réwnie
w kazdym innym roku, jak niemniej brane bezwzglednie w jedn¢j i
drugiej ludnosci.

Dla lepszego poréwnania, zestawiam je tu razem ze wszystkich
3ch narodowosci:

r.20 21 22 bezwzgledny
Polacy . .50.5.. *506. . 75173. . ,"50.6
Rusini . . .512.. .511.. .510. . .511
Zydzi . . .49.0.. .489.. .494. . . 492

Jezeli zatem obwdd piersi u Polakow w ogdleréwnat si¢ niemal
potowie wysokosci ciata, u Rusindéw jg przewyzszal, to u Zydoéw nie
dochodzi téj miary blisko o caty Cm. Gdybysmy wiec wybrali z kaz-
dej narodowosci osobe jednakiego wzrostu, to obwod ich piersi, sto-
sownie do powyzszych wskaznikdw, byiby u Polaka 83.5, u Rusina
84.3, a u Zyda 81.2 Cm.

Wiadomos$¢é dodatkowa

do dwdch poprzedzajacych rozdziatow.

Gdy druk dwoéch powyzszych rozdziatdw byt juz prawie ukon-
czony, otrzymatem z uprzejmosci P. Nadporucznika Geobeka z biblijo-
teki tutejszego wojskowo-naukowego Stowarzyszenia, Roczniki wojsko-
WO - statystyczne, zawierajgce w sobie bardzo cenne wiadomosci do fi-
zycznej charakteiystyki ludnosci galicyjskiej. Nie mogac z nich korzy-
sta¢ poprzednio, podaje, w tém miejscu dodatkowo wazniejsze wypadki
dotyczgce wysokosci ciata i obwodu piersi.

Zrodtem spostrzezen, na ktorych oparto tu obliczenia, byly, tak
samo jak przy wykazach naszych, pomiary dokonywane w komisyjach
na osobach stawiajgcych sie do poboru wojskowego, ktérych byto w Ga-
licyi wr. 1872im 122.518, w r. 1873im 120.967. Odnoszg sie wiec
te spostrzezenia, podobnie jak nasze wiasne jedynie do mezczyzn, i
to w tym tylko wieku zycia, z jakim poprzednio mieliSmy do czynienia.
Czego dokonywali tu z urzedu lekarze wojskowi, tém samem na uprzej-
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mc wezwanie Komisyi antropologicznej zajmowali sie lekarze powia
towi, Z tg jednak roznica, ze stosownie do naszej Instrukcyi, ci o-
statni obszerniejsze mieli zadanie, wypadato im bowiem uwzgledniac i
takie szczegoty charakterystyki fizycznej, ktore, jak np. pomiary glowy,
barwa skéry, oczu i whosow, zgota obojetnymi byly w Statystyce woj-
skowej. Z téj odmiennosci celu wynikty tez i inne réznice. Kiedy bo-
wiem dazeniem naszém bylo przedewszystkiem w widokach etnologicz-
nych zbadanie charakterow wiasciwych 3m gtownym w kraju naszym
narodowosciom: polskiej, ruskiej i zydowskioj, to w Statystyce wojsko-
wej zaledwie dotknieto dwdch pierwszych, ostatniej za$ zgofa nie wy-
rozniono od innych. Kie wiele tez znajdujemy tam wzmianek ze wzgle-
du na S$redni wzrost i obwdd piersi w szczeg6towych powiatach, a za-
dnej o charakterystyce pewnych grup geograficznych. Naodwr6t znowu,
w wykazach wojskowych do ludnosci galicyjskiej wcielono popisowych
z Bukowiny, gdy tymczasem wykazami naszemi jedynie ta pierwsza
objeta zostaia. Ta jednak ostatnia okoliczno$¢ wielkiej r6znicy stano-
wi¢ nie moze, liczba bowiem popisowych z Bukowiny zanadto malte
ma znaczenie w poréwnaniu z nader przewazng liczbg popisowych ga-
licyjskich.

Po tych uwagach podaje w krotkim wyciaggu wypadki z powota-
nych wyzej wojskowo statystycznych wykazow *).

Na 1000 przemierzonych wszelkiej narodowosci przypadato

wr. 1872 1873
ze wzrostem 155.4 do 158.0 Cm. oséb 142 . 136
% 3 158.0 3 160.7 173 . 167
¥ ] 160.7 3 163.3 184 . 181
¥ b 163.3 ) 165.9 170 . 169
¥ 3 1659 3 168.6 y 133 . 138
¥ ] 168.6 y 1712 , 7 91 96
3 3 1712 3 1738 3 § 56 . 55
] 1 1738 3 1765 29 . 38
B % 1765 3 179.1 B 14 . 12
8 3 179.1 3 1317 gy g 5 . 5
3 3 181.7 3 184.4 2 . 2
3 3 184.4 i wyzéj 3 1. 1)

Z 1000 os6b stawiajacych sie do spisu z Gaticyi i Bukowiny
dochodzito do wysokosci 59"= 155.4 Cm., ogbtem 774; a mianowicie

*) Militar-statistisches Jahrbuch. Wien. J. 1872. Th. I. 1873. Th. I.
**) Zoh. jak wyzej, r. 1872, str. 118, r. 1873, str. 83. Dla pordwnania

z wykazami naszémi, cale wied. zamieniono tu na Cm. Procz te?o
zwroci¢ tu winienem uwage, ze w wykazach naszych objeto bez wzgle-
du na wzrost, osoby ktore stawity sie do poboru, gdy tymczasem
v podanym tu wyka. ie pominieto popisowych, ktorych wzrost nie do-
chodzit miary nrzepisanlj 59 cali wied.
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na luOO z pow. Nowo-Sadeckiego 715, Stryjskiego 721, Lwowskiego
834, Czerniowieckiego 888 (str. 10).

Miary przepisanej nie dochodzito na 1000: w ogdlnej ludnosci 226;
w pow. Kotomyjskim 159, Lwowskim 166, Tarnowskim 271, Stryjskim
279, Nowo-Sadeckim 285 (str. 13).

Ze wzgledu na narodowo$¢, na 1000 niedomiarowych byto mie-
dzy Polakami 249, Rusinami 221.

Liczba niedomiarowych zmniejszata sie z postepem wieku w ten
Sposob :
U Polakéw w r. 20ym 288, w 21lym 255, w 22im 201
U Rusinbw . 275 . 238 . 141 (str. 14) *)

Liczac w kazdym powiecie po 1GOC takich, ktérzy mieli miare
wymagana, przypadato:

Na powiat wzrostu niskiego  Sredniego wysokiego
(155-161 Cm.)  (161—171) 171—)
Stryjski . -294 . . . .605. . . 101
Przemyski . . . .321 . . . .583. . . 96
Krakowski .. .309. . . .589. . 102
Tarnopolski . 92
Nowo-Sadecki . . . 342 . . . .584. . . T4
Lwowski . . . . .289. . . .585. . . 126
Rzeszowski . . . .337. . . .576. . . 87
Sano:® .. .338. . . .564. . 103
BrzezahsRi . . . .335. . . .581. . . 84
Wadowicki . . . .311. . . . 593 . . . 96
Tarnowski . . . .324. . . .578. . . 98
Stanistawowsk, . .300. . . .597. . . 103
Samborski .. .324. . . .582. . . 9%
Ztoczowski . . . .320. . . .572. . . 108
Kotomyjski . . . . 197 . . . . 552 . . . 251 **)

Wozrost $redni wszystkich do spisu powotanych bez réznicy wie-
ku i narodowosci, przy poborze roku 1873 byt 160.6 do 163.3 Cm.
Takim samym okazat sie on takze w 2ch latach poprzednich.

Poczynajac od majacych wysokos¢ przepisami wymagang, $redni
wzrost w catéj Monarchii w r. 1873 byt 166 Cm.; w Galicyi 163.3
do 1659 Cm., jednak w latach poprzednich nie przenosit 163.3
(str. 10, 11).

*) Oznaczenia co do narodowosci sg tu_bardzo niepewne; juzto bowiem
nie ma tu catkiem mowy o Zydach, juz znowu I'o'akdw i Rusindw o-
znaczanu n e wedtug ich rzeczywiste| liczby, w jakiej dostarczyty ich
okolice z ludnoScig migszang , lecz jedynie wedtug tego, jak w'tychze
okalicach przewaza ta lub owa narodowos¢, zaliczano do niej wszyst-
kich poborowych.

**) Jak wyzéj r, 1873. I. str. 88, 89,
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Ta S$rednia wysoko$¢ wypadata rowng u Polakéw i Rusinow,
ktéreto jednak narodowos$ci rozrézniano tylko ryczattowo w sposéb
nadmieniony w poprzedzajacym przypisku.

W poréwnaniu z innemi narodowos$ciami, $rednia wysoko$¢ wszyst-
kich popisowych Niemcow, Czechéw i Rumunoéw byta 163.3 do 165.9
Cm.; nieco mniejsza u Madziaréw, Stowakoéw i Chorwatéw (163.3),
najmniejsza w.Galicyi (160.6—163.3) (str. 14, 15).

Co do budowy piersi.— Obwod piersi $redni, u popisowych ga-
licyjskich dochodzacych przepisanej miary wzrostu, byt 81.6 Cm. W po-
réwnaniu z wysokoscig ciata, wypadato:

na wzrost obwod piersi  a wiecwskaznik
155.4 Cm. . . 81.6--842. ____ 536
158.0 .81.6--869 . . . .533
160.6 . 81.6--869. . ... 524
163.3 .81.6--869. . . . .515
1659 7 . .84.2--869. -..-.515
168.5 84.2-869. . . . .507
171.2 .84.2-895. . . . .507
173.8 . 84.2--895. . . . .499
176.4 3y + . 86.9-895. . . . .499
1791 7 + . 86.9-921%) . ... 499

Wedtug narodowosci oznaczonych w sposéb przyblizony, $redni
obwod piersi popisowych wszelkiego wzrostu, nie wylaczajac niedomia-
rowych, wypadat u Polakéw 81.6, u Rusinéw 84.2 Cm.

Na 1000 majacych miare przepisang, byto:

Z obwodem piersi Polakéw Rusinéw
Nizej potowy wzrostu - - .. 7Z77.... 75
rownym potowie ,, - -.-.-180. . . .191
wyzszym nad potowe wzrostu . 337 - _ _ _ 391 (str. 14).

W poréwnaniu z innemi narodowosciami, $redni obwod piersi byt
najwiekszy u Czechéw, Rusinéw i Madziaréw (84.2 Cm): nieco mniej-
szy u Niemcow i Stowakow (81.6—84.2); najmniejszy (81.6) u Pola-
kéw, Rumunéw i Chorwatéw' (str. 15).

Zblizony poglad na réznice budowy ciata w szczegdtowych po-
wiatach, moze da¢ wykaz nastepujacy (str. 88, 89):

) Jak wyzej, r. 1873. str. 12, 13. Do tego wykazu dodatem wskazniki
piersiowe, uzywajac do ich obliczenia obwodu $redniego miedzy dwo-
ma odpowiedniéjni kazdemu wzrostowi,
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Liczba os0b na 1000 z obwodem piersi

Powiat mniejszym rownym  wieksz. od pot. wys. ciata
Stryjski . . . . 506 . . 234 .
Przemyski . . . 392 . . 254 .
Krakowski . . . 421 . C 267 e, 312
Tarnopolski . 248 . . 278 ,
Nowo - Sadecki 327 . . 264 .
Lwowski . . . 357
Rzeszowski . . . 378 . 283 e, 369
Sanocki
Brzezanski . . . 305 .
Wadowicki . . |, 315 .
Tarnowski . . ..457 . L2620 e, 281
Stanistawowski . 385 . 273 . e 342
Samborski . . 421 . . 266 .
Ztoczowski . 373 . . 225 . .., . 402
Kotomyjski . . . 431 . L2200 e, 349

Poréwnanie przytoczonych tu wypadkéw, z wypadkami, do jakich
doprowadzity zebrane prz/z nas spostrzezenia, $cisle przeprowadzi¢ sie
nie da, z powodow, o jakich nadmienitem z poczatku tego wyciagu.
Zgrubsza rzecz biorgc, zgodnos¢ co do Sredniego wzrostu bytaby pra
wie zipetna. Jakoz z naszych obliczen wypadataby ta $rednia, tacznie
dla catej ludnosci bez wzgledu na wiek i narodowos$¢, 162.8 Cm.
(zob. wyzej str. 38) ; wedlug wykazéw wojskowych, $redni wzrost
wszystkich popisowych byt 180.3 do 163.3, z wylgczeniem za$ niedo-
chodzacyeh 59 cali, w latach 1871 i 1872, 163.3," a wyjatkowo w r.
1873 od 163.3 do 165.9 Cm. Pomijajac wiec cyfre wyjgtkowg a wy-
prowadzajac $rednig z 3ch innych, otrzymamy prawie jak u nas:
162.4 Cm.

W wykazie niniejszém, na 1000 przemierzonych w r. 1872, wy-
sokos¢ 160.7 —168.6 Cm. miato 578 osob; wedtug naszych spostrze-
zen , wysokosci blisko takiej samej (160 — 169 Cm.) odpowiadato na
1000, u Polakéw 618.3, u Rusinéw 494.1, u Zydéw 541.7, a wiec
w ludno$ci mieszangj, oséb 552. (Zob, wyzej w Tabl. na str. 12, 28,40).

O ile poréwnanie datoby sie przeprowadzi¢ w innych jeszcze
wzgledach, zwrdcitaby sie na to uwaga przy ostateczném zestawieniu
wypadkéw naszych poszukiwan.



ITarwM skory.

Wiadomo, ze w barwie skéry uwazali niektorzy gtdwny charak-
ter rasowy ; i rzeczywiscie, chocbySmy jej znaczenia tak dalece nie
podnosili, to zawsze rzna¢ jg wypadnie za wazng ceche w charakte-
rystyce plemion ludzkich. Nieporozumienia co do etnologicznego zna-
czenia barwy w tém majg poczatek, ze jedni uwazajg jg za wiasnosé
powstajacg i utrzymujacg sie dziedzicznie, a wiec odznaczajacg pewne
szczepy i rody, inni zndéw czynig ja zalezng od otoczenia a mianowi-
cie klimatu, w ktdrymto razie jako zmienna w miare zmiany tych wpty-
wow, cechy etnologicznej stanowiéby nie mogta.

W rozbiér tego pytania zapuszcza¢ sie tu nie mozemy i niepo-
trzebujemy, naszém bowiem zadaniem jest przedstawienie jedynie faktu
jak go dostrzegamy -w ludnosci krajowej, w przekonaniu, ze barwa sko-
ry, czyto jako wiasciwos¢ wrodzona i stata, czy jako nabyta pod wpty-
wem otoczenia i sposobu zycia; w razie okazania sie jakich$ wydat-
niejszych réznic, moze by¢ w potaczeniu z innemi cechami wielce po-
mocng do charakterystyki ludnosci miejscowe;.

Oczywiscie nie moze tu by¢ mowy o szczeg6lnych barwach uwa-
zanych za cechy rasowe, skdra bowiem u mieszkaricdw naszego kraju
ma, $cisle biorac, zawsze barwe rasy bialej, roznigcg sie tylko, ze tak
powiem, stopniem ogorzenia. Z tego tez powodu w Instrukcyi naszej
rozrozniono tylko;

barwe biatg w Scistém rozumieniu, t. j. cielisto-bialg bez
zadnego ogorzenia;

ptowa, jak mniej wiecej ogorzata cera naszych wiesniakow;

Sniadg, spotykang niekiedy u naszych brunetéw, zblizong do
tak zwanej cery wschodniej, a w najwyzszym stopniu wiasciwej cy-
ganom.

Odcienie dwodch ostatnich mialy by¢ jeszcze rozrozniane przez
dodatek jasna albo ciemna; gdy jednak ocenienie tego, przy licznych
zwlaszcza spostrzegaczaeh, mogto by¢ bardzo wzgledne i niepewne,
a oprocz tego dostarczone w tej mierze spostrzezenia rzadko o roznicy
tej wspominaly, z tego powodu, nateraz przynajmniej, ograniczy¢ nam
sie wypadnie jedynie do 3ch barw gtéwnych wyz¢j nadmienionych.

Oznaczane byly te barwy wedtug tego, jak sie pokazywaty po-
nizej pachy na wewnetrznej powierzchni ramienia.



Polacy.
et) Stosunek liczbowy barw w ludnosci polskiej uwazanej
w ogole.

Podaje tu w nastepujgcym wykazie liczbe osob odpowiednig kaz-
doj barwie, tak rzeczywistg, jak stosunkowa, t. j, obliczong w stosun-
ku 100 oséb w kazdym powiecie.

Liczba oséb barwy skory

] Liczba
Powiat biatej plowej éniadej  ogolna
rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk.

Birczauski . . . i 2 3
Bochenski . . . 31 64.6 16 33.3 i 2.1 48
Bohorodczanski . — — 3 — i — 4
Brodzki - - - - 10 58.8 6 353 i 5.9 17
Brzezanski _ — 1 — i — 2
Brzozowski — — 1 — i — 2
Buczacki 8 471 9 529 — — 17
Czortkowski —_ — 6 — i — 7
Drohobycki . 2 — — — 2 — 4
Gorlicki - - - - 43 453 44  46.3 8 8.4 95
Gréodecki . . . — — 2 — 1 — 3
Jarostawski . . 12 500 10 417 2 83 24
Jasielski . . . 38 447 36 424 11 12.9 85
Kamionecki . . 21 75.0 7 250 — — 28
Kolbuszowski 26 72 325 897 11 31 362
Kro$nienski . . — — 2 — — — 2
Limanowski . . 114 440 14 5.4 131 50.6 259
LisKi....ccoueunee. — — 11  10.0 — — 11
Lwowski . . . 1 — 2 — — — 3
Mielecki . . . 23 404 30 526 4 7.0 57
Myslenicki . . . — = 14 100 — — 14
Nowo Sadecki . 43 394 43 394 23 211 109
Nowotarski . . 66 35.1 55 29.3 67 356 188
Pilzniefiski . . 30 217 83 60.1 25 181 138
Podhajecki 3 — 1 - - — 4
Przemyski . 3 - - - — - 3
Bohatyriski 3 — 5 — — — 8
Ropczycki . . . 26 812 5 156 1 3.2 32
Samborski . 3 — 1 - 5 — 9
Sanocki - - _ - — — — - 1 — 1
Skatacki 5 313 11 687 — — 16

Bprawozd, antrofok T. I. Dziat I,



Liczba os6b barwy skory

b ot Liczba
owia biat6j plowdj éniadej ~ ogdlna
rzeczw. odsetk rzeczw. odsetk. rzeczw.l odsetk

SniatyAski . . . 3 4 1 —_ 8
Staromiejski . . — — — — + — 1
Stryjski - - - - 5 — — — — — 5
Tarnobrzeski . 129 20.1 467 7-2.8 45 7.1 641
Tarnowski . 141  43.0 169 51.3 19 5.7 329
Thumacki . . . 3 300 7 70.0 — — 10
Wielicki . . . 11 64.7 — — 6 35.3 17
Ztoczowski . . 28 622 17 378 — — 45
Zydaczowski . . 2 — A — 3
Zywiecki . . . 165 64.5 27 10.5 64 25.0 256
Suma . 999 — 1437 — 434 — 2870

W powyzszym wykazie oznaczenia odsetkowe, jako zupetnie nie-
przydatne, pomijalem tam, gdzie z calego powiatu, jak z Sanockiego i
Staromiejskiego, jedno tylko bylo spostrzezenie. W powiatach z wiek-
szg liczbg spostrzezen, ale podajgcych jedne tylko barwe, jak rowniez
1 w tych, w ktérych nawet wiecej barw oznaczonych byto, uwzglednia-
tem odsetki jedynie tam, gdzie ogolna liczba spostrzezen dochodzita
I0ciu. Inaczej ma sie rzecz z liczbg o0séb przez spostrzezenia rzeczy-
wiscie wskazana, ta bowiem jakakolwiekby byta, moze byé nieprzyda-
tng w charakterystyce szczegétowych powiatow, nie moze jednak byc
pominietg w cyfrze objetej wykazem ogdélnej ludnosci.

Biorgc tedy te og6lng liczbe za 1000, stosunkowa liczba os6b
bytaby-

barwy biatej . , . 348
. plowej . .001
» Sniadej . .151

Wedtug tego w ludnosci polskiej potowa przypada na osoby ze
skorg ptowa, druga potowa rozdziela sie w ten sposob, ze przeszio
2 razy czesciej natrafia sie osoby ze skorg bialg niz majgce cere
$niada.

b) Stosunek barw wedtug powiatow.

Dla dania w tej mierze jasniejszego pogladu, uwzglednia¢ tu be-
dziemy jedynie obliczenia odsetkowe, tym bowiem sposobem liczba o-
sob w kazdym powiecie sprowadza sie do jednakiej. ldac wiec kolejg
coraz wiekszej liczby os6b o jednakiej barwie skory, powiaty utozg
sie w ten porzadek.
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biata ptowa $niada
7.2 Kolbuszowski 5.4 Limanowski 2.1 Bochenski
20.1 Tamobrzeski 10.5 Zywiecki 3.1 Kolbuszowski
21.7 Pilznienski 1P.6 Ropczycki 3.2 Ropczycki
30.0 Ttumacki 25.0 Kamionecki 5.7 Tarnowski
31.3 Skatacki 29.3 Nowotarski 5.9 Brodzki
35.1 Nowotarski 33.3 Bochenski 7.0 Mielecki
39.4 Nowo-Sadecki 35.3 BrodzKi 7 1 Tarnobrzeski
40.4 Mielecki 37.8 Ztoczowski 8.3 Jarostawski
43.0 Tarnowski 39.4 Nowo-Sadecki 8.4 Gorlicki
44.0 Limanowski 41.7 Jarostawski 12.9 Jasielski
44.7 Jasielski 42.4 Jasielski 18.1 Pilznienski
45.3 Gorlicki 46.3 Gorlicki 21.1 Nowo-Sadecki
47.1 Buczacki 51.3 Tarnowski 25.0 Zywiecki
50.0 Jarostawski 52.6 Mielecki 35.3 Wielicki
58.8 Brodzki 52.9 Buczacki 35.6 Nowotarski
62.2 Ztoczowski 60.1 Pilznienski 50.6 Limanowski
64.5 Zywiecki 68-7 Skatacki
64.6 Bochenski 70.0 Ttumacki
64 7 Wielicki 72.8 Tamobrzeski
75.0 Kamionecki 89-7 Kolbuszowski
81.2 Ropczycki 100.0 Liski, Myslenicki

Poniewaz, chociaz nieliczne, byty jednak spostrzezenia wskazu-
jace to jasny to ciemny odcieri barwy ptowej, to znowu jasny odcien
$niadej barwy skory; poniewaz takie stopniowania, bedace nieznaczném
przejsciem jednej barwy w druga, réwném prawem w miare pogladu
badaczy do jednej lub drugim zaliczane by¢ mogly ; z uwagl zatem,
ze z tych wzglednych pogladéw wynika¢ musiata niejednostajnos¢ o
znaczen, w obec ktorej wnioski na nich oparte musiatyby by¢ mylne-
mi; liczbe oséb barwy plowej jako posredniej miedzy innemi, rozdzie-
lamy miedzy osoby barwy biatej i ludnos¢ barwy $niadej. W miejsce
zatem barwy biatéj, ptowej i Sniadej, rozr6znimy w ogole jasng i cie-
mng. Stosownie do tego powiaty pdjdg w tym porzadku:

na 100 ludnosci przypada: '

Powiat 0s6b barwy jasnej  Powiat 0s6b barwy jasnej
Limanowski . 47 Mielecki . . e 67
Nowotarski . 50 Gorlicki . . . 68
Liski . Tarnowski e, 69
Myslenicki ---50 Zywiecki . . o .70
Kolbuszowski . .52 Jarostawski . .71
Pilznienski . 52 Buczacki . . . 74
Tarnobrzeski _ . _ 57 Brodzki . . ----1716
Nowo-Sadeeki . 60 Ztoczowski . 81
Thumacki . . _ .. 65 Bochenski . . .coeeiennnn 81
Wielicki . . __. 65 Kamionecki . - - .- . 67
Skatacki --.- 66 Ropczycki .

Jasielski . . ... 66
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Gdybysmy podobnie jak tn przy powiatach postgpili z calg pol-
skg ludnoscig w Galicyi, z 1000 os6b, wedlug wypadkéw podanych
poprzednio, bytoby z barwg jasng 599, ciemng 401, przy Scislejszém
oznaczeniu: z tamtg 598.5, z tg 401.5; a wiec stosunek pierwszych do
drugich prawie jak 3: 2.

W poréwnaniu z tern widzimy, ze stosunkowi wiasciwemu calej
ludno$ci  najzupetniej odpowiada podziat barwy w powiecie Nowo-
sadeckim; odtad zwieksza sie w porzadku wskazanym az do Ropczyc-
kiego , w ktérym jest = 8:1; w porzadku odwrotnym zmniejsza sie
tak, ze w powiatach Nowotarskim, Listdm, Myslenickim ludno$¢ co do
barwy jasnej i ciemnej rozdziela sie na potowe; wreszcie w powiecie
Limanowskim odwraca sie stosunek t. j,, skéra barwy ciemnej prze-
waza nad jasna.

c) Stosunek barw wedtug dzielnie geograficznych.

Poréwnamy tu przedewszystkicm pod tym wzgledem Rowniakow
z Goralami zaliczajagc do ich siedzib powiaty wymienione przy uwa-
gach nad wzrostem Gorali i Rowniakéw polskich. Nalezg tu wiec do
Gorali: Podhalanie (pow. Nowotarski), Bieskidzianie zachodni (Zy-
wiecki) 1 wschodu. (Myslenicki, cze$¢ Limanowskiego i Nowo - Sadec
kiego). Pierwszych i drugich wypisuje tu z wykazu poprzedniego, co
do ostatnich, nalezacych do kilku powiatow, podaje wartos¢ Srednia.
Wypada tedy na 100 mieszkanicow o0s6b z cerg jashal

W Podhalu.........ccoceviiiiiiiiiine 60

W Bieskidzie zachodnim . . .70

n N wschodnim .- - - 49
$rednia u Gorali . . . 59.6

Poréwnywajac pod wzgledem barwy skéry w samym powiecie
Limanowskim mieszkancow gor, do ktérych odnosito sie z tego powiatu
70 spostrzezen, z mieszkancami rownin, o ktérych mamy z tego za-
kresu spostrzezen 189, wypadnie z barwg jasna:

na 100 Gérali limanowskich _ _ _ _ 45.7

n , Roéwniakéow limanowskich . . 46.5
czyli, nie pomijajac zwilaszcza cyfer dziesietnych, jednych i drugich
liczba prawie jednakowa.

Dla poréwnania Réwniakéw ze wszystkich powiatow, z ktérych
doszly nas spostrzezenia, tak miedzy soba w miare ich rozpotozenia
geograficznego, jak w ogdlnosci z Goralami, podaje tu w odsetkach cy-
fry srednie odpowiednie kazdej ich dzielnicy. Wedtug obliczenia do-
konanego w tej mierze na zasadzie poprzedniego wykazu, na 200 o-
s6b wypada z jasng barwg skory:
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W Podg6rni zachodniém (od Boly do Dunajca) . . 64
N Y wschodniém (od Dunajca po San) . . 67
Na réwninach tegoz zakresu.........cccovieiiiieieneeennnn, 70
Na nizinach tamze..........cooooiiiiiinneeee e 69
Na pograniczu z RUSIG.......coocevviveiiiin e 71
W osadach polskich na RUSI.......cccccoviiiiiiriennnns >, 71%).

Srednia miedzy témi wypadkami , jaka tu jest dla Podgérza
wschodniego liczba 67, jest zarazem $rednig odsetkowg dla polskich
mieszkancdw rownin w Galicyi, ktdra bytaby o 0.6 wieksza, gdybysmy,
w miejsce wyprowadzenia jej ze Srednich 6ciu dzielnic powyzszych, u-
zyli do tego wprost $rednich, odpowiednich powiatom lub ich czeSciom
zaliczonym do réwnin.

W koncu zatem, poréwnywajac razem wzietych Rowniakoéw z Go-
ralami, wypada, ze:

na I00tu Gorali, jasna barwa skory zdarza sie . . 59.6
s » ROWNiakbw bywa to ... e 67.6 razy.
B) R usin.i

0) Stésunek liczbowy ludnosci ruskiej uwazanéj pod wzgle-
dem barwy skory.

Odwotujac sie do uwag poczynionych we wstepie do tego roz-
dziatu, gdy byta rzecz o ludnosci polskiej, podaje tu wprost zestawie-
nia na wzor tych, ktore stuzyty tamze za podstawe do wnioskow.

Spostrzezenia co do barwy skéry u Rusindw, przedstawiajg sie
w porzadku powiatéw jak nastepuje:

Liczba 0s6b o barwie skory

i Liczba
Powiat ,
biatej ptowej $niadej og6lna
rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk.

Birczanski . . . 10 384 14 53.8 2 7.7 26
Bohorodczanski . 2 3.1 62 969 == 64
Borszczowski — — 1 — — 1
Brodzki . - - . 15 20.8 44 611 13 181 72
Brzezanski . . . 2 — 2 — — 4
Buczacki , . . 17 36.2 28 595 2 4.3 a7

*) Ta liczba ostatnia polega tylko na spostrzezeniach z powiatow: Liskie-
0, Kamioneckiego, Brodzkiego, Zlqczowsklegq, Ttumackiego, Buczac-
iego i Skatackiego. 15 powiatow nie uwzgledniono, gdyz catkiem nie-

dostateczna liczba odnosz?pych S|g do nich spostrzezen, nie mogta byc
brang za podstawe do obliczen odsetkowych.
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Liczba oséb o barwie skéry

iat Liczba
Puw ia biakj phow(j éniadsj  ogélna
rzeczw. odsetk. rzeczwj odsetk. rzeczw. odsetk.

Czortkowski , . 31 430 37 514 4 5.6 72
Drohobycki . . 3 176 3 176 11 64.8 17
Gorlicki . . 14 250 29 518 13 232 56
Grodecki . . . 6 28.6 8 381 7 333 21
llorodenski . . — — 1 — — — 1
Jarostawski . . 14  56.0 10 40.0 1 4.0 25
Jasielski . . . — — — - 2 — 2
Kamionecki . . 59 66.2 40 381 6 5.7 105
Kotomyjski . . — — — — 1 — 1
mSKi....ooocenn. 1 3.9 45 88.2 5 9.9 51
Nowo-Sadecki . 16 432 19 513 2 55 37
Podhajecki . . . 1 — 3 — — — 4
Przemyski . . - 5 417 7 583 — — 12
Przemyslanski . 1 — 3 — — — 4
Rohatynski . . 11 18.9 38 65.9 9 152 58
Samborski . . . 1 2.7 14 37.8 22 595 37
Sanocki . - - - — I— 1 - — — 1
Skatacki . . . 11 141 51 654 16 205 78
Sniatynski . . . 23 2717 42 50.6 18 217 83
Staromiejski . . — — — — 1 — 1
Stryjski - - - - 65 87.8 — — 9 121 74
Thumacki . . . 7127 38  69.1 U>. 18.2 55
Turczanski . . 23 227 76 75.2 2 1.9 101
Zbarazki . . . — — 1 — — — 1
Ztoczowski . . 72 439 89 543 3 1.8 164
Zydaczowski . . 23 284 52 64.2 6 7.4 81

Suma . . 433 — 758 — 165 — 1356 !

Sprowadzajgc te ogdblng liczbe do 1000, w stosunku do tego by
loby w poréwnaniu z Polakami
Rusindw  Polakdéw

barwy skoéry biatej .. . 319. . . 348
" . ptowej .. . 559 . . 501

" , Sniadej .. . 122. . .151
looo Tood

Bioragc z grubsza te wypadki, moznaby powiedzie¢, ze barwy
skory w ludnosci polskiej i ruskiej rozdzielajg sie jednako. Nade-
wszystko tez ta réwno$¢ stosunku widzie¢ sie daje miedzy barwam



skrajnemi, z tycli bowiem $niada do biatej ma sie u Polakéw =1: 2.5,
u Rusindw =1 :2.6.

Z powodbw, o ktorych mowito sie wyzej, liczbe osob cery pto
wéj rozdzieliwszy réwno miedzy bialg i $niadg, rozrézniajac nastepnie
tylko barwe jasng i ciemna, wypadnie w 1000cu kazdej narodowosci:

Rusinéw barwy jasnej 598.5, ciemnej 401,5
Polakéw N N 598.5 , N 401.5.

A wiec miedzy jednymi i drugimi zgodno$¢ najzupetniejsza,
tern samem tez jak u Polakéw tak i u Rusinéw stosunek oséb barwy
jasnej do ciemnej prawie =3:2.

b) Stosunek barw wedtug powiatow.

Pomijam tu podobne jak przy ludnosci polskiej zestawienie po
wiatéw wedlug liczby oséb i trojakiej barwy, po czesci dlatego, ze
pogladu takiego mozna naby¢ wprost z liczb oznaczonych odsetkowo
w tabliczce poprzedniej, gtownie za$ z powodu, dla ktérego juz przy
badaniach nad ludnoscig polska, uzna¢ nam wypadio za wiaseiwsze
sprowadzenie 3ch barw do 2ch, fatwiej wiec i pewniej rozroznié sie
dajacych.

Wedlug tego powiaty utozone w kolei coraz wiekszej liczby osdéb
barwy jasnej, okazujg ten porzadek:

Samborski, 0s6b barwy jasnej ==+ Turczanski, os6b barwy jasnej e0f£
60

Drohobycki N .26 Zydaczowski 1 1

Liski » n . 46 Birczanski » n . 65
Grédecki . r . 47 Buczacki , n n 66
Ttumacki » N - 47 Nowo-Sadecki ,, n w69
Skatacki » » .47 Czortkowski n 69
Gorlicki ” n n di Przemyski » v o 11
Brodzki » . . 61 Ztoczowski " " i 71
Rohatyriski ~, » » 62 Kamionecki 1 » 15
Boliorodczah , 52 Jarostawski , ., ;76
Sniatynski -, n 7 53 Stryjski » ” . B8

Wedltug tego powiat Turczanski i Zydaczowski przedstawiaja co
do barwy Sredni stosunek wykazany dla catej ludnosti ruskiej. Zwiek-
sza sie ten stosunek stopniowo szeregiem podanych powiatéw az do
Stryjsldego, w ktérym ludnos¢ barwy jasnej do ciemnej ma sie =
7.25:1; zmniejsza sie w strone “odwrotng, dochodzac niemal do ro-
wnosci w powiadach Gorlickim i Brodzkim, zmieniajgc sie w odwrotny
az do Samborskiego , w ktorym barwa ciemna najwiecej przewazataby
nad jasna.

Z poréwnania z sobg co do barwy Polakéw i Rusinéw z takich
powiatéw, z ktérych o jednych i drugich mamy do tego celu dosta-
teczne spostrzezenia, jak pow. Jarostawski, Kamionecki, Zloczowsk'
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Buczacki, Brodzki, Nowo-Sadecki, Gorlicki, Ttumaeki, Skataeki, Liski,
wida¢, ze z wyjatkiem Nowo-Sadeckiego, zresztg we wszystkich wymie-
nionych tu powiatach stosunek barwy jasnej do ciemnej wiekszy jest
u Polakéw niz u Rusindw; w innych zatem powiatach rzecz musi sie
mie¢ na odwro6t, skoro poréwnawajac ludno$¢ polska i ruskg w ogol-
nosci, data sie widzie¢c miedzy niemi najzupetniejsza rownos¢ stosunku
0s6b barwy jasnej do ciemnej.

c) Stosunek barw wedtug dzielnic geograficznych.

Jak zwykle, tak i tu rozrézniamy naprzoéd mieszkafncow goér od
innych, liczac do pierwszych ludnos¢ ruska Bieskidow (Hucutéw i Boj-
kow), tudziez battyckiego stoku Karpat; do drugich reszte Rusindw.

O Huculach z powiatu Bohorodczanskiego 8 tylko mamy spo-
strzezen, podajacych bez wyjatku barwe ptowa. GdybySmy zatem licz-
be te w potowie jednej uznali za barwe jasng, a w drugiej za ciemna,
przypadatoby Hucutéw cery jasnej 50ciu. na I0Ostu. Wszakze na wnio-
sku tym wywiedzionym z bardzo niedostatecznej liczby spostrzezen,
tom bardziej polega¢ nie mozna, ze w ogdlnej liczbie spostrzezen z po-
wiatu Bohorodczanskiego, 2 razy tylko byta barwa biata, a na 62
przypada cera ptowa; co w potaczeniu z uwaga, iz w 8iu przypadkach
odnoszacych sie do Hucutdw dostrzezono te tylko ostatnig, dowodzito-
by, ze barwa ciemna jest u nich przynajmniej przewazng jesli nie
wylaczna.

Liczniejsze mamy spostrzezenia 0 Bojkach, mianowicie o zamie-
szkatych w powiecie Etryjskim 29, o Turczanskich 38. Miedzy pierw-
szymi nie ma wcale barwy ptowej, z dwoch za$ innych przypada na
jasng w stosunku odsetkowym 76; u drugich, rozdzieliwszy sposobem
wiadomym barwe plowg pomiedzy dwie inne, przypadnie na jasng 60.

Naostatek co do Goérali ruskich z Battyckiego stoku Karpat,
$rednia, wyprowadzona z 2ch powiatdéw: Liskiego i Gorlickiego *), wy-
kazuje na 100 mieszkancow 49 z barwg skory jasna.

W ogéle zatem $rednia ilos¢ barwy jasnej wynositaby u Gorali
ruskich bez Huculdw, 62 na stu, doliczajagc za§ Hucutdw, weditug u-
wagi uczynionej powyzej, stosunek ten, co najmniej, musiatby sie ob-
nizy¢ do tego, w jakim cerajasna zostaje do ciemnej u Rusinbw w po
wszechnodci, t. j. miataby sie do niej jak 3: 2

Co do reszty ludnosci ruskiej w Galicyi, objetej tu ogéIném na-
zwiskiem RoOwniakdw, jej pojedyncze dzielnice,' zestawione w porzadku
coraz wiekszej liczby os6b cery jasnéj, nastepujg po sobie w ten
sposob **):

Z Nowo - Sedeckiego spostrzezen tu nalezacych mamy tylko 5, z Sanoc-
kiego zadnego, z Jasielskiego 2. . ) S
**) BJizszi oznaczenie dzielnic, tudziez powiaty zaliczone do kazdej dziel*

picy, zob. wyZzéj str. 34,



50“. Podgorze Czarnej hory *)

50. Podole $rodkowe 3,

53. Pokucie 3);

53. Podgoérze Bieskidow 4,;

61. Powiaty pograniczne ? polskiemi;
63. N po6tnocno-wschodnie;

67. Podole potudniowe;

71. Wyzyna Podolska3);

76. Osady miedzy Polakami.

Ztad wyprowadzona S$rednia og6lna ruskich Kéwniakéw . poka-
zuje na 100 os6b, 60 majacych jasng barwe skory, co znowu ma sie
do barwy ciemnej jak 3 : 2. Poniewaz ten sam stosunek wykazany
tez byt dla ludnosci ruskiej branej ogdtem bez roznicy potozenia geo-
graficznego, z tego wiec wynika, ze nie moze on byé wiekszy u G6
rali ruskich, inaczej bowiem, mimo matej ich liczby, musiatby ile tyle
podwyzszy¢ stosunek odpowiedni catosci. Moze to wiec postuzyé za
potwierdzenie domystu, uczynionego wyzej o Goralach.

Godng uwagi bytaby ta okolicznos¢, ze kiedy u Rusindw co do
stosunku barwy skory miedzy Goralami i Roéwniakami zadna nie po-
kazuje sie roznica; to byla ona do$¢ znaczna u Polakéw, bo na stu
Gorali i ROwniakéw mieli sie pierwsi do drugich pod wzgledem barwy
jasnej jak 59.6: 67.6. Czy jednak roznica ta Polakdw od Rusinéw,
przy mniejszej zwiaszcza co do tych ostatnich liczbie spostrzezen, mo-
glaby by¢ uwazana za istotng, czy tez jest ona tylko przypadkows;
pokaza dalsze badania.

C) Zydzi.

Poniewaz, z wiadomych juz powodéw, w poszukiwaniach odno-
szacych sie do Zyddw, ograniczamy sie do wynalezienia $rednich od-
noszacych sie do téj catej ludnosci bez réznicy powiatéw lub dzielnic
topograficznych, w wykazie zatem ktéry tu podaje, o ile dotyczy cy-
fer rzeczywistych, t. j. wprost ze spostrzezed powzietych, nie pmnjjagm
zadnej; podobniez co sie tyczy ilosci stosunkowych, z powodu w ogol-

* Odliczajac 8 Hucutéw, ua Roéwniakéw tego pow.atu przypada spostrze-
zen 5G, 1la ktérych ooiéra sie podana Srednia odsetkowa. |

2) Z pow. Zbarazkiego, Podhajeckiego. Urzezanskiego, spostrzezenia nie-
dostateczne ; obliczenie ,opiéra sie na Skatackim i Rohatyrskim.

3 Tylkc wedtug powiatu Shiatyriskiego. ) o

*) PO odtraceniu Bojkow, spostrzezen tu nale.za‘icy h z pow. Stryjskiego
byto 45, z ktérych 43 przypada na barwe biatg, 2 na $niadg; ‘a wiec
na barwe jasng W odsetkacL 95. Druga ostatecznoscig w téj dzielnicy
est 3ow. Samborski, y ktérym na barwe jasng przypada 22{j.

B Tylko wedtug pow 2 foczowskiego

Sprawozd. autropol. T. I. Dziat U, 10
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nosci matego zasolg spostrzezer, nie oznaczam ich jodynie tam, gdzie
na caly powiat przypada 1 tylko spostrzezenie, tudziez, gdy jest ich
nawet wiecej, lecz odnoszg sie tylko do jednej barwy, a nie docho-
dzg 1Ociu.

Liczba oséb o barwie skory

. Liczba
Powiat biatej plowej $niadej ogolna
rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk.
Birczanski . . 7 875 i 125 ; 8
Bochenski . . . 14 378 12 322 u 30.0 37
Bohorodczanski . 6 857 1 143 - —_ 7
Brodzki , « 2 286 2 28.6 0 428 7
Buczacki . . . 14 58.3 9 375 i 4.2 24
Czortkowski . . 7 70.0 2 20.0 1 10.0 10
Gorlicki - - - - 11 611 7 389 — - 18
itrodecki 4  66.7 1 16.6 I 166 6
Jarostawski . . 9 50.0 9 500 — — 18
Jasielski . . 15 65.2 8 348 — — 23
Kamionecki 47 81.1 11 189 — - 58
Kolbuszowski 8 216 28 75.7 1 2.7 37
Krakowski . 71 538 8 6.1 53 401 132
Limanowski 4 — — — — — 4
Lwowski . — — — — 1 — 1
Nowo-Sadecki 2 500 1 250 1 250 4
Nowotarski . 2 286 4 571 1 143 7
Pilznienski 6 223 14 51.8 7 259 27
Przemyslanski — — 1 — — — 1
Przemyski . 2 500 2 500 —_  — 4
Rohatynski 1S 371 15 429 7 200 35
Eopczycki . 7 875 — — 1 125 8
Samborski . 1 200 2 40.0 2 40.0 5
Sanocki - - - . 1 T — — — — 1
Skatacki 4 286 5 357 5 357 14
Sniatynski . 8 727 3 273 S — 1
Stryjski - - - - 1 — —_ —_ — —_ 1
Tarnobrzeski . 34 378 52 57.6 4 4.6 90
Tarnowski . 64 695 23 251 5 5.4 92
Ttumacki 6 9.2 39 611 19 297 64
Turczanski 4 66.7 2 333 — — 6
Ztoczowski 10 370 14 519 3 111 27
Zotkiewski . 1 — — — — _ 1
Zydaczowski . 17 472 14 389 5 139 36
Zywiecki 1 50.0 — — 1 50.0 2
Suma | 403 — 290 — J33 — 826
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Biorgc jak poprzednio og6lng liczbg spostrzezeri za 1000, liczba
0s0b przypadajaca na Kazda barwe z osobna, byfaby:

barwy biatéj . . . 488
. ptowo] . . 351
, Sniadoj . .161
' boa
W poréwnaniu z innemi narodowosciami:
Polakow Rusindéw Zydéw
barwy biatej . 348 . .319. . . . 488
. ptowej. .501. . . 559. . . .351
» Sniadej .151. . . .122. . . . 161
1000 1000 1C00.

Jezeli teraz dla otrzymania wydatniejszej roznicy, zniesiemy bar-
we pltowa przez przydzielenie potowy do biatej, potowy do $niadej;
wypadek, ktory podaje tu zaraz w pordéwnaniu z Polakami i Rusinam’,
bedzie nastepujacy:

Polakéw Rusindéw Zydow
barwy jasnej . . . .5985 _ . __ 5985 __ _ . 6635
. Clemnej . . .4015 . ___ 4015 _ . _ . 3365.

Bytaby wiec u Zydéw niejaka przewaga oséb z cera jasha, nad
jej stosunkiem liczbowym, zupelnie zresztg jednakim u Polakéw i Ru-
sinbw; a mianowicie, gdy ten ostatni byt jak 3 : 2, to u Zydéw bytby
on jak 2:1; czyli mowigc inaczej , barwa skéry jasna bytaby u nich
2 razy pospolitsza od ciemne;j.

Nie posiadam wiadomosci o pracach, ktéreby systematycznie
przeprowadzone, stuzyly za podstawe do poréwnan z naszemi.
W Towarzystwie antropologiczném paryzkiém przed kilkunastu laty
szeroko rozbierano pytanie, czy barwa skéry jest cechg wrodzo-
na, szczepowa, czy tez zalezng od wplywow zewnetrznych; o tern
wiec, co nas blizej obchodzicby mogto, mianowicie o stosunku
liczbowym barwy jasnej do ciemnej, znajdujemy tam zaledwie
przypadkowe napomknienia, jak np. wzmianka, ktéra uczynit
Quateefages 0 mieszkancach gor i rownin, ze, mimo téj samej
rasy, pierwsi bywajg ciemniejsi od drugich *), co w czesci zga-
dzatoby sie ze spostrzezeniami naszemi.

W Niemczech za staraniem Towarzystwa antropologicznego
berlinskiego przeprowadzone zostaty statystyczne badania barwy
skory, oczu i wiloséw. Zdawat o tém sprawe Pr. viecnow Na te-
goroczném (1876) Zgromadzeniu antropologéw niemieckich w Jenie,
a nastepnie na zjezdzie miedzynarodowym archeologéw i antropo-

*) Bullet, de la Soc. dAntiw&n. de Paris, Ser. 1. T. IV. str 139, 140.
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logbw w JPeszcie. O ostatmém sprawozdaniu nie ma jednak dotad
blizszej wiadomodci: pierwsze zostalo wprawdzie w caléj osnowie
"gloszone *), co jednak bytoby najwazmejszém, mapy przedsta-
wiajgce stan rzeczy, dotad przynajmniej rozpowszechnione nie zo-
staly. Zresztag do pordéwnan w tém miejscu z badaniami naszemi,
praca ta nie wiele przydacby sie mogta, nietylko bowiem ogra-
nicza sie do dzieci lub wyrostkéw uczeszczajgcych do szkot, ale
précz tego wedtug innej zasady rozdziela grupy ludnosci. Wiecej
zatem postuzy¢ bedzie mogta w rozdziale, w ktérym i nasze ba-
danie grupy takie uwzgledni.

Najwiecej zatem jeszcze do pordéwnania moglaby nam tu po-
stuzy¢ mapa, wydana przez biuro statystyczne w Monachijum,
odznaczajgca r6znemi odcieniami barw czesto$¢ jasnej barwy sko-
ry w Bawaryi**). Rozpoczynanie oznaczen od miejsc, w ktorych
0sob cery biatej przypada 70 do 73 na 100, a dochodzenie sto-
pniowo az do 94, t. j. do ludnosci, w ktdrej cera ciemna jest
tylko nader rzadkim wyjatkiem , dowodzitoby, ze w poréwnaniu
z ludnodcig nasza, cera biata jest tam o wiele liczniejsza, naj-
wieksza bowiem pod tym wzgledem stosunkowa cyfra u Zyddw,
nie wyréwnywa jeszcze najmniejszej w Bawaryi. Doda¢ jednak
nalezy, ze spostrzezenia robione tam byly na uczniach, jak sie
zdaje dzieciach po szkolach poczatkowych, zachodzitoby wiec py
tanie, czy otrzymane tam wypadki mozna poréwnywac z naszémi,
opartémi na spostrzezeniach czynionych na osobach dorostych.
Gdyby prawdzi¢cm by¢ miato twierdzenie, ze barwa skory zalezy
od sposobu zycia i wplywow zewnetrznych; odpowiedZ na to py-
tanie koniecznie byéby musiata przeczaca. Jezeli, jak sie spodzie-
wamy , badania nasze dadza sie rozciaggng¢ do uczniéw po szko-
tach, watpliwos¢ w tej mierze, przez poréwnanie z wypadkami
dotychczasowemi mogtaby by¢ rozstrzygnieta.

Z powodu nadmienionej wielkiej przewagi biatej barwy skory,
ogolny poglad na mape, o ktérej tu mowa, robi wrazenie, jak
gdyby odcienie barwy oznaczajacej te cere stanowity wiasciwe
tto, na ktérém tu i owdzie widzie¢ sie daje dinga barwa z swe-
mi odcieniami. Trudno tam wreszcie dopatrze¢ sie jakiego$ sto-
sunku miedzy barwg skoéry a potozeniem rowrém lub gérzystém.
W gorzystym krancu wschodnio-potudniowym przewazajg wpraw-
dzie odcienie wskazujgce nizsze odsetki ludnosci ze skorg biata,
aloli miedzy niemi widzie¢ sie daje na wysokosci 6 do 7000 stop
oznaczenie, odpowiednie niemal wytgcznie tej jedynie barwie; gdy
na Wogezach od strony zachodniej wystepujg stosunki wprost
znowu odwrotne.

Zob. Correspondes-Blatt &. deutschen Gesellschaft ¥ Anthrop., Etnolo-

ﬂg u, Urgeschichte. Munch. 1876. Nr. 10, str. 91.
aufigkeit der weissen Haut in Bayern, Miinch. 1875.

)
)
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IT.
Barvwa oczu

Jezeli wyzej zwrdci¢ mi wypadto uwage na niejakg niepewnosc¢
w rozgraniczeniu barw skoéry, to jeszcze daleko trudniej przychodzi to
w odniesieniu do oczu. RoOznica bowiem ich ubarwienia, $cisle biorac,
nie jest jakosciowa ale ilosciowg. Przyczyng bowiem barwy jest tu
zawsze ten sam barwik ciemny, przyczyng za$ jéj odmiennosci, rézna
jego ilos¢ i rézna grubos¢ przezroczystych warstewek tkaniny, przez
ktore przebija w teczowce. Ztad wynika pewna zmienno$¢ odcieni juz
nawet w miare potozenia oka, zwiekszajaca sie jeszcze z powodu od-
blasku rogéwki. Nie dziw wiec, ze nawet i biegly malarz do$wiadcza
nie matej trudnosci, kiedy mu idzie o dokladne oddanie wiasciwej
barwy oka.

Wiadomo, ze dla zapewnienia w tej mierze jednostajnosci ozna-
czen przy badaniach antropologicznych, Beoca wygotowat wzory barw
oczu przeprowadzone przez liczne odcienie, przy ktorych uzyciu ba-
dacz mdgtby po prostu zanotowac liczbe porzadkowg tej barwy ze
wzoru, jakg w oku badanem znajduje. Gdy atoli ani Komisyja nie
miata do rozporzadzenia dostatecznej liczby nadmienionych wzoréw,
ani na wyszukiwanie we wzorach barwy, zgodnej z barwa oczu beda-
cych przdmiotem opisu, nie mogto by¢ dosy¢ czasu z powodu koniecz-
nego i zwyklego pospiechu przy popisach wojskowych; musiata zatem
Komisyja ograniczy¢ si¢ do zamieszczenia w Instrukcyi tylko 4ch barw
oczu zwykle rozrdznianych; mianowicie: siwej, zielonej, blekitnej i pi-
wnej, z dodaniem odcienia jasnego lub ciemnego.

Wszakze wprowadzenie do zestawien, na ktorych wnioski opie-
ra¢c nam przyjdzie, wiecej jeszcze niz 4ch rodzajow barwy, utrudnitoby
poréwnawczy poglad, a moze uczynito go prawie niepodobnym; jztego
wiec powodu w wykazach ogolnych oznacza¢ bedziemy barwy oczu je-
dynie wedtug ich gtéwnego rodzaju, bez wzgledu na odcien jasny albo
ciemny. Podobniez, gdzie spostrzegacz wykazat barwe ztozong, siwo-
zielona, tam zaciggamy te barwe jako prosta, wskazang druga potowg
nazwiska. Oczyma czameini stacby sie mogly oczy jakiéjkolwiek bar-
wy, w miare ciefczenia warstewek teczOwki a przybytku barwika, naj-
blizej jednak nalezg tu oczy barwy piwnej mocno wysyconcj. Gdzie
zatem wyjatkowo badacz wskazuje barwe czarng, tam zaliczamy jg do
piwnej.

Z rozroznienia odcieni jasnego i ciemnego zrobimy uzytek, gdy
dla zyskania lepszego pogladu na stosunek liczbowy barw oczu, od-
niesiemy je wszystkie do jasnych i ciemnych, zaliczajagc do ostatnich
bez wyjatku oczy piwne, tudziez z pomiedzy blekitnych i zielonych
oznaczone dodatkiem ciemnych; wszystkie za$ inne uwazajac zajasne.



A) Polacy.

a) Stosunek liczkowy 4cli gtéwnych barw oczu w po*,
wszechnoscj.

Liczba osob barwy oczu
i 0Ogdlna
Powiat Siwej zielonej  biekitnej  piwnéj
rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk.

Birczanski . [ i - — [ 3
Bochenski . 34 70.8 7 146 — — 7 146 45
Bohorodczanski . 1 — - — 2 — 1 — 4
Brodzki . . - - 9 529 1 19 5 294 2 118 17
Brzezanski 1 — —_ - - — 1 — 2
Brzozowski 1 — —_ - - 1 — 2
Buczacki 10 588 — — —_— — 7 412 17
Czortkowski 1 — 2 — —_— — 4 — 7
Drohobycki — - 2 — 1 — 1 — 4
Gorlicki . 15 158 28 295 27 284 25 26.3 95
Grodecki 1 — 1 — - — 1 — 3
Jarostawski 2 83 12 50.0 6 25.0 4 167 24
Jasielski . . . 17 20.0 28 32.9 13 15.3 27 31.7 85
Kamionecki 9 32.2 16 57.1 1 36 2 71 28
Kolbuszoweki 196 544 51 141 — — 115 315 362
Krosnienski . . 1 — —_ - _ — 1 — 2
Limanowski . . 153 59.0 9 35 29 112 68 26.3 259
LisKi.....coooevennn. 5 454 — — —_ — 6 54.6 11
Lwowski . . . 1 — 1 - — — 1 — 3
Mielecki . . . 21 369 — — 18 315 18 315 57
Myslenicki . . . 4 28.6 7 50.0 2 143 1 71 14
Nowo-Sadecki 70 64.2 9 8.2 12 111 18 16.5 109
Nowotarski . . 13 6.9 51 271 52 276 72 384 188
Pilznienski . . 76 55.1 - = 26 188 36 26.1 138
Podhajecki 1 — —_ - 1 — 2 — 4
Przemyski . — — i — 1 — 1 - 3
Rohatynski 4 2 1 1 — 8
Ropczycki 18 56.2 9 28.2 5 156 — — 32
Samborski . 4 — 2 — - — 3 — 9
Sanocki - - - - — - —_ — — - 1 — 1
Skatacki —_ — 2 125 7 437 7 43.7 16
Sniatynski 3 — 1 - — — 4 — 8
Staromiejski —_ — - — ! - — — 1
Stryjski - - - - 1 — 3 — —_ - | 5
Tarnobrzeski . . 429 669 10 16 2 03 200 £1.2 641



Liczba oséb barwy oczu

Powiat L . . o . . Ogolna
siwej zielonej btekitnej piwnej
rzeczw. odsetk. rzeczw. cdsetk. rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk.

Tarnowski . . . 169 51.4 12 3.7 54 16.4 94 285 329
Ttornacki . 5 50.0 4 40.0 —_— — 1 10.0 10
Wielicki .o 2 11.2 —_— — 3 17.6 12 71.2 17
Ztoczowski . 3 6.6 —_— — 20 44.4 22 49.0 45
Zydaczowski . . — 1 — - 1 — 3
Zywiecki . . . 64 25.0 86 33.6 41 16.0 65 25.4 256
Suma. . 1346 — 359 — 330 — 835 — 2870

Sprowadzajac ludnos¢ badang do 1000, wypadnie:

Z oczyma siwemi . . . . 469
» zielonemi . . . 125
] btekitnemi . . 115
D zielonemi . ., . 291

Niemal zatem potowa ludnosci polskiej miataby oczy siwe; w dru-
giej potowie oczy zielone i biekitne razem wziete jeszcze nie dorowny-
watyby piwnym. Kiedy przeto przy poréwnywaniu barw skory, wi-
dzieliSmy u Polakoéw przewazajacg posrednia, t.j. plowa, to tu widzie¢
sie daje przewaga dwdch kolorow skrajnych: najwiecej do biatosci
zblizonego, i najwiecej od niej oddalonego.

Przy badaniu pod wzgledem barwy skory, w mysli ufatwienia
poréwnawczego pogladu na stosunek liczbowy barw w réznych powia-
tach, uporzadkowatem te ostatnie wedtug trojakiej cery. Wprawdzie
mozna tam bylo widzie¢ wzmaganie sie liczebnie kazdej z 3ch barw
w odpowiednim szeregu powiatdw ; z tém wszystkiém jednak, nie da-
wato to zadnego pordwnawczego pogladu, do czego lepiej juz stuzyty
zamieszczone w wykazie og6lnym obliczenia odsetkowe. To, obok pe-
wnej chwicjnosci w oznaczeniu barwy posredniej, sktonito nas do roz-
dzielenia tej ostatniej pomiedzy 2 inne, i rozr6znienia tym sposobem
dwdch tylko barw wprost sobie przeciwnych: jasnej i ciemnej.

Téj tedy drogi i pod wzgledem barwy oczu trzymaé sie nam wy-
padnie, jak podobnie to uczyniono tez przy ukfadaniu odpowiedniej
mapy W biurze statystyezném bawarskim, na ktérej uwidoczniony je-,
dynie stosunek liczbowy ogotem uwazanej jasnej barwy oczu *). Do
barwy takiej zaliczono tam siwg i biekitng, dwie zatem inne musiano
awaza¢ za ciemne. Mojem zdaniem do barwy jasnej policzy¢by nale-

*) Eaufigheit der hellen Augen in Bcvgern- Miinch. 1853,



zato i zielong, i to tém wiekszem prawem, Ze w dostaiczonych natn
spostrzezeniach, na 359 przypadkéw barwy 6cz zielonej, naliczylismy
niemal potowe, bo 148 takich, ktére podano jako siwo-zielone, lub
zielono-siwe. Natomiast wylgczamy z zakresu téj barwy w takich ra-
zach biekitng lub zielong, w ktdérych ich odcien ciemny wyraznie o-
znaczony zostat. W kazdym jednak razie z wytgczenia tego nie wielka
wyniknie réznica, w catkowitej bowiem liczbie 2870 spostrzezen, znaj-
dujemy to oznaczenie tylko 3 razy przy zielonéj, 18 przy biekitnej.
Mam niejakg watpliwos¢ co do znaczenia barwy jasno-piwnéj, ktéryto
odcienn na wszystkie przypadki barwy piwnej podany jest 73 razy. Ponie-
waz kazda barwa, a wiec i biekitna i zielona przez ujecie Swiatla
biatego sta¢ sie moze czarng, i z tego powodu odcienie, ktore ja do
czarnej zblizajg, mamy prawo zalicza¢ do barw ciemnych; zachodzito-
by wiec pytanie, czy znowu naodwrét barwy jasno-piwnéj nie naleza-
toby wytgczy¢ z ciemnych i policzy¢ do zakresu jasnych? Nie wiedzac
przeciez jak dalece odcien ten zblizat sie do biatoSci a raczej szaro-
§ci, a z drugiej strony pomnac, ze piwna barwa oczu najblizszg jest
barwy .,uz bezwzglednie ciemnej czyli czarnej; mimo roznego jej wy-
sycenia policzymy jg do ciemnych. Przemawia za tém nie pomatu i
wzglad histologiczny, a mianowicie, ze przy barwie piwnej, jakimkol
wiek bytby jej odcied, barwik czarny, oprécz poktadu od tytu teczow-
ki, wchodzi mniej wiecej i do jej tkaniny *), co znowu przy innych
wtenczas tylko w jakiej$ czesci przytrafic sie moze, kiedy ich odcien
ciemny zbliza je znacznie do czarnych.

Postepujac wedtug tych wskazéwek, t. j. barwe siwg, bitekitng
i zielong, o ile dwie ostatnie nie miatyby odcienia ciemnego, obejmu-
jac ogolném nazwiskiem barwy jasnej; barwe za$ piwng czy mniej
czy wiecej do czarnej zblizong uwazajagc za ciemng; wypadme wedtug
cyfer rzeczywistych, t. j. powzietych wprost ze spostrzezen:

0sob z barwg oczu jasng . . . .2014
N i . ciemnag . . 856

2870.
W obliczeniu w stosunku do 1000ca, w cyfrach okragtych:

0s6b z barwg oczu jasng . . . 700 (Scisle 701.6)
t N , ciemng. . .300 ( , 298.4).

1000
Zkad stosunek jednych do drugich jak 235 : 100.

Poréwnywajac ten wypadek z oznaczeniami poczynionemi
w Bawaryi, pokazywatoby sie, wprost odwrotnie wzgledem wy
padku otrzymanego co do barwy skéry, ze u nas w ogdle u ludno-
§ci polskiej barwa oczu jasna jestjuz tak czestg, jak tam jedynie-

*) Kollikek, KiJcrosk. Anatomie. Leipz. 1852, T. Il. str. 640.— Beucke,
Yorks, Uber Ftiysid. Wien. 1873. T. Il. str. i13.



[81]

w okolicach szczegdlniej w téj mierze wydatnych. Zachodzitoby
wszelako pytanie, czy znowu nie jest to skutkiem réznicy wieku
0s0b, na ktorych robiono spostrzezenia? jak bowiem barwa skory
z postepem wieku pod wptywem otoczenia i sposobu zycia stawac
sie moze ciemniejsza, tak znowu naodwrét, oczy, przez grubnie-
nie warstw, z poza ktorych barwik teczdéwki przebija, z biegiem
lat traci¢ moga poczatkowo silne wysycenie barwy.

b) Stosunek barwy oczu wedtug powiatow.

Odsylajac pod wzgledem liczby os6b odpowiedniej w szczeg6to-
wych powiatach 4m gtdwnym barwom oczu, do wykazu ogblnego,
mianowicie podanych tamze obliczen odsetkowych ; w tern miejscu po-
rzadkuje powiaty w miare rosnacej liczby ludnosci o jasnej barwie o-
czu w 0gélnos¢., wzgledem ktérej ludno$¢ z oczyma ciemnemi musi i$¢
w stosunku odwrotnym.

Sprowadzajac barwe oczu do jasnej i ciemnej, postapi¢ wypadio
przj kazdym powiecie z osobna wedtug tych wskazowek, ktorych trzy-
mano sie wyzej w zastosowaniu do ludnosci w ogole.

P6jdg zatem powiaty w tym porzadku :

Wielicki . . na 100 os6b, jasna barwe oczu ma 29
Ztoczowski . N 51
Skatacki . . . 56
Buczacki . . . 59
Nowotarski . . 61
Jasielski . . R 68
Kolbuszowski n 68
Mielecki . n 68
Tarnobrzeski » 69
Pilznienski . » 70
Tarnowski . i 70
Gorlicki . . o 73
Limanowski » 74
Zywiecki . N 74
.Tarostawsui . n 79
Myslenicki . » 79
Nowo Sadecki « 82
Bochenski . > 85
Brodzki . " 88
Thumacki W 90
Kamionecki . » 93
Ropczycki n 100

Srednig ilo$¢ widzimy tu miedzy 70 a 73 na 100, co wypada
zgodnie ze stosunkiem jasnej barwy oczu w caléj ludnosci polskiej,

Sprawozd. antropol. T. I. Dziat Il, 11



ktéry do oczu ciemnych byt == 700 : 300. Moznaby wiec powiedziec,
ze wiasciwy Polakom stosunek jasnej do ciemnej barwy oczu widzie¢
sig daje mniej wigcej w powiatach: Tarnobrzeskim, Pilznieiskim, Tar-
nowskim, Gorlickim, Limanowskim, Zywieckim; w innych powiatach
zniza sie lub podwyzsza , dochodzac najwiekszosci w Ropczyckim, a
opadajac najnizej w Wielickim. Zrobi¢ tu jednak winienem uwage, ze
we wszystkich powiatach, ktéorym odpowiednia ilos¢ stosunkowa znacz-
niej odstepuje od $redniej, liczba spostrzezeri nie dochodzita do 50,
a w najwiekszej czesci wynosita ledwie kilkanascie: ze zatem wnioski
co do takich powiatéw fatwo bycby mogly obalone spostrzezeniami
dalszemi. Ivie inaczej tez jak za tymczasowe uwazamy odnoszace sie
do nich wypadki.

¢) Stosunek barwy oczu wedtug dzielnic geograficznyeh *).

Gorale. W 3ch ich dzielnicach pokazujg sie stosunki naste-
pujace:

W Podhalu na 100 os6b przypada z barwg oczu jasag 61

W Bieskidzie zach. ,, N . Y » T4

w'sch. ” ” . 13

Ztad srednla ilos¢ oczu jasnych u Gorall polskich bytaby 69.3
na 100, a wiec stosunek do ciemnych = 69.3 : 30.9, czyli bardzo bli-
ski stosunku wykazanego w catej ludnosci polskiej , ktory liczac na
100 osdb, bytby = 70.2 : 29.8.

RoOwniaki. Dzielnice przez nich zamieszkate, w miare coraz
liczniejszej ludnosci z oczyma jasnemi, sztyby w tym porzadku :
W nizinach od Dunajca do Sanu, na 100 . 68

W Podg6rzu od Soty do Dunajca v . .08

N od Dunajca po San s + .71
Osady miedzy Rusinami y v . 12
W pograniczu z Rusinami » t .79
ifa réwninach od Dunajca do Sanu | . 80

A zatem u RoOwniakdw S$redni stosunek ludnosci z oczyma ja-
snemi i ciemnemi bytby = 73 : 27, czyli pierwszych byloby miedzy
nimi nieco wiecej, niz miedzy Goralami.

Pamieta¢ jednak nalezy o uwadze uczynionej w koncu przy
powiatach.

*) ma uniknienia powtarzan ze wzgledu na powiaty nalezace do kazdéj
dzielnicy, odwin{e sua do tego co sie mowito w rozdziale o wzroscie
Polakéw. 3ob. str



B) Rusini

a) Stosunek liczbowy 4ch gtéwnych barw oczu
w powszechnosci.

Liczba oséb barwy oczu

. Ogdlna
Powiat siwej zielonej btekitnej piwnej ’

rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk. rzeczw. odselk. rzeczw. odsetk.

Birczanski . . . 9 346 12 46.2 i 38 4 154 26
Bohorodczanski . 15 234 1 15 22 343 26 408 64
Rorszczowski . . - - - — 1 — N 1
Brodzki , . , . 27 375 4 56 21 28.9 20 28.0 72
Brzezanski . . —_ — - — 1 — 3 - 4
Buczacki . . . 22 468 — — - — 25 53.2 47
Czortkowski . . 16 222 20 278 7 97 29 403 72
Drohobycki . . 1 59 7 41.3 4 235 5 293 17
Gorlicki . . 10 17.9 15 26.8 8 143 23 410 56
Grédecki . . . 4 19.0 8 38.2 3 143 6 285 21
Horodelski . . 1 - - — — — — - 1
Jarostawski . 11 440 3 120 4 16.0 7 280 25
Jasielski . . . _— — 1 — — - 1 — 2
Kamionecki . . 21 199 43 409 7 66 34 326 105
Kotomyjski .. @ — — — — — — R 1
LisKi.....cooouenn.. 3 59 12 235 10 19.6 26 51.0 51
Nowo-Sadecki . 17 459 — — 3 82 17 459 37
Podhajecki . . —_ = = — 1 — 3 — 4
Przemyslanski . @— — — — — — 4 — 4
Przemyski . . . 7 58.4 1 83 s 25.0 1 83 12
Rohatynski . . 24 414 11 189 8 138 15 259 58
Samborski . . . 11 29.7 1 27 5 135 20 541 37
Sanocki - - - . — — —_ = —_ — 1 — 1
Skatacki . —_— — 27 359 15 19.2 36 449 78
Sniatyriski . 13 156 21 253 12 143 37 448 83
Staromiejski —_ = - = = — 1 — 1
Stryjski - - - - 3 39 20 278 29 384 22 299 74
Thuinacki 19 345 28 509 — 8 146 55
Turczanski . . - — 40 396 28 27.7 33 327 101
Zbarazki . .. — — _ = — 1 — 1
Ztoczowski 8 438 15 9.1 48 29.2 93 569 164
Zydaczowski . . 24 296 16 197 15 173 26 334 81

Suma 266 — 306 — 256 — 528 — 1356



[84]

Obliczajgc w stosunku 1.000 ludnosci, wypadnie 'w cyfrach catycli.

Z oczyma SiweMi.....ccovveevrrennnn. 196
" zielonemi................. 226
N btekitnemi . . . .189
N piwnemi........c....... 389.

Wedtug tego w poréwnaniu z ludnoscig polska cyfra najwieksza
przenosi sie z 6cz siwych na piwne, natomiast jednak liczniej nieco
wystepujag oczy barwy posredniej : blekitnej i zielonej. Poréwnanie
w ludnosci ruskiej skrajnych barw oczu (siwej i piwnej) z takiemi bar-
wami skory (biatg i $niadg), okazuje, ze miedzy niemi zachodzi zu-
petnie odwrotny stosunek.

Odnoszac wedtug zasad powyzej wskazanych wszystkie barwy o-
czu jedynie do jasnych i ciemnych, wypadnie w catej ludnosci badane;j.

Z 0Czyma jasnemi  ...ccoceeveens 824
" ciemneMi.....cccccun.... 532
1356.
W stosunku do 100C ludnosci, w cyfrach catych:
z oczyma jasnemi . - - - 608 (Scisle 607.8)
. ciemnemi - ... 392 ( , 392.2) *).

Stosunek ten wprawdzie zbliza sie juz do stosunku wskazanego
u Polakéw, zawsze jednak barwa ciemna widocznie przewaza w poro-
wnaniu z iéj stosunkiem u Polakdw, tak, iz pomnac jeszcze na to, ze
na podwyzszenie cyfry barwy jasnej wptynety tu gtownie barwy po
Srednie, stanowczo twierdzi¢ mozna, iz w poréwnaniu z Polakami, u
Rusindéw oczy ciemne daleko sa pospolitsze; mianowicie za$ w $ciSlej-
szém obliczeniu, na 100 os6b z oczyma ciemnemi, przypadatoby
z oczyma jasnemi u Rusinéw 155, u Polakéw 235.

b) Stosunek liczbowy jasnej barwy oczu wedtug powiatow.

Obliczenia odsetkowe w poprzedzajacém zestawieniu, wskazujg
stosunek ilosciowy kazdej ze 4ch barw oczu, odpowiedni kazdemu po-
wiatowi. Obecnie, po sprowadzeniu w kazdym powiecie tych 4ch barw
oczu do dwdch najogodlniejszych: jasnej i ciemnej, podaje tu powiaty
w kolei przybywania pierwszej, a tern samem ubywania drugiej **),
po obliczeniu ich w kazdym powiecie w stosunku 100 os6b. Przypa-
dnie tedy w tym stosunku w cyfrach catych na powiat:

*) Na 135C spostrzezen odnoszacych sie do ludnosci ruskiej, przy barwie
zielonej tylko raz, przy biekitnej 3 razy zapisano odcien ciemny )

**) "Wspomniane poprzednio 4 przypadki ciemnego odcienia barwy zielonéj
i bekitnej, odnosza sie do powiatéw: Gorlickiego, Przemyskiego, Suia-
tynskiego™ i Ztoczowskiego; stésownie tez do tego zwiekszono tam
liczbe oczu ciemnych.



Ztoczowski , . (  o0séb z oczyma jasnemi 43

Samborski . . i « 46
Buczacki » » n 47
Liski - - - . i » il 49
Nowo-Sadecki » 54
Skatacki . 54
Suiatynski . . « 1l ii 54
Gorlicki . . . n « 57
Bohorodczanski » 59
Czortkowski . 1 y i 60
Turczanski . . n 67
liamionecki » 68
Zydaczowski . « W 1 68
Stryjski . . . » » 70
Grohobycki « » v 71
Gréodecki . . n « 71
Brodzki . . . ii » 72
Jarostawski i n 72
Rohatyriski » 1] i 74
Przemyski . . i il li 83
Birczanski 85
Thumacki . . n il n 85

Stosunek wykazany poprzednio dla catej ludnosci ruskiej przy-
pada tu miedzy 60 a 67, te zatem S$rednig ilos¢ przedstawiatyby naj-
blizej powiaty: Boliorodczanski, Czortkowski, Turczanski. W powiatach:
Birczansldm i Ttumackim ludno$¢ z oczyma jasnemi bytaby niemal 6
razy liczniejsza niz z ciemnemi, gdy znowu najwieksza przewaga tej
ostatniej przypadataby na powiat Ztoczowski.

Przy poréwnywaniu w tych samych powiatach ludnosci o jasnych
oczach, z liczbg osob jasnej barwy skory, nie mozna dopatrté¢ sie ja-
kiego$ porzadku. Mato gdzie daje sie widzie¢ zblizenie ich liczby do
siebie, nigdzie zupetnej zgodnosci, w wielu zupetna odwrotno$¢ sto-
sunku.

c) Stosunek barw oczu wedtug dzielnic geograficznych®).

Gorale ruscy **). Obliczenie dokonane w odsetkach, daje na-
stepujace wypadki ze wzgledu na ilo$¢ oczu jasnych :

0 wzroscie Rusindw, gtr. 34. ) ) )

**) W powiatcr , ktére z potozenia swego nalezg w czesci tu, w czesci do
drugiego dziatu, odliczono jia dzielnice goralska z pow Bohorodczan-
Iil_(legog)spostrzezer'l 8, Stryjskiego 29, Turczanskiego 38, Nowo-Sadec-
iego 5.

*) Co do rozpotozenia tych dzielnic wedtug powiatéw, zob. w rozdziale
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U Hucutéw z BohordczaDskiego - - - - - 50
U Bojkéw ze Stryjskiego 69 |
N z Turczansk. 55 J DN
Na Baittyckim stoku Karpat..................... 62
Srednia u Goral) . . .58,

a zatem nie doréwnywajaca stosunkowi oczu jasnych u ludnosci ru-
skiej branej w ogdlnosci-

Roéwniaki. Porzadkujac nalezace tu dzielnice wedtug odsetko-
wej ilosci oczu jasnych, idg one w tej kolei:

Wyzyna Podolska.................... 43
Podole potudniowve.................... 53
PoKuUCi€........cccoviieieicicieciee e, 54
Podole srodkowve........................ 64
Podgorze Bieskidow . - - - 67
Powiaty poétnocno-wschodnie . . 70
Osady miedzy Polakami . . .72
Na pograniczu polskim . . . 78

Srednia u Réwniakéw . . 64-

Tym sposobem u Réwniakéw ruskich ludnos¢ z oczyma jasnemi,
do ludnosci z oczyma ciemnemi, miataby sie =64:36, czyli 18:10,
u Gorali za$ ruskich =14: 10. Z poréwnania stosunku jasnej i cie-
mnej barwy oczu, ze stosunkiem takichze barw skory, wypadatby ten
ostatni u Rowniakéw =15:10 i pradopodobnie taki sam u Gobrali
ruskich.



¢) Zydzi *).
Stosunek liczbowy 4ch barw oczu.

Liczba os6b barwy oczu

i Ogblna
Powiat STwéj zielonej bekitnej piwnej !
rzeczw. odsetk. rzeczw. odsetk. rz-eczw. odsetk. rzeczw. odsetk.

Birczanski . 7875 __ — i 125 8
Bocheuski . 14 379 5 135 — — 18 486 37
Bohorodczanski . 1 143 — — 4 57.2 2 285 7
Brodzki - - - - 1 143 —_ — 1 14.3 5 714 7
Buczacki 10 417 — -— - — 14 58.3 24
CzortkowskKi 2 20.0 3 300 — 5 50.0 10
Gorlicki - - - - 6 33.3 1 56 3 16.6 8 445 18
Grodecki 2 333 1 16.7 1 16.7 2 333 6
Jarostawski 4 222 2 111 4 222 8 444 18
Jasielski 2 8.7 7 30.4 3 13.0 11 479 23
Kamionecki 18 31.0 28 483 1 17 11 190 58
Kolbuszowski 7 189 1 27 — -« 29 78-4 37
Krakowski . 18 136 23 174 6 45 85 64,5 132
Limanowski . —_— - 1 250 1 25.0 2 50.0 4
Lwowski . . . —_ — - — —_ - 1 — 1
Nowo-Sadecki 3 750 +— — - - 1 25.0 4
Nowotarski -— — 5 714 1 143 1 143 7
Pilznienski 13 482 — — 3 111 11 407 27
Przemyslaniski - — _ = - — I 1
Przemyski . 2 50.0 — E— 2 50.0 4
Knhatynski 7 20.0 8 228 3 85 17 487 35
Ropczycki . 1125 — — 1 125 6 75.0 8
Samborski . 1 200 — — 1 20.0 3 60.0 1
Sanocki - - - - —_— — —_— - _— — 1 — 1
Skatacki . - — 10 71.4 1 7.2 3 214 14
Sniatynski . . 2 182 2 182 — — 7 636 11
Stryjski - - - - - - - = = - 1 — 1
Tarnobrzeski . . 42 466 — — —- — 48 534 90
Tarnowski . . . 23 250 — — 12 13.0 57 620 92
Tiumacki . . - 7 109 24 375 1 16 32 50.0 64
Turczanski . . — — — 3 50.0 3 50.0 6
Ztoczowski . . — — 2 74 5 186 20 740 27
Zotkiewski . - - - _  _ 1 — 1
Zydaczowski . . 6 175 5 139 5 139 20 547 36
Zywiecki — — - R 2
Suma. . 199 — 128 — 60 439 — 826

*) Sfosuje sie tu uwaga uczyniona o Zydach w rozdziale o barwie skory.
) il i s teynion o 2y y



W stosunku do 1000 ludnosci przypadnie w cyfrach catycli:

z oczyma siwemi . . . . . .241
zielcnemi . . , . . 155

« btekitnemi . , . . 75

5 piwnerai . . , . . 529
1000.

Podobnie jak u Polakéw, widoczna tu przewaga barw skrajnych:
siwej i piwnej, z ta atoli roznicg, ze kiedy tamta u Polakéw znacznie
przewyzszata ostatnig, to u Zydow oczy piwne przeszto 2 razy liczniej-
sze sg od siwych. Przymiotem tym Zydzi rownajg si¢ z Rusinami.

Z pomiedzy barw posrednich w spostrzezeniach na Zydach od-
znaczono jako ciemne: blekitng 2 razy w powiecie Tarnowskim, zie-
long 5 razy w Krakowskim, 3 w Kamioneckim i 1 raz w Skatackim,
czyli w sumie 11 razy. Uwzgledniajgc to sposobem wiadomym przy
sprowadzaniu wszystkich barw oczu do 2ch wprost sobie przeciwnych:
jasnej i ciemnej , wypadnie wedtug ilosci rzeczywistych w powyzszym
wykazie

Z oczyma jasn€Mi.......c....... 376
i ciemneMi.....cccoe...... 450
826.
A wiec w tysigcu ludnosci:
Z oczyma jasnemi . 455.2
Y ciemnemi 545.8
1000.

Widocznie tedy w kolei trzech narodowosci: polskiej, ruskiej i
zydowskiej, maleje coraz wiecej stosunek, w jakim ludno$¢ z oczyma
jasnemi zostaje do ludnosci z oczyma ciemnemi. Stosunek ten, bioragc
liczbe oczu ciemnych za 100, wypada:

U Polakéw = 235: 100
U Pusinéw = 155 :100
U Zydow = 83:100.
W poréwnaniu ze stosunkiem skory jasnej do ciemnej, byty:
Polacy Rusini Zydzi
barwajasna do ciemnej w oczach = 235:100 . . 155:100 . . 83:100
i o N w skorze = 149 : 100 . . 149:100. . 197:100

Stosunek ilorazowy tych barw jest tedy:
u Polakéw u Rusinéw u Zydéw
a) Woczach . .235, . .155. . .0.83
b) Wskorze . . 149 . . .149. . . 197

Z tego sie pokazuje, ze stosunkowo najwieksza zgodno$¢ barw
oczu z barwami skoéry, a zatem najliczniejsze przypadki jednoczenia
sie jasnych oczu z jasng, ciemnych z ciemng barwa skdry, natrafiac sie



powinny miedzy Rusinami; najwieksza niezgodno$é bytaby u Zydow.
Jakoz b ma sie do a:

U Rusinbw = 1.49 : 1.55

U Polakow = 1.49 : 235

U Zydéw = 1.97 : 0.83.

Wartos¢ tych stosunkéw jaka daje podzielenie poprzednikéw

przez nastepniki, wynosi tedy u Rusinéw %z 0.96 , u Polakow
1,49 197 o
P 0.63, u Zydéw |U.OO- = 2.38. Z tego wynika, ze skoro u

Rusindw warto$¢ odpowiedniego stosunku jest 0.96 czyli prawie 1, to
tez jego poprzednik musi byé prawie réwny nastepnikowi, cc znaczy,
ze barwy jasna i ciemna w oczach, sg do siebie prawie wtym samym
stosunku, wjakim widzie¢ sie daja i w skorze. Najwyzszy, bo 2.38
wynoszacy stosunek u Zydéw, pokazuje tez najwieksza niezgodno$¢
stosunkéw zachodzacych miedzy barwami oczu i barwami skory:

Podane tu wartosci stosunkowe postuzy¢ moga do tego, ze
majac wjednej z 3ch narodowos$ci podang ludno$¢ o jasnej bar-
wie oczu przypadajacg na 100 os6b z ciemng barwg tychze, do-
syC bedzie cyfre te rozmnozyC¢ przez warto$¢ stosunku odpowie-
dniego tej narodowosci, a iloczyn okaze, jaka na te liczbe osob
z oczyma jasnemi przypada liczba oséb z jasng barwg skory.
Gdyby np. w narodowosci polskiej byto, jak wyzej, na 100 6cz
ciemnych, 235 jasnych; to 235X0.63 wskaze, ile na te liczbe
oczu jasnych, przypadnie os6b majacych takze jasna barwe skory.

Chcac znowu naodwr6t ze stosunkowej ilosci barw skory,
wnosi¢ 0 ich stosunku w oczach, nalezatloby zamiast mnozenia
wprowadzi¢ dzielenie przez warto$¢ stosunkowa. Tak np. u Zy»
dow na 100 os6b ze skorg ciemng przypada z jasng 197; podzie
liwszy te cyfre przez 2.38, otrzymamy 83, co wskazuje, ze u
Zydéw na 197 os6b z jasng barwa skoiy, przypada tylko 83 o-
sob, majacych takze jasna barwe oczu *).

. Co si% tu powiedziato, odnosi sie oczywiscie do catej ludnosci objetej
dotychczasowemi spostrzezeniami. Chcac to zastosowaC do powiatow,
trzebaby dla kazdego z osobna przeprowadzi¢ podobny jak wyzej ra-
chunek; do czego jednak nie wystarczajg dotychczasowe ‘spostrzezenia.

Sprawozd. antropol. T. I. Dziat Il. 12
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Od najdawniejszych czasdéw upatrywano we wosach ceche, moga-
cg postuzy¢ lepiej niz inne do rozrézniania ras, szczepdw i narodow.
Woprawdzie w miare postepu wiadomosci etnologicznych, znaczenie téj
cechy ograniczato sie coraz bardziej, z tern wszystkiém i dzi$ jeszcze
nie braknie badaczy, ktorych zdaniem, wiasciwosci wtosow i mowy
nie rownie stalej utrzymuja sie dziedzicznie, niz nawet forma czaszki*),
od ktoérej tez pewniejsza stanowi¢ mogg ceche rozmaitych rodéw.

Nie wchodzac w rozbior takiego twierdzenia, nadmieniam po-
dobnie jak przy barwie skdry, ze zadaniem niniejszej pracy jest jedy
nie zebranie statystycznego materyjatu, jako podstawy do wnioskéw:
czyli, jakie i o ile w ludnosci naszej zachodzg roznice pod wzgledem
wiasciwosci wilosow? ktdre, gdyby sie pokazaty stanowczo, wprawdzie
nie same przez si¢, aie tgcznie z innemi, stusznie wejscby musiaty do
etnologicznej kraju naszego charakterystyki.

Przymioty, na ktére ze wzgledu na wiosy zwracano uwage, od-
nosza sie do ich barwy i formy; nad tCini tez zastanowimy sie od-
dzielnie.

1. Barwa wiosow.

Jezeli nie mata byta trudno$¢ w oznaczaniu barwy oczu, to réwna
jesli nie wieksza zachodzi znowu ze wzgledu na liczne stopniowanie
barw wioséw, zwiaszcza w ich odcieniach jasnych, jakiemi bytyby np.
wilosy u tak zwanych blondyndéw, ktérych barwa prawie od jasnej ko-
nopnej lub Inianej, przechodzi w stomiasta, ztocistg, a przez te, w po
faczeniu z czerwong, w jasno-pomaraficzowa, czerwonawa, plomienistg
i t. d. Pomnac z jaka trudnoscig mieliby do walczenia badacze zapro-
szeni do udzialu w pracy, przy oznaczaniu tylu niepewnych odcieni,
jak dalece odmienno$¢ pogladu robitaby spostrzezenia niepewnemi; o-
graniczyliSmy sie w naszej Instrukcyi do wskazania 4ch barw zwy-
czajnych, jakiemi sg wiosy blond, szatyn, brunatne i czarne; tudziez
do 2ch u nas wyjatkowych: biato-Inianycli i rudych.

Poniewaz i przy takicm nawet ograniczeniu niepodobném bytoby
jeszcze zrobienie sobie jakiego$ ogdlnego poréwnawczego pogladu na
stosunek ludnosci w miare barwy wioséw, ile Zze pordwnanie takie od-
nosi¢ sie winno ostatecznie do barw wprost sobie przeciwnych, z kt6-

*1 Mullee, Allgemeine Ethnologie. Wien 1873, str. 13.



mi) jezeli jedna oznaczona bedzie iloSciowo, juz tein Satném mozna
bedzie mie¢ wyobrazenie o ilosci drugicj ; poniewaz wreszcie i wihasci-
wos¢ rodowa, o ile jéj cechg mogtaby by¢é barwa wiloséw , nie siega
tak daleko * zeby pociggata za sobg roznice taka np. jak barwa cie-
mno-szatynowa, brunatna i czarna, lub znowu blond i jasno-szatyno-
wa;— z uwagi wiec na to, jak niemniej dla mozno$ci poréwnania
stosunku barwy wioséw, z barwami skéry i oczu, po podaniu w cy-
frach, tak wprost ze spostrzezen powzietych jak i odsetkowych, ogolne-
go wykazu, uwzgledniajacego obok rudej 4 barwy zwyczajne, sprowa-
dzimy wszystkie podobnie jak przy skoérze i oczach do jasnej i
ciemnej.

Przy taki¢m grupowaniu barw oczu staratem sie usprawiedliwic,
dlaczego oczy piwne bez réznicy odcienia jasnego wszystkie zaliczatem
do ciemnych; byloby wiec pytanie, czy nie nalezatoby postapi¢ po-
dobnie z wiosami szatynowémi? Kiedy jednak oczy piwne chociazby i
jasne, nie mogly mie¢ nic spdlnego z zielonemi albo biekitnemi, to
przeciwnie wiosy jasno-szatyuowe tak dalece tgczg sie. z ciemnym blon-
dem lub z6ho - czerwonawcémi, ze niepodobna odrywac ich z szeregu
stopniowego przejscia jednych w drugie. Dodawszy do tego, ze mie-
dzy wihosami blond i szatyn nie ma téj histologicznej roznicy, na jakg
zwrécitem uwage przy oczach biekitnych i piwnych, wiosy jasno-sza-
tynowe wliczy¢ bedzie nalezato do jasnych. Zaliczenie wioséw ciemno-
szatynowych w ogdle do ciemnych, jak sadze, nie potrzebuje osobnego
usprawiedliwienia. Co sie za$ tyczy wioséw podanych po prostu jako
szatynowe, te, jako stojgce na rozgraniczu pomiedzy jasnémi i ciemnc-
mi, skoro nam idzie o odniesienie wszystkich jedynie do tych dwdch
kategoryj, albo catkiem pomina¢ jako neutralne, albo tez do jednej x
do drugi¢j dotaczy¢é wypadnie w czesciach proporcyjonalnych, same za$
uwaza¢ z osobna podobnie jak rude, jako wyjgtkowe w pordwnaniu
z jasnémi i ciemnémi.



4)

Polacy.

a) llos¢ stosunkowa barw wloséw w powszechnosci.

Powiaty

Biiczanski
Bochenski .
Jtohorodczanski
Brodzki .
Brzezanski .
Brzozowski
Buczacki
Czortkowski
Drohobvcki
Gorlicki .
Grodecki
Jarostawski
Jasielski
Kamionecki
Kolbuszowski
Krosnienski
Limanowski
Liski - - - -
Lwowski
Mielecki
Myslenicki .
Nowo-Sadecki
Nowotarski
Pilznienski
Podhajecki .
Przemyslanski
Kohatynski
Ropczycki .
Samborski .
Sanocki .
Skatacki
Sniatynski .
Staromiejski
Stryjski .
Tarnobrzeski .

blond

llos¢ os6b z wiosami barwy

szatyn

2
37 711 8 166
] — — —
3177 7 411
1 J— J— J—
1 J— J— J—
10 588 6 353
6 _— J— —_
1 — 2 —
43 452 35 36.8
2 J— J— J—
9 375 7292
33 38,8 25 295
10 357 18 64.3
193 53.3 118 32.6
- 1
95 36.7 16 6.1
1 91 4363
— — 1 -
22 386 24 42.1
3214 7500
57 523 31 285
65 346 75 39.9
43 312 75 54.3
2 _— —
2 J— PR —
6 — 1 —
15 46.9 15 46.9
2 — 4 —
5313 9 562
4 — 4
1 — = —
2 — 3
320 49.9 232 36.2
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1los¢ os6b Z wiosami barwy

Powiaty blond szatyn  brundtu. czarnéj  rudéj i

5 69 é &

P E o : ( 0

Tarnowski . . . 140 425 157 47.7 13 39 5 16 14 42329
Thumacki . . . 10 100 — — — — — — — — 10
Wielicki . . . 10588 5294 i 59 1 59 — — 17
Ztoczowski . . 31 689 6 133 8 178 — — — — 45
Zydaczowski . . 1 — | — — — 1 — — — 3
Zywiecki . . . 95374136 535 16 63 6 24 i 04254
Suma . . 1284 — 1033 — 369 — 149 33— zess

*

Sprowadzajac catg ludnos¢ badang do 100Oca, z pominieciem ru-
dych, jako wyjatkowych, wypadnie:

blondynow . . . 450
szatynow . . . .364
brunetow . . . .131
czamo-wihosycli . 55.

Widac¢ ztad, jak dalece w poréwnaniu z sobg dwoch barw skraj-
nych, liczba blondynéw przewaza nad czarno-wtosymi. Warto$¢ za-
chodzacego miedzy nimi stosunku wynosi 8.6 ; roznica arytmetyczna
395, okragto 400 na 1000 ludnosci. Wida¢ tu oprocz tego pewng re-
gularno$¢ w umniejszaniu sie liczby os6b w miare przechodzenia od
barw jasniejszych do coraz ciemniejszych , czego nie bylo ze wzgledu
na barwy oczu. Moznaby z tego wnosi¢ o odmiennych warunkach, od
ktérych zaleza posrednie barwy oczu i wiosdw; co znowu ze swej stro-
ny usprawiedliwiatoby niejakg réznice w sposobie, jakiego trzymalismy
sie przy odnoszeniu wszystkich barw oczu do jasnej i ciemnej, a ja-
kiego trzyma¢ sie mamy przy podobnej redukcyi barw wiloséw, mia-
nowicie zas, ze tam wszystkie oczy piwne, chocby i wjasnym odcie-
niu, odniesliSmy do ciemnych, tu za$ jasno-szatynowe przytgczymy do
jasnych, ciemno-szatynowe bezwzglednie do ciemnych, reszte za$ mie-
dzy obie kategoryje rozdzielimy proporcyjonalnie.

W ogole w calej liczbie szatynow (1033) w dostarczonych nam
spostrzezeniach znajdujemy jasnych i ciernych odcieni tylko 42, z kto-
rych na pierwsze przypada 12, na drugie 30. Doliczajagc pierwsze do
blondynéw (1284), drugie do brunetéw i czarno-wiosycli (369 + 149),
bytoby os6b z wlosami jasnémi 1296, z ciemnémi 548. Liczba szaty-

") Os6b badanych byto wiasciwie 2870, miedzy niemi jednak 2 z wtosami
fiwemi, ktdre tu” opuszczono w powiecie Zywieckim.
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néw “~inniejHzona po straceniu ciemnych i jasnych odcieni o 42, wy-
nositaby 991. Obliczajac te cyfry bez rudych w stosunku 1000 ludno-
$ci, wypadatoby :

z wlosami jasnemi oséb . . . 457
szatynow wiasciwych . - _ = 360
ciemnowtosych..........cc.......... 193.

Dla otrzymania stosunku dwaéch barw wprost sobie przeciwnych:
jasnej i ciemnej, rozdzieliwszy szatynébw proporcjonalnie pomiedzy
obiedwie, lub pomijajac ich jako w tym razie obojetnych, bedzie wedhug
tego w stosunku do 1000 ludnosci:

z whosami jasnemi os6b .- - - - 702 lub 457
" ciemnemi ,, - - - - 298 lub 193,

t. j. ua 100 ciemno-wlosych, 236 jasno-wiosycli, co daje stosunek ilo
razowy 2.36. Stosunek ten poréwnany u Polakéw ze stosunkiem mie-
dzy jasng i ciemng barwag oczu (2.35), okazuje sie, powiedzie¢ mozna,
najzupetniej zgodnym, bo o jakiémé znaczeniu réznicy 0.01 mowy by¢
nie mozd.I"*"" I oo ' ot

Z tej zgodnosci stosunkéw miedzy ludno$cig z jasnemi i ciemne-
mi oczyma, a takiemiz barwami wloséw, wynika, ze w poréwnaniu
ze stosunkiem barw skory, wiosy zachowywac sie muszg wzgledem nich
tak samo jak oczy. Biorgc wiec stosunek ludnosci z ciemng, do ludno-
§ci z jasng barwg skory za 1, miatby sie on do stosunku miedzy lu-
dnoscig z ciemnemi a jasnemi wiosami jak 1i 1.58, co dawatoby wy-
ktadnik 0.63.

b) Stosunek ludnosci z wiosami jasnemi wedtug powiatow,

Uwaza¢ tu bedziemy powiaty w porzadku jak przyrasta kazdemu
z nich odpowiednia ludno$¢ z wiosami jasnemi, branémi w ogole
w przeciwienstwie ciemnych. tila okazania za$ w jakim stosunku przy
czynig sie do tego jasny lub ciemny odcienn szatynéw, tudz:ez jaka
w kazdym powiecie ilos¢ wiasciwych szatyndw przez opuszczenie lub
proporcyjonalne rozdzielenie zobojetni¢ wypadnie, azeby poglad na bar-
we jasnag i ciemng zrobit sie jawniejszém ; zamieszczam w nastepuja-
cém zestawieniu ile w kazdym powiecie oznaczono jasnych lub cie-
mnych odcieni szatynéw, tudziez, ile po odjeciu tej liczby pozostaje
szatynow w fasciwych, czyli, ze tak powiem, neutralnych.



Ludno$¢ i wiosami

Powiat szatycowemi jasneini (bl 1 j. sz)
) = 5 § & Sg°t°

g £ £ g =2
8 8 & & g7 8§37
Liski . . — 3 1 i 10 11
Brodzki . i 1 5 4 33 49
Limanowski 3 5 8 98 39 64
Skatacki — 6 3 5 39 64
Myslenicki . 2 1 4 5 50 100
Jarostawski —- — 7 9 53 112
Kamionecki — — 18 10 53 112
Jasielski — — 25 33 55 122
Nowotarski 1 2 72 66 56 127
Gorlicki . — 3 32 43 68 212
Piiznienski — — 75 43 68 212
Mielecki . — — 24 22 70 233
Nowo Sadecki 3 3 25 60 71 245
Buczacki . . — — 6 10 72 258
Tarnobrzeski . — 232 320 78 354
Ztoczowski — — 6 31 79 376
Kolbuszowski . — 118 193 80 400
Zywiecki — 118 95 80 400
Tarnowski . . — 157 140 81 426
Wielicki . . — — 5 10 83 488
Bopczycki . . - — 15 15 88 733
Bochenski . . 1 1 6 38 90 900

Thumacki . . — — 10 100

Srednia ludno$¢ z wiosami jasnénu, liczac na 100 oséb, przypa-
databy tu miedzy 56 a 70. Nalezg tu powiaty: Nowotarski, Gorlicki,
Pilznienski, Mielecki. Najwiecej tez w tych powiatach stosunek wiloséw
jasnych do ciemnych , zgadza si¢ z takimze stosunkiem odniesionym
do oczu; na 100 oso6b, niezgodno$¢ w téj mierze bytaby w dwoch
pierwszych tylko u 5ciu, w dwdch drugich nawet tylko u 2ch. Powiat*) **)

*) Jak poprzednio tak i tu opuszczano powiaty, z ktorych aie bylo ptzy-
Tajimééj 10 spostrzezen. te%o powoda w wykazie odcieni” szatynu
bedme_mmeg 0 1 jasnego, a 0 b clemnego. o

**) Z powiatll fego byly spostrzezenia z 10° 0s6b, ktore wszystkie miaty
byc blondynami.
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Mielecki jest téZ jedynym, w ktérym stosunek ludnosci z wiosami ja-
snémi i ciemnémi jest prawie taki sam; jak pod tym wzgledem Sredni
stosunek catej polskiej ludnosci w Galicyi, r6zni sie bowiem od niego
tylko o 0-0". W innych powiatach wypada on bardzo rozmaicie: w My-
$lenickim ludno$¢ z wtosami jasnemi réwna sie z ciemnemi. Ostatecz-
nosci przypadajg na powiat Liski z 9kro¢ liczniejszg ludnoscia z wio-
sami ciemnémi, i na Bochenski z takg samg przewagg wtosow jasnych.

¢) Stosunek barw wiloséw' wedtug dziatdw geogra-
ficznych

Gorale. Wedlug tego co sie pokazato wyzej, na 100 osob
przypada:

Na Podhalu z wlosami jasnemi . . . 06
W Bieskidzie zachodnim..................... 80
i wschodnim........cceeeene. 46%).

Ztad w ogolnosci $rednia ludno$¢ goralska z wiosami jasnemi
wynositaby 60.3.

W poréwnaniu ze stosunkiem odsetkowym jasnej barwy oczu i
skéry n polskich Goérali, na 100 ludnosci bedzie:

z jasnemi wiosami . . . 60.3
N oczyma . . . 693
zjasng skora.................. 59.6.

Najczesciej przeto u Gorali sg oczy jasne, jako przeszto 2 razy
liczniejsze od ciemnych; za niemi idg jasne wiosy, juz jednak tylko
1{ raza pospolitsze od ciemnych; w koricu skoéra jasna, zawsze czest-
sza jeszcze od ciemnej, bo blisko w tym samym co i wiosy stosunku.

Roéwniaki. Dzielnice przez nich zamieszkate porzadkuje tu we-
dtug coraz wiekszej ludnosci z wiosami jasnemi. lda one po sobie
jak nastepuje:

Na pograniczu Rusinbw na 100 os6b . 53

W osadach miedzy Rusinami ,, » .« D5 *¥)
W Podg6rzu wschodniém " , .62

N " zachodniém i . .70

Na nizinach od Dunajcado Sanu ,, .76

, réwninach N i w o 19.%)FF)

*) Jestto Srednia z 2ch powiatéw, z ktérych w powiecie Myslenickim wy-
nosi, jak wyzej, 50, w czesci goralskiej Limanowskiego, wedtug 72
przypadajacych na nie spostrzezen, 42. Na 72 Gérali byto tu tylko 5
szatynéw, a miedzy nimi 2ch jasnych, 2ch ciemnych.

**) Cyfre te znacznie podnosi powiat Ttumacki, w ktérym jak nadmienio-
no, w 10 spostrzezeniach wykazano samych tylko blondynéw, co oczy-
wisécie daje stosunek 100g. Pomijajac ten powiat, $rednia z6ciu innych,
ktére tu wprowadzone byc mogtly, bytaby 48.
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Brednia iios¢ osob z wiosami jashéroi wypada u Kéwniakdw 65.8
na tOO. W ogolnosci przeto w poréwnaniu z Géralami wida¢ u nich
niejakg przewage barwy jasnej, jak bowiem tu co do wiosow, tak po-
przednio widzielisSmy to co do oczu i skory,

B) HUS Il
a) Stosunek ludnosci ogdlnej wedtug barwy wiloséw.

Uwagi zamieszczone we wstepie rozdziatu dotyczacego Polakdw,
znajdujg i tu zastosowanie; przystepuje wiec wprost do wykazu o-
golnego.

llo$¢ 0séb z wiosami barwy

Powiat blond,  szatyn. | brunatn. czarnej rudej o
N k=

P 8 iiiiiis

| (@)

Birczanski .. 13 500, 8 308 3 116 2 76‘ — 26
Bohorodczanski . 2 31 17 265! 11 172 32 501 2 31 64
Borszczowski . . @ — — — | —  — 1 — _ = 1
Brodzki - - - . 10 139 40 55.4' 13 180 g8 114' 1 13 72
Brzezanski . . 3 - — S T e R
Buczacki , . . 23 49.0 19 404 5 106 — — — __ 47
Czortkowski . , 10 139 19 264 28 389 10 139 5 69 72
Drohobycki . , 4235 10588 8 187i — — — — 17
Gorlicki - - - - 17 30.3 12 214 24 429 3 54 — — 56
Grodecki . . 6 286 8381 4190 3 143 — __ 21
Horodenski . . 1 - - - — — — —1l-— _ 1
Tarostawski . . 5200 15600 1 40 4 100 — _ 25
nasielski . . . — — — — 2 _ - - — — 2
Kamionecki . . 26 249 54 514 23 219 1 09 1 0.9 105
Kotomyjski . . — — — — 1 - - — — 1
Liski - - - - 5 98 31608 15294 — — - __ 51
Nowo-Sadecki 12 324 11 297 1 27 13352 _ __ 37
Podhajecki . . 2 - — — 1 — 1 — — 4
Przemyslafiski . 1 - 3 - - - — — — — 4
Przemyski . . . 3250 6500 2166 | 84 -— 12
Kohatynski 17 293 11 189 18 31.0 8 139 4 69 58
Samborski . . . 4 108 8216 11 29.7 14 379 _ _ 37
Sanocki - ... — — 1l - - - _ - 1
Skatacki 12 154 28 359 — — 37474 1| 13 78
Sniatydski . . . 39 469 28 33.7 3 36 13 158 83

Sprawozd. antropol. T. I. Dziat II, 13



llos¢ os6b z wiosami barwy

Powiat blond - szatyn. I brunatn. czarnej rudéj .
- S5 &
5 é %g o

1
Staromiejski . . 0 — — — i _ 1
Stryjski - - - - 31 406 21 276 — — 22348 — — T4
Thumacki . . . 34618 22 200 8 146 :+ 18 i 18 55
Turczanski . . 15 149 43 426 41 406 2 19 — —101
Zbarazki . . . o P e — 1
Zloczowski . . 97 591 22 134 41 250 1 06 3 1.9 164
Zydaczowski . . 35432 27,333 = 99 10 124 1 12 81
Suma . . 427 — 453 —1270 — 187 — 19 1356

Sumy tu otrzymano obliczajgc z pominieciem rudych*) w stosunku
1000 ludnosci, wypadnie:

blondynéw . . . . 319
szatynobw 1 . _ . . 340
brunetow ... 202
czarnych . . . . . 139.

Widaé tu w poréwnaniu z ludnoscig polska sktonnos¢ ku barwom
ciemniejszém ; pokazuje to juz przewaga szatynéw nad blondynami,
gdy u Polakéw wiasnie odwrotny byt stosunek. Dalsze cyfry znacznie
wprawdzie malejg, zawsze jednak o wiele przechodza odpowiednie cy-
fry u Polakéw. Kiedy wiec w ludnosci polskiej blondyni w poréwna-
niu z ezarno-wiosymi byli przeszto 8 razy liczniejsi, u Rusinéw sto-
sunek tej przewagi wynosi tylko 2.3.

W objetej wykazem rzeczywistej liczbie szatynéw (453) ozna-
czono w spostrzezeniach tylko 15 z odcieniem jasnym, a 66ciu z cie-
mnym, co znowu stwierdza wyzej uczyniong uwage, Jezeli pierwszych
doliczymy do blondynéw a drugich do brunetow i czarnych, reszte zas
pominiemy jako neutralnych, otrzymamy w cyfrach rzeczywistych:

0s6b jasno-wiosych.................. 442
» ciemno-wtosych . . . .523
co w obliczeniu na 1000 ludnosci daje:
jasno wihosych........cccoeevviennnen, 458
ciemno-wiosych.........cccoeune.e. 542;

pierwsi zatem majg sie do drugich = 84.5 : 100; qud nastepnie wy-
nika wyktadnik stosunku 0.84, blisko 3 razy mniejszy od stosunku
jasno- Jo ciemno wiosych u Polakdw.

") Opuszczono ich 19, z powodu jak przy Polakach.
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Dla poréwnania otrzymanego tn wypadku ze stosunkiem jasnéj
do ciemnéj barwy w oczach i skérze u Rusindw, zestawiam je tu razem

ludno$¢ z witosami jasném’ do ciemnych = 84.5 : 100
" ze skorg jasng do ciemnéj . . = 149 : 100
" z oczyma jasnemi do ciemnych — 165 : 100.

b) Stosunek ludnosci z wlosami jasnémi wedtug
powiatow.*)

Postepujac w podobny sposob jak przy ludnosci polskiéj , rzecz
przedstawia sie jak nastepuje:

Ludno$é z wiosami

. ezatynowemi jasnemi (bl +tj sz)
Powiat = . 1

_ = s 8¢ oa
£ g g > 8% 28 g
e & 5 o == 8Fd
3 S e N ST ﬁ 0

Bohorodczanski . 17 2 5 5
Samborski . — — 8 4 14 16
Czortkowski — 5 14 10 18 22
Skatacki — 16 12 12 18 22
LisKi.....coooovnene 3 14 17 8 22 28
Turczansla - — 43 15 26 35
Rohatyriski 1 1 9 18 38 61
Gorlicki - - - - — - 12 17 39 64
Nowo-Sadecki 2 9 12 42 72
Brodzki . - - - 9 10 21 19 45 82
Grédecki . — — 8 6 46 85
Drohobycki . . — 1 9 4 50 100
Jarostawski . . — — 15 5 50 100
Kamionecki . — — 54 26 51 104
Przemyski . . . 1 - 5 4 57 132
Stryjski - - - - — — 21 31 58 138
Zydaczowski 1 13 13 36 62 163
Ztoczowskl . — — 22 97 68 212
Sniatyiiski . - - 28 39 71 245
Birczanski . — — 8 13 72 258
Thumacki - — 1l 3 77 33
Buczacki — S5 19 23 82 455

*) Z odcieniem ciemnym przypada jeszcze 4 na powiat Borszczowski, kif>-
ry tu opuszczono z powodu za maléj liczby spostrzezen.
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Sredniej catej ludnosci ruskiej z wiosami jasnémi, odpowiadaja
tu powiaty: Brodzki i Grddecki. Ludnosci z wtosami jasnémi i tiemnémi
réwnowazg sie. w powiatach: Drohobyckim i Jarostawskim. Ro6znica naj-
wieksza, wieksza nawet niz u Polakéw, daje sie widzie¢ miedzy po-
wiatem Bohorodczanekim a Buczackim.

c) Stosunek ludnosci z wlosami jasnémi wedlug dziatow
geograficznych.

Gorale ruscy*). Wedtug obliczenia na 100tu w odpowiednich
powiatach, przypada z wtosami jasnémi:

Hucutéw z Bohorodczanskiego - - - - 13

Bojkow Stryjskich . . 45l
.  Turczanskich 25/ . « « ¢35

Na baktyckim stoku Karpat.................. 29
Srednia u Gorali 25.6.

Poniewaz $rednia w catej ludnosci ruskiéj wynosi 45.8)5, widocz-
nie Zatém to jéj podwyzszenie pochodzi¢ musi odRéwniakéw. Z po-
miedzy nich wypada:

W Podolu $rodkowém na 100.................... 26
W Podgérzu BieskidOw........c.coeovvrereernnnnn, 44
" Czarnej Hory ... 44
W powiatach potnocno wschodnich . . . .46
W Podolu potudniowem...........cccccoorrreninennas 50
W osadach ruskich miedzy Polakami . . . 50
Na pograniczu polski€ém.........ccceevviiennas 59
Na wyzynie podolskie] ..o, 68
Na POKUCIU. ..o 71

Srednia . . 51.3.

Doda¢ tu musze uwage, ze gdybysmy z 2ch podanych tu S$re-
dnich: 25 u Gorali i 51 u Roéwniakéw, chcieli wyprowadzi¢ $rednig
dla catej ludnosci ruskiej , bytaby ona znacznie mniejszg od rzeczywi-
stej. Ta jednak niezgodno$¢ tatwo sie ttumaczy z uwagi na nader matg
liczbe Gérali w poréwnaniu z catg dotad badang ludnoscia; ze wszyst
kich bowiem 1356 spostrzezen, tylko 80 odnosito sie do Gorali, cyfry
wiec im odpowiednie wliczone do og6tu, nie moglty tak dalece obni-
zy¢ wypadku.

Dla dania poréwnawczego pogladu na stosunki barw tak u Ru-
sindbw jak i Polakéw, zestawiam razem otrzymane w téj mierze wy-
padki w odsetkach:*)

*) Co do liczby 1& ludnosci, o ile dostarczono o niéj spostrzezen, zob.
wyzej w rozdzia'e o oczach, str. 85.



mJasna barwa Gorali Roéwni ak6w

polskich — ruskich polskich — ruskich
skéry . . 596 —59.8. . . 7~6?6 — (-0
oczu - - - - 69£ — 58. .. 13— 64
wiosow . . . 60-3 —256 _ - . - 65.8 —51.3

W ogdle zatem, moze z jedynym wyjatkiem skory u Rusinéw,
barwa jasna, w poréwnaniu z Goralami przewaza u mieszkancow ro-
whnin; réznica ta szczegllniej wystepuje u Rusinéw ze wzgledu na
wiosy, u Polakéw ze wzgledu na skoére. U jednych i drugich nie wi-
da¢ roznicy jedynie co do barwy skéry u Gorali, zresztg za$ wszedzie
znaczna przewaga ba*-wy jasnej przypada po stronie Polakéw.

Ci Zydzi.
llo$¢ os6b z wiosami barwy

Powiaty blond szatyn  brunatn.  czarnej rudej

15
« Ji %
fs iy P ERE [ i3
Birczanski . 4 50 2 25 i 12 i 12 8
Bochenski . 17 46 12 32 8 28 — — — — 37
Bohorodczanski . 1 14 - — — — 3 43 3 43 7
Biodzki . - - - 1 14 — — 2 29 4 57 — — 7
Buczacki e 33 10 43 3 12 — — 3 12 24
Czortkowski i 10 — — 5 50 — — 4 40 10
Gorlicki - - - . 2 1 5 28 4 23 6 33 1 5 18
Grodecki 2 33 3 50 1 17 — — — — 6
Jarostawski 1 6 6 33 6 33 5 28 — — 18
Jasielski 2 9 2 9 5 22 14 60 — — 23
Kamionecki 18 31 28 48 10 17 — — 2 4 58
Kolbuszowski 10 27 9 24 17 46 — — 1 3 37
Krakowski . 2 2 36 27 59 45 24 18 11 8132
Limanowski 1 25 — __ 1 25 2 50 — — 4
Lwowski - —_— = = 1 - - - — — 1
Nowo-Sadecki 3 75 1 5 - — = — — — 4
Nowotarski — - - 2 29 2 29 3 42 — — 7
Pilznienski 5 15 18 67 — — 4 18 — — 27
Przemyé’ahski 1 1
Przemyski . . . — — 1 25 — — 2 50 1 25 4
Rohatynski . . 11 31 8 23 8 23 5 15 3 18 35
Ropczycki . . . =—= — 6 75 — — 2 25 — — 8
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llo$¢ osob z whosami barwy

Poviiaty blond szatyn  brunatn.  czarnej > rudej s

¥ b " 4 i B 3

v Bd oo by Loy [ 1B

Samborski . . . 1 20 2 40 1 20 1 20 — — 5
Sanocki - ... — — | — — — — 1 — — 1
Skatacki . .. 1 8 5 36 — — 4 28 4 28 14
Sniatynski . . . 5 45 5 45 — — 1 10 — — 11
Stryjski - - - . — — 1 — — b — — — — 1
Tarnobrzeski . . 15 17 34 38 39 43 2 2 — — 90
Tarmowski . . . 24 26 51 55 7 g8 10 11 92
Thumacki . . . 30 47 17 26 16 25 1 2 — — 64
Turczanski 1 16 1 16 4 68 — — — — 6
Ztoczowski 8 30 4 15 11 4 2 7 2 1 27
Zo6tkiewski . - = = = — 1 — — 1
Zydaczowski . . 8 22 22 61 __ _ 5 14 1 3 36
Zywiecki . . . — 1 50 ! 50 _ . — —
Suma. . 183 - 292 _— 211 — 103 — 37 — 326

Obliczajac powyzsze sumy w stosunku 1000 ludnosci, z pominie:
ciem rudych jak poprzednio, otrzymamy w cyfrach catych:

blondynow . . . 232
szatynow . . . .370
brunetow . . - . 267
czarnych _ . . . 131.

Jezeli poréwnywajac 2 barwy skrajne, blondyni w ludnosci poi
skiéj 8 razy liczniejsi byli od czarno-wiosych, w ludnosci ruskiéj jesz-
cze 2.3 razy, to u Zydoéw stosunek ten wynosi tylko 1.8.

Roznica wiecej jeszcze wystgpi, jezeli w sposdb wiadomy odnie-
siemy wszystkie barwy tylko do jasnéj i ciemnej. Jakoz pomiedzy
szatynami odcien jasny oznaczono tu tylko u 4ch, ciemny u 37iu;
wypadnie zatem na barwe jasng 187, na ciemng 351, co w obliczeniu
na 1000 ludnosci daje:

jasno-wiosych . . . 348
ciemnowlosych . . 652.

Pierwsi zatem majg sie do drugich = 53.3 : 100, czyli zaledwie

potowe ich przechodza.



Zestawiajgc teraz we wszystkich narodowosciach stosunki barw
skory, oczu i wloséw, i to dla otrzymania cyfet' petniejszych po o-
puszczeniu dziesietnych, obliczone wszedzie na 1000 ludnosci, wy-
adnie :

P ze sko ra z oczyma z wiosami

pi. m. $w. bt. p cs. bl ss. br ca
Polakéw . 348 501 151 469 125 115 291 450 364 131 55
Rusinbw . 3)9 559 122 196 226 189 389 319 340 202 139
Zydow . . 488 351 161241 155 75 529232 370 267 131

Sprowadzajac celem wiasciwszego porownania wszystkie barwy
sposobem wiadomym do jasnej i ciemnej, przedstawiajg sie¢ w oblicze-
niu na 1000 ludnosci nastepujace wypadki:

ze skora Z oczyma z wilosami
jasna ciemng jasnémi ciemncim jasnéna ctemnerm
Polakow . . 599 401 702 298 702 298
llusinbw . . 599 401 608 392 458 542
Zydéw . . . 664 . 336 455 545 348 652%).

Moéwigc o barnie wioséw, nie wprowadzaliSmy rudych do za-
dnych obliczen, u nas bowiem nalezg one do wyjatkobw i to bardzo
rzadkich. Jakoz na 5050 dostarczonych nam spostrzezen, przytoczono
je tylko 89 razy; wedtug czego na 100 ludnosci krajowej nie bytoby
wiecej jak 1.7, a wiec niespetna nawet 2 osoby rude.

Poniewaz ta przez sie mala liczba, znacznie sie jeszcze umniej-
sza przy rozdzieleniu jej wedtug 3ch narodowosci; o wnioskacli zatem
co do stosunkowej liczby witoséw rudych w miare powiatéw i dzielnic
geograficznych, zgota mysle¢ nie mozna.

Z tego powodu ograniczam sie jedynie do wskazania stosunku,
w jakim wiosy rade dajg sie widzie¢ w ogole uwazanej ludnosci pol-
skiej, ruskiej i zydowskiej. Z tych 3ch narodowosci najrzadziej spot-
kaC je mozna w pierwszej, najczesciej w ostatniej; Rusini stojg tu mie-
dzy niemi, nieréwnie jednak blizej Polakéw niz Zydéw, jak o tém
przekonywa nastepujace zestawienie:

U Polakéw na 2868 osdb, byto rudych 33, co na 100 daje 1.15
U Rusinébw , 1356 " " 19 ., . . » 140
U Zydow . 826 " " 37 o, n . 4.45,

~ Kiedy wiec Rusini mato w tej mierze roznia si¢ od Polakow, to
u Zydéw roznica jest tak znaczna, iz uznaéby jg nalezato za jedne
z wybitnych cech etnologicznych tej rasy.

*i Mniemano, Ze Zydzi w Poisce, Niemczech i Alzacyi m éa wiosy blond,
WHlszganu |}I)_o’fudn|owej FrancKI czarne. (Bull, 'de la Soc. d’Anthrop.
Paris. Ser. | IV. str.” 1 ie_ mam pewnosu co do innych kra
jéw, co sig¢ jednak tyczy Zydow galicyjskich, twierdzenie powyzsze
oKazujs sie najzupetniéj mylném.



Skonczywszy rzecz o barwie wloséw i jej stosunku liczbowym
do barwy skory i oczu, wypadatoby mi méwi¢ o ich formie jako cha-
rakterze etnologicznym. Nim jednak do tego przystapie, dla Uzupetl-
nienia pogladu na barwy, pod jednym jeszcze wzgledem uwazaé je tu
zamierzam; a tym jest:

Stosunek ilosci os6b o jasnej bancie skory, oczu i wiosbic, do do
§ci 0sob o podobnie skojarzonych banoach -ciemnych.

Do tych dodatkowych uwag skionita mie wiadomo$¢ o mapach
etnologicznych Niemiec, dokonanych staraniem Prof. Virchowa «m
Wspomniatem wyzej o 3ch mapach sporzadzonych przez biuro statys-
tyczne bawarskie, wskazujgcych z osobna rozpotozenie w tym Kkraju
ludnosci z jasnemi oczyma, wiosami i skorg. Ot6z Prof. Piechow u-
waza za niewdasciwe takie rozosobnienie, jak sie bowiem wyraza, kaz-
da osoba rozkrawa sic tu niejako na 3, a jej kawatki spajaja sie
z kawatkami innych, zkad wynika, ze jedna jej cze$¢ wprowadza sie
w zwigzek catkiem inny niz druga, i ze tym sposobem ta sama osoba
wystepuje w zupetnie réznych kategoryjach.

Prof. ViECHOwowi chodzito gidwnie o to, zeby sie przekonac,
czyli i o ile utrzymuje sie w Niemczech 6w czysty szczep germanski,
ktéremu Tacyt przypisywat witosy blond, skdre bialg i oczy biekitne-
Poswieca téZ jedne mape rozpotozeniu ludnosci taczacej w sobie te
przymioty; gdy znowu druga pokazuje, jak sie przedstawia typ ciemny
czysty, bez wszelkiej domieszki. Z tém wszystkiém czut to dobrze
Virchow, ze dokladnos$¢ pogladu nie obejdzie sie bez wskazania tych
whasnie szczeg6tow, ktorémi w badaniu naszém zajmowaliSmy sie pc
przednio. Z tego tez powodu przedstawia na mapie 3¢j stosunek odset-
kowy, w jakim bruneci zostajg do blondynow, na 4téj podobny stosu-
nek os6b z piwnemi i blekitnemi oczyma, a w koricu dodaje jeszcze
5tg, zestawiajacg oczy siwe i blekitne jako jasne w ogdlnosci i wska-
zujacg w odsetkach ilos¢ piwnych, przypadajaca na owg sume siwych
i btekitnych.

Wida¢ wiec, ze z Prof. Viechowem zgadzamy sie w istocie rze
czy, roznimy sie za$ tylko w porzadku. Wazniejsza roznica jest w tern,
ze kiedy za wdaniem sie Prof. Viechowa biuro statystyczne pruside
miato do uzycia bogaty, bo 5.000.000 os6b przechodzacy materyjat,
dostarczony za udziatem wiadz przez nauczycieli szkolnych; nam wy-

*) Zob. wyzej str. 76. W samym koncu r. 1876 wyszio dzielo Prof \ps-
CHOWA : Beitrage zur physischen Anthropologie der Deutschen. Beilin;
wszakze druk czesci o Moéra tu idzie nastgpit w tém dziele wczesniej,
niz. Sprawozdanie w piSmie wyzéj powotaném, laecz bowiem przedsta-
wiona byla Akademii berlinskiej jeszcze w miesigcu Lutym. Ztego po-
wodu mniéj tu znajdzie sie szczeg6tow, skoro, jak sie zdaje, i mapy
nie byly jeszcze podéwczas gotowe.
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padto poprzesta¢ na cyfrze nieréwnie skromniejszej, jakiej dostarczyli
jedynie zyczliwi naszemu przedsiewzieciu lekarze powiatowi. Natomiast
spostrzezenia nasze majg znow te wyzszos$¢, iz odnosza sie do o0s6b
w tym wieku, w ktorym barwa skory, 0cz i wloséw ustala sie juz
ostatecznie; gdy tymczasem tamte robione byly na uczniach po szko-
fach, a wiec jesli nie na dzieciach to najwiecej na wyrostkach.

Cokolwiekbadz, jak nigdy tém sie nie tudzitem, zeby wnioski ze
spostrzezen naszych wyprowadzane miaty by¢ ostatnim wyrazem na-
szych poszukiwan, lecz wszedzie widzialem w nich jedynie poczatek
otwierajacy droge postepowi, przez rzucenie jakiego$ Swiatta na tory
dotad przez nikogo nie tkniete; tak tez i zamierzonemu obecnie zesta-
wieniu nie inne przyznaje znaczenie.

W zestawieniu tém idzie mi o to, azeby z jednej strony przed-
stawi¢ stosunek w jakim osoby o jasnej barwie skory, 6cz i whosow,
zostajg do catej ludnosci; z drugiej znowu strony jaki jest wtej mierze
stosunek 0s6b baiwy ciemnej. Dla krotkosci 2 te grupy nazywaé bede
typami; a wiec pierwszg typem jasnym, drugg typem ciemnym.

W grupowaniu barw stosownie do tych 2ch typéw, trzymatem sie
tych samych zasad, jak poprzednio w sprowadzaniu ich do jasnej i cie-
mnej. W tej mierze zdaje sic zachodzi¢ niejaka rdéznica z wykazami
Pfr. ViacHOWA, o ile mogtem to wyrozumie¢ zc sprawozdania o jego
wyktadzie. Jemu nie chodzito o oczy jasne, do ktorych oczywiscie na-
lezg i siwe, lecz wylgcznie o biekitne, jako domniemany charakter
szczepowych Germandéw. My nie mamy wzoru tym sposobem naprzéd
wskazanego, ktéryby takie ograniczenia z géry nam narzucat*), a po-
wodujac, sie dawniej juz zrobiong uwaga, ze wptyw rodowosci nie siega
tak daleko, zeby w tym samym rodzaju barwy nie dopuszczat jasniej-
szych i ciemniejszych odcieni, ogarniamy typem pierwszym oczy siwe,
btekitne lub zielonawe; jak natomiast odnosimy do typu 2go bitekitne,
jesli je cznaczono jako ciemne.

Co do skory, w wyktadzie V. nie widze wzmianki o barwie po-
Sredniej, podawanej w naszych spostrzezeniach za ptows, i rzeczywiscie
w przejSciach swoich nie podobnej do rozréznienia od biatej lub $nia-
dej. Uwazatem jgq tedy jako obojetna czyli neutralng, i w razie zgo-
dnosci barw wiosdw i oczu, przylagczatem do odpowiedniego im typu.
Rozumie sie ze dodatek przy barwie plowej: jasna albo ciemna, roz-
strzygat o jej przylaczeniu.

Z tém wszystkiém, zeby da¢ sposobno$¢ ocenienia, o ile wply-
nacby mogto na zmiang typu pierwszego wprowadzenie owej barwy
ptowej, podawa¢ go bede 2ko: jako jasny z dobraniem barwy plowej,
tudziez bez niej, czyli czysto jasny; zreszta wszystkie typy w ilosci
rzeczywistej czyli bezwzglednej, tudziez z uwzglednieniem ludnosci od-
powiedniego powiatu, czyli w jéj odsetkach.

*)  Nie brak wszelako wzmianek, ze i Stowianie mieli cere biatg, oczy ble-
kitne i wiosy z6tto czerwonawe (i'mpv J)OI Procopd jak to uznajée sam
Pr. ViBCHow w swoich: Beitrag* i t. d. str. 7,

Sprawozd. antropol. T. i. Dziat II. 14
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Powviaty

Birczanski .
Bochenski .
Bohcrodezanski

Brodzki . . - -

Brzezanski
Brzozowski
Buczacki
Czortkowski
Drohobycki

Gorlicki - - - .

Grodecki
Jarostawski
Jasielski
Kamionecki
Kolbuszowski
Krosnienski
Limanowski

Lwowski
Mielecki
Myslenicki .
Nowo-Sadecki
Nowotarski
Pilznienski
Podhajecki
Przemyslanski
Rohat.ynski
Ropczycki .
Samborski .

Sanocki . - - -

Skatacki
Sniatynski .
Staromiejski

Stryjski - - - -

Tarnobrzeski .

z ptewym

Typ

Typ. cieam. Typ. miesz.

Polacy.
jasny
razem
o
e 0 @ o
§ g 8
8 gk B
2 666 !
37 7711 5
1 250 1
4 235 2
1
1
8471 3
— — 4
39 411 16
2 666 1
11 458 10
21 210 17
7 25.0
160 442 90
- ] -
51 19.7 27
1 91 7
— -, |
15 263 14
— — 1
39 357 16
35 186 43
39 282 34
1 250 -—
S — 1
5625
14 438 3
222 2
2 125 5
3375 4
293 457 166

@
Jﬁj E;S]
i 9
33.3
104 6
25.0 2
118 11
— 1
— 1
17.7 6
57.1 3
— 4
16.8 40
333 —
41.7 3
179 47
— 21
24.8 112
2
10.4 181
63.7 3
33.3 2
246 28
6.7 13
147 54
229 110
246 65
— 3
33.3 2
T 3
94 15
22.2 5
— 1
31.2 9
50.0 1
— 1
— 5
259 182

na 100 ludn

50.0
64.7

35.2
42.9

100
42-1

125
61.1
75.0
31.0

100
69.9
27.2
66.6
49.1
93.3
49.6
58.5
47.2
75.0
66.6
375
46.8
55.6

100
56.3
125

100

100
28.4

jasny w odsetk.
ciemnego

N
o
o

750

N
| | 2o
SRS

266

244
200
110
123
177

188
14

107
244
115
466
100

40

75

178
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Typ jasny Typ. ciemn.[jTyp. miesz.%
e o ogoe g 443
Powiaty £ » © 9, & = & B 3z E
£ &8 £20 = 8 &t 8 >z¢g
N O 2 g 2 < 8B " g °

o] Q0 c o] =
Tarnowski . . . 31 83 114 346 48 146 167 50-8 238

Thumacki . . . 3 4 7700 — - 3 30-0

Wielicki 4 4 235 5 294 8 47.1 80
Ztoczowski 15 15 333 7 155 23 51.2 214
Zydaczowski . . = — 1 1333 — — 2 66-6 —
Zywiecki , . . 3 76%) 79 311 24 930 151 59.1 336

Sumy i odsetki . 472 542 1014 35.4 558 19.4 1296 45.2 183
I

Srednia 35.4% zdaniem naszém, odpowiada typowi rzeczywiscie
jasnemu; gdybysmy atoli obliczali odsetki z osobna, wedtug cyfer od-
powiednich typowi jasnemu z przytaczeniem odcieni ptowych, tudziez,
jasnemu bez tych odcieni, czyli, ze tak powiem, $cisle biatemu, wypa
dtoby na pierwszy 16.5, na drugi 18.9. POzniej poréwnamy te wy-
padki z wypadkami podanemi przez Virchowa.

Stosunek typu jasnego do ciemnego, jak widzimy, w pojedynczo
branych powiatach jest bardzo rozmaity; moznaby jednak zestawié je
pod tym wzgledem w spos6b nastepujacy: )

a) Powiaty z przewagg typu ciemnego: Liski, Skatacki, Sniatyn-
ski, Wielicki, Nowotarski;

i) Powiaty w ktorych typ jasny roéwnowazy sie z ciemnym: TSo-
horodczanski, Samborski.

c) Powiaty z przewaga typu jasnego, a mianowicie:

a) z przewagq Srednig, wyzej 100 do 200 na 100 typu
ciemnego: Birczanski; Brodzki, Grddecki, Jarostawski, Jasielski, Kol-
buszowski, Limanowski, Mielecki, Pilznienski, Tarnobrzeski;

R) z przewaga od 200 do 300 na 100: Buczacki, Gorlicki,
Nowosadecki, Tarnowski, Ztoczowski; )

-f) z przewaga wyjatkowa od 300 do 700 na 100: Zywiecki,
Ropczycki, Bochenski.

Co do rozpotozenia geograficznego, u Gérali typ jasny znacznie sie
obniza. W Podhalu na 100 ludnosci wynosi on tylko 18.6; mimo
to jednak typ ciemny nie bardzo goruje, bo nad obydwoma ma wielkg
przewage typ mieszany, wynoszacy 58\5.

Wszystko to silniej jeszcze wystepuje w czeSci powiatu Lima-
nowskiego, nalezacej do Bieskidu wschodniego. Pochodzi ztamtad 70%*)

*) Dwie osoby opuszczono z powodu wiosfiw siwych.
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spostrzezen, miedzy ktéremi typ jasny znalaztem tylko 5, ciemny 9
razy. Daje to na 100 tamecznych Goérali stosunek pierwszego 7.2, dru-
giego 12.8, z czego na typ mieszany wypada 80. Stosunki te najle-
piej uwydatnia poréwnanie Limanowskich Gérali z tamecznymi Roéwnia
kami; u tych bowiem na 100 ludnosci typ jasny wynosi 18.6, ciemny
22.9, mieszany 58.5. _

Wyjatek jednak od téj zasady stanowitby powiat Zywiecki, na-
lezagcy do Bieslddu zachodniego, gdzie, jak wida¢ z ogolnego wykazu,
typ jasny silnie wystepuje.

Podgérza od Soly pc San przedstawiatyby $rednig przewage typu
jasnego nad ciemnym (155%), i tym sposobem réwnatyby sie prawie
w téj mierze z nizinami od Dunajca do Sanu (153%)i gdy znowu
u mieszkancéw réwnin w tym samym zakresie wynosi 6w Stosunek 273.

R usini

Typ jasny Typ. ciemn. Typ. migsz. 2
. R (2N e}
Powiaty = > Wz % 85 © 25 3 £
s 2 @ 3 , 03 2 °3 » 2
< o N o
NS0 3 0 = 8 3 8
Birczanski . 3 8 11 423 2 7.7 13 500 550
Bohorodczanski . 2 — 2 31 21 328 41 641 10
Borszczowski . — 1 1 100 — — - —
Brodzki . . - . 6 3 9 125 16 222 47 65.3 56
Brzezanski . — 1 1 250 2 500 1 250 50
Buczacki 5 10 15 359 14 298 18 383 108
Czortkowski 3 9 12 167 18 25.0 42 583 67
Drohobycki — 2 2 118 4 235 11 647 50
Gorlicki - - - - 5 8 13 232 17 465 26 30.3 77
Grodecki 2 4 6 286 6 286 9 428 100
Horodenski 1 — 1 — — 100 — — -
Jarostawski 2 2 4 160 3 J2.0 18 72.0 133
Jasielski - - = — 1 50-0 1 50.0 —
Kamionecki 4 20 24 229 18 171 63 60.0 133
Kotomyjski . _ —_— = - 1 100 — — —
Liski . . .-. 6 — 6 11.8 19 372 26 51.0 33
Nowo Sadecki 4 5 9 244 9 244 19 512 100
Podhajecld . — 1 1 250 2 500 1 250 50
Przemyslanski - = = — 2 500 2 500 —
Przemyski , 1 2 3 25 — - 9 750 —
Rohatynski 13 3 16 277 12 207 30 516 133



Typ jasny Typ ciemn. Typ miesz =<
c razem o E =4
Powiaty = ~ X g B w3 . o=
g =2 2 3 @S ns ss. R S £ = £
= > = = cs) ° 5 Eg © S5 ? =}

N S > ° Y~ zT 2

. o = .S,

Samborski . . . 17 459 20 54.1

Sanocki - - - - _ — — 1 100 —
Skatacki . . . 6 6 12 154 35 449 31 39.7 35
Sniatynski . . . 10 15 25 30.1 28 33.7 30 36.2 89
Staromiejski . . @ 0— — — 1 100 — — —
Stryjski - - .. — 28 28 378 4 54 42 56.8 700
Thumacki . . . 20 7 27 491 8 145 20 36.4 338
Turczanski . . 5 9 14 13.8 31 30.7 56 555 45
Zbarazki . .. — — — 1 100 — — —
Ztoczowski 26 28 54 329 43 2622 67 409 126
Zydaezowski . . 12 17 29 358 19 235 33 40.7 153

Sumy i odsetki . 136 189 325 24.0 355 26.2 676 49.8 92

Stosunek typu jasnego w naszém rozumieniu, liczony na 100 lu-
dnosci, wynosi 24,0, wypada zatem o 11.4 mniejszy nizli u Polakow.
Rozrézniajagc w nim 2 wiadome poddziaty, wypadnie na typ jasny
z ptowym 10, na biaty 14, co w poréwnaniu z odpowiedniemi typami
u Polakéw daje rdznice pierwszego o 6.5, drugiego o 4.9. Przewaga
typu jasnego w ogdlnosci, wiecej jeszcze wystepuje u Polakéw ozna-
czajac go w stosunku odsetkowym ciemnego; gdy bowiem u Rusinéw
na 100 os6b typu ciemnego przypada z typu jasnego tylko 92, to u
Polakéw bywa ich 183, czyli 2 razy wiecej.

Wedlug tego samego stosunku pojedyncze powiaty grupujg sie
jak nastepuje:

a) Z przewaga typu ciemnego nad jasnym: Bohorodczanski, Liski,
Skatacki, Turczanski, Brzezanski, Drohobycki, Podhajecki, Brodzki,
Czortkowski, Gorlicki, Sniatyriski;

b) Z réwnowaga obudwu: Grodecki, Nowosadecki;

c) Z przewaga typu jasnego,

a) Od 108—200: Buczacki, Jarostawski, Katmonecki, Roha-
tyriski, Ztoczowski, Zydaezowski;
f) Od 300—700: Tiumacki, Birczanski, Stryjski.

Jak u Polakéw tak i u Rusindw, wszedzie u mieszkancow ro-
wnin daje sie widzie¢ przewaga typu jasnego w poréwnaniu z Gora-
lami. W powiecie Bohorodczariskim nie oznaczono ani jednego Hucuta
typu jasnego; rozdzielajg sie¢ tam réwno typ ciemny i mieszany; gdy
tymczasem u tamecznych Réwniakéw wypada on 3.7 na 100. U Boj-
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kéw i Rowniakéw Stryjskich stosunek ten jestjak 27.6:42.2; u Tur-
czanskicli jak 15.8:21.1. Wreszcie w powiecie Nowosgdeckim, na 100
ludnodci przypada u Gorali 20, u Réwniakéw 25. Ta ostatnia pod-
wyzka dzieje sie kosztem typu mieszanego, zresztg bowiem tak u Go-
rali jak i Rowniakéw Nowosadeckich typ jasny rownowazy sie z ciemnym.

Co do ludnosci ruskiej zamieszkujgcej réwniny, odpowiedni ré-
znym dzielnicom geograficznym stosunek odsetkowy typu jasnego, po-
daje tu w poréwnaniu z tymze stosunkiem w ludnosci polskiej zamie-
szkatej w tych samych dzielnicach.

Rusini Polacy
Powiaty po6tnocno-wschodnie . . . 17.7 . . . 24.2
Podola czes¢ srodkowa
N » potudniowa
Podgoérze Czarnej Hory .
Y BieskidOw..................
Pokucie.......ccocoiviiiiiiicin,
Whvzyna Podolska
Zydzi.
Typ jasny Typ ciemn. Typ miesz. %
£ SRV - I R g5
Powiaty g 2 <§ § § §% " £1s i§
S 8 8§ 8 § z=2 W 2o
No° 8 3z 8 2 g
Birczanski . .4 4 50.0 4 50.0
Bochenski . 4 12 16 435 14 370 7 195 114
Bohorodczanski . — 1 1 143 — — 6 85.7 —
Brodzki . i 1 1 143 5 714 1 143 20
Buczacki 2 4 6 250 6 25.0 12 50.0 100
Czortkowski — 1 1 100 't 100 8 80.0 100
Gorlicki - . .. — 3 3 167 4 222 11 611 75
Grodecki — 1 1 166 — — 5 834 —
Jarostawski — 1 1 55 3 165 14 780 33
Jasielski — 2 2 87 6 261 15 65.2 33
Kamionecki 1 17 18 31-0 6 104 34 586 300
Kolbuszowski 5 2 7 189 20 540 10 271 35
Krakowski . — — — — 44 333 88 66.7 —
Limanowski — 1 1 250 — — 3 75.0 —
Lwowski - = - — 1 100 — — —
Nowo-Sadecki — 1 1 260 — — 3 75.0 —
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Typ jasny Typ ciemn. Typ mieszi %
. 0 o
) % razemi O}x g E % '6 </p\
Powiaty g z 3 § § < *a
s = g 8§ 25 g #
N O > I n- a8 =
1 oy
Nowotarski 1 143 6 857
Pilznienski _ = - - — — 27 100 —
Przemyslariski —_ = — 1 100 — — —
Przemyski , _ = = — 2 500 2 500 —
Rohatyriski 4 5 9 25/& 13 372 13 37.2 69
Ropczycki . —_ = = = = — 8 100 —
Samborski . 1 1 200 3 600 1 200 33
Sanocki .. ... e 1 100 —
Skatacki e — 2 143 12 857 __
Sniatynski . . 2 3 273 1 91 7 63.6 300
Stryjski - - - - R e 1 100 —
Tarnobrzeski . . 13 2 15 167 26 289 49 544 58
Tarnowski . 3 12 15 163 19 206 58 631 79
Ttumacki - - - - — — 64 100 —
Turczanski _ 1 1 166 2 332 3 502 50
Ztoczowski . 3 — 3 111 10 370 14 519 30
Zotkiewski . _ - = = = 1 100 —
ZydaczowskKi . 2 6 8 222 13 361 15 417 62
Zywiecki e — 1 500 1 500 —
Suma i odsetki . 38 80 lis 14.3 204 24.7 504 61.0 87

Przypada tedy na typ jasny w stosunku do 100 ludnosci zydéw

skiéj, 14.3.
dtoby 4 6, na czysto-jasuy 9.7.

Rozdzieliwszy go na 2 wiadome, na jasno-ptowy przypa

Zestawiajgc dla por6wnania otrzymane tu wypadki dla wszystkich

3ch narodowosci, rzecz przedstawi sie w ten sposdb:

Na 100 ludnosci
Typ jasny — ciemny —mieszany

Polacy 354.. .194. 45.2
Rusini . .240.. .26.2. .49.8
Zydzi . .143.. .24.7. .61.0

Na 100 typu ciemnego

Typ jasny
182
92
87

Nie wiem czyli i o ile nauczyciele zbierajacy po szkotach
spostrzezenia, na ktérych podstawie biuro statystyczne pruskie
wygotowato mapy przedstawione przez Prof. Yiochowa, przy ozna-
czaniu skoiy jasnej, uwzgledniali posrednig miedzy jasng a $niada,



ktorg tu nazywamy plowa. To pewna, zc barwa ta tak nieznacz-
nie przechodzi w bialg albo $niada, ze w tych przejsciach zupet-
nie od dowolnosci zalezy, uzna¢ jg za jedne lub druga. Dla te-
goto, obok innych powodéw ktore nas sktonity do rozrézniania
ostatecznie 2cli tylko barw: jasnej i ciemnej, rozdzielaliSmy pto-
wrg w miare okolicznosci pomiedzy obiedwie. Nie watpie, ze
w spostrzezeniach ktére ztozyly sie na pirwrszg mape Sieciowa
zaszto tez co$ podobnego, nie majac jednak pewnosci, typ jasny
obliczatem tez osobno z wylaczeniem barwy ptowej, co daje mo-
znos¢ robienia dwojakich poréwnan *).

Do nadmienionych trudnosci poréwnania spostrzezen naszych
i Prof. Vibochowa przybywa jeszcze i ta, iz V. oznaczat swoje
typy w stosunku do catej ludnosci zamieszkatej wr Niemczech,
bez uwzgledniania przynajmniej wybitniejszych narodowosci, za
jakie uwazalibySmy tamze Polakéw i Zyddw. .Ody tymczasem
w badaniach naszych obliczaliSmy pojedyncze typy nie w sto-
sunku do catej mieszanej galicyjskiej ludnosci, lecz z osobna do
kazd¢j narodowosci.

Wedtug VIBCHOWA typ jasny majacy cechowac pierwotnych
Germanow, daje sie jeszcze widzie¢ w 32.11%, czyli w % calcj
ludnosci niemieckiej. Biorgc tedy typ jasny w naszém rozumie-
niu, wypadatoby, ze owa cecha germanska silniej wystepuje
w polskiej naszej ludnosci, wynosi bowiem 35.4; czystszy cha-
rakter stowianski, gdybysSmy mieli prawo tak sie wyrazaé, wy-
stapitby dopiero, gdyby$my z typu jasnego wylkaczyli przejsciowy
barwe ptowa, w tym bowiem razie wynositby on 18.9% czyli
% ludnosci, bytby wiec prawde réwny typowi jasnemu u Niem-
cow bawarskich (20.36%). Rusini juz bez tej redukcyi mocniej
odstrychaliby sie od Germanow, przedstawiajgc typ jasny tylko
w stosunku 24%e

Oddajac wreszcie wszelkg-czes¢ pomystom Prof. Vibchowa,
uznajagc ze badania prowadzone tg drogg, mogag przyczyni¢ sie
kiedy$ do rozjasnienia wiasciwosci szczepowych a nastepnie i wielu
watpliwosci historycznych; dzi$ przeciez w badaniach tych nie
moge upatrywa¢ czego innego jak tylko poczatkowe préby, nie
mogace upowaznia¢ do stanowczych wnioskéw. Nasuwaty sie téz
i Prof. Viechowowi trudne do rozwigzania zagadki, o ktorych,
jako blizej nas obchodzacych, nadmieni¢ mi wypada. Nalezg tu:

Prcf. ViBCHow w wyszukiwaniu charakteru czystej rasy Germandw
szedt gtéwnie za opisem podanym przez Tacyta.” Atoli i W tyia opisie
nie znajduje wzmianki co do barwy skdry, lecz tylko o oczach i wio-
sach. Pisze on bowiem: Habitus corporum idem omnibus : traces et cae-
rtdei ocali, rutilae comae; magna corpora (Gemania 4). -w dziele
WyZéj przytoezoném: Beitrage i t. d. str. 8 odwoluje sie \ikchow do
Swiadectw powotanych w dzielach Zeussa: Die Deutschen u. die Nach-
barstanme Minch. 1837 i Peichakda: Hcsearrhes into the phpsical
fristory of Mankina, Lond. 1841,
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Bzlask ze stosunkiem 29.35, Poznanskie z 36.23 i prowincyja pru-
ska z 39.75. Wobec tego V. me moze wstrzymac podziwienia, ze,
jak sie wyraza, sarmacko-stowianska prowincyja poznariska prze-
chodzi $redni stosunek, gdy przeciwnie Szlgsk stoi wiele nizej :
»Ktory przeciez od wietu stuleci stal sic juz niemieckim, i w kto-
rym ludnoé¢ polska niemal zupetnie sttumiong ([zUrlickgedréangt)
zostata;“ gdy znowu prowiucyja pruska: ,,majaca do dzi$ dnia wcale
silne pierwiastki stowianskie,” bardzo w tej mierze goéruje. Nie
zapuszczam sie w rozwigzanie tej zagadki, na to tylko zwracam
uwage, ze nasz stosunek typu jasnego, roznitby sie od Poznan-
skiego tylko o Q.8, czyli zgadzatby sie z nim zupeknie.

Ciekawe sg uwagi Pr. V. ze wzgledu na wplyw, jaki wywie-
rajg rzeki na stosunki typowe; nasze jednak spostrzezenia nie
starczg jeszcze do tego, zebym w tej mierze mogt cobadz orzekac.

Natomiast zwracani jeszcze uwage na Zydéw. W przekona-
niu ze wlosy blond, skora jasna i oczy biekitne sg charakterem
kazdego Niemca nieodrodnego od pierwotnego szczepu Germanow,
dziwi sie¢ Virchow, ze typ ten daje si¢ widzie¢ w Niemczech i
u Zydéw, w wiekszej nizby sie spodziewano ilosci, bo w stosunku
11.2“ Poréwnawcze w tej mierze badania w réznycli krajach nie-
mieckich, wcale nieznaczng wykazaty j-0znice, od 10.32 w Bade-
nie, do 13.53 w Brunszwiku. Wszakze Zydzi typu ciemnego dajg
sie widzie¢ i w Niemczech nieréwnie przewaznicj, bo w stosunku
421 ludnosci i to-szczegotniej w tych prowincyjach, w ktérych
ludno$¢ typu jasnego wiasnie okazuje sie'najliczniejsza. _

Poréwnywajac z tern wypadki otrzymane u nas co do Zy-
déw, nie tyle zastanawia¢ musi mniejszy o wiele niz w innych
narodowosciach stosunek typu jasnego do ciemnego, ile raczej
wielka przewaga typu mieszanego. Jezeli jaka ludnos¢ najmniej
wyrodzi¢ sie byta powinna od cech pierwotnego szczepu, to lui
dno$¢ zydowska jest nig niewatpliwie; religijne bowiem i spotecz-
ne stosunki utrzymywatly Zydéw zawsze w najwiekszem odosob-
nieniu. Albo zatem pewien typ jest cechg szczepowa, a w takim
razie powinien on u Zydéw gérowa¢ nad typem mieszanym; albo
t¢z dwojaka rasa byta juz pierwiastkowa w ludnosci zydowskiej.
Zwolennicy nienaruszalnosci typu szczepowego rzeczywiscie dowo-
dza prawdziwosci tego ostatniego przypuszczenia, odwotujac sie
do $wiadectwa juz dawnych pisarzy. Swiezo o tej dwoistosci rasy
zydowskiej coraz czesciej stysze¢ nam sie daje. Pomijajac obszer-
ne rozprawy prowadzone w téj mierze w Tow. antr. par. *) za
jedne ze zrédtowych prac uwazacby mozna pod tym wzgledem
ogtoszone przez Notta i Gliddona, Mmianowicie pierwszego po-
wotlang tamze historyje Zydéw **). Wedtug przytoczonych tam

*) Zob Buttei, r. 1861, T. Il str. 417, r. 1863. T. IV. str. 142 i inne.
Fhysical History of the Jews.

Sprawozd. antropol. T. I. Dziat II. 15
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$wiadectw, Zydzi czarni i biali czyli jerozolimscy, sa dwiema od-
miennemi ludnosciami: pierwsi roznig sie wielce od europejskich
rysami i czarng cerg i majg by¢ potomkami niewolnikéw indyj-
skich, ktorzy przeszli do judaizmu i wiele pdéZzniej wyzwoleni zo-
stali. Bieli osiedli w Indyjach mniej wiecej przed 1000 lat, lecz
z czarnymi nie majg zadnego stosunku. Za roznicg szczep6w po-
miedzy Zydami przemawiataby téz uwaga J. B. Davisa 0 prawdo-
podobnie nie réwnym ksztalcie czaszek zydowskich ). Jak sie
miata rzecz w Kochinchinie, Macheri, gdzie obok ciemnych majg
sie znajdowaé kolonije biatych ? czy juz w piérwotnéj ojczyznie
swojej byty ich 2 typy? czy na roznice w tej mierze wptyneto
otoczenie, jak to utrzymuje Quatbe”ages? Czy wreszcie juz 2 od-
mienne typy Zydéw dostaty sie do Polski? w badanie tego oczy-
wiscie w tern miejscu zapuszcza¢ sie nie moge, gdy zadaniem ni-
niejszej pracy jest jedynie przedstawienie stanu faktycznego, a
stanem tym jak sie pokazato jest: iz na 100 Zydéw w Galieyi
14.3 nalezy do typu jasnego w rozciggtejszém, a 9.7 w Scislej-
szdm znaczeniu; ze typ ciemny wystepuje w stosunku 24.7", a
mieszany (U" *¥).

2. Wiosy pod wzgledem formy.

Pod tym wzgledem wiosy uwazane by¢ moga w catosci i w prze-
cieciu poprzeezném.

a) Pod wzgledem wloséw uwazanych w catosci, etnolo-
gowie rozrOzniajg: proste, badz gtadkie, bez zagie¢ réwno sptywajace,
badz téZ sterczace; faliste, z tukowatémi fagodnémi zagieciami; ke-
dzierzawe, krotkie wirowato skrecone, i kedziorkowate, niby w sposo-
bie lokéw czyli kedziorkéw w peczki pozbierane,

W spostrzezeniach naszych nader przewazng i powiedzie¢ mozna
pospolita formg sg wiosy gladkie ; do rzadkich wyjatkow nalezg fali-
ste, jeszcze do rzadszych kedzierzawe, co sie za$ tyczy kedziorkowa-
tycli, tych nie znajdujemy ani jednego przykiadu.

Wiosy faliste na 5052 spostrzezen oznaczono tylko u 116 o
s6b, z ktorych na 2870 ludnosci polskiej przypada 69, na 1356 ru-
skiej 29, na 826 zydowskiej 18 ***),

Obliczone wedtug tego stosunki wypadajg jak nastepuje:

U Polakdéw 2A0{ czyli 1 na 41.6
U Paisinow 2.141 , , , 46.7
. V Zydéw  2.06« w w459

*) Thesaurus Craniorum. Lond. 1867, str. 115. Zob nizéj w rozdziale o
ksztatcie czaszek. )
**) Porown. przy koficu rzecz o czaszkach i iwanacn, Zydow galicyjskich.
***¥) W ludnosci polskiej z powodu 2ck os6b siwych, liczyliSmy gdy szto o
barwe tylko 2868, tu zatrzymujemy wszystkie, nie idzie bowiem o bar-
we tylko o forme.



Wszystkie te cyfry tak sag bliskie siebie, Ze niepodobna z tego
powodu uwaza¢ u nas falistosci wioséw za etnologiczng ceche jakicjs
narodowosci.

Za mala tez w ogo6le liczba spostrzezerh nie dozwala czyni¢ ja-
kichbadz uwag ze wzgledu na pojedyncze powiaty.

Dodaje tu natomiast zestawienie pokazujace w jakim stosunku
zostaje falisto$¢ whoséw z ich barwg. Biorac tedy w kazdej narodowo-
Sci ilos¢ kazdej barwy wioséw za 100, wypadnie falistych:

na wiosy blondszatyn brunatneczarne rude
U Polakow .4.14. . . R64”. —" .269. . . ™
U Rusinébw .1.16. . .154.. 113 . .589. . .5.27
UZydéw . . —. . . 103..189. .679. . 10.79.

Obliczajgc falistos¢ w stosunku odsetkowym kazdej barwy bez
wzgledu na narodowo$¢, pokazuje sie, ze
blondynéw byto razem 1894 miedzy niemi falistych 60

szatynow « y 1778 » " 22
brunetow » » 850 » » 7
czarnych » y 439 » - 22
rudych ’ » 89 » » 5.

Wypada zatem wiosow falistych:

barwy blond . . 3.16"
» Szatynowej 1.23"
» brunatnéj 0.8(% -
. Cczarnéj .5.01f
. rudej . .5.49f

Wiosy kedzierzawe na podang wyzej liczbe spostrzezen kaz-
dej narodowosci, natrafiono w ludnosci polskiej 10, ruskiéj i, zydow-
skiej 7 razy, co daje stosunek:

U Polakéw 0.34- czyli 1 na 287
Il Rusinéw 0.29{] s w339
U Zydéw 0.84" s w w 118.

Znaczniej tu juz wystep»uje roznica niz co do falistosci, jednakze
tylko w zastosowaniu do Zydow, co sie bowiem tyczy Polakow : Ru-
sindw, rdznica jest matoznaczna. O ile przewaga kedzierzawosci u Zy-
dow bytaby w zwiazku z przewazng u nich ciemng barwg wioséw, po-
kaze. nastepujace zestawienie:

Na 100 Zydéw . . barwy blond , szatyn. . bruncitn. . czarnej . rudej
przypada kedzierzawy cli — 28.57 14.28 57.15 —

W stosunku do ogdlnej ilosci osob kazdej barwy, bez rozroznia-
nia narodowosci, wypada kedzierzawych:

blondynéw . . . 0.32
szatynbw . . . . 0.39
brunetow . . . . 0.12

czarnych . . . . 1.59
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I) Wiosy pod wzgledem formy przekrojow poprzecznych.

Przymioty wiloséw, o ktérych byla mowa poprzednio, dawno stu-
zyly juz do charakterystyki ras, szczepéw i rodow cztowieka; co sie
za$ tyczy formy, jaka okazuje powierzchnia przecietego wilosa, zwra-
cano wprawdzie na nie uwage u zwierzat pod wzgledem chodowli, je-
dnak dopiero Pruner-Bey zrobit z niej szeroki uzytek w etnologii *).
Przekroj ten juz bywa okragly, juz znowu w réznym stopniu eliptycz-
nie sptaszczony, przez co forma wiosa obta, wateczkowata, przechodzi
w tasiemkowatg o 2ch powierzchniach wypuktych. Smiate wnioski, ja-
kie ztad wyprowadzat Pr. B. pod wzgledem charakterystyki rasowej,
nie uszty krytyki, silnie bowiem moéwita przeciw temu okoliczno$¢ za-
przeczy¢ sie nie dajgca, iz na jednej glowie sg wiosy o rozncj formie
przekroju, a znowu naodwr6t, formy jednakie dajg sie widzie¢ w ra-
sach rozmaitych **). Nie przeczy temu Pr. B., nie odstepuje jednak
od przekonania, ze oznaczenia wielkosci S$rednich moga by¢ przyda-
tnym $rodkiem do charakterystyki szczepéw ludzkich.

Pomnac jak dalece nietylko inne przymioty wiosow, lecz wszel-
kie wiasciwosci fizyczne cztowieka majg w téj mierze tylko wzgledne
znaczenie, nie zatowatem trudu, azeby badania nasze i w tym kierunku
uzupetni€. Zatuje tylko, ze skapy byt materyjat, ktérego nam do tego
dostarczono; wilosy bowiem, ktére zyczliwi spdtpracownicy nadestaé
nam raczyli, pochodzg tylko z 8iu powiatéw i nie wiele wiecej jak
ze 100 os6b.

Wypadki, ktére ponizej podaje, opieraja sie na drobnowidowych
pomiarach 730 preparatow, z wtosow nalezacych do 100 os6b. Z wdziecz-
noscig wspominam tu pomoc, jakiej w t¢j nuzacej pracy doznatem od
kol. Prof. Piotrowskiego i Dra Browicza, pierwszy bowiem dostar-
czyt mi 105, dragi 75 pomiarow.

Z uwagi, ze poprzestajgc po prostu na. wskazaniu 2ch osi prze-
krojow, jak to uczynit Pruner-Bey, nie daje sie nalezytego pogladu

Aporéwnawczego na stopien przyplaszczenia wiosa, to samo bowiem
sptaszczenie moze by¢ przy roznych osiach, jesli tylko majg sie one
do siebie w jednakim stosunku, uznatem za wiasciwsze uzy¢ do po-
réwnan zawsze 0si mniejszej , obliczonej w odsetkowym stosunku osi
wieksz¢j , wprowadzi¢ zatem wskaznik {index) wioséw, na podobien-
stwo dawno uzywanego wskaznika czaszkowego.

Doktadno$¢ tego rodzaju poszukiwan Scisle sie wigze ze spo
sobem postepowania, ktoéry znowu moze by¢ rozmaity, tak ze

*) De la chevelure comme caractéristique des races humains. (Mémoires
de la Soc. d’Anthrofi de Paris. 1863. T. Il. str. 13)

**) Bonté w Bull. dAufhrop. Paris R*er. I. T. Y. str. 407. Nathusius
tamze, Ser. 1. T [IIl. str. 717.



wzgledu na otrzymywanie wycinkdw poprzecznych; jak i na samo
przemierzanie. Petinee-Bey do robienia wycinkéw uzywat mikro-
tomu Franaina | te dopiero pod drobnowidem przemierzat. w~a-
riiusius nie robit wycinkdw, lecz wios rozciggniety w wiasciwym
przyrzadzie, odwracat pod drobnowidem celem oznaczenia jego
grubosci w r6zném potozeniu *).

Otéz w badaniach naszych uzytémi byly obaclwa sposoby.
Frof. Piotrowski obmyslit bardzo prosty przyrzad, co do zasady
zgodny z przyrzadem Nathusiusa, przemierzat zatem wios bez
robienia wycinkéw. Przy pomocy tego samego przyrzadu robit po-
miary Owczesny Asystent, dzi$ zastepca Prof. Anatomii patolog.
Dr. Beowicz. Ja sam dla ustalenia wloséw przy robieniu wycin-
kéw, ujete w peczek obejmujacy 10 do 20tu, gtadko i réwno roz-
ciggniety na korku, zatapiatem odrobing stearyny, po ktoérej ste-
zeniu robitem odcinki za pomocg pociggéw brzytwy, prostopadle
do peczka prowadzonych. Strzepawszy wszystko na szkietko przed-
miotowe , wieksze odrywki stearyny usuwatem z tatwoscig, drob-
niejsze pytki ginety w kropli terpentyny, w kt6réj badatem otrzy
many preparat.

Najudatniejsze wyroby przedstawiaty w posrodku miejsce zwy-
kle ciemniejsze, bedace przecietym rdzeniem, i obrysy delikatne
podwajne, zalezace ud przyskorka. llekro¢ obrysy takie z jednej
strony wyrazne, z drugi¢j widzie¢ sie nie daja, mozna by¢ pe-
wnym , ze wycinek nie jest zrobiony poprzecznie lecz skosnie,
co oczywiscie, choc¢by pochodzit i z oblego witosa, nada¢ mu mo-
ze forme eliptyczna.

Na to kryteryjum uwazatem zawsze, a szczegOlniej tez gdy
forma wycinku okazywata sie jaka$ nie zwyczajna; jak np. ser-
cowatg, ktora zresztg na 730 wyrobdw trafita sie jedynie 7 razy,
i ktorej tez, jako wyjatkowej, do obliczen nie wprowadzatem. Nie
rzadko téz badajac w kropli terpentyny, wycinek okraglty moze
sie wyda¢ podtuznym, gdy poruszony nie utozy sie jeszcze na
ptask lub oprze sie skosnie o inny. Przeczekanie z pomiarem az
do ustania ruchu, zmiana ogniska, nowe potracenie szkietka przed-
miotowego, lub lekkie ucisnienie nakrywki, moze przekonaé, jak
sie rzecz ma w istocie.

*) Nathusius - Konigsborn , das WoUliaar des Schafs mit Beriicksichtig,
anderer Haare. Beri. 1866, str. 151.



Po tych nawiasowych uwagach, podaje otrzymane wypadki w na-
stepujacych zestawieniach *);

Liczba na-  Srednia

danych wielkos¢
Powiat Osi
. wio- - wska-
0s6b sOw V\g'zeelj( Znika
Birczanski . 18 110 85 627
Drohobycki 19 114 81 703
Gorlicki 13 80 86 71.3
Grédecki  , . 18 138 83 65.8
Liski . . . 13 111 76 639
Rohatyriski 3 27 419 633
Skatacki . . 14 141 89 63.4
Zywiecki . . 2 9 120 67.0

Sumy i $rednie 100 730 89.9 65.9

Poglad na wskazniki uwidocznia o ile forma przekroju zblizata
sie do okragtej ; bylaby nig catkowicie, czyli obie osie bytyby sobie
rowne, gdyby wskaznik byt 100. Trafito sie to tylko 2 razy: u bru-
neta z powiatu Skatackiego, u ktérego zresztg wskaznik Sredni nie
przechodzit zwyczajnego; tudziez u szatyna z Drohobycza, w ogoble ze
znacznym wskaznikiem. Wioséw splaszczonych o tyle, ze 0§ mniejsza
rowna byta potowie osi wiekszej, a Zatém ze wskaznikiem 50, na 730
znalazto sie 16, prawie wytgcznie u blondynéw, zresztg po réznych
powiatach. Ze wskaznikiem mniejszym od 50 byly 3 wiosy, a miano-
wicie ze wskaznikiem 45, 1 wlos u osoby z pow. Grodeckiego, u kto-
rej wskaznik Sredni byt 59, a wiec wiele mniejszy od $redniego wia-
Sciwego temu powiatowi; ze wskaznikiem 46 u osoby w tym samym
powiecie 0 wskazniku Srednim 53; ze wskaznikiem 48 jeden wios u
osoby z pow. Drohobyckiego ze wskaznikiem S$rednim 54.

Chociaz wskaznik daje dostateczne wyobrazenie o stopniu o-
kragtosci przekroju, nie daje go jednak o delikatnosci wiosa. Ja-
koz np. wskaznik 100, czyli wios walcowaty, mdgthy by¢ przy
whosach cienkich z osiami np. po 50, jak réwnie przy grubszych,
z osiami po 60, 70, lub jakichbgadz innych byle sobie réwnych.
Z tegoto powodu dla moznosci pogladu na delikatnos¢ wiosa,

) Wskaznik, jako wyrazenie stosunku, nie zalezy od jednostki miary,
zresztg zas oznaczenia robitem w tysigcznych czesciach milimetru.



dodawatem w powyzszym wykazie Srednie z osi wiekszych, znajac
bowiem 0§ wiekszg i wskaznik, fatwo zrobi¢ sobie mozna wyo-
brazenie o grubosci wiosa *).

W zestawieniu nastepujagcém wskazuje, jak czesto w liczbie 730
wioséw powtarzat sie kazdy wskaznik. Nie uwzgledniam tu powiatow,
bo nader drobne cyfry nie mogtyby upowaznia¢ do jakiegobgdz wnio-
sku; bez wzgledu zatem na miejsce i narodowos$¢ podaje ilos¢ wioséw
odpowiednig kazdemu wskaznikowi w ogélnosci.

Wska- ilos¢ Wska- wio Wska- wio- Wska- wio-

Znik  wios. Znik  sow Znik  sow znik  séw
45 1 59 12 71 35 83 14
6 1 60 35 2 15 4 —
8 1 I 31 3 17 5 3
50 16 2 66 4 3 6 1
1 — 3 33 5 30 7 2
2 9 4 40 16 12 8 1
3 2 5 18 7 12 9 —
4 13 6 66 8 13 90 4
5 23 7 17 9 4 1 2
6 21 -8 85 80 13 2 3
7 30 9 18 | 3 100 2
8 27 70 23 2 3

Najwiekszo$¢ przypada tu na 2 wskazniki: 62 i 66, do pierw-
szej weszty maxima odpowiednie pow. Brohobyckiemu i Rohatynskie-
mu, do drugiej z pow. Birczanskiego, Gorlickiego i Grodeckiego, co
tylko w tym ostatnim zgadza sie z jego wskaznikiem S$rednim, a zara-
zem z takimze wskaznikiem calej badanej ludnosci.

Dla otrzymania wiekszych cyfer, mogacych ile tyle okaza¢ sto-
sunek ilosci wiloséw odpowiedniej pewnym wskaznikom w pojedynczych
powiatach, zestawiam je tu jak nastepuje:**)

**) Chcac otrzyma¢ w cyfrach 0§ mniejsza, trzeba oS wiekszg rozmnozyé
przez wskaznik a iloczyn podzieli¢ przez 100.
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P 0 W i a t y
Wskazniki _ razem
Bircz. Druh. Gorl. Gréd. Liski‘RoIiat. Skat.  Zyw.
[

45 do 48 1 2 — 3
49 —53 5 3 L 7 7 5 1— 27
54 — 58 23 7 8§ 17 25 i 31 1 113
59 — 63 28 26 6 26 25 16 45 3 175
64 — 68 33 25 23 35 20 9 29 2 176
69 — 73 10 21 11 26 21 1 18 _ 108
74 — 78 9 14 14 11 1 9 3 07
79 — 83 I 9 12 11 2 2 38
84 — 88 — 1 5 T - j— 8
89—100 — 7 1 2 i 1 Con

Zebrawszy liczbe pomierzonych wioséw we 2 sumy, jedne odpo-
wiednig potowie'wskaznikéw mniejszych (45 do 68), drugg wiekszych
(69 do 100), nastepnie sume pierwsza biorgc wszedzie za 100, odpo-
wiednie jej sumy drugie bedg W powiecie

Gorlickim . . .111 biskiui . . . .44
Droh obyckim 84 Skatackim . .28
Grodeckim 58 Birczanskim . . 2*
Zywieckim . . . 50 Réhatyriskim . . 4

Zkad widaé, ze w poréwnaniu z wlosami plaszszémi, wiosy
z przekrojem okragtejszym tylko w powiecie Gorlickim majg nieznaczng
przewage, zreszta za$ piérwsze sg o wiele liczniejsze, za czém idzie,
ze i odnosnie do catej ludnosci, liczba wiecej sptaszczonych do okra-
glejszych ma sie jak 100 : 48.

Jak pod tym wzgledem rzeczby sie miata odnosnie do narodo-
wosci? z odpowiedzig na to pytanie moze zupetnie wstrzymacby mi
sie nalezato; nietylko bowiem mata juz w ogolnosci liczba nadestanych
wioséw, przypada w bardzo rozmaitym stosunku na Polakéw, Rusindw
i Zydéw, ale nadto, z powodu przypadkowego zamieszania W pewnej
czesci nadestanych pakiecikéw, nie bytem pewny do jakiej narodowo-
§ci niektére z nich odnies¢by nalezato. Ztad wynikto, ze wiloséw, kto-
re w tym kierunku uzyte by¢ mogty, byto u Polakéw tylko 75 z osdb
litu, u Rusinéw 358 z 0s6b 49eiu, u Zydéw 54 z oséb 7iu.

Ze z takich cyfer ostatecznych wnioskéw wyprowadzi¢ niepodob-
na, rzecz przez sie widoczna. Gdy atoli w pracy naszej widzimy do
piéro poczatek, ktérego uzupetnienia mamy prawo spodziewac sie
w przysztosci, w tém wiec rozumieniu nie byloby wiasciwie pomijaé
wypadki, do jakich doprowadza dotychczasowe badanie, i to tém bar-
dziéj, ze zwiekszg one korzystnie zasdb pdzniejszych spostrzezen.
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Wstrzymujac sie wiec od dalszych uwag i wywodow, podaje tu po
prostu $rednie wskazniki otrzymane dla kazdej narodowosci. Sg one
nastepujace: u Polakéw 64.0, u Rusindw 66.8, u Zydéw 65.5. Rézni

ca w $redniej wielkosci osi wiekszej byta malo znaczng, przewazajac
0 0.002 do 0.003 mm. u Rusinéw.

Pewniejsza majg podstawe dotychczasowe wypadki ze wzgledu
na stosunek wskaznikow do barwy wloséw. Sg one nastepujace:

$rednia dtugosé

Wiosy osi wiekszej Sredni wskaznik
jasno-blond..........cccou.... 80, 71
blond.......cccooooeinnis 80 - - --65
ciemno-blond................. 88...coiree 66
SZatynOWe  ..occccevevrveenen. 85. .65
ferunatne ... 87 i 65
CZArNE....ccevvriierieneneeen 95 66.

Zbierajac wszystkie w 3 kategoryje , po dwie wiecej do siebie
zblizone, wypada:

Na 2 pierwsze................ 80...ieiiee 68
w o drugi€....ee, 865 . ... 655
. . trzeci€......oe.. [ 65.5.

Pomijajac  wreszcie szatynowe jako posrednie i w przejsciach
swoich ku jasnym i ciemnym niepewne, poréwnywajac zatem w ogole
wihosy barwy jasnej (wszystlde odcienie bloudu), z wtosami ciemnémi
(brunatnémi i czamémi), wypadnie:

Na ciemne . + - . _ . 9i .................. 65.5.

Z czego wynika, ze jasne przy mniejszych rozmiarach, a zatem
wiekszej delikatnosci, maja przekroj poprzeczny okraglejszy niz ciemne.

Wiosy rude miatem do badania z lej tylko osoby. Wedtug 10
wycinkéw, przy osi wiekszej znacznej, bo wynoszacej 105.7, miaty one
ogbtem wskaznik niewielki 56, byly zatem bardzo plaskie a szerokie.
Poniewaz w mniejszym wprawdzie stopniu, taki sam jednak stosunek
osi wiekszej do wskaznika okazuje sie i z tego, co sie powiedziato o
wilosach jasnych i ciemnych, mozna wiec wncsié, ze 0§ wieksza prze-
kroju zostaje ze wskaznikiem wiosa w stosunku odwrotnym, a nastep-
nie, ze roéznical wielkosci wskaznika nie tyle zalezy od osi mniejszych,
ktore rzeczywiscie okaz.jg sie nierdwnie jednostajniéjszemi, ile od
wiekszej osi poprzecznego przekroju. O tyle bowiem tylko wskaznik
zmniejsza¢ sie moze z przybytkiem osi wiekszej, o ile przytém o$
mniejsza nie powieksza sie proporcyjonalnic.

Sprawozd. antrop. T. I. Pziat I, 16



Dla poiuwiUuu przytaczam niektdre szczegoly z wyzej po-
wolanej rozprawy pruner-Beya %, Zzastepujac to wskaznikiem,
co on wyraza wymiarami obu osi przekroju.

Najczystszg obtg forme wiosow ze wskaznikiem 95 daje sie
napotyka¢ w potudniowej Ameryce, gdzie nawet mumije peruwi-
janskie z Amary majg go jeszcze 89. Lecz ze wzgledu na po-
poprzeczny przekrdj wioséw najblizszymi  mieszkanicow Ameryki
sg Mongoty, z przyptaszczeniem wihoséw miedzy 81 a 91. Naj-
mniejszy wskaznik bywa u Papuan nowo-gwinejskich, opada bo-
wiem niekiedy az do 26, a juz za Sredni uwaza sie¢ 34. Boten-
toci stojg niejako w posrodku ze wskaznikiem 50 do 55 U Ja-
ponczykow przekrdj prawie zupetnie okragty, u Chinczykoéw bar-
dzo rozmaity, od okragtego az do eliptycznego o wskazniku Sre-
dnim 74.— W krajach europejskich wypada on u Wiochéw 73,
u Niemcow 67 (53 — 80), u Litwinéw 72 a), u Irlandczykéw i
Francuzéw 61-—67.

Pruner - Bey Wprawdzie nie bez wyjatku, usvaza jednak za
prawidto, ze im wios jasniejszy, tém tez bywa cienszy i na od-
wrot ; tudziez, ze im jest plaszszy, tém skionniejszy do kedzie-
rzawosci, im okragtejszy, tém gtadszy 8). Piérwsze z tych orze-
czen w zastosowaniu do naszej ludnosci w czesci tylko znajduje
potwierdzenie; jak sie bowiem pokazato, wiosy im jasniéjsze, tém
rzeczywiscie mniejszy bywa podtuzny wymiar przekroju, natomiast
jednak zwieksza sie wskaznik a wiec i 0S5 mniejsza.

Co do dragiego twierdzenia, ~nachusius dziwi sie, ze Pr. B.
podziela zdanie erowna 2>, jakoby falistos¢ zalezata od sptasz-
czenia formy wioséw, a co zdaniem jego zalezy od spiralnosci
torebki wiosowej; wspomina tez o wprost przeciwném udaniu nie-
ktérych pisarzy niemieckich 6). Z tém wszystkiém wiasnie naj-
nowsi etnologowie niemieccy, jak manser 6) | Pescher 1) powta-
rzajg zdanie prunera w petném przekonaniu.

Nie wiele mam w téj mierze doswiadczenia wiasnego, mia-
tem bowiem sposobno$¢ badania wiloséw kedzierzawych i falistych
tylko ze 4ch os6b Wypadki byly nastepujace:

110$¢ whosow barwa 0§ wieksza  wskaznik Sredni
2 SRR SzatyN....cooevvviciienne T, 57
13, brunét.........ccccoeeee. [S1C T 68
o 5 T czarne 88 70
5 - __ .brunat........... 76 78.

*) De la chevelure str. 15 i dalsze.

2)Dwoch tylko byto badanych.

‘) De la chevelure str. 27,731

*) Trichologia mmnmalium. Philad. 1853.

d) Bulletins de la Soc. d’Anthrop. Paris. Ser. II. T. Ill. 1868. str. 717,
6) Allgem. Ethnographie. Wien 1873, str. 42.

Volkerkunde. Leipz. 1874, str. 98,

—



Wypadki te nie rozstrzygajg rzeczy, byty tu bowiem wiosy
znacznie sptaszczone, jak zwlaszcza z osoby piérwszéj, i znacznie
Sredni wskaznik przechodzace, jak z osoby ostatniéj. Tyle wiec
tylko dowodza, ze twierdzenie Pruneea-Beva nie moze mieé zna-
czenia og6lnego.

VI.

Budowa g-towy 1 twarzy.

Badania nasze o budowie gtowy, wiasciwej Polakom, Rusinom
i ,ydom galicyjskim, opi¢rajg sie na 2275 przemianach czaszek twa-
rzy u zywych osob pici mezkicj, ktérych dokonano w powiatach wyz(¢j
(str. 5) wymienionych*), po wiekszej czesci przy poborze wojskowym.

Wedtug narodowosci dostarczono Komisyi antropologiczny spo-
frrzezen cefalometryeznych :

0 Polakach . . . .1088
0 Rusinach _ _ _ _ 871
0 Zydach - - - 316**).

Poniewaz, jak wiadomo, w 19m roku zycia rozrost czaszki ludz-
kiej jest niemal ostatecznie ukonczony ***), przeto rozrdznianie wedtug
lat wieku, ktére byto niezbednem tirzy zastanawianiu sie nad wzro-
stem catego ciata i obwodu piersi, staje sie catkiem zbyteczném przy
badaniu wiasciwosci w budowie glowy.

Gdy za$ te wihasciwosci objawiajg sie w rozlicznych stosunkach
przemiarowych glowy i twarzy, a cefalognostyczne znaczenie tychze
stosunkow daje sie najtatwi¢j zrozumie¢ i oceni¢ tylko przez porow'

*) W powyzszym wykazie (str. 5) pominigto Brzez przeoczenie 48 spo-
strzezen petnych, dokonan)‘{ch w' powiecie Bochenskim przez |ékarza
pow. P. Dra Si;ape. Pomylke te Spieszymy sprostowaé z prawdziwom
Lznaniem dla naszego chetnego wspotpracownika.

**) Do toj liczhy nie zostai|¥ wiaczone 1 spostrz. o Palaku z pow. Brzozow-
skiego i no 1 spostrz. o Rusinach zpow.Horodenskiegc . Kotomyjskiego.
Poniewaz plerwsa/ reprezentuje sam jedei grupe powiatéw polskich
Eogramcznych z Rusig, drugie zas same jedne reprezentujg grupe po-

ucka ; _usuneliémy przeto te pojedyncze spostrzezenia, pochodzace
z izeczoiiych miejscowosci, w »czekiwaniu liczniejszych.

***) Przemiar najwiekszy ukoén%/ catej gtowy po 19m roku urasta tylko o
5 mm.; wysokos¢" gtowy o 2 mm.; dtugosC i otwod poziomy czaszki o
1 mm.(QUITELET, Anthropométrie str. 205, 208, AU) i 420;.
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nawcze zestawienie ich wedlug gtéwnych dziatéw etnologicznych, oraz
wedtug pojedynczych grup rodowych lub topograficznych ; przeto i ni-
niejszemu opracowaniu dajac za podstawe metode analityczno - porow-
nawczg, nakreslamy mu plan nastepujacy:
/1) Wykazanie poréwnawcze wiasciwosci w budowie gtowy i twarzy
u Polakéw, Rusindw i Zydéw w ogblnosci.
jB) Poréwnawcze wykazanie tychze wiasciwosci w wiekszych i mniej-
szych grupach rodowych i geograficznych:
1. u Polakéw.
2. u Rusinow.
3. u Zydoéw.

A) Charakterystyka gtowy i twarzy u Polakow, Rusinéw i Zydéw
w 0golnosci.

a) Pudowa czajki.

1. Wielkosc. — Dla braku pomiaréw wysokosci, nie mogac o-
znaczy¢ objetosci czaszki w 3ch kardynalnych kierunkach, musimy po-
przesta¢ na poréwnaniu samych tylko wymiaréw dtugosci, najwiekszej
szérokoéci i obwodu poziomego czaszek*). Wymiary te sa:

dtugos¢  szérokos¢  obwdd

u Polakéw . . .180.5. .152.2 . . 5433
u Rusinbw _ - - - 182.3. .152.0 . . 546.3
u Zydow . . . . 1835. .1535 . . 5433.

Jak sie pokazuje, sg to réznicewcale nieznaczne, ograniczajace
sie do tego, ze czaszki ruskie majg by¢ nieco wieksze od polskich, a
nad jednemi i drugiemi goruja cokolwiek czaszki zydowskie.

Obwdd czaszek zydowskich, pomimo wiekszej ich dtugosci i
sz€rokosc' podany jest jako réwny czaszkom polskim a mniejszy
niz u Rusinbw. Pozorna ta sprzeczno$¢ daje sie tatwo objasni¢
tém, ze Zydzi galicyjscy noszac ,jarmutki® majg powszechnie
glowy ostrzyzone przy saméj skdrze a niekiedy nawet golone;
podczas gdy nasi wiloscianie polscy i ruscy, zwykli nosi¢ wilosy
bujne, zaledwo podstrzygane.

*) Wedtug instrubcyi wydanych przez Kom. antrop. diugos¢ czaszek
mierzono cyrklem tokarskim (compas d’épaisseur) w Srednicy podtuznej:
od $érodka miedzy brwiami do najwydatniejszego punktu potylicy;
sz¢érokosc najwieksza w Srednicy poprzcezncj ponad uszami, gdzie-
kolwiek wypadnie najwieksza; obwtf poziomy mierzono w okot
tasiemka metryczng w ptaszczyznie Srednicy podiuznej.
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Poniewaz rozmaita objetos¢ czaszek u tych 3ch naiodowosc:
wyraza sie najdobitniej w przemiarze diugosci, dla ocenienia wiec wiel-
kosci tych czaszek w stosunku do $redniego wzrustu, poréwnamy z nim
Bame tylko S$rednig dtugos¢ czaszek. Stosunek przedstawia sie tak:

$redni $rednia dtugos¢  dtugosé czaszki
wzrost czaszki w £ wzrostu
u Polakéw . . 162.2ctm. . . 180.5mm. . . = 1i.1
u Rusinbw . . 164.0 , . . 1823 .= 111
uZydéw .- .. 1623 , . ,b 1835 , . .= 11.3.

Z tego pordéwnania wypada,ze stosunek czaszek do wzrostu u
Polakéw i Rusinéw jest réwny ; u Zydéw za$ czaszki sg w stosunku
do wzrostu cokolwiek wieksze.

Ta ostatnia réznica daje sie tatwo wyttlumaczy¢ znacznie
mniejszg u Zydow liczbg osdb catkiem dorostych (t. j. majacych
25 lat), u ktérych glowy byly mierzone. A mianowicie u Zydoéw
liczba ich (ob. str. 37) wynosita tylko 2.8f wszystkich badanych,
podczas gdy u Eusindéw (str. 25) dorosli stanowili 12.5)), a u
Polakéw 8.7)) (str. 8). Wiadomo za$, ze rozrost glowy jest dale-
ko szybszy u cziowieka niz wzrost catego ciata, tak dalece, ze
wedtug Quetelet'a stosunek dtugosci czaszki do wzrostu z 24))
u nowonarodzonego dziecka, spada na 11)- cztowieka dorostego.

Dalej , z poréwnania $rednich wymiardw dtugosci czaszek u Ru-
sinbw i Polakow ze $rednig miarg ich wzrostu, zdawatoby sie, ze wiek-
sza lub mniejsza dtugos¢ czaszek musi byC¢ proporcyjonalng do wiek-
szego lub mniejszego wzrostu. Tak wszakze nie jest, albowiem u Po-
lakéw np. najmniejsza $rednia dtugo$¢ czaszek 176 mm. w pow. Tar-
nobrzeskim i Ttumackim odpowiada nie najnizszemu lecz miernemu
wzrostowi 160.7 i 163.4 ctm.; a najdluzsze czaszki 104 mm. okazaty
sie nie przy najwyzszym wzroscie 166 ctm. w pow. Brodzkim i San-
deckiui, lecz takze przy miernym wzroscie 162.6 w pow. Skatackim.
Podobniez i u Rusinéw czaszki najkrétsze 175 mm., najdtuzsze 193 mm.
znajdujemy w pow. Borszczowskim i Skatackim, w ktorych wzrost $re-
dni jest zarébwno 164 ctm.

Poréwnanie obwodu czaszek do $redniego wzrostu u Polakow i
Rusindéw galicyjskich doprowadza nas do wypadkow zupetnie do po-
przedniego podobnych, ktére udawadnia¢ wykazem odpowiednich liczb,
ze wzgledu na ujemno$¢ tychze wynikéw, uwazamy za rzecz zbyteczna.

Z powyzszych za$ spostrzezer i uwag ostatecznie wyplywa: 1. Ze
mierna wielko$¢ czaszek u Polakéw i Rusindw _nie zostaje
zgota w zwigzku z ich $rednim wzrostem 2. Ze u Zydéw
prawdopodobnie wzrost nie podaza za nieco znaczniejszym
u nich rozwojem czaszek,
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2. Ksztatt czaszek — Stosunek gtéwnych pizemiaréw, t. j

dtugosci i najwiekszéj szérokosci przedstawia sie tak.

dtugos¢  szérokoSd  wskaznik

u 1078 Polakéw = 180.5 mm. 152.2 mm. 84.4
u 870 Rusinbw = 182.3 , 1520 , 833
u 313 Zydow =1835 , 1535 , 835

7ikad Sie okazuje, ze pod wzgledem gtownego Ksztattu czaszek,

ludnos¢ galicyjska tych wszystkich trzech narodowosci na-
lezy wyraznie do kategoryi krotkogtowych. Przyczém Polacy
majg gtowy stosunkowo szersze niz Eusini; Zydzi za$ pod tym wzgle-

dem

stojg na réwni z Rusinami.

Co do Polakéw i Rusinéw, wypadek ten zgadza sie najzu
petniej z tém, co sie dotad statecznie wykazato z badan kra-
nijologicznych, przez kogokolwiek i kiedykolwiek dokonanych tak
0 budowie czaszek stowiarniskich w ogoéle, jako téz polskich i ru-
skich w szczegolnosci.

Wocale inaczéj rzecz si¢ ma z typem krotkogtowym wykaza-
nym u Zydéw galicyjskich. Zachodzi tu bowiem sprzeczno$¢ naj-
wieksza z powszechném wyobrazeniem o typie kraniologicznyra
szczepu semickiego, oraz Zydéw w szczegolnosci. O czaszkach tych
ostatnich meliczne wprawdzie, znane dotad spostrzezenia $wiad-
czg najzgodnicj, ze przewaznie nalezg one do dtugogtowych, a co
najwyzej do posredniogtowych. Podajemy najwazniejsze z tych
spostrzezen o czaszkach zydowskich wylgcznie mezkich:

Pounce-Bee ') 3 Czaszki (niewiad. pochodz.) $red. wsk. 75.
H. Wbickee3) 15 ) 78.
J. B. Davis3) 3 ‘ Zydéw wioskich wskaznik 71, 78  80.
Tenze 2 , . holendersk. 73 80.
Tenze 2 , . polskich " 74 i 84.

(Z tych pierwsza jednak niepewnego pochodzenia).
Dusseaut) 5 . . holendersk. , 72,75,79,80 i 30.

GdybySmy nawet wskaznik podany przez wesckeba pod-
wyzszyli 5) do 80, to i wtedy jeszcze podane wskazniki czaszek

") Peuneb-Bey. Eésuitais_ de Cmniométrie. (Mémoires ae la Soe. d/Anthro-
ologie de Paris. T. Il. 4. fasc.). .

2) Prof H. Weickeb. Kraniologische Mitthetiungen. (Arch. f. Anthropo-
logie. I. Bd. str. 154). .

3) J.”B. bawis. Thesaurus firamorvrt. Lond. 1867, str. 93 i 115.

4 J. L. Dusseau. Musée Vrolik, Amsterd. 1865, str. 27 i 28.

s) Welckeb mierzy szeroko$¢ ciemieniowg czaszki miedzy guzami cieiwe-
niowemi, co dup pospolicie przemiar znacznie mme{(szy od powszech-
nie uzywanych, dla tego chcac porownac jego wskazniki z hmémi,
nalezy” przynajmniéj o Z podniesc jego liczbe, jak o tém osobiscie prze-
konafem sie mierzac w pare miesiecy po Welckebze te same czaszki
w zbiorach holenderskich i niemieckich.



zydowskich (71—80) dowodzityby, ze nie nalezg one do krotko-
gtowych.

Nader zastanawiajgcg przytém okolicznoscig jest to, ze je-
dyna z tycli czaszek, ktéra goruje nad innemi wskaznikiem 84,
nalezy wiasnie do Zyda polskiego, co sig¢ zgadza zupetnie, z wy-
nikiem ogo6lnym naszych spostrzezen cefalometrycznych o Zydach
galicyjskich.

Ten ostatni wypadek wecale niespodziewany, stuzy na popar-
cie zdania wyrzeczonego przez J. B. Davisa o prawdopodob-
nie niejednostajnym ksztatcie czaszek zydowskich: 1 believe there
is more diversity in the configuration ofJeivish skull thon has
been generally admitted. (Thesaurus Cramor. p. 115). W kaz-
dym za$ razie fakt wykazany przez nasze spostrzezenia o Krot-
kogtowym typie czaszek u Zydéw galicyjskich moze sta¢ sie dla
Antropologii przedmiotem zajmujgcego roztrzasania.

Azeby za$ dokfadniej oznaczy¢, jak dalece typ krotkogtowy u
kazdej z tych narodowosci géruje nad innémi, i okresli¢, w jakim sto-
sunku do tego typu gtownego zostajg typy ditugo- i posrednio-gtowy,
zestawiamy w nastepujagcym wykazie wskazniki wszystkich naszych
spostrzezen wediug kategoryj, jakie przyjmuje Prof. Beoca *).

W liczbach rzeczywistych i W liczbach odsetkowych
fE dtugogtowi krotkogt. dhigogt. krétkogt.
<

1-IS3 o O ;
I. Té_g g 5 iS — < s

¢ Bg 0 s s S & 3

& G o% Swi$H $ S S 22 2
,@ I j§ r 23 @ x3 x
) Wsk. Wsk. Wsk. Wsk. Wsk. s§ 8> & o 2
= .74 75—77 73—8081—84 85.... = = = =

| | | o |
uPo- | Ao 16 39 123 3731527 1.4 3.6 34.6 48.4
lakéw 50 §0G 50 =10

Co i | i

324j337 |
VB o 29 42 J 34 48 | 372387
sinow 71 661 8.2 ' 759
| i | i |
. 162|102 | lo.sj
ZV-
uzy QlIQ 5 10 34 15 31 51.7 325

déw 15 1 264 4.6 84k2
! P i

*) '£. Bboca: Bulletins de ta Soc. d anthrop. de Paris. T.1l. 2 Sejyja.
str. 505,— Bevue d'Anthropologie. T. I. 1872, str. 386 —423— i In-



Z poréwnania tych liczb okazuje sie, ze u Polakéw typ krot-
kogtowy daleko wybitniéj niz u Rusinéw goéruje nad inné-
mi ksztattami, albowiem u Polakdéw czaszki krotkogtowe sg o 8-
czestsze niz u Rusindw; przyczém w ogo6lnej liczbie krotkogltowycli, czasz-
ki wyraznie krétkie przewyzszajg, ilos¢ krotkawych : u Polakow o 14
u Rusinéw za$ tylko o 11.

Przeciwnie, dtugogtowe i posrednie typy czaszek spo-
tykajg sie u Rusinéw o i 5[f czesciej niz u Polakdéw, u
ktérych ksztalty te sg wyraznie tylko przypadkowémi.

U Zydéw, aczkolwiek $redni wskaznik gtéwny 83.5 zbliza ich
czaszki dc typu krétkogtowego Polakéw i Rusindw; aczkolwiek typy:
dtugogtowy i posredni spotykajg sie u nich rownie rzadko, a nawet
nieco rzadziej niz u Polakéw ; jednakze zastanawiajgc sie¢ nad czasz-
kami krétkogtowemi, napotykamy w nich stosunek catkiem odmienny
od polskich i ruskich, a tém samem nader cechujacy.

A mianowicie: podczas gdy w liczbie czaszek krdtkogtowycli pol-
skich i ruskich typy wyraznie krotkie goruja, w pierwszych mniej a
w drugich wiecej nad czaszkami krétkawemi; u Zydoéw przeciwnie
odsetna liczba czaszek krétkawych (51°) przewyzsza o
liczbe odsetng (32]-) wyraznie krétkich

Doszediszy do tych wnioskdw na podstawie $cistych przemiaréw
czaszek, obaczmy co sie nam o ich ksztattach wykaze z daleko licz-
niejszych, bo przeszto 5000 spostrzezern dokonanych od oka.

Woprzod jednak nim przystagpimy do zuzytkowania tak obfitego
materyjatu, nalezatoby najprzéd przeswiadczy¢ sie o tém, jak dalece
trafnemi sg te spostrzezenia i w jakiej mierze moga one stuzy¢ za
podstawe do umiejetnych wywodéw? W tym celu zestawimy poréwnaw-
czo obok siebie wypadki spostrzezen dokonanych jednym i drugim spo-
sobem na tych samych osobach.

structions Cramologiques de la Soe. dAntlirop- de Taris 1875, str. 179.
Dla utatwienia jednak piacy przy klasyfikowaniu tak licznych spo-
strzezen jak nasze, wypadto nam zaokragli¢ liczbe, przylaczajac utam-
ki do ich catosci ; ztad nasz rozkiad wskaznikiiw stat sie cokolwiek
odmiennym, roéznica wszakze co do gtéwnych kategoryj nie przewyz-
sza jednosci.



W liczbach W liczbach

< rzeczywistych odsetnych
1. g . .éc -é L _éc -é\-
5 Bc £2 82 B 52 8s
g 52 238 =2 52 238 =8
3 5% 23 ©2 32 g5 €%
= © o 4 © o X
Poglado- 1130 122 638 262 108 568 323
u Polakow ]
pomia-
rowe 1078 55 123 900 50 109 83.8
Podlado 919 90 516 301 99 568 332
u Rusinéw )
pomia-
owe 871 71 138 662 81 159 759

pogv'vqedo' 279 110 117 49 398 423 17.7

u Zydoéw i
pomia-

rowe 313 15 34 264 4.7 108 84.3

Sprzeczno$é, jaka sie tu wykazata miedzy spostrzezeniami po-
gladowemi a pomiarowemi, jest tak razaca, iz w obec niéj upa$¢ musi
zywiona przez nas nadzieja osiggniecia jakicjs korzysci ze spostrzezen
dokonanych od oka. Cko albowiem, jak sie obecnie przekonywamy,
przy najnwazniejszém nawet spostrzeganiu myli sie grabo w ocenianiu
ksztattow glowy i pomimo pewnej wprawy oraz mniej lub wiec¢j statej
miary, jaka ono jest zdolne wyrobi¢ sobie przez uwazne badanie i
rozréznianie ksztaltbw czaszki na znacznéj naraz liczbie o0séb, nie
moze oko sprosta¢ cyrklowi i mierze. Widzimy tdz na powyzszym wy-
kazie, ze tam, gdzie na 100 czaszek przemiar wykazat 75-“— 84"
krotkogtowych, tam na oko wyr6znito sie zaledwo 33" u Polakéw i Ru-
sinow, a tylko 17" u Zydow! Krdotko moéwigc, ocenienie pogladowe
ksztattow glowy okazalo sie tak dalekiém od rzeczywistosci, ze uzna-
jemy za zbyteczne zastanawiac sie nad resztg dostarczonych nam spo-
strzezeh tego rodzaju, oraz sadzimy, iz po tém doswiadczeniu Komi-
syja antropologiczna powinnaby catkiem usung¢ spostrzezenia pogla-
dowe ze swoich instrukcyi.

Dla dokfadniejszego zbadania wiasciwosci w budowie czaszek,
powinnismy jeszcze zwr6ci¢ uwage na széroko$¢ czota i potylicy.

Sptawozd, antropol. f, t. t>ziat 33» 1?



W ogolnosci szerokos$¢ tycii czesci, jak bezwzgledna, tak i sto-
sunkowa do dtugosci czaszek (wskaZniki: czotowy i potyliczny*) przed
stawia sie w poréwnaniu z najwielszg ich ez6rokosrig w nastepujacy
sposob ;

Przemiary Wskazniki
szeroko$ci = mm.
|

1. 1

g PV g

Utra¢ spostrz.

ac<thy
gao-oT
potyliczny

u Polakéw 1087 121.3 152.2 136.2| 67.2 844 755

u Pusingw 871 120511520 1385 59 835 75.0

[ !
,ou Zydo v 316 119.(|) 1535 137.1 650 836 74.8
i i

[

Z tego zestawienia okazuje se: ze czaszki polskie i ruskie
pod wzgledem szerokosci czota i potylicy sg bardzo do sie-
bie podobne. Nie wielka za$ roznica miedzy niemi polega jedynie
na cokolwiek znaczniejszej szSMjiosa czota u Polakdw.

Cbzaszki za$ zydowskie roznig sie nieznacznie od pol-
skich i ruskich cokolwiek wezszg polityca, a od polskich
nieco wezszem czotem.

Daleko wyrazniej wystepujg roznice w' budowie czota i potylicy
u tych trzech narodowosci, gdy na wzor tabl. I. obliczymy, jak czesto
w, danéj liczbie spostrzezen zdarzajg sie (zola i potylice szerokie,
mierne i wazkie t ktore,,w tym celu musimy podobniez rozgatunkowac
wedtug odpowiednich wskaznikow.

=1 Wedtug przytoczonych wyzej Instructions Croniologiques et Craniomé
triques TowJ aiitrop. paryzkiego. Wskaznik czotowy (o potylicz-
nym nie ma tam mowyl ~ na_hyc obliczony w odsetnym™ stosunku do
najwyzszej szeruko$c-i czaszki. ~Miano tu na celu okreslenie bezposre-
dniego stosunku tych dwoch jednorodnych przemiardw. Wyznaje f|]e-
dnak, Ze nie widzac dla czegoby takie bezposrednie poréwnanie”miato hyc
korzystniejszém od_poSredniego poréwnania stosunkow obu tych : wszel-
kich“innych przemiaréw szerokosci czaszek do jednej wspolnéi miary,
t. j. do dtugosci czaszek,— majac oraz wzglad ra to, ze sie tym
sposobem oszczedzito potowe trudu w obliczeniach i bez tego juz mo-
zolnych, postanowitem tym razem trzymac sie tego wskaznika czoto-
wego i potylicznego, jakie sam pierwszy wprowadzitem i uzywatem
W moich poprzednich pracach krauijologicznych.



Co de tyczy tego ostatniego zadania, poniewaz na zasadzie do-
tychczasowego mego doswiadczenia kranijologieznogo pod tym wzgle-
dem zdawatoby sie, ze czotom miernie szérokim odpowiadajg wskazni-
ki 60—69, potylicom za$ miernie szerokim wskazniki 70 —79; we
dhug tego ciec wyroOzniajac kategoryje skrajne, przyjmujemy dla szé-
rokosci czota i potylicy skale nastepujaca:

wazkie mierne szerokie
czota wskaznik do 59 . . . 60—69 . . . 70 i wyzj
potylice " do69. . ,70—79 ... 80 ,

Przyjawszy taki podziat i wedlug niego zestawiwszy wszystkie
nasze spostrzezenia o stosunkowéj szerokosci czota i potylicy, otrzy-
mujemy wykaz nastepujacy:

Czota Potylice

V. 2 2 -
g 5 £ ¢ 2 %8 £ %
896 157 667 72 782 176 521 85

u Polakow
0 175 743 33 | 925 666 109
769 111 541 117 768 150 462 156

u Kusinéw
! 0 wa 703 152 § 17 609 231
258 30! 204 22 239 38 114 87

u Zydoéw

b 116 700 93 § 159 476 364

Z tego wykazu widzimy , ze u Polakéw obok przewaznie mier
nych wymiaréw czota i potylicy, szerokie spotykajg sie dwakro¢ cze-
Sciej niz wazkie.

U Kusinéw za$ inaczéj; obok przewaznie miernych, czota waz-
kie spotykajg sie réwnie czesto jak szerokie, potylice za$ wazkie sg
u nich dwa razy czestsze niz u Polakéw, co stanowi pod tym wzgle-
dem dos¢ wyrazng ceche gtdw ruskich.



Zydzi bardzo wybitnie r6znia sie pod tym wzgiedem od Polakow
i Rusindw: czota u nich sg mierne, rzadko szérokie lub wazkie. Poty-
lice za$ przeciwnie, tak czesto bywajg wazkie, ze sie spotykajg u
kazdej trzeciej osoby *).

Chcac sie nakoniec dowiedzie¢, ktore ksztatty glowy i w jakim
stopniu przemagajg u wyraznych blondynéw i brunetéw kazd¢j naro-
dowoéci, zestawiamy w tym celu odpowiednie spostrzezenia w nastepu-
jacym wykazie, przyczém wykluczylismy barwy poSrednie.

Blondyni Bruneci
R ) 2
v 2 8 3 g g e
(=2 X o =} 1 o
2 & £ = g B =
o S C NS 8 > o
= S 3 i~ = S B =
253 |
8 22 223 149 4 18 127
402 Polakéw
0 31 86 881 26 120 85.2
108 8 20 80 223 21 35 167
331 Rusinéw
b 74 185 740 ¢ 97 150 74.0
_ 20 4 2 14 64 4 3 57
84 Zydow

, 200 100 700 ' 62 46 890

Z tego poréwnania okazuje sie, ze u Polakéw zaréwno jak u
Rusinéw blondyni i bruneci nie réznig sie miedzy sobg pod wzgledem
budowy gtowy, albowiem kazdy typ réwnie czesto spotyka sie u je-
dnych i drugich, tak dalece, ze roznice nie przekraczajg 3f — 4-|.

U Zydéw przeciwnie widzimy pod tym wzgledem bardzo znaczng
réznice, a mianowicie : typ krotkogtowy jest o 19-Jj- czestszym u bru-
netébw, a przeciwnie typ diugoglowy o 14£ jest czestszym u blon-
dynow.

*) Co do t&j ostatniej cechy, nalezyte sprostowanie oh. nizcj, o czaszkach
zydowskich w szczegdInosci.
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Stosunek ten u Zydoéw jest tak odmiennym i cechujacym, ze
pomimo znacznie szczuplejszej ilosci spostrzezen, ktére go wykazaty,
trudno byloby uwaza¢ go za przypadkowy.

b) Budowa twarzy.

1. Dtugos¢ twarzy, mierzona od $rodka miedzybrwi do korica
orodki, ma Srednig miara;
u 1095 Polakéw 123.2 mm.
u 865 Rusinbw 1246
U 302Zydéw 1240

pod tym wiec wzgledem nie znajdujemy wyrazn¢j réznicy.

W stosunku odsetnym do dtugosci czaszki proporcyjonalna dtu-
gos¢ twarzy okazuje sie:
u Polakéw = 68.3
u Rusinéw = 68.1
u Zydéw = 67.3
Zatém u Zydéw przewaga czaszki nad szkieletem twarzy jest nieco
znaczniejszg niz u Polakéw i Rusinéw.

2. Najwieksza szc¢rokos¢ twarzy, mierzona na lukach jarz-
mowych, okazata sie¢ w Sredniej wielkosci:
u Polakow = 121.6 mm.
u Rusinbw = 123.0
u Zydéw = 1209, ,
bezwzgledna tedy szcrokos¢ twarzy, tylko o 2 i 3 mm. wieksza u Ru-
sinbw niz u Polakéw i Zydéw, nie wykazuje nam zadnej wyrazniej-
sz€j roznicy,
W stosunku odsetkowym do najwieksz¢j szérokoéci czaszek, szé
rokos¢ twarzy wypada:

u Polakéw = 79.6
u Rusinbw ‘= 80.9
u Zydéw = 79.7.

ZKkad sie rowniez okazuje, ze Rusini zaledwo r6znig sie od Polakéw i
Zydoéw twarzag cokolwiek szérsza.

3. Ksztalt twarzy samej przez sie, wyrazajacy sie w stosun-
ku j¢j dhtugosci, da szerokosci (=1:100), ktol'y nazywamy wskazni-
kiem twarzowym *), okazuje sig:

*) Wedtug wspomnianych wyzej ,.Instrukcyj kranijologicznych* Tow. au-
trop. paryzkiego wskaznik twarzowy powinien wyobrazaé odwro-
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u Polakéw = 101.6
u Rusinbw a 100.8
u Zydéw = 101.6.

Zgodnie wiec z wynikiem poprzedzajacym S$redni typ twarzy Rusindw
odznaczatby sie ksztattem okragtym od twarzy Polakéw i Zydéw, u
ktorych ksztalt ten zaczyna nieco przechodzi¢ w owalny.

Niepoprzestajac na tém, co nam pod wzgledem ksztattu twarzy
wykazat niedos¢ wyraziscie wskaznik twarzowy, musimy innym sposo-
bem dochodzi¢ prawdy, a mianowicie: postaramy si¢ dowiedzie¢, jak
czesto u Polakoéw, Rusindw i Zydow spotykajg sie twarze okragte, o-
walne i dlugie, oraz ktéry z tych ksztaltdw przewaza u kazd¢j naro-
dowosci, a ktory z nich i w jakim stopniu spotyka sie tam sposobem
wyjatkowym ?

W tym celu bierzemy za punkt wyjscia wskaznik 100, jako mia-

re ksztattu okragtego i okoto twarzy owalnej, jako ksztaltu posre-
dniego giupujac ksztatty skrajne, roz 6zmamy nastepujace kategoryje:

... | szerokie wsk. do 89
krotkie | okrage . 90—100
« owalne . 101—105
fs dhuai f podtuzne » 106—110
U9 | dhugie . . 111 0 wyzdj.

Wedtug tego podziatu zestawiwszy wszystkie wskazniki twarzowe
naszych spostrzezen, podajemy je w nastepujacym wykazie:

tny stosunek, t. j. szeroko$¢ do dtugosci — 1 100. Tym sposobem
wskaznik nizszy odpowiada¢ ma twarzy dtuzszej,'a wskaznik wyzsz

twarzy krotszéj. Poniewaz,_jak mniemam, wyobrazajac sobie kSztaft
T,waizv, odnosimy go zwykiej do miary dtugosci niz do szérokosci twa
rzy; dla tego za odpowiedniejszy uwazam nasz wskaznik, ktory zostaje
w prostym stosunku do dtugosci” twarzy, niz tamten, i£tory si¢ do niej
ma w stotunku odwrotnym.
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a W liczbach rzeczywistych Na 100 ludnosci
gg dtugie krotkie dtugie krotkie
VI.
Eh e @ 2 2 @ <]
0o 2 § 2 95 X 2 3 2 v g
0 2 3 s S 5 8 T & £ &
m £ g8 & & ® ¥ 8 & & U
u Po 113 129 427 224 103 11.8 39.0l2C0
1094 S
lakow 212 G 221 B3 535
| |
11.1{17.9
URuU- 95 155 388 44 { 447 £2
., 865 183 211 .
Sinow 250 432 29 41) 9
l | i
uzy- 31 42 123 20 102139 40.7 6.6
. 302
déw 0 73 86 | 143 24 1 47.3

! | i |

Dopiero z tego poréwnania wykazuje sie do$¢ wyraznie, ze nie
Rusini lecz Polacy odznaczajg sie przewaznie okraglym i szerszym
ksztattem twarzy, — a mianowicie : twarze okragte i szerokie razem
wziete sg u nich o 10J) czestsze niz u Rusinéw’, u ktérych przeciwnie
twarze dtugie i owalne razem wziete, sg o0 tylez czestsze niz u Po-
lakow.

Zydzi podobnie Rusinom a nawet jeszcze cze$ciej maja twarze
owalne i dhlugie niz okragte.

Wypadki gtowne spostrzezeri pogladowych o ksztattach twarzy
sg w ogdle do$¢ zgodne z poprzedzajgcémi, jak to sie wykazuje z na-
stepujgcego zestawienia:

W liczb, bezwgl. W liczb, odsetk.
VIL j

T war=ze
. owal- okra- . owal- okra-
diugie |, gle dhugie ne gte
U 1110 Polakéw 236 434 440 | 21.;1330 39.6
Wol7Rusinow 203 534 180 221982 igg
8().3
1 279 Zydéw 104 114 61 372408 21.9

711.0
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Znajdujemy ttt znowu, i to (lwakro¢ wyrazniejsza, bo 20j( wy
noszacg roznice w stosunkowej ilosci twarzy dtugich i okragtych u Po-
lakéw i Rusinéw ; a mianowicie u Polakéw twarze okragte sg stosun-
kowo czestsze niz u Rusinéw, u tych za$ przeciwnie daleko pospolit-
sze sg twarze owalne i diugie.

U Zyddw przewaga twarzy dtugich i ow'alnych nad okragtemi
wystepuje tu nieco stabi¢j niz u Rusinéw; zawsze jednak goéruje w tym
wzgledzie nad Polakami.

Wracajac do danych przemiarowych, przedstawionych w wykazie
Vlym, spostrzegamy pod wzgledem ksztattéw twarzy fakty nastepujace:

llos¢ twarzy wyraZnie dtugich w kazdej narodowosci zaréwno sta
nowi 10JJ, t. j. dluga twarz spotyka sie u dziesigtej osoby.

Twarze szerokie przeciwnie, spotykajg sie najczesciej (208) u
Polakéw, rzadko za$ (6") u Zyddéw, a najrzadziej, bo (5") tylko u
206j osoby u Rusinow.

Tak znaczny procent twarzy szerokich u Polakdw, obok przewa-
zajacych vr kazdej narodowosci twarzy okragtych, nadaje im te goru-
jaca nad innemi ceche fizyjonomiczng twarzy sz ¢roko - okragty ch,
ktére réwniez i w spostrzezeniach pogladowych stanowig przeszto */,
cze$¢ tychze. Przeciwnie u Rusindw najwigksza stosunkowa liczba twa-
rzy podtuznych w dodatku do miernej liczby owalnych, réwnowazac naj-
wyzszg u nich liczbe twarzy okragtych, nadaje im og6lng ceche twa-
rzy owalnych, tak sng¢ wybitng dla oka, ze w spostrzezeniach pogla-
dowych na Rusinach liczba twarzy owalnych wypadta 3 razy wieksza
od okragtych. ]

Nakoniec, co sie tyczy ksztattdw twarzy u Zydow, to twarze o-
walne stosunkowo u nich najliczniejsze, zblizajg ich do Rusinéw, a tém
samem wyrozniaja wybitnie od Polakdw, Sprawdza sie to nawet
W wyzszym stopniu na spostrzezeniach pogladowych, gdzie Zydom
przypada najwyzszy procent twarzy dhugich.

4. Ksztatt nosa.— Poszukujac znamion cechujacych kazdg na
rodowos$¢ pod wzgledem ksztattow wiasciwych tej wielce waznej czesci
oblicza, opiera¢ sie¢ mamy na spostrzezeniach wygcznie pogladowych,
przy ktorych wedtug wskazowek Komisyi antropologicznej rozrézniano
cztery gtowne ksztatlty nosa, nader tatwe do okreslenia: garbaty,
prosty, ptaski i zadarty, z oznaczeniem dla pierwszego i dwdch
ostatnich mocnego lub lekkiego ich stopnia.

Spostrzezenia te, bez watpienia daleko trafniejsze i doktadniejsze
niz pogladowe o ksztattach glowy i twarzy, zestawiliSmy w nastepu-
jacym wykazie. Da on nam pozna¢ przez poréwnanie, ktéry z tych
ksztattéw jest pospolitszym, a ktéry rzadszym u kazdej z badanych
przez nas narodowosci *).

*) Wykazem tym nie zostaty ob%ete wszystkie spostrzezenia o ksztattach
posa. O Polakach i Rusinach korzystaliSmy przewaznie z tych tylko



§ W liczbach rzeczywist. W liczbach odsetnych
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IS I<s=talkt nosa
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u Polakéw 1141 74 768 86 213 64 673 75 186

uRusinbw 906 56 617 101 132 6.1 680 111 145

u Zydow 742 230 442 21 49 309 595 28 6.6

Jetiez) rzut oka na te tabelke wystarcza dla przekonania nas,
ze co do ksztattdbw nosa Polacy i Rusini zgota prawie nie roznig sie
miedzy soba. U jednych i drugich panujagcym ksztaltem jest prosty;
nosy za$ garbate i plaskie sg u nich nader rzadkie, te ostatnie jednak
nieco czestsze u Rusindbw. Mniéj rzadko spotykajg sie u nich nosy za-
darte i to cokolwiek czesciej u Polakéw niz u Rusinéw.

Zydzi za$ pod tym wzgledem najwyrazniej sie wyr6zniajg od ro-
dzimej ludnosci Galicyi, a to mianowicie nosami garbatémi, ktére sa-
me przez sie stanowig niemal ‘/s calej liczby spostrzezen, podczas
gdy u Polakéw i Rusindw stanowity one zaledwo Obok garba-
tych, nosy proste, chociaz mniej liczne niz u Polakéw i Rusinéw, sa
najpoopolitszémi u Zydodw, u ktorych nosy zadarte spotykajg sie bar-
dzo rzadko, nosy za$ ptaskie sg catkiem wyjatkowe.

Jako ostateczny wynik powyzszych roztrzagsan poréwnawczych
o0 charakterystyce gtowy i twarzy u ludnosci galicyjskiej, za najwybit-
niejsze i najlepiéj uzasadnione mozemy poda¢ nastepujgce wnioski:

1. Typ krotkogtowy jest nader wyrazng cechg wsp6lng wszyst-
kim trzem narodowosciom. U Polakéw jednak przedstawia sie on w nie-
€O wyzszym stopniu.

spostrzezen, ktore byty J)odane obok przemiaréw glowy i .twarzy, sta-
nowigcych gtowny przedmiot niniejszego opracowania.” O Zydach tylko,
dla powigkszenia liczby spostrzezen, zbyt szczuptdj w poréwnaniu z in-
nerrr]u, zuzytkowatem wszystkie bez wyjatku spostrzezenia o ksztat-
tach nosa

W wykazie tym nie uwzglednialiSmy rowniez stopniowania ksztat-
tow, pragnac uszczerbku lia "-zeczy uprosci¢ sobie robote, i tez tego
juz do$¢ mozolng. Dla tejze przyczyny opusciliSmy zestawienie bardzo
nielicznych dodatkowych spostrzezen 0 nosach grubych.

Bprawozd. antropol. T. I. Dziat Il, 18



2. W granicach tego wspolnego typu, u Polakow ksztatty glowy
prawdziwie krotkie sg pospolitsze od krotkogtowycli; U Rusindw jedne
i drugie sa réwnie liczne: u Zyddéw za$ glowy krotkawe sa znacznie
pospolitsze od krotkich.

3. Czofa i potylice co do szerokosci u wszystkich przewaznie
mierne, u Polakéw bywajg czeécidj szerokie niz wazkie; u Rusindw
czota sg rownie czesto szerokie jak wazkie , poty'ice za$ wazkie sg u
nich dwa razy pospolitsze niz u Polakéw.

4. U Polakéw i Rusinéw blondyni i bruneci nie roznig sie co
do ksztattow glowy; u Zydow za$ ksztatty diugogtowe czesciej sie
spotykajg miedzy blondynami, a krotkogtowe czesciej miedzy bru-
netami.

5. Co do ksztattdw twarzy, Polacy odznaczajg sie tém, ze u nich
twarze szerokie i okragle sg daleko pospolitsze niz u Rusinéw i Zyddw.

6. Ksztatt nosa u wszystkich przewaznie prosty, u kazdego trze-
ciego Zyda bywa garbaty.

Charakterystyka za$ kazdej narodowosci pojedyiczo da sie okre-
kreslic w nastepujacych gtéwnych rysach:

1. Polacy przewaznie i wyraznie krotkogtowi. Czofa i potylice
przewaznie mienie, czescidj szerokie, ztad zarys poziomy
glowy bardziej okragty. Twarze proste, pospolicie okragte,
czesto szorokie, rzadziej owalne, podiuzne lub dhugie.
Nos przewaznie prosty, do$¢ czesto zadarty, nader rzadko
garbaty lub ptaski.

2. Rusini krotko lub kréotka wogtowi. Czota mierne, potylice cze-
stokro¢ wazkie, ztad zarys poziomy gtowy szeroko owalny.
Twarz prosta, pospolicie okragta, czesto owalna lub po-
dtugowata, wyjatkowo szeroka. Nos pospolicie prosty, nie-
kiedy zadarty lub ptaski.

3. Zydzi krétkogtowi, przewaznie krétkawogtowi. Czolai poty-
lice mierne, nader rzadko szorokie lub wazkie; ztad zarys re-
gularnie owalny. Twarz prosta, przewaznie okragla, cze-
sto owalna lub dlugawa, nader rzadko szeroka. Nos pro-
sty, bardzo czesto garbaty, nader rzadko zadarty, wyjat-
kowo ptaski.
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B) Charakterystyka gtowv i twarzy w szczegélnosci.

1. U Polakdéw.

Badajac Scislej wiasciwosci w budowie czaszek i twarzy u Pola-
kéw, bedziemy w tymze porzadku co w poprzedzajacym rozdziale, za
stanawiacC sie po kolei nad kazdym szczegGtem, poréwnywajac jak sie
on przedstawia najprzéd w wiekszych dziatach: Goérali i u Kéwnia-
kow czyli Lachéw, a nastepnie o ile to bedzie potrzebném i nau-
czajacém, w pojedynczych grupach topograficznych kazdego z tych dziatéw.

Uwaga. Winnismy tu objasni¢, ze przy obliczaniu danych licz-
bowych kazdego dziatu j giupy, $rednie powiatowe stuzyty nam za
jednostki, z ktorych szeregu bezposrednio wyprowadzaly sie Sre-
dnie dla kazdej wieksz¢j lub mniejszej grupy *); a wiec Srednie
gtownych dziatow i wiekszych grup nie sg wyprowadzone ze $re-
dnich liczb mniejszych grup. To sie jednak stosuje do samych
tylko przemiaréw bezwzglednych; albowiem rozmaite stosunki wza-
jemne tych przemiaréw (wskazniki), chociaz obliczane byty dla
kazdego pojedynczego spostrzezenia, lecz to stuzyto do grupowa-
nia ich wedtug kategoryj i t. p. manipulacyj; - $rednie za$ wska-
zniki dla powiatow, grup i dziatbw wyprowadzane byly nie z sze-
regu pojedyiiczych lub $rednich wskaznikéw, lecz obliczane ze
Srednich bezwzglednych przemiaréw, jakie wypadty dla kazdcj
grupy lub dziatu.

a) Budowa czaszek.

1. Wielkos$¢ bezwzgledna wedtug gtéwnych wymiaréw przed-
stawia sie tak:

dtugos¢ szér. najw.' obwad
u 353 Gorali . . .181.6 . . 156.2~. . . 542(2
u 735 Réwniakéw . 1804 . . . 1515 . . . 543.0.

Gorale wiec majg gtowy nieco wieksze niz Rowniacy.

Miedzy Goéralami za$ zachodnio Bieskidowi odznaczajg sie
przemiarami (dt. 188 mm. szér. 160 mm.), jakie u Polakéw spo-
tykajg sie $rednig miarg tylko w powiatach ruskich, mianowicie :
w Skatackim (dt. 194, szér. 163), Bohorodozaiiskim (dt. 193, sz.
157) i Kamioneckim (dt. 187, sz. 156).

ISa pozér zdaje si¢ to zostawaC w zwigzku z nieco wigkszym
dojrzatym wzrostem Goérali (ob. str. 22), jednakze i tym razem przy-

*) Cc sie tyczy powiatéw skladajacych kazda grupe, te byly juz wymie-
nione na str. 20 i 21. Liczba spostrzezen cefalometrycznycb z kazdego
powiatu podang jest nizej na Tabl. |, zatgczonéj przy koncu.
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puszczenie o podobnym zwigzku upada w obec tego, ze wiasnie doj-
rzaty wzrost Gorali Zywieckich 158 ctm. nalezy do najwigkszych (ob.
str. 8) a wazrost ich S$redni jest bezwarunkowo najnizszym (obacz
str. 17, V).

2. Ksztalt czaszek w ogdle, podtug stosunku podanych wyzej
wymiarow dlugosci i szerokosci najwiekszej, wyraza sie nastepujacémi
wskaznikami:

u Gorali - ... 864
u Roéwniakéw . . 83.8.

Przewaga wiec widoczna po stronie piérwszych, zwilaszcza przy
nieco wieksz¢j u nich Sredniej dtugosci czaszek, dowodzi, ze Gérale majg
glowy znacznie szersze niz Rowniacy, i ze wedtug wskaznika gtéwnego
majq Srednig miarg typ wyraznie krotkogtowy, podczas gdy RoO-
wniacy nalezg do krotkawogtowych *).

Miedzy Réwniakami pod wzgledem typu kranijologicznego oka-
zuje sie wielce zastanawiajgcy fakt, ze zstepujgc od gor ku nizi-
nom, oraz w miare osiedlania sie coraz dalej na wschod,
krotkogtowy ksztatt czaszek polskich coraz bardziéj sie
zweza. A mianowicie $rednie wskazniki sg;

271 spostrz. z Podgérza zach. . . . . . 86-U
183 " " wschod. . . . . 35.0
34 i ROWNIN.....coeeeiiine . . 84.3
98 i NizZziNn..oee. . . 843
149 ” Osad na Rusi . . . . 82.0.

Gdyby ten nader ciekawy fakt zostat ostatecznie stwierdzony
przez dalsze, liczniejsze spostrzezenia, zebrane ze wszystkich powiatdw,
nabratby on niezmiernej doniostosci, mogac postuzy¢ do antropologicz-
nego wyjasnienia rodowodu szczepowych stosunkoéw ludu polskiego
w tych stronach. Jakoz i dzi$ juz, wykazanie najnizszego wskaznika
czaszek polskich w osadach ruskich, stusznie nas zastanawia¢ powinna
wobec wyzej (str. 126,128U38) podanego faktu, iz cechg odrézniajaca cza-
szki ruskie od polskich jest ich znacznie stabsza krotkogtowos¢. Zestawia-
jac te dwa fakty, nie sposéb zaprzeczy¢ prawdopodobienstwu jak naj-
Scislejszego miedzy niemi zwigzku, a mianowicie: ze owo zboczenie
osadnikéw polskich na Rusi od $redniego typu polskiego (wskazn. 84)
do typu wilasciwego Rusinom tychze samych powiatow (wsk. 82) nie
mogto nastgpi¢ bez wptywu domieszancj Kiwi ruskic;j.

*) Wprawdzie na tak znaczne podwyzszenie wskaznika gt. u Gérali wpty-
nat jeden Gdral nowosandecki ogromnym swoim wskaznikiem 91 ; —
jednakze i po wytaczeniu tego prawdopodobnie wyjatkowego spostrze-
zenia, $redni wskaznik gt. dla Goérali zostaje 85.— Wskaznik ten jest
wsp6lnym dla Podhalan i Gérali z zachodniego Bieskidu. Gérale za$
ze wschodniego .Bieskidu (pow Myslenicki i Limanowski) majg cokol-
wiek nizszy wskaznik gt. 84 ctm.



Dla aowienzenia sie o liczebnym stosunku kazaego ksztattu usa
teek, poczawszy od najbardziej wydtuzonych do najszerszych, przed
stawiamy je w nastepujacym zestawieniu r
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Z poréwnania przedstawionych tu danych okazuje sie: ze zupel-
nie zgodnie z wypadkiem poprzedzajacym ilo$¢ stosunkowa czaszek
krétkogtowych jest wiekszg u Gorali niz u Réwniakéw. A mianowicie:

stanowig one u Goérali - - - _ 856-®-
u Rowniakow . . . 82.2®,
pizycz¢m rzeczywista u nich przewaga o0 3® okazuie sie w czaszkach
krétkawych, gdyz prawdziwie krétkie sg u Gorali o rzadsze niz
u Réwniakow.

Obok gorujacego u jednych i drugich typu krétkogtowego, inne
ksztatty sq u nich rzadkie; przyezém jednakze sg one o 1—2,, licz-
niejsze u Rowniakéw niz u Gorali.

Rozpatrujagc sie w podrzednych grupach kazdego dziatu, znajdu-
jemy dos$¢ znaczne réznice. A najprzéd Gorale zachodniego Bieskidu
wraz z Podhalanami odznaczajg sie tém od Goérali wschodniego Bieski-
du, ze u pierwszych czaszki typu krotkogtowego sag daleko pospolit-
sze niz u ostatnich, a mianowicie:

u Podhalan i Gorali zachodnio -bieskidowych (pow. Nowotarski

| ZYWIECKI) ..o 87.5£,
u Gorali wschodniego Bieskidu (pow. Myslenicki, Limanowski i
GOFHCKI) it 80.4y.

Miedzy Rowniakami podobniez spotykamy pod tym wzgledem
nader wyrazne roznice. A mianowicie: typ krétkogtowy bez poréwna-
nia liczniejszym sie okazuje u Podgodrzan (87®-), niz u mieszkancow
réwnin i nizin nadwislanskich oraz w osadach polskich na Rusi czer-
wonéj (73®).

Wypadek ten, dos¢ pewny co do Polakéw w osadach ru-
skich, ulega watpliwosci co do innych grup, o ktérych mowa.
A mianowicie w grupie Podgérzan na wykazanie tak znacznéj
liczby odsetnéj czaszek krotkogtowych wptynely oczywiscie spo-
strzezenia o Podgorzanach wschodnich, z prawego brzegu Dunajca,
wedtug ktdérychto spostrzezen czaszki krotkoglowe majg byc o
10® liczniejsze niz u Podgdrzan zachodnich po lewym brzegu tej-
ze rzeki. Spostrzezenia te jednak pochodzg z 2ch tylko powiatow
rzeczonej dzielnicy, t. j. 95 z Gorlickiego i 85 z Jasielskiego.
W tych za$ spostrzezeniach zadziwiajg nas rzadko gdzieindziej
a tam zbyt czesto spotykane ogromne wymiary szerokosci (od 160
do 176 mm.) przy zwyklej dtugosci czaszek. Ztad tez wypadty niepo-
spolicie wysokie wskazniki (96 i 97) i to wliczbie bardzo znaczndj,
bo w pow. Gorlickim jest ich 28 na 95, a w Jasielskim 30 na
85 spostrzezen.

Poniewaz spostrzezenia tak wyjgtkowe dokonane byty przez
te samg osobe, przeto ztad stuszne rodzi sie przypuszczenie, ze
wszystkie wymiary szerokosci dokonane byly w jaki$ niezwykty
sposob, skutkiem czego wraz z iloScig powiekszonych nad istotng
miare przemiar6w szerokosci, i liczba wskaznikdw krétkogtowych



hrosta do proporcyu niezwyktej, a do jéj zrébwnowazenia w téj
grupie brakuje nam odpowiedniej liczby spostrzezen z innych po-
wiatdéw tejze dzielnicy.

W oczekiwaniu wiec nowych spostrzezen z tejze okolicy, kto-
reby nam wyjasnity obecny watpliwos¢, sadzimy, ze na podstawie
powyzszych uwag podang wyzej ilos¢ stosunkowg czaszek krotko
gtowych u Polakéw ze wschodniego Podgoérza, nalezatoby zmniej-
szy¢ przynajmniej o 5], skutkiem czego prawdopodobna ilos¢
tychze czaszek w calem Podgérzu wypadtaby na 84|

Potrzebe podobnej poprawki, tylko w przeciwnym Kkierunku,
a raczej potrzebe sprawdzenia i dopetnienia liczniejszemi spostrze-
zeniami, wpatrujemy przy liczbie (58"j krdtkogtowych w dzielnicy
rownin nadwislanskich. Liczbata, niezwykle niska, pochodzi z po-
wiatu Ropczyckiego, ktéry sam jeden reprezentuje rzeczong dziel-
nice, a to wecale niepowazng iloscig 34 spostrzezen.

Jezeli za$ z powodu wypowiedzianych watpliwosci, te dwie ni-
py, a raczej te trzy wyjatkowe powiaty usuniemy z szeregu zestawio-
nych grup calego dziatu Rowniakow, to liczebno$¢ stosunkowa typu
krotkogtowego w pozostatych grupach przedstawi sie nam do poréwna-
nia w sposéb nastepujacy :

n 266 Podgérzan zachodnich................... 83.8"
U 99 NiZOWIAN. ... 78.0,,
u 144 Polakdwl na RUSH....ccccovvvveeeeennne. 73.0,,.

Ztad za$ wypada wniosek zupetnie zgodny z poprzednio wypro-
wadzonym z poréwnania S$rednich wskaznikow, a mianowicie: ze ce-
chujacy Polakow typ krotkogtowy, najczestszy u Goérali, spo-
tyka sie coraz rzadziej w miare tego, jak sie zstepuje ku
nizinom nadwislanskim, oraz w miare dalszego posuwania
sie na Wschéd w gigb dzielnicy Rusinéw.

W obec tak wymownych faktéw uznajac za rzecz catkiem zby-
teczng sprawdza¢ je wypadkami spostrzezen pogladowych, ktérych
watpliwg wartos¢ wykazaliSmy wyzej, przechodzimy do poréwnawcze-
go zbadania wihasciwosci w budowie czota i potylicy u Polakdw.

Jak bezwzgledna tak i stosunkowa do dtugosci szeroko$¢ tych
czesci glowy, w poréwnaniu z szerokoscig najwiekszg tejze, przedsta-
wia u rozmaitych grup ludnosci polskiej obraz nastepujacy:



Przemiary Wskazniki
szerokosci
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Gorale................. 181.6 119.2 166.2 140.2 65.7 86.1 77.3
Z Podgérza zachodn. . 179.1 12C.2 154.2 1371 670 86.0 76.5

Z Podgorza wschodu. . 180.9 118.9 1535 1375 655 850 76.1

Podgérzynie - - - - 180.5 119.3 153.9 137.4 66.1 85.0 76.1
Z ROWNIN.........co.... 179.6 127.1 1515 133.0 70.9 84.3 743
Z NizZiN.nnee, 179.6 117.0 151.6 151.0 653 84.3 84.3
Nadwislanie . . .. 179.6 1245 1515 139.2 69.2 84.3 77.6
Polary na Busi . . . 181.5 1215 150.5 1349 66.8 82.8 74.0
Rowniacy.............. 180.4 1215 1515 1358 67.2 83.8 75.0
Polacy............. 180.5 121.3 152.2 1362 67.2 844 755

Z tego poréwnania okazuje sie:

1. Ze Goérale majg czota nieco wezsze a potylice o tylez szersze
niz Réwejacy, przyczém u pierwszych rzeczone cechy przewa-
Zajg szczegdlniej miedzy Godralami wschodniego Bieskidu.

2. Ze miedzy ROwniakami najszersze czota majg Nadwislanie w o-
gole, potem znacznie wezsze sg one u Polakéw na Rusi iu
Podgérzan.

3. Potylice za$ miedzy RdOwniakami polskimi najszersze sga u Nad-
wislan, a najwezsze n Polakdw na Rusi.

Czota i potylice Polakéw, poditug przyjetego wyzej trojakiego
stopnia ich szerokoSci, przedstawiaja w pojedynczych grupach na-
stepujacy liczebny stosunek, ktory nam daje doktadniejsze i nieco od-
mienne wyobrazenie o wiasciwosciach w budowie tych czesci gtowy:
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W liczbach odsetnych

L. czota potylice | czota potylice
S 00 € .0 € 400 € o o
o 3 © = s = ! S = X
Gurale . ... 30281 24 40267 2¢l 95839 7.1 12.0 80.1 7.8
Podgorze zach. . 64 112 4 37 120 22 355 62.2 22 20.6 67.0 12.3
Podgorze wschéd. 16 139 17 39 46 8 9.3 80.8 9.9 41 9 494 86
Podgérzynie . . 80251 21 76 166 30 22.2 71.3 59 241 61.0 14.8
Réwniny . . . 18 16 — 1 2 -l 529 470 — 33'Of 66.0 —
Niziny - - -. 19 33 — 38 3 1 232 760 — 919 71 20
NadwiSlanic . . 28 49 — 39 5 || 371 624 — 866 111 2.2
Polacy na Rusi 19 86 27 21 83 28 14.3 65.1 20.4 159 62.8 21.2
Réwniacy . . . 127386 48 136254 9] 224 688 85 30.7 565 13.2
Polacy . . 157667 721176521 85 175 743 83 225106.6 109
W tym wykazie poréwnywacie najprzod Gorali i Réwniakow,

widzimy, ze u pierwszych czofa i potylice miernd”znacznie przewazajg
nad szérokiemi i wazkiemi, ktoére sie u nich spotykajg w bardzo szczu-
ptej liczbie. Jednakze Gorale ze wschodniego Bieskidu roznig sie znacz-
nie pod tym wzgledem od Podhalan i Zacliodnio-Bieskidowych, a zbli-
zajg sie wielce do Rowniakéw, u ktérych przeciwnie niz u Gorali
czota i potylice szerokie sg nader czeste, gdyz stanowig /3 czesc,
podczas gdy czota i potylice mierne zaledwo przewyzszajg u nich po-
towe catej liczby spostrzezen.

Rozpatrujac sie w pojedynczyeh grupach RoOwniakéw, musimy
najprzod wytaczy¢ z poréwnania zbyt szczupla i wyjatkowemi liczba-
mi razacg dzielnice Nadwislanska. Porownywajac zas pozostate grupy
Podgorza i osad na Rusi, widzimy, ze u tych ostatnich czota i poty-
lice szerokie spotykaja sie znacznie rzedzéj ; a przeciwnie czola i po-
tylice wazkie sg u nich daleko czestsze.

Zestawiajgc zupetng zgodnos¢é tego wyniku z tym, ktory pozna-
lismy wyzej jako cechujacy potylice Rusinéw, niepodobna jest nie do-
mysla¢ sie w tém znowu wplywow domieszanej krwi ruskiej.

Catkiem ujemny wypadek, jaki ze spostrzezen pogladowych otrzy-
malisSmy wyzej (str. 129) przy badaniu wiasciwosci w budowie gtowy
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u Polakéw, Rusindw i Zydéw w ogélnosci, czyni itutaj zbyteczném za-
stanawianie sie nad tymze przedmiotem. Pomijajac go przeto, prze-
chodzimy do kwestyi daleko wazniejszej, ktorg jest

Ti) Budowa twarzy.
Liczbowe dane z poréwnania, ktérych mamy rozpozna¢ gtdéwniej-

sze wihasciwosci w budowie twarzy u rozmaitych grup ludnosci polskiej,
przedstawiajg sie nam w nastepujgcym wykazie:

Dtugosc Szerokos¢

E 1

N % twarzy twarzy g
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Z Podhala i Biesk. zach. ~ 26€([185.4 1223 67.7 130.0 82.7 93.8
Z Bieskidu wschodn. . 87[179.3 1188 659 1258 80.6 94.4
Gorale 353|/1816 1202 662 127.5 814 944
Z Podgérza zachodn. . 273 1795 1209 67.0 116 3 75.3 103.2
Z Podgorza wschodn. . 18311180.9 1216 67.2 1181 77.1 1025
Pwlgérzanie . _ ..  454]|180.5 1212 67.2 117.2 765 1034
Z R6wnNin............... 3=]179.6 1209 67.0 121.6 80.1 99.1
Z Nizin 98)1179.6 1227 68.1 117.7 77.4 104.2
Nadwistanic .. ..  132/179.6 1214 675 12C.0 79.2 100.8
Polacy na Rusi . . . 1491813 1252 69.0 122.4 81.3 102.4
RéOwniacy.............. 7BS||180.4 1236 68.3 120.7 79.2 1025
Polacy....... 1088|180.5 1232 68.3 121.6 79.6 101=6

Z poréwnania tych cyfer ouazuje sie, ze:

1. Ditugosc¢ twarzy, jak bezwzgledna tak i stosunkowa do dhu-
gosci czaszki, jest cokolwiek znaczniejszg u Rowniakdw niz u Gorali.
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Przytém miedzy Goralami Zachodnio Bieskidowi i Podhalanie majg
twarze nieco dluzsze od swoich sgsiadéw z Bieskidu wschodniego.

Miedzy Roéwniakami za$ Polacy osiedli na Rusi czerwonej twarzg
cokolwiek dtuzsza przewyzszajg Podgérzan i Nadwislan, ktérych twa-
rze sg zupetnie jednej dtugosci.

2. Szerokos¢ twarzy bezwzgledna jest znacznie wieksza u Go-
rali niz u Réwniakéw; a miedzy Gdralami Zachodnio-Bieskidowi prze-
wyzszajg pod tym wzgledem Wschodnio-Bieskidowych. Miedzy Réwnia-
kami jak bezwzgledna tak i stosunkowa szeroko$¢ twarzy najmniejsza u
Podgorzan, dos¢ znacznie sie powieksza u mieszkaricoOw réwnin i nizin
nadwislanskich, a jeszcze bardziej u Polakéw na Rusi czerwonej, u
ktérych szeroko$¢ twarzy stosunkowo do szerokosci czaszki wyréwny-
wa Goralom.

Poniewaz miedzy Goralami a Polakami na Rusi czerwonej za-
chodzi pod wzgledem dtugosci i szerokosci twarzy takie same zblize-
zenie, jakie wykazaliSmy wyzej przez por6wnanie wielkosci czaszek
(str. 139), wypada przeto te przewage rozmiardw twarzy wyrdzniajacg
ich od ludnosci polskiej innych dzielnic, przypisa¢ wyzszym u nich
rozmiarom catej glowy w ogdlnosci.

3. Ksztatt twarzy, wedtug $rednich wskaznikéw, okazuje sie
znacznie dtuzszym u Rowniakéw (102) niz u Gorali (94). Przytém
miedzy Podhalanami i Géralami Zachodnio-Bieskidowymi zjednej stro-
ny a Wscliodnio-Bieskidowymi z drugiej, nie ma prawie zadnej rozni-
cy, gdyz u jednych i drugich twarze sg okragte (93.8 i 94.4).

Przeciwnie za$ miedzy Réwniakami, widzimy, ze najdtuzszym o-
walem twarzy odznaczajg sie Podgorzanie (103), potem cokolwiek
krotszy owal majg Polacy na Rusi (102), nakoniec u mieszkancow ré-
wnin i nizin nadwislanskich $redni ksztatt twarzy jest SciSle okra-
gty (100).

Jednakze w pojedynczycli dzielnicach téj ostatniej grupy ksztakt
twarzy jest wielce odmienny, a mianowicie u mieszkaricow nizin twarz
jest nawet dluzsza cokolwiek (104) niz u Podgérzan, podczas gdy na
Réwninach (91) nie dochodzi ona do ksztattu kolistego.

Liczebny stosunek rozmaitych ksztattow twarzy u Polakéw przed-
stawia sie¢ w spos6b nastepujacy :



W liczbach rzeczywistych

§ twarze diu- twarze sze-  twarze dhu-
e | gie rokie gie
X1 5 -
S I ® QL
7 £ o8 22X E £ o 8
¥ 8§23 s £§ 8 8§ © 3
2 g =228 32H¢& & 2 8
o , 254 1.9
Z Podhala i Bieslddu zachdd. 266 1 4 7109 145 3 15
Z Bieskidu wschodniego . 86| 28|| 14 14 13 21 24 45]j325] 16.2 16.2
Gorale. .o 352| 33|| 15 18; 20 130 169 299| 9.3 4.2 53
Z Podgorza zacftodniego . | 270| 85|| 49 36| 59 96 30 126|j 31.4| 18.1 13.3
Z Podgorza wschodniego . | 183|| 42/ 15 27| 41 89 11 100| 22.9/i 8.1 14.8
Pwlgdrzanie..........cccc.c.... | 453|[i27] 64  63J100 185 41 226|j 28.0| 14.1 13.9
Z Réwnin nadwislanskich . 33 3] 1 20 g9 18 3 21]j 901 3.0 6.0

Z Nizin nadwislanskich . . |
Mai, wislanie..........ccocueuun. |
Polacy "a Rusi...............
Rowniacy....................
Polacy

132

99 271 15| 12] 38 28

157 52|| 18] 34| -34| 66
742 209| 98 111|J8If297
1094][242|1 13 129]|201|427 224]|651|]22.1]| 10.3 11.8

6| 34|| 27.21 15.1] 12.1
9] 55| 22.4]| 12.1j 10.6
5j 71133.1)| 11.4] 21.7
55||352]| 28 1| 13.2] 15.0

30| 16 14| 47 46

W liczbach odsetnych

twarze sze-
rokie
® Re2 <
% S o
54.1[| 95.0
2.6 40.9

15.0 24.4 27.91] 52.3
5.6 36.9 48.0| 84.9
21.8 359 IL1|| 46.6
22.4 486 6.0] 54.6
22.0 40.8 9.0/ 49.8
27.2 54.2 9.0 63.4
38.3 28.2] 6.0]] 34.3
35.6/34.8| 6.8]41.6
221 42.0 3.2145.2
24.31400[ 75j47.5
18.3j39.0| 20.5 59.5

przedewszystkiém ogromna

oréwnaniu zastanawia nas
twarzy okragtych i szérokich razem wzietych, o-

(84))

Przy tém

» Gorali ilos¢
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bok ktérych twarze owalne i dlugie spotykatyby sie u nich tylko wy-
jatkowo. Rzeczywisto$¢ tego staje sie jednak wielce watpliwg w obec
razacej sprzecznosci, jakg nam pod tym wzgledem przedstawiajg zje-
dnej strony Podhalanie i Gorale zachodniego Bieskidu (przewaznie z pow.
Zywieckiego), z drugiej za$ Gorale Bieskidu wschodniego (przewaznie
z pow. Limanowskiego). Rozstrzygnienia tej sprzecznosci i pewniejsze-
go okreslenia, jaki mianowicie ksztatt twarzy jest u Gorali najpospo-
litszym, musimy przeto oczekiwa¢ od nowych spostrzezen.

U Roéwniakéw w ogolnosci widzimy przeciwnie, ze liczba odsetna
twarzy prawdziwie szerokich jest wyjgtkowg (77); twarze za$ okragle
jakkolwiek pospolitsze (40)1) °d wszelkich innych, nawet w potaczeniu
z poprzedniemi nie wyréwnywaja u nich liczbie twarzy owalnych i dtu-
gich razem wzietych (52-)).

Zastanawiajac sie nakoniec nad pojedyfAczemi grupami Rownia-
kéw, nie spotykamy miedzy niémi zadnych wybitniejszych i dostatecz-
nie udowodnionych wiasciwosci. | tak np. znajdujemy wprawdzie
w dzielnicy réwnin nadwislanskich najwiekszg liczbe odsetng (54”) twa-
rzy okragtych, lecz zbyt szczupta liczba spostrzezen, z ktorycli sie ten
stosunek wykazuje, czyni go nader watpliwym, a to tém bardziej, ze
w sgsiedniej dzielnicy nizin widzimy najnizszg liczbe odsetng twarzy
okragtych a najwyzsza owalnych; te za$ wykazane zostaty przez spo-
strzezenia trzykro¢ liczniejsze od poprzednich.

U Polakdw na Rusi czerwonej znajdujemy najwyzszg odsetke
twarzy dtugich, co gdyby sie stanowczo potwierdzito w przysztych,
liczniejszych spostrzezeniach, bytoby nowym dowodem tego, co dotad
dos¢ stale wykazato sie o tej grupie, ze wszystko cokolwiek pod
wzgledem budowj! gtowy i twarzy cechuje Rusinéw, toz sa-
mo odrdéznia Polakéw na Rusi osiadtych od ludnosci pol-
skiej innych dzielnic.

Obaczmy teraz co nam pod wzgledem ksztattow twarzy u Pola-
kéw wykazg spostrzezenia pogladowe, ktére podajemy w nastepujacém
zestawieniu:
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W liczb, rzeczyw. W liczb, odsetn.

XIV- 'E twarze | twarze

©

Ph %: ) S i % S

Z Podhala i Biesk. zach. | 343 64 204 75| 186 59.4 219
Z Bieskidu wschodn. . 70 20 7 431 285 101 613
Gorale................. 413 84 211 1181 203 51.0 285
Z Podgoérza zachodn. . 224 61 32 131 273 142 585
Z Podgérza wschodn. .| 183 35 75 /3! 191 409 39.9
Podgorzairie . . . .| 407 96 107 ¥O 235 262 501
Z Réwnin nadwislansk. — «23 16 7l 69.5 30.5

Z Nizin nadwiélanskich | g9 12 20 671 120 200 67.0

Niiiiwi$lanie - ._. 122 12 36 74 | 98 295 60.6
Polacy na Rusi . . . 178 44 96 38 1247 538 213
Rowniacy.............. 707 152 239 316 | 221 347 431
Polacy ........... 1120 236 450 434 [21.0 401 388

Juz na pierwszy rzut oka uderza nas w tym wykazie niezmierna
sprzeczno$¢ wypadkow tutaj otrzymanych z Mmi, jakie osiggnelisSmy
wyzej ze spostrzezen wymiarowych. Tam Gorale przewyzszali Rownia-
kéw stosunkows iloscig twarzy okraglych, tutaj za$ przeciwnie ksztatt
ten okazuje sie 0 15{ pospolitszym u Réwniakéw. Podobna sprzecz-
no$¢ widzi sie rowniez w pojedynczych grupach kazdego z gtéwnych
dziatow ; i tak wedtlug spostrzezenn pogladowych u Gorali z Bieskidu
wschodniego typ okragly twarzy ma by¢ 3 razy pospolitszym, a twa-
rze owalne 6 razy rzadsze niz na Podhalu i Bieskidzie zachodnim, pod-
czas gdy wedtug wymiarow wypadat stosunek catkiem odwrotny.

Podobniez i miedzy Réwniakami, wedlug spostrzezeri przemiaro-
wych, twarze okragte byly najpospolitsze u Podgoérzan a najrzadsze
u Nadwislan, tutaj za$ przeciwnie ci ostatni o 10-j przewyzszajg pierw-
szych pod tymze wzgledem. Nie mniejszg tez sprzecznos¢ spotykamy
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nawet w pojedynczych okolicach jednej i téj samej grupy, np. u
Nadwislai..

O jednej tylko grupie ludnosci polskiej, t. j. o osadach na Rusi,
pomimo pewnej réznicy w wypadkach spostrzezeri wymiarowych i po-
gladowych, nie ma miedzy jednemi a drugiemi wielkiej sprzecznosci,
albowiem wedtug jednych i drugich twarze dtugie i owalne razem
wziete okazujg sie tam pospolitszemi od okragtych.

Wykazanej dopiero sprzecznosci miedzy wypadkami spostrze-
zen przemiarowych i pogladowych o ksztattach twarzy u Polakéw,
nieoczekiwalismy wcale pomngc o do$¢ zgodnych wypadkach, ja-
kie z tychze dwojakich spostrzezen otrzymaliSmy wyzej, zastana-
wiajac si¢ porownawczo nad charakterystyka twarzy u Polakow,
Rusinéw i Zydow.

Jezeli tedy takg sama sprzecznos¢ napotkamy nizej przy ze-
stawieniu podobnych spostrzezen o Rusinach, to sie okaze oczy-
wiscie, ze spostrzezenia pogladowe, bezwarunkowo mylne, jakes-
my sie przekonali, co do ksztattu czaszki, dla prawdopodobnego
przynajmniej okresSlenia ksztaltéw twarzy moga sie przydaé wtedy
tylko, gdy sie odnosza do grup obszerniejszych i gdy wystepuja
w ilosci powazniejsze;j.

4. Ksztatt nosa.— Zastanawiajac sie pod tym wzgledem nad
charakterystyka fizyjonomiczng ludnosci polskiej, spotykamy miedzy po-
jedynczemi grupami pewne wiasciwosci godne uwagi Dla tatwiejszego
dojrzenia owych cech, stuzace do tego spostrzezenia o ksztattach no-
séw u ludnosci polskiej, zestawiamy w nastepujagcym wykazie:



"W liczbach rzeczyw. W liczbach odsetn.

% ksztatt nosa \ ksztatt nosa
XV. o
& 2 o 2 2 s ._ 2
N 38 kv o < = vz e
= [} o o N o> o o N
ZPodhalaiBiesk. zz 343 15 229 46 53! 54 66.7 134 154

Z Bieskidu wschodn. 70 6 55 2 7 85785 28 100
Gorale.............. 1413 21 284 48 60 5.0 68.7 11.3 145

ZPodgorzazachodn. 235 9 175 10 41) 3.8 744 4.2 175
Z Podgérzawschodn. 183 20 113 8 42!109 617 4.3 239

Podjpjrzanie . . . ' 418 29 288 18 83! 6.9 688 4.3 200
Z Réwninuadwigl. . 33 — 19 3 11% __ 575 9.0 333
ZNizin nadwiél. . . | 99 10 48 9 32!'lo.i 484 90 323
Nadwislanie . . . 132 10 67 12 43 7.7 507 9.0 325

Z osad naRus? czerw 178 14 129 8 27!' 7.8 724 4.4 151
Rowniacy - ... 728 53 484 38 I53{ 73 64 52 21.0
Polacy. . . . 1141 74 768 86 213|j 6.4 673 75 1856

Z wykazu tego przekonywamy sie odrazu, ze zgodnie z tém, co
sie juz wyzej wykazato pod tym wzgledem (str. 137), panujacy ksztatt
nosa u Polakdw jest prosty, obok ktérego nosy garbate i plaskie
spotykajq sie nader rzadko , prawie wyjatkowo, nosy za$ zadarte sg
w ogdble dos¢ pospolite.

Cecliy téZ prawdopodobnie rodowe, jakie pod wzgledem ksztal-
tdw nosa spostrzegajg sie miedzy pojedyfnczemi dziatami i grupami
ludnosci polskiej , polegajg gtownie na czestszém lub rzadszém poja-
wianiu sie nosdéw zadartych. A mianowicie: Réwniakéw w ogole ce-
chuje przed Goralami znacznie wigksza ilo$¢ stosunkowa nosoéw za-
dartych (21{] i 14!)) Goérali za$, i to wykacznie z pow. Zywieckiego,
cechuje najwigksza niz gdzieindziej (17") ilo$¢ noséw ptaskich. Mie-
dzy Rowniakami nosy zadarte najpospolitsze sg (32!) na réwninach
i nizinach nadwislanskich, najrzedzéj za$ (15!) spotykajg sie one
w osadach polskich na Rusi. A poniewaz spostrzezenia odnoszace sie
do tych osad pochodzg w s/s czesSciach z tych wiasnie dzielnic ru-



skich (pow. tu.-W., Podg6rze, Goralszczyzna baktyckiego otoku), gdzie
nosy zadarte spotykajg sie najrzadziej u ludnosci miejscowéj (7£ do
12"™), mniemamy przeto, ze i w tym razie wolno jest przypuszcza¢
wptyw krwi ruskiej, miejscowej, na osadnikéw polskie.l!.

Streszczajgc wszystkie powyzsze uwagi 0 charakterystyce gltowy
i twarzy u Polakéw, przychodzimy do wnioskéw nastepujacych:

1. Gorale majg glowy nieco wiegksze, a zarazem znacznie szer-
sze niz Rowniacy.

2. U Rowniakow ogélny ksztatt gtowy zweza sie stopniowo, idac
od gor ku nizinom nadwislanskim i osadom na Rusi.

3. Liczebnie toz samo, ksztalty przewazajace krétko-gtowe, u
Gorali sg znacznie pospolitsze niz u Rowniakéw,— przytern réwniez
ilos¢ tych ksztaltbw zmniejsza sie stopniowo od gor ku nizinom na
Wschéd.

4. W liczbie og6lnéj krotko-gtowych ksztalty prawdziwie kroétkie
przewazaja wszedzie z wyjatkiem Goérali wschodnio-bieskidowych i osad
polskich na Rusi, gdzie ksztatty krotkawe doréwnywajg liczebnie lub
goruja nad prawdziwie krotkogtowcroi,

5. Gorale w ogolnosci majg czota wezsze, a potylice szersze niz
Rowniacy, miedzy ktérymi Podgdrzanie odznaczajg sie najszerszym
czotem, a Polacy na Rusi najwezszg potylica.

6. Liczebnie u Gorali czota i potylice mierne daleko wiecej prze-
wazajg nad szérokiemi i wazkieini niz u Réwniakéw. U tych ostatnich
najwybitniejszém, do$¢ pewném sie zdaje to tylko, ze u Polakéw na
Rusi potylice wazkie spotykaja sie nierownie pospoliciej.

7. Twarz w og6le jest znacznie dtuzszg u Rowniakéw niz u Go-
rali. U Polakéw na Rusi oraz u Podgorzan $redni ksztalt, twarzy jest
wyraznie owalny.

8. Liczebnie, u Gorali twarze krotkie, i to czesciej szerokie niz
okragte, stanowig ilo$¢ znacznie przewazng, obok ktérej owalne i dhu-
gie sg niemal wyjatkowe. U Roéwniakéw, przeciwnie twarze owalne i
diugie razem wziete sg nieco pospolitsze od krotkich, miedzy ktéremi
szérokie sg wyjatkowe.

9. Ksztatt nosa u Polakéw jest przewaznie prosty , obok tego
spotykajg sie niekiedy nosy ptaskie i zadarte; pierwsze za$ czesci¢j u
Gorali (Zach.-Bieskidowych), drugie u Nadwislan.

Wedtug tego, na podstawie dostarczonych nam spostrzezen, gto-
wne grupy ludnosci polskiej w Galicji pod wzgledem budowy gtowy i
twarzy, moznaby w og6lnych wybitniejszych rysach nacechowa¢ w spo-
sob nastepujacy:

Sprawozd. antropoi. T. |. Dziat II. 20



Gorale krotko- lub krotkawo glowi; czotla i potylice mierne, bardzo
rzadko szerokie lob wazkie. Twarz pospolicie szeroka lub
okragta, rzadko owalna lub dituga. Nos prosty, niekiedy
ptaski lub zadarty, nader rzadko garbaty.

Eoéwniacy krotko- lub krétkawo - glowi ; czota i potylice pospolicie
mierne, bardzo czesto szerokie. Twarz przewaznie okra-
gla, nader rzadko szeroka, czesto owalna lub diuga. Nos
prosty, czesto zadarty, rzadko garbaty, jeszcze rzadziej
ptaski.

Polacy na Rusi krdtkawo- lub krétko-glowi, niekiedy posredniogto-
wi; czota i potylice pospolicie mierne, bardzo czesto waz-
kie, niekiedy szerokie. Twarz przewaznie okragta, nader
czesto dluga lub owalna. Nos prosty, niekiedy zadarty,
rzadko garbaty, wyjatkowo ptaski.

SS. U R as !l un w.

a) Budowa czaszek.

1. Wielkos¢. Z poréwnania samych tylko gtéwnych przemia-
vow czaszek u Gorali ruskich i RoOwniakéw, okazuje sie, ze ujednych
i drugich czaszki sa réwnej wielkosci. Swiadczy o tém nastepujacy
wykaz tych przemiaréw w liczbach bezwzglednych:

dtugo$¢  sz€rokos¢  obwdd
u 153 Gorali . “180.5, ._153.6"“ . 542
u 718 Réwniakéw 182.0 . . 151.0 . . 545.

Widzimy tu, ze o ile czaszki u Rowniakéw sg diuzsze, o tylez
czaszki u Gorali sg szersze. W obec tego wyrdwnania nie moze nas
jnz wecale zastanawia¢ drobna r6znica 3 mm. w obwodzie tychze
czaszek.

W poréwnaniu ze znacznie mzszym wzrostem Gorali, zdawatoby
sig, ze ich czaszki powinny by¢ podobniez stosunkowo wieksze; w rze-
czywistosci jednak roznica jest wcale nieznaczng, albowiem u Gorali
dtugos¢ czaszki jest =0.111 ich wzrostu, u Réwniakéw za$s =0.110.

2. Ksztatt czaszek. Wedlug wyzej podanych wymiardw diu-
gosci i najwiekszej szeroko$ci czaszek, wskaznik gtowny
u Gorali jest. . =85.0
u Réwniakow jest = 82.9.

Goérale wiec ruscy szerokoscig czaszek przewyzszajg Rowniakow,
i to wtym samym stopniu, co i Gorale polscy swoich sgsiadow, t. j.
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ze Gorale ruscy nalezg do wyraznie k~6tkogicwych, Ro6-
wniaey za$ do krotkawogtowyeh.

'Rozpatrujac sie dokladniéj w pojedynczych grupach tak Gorali,
jak Rowniakéw, znajdujemy:

1. Ze Gorale ruscy battyckiego stoku majg czaszki cokolwiek
sz€rsze (85) niz Gorale stoku czarnomorskiego (84).

Miedzy nimi jednakze goérujg szerokoscig czaszek: (wsk. 85
i 86) zjednej strony Gorale z nad Wistoki (pow. Jasielski i Gor-
licki) i Ropy, z drugiej strony Hucuty z nad Bystrzycy (pow Bo-
horodczanski) ; podczas gdy Goérale z nad Opia (pow. Stryjski)
i wieksza cze$¢ z nad Sanu (pow. Liski) oraz 5 Gorali niskich
z nad Popradu (pow. Nowo-Sandecki) majg czaszki znacznie wez-
sze (wsk. 83).

Co sie tyczy Rowniakéw ruskich, spostrzezenia cefalometryczne
0 nich pochodza z okolic tak rozproszonych, ze z nich nie mozemy
jeszcze wyprowadzi¢ zadnych wnioskéw o stopniu odmiennosci lub po-
dobienstwa w budowie glowy, w zwigzku z podaném wyzéj (str. 34) u
grupowaniem topograficzném. Jednak poréwnywajac $rednie wskazniki
3ch wiekszych obszaréw przynajmniéj, znajdujemy
na Podgorzu Czarnej hory, szerokiego i niskiego Bieskidu . . . 83.4
NA POAOIUL ..o e e e 82.9
w dzielnicy pn.-wschodnich oraz pow. pogranicznych z polskiémi*) 82.5.

Widzimy ztad, ze u Réwniakdw ruskich miejscowe rdéznice w bu-
dowie czaszek sg bardzo nieznaczne; pomimo to jednak zdaje sie i tu
wystepowa¢, chociaz w stopniu bez poréwnania stabszym ta osobliw-
sza okoliczno$¢, ze ksztatt czaszek jakoby zweza sie nieznacznie w miare
tego, jak zstepujemy z goér ku réwninom, oraz w kierunku z Potudnia
ku Péinocy.

Chociaz przyjeciu tego u Rusinéw za fakt rzeczywisty sprze-
ciwia sie ta okoliczno$¢, ze najwyzsze Srednie wskazniki, jakie
mamy, pochodzg wiasnie z dzielnicy réwnin a mianowicie z pow.
Grodeckiego (w. 86), oraz z pow. podolskich: Ztoczowskiego (85),
Brzezanskiego (85) i Rohatynskiego (85) ; zapisujemy jednak te
uwage dla sprawdzenia jej przez przyszte, petniejsze spostrzezenia,.

Obaczmy teraz, co sie nam o wiasciwosciach w budowie czaszek
u Rusinbw wykaze przy zastanowieniu sie nad liczebnym stosunkiem
kazdego ksztattu glowy, ktére dla tatwiejszego poréwnania podajemy
w naEtepujacém  zestawieniu:

*) Poniewaz wigksza cze$C catej t€j okolicy nalezat« tlo dawnego woje-
wodztwa Betzkiego , mieszkancow jéj przeto dla krotkosci bedzmmy
nazywac: Belzanarai.



W liczbach rzeczywistych W liczbach odsetnych
Nt
§ dtugogtowe krétkogtowe  dtugogtowe krétkogtowe
XY, 5
o o 2 ) @ @ @
o c = =2 < = = »
R R ° N R o
€ §288888 8 28 8 8 80
] o 3N 2 16) 3s| 5.3 42,1
Hucuty i Bojki ') - - - = 1 1 3 17 2b 26 78 447 86.8
Gorale battyckiego stoku 8) | 115] 2 — 2/ 13 37 63||100j 1711 — 17 11.3 32.2 54.7! 86.9
Gorale... s 153( 4 1 3 16 54 79||133] 26)1 0.6 2.0 10.4 352 51.7||86.9
Z Podgérza Czarnéj-hory 3) 110 9i H 9! 14 36| 51) 87] 8.2 —] 8.2 12.7 32.7 46.3! 79.0
. SZér.inisk. Bieskidu4)  146]] S 2| 71 24| 55 58||113| 6.3 1.6] 4.7 16.4 37.6 33.7 77.3

I\Vdgcrzanie..........ccccu..... 256 18 2 16! 38| 91 109||200j 6.9 0.7 82 14.8 355 42.6| 78.1
Z Podola érodk. i potudn. s) ]| 145 13 6 7 20; 59 53||112]] 89jj 4.1 4.8 13.7 40.6 36.6|j 77.2
Z wyzyny podolskiej «, . . j 160* = 8 5] 32(86 43129 4.7 1.8 29 189 50.8 255 76.3
Podotanie........cccooeienne. | 314] 21. 9| 12| 52|145 96|241 67 29 3.8 135 46.2 30.5 76.7
Pow.Pn-W.znadBugaiStyru?)j  99[| 24 15) 9| 25| 20 30(1 50j| 24.2|| 15.1 9.1 25-2 20.2 30.73) 50.9
Fow. pograniczne z polak.8) , 48] 41 2 2[ 7] 14 “ 370 83| 41 41 145 29.7 473 77.0
BelZiillie. ... ., 147) 28 27 31s32] 34 87jl 191“ 115 76 21.7 23.1 36.0(159.1
ROWNIACY .o W 7i7] 67 28 39jl22|270]258|528|j 9.3| 391 5.4 17.0|37.6 36.0|| 73.6
R®»SIN B, _ S70j 7] 29|_47|138|324|337jj661[] 8.2 3.4) 4.8 15.81 37 2j 38.7jj 75.9
O Z pow. Bohorodczanskiego (9) i Stryjskiego (29). 5 Z pow. Skatackiego (78), Zbarazkiego (1 Podhajec-
a) Zpow Liskiego ESl) Sanockiego 15 Jasielskiego kiego (4), Brzezansklegz 54 ) i Bohatynskie o 58)
(Z) Gorlickiego (5(3) 1 Nowo-Sandeckiego (5!. 6) Z pow. ioczowsklego 16 Bobrecklego( rz -
pow. Bohorodczanskiego (55) i Ttumackiego (55). myslanskiego (4

Bow Zydaczowskiego (61), tryjsklego (45), Dro- g Z'pow, Brodz |ego (7
ycklego a7), Staromlejsklego (1) i Samborskie-

i Kamioneckiego (27).

ski (26) i Przemyski (12).

Na prawém dorzeczu Sanu: Grodecki (21), Birczao-

Zastanawiajac sie nad tym wykazems znajdujemy w nim nad

spodziéwanie najwyrazniejsze potwierdzenie dnpiéro co wzmiankowa

nego faktu, a mianowicie, ze typ krotkogtowy jest daleko pospolit-
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Izym ii Gérali (86U) mz u Réwniakéw (73-j-), a miedzy tymi ostatni-
mi opotyka sie on coraz rzadziej , w miare tego jak ze strefy podgor-
skiej (78£) spuszczamy sie na Podole (76J|), a ztamtagd w réwniny
(dorzecza Bugu, Styru i Sanu). (50%).

Odwrotnie za$ typy - dingogtowy i posredni spotykajg sie coraz
czesciej w tymze kierunku, jak to widzimy z nastepujacego zestawie-
nia liczb odsetnych kazdego typu w rzeczonych dzielnicach:

krfitkogtow. posrednich dtugogtow.

Dzielnica goérska - - - - 868 . . . Klg-. . . 2~
» podgo6rska . . . 78| . . . 145, . .
» podolska . . .76E. .. 16|. . . 6|
» rownin W-Pn. . 59" . . . 21f£. . . 19f.

Zwracajac szczegOlng uwage na owe wymienione wyzej (str.
155) powiaty w Roéwninach i na Podolu, ktére wysokim swoim
wskaznikiem przeczyty og6lnemu wynikowi co do stosunku miej-
scowosci do typu gtowy, odsetna ilos¢ czaszek krotkogtowych
w tychze powiatach przedstawia si¢ nam tak:

°ow. Grodecki na 21 spostrz. ma 95“ krétkogtow.
- ZioczowskJ 164 ,, ”

. Brzezansk.v. 4 N 100| "

» Rohatyn. ,, 58 i » 840

Zastanawiajgc sie uwazniej nad temi liczbami, przekonywa-
my sie, ze wysoka odsetka czaszek krétkogtowych w pow. Gro-
deckim nie moze by¢ uwazang za prawidtowa dla tej dzielnicy
rownin, gdyz w nalezagcym do tejze dzielnicy pobliskim powiecie
Birczanskim, nieco znaczniejsza liczba spostrzezenn wykazata tylko
65J krotkogtowych.

Co sie tyczy 3ch powiatdw podolskich, to najprzéd liczba
podana z pow. Brzezanskiego, jako oparta na 4ch tylko spostrze-
zeniach, jest najprawdopodobniej przypadkows. Nastepnie widzi-
my, ze liczba odsetna (76[‘) czaszek krétkogtowych w pow. Zio-
czowskim otrzymana, ze 164 bardzo dokladnych spostrzezen nie
zbacza bynajmniej od $redniej liczby tychze czaszek w dzielnicy
podolskiej.

Pozostaje jeden pow. Rohatyr']ski w ktorym 84" krétkogto-
wych na 58 spostrzezen, daje si¢ poniekad wyttumaczyC sasiedz-
twem powiatow podgoérskich: Zydaczowskiego i Stryjskiego, w kt6-
rych ilos¢ krotkogtowych wynosi 81 i' 80f.

Na podstawie tych uwag mam prawo mniemaé, ze pomimo
wyzszych wskaznikdw $rednich w rzeczonych powiatach, ilos¢ sto-
sunkowa czaszek krotkogtowych na Podolu i w réwninach miedzy
Sanem a Bugiem musi by¢ rzeczywiscie mniejszg niz w goérach i
na Podgorzu.
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Ow zastanawiajacy fakt, ze miedzy ludnoscia niska i polska za-
rowno, typ krétkogtowy jest coraz pospolitszym w miare tego, jak sie
ta ludnos$¢ osiedlita coraz wyzej ku wierzchowinom rzek, moégtby pra-
wdopodobnie nasunaé¢ te mys$l, ze moze zachodzi¢ pewien zwigzek
przyczynowy miedzy topograficzng wiasciwoscig pewnej okolicy, a ty-
powg budowg gtow u ludnosci tamze osiedlonej. Lecz poniewaz przy-
puszczenie o podobnym wptywie sprzeciwiatoby sie najbardziej uzasa-
dnionym i przewaznie wyznawanym zdaniom antropologdw o wpty-
wie otoczenia (milieu) na typ fizyczny cztowieka, powinnismy przeto
oczekiwa¢ wytlumaczenia tego faktu na drodze badari historyczno-etno-
logicznych o naszym kraju. Badania te moga np. wykaza¢ to, co wy-
kazaty juz winnych krajach, ze pierwotna miejscowa ludno$¢ krétko-
gtowa, pod nawalem potezniejszej ludnosci obcej, lub skutkiem roz-
maitego rodzaju innych wstrzasnien usuneta sie w gory. W gorach zas$
typ jej pierwotny przechowat sie najdtuzej, podczas gdy na réwninach
tenze ulegat w ciggu wiekdw ustawicznemu przetwarzaniu pod wptywem
osiedlenia coraz zmieniajgcego sie po zaburzeniach i spustoszeniach spro-
wadzanych wojng, morem i innemi katastrofami.

Przechodzac do zbadania wiasciwosci w budowie czota i potylicy
u Rusindw, odnoszace sie do tego wymiary, t. j. bezwzgledng i sto-
sunkowa do dtugosci szorokos$¢ tych czeSci glowy w rozmaitych dziel-
nicach Rusi czerwonej, przedstawiamy w nastepujagcym wykazie razem
z bezwzgledng i stosunkowg miarg najwiekszej szorokosci tychze gtow.



Pomiary Wskazniki

szerokosci
g 2
e 8 ¢ £ &8 % S
fep (@] = = (@] -
s 2 2z 3 @ z
fi 8 g 2 S a
Huculy i Bojki . . .| 181 116 153 140 63.0 840 77.0

Gorale baltyck. stoku .| 180 114 153 142 63.0 85.0 79.0
Gorale...................... 180 114 153 140 63.0 850 77.0
' ZPodgorza Czarnej-hory 180 115 152 128 63.0 84.0 71.0

» szér.inisk.Bieskj 182 131 150 1341 71.0 820 73.0
Podgorzanie . . . .| 181 120 151 132] 66.0 83.0 72.0
5 Podolasrodk. ipotudnj 182 123 154 1411 67.0 840 77.0

Zwyzyny podolskiej .| 181 116 147 135! 64.0 81.0 74.0
Podotanie......... 182 120 151 1397 650 82.0 76.0
Z tow. t'?'g’}’yrzu”ad Buga 1g5 113 150 135 61.0 810 720
Pow. pogr. z polskiémi 181 119 151 1411650 83.0 77.0
Belznnie.......ccccoueue. . | 183 11?7 151 138! 630 820 750
ROWNIACY ..., 182 121 151 1361 66.0 82U 74.0
RUSIN W, | 182 120 152 138 659 835 75.0

Poréwuywajac te cyfry, widzimy:

Ze $rednig miarg Gorale ruscy maja czota wezsze a potylice 0
tylez szersze niz Réwniacy, przyczém Gorale battyckiego stoku Karpat
maja potylice nieco szersze niz Bojki i Hucuty.

Zachodzi wiec tu znowu i co do tego szczegétu w budowie gto-
wy ta sama roznica miedzy Géralami i Rowniakami, jaka sie juz wy-
kazata wyzej u ludnosci polskiej.

Co sie tyczy Rowniakow ruskich, to w pojedynczych grupach nie spo-
tykamy juz w stosunkowej szerokosSci czota i potylicy podobnego stopnio-
wania od gér ku réwninom, jakie sie wykazato pod wzgledem szerokosci
catej glowy. Widzimy® tu bowiem podobnie jak w ludnosci polskiéj:
u Podgérzan czota nie wezsze lecz znacznie szersze n;z u Gorali, kto-



re nastepnie zwezajg sie nieco u Podolan, a ilaostatek jeszcze wigcéj
Potylice za$ najwezsze sg u Podgérza!), po-
tem odrazu rozszerzajg sie znacznie u Podolan, naostatek znowu zwe-

u mieszkancoéw rownin.

zaja sie nieco u mieszkancow réwnin.

Liczebny stosunek gtdéw, majacych czota i potylice szerokie,
mierne lub wazkie, przedstawia, sie u ludnosci ruskiej w nastepujacym

W liczbach rzeczywist.

wykazie:
czota
XVIII. °
S £
T 8
& E
Hucuty i Bojki . 5 29

Gorale balt. stoku 4 75
Goraie - - - . 9 104
Zpodg. Czar. hory 8 86

, Szér.inisk.R. 23 99
Podgorzanie . . 36 185
Z Podola ér.i pot. 18 49

Z wyzyny podols. 18 139

Podotanie . . . 3G 188

Z pow. Pu-W:znad
FI)EaugaiStyru 9 40

Z pow. pograniczu,
zppolslgiégr’ni. o2l 24

Bclzanie 30 64
Rowni&cey .

RoOsini

)]

3
i
4
29
33
16
3
19
1
12
13
50
2
52

potylice

szérokie
Mmierne

w e
S oo
N e
N o

48; 90
15 47
24 79
39 126
18 44
19 118
37 162
12 59
14 25]
26 84

48
27
75

6
32
38
27

8
35

102 437 84 102 372 148

111 541 117 150 462 156

7.3
215
15.0
26.4
10.6
10.9

9.0
44.6
20.5
16.3
14.4

W liczbach odsetnych

czota

mierne

76.3
69.4
71.2
78.1
76.1
77.0j
72.0
82.2
79.2
40.4
51.0
43.8
70.1

70.3

wazkie

10.5
26.8
22.6
145
2.3
8.0
15
7.1
9.8
50.5
4.3
35.6
135
15.2

potylice

_43‘ szérokie ,
w

21.7
32.8
13 6
19.1
16.0
26.4
11.3
15.6
12.9
29.7
17.9
16.4

16,7

mierne

47.3
66.6
61.6
42.7
60.1
52.5
64-7
69.8
68.3
59.5
53.2
57.9
59.8
60.1

o o1 wazkie

(o2 BN V]

43.(r5
20.7
31.2

8.8
18.8
16.0
27.2
18.0
241
23.7
231

Poréwnywajac w tym wykazie odpowiednie liczby odoetne, znaj
dujemy: ze u Gorali i E6wniakéw ruskich w prawie réwnym stopniu
(71:70 i 61 :59) przewazajg czota i potylice mierne nad scérokiemi
i wazkiemi, przyczém jednakze, co do tych skrajnych kategoryj, za-



chodzi znaczlia roznica, zasadzajaci sic na tém, ze u Gorali daleko
czesci¢j (22))) spotykajg sie czota wazkie niz szerokie (6))), a jeszcze
czesci¢j (32))) potylice szérokie niz wazkie.

Tak niezwykia ilos¢ potylic szerokich u Gorali, ulegajednak
wielki¢j watpliwosci, 3koro sie pilni¢j rozpatrzymy w liczbowych
danych z pojedynczych powiatéw t¢j grupy. A mianowicie znaj-
dujemy w pow. Stryjskim (u Bojkéw) 47| potylic szerokich, pod-
czas gdy u Hucutéw w bardzo szczuptej wprawdzie liczbie 9 spo-
strzezen, nie spotkata sie ani jedna. W powiecie Gorlickim (na
54 spostrz.) potylice szerokie stanowig 50)), podczas gdy w pow.
Liskim tejze grupy, na taka samg niemal ilos¢ spostrzezen (51)
nie okazata sie réwniez ani jedna potylica szeroka.

U EoOwniakéw za$ przewaga w kierunku odwrotnym, t. j. licz-
by cz6t szerokich nad wazkiemu (16 : 13) oraz potylic wazkich nad
sz¢rokiemi (23 :16) jest wcale nie wielka.

Zastanawiajgc sie pod tymze wzgledem nad pojedyrczemi gfu
parni tych dwoch gtéwnych dziatow ludnosci ruskiej, znajdujemy: ze
miedzy Goralami Bojki i Hucuty co do proporcyjonalnosci czota zbli-
zajg sie wiec¢j do Rowniakdw, pod wzgledem za$ potylicy, zachowuja
podobny a nawet wygorowany stosunek liczebny, jaki istnieje u Go-
rali w ogole, t. j. ze potylice szerokie spotykajg sie u nich réwnie
czeato (47%) jak mierne, a potylice wazkie zdarzajg sie tylko wyjat-
kowo (5))).

Miedzy Roéwniakami w kazdej grupie znajdujemy godne uwagi
zboczenia od wykazanego dopiero ogdlnego u nich stosunku, a miano-
wicie: na Podolu obok przewazajacej liczby miernych, czofa i potylice
szerokie i wazkie prawie nie przewazaja sie liczebnie (10:9 i 15:16);
w powiatach za$ Pn-Wschodnich co do czota zachodzi ta znaczna ro6-
znica, ze czola mierne nie wiele gorujg nad wazkiemi (43)) : 35))),
ktére sie w tej okolicy spotykajg o 15} czesSciej niz szerokie. Nako
nie¢ u Podgdrzan z Czarnej hory zastanawiajgcq jest niepospolita ilos¢
potylic wazkich (43))), goérujagca nad innémi ksztattami w tejze grupie,
a jeszcze bardziej nad iloscig potylic wazkich w innych grupach.

Przy Scislejszém wszelako rozpatrzeniu sie, to ostatnie zbo-
czenie od stosunkéw ogolnych ulega wielki¢j watpliwosci z tego
powodu, ze w powiecie Thumackim Tej grupy na 55 spostrzezen
wykazano az 33 t. j. 60)) potylic wazkich, gdy tymczasem sa-
siedni powiat Bohorodczanski w rownej liczbie spostrzezen wyka-
zat ilos¢ tychze 11 razy mniejszg, t. j. wszystkiego 3 czyli 5).
Przyczyng tej sprzecznosci musiata by¢ jakas niedoktadnos$¢ przy
mierzeniu w jednym z tych powiatéw, co przyszte spostrzezenia
wyijasnia.

Sprawozd. antropol. T. I. Dziat I1. 21



0) Budowa twaizy.

"Wzajemny stosunek diugosci twarzy do jéj szerokosci, oraz kaz-
dego z tych wymiaréw do dtugosci i szerokosci czaszki,
sie w rozmaitych grupach ludnosci ruskiej w nastepujacym wykazie:
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Rozpatrujac sie w tém zestawieniu,
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czaszki, dtugos$¢ twarzy u jednych i drugich jest zupelnie jednaka



Pojedydcze grupy kazdego 2 tych dziatdbw wykazuja pod
wzgledem stosunkowéj ditugosci twarzy roznice bardzo nieznaczne,
a mianowicie: najdtuzsze twarze w stosunku do gtowy (0,70) byty-
by na Podolu $rodkowem, najkrotsze za$ (0,66) nad Bugiem i na
wyzynach podolskich. Podobniez u Hucutéw i Bojkéw stosunkc
wa dtugos¢ twarzy jest cokolwiek wiekszg niz u innych .Gorali
ruskich,

2. Szerokos¢ twarzy wzglednie do szerokosci czaszki, przed
stawia si¢ nam zupetnie w tym samym stosunku, t. j. ze miedzy Go-
ralami a Réwniakami ruskimi nie ma pod tym wzgledem rdznicy za-
dnej; a z pojedynczych grup, na Podolu $rodkowem twarze sg stosun-
kowo najszersze (0,83), nad Bugiem za$ i na wyzynie podolskiej sto-
sunkowo najwezsze (0,77 i 0,78).

Zestawiajac razem te oba wypaoki, przychodzimy do wniosku:
ze miedzy Rusinami mieszkancy S$rodkowego Podola odznaczajg sie
nieco wiekszemi, mieszkancy za$ wyzyny podolskiej i réwnin nadbu-
zanskich, nieco drobniejszémi rozmiarami twarzy, w stosunku do odpo
wiednich rozmiaréw glowy.

3. Ksztatt twarzy. Poréwnawczy przeglad stosunku dtugosci
twarzy do jéj szérokoéci (t j. wskaznikdw twarzowych), daje nam po-
zna¢ w rozmaitych grupach ludnosci nnkiéj do$¢ wyrazne eephy pod
wzgledem gtéwnych ryséw ich twarzy.

A, mianowicie Gorale ruscy, a miedzy nimi szczeg6lnie Gorale
baltyckiege stoku Karpat, réznig sie od Roéwniakéw nieco okraglejszym
ksztattem twarzy. Godn¢m jest uwagi, ze te samg ceche, tylko w znacz-
nie wyzszym stopniu, poznaliSmy juz u Gorali polskich. Drugim fak-
tem godnym uwagi jest to, ze S$rednia stosunkowa diugos$¢ twarzy u
Réwniakéw ruskich wzrasta stopniowo w pojedynczycli dzielnicach,
W miare znizania sie ich ku réwninom pdtnocno-wschodnich powiatow.
A mianowicie, wskaznik twarzowy jest

u Gorali ruskich.......c.cccooevvieiiiiiinnne = 100
U Podgorzan........ieieeneeennnn, = 102
u Podolan........ccevviviiciiciicceie, = 103
u Betzan.....iie, = 105.

Z poréwnania wiec $rednich wskaznikow twarzy widzimy, ze sto
pien Wydtuzenia twarzy u Rusinéw idzie prawie krok w krok z wy-
kazaném wyz¢j stopnicwém zwezaniem sie ksztattu glowy w miare jak
3ie zstepuje od gor ku réwninom.

Obaczmy teraz jak dalece ten wynik sie sprawdzi przy zbada-
niu stosunkowéj ilosci rozmaitych ksztattow twarzy w pojedynczych
grupach ludnosci ruskiej. Potrzebne do tego dane liczbowe dla nale-
zytego poréwnania, podajemy w nastepujgcém zestawieniu:
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Zastanawiajac sie nad liczbami odsetnemi podanemi w tym wy-
kazie, widzimy, ze wnio3ki, jakie na ich zasadzie wywiescby sie daty co

do charakterystyki twarzy u Rusindéw’, nie zostajg wprawdzie w Wyraz-



n¢j sprzecznosci z wypadkami poprzedzajacémi, wszeiafeo je prostujg
pod niektérémi wzgledami. A mianowicie: najprzéd mniemanie oparte
na samem poréwnaniu Srednich wskaznikow twarzowych, jakoby twa-
rze Gorali miaty by¢ nieco okragiejsze niz Rowniakow, okazato sie
mniéj pewném w obec tego, ze stosunkowa liczebno$¢ kazdego ksztattu
twarzy wypada prawie rowng jak u Gorali tak i u Réwniakéw w o-
golnosci.
| tutaj wprawdzie odsetka twarzy ogolnie sz¢érokich (50”) jest
u Gorali 0 1-- wyzszg niz u ROwniakéw, lecz to sie réwnowazy
0 tylez wyzszg odsetkg twarzy ogdlnie diugich u Goérali. Podob-
niez nieznaczna (3”) przewaga twarzy okragtych u Gérali, réwno-
wazy sie takaz przewyzkag twarzy Scisle szérokich u Réwniakow.

Nastepnie, co sie tyczy RoOwniakdw ruskich, to zgodnie z wy-
padkiem otrzymanym z poréwnania Srednich wskaznikéw twarzowych,
twarze dhugie spotykaja sie u nich coraz czesci¢j a szerokie i owalne
coraz rzedzi¢j, przechodzac kolejno od Podgoérza do réwnin nadbu-
zanskieh. Zachodzi tu jednakze ta wazna réznica z rzeczonym wyni-
kiem poprzednim, Zze sami Podgdrzanie majg w poréwnaniu z Géralami
nie wiekszg jakby nalezatlo oczekiwaé, lecz o 14" mniejszg ilos¢ od-
setng twarzy dtugieu i przeciwnie: nie rzedzicj, lecz o 9-- czesci¢j niz
u Gorali, spotykaja sie u nich twarze okragte i szerokie razem wz ete-

Obok tych wywodoéw ogolnych, musimy tu jeszcze zwrécié uwa-
ge na dwa szczegblne punkty: najprzéd na wielce charakterystyczng
przewage liczebng twarzy dtugich i owalnych (65-j-) nad okragtemi (34-Jj)
w dzielnicy ruskiej miedzy Sanem i Bugiem; a powtore na niezmierng
réznice, jaka pod wzgledem ilosci pojedynczych typdéw twarzy zacho-
dzi w dwoch sasiednich okolicach Podola; a mianowicie: podczas gdy
na Podolu $rodkowcm twarze okragle i szerokie razem wziete stano-
wig prawie *@8 caléj liczby spostrzezen, na wyzynie podolskiej od-
wrotnie takg samg liczebng przewage (63") stanowig twarze dhugie
i owalne razem wziete.

Podobna rdznica, chociaz w nieco stabszym stopniu widzie¢ sie
daje miedzy Goralami ruskimi battyckiego a czarnomorskiego stoku
Karpat: u pierwszych twarze dtugie spotykajg sie dwa razy a owal-
ne o *4 czesci¢j niz u ostatnich; gdy przeciwnie u Hucutéw i Bojkdw
twarze okragle, stanowigc /3 calej, wprawdzie dos¢ szczupiéj liczby
spostrzezen, przewyzszajg o 24" stosunkowg liczebnosé podobnych
twarzy u Goérali z battyckiego stoku.

Z wykazanémi dopiero wypadkami o charakteryetyce twarzy u
Rusinéw, nalezy nam jeszcze poréwnaé te, jakie sie w tej mierze da-
dza wyprowadzi¢ ze spostrzezen pogladowych. Czynimyto wszakze nie
dla sprawdzenia powyzszych wnioskéw, opartych na daleko pewniej-
szych spostrzezeniach pomiarowych, lecz aby przez to poréwnanie prze-
Swiadczy¢ sie po raz ostatni o wartosci spostrzezen pogladowych.

Spostrzezenia te, ujete w liczby i nalezycie ugrupowane, podaje-
my w nastepujgcym wykazie:
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Peréwnywajgc te cyfry z otrzymanemi z rzeczywistych pomiarow,
ktére poznaliSmy w poprzedzajagcym wykazie, przekonywamy sie o nie-
zmiernej sprzecznosci jednych z drugiemi. A mianowicie wedlug spo-
strzezeh pogladowych ksztatlt owalny twarzy znacznie przewyzsza li-
czebnie inne ksztatty, tak w wiekszych dziatach ludnosci niskiej, jak
w podrzedniejszych jéj grupach. Wedtug spostrzezen przemi;ircwych
liczebno$¢ tegoz ksztattu twarzy nie przewyzsza w zadnym powiecie
‘14 czesci catkowitej liczby dokonanych spostrzezen.

Co sie tyczy typow skrajnych, to stosunek liczebny twarzy diu-
gich w wielu wigkszych i mniejszych grupach wypadt podtug spostrze-
zen pogladowych réwnie sprzecznym z pomiarowemi, a mianowicie :
przemiary wykazaty u Gorali i Rowniakoyr prawie réwng UQéé sto-



BUnkowg twarzy dtugich (297 : 28|), podczas gdy wedtug pogladowych
twarze diugie majg by¢ przeszto 2 razy rzedsze (IIfj u Goérali niz
u Réwniakéw. Podobniez miedzy Réwniakami, wedtug przemiaréw
twarze dlugie u Podolan okazujg sie dwakro¢ pospolitszemi niz u
Podgodrzan, podczas gdy wedtug pogladowych ci ostatni mieliby je o
2jj czesciej.

Podobna niezgodno$¢ zachodzi takze i ze wzgledu na ilos¢ krot-
kich twarzy. Szczeg6towe sprawdzenie takowej pozostawiajgc ciekawo
Sci czytelnika, poprzestajemy na jednym przykiadzie:

Wedtug spostrzezeri wymiarowych u Huculdw i BoJkew twarze
okragle sg 0 24£ czestsze niz u innych Gorali ruskich, tymczasem
wedtug spostrzezeri pogladowych wypadito przeciwnie, ze sg one 4 razy
niemal czestsze u tych ostatnich.

Tylokrotnie wykazana sprzeczno$¢ miedzy spostrzezeniami po-
miarowymi a pogtgdowemi, stusznie mogtaby zachwia¢ nasze prze-
konanie o0 mcznosci wiernego oceniania na oko ksztattéw gltowy
i twarzy. Co sie tyczy pierwszych, to trudno$¢ ocenienia ich daje
sie poniekad wytlumaczy¢ przeszkoda, kt6rg w tym razie stano-
wig whosy, ich dhugos¢, gestosé, sposdb uczesania i t. p. Wszyst-
ko to, albowiem moze tak dalece maskowaé rzeczywistyl ksztakt
gltowy, ze tylko bardzo doktadne obejrzenie, a nawet omacanie
gtowy moze ochroni¢ od grub¢j pomyiki.

Co do twarzy, przeciwnie, zdaje sie nic tatwiejszego, jak je
dnym rzutem oka odr6zni¢ twarz okragla od dlugiej i owalndj;
a jednak w praktyce, jak widzimy, wypadto inaczej. Zastanawia-
jac sie wszakze nad przyczyna tego, sadze, ze owych sprzeczno-
§ci miedzy pogladowém a pomiarow¢m oznaczeniem ksztattéw twa-
rzy nie mozna kfas¢ na karb samej tylko omylnosci oka; albo-
wiem gtéwng tu przyczyng jest zapewne ta okolicznos¢, ze okiem
mierzymy zwykle sz¢rokos¢ twarzyl w przedrréj jéj czesci; ta za$
nie jest szerokoscig najwiekszg, ktérg mierzyimy cyrklem na lu-
kach jarzmowych.

Ztad oczylwiscie twarz okragta lub széroua wedlug pomia-
row, wydaje sie na oko znacznie wezszg i dtuzsza. Dla tego tci
w spostrzezeniach pogladowych ilos¢ twarzy diugich i owalnych
przemaga nad szérokiemi, w pomiarowych za$ bywa przeciwnie.

Azeby usungé te sprzecznosci, nalezatoby w przysztych spo
strzezeniach pomiarowych obra¢ inne punkty? dla przemiaru széro
kosci twarzyl. Najwiasciwszémi bytyby tu Sronkowe punkty wy-
stajacych naprzdd kosci policzkowych , lecz te nie dajac sie do-
ktadnie wymaca¢ przez skdre, nie do$¢ sg pewne. A poniewaz
doswiadczenie kranijologiczne nas uczy, ze u Europejczykéw od-
legtos¢ tyich punktow bywa zwykle rowna, lub najwyzej o 2—3
mm. rozng od odlegtosci zewnetrznych brzegdw oczodotowych;
sadzitbym przeto, ze miedzy témi uraegami bytoby «ajstosownicj
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mierzy¢ szeroko$¢ twarzy U zywych os6b, w dodatku tub zamiast

mierzonej dotad Srednicy miedzyjarzmowdj.

4. Ksztalt nosa. Pod tym wzgledem typ ogdlny Rusindéw o-
krésliwszy juz wyzej (str. 137 i 138), pozostaje nam zbadac, czy skutkiem
pewnych zboczerh od tego typu nie okaza sie jakie cechujgce rdznice
miedzy pojedynczemi grupami ludnosci ruskiej. W tym celu spostrze-
zenia o ksztattach nosa u tejze ludnosci podajemy zestawione w na-

stepujacym wykazie*

W liczbach rzeczyw.

W liczbach odsetn.
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Zastanawiajgc sie nad podanemi tu liczbami, przekonywamy sie,
ze najpospolitszym u Rusindw, panujacym ksztaltem nosa jest prosty,



obok ktorego nosy garbate spotykajg sie¢ wyjgtkowo. Co do tych o
statnich jednakze, pow. Ztoczowski na wyzynie podolskiej odznacza
sie w sposdb razacy niepospolitg gdzieindziej iloscig (13”) noséw gar-
batych, oraz zupelnym brakiem noséw ptaskich.

Nosy ptaskie, u Rusinébw w ogble nieco pospolitsze niz u Pola-
kéw, w dwdch miejscach na Rusi majg sie spotyka¢ szczeg6lnie cze-
sto; a to mianowicie na Czarnej horze (18") (u Hucutdw) wraz z jej
Podgdrzem (20f), oraz przy wierchowinach Styru i Buga (w powia-
tach Brodzkim 18" i Kamioneckim 167).

Nakoniec nosy zadarte, w ogole u Rusindéw rzadsze wprawdzie
niz u Polakéw, miedzy Rowniakami ruskimi sg daleko pospolitsze niz
u Gorali, Szczegolnie czesto spotykajg sie one na Podolu (24" i 21"),
i to wihasnie stanowi wedlug podanych nam spostrzezen najwybitniej-
szg ceche fizyjognomiczng tamtejszej ludnosci.

Gdyby wypowiedziane dopiero wnioski o szczeg6lnie czestétm na-
potykaniu nosdw ptaskich i zadartych w rzeczonych wyzej, tak odgra
niczonych miejscowosciach, sprawdzity sie przy liczniejszych spostrze-
zeniach z tychze oraz sasiednich powiatéw; byloby to natenczas rzecza
niezmiernie ciekawg dla etnologii nasz¢j Rusi, dosledzi¢ z historyi jéj
osiedlenia istotnych przyczyn tego zboczenia od og6lnego typu.

Streszczajac powyzsze uwagi i spostrzezenia o charakterystyce
glowy i twarzy u Rusinéw, gdy pominiemy wypadki chwiejne i mnigj
uzasadnione, to co jest najwybitniejszém i najlepiej cechujacém dla
wigkszych lub mniejszych grup ludnosci ruskiej, wyraza sie¢ w naste-
pujacych faktach majgcych dos¢ pewng podstawe:

1. Czaszki krotkogtowe Gorali ruskich sg znacznie szersze niz
Réwniakéw, tak, ze tamci sg wyraznie luétkogtowi, ci za$ krotka-
wogtowi.

2. U Rusinéw galicyjskich , podooniez jak u Polakow typowy
ksztalt czaszek zweza sie, posuwajac sie stopniowo od gér przez Pod-
gorze na Podole, a ztamtagd na P6tnoc w rowniny miedzy Sanem a
Bugiem.

3. liczebnie, typ krétkogtowy najbardziej przewaza u Gorali,
nastepnie stopniami dopi¢ro wymienionymi coraz si¢ zmniejsza na ko-
rzys¢ liezni¢j przybywajacych ksztattow posrednich i wydtuzonych.

4. Miedzy Goralami typ wyraznie krotkogtowy znacznie przewaza
nad krotkawym, podczas gdy miedzy Roéwniakami stosunek ten jest
do$¢ chwiejny.

5. Wedtug srednich wskaznikow réwnie jak wedtug stosunkow
liczebnych, u Gorali ruskich czota sa wezsze a potylice szersze niz u
Rowniakow.

6. Wedtug $rednich wskaznikow twarzowych Goérale ruscy majg
sie odznaczaC twarzg okraglejsza niz ROwniacy u ktorych ksztat twa-
rzy wydtuza sie, posuwajac sie ku réwninom i na Poinoc.

gprawozd. antropol. T. I. Dziat Il. 22
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7. W liczebnym stosunku rozmaitych ksztattow twarzy miedzy
Goralami a Rdéwniakami nie okazuje sie prawie zadna roznica.

8. Miedzy Roéwniakami, pomimo pewng chwiejno$¢ pod tym
wzgledem w drobniejszych grupach, okazuje sie w ogoéle, jakoby diugie
ksztatty twarzy wystepowaly coraz pospoliciej, a owalne i krotkie co-
raz rzedziéj, spuszczajac sie od gor ku réwninom i na Poétnoc, tak, ze
miedzy Sanem a Bugiem twarze owalne i dlugie razem wziete sg 2
razy pospolitsze niz okragte.

9. Nosy u Rusindw sg w ogolnosci przewaznie proste. Nosy za-
darte spotykajg sie szczegodlnie czesto tylko na Podolu; nosy za$ pta-
skie tylko na wyzynach i stokach Czarn¢j hory, craz nad Bugiem.

Wedtug tych cech ludnos$¢ ruska w Galicyi daje sie dos¢ wybit
nie rozrozni¢c na 8 gtéwne grupy: 1) Gorali, 2) Podolan wraz
Podgdrzanami i 3) ludno$¢ powiatow Pn. - Wschodnich Galicyi zamie-
szkatg od dorzeczy Buga i Styru po prawe dorzecze Sanu, ktérg dla
krotkosci zowiemy Betzanami.

Charakterystyke w budowie glowy i twarzy kazdej z tych grup
moznaby okresli¢ w nastepujacych gtownych rysach:

Gorale krotkogtowi, obok przewaznie miernych, czota czestokroé¢ waz-
kie a potylice szerokie. Twarz pospolicie okragta, czesto
owalna lub podtugowata. NoOs przewaznie prosty, niekie
dy ptaski.

Podotanie krotkav/o- lub krétkogtowi. Obok przewaznie miernych,
czota czestokro¢ szerokie a potylice wazkie. Twarz po
spolicie okragla, czesto owalna lub dluga. Nos przewaznie
prosty, dos¢ czesto zadarty, niekiedy ptaski.

Belzanie krétkawogtowi ; obok przewaznie miernych, czota i po-
tylice niekiedy szerokie, a nader czesto wazkie. Twarz
najpospolici¢j diuga lub owalna, czesto okragta. Nos prze-
waznie prosty, do$¢ czesto plaski,

H U Tydodw.

) Po tém co cie o wiasciwosciach w budowie glowy i twarzy u
Zydoéw wykazato wyzej (str. 137 i 138) przy og6Iiném ich poréwnaniu
z Polakami i Rusinami galicyjskimi, nie wiele juz pozostaje dc po-
wiedzenia pod tym wzgledem.

Zbyt szczupta do tego liczba spostrzezen, a jeszcze bardziej
wzglad na stusznie wypowiedziane juz wyzej (str 36) uwagi 0 wia-
Sciwej temu ludowi ruchliwosci, czynig nadaremném wszelkie grupowa-
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nie ludnosci zydowskic¢j wedtug dzielnic geograficznych, w celu docho-
azenia mozliwych wiasciwosci rodowo-miejscowych w budowie ich gto-
wy i twarzy.

Pragnac jednak zastanowi¢ sie glebiej nad iv.eczywistém znacze-
niem wspomnianych wyz¢j cech gtdwnych, ktéremi Zydzi majag sie wy-
roznia¢ od ludnodci rodzimej tego kraju, wypada nam prze$wiadczyé
sie 0 tém, jak dalece te cechy sg statemi lub chwiejnemi wsrdd sa-
mych Zydow.

W tym celu, usuwajagc wszelkg my$l o znaczeniu rodowém tego
podziatu, chcemy podzieli¢ ludnos¢ zydowska Galicyi na dwie wielkie
grupy: zachodnig i wschodniag. Za podstawe tego podziatu bierzemy
dwojakie wzgledy: najprzéd gtéwne ogniska ludnosci zydcwsldéj, Kra-
kéw i Tarnéw w zachodniej, a Lwoéw i Brody we wschodniej czesci
Galicyi; a powtore, tam polska, tu za$ ruska ludnos¢ miejscows tych-
ze dziatow. )

Stosownie do tego rozdzieliwszy nasze spostrzezenia o Zydach
na rzeczone dwie grupy, przejrzymy poréwnawczo wszystkie wazniej-
sze szczegdty w budowie ich glowy i twarzy, zastanawiajac sie pilni¢j nad
témi, ktore pod wzgledem antropologicznym majg stanowi¢ pewne ce-
chujace pietna tej ludnosci, a mianowicie: przewazajacy u nich typ
krétkawoglowy czaszek, niezwykle czesto napotykane wazkic potylice,
wiekszg pospolitos¢ krétkoglowych miedzy brunetami a diugogtowych
miedzy blondynami, nakoniec przewaznie wydiuzone ksztatty twarzy i
tak charakterystyczne garbate nosy.

W tym celu bezposrednie wymiary glowy i twarzy, oraz glow
niejsze ich wskazniki, podajemy w nastepujgcem zestawieniu

Przeraizry W skazniki
N iy .
= szeroko$¢ o twarzy -
XX g < = = > § ¥
@ @0 @ 2 8 0 ¥ % g = R
3 € 22 2 5 & 3 2 &
2
2 s 8§20 ¥ 8 B 3 2

W grupie zacli. 105 184 122 157 145 541 125 125 66.3 86.3 78.8 100.0
, wschod. 211 182 118 152 134 544 123 120 64.8 83.5 73.6 1025

U Zg’(ﬂﬁ‘(’)"sg O 216 183 110 153 137 543 124 122 65.0 83.6 74.8 1016
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a) Budowa czaszek.

1. Wielko$¢ czaszki we wszyskich przemiarach jest u Zydéw
zachodnio - galicyjskich cokolwiek znaczniejszag. Najwieksza rdznica
(11 mm.) przypada na szeroko$¢ potylicy, inne za$ nie przewyzszajg
5 mm. Przy tém, dziwnym wypadkiem, Sredni obwdd czaszki okazat
sie u nich nieco mniejszym.

2. Ksztatt glowy. Skutkiem powyzszej roznicy, czaszki u Zy-
déw zachodniej grupy sa nieco szersze w stosunku do swojej dtugosci,

a mianowicie:
u zachodnich  uwschodnich

Wskaznik, czolowy . =663 - . . . 648
" glowowy . .=185-3 _ ... 835
n potyliczny .=783 - . _ _ 736.

Zkad wypadioby, ze glowy Zydoéw pierwsz¢j grupy jako okra-
glejsze i znacznie szersze w tylnej czesci, roznityby sie od wschodnich
w wigkszym stopniu, anizeli zydowskie w ogdlnosci od polskich i ru-
skich i nizeli te ostatnie miedzy soba.

Dla oznaczenia, jakie ksztatty glowy u Zydéw sg pospolitsze a
jakie rzadsze w kazdej grupie, ilosci stuzace do tego zestawiamy w na-

stepujacym wykazie:

W liczbach rzeczywist. W liczbach odsetnych

N

i dlugogt = krotkogt. | diugogt. krétkogt.
KXIV. é gog o . ;9 g g:‘ ) } g

) c @’ * @

cEeEs s s ses0 § g ¢

8 838 © e & § 3T - S ° g

= xS g L x @ o T 3 @( L x
Z grupy za- 94
UPY 2 104 4 13 6 69 25 O 3809 29 57 663 23.0 900

Z gru 170
e Y 20011 4 728 93 77 52 19 33 133 444 368 813
Zydzi

wogdlnosci 313 15 51034 162 102264 46 15 31 10.8 517 32.5 849

Z zestawienia tego przekonywamy sie, ze wjednej i drugiej gru-
pie przewaza liczba czaszek krétkawogrowych, co wedtug poprzednich
poréwnan (str. 138) stanowi ceche wyrdzniajacg Zydéw od ludnosci
polski¢j i ruskiéj. Przjdém jednakze tg przewagg w daleko wyzszym
stopniu odznaczajg si¢ Zydzi zachodnio-gancyssey ! zkad (jezeli sie to
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potwierdzi na wigksz¢j liczbie spostrzezen) wypaaaioby wnosi¢, ze poci
tym wzgledem typ szczepowy przechowat sie u nich stateczniéj.
Drugg cechg majgca znamionowa¢ budowe gtow zydowskich, o-
kazaia sie wazko$¢ potylicy daleko u nich pospolitsza.
Poréwnywajagc pod tym wzgledem potylice u obu grup, otrzy-
mujemy ;

W liczbach rzeczywist. W liczbach odsetnych

szerokie mierne wazkie szerokie mierne  wazkie
w grupie zachodn. 20 . 18. . 1 512 . .46.0. . 25
w grupie wschodn. 18 . . 96 . .86 9.0. .48.0. .433-

Co do tej wiec wrzekomc cechujacej Zydéw potylicy okazuje sie
migedzy dwiema grupami sprzeczno$C niestychana, wedtug ktorej waz-
kie potylice przypadaja wytacznie na Zydoéw wscnodnio-galicyjskich.

Sledzac przyczyny tego niezwyklego zjawiska, rozpatrzmy sie
w danych liczbowych z tych 4ch powiatow Galicyi wschodniej, z kto-
rych mamy najliczniejsze spostrzezenia, a témi sa: Rohatynski, Thu-
macki, Ztoczowski i Zydaczowski.

Liczebny stosunek trojakich ksztattéw potylicy w kazdym z tych
powiatow podajemy dla tatwiejszego poréwnania w liczbach odsetnych:

Potylice szerokie mierne wazkie

35 spostrz. w pow. Roliatynskim . . .-8-11.4. . 771 . . 114
64 " Ttumackim - - - . 15. . 78. .906
27 ,, Ztoczowskim . . . 19.0. .550. . 259
36 " " Zydaczowskim . . . . .66.0. .33.0.

Przyczyng wiec tak niezwykiego wypadku sg oczywiscie liczby
tak sprzeczne z innemi podane z pow. Tlumackiego. Zwazywszy wiec
te niezmierng sprzeczno$¢ oraz przypomniawszy sobie, ze i o potyli-
cach Rusinéw podang byfa z tegoz powiatu réwnie wygoérowana ilos¢
potylic wazkich (str. 161), nie ulega zadnej watpliwosci, ze wtym po-
wiecie potylice byty mylnie mierzone. Skutkiem za$ tego owa mnie-
mana cecha gtow zydowskich, zasadzajgca sie na wazkosci potylicy,
traci wszelka podstawe.

Co sie tyczy stosunku typow gltowy do barw skoéry i wioséw,
to poréwnanie obu grup, aczkolwiek w tym razie bardzo nieréwnych
liczba, potwierdza w zupetnosci wuioaek poprzedni (str. 132), ze u Zy-
dow dhtugogtowi czesciej sie spotykaja miedzy wyraznymi blondynami
niz miedzy wszechstronnymi brunetami.

A mianowicie w grapie zachodniej miedzy 5 blondynami jest 1
dtugogtowy, a miedzy 16tu brunetami zadnego. Podobniez we wschodniej
grupie na 15 blondynéw jest 3ch dtugogtowych czyli 20-§, a za$ mie-
dzy 48 brunetami jest tylko 4ch dtugogtowych czyli 88.



bj Budowa twarzy.

Pomijajac dlugo$¢ i szeroko$¢ twarzy, jak bezwzgledng tak i
stosunkowg do odpowiednich przemiaréw czaszki, nie przedstawiajgce
nic godnego uwagi, przechodzimy wprost do ksztattu twarzy. Pod
wzgledem og6lnego ksztattu twarzy miedzy grupg zachodnig i wchod-
nig zachodzi taka prawie nieznaczna rézuica, jak miedzy Zydami
w ogdle a Polakami i Pusinami, t.j. w pierwszej grupie Zydéw wskaz-
nik twarzowy jest 100, w drugiej za$ 102.

Przeciwnie za$ bardzo znaczna réznica miedzy temi dwiema gru-
pami okazuje sie pod wzgledem stosunkowej liczebnosci kazdego ksztat
tu twarzy, jak to nastepujacy wykaz przedstawi.

W liczbach rzeczywist. W liczbach odsetnycli
Hotw dhug, o tw. krotkie rwarze dlugie 0  twarze krotkie
XXV. 0 - - - . ’
B8 e £ 5 § F 2 % ¢
- 2 ) =
88353388 § 9 % g & &
fiS82 38 &€.% & . 5 5 O
Grupa
zachodn. 92 1910 938 31 4 35 20.6 108 9.8 41.3 33.6 4.4 38.0
GIUPa 510 54 21 33 48 192 16 108 257 10.0 15.7 223 43.8 7.6 514
wschodu. : : ' : : ) )

Razem 302 73 31 42 86 123 20 143 24.1 10.2 139 28S 40.7 6.6 47.3

Porownywajac liczby ods$etne, znajdujemy w kazdej grupie zbo-
czenie w odmiennym kierunku od stosunkow ogolnych. A mianowicie
u Zyddéw zachodnio-galicyjskich znacznie pospolitszemu. sg twarze owal-
ne, ktore razem z diugiemi przewyzszajg o 24] i 0S¢ twarzy krotkich;
u Zydéw za$s wschodnio-galicyjskich z uszczerbkiem twarzy owalnych
ilo¢ krotkich zwigkszong jest o tyle, ze wbrew stosunkowi ogélnemu
u Zydéw, przewyzsza cokolwiek ilos¢ twarzy diugich i owalnych ra-
zem wzietych.

Taka roznica miedzy jedng grupg a drugg dowodzitaby po raz
arugi, ze cechy znamionujace ogélny typ zydowski i odrdzniajace te
ludno$¢ od rodzim¢j naszego kraju, stateczniej przechowuja sie u Zy-
déw zachodniej niz wschodniej czesci Galicyi.

Nakoniec co do ksztattOw nosa, istnieje w obu grupach stosunek
nastepujacy;
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W liczbach rzeczyw. W liczbach odsetn.

% ksztatt nosa | ksztatt nosa
XXVI. S . - = >
2 8 § ¥ 5 B ¥ % %
2 § ¢ 8% & 8 B %
= > o o N (=) o o N
Itj
V/ grapie zachodniej 414 126 264 5 ! 304 63.7 12 45
- 30j
» wschodniej 328 104 178 16 317 542 49 091

742j 2 40
Razem . ] 230 442 21 |30.9 595 28 6.0

Z tego wykazu przekonywamy sie, ze cechujaca fizyjononlije Zy-
dow w ogolnosci pospolitos¢ nosdéw garbatych, utrzymuje sie w jednej
mierze w obu grupach, a to jest dowodem, ze nos garbaty jest
niewatpliwie najstateczniejszg cechg typowych twarzy zy-
dowskich.

Nieznaczne réznice miedzy jedng grupg a druga pod wzgledem
ksztattbw nosa tycza sie jedynie ksztattow podrzednych i przypadko-
wych t. j. nosow plaskich i zadartych, ktérych ilos¢ w grupie zacho-
dniej okazuje sie nieco mniejsza, z odpowiednig przewaga nosow
prostych; w gfupie za$ wschodniej przeciwnie, z matym uszczerbkiem
w ilosci noséw prostych, ptaskie i zadarte sg nieco czestsze, w kazdym
razie jednak znacznie izadszs niz u Polakéw i Rusindw.

Streszczajagc powyzsze wypadki i pomijajac mniej wyraziste lub
watpliwe i chwiejne, a potrzebujace sprawdzenia, charakterystyke gto-
wy i twarzy u Zydéw mozemy okre$li¢ w nastepujagcych do$¢ uzasa-
dnionych i wybitniejszych rysach:

1. Typ krotkogtowy w przewazncj liczbie okragtawy (sub bra-
chycephalus) zblizajagcy sie ku posredniemu, najpospoliciej przytém ce
chuje brunetow.

2. Ksztalt twarzy przewaznie owalny lub podtugowaty, czeste

okragty, nader rzadko széroki.
3. Nos przewaznie prosty, bardzo czesto garbaty, wyjatkowo

ptaski lub zadarty. .
4. Cechy te stateczniej przechowaly sie¢ u Zydoéw polskiej niz

ruski¢j dzielnicy.
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Powiat

Birczanski
Bocheriski .
Bohorodczariski
Brodzki. - - .
Brzezanski .
Drohobycki .
Gorlicki.
Grodecki
Jasielski . .
Kamionecki .
Krosnienski. .
Limanows. Gor.

Rown.

. .. razem
LisKi......
jwowski
ielecki

Myslenicki

Kowo Sand. Gor.
Réwn.

. razem
Kowotars.ri
Pilzniensk!
Podbajecki .
Przemyslanski .
Rohatynski
Ropczycki
Samborski
Sanocki _ - _ .
Skatacki . .
Staromiejski
Stryjski = . .
Tarnobrzeski
Tarnowski
Thumacki .
Wielicki .
Ztoczowsk'
Zydaczowski
Zywiecki

Polacy.
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45
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Tab.

Frzemiary glowy u Polakow
(Srednie powiatowe).
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m

czaszki

szerokosé

czot.

najw.

=potyl.

i a

<
:
N
<

dtugosc
szerokos$¢

£
0

183.0 120.8 153.3 135.5 555.0 127.0 130.0

177.0! 156.5

118.7 116.5

1935 120.7 157.7 153.7 582.2 130.0 133.2
185.0 110.1 151.6 134.6 555.8 123.7 118.1
168.0 114.0 143.0 125.0 500.0 115.0 102.0
182.2 136.7 145.2 127.2 531.2 125.2 117.7
181.5 116.0 157.3 141.5 539.4 121.3 122.3
184.6 137.3 155.5 147.3 563.3 140.0 127.3
179.7 118.2 158.4 146.2 535.9 122.6 119.8
187.0 120.6 156.0 138.6 559.0 128.6 122.6
182.5 104.5 150.5 135.5 550 5 127.5 115.5
184.4 124.9 1555 142.6 538.8 127.1 125.3
i85.g 125.2 #55-4 40,0 536.7 125.8 122.1
185.1 125.2 155.3 140.4 537.8 126.5 123.0
178.2 104.4 146.6 133.5 550.9 122.4 122.4
183.0 123.6 149.0 134.3 546.6 128.3 118.0

182.3 149.4
183.0 109.5 155.5 137.5
1/oo i55.0
i83.6 i54.3
182.8 154.4
182.5 155.0

543.8 128.2 122.8
114.4 140.0
520.0 Pi5-© 1120
559.1 118.0 116 0
556.8 117.8 115.8
556.4 119.3 118.8

180.0 110.0 160.0 135.0 550.0 118.0 122.0
177.5 118.7 144.0 141.2 535.0 125.5 123.0
181.6 121.3 152.3 134.8 543.3 127.0 127.0
175.7 116.3 144.7 132.7 546.2 114.0 113.3

182.8 129.3 150.5

548.7 124.7 125.9

179.5 141.5 147.0 133.5 540.0 122.0 125.0
180.0 137.0 148.0 127.0 545.0 115.0 115.0

194.2 163.6

135.5 138.1

170.0 133.0 143.0 125.0 520.0 122.0 109.0

180.4 122.4 150.0 146.4

128.2 131.4

176.9 117 0 153.9 151.6 542.2 117.2 112.6

176.0 142.0 144.0 131.0 520.0 120.0 117.0
176.5 111.9 151.7 117,3 532.0 119.0 123.4
170.2 115.2 151.1 134.1 541.0 121.2 110.9

181.4 117.5 151.2 134.4 555.5 121.5 J20.2

184.6 118.3 155.6 134.6 551.2 124.6 125.6
188.3 12B.3 160.2 140.1 553.0 125.4 141.2

180.51121.3J152.2 136.2 543.3 123.2 121.6

Wskazniki
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65.5

62.1
60.1
67,0
74.7
64.0
74.4
65,9
64.1
57.1
67.3
67.5
67.5
58.4
66.8

59.5

61.1
66.6
66.8
66.2
70.8
78.0
76.1

78.2
67.7
66.8
80.6
63.0
67.6
64.6
64.1
65.4

67.2

najwiekszy

Ul wnzdh

potyliczny

73.7 97.6
— 1017

79.2 97.9
73.2 104.2
74.0 112.7
697 106.8
779 99.1
79.8 112.3
81.5 102.5
73.7 104.9
74.1 110.7
77.0 101.6
yb.b 102.3
75.6 102.4
74.7 100.C
73.2 108.C
— 1049

748 814
io3.6
101.5
__ 1017

_ 1095

75.0 96.7
79.6 101.6
74.0 100.0
75.0 100.9
992

740 97.6
70.5 97.6
97.8

73.5 111.9
811 97.7
85.7 104.4
74.7 102.4
66/ 96.71
78.8 110.0
74.0 100.8
72.8 99.2
74.4 886

75.5 101.6
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JNowo Sand. Gor.

Podhajecki
Brzemyslanski.
Przemyski
Rohatynski .
Samborski
Sanocki . . - -
Skatacki
Staromiejski
Stryjski Gérale
" Réwn..
. razem .
Ttumacki .
Zbaraski
Ztoczowski
Zydaczowski

R jsini.

164

871

Przerciary gicwy u Rusindw
(Srednie powiatowe).

Przemiary
ezasz2Kki twarzy
Q szeroko$¢' <o
| : — 3 8
- = 3 ¢ 8
8 N < o 2 =2
(&} < o o ©

182.1 120.1 152.1 133.3 552.2 132.7 129.4
182.0 1]7.0 140.0 139.0 540.0 116.0 1170
[ig3.7 Nn3.8 i56.2 i3g.0 545.3 125.1 120.5
184.1 114.9 i55.9 140.| 561.4 128.0 128.3
184.1 U4.7 155.9 140.0 559.1 127.6 127 2
175.0 123.0 155.0 142.0 530.0 138.0 144.0
183.7 111.2 149.1 134 6 541.2 125.0 115.5
182/ 125.2 155.2 141.5'535.0 128.2 126.0
180.1 142.2 147.9 131.5 539.1 124.5 1185
181.2 113.7 156.8 141.7] 541.5 122.1 120.7
181.3 131.6 156.4 146.4'562.3 122.9 114.7
166.0 111.9 130.0 110.0!500.0 1150 115.0
177.5 120.0 155.0 1500 532 5 123.0 125.5
187.2 116.7 152.0 135.5547.8 121.7 118.2
185.0 130 0 158.0 143 0 560.0 145.0 131.0
177.3 107.8 148.3 132.7 643.1 120.8 115.2
180.8 — 150.6 552.0 L164 113 4
183 2 120.0 151,5 139.7: 5655.0 129.2 117.0
1822 115.0 149.2 132.71540 0 122.2 115.7
182.0 i08.0 146.0 1440, 542.0 120.0 116.0
177.7 118.7 152.9 136.1 551.2 111.9 116.3
180.5 135.0 147.5 124.5 540.9 126.0 117.5
184.0 111.0 158.0 147.0 568.0 131.0 143.i
1933 125.5 159.5 142.0 540.0 135.0 135.0
190.0 145.0 155.0 137.0' 550 0 128.0 120.0!

«70-6 118.6 {50.3 142.8 — 126.7 127.7
o77-1 116.1 148.2 143.0 — 124.7 127.6
178.1 117.1 149.3 1429, 125.7 127.6

176.6 115.2 148.4 117.6 537.7 120.4 123.0,
185.0 126.0 152.0 145.1)! 560.0 .32.0 140.G
180.4 117.2 54,7 134.7;550.5 122.1 118.2
184.2 116.9 155.7 134.5 552.3 125.0 1254

182 3 120.5 152.0 1382 546.3 124 6 123.0

Sprawo-id. antropo], T. J. Dziat I,

W skazniki

czotowy

65.9

61.7
61.6
61.9
70.2
60.6
68.6
78.8
62.4
72.3
66.8
67.7
62 0
71.2
60.4

65.5
63.1
596
66 6
763
61.6
64.7
76 0
65.9
65.5
65.7
67.3
68.0
65.0
61.5

65.9

23

najwiekszy

potyliczny
twarzowy

73.0 102.3
76.0 98.0
75-9 104.1
76.0 100.0
76.0 100.0
81.1 95.8
73.2 >08.7
77.4 101 6
72.7 105.0
77.9 101.6l
80.6 107.0
68.7 100.0
84.0 98.4'
72.1 1025
77.2 110.6
74.5 104.3,
— 102.6,
75.9 110.2|
72.5 106 o
79.0 103.4.
76.8 95.0,
67.0 108.0;
816 91 6
73.5 1CoC,
72.0 106.6!
79-3 99.0
80.7 9/ o
75.7 980
66.4 97,5
78.0 94.0°
74.4 1028,
72.8 100.0j

75.8 100.8
!
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Powiat

Zachodnie.

Bocheriski
Gorlicki
Jasielski
Limanowski
Ropczycki .
Tarnobrzeski
Zywiecki

Razem .

Wschodnie.

Birczanski

Bohorodczanski

Brodzki
Grodecki . .
Kamionecki .
Lwowski

Przemyslanski.

Rohatyriski .
Sanocki - - - -
Skatacki
Stryjski
Thimacki
Turczanski
Ztoczowski
Z6tkiewski
Zydaczowski

Razem .

Zydzi .

N O s W
I e N e N ¢ N N e R e

w
o

211

316

Tab.
Przemiary gtowy u Z/tlow

($rednie powiatowe).

Przemiary

czaszki twarzy
‘8 szerokos¢ ‘0 8
. = 0 ~M
T - % s
Ti 5 o ’8 Qri
183.7 165.8 121.7 114.8

187.6 114 3 159.0 142.7 543.3 120.1 1235
178.1 116.4 155.8 146.1 534.1 119.9 119.7
1850 126.2 150.0 141.2 531.2 136.2 122.5
185.2 132.0 152.8 548.7 127.5 130.2
182.9 118.8 157.6 155.6 548.6 127.8 125.6
191.5 125.0 160.0 143.5 545.0 127.5 145.5

184.5 122.1 157.2 145.6 541.8 125.8 125.9

182.1 116.0 151.0 127.5 557.5 126.0 121.6
182.5 118.8 154.2 144.6 549.5 125.0 129.0
185.8 109.0 152.5 142.6 543.5 122.3 112.9
184.0 125.3 1536 1430 560.0 127.6 118.6
197.0 118.0 152.0 144 C 530.0 27.0 114.0
181.0 122.0 155.0 144.0 540.0 .22.0 120.0
190 0 142.0 155.0 144.0 560.0 125.0 1480
1752 114.4 153.4 127.9 5414 1121 1114
183.0 152.0 122.0 540 0 117 0 108.0
194.8 124.3 160.2 135.3 526.0 138.0 132 0
175.0 100.0 140.0 135.0 115.0 110.0
179.4 1145 152.2 116.6 537.6 120.7 123 5
179.0 — 147.0 127.0 523.0 137.0 112.0
180.8 120.3 i50.0 135.7 543.7 121.2 122.1
170.0 145.0 130.0 560.0 HO.O 130.0
187.0 U9.1 157.2 133.3 552 6 125.9 122.3
[

182.9 118.6 152011345 544 5 1232 120

183.5 119.7 153.5 137.1 543.6 124.0 122.4

Wskazniki

60.9
61.5
68.1
71.0
64.8
65.4

66.3

63.7
64.8
58.9
69.4
59.8
67.0
74.7
65.1

63.9
57.1
63.6
66.6

63.6

64.8

65.0

6
i)

90.1
85.0
87.0
81.0
82.1
86.2
83.7

85.3

82.9
84.6
82.1
84.7
77.1
85.0
81.5
87.4
83.0
82.4
80.0
84,9
82.0
82.9
85.0
83.9

88.5

88.6

"

23

106.1
759 975
82.0 100.0
76.2 111.5
— 976
85.1 101 6
748 87.6

78.8 100.0

69.7 104.1
79.0 96.8
76.7 108.9
77.7 107.6
73.0 111.0
79.0 101.0
75.7 844
72.5 100.9
66.0 1080
69.5 104.6
77.1 104C
64.8 97.5
70.0 122.3
74.G 99.1
76.0 84.6
,u 102.0

73.6 1025

74.8 101.6



Porownanie 3ch narodowosci

fI79j

wedtug wypadku dotychczasowych spostrzezen w Galicyi.

Cecha

Wzrost

Obwod
piersi

Barwa
skory

Barwa
oczu

Polacy

W r. 20 do 25go
, 160--164 Cm.

Rusini

W r. 20 do 25go
163-166 Cm.

Zydzi

W r. 20 do 25go
, 161- 164.5 Cm.

Sredni bezwzgledny Sredni bezwzgledny Sredni bezwzgledny

162.2 Cm.
Stosunek nizszych
do wyzszych od téj

$redniej miary
= 100:95.

Bezwzgl. 83.1 Cm.
Wskaznik piersio-
wy 50.6.
Przybytek obwodu
piersi z postepem
wieku proporcyje-
nalny dc wysokosci
ciata.

lia 1000 os6b przy-
pada:

z barwg biatg . 348

plowa . 501

Sniadg 151

po sprowadz, do 2ch:

z barwgjasng 598.5

ciemng401.5

stosunek jasnej do

ciemnej = I5C : ICO

Na 1000 oséb przy-
pada:
zbarwagsiwg . 469

zielong 125

*  blekitng 115
piwng . 291

po sprowadz, do 2ch:
z barwajasnag 701.6
ciemng 298.4
stosunek jasnej do
ciemnej — 230: 100

164 Cm.
Stosunek nizszych
do wyzszych od téj

Sredniéj miary
=100 206.

Bezwzgl. 84.3Cm.
Wskaznik piersio-
wy 51.1.
Przybytek wzrostu
z postepem wieku
nieco spieszniejszy
od przybytku obwo-
du piersi.

Na 1000 os6b przy-
pada:

po sprowadz, do 2ch:
598.5
..................... 4015
stosunek jasnej do
ciemnej = 15C 100.

Na 1000 oséb przy-
da:

po sprowadz, do 2ch.

stosunek jasnej do
ciemnéj =

607.8
392.2

150 : 100,

162.3Cm.
Stosunek nizszych
do wyzszych od téj
éredniéj miary
= 100:99.

Bezwzgl. 79.4Cm.
Wskaznik niersio-
wy 49.S.
Przybytek obwodu
piersi z postepem
wieku prawie pro-
poPcyjonalny do
wzrostu.

Na 1000 os6b przy-
pada:

po sprowadz, do 2ch:
663.5
336.5
StOSJ r. ek]asnej do
ciemnéj = 200: 100.

Na 1000 os6b przy-

pada:
.............................. 155
............................. 529
po sprowadz, do 2ch:
..................... 455.2
544.8

stosunek jasnej do
ciemnéj — 80:100.



P.80}

Cecha

Barwa

wiosow

Stosunek
karwjasnych typ $cisle jasny 189

zespolonych
wskorze,
oczach i wlo-
sach, do po-
dobnie zje-
dnoczonych
ciemnych.

£
0

o

I"r<

Wiosy
faliste

Wihosy ke-

F dzierzawe

Przekroj

Polacy Rusini
Na 1000 oséb przy-  Na 1000 oséb przy
pada: pada:
blondynéw . 450
szatynow 364
brunetéw . - . 131

czarno-wiosych 55
Po sprowadz, do 2ch:
. 702
ciemno-wiosych 298
stosunek jasnych do
ciemnych —230:100
rudych (na 1000) 11.5

jasno-wlosych

Na 1000 ludnosci
WYNosi:

* wzglednieja-

suy tj. ze sko-

ra ptowa

» ciemny
, Migszany

nego — 182 - 100.

Na 1000 ludnosci
240 razy

Na 1000 ludnosci
3.4razy

Srednig, miarg 0$

. 165

» jasnyogétemb54
, . 194

. 452
jasny do ciemne- stosunek jasnego do stosunek jasnego do

139

ZyiUi
Na 1000 oséb przy-
pada:
..................... 370
67
______ T3

Po sprowadz, do 2ch: Po sprowadz, do 2ck.

458
542

stosunek jasnych d6 stosunek jasnych dc
ciemnych =80: 100. ciemnych =n50:100.

Na 1000 ludnosci
WYnNosi.

... 49«

Na 1000 ludnosci
Wynosi:

97

ciemnego — 92 :100. ciemnego = 57 :100,

Na 1C00 ludnosci
214 razy

Na 1000 ludnosci
2.9 razy

Srednig miarg 03

Na 1000 ludnosci
206 razy

Na 1000 ludnosci
1 razy

Srednig miarg o0$

poprzecz- wieksza = 0,087 mm. wigksza = 0,089 mm. wigksza. 0,086 mm.

ny
*3

o
—1

fcD
o

£

wskaznik = 64.0.

Wskaznik gtéwny
(J.c) .. .844
Na 1000 osbl*

idingogtow. ;Dc) 50

posredn gt. Mc.) 115

krétkogt. (Bc.) . 835

Na 1000 krétkogto-
wych przypada:

Scisle krétkogto-

wych (Bc.). . 414

krétkawogto-

wych (S.Bc.) . 583

wskaznik _ 66.8.

. .84.3
Na 1000030b

Na 1000 krétkogto-
wvch przypada.-

.510

490

wskaznik - 65.5.

Na KO0 os6b :
47
..109
.843
Na 1000 krotkog}o
wych przypada:

!



Cecha

a3

3%
_g£>
44
§i

o

wstosun-
ku do

iszérok.
czaszki

\"A
*

=z thee

«

+3
3

44

[181]

Polacy Ruslni - Zydzi

Na 1000 oséb przy-  Na 1000 osob przy- Na 1000 os6b przy-
pada:

pada:

zczotem szérok. 174

” miem. 743

. wazkiém 83
Na 1000 osob przyp.:
zpotylicg szér.. 225 159

” miern. 666 .

" wazka 109

Dlugosé twarzy 68.3  .......ccccceeeeeinn 68.1 67.3
szérokosc ,, 79.6

Wskaznik twarzowy: Wskaznik twarzowy. Wskaznik twarzowy:

101.6 100.8 101.6
Na 1000 oséb przy-  Na 1000 os6b przy-  Na 1000 oséb przy-
pada: pada: pada;
ztwarzadhugg . 221 ... 200 242
, owalng 183 . 984
.,  okragla 596 499 474

Na 1000 twarzy o- Na 1000 twarzy o- Na 1000 twarzy o-
kragtych przypada: kragtych przypada kraetych przypada.:
okragtych . . . 655 ... ..860
szerokich . . . 345 - 140

Na 1000 oséb przy-  Na 1000 oséb przy-  Na 1000 oséb przy-
pada: pada: pada;

z nosem garbatym 64

.  prostym 674

.  ptaskim 75

, zadart. 187




3Aateryj«ly etnologiczne.



RZECZ
O MW MI

WIEtTEO-POL MEOO

skreslit

Oskab KolbebG.

Azeby mowe ludu Wielkopolskiego we wszelkich przedstawi¢ roz-
gatezieniach, rozdzieliliSmy materyjat jezykowy pozyskany w $ciesnionych
Wielkopolski granicach stanowiacych dzisiejsze W. Ks. Poznanskie, na
cztery czesci, odpowiednio do gedgrafieznego powiatdw téj prowincyi
pofozenia,. Podziat taki, jak z jedu¢j strony uwydatni drobniejsze gwar
prowincyjonalnych kazdej z tych czesci rdznice, tak z drugiej, utatwia-
jac badania poréwnawcze, wykaze takze wielkie ich miedzy soba zbli-
zenie, a w nastepstwie naznaczy stopieri ich powinowactwa z gwarami
j-echickiemi osciennych prowincyj. Wiec cztery wspomniane uesci o-
bejmuja;

1) Powiaty $rodkowe, jakiemi sg: Poznanski, Szamotulski, Obor-
nicki, Szredzki i Szremski.

2) Powiaty zachodnie: Miedzychodzki, Miedzyrzocki, Bukowski,
Babimostski, Koscianski i Wschowski.

3) Powiaty potudniowe: Krobski, Ostrzeszowski, Odolanowski,
Krotoszynski, Pleszewski i Wrzesifski.

4) Powiaty potnocno - wschodme: Gnieznienski, Mogilnicki, Ino
wroctawski, Bydgoski, Szubinski, Wageowicki, Wyrzyski, Chodzieski
i Czamkowski.

Z kazdej z pomienionych czterech ziem*), oodamy spostrzezenia
tyczace sie gtosowni (fonetyki), jak i form gramatycznych, w miejsco-
weém bedacych uzyciu, z nadmienieniem, ze wiele cech w pierwszej po-
danych czesci, stosnje sie i do trzech pozostatych czesci.

*) Podziat ten jest tylko tymczasowy i stuzy¢ ma za sknzéwke do dal-
szych prgc na téj niwie, w szérszych nieréwnie rozmiarach dokonaé sie me
jacych. Scisle bowiem rzecz biorgc, nalezatoby spostrzezenia podobne rozcia-
gna¢ na kazden z osobna powiat. podajac wszelkie tam napotykane odcienia
i whasciwosci mowy.



4)

|. Powiaty Srodkowe Wgo Ksiestwa.
(Poznan, Szamotuty, Oborniki, Sroda, Szrem).

Gtlosowilia.

Samogtoski (otwarte, $ciesnionej nosowe 1 dugie).
a

Podobnie jak w Kujawach (obacz: Lud Ser. IV str. 281 —2)
i w Krakowsbiém (Lud Ser. VIII str. 293) wymawiajg samogtoske
te otwarto lub Sciesniono, i to w ogble wedle prawidet tam wskaza-
nych, zgodnych najczesciej w zasadzie z temi, jakie podaje L. Ma-
linowski.

Zamienia sie na e czesto w pierwszej zglosce wyrazu, np. $nie-
danie, FrcAciszetc, FrercissTcanie, trefi¢ sie. retuneJc (treffen, Leitung).

Gdy wyraz tréjzgtoskowy ma trzy a (ta-tar-ka), wowczas Srod-
kowe a zamienia sie na e, np. tatethu, taterah (trzcina), laternia,
latertca, malernia. (Wyijatek: garbarnia).

Otrzymuje niekiedy przydech (spiritus asper) lub zmigkczenie:
li-ale, J-adam.

Zachowuje sie, lubo czesto Sciesnione w stowach czestotliwych,
np. grawac v. growa¢, skrawac v. sterowaé¢ (od: krajac), stawaé v. sta-
wac *). W stowach za$ czestotliwych gdzie gltoske a miekczy i, |
(np. sia¢, wylaé, siada¢) mowig: siewa¢, Uwac, siadywac (lubo usty-
sze¢ mozna i: siadowac).

e

Pochylajg i wyrzucajg (lubo nie zawsze) e pochylone w wyra-
zach: winke (wieniec), minie (mienie), ucilt, uéMa (uciek}, uciekta),
i t. d. zob. takze: je.

Przechodzi czasami na a np. ciofatc, jachac.

Podobnie jak a otrzymuje przydech lub zmigkczenie: J-Ewa,
h-gjzel* 1

*) Starano sie przekona¢ mnie, ze ScieSnione owe «, nigdy w mowie
ludu polskogo (wiec i wielkopolskiego) me pochyla sie do tego stopnia, aby
przybrato wyrazne brzmienie gloski o, zwlaszcza ;am, gdzie jest skréoceniem
pierwotnego aja. Zgadzam sie zupeinie na wszelkie teoretyczne znakomitych
lingwistow wywody, i uznajac ich stuszno$¢, pragnatbym zastosowac do tego
i pisownig, piszac wszedzie & (nie za$ o jak tc w poczatkach zbieracze czy-
nili) tam gdzie istotnie lud gtoske a $cie$nia, lec* nie tam, gdzie jg juz dos¢
dobitnie nachylit ku o. A to ostatnie ma wiasnie miejsce w Wielkopolsce.
1 rosze ty: ko bacznié wstucha¢ sie w wymawianie tutejszego ludu, a kazdy
kto uprzedzeniem w ha swego tudzi¢ nie zechce, przyzna, ze posrednie owo
& dzi$ blizszém tam jest zawsze gltoski o niz gloski a, tak, ze nawet geni-
tiv. vyrazu mon, brzmi juz czesciej pona niz pana (w Krakows, i Maz. pan,
pana). Przeciwnie ludzie szkolng tu napojeni nauka, gardzac ScieSnioném
chlopskiem & (a raczej o), zaszczepiajg wszedzie jak najdobitniejszg wymowe
otwartego a, mowigc: pan, pana i t. p. i takie a rugowac juz poczyna da-
wne & scie$nione.



(3)

Przechodzi wy np. tyatr v. li/jatr (teatr), rzyko (rzéka), cztyry

(a bywa i odwrotnie).
i

W stowach czestotliwych przechodzi zwykle (réwnie jak i y)
w 0, np. wyskakowaé, poklaslcowac, pobrzakowa¢, rozkazowaé, zgado-
waé, oczekowaé, lube napotykaja, sie i formy: Spiewywaé, wychowywac,
poholivaé (od: holi¢ nie: bolec), ptakhcac.

Przechodzi w ie w wyrazach: pielnik, pielnikarz, pieta (pilnik,
Feilenhauer, pita). Szreni.

(o]

Przechodzi w « np. skfirupa.

Przechodzi w e np. rozeicy, pol-garcewy, siestra, mietta.

Przechodzi w &, i np. Kami, akturka, droga (droga, subst.).

Koncéwki nazw wsi', tak jak w Kujawach, ukazujg najczesciej
neutrum owo, W miejsce mascul. 6w, np. Dobrojewo, niezdrowo, Tar-
nowo. Bagrowo i t. d.

u

Przechodzi w y np. syroivy (surowy).
Przechodzi niekiedy w o np. doma¢ (dumaé), domny, somiénie.

U

Przechodzi czasem w e np. zmeli¢ sig, sen (syn;— sen za$ zo-
wie sie tu: Spik. Szamotuty); reha (Szamotuty).

Spoétgtoski.

C

Przechodzi a raczej wraca do pierwiastkowego t np, letg, poleta,
przyleta (3. plur. Dd czasown. lecie€).

Ccz, sz, szez

Wymawia sie tu czysto, bez tak zwanego mazurzenia.

Przechodzi niekiedy w  np. prek (precz), piekemy (pieczemy —
pieczecie, pieka). Sroda.

Cz zamiast® lub sz daje sie niekiedy stysze¢, np. storice scze-
sto, storice wzeszto, miesigc sczet, ksiezyc wszedt. (Bnin).

d
Wsuwajg w wyrazy: drdzen (rdzen), drdza, wejzdrcc, zajzdrzcc,
zajzdrzat, dojidrzat. (Sroda. Dolsk).
Wyrzucajg z wyrazéw : zwon (dzwon), zwénié, zicono, zhanek,
symie (zdejmie), s-ja¢ (zdja¢), garto-



(6)

a
Ramienia sie na k w wyrazie: kruszka,

ch, h

h ukazuje sie jako przydech przy a i c; lubo nie rzadko za-
stepuje je w tém /, np. j-angryst.

J, je, ie (ob. takze i)

Stuzy zamiast h jako przydech do samogtosek u, e, .nianowicie
w wyrazach cudzoziemskiego pochodzenia, np. J-adam, J-ewa, J-anglik.

Ukazuje sie czasami po u, np. sujngé, sungc¢; lujngc.

Wyrzuca sie czesto po samogtosce , np. przys¢ v. przyns¢, posé
(p6jsc).

Bez sttumienia najczesciej wymawiajg je, np. miech, jeno, Wie-
den, wiem, siedem, piekarz i t. d. lubo i sttumienie sie czasami zdarza
(acz nie tak czesto jak w Sandomiers., Lubels. a nawet i Krakows.).

Natomiast sttumi sie lub ginie w wyrazach: jij (jeji, jéj), do nij,
do ni (do niej), jiz (jaz), pic, piec (verbum), szerzy v. szerzyj (szérzéj),
pieknij v. piekni (piekniej) i t. p.

/.

Przechodzi czasami na ch lub ;f, np. chto, chlory, Czesciej
wszakze mowig wielki niz wielgi; cho¢ zgrubiate: wielgachny, wielgasny.

(I odwrotnie stysze¢ mozna h zamiast ch lub g, np. krzest,
kleb, kruszka),

Przechodzi na t, np. mietki, letki (powszechne), lubo wraca
W stopniu wyzszym: lekcy (lekcéj, lzej), miekcy v. miekcyj.

Przechodzi (jak i 1) po nosowej samogtosce zwykle w N, np.
wzie:ii (wzieli), zgieni (zgieli), zmier.ii (zmieli), zgion (zgigt), smion
(zmiah), wzicn (wzigh).

Ginie miedzy dwiema'spotgtoskami, a czesto i na koncu wyra-
z6w, zwlaszcza po r, S, +, z, np. jabko, ulgkszy sie, umar, ur6s, po-
taz, plat v. plit iplétl) i t. d. Natomiast stycha¢ je dobitnie w: peHa,
peHi (verb. od ple¢ chwast), meHa, meHi (od mle¢ zboze)

m
Przechodzi na w, np. migac, $wigi (Smiga¢, Smigi u wiatraka).
Oborniki.
n

Wzmacniajg w wyrazach: winno (wino), tvianno, ranno. Szreni.
Ostabiajg natomiast w wyrazach: starowny (staranny), drzewiany
(drewniany). Przechodzi na = w wyrazie: slétano (snadno, tatwo).
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Czasami, lubo rzadziej jak w KrakowsKiém wyrzuca sie tu z przy-
imka roz w potgczeniu ze stowem lub rzeczownikiem, np. oz-sada (roz-
sada), oz-tozy¢ (roztozyc). Szrem.

S

Wyrzuca sie zwykle w przymiotnikach: rzesity (rzesisty), miesity
(miesisty), zawiesity, mylity , kroplity, przejzrzyty, parzyly , pierzaty
i t. p. (Sroda. Szrem). Czasami tez moéwia: krzynia lub krzynka za-
miast: skrzynia, skrzynka.

t

Miekczy sie czesto na d, np. jezdem (jestem), drzazga (trzaska).
w

Ukazuje sie jako wstawka , np. ugniwac¢ (ugnija¢, gni¢ powoli),
powygniwato (powygnijatc), zbiwaé (zbija¢ np. kamienie), ziewat ztoscig
(ziajat, dyszat). Swarzedz.

Czasami niknie przed S, np. sigzka, stunzka (wstazka), stret
(wstret), sczet (wszedt). Szrem.

Twardnieje zwykle, jak wszedzie, przed k i /, np. skad? stad,
stamiego. Mieknie jednak przed n, np. z nig, z nim (czasami wszakze
i tu stysze¢ sie daje: $ nig, $nim).

Formy gramatyczne.

Rzeczownik.

Wyrzucajg niekiedy w dativ, zgtoske tvi, np. przygladam sie
temu dworu (dworowi); dajze jes¢ koniu (Koniowi), tecz zdrobniale: ko-
nyszkowi. Szamotuty.

Zdrabniaii w 2gim stopniu na YSzek (a rzadko kiedy w sto-
pniu lym na fI ), np. kawatyszek, wianyszek, garnyszek V. garnela-
szek i t. p. Czesto tez uzywajg formy neutr, gener., np. dzide (dzie-
cko), drzemie (drzewko), ptomie (ptomyk), gasie (gastatko) i t. p.

Zgrubiajg na INKo, 1NSKO, np. tfacisko v. tacinsko (fata), clito-
pisko, wilczysko, rzysko V. rzynsko, papisko (Pappe, dektura).

Przymiotnik.

Wzmacniajg lub grabiejg przymiotnik, dodajac ac/my, adny,
np. wielgachny v. wielgasny (wielki) , dtugachny v. dtugésny (dtugt),
wysolachny (wysoki). Ostabiajac wyrazenie przyin. dtugasny, mowig
jak zwykle: diugawy (i krotkawy).

Czasami zmigkczajg stopien wyzszy za pomocg J, np. bogajtszy,
rogajmy (bardziej rogaty), dziubajtszy, miUjszy (milejszy, milszy),
madrzejszy (medrszy).



Liczebnik.

Dat dwiema (dwém), trsem i t. d.
Piaci, dziesiaci, szeSdziesigci i t. d. (pieciu, dziesieciu, szes¢-
dziesieciu.
Przystowek,

Zdrabniajg: dalechno v. daleczko, blismctmc v. bhstuczko, wnet
v. wnetki v. wnecmchno, prek (precz) v. preczki.

Mowig: tam-dotad pojechatem, i tam-stad przyjechatem (i prze-
ciwnie: s tej tam zam. z tamtéj strony).

Zaimek.
Przed soby, przed sobg; za-soby, za soba.

Czasownik.

T. praesens Mod. indicat:
Znadm v. znaje, zndsz, znaje v. zna, znamy, znacie, znaja.
graje, grajesz, graje v. gro, grdmy, gracie, graja.
pieke, pieczesz, piecze, piekemy, pieczecie, pieka,
lete, lecisz,, leci, letc.ny, leciccie, leta.
Dualis nie wszedzie jeszcze zatracony, lubo w wielu miejscach
przybrat on juz znaczenie plural, (np. znama, znata, méwiac do jednej
osoby z szacunkiem dla niej [Wy], lub do wielu os6b, do gromady).

Sposoby méwienia.

Do germanizméw naleza sposoby moéwienia niektdrycli zdan, jak
np. styszatem mowié, ze...-— dalem mu wiedzie¢, ze....-.,— jak twoj
chlopiec stary? (wie alt ist dein Junge);— tak bardzo, do lego stopnia,
ze dalej nie idzie! (cho¢ niektorzy trzymajg sie jeszcze dawniejszego
wyrazenia: tak, ze niepodobno!)

ll. Powiaty zachodnie.
(Miedzychoéd, Miedzyrzec, Buk, Babimost, Koscian,
Wschowa).
Glosownia.
Samogtoski.
a

Prawidta Co do S$cieSniania tej samogtoski, podane poprzednio,
zachowujg i tu moc swojg. Dodamy tylko, ze we Wschowskiom Scie-
$nione & przechodzi nietylko na o ale czasami i na ou, np. pare kwart,
wiatrak, mosz v. rnousz (masz), gospododirz.
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<
Przechodzi czesto w un, um (nosowe u), np. gatunzka, gun$
i gunska, porumba¢, drunzelc. Rakoniewice, Babimost.

e
Scieénia sie na & lub wprost na i przechodzi np. ij (jéj), élidé,
midz (obacz poprzednie uwagi co do: €,J,je).
Czasami zamienia sie na a, o, oe, np. paten, poctén poim (peten).
i
Jako spojnik przechodzi niekiedy wy, np. jay ty, jay on.
o}

Przechodzi do$¢ czesto wwve, np. siejsira (siostra), cietka, cie-
sad. Pietr.

Zdarza sie takze i zamiana na 6, u, np, dréga, hm, zmysimy.
u

Daje sie niekiedy stysze¢ jako przydech, np. pilotem, mtiiot v.
mmt, Uorzech.

Przydech ten zastepuje czesto gtoske w, np. noty, iioda. Ko-
dcian, Leszno.

y
Przechodzi czasami w e, e, np. piékné (piekny), zasmucone, by~
U. Miedzyrzec.

Spotgtoski.
d

Jako wsuwka napotyka sie w wyrazach: ujzdrz¢é, izdba.
Ginie w wyrazie: mon v. zwun, zwonio.

J
Jako wsuwka ukazuje sie w stopniu pierwszym i wyzszym przy-
miotnikéw, czesto przed s tub |, np. ojstry, miojdszy, krojtszy, bogajt-
szy, spojstrzedz, Jitrdlia; raz nawet styszalem: piszie zamiast pisze.

k

Jako wsuwka napotyka sie w przymiotniku: inkszy, a, e.
Zamienia sie na eh lub (co bywa czesciej) na /, np. ftéry, fto.

+

Brzmienie tej spotgtoski jest zwykle tak lekkie, ze rozptywa sie
najczescidj na u, np. Jecciod, chciak, zestou, wstat (ztad czasami sty-
Bze¢ sie daje i: kciot, leciout, wstciit), przyszwy, przyszve, przyszly.

Mater,yjaty etnologiczne. 11T, 2



n
Jako wsuwka w wyrazach: trzebno (trzeba;, waitno, winno.

P

Zamienia sie czasami na /, np. fret, pret; fredko, predko.
(Przement).

Zdarza sie, tubo bardzo rzadko, ze 'je i na #rz przemieniaja,
gdyz na oSm os6b, ktore o wymowe wyrazu: przynies¢, zapytywatem,
dwie odpowiedziaty: trzynie$¢, trzynidst-, toz samo i co do wyrazuprzy-
jemny, ktory brzmiat: trzyjemny; toz co do wyrazu przechdd, przegro-
da i t. d., aczkolwiek te same osoby, wyrazuie znéw wymawiaty:
przas¢, przesto, przeslica, przetoczy¢, przetrwaé, przetrzec, przezieraé
(obacz: Kujawy, Ser. 1V, str. 235, lit. p).

w

Zamienia sie na ff, np. gmik v, ynunk (wnuk), gdoii/a.
Zdarza sig, ze i na b sie zamienia, np. dktaba, osndba.

Formy gramatyczne.

Rzeczownik.

Rzeczowniki rodzaju zenskiego na «, i, majg czestokro¢ genitiv,
zakonczony na ej, zamiast y, np. ponriczochej, chatupi, gracéj, pa-
nij .. panié¢j, réwnie jak i przymiotniki. Wiec moéwig: pieJcne panij,
pieknej pani; piekni pon, piekny pan; dwa dne v. dn¢j, dwa dni.

Przymiotnik.

Wyzej przytoczone zakonczenie stésuje sie i do przymiotnikéw,
wiec np. miocie knfi (miody kon) i t. d. Babimost, Miedzyrzec.

W liczbie mnogiej i zamiast yy w przymiotu, imiest., np. obci,
wszysci v. ivszeSci, bedacsi, majaci i t. d. Wschowa, Leszno.

Liczbbnik.
Jak poprzednio juz powiedziano: pigci (pieciu), dziesigci i t. d.
(powszechne).
Przystowek.
Zdrabniajg i tutaj takze przystowki, np. Zamsko, zarysko (za*
raz), preczki (przez), wnethi (wnet)
Czasownik.

Zamiast, jestesmy, jesteScie — czesto daje sie stysze¢; my sg
zaroivi, — jak my daleko sg-my?— sg m e$-ta? (czy tam jestescie?).
Wschowa, Szmigiel.

Czasami T praesens mod. iudicat. brzmi: trzymiem, tizymiesz,
trzymie i t. d. (trzymam); on nie wytrzymie. Rakoniewiec.



(11)

Toz: Jeradze v. lcrekle (kraane), ler(idziesz, lcréadzic, kradzemy,
hradzecic, hradsg v. Icrada, Imiest. skradzony. Szmigiel, Gostyn i t. d.

Wyrzutnie.

Moéwia: rzli, rzneli; rzka go, uderzyla go; ciagli, ciagneli; prey-
ciggli, przyciagneli; ciag! ciagnij, odpnie, odepnie, zgarli, zgarneli;
tedy 6n veda no nier'sicu, wtedy on odpowiedziat po niemiecko.

[1l. Powiaty potudniowe *).

(Krobia, Ostrzeszow, Odolanéw, Krotoszyn, Pleszew,
Wrzesdnia).

Gtosownia.
Samogtoski.

«
sciesnione « mniéj sie tu nachyla ku O niz na pétnocy Wiel-
kopolski, jest jednak wiecej niz tam sttumione; czesto bowiem (pod
Rawiczem, Krotoszynem) zastepuje je nu, ual, np. gro¢ v. graug,
graé; gralwaé, grywaé; graje, gra-, graucz, gracz, grajek; dalcie v.
datcie mi, dacie mi;; daii¢ v. dale, da¢; mancie v. maicie, macie; Tcau-
zaC v. leoitzaé. kazac; gospodemrz, gospodarz; miden, zaden.

e

Przechodzi niekiedy w fi, np. gorzalnia, jachac.
Scie$nia sie i tu w sposéb wyzdj przytoczony.

i
W stowach czestotliwych przechodzi w O, jak to juz wyzej po-
wiedziano.

0

Przechodzi w «, jak. niemal w catej Wielkopolsce w wyrazach-
parasal, sknntpa, ropucha. Pleszew, Krotoszyn.

~*) W ogéle bioragc, mowa ludowa w tych powiatach wielorako sie mo-
dyfikuje. Wiec w Ostrzeszowskiém i Odolarowskiém lud niemal powszechnie
szepleni czyli mazurzy moéwigc cysty, syroki scescie i t. d. Toz samo daje
sie miejscami i w oSciennych stysze¢ ‘powiatach. 1 tak np. w Borzacinie pod
Krotoszynem lud szepleni’_(nazywajac swa wiasng wies: Bozacin)-, miekczy
obok tego czesto n np. fujnt, gryjiat, syn (moéj syniel). Mowe podobng usty-
sze€' mozna i we wsiach: Dzielice, Kob.er-no. Gdy tywzasem naototo mdwig
mieszkancy dobra polszczyzng wielkopolska, bez szeplenienia. We wsi Wo-
lemcy niefylko ustyszymy: szczedcie, czysty, ale nawet jak nalezy: funt, syn.
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U

Brzmi nierzadko jak ou, np. trolchlée, trouchlejg, molicha,
dolikat, mouwié, siolimny (szumny, urodziwy), foiint, graimt. Rawicz,
Krotoszyn, Odolandw.

y
Przechodzi w * w plural, mase. przymiotnikéw i imiestowdw, np.
siedzaci wszysci i t. d. (Obacz wyz6j an Il Przymiotniki).

Spotgtoski.
d
Miekczy sie czesto przechodzac w di, dii, np. idig, v. ideig (idg).
h, ch

Czasem opuszcza lub zamienia sie na f, np. Fipolit, Hipolit;
faii¢, chwali¢. Rawicz. K

Zamienia sie zwykle na ch lub ¥ w zaimku: chtdry, ftury, kt6-
ry; chto, [to, kto. Rawicz.

Bywa niekiedy wsuwkg lub dodatkiem przy miekczeniu, np. ink-
szy, drokszy, drozszy; milikszy v. milkszy, milszy; zaraziczek, zaraz.
Krotoszyn.

|

Sptywa zwykle w**, np. uawa, tawa; nozka, tyzka; tiozwa,
tyzwa.

n

Migkczy sie czesto, np. turnio, wino; rozmaryn. (Kiotoszyn, Ju-
trosin, Odolanéw) ; w genit. i accusai, np. do KoZminia, Krzywinia
(lecz: w Kozminie, Krzywinie)-, syn, synia, syniow\ v. syniu, Z syniem;
pilniowac¢ (pilniuj!— pilnio).

Odpada czasami (jak w Krakows.) od przyimka FOZ- zigczonego
z czasownikami, np. oz-da¢, oz-gada¢, oz-nisci¢. Ostrzeszow, Pleszéw.

w

Przechodzi nierzadko w @, np. proiida, prawda; (oda, woda.
Rawicz, Krobia.

Formy gramatyczne.

Rzeczownik.

Wyrazy: kaplan, furman, Swiety, swat i t. d. maja (na wzor:
bracia) w liczbie mnogiej nominat. kaptonia, furmaniag, $wiecia, swa-
da, Ostrzeszéw, Kempno.
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Wyraz: dziewczyna, ma genit. dziewczyny v dziewczym, plural
nomin. dziewczynie, genit. dziewczyn, dativ, dgiewczyniom, abl. z dziew-
czyniami (obacz gtoske n).

Przymiotnik.

Zdrabnia sie czesto w ten sposob: predziutki v. predziucki, pre-
clziutenki; malucki, malucienki; gtadziitcienki; miedziucienki i t. d,
(predziucienko, gtadziucienko i t. d.). Ostrzesz6w, Kempno.

Przystéwek.

Czesciej na ie niz o zakonczony, np. osobnie, osobno; ozdobnie,
gtodnie, potrzebnie i t. d., lubo chetnie mdéwig takze i: ozdobno, gto-
dno, potrzebno.

Czasownik.

T. praes. mod. indic. piur. mogemy, mozemy; klademy, Iciadze-
my. OstrzeszOw.

Podobniez: on mele (miele), on pele (piele v. pli chwast); prae-
ter. on moH, poit; ona mekla v. moHa, peta v. pdika.

Czestokro¢ zmiekczajg znow d na di, di (obacz: gloske d),
np. ide v. idie, idiesz v. idziesz, idie v. idzie, idewy v. idziemy, idzie-
cie, iclig v. idzig. Toz samo co do: przyjdie, przyjdiesz, przyjdzia.
Podobniez: naydie (znajde), najdziujg, (znajdujg). Widie v. widze, wi-
dzia, widziuja.

IV. Powiaty potnocno-wschodnie.

(Gniezno, Mogilno, Inowroctaw, Bydgoszcz, Szubin, Wagro-
wiec, Wyrzysk, Chodziez, Czarnkéw *).

Gtosownia
Samogtoski.

a
Sciesnianie « podiug tych samych odbywa sie prawiiiel , jakie
wskazalismy wyz6j (i przy opisie Kujaw. Ser. 1V, str. 201)- Scie$nia-
nie to daje tu najwyrazniej stysze¢ samogtoske o, np- szpodel, krem,
zagiew, miodzian v. miodziun (starszy druzba weselny, plur. mtodzie-
nie). Czarnkow, Patuki.

_ %) Pod flieleniem w Rosku, Drasku, W~"zyszczynie i Kilku_ innych
wsiach, sg kolonije Mazurdw, dprzed stu-kilkudziesieciu [aty przez ksiecia Sa-
piehe tu sprowadzonych i osadzonych, ktorzy zachowuja po wiekszej czesci
Jeszcze mazurzenie (t. j. ¢, s, Sc, Z, zamiast eg, Sz, szcz. z), lubo wiele juz
przejeli wyrazéw i zwrotow mowy miejscowych wielkopolskich. Wiec méwig:
oados, (adasz; sccrny, szczery i t. d. — oeckgl gwarly ujawskiej (pow. Ino-
wroct. | Bydgos.) podalismy juz w Ser. IV dzieta: [/ud.
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Damiana, na e jest tu zwyklg. Wiec mowig: kemin (czasem;
koniA. Wielen), sienc, $ciena, pen (pan rzadziej: pon) plena, reffia,
taler, reno, muzykent, fabrykent.

Czasami przechodzi w U, ne, O, np. ziil, zal; Mil, hal; si6é¢,
sia¢, Wielen, Czarnkéw,

e

Sciesnione 6 (prawie y) rzadziej sie tu napotyza niz w tnuyct
stronach Polski.

Przechcdzi w wielu wyrazach w u, np. jachaé, hurbata. Czarnkdéw.

Przechodzi w 6, np. dziécha, dziewucha, mole (miele, od;, mI¢c).
Wielen.

Przechodzi w O, np. kloryk, Kleryk; polny v. pouny, potny;
wonna, wetna. Wagrowiec, Gniezno, Pleszew.

Przechodzi w I, np. plis¢ \r. plié, ples¢ (splatac); lis¢, lezé; wlic,
wlec {wliczony, wleczony), pic piec (verb.) iiszcze, jeszcze.

%

Czesto przechodzi w e, np. wegorz, wadka, medrzec. Naklo.

I, 1€
Grubieje czestokro¢ na ?/, np. trzy dny do szkoly a trzy dny
w domu. Czarnkéw daj my (mi), Czarnkéw, Patuki, mynszy, mniejszy.
Niekiedy 1€ przechodzi w le, np. grabie, grabie; jagle, jagnie.
Rosko.
(0]

Niekiedy przechodzi w O, np. dobrze, probuj. won (on), dopiero;
z0na (dativ, zenie). Wielen.

Czesciej przechodzi w e, np. zolpty, zaloty ; przepiorka; piew,,
pioro; wieslo; Piett; simo v. suewo, stowo i t. d. Toz przy przy-
miotnikach, np. marcewy, rézewy v. rozowy, majewy, chwilewy v. chwi-
lowy, kupcetva i t. p. (lube po N i I brznr ono zwykle czysto: nowy,
zdrowy, borowy). Wielen, Czarnkdw.

Przechodzi w a, np. szaltys, soltys (w Rosku : saultys); karbal,
korbal v. dynia.

_ Przechodzi w U czasami, np. duma, w domu; toz przy zamianie
atnl na urna (pozyczonego od dualis i do plurar. zastésowanogo):
z brunoma, z bronami; z koleguma, z dzibwcetuma. Rosko

n

Przecnodzi w 6 lub i, np. bmar, umart; Umarty, umarty; ocy-
nila, uczynita; chopd, chtopu; pénu, paru; lista, usta. Wielen, Rosko.

Wsuwa sie jakoby przeadech, np. wiesdlo, wesoto; wiesz v.
wiesz, wesz. Czarnkow.

.Y
Przechodzi czesto vre, O, np. le¢, by¢; bol, byt; belo i bydzie,
bylo i bedzie; reba, ryba; telko, tylko; sen, syn; tech, tycli; jem, lim;



as

(zas: jém, jem, jadam); sepdc, sypaé; trgemoé v. irgemoc V. treuemaé,
trzymaé. Wielen, Czarnkdw.

Spotgtoski.
* cz
Wymawia sie czysto, w osadach jednak Mazurow zachowato swdj
dzwiek szenienigcy c, rownie jak i szcz.
ch
Czasami przechodzi wvi, np. Jcromaé, chromac; krgest, chrzest.
A

Wsuwa sie jako przydech, tu bardzo wyrazny, dobitny, a 'czesto
nawet ostry np. h-atun; h-armala; then, tha, tho; tlikarg; Thomasz;
thoniec, taniec; khto, kto; Ichtory; khléh, chleb. Wyrzysk, Pita, Prusy
zachodnie.

J

Jako przydech, pojawia sie i tutaj jak wszedzie; J-adum, “dam;
6n jescek sie nie j ucel, on jeszcze sie nie uczyt. Rosko.
Wsuwa sie miekczac niektdre samogtoski, np hjna&, spojstrgedz

k
Jako przyrostek czasami, np. gnomuk, rOwna-k (powsz.).

+

Przechodzi tu czesto w m, np. wgion, wzial; gdzyna, S$cina;
gdgena, ona Scieta. Wielen, Eosko.

I tu takze, jak wszedzie niemal, ginie la gloska lub przeradza
sie w0 (nawet i miedzy Mazurami); wiec sie czesto zdarza styszeé:
chop v. chuop; pot v. pilot; putno, ptétno, mucg, mtocg; wdana, welna;
muody, miody; dum v. augocko ¢ke¢, dlugo czeka¢; pywaé, ptywaé ;
kwitia, kwitta; suma, stoma; puaci, ptaci; pu-cwarla rok suge na
miscu, pot-czwarta roku stuze na miejscu. Eosko i t. d.

1

Migkcza je niekiedy na irz, tsz, cz, np. trgerwény, czerwony;
tsgérny, czarny; tsgka¢ v. trz¢kaé, czekac; otczy, oczy. Margonin.

Lubig je niekiedy wsuwaé, zwilaszcza w wyrazach jednozgtosko-
wych, 4+ miedzy sk, sl, np, stiaé v. stwa¢, sta¢ (lubo posta¢ juz by-
wa czesto wymowione); sttup, stup; niklo (a nawet: $ckio), szkio.
Pita, Wyrzysk.

W zainiku kto,, daje sie tez ¥ stysze¢ czasami w dativ. Mamte

w

Jako przydech (digamma eolicha) czesto bardzo styszeé sie daje
Pod Gnieznem, w Patukach, na Krajnie i t, d., np ti'ociec: tVorzel;
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wosied; Wogin, ogier; won, a, o, on, a, 0,— w'dwca, owca; -worzech,
orzech (podobnie jak gdzieLdziéj G lub 4, np. uowca, iwurzech).

Przechodzi miejscami w p, b, np. pstazka, pstunzka, wstazka;
bzor, wzér. Wielen, Pita.

Formy gramatyczne.

Rzeczownik.

Zdrobnienie podobne jek w caléj niemal Wielkopolsce , np. gar-
nuszek, wianuszek, ¢htopyszek, zdziebko v. zazieblutlu), (troszka); ku-
molu v. kumalu! (kumie).

Genit. plur. czasami na ech, np. noledyl pare miedzech my tak
uaokole (naokoto) obesty i tu wiozty. Bosko. Wez z téch rczech chterg
(z tych réz ktérg). Wielen. JSfiériia wody w stagwiech. Pita.

Przymiotnik.

Zdrobniale lub zgrubiate: cichudziutki (i przystdwkowo : cichu-
dziutko), miozutki, wislcchny, cokolek, cokoleczek, wszysciutki (wszysciut-
ko, wsiorko).

Zdwajaja n w przymiotnikach rzeczownych, np. skoérzanny, prze-
stronny, drzewianny, rzanny v. rezanny (zytni).

Czasownik.
pasé, pasza¢ bydto (pasze, paszesz, pasze). Bydgoszcz, £obzenica.

Sposoby mowienia, Germanizmy.

1. A losysko pod rek% Jcrada, wsysko wony wezng. Bosko.
2. To nie idzie (es geht nicht) nie wypada; nie idzie daléji
3. Widziatem go 86, siedzie¢ i t. d. (ze szedt, siedziat).
4. Zrobi¢ t6zko (Bett machen) postaé tozko.
5. Mom dobrze tachy zrobi¢ (zurecht machen, wyporzadzic).
6. Od wojska wysuzony (wystuzony, verabschiedet) Bosko.
Woéna jesta dziwna, cho¢ wuli innych nic nie da (es giebt
noch Schlechtere als sie)
8. JDzidwcha (corka) w seéci niedzielech my omarta (6 tygodni
majaca). Wielen, Drasko.
9. Zenitem sie w sesnastym lecie (z 16to-letnig dziewczyng). Drasko.
10. Sen uot my pie¢ lat stary (syn moj miat lat 5 wieku). Drasko,
11. THiech Bdg broni, chtery ociec sena Zle chowa (wychowywa).

\‘ -

12. Co ja za to moge (was kann ich danr'?)
13. To méosi krétko trzemoé sznur, h-ale jo, to nie idzie (winien-
e$ krétko sznur trzymac, bo inaczéj nie pdjdzie, nie uda sig). Wielen,



14. Wbén $piewa, jak jednego wypije (wenn er Einen getrunken
hat,— kieliszek, porcyja).

15. Ciagnie nogi barzy w tytek jah w przodek (przydch) — opo6-
Znia sie¢ w chodzie.

16. To mozno béé, co by td sie dostato; byé moze, ze to sie
stato. Drasko.

St OWNICZEK.

. Powiaty $rodkowe.
Poznan, Szamotuty, Oborniki, Sroda, Szreni

buszta, deska na przodzie ptuga.
angrest, agiest. _Po;nar']. ] ) o
apryhozy (Apnkosen)’ morele szcze- by'VajI ChOdZ tu! Sroda, Wrzednia.

pione. .

c — cli
calki, caty; catkos¢, cata liczba,
larzo, bardzo. 0got. , .. - .
babie- lato, babskie lato. cetyna, Iatqrosl, rézczka z iglicami
batamuci¢, batamucié. z sosny, jodty. .
bagzywie, (s. neutr) z6ty kwiat %€Na Cyna; tyzki ‘cenowe. Obgrnlk!.
wodny (Nupliar luteum). Gniezno. ¢Mapac, pochtapaé, tapac, byc chci-
bandy (Band), wstegi, osobliwie WYM takomym, ztad: Chiapowski.

ptécienne. fakomy. Szamotuty.

bebechy, (powsz.) wnetrznodci, kisz c_hwi’ra, chwitla, chyvila. Poznan.
ki: pogardliwie : posciel (bety). ciagoty, (plur.) ograzka, poczatkowy
objaw zazigbienia, darcie w ko-

Poznan. L
beczek, ptaczek , dziecie zaptakane _ Sciach. Sroda. ]
(ob. pizgwa). ciele, (neutr.) uzywane czasami w zna-

czeniu: ciafa.
ciegle, ciegiem, ciagle. Kieck.
ilma¢, ciec, ciekng¢; Umie, cieknie.
cober, ceber (Zuber). Sroda, Szrem.

bestry, pstry (mianowicie biaty lub
czarny z czerwon$m) ; krowa be
stra (czerwona); srokata (pstra).
bez (powsz.) przez; bez trzy dni, po

trzech dniach. Sroda épie, rzuci¢; cpac wyrzucac,
bieddlii sie, biedzi¢ sie, biedowaé. CWIEIC, ,konewka; np. przynies sa
Poznan, Kurnik. CwierC wody.

czempek, czepek, na czemphu; w kucz-

blachmistrz, blachnierz, blacharz. . ! "
ki, na zgietych kolanach. Poznan.

bojewica, klepisko w stodole (cze-
éciéj w plur. uzywane : bojeivice).
bortnica, burta, Sciana rowu lub

przykopy. deputat, ordynaryja, wydzielona zy-
brzask, po switaniu, pierwsze uka- wno$¢. Poznan.
zanie sig storica. desperate, figlarz; desperacyje, figle.

Materyjaty etnologiczne. 111 3
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deska, deska; skrzynia s desek zbita. gna¢, pedzi¢; gna, gnaje bydto V.

Oborniki. zenie bydto.
Muzyki, dhtugi, podtugowaty. gnojek, leniuch, opieszaty. Poznan.
dniéwka, robocizna dzienna anojowka, odchody ciekie od bydlat.
doletni, a, e, petnoletni; niedoletni, Powsz.

matoletni. gosciniec., karczma, rzadziej: trakt

ddpuszczaékiaczc (do ogieréw). Powsz  lub droga publiczna; goscinny,
dos¢, wiele; bardzo do$¢, bardzo karczmarz.

wiele. gracki, grecki, ssykny, zreczny, zgra-
doskwierac, dokuczaé, naprzykrzacsie. ~ bny, szykowny. Poznan, Mogilno.
drapak, zuzyta miotta, reszta staréj gredac sie, krecic sie. Sroda.

miotty. Pozn. gryzka (Grieske), butka z pszennej
arggowina, drzewo w lesie na zer- maki ordyuaryjnéj po groszu.
dzie, faty i t. p. Poznan.
drdzen, drzen, rdzen. grzadka, sg to szczeble dla Kkur i

dretki, a, e— ostry, cierpki. Sroda. drobiu. W ogrodach za$ grzedy,
drogi, a, e,— czerwony (ponsowy).  rzedy na kapuste, kwiaty i t. d
dreewiany, a, e, drewniany, z drzewa.  zowig sie zagonili. Pozn. Sroda.

dybionko, Zrebiatko. Grodzisk. grzebielucha , jaskotka brzegowa,
dychlowny, a, e, gesty, zbity (dicht). , grzebigca nory w piaska na brze-
Pozn. gach. Poznan.
dzwierki, szufladki, drzwiczki. gul, wedle, gwoli; gul tego, d)a te-
go. Sroda, Pleszew.
f gzory, tachmany, rupiecie. Poznan.
fach (Packwerk), przesto w bu- li
dynku.
faifka (Pfeife), fajka. hadalump, gatganiarz.

felgi, dzwona u kota wozu. Poznan. liadyna, hada, heda, hedka, zbiédzo-
flilka, szaflik drewniany do mléka, ny kon, szkapa.
ptaski a szeroki. Poznan, Byd-halamusny, zawalidroga, rezolutny.

goszcz. Gniezno.
frukng¢, furknal (o ptaku), frung¢. hara¢, harowa¢, chorowaé, niedoma-
Poznan. gac. Poznan, Buk.

hufa¢, warczyé (grunzen), kwiczy¢
jak wieprz. Poznan.
gajda, niezgrabny, opasty. f
gajor, golor, gasior. Poznan. Buk. - ]
gankisciezki w ogrodzm, aleje igliwie (s. neutr.) catos¢ szpilek

(Géange). Oborniki. czyli igiet drzewa iglastego (so-
gira, noga zwierzecia lub niezgrab-  sny, jodty).

na ludzka. Poznan. isdba, czasami zamiast: izba. Mo-
glowacze i jezaki, poszycie dachu Szyna, Buk.

stomianego.

emerek, duren, fobuz. Gniezno, Sroda. i
yminski gminny, np. zawiadamiom jatoszka, jatéwka, krowa. Powsz.
zeby sie do rady gmiuskiéj stawili. jarka, letnie zyto. Poznan.
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jasny,, blekitny, blado-niebieski (ja- komu$, woédka z ziemniakéw (perek).
sne niebo). Poznan.

jostrych, strych domu. kosi¢, kosa¢, na ukos, aa skose o-

jedurny, a, e, jeden, jedyny. Oborniki.  ra¢, (w Krakowskiém : przeczyc).

jerzmo, jarzmo; jerzemko, jerzymko,  Sroda.

mate jarzmo. Kostrzyn. koztowina, drzewo zdatne na kozty
do dachéw.
i< krasny, jaskrawy, mienigcy sie w ja-

. . . skrawej barwie. Goslina,
haj, gdzie; hej, kiedy; kandy, do-yrecsyé chrzaka¢ (o éwini), $winia
kad. Sroda. L rechte .grunzt) gdy zywo broni
ka}ed,. katynd, (s.m.) kiszki w brzu- prosiat; kroczy jesli chodzac i kar-
chu; katynda, brzuchacz. Kieck. miac prosieta chrzaka czy mruczy:
kamelarz, katamarz. Szrem. kwiczy, gdy pragnie czego$ lub
kamnica, kamienica. . uderzong zostanie; kufa, gdy hu-
kapka, kopka, czapka, czepiec ko- knie, zawarczy gtosno.

biécy. ; . )
Jcadek kasek, kes. $roda, Gniezno. brukwie, szczudta (Kriike). Sza

ket ob i motuty.
k'ejlko ackz a. ‘ krze$lak, poczwara, zty duch jaki$
lecka, kapota mezka. . (co$ na ksztatt krosnigt dremnych
kierz, kiercek, krzak, krzaczek; kierz- ;¢ p.). Oborniki, Poznan.
_kowy, krzaczany. ) krzyzak, ten co krzyz przed proce-
kinder, kimder, kiernoz, wieprz. syja nosi

Poznan. ' _
klepaczka, kijanka do prania bieli-ku;};ﬁuni]alt(_u?y’ wytloczyny z rze

zny. Sroda. kula (zartobliwie) glowa; ma wkuli,
klofta, szczepa drzewa (Klafter). podpit sobie troche.

Kieck. kuttas, kutas; kultyszek, kutasik.

kngbie, knombie, spod ucietdj stomy ;o 5 e licho ubrany: kumoto
(obacz knowie w Sandomierskiem). koio’nielgoi Kleck. ’

kobiatka, koszyk podtugowaty skia-,s7ka Kkoszka, kosz okragly z pa-
dany z pajaczkiem. (Powsz.). taczkiem; ul pleciony.

kobieta, znaczy zawsze niewiaste za-,, : : : :
mezna, mezatke. (Powsz.). kwirl (Quirl), precik czyli koziotek

kokot, kogut, do ubijania $mietany.

komysniak, chléb razowy (Komiss- 1
brod).
kotowrot, kotowrocizna, choroba o- la, dla; la-Boga! o dla Boga!
wiec, zwana takze: tasicmnikiem. lala  kij owczarski otowiem na:
konkarda, kokarda. Poznan. puszczany w gtéwce, (w Mazow.
kopiec, dot albo sklep do perek czyli  laga).
ziemniakow. (Sroda, Szrem— w Ku- lato$, tego roku (pow'sz.) ; latosiny,

jawach: parsk). tegoroczny.
koprowing (Kupfergeld), drobna mo- leda, lada; leda-co, ladaco. Szrem.
neta miedziana. tubka, gatunek Ssliwki. Siekierki.

korbal, dynia. lusem (loos), luzem, luzno; w lusy,
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ktas¢ zboze w polu (ob. Lud Ser. majak, majok, mtoda sosna. Oborniki.

IX, 101). Poznan. mukutra, makoira, donica do tarcia
lepka (s. m.), lichy, samorodny mu- v. wiercenia maku.

larz, glino-lepiarz, czasem zvany matodoletni, niedoletni, matoletni,

potrafisz. Sroda. _ nieletni.
leja, lija, deszcz ulewny. Znin. martwa ziemia, martwica (w Kra-
lejorun, wielbtad. Szreni. kows.: calizna),
Usieli, ptatek, glonek, kromka; np. matyjasny, w ztym bedacy humorze.
prosze o pare listkbw chleba i  Gniezno.
szynki. Wronki. madra, czarownica, doktorka,
liftynli (Leibgedinge), dozywocie. O- meleé, mle¢ make, (przenosnie : ta
bomiki, baba jezykiem mele), meliwo, mle-

lizng¢ kijem,, (w Krakows.: wypra¢ wo, zboze zmielone.
kijem, w Mazow.: wytrzepa¢ ki- mengla, mangla (Mangel), magiel.
jem komu skore). meszne, opfata za odprawienie Mszy
Swietej.
migpzé¢, miauczeé jak kot; migczka,
narzekajgca wcigz kobieta. Gniezn.
tachac Sig, pobieraC si¢ (u Swin)- miedziak, kociot miedziany.
podobnie jak ukrow: talon:ac sie, miatki, phytki; np. miatki réw, miat-
u klaczy: dopuszcza¢ do ogiera. ki talerz,
tachy, stare szmaty, ubranie. (Powsz.) miela, mila. Buk.
tapac ryby, zamiast: towi¢ ryby.  mienny, mozny, zamozny.
tapawlca, trawa domowa; np. kon mierzwa, gnéj. (Poznan; powsz.).
kmiecy szczypietapawke koloptota. miech , worek ; mieszek, woreczek,
tateda, tatenda, tobuz, tajdak; fate-  tjomoczek.
dzic sig, tajdaczyc sie, wkoczyC sie. mieszanka, mieszana nasza (np. owsa
tazega, widczega, prozniak. Sroda. i grochu).
tegi, btonia na nizinach, pastwiska modzie, drozdze.
i taki ponad rzekami, (powsz.), modrak, btawatek (kwiat polny).
tety, (nlur) na¢, todyga wiotka zie- murzy¢, czernié; np. wegiel murzy.

mniaka. Sroda.
tonskiego roku, toni, przesztego ro- muszcz (niemieck.: Most), napdj fer-
ku. (powsz.). mentacyjny. Oborniki.

tyk, mieszczanin (powsz.) ; tykerya,
nazwa pogardliwa mieszczanstwa
przez szlachte.
nadrach, obdartus; np. obdarty jak
nadrach. Pozn.
nanek, Nanking (materyja); nanko-
maciczlca, pertowa macica ; macicz- wy, nankinowy.
koivy, (adv.) z perfowej macicy. narwany, postrzelony (umystowo),

macecha, macycha, macocha. waryjat.
maceszM , bratki (Stiefmutterchen, nasué¢, nasypaé.
Viola tricolor). nieboszczyca, nieboszka.

maciejowka, czapka (ob. Lud Ser. niedoletni, nieletni, ob. doletni.
IX. 61). niekiedy, niegdys$, przedtem. Sroda.
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sjieoAmachcm, natychmiast, w oka-  kucki (t. j, maty, kusy, z gliny i

mgnieniu. Pozn. kamieni stawiany). Swarzedz.
fioivina, miejsce trawa zaroste na osowy, osikowy; trzesta sie jak 0so-
uiezferaitém jeszcze polu. wy listek.

nogawka, nogawica u spodni. Sroda ospica, choroba krostowa u owiec.
nicowac, przerabiaé, krytykowac, roz- osude, (s. n.) otreby z maki (Klaie).

biera¢, obrazaé. otmina, zamiennik, dziecko zamie-
nygus, prozniak. nione przez zmore. Siekierki.
otret, odcisk na nodze pod podesz-
o wa. Siekierki.

. ozydle, klapy u sukmany. Sroda,
obrody, czesci lasu ua porgby po-  pleszew.

d,Z'EI()ne' oziminne i latowe zboze, (w Kra-
obcias, obmc, obcas u buta (Absatz). kows,: ozime i jare).
obtawy, zaspy piasczyste. Sroda. ’
obornik' (delikatnie) mierzwa, gnoj &
gesty na nawoz.
obrok, wikt dawany ludziom i ko-papcie, kapcie, papucie, pantofle.

niom. Steszawo. pappa (Pappe, dektura) dach tek-
odzieblizna, odziebienie, odmrozenie. turowy; papisko, papifsJco. Sroda.

Sroda. puskud, pluch, materyja ciekfa, ro-
ograzka, febra. pa (osobliwie u zwierzat).
ogeziaty, zgeziaty, zleniaty i skur-perki, ziemniaki.

czony od zimna. Kieck. pekna¢, pynknac, puknaé, uderzyc;

ogladac sie, spodziewaC sig, spusz- pekaé z bata, trzaskaé. Swarzedz,
cza¢ sie na kogo, powierza¢ sie, Kiszkowo.
np. ogladatem sie na niego, o- piaszczaty, piasczysty. Sroda.
puszczatem sie- nan, powierzytem pieczy-bieda, (s. m.) cztowiek na-
mu sie; nie ogladaj sie na, nic, tretny, natret.
niczego si¢ nie spodziewaj. Po-pielonka, pielenie, plewidlo (w Kra-

znan. kowskiem: pleiviarka), czyszcze-
ogrodoivy, ogrodnik. nia z chwastéw; takze kobieta tém
okrawek, szaflik drewniany z usz- sie trudnigca. (Krak.: plewiarka).
kiem (ob. wazka'). Kiszkowo. piernaty, posciel wszelka (pogardli-

okna do rowu (w Krakows, otwory wie). Pozn. Gniezn,
spustowe czyli odciekowe w przy- piestrzen, przestrzen, pierscien, prze-
kopach). strzonek , piejstrzonek , pierscio-
omiot, omtdcone v. wymidcone zbo- nek. Sroda.
ze, (sama czynno$¢ miécenia: dra- pizgwa, piskwa, ptaczliwe, zamaza-

- szowanie). ne dziecko, cf. skrzebis.
onegdany, onegdaj. plakowaé, placoicaé, podobaé sie,
oredzie, (s. n.) prosha. by¢ dogodnym.

orka, oranie w polu. plazyé, mile wyglada¢, w oko wpa-

osie¢ (3. f.) v. osiecie (s n.) miejsce da¢, podoba¢ sie; plazny, plaza-
na pobojowicy, gdzie mi6ca zboze. ¢y, mity.
Bywa ta i suszarnia do suszeniapleczka (Pietsche), garnuszek do mlé-
Inu, a piecyk do tego nazywa sie: ka szeroki. Poznan.
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podanejest, powiadajg, styszatem, ze...  perzyna wytrzebiona z siana, ko-

podle, wedle, kolo, blisko, np.podle niczyny, suchych roslin i t. d
miasteczka. przec¢ (s.f.) v.przecie, (s.n.) prsecz-

podor, podorka, pod-oranie roli pod ku, poprzecznica; na przedli, na
uprawe, poklad roli; podoraé¢, po  poprzek, t. j. gdzie zagon idzie

ktadac role. na poprzek innych. Steszewo.
podscio-fim, Scidtka, stoma podestana przedaj, przedaz, sprzedaz.
pod bydlo w oborze. przedzieli¢, oddzieli¢, rozdzieli€.
jocdstrudno, postrudno, postrudnie- przeganica, w Krakows.: przewodnia
niem, z trudnos$cig. Sroda. przegonowa na polu wyorana ptu-
poglebia¢, zglebia¢, glebiej oraé, giem; przeganicowy ptug, ptuzek
kopad. do- wyorania przegon.
pogrzebka, pogrzebacz zelazny do przesciradko, przescieradto.
pieca. przespieczny, bezpieczny.
pokazka, pokaz, pokazanie. przestrzen, powierzchnia pola.
pole, grunt, niwa; (w Krakows.: ré-przyodzieivek, odziez, ubranie. Sroda,
wnina, obszar poza domem). Pleszew.

poniewiera¢, Zle sie obchodzi¢, bié;przyrok, urok.
poniewierka,, zte obchodzenie, (po-pszczelarz, pasiecznik. Oborniki, Wg
wszechne). growiec.
pony, pono, podobno. publik, publicznie ,. np. lezat publik
porywa¢, pojmowa¢ (begreifen), np. dukat (gdy chiop go na drodze
to dziecko zaczyna juz porywaé, publicznej znalazt). Sroda.
pojmowac (o 4ro- lub 5cio-letniém pudto, skrzynia podtugowata do wik-
dziecku. (Poznan). tuatow i t. d.
posiedziciel, posiadacz, obywatel,
wiasciciel posiadiosci gruntowe;j.
poskrobki z obdr, stajen, podworza, ratajka, wolarka; oh.: zaprzagptuzny.
czastki wyskrobane jeszcze gno-ratatajka, potrawa z maki.
ju, blota i t. d. ] reba, poreba w obredach; rebny, a, e,
potrzeb, (s. f.) potrzeba. Sroda. drzewo lesne (w obredach zwykle)
powietrze, zaraza, np. udek do mia- zdatne do rgbania; np. ,.jak przy-
sta ze wsi przed powietrzem, z po- krego doznaliSmy wrazenia, wi-

wodu zarazy. dzac najpiekniejsze poza Lubo-
powsinoga, widczega, strouig zagajenia, draggowiny nor-
powtor, powtdrka, powtarzanie ; na malnie zwarte, a nawet starsze i
powtor, powtdrnie. Sroda. rebne drzewostany sosnowe, $wie-

pozimek, wiosna; zpozimku, z wiosny.  cace juz z daleka zOttg strupie-
prek, precz; péjs¢ na preczki, p6js¢ szalg ostong.”

sobie precz. reby lub nice i lice, strona odwro-
pruszo, prusze, (s. neutr.) prochy, tna i naczelna, lewa i prawa *>

*) J. Lipinski w Piesn, ludu wielkopolsk. (Pozn. 1842, str. 180) mowi:
Egby i lice jest to lewa i prawa_strona jakiej rzeczy, reby >a nice, strong
odwrotna. Kazda rzecz ma lice i nice t. j. réby, czyli jaK Teentowski po-
wiada, o kazdej rzeczy mozna powiedzieC: tak 1 nie tal. Grodném jest odczy-
tania co o wyrazie lice powiedzial Baf.owiecki w drobnych pismach swoich.
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remuak, wyrobnik pracujacy re-élad, tan roli; np. w tej wsijestpie¢

kami. $laadw. Szamotuty.
toba, Swinia, zwlaszcza pro$na, lo- stanie (s. n.) stansko, $cittka, pod-
cha. Steszowo. Sciotka dla bydta. Poznan.
rowno, jednakze; np. cho¢ ty chcesz, stadno, snadno, tfatwo.
réwno ja nie pdjde, smaka (s. f.) smak.

rozkot, rozchot, toskot. Swarzedz. $migi, skrzydta wiatraka; $migac,
rozporzadek, rozporzadzenie, zapis, wywijac, trzaska¢ batem.
np. testamentem taki zrobit rod*, Sniedalnia, izbajadalna (do $niadan)
porzadek. po miasteczkach.
roztaj, odwilz zimowa. sot, spizarka u chiopa; solek, skle-
rndmoa¢ (riiden), karczowaé, wyple- pik na mleczywo po dworach da-
nia¢, np. rudowaé wierzby, deby. wnych. (Wyraz Wyszly z uzycia*).
rujnac, runaé (jak: lujngé, lungé). solectwo, soltysa gospodarstwo i mie-
ryczka, mezka (Rutsche), podnozek, szkanie.

faweczka. sparznaé, pierzchnaé.
rzany, zytni; np. chleb rzany ipsze- $pik, sen, spanie. Szwarzedz, Gniezno.
niczny. spoczywek, spoczynek. Buk.
rzewnie sobie, wyrzeka¢, biadac. spddnik, spodnica.
rzep’, rzepak. spowiednica, koafessyjonat.

rzechy, rzechy, zdrobniale : rzazki, sroczka, ostrozka zhozowa (Delphi-
odzienie podarte, strzepy, gatga- nium officinale).
ny, np. koszula ta ma juz same srybto, sybro. srebro.

rzechy. Gniezno. Srotoicy, Srotowany, (Schrot), ra-
rzyski, rzeski, razny; rzysko, raznie.  zowy **).
Sroda. Sredniak, chtopiec do postugi, niedo-
rostek.

S sta&, czestokr. stawaé. Lecz mowig

salatra, salaterka, naczynie do sataty. takze niektérzy: stoji¢, stajac,

Sciernie (s. n), Sciernisko, pole zze- sta/gie/w, stagiewka, naczynie do wo-
te, rzysko. dy stojagce w miejscu.

sie¢, kosi¢ kosa, np. siekliSmy fake. steba, stymba, stepa; steoorek, ste-
Zboze juz jest zsieczone, (obacz: porek. Kiszkowo.

kosi¢). Sroda. streblowaé, resztki otrza$nietego o-
sklep, piwnica, podziemie sklepione. wocu lub ziemniakéw zgarniac¢
skata, szkata, szpara. Kieck. w ogrodzie i w polu. Srcda.

$kraniec, kraniec, brzeg. Oborniki. strebloicka v. szteblik, zgarnianie ;
skrzebly, placzliwy, rozmazany (pta- péj$¢ na streblowanie, zowie sie,
czem),, np. skrzebte dziecko, ptacz- gdy chlopcy wiejscy idg szukac
liwe dziecko, Ob.pizgwa. Gniezno. resztek po zebraniu z pola zie-

_*) Switjcowski (Budownictwo, Warsz. 1793, str. 25. 58) mowi: (Solek
czyli sklepik na mleczywo. Maczynski: SOt granaiium, spichlerz gdzte zyto
zsypuja; stuzba stotowa, szafa gdz>e srebro i naczynia chowajg. ~

*) Z centnara pszenicy powinni oddawaC mtynarze: a) erotoivanéj 109
funtow Srotu; b) pytlowanej 92 funt. maki Sredniej, 12 funt. otrgb, 2U, funt.
maki razowéj (odpowiednio z centnara zyta i jeczmienia) r. 1857. Poznan.



mniakow, luk po zebraniu owoca do szuptat, rbdartus, tobuz. Poznan.
ogrodu, zwiaszcza po oddaleniu szur, szczur.
si¢ sadowego trzymajacego owoc szuszfal, szusfat (Schurtzfell). far-
w dzierzawie. Sroda. tuch kowalski.

streczyny , sirynczyny, tupiny stre- szwajdrac, szwargotac; szwajdranina,
kow (straczkow) przy rzepiku, gadanina obcym jezykiem. Poznan.

grochu i t. d. szykowaé, urzadzaé; szykownie, po-
sttup, stup. Pita. rzadm.e (mit Geschick). Powsz.
stwargly, stwardniaty
sttsyzlca, strzyzenie owiec. t

strozak (Strohsack), siennik. Poznan.

suk obacz: sot.

Swiarszczy€ sie z kim, éiviarcgyé sie,
przyjazni¢ sie z kim, oswiadczaé
przyjazn, Swiadczy¢ mu dobrze.

Swierk, Swiergot, krzyk ptastwa le-

tamstad, ztamtad.

tapet, obicie.

teresnia, teresinka, czeresnia.

tepaé, tupa¢ nogami; przytepyiuac,
przytupywac w tanicu.

toczkarz, tokarz.

$nego. .
swietojanhi, porzeczki (Johannisbee- tor.f (fgm._) ta torf’. Sroda’.
ren). troje-niewidy gadac, gadac gtupstwa,

basni, urojenia. Sroda.

éivigaé, rzucac, ciskac, thuc; Swignac
truna, trumna.

kamieniem, cisng¢ kamieniem; cho- 0 .. L.
tura¢ o sobte, staraC sie o siebie,

rom go Swiga. Szamotuly. troska¢ sie, by¢ zabiegliwym.

swojak, swojacgka, mieszkaniec Iub ¢ osiqipka, pliszka (ptak, Motaciila
mieszkanka jednej i tej samej wsi; alba). Kiszkowo.

gospodarz majgcy swoj wiasny
grunt. Poznan.

sypka, gsypka, zboze na ordynaiyje
dla stug i oficyjalistow przezna- uliedeze (od: biodra), wyzsze miejsce
czone; np. juzem sie zmm osyp  faki, pochytos¢ tgkowa, np. iia u-

u

ice ugodzit. Poznan, Szrem. bieclrzach mato jest trawy. Sroda.
szaflik, szeplik, narzedzia u szewca, uiatek, odb|()r' Czego$ waznego, np.

rownio jak i knaflik i t. d. zarzadu majatku. .
szalki, szelki. uskr.omnl(: sie, u!écu': sie, us_pok0|é
szarganiec, szargula, szargacz, flej- Si€ zatatwiC sie, ulzy¢ sobie; np.

tuch, brudas. jak sie z robotg uskromit, jak juz
szczaki, szczoki, uryna. Kieck. robote ukonczyt.

uszczerblac, uszczerbek robi¢, odbie-

szczedzi€, skapi¢, zbierac; szczedny, raé czastkowo. Buk.

zbierajacy, skladajacy, oszczedny.
Poznan, Koscian.

szczypak, szczupak (ryba).

SZkieIet, noga ZWierZeCia. Poznan. Wa{rowanie] przyora,nie mierzwy na

w

szkudet, gont; szkudly, gonty. podoraném polu. Sroda.
szkuta, statek zeglowny; t6dz duza, wanna, précz: wanny do kapieli, du-
berlinka; szkutarz, szyper. zy ceber, balija.

szudra¢ sie, drapac sie (pod koszu-u'aska, waseczka, szaflik drewniany
I3) gdy gryzie robactwo. Swarzedz.  z uszkiem. Gniezno.



warzywo, jarzyna (buraki, brukiew, nie, Up. eli, juz 6n takie ma zaj-

kapusta, ziemniaki) manie.
wartno, warto. zagonki w ogrodach, obacz: grzadki,
wasionka, gasienica. zapociec sie, zatrzymac sie; zapociekt
wej, oto, a wej-go! patrz go! wi- sig, zastanowit sig¢ i cofnat idac

dzisz go! naprzdéd w myslach pograzony. Ko-
wesoto, wesétko, wesele (obrzadek — strzyn.

weselny, plur. wesota), zapola, pola urodzajne, roie uprawne;
wespotek, wespot, razem. gruntzapolny, narole uzytaziemia.
wybér, weborek, wiadrc. zaprzeda¢, sprzeda¢; dom zaprzeda-

wigzarko, wiazanie, podarunek. Sroda.  ny. Sroda.
wiertel, iviertelik (Viertel) zboza, za$, i, potem, nastepnie, np. przy-

miara (Szefel). szedt zobaczyt, za$ poszedt,
wina, kara, grzywna za kare; za- zasiek, w stodole ; zasieki, miejsca
ptaci¢ winy gdzie sie sktadajg snopki zboza.

wojaczka, wojna. Poznafi, Sroda.  zdzi¢bko, zdziébtko, zdziebetko, nie-
wola, pozwolenie; daé¢ komu na wo- co, troche, mato. Szrem.
la, pozwoli¢ komu na wszystko, zrah, Sciana drewniana domu.

na samowole. . Zivolna, powoli, pomatu.
walczak, wotek miody. Sroda. zwoén, dzwon.
wydundany, glupowaty. Kostrzyn. zydel, zydelek (Sessel), stotek dre
wyrko, t6zko proste, tapczan. whniany.

wyposrodkowaé (ennitteln), wysle-
dzi¢, wykry¢ za czyjem$ posre-
dnictwem.
zerny, a, e, bydle chetne do jedze-
7 nia; zernos¢, apetyt.
zwit, i+, glina z piaskiem. Szrem,
zaprzag do orki, zaprzagptuzny, wo-  Poznan.
larka, koniarka, ratajka (w Krak.). zydek, kozik czyli nozyk skiadany,
zajmanie, upor, przywidzenie, ubrda-l do krajania migsa, chleba i t. d.

Wyrazy cudzoziemskie.

bandy, wstazki. konocyja, konucyja, kondycyja, obo-
cejg (Zeug), materyja wehniana. wiazek stuzbowy.
deputat, ordynaryja, wydzielona 2y- marmulka, harmonika.
wnos¢. publik, publicznie (np. lezat dukat
desperak, figlarz. publik na drodze i ja go naloz
desperacyje, figle. (znalaztem). Sroda
dokument, doktadnie, np. ja to wi-salwirowac, czatowac. Srecla,
dziatem dokument. Sroda. szmzfat, susfat (Schiirzfell), fartuch
fartuch (Vortuch, powsz.). kowalski skorzany.

katajz, katajusz, katechizm.

Wymawiajagc wyrazy cudzoziemskie, przekreca je lud w rozmaity
sposob : z Adelajdy ronig Glajda; Alojzego przemienia na Gielazy albo
Gieleza; za$ nimfa jest gonicho i t. d.

Materyjaty etnologiczne. 111 4



fl. Powiaty zachodnie.

Miedzychdd, Miedzyrzec, Buk, Babimost, Koscian,
Wschowa*).

¢wier¢, konewka, (w Ostrzeszowsk.

. S konew).
barnbry, ziemniaki wielkie pekate ¢yier¢ éwartka, cwicrtka, czwartka,

(jakoby wydrazone we $rodku) do  ¢ieré zhoza: dwie cwiartki, wir-

tuczenia wieprzy. Koscian. tel ; cata éwiertnia, peten miech
blag w stodole, v. lag. (W6r)

) L. WOr).
bluzni¢, czas marnowal, aieporza- gyiga¢. $migaé, smagaé, bic. Mo-
dnie zy¢; np. lepiej w miescie do-  5\vnica

sta¢ obowigzek, jak na wsi doma c;enyone jagody, poziomki: czarne
bluzni¢; (moze od: bloss). jagodyjc?ern%/ée.p ’

boga} ¢! boga}c-ta!_(Bpga-u tam", 'eh! czwarzy¢ sie, cwarzy¢ sie, swarzy¢
nie |r}§cze1!— jakze ma by¢ ina- sie. ki6cic sie.
wiaczej, (powsz.). czwatowaé, cwatowaé, w cwat, cwa-

brysk,, b(zask; Koscian; skoro-brysk, = yop jezdzi¢, szybko jezdzié konno:
(ngiz\;],")'tem; (W Ostrzeszows.: skoro  ¢yyafek kon szybkonnsny choé maty.

brzaka¢, dzwoni¢ (nie koscielnemi <t
lecz innemi dzwonami), np. jeszcze,
nie brzagkali na bumléwke, jeszcze
nie dzwonili aa odejscie pociggu
towarowego na kolei (Bummel-
zug). Koscian, Leszno.

bukaé, buchaé (mecha¢ cepem). Mo-
rownica.

z dalka, i daleka.

debie¢, dab Sciety, kloc debowy.

drwalnik, drwalnia. Szmigiel.

dziobka, motyka. Koscian, Krot.—
(w Ostrzesz.: motyczka do kopania
ziemniakéw; poc Krakowem: ko-
paczka).

c—cli
fundytus, z gruntu, ze szczetem.

cejg (iieug), materyja Wemianafuszpan (Vorspann), zaprzag. Leszno.

zwykle.

celic, cuci¢ omdlatego.

chebki, kepki, chybki, zwinny; np,
ja barzo kebki, wycpie nogi z bi- garicéwka, garniec (miara z drzewa)
gléw (wyrzuce nogi ze strzemion).  gdy prézny. Gdy pelny, méwi sie,
Czempin. np. garniec masta. Powsz.

*) Wioszakowice (pow. Wscnowski, 1860). Powracajacy od wojska pa-
robcy, psuja i kaleczg jezys ojczysty | tak, zamiast: spuscie kurek u strzel-
by, moéwig: wsadzi¢ koyuia do ﬁOKOJU (den Hahn in itnhe setzen). Zamiast:
rzeczy wychqdoztyé m(JW|z1: sachy .pucowag. '«itac _Prlemazue klapotki od pa-
irontaskéw bindfadka, a fenopki rébcie blank. ~Wiec Mata est: matka, muter,
muterlca; sasiad, nupper; tak jest, ja ja, zmartwit sie, eryrowal sic; chra-
baszcz, kaber (Kaefer); obrok, futer.



(@7

gnuk, gnuczka, wnuk, wnuczka. Szmi-  np. trzebno mi jutro do umsta,
giel. maMwielaco kupié. Morownica.
miderak, mideraczek, szora, spddnik

hot!— oto! ze skory. Od Szmigla.

n
izdba v. istba, zilba, zba, izba; i. Niedziwa, o mato nie-, np. niedziwa
délka, mata izba; isdebny, nale- 90 nie zabit. Szmigiel.
zacy do izby. no - wel— no tak, nc jakze!
k
katajiz, katajusz, katechizm. obrok, wikt, strawa roczna ladziom

kedy, ktoredy. Koscian, Krotoszyn. —\aqe ugcdy dawana. Koscian.

kielec, kiet; kielce, kty, zeby. Powsz. obroczny chleb, chleb razowy dawa-
klepka, klepuszka, osetka masta. ny tygodniowo. | w ogéle to, co

Koscian. dostajg stugi do zycia w pewnych
knypek czyli zydek, noz skladany \yyqziatach i w czasie, zowie sie
z drewniang oprawa. obroczném, np. chléb, sér, masto,
kociubka, tarka, czama jagoda na 4| oproczna i t. p. Koscian-
cierniu. Morownica. oObski, obcy. Morownica.

konucyja, konocyja, kondycyja (PO- ghryknaé sie, obruknaé sie, zamru-
sada), vyarunek. - cze¢. Morownica.
koponka, niecka. Koscian (wOstrze- odsujnaé v. sujnaé, odsunaé, odtracic.

szows.: nie¢, niecka). ‘ ‘ I
koszka, kuszka, koszyk. Buk.— Tl oreijcjrz,diprgzbg,ro\é\és;aW|en|e ste. ha

stomiany. Poznan.
kryl, krél. Miedzyrzec.
krzet kret. Babimost- o .
kula, (przenosnie) glowa (v. patka, putek, potek (niem. Pathe), chrzestny.

k ijaka, - Wschowa, Krobia.
giS;N anrl:. ﬂ'ﬁaf socbzigr?,\,mfdfewrﬁizclé pachotek Lub parobek, miodzieniec,

to kuli. Koscian. chtopiec ; pachotka, pacholica,

kozlars albo duda, dudziarz (gra  9ziewka dworska.
jacy na dudach czyli miechach). PIesc sig, stawaé na mysli, np. ple-
krzasny, chrzestny. cie mi sie, ale nie mogepozbadnqp,
co$ mi sie ocliapia, marzy , ale
nie moge wpas¢ na to, przypo-
mnie¢ sobie.
powinno, nalezycie koniecznie ; ma
by¢ powinno, tak bydz powinno,
ma tak by¢. Koscian.
tacny, rzeczy, szaty (nawet porza- posobicg, osobno, z osobna, poje-
dne). Koscian. dynczo.
przebirka, rog stréza, nocnego. Mo-
wig: to za bas obstoji, bo w to sie
mielcuch, stodownia, browar. schyba, breczy, snadnyj sie hraje.
mato-wiela-co, cokolwiek, to i owo, Morownica.

lag, obacz: blag.
la, dla.
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przejzradto, zwierciadto.
Krobia.

pumin, ptomien. Morownica.

przemoéenie, moznos¢é. Koscian.

podglebie, (s. n.) spéd ziemi oméj.

podobno
mysli; nie podobno, by¢ nie mo-
ze; tak go sfutrowaM, ze niepo-
dobno! tak go zlajat, ze wiecéj
jnz niepoaobna.

pogonka (poganka, Heide -Kom), ta-
tarka.

Leszno,

raz (zniemiec.: ein mal), np. w gnie-
wie: no, chcesz raz powiedzie¢?
odezw)esz-ze sie ty nareszcie?—
to jué raz nic idzie, to wcale nie
uchodzi (das geht nun einmal
nicht).

rzadki, rzedy.

rzeszoto, sito. Koscian (w Ostrze-
szowa. sito, przetak),

felkg zakoriczony do podrzucania
ziemi w strone, gdzie pies ma
zgoni¢ owce do kupy. Morownica.
szykny, fadny, np. szykna idtuzyka
przepi miastka (powies¢). Szmigiel.

mozna, jest mozebne, po $rot (Schrot), maka razowa; Sroto-

whia o dwdch gankach, miyn do
miewa razowego o dwdch kamie-
niach.

trzebno, trzeba.

trzuskowki, trzyskawki, truskawki.
Szmigiel.

trzymac, procz zwyczajnego znacze-
nia pozytywnego : utrzymywac,
mniemaé, np. trzymaja ludzie, ze
ty napijasz, twierdza, ze ty sie
spijasz.

w

rzedny, a, e, porzadny, zgrabny, ta- walny, dzielny, mocny, np. walny

dny; rzedna dziewucha, ftadna
dziewczyna.

ry¢, czasami zamiast: kopa.

e

samit, aksamit.

siejstra, siostra.

sktadanie, sktadka, rzecz zitozona,
np. skfadanie jestjué w spichrzu.

W ogdle rzecz (np. zboze) skia-

dana z wozu do budynku. Leszno.

skwarczek, skwarcek, skwarek sto-

niny.
$lad, cze$¢ gruntu.
smolec, smalec.
soczka, soczewica.
socha, stup przy stuani.
stanie (s. n.) stajnia. Szmigiel.

szale, wszak, czy, np. bedzie dzie-

sigta (godzina) szak? Szmigiel;
ach to drugi raz szak?
szufla, kij oweczarski, zelazng szu-

chitopak, walny kon, walny stot.
Koscian.

wazka, gieboka misa. Leszno.

warzednia, warzacliew, drewniana
tyzka. Koscian. (W Ostrzeszows.
warzacha, warzapkd).

weborek, wiadro. Leszno. (W Ostrze-
szows. wiadro),

wilgny, wilgotny.

wiszatki, zwrotki (strofy wiersza).

wnet, szybko, rychto, wczesnie, np.
dzi$ wnet objad dali. Koscian.

wuja (s. m.) wuj; stryja, stryj.

wykwietny, wykwientny, wykwintny,
wyrobiony, wygodny, np. ten zy-
del bardzo iwykwietny.

wypleni¢ sie, wyloni¢ sie, wywingé,
ukaza¢, np. tu sie wszystko wy-
pleni, wyjasni sie, pokaze.

wystawié, wymieni¢, wyrazi¢, wy-
stowié, cytowac, np. nie wystawit
mnie wecale, nie wymienit mego
nazwiska; oficer wystawiat wszyst-
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kich, wywotywat wszystkich po zawieszenie, tancuszek, ozdoba, wie-

imienin. niec lub korale na szyi zawie-
ivywodziny, wywdd z domu, prze- szone, np ssykne Felka ma za-
nosiny. wieszenie. Leszno.
sygor, zegar.
Z—i sucMy, (plur.) zuchwy, dzigsta.

zatomsza, msza zatobna. Koscian.
. - . zuber, szkodnik; nazabrowac, naro-
sa hok (o liak) i sadepta sa po- ' ’ '

Strzének. Morownica. b'C szkody. ) oL
sapola (s. n. plur.), obszary pél; ZW0), (5. n.) zuraw do ciagnienia
sapolna ziemia, ziemia polami u  Wody ze studni. Koscian.
rodzajnemi pokryta. Miedzyrzec, zyt, rzany, (masc.) zyto; np. péj-
Buk. dziemy zgézyt (Zbaszyn, Trzciel).

zaipi¢, zaczepi¢, np, Mécu zacpita

Wyrazy endzoziemskie.

gunerwania, narwania, guwemant- ukondyiowa¢, utozy¢ sobie w gio-
ka. Morownica. wie. Morownica.

[Il. Powiaty potudniowe.

Krobia, Ostrzeszow, Odolanéw, Krotoszyn, Pleszew,

Wrzesnia.
n épaé,. ciska¢ ; pocépac +y2_k(-;, cisngé
abo, lebo, albo. (Odolanéw, Czesto- tyZke; wycpac, wyrzucic, wylac.
chow), esattowac, czottowac, czatowac. Ple-
szew!, Sroda.
b czeladnica, izba czeladrda. Poznan,
Krotoszyn.

bardzo - wnet, rychto, natychmiast.
Krotoszyn. d

biada, bieda. Krobia, Boisk.

brzemie, brsemionko, ciezar,
diinek. Gostyn.

brzu$locek, brzuszlak, kaftan bez
rekawdw. Ostrzeszow.

bzdziggwa, pluskw«. Ostrzeszow.

bylica, kobylica u siodlarzy i ry-
marzy. Ostrow, Ofobok.

tadu- dtuzyC sie, przykrzyC sig, czekajac;
dtuzy mi sig, nudzi mi sie, czas
mi schodzi. KoZmin.

drdsa, rdza; zadrdzetoiony, zardze-
wiaty. Pleszew.

drzen, rdzen. Kozmin.

drsewie (s. n. gen. drzewiecia), drzew'-
ko. Odolanéw.

drybemek (Dreibein), naczynie ku-
chenne, tréjndg. Ostrzeszow.

eedzka, cadzka, powazka ptocienna dydek, cycek; dydki, cycki, sutki u
do mléka. krowy. Krobia.

chuinie, bardzo usilnie. dziadowskie morze, przestrzehn pia-

ciegle, ciaggle. Gostyn. sku, do przebrniecia trudna.

c—cb
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ifera¢, fruwac (o ptaku). Bawic*,
funt, funt. Kozmin.

gira, noga (pogardliwie).

gcidowie, (s. n.) dréb i prosieta. O-
staszow.

grunt, grunt. KoZmin.

guli, gwoli. Ostrzeszow.

gumno, stodota i podworze gospo-
darcze; gumknko, podworko. Po-
wszechne.

gorzalnia, gorzelnia. Kozmin, Ksiaz

gwesny, grzeczny, przyjemny. Odo-
landw.

het, hen! oto!— hen daleko! O-

strzeszow.

inkszy, inszy, inny (od Bawicza,

Krotoszyna).

J

jecy, jadalny bardzo, smaczny, sta-
no jece, siano chetnie przez bydto
jadane; jecapassa, dobra, posilna
pasza. Gostyri. Ztad ma pocno-
dzi¢ nazwa jeczmienia — jece-
miénie.
k

haska, kasek, kawatek, krajanka,
np. kaska sera.

kandy, kedy, gdzie.

kozub, kadlub pekaty. Targoszyce.

knule, knole (Knollen), ziemniaki.
Ostrzeszow.

korpiel, brukiew. Ostrzeszow (jak
w Krakowski¢m).

krowica, mierzwa, gnéj z krowy.
Targoszyce -

hrzasny, a, clirzestniak, kumoter.

kreypah, réw (Graben). Ostrzeszow.

kwirlcjka (Quirl), koziotek (sprzet
kuchenny). Ostrzeszéw.

kundek, kundyszek, (kes, kasek),
nieco, troche.

kiendra, Merda,
miszony).

kubet, kublik, chlewik do tuczenia
prosiat.

kiernoz (wieprz

1—*

tobuzie, sitowie w stawie.

tachmany , odziez wszelka. Odola-
néw (powsz. w potudn. Polsce).

leda, lada; leda-chlo, lada-kto.

lega, niekiedy zamiast: laé.

litowaé, szczedzié¢, zatowaé komu;
wiec: zlitoicaé sie, zejs¢ ze swej
oszczednosci, otworzy¢ szczodro-
bliwie reke.

ionski rok, przeszty rok (czasami:
tak - rok),

lusy, resztki po zgrabieniu snopkéw
pozostate (das loose Stroh), ktore
zgrabiajg w kupki czyli zagrabki.

ni

marchwic sig, zle sie pali¢ w piecu
(0 mokrém drzewie). Pleszew.

n

naderzuty, naderszaly, nadwatlaly,
staby , stary (o rzeczy jakiej).
Kotlin.

niecg (s. f.) niecka.
strzeszOw.

niz, nim, zanim; niées ty przyszed,
nim’eé przyszedt.

no-wiec, dobrze! Odolandw.

nurga¢ sie, nurzac sie.

Odolanéw, O-

(o}

obibok (bibere), pijak, op6j. Ostrze-

szOw, Krotoszyn.



okrawek, Szaflik do mléka. Krobia, przeonaczy¢ sie, przeinaczer sie, od-

Rawicz. mieni¢ sig, przebrac sie. Odolan6w.
onacy¢ sie, szykowac sig, jedna¢ sig pstrucha, wetniana ptachta (w krat-
na lepsze. Odolandw. ki zwykle czerwone, niebieskie i

onakszy , onakciejszy, inny, inszy t.d.). Odzienie to wierzchnie stu-
(lecz w znaczeniu lepszém), np. zy zwykle za fartuch lub zarzut-
gndj juz onakciejszy, to go na- ke na glowe.
wieziema. Pleszew puny, pono, podobno. Ostrzeszow.
ordymryja, deputat (wydziat kwar-
talny drzewa). Pleszew.
onodiuka, hurtowka, reszta stomy po-
zostata z tej, ktorg zakladano narataj, oracz wotami; raiajka, za-
przeno$nych kozlach zerdziowych przag 4 wotow; (oracz konmi zo-
przy ogrodzeniu pastwiska owcze- Wwie si¢ oraczem). Plesz. Krot.
go, a ktorg potem na S$ciotke rodowiczka, tutejsza; np. tu rodo-
brano. wiczka jestem , ztad jestem rodem.
osmarhacieé, ztezeé; osmarkaeiaty  Krotoszyn.
a, e, ziemia na wpot zamarznieta réimak, jednak, jednakze.
wiosng, $lizka. Kotlin.

S

P sidlak, sidelnik, ptak co sie na si-
pacicr, pacierz (Ojcze nasz). Chtop- dia towi. Pleszew.

cy szkolni nazywajg go takze: skarkneé, zniszcze¢, zdechnag.

siedmig prosbami. Krotoszyn. sktad, rola z dwdch zagonéw zia-
patyk, chlewik na swinie. Kobylin, czonych w jeden. (Powsz.).
petlic, petac. Skotarz v. rusek (czyli pasacy woty
piazda , picmzda, piasta od wozu. z Rosyi przybyte) pastucha wo-
Pleszew. téw. Ostrzesz., Odol., Krot.
pielegowac, pielezi¢ , pielegnowaC. skrzek, $wierszcz (owad). Ostrzesz.
Targoszyce. skrzydta, zastrzaty, miecze w bu-
piestrzonek , pierécionek ; piestreen,  downictwie.
pierscien. smagac, bi¢ kogo$ rozga. (Powsz.).
plujnad, pluna¢ (podobniez: sujngp, snukaé, smykaé, wdziewaé, np. snu-
spojstrzedz). ka¢ poniczochy i t. d , zasnukac,
plusk, stota, ulewa; pluski, deszcze. zawdziewa¢, otulic. Ostrzeszow,
Pleszew, Sroda. Wielun.
pluta, katuza na drodze lub po-starczy¢, stérczyé, wycnodzi¢ z ro-
dworzu. Pleszew, Sroda. wnowagi ; stark, szpica, koniuszek.

ptochy, miekki, lekki, np. drzeico stary, story, dziadek, storka, babka.
ptoche, drzewo lekkie, kruche; Krotoszyn, Szrem.
drzewo Sciste, drzewo twarde. starodzieiski, starozytny, starodawny.
potaczany (groch), wyrwany i we struoit, sdruci¢, zrzuci¢. Ostrzeszow.

watkach na polu utozony. stryja (s. m.) stryj; wuja, wuj.
potarzyna, dzien po-targu, po-jar-sioielna suknia, ubidr Swigteczny.
marczny. szpat, kulawizna u koni ; ztad: kon

prek, precz. szpntimy, szpotawy. Pleszew.



sztiinderek, stagiew. Ostrz. (W Ko wycpaé, wycémac, wydzmac, obacZ;
Scians.: stagiewka). ¢pac; wydzmac cytryne, wycisnag.
szykowaé, urzadzaé, przygotowywac

(powsz.). .
zagrabki, obacz: lusy.

zabadon, zabobon.
tada, taczla (niem Tatzen, tapki?) zabtotni, doz orujacy stawoéw (niegdys).
mankiet u rekawa; tade, mankie-zaorac si¢., zagrzebac sie , zakopac

ty. Pleszew. sie (méwigc o szpilce, igle, szy-
turkotaé, parkota¢, toczy¢ sie (o cie- dle). Krotoszyn, Pleszew.

czy gestej). zanura¢, obacz: nurgac sie.
taterka, tatarka, gryka. zarno - ta! zarno-tam! (zarwano-

tkliwy, uprzejmy, tagodny, grzeczny, iam djabtu!) a bodaj-ze! a bodaj-
np. baka byta tkliwa, bo przynio- tam! co mi tam! nie dbam o to!
sta na gospode mlika z przylewkg, Ostrzeszéw, Krotoszyn.
baba grzeczna przyniosta do karcz- zaslakty, zmizerniaty, wynedzniaty.
my mléka z dodatkiem. za$, zasie, i, potem, takze ; daj mu
trzaskaé, tryska¢, parska¢. Rawicz  kotko a za$ zygar (zegar).
trzaszczyé, trzeszcze¢. Pleszew, zaivzigtka, (fern.) uraza, pretensyja;
Gniezno. np. nie mam do ciebie zawzigtki.
tudziez, zaraz na miejscu, np. ja to zbiérka, kwesta, sktadka. Krotoszyn,
zrobie tudziez, ja to tu na miej-  Ostrow.
scu jedno po drugiém zrobie. Ple-zbyli¢ sobie, wymysli¢ sobie; on so-

szew, Mitostaw. bie zbylit, wymyslit, wykoncypowat.
tuteczny, tuczny, tutejszy; tu-dotga, zgona (s. f.) rola z dwoéch skladow
dotad. ztozona (a te skiad obejmuje dwa
trzecizna, trzecia cze$¢ zbioru z pola, ~ zagony, wiec zgona ma ich czte-
ry). Pleszew.
zkretesu, fmidytus, zupetnie, do cna.
Mitostaw
waha, stara suka. Krotoszyn. : )
wej, a ivejk, oto! oto tam! zpot'rud(r;a, rzadko Medy; zpotrudna
weborek, wiadro drewniane okute. SIe zgarza, . -
tviadro, ¢wier¢. Krot., Szlask. zwisny, tegl, sprezysty, np. zwisny
wiela, wiele; tyla, tyle Ostrz. klj.,PIeszeW. . .
wiochna, wiejska dziewczyna wie- ZEWI€C, zwarzyc sig (0 Smietanie,
éniaczka. ' Smietance).

wddzka (s. f.) cugle, lejce.

wuja (s. m.) wuj; 6n mi jest wuja zebrze (s. n.) zebro. Ostrz. Odol.
(wujem) a ja jego pociotek, zeng€, pedzi¢; wyzenaé, wypedzié.

wyksztatcony, letni, w pewnym wie-  Qstrzeszow (pod Poznaniem: juz
ku bedacy. gna¢, wygnac),

wypigtaC sie, wygrzebac sie z bie- zywienie (s. n.) zywno$é, pozywie-
dy, dojs¢ do lepszego bytu. nie, Mitostaw.

Wyrazy cudzoziemskie.

spenetrowac, zgtebi¢, dotrze¢ do gte- sprawi¢ komu dignere (ironicznie)

bi, przekonac sie. wysmaga¢ wybatozy¢.



Chiopiec w szkole uczacy sie przemienit pewnego razu nazwisko
Artaxerxesa na: Jak-ta-chccs-tak-chces. Odolandw.

IV. Powiaty pétnocno-wschodnie.

Gniezno, Mogilno, Wagrowiec, Inowroctaw, Szubin, Byd-
goszcz, Wyrzysk, Chodziez, Czarnkow.

dojs¢, dosc, dosy¢, wiele. Wagrowiec,
batamuncii, batamuci¢. Wyrzysk, dotek, dodek, dziadek; dotka, sta-
Pita. ruszka. Czeszewo.
drabie, drabina; woz drabiasty, dra-
biniasty. Nakto.
" drassowa¢, mioci¢ (dreschen), arza-

bestry, pstry.
brutka (Braut), narzeczona. Wielen
Miedzyrzecz.

" . ‘ dziej: midcic.
bucze¢, rycze¢. Czeszewo (za$ bs- S . .
czéé. huczy¢ na basetli). dr?NWir(]ellzrl'fll chodaki, trepki. Bosko,

budownia, budcwla; budownia na
sprzedaj, budynek na sprzedaz.

bulwy, ziemniaki (Bosko, Peckowo
pod Wieleniem) ; bylwy, bulwy

dredki, cierpki; masto dretkie, cierp-
kie, niettuste. Czeszewo.
dréb (s. f.) drobka, drobie, drobne

; czesci z ptaka warzone.
iDrasko). drybanek (Dreibein), naczynie ku-
c— cli chenne.

dryng (Drang), pomyje dla $win;

chléb, zycie; p6js¢ na chléb, odda¢ np. wylej tam w dryng!— drynk-

gospodarstwo synowi; pozbyt, chle- fas, beczka do pomyjow. Nakto.
ba, juz po nim, juz go nie madrzezga¢, druzgotaé. Wielen.

(umart). Inowroctaw. dura, dziura. Bydg., Pita. Czasem
eiagngp, wedrowac ; np. ¢my tuprzy- ipodPoznaniem, Szamotutami it. d.

ciggli, oni tn przywedrowali. dziw, o mato; np. tak ja gtowa boli,

Wielen. co jej dziw nie peknie. Czeszewo,
cieéwicrz, cietrzew. Bydgoszcz, Chet-  Poznan.

mno. dzwierze, drzwi; dzwierki, drzwiczki,
cknaé, ciec, ciekngé, np. krew mi f

¢knie z nosa.

cudy - nicwhly, cudactwa, gupstwa; fort, .ciafgle,fdalej (z ni_smieck.),.np.
dv - niewid dvwaé. Byd- Oni pisa fort, pan nie przestajesz
ggsgcznleWI y wygadywac 4 pisa¢. Wielen.
czatno 6zé+no Kujawy. fryzka, kryza, zagiecie u kotnierza.
ezzehel, Zgto, koszula $miertelna. Wagrowiec.

<t 9
galoty, spodnie. Gniezno.
dél, dyl; delany, dylowany. Woa-gietczy¢, szumi¢ w zgromadzeniu,
growiec. zgietk czyni¢; np dajcie pokdj
dobrzemienny,bogaty, zamozny.Bosko.  ludzie, bo mnie az uszy bola, tak
Maoeryjaty etnologiczne. Il1.
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mi w nich gietczy, szumi, tetni. klg¢, wyklina¢; Mety, wyklety. Cze-

Patuki. SZEewo.
ginal, chiop wysoki. Inowroctaw, kéj, kot, stupek. Stupki przy plo-
Mogilno. cie; koje v. kowy (koty) na ktd-

glapa, gapa, wrona; np. we! glapa rych w poprzek sa detki, dylki.
glada dma, oto wrona zaglada Wieien.
dziurg. Bydgoszcz. kopanka, niecka.
gotka, panna, dziewczyna. WieleA. krajanki séra w kwadrat, sptasz-
grapa, grapka, garnek zelazny o 3  czone. Poznan.

nogach i 2 uszach, kremer, kremr, rodzaj drapecza.
grofkit. chusteczka. Czeszewo. Czeszewo.
grzebielec , grzebien , zgrzebto do krom, kram, sklep kupiecki.
czyszczenia koni. Czeszewo. kubet, chlewik do tuczenia $win.
gzory, sprzety rézne. Wagrowiec, kusié¢, czuwac, kocotowal, przesu-
Mogilno. waé sie, np.. catg noc on kusit,
u cala noc tazit.

herny, zwinny, np. herny chopok,
zgrabny chiopiec. Wielen. B . ) »

herka, hrnka, wiewiérka. Wronki, 1abija (ein Laben), przyjemnosc,
Wielen. gratka. o

hejno! hej oto, tam!; wejno! oto tut;— Unik (Leibgedinge), wymiar zywno-
hejno podécie! pojdzcie tam!; woj- Sci i utrzymania. Wielen, Czarn-

no pédzcie! pojdzcie tul Kosko.  kow. Jezeli ojciec odda gospodar-
huba, wiéka grantu na kolonii; hu-  Stwo swe lenigut (Lehngut) syno-
biarz, wiasciciel wioki. wi, to wtedy: cjciec posli na li-

nik. (W Kujawach i Patukach:
na chléb; w Koscianskiém: na

. . . wysad).
inakszy, inszy, inny. '
] tascy¢ sie, takocie sie, przymilac¢
joniec, juniec, ciotek; takie chopy sie dla fakomstwa; np. tascy sie
jak diva jotwe. Kosko. na wieksy majuntek. Kosko.
juchatka, miska do zbierania krwi
bydlecej. Wronki. m
macecha, macocha, np. odstgpit ma-
h cesze ogrod.
kaj, gdzie; np. kaj idziesz? miotka, naczynie do mléka. Wielen,
kabat, kaftan wiejski. Patuki. (w Patukach : donica).
kacer, kacerz, btotna dziura, kaczy- mierzi¢, obrzydza¢ (powsz.), np.
dot. Czeszewo. mierzi mnie, obrzydzenie mnie
kamn, kamien; karnnie, kamienie. bierze. Kosko.
Oborniki,, Wyrzysk. mmus$cka, muszczka, kawatek drewna

kepski- zty ; ogérki po trojaku cko- do ostrzenia kosy. Patuki.
czas kepsciejsze, ogorki po srebr- mielcarz, stodownik, piwowar; np.
nym groszu cho¢ gorsze. Wielen. odpisata sie (odrzekia si¢) od go-



rzukki, jus nie pije; tedy mowita:
cho¢ losésko prek, hele nie dosa

lag)

lub rozcnodzi¢ sie; np. Tél plazy,
bél folguje, doznaje ulgi. Patuki*

prek (byle nie dusza precz); my pienie (s. n.) plon. Patuki.
sam odpisany na poiotdér, h-ale pto (s. neut) miejsce na bagnach i

piwo samo od mielcarza (najlep-
sze z browaru); kieby to beli trze-
mdli co mieli! (gdyby byli do-
trzymali przysiegi) ; tera bidzie
zydowi, teras bedzie prek! a dyc!
Bosko.

D

trzesawiskach uwazanych czesto
za niezgtebione. Na nich twcrzg
sie mchy, wsréd ktérych rosng
Zo6rawiny. Dzi$ je osuszaja i robia
z nich urodzajne doty. Patuki.

potsliska (s. n. pl.) pusliska, skéry

na konie i rzeczy kulbaczne (rze-
miona i t. d.). Patuki.

narzadzi¢, ubraé; ide sie narzadzi¢. POroimo, razem.

Wielen.
nieboszczyca, nieboszka.
niemieccy Indzie, Niemcy; polscy lu-

posoioa, putap. tabiszyn, Mogilno.
posiedziciel, posiadacz, wiasciciel ;

possessor, dzierzawca.

dzie, Polacy. Wielen, Czarnkéw. prek, precz.

(o]

obaczenie, upamigtanie.

obtozy¢, obcigzyé¢, uamawiac.

obdr, ebior, wybory. Patuki.

obora, podworze bydelne, np. obora
otvcza, obora krowia. tobeZnica,
Tucho! (w Piusach zach.).

odziej (s. f.) odziez. Czeszewo.
oprzatka, dziewka de drobiu i trzo-
dy. Czeszewo.

p

pantowki, ziemniaki. Bydgoszcz, Pa-

tuki.

pastwa, pasza, paszenie.

patany, czasem drepy, drepki, pa-
tynki, trepki. Patuki (obacz dre-
whniaki).

petka, putka, wydeptana drozyna,
Sciezka (staropols. puc). Wielen.
pekac, trzaskac; np. peka po lesie.
Patuki.

liwe. Patuki.
piazda, piasta w kole u osi.
goszcz.

Byd-

przodek,

przecie, jednakze, np. (}e)zli by chto

mi moég zaro(z), przecie niech da
sosie (potdm).

taniec do przodka (Lud
Ser. 1X).

przespiecyc sie, ubezpieczyc sie, spu-

§ci¢ na kogo, np. nie chciotem go
bardzo obtozy¢ (namawiac syna),
zeby do gospodarstwa sed; syn na
mnie sie przespiecat; przecie 6n
przyndzie na obacenie (do opa-
mietania). Bosko.

reczniak v. $redniak, chtopiec, pa-

robczak. Patuki.

rodowiczek, rodoioiczka, tu rodzony,

rodak, rodaczka.

rozumieé sie, zna¢ sie, byé znawca;

np. Ona jesta wierna (poczciwa)
i rozumie sie nu ivséskiem Drasko.

S

sa, tu; sa lezy néz!
peternelki, robaczki konskie, dokucz- samotrzeci, we trzech;
jako samotrzeci, robit w towarzy-

np. robit to

stwie dwaoch innych.

serowy, surowy. Patuki, Poznan.

plazy¢, tagodnie¢, zwolna ustawac sieniak, siennik. Patuki.
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skrzebty, skargliwy , narzekajacy; warssta, warstwa, poktad. Patuki.

zaskrzeblany, zabeczany. waseczka, szafliczek do mycia stat-
sklep, piwnica, loch; (kupiecki zas: kdéw. Czeszewo.
kram). weborek, wiad 'o.

$niedenie, $niado, $niadanie (ma z tad wielachny, wielki dosy¢. Bydgoszcz.
pochodzi¢, ze daja je gdy jeszcze toule, wedle; toule tego, podiug tego.
$niado, ciemno?). toybiedz sie, umkngé, wywinaé sie;
spasny, spasty, opasty. np. odjechat i tém sie od winy
streki, strynki, straczki wyki, grochu.  (kary) wybiegt. Patuki.
szaoelbon, groch szablasty, (w Krak. wyderek, wycug., wymiar dla starych

piechociarz). rodzicéw, (nsufructus w natura-
szkopek, skopiec do dojenia kréw. liach), dozywocie. Szubin, Mogil-
szkudto, gont, tata dachowa. no, Gniezno it. d— (gdziendzi¢j:

smaillon (Schmortopf), szeroki, pta- Unik, liftyng i t. d.).
ski garnek o 2ch uszach, stawia- wytudzaé, rozebrac¢ konia, wyjgé mu
ny na drybanek do ognia. Patuki. wedzidlo z pyska (powrsz. w Krak.:
szudrak, obszarpaniec. Patuki. wychetzac).
szur, Szczur. toykosztotoac sie, koszta ponie$¢ wiel-
kie, wiele grosza wydac.
wyposrodkowac (vermitteln), posre-
dniczy¢ w czém.

t

talerz, miska. Patuki.
toczkarz, tokarz. Patuki.

trvsm (Trauschein), intercyza, spi- z
sany akt Slubny. zabobon, zabobon.
u zaciag, odrobek; dawniéj: panszczyzna.

zakazi¢ sie, zepsuc sie, np. krew sie

uskrowmie¢, zwinac, ustapic, zwol- zakazita. Patuki. (Wyrazenie da-

ni¢, np. ja swoje nogi usliromnie,

. : R P wne).
ja swoje nogi sciggne, Scisne (by __ .~/ . .
nie bylo ciasno w wagonie) . u- zarll::gmli:irucha, zawierucha, kiétnia.

skroinnie¢ sig, ulzy¢ sobie, odby¢
sie z robota.

urzadzi¢, ugodzié, zjeura¢; ksiadz
urzadzit gospodynie, zgodzit go-
spodynie do stuzby.

z-niebaczka, z-nieobaczka, znienac-
ka, nagle. Bydgoszcz.

Z-tamtedy, z-tedy, z tamtad, z tad,
np. ztamtedy tu przyndzie Spiew-
ka a z tedy tam, no-tedy! (i juz-

w ci!). Rosko.

wanienka, szaflik o lym uchu (flit- zydel (Sessel), stotek z poreczeni
ki tu nie uzywaja). Czeszewo.

warowaé (wahren), trwacé; nie wa- z
rowato (nie uptyneto) i pu-godzmy zagiew, zogiew, hubka. Patuki.
jak poszli. gyivienie (s. n.) zywnos¢ dla ubogich.

Wyrazy cudzoziemskie.

dykt (dicht), frysztyk (Frihstick). sztryt (Streit), ktotnia, sztof wodki,

kwelowa¢ (quélen) , naprzykrzaé kwarta.
sie. rycht, rychtyk (richtig) i t. d,



SEOWNICZEK
FK/OWIITCSrj~XjlZIvioOw

w okolicach

Krakowa, Bochni i Wadowic
zebrat

Dr. Wiadystaw Kosinski
nauczyciel gimnazyjalny w Wadowicach.

Ela wstepie winienem os$wiadczyé, ze wyrazy i zwroty, ktore
w tym zbiorku przytaczam, styszatem wielokrotnie w okolicach Bochni,
Krakowa i Wadowic, gdzie mniej wiecej wszystkie z nich sg znane
i uzywane. Przy wyrazach, ktdre miatem sposobno$¢ tylko raz gdzies$
postysze¢, dodaje dla pewnosci miejsce, gdzie je styszatem.

Wychowatem sie we wsi Jurkowie obok Czechowa, pierwsze nau-
ki pobieratem w Bochni, tam wiec nastuchatem sie tych wszystkich
wyrazow, ktére w tym stowniczku spisatem. Bawigc potem przez diuz-
szy czas w Krakowie, a obecnie w Wadowicach, przekonatem sie, ze
niemal wszystkie na catym obszarze sg znane i uzywane. W kazdym
razie nalezy je jednak gtéwnie odnosi¢ do powyzej przytoczonych okolic.

Aby nie podawaC rzeczy juz znanych, poréwnywatem wszystkie
wyrazy iego zbiorku z wyrazami zawartemi w stowniku Lindego , i
tylko takie tu umiescitem, ktorych Linde albo wcale nie ma, albo cho-
ciaz je przytacza, to w inném znaczeniu, albo w innych zwrotach.

Zwracam takze wyraZnie uwage na to, ze innych stownikéw
précz Lindego nie imatem pod reka i z nimi zbiorku mego poréwnac
nie mogtem.

Kilkakrotnie wypadto mi dla poréwnania odwota¢ sie do niektd
rycii ustepdw z Kochanowskiego, M. Bielskiego i Staeowolskiego
musze wiec doda¢, ze miatem w reku wydania Tujrowskiego.
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a

andk, anoli, janoli, tam (z naciskiem), tam oto.
atoli, w skréceniu loti-, partyk. oto, ot; np. gdziez on jest* atoli tu'

I»

bagnie, i, sos. f. rokita, gatunek wierzby, salix arenosa (Linde).

bak, a, sbs. m. 1) dziecko nieprawego toza; oprécz tego uzywaja, cze-
sto na rodzaj zenski w tém samém znaczeniu osobnego wyrazu:
taczka, i (poréwn. w Lindem wyraz be$ sub v., mércha); 2) owad,
gzik konski, gastrus equi; patrz Slipeé.

bajdak, a, sbs. m. cztowiek niezgrabny, nieruchawy; w tém samém
znaczeniu uzywa sie czesciej :

bajtata, y, sbs. m.

bandzioch, a, sbs. m. brzuch; pogardliwie brzuszyszko, wielki brzuch;
zgrubn. bandzioszysko, zdrobn. bandzioszek.

baniucz, baniak, a, sbs. m. 1) czlowiek majacy wielki brzuch; 2) na-
czynie wypukie, zwiaszcza garnek.

baniaty, w Lindem tylko baniasty.

bektaé, verb. trans, miesza¢ compos. roz-b., na-b. ; np. rozbetaé
make z woda, Ztad beltuga t.j. ciecz metna; (na Podolu bettucha).

bettak, a, i zdrobn. bektaczek, ka, sbs. m. maty doteczek z wodg, ma-
lenki stawek.

ber, gen. beru (zam. bru) i t. d. w berze.

beskurcyja, 1, beskura, y, sbs. f. przezwisko czesciej zartobliwe niz
ztosliwe; ty b.; to psia b.!

bez, besu (zam. bzu), na besie i t. d., besowe liscie, ale bzowy kwiat.

bolak, a, sbs. m. wszelki guz bolesny na ciele.

borczuch> a, borsuk.

brajka, i, sbs. f. (takze bryja, bryjka), potrawa z maki rozmieszanej
we wrzacej wodzie, mieszanka, lemiészka.

breivider ady. (z tacinsk. bréviter), otwarcie, wyraznie, wprost; po-
wiedziat mi b”ev/ider, ze mie nie zna; napierat sie brewider (na-
tarczywie).

broniak, a, sbs. m. gwdédz do bron.

bucha¢, verb. trans. jes¢. Zi6z. na-buchat sie, o-buclia¢ sie, najesc¢,
obje$¢ sie; z-buchac, zjes¢. BuchngC, buchaé, takze niekiedy u-
kras¢, kras¢; (buchng¢ do wody = rzucic¢ sie).

bzdyczy¢ sie, 1) chmurzy¢ sie, np. jako$ sie bzdyczy, bedzie deszcz;
2) gniewac sig, robi¢ miny gniewliwe.

cagbrsy¢, verb. transi targa¢ za wiosy.

ceconi¢ sie, cecoraC sie, robi¢ co$ bardzo powoli, niezgrabnie.

cejco, cokolwiekbadZ; cedzjoM, jakikolwiekbadZ (por. w Lindem cedziec).

chabie, i, sbs. pl. chwasty réznego rodzaju, gatezie lub korzenie po-
wiktane, chaszcze.
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chechlaé, verb. trans, (chechle, esz, €), rzng¢ tepem narzedziem.

chlop, a, maz, matzonek.

chodak, a, chtopiec, chtopak.

chrabaszcz, a, Likde zna tylko wyraz chrzabgszcz, ktérego ja nigdy
nie styszatem.

chrapka, i, sbs. f. zwykle tylko w zwrocie : mie¢ chrapke na co, miec¢
ochote na co, pragna¢ czego.

clirobak, a, sbs. m. robak, ogélna nazwa na wszystkie owady. Od te-
go pochodzi: chrobactwo, a, sbs. n.; chrobacmy, c¢hrobacdiv:y,
chrobacmie¢, verb. zwykle w ztozeniu, np. owoc zchrobacznieje it.d.

chto, kto *).

chybaj! (imperat. od chybadj, ruszaj! precz! umykaj!

chyzok, chyzo, predko.

ciacha¢ sie, pluska¢ sie w wodzie lub w ptynie jakim; dzieci ciackajq
sie w btocie; (bawi¢ sie zamiast robic).

ciamcia, i (takze dttiamdmc, i, czeéciej w drugiej formie); sbs. f. i m.
cztowiek rozlazty.

ciapa¢, verb. tr. obtrgcaé, np. ciapat jabtka, obtracat jabtka z drze-
wa. Meoaobiscie : iciap-to go, umart.

cicpu kapusta— ciapu groch-, zwrotu tego uzywajg o cztowieku, kto-
ry nie umie zachowa¢ porzadku, ale ma wszystko w nietadzie,
pomieszane ; takze o tym, ktéry moéwi bez tadu i zwigzku. Np.
u niego w domu wszystko ¢. k. ¢. g.

ciara¢, verb. tr. wala¢, brukaé: tanze; ciara¢ sie.

cicha¢, by¢ cicho; cichajcie dzieci!

ciegiem, adv. (whasciwie 6ty przypadek od rzeczownika: cigg) ciagle,
bez przestanku ; zrobit to jedndm ciegiem. Likde ma ciagiem.
(Por. P. Kochanowskiego; Ciegty).

cicka¢, czlowiek ciekg za onem groszem (zresztg patrz Likde).

cierniak, a, sbs, m. ciern.

cierpota, ty, sbs. f. cierpienie.

ciety, adject. bystry, umiejacy sie odcigé przeciwnikowi w rozprawie
lub w sporze, zdatny, zgrabny. A to ciety chiopak!

dujmya, i, sbs. f. siekiera, toporek (pogardliwie).

tkaé, verb. trans, pcha¢ w siebie, jes¢ duzo; nackat sie, objadt sie.
(Poréwn. ma-ckac).

*) H. Sucheckiemu znang byta taka sama mowa wyrazu ,,kto" na
Rusi; méwi on bowiem: ,,Umiejetna lingwistyka poréwnawcza wykazuje, ze
stowianskie ch pochodzi od k (kh); ztotopols. krzan, krzest, u Ludu po nowo-
pols. z ruska chrzan, chrzest; poi. kto, na Sasi chto.” (Nowa ramota grama-
tyczna. Krakéw 1872, str. 33). Preyp. Autora.

Nie jestto pochodzenie ch odfc, ale ich przemiana, zastapienie jednego
drugim, jak w niektérych stronach b na w: potrzewny; g na k: frroch
i na odwrét k na g¢- wielpi, r na I: mutarz, tubryka i t. d., ktérato
przemiane tatwo tlumaczy sposéb tworzenia sie tych brzmien w narzedziu
mowy. ' Frzyp, lied.
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¢paé, verb. trans, bi¢, uderza¢ z lekka; czego wy go ciggta Epacie?
takze nieosobliwie, np. iészcz épa i ¢pa, pada powoli ale ciggle.

cwicrzy¢, jes¢ chciwie.

¢wiok, nigdy za$ nie styszatem cwiek,

¢wiokngé, verb. tr. uderzyc.

cychtaé, verb. int. depta¢, méwi sie o hcznyctt i gestych $ladach zo-
stawionych przez niektére zwierzeta, np. owce, $winie, zajace,
myszy... Jakto tu nacychtane, musiat tu by¢ zajac, pies .,

cygan, a, sbs. m. piec z blachg do gotowania; zdrobn. cyganek,

ci¢rwo-toczyny, sbs. p 1. proszek natoczony z drzewa przez czérvk.

czubka, i, sbs. f. kawatek ptétna do owijania ndg, zastepujacy skai
petki; takze onuczka, onycka; (ross.: czutki = szkarpetki).

czyni¢, verb. trans, la¢ (zwlaszcza co gestego) ; sypaC. Najczesciej
uzywane tylko w ztozeniu: do-, na-, od-, roz-, u-; dola¢, nala¢ i
t. d. Odczynié¢ uroki, przyrzadzi¢ antidotum na uroki, rozczynié
alba zaczyni¢ na chléb.

ciapka, i, sbs. f. miejsce w zarnach, gdzie lezy zboze i zkad sie ta-
kowe po trosze do kamienia wsypuje.

debera, y, sbs. f. zartobliwe nazwisko; np. ty mafa debero!

w dyrdy leeie¢, bi¢dz chyzo, szybko.

demy, adj. piekny, okazaty, dobry; adverb. demie,

despet, tu, sbs. m. (z tacinsk. despectus), zart ztoSliwy, ublizenie,
krzywda. Uzywa sie przewaznie w zwrocie: zrobi¢ komu na de-
spet czyli na ztos¢. Ztad

despetny, adj. swawolny, figle i psoty piatajacy.

dtugocki, adj. bardzo dhugi.

do-ima, adv. catkiem, zupetnie.

dorobny czas, piekny, pogodny czas, ho sie mozna dorobi¢, poobra-
bia¢ w polu.

dran¢, a, dran, a, sbs. m. gatgan, nicpon.

drze¢, verb. intr. pedzi¢, szybko biedz. Ale drg dzielnie!

duchem, przyst. co duchu, co tchu, predko, co sit starczy.

dwiesta, dwiescie.

dziady kogo bijg, woimtuje.

dziamdzia, p: ciamcia.

dzieucha, y, dziewucha.

dziopa, y, sbs. f. 1) dziewczyna, dziewucha; 2) szmata; patrz dziopka.

dziopiaga, i, s. f. mata albo staba dziewczyna.

dziopie, na, sbs. n. dziewczynka.

dziopka, i, szmata, szmatka.

dziszl dzisz-ty! (a niekiedy i przekrecone z tego: dziejsz!), jestto skro-
cenie stowa wi-dzisz, wi-dziszty, uzywane najczesciej w znaczeniu:

_oto! masz!— Takze i w liczbie mnogiej: dziciel widzicie! macie!
dziwocha, dziewucha (Dombka).
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ti
1 ga¢, i, sbs. f. tylko w liczbie pojed, uzywane; gatezie drzewa sosno-
wego lub jodtowego; (w Lina. 0g6lne znaczenie).
gacek, cha, zartobliwa nazwa matych dzieci lub zwierzat. Ty gacku!
(do dziecka); a to skowémy gacek! (o prosieciu).
gada, y, sbs. f. wesz; takze jako przezwisko zartobliwe lub pogardli-
we: ty gado! ty psia gado! (W Lind. tylko gad, u, s. m. a ga-
da w zupetnie inném znaczeniu).
gadzina, y, sbs. f. drob, wszelkie bydto nawet i konie. Gadzina mi
sie wytcrata (— bydto mi sie wytéraio).
gaj, a, sbs. m pl. gaje, drzewa. (Wadowice). Ptak siedzi na gaju;
gajda, y, s. m. cztowiek niezgrabny, ociezaty; ztad przymiotnik:
gajdowaty.
kilka gajow przy drodze wycieli.
gajczak, a, sbs. m. (moze powstalo z poprzedniego gaj, zdrobt. gaje-
czek), drzewo rosngce (koto Andrychowa).
gahtac, v. tr. miesza¢, wprawia¢ w nietad. Ztad rzeczownik:
gaHanina, vy, s. f.
gawiednik, a, sbs. m. bydto (koto Andrychowa).
geba, y, sbs. f. usta. Krowa, wot, owca nie majg wedtug pojecia ludu
pyska, tylko gebe.
gidija, ji, s. f. czlowiek lub zwierze bardzo wysokie.
giea, y, sbs. f. ttuszcz do smarowania, np. butéw. (Czchéw). W Lin
dem giza, ko$¢ goleniowa; widocznie wiec giza oznacza wiasci-
wie thuszcz wygotowany z kosci.
gizd, u, sbs. m. 1) paskudztwo; 2) hanba; ztad pochodne:
gizdsi¢, verb. trans, paskudzi¢, powstydzi¢ kogo ; gizdei¢ sie, zgizdzi¢
sie, poszkapi¢ sie, zhanbi¢ sie.
giztat, a, sbs. m. zazwyczaj w pogardliwém lub gniewliwom wyraze-
niu, np. bo ci giztaty poprzetrgcam, t. j kosci.
glon, u, sbs. m. Natur, zielenica, conferva; rodzaj widknistej rosli-
ny, w stojgcej wodzie sie pojawiajacej.
gnat, a, kos¢— podobnie jak giztat;— w liczbie mnogiej gnaty takze
przednia cze$¢ u sani.
godnie Swieta, gody, boze narodzenie.
goli¢, v. tr. pi¢, spija¢ (trunki).
gonigce, a, ten, ktoéry wiele biega, goni.
gonicha, y, sbs. f. kobieta niemoralnego zycia, ulicznica, nierzadnica;
patrz pedeicha.
gorac, a, sbs. m. gorgco.

gorliwy, zly.
gospodelci, ego, sbs. m. wiasciciel gospody. (Wadowice).
graémaga, i, sbs. f. rzecz bardzo niezgrabna, np. mdéwig o butach

a coz to za gracmagi!
greési, adject. (od grzéchV); a to grzésia robota = gtupia, djabla ro-
bota; takze jako substant.; grzési wiedzg, gdzie on poszedt;

Materyjaty etnologiczne. 111, 6



grzési nadali z takg robotg! (Delikatniejsze wyrazenie, niz: dja-
bli wiedzg i t. d.).

grgmié, verb. intr. (grzmie, grzmi! i t. d.), pedzi¢, szybko biedz.

gurli¢ sie, 1) garbi¢ sie ; — 2) skrzywié, zmarszczy¢ sie, pogiac, po-
migé sie.

li

nabeta,, y, s. f. (pl. habety), kon bardzo iichy, zdechlak, (z tacifskiego:
liebes - etis ?).

hadra, y, s. f. (takze hadera, y), z czeskiego (patrz Linde snb v. fach),
szmata, gatgan, takze odzienie; zwykle w liczbie mn. hadry

hajnok, hajnoli, tam z naciskiem, hajno i t. d. w Lind

handrycsy¢ sie, kiopocie sie, niezgadzat sie.

hargesie, plnr. krzaki lub korzenie bardzo powiktane.

harnasac¢ sie, by¢ niespokojnym, rusza¢ sie z hatasem.

huriowa¢, verb. trans, zwykle uzywane wi zt6z. zahartowa¢, po har-
towac¢, przespekulowaé, straci¢, zastawic.

haw, hawoic, Ttawoli, (w LjtND. haiw.), tu, tutaj. (Oppos. hajnok, hajnoli).

Jierdsie, sbs. pl. patrz hargesie.

hetman, a, s. m. nazwa zastésowywana do zwierzat i ludzi, odznacza-
jacych sie wielkoscia, sita, zuchwalstwem i t. d. Np. na krowe
wielka, zuchwalg, ktoréj pasterz rady da¢ nie moze, mdwig: to
hetman! Podobnie: to hetman baba!

hojak, a, mtoda jodetka.

hoina, y, sbs. f. jodetka; takze w zbiorowém znaczeniu lasek z mio-
dych jodet.

>»>-J

jadsi¢ sie, rana sig jadzi, odnawia sie i nie chce sie goi¢; por. najady,

jagoda, y, powszechnie uzywane w znaczeniu poziomki. Linde ma to
znaczenie ale z dodatkiem jagoda czerwona, czego ja nigdy nie
styszatem.

janoli, adv. patrz anolk.

Jantoni, Antoni, Janték, Antek, Jantos, Janto$, ale nigdy Ontek ani
Jontek, jak pisza niektorzy, chcac nasladowa¢ wymowe ludowa.

jargan, a, sbs. m. kudtacz (Sucha).

jarganiaty, adject. kudfaty, kedzierzawy (ibid).

jas, a, tak nazywajg czesto zajaca.

jaszczyk, a, s. m. naczynie mate, okragle, z drzewa utoczone z przy-
krywka , do ktérego sobie wiesniacy (wybiorajac sie w droge lub
do roooty w pole) biorg masto lub tak zwany kanpus (sér z mle-
kiem zrobiony, z dodaniem miety i kminku).

jedynak, a, s. m. stodota majgca tylko jeden sasiek.

jedzysko, a, s. n. jadto, pokarm.

ino, part. tylko, jeno, jedno.

jodka, i, sbs. f, skrdcenie z jod(ei)ka; mtoda jodta.

jusyna, w Lind. juzyna.



k
kaciata, y, 8 f, 1) bai skrecony z preci; 2) cztowiek niezgrabny,

do niczego.
kaduk, oprécz zwrotéw, ktére Linde przytacza., stysze¢ mozna bardzo
czesto nastepujgce, idZz do kaduka! kaduka ta!— oznacza albo

proste przeczenie albc zwatpienie o czom. Kaduk ci po tSm! co
ci po tera. Kiz kaduk, kiz kaducy! oznacza zdziwienie, niechec,
gniew; patrz kiz.

kan (kaj), kanzc (kajze) ? adv. gdzie, gdziez?

kandzioch, a, brzuch wielki, wyftadowany lub zdolny pochitongé wiele;
patrz bundzioch.

kanta, partyk. gdziez, gdziezteam; stuzy do zaprzeczenia. Wiasciwie
k>jta, bo kaj znaczy u ludu krakowskiego gdzie; a wiec kajia,
gdzie tam.

kapa¢, verb. intr. podawaé stopniowo z lepszego w coraz gorszy stan,
w ubostwo, nedze; skopat: podupadt zupetnie, zeszedt na nedze.
Zebys$ skapal! (ztorzeczenie).

kapka, i, sbs. f. 1) kropla; 2) odrobina. Zdrobniale: kapeczka. (Lindh
przytacza wprawdzie ten wyraz miedzy stowami pocliodzacemi od
kapa¢, ale nie podaje jego znaczenia, ani nie przytacza zadnego
przykiadu).

kasia, i, sbs. f. tak czasem nazywajg sroke.

kaska, i, (i zdrobniate kasia), 0 mezczyznie lub kobiecie nie umiejgcej
utrzymac powierzonej tajemnicy; gadula, plotkarz, plotkarka. Cze-
sto z dodatkiem: kaska-baja.

katula¢ sie, toczy¢ sie powoli; zakatula¢ sie, zatoczy¢ sie.

kiczarka, i, maty snopek stomy, jakimi dachy wiejskie poszywaja.

kida¢, verb. trans, nalewaé¢ co$ gestego, np. nakidaé na miske mie-
szanki. Kidac sie, powala¢, pokapa¢ sie, zwlaszcza przy jedzeniu;
kida sie, leje sie, saczy sie.

kiele, kida, ile; kiela chcecie za te krowe? takze kilka, np. juz temu
kiela czasow uptyneto, Zt-ad

khlanascie, kilkanascie.

kierpec, ca, pl. kierpce, goralskie obdwie.

kinal, a, nos (ztosliwie lub pogardliwie).

kiwng¢, verb. intr. wodi zartobliwie za umrze¢ (rzadziej).

kiz, skrocona forma zja-kiz, np. kiz tam bis! kiz tam kaduk! Takze
ki. Ta sama forma przeszta niewfasciwie na liczbe mnogg i na
rodzaj nijaki, np. Ki, kiz bisi! (zamiast cy, ja-cy bist); ki, kiz
licho! (zam. kie, kiez = ja-kiez licho).

klapa, y, s. f. przezwisko kobiece.

ktapna¢, v. intr. (jak kiwna¢) umrze¢ (rzadko).

klepa¢, verb. o deszczu moéwia, gdy dtugo pada: deszcz klepie i klepie!

ktopi¢ sie, kiocic¢ sie, ktopocie sie (Debica).

koci¢ sie, bardzo powoli co$ robi¢. Ledwie sie wkocit, ledwie wlazt.

kociuba, y, pogrzebacz.

pod karpetki kogo chwyci¢, pod gardto chwycic.
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konskie miso! konskie éciérwo! przeklenstwo.

kopnisko, a, miejsce na S$cierni, gdzie byta kopa zboza i gdzie téZ
najwiecej kloséw zbierajacy znajduja.

kormysta, sbs pl. przyrzad ufatwiajgcy dzwigania wody w dwocli na-
czyniach. (Drazek w $rodku znacznie szerszy i tamze stésowne
mwydragzenie posiadajacy, zaklada sie na ramiona i wiesza sie na
jego obydwu koncach naczynie z wodg).

korta¢, v, tr. bi¢; wykorta¢ komu skore.

kostusia, i (od kos¢), Smieré (zartobliwie).

koszarka, i (takze koszatka), koszyk plecny.

krajaé, verb. tr. bi¢, skraja¢, zbi¢. Ztad

krajanka, i, sbs. f. bicie.

krazanica, y, konicz posiekany (nakrazany) dla nierogacizny.

krazel, s. m. jestto mniej wiecej pdt tokcia majacy walec drewniany,
z jednego konca grubszy i wydrazony, na ktory owijajg i przy-
wiezujg len lub konopie do przedzenia przygotowane , co si¢ po-
tem nawdziéwa na tak zwang przysiadke (patrz p, t, w),

krasiak, a, s. m. groch pstrego koloru, krasiaty (patrz poptle)

krasiaty, adject. pstrokaty, centkowany.

kretanina, y, s. f. krzatanie, krecenie, uwijanie sie.

krype¢, cia, sbs. m. obowie, ktérego goérale uzywajg; takze w ogdle
obowie, zwiaszcza niezgrabne. Eodwniaki $pi¢wajg z przekgsem:
,Goralu ze Zywca, pozycz ze mi krypcia, ja ci go nie zepsuje,
tylko troche potancuje!* Mowig takze pogardliwie o ludziach
a to stary krypec!

krzciuk, a, sbs. m. 1) wielki palce u reki; 2) kawateczek kija.

krzepi¢ sig, mieC si¢ dobrze na zdrowiu. Jak si¢ masz? krzepie sie
jak moge, trzymam sie jak moge, jesien dosy¢ zdrow.

krzepko, adv. zdrowo, np. to dziecko sie krzepko chowa.

krzésié, verb. tr. trzezwi¢ (omdlatego).

krzylcopa — przykopa.

krzypac, v. intr. kaszlac.

krzypola, vy, kaszel.

krzywy, adject. prostak, nieokrzesany; ja nie taki krzyw, jak sobie
myslisz !

ku, pracp. Koto Wadowic uzywaja zawsze ku, gdzie my moéwimy do.
Chodzites ku niemu? (=do niego); chodzcie ku nam i t. d.

kudli¢, 1) v. tr. targa¢ za wiosy; 2) verb. intr. biedZ predko.

kule, kulki pokazuja sie przy kietkowaniu ziemniakéw, grochu i t. d.

mmora, y, komar.

(kupa), trzeba sie wzigsc w kupe, trzeba sie przypilnowac, trzeba sie
mie¢ na bacznosci.

kura$, u, s. m. (courage) , ochota, odwaga; pije na kura$ (dla nabra-
nia ochoty).

kurasny, adj. 1) fadny; 2) ochoczy.

kustygaé sie, kuleé.

kwak, a, s. m. kapiel (okoto Andrychowa).
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lach, a, sbs. m. tak nazywaja gérale mieszkancéw réwnin.

tach, a, sb. m. (zwykle w liczbie mn. tachy)-, oprocz znaczen, jakie
Lrde przytacza, uzywa sie powszechnie w og6lniejszdm znacze
nin: odziez. Ledwiem lachy wdziat, musiatem is¢.

tacny, adj. chudy, cienki, nie syty; np. krowy powracajg facne z past-
wiska- Pordwn. Jak Kochanowski Frag. ,Moja tak tgczna dusza
sie nie czuje“ (= taknaca).

tapie (lopie), adv. tylko w potaczeniu z przeczeniem: nie tapie, nie
tatwo, nie predko.

larum, alarm; larum bija, na alarm uderzajg, dzwonig- (W Liku. lar-
wo i larwa). Poréwn. powies¢ Odynca ,Strachy“: Zeby gtosne
larum dzwonia. )

lastowha, i, s. f. (takze: chwastéwka), jaskotka (Zywiec).

leja, 1, sbs. m. i f. czlowiek nie umiejacy trzymac jezyka za zeba-
mi, papla.

lelum-polelim (sic!) adv. leniwie, powoli, opieszale (co$ robi¢ ; znane
w catej Polsce); niedbale, obwisle (by¢ ubranym).

letki, letko = lekki, lekko.

letmdivka, i, sbs. f. letni surdut, bluza.

tez, do zwrotdw przez Lindego przytoczonych dodaje: pusci¢ sie na
lez, uda¢ sie do klamstwa.

lgi, a, e, adject. tagodny; np. teraz jest zima lga. Takze przystow-
kowa: dzi$ jest Igo, nie ma mrozu.

Igi, sbs. plur. tylna cze$é u sani wiejskich, skiadanych.

licha, sbs. plur. wielkie obszerne tany; Linde ma: ta licha lub Ié-
cha, maty zagonek.

Uli, u, sbs. styszatem tylko w zwrotach: do liku, w Zaden sposob,
wcale nie ; nie mam grosza ani na lik boski,

tontarz, przewTOcone z oftarz.

lungé, verb.'trans, uderzyé.

tupi€ sie, krzyczeé, wrzeszczeé.

luszof, a, s. m. cebrzyk do mycia naczynia, na wysokich nogach

tygon, a, przezwisko chtopca miodego, zwykle w ztem znaczeniu.

tygus, a, s. m. zartobliwie przezwisko miodego chitopka. Poczekaj ty
tygusiu !

Sit

maciek, a, obzartuch.

macha¢, v. trans, jes¢ duzo, pakowaC w siebie.

maglowaé, v. tr. bi¢, oklada¢; zt6z. prze-m, wy nr., z-maglowac.

mamlaé, v. tr. wala¢, bruka¢, mig¢, Takze mamla¢ sie.

manhulia, ii, sbs. f. (wywodzg Od niemieck. Wankelmnth), pomiesza-
nie umystu, szalerstwo. Styszalem takze jako nazwisko osoby
glupkowatej; (czy raczej moze od melancholia, i?.).

mash¢ sig, krzywi¢ sig, ptaka¢ wiele.

makii, adv, predko, chyzo.
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mech, gen. mechu, leze¢ na mechu, utka¢ $ciane mechem.

mzréha, przeklenstwo lzejsze; ty psia mérchol— czasem takze w Zzar-
tobliwém znaczeniu.

mérchaé, V. tr. rozczacnra¢, pomiesza¢, w nietad wprawi¢ ; przede-
vvszystkiém o wiosach; np. czegdze$ taki pomdérchany?

mércséé, V. intr. warcze€.

mezacz, a, cztowiek zonaty. (Debica).

mie¢ sig, ptaki sie majg w naszym ogrodzie, gniezdzg i cnowajg sie.

‘nieszanfra i, potrawa, zwana takze lemic¢szka, brajka, bryja.

mioducha, y, S. f. (oppos. starucha); druchna (kolo Wadowic); win-
nych okolicach takze: panna mioda-

miodziak, a, S. m. miody cziowiek, miode bydle, mtode drzewo.

méj i moja, zastepujg powszechnie miejsce rzeczownikow dla domysl-
nych wyrazéw: maz, zona-, np. nie widzieliscie ta mojej? (t. j.
zory); méj (t. j. maz) mi powiedziat...

moli¢, v. tr. by¢ natretnym w prosbie, w stowach; trudzi¢ kogo stowy
(= molestowac).

mordyjanski, adj. wielki, okropny.

mysza, S. f. mysz.

n

nadotek, a, S. m. dolna czes¢ u koszuli kobiécéj, zrobiona dla oszcze-
dnosci z grubszego ptotna.

na oko zduchnagé, zupetnie nic, wcale nic. W domu nie ma nic, ani
na oko zduchng¢; (w Krakowie).

na-praé, nattoczy¢, napakowac. Tyle ludu jest naprane w kosciele.

nasladowaé, Vv, tr. przeSladowac, zaczepia¢, drazni¢. Nie nasladujze
mie, bobym cie zepraf!

nastroi¢, przygotowac, np. obiad.

neé, i, sbs. f. zdrobn. netka, nac.

ne, nesci = nasci! masz!

niecha¢, vrb. tr. nie chcie¢, kiedy nie chcesz, to niechaj.

niechwieje, sbs. plur. niepotrzebne rzeczy; nic nie robisz tylko cho-
dzisz za niechwiejami, myslisz o niechwiejach.

niemak, a, sbs, m. cztowiek niemy.

nwprzespieczeristuio, niebezpieczenstwo Poréwn. J. Kochaji. Pamiat.:
,,Nie pomnac na swe nieprzespieczenstwo, przedsie$ wsiadt na okret*|

niezdara, y, S. m. czlowiek niezgrabny, do niczego niezdatny. (Powsz.).

niezdarny, adj. niezgrabny.

nigdziej, nigdzie (Wojnicz). Pordwnaj nigdzi¢j w Kronice M. Bielskie-
go |. 143, I. 286 i czesto. (Wyd. Tuhowsk.).

no, na part. i) potwierdzajaca; 2) zachecajgca.

(0}

obaczy¢ sie, przyjs¢ do siebie po niebezpiecznej chorobie, miec sie lepiej.
obezry¢ sie, (zam. ksigzkowego obej«y¢ sie lub obemy¢ sie) tak lud



zawsze bez wyjatku wymawia. Por. J. KocHAnows. Piesn |, 30:
Stanat i obejirat sie.

obiezy-Swiat; ten, ktéry miejsca nigdzie nie zagrzeje.

oblak, a, s. m. kamien obly, podituzne okragly. Wiasciwie kawat drze-
wa obtego, np. cienki pien.

obleci i plur. obieca; takze w czasie przesztym ale tylko w 3é&j osobie
liczbie poj. i mnog. ma znaczenie przystéwkowe. Jak sie macie?
obleci! t. j. do$¢ dobrze, ujdzie, jako tako. Takze w osobach lub
rzeczach: on ta jeszcze obleci, t. j. dos¢ dobry, dos¢ dobrze sie
zachowuje.

na obroceniu; przystéwkowe wryrazenie: bardzo krétki; np. teraz jest
dzien na obréceniu, t. j. tak krotki; ze ledwie sie czilowiek o-
broci, a juz wieczér; (moze na przesileniu? B.).

Ociepka, i, s. f. mata wigzka (stomy, siana, gatezi).

oehtpina, ociupinka, ociupineczka, sbs. odrobina i t. d.

oczy-widnie, adv. oczywiscie.

odhiérka, i, pobér do wojska.

odrébka, odrobeczka, i, odrobina.

odrzuci¢ sie, zachorowaé bardzo, napowrét.

na odwider (z niem. wieder, znowu), zaraz napowrdt, natychmiast
znowu. ldzZ mi na edwider do niego'

ogromerny, adj. ogromny, wielki.

ojcowie, sbs. pi. rodzice; ide do ojcéw na $wieta.

okess (przekrecone zam. o kes); bez mata, o mata rzecz.

okleszczyny  sbs. pl. dwie deszczutki stuzace do $ciskania n. p. zia-
manéj reki lub nogi, sadta i t. d.

okocka, i, s. f. wigzanka (stomy, siana;— Wadowice).

okrecka, i, stoma, ktéra sobie nogi owijaja w zimie dla ciepta.

okroperny, okropeczny, adj. okropny.

oktaby, s. plur. (z laé. octava) ; tak nazywa lud wiejski o$miodniowe
nabozenstwo i procesyje podczas oktawy Bozego Ciata tudziez sam
ten czas. Na oktaby, w oktaby pdéjdziemy do kosciota.

oscynki, sbs. pl. serki owcze, (okoto Wadowic).

oskucina, y, oskucinka, i, sb. f. odrobina.

ostona, y, zwykle w liczbie mn. ostony; deski na wozie, w ktorych
sie gndj wozi.

ostaC, obstaC za kogo, wyreczyé kogo (ptacac za niego diug i t. p.),
broni¢ kogo (stowy).

0-zu¢, ozué sie, wdzia¢ obéwie.

P

packa, i, S. f. patka, np. do ubijania kapusty w beczce.

paczyna, y, glina odpadajgca kawatkami z polepionych $cian (nietylko
z pieca lub ogniska jak Linde).

palna¢ kielich gorzaty, wypic.

panka, i, s. f. ziemba. (Zywiec).
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paskuda, y; do przykladdéw przez Lindego przytoczonych, dodaj zwrot:
robi¢ na paskude, popehi¢ sprosno$¢ w moralném znaczeniu,
(kolo Andrychowa).

paskudny adj. takomy; podchodzacy jadto, np. kot paskudny.

paskudzi¢ sie na co, fakomic sie na co.

patronka, i, zdrobn. patroneczka, owad, biedrunka. (Dzieci biorgc ten
owad na reke i dozwalajagc mu wzleciec, powtarzajg: Patroneczko
idi do nieba.— przynies mi kromeczke chleba!)

patrzy¢ sie, nalezeC sie. Patrzy mi sie jeszcze 4 zt., nalezy mi sie
jeszcze; jak sie patrzy, jak sie nalezy. W ogoéle jest to bardzo
zwykte wyrazenie ludowe. H. Suchecki wytykal dziennikarstwu
wyrazenie: jak sie patrzy, mowiac, ze jest ,,zte i z czeskiego
zaczerpniete*; (patrz Kraj z 6go Lipca 1871).

pazarawy, adj. takomy na eo, paskudny. (lwkowa).

pazucha, jest w Lindem ale dodaje: pod pazuche kogo wzigsc,
pod reke kogo wzigsc.

pazyrowaé, ktocic sie, przezywac.

pedzie¢, v. tr. Sciggniete z powiedzie¢, podobnie jak pedaé¢ powstato
z powieda¢; uzywa sie tylko w praeteritum: pedziat, pedzieli
i t. d Linde nie przytacza tego wyrazu, ale znalaztem go u nie-
go pod wyrazem Bzdyk, na koncu.

pedzicha, y, nierzadnica = gonicha.

pepek, a, paczek. Ta r6za ma duzo pepkow.

piekarnia, i, gtéwna izba mieszkalna w wiejskich chatach, dlatego, ze
tam zazwyczaj jest piec do pieczenia chleba.

pielech, a, sbs. m. zwykle w plur. pielechy, 1) posciel; 2) suknie
w nietadzie 1 nieporzadku, brudy. Por. w Lind. Pielesz.

picronslci, adj. uzywa sie gtéwnie w zwrocie: pieninska robota = prze
kleta robota!

pietka, i, sbs. f. patrz Slipka. )

Metr, a i t. d. (nietylko wVocat. Pietrze! jak u Lind.); na S. Pie-
tra.. . Podobnie i pochodne nigdy inaczej tylko Pietras, Pietrek
i t. d— Napedzi¢ komu Pietra, nabawi¢ kogo strachu.

pilculi¢ sie, ktoci¢ sie, sprzeczaé sie.

pili¢, nagli¢, nalega¢ na kogo.

pili, a, e, sdj, swdj, krewny. Ona mi ta nie pila; lepiej odda¢ dziec-
ko do obcego, jak do pilego. (Wadowice).

pizynaé¢, v. tr. cisua¢, rzucic¢, uderzyc.

placka zje$¢, przewrdci¢ sie (ale tak, ze sie usiedzie)

pleni, a, e, adj. (od plon), plenny, pienie zboze.

pobioge da¢ komu, pobtazaé, folgowa¢ komu.

podtaziny, sbs. plur. pierwsze zaloty.

pogrodka, i, s. f. podsypane miejsce do kola domu i niziutk-sm ptot-
kiem ogrodzone, stuzace do siedzenia, suszenia drzewa i t, d.

polowa¢ sie; gdy krowa pragnie zaspokoi¢ swoj poped piciowy, wtedy
jest niespokojna, ryczy, skacze na inne krowy, dopoki sie do nigj
buhaja nie przyprowadzi. Ot6z wiasnie tern stan bydlecia przed
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zaspokojeniem popedu pilciowego nazywajg, polowaniem. Poniewaz
za$ zaraz w takim razie przypuszczaja krowe do byka, wiec tez
gospodarze zapisujg sobie w kalendarzach: krowa X polowala sie
dnia .... co na to wychodzi, ze byla przypuszczong do byka.
Ztad moze owo znaczenie, jakie ma Linde.

pclsigzek, a, pot siggi drzewa. (Wadowice).

ectskrzynek, nka, s. m. Kazda porzadniejsza skrzynia wiejska jest o-
patrzona poétskrzynkiem. Jestto malenka skrzyneczka, umieszczona
wewnatrz skrzyni, zawsze tuz przy samym wierzchu a zwykle
po lewej rece i stanowigca z nig jedne nierozdzielng catosc.

po-merchany, majgcy witosy nieuczesane, rozczachrany. Patrz mérchac.

pomrze¢, umrze¢, jednoti. Tatu$ mi tonskiego roku pomarli.

popek, a, patrz krasiak.

popielnice, czernice, ostreznice (okoto Wadowic).

posiedzieé¢, verb. intr. by¢é spokojnym; posiedz! nie swawol! uspokdj
sie! daj spokoj!

posratué¢ sie, pojednaC sie: pogoazi¢ sie, (styszatem we Czchowie i
w Dembicy).

postrzat, u, s. m. wewnetrzny b6l w cztonkach, zwany takze suchym
bolem dla tego, ze nie wida¢ Zadnej rany, ani nabrzmienia.

poszewka, i, stomiane pokrycie domu; stoma na poszewke.

potepmy, adj. stojacy na zdradzie, chcacy drugiego potepié.

powiedzg, powiedzenie.

pokry¢, spojrzy¢ (w Lind. pojzrz¢€). Por. J. Kochan. Pie$. . 29. Gdzie
pojzre, wszedzie widze polskiej sity znaki,

na prozniaki, przystdbwkowo, nadaremnie, na prézno. Ja ram nie bede
na prozniaki chodzit, nie bede po darmo chodzit.

przechyna¢, ztamac lub nadwerezy¢ stos pacierzowy matemu dziecieciu,
nie umiejgcemu sie o wihasnych sitach prosto trzymac. Dziecko ta-
kie nazywa sie przecliyniete.

prze-pas¢ (pase) v. tr. zgubi¢, zatraci¢. Juzescie mi to przepasli.

przetraci¢, verb. trans, zje$¢ co, przegryz¢ co. Wiyraz uzywany w mo-
wie potocznej, takze od ludzi o$wieconych.

przekry¢, przejrzy¢ (w Lind. takze przezrzé¢). — Poréwn. J. Kochan,
PieS. 1, 30. Co Bdg przebrat, to sie juz nigdy nie odmieni.

przezuwane boty, albo boty na przezéwke, zowig si¢ buty, z ktérych
kazdy da sie nosi¢ na obydwéch nogach, a jakich powszechnie
wiesniacy uzywaja. Nosi¢ buty na jedne noge nalezy do ele-
gancyi lub zbytku.

przédy, a koto Wadowic przodzi, wprzéd.

przyklupi¢, verb. trans, przybi¢, przygnies¢ cos mokrego., wilgotnego,
np. deszcz przyklupit zboze do zagona.

przysiadka, i, s. f. przyrzad stuzacy do przedzenia. Jestto prosta la-
ska osadzona pod katem prostym w cienkiej i wazki¢j przeszto
tokie¢ dhugiej deszczutce. Te deszczutke przysiada sie, a na laske
sterczaca w gore prostopadle , nawdzi¢wa si¢ krazel (o ktérym
byta wyzej mowa).

Materyjalj etnologiczne. 111, 7



przyswiegnaé, verb. intr. przywrze¢; przyswiegly, przywrzaty; np.
koszula przyswiegta do rany.

prpy-techng¢, przygasna¢; ogien juz przyteckt.

przy-zenic sie; jezeli wiesniak ubogi ozeni sie z kobietg bogatg, posia-
dajacg dom, grunt..., to méwig 0 nim, ze sie przyzenit do grun-
tu, do roli.

psi, a, e, przymiotnik ten z tegc wzgledu na uwage zastuguje, ze w bar-
dzo rozlicznych potaczeniach uzyty, stanowi caty szereg przeklenstw
w ustach ludu naszego nader zwyczajnych, i mniej wiecej we
wszystkich okolicach zachodniej Galieyi znanych. | tak do ciez-
szych przeklenstw tego rodzaju naleza: psia krew, p. dusza, p.
wiara, p. jucha, p. pa/a, psie Scierwo, p. miso; do lzejszych zas:
psie bydto, psia noga, p. kudia, p. kula, p. mércha, psi pysk. —
Wszystkich tych wyrazen, oprécz dwdch pierwszych, uzywajg ro-
wniez w znaczeniu zartobliwym, pieszczotliwom.

rtyplac, v. tr. rusza¢ co$ nieczystemi rekami, miagc; por. tytlac¢ (Lin-
de zna tylno pyplic).

pyrcia¢, verb. intr. biega¢ drobniutko, dlatego najczeSciej méwi sie
w ten sposéb o matych dzieciach.

r

rajcowac, verb. intr. (od tego samego zrédiostowu co rajca?), gadac
duzo z kim, rozprawia¢ wiele z kim, (jezeli sie z niechecig o kim
wyrazamy).

,/eoarnia , i, miejsce gdzie sie arzewo na opal rabie i przechowuje.
(Wadowice),

rebelia, ii, s. f. (z fac. rebellio) ; tak nazywa lud wiejski wypadki ro-
ku 1846.— Por. M. Bielski Kron. I, str. 109. Prosili, aby ich

nie karat o rebelig.— Starowol. Prawy ryc. Ill. Bedziemy
nietylko chtooom naszym rebelia teraz czynigcym, ale wszyst-
kim pogranicznym narodom strasznymi.— (W Lind. znalaziem tyl-

ko pochodne: rebelizator, rebelizant, rebelizowac).

reberacyja, i, s. f. to samo znaczy, co wyraz poprzedni.— ktacinsk. po-
chodzenia, ale przekrecone (I zamienia na r) z wyrazu tacinskie-
go: rebellatio, ktérego uzywat Tacyt.

rejdosi¢ sie, verb. intr. wierci¢ sie, zachowywa¢ sie niespokojnie.

rety! retysci! okrzyk, ale nietylko trwogi (jak w Lind.), lecz takze
zdziwienia, zachwyceni, np. o rety! jak tu fadnie!

rogali¢ sie, patrz rejdosic sie.

rogata¢ sie, patrz rejdosic sie.

réwniarika, i, s. f. wigzeczka ktoséw uzbieranych na Sciernisku.

roz-bu¢ sie, zdja¢ buty.

ros-dawny (w Lind. tylko: rozdatny, rozdajny); hojny, szczodry.

rozparztelc, (rozparte!,), a, s. m. (rozeprzéé, rozpierac), kawat drewna
stuzacy do rozparcia chylacych sie ku upadkowi przedmiotéw, np.
miedzy odrzwia; takze robigc jaka operacyje w pysku bydlecia,
ktadzie mu sie miedzy szczeki rozparztek, aby nie ukasito.
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rozpuczy€, verb. uzywane nie osobiscie: rozpuczyto go.

rypaé, 1) verb. trans, a) bi¢, ztozone wyrypa¢, zrypac¢;— 1) obijac,
obrywa¢ mur lub lepienie;— c) w znacz. obsc. zrypatja, zgwal-
cit;.— 2) rypa¢ sie, verb. refl. a) pryska¢ sie, peka¢ i odpada¢
(o murze i lepieniu), np. la $ciana sie bardzo rypie;— b) obrypac
sie, narypac sie, zrypac sie, objes¢, obozroc sie-

rypna¢, v. tr. uderzyc.

rzeszeC v. itr. (praes. rzeszejg: w perf. i futur, zwzkle w ztozeniu;
ze-rzesza'y, ze-rzeszeja,— (part. perf. zerzeszaty) mowi Sie o
pewnych jarzynach (rzodkwi, rzepie, kalarepie ktére w skutek
starosci tracg swoj smak wiasciwy i swa miesistosc.

rzanca, y, rzadca. Por. M. Bielski: Kron. I, 402. ,,Na ktérym sadzie
zasiada wojt z 7 tawnikow, ktére wielki rzgnca obiera.”

schowek, a, s. m. miejsce schowania, (w Lind. tylko schowka, i).

Sciara¢, v. tr. (whasciwie z-ciara¢), wala¢, brukaé. Patrz ciarac.

scila¢, v. trans, fatac, zeszywac.

Sciernig, i, s. f. Sciernisko.

Scierz, y, s. f. $ciern, $ciernisko.

Scistek, u, s. m. $cisk, nattok.

sc, zaimek (skrocone z sobie), np, on se to chce wzigs¢; wezZcie se;
wezmy se i t. d. Lud wiejski inaczej sie nie wyraza, chyba ze
chce uzyC szczegolniejszego nacisku. Nawet ludzie wyksztatceni,
ktérzy lata dziecinne miedzy ludem przepedzili, nie fatwo pozby-
wajg sie tej wymowy.

Sebasiyjan, Sobek, Sobastyjan.

serdyny, duzy, okazaly.

setny, adj. (opr6cz tego co w Lindem) duzy. tegi. A to setny chiopak!

sieczke rzngé, oprécz zwyklego znaczenia takze paskudzi¢; narznat
sieczki, spaskuczit sie.

sierotka, i, stokrotka.

si¢rda, y, zwykle w plur. siérdy, ma to samo znaczenie, ktore Linde
podaje pod wyrazem sierotka §. 3. Tak mi zimno, ze az sierdy
na mnie wystapity.

sietnie¢, verb. intr. ztozone: zesiethie¢, posietnie¢; uzywa sie najcze-
Sciej o ro.Sl; iaeh lub drobiu, wynedznieé, zbiedniec.

sietnica, wyraz uzywany w tychze stronach o chorobie przewtoczngj,
potaczonej ze zkg cerg lub wychudnieniem (Cachexia).

siostrzen, a, s. m. wielki strag-arz poprzeczny.

siata, skutku, krowa, ktéra ma jeden rdg utragcony.

szkalpiérz, a, skaplorz.

skarucha, y, s. f. kawatek kory z drzewa juz zdjete;j.

skliipi¢ i sklupi¢ sie, zbi¢ na kupe, (o rzeczach migkkich i wilgotnych),
np. btoto sie sklupito; patrz przyklupic.

sktad, u, s. m. 1) zrecznos¢, zdatno$¢. On nie ma zadnego skiadu
= .jest niezreczny. W skitad, zrecznie, zgrabnie, np. robota mu



idzie w sklad. — 2) Szeroki zagon zorany zwykle na 24 skiby;
bywajg jednakze 18—?0-skibowe skiady.

stoma, dodaje: Tobie skoma, jak psu w doma (zamiast: pierwotnego
doma).

skora na drzewie, (nigdy kora) ; zdjeta z drzewa kora zowie sie tak-
ze: skaruchag,

skérka na buty, Likde objasnia: ,,grzeczniejsze wyrazenie niemieckie-
go imndsfot.“ — Ja ze swoj strony dodaje, ze zwrot ten, ktory
sie czesto Uzywa, brzmi w catoéci: skérka na buty” jezyk na
podeszwy, zeby na podkdwki,— i nie zdarzyto mi sie go
stysze¢ w znaczeniu przezwiska obelzywego, ale tylko w znacze-
niu pogrozki, chociaz zawsze tagodnej a czesto zartobliwej. (Grozi
sie tu mejako, ze sie z kogo skore zdejmie i zrobi z niej buty,
z jezyka podeszwy i t. d.).

skotarbina, y, s. f. panna, dziewczyna.

skolyga, i, s. f. patrz skotarbina; (chlopiec za$s zwie si¢ skotak).

skowera, zartobliwe przezwisko dzieci i mniejszych zwierzat; np. ty
skowéro !

skowérny, adj. zwinny, zgrabny.

skowroény (takze skobrozny), adj. zwinny, zywy, krzepki. (Wado-
wice). Foréwn. skoweérny.

skrecanina, y, patrz kretanina.

skros, skréc, (wskros); 1) przez, z powodu; np. mialem kiopot skro$
ciebie;— 2) dla, np. ide na jarmark skr6$ omasty (dla zakupie-
nia omasty, po omaste).

skiwze¢, v. intr. skowyez¢é, skomlié.

skutek, u, s. m. koniec; do skutku, do konca; bytem przy tej sprawie
do skutku, t. j. do wypadku.

skwarek, ka, s. m. zartobliwa nazwa dzieci i wszelkich mtodych zwie-
rzat; np, co to za skowrerny skwarek ! (= jaka to zwinna mali-
znal!).— Takze w gniewie uzywajg: poczekaj ty skwarku!

$ledzia zjesé, zginaé, by¢ skradzionym; np. moj n6z juz pewnie $Sledzia
zjadt, pewnie mi go skradziono.

Slimaczy¢ sie (takze $limarczyC sie), 1) krzywic¢ sie, beczeé, ptakac;,—
2) o ranach, ktére sie nie chcg goié, tylko sie ciggle odnawiaja,
moéwia, ze sie te rany Slimaczg czyli jadza.

Slipe¢, Slipcia, s. m. gzik czyli bak konski, gastrus equi.

Slipka, i, s. f. kawalek chleba skrojony z kraja ze skorka, (por. piet-
ka. przylepka, catuszka).

Sliwiak, a, s. m. n6z prosty z trzonkiem, nie skladajacy sie.

stusznie, adv. oprécz zwyklego znaczenia takze: prawdopodobnie, za-
pewne, np. stusznie ze i tak zrobie = prawdopodobnie tak zdobie.

stychaé, verb. (intr) uzywa sie tylko nieosobowo w znaczeniu: czut,
pachng¢ lub $mierdzie¢; np. stycha¢ jaki$ swrad ; czémé stychaé
te potrawe (czué czéms).

smagte, adv. (= sprawnie), duzo, wiele.

$mier¢ mie przeskoczyta, méwi ten, kogo nagle dreszcz przejdzie.
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Smigaé, verb. intr. (oprécz tego cg Linde podaje): 1) wywijaé, tip.
batem, kijem;— 2) r6s¢ predko w gére (o ludziach i drzewach),
np. ta topola tak predko wysmigta w gore.

smoli¢, verb. trans, pi¢ trunki, osobliwie w zwrocie s. gorzate.

smysny (= smyslny, = zmyslny?), przystojny, tadny.

sobaka, 1§, s. f. przeklenstwo i przezwisko zwierzat i ludzi (z rus-
kiego: sobaka= pies); np. ty sobako!— ty sobacza duszo!

spornia, i, s. f. upat, gorgco, zwilaszcza jezeli jest duszne powietrze.

sparzyC, v. tr. (uzywane tylko wperf. i fut.) uderzy¢; por. prze-
parzyc.

sprawnie, adv. duzo, dosy¢ duzo,— por. smagte.

stawiaC sie, verb. intr. stawia¢, budcwaé sobie dom; np. stawia sie,
albo postawit sie na przedmiesciu.

stawisko, a, s. f. miejsce, gdzie dawniej byt staw.

stopcey€¢, ver. intr. (stopa), drepci¢, chodzi¢ drobniutkiemi krokami,
z nogi na noge przestepowac.

straszeczny adj. i slraszecznie, adv. straszny, strasznie.

stryczek, czka = stryk = stryj.

suwalowaé, stroi¢ figle nieprzyzwoite (Wieprz).

iwiebedzi¢, v. intr. przyjemnie rozmawiaé¢, gaworzy¢ (o dzieciach i
ptakach).

Swiniak, a, s. m. wyrzut na ciele, krosta; por. bolak.

szanoblkcy, adj. ten, ktéry umie szanowaé, szanujacy.

szerfisto, takze szarf (z niemieckiego), adv. dzielnie, $miato, ostro,
zgrabnie.

szczak, a, s. m. zwykle w plur. szczaki, pierze twarde.

szluchla¢, verb. intr. uzywa sie o zwierzetach, (zwhaszcza nierogaci-
Znie), jezeli tam i sam chodzi, wszedzie zaglada, wszystko porusza.

szumny, adj. przystojny.

szwarny, adj. piekny, zgrabny.

t

takuski, takusienki, adj. zupetnie taki, takutenfci.

tamok, tamoj, adv. tam.

iedzisem, adv. tuz, predko.

telenta¢ sie, v. intr. 1) watesa¢ sie, chodzi¢ tam i sam bez zatru-
dnienia; — 2) jezeli jaki$ ciezszy przedmiot wiszacy chwiegje sie,
to takze mowig, iz sie telenta, np. torba wypchana telenta sie u
boku dziadowi, (zob. telepac sie. Kremer).

toli (skrécone z atoli;, oto! uzywa sie w odpowiedziach: toli tn, toli tam'

tryznt¢ czas = trwoni¢ czas.

trzesidupka, i, pliszka, motacilla alba,

trztaC, paskudzi¢, zwlaszcza majac rozwolnienie; (w Lind. jest tylko
rzeczownik- trztaczka).

trzepaczka, i, s. f. splot ktakéw lub wiosieni na koricu bata, stuzacy
do lepszego i gtosniejszego strzelania z bata.
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trzepng¢, v. tr. wypi¢ (np. trzepnat sobie kielich gorzaty).
ivMk = tutaj -, (patrz taruok).

tyrpac, v. tr. uderzaé, potracac.

tylla¢, v. tr. macajgc mig¢ i plami¢ co$ (por. pyplac).

u

ujek, ujka = uj = wujek, wuj.

uporliwos¢, i, s. f. updr.

usigdz! imperat. = badZz spokojny, daj spokéj (patrz posiedz!).

uwierzysty, adj. (od u-wiera¢, u-wrz¢€), uwarzysty, dajacy sie predko
ugotowac, np. uwierzysty groch.

uzbérczaé, v. tr. nazbiera¢, nagromadzi¢, uciufac.

w

wasnik, a, s. m. (wasn), lubigcy sie wasni¢ z kim, cztowiek niezgo-
dny. (Krakow).

wciagle, adv. (por. w-cale, w-rychle), ciagle,

tvele = wedle.

wieka = wiecha.

wiela zam. wiele, ile.

wierzbowy ojciec, ten, ktéry cudze dziecko za swoje przyjmuje i wy-
chowuje; przybrany ojciec.

wietek. u, s. m. néw; kiedy bedzie wietek? na wietku zazy¢ lekarstwo.

wizytka, i, s. f. kaftanik.

Wojtusiem nazywaja czesto bociana, takze Stasiem.

woszczyzna, Y, s. f. wosk ale tylko wtym ksztatcie, wjakim z ula wy-
szedt, nie przetopiony.

wrzempi¢ = wrzepi¢ (np. komu kilka kijow).

wtarabani¢ sie (wytarab.), wejs¢, dosta¢ sie gdzie z biedg, z mozotem,
osobliwie o osobach otytych.

tcydaé sie, i€ za maz; za kogo sie wydata?

ivydoleé. v. intr. (= wydofac), 1) podota¢ czemu; 2) wystarczy¢; tego
mi nie wydoli ani na tydzien.

-na wydraby co$ robi¢, pedzi¢ na wydraby = na wyscigi, predko.

wykrwawi¢, v. tr. z biedg, z trudnoscig co$ od kogo wydostaé. Le-
dwiem wykrwawit od niego te kilka groszy.

wylabuda¢ sie, wydoby¢ sie, wydosta¢ sie z jakiej$ biedy lub jakiego
ktopotliwego potozenia.

wyprowadzka, i, s. f. wyprowadzenie (np. zwiok) ; byliSmy na wypro-
wadzce.

wyro, a, subs.' zgrubniate od wyrko, tdzko.

wyrznij dziadzie (kieby)— jestto zwrot uzywany dla oznaczenia zupet-
nego podobiefstwa dwéch przedmiotéw, np. ale to wiasz syn wy-
rznij dziadzie kieby moj.

wyzna¢ = doznaé, doswiadczyé, ucierpie¢. .Niech reka boska broni, cos-
my tej zimy wyznali!
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E

gada¢, v. intr. oczarowa¢ kogo, zaszkodzi¢ komu za pomocg czaréw;
(podobnie: uczynic).

zadzierzysty, adj. (od zadzier, ktéryto wyraz przytacza Linde, chociaz
przymiotnika tam sie niedopatrzytem) nieréwny, niegtadki; podto-
ga zadzierzysta. Uzywa sie tylko o rzeczach drewnianych.

zadziesigta€, y. tr. naktania¢ kogo prosbag tub grozbg do czego. Za-
dziesigtalem go, zeby tego nie czynit (= staratem sie go naktonic).

zagwazdraC (zagwazdacd), verb. tr. zanieczysci¢, zabazgraé, zapasku-
dzi€. Gdzieze$ sie tak zagwazdrat? tyle papieru zagwazdrat.

zepe.pt'zi€ sie, zapracowaé sie, ostabnaé, ulédz w skutek ciggtej i diu
giéj pracy.

zaped, U, s. m. wstep. Mieé¢ zaped do kogo, mie¢ wstep albo powdd
jaki do zatgania sie do kogo.

zaracic sie, rcztarga¢ sie, zgina¢; np. ledwiem sie nie zaracit (ze zto-
éci, z bélu, z nawatu zatrudnienia).

zasie uzywa sie w zwrotach: tobie zasie do tego! wam zasie dc mnie!
i t. d., tobie nic do tego, wam nic do mnie, nie mieszajcie si¢
do tego! wara!

saskalowaé, zachodzié okolicznosciami do rzeczy, zalecaé sie do czego.

za-stechli¢ sie, zastechnaé, (zatechnag).

zawdy = zawzdy, zawsze.

starac sie, sprzeczaé sie.

ztérkaé, uderzaé, utykaé jadac lub idac po nieréwném miejscu; np. woz
zbérka po kamieniach.

stery, stérki, sbs. plur. miejsca nierowne, kamieniste, przepasciste.
Po takich zbérach jezdzi¢ niebezpiecznie; (podolskie wertepy).

zbichngé sie, zgichngC sie, zgromadzi¢ sie. Fatdy od sukui wszystkie
mi sie z tej 3trony zbielity ; tyle ludzi sie do kosciota zbielito!

ztrzazgnal, v. intr. skisaé, skwasnie¢, (np. $mietana zbrzazgla).

zt-ufka, i, s. f. = zbutwiatka i drzewo zbutwiate.

zdetel, la, s. m. zartobliwa nazwa dzieci lub malych zwierzat. Ty
zdeblu'!

zduaa€ sie, namysle¢ sie, zoryjentowaé sie; zwyule tylko w potaczeniu
z negacyja. Nie zdudat sie, nie przyszio mu do glowy; (por. ani
dudu ! = ani rusz, ani sie domyslit, ani mruknat!)

edzivczeé na kogo, dogadywaé komu, dokuczaé stowy.

s€gaC, wskazywac; np. nie zégaj tak palcem na mnie.

sersnaé, v. tr. obi¢ kogo.

tga¢, 1) verb. trans, a) Kiué; t) robi¢ powoli, jakby od niechcenia;
c) napedza¢, np. codzien ono dziecko Zga do roboty;— 2) intr.
pada¢, np. deszcz, Snieg zga.

zgryz, v, s. m. zgryzota, umartwienie. _

zgrzeda, zgrzedzi¢ = zrzeda.. t

siapaé, v. intr. ptakaé, krzyczeé¢ bez ustanku (o dzieciach).

zimno, a, s. n. febra; zimno go bi"e, zimno go ttucze — ma febre, (‘zrmnico).
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zlisi¢ sie, ' spetzng¢ na niczém. Zlisita sie nam podroz.

zminda, y, s. f. cztowiek nudny, zmudny; (najczesciej o dzieciach).
zmamrac sig, zmowic sie.

zmies¢, poroni¢ (o bydle); krowa za$, ktéra zmietla, nazywa sie
zmiotka.

zmuszy¢, ztamaé post. (Wieprz).

zwianda, y, s. f. dziecko nudne, krzywigce sie ciagle. Ztad ferb.
zieiandaé¢, nudzi¢, becze¢ (por. Zminda i zmindzie).

zwija¢ sie, predko co$ robi¢, pospieszac sie.

Ulzupetnienia.
i»

balaski ,,przegroda ze stupkéw oddzielajgca nawe od sanctuarium,” tak
objasnia ten wyraz wydawca poezyi Kondratowicza, (Warszawa
1872, 11, str. 352); wyraz ten w okolicy Czchowa, Bochni stysza-
tem w tern samem znaczeniu, chociaz tez mdwig o balaskach o-
koto domu, ogrodu i t. d. (w koSciele nazywa sie: Romanikg).

basowa¢ komu, pochlebia¢ komu.

basy, sbs. pl. bas, basetla; grajg na basach.

burzyé sie, dobywac sie, puka¢ do drzwi.

c

chtodno, a! sb. n. febra (Wadowice); por. zimno.
ciuémak, a, s. m. cztowiek ciezki, niezgrabny, nieobrotny.

d

djable lwanie! obydwu tych wyrazow razem uzywa lud w Krakow-
skiém dla oznaczenia ogo6lnego tytutu, jaki komu przystuza; np.
idZ i powiedz mu: djable (sc. albo:) Iwanie [czesto jeszcze do-
daja: albo wielmozny Panie!) , ja na to nie przystaje i t. d.
Przyszedt i rozsiadt sie, ale zeby byt chociaz powiedziat djable,
Iwanie !...

drze¢ sie, krzyczeé, wrzeszcze¢ (bardzo powszechne); czego sie drzesz?



PROWINCYJOMLIZMY
MOWY POLSKIEJ

w Drohobyczu i jego okolicach

zestawione i poréwnane z jezykiem ruskim, staropolskim i narzeczem
kaszubski¢m

przez Prof. P. Parylaka w Stanistawowie.

Stowo wstepne.

Wiadomo dostatecznie, jakie znaczenie ma jezyk ludowy tak dla
lingwistyki jak etnologii. W kierunku lingwistyki, ktéry gtéwnie mia-
tem na wzgledzie, dowiadujemy sie z niego, o ile pobratymcze jezyki,
(n nas we wschodniej Galicyi, ruski), wptywajg na jezyk polski; po-
wtére, o ile ten jezyk ludowy przechowatl w czystosci zywioty staro-
polskie; a po trzecie czerpiemy z tego jezyka ludowego i jego pozna-
nia wazne czestokro¢ wskazowki, jak nieraz dzis postepowaé mamy
z jezykiem w obec niektdrych zmian, odwotujac Sie do czystego, pra-
wdziwego poczucia jezyka i jego ducha u ludu naszego.

Czesto bardzo, moéwie to z wiasnego doswiadczenia, znajomos¢
jezyka ludowego wspierata mie w ocenieniu form jezyka pomnikowego
i wskazywata szlaki, jakiémi przechodzity te prastare zywioly jezyko-
we w usta ludu. Tradycyjnie bowiem skiada on w skarbnicy dziedzic-
twa narodowego wszystko nieskazenie, jak odebrat od ojcow, co tylko
odnosi sie do przesztosci jegc, i czuwa nad temi Swietosciami troskli-
wie, by sie nie zmarnowaly, by sie nie zepsuly, tak w obyczajach
i zwyczajach, jako tez w jezyku.*)

*) Praca niniejsza wigze sie Sciéle z pracg Dra A. Keemeea, dawniej o-
gtoszong w Bocznikach Tow. nauk. krak- (XVIII. r. 1370 str. 178),

r(]la k%ora téZ czesto w niniejszym zbiorku powotujemy sie ,,0b. Kr.”
ied

8
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l. Wihasciwosci fonetyczne.

i. G Samogtoskach.

Stale unikajagc samogtosek na poczatku wyrazéw, zwykle lud albo
je calkiem odrzuca, np. (i)mainacyja, (a)petytny podobnie jak w ka-
szubskiém narzeczu: (i)miono, (i)mionami; albo poprzedza je spofglo-
ska, j, np. jenteligentny (inteligentny), lub z kaszubska spoétgtoskg «
przed o, o, m, np. wosiémf won, wucho.

a) Samogtoski otwartod

u

zamienia Me na « w wyrazie /Samy (kazdy).
NB. 1 odoonie jak w mowie luuowéj polskiej 6 powstato tu z A,
kazdy, Mzdy, tcézny (Kop.).
Me zamienia sie¢ na it w wyrazach: dwunasty, dwudziesty.
Toz samo u ludu polskiego. (Kop.).

e

czesto uzywaja zamiast ?/, jak w kaszubskiém, np. telko, beli,
beto; takze w imionach zdrobniatych, np. Piotrek.

Wymawia sie jak i w wyrazach ni (nie).

Me zamienia sie na o przed spétgtoskami twardémi stdw: plete
(plete), plotac (plotac), gniettam, niestam, wieztam.

i) Samogtoski Sciesnione.
é
wymawia sie zupelnie jak. i w wyrazie ji (jéj).

W mowie polskiej zmigkczona na ié w wyrazie mie¢\ u Drolio-
byczan zamienia sie z ruska na (I: mad (rusk. maty), np. bede mac.

(0]

wymawia sie bardzo dobitnie jak w w wyrazach: zo'nka, on, stoi.
ko, dom, kdn.

Wspdlnie z te wyjatkowo (we wsi Rychlicach) zamienia sie nic
kiedy na tt/, up. byty (buty), Byg (B6g).— Mowig tam wszakze i bez
tej zmiany: podkwijcie, bioty.

¢) Samogtoski nosowe.

<1

z ruska zamienia sie¢ na u lub g nosowe, a mianowicie:
aa) na te zamienia sie w trzeciej osobie liczb. nm. czasu terazniej-

%
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szego stow, np. piszw, widz«, sw, bedzf, méwiw; oraz w czwartym

przyp. iiczb. pojed, zaimka ona: ju (jg);

Podobna zamiana weszta w uzycie i utrzymata sie w .nektoiycl'
wy.azach jezyka pismiennégo, np. zubr, Pokucie,plaskac
(plaskac, -~ ,plaszcze cieptg posoka trupdw nieociektych.”
Woronicz. Sw. Sybilli. Piesh 11).

66) na u zamienia sie w wyrazach: bedacy, badz, bwdzZcie, skaczw-
cy, rzwdz, wiiiz, gotgbek, rgbek, muz, szescdziesiat, piiity, dzie-
sigty, mwka.

Z tych przykladéw moznaby utworzy¢ taka zasade: ze § zamie-
nia sie na koricu wyrazéw na u, we srodku za$ ria a.

a nosowe podobne do kaszubskiego odmant, ksanze, i polskiego
Sandomierz, Kampinosy, Zambrow i t. p.; brzmi dobitnie u Drohoby-
czan w wyrazie: wytrambiaj— Zastepujg takze U zakonczeniem OW
v. om, np. s tow babow (z tg babg), zob. Kr.

e

traci dzwiek nosowy i brzmi jak C:

W zakoriczeniu 1€j osoby liczby pojed, czasu terazn. np. widze,
stysze;

w zakoficzeniu 4go przyp. liczby pojed, rodz, zersk., np. matke,
reke, trzecie, klase;

w wyrazie bedu (beda).

2. 0 Spotgtoskach

a) Gardiowe.

0
zamienia sie na h w wyrazach: ftfielyi, typac;
zastepuje d w wyrazie: zemplec.

k

zamienia si¢ na cz zamiast C w 3eim przyp. rzeczownika Polska:
w Polszcze. (Staropolskie ,,w Wojlizc.ee™).
Unikajac zdwojenia, zamienia sie¢ na + w wyrazach: letki, miet-
kiit d
h
zastepuje w w wyrazie /met (wnet).

ch

zamienia sie na / w wyrazach: /ustka, /ata (chwata), li/nik ; i
przeciwnie zastepuje ¥ w wyr. duenwaja;

zastepuje h w wyrazach: cfite, e/itdry, pluck; podobnie jak w na-
rzeczu kaszubskiém: chtory, c/fopot, nic7»t it. p., oraz w ludéwém pol-
skiém: cAwesta, zaseckwestrowad.
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b) Podniebien ne.

sz
zastopuje cz w wyrazie sctéry.

z
odrzuca sie na koncu wyrazu ju(z).

zamienia r w wyrazie mu?arz, i odwrotnie zamienia sie na r
W wyr. przescieradto.
Uzywa sie dla zmiekczenia poprzedzajacej spotgtoski, np. grabie
(jak w Kaszubskiéin), ziemia.
W zwyklym pismiennym jezyku tg samg droga powstaty u nas
wyrazy grobta, kropia.

J

wsuwa sie z ruska w wyrazach: zna/szta, wy/szta, miaw -yem
(miat - em).

Dodaje sie do zakoriczenia przymiotnikéw rodzaju mezkiego:
piekny/, wielgiy, réwny/, czujny/.

Opuszcza sie po ¢ w srodku wyrazu mie(j)sce.

Opuszcza sie na koncu wyrazéw po samogtosce «*, np. dzisia(j),
weczora(j), chocia(j),— oraz po samogtosce €, np. dali (dalej), swoji
(swojéj)., z ty (téj) strony, nity (nizej), barzi (bardziej).

c) Zebowe.
d
Pierwotne d zostato meznuenioném na g w-Wyrazie siegnac.

zastepuje dz w wyrazach: barfo, bar#, barn.

£
wyrzuca sie przed k na poczatku wyrazéw: (s)krzynia, (s)skrzydto;
tif odrzuca sie na koncu wyrazu jeifit) ;
fit zamienia sie na zd w czasie terazniejszym Siowa by¢: je-
zdem, je#ic?e$, je#tZeSmy, jettcfcscie.
To samo styszy sie w mowie klasy wyksztatconej w Galicyi
wschodniej, podobniez i u ludu Podlasia.

t

wyrzuca si¢ z ruska w wymowie: ud(fawic sie.
Opuszcza sie po spotgtoskach Koncowych w 3éj osobie liczb. poj.
czasu przesztego, np. wioz(t), pas(h. gryz(h.
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To same istnieje w mowie ruskiej, ludowej polskiéj oraz w na
rzeczu kaszubskiém.

W zakoriczeniu tegoz czasu i liczby po samogtoskach zamienia
sie z ruska na tv, np. ja byw ty widziat, widziaw-jem (widziatem),
styszaw-bym. Takze w rzeczownikach: czo6/eno, wowk (wilki, woxt'czyca,
woweczeta, pudetko, zdziobewko, szkietko, piszczatka; oraz w przy-
miotniku miawki.

m

zastepuje w w wyrazie smad, i przeciwnie zamienia sie na IV
W wyrazie cmentarz.
Zastepuje In w wyrazach: zohnierz, kojwierz.

W

zastepuje / w wyrazie kurawka; uzywa,sie jak na Podolu za-
miast ti i na odwrét; z. Kr.

Przyimek iv uzywany bywa zamiast O, np. uderzy¢ sie¢ w stot,
zamiast o stot.

Kakoniec pod wzgledem fonetycznym w gwarze ludowej polskiéj
w Drohobyckiém zastugujg na uwage nastepujace szczegoty: 1) ze ak-
cent pada niekiedy z ruska na ostatnig zgtoske wyrazéw, np. poszew
(poszedt), nimi (nie ma) ; — 2) ze sie w té&j mowie opuszcza niekiedy
calg konicowg zgtoske wyrazu, np. wiec(¢j), moz(na), nim6z (nie mozna)

Il. Wihasciwosci gramatyczne.

Pod tym wzgledem wezelkie spostrzezenia o gwarze ludowéj pol-
skiéj w Drohobyczy stuza jedynie za dowdd skazenia, jakiemu Polsz-
czyzna ulegta tam pod wplywem jezyka ruskiego, przejawszy od nie-
go wiele form gramatycznych, catkiem jéj obcych.

[. Rzeczowniki.

Zamiast polskiego zakonczenia na i lub owie, w lym przyp
liczb. mn. rzeczowniki majg zakonczenie ruskie nay, np. dawne pan?/,
dwa student#, nasze starosty, zyd# i t. p., a to w znaczeniu pospoli-
tém a nie wznioslém lub pogardiiwém, jak sie uzywa w jezyku na-
szym pismiennym.

Rzeczowniki ucho i reka majg w lym przyp. liczby mn. z ruska:
ucha, reki zamiast uszy i rece, i to w znaczeniu liczby dwoistej.

3ci przyp. liczby mn. konczy sie po staropolsku oraz z ruska na
am zamiast om, np. ksigzka»?, pan«»?, ksieza»/?, cieleta»».
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2. Zaimki.

On i ono majg, jak w ruskim, 4ty przyp, liczby pojed, bez ro6-
znicy: go.

W czestom uzyciu jest stary dativus enklityczDy: sy zamiast
sobie, np. daj sy spokd;.

»MyC€ sy bede po wszytki nocy toze moje.“ Psatt. Matgorzaty.

3. Stowo.

W liczbie mnogiej czasu przesztego zupetnie tak jak w jezyku
ruskim , nie odr6znia sie przez zakonczenie rodzaju podmiotu, np. sly-
szeliSmy (panowie, panie, dzieci), aby nasze wrogi tak zdrowe byli.
Aby tak psy trawe past*.

Podobniez z ruska nie uzywa sie odmiennych koricwek osobo-
wych w czasie przesztym, np. ja miaw, my pik, wy grat? ja wibz.

Podobne formy spotykaja sie w Staropolsczyznie:
~Azazby ty to chwalit.” Orzechowski. Dyalog.
,Ja jest.* Zimorowicz.

Jest takze w uzyciu catkiem ruskie zakoriczenie imiestowu czyn-
nego na tcszczy zamiast acy, np. widnsm”/ (widzacy), neposidws”ch
(nie siedzacy na miejscu, ruchliwy, niespokojny).— Im. cz. przysztego,
podobnie jak Kr. o Podolu podaje, kornczg pretensyjonalnie na iszy,
np. pojechaty, z. Kr.

4. Skfadnia.

Formy bierne rzadko i niechetnie sie uzywajg, i to tylko tam,
gdzie tego konieczna zachodzi pourzeka, t. j. tam, gdzie widocznie i
niewatpliwie wyjawia sie bierno$¢ osoby lub rzeczy w obec czynnosci,
np. cicho dziecko! bedziesz bite.

Catkiem po rusku wyrazajg sie tamze, moéwi¢ sa kogo$ lub mo-
wi¢ sa co$, zamiast: méwi¢ o kim$ lub o czéms.

W dodatku, jako cechujgce miejscowg polszczyzne gminng, zastu-
guje na uwage uzycie pleonazmoéw oraz przenos$ni i poréwnan zywcem
przejetych z mowy ruskigj.

Pleonazmy tego rodzaju sa.

icsigw albo wsiuw i posseiv (poszedt).

wsiuw i poiviedsiaw.

siwa, siwiutienka.

biaty, Malusienki.

cud csuclesny;.

dziwi¢ sie albo dziwowaé sie wielgim albo dsiwnym dziwem.

Przenosnie i poréwnanie:

,,Czarna dola mie opanowala“ powiada maz o zi4j zonie i na-
wzajem.



»Wygryzc¢ komu pieczonke” (watrobg), t.j. dojes¢ komu do zywego.

»Swie¢ Panie nad jego dusza naprzeciw jasnego dnia, nie na-
przeciw nocy.”

,.Naj si precz kaze*, frazes na odklecie tego zta, o ktérém sie
moéwi. Jestto niejako procuratio ominum; np. mimo taka bolunczke, naj
sie precg kaze, co az strach.

SEOWISICZEK.

baj bardzo, jak Kr.; mie¢ kogo
abo zam. albo, podobnie jak w Ka- za& baj bardzo = lekce sobie ko-
szubskiém. go wazyc. L
aby nasse wrogi tak zdroici byli baj duze = matej wagi (niedbam o
sdrmoe byli, jezeli chcg zaprze- to), mniejsza o to.
czy¢ temu, co kto$ twierdzi; w tém bajtata = legiejda, gierega, rura do
samém znaczeniu; aby tak psy tra-  barszczu.
we pasli-, albo: hlohy po téj pra- bajura, jak. Kr.
wdzie zdroéiv? hatakaé, jak Kr.
abym tak dychat, ze to prawda, batabuch, jak Kr.
v. jedzac: abym tak to wydychat, bataguta. jak Kr.
(co jem), ze to prawda, batuchy, jak Kr.
a jakze, a ja = tak jest. baniak, jak Kr.
ale, ale? = czy tak? w odpowiedzi bonowa¢ za czémad = teskni¢ za
na to méwig- aja, albo ajakze, czéma.

co znaczy: tak tak, tak jest. barabola, jak Kr.
ani russ, np. tego zrobi¢ nie mo-barz zam. bardzo, oczywiscie skroé-
gtem; zob. Kr. ani wez! cenie staropol. barzo.
ani stych-u ani dychu (o nim), jezeli bednia v. bodnia, jak Kr.
kto$ bez wiesci przepadt. belbas — gruby niezgrabny cztowiek,
antypko = dyjabet. takze o dzieciach dobréj tuszy ;
arbuz (karbuz), jak Kr. zob. u Kr. gilbas.

az lubo, chwalac, np. tak dobrze betta¢, jak K.

czyta, az lubo. bembekij = ciele niezywe, wydobyte
z krowy; pogardliwie takze o rze-
Zniku.
baba, zob. Kr. berbe¢, jak Kr.
babra¢ sie w czémé = przebiera, besztefranty = zarty, drwiny, (zob.
gmera¢ w czémd, np. dziecko ba-  Kr.) grymasy.
brze sie w ciescie. bez, zam. przez i na odwrot.
babsstur = baba, pogardliwie. bi¢ az drancie leca = oktada¢ nie
bachur, jak Kr. zatujac, zbi¢ na kwasne jabiko
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(tak i na Podolu méwig, ale tak-
ze méwig: na prach; ob. Kr. B.). ) _
oidka¢, uskarza¢ sie na biede, nie- cebule, jak Kr. (jak 2 ziote [Kr]
szczescie; np. nic nie robi, tylo Nie znaja Drohobyczanie).
chodzi, taj bitka. cedulka, jak Kr.
bieda, oprécz innych (zob. Zdar.) cerkwig, zam. cerkiew, u Kr. cerkwa.

. L . - cewka, jak Kr.
E]s tﬁk(zjgaznag?ﬁgfé dzjabitjgzlg chahal = gach, zalotnik, ktory ko-
» hedza, p P P cha cudza zcne.

Cc

sie pomano! S iz
hat k kt . po-
biedotach, biedotacha — biedny, z po- ¢ ztlaj\?v?épo ozy¢, (kasc), zam. po
litowaniem. '

o ) . ~ chaszez, zaroste; (zwykle w liczbie
bij zabit na niego v. huzia na niego; mn. chaszczer zaro$le z nizkich
pokrzywdzony szczuje krzywdzi-  krzewéw utworzone. Bed.)

ciela jakby psami huzia! chlapa¢ , chlapna¢ od chlap! = plu-
bisnowaty — prymchov?aty , gtupi; skaé¢ sie w wodzie.

zob. Kr. chieptac —je.s'é (cpé ciektego, B.),
Mycha r. = pchia. mlaszczac jak pies.

bo, zamiast, albowiem, bowiem, kto- chockac, u Zdaﬁ'.Ch.yékaé = nareku
kotysa¢ np. dziecie.

rych lud nie uzywa. chocia v. chociaj, podobnie jak w sta-
bobu komus$ da¢, da¢ sie komu we ropolskiém.

znaki, dosadzi¢ komus. chodaki, jak Kr.

bochenig, bocheniuntko, z r. boche- chodzié z kim$ na udry, ,owszem
nie, bochenietko = maty bochenek.  z nig na udry chodza“ (z mito-

bojahur = tchérz. $cig ojczyzny obywatele). W. Po-
boruchy, jak. Kr. tooki, Bekcik. w Przegladz. Pol-
brechaé, zob. Kr Sk'm’ Hi.r.
e ' L .. chodzi¢ na rozdobedy ( rozdobede )
bruc sie (boroty sia), pasowat sig, = chodzi¢, aby co§ znalez¢, sko-
ISC za pasy. rzysta¢ co$, zdobyé.
brus, zob. Kr. w znacz. 2giém. chotosznie, wiasciwie jak u Kr. spo-
buchaniec, zob. Kr. dnie chiopéw, takze w pogardli-
buczek, zob. Kr. wém znacz.: chtopi,
buhaniec = buchnak. chopta, zob. Kr. chepla.

bulba = ziemniak , (bulwg nazywa chownniec, to samo co Kr. wycho-

sie owoc podziemny z roéliny He- _ Wanko.

lianthus tuberosus u2ywany za chruszcz=chrzgszcz z ruska; n Zdan.
pokarm. 1i). ' ma inne znaczenie.

buta — u Lind. nieokrzesany czfo- chybowac, a u ludu: chibowac; uzy-
. Lo T wane mianowicie W zwrocie nie-
wiek; w kaS,ZUbSk'CrO - VYOJ" ) osobistym; np. co ci chybuje? te-
bundz v. budz = owczy sér zbity my nic nie chybuje=zadnego tam
w pleskanki. nie ma btedu, zadnej cbyby (u
burmosi¢ sig, zabunnosi¢ sie = za- ludu: cliiby.
pyrzy¢ sie, nada¢ sie z nieukon- chyrze¢ — chorze¢ (pogardl.), np. juz
tentowania jak indyk. znowu cliyrzesz? (por. chyrlak,
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chiariak, chartactwo, cliéra, cher- csr v. esyr =potrawa Z maki pszen-

lak. lied.). nej, rzadka polewka, ktorg jada-
ciamka¢ = je$¢ (z wydawaniem od- jg z mlekiem — co§ naksztatt
gtosu: ciam, ciam, ciam, Z?.), jak rzymskiego puls. (Znaczy réwniez
Swinia. grzyb bukowy, do krzesania ognia

ciapu, ciapu, v. ciapu yroch, ciapu uzywany. E.), zob. Kr.
kapusto, o mazgaju, ktéry sie eseres = trzos — ruskie cz. zamie-
przy robocie ledwie rusza, ktére- nia si¢ w polskiém na trz. , np.

mu catkiem brak energii. trzesnia (czeresznia), trzewiki (cze-
ciekawy, zob. Kr. rewiki), trzewo (czerewo).
cien wrodz. z., jak Kr. cstowiek = maz zr.; zona 0 mezu

ciepte twoje stawo , jezeli kto co§ moéwigc: mowi ,moj cziowiek™,
obiecuje, o kim watpia,, zeby do- czasem ,munz*, czasem ,mdj sta
trzymat. (Pochodzi ten zwrot od ry“ (maz), i nawzajem 0 Zzonie
przystowia: Obicut Pan kozuch, méwi maz: ,moja stara“ (zona),
teple Punske stowo. R.). chociazby najmiodsi byli.

Co Ci nie recht? czy ci nie po my- csosnylc = czosnek.
§li? v. mass recht, masz stu-czu¢, w znaczeniu styszec (z ru-

sznos¢. ska i po kaszubsku) i na odwrot:
co mnie w takim rasie robi¢c ? zam. styszeC zapach; zob. Kr.
co mam robié. csuchra¢ sie, zob. Kr.

co$ jest na mojém, na nassem — csujny, obok znaczenia zwyklego,
dzieje sie po mojej lub po naszej znaczy co$ juz czu€ sie dajgcego
mysli. csuper = czupryna w pogardliwém

cucyk = wyzet {Spirhund), [pogar- znacz.: wzig¢ kogo za czuper i
dliwie o psie w ogole, takze o wyrzuci¢. Poréwn. czupumy = ni-
policyjancie. li.]. by z najezong czupryna, wiec ju-

cud cs-udesny, (czyt. csudjesm) zr. nak, bunczuczny.
na wyrazenie stopnia najwyzszego. csupidrato v. csupidrajto, wiasciwie
Por.niem.: festu, fester, feinu. feiner,  niezgrabny kapelusz ; przeno$nie
schlimm uscMimmer. GothewIphig. 0 staréj babie lubigcej sie stroic.

cwejnoska = nierzadnica. esy mnie mozna to srobi¢, zam. czy
Cioirka¢ w oesy, jak Kr. moge to zrobic.
cy = czy esysty, esysto, jak Kr.

esas na czasie me stoi, jezeli clicg
powiedzie¢, ze co$ ztego w pe-
wnym czasie i w pewnych oko-da¢ komu$ dobie stowo-, nie da¢ ko-
licznoéciach sie stato, co komu mu$ nawet dobrego stowa; cmi
innemu w tymze czasie i w tych wart dobreyo stowa, o ztym czto-
samych okolicznosciach sie nie  wieku moéwia.
stato; np. kto$ gdzies wywichnat dalibolowac sie = zaklina¢ sie, przy-
noge , a inny w tymze miejscu i siega¢ sie na Boga formutka
w tychze okolicznosciach cato wy-  dalibdg !
szedt; dla tamtego byt ten czas danie, jak Kr. takze tuby mene.

«1

ztowrogi, dla tego za$ nie dézdzéwka, forma pierwotna.
esen v. esej = moze ; ,,esen to Bég ding, zob. Kr., stowo: diugaé, diu-
da.u (W- z Oleska). gneg¢ v. dsiuga¢ = szturka¢. (Diug

Materyjalj etnologiczne. I1I. 9
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jest nazwisko rodowe mieszczan- dusze z kogo ivypiéraé, nastawac ko-

skie). niecznie , aby uczyni¢ czego za-
dobrodziej, jak Kr. damy.
dobrodziejka, jak Kr. duze, r. = bardzo, druga forma do
dokoniecznie = koniecznie. duzo; starop. duz, duzszy, czego

do ludzi by¢, znaczy wyjs¢ z lat  w ruskiém nie ma, chyba w2gimi
chtopiecych i médz sie znajdowa¢ 3cim stopniu; tylko przystdwek
w towarzystwie ludzi dojrzatych. duze i stowo poduzyty = pozdro-
Tak moéwig zwilaszcza o dziew- wieé, przyjs¢ do sit po chorobie.
czynie dorastajacej, np. Marynia dziaioka¢ (dziauka¢ 11.) = szczekac
niezadtugo bedzie juz do ludzi, jak pies: dziaw, dziaw.
tj. ze wkrotce trzeba mysle¢ o dzisia = dzisiaj.
wyprawie i 0 kawalerze dla niej. dzhm¢ sie, w znaczeniu patrzeé sie,

domaszny '= domowy, (z r.). dywyty sia, zamiast zwyklego

dmobnia u Zdan. w inném znacz, dziwi¢ sie, mdwig po staropolsko:
w iJrohob. = przyrzad do obijania dziwowa¢ sie, dziwi¢ sie v. dziwo-
pszenicy z tuski na pecak czyli wa¢ wielkim dziwem = bardzo sie
tohaze. Czynnos¢ te nazywajg o-  dziwic.
pychaniem. Jedno i drugie ruskie dzwiérze (r. dweri), w Kaszubskiém
Doiobnig albo w doivbni opycha¢ dioierze; ztad odzwierny. W Kra-
pszenice. kowskiém zdzwicrze.

dratowad, od drata, (ktére ma Zdan.) dynia, jak Kr.
= ucieka¢ predko.

drancie = plugastwo, gaigany, zly 1
towar; przen. czlowiek podty, nik-facka — policzek, uderzenie; dac ko-
czemny, obrzydliwy; ztad przy- mu facke.
miotnik : drantyicy v. dranciwy fajny =vdzielny , dziarski, tadny;
= galganski, podly; zob. Kr. (z niem. fem).

droczy¢ sie z Mm v. droczy¢ kogo fajrant, (z niem. Feuerabend), spo-
= drazni¢ kogo, nie dawaC spo- czynek wieczorny czeladzi rze-
koju. mieslniczej.

druli¢ = traci¢ (r. druiyty). fala, (chwata? It.),

drymla = drumla; takze o glupiejfica¢ v. fycka¢, np. nogami, z. Kr,;
kobiecie. w Krakowie moéwig wedtug Sko-

drzewlany = drewniany ; ,sklepy bia: fika¢, tj. wierzga¢ rogami.
drzewiane do szturmu potrzebne" fort v. furt = ciagle , zawsze, np.
Wargocki o wojnie francuzkiéj; ja mu zakazatem a on furt swo-
»komoiy drzewiane“ tamze. je (robi).

dubelt, z niem. = podwajnie. forysic (z niem. FourierscMitz), stu-

duczka, jama naftowa w Borystawiu. zacy zotnierz na ustugach u o-

duje, dme ; spolszczone duju od fiu-  ficera.

ty, dac. frajkury (z niem. Freycorps), ocho-
duta, (grula), jak Kr. tnicy do wojska; np. przysta¢ do
durnica, jak Kr.; takze rzecz ma- frajkuréw.

tej wagi. furcze¢, od fur, fur, np. wyfurczato

durniczka mu sie trafita, ze co$ do- ciepto z pieca.
stat darmo. furda, ob. Kr.
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furman, ob. Kr. gumulastryka V. gmulastryha — gu-
fustka, (chustka? i?.). ma-elastyczna, v. gumilastyka:
gwer = strzelba, Zdan. u ludu na
8 Szlazku.

ga¢ v. hac, z. Kr; li
gada¢ = mowic¢, ktérego me tak cze-
sto uzywa lud jak pierwszego, haczkur = taSma lub rzemienny pa-

podobnie jak Kaszubi. sek u spodni, ktérym sie przypa-
gatki (z ciasta surowego), z. Kr. sujg do bioder. Ma ten sam przy-

Batabuszki. miot co na Podolu — zob. Kr.
gardziawka, gardzianka v. z ruska oczkur.

hartaivka = gardziel, krtan. luidiug v, u Kr. hadiuka.

gabka, hubka, zob. Kr.; w Droliob. haj, kaj, gdzie temu kraj, jezeli co$
uzywajg hubke na oznacz, mat. w dalekiej przysztosci i niespG-
do wykrzesywania ognia-- a gagb- dziéwaja sie urzeczywistnien” te-

be wymawiajg gumbka. goz. Ob. Kr.

gdzieniektdrzy v. dzieniektorzg — nie- hajdamaka v. macha, ob. Kr.
ktérzy (v. hdenekotori). halsztuk tylko w znaczeniu zwycz.

gdzie$ = moze, np. on gdzie$ juz tego znacz, co Kr. podaje, nie
we Lwowie. Znaja.

gelttka v. giletka, z. Kr. hatuka¢, ob. Kr.

gelewaty, z. Kr. hatuszka, ob. Kr.

geleiuo = wielki brzuch ze wzgarda i hamanowa¢ = bi¢ kogo jak Hamana.
ironicznie; ztad handryczy¢ v. hendryczy¢ sie — przy-

gelewacz, majacy wielki brzuch, bel- mawia¢ sobie (spi¢ra¢ sie, li-),
bas, zob. Kr. certowac sie, targowac sie, czas

gerega, gra w gerege. Jestto kos¢ traci¢ w niepotrzebnej rozmowie.
(dtuga) rura, ktorag chiopcy pod- hantamer, niem. llandhammer =
rzucajg ze ziemi palestrg czyli miot kowalski.
kijem do goéry. Przeno$nie o czto- haraséwka, ob. Kr.
wieku do niczego: rura, do barsz- harata¢ = bié.
czu, legiejcla. liarhara, méwig o piecu olbrzymim,
getokna¢, zwykle nieosobiscie, np  staroswieckim, takze w ogdlnosci
tak go uderzyt, (ze) az gewklo o czémé wielkiém a niezgrabném.
w nim = az sie co§ w nim ode- hatlamajki — rzeczy drobne, malej

zwato. wagi, rzeczy do zabawy stuzace
gierdziawka, u Kr. giergaczka. dzieciom. Tak nazywajg takze
gtuchman, ob. Kr. ciasta, ktére dzieci takomie jedza.
gnac, zam. gigc. haioka¢ = szczekac.
golgbki, z. Kr. takze hotubce, a na haivkanie = szczekanie.

Bukowinie lialuszki. heczy-peczy, owoc gtogowy czyli ro-

grabie = grabie, jak wKaszubski¢ém. zy polnej, ktoéry sie uzywa na
grebla = droga bita, gosciniec, por. konfitury; po niem. Hagebutten,
grobla. hepa¢ = ciezko pracowac; liepa¢ so-
gruba, zob. Kr. ba, (siada¢ lub pada¢ nagle, lip.
guta — wot; zob. Kr. na ziemie; hepnaé¢ kogo = rzucic¢
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kogo tau, ze upadnie; hepng¢ kim jak ci dam, to pozhiérasz zely,

= rzuci¢ kim, i?.); u Zdan. od- ,a oni w krwawym piasku zbie-
mienne znaczenie. rali zeby* (Kochan, wPs. I, 3)
Tiersutykac sie, ob. Kr. uBas; ya~av, (Homer); jak

Jmet = wnet, zob. u Orzechowskie- nie doczeka, to dolezy , odpowia-
go: ,hnet nastata wojna*; dyja- dajg temu, ktéry co$ obiecuje zro-
log okoto egzekucji gosp.; por. bi¢, jezeli doczeka (dolezy rozu-
henetowie=Wenetowie, hurdzi¢ sie  mie sie w grobie).
= wurdzi¢ sie. ja na to nie madry v. ja temu nie

hocki toyprawigi = nie siedzie¢ spo- doktér — nic na to poradzi¢ nie
kojnie, gzi¢ sie; na Bukowinie u- moge.

Zywane w znaczeniu: wydziwiac; jakos, akc. na ost. = onegdaj, kiedys.
bra¢ kogo$ na hocki = wystrych- jastrzyk — skrzynka, pudio.

na¢ kogo$ na dudka. idzie deszcz = pada deszcz.
hodi — trudno — Kochanowskiego idzcie z Bogiem! niech Pan Bdg
»hie 12g", znacz, jakie Kr. podaje, przezegna, albo wydychajcie zdro-
nie znaja. wi, odpowiadaja, jezeli przyjda
hojdaé, ob. Kr. do jakiego$ domu w Czasie objadu
hojdaiohu, v. alka, ob. Kr. Jedzacy, a mianowie gospodarz

hotomszy¢ - meczy¢, dusi¢; przyho- lub gospodyni, zapraszajg przy-
tomszy¢ = przydusi¢, tak, ze co§ bytego do objadu formutka' pro-
np. zwierze straci na chwile przy- simy do objadu, jednakze tyzki
tomno$¢; zahotomszyé=zameczy¢, nie podaja, ani siada¢ nie kaza
zadusi¢; (r. hotomszyty); ob, Kr. do stotu, cho¢ krzesto podadza.

hotubi¢, ob. Kr. Witedy przybyli odpowiadajg owg
horeny¢ (horyneé), ob. Kr. formutka, bo taki sposob zapro-
homo — piec garncarski. szenia za niegrzeczny poczytuja
hrymnaé, np. sobg = upas$¢ ciezko, i zado$¢ mu nie czynig. Zapra-

np. na lodzie; albo tylko hrymna¢, szajg tak jednakze tylko osoby
(prawie réwnoznaczne z hepna¢,ZZ)  dojrzate.

hurdzi¢ sie, (czasem wurdzi¢ sig, ihi na ciebie, przepadtbys! przeklen-
jak hnet i wnet) o mléku, jezeli stwo Bojkéw, (ihi na tebe, pro-
sie Scieto— zhurdzilc Sie (na Po-  pawhbys$!) z. Kr.
dolu urdzi¢ sie, zurdzito sie mlé-ile sie wlezie, stosujg do bardzo

ko, zurdzona $mietanka, Ji.). wielu czynnosci, np. bi¢, pié, jesc,
hy, hyby = jak, np. piw hyby szwiec  chodzi¢ i t. d.

(jak szewc). imienie = bydto, np. wygnat imie-
hyca¢, hyckac, ob. Kr. nie na pasze— po rusku imienie.

byczka, w 2gim znacz. , jakie Kr. inakszy (inszy, Tl), ob. Marc. Bielsk.
podaje, nazywa sie takze hyra, Kronika $w.: ,iz nie jest inak-
np. wzig¢ kogo za liyre. széj mysli.”
hykawy = zajakliwy , czesto jaka ino z akcentem ruskim, jestto forma
przydomek od hyka¢ = jgkac sie.  zruszczona ze staropolskiego jeno,
. w ktérom d wypadto.
J jojka¢ od wykrzyknika joj! joj! =
jak uzywa lud zamiast gdy, ktére- lamentowac.
go nie zna; jak, jakze, ob. Kr.;jojki = lamenty, zob. Kr.: zojki.



is/caé — szukaé, np. iskaC dzieci = kieska, zob. Linde i Zdan. Oprécz
szuka¢ we wiosach ; iskaty sebi tego znaczy, zaba, ktdérej nazwy
stawy = szukac sobie stawy: wwy- uzy¢ nie mozna, jezli mais dzie-

prawie lgora na Potowcow. cie w domu, tylko kiczka. Tak
ju=juz. Tak u Rusinbw i Ka- sie réwniez nazywa gra chiop-
szubow. cow, ktorzy sobie wystrugujg ki-
juz mi dojadt v. dojadto do dzie- jek krotki okoto 6 cali i podbi-
sigtej skory, tj. bardzo. jaja go palestrag. Podbiwszy, mie-

rza palestrg odlegtos¢ : na kije
Kk strona majgca wiec€j kijow, idzie

kapcan (feapcauy), ob. Kr. na krélestwo, przeciwna idzie na
kacza¢ = toczyé, np. beczke po zie- Swinie lub Swinki. Kto schwyci
mi, bielizne watkiem aa maglu; kiczke podbitg w powietrzu, liczy
a wiec co$ kragtego lub czémé 50, i to sie nazywa ztapac¢ kampe.

kragtom. Por. kocic. kiepkoivaé, ob. Kr.

kaczan (koczan), ob. Kr. kilimek, ob. Kr.

kahukaé, od kahu, kaliu = mocno kilko r. = (ile, li.), np. kilko date$
kaszlac. v. kilo date$; kilo znajdujemy

kalafarnia, w podobném znacz, jak w starych pisarzach? (Skarga).
harhara, czesto o kobiecie duzej, Na to pytanie odpowiada lud:
niezgrabnej. Por. calefacio, bo i tylo zam. tyle
0 piecu moéwig kalafarnia; por. klimak — polano, patyk.

kalefaktor. Ob. Kr. kindybat, on. Linde, Zdan. i Kr.—
katabania=bajura mniejsza, zob. Kr.  procz tego znaczy osad , zwiasz-
katamutny = metny, st. katamucic. cza kipigczki.
Kandyha, ob. Kr., takze o kobiecie klamca¢, ob. Kr.

pogardl. klempa, ob. Kr.

naparzy¢ = co$ robi¢ z koniecznosci kleszcz, ob. Kr.
a wiec nie najlepiej, dla pozbycia klapciasty = prosty , ordynaryjny,
sie, np. skaparzytem jako$ objad; np. zyd.
takze : ot kaparzymy, tj. licho kkapoucliy = majacy obwiste uszy,
zyjemy; odp. na pytanie, jak sie jak bywaja konie a zwiaszcza od-

komu powodzi. nosi sie to do Swin.
kapcie — trzewiki proste v. podarte. ktas¢, ob. Kr.
karabulcy, ob. Kr. ktocié, ob. Kr.
karcz = krzak, r. korcz. ktué, ob. Kr.

karczydto = kark, zwiaszcza silny, knoroz = kiernos; (por. knur, Ji.).
thusty, (na ktérym obody gig¢ knysz, ob. Kr.
mozna. JR.). koci¢ sig, ob. Kr.

karkulacyja = kalkulacyja. kociorubka, u Kr. owoc potwornej

w kasze komus$ lis¢; takze ivgroch, formy. Na Bukowinie nazywajg
w kapuste = przeszkadza¢ komu$ tak: smarze. Przeno$nie o czto-
w czem$; wkasze sobie naplu¢ nie  wieku matym.
da¢ = nie daé¢ soDie na gtowie koczan = kaczan; ob K.
kotkéw ciosac. kotomyjka, ob. Kr.

katula¢ = co$ okragtego toczy¢, o- kototdwka v. kotoiuszka, w Krakow-
braca¢, np. katula¢ jajo po ziemi.  skiém- matewka (macic), narze-
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dzie znane do kidcenia rzadkich kulesza = mamatyga, zob. Kr.
pokarmow. kutastra (ta¢. Colostrum), pierwsze

komasznia = kiermasznia (z ruska). mléko po ocieleniu krowy lub u

komedyja = widowisko ludowe za- kobiety. Jedzg to mléko zapra-
bawne, np. przyjechata komedyja wione wddka, miodem lub winem,
(mowig takze : beda pnska¢ ko- i mowig; ,,pitem kosmate, lub by-
medyje, tj. przedstawiat. R). tem na kosmacie.”

kontiere! = kotnierz. kundys, ob. Kr.

komornik, ob. Kr., tak samo i w Dra- kunirowa¢ = niem. kujoniren, prze-
hobyczy nazywajg chowarica czyli  $ladowaé kogo dokuczliwie.

dyjabla. kurazny = odwazny.
koromysto v......masto, (horomesto) , kury pétnocne, ob. Kr.
ob. Kr. kurzec = fajkarz.
kosa, ob. Kr. kurzecina — mieso z kury lub kur-

kostrubaty — rozstrzepiony, z takie- czecia.
miz wiosami, (kudiaty takze stru- kwasota = rzecz bardzo kwasna,
piecliaty); ,,z kostrubatych szerci np. jabtko.

oponcza.“ Zimorow. kwasza v. kisielica = zur. Polewka
koszula = stodki strup v. rofija— z réznych czesci maki zytnej i
zob. Kr. hreczanéj , zarabianych na gesto,

kotiuha = oczajdusza, drab: ,ze$ co nastepnie rozrzedza sie cieply
ty Rusin kot-iuho!* Zimorowicz. wodg i poddaje sie kiénieniu, po-
kozak, ob. Kr. tem sie gotuje, agdy zawrze, jé
kozdy = kazdy. sie na gorgco. Ob. Kr.
krajne stowo -powiedzie¢ komus$, o-
statecznie i nieodwotalnie co$ ko- 1
mu$ powiedzie¢; takze krajng ce- lagier — oboz.
ne = ostatnig cene. legiejda, ob. gierega. Ob. Kr.
krasny, np. targ = wielki, dobry, Uboje = sng¢, prawdopodobnie, po-
walny targ; znaczy takze piekny, wstato z: li (jesli)— bo— jest
$wiezy— podobnie w Kaszubskiém  Zdanowicz libo wyprowadza z ro-
krasom, o osobie pieknej lub rzeczy syjskiego i odwotuje sie do: albo,

bardzo powabnej; czesto takze i- lub tez; lud ve Drohobyckiém mo-
ronicznie uzywane. wi, np. ,on tu liboje byw* =
kraglak, ob. Kr. zdaje mi sie, prawdopodobnie byt.
kragly, ob. Kr. licho, ob. K.
krychta, ob. Kr. lifnik starop. = lichwiarz, zam. lich-
krzydto = skrzydto. wmik, z. Ps. Malg. 108. Por.
krzynia = skrzynia. Kaszubskie duchwajg = dufaja.

krzyivdoivaé sobie = mie¢ sobie zalinwa = ob. Kr.
krzywde, np. stuga sobie krzyw- Uszy¢ staropolskie, podobnie jak r.
duje jeszcze, choé¢ ma wszystko tyszyty = zostawi¢. Od tego sa-

co jej sie nalezy. mego pierwiastka pochodzg nie-
kuczma, ob. Kr. zawodnie spojniki: Usz, liszch =
kuczno mi v. huczy mi sig, zr. = tylko.

teskno mi, nudze sie z tesknoty. lob,a, ob. Kr.
kulbaba, ob. Kr. lon, ob. Kr.
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miecka¢ (na Bukowinie dtamsi¢) =

tabudaé, ob. Kr. gnies¢ , ztad moze niecki zam.
faby = rece, pogardliwie; ztga: ta  miecki, jak niedzwiedz zam. ruskie-
baty, majacy duze rece. Por.lapy. go medwid, kaszubskiego miedz-

fadny, ob. Kr. wriedZ lub miemiec.

fadzié = przygotowywagé, przysposa- migkuszka u Lind. i Zdan. migkisz,
bia¢, porzadkowag. (odrodka, li.).

fagodzi¢, ob Kr. nnesce = miejsce, forma ztotop., por.

tasowaé, tasun, ob. Kr. ociec, dozrz¢éé i t. d.

fasi¢ po zwyzkach — po wysokich miesigc zam. ksiezyc uzywa lud po-
miejscach. dobnie jak Kej i inni. Ob. Linde

tasa (Agio). pod § 2, Marcin Bielski, Klono-

tohasa, ob. Kr. wicz (worek Judaszéw I11); od-

fokszyn, ob. Kr., nazywajg takze wrotnie : ksigzyc za miesigc; u
w Dr. cipkaty. Bielskiego w kronice $wiata: ,,az

fopata, ob. Kr. na ostatku ksiezyca Lipca“ w o-

fosze, ob. Kr. pisie zjazdu kroéla polskiego i we-

tukawy, ob. Kr. gierskiego z cesarzem Maksymi-

tyga¢ = tykaé; (por. kon lykawy, lianem 1515.
dod. do St. Wyr. Iék. Janik. Kr. mieszkaniec — czynszownik.
i Oettinger). mizynek, ob. Kr., w Dr. ten palec
nazywajg mizelnym.
mioi mnie (r. mloit mene) = nudzi

mie.

ma¢, matka, staropolskie, tylko w 1, mohorycz. t. s. co litkup; ob. Kr.

4 1 5 przyp. uzywane. moj z domyélném maz, o mezu.
maciopy — malenki. moja, z domy$lnem zona, 0 Zonie.
makohon, ob. Kr. moje uszanowanie (ros) ob. Kr,
magazyn=propinacyja, innego znacz. morda, ob. Kr.

tego wyrazu nie znaja. moéwi¢ za kogo$, zaco$, z 4 przyp.
makutru, ob. Kr. zam. o kims$, o czémé z 7ym.

matojadka, ten albo ta, czesto uzy- moz, skrdcone mozna.
wa sie ironicznie ; u Fr. Skobla muc, ob. Kr.; wrDr. znaczy to czio-

matojadek. wieka Swiezej zdrowej cery, o
mam sie jak groch przy drodze, tj. rumianych policzkach; np. zdrow
zle, bo go kazdy skubie. jak muc.
mamatyga, ob. Kr. muchy w nosie, u Kr. ma inne zn,
mamla¢ = je$¢ powoli, jakby od nie- wr Dr. tylko znaczy mie¢ kapry-
chcenia. sy, (giymasnym byc),
mandé = wydurzy¢ co$, wykpi¢ od mttd’ v. mudio, ob. Kr.
kogo cos. mulcla¢ = mamlaé.
mmoryja = maniera, zwyczaj, np mmuraszka, r. = mrowka.
juz to taka moja mauoryja. murga = cztowiek nieokrzesany, pro-
mental = medal; (mentalik — meda- staczych obyczajow; tak zwykli
lik. B.). mieszczanie nazywac¢ chlopow,

miechowina — worowina, ptétno gro  w znacz, pogardliwém. Zob. Kr.
be. Zob. Kr. murmylo, zob. Kr., w Dr. zwg ta-
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kiego burmylo; ztad wirmosi¢ sie nie mie¢ z czego chosna = pozytku,
znaczy: by¢ ponurym. z ruska.
myya — nierzadnica. niechlujnica = Zdan. niccliluja.
myjka = ta co myje, prosta dziew- nienajestny = nienajedzony. Zdan.
ka; zydowska myjka, albo pomy- nieposieduszczy, coby sie ttémaczyto

waczka, pogardliwie. po polsku nieposiedzacy, znaczy
myrhaé, pomyrha¢ wiosy = rozbu- takiego, co na jedném miejscu
rzyé€, rozczochrad. posiedzie¢ nie moze.
mytka — nierzagdnica — tauze plot- niepotrzebny, ob. Kr.
karka. nieroba, ten (v. ta li.), ktéremu sie

robi¢ niechce.
niesamowity, ob. Kr.
niezdaly = ktéry sie do niczego
na bezrok, daj Boze doczeka¢. Ne. nie zda.
bezrok podobnie nieprawidtowa nim, zarn. dopoki.

formacyja jak z nadworu. nima, z akcentem na a — niema.
naclué¢ sie = nadac sie (z r.). niwroku (ni uroku), mowi matka,
nadziewa¢ sie = spodziewa¢ sie; tak Kkiedy kto jej dziecie chwali, aby

i w Kaszubski¢m. nie zostato urzeczone ; znowu ja-
nakiwa¢ komu, ob. Kr. ki$ rodzaj procurationis ominum.
nakorenek, ob. Kr. nogom dac¢ zna¢ v. nogi za pas wzie¢
na kupajta, ob. Kr = uciekac.
najmyczka, ob. Kr. (akc. na naj). ny¢ = niszcze¢, mizernie¢, np. nyt,
na pohybel, ob. Kr. nyt, az wreszcie umart.

na prach, ob Kr.
narabiac czém, np. ogonem: nieustan-
nie kiwac ; takze pomagaé sobie 0 wymawiajg czesto jak u, np. dum,
czém; ,ktérzy falszem narabiaja.“  brun, gunczy i t. d.; ob. Kr.
(Kochan.). oblany, ob. Kr.
na rachmanske Wielkanoc zrobi¢ ochtapy = resztki miesa, co gorsze.
= nigdy nie zrobi¢. Zdan. ma oczkur zob. hoczkur.
rachmanska Wielkanoc, ale nie oczy komu$ da¢ w gtowe — wypro-
ma tego zwrotu. Zob. Kr. wadzi¢ kogo$ na ludzi; poda¢ mu
naszelnik, ob. Kr. sposéb zaradzenia sobie w $wiecie
na sztorc postawi¢, na rgb posta- i samoistnego dziatania ¢ wkasnych
wié— gdy przeciwnie mowig: wdtuz ~ sitach. Tak moéwi majster i opie-
postawic. kun, jezeli wychowacem dobrze
na zbytki co robi¢ — umyslnie ko- pokierowat.
mu$ szkode lub przykro$¢ wy oddac sie, ob. Kr.
rzadzac. odpas¢ co = straci¢, np. juze$ od-
na zdrowa gtowe biécle sobie wzigé, pasta chusteczke.
to samo co Zdan. glowe kias¢ odpekac sie¢ — odczepic sie od kogo,

pod Ewanijelije. np. odpekaj sie biedo odemnie o
niczego = dobrze, (np. jak tam u napastliwym cztowieku; odnosi sig
was?— niczego). to stowo do owej formuiki: ,pek

nie do soli, u Kr., w Dr. wtém sa- bicdzie osena”, albo ,pek! pek!"
mém znaczeniu nie do $migi. albo ,,pek ci! pek!”



odrzucito jg; na miode kosci, o ko-parpac u Kr., w Dr. porpac.
biécie ciezarnej, ktdéra niektorych porucha — wodka z pogarda.
rzeczy znie$¢ nie moze. paszczekowaé = mowic¢ wiele i wgnie-
ogarnac sie, np. w kozuch (r. ochor-  wie (pogardliwe).
nuty sia) = wdzia¢ na siebie. pater noster komu powiedzie¢; ob. Kr.
. Wcnote sie ogarne.“ (Kocha- patoka, ob. Kr.

nowski). pczota = pszczota.
ojcu wolno, tobie zasie = ty niepek tobie, ob. Kr., w Dr. lud baje,
masz prawa do tego. ze bytlo dwoch braci, jeden Pek
oMot, ob. Kr. a drugi Osena.
okopisko, ob. Kr. pelechy = pogardl. wlosy— ztad pe-

okremi = osobno (oprdcz), jestto sta  techaty: z dhugiomi rozczochrané-
rop. okrom, krom, kromie, i tak mi wiosami cztowiek (pogard!.).
moéwia: ,,czeladz j6 okremi a maj- pendrak, ob. Kr.
ster okremi;“ ztad okremiczny — perebenda = przybysz.
osobny, w swoim rodzaju. perekiecki, ob. Kr.

ondzie — oto tam; por. kaszubskie perewerty, on. Kr.
dzie=gdzie; u Klonowieza w Wor- perkaty = z zadartym do gory no-

ku Judaszowym; ob. Kr. sem; takze: pérkonosy; ob. Kr.
opatos¢, zapatos¢ — zapalczywosc, pi¢ do kogo, przymawiaé, przytyk
gniew. komus$ robi¢
opetany, ob. Kr. pilipéwka, ob. Kr.; w Dr. filipmka.
opychaé, ob. Kr. Piotryk — Pietrzyk, Pietrus.
o$dzie = tu, oto tu; o8 — tu; ostu piotréwka, ob.Kr (petriwka, akc.nae).
= oto tu; o$tam = oc tam. pisanka, ob. Kr.

osdzieka, osdzie, r. znarostk em ka— planduje = stuzy, pluzy, wychodzi
wskazujac — ot gdzie. Narostek na dobre.
ka odpowiada taciriskiemu ce, np. pleskanka (pleskac), w pewnej for

hicce. mie sprasowany Ser.
oslaga, pogardliwie i né&silnic osiot. ptonka v. ptunka, ob. Kr.
osypka, ob. Kr. pociec sie (u Zdan. cieka¢ sie —
oszukanicg — ta, ktéra oszukuje, u p6js¢ gdzie), w znacz, pogardli-
Zdan. oszukaniec, wém i sarkastyezném, np. juz sie
otawa, ob. Kr. gdzie$ do dyjabta pociekia.

owwa (akcent na a, 11.), wykrzy- pocieszycielka = wodka.
knik ironicznego podziwu, np. o- podoba, ob. Kr.
wri! co mi zrobisz. Zob. Kr. podjac sig, ob. Kr.
aidzie, osdzie, ob. Kr. podla¢ kogo = czarowa¢ kogo w ten
sposob, ze sie co$ wylewa w miej-
sce, ktorém ma przechodzi¢ ma-

pocatowaly — pucotowaty. Zdan. jacy by¢ oczarowanym ; przy-

paciuk, zob. Kr. tém oczywiscie wymawia sie pe-

patuba, ob. Kr. w 2ém znacz. Wne stowa tajemnicze. Taki pod-

pantrowu¢, ob. Kr. lany doznaje przez to jakiego$

parastas, ob. Kr. nieszczescia.

parchula = pogardliwie zydéwka — poduzaé, ob. Kr, w znacz. 2glém-
Zdan ma parchéwka. ob. Kr.

Materyjaty etnologiczne. 11I. 10
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pokrademcy v. pckradejcmcy = ukrad-  obok tego znaczy to iakze: stro-
kiem, pokryjomu. fowac, karci¢. Ps. Malg. 6.
pokrytka u Kr., w Dr. zowig taka: powieda méwi uzywane w ciggu o-
zawitka (bo musi glowe zawijaC). powiadania, jak tacinskie ait v.
pohucie, od kut, po r. kat; po pol-

sku bytoby: pokacie. prawdowac sie prawdy sobie do-
wPolszcze=vf Polsce, jak po starop.:  wodzic.

W wojszcze. prazucha, ob. Kr.
potudemK, ob. Kr. projclyswit (pryjdyswit), ob. Kr.
potudniejszy, zam. potudniowy wy- Protycgka zam. przetyczka.

tacznie uzywaja. lpwchapgy, u Kr. w Dr. na pere-
pomie¢, ob. Kr. chopki: znaczy —~ dorywczo.

po mojej gtowie — po mojej Smierci, prylipka, ob. K.
A po mojej glowie pozytek zbie-Prymcha gener. com.  durnowaty,
ra¢ bedg potomni wnukowie." ktéremu nie dostaje 5téj klepki.
(Bart. Zimor.). Ztad prymchowaty.
poprawi¢ sie = nabra¢ tuszy, ciata. Prywatyner —(niem. Privatdiener),
U Lind. i Zdan. tego znaczenia stuga oficerski.
nie ma. przetaz, ob. Kr.

ora¢ Sig, (ros.: rat’sia), staro prze§y+ka o posytka. .

P para(’:gsie(z krr?fgltaé, rl)Jszac' siz, przezégnac, w znaczeniu I;iogos’ra-
rzucaé sie, np. porasz siejak Ma- WIC. NP niech Pan Bog prze-
rek po piekle (raczej thuczesz sie, 1i).  269na

: ; i < «in Przezemnie niech tak bedzie, co do
Yizywane Jest w pismie uporac sig mnie niech tak bedzie, nie sprze-

z czémé. b ;
q y el b ni q i ciwiam sie temu.
porozt n;a(r ub - nieporadna - godzina, przydac sie na co lub na kogo, ob. Kr.

przychwycic sie, ob. Kr.
przyhaéla¢ sobie — przypomnie¢ so-
bie, r.

pompie lub parple, ob. Kr.
posipaka, ob. Kr.

postof;,/, ob. Kr. przyjaciotka — wadka.
POSQESC, Ob'_ Kr. ) przynuka (prynuna), ob. Kr.
posgp,ota(: sie = zavyadZ|é, utknac o przysiezny ~ przysiegly.

co$ na ziemi lezacego , np. Po przystéwki odznaczaja sie wielkiem

szpotaC sie o kamien. bogactwem stopniowania, np. do-
potopa Swiata w r. zefskim. pi¢rusienko, dopidruteriko, dopié-
potrzebowac kogo$ do chrzanu, do rytko, dopiéroteneriko, dopiérute-
niczego niepotrzebowac. neczko; bliziusko, bliziutko, bli-
potylica, ob. Kr. ziusierko ,  bliziuteriko , bliziute-

potyrajko, ten lun ta, Kktorym po- neczko, bliziuteneriko; por. krak.
niewieraja, ktorym wycieraja katy.  naokolusieriko.

powieda¢, swarzyC sie, zachowato sie przystgpito, ob. Kr.
w pierwotném znaczeniu — kioci¢ publika, akcent na i, ob. Kr.
sig; obacg Dworzanina str 138 pucowaé (niem. putzen) — czyscic,
(Tarnowskiego: ,,0t6z 0o majetno- zwiaszcza buty. U Zdan. inne
§ci prokuratorowie sie swarzg* i  znaczenie.
w innych miejscach). W starop puczki — konce dtoniowe palcow.
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putnia naczynie do pojenia roni.
nyso,, pyzaty, cztowiek ttustych po'
licskéw, u Kr. puso ma odrebne sagan, ob. Kr.
znaczenie. satamacha -z mieszanina rozmaitych
rzeczy; takze: kasza v. mamaty-
ga rzadka, np. namieszali jakiej$
satamachy i dali to jesc.
serce, duszko, lubciu, ob. Kr.

ranniéjssy, zam. ranny. siedzie¢ omieszkac jak uRusi, ob. Kr.
rantuch, ob. Kr. sierdzi¢ sie, rozsierdzi¢ sie, z ruska
rebuchem — knban, podarek dlaprze i po staropolsku ; ob. Ps. 8 kr.
kupienia kogo; (z zydowska). Malg. ,,w rozsierdzili—v;gniewie."
rozbachany, ob. Kr. skatka v. skibka znaczy takze trza-
rosbechtany, ob. Kr. seczka do podpalania ognia. Zdan.
rozczepirzy¢ sie — rozkraczyc¢ sie. nie ma. Ob. Kr.
rosdrucha¢ kogo — obudzié, ocuci¢ skawidéé¢ — skomle¢ jak pies.
kogo lub siebie. skibka a raczej skipka, bo moéwia
rozpiera¢ boki, np. krzywda ludzka skipek (w 2 przyp. 1. mn); ob. Kr.
rozpiera mu boki — bokiem rou skiczka, ob. Kr.

wytazi, nie pluzy mu. Takze: skoci¢ sie — stoczyC sie 0 czem$ o-
juz minety te roki, co rozpieraty kraglém, co sie stoczy na doét
boki; czasy powodzenia i obfitosci, (Zakoci¢ spodnie, rekaw, kotnierz,
co az boki rozpieraty ludziom lub  podwingé, podpia¢), zob. odko-
cztowiekowi. ci¢, Kr.
rozprawi¢ sie — wzigs¢ rozwod. skrepta¢ — skrobac.
rozsscsybac sie za csém, ,,po nocy $liczota zob. krasota,
cftodyt taj’s (taj-sia) rozszczyba- slipie zala¢, trynkna¢ sobie; pogar-
je;* (Wac. z Oleska), szuka cze- dliwie: ob. Kr.
go$ bardzo. $loza — tza; starop., po r. sleza.
rozwie$¢ sie, w znacz, przenosném stabo$¢ — epidemija, a zwlaszcza
~ rozpusci¢ sie, np. rozwieziony cholera, ktérej wspominac boja sie.
chlopiec — przez pieszczoty ze- Cholery uzywaig tylko w prze-
psuty. Zdan, tego znacz, nie ma. klenstwach.
rubatka (ros. rubacha, rubaczka) ~ stysze¢ zam. czué, i odwrotnie; ob. Kr.
nedzna koszula, np. nie ma na-$miech ludziom powiedzie¢, jezeli
wet nedznej rubatki. rzecz o czémé dziwném, niewla-
rumygac¢ — jes¢ powoli, z trudnoscig.  éciwém, z czegoby sie ludzie $miali.
rychlyk, zniem. = prawda, tak jest. sobaka, pies (zwiaszcza suka), ob. Kr.
rylia¢ — zygaé, blwac ; takze prze- sobotniejszy, zam. sobotni.
nosnie dawac¢ duzo, np. pieniedzy: sl w roznych formach, ob. Kr.
ryhuj teraz v. bekaj naraz tyle sorokciviec — cwancygier.

pieniedzy. spaskudzi¢ kogo réwno z blotem,
ryhota¢ sie — $miaC sie; (ryhotanie sponiewiera¢ do ostatka.

= $miech). spekaé sig, ob. Kr.
ryskal, ob. Kr. $pioch — zajac, ob. Kr.

rz wymawiajg jak sz, np. gospodasz. spodnie nazywaja; portki; po chiop-
rzepka, ob. Kr, sku: cholosznie; szerokie szara-
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wary; takze: rajtuzy {Reithosen)-,sztampa — niechluja, takze kobicta

ob. Kr. podejrzanych obyczajow.
sprawiedliwy, ob. Kr. szleje, ssie, szlejki, ob. Kr.
starczy¢ sie w stowie , dotrzymac szmacie, plur. tantum, bielizna, albo

stowa. tez suknie, np. on ma duzo szma-
starszy i mtodszy, ob. Kr. ci, albo zbiorowo: szmacia — bie-
storozka, ob Kr. lizny i sukien.

strimhotow (r.) = glowa naprzdd, szmiga ob. Kr., w Dr. znaczy tylko
np. upadt z géry (ze strychu) zwrot ,komu$ nie do $migi;u nie

strimhotow. do gustu, nie zgadza sie z jego
sirupiechaty, ob. kostrubaty usposobieniem.
stryk , forma przestarzata, (stry-szmorgnap v. szmérgna¢ rr uderzyc,
jek? Red.). np. dobrze go szmorgnat, albo wy-

studzieniec — dryhle (v. drahle, zob. i€ odrazu, duszkiem. (Zaszmor-
Kr.), galareta z nég wolowych 9na¢ tz zaciagnac, zadziergnac,
v. wieprzowych; zimne nogi. Zasua. NP- zaszmurgneto mi gardio, tak,
studzienina — kwaszenina b'tews. ~Zem stowa przeméwi¢ nie mogt.
stydngé — stygnac; por. r. studyty, REd-)- .
studenyj; polskie: studnia, studzic, S20sty przypadek . nm  zastepuja
sum z ruska N smetne duméme; su-  €z€sto przyp. 3cim i 6tym liczby
moiva¢, zasumowaé sie, zaduma¢ Podwojnej . np. przed Swietyma,
sie.  (Uwazatbym ten wyraz za ppd oknyma.
rdzen rzeczownika smutek, ktory szpérka, ob. Kr. .
powstat przez przektadnie gtosek; Szpondcr — zeberka wieprzowe ; u
sum z dodaniem zakohczenia tek Zdan szpoder-, w Krak. szponder,
jak od: wsz—; wszytek, pozniej szportaé — grzebaC (szukac) ; kura
wszystek. szporta ziemie (lub w ziem. sie
sui owy, ob. Kr. s;port.a, czego tam szportasz
Swie¢ Panie nad jego duszg naprze- setvlzrngﬁ(l(;h—pacgl}%r\?\/?gk R?](ijé)igrabny
ciw jasnego dnia, nie naprzeciw (takze szturmak. Red),

*nocy. > : . .
ky b K szuka¢ sobie kluczki, szuka¢ pozoru
Synex ob. K. . . do napasci; szukaC sobie prawa,
sywula — krakowskie siwula, kro- dochodzié swego prawa
wa Ssiwa. ’

. szweclryga — pogardliwie: szewc.
SZCZ€ — JESZCZE. sswajsowaé — spajaé zel. w ogniu.
Szezeznac, O_b' Kr. o szwiec, zam. szewc, z ruska szwec.
szczurzyc sle, naszczurzyC sie, na-szwon =. pogardliwie szewc.
stopirczyC si¢ — naduc sie, na-szwydko (szwytko), r. z- (razno,
da¢ w gniewie. szybko, It), chyzo, predko.
szejne morejne u Kr. w Dr. mar-szyba¢ sie, ob. Kr
morajne.

szkartupa, zam. skorupa. t
szkraby, ob. Kr. taczac =m kaczac, por. toczy¢; taczaé
szkrepta¢ — skrobaé, np. ziemniaki, bielizne ; ciasto watkiem.

ob. Kr. taj, zam. i (fgcznika), ob. Kr.

szlamaralnik — szlamazarnik. taki, takoj, ob. K,
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talci many, ze nie mozna, (moze ¢
lipsa— by¢ tadniejszym)"”, taki ta-
dny, ze az strach, ucigé, ob. Kr.
tak rok, rok temu. ,,Com wam bylludawic sie, zam. udtawic sie.
tak rok dat trzymaé.“ (Kochan. utyga¢ = predko bicdz uciekajac.
Apoftegm.) umaic sie = upi¢ sie nalezycie (sub
corona bibere, z wieficem na gto-

taraban, tarabanié¢, ob. Kr. . . . .
wie, a wiec umajong majac gtowe).

telbuchy, wytclbussyé, rostelbussony, wnia, zam. umieja

ob. Kr . urlopek = ulopek.

telepac sie — trzasc sie¢ z przestra yspymé sie (z r.) — zaczepi¢ sie o
chu, z zimna, (np. telepie sie jak ¢ zatrzymaé sie.
kobiatka sa Wasem; takze: telepie ystromi¢ komus co$ = wepchnaé ko-
kim, np. frybra nim telepie, li.), mus cos.

teras b — teraz wiasnie w téj chwili. uwidsie¢, zam. ujrz¢é€, ktérego lud

termosie kim$ (Inb kogo) — trzas¢ ~ tam niezna.
np. jak go potermosiw, az jezyk
wywaliw.

thumic sie, bi¢ na litum, ob. Kr,;
w Dr. znaczy przedrzeznia¢ sie. wedle, zam. wedhug.

toropi¢ kogo i sie — meczy¢, np.

d_yjabei,b.y cie,to_ropi}; (r. toropi_ty ailrigp)(l)llbor;}/n&r.emska,

sla — spieszyc sig, np. ne toropis, wegle, te, i to wegle w rodZz. nija-

nie spiesz sig. i), kim, z znacz, zbiorowém ; jak to
trafita mu sie fusyja, przydarzyto |igcie zam. te liscie.

mu sie co$ niespodziewanego, po- wiec, skrocone wiecej.

mysinego, albo przeciwnie. ivia¢ sie, ob. Kr. (“pociec sie).
tryndac sie¢ — zwijac sie, krecic sie, wieczornica, wieczorki, ob. Kr.

widczy¢ sie, takze zartobliwie wiciTma, ob. Kr.

tanczy¢; (tryndy wyprawiac, na w lecie i kaeska praeska, jezeli kto$

tryndy sie pussesa¢ ~ tafnczyé. li), co$ zrobit, co trudnosci zadnych
tuesa, chmuragroZzna, burza, nawal- nie przedstawiato.

nica; por. kaszubskie tlincsa — wnadsi¢ sie, ob. Kr.

warcaby, ob. Kr.
wesora = wczoraj.

comuva. wodonocli = nosiwoda.
tuman, tumany pussesa¢, wytuma- wotanie na dréb 1 inne zwierzeta,
ni¢, ob. Kr. w Dr. na kury: tiu, tiu, tiu! ob. Kr.

tycko = tyle , jezeli o malej ilosci wototmha = widczega, z r.
mowa; tycenko, jeszcze mniej v. worochobi¢, (zworocliobi¢) — wabic
tyceczko. kogos, neci¢ kogos.
tyka¢ komus (lub kogos), méwi¢ ko- wowa = wilk u dzieci.
mus- ty; tak jak wykaé, mowic: wos, (konstellacyja), ob. Kr.
wy, np. ly mnie nie tykaj, bo ja wracac, ob. Kr.

s tobg $w... nie pastem, wssedy, starop. uzywane zamiast
tytki, a, ie = tyli; toz samo tysyn  wszedzie.
ki, tycyczki, tycenki. wychowanke, u Kr., w Dr. Chowa-

tylo — tyle. niec, ob. Kr,
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wydac sie V. odda¢ sie =iS€ zamgz. zahatem, (r. zahatom), razem, bez
wygon, ob. Er. wyboru, bez braku, na powat.
wypaczy¢ sie, ob. Kr. w zahat, ob. Kr.
wyrychac kogo$ = wybi¢ kogos. zahukany — odurzony tak, ze az o-
wyszczerzy¢ oczy = wybatuszy¢, wy- glupiat; np. zahukany chiopiec,
wali¢, jak u nas mowia. dla tego niema pamieci.
wzigé, zam. zaczaé, ja wysziam, azajda = przybteda, tak nazywano
suka jak wezmie wyc... wziatsie z poczatku nowe centy.
u Kr. w Dr. wziat, ob. Kr.; wzig-za jedno — ciagle.
tem czyta¢, zam. zaczatem; wzigwzakalec, ob. Kr.
i poszew, wziuw i powiedziaw,zakoczenie¢ v. skoczenie¢ — stac sie

por. niem. er thut essen, twardym i nieczutym, jak kaczan.
wze, (r. uze), juz. zakryszka, ob. Kr.
zamieszka = kukurudziana v. z innej
% maki np. hreczanéj, lemieszka;
ob. Kr. mamalyga.
za, ob. Kr. zamoroka, ob. Kr.

zahaczy¢ — zapomnie¢, r. zahaczyly, zapaska, z. Kr., w Dr. fartuszek.
kaszubskie : zahaczy¢, (w Krak. zapotarajka¢ co$ = zapodzi6¢, za-
lud méwi: zahaczytem sobie). rzucic.

zabagac sie = zachciewaé; zabagami zarywac sie z kim§ = drazni¢ Kogos,
sie, zwlaszcza o kobiecie ciezari nie dawa¢ spokoju; takze: zale-
n¢j, ktorej raz tego, raz czego caC sie do dziewczyny. Zdan. te-
innego sie zachciewa. W. Potocki go znaczenia nie ma.
w Sylorecie: ,,lada czego wiec mto- zaekali¢ oko = wywrdci¢ oko zyzem,
dej sie zabazy* (z. Belcik. stu- (por. skatka w oku). tNa Podolu

dyjum w Prz. Polsk.), zob. Kr. zaskali¢ znaczy Whi¢ sobie drza-
zabagruba¢, ob. Kr. zge, np. zaskalit sobie palec. R.).
zabud’ko, ob. Kr zawodzié¢, ob. K,
sachlisna¢ sie = zakrztusic¢ sie. zawzdy, starop., u ludu w uzyciu

zachlanny — chciwy, ktoéry jak ot- zam. zawsze.
chtan ciaggle pozada, pragnie; nie- zbytki~pustoty, zie postepki. ,,Czyn
nasycony (por. pochfania¢, otchtar).  sad o jego (niepoboznego cziow>e
Zdan. ma — zaciemniony, ciemny; ka) zbytkach.“ Kochan. Ztad zby-
w tém znaczeniu nie zna go lud teczny v. zbytoczny (zr.) chio-
koto Drohobyczy. piec = taki, co zbytki v. psikusy
zachodzi¢ kogo na staro$¢ — piele-  wyprawia.
gnowac; zachodzi¢ w gtowe — tro- zdrowg gtowe ktas¢ pod Ewanijelije,
ska¢ sie; zaj$¢ sobie Swiata, da¢ jezeli kto§ samochcac szuka so-
sobie rade w Swiecie. bie ktopotu (jak ta baba co nie
zaczepmy — czepienie, z Lind. majac go, kupita sobie prosie, R.),
zagoli¢sie, podgoli¢ sie (goty), pod- a zwrot ten ztad, ze jak kogo
kasa¢ sie tak, ze az gote cialo glowa boli, to kleka pod mszat

widaé. w czasie czytania Ewanijelii.
zagudzac, zagnzac, guz (wezel) zro-zdrowy, ob. Kr.
bi¢; rozgudza¢ — rozplatac. zdybac sie, ob. Kr. nadyba¢ kogo.

sahalnicd v. zachaumica, ob. Kr.;zelazo, ob. Kr.
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zetepuchy = owoce nieaojizaie zie- z nudworu — ze dworu, z przyimko-
lone, kwasne ; mianowicie jabtka. wego pofaczenia ,,na dwor* zro-

zemgléé — zemdle€. biono jeden wyraz, dodano przy-
zerkaé, ob. Kr. imek 2go przyp. z, i koncowke
zeskoczy¢, zam. zbiédz, np. suknia tegoz przyp. u.

sie zeskoczyta, zam. zbiegta. znajda, ob. Kr.
zeszedt na psy, jezeli sie komus zle zojk, ob. Kr., takze jojk.

powodzi a byto lepiej. zomierz = zotnierz.

zgliwiaty zob. zmadrzaty.
zgoli¢ kogo$ = wystrychng¢ kogo$
na dudka, (ogra¢ kogo w karty,
odpowiedzie¢ tak, ze zamilknaC zydownia, parchownia, pogardl zy-
musi przeciwnik. R). dowstwo, (takze zydowa. 2?.).
ziarno — mak ; gdy sie mak trze zela zielona, ob. K.
w makutrze w wilije B. Nardd, ze, uzywa a nigdy iz, zastepujac
nie mozna maku nazywa¢ mauiem, go czesto spojnikiem co, np. da-
boby w tym domu bylo duzo libdg co tego nie zrobitem. Z. Kr.

pchet. Zob Kr. ztopa¢ = pi¢ (pogardl.).
ziemia — ziemia. zmieha¢ v. zwieka¢ = zué.
zmalowaé, ob. Kr. zmurzy¢ = mruzy¢, ztad zmurka =

zmadrze¢ — zgliwieé, np. zmadrzalty ciuciubabka.
sér; (na Podolu zgliwiaty sér zna- zwiekaé =-zué, zwad, czasem zZmie-
czy odegrzany tak, ze sie wnitki kaé; por. smad, cwentarz; zmie-

ciagnie. B.). ka¢ znaczy takze usilnie naciera¢
zmyja, = zmija przypomina ztotopol-  rekami, np. bielizne w praniu.
skie zmija. zubr, [jakoby zniszczone zgbr (a no-

zna¢, zam. wiedzie¢, np. nie znam  sowe)].
co robi, z rusk.



NAZWY WESELNE

wyrazania i przedmioty uzywane przy godowych obrzedach
ludu na przestrzeni bytej Rzeczypospolitéj *)

zebrat

Zygmunt Gloger.

Abglojme, w starej litewszczyznie pewien ubiér glowy mezatek (na-
miotka, zawdj, rabek) wkiadany uroczyscie pannie mlodéj , jako
symbol zmiany jéj dziewiczego stanu. Byt to wiec rodzaj oczepin.

Aciktaits¢ litew., zwiady dopetniane przez kobiete, ktérg wysyta mio-
dzian, aby wybadata zdanie rodzicow dziewki.

Akt weselny, uroczystos¢ a nawet zgromadzenie weselnikéw. W oracy-
jach wielkopolskich: ,acht weselny.“ W oracyjach z okolic Opocz-
na: ,,akt weselny“ (Bibl. war. r. 1847, i. Il). Na Kujawach:
»acht weselny” (Kolberga Lud Ser. 111, 257). W Pamigtnikach
Paska: ,,akt weselny

Babka. Na Biatej Rusi do druzyny weselnej nalezy i babka panny
miodej, czyli stara kobieta, stamica, ktdra spetniata ustuge przy
jéj narodzinach.

Balsmnka, druchna, druzka, posestra, towarzyska panny miodej na
Biatej i litewskiej Rusi (ob. druchnai). Nazwanie druzki balszan-
ka pochodzi niewatpliwie z tego samego Zrddta, co nazwanie druz-
by bojarem, Wiademo bowiem, ze Nestor nazywa bojaréw bola
rami, co ma zwiazek ze stowianskiem wyrazem bolij, wielki, (ob.
bojar). Druchny i druzbowie zowig sie pysznie balsmnkami i ho-
jarami. *

Barwinek (Vinca), ziele dziko w sadach rosngce., uzywane przez druch-
ny do wiencéw i ubioru gltowy, dla swej zielonosci, ktdérg pod

*2_ W pracy niniejlszéj, ktorg uwazam_jedynie za przyczynek stowniczo-
etnograficzny, o tyle tylko mogtem przedmiot wyczerpac, o ile znalaztem ma-
terzja’ru w drukowanych opisach wesel i wiasnych notatkach tu i nwdzle
W kraju zebranych.
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$niegiem zachowuje. Na Ukrainie bojarowie weselni Zatykajg oar-
winek u swych czapek.

Bazant, pieczony kapton lub kogut na uczcie weselnej", Rusini podlascy
przyrzadzajg go ze szczeg6lnym obrzedem.

Biatka, skrocenie wyrazu biatogtowa. Tak Kurpie mazowieckie nazy
wajg mezatki (Wojcie. Zarysy dom, 111, 231). Jeszcze w zesztym
wieku poeta pisze: ,,Lepiej mu za biatkami po ulicy hasac.”

Biesiada, czesto uzywana przez lud nazwa wesela. Gdy na Ukrainie
weselnicy nazajutrz po $lubie obchodzag z hulankg chaty, to mo-
wig, ze chodzg po besedzie.

Bojar *), druzba na Kusi, a nawet og6lnie wszelki urzednik weselny.
Nazwe te spowodowata pewna cecha rycerskosci i dostojenstwa
druzbéw weselnych, wystepujacych w orszaku konno, niby rycerze,
szlachta i istotni bojarowie.

jBojarski starosta, ob. Starosta.

Branski starosta, ob. Starosta.

Byczek, mata kukietka, jakie wypiekajg w niektérych okolicach na do-
mowe uroczystosci i wesela.

Chléb weselny, okragty bochen razowca, niekiedy ozdobiony wyciskami,
ktory przy stosownych piesniach i poktonach catujg panstwo mio-
dzi wyjezdzajac do Slubu (np. w okolicach Biategostoku). We wsi
Ztotoryi na Podlasiu (nad Narwig) widziatem cztéry bochny we-
selnego chleba do tego obrzedu na tyluz rogach stotu potozone.

Chmiel, piesn symboliczna o chmielu; weselnicy (zonaci i mezatki)
.Spidwajg chmielg” przy oczepinach 1 poktadzinach, tak jak da-
wniej $piewano go we dworach, przy enkrowdj wieczerzy, w sy-
pialni panstwa miodych.

Chmielowy (taniec), ob. Poduszkowy.

Chodzony (taniec), ob. Polonez.

Chorazy i podchorazy, urzednicy weselni w Sandomierskiem, Lubelskiem
i na Rusi. Jesttc niby druzba starszy i mtodszy; do pierwszego,
ktéry niesie ,rozge weselng“, Spiewajag w Sandomierskiem oddziel-
ne piesm" (Lud Ser. 111, 89). Na Rusi horonzy z pewnym rodzajem
choragwi przewodniczy orszakowi weselnemu, a jest i pid-horonzy.

Cisowy stot w piesniach weselnych i innych nieraz wzmiankowany.

Czasznik, podczaszy weselny w niektérych okolicach Pmsi.

Czepiec, cepiec, cypiec, kornet, na Rusi: czepce i czype¢, ubiér wytacz-
nie mezatek, grajagcy gtowna role w obrzedzie oczepin (ob.)
Czepi¢, oczepi¢, cepi¢, ocepi¢, rusinskie powiwaty, dopetnia¢ obrzed o-

czepin (ob.).

Czepczyny, czepmy, cepiny, cepienie, ch. Oczepiny.

*) Eojarka starsza, czy nie mylnie nazwana staiszg swachg? (str. 306).

Bojarki, wyrazni¢j znaczy druzki panny miodej (str- 307) nikhhxt
czyli ,bojarki druzku (druzbe) bili, pod piecz podsadzili“ (str. 309); ,sio-
Strice bojaraczki. kladz;eia podaroczki“ (str. 318). Kopernicki, (Dodatki Ko-
pernickiego wziete sg z Scheina Bieforusinskie Nar. pieini)

Materyjaty etnologiczne. Il11. 11



Hanski starosta, ob. Starosta.

JDeklaracyja, (zméwiny, zapoiny), przyrzeczenie dziewki miodzianowi
przy swatach.

Derewce, ob. Rdézga weselna.

Dobranoc, $piewa¢ na dobranoc.“ Sg oddzielne piesni ,,na dobranoc,”
ktére weselnicy zawodza., opuszczajgc dam panny miodej wieczorem
lub w nocy. Jedna z tycli zaczyna sie:

»Dobranocka, wedle pdlDocka
Bodaje$ zdrowo spata“ i t. d.

Domacha, ob. Panna mioda.

Ddwanos litewsk., podarek dla paDny mtodej od rodzicéw i weselnikow.

Dowiedzmy, tak na Mazowszu zowig zwiady (ob.) poprzedzajgce swaty.
(Koztowski, Lud, ?09), litewskie aciktaus¢ (ob.).

Draugas, ob. druzba.

Dntchna, druchniczka, druzka, druzeczkaw dawnej polszczyznie takze
»panna druzbigcaK, na Rusi balszanka; siostra paimy miodej i
kazda na weselu dziewica jej pokrewna lub przyjaciotka * jakich
bywa nieraz po kilkanascie. Panna mioda obiera sobie starszg
druchne, jezeli Die siostre to najblizszg z przyjacidtek i najroz-
tropniejszg, $wiadomg dobrze piesni i obyczaju. ktéra czuwa nad
czystoscig w izbie i zwykle ubiera panne miodg do Slubu, zwana
ztad ubicrackg (u Kurpiow). Wszystkie inne druchny sg miodsze-
mi, zwane takze swachnami (nad Sanem i Wartg) , pod-dmzZkami
(pid-druzka) nad Dniestrem , przydomkami w dawnej polszczyznie
(Zbylit. Przygana), prydunkami na Rusi [Tygodn. wilefskiv. 1819,
VII, 1, 81). Jezeli pan miody ma niezamezne siostry, to one sg
jego druchnami. ,,Nadstaw ucha, co druchny, co¢ i méwig swaci.”
(Gawinskiego sielanki).

Druzba, druzba, druzebka, druzko, kazay przyjaciel, towarzysz lub
krewniak pana miodego na weselu, ztad na Litwie druzbowie zo-
wig sie broléj, bracia. Zwykle druzbowie sgto bezzenni miodzien-
cy ; jeden jest starszym druzbg i ten nosi niekiedy nazwe mar-
szatka, inni sg miodsi zwani takze przydankami {Przyj, ludu r.
1838, str. 272 i Lud 8er. Ill, cze$¢ I, str. 280), namiestnikami,
miodziencami, miodziankami i poddruzkami (na Rusi: pid-druz-
byk, pid-druzko, pod-druzy). W Zapuszczanskiom na Litwie druzba,
druch zowie sie draugas, a w Jasielskiem na podgérzu starszy
druzba ma tytut stanoivniczcgo (Winc. Pola opis w Przyj. Ludu).
Bracia panny miodej rodzeni, a w braku takich stryjeczni i cio-
teczni sg na weselu jej druzbami.

Druzyna weselna. Wszyscy w ogole weselnicy i goscie, a mianowicie
orszak pana miodego i panny miodej, zaproszeni gospodarze i go-
spodynie, druzbowie i druchny

Duzy obrad ob. Obiad.

Dziendobry, dziendobre, ,,chodzié¢ po dziendobrém,” znaczy na Mazowszu
ji Podlasiu gdy weselnicy z kapelg odwiedzaja po kolei domy go-
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Hpodarzy uczestniczacych w uroczystosci weselnej, co ma miejsce
od rana przez kilka dni poslubnych, (ob. Biesiada).

Dziewiczy wieczdr, dziewic wieczdr , ostatni wieczor przed Slubem t. j.
ostatni wiecz6r dziewictwa paDny miodej, uroczyscie obchodzony
przez jej pokrewne dziewczeta i przyjaciotki, ktére tancza i wijg
wieAce przy S$piewaniu stosownych piesni. Jest to poczatek wese-
la. Na Bial6jrusi cMawicz wieczér (Opis pow. Borysowskiegc.
str. 425); na Ukrainie dewics weczer i diwycz wec.-.or (Lud ukra-
inski, 1, str. 190); na Rusi podlaskiej dubiny (Zarysy dom. Ill,
str. 284); na Litwie mergu wakaras (Narbut).

Dziewierz u ludu polskiego, dziemer u Rusinéw, szwagier, brat pana
miodego, O obowigzkach dziewierza na weselu wielkopolskiom
wspomina og6lnie Berwinski (Powiesci wielkopolskie, str. 383).

Dziewosleb, swat, raj, rajek, zerzec, druzba, ktéry swata; w Czerskiem
dziwostumb (Koztowskiego Lud, str. 210); nad Pilicg niewiasta
swatajgca zowie sie dziewostebina; w Sandomiérskiém Spiewaja:

Przyjechali dziewodeby,
Nie rozdziawi zaden geby i t. d.
{Lud, Sandomierskie, str. 88).

Dzieza, dzieza*), naczynie bednarskiej roboty do chleba, na kt6iém sa-
dowig panne mtoda do rozplecin i oczepin. Matka wita powracaja-
cych od Slubu z chlebem na wieku od dziezy.

Gaska, buska, kaczka, ptaszki z ciasta, ktéremi ozdabiajg korowaj.

Geranija (bodziszek) z biatym kwiatem, uzywana (miedzy innemi) do
wiericow i ubioréw (Lud Ser. I, str. 314).

Grabarze, na Kujawach swawolni chiopcy, ktorzy z tyzkami na sznur-
kach u pasa zawieszonemi, wpadajg do izby, gdzie sie warzy o-
biad weselny i chwytajg z garnkéw co moga na tyzki, wetujgc
sobie zawczasu uczte, w ktorej malcy nie biorg udziatu {Lud,
Ser. Ill, str. 291), ob, Zaporozcy.

Grajek, w piesniach kujawskich: gracz, grajczyk {Lud. Ser. I, str.
257), ob. Muzyka, Wesoiko.

Gronostaj (Muttella erminea), hornostaj, w piesniach Rusinéw wspomi-
nany jest jako ubior (czuba) panny miodej.

Hornostaj ob. Gronostaj.

Suska ob. Gaska.

Jabtonka, galaz cierniowa u ludu kujawskiego z ponatykanemi jabtka-
mi, piernikami, ciastkami i orzechami {Lud Ser. Ill, str. 250),
ob. Rdzga weselna.

Jatowiec, ob. Rozga weselna.

Jemiota (Yiscum album), jagdd jej uzywa lud pinski do ozdoby rd
szczek zatykanych w korowaj pana miodego.

Jodta, ob. Rdzga weselna.

*) Dzieza. Panna mioda kleka przed dziezg i na niej tokciami opiera
sie prz& rozplataniu (str. 335). Kosy. . .
zieckit Nazwa kawalera” starajacego sie, po zareczynach nazywa
sie kniaz (str. 335), Kop,



Kalina (Viburnum opulus Jagody jéj czerwone sg uprzywilejowang
ozdobg przy weselach, niby symbolem dziewiczej krasy. Na Pod-
lasiu, w Pifiszczyznie i wielu innych stronach zatykajg je w ko-
rowaj a dziewczeta w warkoeze ; pieSni Mazuréw i Rusinéw po-
rownywajg panne mtodg z krasng kalina.

Kapmy, okapmy, od. Oczepiny.

Karwojaus, karwojus, ob. Korowaj.

Kedry (kedziory), tak lud sandomierski zowie wiosy u mezatek przy-
ciete na karku. Pannie miodej po $lubie obcinajg kose, (ob.) zo-
stawiajac kedry, (Lud, Sandomierskie, str. 250).

Keleweze lub wart wezys, litewsk., woznica weselny.

Kniaz, pan miody u Rusinéw; kniahyni, panna mioda*).

Kobierzec $lubny, poprowadzi¢ na kobierzec i od kobierca, i$¢ na ko-
bierzec i t. p., znaczy to samo co do Slubu i od $lubu.

Kotacz, placek weselny, obrzedowe ciasto z maki biatej., dzi$ u ludu
(polskiego) a dawniej u wszystkich stanéw ; ztgd Szymonowicz
mowi

»Kotacze grunt wszystkiemu, a mozna rzec $miele,

Bez kotaczy jakoby nie byto wesele.”
Na Podlasiu, wschodniém Mazowszu i w Lubelskiem przechodz)
nazwa kotacza w korowaj, (ob. Korowaj, Pruzyk). «

Konowat, w niektorych okolicach Rusi czerwonej, wsrdd urzedi =kéw
weselnych jest i ,,konowat jako likar“, {Bus. wesile, str. 7),
ob. Miczata.

Kopa licerska, ob. Kunica.

Koronu, stréj glowy panny miodej ze $wieclde!, zastepujacy w bardzo
wielu okolicach zielony wieniec, do ktorego ksztattem jest zblizo-
ny i ma znim jednakowe znaczenie godta dziewictwa (ob. Wieniec).

Korowaj, ciasto obrzedowe na Rusi, Litwie, tudziez u ludu polskiego
na Podlasiu, w czesci Mazowsza i w Lubelskiem. W tomzynski¢m
czastkowa szlachta i chiopi piekli korowatl, réwnie jak w Lubel-
skiem. Na Litwie wiasciwej korowaj zowig: karwojus, karwojaus,
korowajus. Karwdjaus tupinie¢, znaczy korowaj rozrywaé, tupié,
co bywa przy podziale ciasta miedzy weselnikdw. Na BiatojruP
pieka kilka korowajow, z ktérych gtéwny zowie sie pierapiecZa,
(Opis pow. Borys., str. 297). Korowajom ludu pifskiego poswie-
cit doktadny opis Zienkiewicz w swojej rozprawie ,,0 uroczyskach
i zwyczajach* (Bibl. warsz.). Ozdabianie tego ciasta jest Wsze
dzie glowng jego charakterystyka. W niektorych stronach pan
mtody i panna mioda majg oddzielne korowaje.

Korowajnica i korowajnik przyrzadzajag na Rusi obizedowe ciasto, a
sg i piesni (np. na Wotyniu) do starszej korowajniczki (z Steckie-
go, Woltyn, I, str. 72). Przypomina to z z6tej szlafmycy Zabtoc-
kiego: ,,Niechaj ja, nie kto inny, pieke korowaje.“ Stowacki pi-

*; Kalinki, obrzedy i zabawy weselne nazajutrz po $lubie.
**¥) Kniahynia, panna mioda (str. 335). Kop.
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Sze w Beniowskim; ,, Taj sie zeA— Ja ci ubiore w brusznice
korowaj* *),

Kosa, warkocz dziewiczy , ktérego mezatki nie nosity, a ztad symbol
dziewictwa i obrzed uroczystych rozplecin przed $lubem, po kto-
rym ucinano kose miodusze, zostawiajgc kedziory. W Rrakowski¢m
dziewczeta splatajg zwykle wiosy w jedng kose, a na Rusi i Ma-
zowszu we dwie **).

Kosmate $niadanie, ob. Sniadanie.

Kosmato witaé. czyli podawaé reke przez pote, sposéb winszowania
nowego matzenstwa. Tak witajg wszyscy nowozericéw po S$lubie.

Krajczys litew., ob. Wiano.

Krasa paniefska i miodzicriska (mtodziencow). Tak piesni weselne i
mitosne nazywajg cnote dziewczat i miodziencéw, urode i rumie-
niec niewinnosci. Stara broszura mowi: ,,Mtodzieniec ozen wszy
sie traci Terase“ (Ztote jarzmo matzenskie, str. 19), a w piesni
podlaskiéj ojciec powiada corce wychodzacdj za maz:

I spadnie z ciebie krasa,
Jak z kalinenki rosa.
Inna znowu piesn tak krase okresla:
A panienska krasa:— warkoczyk do pasa,
»Wianek na glowence— piercien na raczefice.
A miodzienska krasa:— szabelka u pasa,
Kanczuk na rgczence— konik na stajence.

Krél, krélewna, korol, koroliwna, tak w wielu okolicach nazywa lud
pana miodego i panne mioda.

Kroska , kukietka, pierozek , wyskrobka, ktorg u ludu nad Berezyng
kazdy mie¢ musi z biorgcych udziat w pieczeniu korowajow. (Opis
pow. Borys., str. 297).

Erzak, ob. Rozga weselna.

Kucharz, kucharski taniec, tanczy¢ kucharza, zwyczaj tanczenia z ku-
charka, ktéra uczte weselng przyrzadzata, przyczém kazdy z tan-
czacych obdarza jg upominkiem pienieznym.

Kukawka, kukutka, ob. Zezula.

Kunica, swadebnica, mordka, kopa licerska (rycerska), optata Sktadana
dziedzicom w czasach poddanstwa od dziewek wychodzacych za
maz. tiusini podlascy idgc do dworu z korowajem S$piewaja:

My Mémo z kunicu
| z jaroju pszenicu.

_*) Korowajnica (starsza i mtodsza). Baby trudniace sie pieczeniem koro-
W?Jg W(d?m%]_%) zicow pana mtodego, po odjezdzie tego ze zaSlubiong panng
mtoda, (str. 31C-.

**) Nadkasnik (ob. Odkasnik), bracia, ktorzi rozplata'éq kosg (str. 328),
ob. nlz}? Wieczernik. (Piesr taka sama jak o Nadkasniku, Btr. 343!, Kop.
_Kubto (bodnia), skrzynia, w ktorej kfadzie sie wiano, wyprawa panny
miodej, po ktorg idzie wdz osobny, 9dy gan miody udaje sie z druzyng po
$lubie "do domu panny .rited6j, (str.” 317, "313).
(st 33I§)at (ukr. nakutja), honorowe, Swiete miejsce za, stolem w rogu izhy,
str. :
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Danina ta data niektérym badaczom powdd do biednego mniema
nia, jakoby n r.as znano jus cunagii, te ochyde lennictwa zachodniego.

T/awenda (Lavendula spica), uzywana jest do wieficow weselnych, np.
na Kujawach, {Lud, Ser. Ill, str. 314).

Jmowalne, chodzi¢ po Inowalném. Na Podlasiu panna mtoda obchodzi
cala wies kwestujgc len, a kazda gospodyni darzy ja zwitkiem
na nowe gospodarstwo; wedle bowiem starego prawa zwyczajowe-
go, cate siolo ma obowigzek wianowa¢ kazda dziewice *). L. Go-
tebiowski powiada, iz zyddéwki, gdy im sie dziecko urodzi, kwe-
stujg len, a zwyczaj 6w zowié sie polnowalne.

Lotek, strdj gtowy diuchen pod Krakowem, skladajacy sie z trzech
wstgzek z tytlu upietych; ob. Motyl. )

Jbadkaty, rusinskie, $piewaC weselne piesni. Zegota Pauli, czyni uwa-
ge, ze stowo to moze mie¢ zwigzek z Ladg bdstwem mitosci i
powiada, ze w stryjskim obwodzie piesni weselne zowia tadkania-
mi, {Piesni ludu rus., I. str. 66).

toznica, toznica, toznica, toze nowozencow pvzy obrzedzie poktadzin,
a w staréj polszczyznie sypialnia pafnstwa miodych. Obszerniej o
toznicy pisze Wojcicki w EncyMopedyi poivszechnéj pod tym wy-
razem.

Macherzyna , nadety pecherz z kilkoma groszami wewnatrz  ktory
w Krakowskiom w czasie przenosin kwoli wesotosci wiozg z wia-
nem panny miodej do domu jej meza, aby dzwoni¢ po drodze niby
worem pieniedzy.

Maczucha, u Rusinéw galicyjskich baba lub chtopiec przebrany i za-
kryty, ktérego pokazujg panu miodemu w miejsce jegc narzeczo-
nej , gdy ta wydali sie na wie$ sprasza¢ gosci, {Piesni I. rus. I,
str. 62). Podobny zwyczaj z pewnemi odmianami istnieje u nas
prawie wszedzie.

Mak (czerwony) zatykajg bojarowie weselni na Ukrainie u czapek.

Matadzica, ob. Mioducha.

Marszatek, marsatek, marszatok**)< jeden ze starszych urzednikéw we-
selnych , niby mistrz ceremonii, dozorca porzadku obrzedowego.
Tytut marszatka nosi zwykle jeden z gospodarzy lub starosta we-
selny, a spotykamy go na Litwie, Zmudzi, Rusi i u ludu pol-
skiego niektorych okolic. Wojcicki pisze o druzbie marszatku
w Lubelskiem.

Marszatka , baba lub rdzga weselna niesiona w wielu stronach przez
marszatka w pochodzie weselnego orszaku.

Mart, wezys, keleweze, woznica weselny na Litwie.

Miczata, konowat, urzednik w niektorych okolicach, zwiaszcza na Rusi

*) Ob. Wspomozenie.
**) Marszatek, druzba starszy pana mtodego (str. 335).
_ Motodziec, nazwa kawalera starajacego sie po zareczynach nazywac
kniaz (str. 334). Kap.



tlerwonéj , obieramy w céiu, aby przeprowadzat gosci, gdy ktory
z trunkn i jadta zachoruje, i uktadat w spokojném miejscu takich,
coby zamroczeni trunkiem przespac sie pragneli. Ztad tez jest i
przystowie, kiedy kto$ dc niczego niezdatny: ,,daj go miczale.”

Mienianie korowajéw, na Biatejrusi obrzed zamiany dwoch korowajow
panstwa miodych dokonywany przez ich ojcdw chrzestnych; (Opis
p. Borys., str. 312).

Mioducha, motoducha, mtoda, motoda, matodgica, matadzica (na Biaiéj-
rusi); motodyca, motodycia, mtodzica, mtodusgka u gorali tatrzan-
skich (Pieeni ludu podhalem, str. 118) ; miodgiencowa w Poznan-
skiém (Kalendarz Ungra r. 1869, str. 86) ; mioda pani na Ku-
jawach (Lud Ser. Ill, str. 262); pani mioda na Szigzku (Kalen-
darz Ungra, r. 1854, str. 49) ; marli na Litwie (Dzieje nar. lit.
I, str. 221). Takie nazwy przybiera w réznych stronach panna
mioda z chwilg $lubu i oczepin.

Mtody pan, tak nazywajg pana mtodegc na Kujawach (Lud, Ser. IlI,
str, 262).

Mtodzieniec, ob. Druzba

Mordka, ob. Kunica .

Mosza, litew. Switytka, zalwica, szwagierka, siostra pana miodego |
w ogole mezowska. Piesn litewska mowi:

Taj tubaj sgaunes moszeles raclau,
Tak zie dostatam tutaj siostry (mezowskie).
(Litwa Ludwika z Bok. str. 283 i 284).

Motyl, stréj glowy druchen pod Krakowem , skiadajacy sie z szesciu
wstazek kolorowych, upietych nad czotem, (ob. Jjotek).

Mowista, tak méwcow i oratorow weselnych nazywa piesh obrzedowa
z nad Prypeci, (Pie$ni ludu pinsk., str. 78).

Muzyka, grajek na biatej i litewskiej Rusi, zwykle przyjaciel lub kre-
wny pana miodego, (ob. WeseLko).

Nagietek. Kolberg powiada, ze ,,Turki dawniej ragietki“ uzywane sg
wraz z innymi kwiatami przy weselnym stroju na Kujawach,
(Lud, Ser I, str. 314).

Najmilsy, najndlejsy, najmilsa, najmilejsa, oblubieniec i oblubienica
w piesniach weselnych i mitosnych.

Namiestnik, ob. Druzba.

Namitka, namiotka, sierpanek, zawojka (nad Sanem), ubidr gtowy me-
zatek na Rusi, ktérym dopetnia sie obrzed skiywania panny mio-
dej czyli oczepin. Statut litewski wymienia: namitke i sierpanek,
(ob. Abglojme).

Na wozy. Weselnicy na Podlasiu wyjezdzajagcy do S$lubu dostejg od
matki panny miodej jadto ,,na wozy“ czyli na droge *).

Na wyjazd, ob. Sniadanie.

Obiad (weselny), gtéwna uczta godowa zwana bywa duzym obiadem,

*) Odlcasniki, 2 jezdZcy eskortuiacy panne mioda jadaca do $lubu, (str,
316, 3152). jezdzey acy panneg 3 jada o (



suchy obiad (nad Narwig), t. j. z zmnych przekasek ziozony, ffid
miejsce po poktadzinach i przenosinach.

Obrzadki weselne, og6lna nazwa ludowa zwyczajow i obrzedéw we-
selnych.

Ocheddzka panienska, ob. Wiano.

Oczepek, rodzaj czepca uzywanego wraz z namitka w wielu okolicach
Eusi przy skrywaniu (oczepinach).

Oczepiny; czepiny w Poznanskiom; kapiny i okapiny na Kujawach
(Lud, Ser. Ill, str. 258, 274); zaczepmy w Krakowskiém ; czep-
czyny i powjazany na Eusi czerwonej (Rus. wesile, str. 127);
skrywanie lub pokrycie namitkg i oczepkiem, na Ukrainie i innych
Eusiach. Uroczyste przy stosownych piesniach i obrzedach wio-
zenie na glowe panny miody po raz pierwszy ubioru mezatki.

Odbijany (taniec), ob. Polonez.

Odwoziny, ob. Przenosiny.

Oddawiny, uroczyste oddawanie wiana pannie mlodéj przez jej rodzi-
cow w Krakowskiém, co ma miejsce przed odwozinami (przenosi-
nami). Wioscianie z okolic Krak , str. 118.

Ogledziny, ogledy, opatry, przeglady, jecha¢ w ogledy, w opatry; an
piaréuru litews. na przejrzenie. Zwyczaj ogladania gospodarki,
mienia i domostwa, badz wzajemnie dopetniany przez swatéw lub
rodzicéw, badz z jednej strony, przed deklaracyjg lub po dekla-
racyi, w miare uznania potrzeby lub wymagan miejscowej trady-
cyi. Ogledziny potgczone bywajg czesto z dowiedzinomi czyli zwia-
dami, ob. Przeglady w Poznafskiém bywajg zwykle przed zapy-
tankami, (Kalendarz Ungra, r. 1869, str. 86).

Ogrywanie wiericow lub drucken, zwyczaj w Krakowskiém chodzenia
weselnej kapeli w przeddzieri $lubu i grania po domach wszyst-
kich druchen, ktore za to czestujg muzykantow ; ostatni bowiem
dzienn przed S$lubem jest uroczystoscig dziewic, (ob, Dziewiczy
wieczor).

Opatry, ob. Ogledziny.

Oracyja, mowra prozg lub wierszem na weselu. Oracyjg zaprasza star-
szy druzba gosci na gody w Wielkopolsce; przy oracyi otrzymuje
panna mioda wieniec przed S$lubem i oracyjg kto§ z jéj strony
podziekowa¢ zan musi, jezeli za$ zdarzy sig, ze nikt nieumié, to
ten sam orator, ktéry od pana mtodego wieniec ofiarowat, prze-
chodzi na jéj strone i dziekuje mowg zwang ztad podziekowaniem.
W wielu okolicach po uczcie weselnej jeden z gosci dziekuje ora-
cyja. Mowy takie bywajg nieraz zartobliwe. Nad Narwig ofiaro-
wanie wierica przy stosownej oracyi zowie sie udaniem wiericu,
oh. Mowista, Bzeczak).

Osutki, rozsutki, malerikie kukietki, ktore w Krakcwskiém panna mio-
da gdy chodzi po ehatach rozpraszajgc gosci, rozsypuje matym
dzieciom, (Dodatek do Czasu, r. 1856, Maj, str. 329).

Oswiadczyny, zwane w roznych stronach: swatami, zalotami, zapytan-
kami, zapoinami, zrninami, wreszcie oSwiadczynami.



aukirptimas, ob. Rozple¢my.

Pan miody, ob. Panstwo Miodzi, Miody pan, Kniaz, Krél, Sokot,
Snzenyj.

Panna mioda, ob. Panstwo Miodzi, Mioducha ; (kniahini, koroliwna,
suzenaja).

Panstwo miodzi, nazwa pana miodego i panny miodej od oliwili $lubu;
w Poznanskiem takze mitodziericowie lub miodziankowie. W jednej
piesni Rusindw styszymy ich poetyczne poréwnanie:

Czerwonaja katynonfea— krasnaja Kasunenka.

Pani matka, matka panuy miodej lub pana miodego.

Perepoj, zwyczaj na Rusi czerwonej, ze panna mioda podany sobie
przez matke kieliszek gorzatki wylewa przez gtowe na wszystkich.

Perezwa, ob. Sprosiny.

Ferezwanka, kazda mezatka lub dziewka zaproszona na wesele wPinsz-
czyznie. (Piesni ludu pins., str. 131).

Pierapiecsa, ob. Korowaj.

Pierazow, ob. Poprawiny.

Pierscionki, ob. Zareczyny.

Pieszy (taniec), ob. Polonez.

Pirszlis litews., ob. Swat.

Placek weselny, oh. Kotacz.

Podchorazy, oh. Choragzy *).

Poddruzy, ob. Druzba.

Podstarosci, ob. Starosta.

Poduszkowy (taniec) czyli chmielowy, tanczony przez weselnikéw po
oczepinach przy $piewie chmielg, gdy panstwo miodzi majg iS¢ do
poduszki; (ob. Poktadziny, Przepidreczka).

Pojazd, w niektorych stronach znaczy orszak weselny w drodze.

Pokrycie, ob. Oczepiny.

Poktadzmy, uroczyste prowadzenie nowozencéw poraz pierwszy do ich
foznicy, przy tancach, muzyce, $piewach i stosownych obrzedach
a niekiedy i oracyjach; (ob. Poduszkowy, Przepioreczka).

Polonez, taniec u ludu wytgcznie weselny, gtdwnie przy oczepinach i
$pidwie chmielg tanczony a rozmaicie w réznych okolicach nazy-
wany , np. polski, wolny, powolny, wielki, chodzony, pieszy i od-
bijany.

Polski taniec, ob. Polonez.

Poprawmy, ostatnia biesiada weselna w kilki-, dni po $lubie, zwana
niekiedy potarzynami**). Nad Berezyng poprawiny zowig sie pie-
razbw ***); (Opis p. Kotys., str. 345).

*1 Podltniazyj, drézba ze strone pana miodego, (str. 306).  Kop.
) ;*) Katarzyna znaczy wiasciwie pojarmarcze, ostatni dzien po targu,
armarku.
: _**) pieriazow, wici (335). Zaprosiny poslubne; we Czwartek po $lubie
éwiekier (ojciec pana miodego zaprasza do siebie rodzicow synowej i na od-
wrét (str. 310). Kop.

Materyjaty etnologiczne. I11. 12
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Posah, posad, prowattzi¢c na posad, uroczyste miejsce zwykie na po-
huti (pokaciu) w rogu izby za stolem, zastane kozuchem , gdzie
lud na Rusi ceremonialnie sadowi nowozericdw do obrzedéw i uczt.

Potarzyny, ob. Poprawiny.

Powjazany, ob. Oczepiny.

Powiwaty, na Rusi znaczy powina¢, obwing¢ gtowe panny miodej na-
miotkg czyli oczepi¢ ubiorem mezatek. Ztad druchny u Rusindéw
podlaskich $piewaja:

Hanula dohladajsia,
Powiwaty ne dajsia,
Pokin czype¢, pod peé
A kibalku *) pod fawku,
A winoczok na hotowku.
{Lud polski, tuk. Groteb., str. 105).

Powolny (taniec), ob. Polonez.

Proszak, prosali, w Sandomierskiem druzba, ktéry zaprasza na gody
lub wzywa weselnikow o podarki dla mtoduchy. Gdy panna mtoda
zaprasza na wesele, méwig, ze poszfa ,,na proszaki*; (Gregorowicz).

Pruzyk, tak piesri mazowiecka nazywa kotacz weselny, PBibi. Warsz-,
r, 1847, t. 11).

Prydanka (przydanka), w niektérych stronach Rus: znaczy miodszg
druchng, (ob.) a w innych miodszg swache**).

Prymoh (p.zyjmak) , nad Berezynag taki nowozeniec, ktory nie majac
chaty i wiasnej gospodarki, zamieszkuje w domu swoj zony lub
joj rodzicdw, (ob. Przystagpic).

Przebabiny, ob. Przenosiny,

Przeglady, ob. Ogledziny.

Przenosiny znane w Krakowskiom przebabinami i odwozinami, (Whos¢,
z ok Kr., str. 119) Woyjazd mioduchy i przewiezienie joj wiana
do domu para miodego z muzyka, piesniami, obrzedami i ucztg
na nowom gospodarstwie.

Przepidreczka, taniec ludu sandomierskiego plasany w nocy pc oczepi-
nach, {Lud, Sandomierskie, 45; muzyka na str. 70). Jest to wiec
zapewne tak zwany w innych stronach poduszkoioy tub chmielowy
(ob. taniec).

Przeprosiny, gdy przy wyjezdzie do $lubu panna mtoda przeprasza ro-
dzicow swoich, rodzenstwo i pokrewnych, a ci jg blogostawia.
Przydanek, miodszy druzba, np. na Kujawach {Lud, Ser. Ill, str. 280),

w Jasielskiom (Opis Winc. Pola w Przyj, ludu) it.d. (ob. Druzba).

_*) Kibatka, obrecz z miodej leszczyny lub debiny stuzaca do okrecania
wihoséw u Podiasianek i w Litwie.

**zlPridaﬁka,, towarzyszki panny miodej (.dr. 318), rodzaj choru dziewi-
czego, ktéry z piesniami odprowadza panne miodg do nowego domu (str.320)
i tam zostajg do drugiego dnia. A

»Pridanki zapocieli, hula¢ zachcieli“ (str. 320, 350). Kop.
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Pozyskuje takg nazwe zwlaszcza-ten miodszy druzba, ktéry star-
szemu do jakiego$ obrzedu lub czynnosci jest przydany.

Przydanka, miodsza druclina, ob. Prydanka, Pruchna. Zbylitowski po-
wiada, ze , druszki, przydania“ ustugiwaty pannie mtodej (Przygana).

Przystgpi¢ do zony, pdjs¢ iv przystepy czyli na jéj gospodarke, (ob.
Prymak).

Pysar, wrzekomy urzednik weselny niekiedy na Rusi czerwonej ,.ko-
tryj prybywajuczych Bojaryw, icb koni, wozy i tym podobnyi ri:
czy spysnje”, {Ruskoje wesile).

Baj, rajek, rajko ob. Swat. W. A. Maciejowski powiada, ze herb po-
raj dano pierwotnie obywatelowi zastuzonemu rada, (Polska i
Rus, 1, str. 97).

Rai¢, wyrai¢, swata¢, wyswata¢: ,,Rai¢ wdowe* {Zlote jarzmo).

»-Raja mi chiopaka z bogatego domu*
(piosnka polska)
»Raja¢, ze mi ludi szczob sie powenczata “
{Piesni ludu pinsk., str. 306).

Recznik, reenik, rueznyk, biaty podluzny kawat ptétna z frendza na
koncach, do niektorych obrzedéw stuzacy , w piesniach weselnych
wspominany i uzywany jako obrus.

Rekowanie, ob. Zareczyny.

Rekoioiny, ob. Zareczyny.

Rozmaryn (Rosmarinus), ziele do wiencow weselnych i 0zdéb uzywane.

Rozple¢my, uroczyste rozplecenie wioséw pannic miodej przed wyjaz-
dem do $lubu. W obrzedzie tym gtéwng role gra starszy jéj brat
jako stroz przyrodzony cnoty siostrzyncj, ktorej symbolem jest
kosa (warkocz). Mezatki bowiem nie nosity warkocza, ktory obci-
nano im po $lubie, tak nad Wista jak nad Niemnem, gdzie ob-
rzed postrzyzyn weselnych zwat sie pakirptimas, {Litwa Ludw.
z PoL, str. 303).

Rdzga weselna, znak symboliczny, drzewo zycia, w réznych stronach
odmienng majacy posta¢ i rozmaicie nazywany: Na Kujawach
jabtonka jest gatezig cierniowg w jabtka, pierniki, ciastka i orze-
chy przybrang, [Luci, Ser. Ill, str. 256). Na Podlasiu wianek
lub krzak jest gatezig jatowcu lub jodty, na ktérej starszy druz-
ba wiezie i wrecza pannie miodej od narzeczonego wieniec i
chustke w podarku, (ob. dzieto moje t. n, Obchody weselne, str. 199).
Ka Ukrainie wilce jestto mioda sosninka, do ktérej gatgzek przy-
wigzujg parobcy bukiety z kaliny, owsa i barwinku, i ktorg za-
tykajg w chléb weselny, (Lud ukrain. I, str. 190). W innych
stronach Rusi witeczko, derewce i t. d. W Sandomierskiem rdzga
weselna, {Lud, Sandomierskie, str. 96).

Ruta {Ruta), w piesniach: rutka, rutenka, drobna ruterka, ziele uprzy-
wilejowane powszechnie do wiencow i bukietow weselnych, zacho-
wujace w zimie zielono$¢ jak barwinek, (ob. Barwinek, Lawenda,
Rozmaryn, Mak i t. d.).

Rzeczak, méwca weselny u gorali tatrzanskich, (ob. Mowista).
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Sterpanele, ob. Namitka.

Sendzia (sedzia), wrzekoiny aa Rusi czerwonej urzednik weselny, ,ko-
tryj wydarajuczysia sprawy i neshody sudyt “ (Rus. wesile).

Skrywanie, ob. Oczepiny.

Sniadanie w czasie wesel bywa: na wyjazd u pana miodego gdy
z druzbami wyjezdza przed $lubem do domu panny miodej , suche
czyli zimne i Jwsmate.

Snycka, synowa u Kurpiow, (Zarysy dom. IlI, str. 231).

Sokoét, tak w pieSniach weselnych polskich i ruskich zwany jest nieraz
pan miody. Stowo o putku Igora zowie sokolem ksiecia Wiodzi-
mierza lgorowicza.

Spros$my, na Rusi sprosyny, na PifAszczyznie takze perezwa, zaprasza-
nie gosci na gody weselne, co uskutecznia w niektérych stronach
panna mtoda, w innych druzbowie przy stdésownych oracyjach.

Stare miejsce, stare kukrzysko, dom panny miodej, (np. w stronach nad-
narwianskicli).

Staroscina w Galicyi, Sandomierskiem i innych stronach pierwsza swa-
cba, swaszka, najdostojniejsza z mezatek zaproszonych na wesele,
niby gospodyni weselna, przewodniczaca w niektorych obrzedach,
zwykle zona starosty weselnego.

Starosta, najstarszy dostojenstwem urzednik, gospodarz weselny, zwykle
bywa nim swat. W Krakowskiom zowig go takze starym-, widzi-
my go na Kujawach, (Lud, Ser. Ill, str. 314); w Jasielskiém
(Opis Winc. Pola w Przyj, ludu) ; na PifAszczyznie bywa i pod-
starosci; nad Dniestrem dwdch  ze strony panny miodej starosta
donski, czyli ten, ktéry daje zone panu miodemu i starosta bran-
ski, ktoiy dla niego bierze, zwany takze bojarskimi.

Stanowniczy, starszy druzba W Jasielskiém, ktéry z biatg choragiew-
ka przywodzi konnemu orszakowi, jadagcemu do S$lubu, (Opis

Winc. Pola).
Stokrotka (Bellis perennis), do wiencéw i bukietéw uzywana na Kuja-
wach, (Lud, Ser. Ill, str. 314).

Stoimy, ob. Stuliny.

Sluliclma, tak w jednej piesni woselnéj Mazurow zowie sie kapusta,
(:>Ud. War. r. 1847, lik

Stuliny, weselne ciasto u Rusinéw podlaskich dawane nowozericom na-
zajutrz po pokiadzinacli, czyli po pierwszej matzenskiej nocy. Czy
to nie 6w chléb kiadziony w wielu okolicach pod poduszki pan
stwu mtodym? Na Mazowszu w Czerskiem, na trzeci dzied po
Slubie, panstwo mitodzi nosili w podarku do dworu kotacz zwany
stulinami lub stolinami, (Lud, Kozi, str. 23C).

Suche $niadanie, oh. Sniadanie.

Suchy obiad, ob. Cbiad (weselny).

Suzenyj, Suzcnaja (sadzony, sgdzona), tak piesni ukrainskie zowig no-
wozencow, (Lud ukrainski, I, str. 196), co przpomina przystowie;
»-Maz i zona, od Boga sadzona,“ tudziez nazywanie narzeczonych
bogdankami.
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Swacha, swaszka, swaczha, swachna, sioachniczka (w piesni) ; sivauka,
swanenka (na Rusi); swoka (na Litwie tudziez w Krakowskiém),
kazda mezatka uczestniczaca w godach. Jedna jest starsza, inne
sg miodszemi swachami, starsza najczesciej nosi tytutl starosciny
(ob.), miodsze wybrane do pewnych obrzedéw i czynnosci zowig
sie w niektérych okolicach Rusi prydankami, do nich nalezy pie-
czenie ciasta obrzedowego *). Swaszkami i swuchnami lud gali-
cyjski zowie niekiedy i drnchny. Wyraz swaclia ma Zrodiostow
w swataniu, do ktorego podobne kobiety zwykle nalezg a ktdérego
owocem jest wesele **).

iSwadebnica, ob. Kunica.

Swadzha, swatanie, swatostwo, swactwo, rajenie.

Swat, swak (w Krakowskiém), po litewsku pirszlis— swat, pirszle—*
swada (Litwa. L. z Pok,, str. 304), na Zmujdzi siootas, a ponais
swatoi— panowie swacia (Przyjaé ludu, r. 1837, I, str. 175).
Zdaje sie, ze pirszlis i swotas odziedziczyli owoje obowigzki po
szivalgonie, ktéry miat by¢ weselnym kaptanem dawnych Litwindéw
i zamieniat nowozericom pierscienie na znak $lubu. Na Wotyniu
dwdch bywa swatéw, starszy i miodszy. W Augustowskiém swat
nazywany jest czesciej rajem. a nad Narwig rojkiem, w innych
stronach dziewosfybem (ob.). Zwykle, gdy ciche swatanie izwiady
zostang dopetnione pomysinie przez kobiety, wtedy miodzian wy-
biera statecznego gospodarza na swata, ktory idzie z nim prosi¢
0 reke dziewki, targowac sie z jej rodzicami o wiano, utozyé
czas wesela i plany do nowego stadta na przysztos¢. Gdy nastg-
pia gody, swat zostaje pierwszym urzednikiem t. j. starostg we-
selnym , ktorego rozkazy w domu i obrzedach wszyscy Scisle wy-
petniaja. Ta obrzedowa dostojnos¢ mata i starosty (w obec ktorej
niknie powaga rodzicdw panstwa miodych), zdaje sie byé zabyt-
kiem odlegtych czasébw odziedziczonym wprost po weselnych ka-
ptanach poganskiej Stowianszczyzny.

Swatka, dziewostebina, zastepuje czesto na Kujawach swata przy o-
Swiadczynacli, (Pud, Ser. IlI, str. 250).

Swaty, swatanie lub oswiadczyny, ,,is¢ ze swatami“, znaczy péjs¢ o-

~ Swiadczy¢ miodzienca o reke dziewki, (ob. Zaloty, Zapytanki).

Switytka , szwagierka, zalwica, siostra pana miodego, (Opis pow.
Wasylk.).

Swojewola (nad Berezyng), chwila radosnego szatu -weselnikdw, gdy po
poktadzinacli znajda dowody dochowanego dziewictwa panny miodej.

Swoka, ob. Swacha.

Swotas, ob. Sioat.

Szwalgon, ob. Swat.

*) 0 10 mil od Pinska znajduje sie uroczysko Swacha, tak nazwane
wedle niektorych od swachy, ktdra tu zagineta wracajac z dziewostebow;
wedle za$ podan:a innych, od wesela, ktdre sie tam odbyto z wszelkiemi gb-
rgeldaml w czasie wojny, gdy lud ukrywat sie na blotach przed nieprzyja-
cielem.

**) Swaecia, siostry pana miodego, (str. 346, 350), Kop
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7atokas, litew., dziewka na wydaniu.

Téku az wira, litew., i€ za maz, dostownie znaczy: pociec za mezem.

Turek, ob. Nagietek.

tjbidraczka, druchna ubierajgca panne miodg do $lubu, (ob. Druclma).
Dawniej zwykle dziewczeta wiejskie dobrego prowadzenia, ubiera-
no do $lubu we dworze.

Udanie wienca, w okolicach nadnarwianskicli ofiarowanie go uroczyste
przy stésownéj oracyi w imieniu pana miodego pannie miodej przed
wyjazdem do $lubu.

Uzgiarsziojess, litews., zareczyny, wielkie zapoiny, (Litwa L. z Pot,
str. 257).

IPasilek (Centaurea cyanns), chaber, btawatek, modralc, wotoszek, stuzy
czasem do ubioru gltowy panny miodej, gdy idzie za maz w lecie.

Wercz, razem z korowajem obrzedowe ciasto weselne na Ukrainie.

Wesele, weselisko, iveselicko, -wesile na Rusi potudniowej a masiele na
biatej; biesiada i beseda-, w Wielkopolsce wesela zowig w 1. mn.
wpsotami, (Lud, Ser. Ill, str. 2 i Opis obw. Boreckiego *),

Weselna druzyna, ob. Druzyna weselna.

Weselnik, uczestnik wesela, w 1. mn. lud moéwi weselniki.

Weselny dom lub stare miejsce, stare kulcrzysko, dom panny miodej,
w ktorym odbywa sie wesele.

Wesotek, wesotko, wesotka, wesohich u ludu polskiego, a wiesiotek, wie-
siotka u rusinskiego skrzypek , pierwszy grajek, weselny, wysokie
stanowisko i szacunek w hierarchii godowej-: posiadajacy. W San-
domierskiem powiada Kolberg: ,wesoluchowi“ cze$¢ prawie oddaja.
Piesn weselna z Opoczynskiego mowi (przy wyjezdzie do S$lubu):

Rozglaszajze pianie wesoty rozgtaszaj, rozgtaszaj (graj),
A ty Kasienko swego tatula przepraszaj, przepraszaj.
{DiU. War. r. 1847, t. II).

Wianek **), ob. Wieniec.

Wiano, posag; wyprawa nalezy do wiana a zwala sie dawniej u mniej
zamoznej szlachty ochecldzka panieriska, po litewsku hrajczys.

Wianowaé, dawaé wiano w czasie wesela.

Wielika horetka, ob. Zareczyny.

Wielki (taniec), ob. Polonez.

Wieniec, wianek, wianusek, wianusecek lub wianecek, godto dziewictwa
a ztad jako korona umieszczany na gltowie dziewicy idacej za maz,
przemienit sie tez w wielu okolicach na , korone“ ze Swiecidet.
W piesniach styszymy o ,rucianym wianku.“ Koto Krakowa pan

*) Szhibmmny, dzien $lubu, (str. 336), Kop.
Wianok 1 Czwartek lub Sobota w wigilija $lubu, tosame co Dziewi-
} Wieczerina/ czy wieczér, (str. 334).
Wieczernik, mtodszy brat panny miodej, rozplatajacy kose, (str. 335).
Wieniec i galon ztoty, ztozony na talerzu i nakryty chustka przynosi
marszatek i oddaje matce pannie miodej w wigilije wieczeryny. W ten wie-
niec stroi nazajutrz bojarka panng miodg zrana, i tak ubrana idzie po wsi
sprasza¢ na wieczeryny, (str. 134—335), Kop.



mtody daje swej narzeczonej i druchnom ,,na wianki“, ktére (ze
Swiecidel) kupujg sie gotowe w miescie dla wszystkich dziewek
majacych uczestniczy¢ w weselu.

Wilce i mleczko, oh. Mozga weselna.

Wolny (taniec), oh. Polonez.

Wozito, ojciec chrzestny pana miodego u ludu nad Berezyng (ze wozit
go do chrztu), ma przeznaczone przy uczcie weselnej starszo miej-
sce na koncu stotu, (Opis pow. Mor., str. 293).

Wspomozenie panny miodej. Stare prawo zwyczajowa naszego ludu,
wedle ktdrego cate sioto i wszyscy krewni darza czyli skladajg
sie na wiano i nowe gospodarstwo idacej za maz dziewki. Podar-
kami sg rdznolite przedmioty, jak: len, zboze, ptotno, sukno, ow-
ce, cieleta, pienigdze i t. d. Panna mtoda przed weselem odbywa
rodzaj kwesty, czyli jak tu i owdzie nazywajg ,.chodzi po wspo-
mozeniu“, (oh. Lnowalne). Sktadanie daréw stanowi takze w w'ielu
okolicach oddzielny obrzed w czasie godow.

Zaczepienie, oh. Oczepiny.

Zaloty, i$¢ na zaloty, gdy (na Mazowszu) dziewosleb wyrusza z mio-
dzianem prosi¢ dla niego o reke dziewki, (Koztowskiego Lud,
str. 209). Zalotnik w dawnej polszczyznie jest nazwg konkurenta,
(oh. Zapoiny, Zapytanki, Swaty). .

Zatwica, siostra mezowska w starych piesniach podlaskich, (oh. Switytka).

Zapoiny mate, na litewskiej Rusi o$wiadczyny, swaty.

Zapoiny wielkie, wielika horetka, oh. Zareczyny.

Zapytanki w Poznanskiom, oswiadczyny (Kalen. Ungrn r. 1869, str.
86), oh. Swaty, Zaloty Zapoiny mate.

Zaporozey, swawolni chlopcy na Wolyniu, ktérzy (jako dzieci) nieprzy-
puszczeni do stotu weselnego, kotacza do drzwi izby godowej i
dostajg smaczne kaski, (Wotyn, 82), oh. Grabarze.

Zareczyny, rekowiny, w Krakowskiom i w ogéle na Podgérzu zrekowi-
ny, na Kujawach zdawiny, pierscionki i pierscionki, w obw. Bo-
reckim zredziny, na Rusi zapoiny wielkie, zaruczyny, zrukotoyny,
rukowyny, wielika horetka, w piesni biatoruskiej zaruczynki, (Opia
pow, Borys. str. 290). Po pomysinych swatach i zméwinach na-
stepujg zaraz zareczyny, czyli obrzed zamiany pierscionkdw lub
rgk wigzania. Swat przybywajac z miodzianem przynosi z sobg
wodke (tak jak do oswiadczyn), a ztad: iS¢ na zareczyny zowie
sie po litewsku su arietkom (z gorzatkg) , lubo same zareczyny
majg nazwe uzgiarsztojes {Litwa, Jucewicza. str. 257). Wigzanie
recznikiem rgk narzeczonych na podgérzu karpackim zowie sie

~ rekowaniem.

Zartoime piesni czyti piesni weselne zartobliwe , szydne, jakich kwoli
wesotoj uroczystosci lud wiele posiada. Druchny wySmiewajg nie-
mi swachy, druzbéw, swatow — i nawzajem, a nikt obrazi¢ sie
nie moze za wolne zarty,

Zasadka, mata dziewczyna w niektérych okolicach Podlasia i Mazowsza
posadzona przy uczcie weselnej na szarym koncu stotu, gdzie nikt



z dorostych bez ublizenia swej godnosci usigs¢ nie moze, ani tez
miejsce puste przy stole godowym by¢ powinno.

Zawojket, ob. Namitka.

Zda/winy, ob. Zareczyny.

Zenikas, litews. zalotnik, kawaler, konkurent, miodzian proszacy o re-
ke dziewki.

Zezida, zozula, zuzcla, zieziida, zieziulka, na Rusi zowzula, zowzulen-
ka, kukutka, kukawka przepowiadajgca kukaniem dziewczetom ilos¢
lat do zamazpdjscia lub staropanienstwo.

Zimoziaj, roslina lesna, wiecznie zielona, przez lud nadnarwianski do
0zddb weselnych uzywana.

Zluhiny, ob. Dziewiczy wieczor.

Zméwiny na Kujawach, Bial€jrusi i niektorych stronach innych, ozna-
czajg narade nad iosem i sprawami kojarzacego sie stadta. By-
wajg zwykle po zareczynach w domu rodzicow dziewki lub w go-
spodzie, jezeli nosza tradycyjny charakter narady calego siota.

Zrainy, ob. Oswiadczyny.

Zwiady, dowiedzmy, aciktas¢ litew., gdy miodzian wysyta przychylng
sobie a zreczng i stateczng niewiaste, aby wybadata rodzicow u-
patrzon¢j dziewki. Po pomysinych zwiadach nastepujg sivaty czyli
zaloty, zapytanki t. j. o$wiadczyny (ob.).



0 IMIONACH
iizywanych u ludu

przez

Mateusza Gealtwskiego.

W nastepnym spisie podaje imiona najpowszechniejsze, uzywane
przez lud w ziemi feczyckiej a szczeg6lniej w parafii Magtw.

Na pozor imiona te, a przynajmniej potowa z nich, zdawatoby
sie, ze sg imionami zdrobniatemi, nie uwazane sg jednak za takowe
przez lud, tak samo, jak np. znane imie w historyi Jaska z Mielszty-
na, uwaza sie za imie zwyczajne.

Chociaz lud. wszystkich Swietych mianuje tam wedtug nazw ka-
lendarzowych , procz takich jak np. Aleksander, ktére wymawia La-
ksander— i chociaz przy spisywaniu metryki, ojciec dziecka czy ro-
dzice chrzestni urzedowo podajg nazwy kalendarzowe, jednak imion
tych nigdy miedzy soba nie uzywajg. Znaja oni imie np. Nastki, ale
czesto kumy majgce poda¢ to imie do metryki, zapytuja, obytych
w Swiecie ludzi, jak tt imie poda¢ ksiedzu?— a dowiedziawszy sie,
ze trzeba podaé Nastaeyja (tak), w drodze do plebanii przypominajg
sobie, zeby imienia nie przekreci¢. Czesto wprost Proboszczowi po-
daja, ze dziecku na imie ma by¢: Nastka lub Itézyna, Grzela lub
tez Wacho.

Dawane imiona nie zawsze sg dowodem wzglednej czci dla pewnych
Swietych, sg one niekiedy podawane dla mody albo przyjemnego brzmienia
dla ucha miejscowego ludu. Do roku 1824 nie byto ani jednej Hono-

Materyjaty etnologiczne. ID. 13
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raty w parafii Hazewskiéj, ani Pulcneryi, ani Benigny; gdy za$ pewni
rodzice dali te imiona trzem corkom swoim, po sobie urodzonym, w ca-

tej parafii potem nadawano te imiona dzieciom.

Przy spisie dotgczam i stowniczek zdrobniatych imion wedtug
gwary miejscowej, z trudnoscig notujac osobliwie brzmienia g i », kto-
re tam ostro wpadajg won i win, zaS a wo, a 6 wu i t: p.

kalendarzowe:

Adam
Agata
Agnieszka
Aleksander
Ambrozy
Anastazyja

Andrzej

Anna
Antoni
Antonina
Augustyn
Baltazar
Barbara
Barttomiej
Benedykt
Benigna
Bernard
Btazej
Bonawentura
Dominik
Dorota
Elzbieta
Ewa
Feliks
Filip
Floryjan
Franciszek

Grzegorz
Helena
Honorata
Ignacy
Izydor

INMIONA

ludowe :

Jadom
Jagata
Jagniska
Olek
Jambrozy
Nastka
Jedrzy (Indrzy)
Jedrek (Jendrek)
Hanka
Jontek — Jantos
Jantonina
Jagnstyn
Bolcer
Boska
Bartek
Benedyk
Benegda
Bernod
Btozy
Bonek
Dominik
Dorota
Helzbita
Jewka
Felek
Filip
Florek
Fracek (Froncek)

Franek.
Grzela
Helka
Kunorata
ignoc
Izydor

ludowe zdrobniate:
Jadomek
Jagatua
Jagusia
Oles
Jambrozek
Nastusia— chna

Jedrus (Indrus)

Hanusia— Hanula
Jantos
Jantonig—chna
Jagustynek
Bolcerek
Bosia—chna
Barto$

Benedys$

Benisia

Berno$

Btozek

Bénus

Domini$

Dorosia
Helzbitka
Jewusia

Felus

Filipek

FJorus

Franu$

Gzesio
Helinka—sia
Kunoratka
Ignas
Izydorek



Jacek
Jadwiga
Jakob

Jan

Jerzy
Joanna
Jozef
Jozefa
Justyna
Kajetan
"Karol
Kasper
Katarzyna
Kazimierz
Konstancy)a
Konstantyn
Kunegunda
tucyja
tukasz
Maciej
Magdalena  ?-
Malgorzata
Marceli
Marcin
Marcyjanna
Marek
Maryja (nna)
Mateusz
Melchior
Michat
Mikotaj
Monika
Pawet
Piotr
Pulcheryja
Rafat
Koch
Kozalija
Sebastyjan
Stanistaw
Stefan
Szczepan
Szymon
Tekla
Teresa
Tomasz

Jocek
Jodwiga
Kuba
Jasko-— Jasiek
Jezy— Jezek
Joaska
Juzew— Juzwa
Juzwa
Justyna
Kajton
Karol
Kacper
Kaska
Kazmiz
Kostka
Kostanty
Kunka
tucka
tuka
Mociek
Mogda
Magoska
Morcel
Morcin
Morcyna
Morek
Moryna
Matus
Mojcher
Micliot
Mikotoj
Monika
Powet
Pietrek
Pulwora
Rachwot
Kocho
Kozyna
Sobek
Stacho
Stefon
Scepon
Symek
Tekla
Tereska
Tomek

(29)

Jocus
Jodwisia
Kubus
Jasio
Jezecek
Joasia
Juzie—ek
Juzia
Justysia
Kajtus
Karolek
Kacperek
Kasia—chna
Kazmirek
Kostusia
Kostu$
Kunusia

t usia—-chna
t uko$
Mociu$
Mogdusia
Magosia
Morcelek
Morcinek
Morcysia- -clrna
Morecek
Morysia
Matusek
Mojcherek
Michotek
Mikotajek
Monisia
Powetek
Pietras
Pulwosia
Kacliwotek
Kosio
Rézia
Sobus
Stasio
Stefonek
Sceponek
Symus$
Teklusia
Tercsia
Tomn$
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Urban
Walenty
Wawrzyniec
Wincenty
Wit
Woijciech
Zofija
Zuzanna

TJrbon

Watek

Wacho
JWitek

| Witek
Wojtek
Zoska, Zocha
Zuzka

Urbonek
Walus

Wasio

Wicus

Witus

Wojtus
Zosia—chna
Zuzia.—



ZABOBONY 1 MNIEMANIA

Indu ua<lnarwiwnsliiego
tyczace
ptakow, ptazow i owadow

zebrat
Zygmunt Guciom
(w latach 1865 — 1875).

Kura.

Gdy kura pieje jak kogut, zlg jest rzeczg dla domu. Nalezy
wzigé takg kure i od stotu do progu przemierzy¢ nig podioge prze-
wracajac gltowa i nogami, a na progu ucia¢ to, co wjpadnie, t j. gto-
we lub nogi.

Kogut (kur) wtedy pieje, gdy ustyszy pianie kogutéw rajskich,
czego ludzie stysze¢ nie moga.

Pianie kuta w nocy odbiera moc djabtu; w dzien pod oknem,
jest wrozbg goci, na inném miejsca wrozbg deszczu.

Zeby sie kokosze dobrze niosty, uzywaty gospodynie kilku sposo-
bow: pilnowaty, aby kosa zostata na zime zdjeta z kosiska, aby kury
w pierwszym dniu Wielkiéjnocy byty zamknigte i niekarmione, czyniiy
wreszcie ofiare djabtu z jajecznicy. Znatem jeszcze przed kilkunasty
laty starg kobiote we wsi Ziotoryi (nad Narwig), ktOra corocznie go-
towata cichaczem ttusta jajecznice z potowy kopy jaj i w nocy sta-
wiata takowag w misie na stupie od wrét, a widziano jak szatan przy-
bywal w postaci psa czarnego i przysmak chciwie pozerat *).

~*) W oboc podobnych gusei, ktore prawie do dzi$ praktykowane, miaty
ongi licznych i pilnych wyznawcde , czyz mozna dziw'.i sie ludziom w cza-
sac n!zkgéj odwiaty, ze pociggat, do odpowiedzialnosci kobiety posadzone o
czary i stosunki z szatanem?
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Zeby wrony kurczat nie porywaly, nalezy w gniazdo nasiadld
podtozyé pidra wronie wyrwane lub z gniazda wroniego wziete.

Nad jedndm z wiekszych jezior augustowskich, w ktordm wedle
miejscowego mniemania corocznie kto$ utong¢ musi, lud, aby temu za-
pobiédz, rzuca kazdego roku kure w tonie jeziorne dla topielcow.

"W tejze czesci Litwy gmin przestrzega, zeby, kto kupuje u zy-
da kure na chowanie, trzymat takowg sam podczas targu, bo inaczej
izraelita wyrywa nieznacznie trzy piérka z pod skrzydta sprzedanej
kury i wymawia po cichu: ,tobie migso a mnie pidrze“, wskutek cze-
go ptak przestaje nosi¢ jaja.

Lud nadnarwianski utrzymuje, ze w ogéle z jaj drobiu zniesio-
nych w dniu Zwiastowania N. Panny, wylegajg sie tylko kaleki ; ta-
kich tez jaj podktada¢ nie zaleca.

Kto zjada pepki z drobiu, ma sino zabarwiong skdre pod oczami.

Bocian.

Zeby na nowém gmeZdzie zamieszkaty bociany, powinien brone
lub koto pod to gniazdo zaciggna¢ bezzenny miodzian przy pomocy
dziewczyny. Aby zwabi¢ na gniazdo te ptaki, takze kiada tam igte
lub co$ btyszczacego, np, kawalek stali lub szkia.

Szczesliwy znak dla tego domu, przy ktérym bociany chcg gnia-
zdo zatozyc.

Przy pierwszym ujrzeniu bociana na wiosne, mtodziency i dziew-
czeta robig sobie wrozby: jezeli bocian leci, to dziewczyna za maz wy-
leci w tym roku a miodzian sie ozeni; jezeli bocian chodzi, to tylko
bedg zaloty; jezeli stoi nieporuszony, to rok przejdzie bez odmiany

Gdy bociany na wiosne przylecg suche, to bedzie w tym roku
susza, gdy za$ zmokniete i zaszargane w blocie, to wr6zba mokrego
lata. Jezeli bocian wyrzuci jaje z gniazda, to przepowiednia nieuro-
dzaju i gtodu

Bociany zbierajg sie na sejmiki przed odlotem i wtedy jezeli
ktéry do odbycia dalekiej podrozy nie ma dosc¢ sity, zabijajg niodotege.

Kukutka.

Jezeli kukutka zakuka przed rozwinieciem sie drzew, to dugo
jeszcze bedzie zimno na wiosne i na orzechy urodzaju nie bedzie, bo
»na kwiat zakukata. Im dbtuzej za$ kuka po $w. Janie Chrzcicielu,
tém diuzej bedzie trwac ciepto na jesien.

Kukutka wrozy zamazpdéjscie , ozenienie , lata zycia i t. p. Na
Podlasiu nadnarwianskiém , w okolicy Suraza i Tykocina, dziewczeta
ustyszawszy gtos gemli wotaja:

»Ej ziemila, siesiula!

ile lat do mego wesela?"
Po tych stowach rachujg kukanie swdj wrozki, i to sg lata do zamez-
cia. Mniejsza lub wieksza ich liczba jest lepszg lub smutniejszg wréz-



bg; gdy ptak zamilknie w chwili pytania, znaczy $mier¢ lub staropa-
nienstwo. W tomzynskiem nad Narwig styszatlem znowu tak wotajgce
dziewczeta mazowieckie:
,Kukawecko zuzela!
ile lat do mego wesela?“
Gdy krowa zachoruj'e na pastewniku , tu lud méwi niekiedy, ze
»tak kukawka na nig zakukata.”

Jaskotka.

Jaskotki nie odlatujg na zime do wyraju i cieplic jak bociany
i inne ptaki, ale przebywajg te pore roku na dnie wéd, zkad jezeli
sg przypadkiem wydobyte ws$rdéd zimy, ozywajg na powietrzu i zrywa-
ja sie do lotu, ale wkrotce zdychajg z powodu, ze im jeszcze ,nie
czas"“ bylo wyjs¢ z wody. Do przesadu powyzszego przyczynity sie za-
pewne wytawiane niekiedy z pod lodu jaskotki utopione, w zimnej wo-
dzie dobrze zakonserwowane *).

Jezeli jaskotka przeleci pod krowa, to ta daje mléko z krwig,
(co zdarza sie niekiedy w skutek nieostroznego dojenia).

Skowronek.

Ptaszek ten zime przebywa pod kamieniem na polu, tak jak ja-
skotka na dire wody.

*) Nie moge powstizyma¢ sie tutaj od przytoczenia osnutego na tym
zabobonie pieknego ustepu z Balladyny:

Chochlik.

,.,Ona ma wianek na glowie—
Czy to kwiat? czy sitowie?

Skierka.

O nie— to na wlosach wrozki,
Uspione lezg jaskotki.

Tak powigzane za nozkKi,
Kiedy$ w jesienny poranek,
Upadtly na dno rzeczoiki ;
Rzeczétka rzucita wianek.
Wianek czarny jak hebany

Na ziote wlosy Goplany

Promienie storica przenikty
Jaskoéteczek mok.e piérka
Ozyty — pierzchly — i znikly
Jak sptoszonych wrébli chmurka.

(Stowacki)
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Sroka,

Zeby zmora nie dreczyla po nocach koni, nalezy zabits sroke
powiesi¢ w stajni na Scianie. Skrzeczenie sroki na ptocie przy domu jest
wr6zbg gosci i dla dziewczat wr6zbg majacych przybyé gachéw lub
dziewoslebdw.

Sowvva.

Krzyk Esowy nad domem jest ztg wr6zba a mianowicie tak zwa-
nej pojdzki (Strix noctva), ktérej glos podobny do wyrazu péjdz! pojdz!
jezeli uporczywie sie powtarza, to wrdzba, ze jedna z miejscowych o-
s6b pojdzie na tamten Swiat w ciagu roku. Jezeli pojdzka zawota
w stronie gtowy chorego, to przepowiednia, ze z toza juz nie wstanie.
W ogdle nocny charakter tego ptaka, jego wzrok rozumny i lot dzi-
wnie cichy, nadaty mu pewne cechy tajemniczosci.

Bak (Ardca).

Cene znoza wr6zy bgk (ptak btotny), ktory ilekrotnie odezwie
sie raz po raz w letni wieczér, po tyle ztotych bedzie w roku nastep-
nym ¢éwiré zyta.

Bak , wedtug ludu, celem wydania swego gtosu, okreca diugg
szyje koto trzciny lub sitowia i zanurza dziéb w wode *).

WVWrona.

Gdy wrony siadajg w zimie na wierzchotkach wysokich drzew,
przepowiednia mrozu.

Kruk.

Ptak ten dlatego wylega swoje piskleta w Marcu, ze pdzniej zo-
statyby one zjedzone przez mréwki.

Plastwo w ogole.

Jezeli cztowiek zajrzy po zachodzie storica do gniazda z piskle-
tami, to zostang one zjedzone przez mrowki

Aby wréble lub inne ptaki zboza na polu nie jadty, czyli jak
lud nazywa ,nie opijaty**, nalezy ziarno przeznaczone do siewu prze-
sypa¢ przez otwor piasty od kota.

*) Bak pospolitym jest nad Narwig, mianowicie w okolicach, gdzie
rzeka tarozgranicza Kroé.-estwo Polskie od gubernii Grodzienskiej. Naturalisai
zaprzeczyli mniemaniu ludowemu co do sposobu wydawania glosu przez ba-
ka, nowe atoli badan-a naszego ornitologa P. Kazim. Wodzickiego zdajg sie
potwierdza¢ zanurzanie dzioba w wodzie.
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Zmija.

Grad ten po ukaszeniu cztowieka, jezeli bedzie przeklety przez
ukaszonego, ktadzie sie na drodze w kolei, gdzie zostaje przejechanym,
lub z nadejSciem jesieni nie schowawszy sie do ziemi, ginie od mrozu-
Ztad kazda zmije przejechang lub ktdéra po uptywie miesigca Sierpnia
petza jeszcze, lud uwaza za przekletg przez ukaszonego cztowieka.

Ukaszenie gadu lecza przez- zamowienie; ale o0sob posiadajgcych
te tajemnice jest matlo. W miasteczku Trzcianne (pow. Biatostocki)
mieszkatl stary zyd stynnie zamawiajagcy ukaszenie zmii. Nie wyjez-
dzat cn zwykle z domu, ale wymagal przywiezienia chorego, ktéremu
przewigzywat nicig czy tez tasiemkg miejsce, dokad doszia puchlina
i szeptat tajemnicze formuty. Brat za to najmniej kilkadziesigt zto-
tych, co fatwo otrzymywat, godzac sie z ukgszonym przed uleczeniem.
Jezeli ubogi cztowiek nie mdgt mu wszystkiego natychmiast zaptacic,
uwzgledniat to i rozkladat nalezno$¢ na raty. Miat w domu swoim
kilka chowanych wezbéw, czy tez zmii, ktére na jego $wist wychodzity
z kryjowek ku zdumieniu i przerazeniu prostakéw. Straszyt niemi tych,
ktorzy pozostawali mu dtuzni, powiadajac, ze kto nie zaplaci reszty
naleznosci, to zostanie ukagszony powtérnie, przez gad ktdrego on wy-
szle w tym celu *).

Padalec

Dotkniecie padalca sprawia, ze ciato pada sie czyli jatrzy **).

Tak padatce jak zmije pociete na kilka czesci, posiadajg moc
zrastania sie. Aby temu zapobiedz, lud zawiesza rozsiekatly gad na
uschlém drzewie , lub w braku takowego na suchej gatezi w ziemi
zatknietej.

wWaz.

Waz moze okreciwszy sie krowie koto nogi, ssac jg, a bydle tak
sie do tego przyzwyczaja, ze ryczy, gdy gad w swoim czasie nie przy-
bedzie do wymienia.

Zabija¢ weza nie godzi sie, tak jak wszelkich gadéw niejadowi-
tych. Jest kilka wiosek podlaskich nad Narwig w gub. Grodzienskiej,
gdzie waz bywa pospolitym mieszkaricem siota.

*) Nestor wspomina o znachorze z Apolonii, ktéry za césarza Domi-
cyjana przybywszy do Bizancyjum ,,wypedzit z miasta mnéstwo zmij i niedz-
wiadkéw , tak, ze na potém nie szkodzity ludziom (wyd. Kotkowskiego,
str. 173).

Jakkolwiek nie przeczymy, ze znachor starozakonny w Trzcianném
mogt posiadaé jakie$ Iékarstwo powstrzymujace szerzenie siv puchliny, czego
byly liczne dowody, to przeciez lékarstwo to o tyle bylo mniéj cudowném.
z( )kolice nadnarwianskie wbrew mniemaniu ludowemu, nie posiadajg wcale
podobno takich gadéw, ktérych ukaszenie $mieré¢ powoduje.

**| Przesad ten jest bezzasadnym, poniewaz padalec nalezy do gadéw
niejadowitych, jak sie o tém przekonano.

Materyjaty etnologiczne. I11. 14
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Gdy sie dziewczynie przysni waz, towrdzba, ze przybedzie w za-
loty mitodzian.
Kr6J wezéw rézni sie od innych ziotg korong na glowie. *)

Ropucha.

Zeby deszcz w czasie suszy sprowadzi¢ . lud uwiazywat tu nie-
gdy$ ropuche za noge przy plocie , w przekonaniu, iz ona, aby sie u-
wolni¢, byla w mocy to uczyni¢. Gdy deszcz nadszedt puszczano zabe
na wolnos¢.

Pod wplywem moczu ropuchy zrasta sie rozsiekana w kawalki
jaszczurka.

Tabaka posypana na ropuche, $mier¢ jej sprowadza.

W Grodzienskiém lud utrzymuje, iz kto zabije zabe, ternu matka
umrze.

Pajak.
Gdy pajgk po kim fazi, dobra dla tej osoby wrdzba.

NiedZzwiadek.

Jezeli niedzwiadek uroni mocz swdj na ciato ludzkie, to bedzie
sie ono pada¢ czyli jatrzyc.

Pchta.

Pchty powstaty pierwotnie z trocin i moczu ludzkiego. Mozna sie
o tém przekona¢, napetniwszy fllaszke trocinami i moczem, i zakopawszy
ong w ziemie. Po kilku dniach odkopana, zawiera¢ bedzie moc pchet.

Mucha.

Tak zwany jeczmienn na oku leczg rozdarta muchg, kiadac ja
w przeciwne ucho.

Prusak.i

Niektérzy ludzie umiejg wyprowadzaé z domu owady zwane
tu prusakami lub francuzami i przeciwnie, nasylaé je przez zemste

*) Jak stayozytndm musi by¢ powyzsze nniemanie, najlepszy tego do-
wod mamy, iz u odlegtych od Narwi ludéw Kaukazu, a mianowicie u Lez-
ginéw krazg takze wiesci o tajemniczym krélu wezéw zo ziotg czy bryl-n
;owg korong na gtowie, iz opowiadarn Ostoi spisanych p-zez Gordona). Ale
i w starozytnosci mamy S$lady podobnych mniemann Plinijusz starzy wierzy
w bazyliszka "VII1, 3). ktérego nazwa pochodzi od greckiego basikus : krol,
miat bowiem mie¢ w rodzaju grzebienia korone na gtowie. Wedle starozy-
tnych, bazyliszek miat ogon we a. skrzydia nietoperza i gtowe koguta z ko-
rong wyzej wzmiankowana.
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w domy swoich nieprzyjaciot. Wyprowadzania dopetniajg z ré6zeczka
w reku *).

Liczne spisane przez nas przesady, mniemania i zwyczaje pszczo-
larzy i pasiecznikdw', dotyczace pszczoty a stanowigce pewng catos¢
oddzielng, zamierzylisSmy drukowaé w osobnym artykule.

*) Nestor opowiada, iz gdy za czasow cesarza Domicyjana znachor
z Apolonii ,zaszedt do Antijoch1i, prosili go mieszkarice dreczeni od mndstwa
niedzwiadkéw i komarow. ~Wyrobit wiec hiedzwiadka z miedzi, zakopat go
w ziemie  postawit nad nim stupek marmurowy i kazat ludziom z trzcing
w reku chodzi¢_po miescie i obwotywa¢: ,precz komary z miasta;* a tak wy-
ginety wszystkie komary i niedzwiadki.“ (Wyd. Kotkowskiego, str. 173).



Kilka stow

do etnografii Tucholcow i mieszkancow wsi wotoskich
w ziemi sanockiej na podgorzu Karpackiém

zebrat

Dr. Tadeusz Zurinskxi

Nazwa Tucholszczyzny t. j. tej czeSci ziemi w obwodzie
stryjskim lezacej , ktéra obejmuje kilkanascie wsi w okolicach Smosza
i Skolego rozsianych, pochodzi od nazwy dwdch wsi tu nalezacych, a
mianowicie Tue liii i Tucholki. Obie te wcie od dawien dawna stynne
sg z hodowli owiec gdrskich, doborowych, bo grubych i dtugowetnistych.
Dla zakupywania tych owiec z dalekich nawet stron przybywajg gorale
nasi na targi do Skolego i Smosza, dlatego trafia sie czesto spotykac
w odpowiedzi gérniaka z pod Lutowisk lub innej okolicy, ze owce te
z ,,Tucholezyny* goni.

Lud z okolic Tuchli i Tucholki i z calej siedziby wsi sasiednich
wi¢ i rozumie co to sg tucholcy, bo nazwe te do siebie stosuje.

Lud z okolic Tucholszczyzny odroznia sie nietylko obyczajem, ale
i strojem od ludu z okolic Lutowisk, Skorodnego, Polany i t. d. Woj-
tow we wsi u nas tak zwanych, na Tucholszczyznie zowig Kniazia-
mi, gdy w Skorodném i Polanie z nazwa tg dzi$ niespotykany sie wcale.

Stréj Tucholcow rozni sie znacznie od ubioru ludu ze Skorodne-
go, Polany, Bosohatego i innych wsi wotoskich , a gtdwnie odznacza
sie tern, ze uzywajg tam kozuchow krétkich bez rekawdw, a prawie
kazdy Tucholec nosi torbe borszuczg lub z innej skéry, w Skorodném
za$ ani kozuchdw, ani torb podobnych nie noszag. Obuwie jak tam,
t.j. na Tucholszczyznie tak i we wsiach wotoskich stanowig chodaki, lecz
Tucholec nosi przytom spodnie sukienne biate, zwane chotoszniami, ob-
ciste wiecej i chodaczki czyli krypcie, ktore umocowywa na nogach
swych, bandazujagc je dos¢ wysoko za kostki, po wierzchu chotoszni
czyli spodni. W Skorodném i Polanie przeciwnie, noszg spodnie z ptdtna
zimg i latem, a nogs obwijajg onuczkg i na tej przymocowujg banda-
zami chodaki. Noszg i Tucholce spodnie ptécienne, ale szdrokie bar-
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dzo, i wygladajg w tym stroju jakby w spddnicy. Ale co najbardziej
wyroznia Tucholcow t. j. mieszkancéw z okolic Tuclili i Tucliolki, to,
sp.'atanie wiosow, tak, ze mozna widzie¢ chtopa z warkoczami dtugié¢mi
do wpot plecow, a zaplatanie to jest tam powszechném. Nad czotem
wiosy sg podciete, jak mata grzywka, a przez $rodek gltowy rozdzie-
lone na wpot i splecione we dwa warkocze, co nadaje ludowi tamtej-
szemu dziwng fizyjonomije. Kobiety tucholskie noszg na gtowach wy-
sokie czoétka jakby birety i na tém nawigzujg chustki, czego w Skoro-
dném i Polanie rzadko uzywajg Noszg réwniez Tuehoiczanki poriczo-
chy dtugie wetniane, a w Skorodném oprécz onucéw, ani chiopi ani
baby nie znajg prawie innego ubrania na nogi.

Znaczna jeszcze roznica daje sie postrzega¢ pomiedzy Tucholsz-
czyzng a osadg wsi wotoskich, do ktérych nalezy: Skorodne, Polana,
Lutowiska i t. d. co do budownictwa chatup i cerkwi. | tak jesli
w Skorodném i w catym szerokim pasie podgoérza Beskidu, znajdujemy
cerkwie, architekturg zblizone wiecej do kosciotow tacinskich, z wyijat-
kiem chyba cerkwi nowo budowanych, ato od czasu Swieto-Jur*zczyzny
t. j. ciazenia odstepcow unickich w "Galicyi ku Moskwie, to przeciwnie,
w okolicy Skolego i Smosza, czyli w catej Tucholszczyznie najstar-
sze budowg cerkwie sg architektury bizantynskiej, od dawna im zna-
nej, ktorej sie do dzi$ trzymaja Co zas$ do budowli innych, a mianowicie
doméw mieszkalnych, to lubo i w tych znajdziemy rdznice, ale mniej
wybitna, bo mieszkaricy gor naszych majg w ogdle prawie jeden i ten-
ze sam system budowania doméw mieszkalnych. | tak dom mieszkalny
u gorali nigdy i.e jest oddzielny, ale pod jednym dachem ze stajnig
dla bydta, owiec i trzody, oraz ze stodotg i schowkiem na sprzety go-
spodarskie bywa potgczony. Z izby mieszkalnej wychodzi sie do sieni,
a niekiedy zba podzielong bywa na mieszkanie i komory. Gdy komora
jest oddzielng, to po drugiej stronie sieni czyli naprzeciw izby bywa
wchod do komory. Sieri przedzielona zwykle jeszcze bywa w poprzek
a przedziat ter stuzy dla trzody, albo w zimie dla owiec z jagnietami
lub dla cielat. Nad przedziatem tym znajdujg sie jeszcze grzedy dla kur.

Izby sa zwykle mate i nizkie, okna nie wielkie o Kkilkunastu
drobnych szybach. Piec chlebowy, przed nim palowisko zwykle (czyli
kuchnia), z ktérego dym rozchodzi sie po catej izbie i przez drzwi o-
twavte dostaje sie do sieni, a z sieni przez szczeliny w' dachu i przy-
cz6tka,nr dachu, w ktérych pozostawiajg zwykle dziury, wychodzi na dwdr.
Jezeli za$ przytrafiajg s,e ,chaty biate” czyli ,niekurne*, to u bo-
gatszych a raczej wiecej juz o$wieconych gospodarzy ; lecz w takiej
chacie biatej, komin zaledwo wyprowadzony bywa na zewnatrz powaty,
t. j. pod dach od ogniska gtdwnego czyli kuchni, i w takim razie ko-
min ten ma ksztatt prostokatnego kolana, ktérego ramie pionowe tgczy
sie z kapg umieszczong nad paleniskiem, a poziome ponad powatg wy-
prowadza dym pod dach, zkad wychodzi na zewnatrz przez szcze-
liny dachowe. W niektérych okolicach, jak np. koto Komanczy, tup-
kowa i Baligrodu, dom mieszkalny t. j. cze$¢ budynku na mieszkanie
przeznaczong malujg gling czerwong (jaka w tych okolicach obficie sie
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znajduje i pu przepaleniu w piecu chlebowym, zarobiona z v'odg, aaje
farbe czerwong), malowanie to leci na spojeniach dyléw sktadajacych $ciane,
ramy za$ w oknach i odrzwia odznaczajg biatg gling lub wapnem. Na
catém takim budynku dach bywa niepomiernie wysoki, z okapem szero-
kim, pod ktorym w razie potrzeby robig zagrody na pasze lub inne
zoczy; w lecie za$ po¢ takim okapem strzechy zwykle sypiaja.

Skorodne, Polana, Rosoliale i wogoéle wsie, wktérych przewaznie
robitem swoje pomiary antropologiczne , nalezg wedle zyjacych tu tra-
dycyj do 03ad wotoskich.

Co do Polany utrzymuje sie tu podar.is dotad jeszcze, ze miesz-
karicami jéj byli pierwotnie Szwedzi, osiedleni tu jako niewolnicy. Na-
zwiska szY.erizkich rodzin jak ,,Gosneréw, Pomeréw* i Kkilka jeszcze
innych, ktére sie do dzi$ dnia miedzy rodzinami wioscian tutejszych
utrzymuja, majg stnzy¢ za dowod tego.

Niejednokrotnie takze zdarzyto mi sie stysze¢ nazwisko temkdw,
jakie czesto dajg tutejszym mieszkanicom. Nazwa ta powstata od wy-
razu ,lern“ ktéry znaczy tylko. Czy nazwa ta moze mieC jakie w nau-
ce znaczenie? Nie wiem. Wyglada ono tu na przezwisko zartobliwe lub
uraganie sie z lemkujgcych t. j. uzywajacych tego wyrazu ,lern.”

Charakterystyczuém jest bardzo i ciekawcm zjawisko w ogole,
ze w Sanockiej ziemi lud jednej i tej samej okolicy sasiadujacy z sobg
przez miedze, a nawet jakby jedne wie$ skiadajacy, nietylko wyr6znia
sie charakterem, ale i obyczajem, strojem i oddzielny jakby typ sta-
nowi a to tak dalece, ze rozpatrzywszy sie blizej w tych okolicach,
z tatwoscig z powierzchownosci lub ubioru, z ryséw nawet i maniery
nieomylnie prawie orzec sie da, ze z tej lub owej wsi wiesniak ten
pochodzi.

Wezmy np. wsie Telesnica, Sanna i Telesnicg Oszwe.roWa
przez gore za$ tylko graniczng wie$ z Oszwarowg Telesnicg: Hoszow;
ale Hoszow przynajmniej gora Zukow oddziela; lecz Solina graniczy
z Telesnicg, Sanng i Oszwarowg, a z temi znowu graniczy Horodek,—
w kazdej z tych wsi inny jakby typ ludu znachodzimy. Razaco ie-
dnak wyréznia sie lud Horodka, a lezy ta wie$ okoto Tele$nicy,
Sanncj, Soliny oraz dotyka Chrewty. Gdy lud z Telesnicy i So-
liny robi na nas mile wrazenie swa powcirzchownoscia, w ktorej prze-
bija tagodno$¢ pewna, a nawet szlachetnos¢, 10 Horodczanie, przeciwne
budza wrazenie ; mimowoli przypomina sie nam rasa cyganska,
czarna, ogorzata, w ruchach pelnych gestykulacyj, napastliwie uprzy-
krzajgca sie prosbami, zakleciami i przysiegami, obok sktonnosci do
kradziezy i oszustwa. Sasiedzi do Horodczandw majg jaka$ odraze
i niejako z pogardg ich traktuja, wystrzegajac sie ick zawsze. Nieraz
daje sie styszeé, jak Ind np. z Tele$nicy powiada o Horodczanacli- ,to
cyhany, to ne dobryj lid, to cyhanskaje dusza lub cyhanskaja natura
u Horodczan i t. d.“ Czém sie to dzieje?

Lecz nietylko Horodczanie tak sie wyrdzniajg od swoich sasia-
doéw, ale i miedzy ludem z Tele$nicy Sanncj, TeleSnicy OszwarhW¢j i
Solinki znajdujemy réwniez pewne roznice usposobien i charakteru.
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i tak w Telesnicy sannéj lud jest wiecej gnusny i ciezki do pracy,
ochoczy natomiast do polowania i rybolostwa. Pokazuje w tym wzgledzie nie
mato sprytu, postuguje sie tu bowiem dosyé czesto wiasnym wynalaz-
kiem do towienia zwierzyny, a mianowicie tak zwanemi ,,Stepicami.”
Jestto przyrzad z drzewa w rodzaju jakby zelaz mysliwsk;ch; — tak
znowu do tapania ryb, wyrabiajg sobie z pretow lub szatki rzecierze
(wiecierze? iz.), jakich mi sie gdzieindziej nie zdarzyto widzieC.

W Telesnicy Oszwarowéj za$ lud jest wiecej pracowity, a w.po-
lowaniu i rybotostwie nie tyle zamitowany. Solinezanie znown, nietylko
pracg ale i przemystem réznig sie od poprzednich. a przemyst ten
zdradzajg przynajmniej gotowoscig i checig do zarobkowania i oszcze-
dnosci.

Co do ubioru tak w TeleSnicy Sarniej jak i Oszwarowéj mez-
czyzni i kobiety ubierajg sie schludnie, czysto, podobnie i w Solinie;
Eorodczanie za$ nie odznaczajg sie tym przymiotem.

W Tele$nicy Sannéj mezczyzni nosza rodzaj plaszcza zwany
»,czapichg"“ (zowiggo niekiedy czapochem albo gusiKa). Jestto krotkie
po kolana okrycie z peleryng na piecach, (jakie takze w Skoroduém i Po-
lanie noszg) z rekawami szérokiémi, ktore na kozicach sg zaszyte i
tworzg jakby rodzaj kienzeni.

Pelerynki zwykle obszywajg frendzlg z welny mieszanéj czarnej
z bialg. Spodnie noszag ptdcienne na butach lub chodakach, kamizelke,
ktéra zowia ,,lejbik* z kieszonkami, majg zwykle zapinang na haftki
Na gtowie kapelusze zwyklej formy z rondem prostém, szérokiém, prze-
pasane paskiem ze skory lakierowanej lub wstazka. Czapiche zawie-
szajg tylko na ramionach a pod szyjg spinajg na guzik lub sprzaczke
metalowa.

W Telesnicy Oszwarowéj mato uzywajg czapichéw, ale noszg
sukmanki siwe po kolana ,,Sirak“ zwane, obszywane sznurkiem zie-
lonym na plecach za$ majg rodzaj kapiszona matego, z wycietym o-
tworem. Kapiszon ten jednak nie stuzy do nakrywania glowy w czasie
stoty lub zimna, bo jest za maly, ale stanowi jakby ozdobe i stuzy
za schowek na chléb, na sol i inne rzeczy, ktére kupnjg sobie w mie-
Scie. Za obuwie wiecej tu uzywajg butéw jak chodakdéw, spodnie za$
ptocienne noszg zawsze schowane w cholewy. Kapeluszy uzywajg sto-
mianych lub pil$niowych, wstgzka opasanych Podobnie do nich ubierajg
sie i Solinianie, a natomiast Horodczanie nosza czapiche czarng
z czarnemi freadzlami u pelerynki; zawieszajg jg rowniez przez ramie
a pod szyje spinajg w petlice koteczkiem drewnianym. Lejbik t. j. ka-
mizelke robig z takiegoz jak i ezapicha sukna a obszywajg jg czerwo-
nym sznurkiem. Spodnie ptdcienne u dotu zwezone a chodaki przyban
dazowane rzemykiem lub czarnym wetnianym sznurkiem. Kapelusze,
jakich uzywaja, sg takie, jakie nosza gorale wegierscy, t. j. z rondem
zagietem gteboko, z matg gtdwka.

W Hoszowie nie uzywajg zupetnie czapichow , ale nosza tylko
sukmanki poza kolana, spodnie ptécienne w butach a na glowie kape
lusz stomiany.
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I oto, jakie z tych pobieznych spostrzezen widzimy rdznice mie-
szkancdw tych kilku sasiednich wsi, nalezacych do osad wotoskich!
Mimowoli przychodzi na mysl, ze zaludnienie tych wsi nie byto jedno-
czesne i pierwotni mieszkancy, — nie z jednych miejsc tu przyby¢
musieli.

To co nieodzatowanej pamieci W. Poil w dzietku p. t ,,P6ino-
cne Stoki Karpat“ pisat o wsiach wotoskich i Tucholszczyzr'e, nie
wszystko jestjdoktadne. | tak wie$ Stuposzany zalicza do Kurtakow
i Czuchoncow' i znowu do wsi woicskich, podobnie Hulskie," Za-
twarnica i inne. Krywke do wotoskich i do osad Bojkdéw. Smosze
zalicza znébw W. Po1 do siedziby Bojkéw, gdy Smoszanie sami do
Tncholcow sie licza.

Niewiadomo réwniez, ktore Hotowecko zaliczyt W. Pol do Tu-
cholcéw, mamy bowiem dwa Hotowecka  jedno w powiecie staromiej-
skim od Lutowisk 0 3, a od Turki o 4 mile odlegte. Wie$ ta w za-
dnym razie do Tucholszczyzny liczy¢ sie nie moze. ale tylko do wsi
wotoskich a w spisie w dzietku Pola nie znajdujemy ich wcale.

HotowecKO, o ktorém mowa, jestto osada szlachty zagonowdj,
z ktorej kilkanascie rodéw jeszcze utrzymato sie do dzi$; sg to chiopi
biedni, niczém nie réznigcy sie od innych z téj saméj Wsi i z okolicz-
nych. Najwiecej pomiedzy niemi jest nazwiska Hotowackich, np. Mikotaj
Hotowacki z Hotowacka , Iwan Hotowacki, Wasyl Hotowacki i t. d
wszyscy Kusini.

W koricu nasuwa nam sie jeszcze jedna uwaga, a mianowicie
od nazwy Kurtak i Czuchania stworzyt Wincenty Poi. Kurtakow
i Czuchancow, tymczasem wyraz ten czuchania, oznaczajacy stroj
wiérzchui goralski— 6w plaszczyk z pelerynka, obszyty frendzlami,
w niewielu miejscach tu znajg; bo ubiér ten powszechnie nazywaja
.»czapoch“ albo ,,czapicha.”

Mylném jest rowniez mniemanie, ze plaszczyk ten zowig niekie-
dy ,,kurtak®, kurtakiem bowiem nazywajg w niektoérych tu wsiach
sukmanke z kapiszonem; czapoch czyli czapicha jest wiec co innego,
a co innegc kurtak..*)

i *) Zapewne to, ktore lezy kolo Eykowa nad Ukornikiem wStryj-
skiém.



ZAGADKI i LAMIGEOWKI
QeéeraM SSieskldowyuiit

spicane w okolicach Rabki

przez
Dra J. Kot iBiicKitGO,

Wsrod licznych i pracowitych badan etnograficznych, ktérych gto-
wnym przedmiotem bywaty piesni ludowe , podania, klechdy, gadki,
przystowia i tym podobne plody twdrczosci poetycznej ludu, jego wyobrazni
lub samorodnej wiedzy , za mato dotad zwracano uwagi na innego ro-
dzaju objawy jego strony duchowej, a mianowicie na ptody jego do-
wcipu przechowane w zagadkach ludowych.

Dowcip ten blyska wprawdzie dos$¢ czesto pod inng postacig
windowych S$piewkach, bajkach i przystowiach; gtownych jednakze i
najobfitszych jego objawéw bez zaprzeczenia szuka¢ nalezy w zagad-
kach , ktéremi lud z pokolenia w pokolenie lubi zabawia¢ swdj umyst
i ¢wiczy¢ jego przenikliwosé.

Ludowemi zagadkami wszakze tak mato sie u nas dotad zajmo-
wano, ze jeszcze przed rokiem znane nam byty jedynie jako auten-
tyczne: 40 zagadek ukrainskich, 3pisane przez Nowosielskiego (Lud
Ukrainski, Kijow 1857, T. IlI, str. 262 —270) i 14 kujawskich po-
dane przez O. Kolberga (Kujawy, Cz. I, Warsz. 1867, str. 203—204).
Dopiero tez w ostatnim tomie znakomitej monografii Kolberga o ludzie
krakowskim spotykamy sie ze zbiorem nieco znaczniejszym 88 zagadek.

Ten zbyt szczupty ‘zapas podwajajac obecnie moim wiasnym zbio-
rem zagadek goralskich, winienem doda¢ nastepujace uwagi:

C-dym dzieki Swiattej uczynnosci Dra rl Janoty przegladat przed
kilku laty zebrane przez niego bogate materyjaly do etnografii na-
szego Podgodrza i Géralszczyzny, wowczas juz zastanowit mie fakt,
ktéry nastepnie miatlem sposobnos¢ sprawdzi¢ osobiscie, ze u GO-
rali naszych dowcip i wyobraZnia stanowig gérujaca i najwyraZniejsza
ceche ich strony duchowej. Przy wielkiem mianowicie bogactwie zaga-
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dek i bajek, ktéremi sie oni lubig zabawiac, twdrczo$¢ poetyczna Go-
rali oraz samorodna ich madro$¢ przedstawiajg si¢ nader ubogo. Przy-
stowia albowiem i to najpospolitsze, niezmiernie rzadko wplatujg sie
w ich rozmowy , a poezyje ich reprezentujg same tylko dwu- i Kil-
kowierszowe $piewki, napietnowane raczej rubaszng wesotoscig niz na-
tchnieniem ptynacém z glebszego uczucia.

Dowodem wielkiego upodobania ludu goralskiego w zagadkach
jest ich znaczna obfitos¢ i rozmaitos¢. O prawdopodobnie ogromnej ilo-
§ci zagadek krazacych miedzy tym ludem S$wiadczy sam zbiorek ni-
niejszy, skiadajacy sie z przeszto pohtorasta zagadek wraz z waryjan-
tami, ktére zebralem w najblizszych okolicach Babki na jednomilovvéj
tylko przestrzeni *) a dopetnitem wypisanemi ze zbioru Dra E. Jakoty
zpgadkami ze wsi pobliskich: Podobina i Poremby Wielkiej, oraz dal-
szych: Zarnéwki i Hecznarowic.

Rozmaito$¢ zagadek goralskich wyraza sie w ich formie i tresci.
Co do formy, musimy najprzéd odrézni¢ zagadki wihasciwe od pytan
zawitych i dwuznacznych, ktére nazywam tamigtdwkami, a na od-
gadywaniu ktorych ¢wiczy sie domysInos¢ i dowcip Gorali.

Pod wzgledem charakteru i tresci rozmaitos$¢ tych zagadek jest
wielka. Najwiecej jest takich, gdzie cala v?aga dowcipu zasadza sie
na mniej lub wiecej zawitych a trafnych okresleniach przedmiotéw poda-
nych do odgadnienia fttakiemi sg np. zagadki Nr. 12, 14- 21, 35,
52, 57, 72. 80 i inne podobne.

Na roéwni z poprzedniemi bardzo liczne sg zagadki poréwnawczo-
obrazowe, w ktérych przedmiot zagadki bywa przedstawiony w nader
trafnej i obrazowej postaci innego przedmiotu. Takiemi sg np. zagad-
ki: Nr. 1, 6, 15, 24—27, 33. 48, 58, 79, 96 i inne.

Nastepnie , chociaz mniej liczne ale bardzo dowcipne sg zagadk;
pod postacig przenosni,— np. Nr. 5, 29, 50, 74, 82.

Najbardziej rozpowszechnione i wielce przez Gorali upodobane
sg zagadki odznaczajgce sie dowcipem rubasznym, czesto zbyt grubym
i razagcym obyczajnosé. Takiemi sg : zagadki Nr. 3, 8, 10, 13, 38,

*) trzy towieniu zagadek uzylem nastepujacego fortelu, ktérego wy-
prébowang skuteczno$¢ pi iaje do wiadomosci etnograféw-zbiéraczy. Przeko-
nawszy sie o tém, ze zagadki najwiecej bawig i najlepiej trzymajg sie gtow
miodych 1 3315-letnich wyro-tkéw, zaczepiatem roztropniejszych z miny i
wdawszy sie z nimi w rozmowe, zapytywatem, czy znaja oni odgadywaé za
gadki ? i ofiarowatem po cencie za kazde odgadniecie Majgc na pogotowiu zapas
zagadek tatwiejszych i trudniejszych, zaczynatem od pierwszych i dawszy
chtopakowi odgadna¢ i zarobi¢ za to pare centéw, ktére go przekonaty, ze
zartow z niego nie robie, konczytem zagadkami najtrudniejszerni, ktérych on
odgadna¢ nie mégt- Gdy tym sposobem stanie juz na tém, ze sie okaze
medrszym 06. tych chiopakéw, natenczas zmieniam propozyoyje mojg w taki
sposéb, ze obowigzuje sie zaptacie centa kazdemu, kto mi powie takg zagaj
ke, ktéréjbym ja uieodgadt. Witedy to chiopcy, zagrzani nadzieja tak nie
oczekiwanego zysku, jeden przed drugim silg sie wydoby¢ z pamieci co naj-
trudniejsze i najciekawsza, nieznane mi zagadki- ktére ja spisuje placac
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40, 42, 43, 44, 48 var,, 71, 75 i feg — Zth famigtéwki lir. 9, 12,
15, 28 i 30 rar.

Obok tych gtdwnych rouzajow spotykajg sie niekiedy zagadki
zasadzajgce sie na utajeniu ich przedmiotu w mieszaninie dziwacznych
zmyslonych wyrazéw, np. zagadki Nr. 36 i 56 i famigt. Nr. 28 i 29.

Nakoniec za posrednictwem szkoty wciskajg sie tam zagadki,
szarady i kalambury widocznie ksigzkowego pochodzenia, np. N. 73 i 94.

Pomingwszy zagadki tej ostatniej kategoryi, ktoremi medrsze
chtopaki szkolne lubig sie popisywa¢ a ktorych ja nieprzyjmowratem,
najwieksza cze$¢ zagadek goralskich odznacza sie niepospolitg Swiezo-
$cig tego samorodnego ludowego dowcipu, ktéry w oczach etnografa
ma niezaprzeczong wartos¢.

Wielce godiiém uwagi jest do$¢ czesto spotykane podobienstwo
a niekiedy nawet tozsamo$¢ zagadek goralskich z innemi tudowenti.
Pod tym wzgledem wsp6Ino$¢ z ludem krakowskim ttdmaczy sie fatwo
przez blizkie sasiedztwu. Daleko za$ bardziej zagadkowa jest znalezio-
na wspolnos¢ zagadek ukrainskich z goralskiemi, dochodzaca do tego
stopnia, ze pigta cze$¢ zebranych przez Nowosielskiego zagadek u-
krainskich w catkowitej ich tresci lub w zupetnie podobnych wyraze-
niach powtarza sie u naszych Gorali. Czy tak jednorodne pomysty tu
i tam zrodzily sie niezaleznie od siebie , czyli tez pewne zagadki mo-
gly zawedrowaé z Bieskidow nad Dniepr, lub odwrotnie? i jakg mia-
nowicie drogg? to sie da moze wyjasni¢ wowczas, gdy bedziemy mieli
do poréwnania dostateczne zbiory zagadek ludowych z calej przestrze-
ni od Karpatéw po Dniepr.

Poniewaz przewaznie wigkszg cze$¢ podanych tu zagadek spisa-
fem z ust ludu, wiec ze wzgledu na to, ze przyda¢ si¢ one moga za-
razem jako materyjat dla studyjoéw jezykowych , zachowalem te samg
pisownie, ktdrej trzymatem sie w ogtoszonych przezemnie , Spostrze-
zeniach nad mowg Goérali bieskidowych.”

W podanym przezeranie zbiorze wykazatem doktadnie miejsce po-
chodzenia kazdej zagadki oraz ich podobieristwo lub tozsamos$¢ zKrakow-
skiemi; a dla natychmiastowego poréwnania dotaczytem w catosci od-
powiednie zagadki ukrainskie. Przyczém uzylem nastepujacych SKrocen:

Klbg. znaczy: Kolberg. Krakowskie T. IV.
takie same zagadki w Krakowskiém.

cv podobne " "
L. Ukr. " Lud Ukrainski A. Nowosielskiego.
Hczn. Hecznarowice.
Olsz. Olszowka.
Pdb. Podobin.
Prb. Poremba W.
Bbk. 3abka.
Mdz. Kdzawka.
8km. Skomielna biata.
Sin. Stone.
Zrt. Zaryte.

Zrn. Zarnéwka.
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I. Zagadki.

Przyjechata niemka
w cerwonych sukienkach;

- jak ja rozbierali,

var.

var.

var.

to nad nig plakali. ce.)ula. [Sth.— Klbg. 75 —].
Przyjechata Pani,

_siede:m suki_en na nij;

jak ja rozbierali, [Prb., Pdb.— Klbg. Kuja-
to nad nig ptakali. wy, Cz 2, str. 203—3].
Ctéry konie do jednego tasa leca,

aiéden* zadnego nie zgoni. kolo u wozu. [Zrt].

Czterech braci sie goni,

a nigdy dogoni¢ nie moga. [Prb.- Klbg, 30 £v].
Leci leci skrzydet niema,

siada siada d ... niema. $nieg [Shn., Prb., Pdb.— Klbg. 12 =].
Leci, leci, skrzydet niema;

gryzie, gryzie, dziéba niema;
siada, siada, nézek niema. [Hezn).

Leci ptdSek ponad lasek,
otrzepat mu kwiat. grad. [Prb, Pdb.].

Siwy wot wypit wody dot.  mréz. [Rdz., Zrel].

Petna stajenka biatych cielicek, _
a miedzy niémi cerwony bycek. zelty i jezyk w gebie. [Stn., Zmn.].

Powen chiiwec owec, . ) [Lud Uler., str.
a mez nyiny odyn oaranéc. cerkiew, lud i pop. 264, VIII].

Siedziwa na siedziwie,
kudlawa aa kudtawie,
porwdzkiem obwiniete. kadziel. [Pdb.].



b.

mvar.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Siedzi Hdtaa dziddek
kdzdy mu zazry wz ... .

We dnie i w nocy
wywaluje ocy.

Jedno prosi o dzien adrugie o noc;
a trzecie méwi: jak mi we dnie,

tak mi w nocy, musze mie¢
wybleszczone oczy.

Odufi kaze; Switaj Boze,
Druhe kaze; nedaj Boze,

Atretie kaze: ameni wse cdno

szczo w dén, szczo w noczi.

Dwa wieprze sie rzeja,
jedng, d ... sr...

We dnie zawarte,
w nocy otwarte i stuka ,,liam.”

Cerniusieriskie, malusieriskie,
caig kitode rusdy.

Czornenkie malenkie
chocz jaku kolodu powerne.

Stoi panna przy stupie,
trzyma palec w d ....

Sto dziurek, sto kocurek;
W kazdéj dziurce po kocurce.

Stoji panna w oknie,
warko€yk na nié(j) moknie.

Wieprz biezy, poteé lezy.

Dwdch braci patrzg
bez matg gorecke,
a nigdy sie ujrze¢ nié moga.

(11V)

prég. [Sin.].

okno. [StnJ.

t6zko, drzwi i okno. [Hczn,j.

[Lud Ukr., str. 264, XI].

miynek lub zarna. [Sin., Prb., Zrn.].

pusci (tapka) ua myszy. [Si].

priila. [Stn.— TCllg. 70 cv]-

[7,«fi Ukr. 265, XII].

ktédka. [Sin., Rdz., Olsz., Zrt].

brona. [Sin.].

igta. [Prb., Pdb.— Klbg. 39-4w, 38 <v>],

drzwi i prég. [Rbk, Prb, Pdbl].

oczy. [Sin., Rdz., Prb.].
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18. W debowej skrzyni
aziadu$ babe slini. olejarni«*. [Prb., Fdb.J.

19. Stoji Panna za drzwiami
ochlaptana lajnami. topata. [Sin., Prb., Pdb. - Klbg 26 cv].

20. Sloji panek w roli,
kozdy sie go boji. «sei. rSinj.

var.l. Stoji panna w roli,
kazdy sie jé boji. [Olsz.].

var.2. Stoji pansk przy drodze
W Czerwonej Czapeczce;
kto sie na nim utknie,
to mu zakinie. [Fm.]

21. W ziemi roscie a korzeni nié ma;
na wirku kwitnie, a caiemu
Swiatu na zdrowie stuzy. sOl. [Sin.— Klbg. 79 cv].

var. 1. Roénie, (ii)rubnie,

a nigdy nie kwitnie. [Skm.].
var.2. Nie roénie, nie kwitnie,
catlemu Swiatu sie przyda. [Pdb.).
22. Smutne drzewo wesoto Spiewa; [Sin., 1 db.—j Klbg.
kon nad baranem ogonelnkiwa. smyk i skrzypce. 46 C0J.

23. Lezie, lezie po zelezie;
dudy nié ma, dule wiezie. kon kuty. [Rbk., Fbd.].

24. BaryleCka wina, _
dziurki do niéj nié ma. jaj«- [Pbd., Zm.].

var. Dwojakie w barytecce wino, )
a dziurki do niéj nié ma. [Zrn,, Rbk.].

Powna boczna wyna
I czopoczka nyma. [Lud Ulr. 266, XXI].
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25. Siedzi parma W gnacie _
w Cerwonym kabacie. pluskwa. [Rbk., Ibd., Zrn].

var, Siedzi panna w gnacie
w ¢erwonym kabacie;
W nocy goni
na wse strony. [Zrt].

26. ldzie kur po pod mnr,
nie wida¢ mn ino Kkosy. ping. [Zrt., Zm.].

var. 1. Leci kurek po pod murek,
nie wida¢ mu ino skrzydta. [Stn.].

var.2. Leci kurek po pod murek;

jelitko sie za nim wiece. [Olsz., 'Rbk.] ob. Nr. 33.
27. Siedzi kanna w pokoju.,
a warkocki na polu. marchew. [Zrt., Sin., Rbk.].
var.l. Stoji.....cccevvvurnnnns
a warkocze . ... [Zm.J.

var.2. Siedzi Panna w komorze,
warkocze na dworze. [Hezn.].

Panna w komori,

kosy na dwori. “ [Lud Ukr. str. 268, XXXfj.
28. Wkosulisie rodzi,
a nago chodzi. sir. [Sin., Olsz., Zm.— Kibg. 48 -].
29. liyCy wot na sto gér,
a na trzysta go stychac. grzmot, rzrn, Olsz.].
Ecu uuv, wit
na sto hir
na sto ozir. [Lud Ukr. str. 268, XXVIII],

30. W lesie bywato, liscie miewato, _
a teraz nosi duse i ciafo. kotyska, [Rbk., Skin., Zrnl],
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31. W lesie Sciete,
doma ugjete,
u konia bywato,
z babami igrato. sito. 'Sin.].

var.l. Wiesie uciete, na dworze gjete,
w stajni bywato, _
dla niewiast sie zdato. [Zm].

var.2. Wiesie uciete, w domu ugjete,
a powiada: mehehe. [HeznJ.

32. Stoi panna za drzwiami
pokrytajagtami (workiemjagiet];
przyszed do niéj duch,
whbit jéj laske w brzuch. masiniczka. [Zm.].

33. Leci ptasek po ulicy, _
jelitko sie za nim wiece. czb6tenko tkackie. [Olsz., Stn., Zm.].

34. Proste jest, a krzywe byé musi. zboze, chléb. [Zm.].

35. Po(z)Sywana, potatana, _
nigdzie igta nietykana. krowa srokata. [Rbk., Zrn.].

36. Cioirnidk (r)ozbit tréjniak,
a cwirninka bit dwojniak
na co (r)ozbit trojniak. kot, ryneczka, chiop. [SInJ.

37. Utérech wojakow
do jednego dna bijg
a nié moga gc przebic. déjki u krowy. [Sin.].

var.l. Otérech chtopéw do jedné
¢apki strzelaja,
a zaden przebi¢ nié moze. [Rbk ]

var.2. Otéry kule dojednego dna bija,
a przebi¢ go niemoga. [Zrt].

var.3. Otéry Mopcyska
bija do jednego &aplyska. [Olsz]



38.

39.

40.

41.

var.

42.

43.

44,

45,

var.

46.

Dziesigci htopdw ciggng

drzewo na pierdelowg gore.

PrzySed litop, kolik wbit,
a dziure ze sobg wzian.

Oieniusienkie malusienkie,
a zelazng p ... ke ma

Ctyry tycki, dwa patycki,
a siédmy omiatac.

Otéry hodace,
etery naciggace,
jeden Slufer,
a dwa éturchace.

Miedzy nogami skopciato,
a posrodku $iizgo.

Babskie rzemiosto
dokota obrosto;
posrodku ma dotek,
aby wen wbi¢ kotek.

Nie na to k cie brat,
aby-k s toba spat;
ino by k gote ciato
w twoje kudty tkat.

W stadni dudni,
a na wirhu wre.

Wd.... grzmi

a miedzy nogami sie tyska.

Stoi lasecka,

na niej gatecka,;
mozna przysiadz,
Zze W niej tysigc.

Materyjaty etnologiczne. 111
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10 palcow u reki poci %aja spodnie do
gory. [Stn., Z]1j.
wyproézni! sie. [Shn].

igla. [Sin.].

krowa. [Rbk., Stn.,Zrt.— Klbg. 57 <*].

/
[Skm.j:

osmolona ryneczka o 3 nogach. rStnj.

kadziel. [Sin.].

rekawice wetniane. [Sin].

masliiiczka. [Stn.J.

[Rbk].

mak. [Shn., Rbk.].

16
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var.

47.

48.

var.

43.

50.

var.

61.

62.

53.

Stoi patka, na nié¢j gatka
[Heznld.

Stoif strita_ seréd_dwora,
a wti strili simsat i dwi. [Lud Ukr. str. 263, IV.].

Co jest we woreCku
na jednym kotecku? mak. [Zrt].

Chudy péanek, podkrzesanek,
z lasa owce Zenie. grzebien. [Sin.].

Kostia— aerewiar.
czerez horu swyni hnau. [Lud Ukr. str. 2617, XXIV].

Guzy panek podkrzesanek
Zenie kozy z lasa. [Zrt].

Sesnaéci muzykow gra,
a Ctorech tancy. snowadlo i taily. [Sin.].

Stoi jabton posrodku wsi,
a do ké&zdé(j) izby od nié(j)
konar wisi. storice. [Sin].

Posréd swiata dab stoi,
a do kazdej chatupy gatazki
wisza. [Hcznj.

Jedno pada: podz,
drugie pada: sigdz,
trzecie pada: obortajmy sie. woda, piasek, piana. [Sin., Rdz].

Ociec sie rodzi,
a syn po dachu chodzi. ogien i dym. [Sin., Rbk, Olsz].

Maty litaauclia,
doczka krasucha,
syn kuczeriawyj. [Lud Ukr. str. 268, XXXJ.

Pigci chtopdw pod strzecha,

a piaci na poluy;

ci co pod strzechg zlaci (zlani)

a ci co na polu suwi (susi), lewa i prawa reka u przadki. [SinJ.
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54. Jeduém rogiem, drugiém rogiem,
trzeciémrogiem, Cwartém rogiem
wiezze na mnie z P. Bogiem, pierzyna. [Sin.].

55. Co w zi_mie kwitn_ie,
a na wiosne zre(je)? jatowiec. [Stn.].

var. 1. Rok rosnie, rok kwitnie,
rok zre, a Cwarty rok
zbieraja. [Olsz.].

var.2. Tego roku rosnie,
a na rok zbieraja. [Zrt.].

56. Gaj, mrugaj,

sapajka, papajka, gtowa, brwi, nos, geba, brzuch i
bebenek i trgbka. stolec. [fitn]

57. Zrobi$, nie wie$S komu,
a kto kupi nie trza mu. trumna. [Zrt].

58. Ma sobie dwa rozki,
a ni jedné(j) nozki',
chatupe na grzbiecie nosi,
nikogo o nic nie prosi. $limak. [Olsz.].

var. Jak wot ma rogi,
niéma ani jednej nogi,
chatupe za sobg nosi,
0 nic nikogo nie prosi. [Hezn].

59. Bierzes$, krzycy,
ktadzies$, krzycy. tancuch. [Rbk., Olsz.].

60. WieCerzam, obiadowam i $nia-
dam,
a zaw3e przy nim siadam. stot. [Zrt].

61. tancuch bez wies,
zerdZ bez wies. droga i potok we wsi. [Zrt.].
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62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

Przywieziona (z) zagranice,

zasadzona do piwnice,

wszytkim glowy zawrGcita,

a na zapusty

najadia sie kapusty. beczka od wina. [Olsz].

W saméj soli wre,
a nigdy nie stone. jajko. [Rbk].

Jak mate bélo, Ctérem rady
dawato,
a jak urosto, za soba gory
walalo. wol(cieleciemssata uréstszy orat). [Zrt.J

Wytaz gamrat na gamratke,
gamratce sie ule(k)cylo,
gamratowi cieze(j) bctc. jez na gruszy. [Rbk].

Do goré korzeniami,
a pod gore wirkiem (stoi). pajak na pajeczynie. [Rbk.].

Zielone jak tgka,
bieluskie jak maka,
Ogonek ma jak u myszy. rzepa. (Rbk.— Kilbg. 77 =).

Chodzita baba do baby:

,POZyC Ze mi mérdawy,

ino chwile pomérdam,

zaraz ci je oddam. przetak. [Rbk.]

Gospodarz tego nie potrzebuje,
kadzdy sie bez tego obejdzie,
a w kazdym domu jest. szpary. [Rbk.].

Wyzsze jak kon,
mniejsze jak pies.
Co to jest? siodto. [Rbk.-- Klbg. 24 —.

Wez mie za p .... okiennica w putapie do usz-
wyci$ mie na izbe. czania dyr?iu. Rbk.]. P

Kto dba to nié ma;
a kto nie dba, to je ma. pajeczyna. [Rbk.].



7S.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

(125)

Trzy litery w jedné(j) kroi,
a na Cwartéj kropka stoji,
pigta gorg przekreslona,
sosta kotem obwiedziona,
siodma maz i sterny (zam: waz
misterny).
6sma miesigc niezupetny. mitos¢. [Rbk.- zagadka szkolna!]

Sta Ursula kluge (rjo(z)suta,
miesigéek wiedziét a nie po
wiedzial;
stonce za$ (w)stato, kluce ze-
brato,
étéj UrSuli do garsci podato, rosa. [Rbk. — Kldg. 13 <]

Leci ptaSek po pod lasek,
sypie mu sie zd ... piasek, paprzycd w mlym. [Rbk.].

Lezie, lezie po zelezie,
kany dzhira, to tam wlezie, tlucz. [Rbk.].

Jest tu u nas taki panek,

co ma wiecej niz sto far.ek. kioda, na ktorej drwa rabig. [Rbk.—
=— Kibg 24 tv],

¢ego na mnie Zrys?

lepié(j) na mnie wlez;

mniesie ulZy, atobie sie poprawi, grusza. [Rbk.].

Trzy konie
0 jednym ogonie. widta. [Rbk,].

Swietg byta, $wieta jeso,
a w niebie nie byta i nie bedzie, ziemia. [Rbk.].

Dwie chiapupy pod jednym

daskiem sa. podogonie u klaczy. [Rbk.].
Po biatej gorze

gesiami orze,

cernad proso sieje,

nigdy go nie zbierze. pismo. [Rbk.].

Stoji pan pod $cianq,
ma pytke kosciana. sopel z lodu na dachu. [Rbk.)
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84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

Nie rodzita sie,
a wydata sie.
Kto to jest?

Otéry nogi, dwie podeswy,
duse niéma, duSe nosi.

Otéry rogi ma,
a posrodku bandzioch

Uudyk (chudych) kobyt petna

stajenka

Ewa. [Rbk.].

kotyska. [Rbk.— Klag 23 0j-

pierzyna. [Rbk.].

a jak jedna wieci, to wsytkie

uciekna.

Pytata (prosita) pani oraca,
zeby jé(j) zorat kudtaca;
kudta¢ sie jéj (r)ozdziéra
a o6na go reka podpiera.

Za zywota gory wala,
a po Smierzci do kosciota hodzi.

Dwa okregte, jeden dtugi
smyk do dziure miedzy mary,

L6zko trzepdy,
pani wrzesgy.

Las w garsci,
gory siwieja, bracia nie wiyscy.

Chodzi chtop po polu,
zawdy zbiera a nic nie nosi.

U biednego zawdy Kklepie.
Zawdy idzie, a nie sporo mu.

W Rabce jodte rabia,
a w Pouicach stychac.

placki w piecu i topata. [Rbk].

grzebien i warkocz. [Rbk.].

wot i krypcie z wotowej skory. [Rbk.].

chleb na topacie. [Olsz.].

sieczkarnia. [Olsz.].

dziad. [Skm.].

kosa [Skm.].
bieda. [Olsz.].

stonce. [Olsz], zegar. [Zrt].

dzwon. [Rbk.].
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var. Wjednej wsi debu rabig,
a do drugiej trzaski leca. jllczn.].

W jSTowositkach drowa rubajut,
a W Mastyszcze triski tetiat’. [Lud Ukr. str. 268, XXVII].

LI. £amigtowki.

1. Pytanie: A wiedzg téZ oni, wiele gontéw trzeba na dobry dach?
Odpowiedz: Z 1000 kop'!
Pytajacy: A na co6z tyle, kiedyiten dobry. [Sin].

2. P.
0.
3. P.
0.
4, P
0.
5. P
0
e P.
0.
7. P
0
8. P
0.
9. P.
0.

Bez Cego chiop z tasa nie przyjedzie?
Bez nawrotu, bo gdy nie nawrdci, to do dému nie wréci. [Sin.].

Cego nawiecC(j) na jarmarku jest?
Mowy.

. A kto to zrobit dziadka i babke ?

Whnek i wneéka. [Sin.].

. ¢ém mularz zyje w lecle ?
. Tém co i wzimie. [Sin.].

Jak kowal konia kuje ?

Tak jak i kobyte. [Sinl],

. Poco wrona do lasa lata?
. Po to, pocoi do wsi. [Sin].

. Co sie na dachu nigdy nie zedrze ?

Dziura. [Sin.].

Kiedy sie babie pieni miedzy nogami ?
W skopku, kiej krowe doji. [Sin.].
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10. P. Jaki to ogon zajecy?

11.

12.

13.

14.

15.

10.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

o}

Konski w smyczku. [Sin.].

J\ lle w kozie jest miesa ?

0.

P.

o}

Tyle, ile skéra obejmie

Cobyscie zrobili temu, coby wam przy pietach na
A jusci bym go zbit.

— A kiedy to oni sami sobie. [Sinj.

P.
0.

oOUu O0T ov

oD

o

W ktérym miesigcu ludzie najmniej chleba zjadajg ?
W Lutym, bo najkrétszy. LZrt.l.

Kiedy najwiecej bywa dziurek ku niebu?
We zbiorki, kiedy $ciéri jest. [Zrt.J.

Co lepiej, €y na umartej babie lezéo, Cy grok skwasniaty jesc?
Lepiej na babie leze¢, bo to stolica (fawa),— a grok skwa-
$niaty to g .. no. [Sin.].

Z czom cztowiek co rano wstaje ?
Ze staroscig, bo codzien starszy. [Kbk.].

. CzOm sie Swiat najwiecej zdobi?
. Igta. [Bbk.].

Jak chtop przydzie do lasa, do Cego piorwdé(j) wetnie siekiere?

. Do kory w drzewie. [Olsz.].

Czego P. BOg na S$wiecie nie stworzyt i stworzy¢ nie mozel
Grzechu. [Olsz.],

Czego P. Jezus nie ma?
Brata. [Olsz.].

Co po s$Swietych w kosciele ?

Proch, bo go nie omiatajg. [Bbk.].

. Ktory jest Swiety bez piety?

Sw. Krzyz. [Rbk.]



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

nar.

3L

32.
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P. Ktory éwiety ma tro]e uszu ?
0. Sty Floryjan: dwuje ma wiasnych a trzecie u dzbana, z kt6-
rego wode leje. [Rbk., Olsz.],

P. Ktéiy Swiety od glowy do nog krety?
O. Sty Baranek wielkanocny. [Rbk,].

P, Ktéry Swiety w pierzu sie urodzit i w pierzu jest?
0. Duch s$wiety, [Rbk.].

P. Ktory Swiety bz ... ?
0. Ojciec Swiety, bo ciato ma. [Rbk.].

P. Jaki to kamien, co jest téli jak glowra, a nie potrafi nim o-
kna wyttuc ?
O. Ziarnko piasku, télé co gtowa muchy. [Rbk.].

»,M0j frajérzu, mas co na chyzu ?“

— ,Nad fimerami pod literami mam dwa mamra i péttora

fira.“ (Nad Swiniami pod lisciem ukryte mam 2 kukietki
i 1’2 séra). [Sth.— Klbg. 87 co].

Pytata sie Skrapkaryja (mysz) piskaryje (szczura): Cy jest
hapko (kot) w domu?— A ona mu odpowiada: ,jest, jest lezy
na heretyku (t6zku).” |Zrt.].

P. Co wola, ¢y s$rebng léseeke, €y Chrobakow becke ?
0. Wole Chrobakéw becke, bo to sg pszczoty, a Srebna lasecka
to waz. [Sin.]

P. Co wola, Cy ztotg losecke, Cy osr. .. trzaseCke ?
0. Wole trzaseCice, bo to placek z mastem, a ziota laseCka to
gad. [Zrt].

Brat ze siostrag, amaz ze zona, nalezli etery jabka pod jabtonig—
kazdemu sie po jabku dostato, a jeSCe jedno (z)ostato. (,,Musg
pan épéknlowaé jako sie to stato? nie powiem wnet!")

maz, zona i brat zony. [Sin)].

Dwa syny i dwa ojce zabili 3 zajgce, a kazdy po jednym nidst.
dziadek, syn i wnuk. [Rdz.].

Materyjaty etnologiczne. 111, 17
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zebrane ze wsi:

Dymili, Kostomtot, Mastowa, Sakowa, Zagorza

przez

Ks We. Siaekowekiegc

1. Sedl kura do kuma:
Wadziwaj kumie buty,
Pojedziewa do sumnika (do tasa),
Wezmiewa se podtawnika,
Zabijewa reehwijana (wilka).
Co ndm zajndt Swiercka (wieprza).

2*, Stoi dab, na debie lipa (stdt)
Na lipie kunop (nakrycie, obrus).
Na kunopie glina (talerz, miska)
Na glinie Swinia (ryba).

8. Potatana, powertepana— igta
w tém nie postoi (bydle).

4* W kosuli sie rodzi— nago chodzi (sér).

5*  Kusy panie, padpasaniec, goni kozy z tasa (grzebien).

*) W Gazecie Kieleckiej (Nr. 39 z r. 1874) podatem krotKa definicyja za-
Eadek i przytoczytem Kilkanascie tego rodzaju utworéw ludu z okolic
ieleckich. Umieszczone zagadki w rzeezoném pismie a ti'taj wypisane
przy liczbie porzadkowej majg gwiazdke.



7

10*.

11*.
12*.

13.

14>,
15*.

16%.

17.

18.

19*.

20.

21.

22.

23*.

(131)
Stoi dan na $rodku wsi, — do kazdéj (vel, kazdy) chatupy ga-
fazka wisi (droga).
Barytecka wina, a w niej dziurki nie ma (jajko).
Pelny chléwecek biatych owmcek, pasterz nad nim: (jezyk, zeby).

Styry cycki, dwa patycki, si6dmy zamachaj (krowa), vel. Styry
miry, dwa fajery, si6dmy zamachaj.

Stoi panna w ogrodzie, na jednej nodze, mogitbym przysigdz, ze
ma dzieci tysigc (makowka).

Ni rak, ni nég, na gore wylezie (dym).
Ni jé, ni pije,— a przecie tyje (bania).
W ogrodecku, jecbatecku, soli, wody wota (ogoérek).

Stoi panna w humorze,— warkocyk ma na dworze (marchew)

Stoi panna w cubie,

A chiop w $rodku dtubie —
Wyjmuje kawalca,

A oblizuje palca (ul z miodem).

Jedno prosi o dzien, drugie c¢ noc,
A trzecie mowi: jak mi we dnie, tak i w nocy,
Zawsze patrza mcje ocy. (f6zko,— drzwi,— okno).

Stoi panna w cerwonych sukienkach,
Jak ja rozbieraja— to nad nig ptakaja. (cebula).

Slaz! chiop z drogi,
Wilazt miedzy nogi. (krypcie, chodaki).

Tocyta sie ropucha, we styrdziestu kozuchach, (kapusta).

Stoi na drodze,

Na jednej nodze.
Kto go tchnie,

To go zgnie. (oset).

Przysedt pan dc pani,
Potozyt sie na niej. (maglownica)

W lesie Sciete,

W domu zgietej (sito)

Pod piecykiem legato),

Po jarmarkach biegato.

W lesie uciete, w domu nagiete,
Wzigs¢ go na reke, to place, (skrzypce).
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24,
25*,
26.

217.
28.
29.

30.

31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38*.

39.
40.
41.

Sady wol, wyrzuca, z pod siebie gndj. (kamiert od Zzarn).
Malusienkie, czarnusieriskie, w okoto Swiat obleci, (oczy).

Pien bije, pien bije, a tyndyryndy skacr (stepa, w ktorej sie
wyrabia kasza).

Pitu, litu, petna skrzynia aksamitu, (sadze w kominie).
Ni korzeni, ni kwiatu,— potrzebne catemu S$wiatu, (s6l).
W lesie rosto, liscie miato, terd(z) nosi duse, ciato, (kotyska).

Inny icaryjant: W lesie stato, liscie miato,
terd nosi grzeszne ciato.

Jest tu ku pani,

Tysigc sukien na niej.

Jak jag rozbierali—

To nad nig plakali, (cebula).

W cérwini sie narodzito,—

W zieleni sie nachodzito,

W bieli Sciete,

Do domu wzigte, (zboze).

Cérwony ciotecek— sadg gorke lize. (ogien).

Panna mtoda we dnie nie da, w nocy daje— a nie wstaje, (Swieca).
Siwy kén z pod siebie wyrzuca gndj. (Swiderek).

Puchu, ruchu, po kozuchu — a pod tawg $nieg, (mietla)-

Dwa chléwicki o jednym slupku, (nos).

Woly w oborze — rogi na dworze, (stragarze).

Przysed (przysed!) dwojniak, postawit trojniakl) ; przysed czwo-
rak przewrocit trojniak, przysed! trojnidk pacy rycy czwor-
niaka, nie przewracaj trojniaka.

(Przyszta kobieta postawita rynke, przyszedt kot przewrocit
rynke, przyszta kobieta wybita kota za to, ze przewrdcit rynke).

Dokota obrosniete na koricu tyse. (orzech laskowy).
U kon legato — do kobiet biegato, (sitko).

Leci ptasek po drzewinie, niesie dzieci w maclierzynie — co $wi-
$nie, to pisnie — to po drugie leci. (zarna).

Zwracamy Uwage na uzycie w tej zagadce przy stowie przechodniem
pierwszego zamiast czwartego pr; ypalku.



42.

43.

44,

45.
46.
47.

48.
49.

50.

51.

52.

53.

54.
55.

56.

57.

58.
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Stoi w ogrodzie laseczka, na téj iasecce patecka —
moge przysigdz, ze w niej tysigc, (raakowkak

Jest taki baranek, co jest w nim wiecej ranek, jak w Kielcach
kielcanek. (pniak do rgbania drwa).

Sedl brat z siostrg, a maz z zong i znaleZli &tyry (cztery) jab-
ka pod jabtonig i syscy (wszyscy) wzieli po jabku, a jedno
im sie zostato.

(TSrat z siostrg dwie osoby, a maz z zong wedlug wyraze-
nia biblii: ,,1 stang sie dv/oje w jedndm ciele* uwazajg sie
za jedne osobe — a wiec jedno jabtko tak, jak opiewa za-
gadka, pozostato).

Jest taki dziadek, co kazdemu zazri w zadek. (prog).
Okuty teb miata,— z lasu wygladata. (siekiera).

Pitu, fitu, po gwozdziku, kazden ficek ma gwozdzicek.
(garczki porozwieszane po Scianie).

Styry nogi w kupie, a w $rodku dziura, (zarna).

Jawnie sie zjawiam, ledwie sie zrodze,
w momencie z tego Swiata schodze, (grzmot).

Wieprz lezy— a pole¢ biezy, (prég lezy ciaggle, a drzwi sie o-
twiciaja).
Stodziuskie, dobrzuskie, w okowanym garnusku.
(orzech— inna zagadka Nr. 39).

Na coz na mnie patrzys, cemu mie nie smatrzys — patrz na
mnie, smatrz na mnie, wym (wyjmiéj) kudtatego.
(orzech laskowy).
Siem (siedem) kacorek, sieni dziurek — przy kazdy (kazdej)
dziurce po kacérce. (tyznik na wkiadanie tyzek).

Co po $mierci sie najtadtfiejszem wydaje? (rak).

Styry chodery, $tyry pociggace, dwa popychace — a jeclynasty
wychlustoc. (krowa).

Ztota lasecka, na wierzchu patecka — kto i (jéj) sie dotknie —
temu krew cieknie, (oset— inny waryjant Nr. 20).

Stoi dagb na wsi, ni lisci, ni gatezi, ni kwiatu— i stuzy cale-
mu $wiatu, (storice).

Co to je (jest) rzece, gdy tak ciece,
Kaz wspak— carny ptau. (sok).
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59. Co to za pani, tysigc sukiel na niej ? (kura).

60. Na wielgiéj tace, owiecek tysigce, a posrod tgki rozstajne drogi,
a pasterz tysy, Casem ma rogi. (ksiezyc).

61. Chmura idzie, désc bedzie, ale nie tera(z), jak sie dab z lipg
obali, ptasek rogiem zaspiewa, wtencas désc bedzie.
(Kawaler, chcac wykrasé corke rodzicom, umowit sie z nig
wpierw, ze przyjdzie po nig pod wieczér i zeby na dane ha-
slo byta gotowg do wedréwki. Kiedy wiec zblizyt sie umowio-
ny czas ucieczKi, staje przed domem rcdzicielskim panny i
moéwi do niej: ,,Chmura idzie, deszcz bedzie.“ Na to panna
odrzecze: ,Ale nie teraz“ to jest, ze obecnie nie moze ucie-
ka¢, ale jak sie dab z lipg powali, czyli, kiedy ojciec z matka
polozg sie spa¢, a ptaszek logiem zaspiewa [kogut zapieje],
to wtenczas deszcz bedzie, czyli wtedy bedzie mogta uciec
z domu).

62. Wysokie jak koh— a niskie jak ges$. (siodto).

63. Od kata do kata ttukg sie ckornenta. (dym)

64. 3iata rola, carne zboze. (pismo).

65. Co to za zwierze Styry nogi i pierze? (t6zko).

66. Carnd kura— a cérwone kurceta Wodzi, (pociasek vel, kociug).
67. Matka ptaskatka, ociec garbusek— a dzieciatko golisigtko. (stepa).

68. W lesie stato, liscie miato, przyslo do wsi zaptakato.
(skrzypce—- inny waryjant N. 23%).

69. Oko w oko patrzy szczerze, kawal miesa trzyma w dziurze,
woda idzie jak po snurze. (dziecko ssie piers).

70. Jednym rogiem, drugim rogiem wlis-ze na mnie z Panem Bogiem.
(koszula).

71. Nie na tom cig brat,
Zebym z tobg spat,
Tylko zebym swoje ciato
W twoich kudtach grzat, (rekawica).

72.  Stoi pod murem,
Podpiera sie kosturem.
Przysed(t) do niej duch,
Wsciubit jej kiske w brzuch, (ktodka).

73. Pod nogami okopciate, a na wierzchu $liskie, (rynka).

74.  Na dwdch nogach stoi, kotkiem trawe drze. (ges).



75.
76.

77.

78.
79.

80.

81.
82.
83.
84.
85.

86

87.

88.

89.
90.

9L
92.

93.

94.

(135)

Co to za zwierz, cc ma usy, a nie stysy? (cebrzyk).

Zgby nie dziadkow igielnik— toby babce zarosta cliachtotka.
(Zeby chtop nie zrobit miotty — toby byty Smieci),

WIlazta baba na gorg, zazraia w dziure, cy bardzo zaple-
$niata, bo sie dawno chlebotata. (masiniczka do robienia masta).

W dzien pracuje, w nocy wisi. (cepy).
Co to je(st), co na dwoch nogach stoi, a ma ztotg suknig? (paw).

Siedzi panna w piwnicy,

Syje bez igly, bez nici,

I usyje taki kwiat,

Co go jest caly Swiat. (mgta).

Lezy tyle jak ge$, stoi tyle jak kon. (siodto).

Ktory z pomiedzy Swietych jest najttusciejszy? (Sty Jan wi oleju).
Co to jest takie, co zimne, a parzy? (pokrzywa).

Malusienkie, garbusiénkie, cale pole zbierze, (sierp).

Corwony koral po piecu orat. (ogien).

Przysta taratanuska, pytata sie dzwomiska, cy jest cajka w domu?
(Przyszta mysz, pytata sie szczura, czy jest kot?)

Co jest najtinsciejse ? (ziemia, bo rodzi niektére rosliny, co
thusz wydaja).
Na S$tyrech nogach stoi, cate w pidrze obrosniete.
(t6zko— inna zagadka patrz N. 65).
Jak chiop przyjdzie do lasu, co pierw rgbnie ? (kore drzewa).

Jedno powiada: pojdziemy; drugie powiada: rusajmy sig; trzecie
powiada: stéjmy. (1, woda, 2. piasek, 3. tatarak).

Kycy wot o sto gor, o milijon go stycha¢, (grzmot piorunowy).
Co po Smierci jest najiadniéjse, a za zycia brzyckie ?
(rak vide Nr. 54).

Dziesie¢ krzywych, $tyry prostych, jeden tytek do gory, drugi
na dot. (kobieta krowe doi).

Gdzie idzies krzywa, nie prosta?
— Co ci do tego trzy razy na rok golona.
(zapytanie miedzy rzeka, ktora biezy w roznych zygzakach—»
a taka).
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95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

Wrazi jak rég-, wyjmie jak flak, & Z korica kap, kap.
(kobieta wyjmuje konopie z wody).

Co to jest, co za trzy grosze kupit, potem w kwarcie soli go-
towat, a jak sie ugotowato, to jesce solit?
(jajko, — bo niekiedy kosztuje trzy grosze ; kupione jajko
wiozone cto kwarty s napetniong solg, po ugotowaniu znéw je
solono).

Czerwusienkie, malusienkie klody kapusne rusy.
(ktody kapusne,— beczki od kapusty; w przeno$ném znacze-
niu: najtezszego cztowieka poruszy pchia).

Jest tu takie miasto, co w niém bardzo ciasno.
Nie wlezie tam Zaden pan,
Tylko jeden kurdyban. (pcrigsek v. krciug)-

Poémy spac,
Kudly na kudty kias¢, (zamknaé oczy).

W lesie bylo, liscie miato —
Przysto do wsi nosi duse i ciato.

(trypy albo chodaki, gdyz podeszwa u nich zrobiona z drze-
wa viele N. 29).

Stary nad miodg ptace? (zuraw nad studnia, bo zuraw skrzypi—
a studnia miodg sie nazywa, gdyz woda w niej zawsze jest
jednakowa).

Pieci bratow pod strzechg byto i zmokli, a pieci po $wiecie cho-
dzito a nie zmokli.
(Pie¢ palcow jednej reki w czasie przedzenia kadzieli jest
u gory pod pakutami, ktére $linig sie, a drugie pie¢ palcow dru-
giej reki, ktorg nici rozprowadzajg sie w powietrzu — te nie
$linig sie w czasie przadzy, a zatem nie mokng).



Sprostowania omytek.

W Dziale 1.

Str. 8 wiersz od dotu 9ty zamiast 166.2 ma by¢ —

« 12« . 13 4 I 1

Ww 14« i7 « Szkocizycy ma by¢ Szkoci

y 24 s od gory 24 » w Antropol. , o Antropol.
129 > , 7 w 100 » 1000

p 40 . 17 n 25 ) 21

L4l . 4 W 10 * 100
45 « oddotu 6 il 15 » 14

v 79 po tabliczce wiérsz5 zielonemi ” piwnemi

o 111 wiérsz od dotu 5 87 N 57

» 125 » 15 » 104 . 194

” 12 ” , najdiuzsze » i najdluzsze

127 wtabelce Ilczby u Polakéw nalezy poprawi¢ wediug tab. IX str. 141
128 wiersz od gory 8 59 49
185 liczby u Polakow w tab. V11 nalezy popraW|c wedtug tab. X1V str. 150

137 wiersz od dotu 3 " uszczerbku ” bez uszczerbku
145 " N 7 N rzedzéj , rzadziej
153 » 17 ,, , dosépewném ,, i do$¢ pewném
172 nad tab. wiérsz 9 » glowowy ” gtéwny

180 liczby w ostatnim wierszu przestawi¢ nawzajem z poprzedzajgeemi

W Dziale lIl.

Str. 59 w. 7, 81 9 od. dotu we wszystkich wyrazach zamiast u ma by¢ un i um
. wiersz 11 od dotu zamiast na a ma by¢ na un i urn
n o w 26 " v zamieniasienak ,  zastepuje k
« 1 3 3 B w pluch « ptach
w on « 26 n (s)skrzydto . (s)krzydio

61 » 13 1 5 kurawka . karawka
noon « 19 5 5 poszew s poszew
64 . 5 . . bitka .+ bidka

u s 22 W .. bochenie . bochonig, boct
i s 23 " K bojahur bojahur
a S® . 33 « M drymla . diymba

67 . 10 u N hartawka s harianka

1 w19 . . geleika . getetka



Str. 67 wiersz 20 od dotu zamiast gelewaty ma byc g-etewaty

Y % U I gelewo »  gelewo
Nl q 22 i gelcwach I getewaek
won 1 48 J; B hatukaé h  katakac
68 I 15 T « idzcie jedzcie
T ho19 « i mianowie T mianowicie
» €e w22 [ 1 kTmak 1 kimak
1 i 26 v n klamcaé ktaricaé
p 70 4~5 I jedza to mlékoza- ,,  odwidzajacy poto-
prawione ;td. znice pijg wodke,
miéd lub wino itd.
I n 2 i 1 loka 7 locka
T 73 i 4 1 » ockomuty I okornuty
b5 1 26 T planduje % plauduje
. 14 ., 46 [ n Taruovskiego I wyd. Turowskiego
10 48 ] I puczki 1 puszki
b 75 22 « « nocy »  noczy
b po2 n I skreptac szkreptac
N 525 i [ por sléza 1 por.steza
T 76 i 46 B B Bzlamaralnik I szlamazamik
n 77 45 b bl tysynki [ tycynki
n Il 18 B il welet Lt welet
» 18 g 4 ) B wyrychac ‘ wyryckac



