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i powody jego.

Przymierze z krélem Erykiem Pomorczykiom, krélem trzech kré-
lestw skandynawskich zjednoczonych, zawart krol JagieHo dnia 15
lipca 1419 r. w obozie pod Czerwienskiem przed sama wyprawa na
Krzyzakow podjeta, z ktdrej jednak niebawem, wojska swe rozpusciwszy,
powrdcit do Krakowa. Oryginat tego potwierdzenia przymierza ze strony
polskiej nie jest ogloszony drukiem, lubo, jak to Caro Gesch. Pol. 111,
503 zauwazyt, znajduje sie w cesarskiej publicznej bibliotece w Pe-
tersburgu. Natomiast znany jest w calem brzmieniu dokument ten ze
wspotczesnej kopii, zachowanej w ksiedze, ktdrej pochodzenie z kance-
laryi krolewskiej jest prawie niewatpliwe. Wydawca kodeksu Witolda
wydajac z tej kopii dokument, zaznaczyl, ze stylizacya jego rézni sie
bardzo od stylizacyi dokumentu Erykowego, pochodzacego z daty wcze-
Sniejszej, 23 czerwca 1419 r. w Kopenhadze, a ogtoszonego w kodeksie
dypl. Dogiela T. I. p. 352, nalezy wiec rozpozna¢ te réznice.

Juz na pierwszy rzut oka uderza to w owem zaczepno-odpornem
przymierzu dwoéch poteznych krdléw, ze skoro w dokumencie polskim,
ktéry, rzecz dziwna, znalazt sie w archiwum koronnem, chociaz powi-
nien byt sie znajdowa¢ w duriskiem, po dwakro¢ wymieniono i to na
samem czele, ze przymierze jest wymierzone przeciwko Zakonowi nie-
mieckiemu. we wczesniejszym dokumencie Erykowym nie ma nawet
wzmianki 0 Mistrzu ani tez o Zakonie Niemieckim Krzyzakéw. Mo-
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znaby z tego pozoru, niemniej jak i ze szczeg6lu o miejscu przecho-
wania dokumentu w redakcyi polskiej, wnosié¢, ze przymierze, o kto-
rem zresztg ani Diugosz, ani tez dunscy historycy nie wspominaja,
nie weszto w zycie, czemu sie jednak sprzeciwia ten fakt z pdZniejszych
dziejow, ze Zygmunt |, zawierajgc w 1510 r. przymierze z Chrystya-
nemll, wyraznie powoluje sie¢ na przymierze pomiedzy Erykiem z je-
dnej a dziadem swym JagieHg z drugiej strony zawarte, (Dogiel I, p.
356) co stwierdza, ze jakkolwiek przymierze bylo w czedci tajne, jak
wogole wszystkie przymierza i dwczesne i pOzniejsze, to jednak bylo
ono obustronnie przyjete i weszto w zycie.

Przypatrujgc sie blizej Erykowemu dokumentowi, z daty wcze-
$niejszej, anizeli ja ma polski rewersat, niepodobna oprze¢ sie zdumieniu
z powodu niezmiernej ostroznosci, niemal lekliwosci ukrytej w stylizaeyi
dunskiej. Krol trzech poteznych krélestw, znajacy doktadnie zyczenia pol-
skie tak z biegu wypadkow i tradycyi domu swego, jakotez z przed-
fozen poselstwa polskiego, sprawowanego przez wymienionych w oby-
dwoch aktach Jarostawa z Iwna, podkomorzego Kaliskiego i Zbigniewa
z Gory kasztelana Rospierskiego, zaraz na poczatku przymierza zacze-
pno odpornego czyni zastrzezenie bardzo powazne. Mowi bowiem, ze
Jagielle i Witoldowi na wezwanie udzieli pomocy przeciwko ich wro-
gom, byleby miat od nich petnomocnictwo i wiadze, ze w sprawach swych
przystang na sad (kompromisarski), wedtug tego co rozsadne, sprawie-
dliwe i prawne. Stylizacya jest ciemna i to z rozmystu, dopiero po
przeczytaniu jasnego ustepu odpowiedniego w polskim dokumencie
mozemy sie dorozumie¢, o co chodzi i jakie pomiedzy mocarstwami
juz przy samem zawieraniu przymierza zachodzity réznice. Jak juz
bowiem wspomniano, krél Jagielo obiecywat pomoc przeciwko mistrzom
Zakonu tak w Prusiech jakotez i w Inflanciech zaraz po otrzymaniu
zawiadomienia ze strony drugiej i to bez jakichkolwiek trudnosci. Na-
tomiast krél Eryk, ktéry w dokumencie ani wspomnial nawet mistrzéw
Zakonu, ktéry nadto przed wypowiedzeniem wojny przez swego sprzy-
mierzenca chciat by¢ sedzig rozjemczym w sprawie wydanej wojny
i dopiero potem ofiarowywa¢ pomoc, musiatl widocznie liczy¢ sie z tymi
Mistrzami, z ich potega i wptywami, musiat widocznie obawiac sie ich,
skoro o nich nawet nie wspomnial, a warunek dostarczania przeciwko
nim pomocy zawistym czynit od innych okolicznosci i wprost go uniemo-
zliwit. Krol Polski, potwierdzajac przymierze wyraznie skierowane prze-
ciwko Zakonowi, mowi, ze jezeli ktérakolwiek strona zawrze ze swym
przeciwnikiem pokoj, ma wigczy¢é wen i drugg strone i nie $mie na-
wet dazy¢ do pokoju bez zgody drugiego kontrahenta. W duniskim
dokumencie warunku tego niema nawet wymienionego.
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I w szczegbtowej punktacyi obu przymierzy zachodzg pewne
lubo juz mniej razace roznice. Zgoda tylko panuje co do udzielania
pomocy wzajemnie o wlasnym koszcie, co do podziatu terryioryow zdoby-
tych po potowie, ale to odnosi sie do tych ziem, do ktoérych Zaden
z kontrahentéw nie ma prawnie uzasadnionych pretensyi. Gdyby bo-
wiem czy to przez traktaty, czy mieczem pozyskano ziemie jakie, te
naleze¢ majg do tego z kontrahentéw, ktéry do nich rosci prawo lub
do ktérego z dawna nalezaty. Polska stylizacya i tutaj jest jasniejsza
i szczegGtowsza, dodaje bowiem, ze gdyby watpliwo$¢ jaka zachodzita,
do ktérego z krolestw ziemie zdobyte naleza, nadbwczas spOr majg roz-
strzygna¢ panowie rada obydwdch kontrahentéw. Ze warunki te w obu re-
dakcyach zawarte, ale cokolwiek rdznie podane, odnoszg sie do ewentualnej
wojny pruskiej, wyptywa i z tego warunku znajdujacego sie w dunskim
dokumencie, ktérego nie masz w polskim, ze gdyby zdobyto ziemie
tego, ktory zadat pomocy, majg mu by¢ owe ziemie zdobyte zwrdcone.

Zeby jednak nie roszczono do Eryka zbyt wielkich pretensyi co
do zadania pomocy, z powodu owej szczeg6towej, chociaz w gruncie
rzeczy do$¢ obojetnej punktacyi, ze wzgledu na przedmiot przymierza,
okresla Eryk cel przymierza w taki sposéb, iz niemal uchyla sie od obo-
wigzku dawania pomocy przeciwko Zakonowi. Mdowi bowiem, ze w tern
przymierzu ,przeciwko niewiernym i poganom“ to gtdwnie nalezy miec
na oku, aby wiara katolicka byla rozszerzang wedtug wszystkich sit
kontrahentow. Co wiecej, Eryk wyraznie zada porozumienia sie¢ przed
wyprawg — a skoro przez postdéw to porozumienie bedzie dokonane, na-
o6wczas jedna strona drugiej ma dotrzyma¢ warunkéw na sie przyje-
tych. Jest to artykutl, ktérego w dokumencie polskim nie spotykamy,
na mocy ktérego Eryk mogt sie uchyli¢ catkowicie od dawania po-
mocy Polsce w jej wojnach a w szczegdlnosci w walce z Zakonem,
pozwalajagc tem samem i kontrahentowi uchyli¢ sie od dawania sobie
pomocy, te bowiem czynit kazdorazowo zalezng od specyalncj umowy.

Czy w obec tego warunku przymierze nie miato zadnej rzetelnej
wartosci? Na to pytanie odpowiada nastepujacy zaraz po powyzej roz-
bieranym punkt przymierza. Mowi bowiem Eryk, ze ciezy na nim obo-
wigzek poddanych Litwy i Polski wedtug moznosci popiera¢, przeszkody
im z drogi usuwaé¢ — czyli innemi stowy, Zze przymierze bylo wieczy-
ste 0 najogdlniejszych celach, co potwierdza i ten dodatek, ze miato
trwaé pomiedzy krélestwami i panstwami nawet na wypadek $mierci
ktoregokolwiek z kontrahentéw i bez wzgledu na to, kto w Litwie po
Witoldzie zasiedzie. Jednem stowem byto to przymierze wieczyste dwdch
unii, dlatego tez w polskim dokumencie czytamy, ze nawet na wypa-
dek, gdyby jaka watpliwos$¢ powstata co do przymierza lub gdyby ktéry
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z kontrahentow wbrew przymierzu i pokojowi dziatat jakimkolwiek
sposobem lub z czyjegokolwiek podburzania, pomimo to jednakze kré-
lestwa objete aktem i dalej pozostang w przyjazni. Gdybysmy przeto
i nie czytali dodatkowego w polskim dokumencie artykutu, ze przy-
mierze nie ma w niczem uwilacza¢ traktatom polskim z krélem Rzym-
skim Zygmuntem zawartym, to juz na mocy powyzszego artykutu, zgo-
dnego co do istoty rzeczy z odpowiednim znajdujgcym sie w akcie
Eryka, widoczna jest, ze i w Polsce pojmowano traktat jako wieczy-
sty. Na zasade takiej przyjazni byla przeto zgoda, zresztg zastrzegano
sobie swobode postepowania, nie krepowano sie zobowigzaniami szcze-
g6towemi i wymagano, jak to Eryk zaznaczyt, osobnych uméw przy
kazdorazowej wojnie.

Tak tedy juz z samego rozbioru aktow przymierza, a wiec z ro-
znic stylistycznych i rzeczowych widoczny jest charakter i cel przy-
mierza. Nasuwa sie pytanie, dlaczego zadowolniono sie takiem og6lnem
tylko przymierzem, jakie byly przyczyny zawigzania rokowan, jakie
koleje i jakie historyczne znaczenie przymierza. Odpowiedz na pytania
tutaj postawione znalez¢ mozna tylko w rozbiorze stosunkéw obydwdch
kontrahentow, a skoro je poznamy, ujrzymy jasno i powdd, dla kto-
rego nie przyszto do wspoélnej akcyi krélow unii skandynawskiej a ja-
giellonskie;j.

Przedewszystkiem zaznaczy¢ nalezy, ze krol panstw skandynaw-
skich Eryk byt Pomorczykiem, pochodzit z panujacych Gryfitdbw Po-
morskich, rodu utrzymujacego podowczas zywe zawsze z Polskg sto-
sunki. Sam Eryk byt prawnukiem Kazimierza Wielkiego, albowiem
babka jego a zong Bogustawa V byla Elzbieta, corka Kazimierza Wiel-
kiego. W dalszym stopniu pokrewiefstwa pozostawat i do wspotczesnika
Kazimierza, do Waldemara IV Atterdaga, albowiem matka jego, zona
Warcistawa VIl byla wnuczka dunskiego krola, a jednak temu pokre-
wienstwu zawdzieczal swoje korony, coérka bowiem Waldemara, sta-
wna Malgorzata, monarchini, ktéra unije skandynawskg do skutku
przywiodta, Eryka na swego nastepce wybrata. KazimierzV, Dobrzyn-
ski ksigze, 6w Kazko, ulubieniec Kazimierza Wielkiego i tegoz siostrze-
niec, byt rodzonym stryjem Eryka. Ot6z z racyi tego wiasnie pokre-
wienstwa ojciec Eryka Warcistaw VI, ozeniony z Maryg corka Henry-
ka Keklemburskiego ksiecia, ktory znowu rodzit sie z Ingeburgi siostry
krélowej Malgorzaty, roscit sobie pretensye do spadku po Kazku, zwikasz-
cza, ze ten ostatni ani z matzenstwa z Kenng Olgerdowng ani z Matgorzata
corka Ziemowita 111 Mazowieckiego nie pozostawit potomstwa. W szcze-
golnosci roscili sobie pretensye do lenna Bydgoskiego, (Fiatow, Waicz),
ktére otrzymal Wiadystaw Opolczyk, stryjowie Eryka a mianowicie
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Bogustaw V111, ktory byt kanonikiem kaminskiej kapituty i Barnim
V, ich dziedzictwo bowiem bylo bardzo podupadiel). Ojciec Eryka,
urodzonego 1382 r., w pare lat pozniej a mianowicie 1388 r. mogt sie
juz cieszy€, ze syn jego jest bezspornym dziedzicem korony dunskiej,
a kiedy wkrotce i Norwegowie przyjeli Eryka za dziedzica swego,
w przysztosci syna otworzyty mu sie -widoki na polepszenie materyal-
nej doli. Zreszta i on pozostawat w dos¢ smutnych warunkach mate-
ryalnych i musiat patrzeé¢, jak Zakon Niemiecki przez objecie za-
stawu Schievelbein poczat z zachodu zagraza¢ Pomorczykom, co gor-
sza musiat za pozyczone sobie 3000 grzywien da¢ Mistrzowi w za-
staw wraz z bratem Bogustawem kraj Tuchim pod Bytowem i zobo-
wigza¢ sie do stuzby wojennej przeciwko Polsce i Litwiel). W taki
sposéb utatwit Wartystaw Zakonowi wtargniecie silng stopg do Pomor-
skiej ziemi i to w chwili, kiedy w sasiedniej Polsce upadia kandyda-
tura Zygmunta Luxemburczyka na tron polski i kiedyto zamyslano
przez powotanie wielkiego ksiecia Litwy, Jagietty, na tron polski utwo-
rzy¢ podstawy do unii. Zaledwie tej unii dokonano, a juz Wartystaw
wraz z bratem Bogustawem VIl wigzg sie przymierzem z Zakonem
przeciwko Jagielle, ,ktéry wydart ksieciu Wilhelmowi prawa matzon-
ke" i ktory wspiera pogan Litewskich. Zastrzegajg sie przytem Kksig-
zeta przeciwko kazdemu, ktoby sobie uzurpowat tytut ksiecia Dobrzyn-
skiego, gdyz z orezem w reku przeciwko temu wystgpig, ,,albowiem
Dobrzyh nalezat do brata naszego Kazka i my z przodkéw nabylismy
don prawa“. Gdy to ksiestwo podbitem bedzie, Zakon obowigzany jest
wyda¢ je ksigzetom, jako prawem spadku do nich nalezace, za co be-
dzie wolny na zawsze od optaty cta—a gdyby Jagieto uderzyt na Do-
brzyn, powinien Zakon broni¢ ziemi calg potega?).

Za tym przyktadem poszli i inni Pomorczycy; w 1388 r. w kwie-
tniu zawierajg z Zakonem uklad Swietybor i Bogustaw Pomorscy, na
mocy ktdrego zobowiazujg sie za optata 6000 zi. w. do stuzby wojen-
nej przeciwko Jagielle i Polsce na lat dziesie¢ i to w sto widczni ile-
kro¢ beda zawezwani. Za wynagrodzenie szkod obiecuje im Zakon 12,000
kop groszy praskich, natomiast stuzy¢ majg o wiasnym koszcie i w ra-
zie wziecia JagieHy jencem dostarczy¢ go Zakonowi, za co otrzymajg
500 grzywiend). W czerwcu tegcz roku zawart z Zakonem podobnyz

i) Barthold, Gesch. r. Bugen und Pommern II, 483.

a) Tuchim tworzyt zachodnig cze$¢ powiatu Bytowskiego. Barthold 1. c. p. 502
uwaga. Dokument pozyczki z datg w Stupcy 1385, 25 kwietnia r. u Voigta G. Preuss.
V, 445 ob. Danitowicza Skarbiec 1, N. 506.

s) Dokumenty z 10 i 12 lipca u Voigta Cod. dipl. Pruse. 1V, N. 42, 44.

4) Voigt C. d. Pr. IV N. 48 z daty w Swiecu 30 kwietnia 1388.
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traktat Warcistaw V1, Szczecifski zwany ,,Herr vom Sunde“, z synem
swym Barnimem V1 i to na pietnastoletnig stuzbe pod warunkami z ksig-
zetami Pomorskimi zawartymi, atoli musiat mu Zakon zaliczy¢ trzy
tysigce grzywienl). Za tern poszto, ze i Wedlowie i Wirzbieta Grzy-
mata de Smoguncz i Domarat de Verbom i inni wasalowie Pomorczy-
kéw zobowiazujg sie do takichze stuzb wojennych Mistrzowi i to za
sume 18 tysiecy grzywien3.

Tymczasem zaszty wypadki, ktére pordznity Zakon z ksigzetami
Pomorskimi. Stato sie to w czasie, kiedy Zakon w przyjazni z krélowa
Matgorzatg pozostajacy popierat sprawe krola Albrechta przeciwko kroé-
lowej i kiedy Pomorczyk, ksiaze Wartystaw VII, w sprawie dunskiego
dziedzictwa swego Kilkuletniego syna powotany pojechat do Kopenhagi.
Bylo to w 1388 r. 13 grudnia; przez terrytoryum tego nieobecnego na
Pomorzu ksiecia przejezdzat ksigze Wilhelm Geldryjski, spieszacy na
pomoc Krzyzakom przeciwko Litwie. Nieopodal Stawna (Schlawe) ude-
rzyt na ksiecia niejaki Ekard de Walde z calem towarzystwem ryce-
rzy pomorskich, tpojmat ksiecia i uprowadzit do Falkenberga, dzierza-
wionego z ramienia kréla Jagiely. Mistrz zazadat od Bogustawa VIII,
brata Warcistawowego, wypuszczenia na wolno$¢ pojmanego przez len-
nikobw pomorskich ksiecia Geldryi, grozac wojng na wypadek odmo-
wy. Gdy roéwnoczes$nie rozniosta sie wiadomo$¢, ze Ekard do Polski
chce uwie$¢ swa zdobycz, wystat Mistrz wojska, ktore zdobyly i zbu-
rzyty dwa dworzyska okopami obronne Ekarda, ktére Mistrz pogardli-
wie wroniemi gniazdami nazywat.

Tymczasem przybyt Warcistaw V11 do domu i podniést ogromng
zatobe z powodu sromotnego najscia Pomorza i zniszczenia zamkOw
obronnych. Toczyly sie rokowania na zjazdach granicznych, uciekano
sie nawet do krdla Rzymskiego Wactawa o posrednictwo, wreszcie Za-
kon podejrzywat, ze cata sprawa uwiezienia ksiecia Geldryi jest sprawka
kréla Polski. To pewna, ze Warcistaw VII usungt Ekarda z jednego
z swoich zamkéw, tj. z Biatogrodzkiego starostwa, i ze JagieHo nadat
Ekardowi Nakito — i nakazat mu zwréci¢ ksieciu Geldryi tegoz przy-
rzeczenie stawiennictwa sie jeicem u Ekarda — wreszcie, ze Mistrz
musiat wyda¢ zapewnienie, ze ani na Ekardzie ani na krolu Polski
nie bedzie szukat zemsty z powodu krzywdy wyrzadzonej Kksieciu
Geldryi 3).

*) Voigt G. Pr. V, 505,
') Cod. Maj. Pol. 111, N. 1884,
3) Voigt C. d. Pr. IV, Nr. 58; por. Voigt G. Pr. V, 514.
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Nie mamy najmniejszych wskazéwek celem wyjasnienia, czy wy-
padek ksiecia Geldryi nie stat w jakim$ zwigzku z zabiegami, jakie
krélowa Matgorzata rozwijata obok umi pdinocnej, to jednak pewna, ze
odtad zachwiata sie stanowczo przyjazn Pomorczykdéw z Zakonem, ktéry
okazat sie przeciwnikiem tak Jagiely jako tez i planow Malgorzaty
krélowej. Ta ostatnia tymczasem nietylko Warcistawa VI, ojca Eryka
zjednala sobie, ale nadto i sgsiada blizszego Bogustawa VI z Wolga-
stu, ktory juz w 1389 przybyt do Falsterbode i ,,drogiej swej matce®,
krélowej Norwegii, Szwecyi i Danii ztozyt przyrzeczenie stuzby wo-
jennej za rocznym jurgielteml). W rok pdzniej ten Bogustaw VI z bra-
tem Warcistawem VI i z ksigzetami Szczecifiskimi Swietyborem 111
i Bogustawem VII, tudziez ze swemi miastami Szczecinem, Stralsun-
dem, Gryfia, Wolgastem, a nadto z niektéremi miastami Hanzy jak
z Lubeka, Hamburgiem, Rostoka, Frankfurtem nad Odra, Wismarern,
zawierajg traktat handlowy z Polska 2. Na mocy tego traktatu miano
odwréci¢ droge handlowg z Polski na Torun i Prusy idgcg a skiero-
waé jg Wartg ku Odrze na Pomorze, i tak z Pomorzem jak i z Han-
zeatyckiemi miastami bezposdrednie zawigza¢ stosunki.3). Miano zadac
walny cios Prusom, ktore zmonopolizowaty byty poniekad handel Pol-
ski i podnies¢ roéwnoczesnie pod wzgledem handlowym tak Polske ja-
kotez i Pomorze przez nawigzanie bezposrednich stosunkow.

Cokolwiekby zreszta o tym traktacie sadzono, to pewna, ze byt
on juz punktem zwrotnym w polityce Pomorskich ksigzat, ktérzy po-
czeli sie garng¢ do wschodzacej w Krakowie nowej gwiazdy a zarazem
opuszcza¢ obdz Krzyzacki. To tez pewna, ze wptynat on takze na sto-
sunek Warcistawa V11 do Polski. Nadaremnie wytaczat przed nim Za-
kon skargi o krzywdy wyrzadzane swoim poddanym, nadaremnie wzy-
wat go na podstawie dawniejszego przymierza, aby sie przygotowywat
do wojny na pomoc Zakonowi przeciwko Jagielled); ojciec Eryka o czem
innem myslat. Oto w Pyzdrach 2 listopada 1390 r. ziozyt Warcistaw
V11 takze imieniem braci swych Bogustawa V111 i Barnima V hotd kré-
lowi Jagielle5). Przyobiecat on pomoc orezng nie$¢ przeciwko Zako-
nowi, nie zawiera¢ nigdy traktatow z Zakonem bez wiedzy krola Pol-

') Barthold 1. c. p. 517.

b Traktat z daty 16 sierpnia w Krakowie 1390 r. w Kod. miasta Krakowa 1,
Nr. 75, dokument Bogustawa VI z daty w Wolgascie 29 maja 1390. lbid. N. 72, por'
Nr. 73, 74 tudziez 76.

3) Ob. Kwart, histor. 9, p. 629—631.

4) Skargi z 23 marca 1390 r. w Cod. d. Pr. IV, Nr. 73; odezwa arcykomtura
z 31 pazdziernika 1390 Ib. Nr. 85.

‘) Cod. Maj. Pol. 11, Nr. 1905.
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ski i nie przepuszcza¢ przez swe ziemie wojsk do Prus. Poddanym
Swo’'m nie wzbraniat stuzy¢ pod choraggwiami Zakonu, jesli sie im po-
doba. Natomiast warowat sobie, ze gdy krdl nada mu Bydgoszcz, na-
tenczas odda krélowi otrzymane oden Nakio, w ktérem zawsze Polaka
bedzie miec starosta.

Oczywiscie Zakon byt w trwodze. Przeciwko traktatowi handlo-
wemu nie mogt stawia¢ zarzutéw, atoli mogt zatozy¢ protest, na pod-
stawie swych dawniejszych traktatow i zobowigzan Pomorczykow w obec
Zakonu, przeciwko przyjazni politycznej z Polska. Toz juz dira 10
grudnia wezwat Zakon Bogustawa VIII do wytlumaczenia sie z powodu
zwigzkow Warcistawa z Polskg i do stawienia sie na granicy; gdyby
tego zaniedbat uczyni¢ i zado$¢ uczyni¢ Krzyzakom z powodu dawniej-
szych swych zobowigzan, natenczas Mistrz wytoczy zalobe na ksiecia
przed panami, ksigzetami chrzescijanstwa ) Niewiadomo nam, czy i na
innych ksigzat Pomorczykow nie wptywat Zakon w podobny sposdb,
jak to czynit w obec ksigzat Stupeckich, skutek jednak zabiegéw nie
byt donosnym. Zblizenie sie ksigzat Pomorskich do dworu Krakow-
skiego zapowiadato nawet szereg zmian, dla polityki Zakonu Niemiec-
kiego wprost szkodliwych. Oto Zakon dazac} do poddania biskupstw
Inflanckich pod wiadze swoja, postarat sie, ze kurya mianowata arcy-
biskupem Rygi cztonka Zakonu Jana Wallenroda — a na biskupstwo
Dorpackie kreature Zakonu Alberta Hechta?). Tymczasem zanim jeszcze
nadeszty nominacye, kapituta Ryska obrata biskupem swym ksiecia
Ottona, syna owego Swietybora 111 Szczecinskiego ksiecia, ktdryto
wraz z bratem Bogustawem VII w przyjaznych zostawat z Polskg sto-
sunkach, ukrzepionych traktatem handlowym. Na Dorpackiem biskup-
stwie zasiadt elekt kapituty tamecznej dzielny Teodoryk z Dammerau
i utrzymat sie tamze przeciwko nominatowi antypapieza Klemensa VI,
wspomnianemu Hechtowi i uzyskat potwierdzenie ze strony papieza Urba-
na VI. Co wiecej, Teodoryk nie chcac dopusci¢ do zawistosci episko-
patu Inflanckiego od Zakonu, postanowit poprze¢ kandydature Ottona,
a nadto chciat przysposobi¢ sobie na swego nastepce miodego ksie-
cia Meklembursko-Starogrodzkiego Albrechta, ktorego to ksiecia starszy
brat Jan Il zonaty byt z Wilejda Olgierdowna, siostrg krola Polski3).

*) Danitowicz, Skarbiec I, N. 599; Ust z datg w Gniewie 10 grudnia 1390 r.

2) Szczegbty i uzasadnienie ich w rozprawie spér o mitre i pastorat w Eydze,
Kwart, histor. IX, p. 624 i nast.

s) Ob. Cohn, Stammtafeln tablica 141. O zwigzku tym nic nie wie Wolf w Ro-
dzie Gedymina. Albrecht 6w Meklemburski byt bratem stryjecznym kréla Albrechta
Szwedzkiego, pozostajacego podéwczas w niewoli u krélowej Matgorzaty.
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Kandydature ksiecia Ottona na arcybiskupstwo Rygi popart byt sam
krol Rzymski Wactaw, ktoryto upowaznit Swietybora Szczeciriskiego
do wprowadzenia Ottona na stolice, a réwnocze$nie wezwat krdlowe
Matgorzate, kréla JagieHe i nadmorskie miasta z Lubekag na czele, aby
udzielili zagrozonemu przez Krzyzakéw kosciotowi Ryskiemu zbrojnej
pomocy. Otdz doda¢ nalezy, ze krol JagieHo popart réwniez kandyda-
ture Ottona i w tym celu zawarl osobne przymierze ze Swigetyborem
Il ojcem Ottona i stryjem tego ostatniego Bogustawem WVII na dniu
10 wrzesnia 1395. Wazniejszem dla sprawy Ottona byto to, ze dnia
5 marca 1396 r. Witold postanowit poprze¢ go, i w tym celu zawart
zwigzek z biskupem Dorpatu, tudziez ze ksigzeta Pomorscy z linii Stu-
peckiej réwnoczesnie przez zawarcie zwigzkéw pokrewienstwa z Witol-
dem poparli sprawe swego krewnego Ottona. Oto najmtodszy z braci
ksigzat Stupcy, stryj Eryka imieniem Barnim V ozenit si¢ z bratanka
Witolda, corkg Towcwita, Jadwiggl), a wesele odbylo sie w Krako-
wie, gdzie procz Pomorczykéw byt takze i Meklemburski ksigze, zdaje
sie brat rodzony Ottona i szwagier JagieHy.

Kilka przyczyn ztozylo sie na to, ze na arcybiskupstwie Rygi
utrzymat sie popierany przez Zakon Jan Wallenrod, przec'wko ksieciu
Ottonowi. Jedng z wazniejszych byfa ta, ze Witold nie popart zbrojnie
Kandydatury tej i zawart z Zakonem przymierze. W obec tego ostabta
nieco przyjazn Witolda z Pomorczykami, zwlaszcza gdy pomiedzy nim
a ksigzetami Stupeckimi zaszty spory o wiano Jadwigi, bratanki Wi-
totdowej, po $mierci Barnima V owdowiatej 2). Z Polskg natomiast sto-
sunki przyjazni nie ustawaly. Widoczna to z dziatu rodzinnego pomie-
dzy Bogustawem VIII a wspomnianym Barnimem 1402 r. uczynione-
go, w ktorym obaj bracia oswiadczajg, ze gdyby w przysztosci za
stuzby wojenne od kréla Polski Bydgoszcz otrzymali, mieli sie tg da-
rowizng réwniez podzieli¢ 3). Po $mierci Barnima Bogustaw VIII poje-
chat do Korony i tutaj przyjat zobowigzania stuzenia krolowi w sto
widczni za optatg 800 grzywien rocznied), a kupcom polskim w szcze-
golnosci Krakowianom nadat prawo wolnego handlu w krajach swoich
Pomorskich5).

1) Jest to owa Ruschkynne, ktéra pojat der jungiBte von &tottin um sich mit
Wytold zu frunden, Hanserec ?ss. 1V, Nr. 436 do 1398 r. Wesele odbyto sie 1396 r.
w Krakowie Mon. m. aevi IV, pars 2, 251; i Swietybor byt 1396 r. w Krakowie. Cod.
civ. Crac. 1. Nr. 84.

2) Cod. ep. Vit. Nr. 331 list Mistrza do ksiecia Bogustawa VIII z 1 grudnia
1405 r. cf. list z 1 sierpnia 1408. Ib. p. 161.

3) Barthold 1. c.

4) Dogiel I, p. 571 z datg w Korczynie 29 sierpnia 1403.

) Cod. civ. Crac. I, Nr. 105, dok. z 1 czerwca 1403 r.
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Ten to Bogustaw, maz jak widoczna z jego przesztosci obrotny,
pilnujacy korzysci, 6w, ktory nawet Nowa Marchie chciat objgé zasta-
wem, w czem go 1402 r. Zakon ubiegt, stanowit niejako tgcznik po-
miedzy Polskg, a obiema gateziami Pomorskich Ksigzat, tak linig
Szczecinskg—ijako tez Stupeckg. W roku 1403 moéwiono juz o zwiazku
krélowej Matgorzaty z Polskg jako o rzeczy pewnej *), a chociaz do
tego nie przyszto tak zaraz, to jednak Bogustaw przy zjezdzie z kro-
lem w 1407 r. odbytym przechwalal sig, ze on to z Polska poprzyja-
znit i krélowe Danii i ksigzat Szczecinskich, i tych z Wolgastu i miasta
nadmorskie — ze z tego powodu zerwat z Zakonem i ponidst znaczne
szkody 2). Jezeli atoli szto Bogustawowi o pieniadze i korzysci mate-
ryalne, to napotkat w krélu Jagielle meza ostroznego i polityka, ktory nie
zrazajgc sobie ksiecia, umiat jednak uchyli¢ sie od natarczywosci. Nie
byt tez Bogustaw mezem o zelaznej woli i pewnym charakterze;
pozostawat pod klgtwa kosScielng i nie szukat nawet zgody z Koscio-
fem, toz nie dziwna, ze przed wojng wielkg zajmowat stanowisko
niezdecydowane a nawet przychylne Zakonowi. Widoczna to stad, ze
kiedy 1409 r. Witold wzniecit powstanie na Zmudzi przeciwko Zako-
nowi, a krol JagieHo postanowit nie opuszcza¢ Witolda, ktéremu gro-
zita zemsta Mistrza, nadwczas Bogustaw stangt po stronie Zakonu. Naj-
pierw jednak wraz z krewnymi swymi ksigzetami Szczecinskimi starat
sie 0 porozumienie z JagieHg 3), a kiedy to sie rozbito, nabwczas wraz
ze Swietyborem 11l zawart przymierze z Ulrykiem Jungingenem, Mi-
strzem Zakonu, zobowigzujac sie do udziatlu w walce przeciwko Polsce
i Witoldowi i zdrajcom Zmudzinom, ktérzy za zgoda krola Jagietty dzieta
swego dokonali— za optatg 2000 kép groszy praskich, ktére gotowka
sobie wyptaci¢ kazano4). W obozie pod Bobrownikami zgodzili sie na-
wet ksigzeta nie zawiera¢ zadnego ukiadu lub przymierza z krolem
Jagiela lub Witoldem?5). Bylo to zapewnienie si¢ ze strony Zakonu, by
ksigzeta w przedchwile rozstrzygajacej walki nie przeszli na strone
przeciwnika, ktére poparto pozyczka tysigca kop groszy danych w gru-
dniu ksieciu Bogustawowi.

Pomimo te hojnos¢ Ulryka von Jungingen tylko syn Swietybora
11, Kazimierz imieniem, stawit sie z chorggwig swg pod Grunwaldem,
Bogustawa nie byto. Chytry maz zajat na granicy stanowisko, aby na

>) Cod. ep. Yit. N. 269.
*) Cod. ep. Vit. p. 149.
s) Cod. ep. Vit. p. 188.
4) Cod. ep. 11. N. 28. Dokument z 20 sierpnia 1409.
6) Cod. ep. Vit. p. 423.
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kazdy wypadek skorzysta¢ z walki toczonej pomiedzy dwoma przeci-
wnikami. | skoro pod Grunwaldem upadta potega Zakonu, Bogustaw,
czego mu nigdy zapomnie¢ nie mogli Krzyzacy *), zajgt Bytow i poda-
zyt pod Malborg, ktéry krol oblega¢ poczat, skad dopiero po trzech
dniach pobytu wystat listy wypowiednie Zakonowi. Oczywiscie szto
0 cene ustug ofiarowywanych przez ksiecia zwycieskiemu krolowi, i w za-
mian za nadany sobie Bytéw i potowe Cziuchowa, Friedlandu, Balden-
burga, Hamerstynu i Schievelbein, w dozywocie mu nadanych, obie-
cywat Bogustaw VIl wiernos¢ i stuzby wojenne w catych Prusiech
1 w Wielkopolsce o wiasnym koszcie, w innych za$ terytoryach za
osohng jeszcze opfats, jaka otrzymujg Mazowieccy ksigzeta. Nawet
przeciwko Zygmuntowi krélowi ofiarowat pomoc Bogustaw?). Oczywi-
Scie zaraz otrzymat nagrode od krola, ktory mu pozwolit wzigé na po-
reke zabranego w niewole pod Grunwaldem Kazimierza Szczecinskie-
go3) — atoli kr6l majac stuszne powody do niedowierzania Bogusta-
wowi, kazal tak owo wziecie na poreke, jako tez obietnice dotrzymania
zobowigzan Bogustawowych poreczy¢ jego wasalom, panom Pomorskim,
jak Henigowi z Walde, Bernardowi Dewiczowi, Henigowi Beloko i in-
nymd). Odtad widzimy Bogustawa jako sprzymierzenca Polski. Jest on
objety w traktacie pokojowym Torunskim 1 lutego 1411 r. zawartym
pomiedzy Jagietg a Zakonem 6)— ai krél Niemiec Zygmunt Luksem-
burczyk uznaje ksiecia po stronie walczacej z krélem JagieHgf)— jest
i w traktatach po6zZniejszych jako sprzymierzeniec kréla Jagielty wyszcze-
golniony 7). Wierno$¢ tez jego tern wyzej odtagd oceniano w Polsce, iz
wiasciwie Bogu,staw nie wszedt w prawa owej donacyi pod mlrami
Malborga uzyskanej. Toz odtad zawsze na zjazdach polsko-krzyza-
ckich petnomocnicy polscy sag zastepcami Pomorczykas), bronig go
od zarzutéw, a kiedy ten zrywat sie w obronie krola Jagielty i nisz-
czy¢ kazat powiaty pograniczne Zakonu, usprawiedliwiano najazdy
ze strony polskiej i dawano zarzadzenia, jakie za stosowne uwazano9).
Na zjezdzie w Grabiach nad Prosng, w ktérym takze i radcy ksiecia
brali udzial, zazgdano wynagrodzenia szkdd ksieciu wyrzadzonych, tu-

*) Cod. ep. Vit. p. 241.

a) Dokument z 29 sierpnia 1410 r. u Dogiela I, 571.

3) Ibid. p. 573.

4) Dokument z 29 sierpnia 1410 r. Ib. p. 573.

6) Cod. ep. Il, Nr. 35.

6) Ib. Nr. 52.

7) Cod. ep. Vit. Nr. 582, p. 284—5; 289.

s) Cod. ep. Vit. p. 217 cf. p. 241

9) Kaczynski Cod. Lith. p. 166. Cod. Vit. N. 566, p. 271 cf. N. 567. p. 273.
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dziez by ksigze pozostat przy starodawnych swych granicachx). Na
zjezdzie w Wielonie wyraZznie oswiadczono, ze powodem do wojny
z Henrykiem Plauenem byt najazd Krzyzakéw na kraje ksiecia Bo-
gustawas), a jeszcze w 1418 r. krol dajgc postom petnomocnictwo do
ztozenia kompromisu w sprawie swej z Zakonem w rece papieskie, da-
wat je takze imieniem Bogustawas3).

Te wszystkie szczegdty wskazuja, ze JagieHo, ktory zresztg w tych
latach myslat o odzyskaniu polskiego Pomorza 4), utrzymywat stosunki
przyjazne z Pomorczykiem i ze mogt by¢ pewnym jego wiary. Toz
0 zadnych stosunkach podejrzanych Bogustawa z Zakonem nie styszy-
my. Czy jednak ksigze, jak to sie dawniej przechwalat, i w tym okre-
sie pracowat nad zblizeniem sie Danii do Polski — nie wiadomo. Jezeli
to czynit, to zapewne miat i wlasny interes na oku, ile ze syn jego
Bogustaw 1X przez niemajacego potomstwa krola Eryka byt upatrzony
na nastepce w zjednoczonych krélestwach skandynawskich. Z Danig
zresztg a tem mniej z Szwecya i Norwegig nie tgczyty Polski zadne bezpo-
Srednie stosunki, ani tez nie grozito zadne bezpos$rednie niebezpieczenstwo
z tej strony, nie istniata tez zadna konieczno$¢ blizszej stycznosci, jak-
kolwiek w gruncie rzeczy oba krolestwa pozostawaty w walce z Niem-
cami. Faktem jast, ze krol Zygmunt Luksemburski po dwakro6 wzy-
wat kroéla Eryka do dania pomocy Zakonowi przeciwko Polsce 5), wiemy
tez, ze i Mistrz Zakonu Michat Kuchmeister starat sie zblizy¢ do Ery-
ka, by zawrze¢ przymierze przeciwko Polsce 6), jednakowoz jedne i dru-
gie starania byty bezowocne. O ile na to stanowisko Eryka wplynety
stosunki rodzinne, a wiec stosunek do stryja zaprzyjaznionego z Polska
Bogustawa V111, wreszcie i pamie¢ na rodzica wiasnego Wratystawa
VII, réwniez przyjaciela Polski, o tem nie mozemy w braku Zrodet
nic stanowczego powiedzie¢. Mozna tylko skonstatowaé u kréla panstw
unii skandynawskiej, ze z pietyzmem wyrazat sie o dobrodziejstwach
rodzica swego i rodziny swojej doznawanych od kréla JagieHy, fakt
wiele mdwiacy, wiecej, anizeli niejedna wzmianka, chociazby i jak po-
waznego historyka o stosunkach przyjaznych Polski z Danig7). Stwier-
dzi¢ tez mozna, Ze jeszcze za zycia Bogustawa VIII, ktéry umart na
wiosne w 1418 r., rozpoczely sie kroki do zawigzania stosunkéw Sci-

i) Cod. Vit. N. 672 cf. p. 288. a) lIbid. p. 366. 2) Cod. ep. Il, N. 84.

*) Cod. ep. Vit. p. 368, N. 706, cf. p. 510 511.

5 List Zygmunta do Eryka z 8 stycznia 1412 r. Cod. ep. I, N. 44.

6) Voigt Gesch Pr. VII, 288, list Mistrza do Eryka z 19 lipca 1416.

7) Z listu Eryka w Cod. Vit. p. 446 pre margine boni, quod genitor noster
omnesque nostri habundancius semperque invenerant.
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Slejszych krola Danii z Polskg. Wiemy o tem z listu Mistrza do krola
Zygmunta z kwietnia 1415 r.*), w ktérym donosit, ze krol Jagieto
wystat poselstwo do Eryka a ten odpowiedziat przez odwzajemnienie
sie i wysianie posta Wincentego de Wiczen, ktéry podczas pisania li-
stu przebywa¢ miat u Witotda. W rok pdzniej ostrozny Zakon juz wie
0 pewnem zblizaniu sie kroléw dwoch unii2) — i czyni zabiegi celem
przejecia korespondencyi krolow.

Dopiero jednak po $mierci Bogustawa VIII, kiedy Eryk objg¢
musiat i opieke nad jegc synami i dziedziczno$¢ owa na Pomorzu Stu-
peckiom, nastgpita zywsza wymiana listdw i poselstw pomiedzy krolem
Jagieltg a Erykiem. Pierwszy, nie mogac przy pomocy zjazdéw droga
pokojowg dojs¢ do zgody z Zakonem, postanowit wojng zmusi¢ Zakon
do spetnienia warunkoéw zadanych i w tym celu przygotowywat sie
w 1419 r. do wojny, ktérg w czerwcu z wyjsciem rozejmu podjaé za-
mierzat. Oczywiscie, ze w takiej chwili potrzebowat sprzymierzericow,
zwihaszcza ze Mistrz Wielki poruszat caty Zachod, wszystkich ksigzat Rze-
szy, aby sie ujeli za sprawg Zakonu i istotnie pomiedzy elektorami, na-
wet pomiedzy episkopatem niemieckim wzbudzili ruch przychylny dla
sprawy Zakonu. Toz nie dziwna, ze pierwszy krok uczynit JagieHo
1 korzystajac z tego, ze Eryk celem zalatwienia spraw familijnych zje-
chat na Pomorze przestat don uprzejme poselstwo z pozdrowieniem
i zdarami przedtozonymi przez Jarostawa z lwna, podkomorzego kali-
skiego i Zbigniewa z Gory, kasztelana Rospierskiego. Jagielo wyrazit
przytem zyczenie, ze zadnej innej nie pragnie wzajemnosci, jak tylko
uczucia rzetelnej mitosci i przyjaznis). Rozpoczeta sie korespondencya,
na ktorg czyhat Mistrz Zakonu a nawet zmuszony byt usprawiedliwiac
sie z powodu przejmowania listowd). Eryk oswiadczyt bowiem krélo-
wi, iz niczego tak gorgco nie pragnie, jak tylko odwzajemni¢ sie w spo-
sob realny tak krolowi jak i jego ludom za o$wiadczony dowdd przy-
jazni. Na takie zaprosiny do zawarcia przyjazni pospieszyt krol Polski
z opowiescig 0 swoich sprawach i swego krolestwa. Otdéz na to pismo
przestane przez Swieca, zdaje sie pomorskiego rycerza, odpowiedziat
Eryk listem6), w ktérym z pietyzmem wyrazit sie o dobrodziejstwach
przez kréla ojcu swemu i rodzinie catej Swiadczonych. Wyrazit przy-
tem otwarcie, ze ma mie¢ zjazd z Krzyzakami i ze pragnatby w malej

* Cod. Vit. Nr. 629. *) Cod. Vit. Nr. 668, p. 343.

3) Vieissitudine dilectionis retributionis compensari amicabiliter ... Caro L.C.1I,
Nr. 88. Oczywiscie, niewymienieni postowie, oznaczeni tylko literami J. et S., sg Ja-
rosieus de Iwno et Shigneus de Alto Monte; ob. Dogiel I, p. 353.

4) Cod. ep. Vit. Nr. 830 list W. Mistrza do Eryka z 28 kwietnia 1419 r.

5 Cod. Vit. Nr. 832, p. 445-6.
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Swicie takze i z krélem odby¢ zjazd na pograniczu. W taki sposob wy-
razat krol Eryk zgode na przediozenia, ktére JagieHo poczynit co
do politycznego przymierza dwdch unii, a o czem w liscie nie mogto
byé mowy. Ze tak bylo, wida¢ to z odpowiedzi kréla Jagiety *) ktory
wyrazajac rados¢ z nadziei widzenia krola, o$wiadcza, iz skoroby nie
zdotat osobiscie by¢é w Wielkopolsce, natenczas wysle petnomocnikow
swoich z petng mocg na zjazd. Czy i kiedy ten zjazd sie odbyt, nie-
wiadomo — mamy S$wiadectwo, ze jeszcze przed porozumieniem sie wska-
zywat JagieHo Poznan jako miejsce osobistego zetkniecia sie z Ery-
kiem8)— do ktdérego jednak nie przyszio.

O sposobie wiec porozumienia sie¢ a tern mniej o materyi stano-
wigcej jego podstawe, nie wiemy nic—i mozemy tylko wnioskowaé
0 niem na podstawie przymierza samego, ktore juz znamy, jako tez
wskazowek, ktére o niem posiadamy z poOzniejszych poselstw kontra-
hentow. Wiemy tedy z tego pordwnania, ze porozumienie dotyczyto
gtownie przymierza zaczepno-odpornego, przyczem sie okazata ta rozni-
ca, ze Polacy chcieli zawrze¢ je przeciwko Krzyzakom, podczas gdy
Eryk nie chcac tak wyraznie skierowanego przeciwko swym sgsia-
dom przymierza, czynit je zawistem od kazdorazowego o0sobnego
przed wypowiedzeniem wojny przymierza, przyczem chciat by¢ posre-
dnikiem stron i rozjemca sporéw. Pomimo takg stanowczg rdznice, za-
warto przymierze, nadajac mu ceche najogdlniejsza tak zwanego wie-
czystego przymierza, jakie panowato pomiedzy Polskg a Czechami, po-
miedzy Polskg a Wegrami, tj. ze nawet wowczas przymierze miato moc
obowigzujaca, skoro ktory z kontrahentdéw zejdzie ze Swiata lub sko-
roby jaka przeciwko drugiemu kontrahentowi powzigt nieprzyjazn.
Przymierze bowiem obowigzuje raczej narody anizeli krélowa).

Niewiadomo nam nawet, czy wérdd rokowan poruszyt Eryk sprawe
umocowania przymierza zwiazkiem rodzinnym pomiedzy dwoma kontra-
hentami. Tak przynajmniej sam pdzniej, wsrod nieco zmienionej sytuacyi
twierdzit, ze on to umawiat sie 0 zwigzek matzenski pomiedzy cérka krélew-
ska Jadwiga z jednej, a bratankiem swym i presumptywnym nastepca
koron skandynawskich z drugiej strony i ze nawet miaty nastapi¢ umowy

* 1b. 5T. 833, p. 447.

2) Caro, Liber Cane. Il, N. 9. Poréwnywajac ten list z odpowiedzig kréla, za-
wartg w Cod. ep. Vit. Nr. 883, widoczna, ze list cytowany dotyczy niewatpliwie kréla
Eryka, i ze jest p6zniejszej daty, anizeli 6w pomieszczony w Cod. Witolda—i praw-
dopodobnie pochodzi z maja 1419 r.

) Si in aliquo de dictis rcgnis vel ducatu unus alius rex vel dux veniret, qui
in huiusmodi foedere von vellet permanere, tune dicta régna et ducatus deberent dicta
foedera obeervare ... czytamy w dokumencie Erykowym Dogiel 1, p. 354.
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stwierdzajace zgode co do tego planu, co jednak nie mogto by¢ zgodne
z prawda, chociaz tak pdzniej postowie kréla Eryka i Zygmunta twier-
dzilil). Musiaty by¢ przeto tylko najogélniejsze wywiadywania sie wza-
jemne postdw obustronnych w tej materyi, ktére jednak nie przekro-
czyly fazy zyczenh ich prywatnych i projektow, i ktdre przeto na przy-
sztos¢ odtozono. 1 w tym to wihasnie punkcie przebija sie réwniez ta
nadmierna ostrozno$¢ Eryka, ktdry majgc dogodng sposobno$é umocnie-
nia przymierza, nadania mu jakiego$ okres$lonego kierunku i faktycznej
spdjni, wolat sie zadowolni¢ i ogolniejszym traktatem i odtozeniem po-
rozumienia co do malzenstwa na przysztos¢, jakkolwiek sam w kilka
lat p6zniej przyznawat, ze para byta jakby dla siebie dobrang-—i do-
magat sie niemal zawarcia matzenstwa, jak to obaczymy w naste-
pnym rozdziale.

Potezna mysl politycznego przymierza z Danig i Skandynawskimi
ludami przyszia do skutku, jakkolwiek na podstawach jak najogolniej-
szych, jakkolwiek nie postawiono sobie jakiego$ realnego celu, o kto-
rym nadmieniat Eryk, do ktéregoby tak kontrahenci jak i ich ludy
zdaza¢ mialy. Tylko po stronie Polskiej taki postulat wytyczono bez
ogrédek— po stronie Eryka zadowolniono sie ogoélnikami i uniwersal-
noscig celdw. Tylko Polska od samego poczatku jasno pojmuje potrzebe
przymierza z mocarstwem, ktore podobnie jak ona poczeto sie eman-
cypowa¢ od przewagi obcych zywiotow i dazy¢ do dominium maris na
podstawie wspoOlnego porozumienia si¢ Skandynawskich ludéw. Uzyto
posrednictwa Pomorczykéw do wspdlnego porozumienia sie; otworzono
realne korzysci wspdlnej przyjazni przez wytyczenie nowej drogi han-
dlowej, wigzacej i Pomorze i Nadmorskie ludy bezposrednio z Polskag—
poparto olbrzymi plan wyzwolenia biskupstw Inflanckich z pod prze-
wagi Zakonu, opiekowano sie ksigzetami Pomorskimi, chwiejnymi i nie-
zdecydowanymi, i to w taki spos6b, ze niemal powracano im dawne
znaczenie, lubo teraz byli zubozeni przez dziaty familijne. Sam krél
Eryk — Pomorczyk — ktory przez zbieg okolicznosci zostat krolem trzech
panstw i tyluz ludow— daje wymowne S$wiadectwo prac, zabiegdéw pol-
skich, wyrazajgc krolowi wdziecznos¢ za dobrodziejstwa ojcu i rodzi-
nie jego Swiadczone. Byly one jednym z wielu $rodkéw Swiadomej celu
polityki, ktéra uzywajac nawet pomocy sasiedzkiej do wspotpracy, otwar-
cie ten cel objawiata, dlaczego tez i przymierzu z Erykiem usitowata
nada¢ realng podstawe i silnymi zwiazek Sciesni¢ weztami. Wyptywa
to nietylko z rozbioru dokumentéw przymierza dotyczacych, ale i z roz-
bioru przyczyn, ktére to zawarcie spowodowaty. Wspomniano o nich

") Cod. ep. Vit. p. 625 duci Pomeranie promisaa fuerat.
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wyraznie w dokumencie stwierdzajgcym przymierze, mowigc o0 odzy-
skaniu ziem do kontrahentéw nalezacych. WidzieliSmy, jaka droga
zdgzano do celu i jak te drogi korzystnemi hyty dla Pomorza i dla
Danii. Cel przeto wytyczony w polskim dokumencie, jak to juz faktami
bylo stwierdzone, byt korzystnym dla Eryka i jego panstw. Wprawdzie
nie wymienit on wyraZnie celu tego, jak to Polacy uczynili i przeci-
wnie zastgpit go ogolniejszym celem o charakterze uniwersalnym;
moze przeto zachodzi¢ watpliwo$¢ co do powoddw takiego postepowa-
nia, a tem samem co do prawdziwych inteneyi Eryka przy zawieraniu
przymierza. Aby je usunaé, nalezy nam przypatrze¢ sie dalszemu to-
kowi wypadkéw a tem samem i losowi dalszemu przymierza.

Brandenburczyk w opatach. — Zblizenie sie Fryderyka do Polski. — Zygmunt prze-

szkadza zawiazaniu stosunkéw przyjaznych.— Przymierze zaczepno-odporne z 142Lr.—

Brandenburczyk nie spetnia warunkéw. — Walka na dworze krakowskim. — Krél po

stronie Fryderyka. Przyczyny i skutki tej statosci. — Przyczyny dalszej przyjazni
z Erykiem i skutki. — Znaczenie przymierzy.

Wiadomo, ze krol Eryk po zawarciu przymierza polskiego nie
wzigt udziatlu w wyprawie polskiej na Zakon, ktéra zresztg nie przy-
szta do skutku i na granicach rozpuscit krol Polski wojska swe a wojne
nazwano ,,odwrotng”. Przymierze jednak wptyneto nieco i na jego spra-
wy. Oczywiscie nie na sprawy Danii i na wojne jego o Szlezwik, ktérg
popart krél Zygmunt Luksemburski wyrokiem swym z 1416 r., po-
twierdzajagc niem, ze Szlezwik jest lennem Danii, czem rozniecit jeszcze
bardzo pozar wojenny a Eryka zwigzat ze swa osobg i swymi intere-
sami. Wiasnie po zawarciu przymierza polskiego oddat sie Eryk cal-
kowicie planom zawojowania Szlezwiku, wypedzenia stamtad Schauen-
burgéw, przygotowywat cios na wyspe Femarn. Ale nie ta wojna sta-
nowita punkt styczny pomiedzy Erykiem a JagieHa i Witoldem. Jezeli
styszymy o dalszych porozumiewaniach sie, o wymianie poselstw po-
miedzy Erykiem a Witoldem ]) niebawem po zawarciu przymierza, to
zaiste miat Eryk jakie$ pilne sprawy do tych, ktérzy bedac w przed-
chwili nowej wojny z Zakonem wiedzieli, ze Eryk nie da positkow*)

*¥) List komtura z Ascherade z 19 lutego 1420 r. Bunge Cur. Est. Livl. UB.
Y. N. 2456, c. 617.
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i poprzestanie na neutralnosci. Jakiez to byly w sasiedztwie sprawy,
mogace stanowi¢ przedmiot porozumiewan sie Eryka z Polskg i Litwg?
Oto réwnocze$nie prawie, kiedy zawierano przymierze polsko-dunskie,
zaczety kietkowaé ziarna nieco wczesniejszego zwiazku, w ktérym wzieli
udziat krewni Eryka ksigzeta Szczecinscy i Wolgastu, a nadto i inni
ksigzeta Brunswicko - Liineburscy, Sasko - Lauenburscy, Holsztynsko-
Stornmarscyl). Celem tego zwigzku byto rozszerzenie terrytoryow ko-
sztem Marchii, ktorg otrzymat byt w wielkich sumach Fryderyk Bran-
denburczyk i utworzyt tutaj podstawy przysziej potegi Brandenburgii.
Byla ta Marchia Brandenburska podéwczas rozbitg, wszyscy sasiedzi,
a takze i Polska, roscili sobie pretensye do ziem i powiatéw granicz-
nych, wiele szlachty jak np. Werlowie, przybrawszy tytut ksigzat Wen-
déw, zrywato wezet lenny z Marchig, uznajac sie niezawistymi. Wybuchta
tuz pod $cianami Wielkopolski wojna catej ligi drobnych sojusznikéw
przeciwko Fryderykowi. Szczegolniej Pomorczycy zajadle walczyli, po-
niewaz mieli pretensye do Marchii, albowiem pomijajgc juz, ze oni to
zastawem pragneli objac te ziemie, nalezy pamieta¢, ze Kazimierz Szcze-
cinski byt usuniety przez krola Zygmunta wiasciciela Marchii dos¢
szorstko z zarzadu, ktory tamze byt (przed nadaniem Brandenburczy-
kow) sprawowat, i w skutek tego Pomorezycy roscili prawne i bez-
prawne pretensye do terazniejszego posesora olbrzymiej ziemi. Oczy-
wiscie Polska, jako wielkie panstwo, nie mogta bra¢ udzialu w wal-
kach drobnych ksiestw, chociaz znowu wojna w Marchii nie mogfa jej
by¢ obojetng. Ow Fryderyk Brandenburczyk w styczniu r. 1419 prze-
wodniczyt jako Namiestnik Rzeszy zebraniu elektoréw w Moguncyi,
skad rozestano do kréla Zygmunta, do Kuryi apostolskiej listy z prosbg
i przedstawieniem koniecznosci poparcia Zakonu przeciw Polsce. We
Wroctawiu w styczniu 1420 r. krél Zygmunt wydajac krzywdzacy
Polske i Litwe wyrok w ich sprawie z Zakonem, na protest posel-
stwa polsko-litewskiego polecit odpowiedzie¢ nie komu innemu, jak Fry-
derykowi Brandenburczykowi?). Stowem, juz sam elektor byt jako
niebezpieczny sasiad zapisany w kancelaryi kanclerskiej. Zreszta w wojne
z nim wmieszani byli krewni Eryka, kréla sprzymierzenca, a ksiezna
wdowa Stupecka, matka domniemanego nastepcy Erykowego, byta
nawet silnie wmieszang w wojne. Otéz faktem jest, ze krol polski nie
wzbronit Wielkopolanom bra¢ udziatlu w wojnie, i ze ci, pod dowddz-
<wem Podkomorzego Poznanskiego Piotra Korczboga, i to w do$¢ zna-
cznej sile walczyli z Brandenburczykiem. Jak wiadomo, odnidst Bran-

") Brandenburg: Koénig Sigmund und Kurfurst Friedrich | v. Brandenburg p. 83.
s) DL XI, 253 respondet per Friderici marchionis Brandenburgensis organum.
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denburczyk zwyciestwo pod AngermUnde w marcu 1420 nad przeci-
wnikami, przyczem do$¢ znaczna ilo$¢ Polakéw dostata sie do niewoli.

Byty to positki w interesie krewnych Eryka przeciwko Branden-
burczykowi, tak jak znowu Zakon Krzyzacki positkowat posrednio
Brandenburczyka, co najbardziej odbito sie kleskami na poddanych
ksieznej Zofii Stupeckiej, wdowy po Bogustawie VIII. To pewna, ze
krol Jagieo ujat sie za Zofig i za poddanymi jej i zazadat od Zakonu
usprawiedliwienia sie z powodu najazdowl). Zdaje sie, ze Krzyzacy
odstapili od dalszego ucisku, zwihaszcza ze sprawy w Marchii sie uspokoity
i wnet tez catkiem inny obrot wziety.

Oto opowiada nam Diugosz®), ze gdy wojewoda Poznanski Se-
dziwoj Ostrordg toczyt rokowania z Fryderykiem o wypuszczenie z nie-
woli Polakéw, wzietych w niewole pod Angermtinde, sam margrabia pod-
niost mysl zawigzania blizkich stosunkéw z dworem polskim przez mat-
zenstwo jednego ze swych syndw Fryderyka z corka krolewska Ja-
dwiga. Miat on nawet obiecywa¢ pomoc przeciwko Zakonowi i przed-
stawiajac, ze tg drogg nastgpicby mogt powrdt dawnych awulséw do
Korony, wskazywat niemal namacalnie korzysci przymierza. Sedziwoj
przedstawit zyczenia margrabiego swemu krélowi z dodatkiem, ze ten
uprasza o zjazd z krélem a Jagielo nie odmoéwit prosbie— zjazd miat
sie odby¢ na Wielkanoc 1421 roku.

Nie mamy innego przekazu o przedtozeniu Fryderyka, jak tylko
powyzszy Diugoszowy, zastuguje on jednak w zupetnosci na wiare.
Najpierw bowiem znajduje uzasadnienie w nastepstwach tych przedto-
zen, powtdre odpowiada Owczesnej sytuacyi politycznej. W skutek
dwukrotnej kleski w Czechach w lipcu i listopadzie 1420 r. krél Zy-
gmunt Luxemburczyk, ktory wyrokiem swym wroctawskim wprost
otworzyt Czechom na rozsciez bramy do Polski — utracit prawie ko-
rone czeska, ktorg tez zaraz ofiarowali Czesi Jagielle. Nie da sie za-
przeczyé, ze gdy Hinko z Waldstein w sierpniu o$wiadczat, ze zaréwno
Czesi jakotez i Polacy maja jednego w Zygmuncie nieprzyjaciela, gdy
JagieHo odtozyt odpowiedZz do porozumienia sie z Witoldem, z tg chwilg
JagieHo stat sie potentatem, z ktorym zawarcie przyjazni lub traktatow
zapewniato korzysci. Takiemi korzysciami powodowany sam Fryderyk
ofiarowat pomoc przeciwko Krzyzakom, pomoc, ktéra w chwili klesk
Zygmunta, tego dobrodzieja Brandenburczyka czyniona, byla niemal
zdradg sprawy krola Rzeszy niemieckiej. To tez Zygmunt na wies¢

) Cod. ep. Vit. Nr. 887, p.487 list kréla Jagielty do Zygmunta cf. p. 492, tu-
dssiez Caro L. Cane. I, N. 36.
2) DL XI, 270. Initiavit ilague Fridericus ipse primus hune tractatum . . .
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o0 tych zamiarach Brandenburskich ostrzegt natychmiast Fryderyka, zeby
sie w zadne z krélem Polskim i Witoldem nie wdawat uktady, ponie-
waz ci zamierzajg sprzymierzy¢ sie z Husytami przeciwko krélowi Rzym-
skiemu i Niemieckiej Rzeszy. Nie zechcesz w taki sposéb mieszac two-
jej krwi, czemby$ zrazit nas ku sobie— i pomnij, ze toby sie nie go-
dzito ani z stawg twojg ani przysiegami nam skiladanemi ).

Przestroga ta Zygmunta wcale jednak nie zwrdcita Fryderyka
z obranej drogi; i owszem, by sobie niejako utorowa¢ droge do Kra-
kowa, dawat on poreke za Mistrza Johannitéw, ktéremuto krol nadat
zamek pograniczny Drabim, ze tenze bedzie wiernym Polsce i ze w prze-
ciwnym wypadku Fryderyk pozwala krolowi wzia¢ odwet na Bran-
denburgii 2).

Mimo te objawy przyjazni, w Krakowie bardzo sie zastanawiano,
czy oddaé reke miodszej krolowej Polski, jak zwano szesnastoletnig
Jadwige, miodszemu od niej o lat odm Fryderykowi. Bylo bowiem na
dworze krakowskim stronnictwo., zyczace sobie odda¢ reke Jadwigi
raczej Bogustawowi ze Stupcy, bratankowi Eryka i przysziemu krélowi
panstw unii Skandynawskiej. Bytato partya nie do pogardzenia a i wiek
pary byt stosowniejszy, Bogustaw bowiem dochodzit juz do wieku spra-
wnego, gdy przeciwnie miodemu Fryderykowi brakowato jeszcze do
niego lat szesciu. Czy jednak tak dowcipem kasztelana krakowskiego
Krystyna z Ostrowa pominieto osobe Bogustawa, jak o tern Diugosz
opowiada, godzi sie bardzo powatpiewaé. Ta szydercza troche wzmian-
ka o niestatosci pomocy morskiej, byta pod adresem kréla Eryka wy-
powiedziang, ktéry zapewne z powodu swej biernosci co do udziatu
w wojnie z Zakonem wymawiat sie tern, ze sam jest zajety i to
wielkg wojng morska. Zresztg Eryk lubo zawart polityczne przymie-
rze, lubo z niego w czesSci zbierat owoce przez to, ze Polska w woj-
nie Marchijskiej wzieta strone jego rodziny, ze bronita sprawy ksieznej
wdowy Stupeckiej, ze swej strony zadnych co do matzenstwa Bogu-
stawa z Jadwigg nie poczynit krokéw na dworze krakowskim i wprost
zostat przez Brandenburczyka uprzedzony.

Charakterystycznem jest to w przymierzu brandenbursko-polskiem,
zawartem 8 kwietnia w Krakowie osobiscie przez starego ksiecia, ktory
tez niebawem i syna swego przystat na wychowanie na dwor Jagiehy—
ze bylo ono zaczepno-odpomem, wprost przeciwko Zakonowi Krzyzac-
kiemu zwréconem — takiem, jakiem bylo przymierze Jagielty z Ery-

J) List Zygmunta do Brandenburczyka z 28 lutego 1421 r. Palacky Urk. Bei-
trage I, Kr. 66.
) Caro, L. Cane. Il, Nr. 47.
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kiem — ale w dokumencie i w redakcyi polskiej. Eryk odmienit nieco
caly charakter przymierza. — Fryderyk, jakby korzystajac ze wskazdwek
przesztosci, uprzedzajac zyczenia polskie, moéwi o celu przymierza, zmie-
rzajacego do odzyskania zagrabionych ziem wsp6lnemi sitami: co
byto wiasnoscig Polski ma do niej powrdci¢, a co brandenburskie do
elektora, inne natomiast zdobycze kontrahentéw majg by¢ pomiedzy
nich podzielone w stosunku do sit zbrojnych na wojne dostarczonych.
Byla mowa i o odzyskaniu ziemi Lubuskiej, ktéra do Marchii odpadta,
albowiem zastrzezono, ze terrytorya na prawym brzegu Odry miaty po-
wrdci¢ do Korony, co jednak uwifacza¢ nie miato prawom elektora, je-
zeliby chciat ich dochodzi¢ przed sgdem rozjemczym, ztozonym z panéw
rad stron sprzymierzonych 1).

Czy Fryderyk szczerze pojmowat to przymierze zaczepno-odpome
przeciwko Zakonowi zwrdcone, to inne pytanie, to pewna, ze tym $rod-
kiem zdobyt ukfad zareczynowy syna swego z krélewng Jadwiga. Slub
miat nastapi¢ za dojSciem do lat sprawnych miodego Fryderyka, ktéry
miat zosta¢ krélem Polski po Smierci kréla Jagietty. Na wypadek
Smierci Jagielty przed spetlnieniem malzenstwa, zobowigzujg sie panowie
rada czuwa¢ nad zachowaniem praw miodej pary i w ciggu pieciolecia
liczac od $lubu wprowadzi¢ ich na tron. Fryderyk zatrzyma korone
polska nawet na wypadek bezpotomnego zejscia Jadwigi i z prawami
swemi ustgpi tylko przed synami krélewskimi, gdyby krélewski zwig-
zek, o ktorym zamyslat, zostat poblogostawiony synami 2). Prawa byly
dobrze obwarowane a ukfad jasny nie dozwalajacy wykretnych thu-
maczen.

Przymierze polsko-brandenburskie dotykato i to boleSnie — jak
juz wspomniano—kréla Zygmunta, a to z tego wzgledu, ze dokonaném
bylo w chwili, kiedy Czesi ofiarowywali korone swa Jagielle i kiedy
toczyty sie o nig w Polsce i na Litwie uklady z czeskimi postami. Ra-
zito tez owo przymierze kréla Zygmunta i z tego powodu, ze wymie-
rzone byto przeciwko Krzyzakom, ktorych on we Wroctawiu stanowczo
wzigt w opieke i w sprawie polsko-pruskiej korzystny dla nich wydat
wyrok. Zakon mogtby teraz kazdej chwili stangé na rozkazy Zygmunta

1) Riedel. Cod. dipl. Brand, pars Il, T. Ill, p. 399. Jak widzimy z punktacyi,
miano na pamieci prawa i pretensye panstwowe do Marchii, ale mimo to nie moZznaby
powtérzy¢ za Smolka, Bibl. Warsz. 1896, tom IlI, 15, ze w przymierzu szto nie o Fry-
deryka ale o Brandenburgia, chociazby dlatego, ze miody Fryderyk nie byt jedynym
dziedzicem swego ojca, i ze dalej Marchia byta nadana Fryderykowi prawem wykupu,
a w koncu ze z Brandenburgii nic nie uzyskano a przeciez przymierze trwato i krol
JagieHo stat wytrwale po stronie elektora i przymierza.

*) Ibid. p. 397. Dokument kréla; Caro L. C. I, Nr. 111 dokument Fryderyka.
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przeciwko Polsce, gdyby tam wzieto w opieke Czechéw — gdy w tem
B eandenburczyk przymierzem swem pomoc krzyzacka sparalizowat.

Walka, jaka podjat krol Zygmunt przeciwko Brandenburczyko-
wi, odbywata sie gtownie w Rzeszy, i badz co badz spowodowala naj-
pierw wahanie sie u Fryderyka. Majac bowiem przed zblizajaca sie
wojng z Zakonem stang¢ jako sprzymierzeniec Polski na czele sity
zbrojnej, poczat Fryderyk pomiedzy stronami posredniczy¢ o rozejm,
ktory ostatecznie JagieHo przyjal), wnet jednak dajac do poznania, ze
0 pokoju i mowy by¢ nie moze, gdyz Krzyzacy sami tamig warunki
rozejmu. Mianowicie sottys Nowej Marchii tupit poddanych polskich a krdl
wezwat Brandenburczyka. aby—jako pan catej Marchii—zgromit sot-
tysa Zakonu 2). Byto widocznem, ze wojna jest nieunikniong. Branden-
burczyk jednak wahat sie wzig¢ udziat czynny, aczkolwiek przed samem
rozpoczeciem wojny mogt mie¢ zachete do tego udzialu w tem, ze Ma-
gnus, biskup Kaminski, zawart przymierze z Jagiellg w Wolborzu 3),
obiecywat pomoc przeciwko Krzyzakom w zamian za protekcye i obrone
od ich ucisku. A Magnus, p6zniejszy biskup Hildesheimski, byt synem
ksiecia Sasko-Lauenburskiego Eryka IV a siostra jego Agnieszka byta
matka mtodego Bogustawa, Stupeckiego ksiecia. Jednakowoz obawa przed
Zygmuntem spowodowata, ze Fryderyk nie wzigt udzialu w wojnie
z 1422 r., zakonczonej Melnenskim pokojem.

Niedopetnienie jednego z najwazniejszych warunkéw nie ostabito
jednak znaczenia przymierza polsko-brandenburskiego. Moze i wiedziano
na dworze krakowskim, ze Brandenburczyk wkrétce po zawarciu po-
koju nad Meinem wszedt w uktad o dtuzne mu sumy z margrabig Mi-
$nii, ktéremu jednak za warunek opustu sum pewnych stawiat obo-
wigzek wspierania krola Rzymskiego przeciwko Jagielle 4). W kazdym
jednak razie w Krakowie dowodnie wiedziano, ze na nowego sprzymie-
rzenca, podobnie jak i na kréla Eryka, w wojnie przeciwko Zakonowi
nie mozna byto liczyé — a mimo to wszystko od przymierza zawartego
nie odstepowano. Powodem tego byfa potrzeba utrzymywania zgody
z Zachodem—w czem Brandenburczyk stuzyt za posrednika—nadwe-
rezonej tak z powodu stosunkéw krzyzackich jakotez husyckich.

Najprzéd bowiem, ze tu streScimy dowody na innem miejscu przy-
taczane, podnoszono zawsze przeciwko Polsce krzyk na Zachodzie przy

*) List kréla do elektora z 17 stycznia 1422 r. Kaczynski C. Lith. p. 275.

2) Ibid. p. 282 list kréla z 4 marca 1422 r.

s) W lipcu 1422 r. ob. Cod. ep. Yit. p. 564 sub Nr. 1026 i 1027.

4) liiodol. Cod. dipl. Brand. par3 Il, tom [IIl, N. 1437 dokument Fryderyka
z daty 25 lutego 1423 r.

3*
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sposobnosci wojny kazdorazowej z Krzyzakami, przez co zwigkszano
naptyw zacieznych zachodnich do Prus; co gorsza, wsrod elektoréw
i ksigzat Rzeszy przychylng dla Zakonu a wrogg Polsce wzniecano
agitacye. Jej skutki widoczne byly na zjezdzie w Wielonie w 1418 r.
odbytym, na ktérym obecni postowie ksigzat Rzeszy stali po stronie
Zakonu i praw jego bronili a sam Fryderyk, namiestnik Rzeszy, na
zebraniu elektorskiem popart sprawe Zakonu przeciwko Polsce w Rzy-
mie i u kréla Zygmunta. Wiadomo tez, ze i w czasie zawierania po-
koju nad Meinem odzywaly sie gtosy ksigzat w Rzeszy, wzywajgce do
pomocy Zakonowi — i ze takie to gltosy ulatwity Zygmuntowi szumne
projekty podziatu Polski, ktérymi badZ co badZ podburzat krél Zygmunt
przeciwko Polsce wszystkich jej sasiadow. Niebezpieczenstwo Sciggniecia
na sie nowej wojny byto o tyle wieksze, ze od czasu wyroku Wro-
ctawskiego krél Zygmunt miat po swej stronie opinie catych Niemiec.
Azeby taki wyrok jego zniszczy¢ i utrzymac sie przy korzySciach po-
koju Melnenskiego, bedacego negacya wyroku wroctawskiego, potrzeba
byto koniecznie w Niemczech na kim$ sie opiera¢, aby z powodu sto-
sunkéw Polski do Czechéw nie $ciggnagC na sie nienawisci Rzeszy juz
i tak szerzacej sie po Niemczech.

Wszakze caty stosunek do Czechéw wywotany byt wyrokiem wro-
ctawskim, gdyz sama przezorno$¢ nakazywata nie odrzuca¢ wprost ofia-
rowanej Jagielle korony czeskiej, przewleka¢ z postami ukiady, celem
spowodowania kréla Zygmunta do zmiany wyroku. To jednak od-
wotanie wyroku nie nastgpito, natomiast uktadami czeskimi $ciggnieto
podwojne niebezpieczenstwo na Korone: najprzéd bowiem otwierano
badz co badZz husytyzmowi przystep do Polski, powtére wprost podko-
pano jej opinie na catym Zachodzie, gdzie zapanowat sad, ze tak krél jak
i Witold sg podejrzanymi w wierze — sg husytami. Dobitnym przykia-
dem takiego dla Polski niebezpieczenstwa z dwdch zrddet bijacego —
ktére tedy koniecznie odwrdci¢ nalezato — byto to, ze ostatecznie, mimo
ze Jagieo odmowit przyjecia korony czeskiej, bratanek jego Korybut
zebrat w Polsce wojsko i z ramienia Witolda podazyt do Czech na
pomoc husytom, walczacym z Rzesza Niemiecka i jej krdlem. Powtdre
co do opinii niekorzystnej na Zachodzie o Polsce, to skutek jej od-
czuto chociazby w odmowie owego posta burgundzkiego Gilberta de
Lannoy, ktory nie przyjat daréw od Witolda jako od zarazonego hu-
sytyzmem. Ale co gorsza, w Rzymie nawet zaczeto watpi¢ o wierze
Witolda a posrednio i Polakéw z powodu sprzyjania husytom, a cho-
ciaz dorozumiewano sie, ze w szerzacej sie nieprzychylnej dla Polski
opinii, jest wiele na dnie zazdrosci tak Zygmunta jak i Niemiec, to
niemniej przeto Marcin V czut zywa obawe o zagrozong i w Polsce
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wiare i stuszne miat do tego powody. Wszakze z powodu owych sto-
sunkdw polsko-husyckich szerzono pogloski uwiaczajgce wierze, uwia-
czajgce powadze papieskiej, ze mianowicie uktady Witotda z Czechami
odbywajg sie za pozwoleniem Kuryi apostolskiej i ze papiez zgodzit sie
nawet na podziat Czech 1). Stojacy na strazy wiary Marcin V, jak wia-
domo, nietylko Zze naktaniat obydwdch wiladcow, JagieHe i Witolda, do
odwotania Korybuta, do zerwania z husytami, ale jak wiadomo, pod
groza ekskomuniki polecat Korybuta odwota¢. Nie potrzebujemy doda-
waé, ze to wszystko podniosto znaczenie kréla Zygmunta, wroga Polski
i ze przeto przyjazn z Brandenburczykiem, mimo jego niestato$ci, w wy-
sokiej dla Jagietty byfa cenie.

Ale i Zygmunt byt przekonany, ze dopdki Brandenburczyk be-
dzie przyjacielem Jagiely, Polska nie przestanie dlar by¢ grozng w Cze-
chach. Zresztg wobec wypadkdw, jakie sie odbywaty w Czechach, maégt
sie sta¢ Brandenburczyk oparty o Polske niebezpieczniejszym dla Zy-
gmunta w Rzeszy. Dla tego postanowit Zygmunt w celu zniweczenia
przyjazni polsko-brandenburskiej uzy¢ pomocy zawistego od siebie krola
Eryka Pomorczyka. Ten znowu — bez wiedzy sprzymierzefica swego
krola Jagiely, zawart byt 15 wrzed$nia 1423 wraz z innymi Pomorczy-
kami, t.j. z Warcistawem 1X, ksigzetami Kazimierzem i Ottonem, dalej
z Barnimem VI i bratankiem swym Bogustawem 1X, wsp6lne zaczepno-
odporne przymierze z Zakonem Krzyzackim, zobowigzujac sie na kazdg
wyprawe dostarczy¢ 2000 widcznid. Wprawdzie przymierza nie raty-
fikowano — zawarto wiec tylko preliminarya — niemniej przeto byto
ono ze strony Eryka niejako zaprzeczeniem przymierza z Polskg za-
wartego, zwiaszcza jezeli sobie przypomnimy, ze przymierze to ze strony
polskiej bylo przeciwko Zakonowi wymierzone. Moznaby wprawdzie
zlagodzi¢ nieco ten sad o niestatoSci Eryka tern, ze widocznie Eryk
pojmowat wieczyste z Polskg przymierze inaczej, anizeli to czyniono
w Polsce. Nie uzyczywszy dwukrotnie pomocy przeciwko Zakonowi,
nie czut sie krél dunski zwigzanym przymierzem polskiem az tak da-
leko, aby z Zakonem w zadne nie miat wchodzi¢ traktaty. Z drugiej
jednak strony, jezeli zwazymy, ze Zakon zadnych innych nie miat wro-
gow jak tylko Polske i Litwe, musimy uzna¢ postepowanie Eryka jako
wysoce wobec swego sprzymierzerica, kréla Polski, nielojalne.

Jezeli atoli Eryk nie ratyfikowat tego przymierza i p6zniej do-
piero obiecywat stwierdzi¢ dokument pieczecig swa majestatyczng, to

4) Obacz Dodatek w przedmiocie owego rzekomego podziatu.
?) Dokument z daty powyzszej u Yoigta. Gesch. Pr. VII, 464. Inicyatywa wyszta
zapewne od Mistrza, obacz Bunge V c. 987 N. 2706.
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zapewne miat do tego wazne powody. Przymierze w ogole nigdy nie
weszto w zycie, a toz samo juz nakazuje nam wnosi¢, ze go uzyt Eryk
jako demonstracye przeciwko Polsce, a raczej przeciwko brandenbur-
sko-polskiemu przymierzu.

Whiosek powyzszy znajduje uzasadnienie w nastepnym toku wy-
padkow. Krol Eryk zaréwno jak i JagieHo, majacy wzigé udziat w wy-
prawie przeciwko Husytom, dowiedziat sie od Zygmunta w sierpniu
1428 r., ze wyprawa sie nie odbedzie. Postanowit wiec, korzystajac ze
zwioki, odwiedzi¢ krola Zygmunta, porozumie¢ si¢ z nim i udac sie do
Ziemi Swietej. O tych planach nie pisze Eryk do kréla Jagietty w liscie
swym datowanym z Wolina 25 sierpniat), ale to wyptywa z biegu wy-
padkow. Otdz, dziwnem sie wyda, ze krél Eryk, sprzymierzeniec Pol-
ski, prosi kréla w tym liscie o glejt bezpieczenstwa, gdyz powracac
bedzie z Wegier przez Polske. Toz i krél JagieHo otrzymawszy 11
pazdziernika we Lwowie list Eryka, nie ukryt zdumienia w swej od-
powiedzi 2), oswiadczajac, ze wprawdzie na zyczenie kréla posyla za-
dany glejt, ale dodaje, ze ani ojciec krdla, ani zaden z krewnych je-
go nigdy takiego glejtu nie wymagat. Dodat i to, ze wysyla na prze-
ciwko kréla na granice krélestwa wojewode Brzeskiego Macieja z La-
biszyna, Wincentego z Szamotut i innych dostojnikdw, co oczywiscie
réwnato sie zaproszeniu, aby krél wprost przez Polske do Wegier sie
udat. Otdz faktem jest, ze Eryk po zawarciu wspomnianych prelimi-
naryéw z Zakonem 15 wrzesnia skorzystat z zanroszenia JagieHy i po-
stanowit przez Polske uda¢ sie na Wegry. Mamy tez obszerne sprawo-
zdanie z pobytu Eryka w Polsced). Dowiadujemy sie zen, ze Wielko-
polscy panowie ze wspomnianym Maciejem z tabiszyna na czele od-
prowadzali krola z Poznania do Krakowa. Juz w Skale przywitat krola
wojewoda krakowski Jasko z Tarnowa na czele szlachty i mieszczan
krakowskich. W Krakowie urzadzono mu dwor, ktory zaopatrzono
w wina, miesa i wszystkie potrzeby. Krél jednak nie korzystat z oso-
bnego dworu, lecz przyjmowat zaproszenia od krélowej i od biskupa
krakowskiego. W Krakowie byt zjazd wielki z powodu wesela Jana
Glowacza Olesnickiego, pdzniejszego Marszatka koronnego, odbywaty
sie wiec turnieje, zabawy, krélowa Sonka miata zwiekszony z tego po-
wodu dwor, a skutkiem takiego zbiegu okolicznosci przyjecie Erykal

1) Cod. Yit. Nr. 1102 i co do daty. Lewicki: Ein Blick in die Politik Sigis-
mund’, p. 23.

a) Odpowiedz ze Lwowa datowana w Cod. ep. I, Nr. 62.

s) Jest to list rady krolewskiej lecz nie do JagieMy, jak podaje Caro L. C. I.
79, ale do Witolda pisany dnia 28 stycznia 1424 r. Por. takze Cur. Est. Livl. UB.
VII, Nr. 61 list w. Mistrza z 22 grudnia 1423 r.
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bylo bardzo Swietne, byt on obecnym wszedy i wszystkiemu ciekawie
sie przypatrywat. Stosownie do wymagan etykiety Owczesnej, dzieko-
wat tez krélowej za goscine na kleczkach, przyczem oswiadczyt cheé
przybycia na koronacye krolowej. Krolowa zalezna co do odpowiedzi
na przediozenia Eryka od panéw rady — ogladnefa sie na panoéw a od-
powiedZ wypadta cokolwiek nieSmiato — tak, ze Eryk pdZniej zauwazyt
wobec wojewody krakowskiego, iz watpi¢ musi z tej odpowiedzi, czy
obecno$¢ jego bedzie krélowej przyjemna. Dopiero po wyjasnieniu zro-
zumiat Eryk, ze nie bedzie niemitym gosciem w Krakowie. Jak wi-
doczna, umiat Eryk zyskiwaé popularnos¢ i réwnocze$nie podnosi¢
cene swej przyjazni.

Czy Eryk pracowat w kierunku rozluznienia przymierza bran-
denburskiego, tego nie wiemy, to jednak jest permem, ze rownocze$nie
Z jego pobytem w Krakowie pracowat i to bardzo gorliwie w tym kie-
runku krol Zygmunt. W czasie bowiem pobytu Eryka w stolicy Pol-
ski sprawa podkopywania Fryderyka tak daleko juz postapita, ze przy-
jaciele elektora i koledzy, na zjeZdzie w Bingen 20 stycznia odbytym,
przystali z grona rady biskupa Lubuskiego do kréla a i listownie upra-
szali JagieHe t), aby zechciat dotrzyma¢ uktaddéw zareczynowych, za-
wartych z Fryderykiem, ktore niestety niektdrzy za sprawg szatana
zerwaé usituja.

Juz z samego tonu listu widoczna, jakimi to Srodkami walczono
w Krakowie na dworze krélewskim, u panéw rad koronnych, na dwo-
rze litewskim przeciwko Brandenburczykowi. Wiasciwy atoli atak ce-
lem podkopania znaczenia elektora i przymierza jego przypuszczono
w Krakowie w marcu, podczas koronacyi krélowej Zofii z domu ksie-
zniczki Holszanskiej. Krol Zygmunt przywiozt z sobg na koronacye
Eryka a nadto i ksiecia Ludwika Bawarskiego, najzacietszego wroga
Brandenburczyka, a miat czas do intryg, gdyz krélowie bawili razem
przez dwa tygodnie -). Bylo i poselstwo Mistrza Zakonu takze i do Eryka
wystane, a Russdori oczywiscie mowit tylko o matzenstwie krélewny Ja-
dwigi z Bogustawem ze Stupcy3) — i zapewniat mistrza Inflanckiego,
ze krél Duniski sprzyja Zakonowi 4), stowem i on popierat atak na Bran-
denburczyka wymierzony. Mozna zupeinie da¢ wiare Diugoszowi za-
pewniajagcemu, ze obaj krdlowie wiele obiecywali Jagielle, byle zerwat

’) List elektoréw z daty w Bingen 20 stycznia 1424. Caro L. C. I, N. 81.

* Mon. Pol. Histor. V, p. 959: manseruntque trés reges dnabus septimanis,
oraz Dhugosza Xl, 322: gtiindecim diebus reges commorati.

s) List Russdorfa z 13 marca 1424 u Danitowicza Skarbiec 11, N. 1388.

4) List W. Mistrza z 25 marca 1424. Raczynski. C. Lith. p. 380.
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umowy z Fryderykiem a reke Jadwigi oddat Bogustawowi, ze nie
szczedzono w tym celu daréw i obietnic, tak dalece, ze rada krolewska
podzielong byfa na dwa obozy, jeden popierajacy Fryderyka, drugi
Bogustawa. Ostatecznie krol, nie cbcac uchybi¢ gosciom, odtozyt sprawe
do decyzyi Witotda. Natychmiast tez krolowie wystali poselstwo do
Witolda, a mowa postow, ktdra sie przechowala 1), w zupetno$ci potwier-
dza przekaz Diugosza o uzywaniu wszelkich mozliwych srodkéw w walce
przeciwko Fryderykowi. Postowie, a byli to Jan biskup Korbawski, Teo-
doryk z Brzozowie i Dr. praw Barthold, a ze strony Eryka arcybiskup
i dwaj rycerze, przedstawiali Witoldowi w Grodnie, ze ukfad zareczy-
nowy hie ma waloru z powodu, ze elektor nie tylko ze nie dotrzymat
warunkoéw przymierza, rownoczesnie z uktadami zareczynowymi zawar-
tych, ale w wielu rzeczach zupetnie wbrew warunkom dziatat. Zgo-
dzono sie na to w Krakowie przy badaniu odnos$nych dokumentow, ze
z powodu niedopetnienia tych warunkéw, ukfady a tern samem i zare-
czyny nie sg wazne. Gdyby jakie obietnice miaty obowigzywac, to
zawsze nalezatoby daC pierwszenstwo wczesniejszym, a wszakze Ja-
dwiga byla dawniej jeszcze przyrzeczong w matzenstwo Bogustawowi,
ktory jej nawet pierscienn zareczynowy przestat. Zreszta w ukadach
z Brandenburczykiem pominigto Litwe milczeniem, co sie sprzeciwia
unii Polski z Litwa. A czyz w koncu godzitoby sie oddawac dziewice
dorosta mtodzikowi, dla ktérego stosowng parg mogtaby by¢ corka tejze
Jadwigi, gdyby po wyjsciu za maz za Bogustawa jg miala. Cala le-
gacya, przepetniona zresztag reminiscencyami klasycznemi, majgcemi
uzasadni¢ korzysci matzenstwa z Bogustawem, nie byta wolng od prze-
sady, chociazbysmy tylko wzieli pod rozwage 6w zachwalany odpo-
wiedni wiek Bogustawa do matzenstwa — ktory, liczac najkorzystniej
dla chwalcow, mogt mie¢ wowczas lat trzynasciel) i dopiero jak to
nizej obaczymy w 1433 roku, majgc lat okoto 22, zawart zwigzki
matzenskie.

Wiemy z Diugosza, ze Witotd przez tydzieh hojnie goscit u sie-
bie cale poselstwo a nastepnie odpowiedziat, ze przesle odpowiedzZ przez
osobne poselstwo. Zwlekano wiec, aby nikogo nie urazi¢, a ostatecznie
postanowiono odpowiedzie¢, iz nalezato dotrzymac danej obietnicy i sto-
wa. Miody Fryderyk wychowywat sie dalej na dworze kréla — bawit
i u Witolda — byt uwazanym jako narzeczony Jadwigi a krol sadzat
go zawsze przy sobie, aby, jak méwit, poznali go blizej ci, nad kto-
rymi miat panowac.

‘) Coa. ep. Vit. Nr. 1183. 2) Balzer: Genealogia Piastow, p. 511.
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Fryderyk elektor skfadat gorgce podziekowanie krolowi za sta-
08¢, z jaka ten w Krakowie stat po stronie jego — protestowat przeciwko
checi krdla Zygmunta rozstrzygniecia w sprawie polsko - brandenbur-
skich ukfadéw, mianowicie czy elektor nie zawinit w czem i czy przez
to uktady nie tracg wartoSci—dodajac, ze jego tylko elestorowie Rze-
szy sadzi¢ moga; wreszcie prostowat, jakoby syn jego Fryderyk, jak
to krél Eryk w Krakowie utrzymywat, byt narzeczonym siostry Bo-
gustawa, objasniajac, ze odnosi sie to do Olbrachta brata Fryderyka 1).
Krél i to poselstwo odestat do Witolda, ktéry, jak nam wiadomo, sta-
nat po stronie Fryderyka Brandenburczyka.

Jeszcze tego roku zaszedt wazny wypadek, ktory nie byt bez
wplywu na przymierze polsko-brandenburskie. Byty to narodziny syna
krélewskiego 30 paZdziernika, Wiadystawa Warnenczyka. Oczywiscie,
ze przez te narodziny zmniejszyto sie znaczenie przymierza z Fryde-
rykiem, ale bynajmniej nie stracito ono na wartosci w ten sposéb, jak
to niektérzy dzisiejsi historycy usitowali przedstawi¢. Wszakze we dwa
lata pdzniej obchodzono chrzciny trzeciego syna JagieHly, a przeciez
przyjazn z Brandenburczykiem trwata dalej, a miody Fryderyk wy-
chowywat sie na dworze krakowskim, a nawet walka podjeta przez
Zygmunta trwata nadal. Ze bowiem walka trwata i dalej, na to mamy
dobitne dowody. Oto popierajagcy sprawe Eryka Krzyzacy pod sam ko-
niec 1424 r., wsrdéd rokowan z Jagielg i Witoldem, uwazali za stoso-
wne pogrozi¢ owem nie ratyfikowanem przymierzem, zawartem z Ery-
kiem—na co otrzymali odpowiedz—ze i oni tj. Jagielo i Witold maja
»dobrze opieczetowane" przymierze z Danig?2). Krol bowiem ani Wi-
totd nie zrywali z Erykiem ani z Bogustawem. JagieHo owszem ob-
chodzi sie z tym ostatnim jak z ksieciem krwi i pokrewnym, i zaraz
po zjezdzie krakowskim, kiedy Korybut po raz drugi wyprawit sie do
Czech, srodze kompromitujac przez to krola, Jagieto napisat do Bogu-
stawa ze skargg z powodu tej ucieczki 3). Tak samo przyjaznie poste-
powat i wzgledem krola Eryka, gdy ten powracajac z Ziemi Swietej
z Wegier zazadal glejtu bezpieczenstwa. Przestat mu bowiem krél glejt
w formie nakazu, by urzednicy i poddani polscy takiem kréla Eryka
poszanowaniem otaczali, jak otaczajg samego krola Jagiete — glejt w tej
formie odrzucono, a zazadano suchego, nic nie méwiacego glejtu, prawdo-
podobnie w formie przez krola Zygmunta podyktowanej 4). Oczywiscie*)

*) Tre$¢ legacyi przedtozonej 8 maja 1424 r. w Cod. Vit. p. 639.

a) Cod. Vit. p. 684. 3 Caro L. C. I. N 6.

4) Magis tarnen credatur, quod per regem Hungarie sit conceptus Caro L. C. I,
Nr. 64 a et b.
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ze zabolato to krola JagieHe, ktory na powitanie z dalekiej podrozy
wystat osobnego do Eryka posta i winszujagc powrotu donosit o po-
wrocie do zdrowia krélowej Filipiny, zony Eryka'). Ale krél Dunski
stat sie powolnem Zygmunta narzedziem, zwiaszcza skoro otrzymat po-
wtorne potwierdzenie wyroku w sprawie Szlezwiku— chociaz ten przy-
chylny dla Danii wyrok znowu rozzarzy¢ miat wojne na potnocy i to
w niebywaly sposéb i ostatecznie pozbawi¢, w dalszym jej ciaggu, berta
i korony Eryka. | teraz Eryk wziat na sie obowigzek pomoéwic z kré-
lem JagieHg w sprawie granic Nowej Marchii 2), gdzie, jak wiadomo,
Brandenburczyk przyznawat pewne prawa Koronie i gdzie istotnie krél
w Drahimskiem silng stanat stopg. Zaledwie jednak w kwietniu krdl
Eryk przybyt do Krakowa, zaledwie podazyt stad do kréla do Kali-
sza3), a juz wnet Brandenburczyk odczut skutki nowych zabiegéw, czy-
nionych tak przez kréla Zygmunta jako tez i przez Eryka na dworze
krakowskim. Widoczna to z poselstwa elektora, przedtozonego krélowi
Jagielle 29 maja 1425 r. 4). Donosit on krolowi, ze Zygmunt postano-
wit badz co badz rozwigzac przymierze polsko-brandenburskie, ze w tym
celu dazy do uzyskania dokumentéw dotyczacych tak przymierza, ja-
kotez uktadéw malzenskich. Jezeli mu je Fryderyk wyda, obiecuje
zgode. Krdl Polski — twierdzit Zygmunt— upewniat go, ze nigdy nie
wyda corki swej za syna elektorskiego; dowodzit tez Zygmunt, ze
elektor nie miat prawa zapisywa¢ wiana na Brandenburgii. O tem
wszystkiem w formie zaloby przedkiadat elektor w poselstwie. Donosit
tez w koncu elektor, ze Zygmunt pragnie utworzy¢ lige z miastami
przeciwko elektorom.

Powyzsza legacya Fryderyka, na ktdrg Jagieto odpowiedzial, ze
jako dotykajaca rzeczy bardzo waznych, wymaga porozumienia si¢ z rada
koronng— dowodzi, ze przymierze polsko - brandenburskie utrzymato
sie mimo staran przeciwnych krélow Zygmunta i Eryka, mimo wreszcie
i tego faktu, ze Fryderyk nie dopetit warunkéw uktadu.

Niezawodnie, ze mimo to ostatnie uwazano— jak Diugosz méwi—
za punkt honoru dotrzyma¢ obietnic— i godzi sie przypusci¢, ze na te
statos¢ wptynat i Marcin Y, ktory zywo popart Brandenburczyka, do-
radzajgc krolowi dotrzymaé zawartych z elektorem paktdéw i z naci-
skiem podnosit swe rodowe pokrewienstwo z elektorem’). W Polsce*)

¥) Cod. Vit. N. 1190 p. 693. Uwiadomienie o przybyciu Eryka Caro L. Canc.
I, N. 62; Cod. ep. Il, N. 66.

2) Joachim. Repertorium der Urkunden Neu Marks.

3) Listy z 719 kwietnia 1425 r. o przyjezdzie kréla Eryka Cod. Vit. N 1191,1192.

4) Deutsche Reichstagsacten VIII, N. 860. Caro L. C. I, N. 67.

5) Bulla u Dhugosza 1. c. p. 325 z 28 maja 1424 r.
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zdawano sobie sprawe, ze elektor byt przyjaznym posrednikiem po-
miedzy Polskg a Rzesza Niemiecka, ktorej krdl, mimo odnowiong przy-
jazh z Korong, szkodzit tejze i z zawiscig do niej sie odnosit, podczas
gdy elektor, jezeli nawet wbrew przymierzu postepowat, to jednak sta-
rat sie zle uczynione powetowaC przyjacielskg ustugg. Wyrozumiatg
polityka kierowano sie wzgledem Brandenburczyka, wroga Zygmunto-
wego, w ktérym tez miano jedynego przyjaciela w Rzeszy poddwczas,
gdy Zygmunt w tucku rzucit zarzewie niezgody pomiedzy Polske
a Litwe. Mamy ztego okresu list kréla Jagielty pisany w chwili, kiedy
Witotd pod sam koniec zycia pogodzit sie z krélem; krol w liscie tym
radosc swa dzieli z elektorem. Do zawarcia matzenstwa syna elektorskiego
z corka krolewska nie przyszto wprost z tego powodu, ze Jadwiga
zmarta w 1431 r., zanim miodzieniec dordst do zawarcia matzenstwa.
Dopiero po jej $mierci Fryderyk opuscit dwor polski i mile potem
byt wspominany, a nawet, jak wiadomo, Zbigniew Ole$nicki w kilka-
nascie lat pozniej stawiat kandydature Fryderyka na tron polski.
Jezeli tedy stalg a zarazem wyrozumiatg byta polityka krola Ja-
giely i jego rady w sprawie brandenbursko-polskiego przymierza, to
doda¢ potrzeba, ze taka sama wyrozumiato$¢ cechuje jg i w stosunku
do przymierza z Erykiem. Jak wiemy, pozostawat ten krol w przy-
mierzu— wprawdzie nie ratyfikowanem—z Zakonem, a pomimo to Ja-
gieHo i Witotd nie uwazali przymierza z nim w 1419r. zawartego za
zerwane. | owszem wiemy 0 przyjaznych stosunkach monarchéw, jak-
kolwiek zabiegi Eryka co do Bogustawa spetzty na niczem. | tak Wi-
totd srodze bolat nad wojna krola Eryka z Hanza, ile ze skutki tej
wojny takze i Litwa odczuwatal), wiemy i o tern, ze w 1428 r. pod-
czas trwania tej nieszczesnej dla Eryka wojny wysytat do Danii po-
selstwo 2). Prawdopodobnie za wstawieniem sie Witotda na zjeZdzie mo-
narchéw w tucku, wydat krél stamtad datowany mandat z 21 stycznia
1429 r.s), wzywajac Hanzeatdw i Holsztyncow, aby zaprzestali wojny
z Danig, grozac im karami Rzymskiego panstwa. Prawda, ze mandat
ten tak mato dopomogt sprawie Eryka, jak i owe dwa wyroki w szlez-
wickiej sprawie. Zresztg stosunki przyjazne z Erykiem rozciggaty sie
i na jegoz bratanka Bogustawa, ktorego poset Ludko z Massow byt
takze obecnym na zjezdzie wtucku, a jak Krzyzacy stamtgd donosili
Mistrzowi, popierat nawet u Zygmunta sprawe Zakonu 4). Czy popie-
ranie to odbywato sie na tle dawnego wspétzawodnictwa z Branden-
burczykiem, niewiadomo, moze nawet dotyczyto Nowej Marchii, do*)

*) List Witotda z 22 sierpnia 1428 r. Cod. Yit. p. 800.
*) lbidem p. 802. 3) Ibid. Nr. 1339. *) Cod. Vit. Nr. 1340.
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ktorej zardwno Brandenburczyk jak i Polska roscili pretensye— wszakze
jnz we wrzesniu tegoz roku nadat krol Zygmunt Zakonowi Nowg Mar-
chie ,te brame i gosciniec otwarty do Zakonu wiodacy” — a to, aby
na wypadek najazdu, mogt mie¢ Zakon z Niemiec positki ). Jezeli
jednak nawet Bogustaw popart te starania Zakonu o Nowg Marchig,
to dodaC nalezy, ze i to jeszcze nie pordznito go z Polska. Wyrozu-
miali politycy koronni starali sie zaréwno stryja Eryka, jakotez
i bratanka Bogustawa mie¢ po swej stronie w obec grozacej z Krzyza-
kami wojny, ktdérg ci ostatni wywotali podeptaniem traktatow wieczy-
stego pokoju Melnenskiego. W lecie 1432 r. krol JagieHo wystat po-
selstwo do Eryka ze skargami na Krzyzakéw a krdl Dunski, ktéry
zawarl byt rozejm_ ze swymi nieprzyjacidétmi, ofiarowat Polsce po-
Srednictwo i natychmiast zni6st sie z Mistrzem Zakonu. Przediozono
tez ze strony Zakonu Erykowi pismo z obrong od zarzutéw polskich,
obrone zawierajaca takie falsze, jak dw, ze Mistrz zerwat przymierze
z nakazu papieskiego, petng przesady i wykretnych ttumaczen®. Wa-
zniejszemi anizeli te skargi sg dla nas Zzadania postawione réwnocze-
$nie ze strony Zakonu Erykowi. Oto zgdano, aby Eryk polecit swemu
bratankowi Bogustawowi, aby cicho siedziat, do wojny sie nie mieszat,
ale aby otworzyt przez swe terrytorya droge wolng dla Prusakdw;
Eryk miat nietylko do Bogustawa napisa¢ wezwanie w zadanej formie,
ale takze i do Pomorczykéw. Eryk przestat krélowi pisma obronne z za-
daniami Krzyzakéw w styczniu 1433 roku3). Wtedyto JagieHo swa
ujmujaca wyrozumiatoscig zdotat odciggng¢ Bogustawa od Mistrza, ktory
go kusit. Jak Diugosz podaje, krol skojarzyt matzenstwo pomiedzy Bo-
gustawem a siostrzenicg swa Marya, corka ulubionej swej siostry Ale-
ksandry, zony Ziemowita IV Mazowieckiego. Na krdlewskim dworze
w obecnosci krola na wiosne 1433 r. odbyly sie za$lubiny4), a wnet
potem wystat Bogustaw Zakonowi listy wypowiednie, uderzyt na kraje
zakonne, na co w lipcu odpowiedzieli Krzyzacy strasznem spustosze-
niem dzielnicy Stupeckiej. Odtad Bogustaw dzielit losy wojny, jak wia-
domo zwycieskiej dla Polakow i objety zostat pokojem Brzeskim na
rowni z ksigzetami Mazowieckimi, jako sprzymierzeniec Korony. Byio
to w czasie, kiedy w skutek rewolucyi w Szwecyi, stryj Bogustawa
krol Eryk, utracit byt juz szwedzka korone i kiedy i widoki nastep-
stwa po Eryku utracity realng warto$¢. Wrécit on za przyktadem ojca

*) Dokument nadania Marchii, u Kiedla 1 c. pars Il. tom IV, Nr. 1527.

2) Jest ona pomieszczona w Cod. ep. m. aevi Il; p. 299 i nast.

3) Ob. list Eryka z 18 stycznia 1438 r. w Cod. ep. Il, N. 213.

4) Co do daty spornej obacz trafny wywod Balzera: Genealogia Piastow 511.
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swego Bogustawa VIII, tudziez ojca Erykowego Wratystawa VII do
stosunku przyjazni z Korong, ktéry jemu i domowi jego realne zape-
whniat korzysci, jak to sam Eryk cztonek tego domu listem stwierdzit.

Z powyzszego wyplywa, ze przymierze Dunskie, jakkolwiek od
niego Eryk odstepowat, dzieki wyrozumiatosci kréla Jagiety nietylko,
ze zostato w catosci utrzymane, ale posrednio, t. j. przez przyjazn Po-
morczykow—nie byto dla Korony bez korzysci, nie méwiac juz o in-
nych stosunkach, jak handlowych, ktérych utrzymanie réwniez nie bez
znaczenia byto dla Polski a zwiaszcza dla Litwy. Kie dziwna przeto,
ze pamieé¢ tego wieczystego przymierza dunskiego, lubo je krol dun-
ski Chrystyan w 1455r. przerwat, wypowiadajac krélowi Kazimierzowi
Jagiellonczykowi wojnel), przetrwata w czasy Zygmuntowskie, gdy
w 1510 roku zostato odnowione. Widzielismy, ze mylném bylo zdanie
historykéw, jakoby to durnskie przymierze, skutkami dodatnimi sie ob-
jawiajace, powstato kosztem przymierza polsko - brandenburskiego —
przeciwnie widzieliSmy, ze oba przymierza obok siebie istniaty, tudziez
ze wszelkie wysitki krola Zygmunta, aby duriskiem przymierzem wy-
prze¢ i podkopa¢ brandenburskie, rozbity sie o statos$¢, cierpliwosc¢
i wyrozumiatos¢ krola Jagielty. Prawdg jest, jak to zresztg i dla Ja-
giely nie bylo tajemnica, ze nie przyniosto przymierze brandenburskie
tych korzysci, jakie zapowiadato przez dokument wystawicielg trakta-
towego aktu— ale z drugiej strony wiemy tez dowodnie, ze i dunskie
przymierze nie przyniosto tych korzysci, ktérych oczekiwano w Polsce
tj. pomocy wojennej w wojnie z Zakonem. Wiemy jednakowoz, ze wy-
rozumiato$¢ Jagielty wzgledem kontrahentow, tak wzgledem Eryka
jakotez i Fryderyka Brandenburczyka, pozbawita Krzyzakéw pomocy,
ktéraby zapewne im zostata udzielona, gdyby nie pelne taktu postepo-
wanie Jagiely, ktory nie zwalniajgc kontrahentéw z danego stowa umiat
pobtazliwie patrze¢ na ich biernos¢ co do wspotudziatu w wojnie. Wie-
my, ze nie brakto usitowan w tym Kierunku ani ze strony Krzyza-
kéw, ani tez nie braklo poparcia od Zygmunta Luxemburczyka, ktory
tylko czekatl, aby JagieMo zerwat stanowczo z Brandenburczykiem, aby
go zamiesza¢ w wir wojny z sgsiadami. Wiemy, iz celu dopiagt na innej
drodze, ale i to jest pewnem, ze i wowczas jeszcze krél Jagieto korzy-
stat z owocow swej wyrozumiatosci i nie mogac zyska¢ Eryka, pozyskat
tegoz bratanka Bogustawa IX do obozu swych wiernych sprzymierzen-
cow. Pomorczycy ci odtad stale stojg przy Polsce w wojnie z Zako-
nem i sg lennikami Korony z danego im lenna Bytowa i Liineburgas).

1) Cod ep. Ill, Kr. 68 wypowiedzenie wojny z 1 czerwca 1455 r.
*) Obacz dok. z 1455 u Dogiela I, p. 574; z 1524 r. Ibidem p. 576; z 1526 r.
Ib. p. 585; z 1549 Ib. p. 586; z 1657 Ib. p. 592.



32 ANTONI PROCHASKA 11741

Az do wymarcia linii za czasobw Jana Kazimierza pozostawali oni przy
lennie, poczem je przytaczono jako powiaty do wojewddztwa Pomorskiego.

Nie nalezy tez zapominal przy ocenie obydwdch przymierzy, ze
wyrozumiato$¢ krola zastuguje na podniesienie ze wzgledu na jej—ze
sie tak wyrazimy—europejskie, powszechno-dziejowe znaczenie. O to,
z ciadniejszego nacyonalnego stanowiska oceniajgc fakty, nalezatoby ze
wzgledu na matg wydatno$¢ bezposrednich skutkéw, zarzut uczynic¢ kré-
lowi, ze mimo to stale wiernym by}t swoim sojusznikom, i ze nie po-
szukat sobie innych przyjaciot, ktérych tak fatwo mogt znalezé, bo sie
sami narzucali. Doda¢ jeszcze i to nalezy, ze w Polsce byto juz w czasie
zawierania paktéw brandenburskich bardzo silne stronnictwo husyckie,
dazace do unii z Czechami. Z nacyonalnego stanowiska unia taka za-
wierana w chwili, kiedy miecz zemsty catej Rzeszy Niemieckiej wisiat
nad Czechami, mogta zapewne donio$lejsze korzysci zapewni¢ Polsce,
anizeli je wuzyskano przez pakty brandenburskie i dunskie razem
wziete. Jezeli atoli zwazy sie na to, ze Czesi ofiarujacy korone swa
Jagielle byli husytami, ze husytyzm, jak sie trafnie wyrazit kardynat
Branda, byt podkopywaniem samych podstaw chrzescijanskiego ustroju
spotecznego, ze byt wywroceniem zasad religii — natenczas chyba poj-
miemy catg doniostos¢ odmowy Jagielty na propozycye Czechéw i wier-
nosci kréla swoim dawniejszym sprzymierzeficom. W obec jawnie przez
nich wvwieszonego hasta walki przeciwko Zachodowi, Kosciotowi, Nie-
miecczyznie, przymierza, ktére wiasnie utrwalaty zgode z Zachodem,
z Niemcami, i to przy blogostawienstwie Kosciota— nie majg znaczenia
wylgcznie partykularnego, one wzbijajg sie do znaczenia powszechno-
dziejowego. Jezeli sie nadto zwazy, ze krél Zygmunt z zazdrosci i gniewu
z powodu, ze mu sie czeska usuwata z glowy korona, part Jagiete
w objecia Czechoéw i do porzucenia przymierza z Zachodem a w szcze-
golnosci z Brandenburczykiem, ze co wazniejsza, on kusit tych Czechow
w niezgodzie bedacych z Kosciolem do ugody, nawet w sprawach re-
ligii dotyczacych poza plecyma papieza, czem negowat zasade prymatu,
ze pragnat skierowac calg nienawis¢ Rzeszy i Czechéw na Polske, by
uratowa¢ korone, zaiste jakze tu nie podnies¢ powszechnodziejowego
znaczenia przymierzy, ktére popierat Marcin V, a ktére istotnie przez
samg site zgody powaznych ksigzat chrzesScijanskich przyczyniaty sie
do przyttumienia zasad wywrotowych husytyzmu. Nie trzeba zapominad,
ze gdy elektorowie wystali z poparciem przymierza brandenburskiego
biskupa Lubuskiego do Jagielty, krol nietylko ze ze swej strony nie
odmawiat prosbom, ale co wiecej, idac wzorem elektoréw, zawart zwia-
zek catego krolestwa, do ktérego i Witold przystgpit, przeciwko roz-
szerzaniu sie husytyzmu w panstwach swoich. W bujnym polocie po-
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lityka polska 6wczesna daleko siegata poza ciasne widnokregi nacyo-
nalne, poza partykularyzm — mimo ze w przymierzach durskiem i bran-
denburskiem miata poczatkowo tylko ciasne i nacyonalne interesa na
oku; wyrozumiato$¢ i rozum polityczny kréla stanety na strazy inte-
resow zagrozonej cywilizacyi chrzescijanskiej.

DODATEK.

Czy istniat pian podziatu Czech w 1421 r.?

Juz Droysen, Geschichte der Preussischen Politik 1. 441, przyj-
mowat za pewnik istnienie planu powzietego rzekomo przez Marcina V
co do podziatu Czech. Opierat sie Droysen na liscie Grzegorza z Heim-
burga do margrabiego brandenburskiego Albrechta z dnia 27 sierpnia
1469 r., w ktérym jest mowa o planie Pawta Il podzielenia Czech i za-
razem do$¢ obszerna wzmianka o takimze planie papieza Marcina V
z czasow, kiedyto Marcin V wystat kardynata Brande do Polski i kie-
dyto Fryderyk Brandenburczyk, ojciec Albrechta, byt narzeczonym
krolewny Polskiej Jadwigi. List ten (znany z publikacyi Hoflera: Das
kaiserliche Buch des Markgrafen Albrecht Achilles i przedrukowany
z tegoz dzieta w Cod. ep. Il Nr. 115) pochodzi od polityka awan-
turniczego, z ktérego to powodu Caro Il 528, tudziez Berold Kais.
Sigismund und die Reichskriege gegen die Hussiten 1 80 odrzucili
wiadomo$¢ w nim zawartg a do planéw MarcinaVV sie odnoszaca, jako
niewiarygodna. Brandenburg w dzietku Konig Sigmund und Kurfurst
Friedrich I von Brandenburg poswieca na str. 206 i nn. osobny ekskurs
rozbiorowi tresci wspomnianego listu Grzegorza z Heimburga. Zazna-
cza w nim, ze Grzegorz nie miat powodu dopuszcza¢ sie zmyslenia lub
ktamstwa, ile ze list byt catkiem poufnym a nawet uprasza o taje-
mnice adresata, 0 ktérym przypuszcza, ze zna rdéwniez owg sprawe co
do dawnych planéw Marcina V. Dowod, ze okolicznosci przytoczone
w liscie Grzegorza zgadzajg sie z rzeczywistoScig i to we wszystkich
szczegbtach, nie jest wprawdzie przeprowadzony, atoli zgodzi¢ sie mo-
zna z twierdzeniem, ze przytoczone w liscie Grzegorza okolicznosci,
towarzyszace owym rzekomym planom Marcina V sg prawdziwe, jak
np. rzecz o staraniach Fryderyka | Brandenburczyka o Misnie dla
swego syna Jana. Jedna tylko okolicznos¢ uderza p. Brandenburga, ta
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mianowicie, ze nie ma zadnej Zrédtowej wskazowki, jakoby we wska-
zanym czasie, a wiec po wiosnie 1421 r. byt kardynat Branda w Kra-
kowie, jak to Grzegorz twierdzi: und der Cardinal Placentin zog da-
rumb gen Cracow. W szczeg6lnosci uderza Brandenburga to, ze o ta-
kowym pobycie Brandy w owym czasie w Krakowie nie wie nic
Dlugosz, ktéry zazwyczaj donosi o0 bytnosci ksigzat a tern bardziej le-
gatow w stolicy. W koncu jednak konkluduje Brandenburg, ze mato
znane jest itinerarium Brandy, i nie mozna z tego jednego szczegGhu
wnosi¢ o niewiarogodnosci przekazu Grzegorza z Heimburga. W rezul-
tacie tedy przypuszcza Brandenburg wiarogodnos¢ twierdzenia Heim-
burga a nawet przypuszcza, ze motywy podane u Grzegorza, dla kto-
rych plan rzekomo papieski podziatlu Czech upadt, odpowiadajg zupel-
nie stosunkom z lat 1421—1422 roku. W ogolnosci twierdzi Branden-
burg, ze przekaz Grzegorza z Heimburga zupetnie odpowiada stosun-
kom o6wczesnym i Zze nie mozna go przeto wprost za bajke uwazac.
Lewicki w Cod. ep. Il Kr. 104 publikowat list Marcina V, po-
chodzacy niewatpliwie z przed 28 marca 1422 r., w ktorym papiez
donosi Jagielle, ze wysylajgc kardynata Brande w sprawie busyckiej
do Niemiec, polecit mu zarazem doprowadzi¢ do konca sprawe polsko-
krzyzacka, rozpoczeta przez legata Zenona. Atoli nie wiadomo nic, aby
w skutek tego polecenia Branda podjat podrdz do Krakowa. Natomiast
publikowat Lewicki list papieski, datowany z 29 lipca 1422 r. ibidem
Nr. 115, wprost zadajacy ktam relacyi Grzegorza z Heimburga. Jest to
list Marcina V do arcybiskupa Moguncyi, w ktérym papiez w stanowczej
formie zaprzecza rozpowszechnianym po Niemczech pogtoskom, jakoby
miat plan oderwania od Niemiec krélestwa Czeskiego. Papiezowi szto
tylko o nawrdcenie Czechéw i dlatego po dwakro¢ wysytat legata do
Czech— i dziwi go bardzo, ze takie pogloski de alienatione regni Bohe-
hemiae rozpowszechniajg sie w Niemczech. Papiez chwali adresata za
dowody zyczliwosci dla Kosciota Rzymskiego skladane i wzywa go,
aby godnos$¢ tegoz Kosciota, ktdrg niektdrzy usitujg ostabi¢, obronit,
a w szczegolnosci, aby wystapit z zaprzeczeniem przeciwko kalumnia-
torom, szerzacym po Niemczech falsze o usitowanem przez papieza oder-
waniu Czech. Na poparcie swego polecenia dodaje Marcin V, ze tak
przez listy jakotez za posrednictwem postéw upomnieniem i grozbg sta-
rat sie naktoni¢ kréla Polski i wielkiego ksiecia Litwy, aby sie wstrzy-
mali tak od zawierania stosunkéw jakotez przyjazni z heretykami. Oczy-
wiscie, ze list w tej formie zaprzecza w zupetnosci przekazowi Grze-
gorza z Heimburga, jakoby papiez miat plany podzialu Czech. Bo je-
zeli zaprzeczat pogtoskom o oderwaniu Czech od Niemiec i nazywat te
pogtoski oszczerstwem, to¢ tern samem zaprzeczat wszelkim pogtoskom
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0 podziale Czech, bo to pierwsze byto pogloska w najjaskrawszej for-
mie obiegajgcg Niemcy, ktora miescita w sobie te druga, a obie byty
przeciwko papiezowi skierowane.

Wydawca jednak stuszng zaopatrzyt ten list papieski uwaga, ze
mimo tego zaprzeczenia, papiez nie zdotat usung¢ podejrzenia po Niem-
czech rozszerzonego, a popiera uwage swa wiasnie owym listem Grze-
gorza z Heimburga, dodajgc, ze jeszcze w 1469 r. pisat o tern obszer-
nie Grzegorz do margrabiego.

Gdyby szto o Zrédia tej pogloski, to i na nie wskazuje list pa-
pieski nazywajac szerzacych je obloguentes i wyraznie podajac, ze oni
w Niemczech usitujg pogtoski te szerzyé. Byto wiec stronnictwo t. zw.
soborowe w Niemczech, stojgce na stanowisku wyzszosci sobordw, a na
czele tego stronnictwa, jak wiadomo, stat krol Zygmunt. Z jego tedy
otoczenia wychodzity owe pogtoski, podburzajgce opinie catych Nie-
miec i przeciwko powadze Marcina V wymierzone. W liScie papie-
skim znajdujemy tez wskazdwke co do powodu szerzenia owych fal-
szywych pogtosek, a mianowicie w ustepie, w ktorym papiez wyjasnia
swoj stosunek do kréla Polski i do W. ksiecia Litwy, wykazujgc, ze
starat si¢ ich odwréci¢ od zawierania stosunkdéw przyjazni z Czechami.
Powodem przeto fatszywych o papiezu pogtosek byto pierwsze wystanie
Korybuta do Czech z ramienia Witolda. Witotd zastonit sie przed pa-
piezem, zarzadzajgc wysytke Korybuta tern, ze przedstawit papiezowi
listem z 5 marca 1422 r., iz ostre postepowanie z husytami nie dopro-
wadza do celu i doradzit, by papiez wstrzymat sie od nawotywan do
krucyaty, zdjat z husytow klgtwe i wszedt z nimi w ukfady( Palacky:
Beitrdge z. G. d. Huss. I, N. 172). Papiez, ktory juz przedtem upomniat
Witolda (13 kwietnia), aby nie wspierat husytow (Cod. ep. 11, N. 108),
nie uznat usprawiedliwienia Witolda za stuszne, a zarazem odpart in-
synuacye Witolda, jakoby mu sam podobnego doradzat postepowania.
(Cod. ep. Il, N. 111). Tak samo w czerwcu i w lipcu odpierat papiez
rozsiewane przez zwolennikow Witolda posadzania, jakoby wystanie
Korybuta do Czech podjete zostato za wolg i wiedzg papieza (Ib. Nr.
113, 114). Widoczna stad, ze powodem szerzacych sie w Niemczech
pogtosek 0 zamierzonym przez papieza podziale Czech, byla wysytka
Korybuta do Czech. Ze z tej wysytki urosng takie pogtoski, to prze-
czuwat Marcin V, polecajgc Brandzie jeszcze 21 maja 1422 r., aby za-
pobiegt: si aliqua insusuracio de nobis aures charissimi in Christo fili
nostri Sigismundi Bomanorum regis et aliorum Alemaniae principumi
offendisset. (C. ep. Il. Nr. 111).

Cel szerzenia pogtosek, skierowanych tak bezwzglednie i niestu-
sznie przeciwko papiezowi, nie ograniczat sie na podkopywaniu powagi
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stolicy apostolskiej. Pogtoski, lubo fatszywe, usprawiedliwiaty niewy-
datng dotychczasowg dziatalno$¢ kréla Zygmunta przed opinig Nie-
miec, dalej podkopywaty znaczenie wyprawy Korybuta, a co wazniejsza,
znaczenie Polski, ktore dzieki aliansowi jej z Fryderykiem Branden-
czykiem bardzo urosto w Rzeszy. Woreszcie przez takie pogloski po-
ruszyt Zygmunt opinie catycb Niemiec przeciwko Polsce i Litwie
a tern samem sparalizowat wptyw Jagietty i Witolda na sprawe husycka.



