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A.
Słowo wstępne.

W ostatnich dwu dziesiątkach lat ruch naukowy w kołach nauczy­
cielskich szkół naszych średnich znacznie się wzmógł i rozwinął. Z każ­
dym rokiem przybywa nam znaczna alość monografii, rozpraw naukowych 
i źródeł historycznych drukiem ogłaszanych w sprawozdaniach szkół śre­
dnich zwłaszcza . od czasu, gdy rozporządzenie Ministerstwa W. i O. 
z dnia 9. czerwca''. 1875 zobowiązało grona nauczycielskie do ogłaszania 
rozpraw naukowych i pedagogicznych w programach swoich zakładów. 
Tytuły rozpraw ogłasza odtąd wprawdzie Ministerstwo Oświecenia corocznie 
w grudniu w dzienniku rozporządzeń1), atoli spisy tych rozpraw poczynają 
się zaledwie od r. 1875, zresztą zestawione w porządku według poszcze­
gólnych krajów koronnych nie podają ani wiadomości o dawnych tego 
rodzaju publikacyach ani nie zawierają umiejętnego uporządkowania we­
dług działów naukowych, nie dają zatem dostatecznego naukowego prze­
glądu tych monografii, które wyłącznie dziejom i rozwojowi naszego 
szkolnictwa nieco światła użyczają. Na potrzebę systematycznie uporząd­
kowanego spisu rozpraw zwróciła już uwagę c. k. rtada szkolna krajowa 
galicyjska, podając w sprawozdaniu o stanie szkół średnich za pięciolecie 
1884—1888 tytuły rozpraw zawartych w programach galicyjskich a upo­
rządkowanych według języka, w którym są pisane2).

') „Verordnungsblatt für den Dienstbereich des Ministeriums für Cultus und Unter­
richt.“ Pismo to peryodyczne urzędowe wychodzi od roku 18G9. Prenumerata roczna wy­
nosi 2 Zł. 50 ct.

2) Sprawozdanie c. k. Rady szkolne,] krajowej o stanie szkół średnich galicyjskich 
w latach szkolnych 1884—1888. Lwów 1881). str. 211 i n.
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Nie można zaprzeczyć, że podobne spisy bibliograficzne dla nauki 
i wiedzy są potrzebne i pożyteczne, bo pozwalają pracującym w tej lub 
w owej gałęzi naukowej wglądnąć w opracowany już materyał i dają wyo­
brażenie o postępie ruchu naukowego. Zresztą nie powinno być dla nas 
rzeczą obojętną, co w tym kierunku w literaturze programowej dotąd na­
pisano nawet bez względu na wartość opracowanego przedmiotu, albowiem 
zapoznanie się z pracami naukowymi poprzedników, staranie się o to, aby 
utrzymać łączność z przeszłością w kramie wiedzy odwodzi od lekcewa­
żenia tego, co przeszło, a dodaje bodźca do istotnej pracy, do istotnej 
gorącej miłości przedmiotu naukowego.1)

Ważność bibliografii dla nauki i wiedzy, jakotćż względy, ażeby 
wśród ciągłego wzrostu literatury programowej zachować ją od zupełnego 
zapomnienia i odwieść od jej lekceważenia, nareszcie ułatwić korzystanie 
z materyału naukowego zawartego w sprawozdaniach naszych zakładów, 
skłoniły mię do niniejszego zestawienia.

Literatura programowa w Galicyi poczyna się u nas już w drugim 
dziesiątku naszego stulecia. Za czasów rzeczypospolitćj krakowskiej wy­
szedł program w r. 1818. p. t. „Popis roczny szkoły przygłównćj akade- 
mickiéj krakowskiej“ i tu w tym właśnie programie spotykamy się po raz 
pierwszy z rozprawą naukową w języku polskim.2) Tytuł tej rozprawy 
brzmi: „O początkach i władzy hetmanów w Polsce przez Ludwika Ko- 
sickiego.“ w 4-ce. Str. 31.

W innych częściach ziem polskich spotykamy się jeszcze wcześniej 
z tego rodzaju publikacyami. Były to programy egzaminów publicznych 
i uroczystości z końcem roku szkolnego, na które „jak najuniżeniej“ za­
praszano publiczność, „dobrodziejów, fautorów i przyjaciół szkół.“ Niekiedy 
dodawano do takiego programu w kształcie rozprawy krótką wiadomość 
o szkole, w ogóle o zakładzie, o celach nauki, lub zamieszczano uwagi 
nad instrukcyą. Głośna rozprawa filologa Jana Samuela Kaulfussa, piszą­
cego po polsku i po niemiecku, p. t. „Dlaczego język i literatura niemiecka 
zdolniejszemi są do ukształcenia rozumu i serca, niż język i literatura 
francuska.“ (Str. 3—24) pojawiła się w programie gimnazyalnym wydanym 
p. t. „Popis uczniów król. liceum W. Księstwa poznańskiego w d. 23—26.

') Estreicher K. Bibliografia polska XV.—XVI. stulecia. Kraków 1875 str. III.
2) Leniek Jan Dr. „Książka pamiątkowa ku uczczeniu jubileuszu trzcchsetnej ro­

cznicy założenia gimnazynm św. Anny w Krakowie. Kraków 1888. na str. XXII.
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lipca 1816 odbywać się mający, na który zaprasza J. Kaulfuss, rektor. 
Poznań. 4-to.1)

Zarys organizacyjny gimnazyów austryaekich z r. 1849. nie zawiera 
stanowczego przepisu, że każdy zakład musi wydawać program, wspomina 
jednak, że bez rozprawy naukowej lub pedagogicznej nie można programu 
ogłaszać.2) Dopiero wskutek rozporządzenia Ministerstwa W. i O. z dnia 
9. czerwca 1875 do 1. 8701 nastąpił nowy okres stałego wydawnictwa 
w całej Przedlitawii z obowiązkowćm ogłaszaniem rozpraw w programach.3)

"W Prusieeh już na mocy rozporządzenia z dnia 28. sierpnia 1824. 
były gimnazya obowiązane do wydawania programów, które oprócz wia­
domości szkolnych miały zawierać także rozprawę naukową. W r. 1875. 
utrzymano dla gimnazyów obowiązek corocznego ogłaszania programów, 
uchylono jednak przymus co do rozpraw naukowych.4)

Ogłoszone drukiem rozprawy naukowe w programach spowodowały 
w Niemczech wkrótce potrzebę ogłoszenia bibliograficznego spisu i upo­
rządkowanego zestawienia przedmiotów.

Profesor Dr. Winiewski w Munster w Westfalii wydał w r. 1844. 
spis rozpraw pomieszczonych w programach pruskich od r. 1825 do 1841. 
Równocześnie prawie ukazały się podobne spisy zestawione przez prof. 
Grubera w Berlinie w roku 1841. i profesora Reichego w Wrocławiu 
w r. 1840. Profesor Dr. Gf. Hahn uzupełnił pracę Winiewskiego i zesta­
wił literaturę programową do r. 1850. w programie gimnazyalnym w Salz- 
wedel w roku 1854. a następnie w roku 1864. doprowadzając pracę swoję 
bibliograficzną do r. 186G.5) Zawiadowca biblioteki gimnazyalnćj w Luckau 
w Brandeburgii Dr. Vetter zestawił sdís wszystkich rozpraw zawartych 
w programach od roku 1851 do 1868. i ogłosił je drukiem w programach

’) 0 znaczeniu tej rozprawy zobacz: Chmielowski Piotr „Adam Mickiewicz, Zarys 
biograficzno-literacki. Warszawa-Kraków 1886.“ Tom I. str. 144. Por. Estreichera K. „Bi­
bliografia polska XIX. stólecia.“ Tom II. Kraków 1874. str. 367—368.

2) „Entwurf der Organisazion der Gymnasien und Realschulen in Österreich. Wien 
1871.“ Wydanie nowe. §. 116. Gymnasialakten str. 139.

3) Dr. Edmund Marenzeller. „Normalien für die Gymnasien und Realschulen in 
Österreich.“ In zwei Theilen. Wien 1884. I. str. 651.

4) Wiese. Verordnungen und Gesetze I. str. 177 i 180. Por. Sprawozdanie c. k. Rady 
szkoln. kraj. o stanie szkół średnich galicyjskich w latach szkolnych 1875—1883. Cz. II. 
Lwów, 1885. str. 242 i uwagi.

E) Dr. Gustaw Hahn. „Systematische Zusammenstellung der von den Preussischen 
Mittelschulen in den Jahren 1842—1850. herausgegebenen Progamme.“ Program pruskiego 
gimnazyum w Salzwedel z lat 1854 i 1864.
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gimnazyalnych w Luckau za r. 1864 i 1865, *) Zbiór Vettera uzupełnił 
profesor Terbeck w programie gimnazyalnym w Rheine w Westfalii 
w r. 1868. W zestawieniach Vettera i Terbecka spotykamy się po raz 
pierwszy z tytułami rozpraw zawartych w programach gimnazyów austry- 
ackich. Większą atoli uwagę zwrócił na programy austryackich gimna­
zyów a tóm samem i galicyjskich, profesor Jan Gutscher w rozprawie 
pod napisem; „Systematisch geordnetes Verzeichnis des wissenschaftlichen 
Inhaltes der von den österreichischen Gymnasien und Realgymnasien in den 
Jahren 1850—1867 veröffentlichten Programme. I. u. II. Theil,“ Obie części 
ogłosił on drukiem w programach gimnazyum w Marburgu za r. 1868 i 1869. 
Praca Gutschera sumienna i dosyć dokładna zawiera wiele rozpraw po­
mieszczonych w programach galicyjskich po roku 1851, przytacza on tekst 
rozpraw pisanych po polsku, lubo niekiedy błędnie i niedokładnie. Przy­
chylną ocenę tego zestawienia umieścili w czasopiśmie dla gimnazyów 
austryackich profesor Vielhaber w roczniku 1869 i profesor Hartel w ro­
czniku 1872.a) Osobne dzieło bibliograficzne o tym przedmiocie własnym 
wydane nakładem ogłosił drukiem w Czerniowcach w r. 1869 Franciszek 
Hübl p. t. „Systematisch geordnetes Verzeichnis derjenigen Abhandlungen, 
Reden, Gedichte udgl. welche in den Mittelschulprogrammen Österreich- 
Ungarns seit d. J. 1850 bis 1869. und in jenen von Preussen seit 1852. 
und von Baiern seit 1863 bis 1868. enthalten sind.“ Czernowitz 1869 4-to 
str. 240. Na użyteczność tego dziełka zwróciło uwagę Ministerstwo W. i O. 
i poleciło je reskryptem z d. 19. grudnia 1870 do l. 11644. bibliotekom 
szkół średnich.

Nadto wydał Hübl w Wiedniu w r. 1874. uzupełnienie powyższego 
dzieła p. t. „Systematisch geordnetes Verzeichnis derjenigen Abhandlun­
gen, Reden und Gedichte, welche in den Mittelschulprogrammen Österreichs 
seit 1870—1873. und in jenen von Preussen und Baiern seit 1869—1872 
enthalten sind.“ II. Theil. Wien 1874, 4-to str. 128. Obie te prace mają 
bez wątpienia wielką wartość naukową. Autor uwzględnił wprawdzie 
rozprawy zawarte w programach zakładów galicyjskich, podał jednak roz­
prawy po polsku pisane nie w oryginale lecz w tłómaczeniu niemieckiem 
zaznaczając to w nawiasie wyrazem („poln“). * 2

') Dr. Wilhelm Vetter. „Geordnetes Verzeichnis der Abhandlungen, welche in den 
Schulschriften sämtlicher an dem Programmentausche Theil nehmenden Lehranstalten vom 
Jahre 1851. bis 1863. erschienen sind.“ Program gimnazyum w Lnckan z lat 1864 i 1865.

2) „Zeitschrift fiir österreichische Gymnasien.“ Bocznik 1869. str. 629 i 1872, str. 174.
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W nowszych czasach pojawił się w druku w Lipsku u Teubnera 
zbiór niepośledniej wartości p. t. „Systematisches Verzeichnis der Abhan­
dlungen welche in den Schulschriften sämtlicher an dem Programm­
tausche theilnehmenden Lehranstalten vom Jahre 1867—1885 erschienen 
sind. Bearbeitet von Dr. Rudolf Klussmann. Nebst zwei Registern. VIII. 
i 815 str. 8. 1889. ^

W niniejszym spisie starałem się przed ewszystkiem o dokładność 
w zestawieniu przedmiotów zawartych w sprawozdaniach szkół średnich 
galicyjskich przytaczając rozprawy dosłownie w języku, w jakim je pisano 
aż po koniec roku szkolnego 1889 ; uwzględniłem gimnazya, szkoły realne, 
realne gimnazya, seminarya nauczycielskie, wyższe szkoły żeńskie, a nadto 
także te rozprawy, które ogłaszał w programach popisów rocznych dawny 
instytut techniczny w Krakowie.2)

Wszelkie usterki, niedokładności, jakotćź błędy w zestawieniu przed­
miotów, jeśli się jakie wcisnęły w wydaniu niniejszćm, spodziewam się 
usunąć w nowćm wydaniu, które zamierzam drukiem ogłosić w własnym 
nakładzie. Zbiór ten obszerniejszy, będzie obejmował oprócz dopełnień 
także rozprawy, jakie się pojawiały w programach czyli „popisach ro­
cznych“ dawnych szkół wojewódzkich czyli wydziałowych jakotćż wszel­
kich innych zakładów ziem polskich powstających pod panowaniem rosyj- 
skiem i pruskiem.

W końcu uważam za rzecz stosowną powiedzieć jeszcze kilką słów
0 uporządkowaniu i przechowaniu programów w bibliotekach. Ilość dru­
kowanych sprawozdań wzrasta z każdym rokiem a należyte i korzystne 
ich uporządkowanie w bibliotece nie mało pochłania czasu i wymaga wiele 
pracy ze strony zawiadowców. I w tym względzie objawiono już gdzie­
indziej rozmaite zdania.* 2 3) Niektórzy zawiadowcy bibliotek radzą porządko­
wać programy według miejscowości, inni przenoszą porządek według lat, inni 
znów domagają się uporządkowania według działów naukowych. I jedni
1 drudzy mają uzasadnioną słuszność za sobą. Najdogodniejszćm i najprakty­
czniejszćm byłoby zdaniem naszćm uporządkowanie programów według lat. 
Programy (np. z r. 1889.) układa się w alfabetycznym porządku miejsco­

') Wyczerpujące recenzye tego dzieła znaleść można w „Berliner philologische Wo­
chenschrift“ 1889. nr. 52 i w „Deutsche Literaturzeitung“ 1890. nr. 3.

2) Programy te wychodziły od r. 1835 do r. 1849 z przerwą od r. 1846 do ’.848.
3) S. Hahudel. „Einige Bemerkungen über die Verwaltung von Mittelschulbibliote- 

kcn. Jahresbericht des nicd. öst. Landes-Real- und Obcrgymnasinms in der Stadt Baden 
1883.“ str. 23 i u.
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wości (w miejscowościach gdzie więcej szkół średnich według zakładów) 
i wiąże w jednę paczkę, która otrzymuje napis roku; większą ilość pro­
gramów rozdziela się na kilka paczek zaznaczając na nich rok i litery 
początkowe tych zakładów, których programy w paczce pomieszczono. 
I tak n. p. Rok Î.889 A—H. 1889 J—M. i t. d. znaczy, że w paczce tej 
znajdują się programy z r. 1889. zakładów poczynających się od litery A 
włącznie do H. i t. d. Prócz tego powinna każda biblioteka gimnazyalna 
postarać się koniecznie o katalog kartkowy, ułożony według główniejszych 
działów naukowych, a wówczas można tytuły rozpraw zawartych w pro­
gramach spisywać na kartkach z dokladném oznaczeniem roku i miejsca 
wydania programu i wsuwać do odnośnych działów naukowych. Tym 
sposobem każdy nauczyciel może mieć dokładny przegląd rzeczy znajdu­
jących się w bibliotece a wchodzących w zakres jego przedmiotów, a bi­
bliotekarz może w każdej chwili żądane dzieło lub rozprawę znaleść.

W zestawieniu niniejszém nie przytaczam formatu poszczególnych 
sprawozdań, gdyż już rozporządzeniem powyższem z r. 1875. przepisało 
Wysokie Ministerstwo format ósemkowy, przytaczam jedynie format in 4-to 
w jakim jeszcze przed rokiem 1875. znaczna ilość programów się pojawiała. 
Ażeby ciągle nie powtarzać nazw poszczególnych zakładów użyłem w spisie 
przedmiotów niektórych skróceń, które objaśnić winienem. I tak:
Gr. znaczy gimnazyum wyższe,
Gr. I. znaczy we Lwowie gimnazyum akademickie (ruskie), w Krakowie 

gimnazyum św. Anny;
GL II. znaczy we Lwowie gimnazyum drugie (niemieckie), w Krakowie 

gimnazyum św. Jacka.
Gr. III. znaczy we Lwowie gimnazyum Franciszka Józefa, w Krakowie 

gimnazyum trzecie (Sobieskiego).
GL IV. znaczy we Lwowie gimnazyum czwarte.
R. znaczy wyższą szkołę realną;
r. „ niższą szkołę realną;
RGL „ realne gimnazyum;
w. s. ż. znaczy wyższą szkołę żeńską:
s. m. znaczy seminaryum nauczycielskie męskie; 
s. ź. „ seminaryum nauczycielskie żeńskie;
I. t. „ instytut techniczny w Krakowie.



B.
i.

Pedagogika w ogólności. Szkolnictwo. Uroczystości szkolne. Prze­
mowy. Ilistorya szkół. Budynki szkolne. Wspomnienia pośmiertne.
O początkach szkoły pierwiastkowej w Krakowie, 

tudzież o znaczniejszych zmianach w niej za­
szłych, w 4-ce. Str. 16, Fr. Bogucki................ Kraków Gr. I. 1820.

Przemowa do uczniów licealnych o sposobie nabywa­
nia chwały od młodości, w 4-ce. Str. 8—18.
X. J. Waliceko........................................................ Kraków GL I. 1821.

Wiadomość o bursach w Krakowie, w 4-ce. Str. 7—22,
Kajetan Kotvalski....................................................Kraków G. I. 1823.

Rys krótki historyi nauk wyzwolonych w Polszczę,
w 4-ce Str. 9—32, 1tc.jmund Wojciechowski . . Kraków GL I. 1830.

O edukacyi, w 4-ce. Str. 13—44, Józef Pysch .... Kraków GL I. 1832.
O szkołach przemysłowych technicznych, w 4-ce Str.

1—24, Michał Kuszczkiewicz................................Kraków GL I. 1834.
O nauce z książek i sposobie ich czytania, w 4-ce.

Str. 1—23................................................................Kraków G. I. 1837.
Wiadomość o życiu i fundacyach Nowodworskiego,

w 4-ce. Str. 27—41................................................Kraków G. I. 1841.
Urządzenia Instytutu założonego przez Szczepana Hum- 

berta dla biednych uczniów z parafii W. W.
Świętych w Krakowie w r. 1827, w 4-ce. Str. 31 
i portret, Ludicik Kosicki.................................... Kraków I. t. 1841.

a. Wiadomość o kollegium Władysławsko-Nowodwor- 
skićm czyli dzisiejszćm liceum świętej Anny 
w Krakowie czytana na dniu 4. czerwca 1843 
na posiedzeniu publicznćm Towarzystwa nau­
kowego w amfiteatrze tegoż kollegium.
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b. Początkowy zakład biblioteki, gabinetów : matema­
tycznego, fizycznego, rysunków i zbiorów do 
nauki historyi naturalnej służących w liceum 
Krakowskiém św. Anny, Józef Muczkowsld . . Kraków G. I. 1849.

Niektóre wiadomości o początkach istniejącego dziś 
zakładu naukowego gimnazyalnego w mieście 
Nowym Sączu. Str. 3—14, J. Żurowski .... Nowy Sącz G. 1850.

Über den häuslichen Einfluss auf die Schule. Str. 5—20
Prokop M. Schutt....................................................Brzeżany G. 1851.

Rozprawa o potrzebie łączenia u gimnazyastów z ro­
zwojem umysłowym równoczesnego kształcenia 
serca. Str. 3—8, ks. Luchcik Lcwartowski . . . Nowy Sącz G. 1851.

Statystyka i historyczne zapiski gimnazyuin w Rze­
szowie ........................................................................Rzeszów G. 1851.

Aus der Chronik des k. k. Bochniaer Staatsgymna­
siums. Str. 8—10, ks. Józef Czajkowski .... Bochnia G. 1852.

Chronik des Gymnasiums bei St. Anna in Krakau,
Eugeniusz Br. Janota1)........................................Kraków G. I. 1853.

a. Rede gehalten am 24. Juni 1853 bei Gelegenheit
der Enthüllung des im Prüfungssaale des k. k.
Krakauer Gymnasiums aufgestellten Bildnisses 
Seiner k. k. Majestät Franz Josef I. Euzebius 
Br. Czerkaivski.

b. Rede des Grafen Mercandin....................................Kraków G. I. 1853.
Statistik und Geschichte des Gymnasiums zu Prze­

myśl, Tomasz Br. Kunzek....................................Przemyśl G. 1856.
a) Franz Kreyczi Nekrolog.
b) Johann Snigurski, gr. k. Bischof und Director

der philosoph. Lehranstalt, Tomasz Br. Kunzek . Przemyśl G. 1857.
Abschiedsworte gerichtet an die Studierenden des 

Tarnower k. k. Ober-Gymnasiums bei Gelegen­
heit der feierlichen Verteilung der Semestral- 
zeugnisse und Prämien am ersten Juli 1857,
Ludwik Petri............................................................Tarnów G. 1857.

Gründung und Chronik des Gymnasiums zu Droho­
bycz, Bronislaw Trzaskowski................................Drohobycz RG. 1859.

') Spisana clo roku 1777 według Mieczkowskiego, uzupełniona do lal ostatnich przez 
Ludwika Klemensiewicza i Eug. Janotę.
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Tadeusz Czacki i jego zasługi zwłaszcza w dziejach
naszego szkolnictwa. Str. 1—27 Teofil Dr. Ziemba . Kraków G. 1. 1872.
Str. 1—51 . ............................................................ 1873.

O społecznem stanowisku i wychowaniu kobiet Str.
III—XXXIII., Bronislaw Trzaskoicski .... Tarnów w. s. ż. 1875.

Cel i stanowisko szkół realnych. Str. 39, Czesław
Dr. Bodecki............................................................ Lwów R. 1876.

Widok i plan budynku szkolnego w Jarosławiu, An­
drzej May................................................................ Jarosław RG. 1876.

Historya gimnazyum w Stanisławowie. Str. 1—48,
Ks. Tomasz Dąbrouski........................................ Stanisławów G. 1878.

Rys dziejów gimnazyum Tarnowskiego. Str. 3—30,
Bronisław Trzaskowski.................................... ...  Tarnów G. 1878.

Szkic historyczny seminaryum nauczycielskiego męs­
kiego w Tarnowie. Str. 3—17 Władysłaic Etgens . Tarnów s. m. 1878.

O potrzebie zbiorów do nauki realiów w szkołach 
ludowych i o sposobie ich gromadzenia Str.
18—32, Wojciech Wnjcih....................................Tarnów s. m. 1878.

Z powodu 25-letniój rocznicy zaślubin Najjaśniejszych 
Państwa. Mowa podczas uroczystości szkolnej 
dnia 24. kwietnia'1879, Karol Dr. Benoni . . . Lwów R. 1879.

Topografia realności i budynku szkolnego. Opis no- 
wozałożonego ogrodu w Jarosławiu. Str. 45—51 
(z planem ogrodu botanicznego przy szkole
realnej), Andrzej May........................................ ...  Jarosław RG. 1879,

Herders pädagogische Grundsätze. Str. 3—38, Feliks
Baczakiewicz........................................................ Jasło G. 1879.

Opis sali amfiteatralnej wraz ze znajdującymi się 
w niej obrazami w c. k. gimnazyum Nowodwor­
skim czyli św. Anny w Krakowie. Str. 1—21, 
i 5 wizerunków, Walery Bijasz........................ Kraków G. I. 1880.

Słówko w zakresie szkół realnych. Str. 3—20, Ema­
nuel Wolff................................................................Lwów R. 1881.

Andrzej Karpiński. Wspomnienie pośmiertne. Str. 3—6,
Józef Sękiewicz........................................................ Jasło G. 1882.

Studyum statystyczne odnoszące się do c. k. austrya- 
ckich gimnazyów i szkół realnych. Str. 6—18,
Grzegorz Grzybowski............................................Kraków R. 1883,
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Wychowanie fizyczne i moralne wobec reformy gi-
mnazyów. Str. 1—53, Stanisław Dr. Stodolak . Kraków G. II. 1883. 

Mowa przy obchodzie uroczystości 600-letniego jubi­
leuszu Najjaśniejszej Habsburskiej Dynastyi.
Str. 3—10, Ks. Jan Dr. Bartoszewski................Lwów E. 1883.

Przemówienie do młodzieży na dniu 21-go grudnia
1882. Str. 26-30, Karol Iiawcr........................Lwów G. III. 1883.

Przemowa do młodzieży szkolnej w 600-letnią rocz­
nicę panowania Najdostojniejszej Dynastyi Habs­
burgów w Austryi miana 21. Grudnia 1882.
Str. 3—8, Piotr Darylak................ ....................... Stanisławów G. 1883.

Herder jako pedagog. Str. 3—50, Albert Dr. Zipper . Lwów G. III. 1885. 
Pedagogia a dydaktyka ze względu na ich zadania

i środki. Str. 1—19, Kasper Brzostowicz .... Sanok G. 1885. 
Porównanie organizacyi dzisiejszych gimnazyów au- 

stryackich pod względem pedagogicznym i dy­
daktycznym z gimnazyami w Polsce przez ko- 
misyę edukacyjną zaprowadzonymi. Str. 3—44,
Michał Wagilewicz............................................ Drohobycz EG, 1885.
i str. 3 — 51 ............................................................ 1886.

Kronika gimnazyum Ezeszowskiego. Str. 3—49, Filip
Świstuń....................................................................Ezeszów G. 1886.

O niektórych momentach z życia szkolnego wpły­
wających ujemnie na zdrowie uczniów i na­
uczycieli i o sposobach zapobieżenia tymże.
Str. III—L, Walery Dr. Jaworski....................Kraków E. 1887.

Stanowisko jakie w historyi pedagogii we Francyi 
zajmuje Fenelon a działanie Franckego w Niem­
czech. Str. 1—37, Antoni Basson........................ Stryj E- G. 1887.

Krótki rys założenia i rozwoju c. k. gimnazyum
w Bochni. Str. 59 —87, Teodor Biłous................ Bochnia G. 1887.

Jełowicki Artur. Wspomnienie pośmiertne................ Brzeżany G. 1887.
Chorąży Ferdynand. Wspomnienie pośmiertne . . . Brzeżany G. 1888.
Jubileusz trzechsetnój rocznicy założenia gimnazyum 

św. Anny w Krakowie. Str. 9—27, Dr Leon 
Kulczyński................................................................ Kraków G. I. 1889.

Organ:zacya gimnazyum Krzemienieckiego. Str. 1—36,
Paweł Bryła ........................................................ Kraków G. II. 1889.



XI.

Nauka religii i moralności. Historya kościelna. Wiadomości histo­
ryczne o kościołach.

O cnocie. Mikołaj Tyrchowski........................................Kraków G. I. 1819.
O wpływie religii na dobro człowieka. Ks. Jan Ma-

stelski........................................................................ Kraków G. I. 1826.
Wiadomość historyczna o kościele akademickim św.

Anny, 4-to. kart. niel. 1, stron 38 i 1 ryc.
Ludivik Kosiclti........................................................Kraków G. I. 1833.

Nauka religii w szkołach. Str. 1—100, Ks. Szymon
Zuzak........................................................................Sanok G. 1884.

Konferencya w Lublinie 1680 r. Przyczynek do dzie­
jów unii kościoła ruskiego z rzymskim. Str.
3—17, Michał Sękowski........................................ Nowy Sącz G. 1885.

O trwałości kościoła pomimo prześladowań do Końca
18-go wieku. Str. 3—50, Ks. Aleksy Watulewicz . Sambor G. 1886. 

Sarkofag chrześciański z IY. wieku. Str. 3—41, Ks.
Eustachy Skrochowsld............................................ Kraków R. 1886.

III.

niolog'ia-
1. Nauka języków w ogólności. Historya języka.

O potrzebie uczenia się języków nowożytnych. Str.
1—16........................................................................Kraków G. I. 1838.

Porównanie języków francuskiego, niemieckiego i pol­
skiego. Str. 1—19, Karol Mccherzyński .... Kraków G. I. 1844. 

Wichtigkeit der Sprache und des Sprachstudiums,
Eustachy Prokopczyc................................................Tarnopol G. 1851.

Ustęp z lingwistyki porównawczej. Henryk Suchecki . Lwów G. II. 1851.
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Über die Bildung und Bedeutung der Laute d. i. ar- 
tikulirter hörbarer Zeichen, und die Verbin­
dung derselben zur menschlichen Sprache Mi­
chał Kuczyński........................................................Nowy Sącz Gr. 1852.

Die heidnischen Classiker als Bildungsmittel der je­
tzigen Gymnasialjugend. Str. 3—19, Ks. Josef 
Czajkowski . . :.................................................... Bochnia Gr. 1853.

Die heidnischen Schriftsteller an christlichen Gymna­
sien. Str. 1—16, Bronislaw Trzaskowski .... Tarnów G. 1856.

Mowa św. Bazylego Wielkiego do młodzieży o spo­
sobie korzystania z umiejętności klasycznych.
Str. 1—23, Andrzej Oskard.................................... Rzeszów G. 1861.

Cel nauki języków klasycznych w gimnazyach, tu­
dzież objaśnienie zasad dydaktycznych przyję­
tych i zastosowanych przy nauce tychże języ­
ków. Str. 9—20, Włodzimierz Pasławski .... Brzeżany G. 1877.

Nauka języków klasycznych w gimnazyach. Str. 3—19,
Józef Chlebek.......................................................... Jasło G. 1878.

Rzecz o znaczeniu studyów humanitarnych w staro­
żytności i w naszych czasach. Str. 1—36, Bo- 
man Palmstdn........................................................Lwów G. Ul. 1878.

O stosunku pokrewieństwa języków aryo-europej-
skich. Str. 1 —33, Boman Zawilińsld................Kraków G. III. 1885.

2. Język grecki.

a) Nauka języka greckiego w ogólności. Gramatyka. Metryka.

O stanie języka greckiego w Polsce. Tucydydesa o 
o wojnie peloponeskiój księga I. 4-to. Str. 39.
Walenty Kulawski................................................. Kraków G. I. 1822.

Über die Aussprache des Griechischen. Str. 23—27.
Franciszek Konser ................................................Stanisławów G. 1851.

O akcencie w języku greckim. Str. 3—10. Marcin
Baranowski.................................................................Rzeszów G. 1853.

O akcentuacyi greckiej i łacińskiej. Str. 1—6. Fran­
ciszek Koźmiński.....................................................Lwów G. II. 1854.
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h) Literatura. Klasycy.1)
Przegląd literatury greckiej. 4-to Str. 22. Adolf Muł-

Icoicski........................................................................Kraków GL I. 1848.
Teatr w Atenach. Z ryciną przedstawiającą plan tea­

tru. Str. 1—9. Józef Tania czkieivicz....................Kraków GL I. 1869.
O tragedyi greckiej. Str. 1—15. 4-to. Józef Taniacz-

kiewicz............................ ............................................Kraków GL. I. 1870.
Tejrezyasz w poezyi greckiej i jego znaczenie. Str.

1—11. Jan Strojek.................................... .... Sanok GL 1887.
Ajschinesa mowa o wieńcu czyli przeciw Klezyfon- 

towi. Przekład z greckiego z wstçpném słowem.
Str. 3—83. Ludwik Małecki................................ Nowy Sącz CL 1888.

Aristophanes W stosunku do współczesnych komedyo-
pisarzy. Str. 3—36. Franciszek Majchrowicz . . Stanisławów GL 1889. 

Arystotelesa poetyka w tłómaczeniu polskiém z obja­
śnieniami. Str. 1—55. Stanisław Siedlecki . Kraków GL I. 1887. 

Aristotelis de perturbationibus animi doctrina (-spí
-c/JhuvJ. Str. 1—58. Walenty Wróbel....................Sanok GL 1886.

De Aristotelis de arte poëtica libello recognoscendo.
Str. 1—36. Walenty Wróbel................................ Sanok GL 1888.

O Demostenesa mowach olintyjskich. Str. 1—35.
Franciszek Terlikowski............................................Lwów G. III. 1881.

Jak powstała mowa Demostenesa Tuspl tou <nrs<pávou
i jaki jest jéj stosunek do mowy Eschinesa 
'M-Fj. K-ryiOTipiůvTo?. Str. 1—41 Julian Dolnich . . Złoczów G. 1882. 

Übersichtliche Inhaltstabelle der 3 olyntischen Keden
des Demostenes. Kornel Fischer........................Lwów G. II. 1882.

Demostenesa mowa o wieńcu czyli w obronie Ktezy- 
fonta. Przekład z greckiego z wstępnóm słowem.
Str. 3—83. Ludwik Małecki................................ Nowy Sącz G. 1887.

Demostenesa mowa o przeniewierczóm poselstwie 
|-spi TiapaTtps-rfisiaę). Przekład z wstępnćm słowem.
Str. 3—93. Ludwik Mułecki................................ Nowy Sącz G. 1889.

Das erste Stasimon aus Euripides Iphigenie in Tauris 
übersetzt und erklärt. Str. 1—26. Andrzej Lr.
Morowski....................•............................................Tarnów G. 1853.

') Spis ułożono w alfabetycznym porządku autorów
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De HippOnacte Ephesio iambographo. Str. IIL— XXIV.
Grzegorz Cegliński....................................................Lwów G. I. 1880.

Guestiones Honiericae . a) An Ilias et Odyssea opus 
unius eiusdemque auctoris esse possunt? b) An 
viva traditione ad posteras venire potuerant?
Str. 5—14. Franciszek Mrniak............................Tarnopol G. 1862.

Jakie znaczenie mają u Homera bogowie biorąc udział 
w wypadkach wojny trojańskiej, a mianowicie 
w wypadkach I. pieśni Iliady. Str. 1 —14, 4-to.
Józef Taniaczkieivicz................................................Kraków G. I. 1868.

De Mentore in Odyssea. Str. 1 —11. Józef Czernecki. Kraków G. 1876. 
De genetivi absoluti in Homeri Odyssea usu. Str.

3 — 8. Jan Brandt................................................Brzeżany G. 1877.
Difficultates, quas parat prooemium carminis quinti 

Odysseae collatum cum iis, quae initio carminis 
primi narrantur et inde coniecta tractantur.
Str. 3—29. Mikołaj Winowski............................Kołomyja EG. 1883.

Próby przekładu klasyków starożytnych. Batracho- 
myomachia czyli Zabomysza wojna Homerowi 
przypisywana. Str. 17—25. Boman Palmstein . . Lwów G. III. 1883. 

Hermes w Biadzie i Odyssei. Str. 3—38. Franciszek
Znamirowski............................................................Jasło G. 1888.

Ustępy z poetów starożytnych w przekładzie rymo­
wanym. Z Homera Iliady ks. I. w. 1—222. Str.
3—9. iStanisław Schneider....................................Przemyśl G. 1888.

Untersuchungen über das III. und XYI. Buch der
Odyssee. Str. 1—38. Andrzej Czyczkieioicz . . . Brody EG. 1889. 

Horae Platonicae. Pars. L Platonis de ideis doctrina.
Specimen primům. De idearmu natura et ortu.
Str. 6—13. Józef L. M. Kraska.........................Bochnia G. 1868.

Das Pythagoraeische in Platon. Str. 1—36. Stefan
Cholava ....................................................................Krakow G. I. 1859.

Die Methode des Platonischen Dialogs dem Verfahren 
der Sophisten gegenüber. (Dargestellt an den 
Dialogen Protagoras und Gorgias). Str. 1—20.
Andrzej Oskard........................................................ Ezeszów G. 1859.

Uber die Dichterstellen bei Plato. Str. 3—37. Kornel
Fischer ....................................................................Lwów G. II. 1877.
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O mytach Platońskich. Str. 3—41. Teofil Malinoivskt. Wadowice RG. 1870.
i str. 3-23................................. 1879.

Nauka Platona o ideach. Str. 3--19. Józef Brajer . Sambor G. 1879.
Uber die Person des Logographen in Platons Euthy-

deni. Str. 3—28. Kornel Fischer........................ Lwów G. II. 1880.
Index codicum Platonicorum. Str. 33—58. Konstanty

Buczakowski............................................................Lwów G. I. 1881.
In welchem Verhältnisse stehen die Reden der fünf 

ersten im Symposion auftretenden Redner zu 
der des Socrates und insbesondere zu der Lob­
rede des Alkibiades. Str. 1—35. Włodzimierz IIesl Brody RG. 1886.

Untersuchung über die Abfassungszeit der Platoni­
schen Dialoge Theaitet und Sophistes eingeleitet 
durch eine kurze Darstelung der Ansichten der 
Gelehrten über die Zeitfolge der Platonischen 
Schriften. Str. 3—49. Michał Br. Jezienicki . . Lwów G. II. 1887.

Menon, dyalog Platona na j. polski przetłómaczony
z dodaniem kilku uwag o celu dyalogu. Str.
3—32. Paweł świderski........................................Stanisławów G. 1888.

Studya nad Platońskim Sofistą. Część I. Kwestya 
autentyczności dyalogu. Str. 3—58. Michał Br.
Jezienicki................................................................Tarnopol G. 1889.

De auctoritate libelli Plutarchî, qui „wspl UpoSó-rou 
-/azoTi'ô-siaç“ inscribitur. Str. 19—35. Franciszek
Majchrowicz............................................................Lwów G. II. 1881.

Edyp w Kolonie, tragedya Sofoklesa. Przekład. Str.
3—69. Jan Czubek...............................................Tarnów G. 1876.

O przypowieściach (yvôip.at) w dramatach Sofoklesa.
Str. 5—33. Bronisław Gntman.......................... Tarnów G. 1877.

0 bóstwie wedle pojęć Sofoklesa. Na tle siedmiu
jego tragedyi. Str. 3—20. Ludwik Małecki . . Nowy Sącz 1877. 

De oratione, quae in Sophoclis Oedipo Rege w.
216—275. exstat. Str. 3—16. Józef Baron . . . Drohobycz RG. 1878. 

Kritischer Commentar zu Sophocles Oedipus Rex v.
532—603. Str. 29—49. Klemens Schnitzel . . . Lwów G. II. 1880. 

Die traioctio epitheti bei Genetivverbindungen in den 
Tragödien des Sophokles. Str. 3—18. Klemens
Schnitzel .............................................................. Lwów G. II. 1881.

2
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Elipsy w tragedyach Sofoklesa. Str. 6--25. Przemy­
sław Dr. Niementowski............................................Stanisławów G. 1882.

Dualis u Sofoklesa. Str. 3—37. Stunisłaic Bednarski . Wadowice EG. 1882. 
O drugiem stasimon w „Edypie królu“ Sofoklesa. Str.

3—72. Franciszek Pawłowicz................................Jasło G. 1883.
1887.

Osnowa i układ tragedyi Sofoklesa p. t. „Ajas.“ Str.
1—43. Bronislaw Dobrzański................................Złoczów G. 1889.

Sophoclis Oedipus rex. Dramaturgische Tafel. Kor­
nel Fischer................ ............................................... Lwów G. II. 1882.

Tukidydesa1) historyi księga I. Przekład na j. polski.
Str. 5—80. Teodor Cmleński................................Nowy Sącz G. 1886.

O autentyczności epilogu Cyropedyi Xero funta. Str.
3—52. Józef Cipser................................................Przemyśl G. 1877.

3. Język łaciński.
a) Nauka języka łacińskiego w ogólności. Gramatyka.

Metryka. Stylistyka.
Historya języka łacińskiego w Polsce. Str. 9—32.

Karol Mecherzyński................................................Kraków G. I. 1829.
Über die Ursachen des Verfalls des Studiums der 

lateinischen Sprache und über die Mittel zur 
Hebung desselben. Str. 3—10. Dr. J. Tachau . Lwów G. II. 1854.

Über die Behandlung des lateinischen Sprachunter­
richtes in den unteren Classen der Gymnasien.
Str. 1—16. AntorÀ Schneider................................Lwów G. II. 1855.

Qui viri dočti de prosodia latina egerint et quid in 
his studiis profecerint. Str. 29—41. Franciszek 
Schindler.................................................................... Brody EG. 1883.

System konjugacyi łacińskiej. Str. 3—48. Emil Basz­
kiewicz ........................................................................Sambor G. 1884.

Zarys deklinacyi łacińskiej. Str. 3—36. Emil Paszkiewicz Sambor G. 1885.
O zakresie elementarnej stylistyki języka łacińskiego

na klasę trzecią i czwartą. Str. 1—49. Józef Baron. Złoczów G. 1886.
O łacińskim szyku wyrazów. Str. 1—30. Józef Baron. Złoczów G. 1887.

') Ob. str. 14.
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h) Literatura. Klasycy.1)
Przegląd literatury rzymskiej. Str. 1 —17. Adolf

Mndkowski................................................................Kraków G. I. 1851.
Rozprawa o cenzurze Apijusza Klaudjusza Ślepego,

(r. 312—308 przed Cłir.) oparta na materyale 
czerpanym ze źródeł rzymskich i greckich. Str.
1—71. Bronisłaic Br. Kruczkiewicz.................... Kraków G. I. 1874.

De satira Romana eiusque auctoribus praecipuis. Str.
3-46. Józef SęJciewicz........................................ Jasło G. 1884.

Wiadomości o literatach z czasów cesarstwa rzym­
skiego w listach Pliniusza Młodszego. Str. 1—47.
Alexander Radecki............................ ■..................Lwów G, IV. 1885.

De quaestoribus Romanis. Str. 3—12. Wojciech Niemiec. Kołomyja G. 1887. 
Julius Caesar und Kaiser Napoleon. Str. 1—10. Fran­

ciszek Konzer . .'....................................................Stanisławów G. 1852.
O obecnym stanie krytyki tekstu pism Cezara. Str.

3— 41. Artur Jetowicki........................................Brzeżany G. 1882.
De infinitiv! apud Catllllum usurpatione. Str. 3—39.

Stanisław Bednarski................................................Tarnów G. 1887.
De Ciceronis eloquentiae natura dissertatio. Str. 1—20.

4- to. Maximilian Bugielski....................................Kraków G. I. 1867.
Krótki rys życia Horacyusza. Jan Noiciński .... Kraków G. I. 1828. 
Q. Horatius Flaccus als Dichter, Bürger und Mensch

Józef Cipser............................................................Stanisławów G. 1854.
Q. Horatius Flaccus. Ein Beitrag zur Charakteristik

dieses Dichters. Str. 1—16. Józef Cipser . . . Stanisławów G. 1855. 
Über die Abfassungszeit, den Zweck und Gedanken­

gang von Ho”az Satyr. I. 4. Str. 1—8. Jan
Krystyniacki............................................................Lwów G. n. 1856.

Quaestiuncula de Horatii epistolae libri secundi pri­
mae versibus 73—75. Str. 1 —9. Gustaiv Bentfeld . Tarnów G. 1857. 

De Horatii et Augusti necessitudine, quae ex carmi- 
nibus lyricis intellegitur. Str. 3—19. Emil Basz­
kiewicz ....................................................................... Sambor G. 1876.

Zasób mytologiczny w pismach Horacego. Str. 1—22.
Przemysław Br. Niementowslci................................Stanisławów G. 1876.

*) Odnośne rozprawy umieszczono w alfabetycznym porządku autorów.
a*
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Horacego list 6. księgi I. wyjaśnił Edward Fidercr.
Str. 1-32................................................................... Lwów G. III. 1877.

De Q. Horatii Flacci epistula I. 18. Quaestiuncula
critica. Str. 8—29. Józef Baron........................Sambor G. 1881.

Próby przekładów klasyków starożytnych. Z Horacego.
Carm. Lib. I. 4. Lib. IV. 7. Carm. II. 18.,
Carm. III. 2. Sat. I. 1. Epist. I. 2. Ep. I. 10.
Ep. I. 18. Str. 1—17. Boman Balmstein .... Lwów G. IH. 1883. 

Ocenienie satyr Horacego ze stanowiska pedagogi­
cznego, c i’e one mogą być przedmiotem nauki 
gimnazyalnćj. Str. 3—27. Tomasz Garlicki . . . Brzeżany G. 1885. 

Horacego Epoda druga i satyra pierwsza księgi pier­
wszej. Przekład. Antoni Janik............................Stryj RG. 1885.

Miarowy przekład epody 2. Horacego. Str. 3—4.
Piotr Parylalt............................................................Stanisławów G. 1885.

De Ho ratio Homeri imitátore. Str. 1—16. Emil Pasz­
kiewicz ........................................................................ Sambor G. 1888.

ItKjuiritur in iudicia, quae Horatius de suae et prio­
ns aetatis poëtis fecit. Str. 1—71. Antoni Lasson . Stryj RG. 1888. 

Kilka słów o literackiej działalności Horacego. Str.
7—23. Maryan Kossoioski....................................Rzeszów G. 1888.

Ustępy z poetów starożytnych w przekładzie rymo­
wanym. Z Horacego: Ody ks. 1 i 20; ks. II.
17 i 20; ks. IH. 8. 16 i 29; Satyra ks. I. 1.
Listy ks. I. 20. Str. 36—50. Stanisław Schneider . Przemyśl G. 1888. 

De Horatio et Juvenale satiraram auctoribus. Str.
1—33. Franciszek Majchrowicz............................Lwów G. II. 1882.

Wie lässt sich bei Livius der Gebrauch passiver 
Perfectformen ohne est sunt erklären? Str.
1—8. Marcin Baranowski.................................... Rzeszów G. 1854.

Titi Livii ab urbe condita lib. XXI. Przekład ruski.
Str. 1—57. Konstanty Eiicsakowski.................... Lwów G. I. 1877.

De universis P. Ovïdii Hasonis epistulis Heroidum et 
singillatixn de Sapphus ad Phaonem epistula.
Str. 3—59. Andrzej Jezierski................................Tarnów G. 1886.

Ustępy z poetów starożytnych w przekładzie rymo­
wanym. Z Owidego Przemian: Cztery wieki,
Porwanie Prozerpiny, Ceres i Prozerpina, File-
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mon i Baucys ; z ksiąg Żalów : O życiu swojem.
Str. 10—28. Stanisław Schneider........................ Przemyśl G. 1888.

Wolny przekład elegii 8 z I. księgi Owidego. Str. 5—6.
Piotr Parylak............................................................Stanisławów G. 1886.

Sapphus ad Phaonem epistulam P. Ovidii Nasonis
esse evincere studet. Str. 3—66. Andrzej Jezierski Tarnopol G. 1888.

O Agrykoli Tacyta wraz z komentarzem c. 41 do
końca. Str. 3—32. Leon Orzechoivski................... Rzeszów G. 1877.

De C. Taciti codicibus librisque typographis. Str.
20- 31. Józef Chlebek.............................................Jasło G. 1878.

Qua ratione temporibus nostris Cornelii Taciti An­
nales critica arte tractentur. Str. 3 20. Teodor 
Omleński.................................................................Kołomyja RG. 1880.

Cornelii Taciti ars scribendi nonnullorum vocabulo- 
rum significatione illustratur ac tatum quid va- 
leat altius inquiritur. Str. 1—63. Konstanty Lu- 
czalwwski................................................................Lwów G. I. 1884.

Über den Standpunkt von welchem die Aeneide des 
Virgil beurtheilt werden soll. Str. 1—10. Stani­
sław Sobieski.............................................................Nowy Sącz G. 1854.

Vergil und Ovid nach ihren Gleichnissen der Aeneide 
und den Metamorphosen. Str. 1—24. Stanisław 
Sobieski....................................................................Lwów G. II. 1861.

Przekład pięciu sielanek Wergilego Ecl. I.—Y. wier­
szem miarowym. Str. 69—73. Stanisław Bze- 
piński........................................................................Lwów G. IY. 1886.

Ustępy z poetów starożytnych w przekładzie rymo­
wanym. Z Wergilego: Pierwsza sielanka, Po­
chwały życia wiejskiego (z ks. II. Ziemiaństwa),
Eneida (ks. I. w. 1—222). Str. 24—36. Stanisław
Schmider................................................................Przemyśl G. 1888.

4. Język polski i ruski.

a) Nauka języka polskiego i ruskiego w ogólności. Gramatyka.
Stylistyka.

O deklamacyi Bronisław Trzaskowski.................... Tarnów G. 1862.
Co wpłynęło na naukowe kształcenie się języka poi-
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skiego od czasów najdawniejszych szczególnie 
zaś za Wł. Jagiełły. Str. 8—15. Stanisław 01-
szeivski................................................................ Rzeszów G. 1854.

Uber die grammatischen Uneinigkeiten der polni­
schen Sprache. Norbert Bętkowski................ ... Brody r. 1856 ')

Głośnia języka polskiego. Bronisław Trzaskowski Drohobycz 1859.
i str. 1—20 . . 1860.

Nauka języka polskiego w szkołach polskich przed
Kopczyńskim. Władysław Dr. Wisłocki .... Lwów G. III. 1868.

Pisownia wyrazów obcych zakończonych na ia. Str.
3—7. Zygmunt Dr. JJranowicz . . . . . .. . . Brzeżany G. 1876.

O stopniowaniu przymiotników w języku polskim
Str. 8—46. Romuald Artur Bobin ...... Jarosław KG. 1876.

O pokrewieństwie ducha i podobieństwie składni ję­
zyków polskiego i łacińskiego. Str. 3 - 49. Win­
centy Strohá............................................................Kołomyja G. 1876.

Porównawcze zestawienie niektórych właściwości ję­
zyka ludowego zachodniej Galicyi ze staropolskim
językiem. Str. 8—20. Władysław Dr. Kosiński . Wadowice G. 1877.

Jaki cel ma nauka języka polskiego w szkołach real­
nych i w jaki sposób cel ten można osiągnąć.
Str. 3—21. Emil Michałowski............................Tarnopol r 1878.

Porównanie języka łacińskiego i polskiego pod wzglę­
dem składni, budowy zdań i zwrotów z uwzglę­
dnieniem pisarzy polskich złotego wieku. Str.
1—20. Ks. J. Dr. Bukowski................................Kraków G. II. 1880.

Jak powstają spółgłoski zmiękczone w języku pol­
skim i ruskim. Str. 1—18. Konstanty Horhal . Stryj KG. 1881.

Różnice w miękczeniu spółgłosek w języku polskim
i ruskim. Str. III.—XXXY. Konstanty Horbal . Stryj RG. 1882. 

Jakby można uczyć języka polskiego jako ojczystego 
w klasie pierwszej naszych szkół średnich. Str.
i—45. Józef Wójcik................................................Stanisławów K. 1882.

Geneza, rodzaj i znaczenie funkcyjne słów polskich 
wytworzonych z pierwiastków za pośrednictwem 
przyrostka ną. Str. 3 — 52. Antoni Dr. Kosiba . Tarnopol G. 1882.

') Tytuł programu: Dritter Jahresbericht der k. k. selbstständigen Unterrealschule 
von drei Classen.
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Die Verba perfectiva und imperfectiva in der klein- 
russischen Sprache mit Berücksichtigung des 
Accents und aller anderen Einzelheiten. Str.
3—36. Wiktor Zahajkiewicz................................ Tarnopol G. 1883.

O tłómaczeniu. Kilka uwag i myśli. Str. 1—74. Jan
Czubek........................................................................Kraków G. I. 1884.

O niektórych zjawiskach języka polskiego. Str. 1—64.
Szymon Matusiak.................................................... Kraków G. I. 1885.

Kilka uwag o powstaniu złożonej deklinacyi przy­
miotników w języku polskim. Str. I.—XVI.
Franciszek Pohorecki............................................Lwów R. 1888.

Odmiana rzeczownika w języku staropolskim na pod­
stawie kodeksu Floryańskiego ze stanowiska gra­
matyki porównawczej. Str. 3—53. Alojzy Steiner Brzeźany G. 1888. 

Odmiana zaimka i przymiotnika w języku staropol­
skim na podstawie kodeksu Floryańskiego ze 
stanowiska gramatyki porównawczej. Zakoń­
czenie. Str. 3—64. Alojzy Steiner........................ Brzeźany G. 1889.

Tb) Literatura. Pieśni i podania ludowe. Poezya. Literatura
słowiańska.

Wiadomości o języku i literaturze rosyjskiej. Str. 1—35.
Hieronim Mccherzyński............................................Kraków G. 1. 1839.

Uber Ihors Heereszug gegen die Połowzer. Str. 1—28.
Jakob Głowacki........................................................Lwów G. I. 1853.

Do pamiętnika osoby młodej uczącej się grać na for­
tepianie. Wiersz okolicznościowy. Teodor Stahl-
berger....................................................................... Nowy Sącz G. 1855.

Dos Dichters Sang. Aus dem Polnischen des Bohdan
Zaleski. Teodor Stąhlberger....................................Nowy Sącz G. 1855.

Wiersz na poświęcenie gimnazyum miejskiego Fran­
ciszka Józefa w Drohobyczy dnia 22. września
1858 r. Jakób Zakrzewski1)........................ ... . Drohobycz G. 1859.

Descriptio codicum Slovenicorum, qui in bibliotheca 
Umversitatis Jagiellon, inveniuntur. Str. 24—37. 
i 2 tablice. Emil Kaluzniacki................................Kraków G. I. 1871.

') Dyrektor szkoły głównej.
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Julius Słowacki. Der Vater der Verpesteten in El- 
Arisch. Przekład z języka polskiego. Str. 3 — 16.
Teodor Stuhlberger ............................................Krakow G. II. 1872.

Kilka słów o M. K. Sarbiewskim szczególnie w sto­
sunku jego do Horacyusza. Str. 3—58. Leon 
Dr Kulczyński........................................................Kraków G. I. 1875.

Goście, wiersz. Str. XXXV.—XL. Franciszka Klim-
kieiciczóima............................................................Tarnów W. s.ż. 1875.

Des Dichters Lied v. Bohdan Zaleski. Str. XLI.—XLIII.
Jan Kórnicki............................................................Tarnów W. s.ż. 1875.

Uber die ältesten slawischen Alphabete. Paläograplii- 
sche Abhandlung. Str. 13—23. Ignacy Onysz- 

. kieivicz........................................................................Lwów G. II. 1875.
Ruska poezya ludowa pod względem prozodyi. Str.

1—76. Ks. Alexy Toroński....................................Drohobycz RG. 1876.
O ile zaprawiał swoję łacinę na pismach Sallustego 

kronikarz bezimienny. Gallem pospolicie zwany?
Str. 1 — 42. Ignacy Znamiroivski........................Kraków G. II. 1876.

O życiu Franciszka Karpińskiego. Str. 1—73. Fran­
ciszek Próchnicki....................................................Lwów G. III. 1876.

Mathiae Casimiri Sarbievii carmina posthuma ex có- 
dice manu scripto in biblio theca Ossoliniana Le- 
outopoli reservato descripta. Str. 3—28. Jan 
Krystyniacki............................................................ Lwów G. II. 1876.

Kilka słów o pieśniach Jana Kochanowskiego. Str.
3—39 Michał Sękowski........................................ Rowy Sącz G. 1876.

Zycie i dzieła Grzegorza Wigilancyusza Samborczyka 
poety łacińsko-polskiego XVI. wieku. Str. 3—70.
Marceli Turkowski................................................Kołomyja RG. 1878.

Dzieła Zygmunta Krasińskiego jako przedmiot lektury 
w szkołach średnich. Str. 7—18. Czesław Pie­
niążek ........................................................................Stryj RG. 1878.

Verhältnis der polnischen Sage von „Walgierz Wdały“ 
zu den deutschen Sagen von „Walther von 
Aquitanien.“ Str. 3— 64. Robert Rischka . . . Brody RG. 1879.

Polscy pisarze polityczni w wieku XVIII. aż do Ko­
narskiego i Sienickiego włącznie. Str. 3—31.
Władysłaic Tadeusz Kisielewski............................Drohobycz RG. 1879.
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O doktoři Francysku Skoryni i jeho łyteraturnoj
dijalnosty. Str. III.—XXII. Anatol Wachnianin . Lwów G I. 1879. 

Goethes „Hermann u. Dorothea“ und „Herr Thaddäus 
oder der letzte Einritt in Lithauen“ von Mic­
kiewicz. Eine Parallele mit Beigabe von meh­
reren übersetzten Auszügen aus dem letzteren 
Gedichte. Str. 3—101." Ks. Alexander Pechnik . Nowy Sącz G. 1879. 

O pieśniach Jana Kochanowskiego z uwzględnieniem
poetów klasycznych. Str. 3—28. Piotr Purylak . Stanisławów G. 1879- 

O życiu i pismach ks. Stanisława Grochowskiego.
Str. 3—32. Józef Wasilkowski............................ Lwów G. IV. 1880.

Satyra i satyrycy okresu Zygmuntowskiego. Szkic
historyczno-literacki. Str. 3—42. Michał Sękoieski . Nowy Sącz G. 1880.

Słowniczek do Kochanowskiego „Trenów“ i „Odpra­
wy posłów greckich“ Str. 1—18. Antoni Schuh­
macher ........................................................................Tarnopol G. 1880.

O elegiach i odach łacińskich Jana Kochanowskiego 
z uwzględnieniem poetów klasycznych. Str. 3—15.
Piotr Parylak............................................................Stanisławów G. 1880.

„ZameK Kaniowski“ Seweryna Goszczyńskiego. Str.
3—51. Sebastyan Polak........................................ Drohobycz KG. 1881.

Lilia Weneda. Eine Tragödie von Julius Słowacki, 
aus dem Polnischen übersetzt. Str. 1—101.
Robert Rischka........................................................Jarosław KG. 1881.

Die Versuchung. Poetische Erzählung des Grafen 
Sigmund Krasiński, aus dem Polnischen über­
setzt und mit einer literar-historischen Einlei­
tung versehen. Str. 3—33. Wincenty Stroka . . Kraków G. I. 1881.

Historyczna podstawa poematu „Marya“ Malczew­
skiego i uwagi nad nim. Str. 1—17. Piotr Purylak . StanisławówG. 1881. 

Julius Słowacki. Balladina. Eine Tragödie in 5 Auf­
zügen übersetzt. Str. 1—122. Lud omit I)r. German . Kraków R. 1882. 

Przekład niektórych nietłómaczonych poezyi łaciń­
skich Sarbiewskiego na język polski. Str. 3—6.
Piotr Parylak............................................................Stanisławów G. 1882.

Beatrix Cenci. Eine Tragödie von Julius Słowacki 
in Auswahl übersetzt und bovorwortet. Str.
3—64. Robert Rischka................... ........................Jarosław KG. 1883,
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Kwestya run słowiańskich ze stanowiska lingwisty­
cznego. Str. 1—18. Koman Zaïvïlmski .... Kraków fir. I. 1888. 

Marc. Tulliusza Cycerona tłómaczenie Arata przez 
Jana Kochanowskiego uzupełnione i poprawione.
Str. 3—82. Jan Krystyniacki................................Lwów G. IV. 1883.

Dwa dzieła Konarskiego: O religii poczciwych ludzi 
1769 i de religione honestorum hominum 1771.
Str. 1—34. Teodor Nocher....................................Stryj G. 1883.

„Wiesław“ Krakauer Idylle. Eine Übersetzung aus 
dem Polnischen. Str. III.—VII. i 1—17. Jan
Kórnicki.................................................................... Tarnów G. 1883.

Uwagi nad Sebastyana Fabiana Klonowi cza poema­
tem: „Victoria Deorum.“ Str. 3—27. Tomasz
Garlicki....................................................................Brzeżany G. 1884.

Metodyczny rozbiór satyry Ignacego Krasickiego p. t.
„Marnotrawstwo,, i istota satyry. Str. 1—31.
Franciszek Konarski................................................Lwów G. III. 1884.

O życiu i pismach Sebastyana Fabiana Klonowicza.
Str. 3—39. Antoni Koman Uhma........................Lwów G. IV. 1884.

Zur Säcularfeier des polnischen Dichterfürsten Jan 
Kochanowski (1530—1584). Ein Übersetzungs­
versuch aus dessen Klageliedern auf den frühen 
Tod seines Töchterleins Ursulka. Str. 1—6.
Theodor Stahlberger................................................Kraków G. II. 1884.

Syrokomla w obec rozwoju poezyi ostatniego okresu.
Str. III.—XLIX. Czesław Pieniążek.................... Kraków R. 1885,

Szymona Maryckiego „de scholis seu academiis“ Str.
3—20. Jan Lewicki................................................ Przemyśl G. 1885.

Pochodzenie i narodowość Szymona Szymonowicza 
Bendońskiego wraz z wykazem genealogicznym 
jego familii. Str. 3—25 i 1 tablica. Zygmunt Pr.
Uranowicz................................................................ Złoczów G. 1885.

Aus B. Lindes Briefmappe i Listy do B. Lindego.
Str. I.—V. i 1 —34 K. Pr. Petelenz....................Kraków G. II. 1885.

Str. 28 - 41 ................... 1886.
Str. 43-74 ................... 1887.
Str. 1—53 ................... 1888.

Młodość Bohdana Zaleskiego (1802—1830). Str. 1—38.
Hugo Pr. Zathey........................................ ... Kraków G. III. 1886.
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Mickiewicz w Wejmarze r. 1826. Str. 1—27. Teodor
Stahlberger................................................................Kraków G. II. 1886.

Fasti Sarbieviani czy li o chronologicznym porządku 
pieśni Sarbiewskiego. Str. 8—57. Jan Krysty- 
niaclci........................................................................Lwów G. IV. 1886.

Pobyt Władysława IV. we Lwowie w r. 1634 i Józefa 
Bartłomieja Zimorowicza „Fox Leonis“. Str.
1—55. Korneli Heck................................................Lwów G. III. 1887.

Rozbiór krytyczny sielanek Józefa Bartłomieja Zimo­
rowicza. Str. 3—71. Józef Nogaj........................Lwów G. IV. 1887.

Anton Lubicz Mogilnicki, jeho żytie, jeho diła z por­
tretom autora. Str. 5—73. Konstanty Łaczakowski Lwów G. I. 1887.

*1!wagi do pierwszej księgi kroniki Wincentego Ka­
dłubka. Str. 3—47. Filip Ówistuń........................Rzeszów7 G. 1887-

I Ślady wpływu satyryków rzymskich na polskich.
Str. 1—33. Tadeusz Dr. Mandybur.................... Jarosław RG. 1888.

I Über das Euchologium sinaiticum. Str. 3—40 Koman
Kr. Jar Osiewicz........................................................Kołomya RG. 1888.

J O foricoeniach Jana Kochanowskiego. Str. 1—44.
Kazimierz Bronikowski............................................Kraków G. III. 1888.

I Wiersz na pamiątkę 40-letniego jubileuszu panowa­
nia cesarza Franciszka Józefa I. 1 kartka, 8-o.

' M. S. (Matwij Stanisław?)....................................Drohobycz RG. 1889.
I Kilka słów o łacińskich elegiach Jana Kochano­

wskiego. Str. 3—30. Stanisław Matwij .... Drohobycz RG. 1889.
Krzysztof Opaliński jako pisarz satyryczny. Str. 1—93

Tadeusz Kr. Mandybur........................................Jarosław RG. 1889.
i Kilka uwag o charakterze Antoniego Malczewskiego 

i genezie „Maryi“. Str. 3—38. Mikołaj Maza- 
nowski........................................................................Lwów G. IV. 1889.

! Rusałki. Phantasie von Bohdan Zaleski. Eine me­
trische Übersetzung. Str. 3—20. Edtvard Schno- 
brich....................................................................... Przemyśl G. 1889.

Źródła do dziejów literatury i cywilizacyi polskiej 
w 16 i 17 stuleciu. 1. Bazylego Rudomicza „Leo 
Leopoliensis“. Str. 1— 32 i 1 niel. Korneli Ju­
liusz Heck................................................................Stryj RG. 1889.
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5. Język niemiecki.

a) Nauka języka niemieckiego w ogólności. Metodyka. Gramatyka.
Stylistyka.

Uber das Studium der deutschen Sprache an den 
österreichischen ausserdeutschen Gymnasien.
Str. 3—12. L. Karl Handschuh............................ Bochnia G. 1850.

Abhandlung über deutsche Ortographie. Jan Hupt.
Klcmsch w 4-ce. Str. 18........................................Sambor G. 1854.

Der Ablaut ii der deutschen Sprache. Str. 1—23.
Mateusz Lexer........................................................Kraków G. I. 185G.

Kilka uwag o znaczeniu i nauce języka niemieckiego 
w gimnazyum. Przyczynek do metodyki tego 
języka. Str. 1—34. Karol J. Dr. Petelenz . . . Kraków G. II. 1882. 

O nauce synonimiki niemieckiej w naszych szkołach
średnich. Str.. 1—24. Mieczysław Zaleski . . . Jarosiaw KG. 1885. 

O używaniu rodzajnika w języku niemieckim. Str.
3—35. Piotr Zdziarski........................................ Tarnopol r. 1885.

Uwagi nad deklinacyą rzeczowników niemieckich.
Str. 3—39. Jan Dr. Chrapek............................Jasło G. 1889.

Tb) Literatura. Poezye.
Die Entsendung. Gedicht in alcaischem Versmasse.

Str. 3 -4. Antoni Lischka....................................Brzeżany G. 1851.
Die Kraniche des Ibykus. Eine lateinische Überse­

tzung im Vermasse des Originals. P'randszck
Konzer........................................................................Stanisławów G. 1851.

Poetischer Brief. Antoni Lischka................................Brzeżany G. 1852.
Übersetzung von Psalmen, Hymnen und Kirchen­

gebeten aus dem XIV. Jahrhunderte. Aus der 
Handschrift herausgegeben. Str. VIII. i 69.
Eugeniusz Dr. Janota............................................Kraków G. I. 1855.

Klopstock und Pláten als Lyriker. Eine literarhisto­
rische Parallele. Wilhelm Schechtel....................Lwów G. I. 1855.

1856.
Ain guett 1er von der mess tzu nuz und haill allen 

layen durch Nicolaum Tzipser. Anno domini 
MCDLXX Aus der handschrift herausgegeben
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und mit einer gegenüberstehenden Übersetzung 
versehen. Str. 1—52, w 4-ce. Franciszek Ksa- 
ivery Woher............................................... . . . Przemyśl GL 1856.

Ein Wort an meine Schüler. Ein Gedicht. Teodor
Stahlberger................................................................Nowy Sącz G. 1856-

Hystoria von den heilig drein Kuning. Aus der 
handschrift herausgegeben und mit Anmerkun­
gen versehen. Str. 1— 67, w 4ce. Fr. K. Woeber . Przemyśl G. 1857.

Albrechts von Haller bedeutung für das aufkommen 
einer neuen bessern zeit in der deutschen dicht- 
kunst auf grand politischer und kulturgeschicht­
licher Verhältnisse. Str. 8—43. Karol Fr. Fetelenz . Jasło G. 1877.

Parzival, poemat rycerski Wolframa z Eschenbachu.
Str. 3—46. Ks. Alexander Peclinik....................Kraków G. II. 1877.

Kilka słów o dramacie Lessinga „Nathan der Weise.“
Str. 1—16. Czesław Pieniążek........................... Stryj RG. 1877.

Über Immermans „Merlin.“ Str. 3— 66. Jan Dr. Molin . Kraków G. I. 1878.
Die antiken Elemente in Schillers „Braut von Mes­

sina.“ Str. 3—39. Ks. Alexander Peclinik . . . Nowy Sącz G. 1878.
Kaiser Maximilians I. schriftstellerische Thätigkeit.

Str. 1—20. Mieczysław Zaleski...........................Lwów G. III. 1879.
Lessings Leben und Schriften schulgemäss bearbeitet

und erläutert. Str. 3—64. Jerzy Haricot .... Przemyśl G. 1879.
i str. 8—64. . 1880.
i str. 3—56. . 1881.

Die Idee des SchillePschen Dramas: „Wilhelm Teil.“
Str. 3—26. Tomasz Dr. Gawenda ...... Drohobycz RG. 1880.

Goethes „Egmont“ Charakteristik mit Rücksicht auf 
die psychologische Entwicklung des Dichters.
Str. 3.—16. Franciszek Nowicki....................... Rzeszów G. 1880.

Niedola Nibelungów. Przekład z języka średniowie­
cznego górno-niemieckiego (według wydania K.
Bartscha). Str. 1—37. Ludomił Dr. German . . Kraków R. 1881.

Konrads von Würzburg Leben und Bedeutung. Stu­
dium. Str. 1-33. Karol J. Dr. Petelenz .... Kraków G. II. 1881.

Entwicklung der Idee des Lessingischen Dramas:
Nathan des Weisen und Darlegung des Sinnes 
der in ebendemselben Stücke enthaltenen Pa­
rabel von den drei Ringen in seiner Bezie­
hung auf die Idee. Str. 3—40. Jan Sternat . . Brody RG. 1882.



SO

Aesthetische Erläuterungen zu Vossens „Luise“ vom 
Standpunkte des Schulunterrichts. Str. III—LI.
Felix Urbański........................................................Złoczów G. 1883.

i str. 3— 56 . . 1884.
Ifigenia na Taurydzie, dramat w 5 aktach Goethego

Przekład miarowy. Str. 3—50. Piotr Parylak . Stanisławów G. 1884. 
Bogowie Grecyi Schillera. Przekład. Str. L—IX.

Hugo Dr. Zathey.................................................... Kraków G. III. 1884.
Lenaus Paust in seiner umgearbeiteten Fassung. Str.

3—34. Teofil Erben........................ ....................... Kołomyja KG. 1885.
Sind Schillers historische Schriften vornehmlich seine 

Geschichte des dreissigjährigen Krieges für den 
Schulunterricht zu empfehlen? Str. 1—34. Emil
Kalitowski................................................................ Lwów G. I. 1885.

Zriny. Tragedya w 5 aktach Teodora Kömera. Prze­
kład miarowy dwóch pierwszych aktów. Str. 3—42.
Franciszek Nowicki ................................................ Kzeszów G. 1885.

Goethes Drama „Torquato 'lasso“ im Zusammenhang 
mit seinen Erlebnissen für den Schulgebrauch 
exponirt. Str. 3—32. Euzebiusz Szajdzicki . . . Kołomyja KG. 1886. 

Balady W. Goethego, przekład wierszem polskim wier­
nie z niemieckiego naśladowanym. Str. 3—24.
M. Karol Staniewicz............................................Tarnopol r. 1886.

Lessings Epigramme und seine Arbeiten zur Theorie
des Epigramms. Str. 1—56. Jan Dr. By stroń Kraków G. II. 1889. 

Jan Gotfryd Seume, jego życie, dzieła i zasługi. Str.
1—63. Józef Czernecki........................ .... Lwów G. III. 1889.

Zriny. Tragedya w 5 aktach Teodora Körnera. Prze­
kład miarowy trzech ostatnich aktów *) Str.
3—49. Józef Winkowski........................................Kzeszów G. 1889.

6. Język francuski.

O wpływie dzieł Bernardina de Saint-Pierre i pana 
de Chateaubriand na tegoczesną literaturę fran­
cuską. 4-to. Str. 22. Fr. Aubertin....................Kraków G. L 1840.
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IV.

XZistor^a, i geografia.
a) Geografia. Etnografia. Statystyka.

Zakres nauki kosmografii w seminaryach z metody- 
czném użyciem przyrządu Schönningera. Str.
1—15. z tabl. lit. Władysław Lr. Seredyński . Kraków s. ż. (1872)—1875.

Galicyjskie Beskidy i Karpaty lesiste. Zarys geogra­
ficzny. Str. 3—28. Filip Śicistuń............................Rzeszów G. 1876.

Peloponez w starożytności a za dni naszych. Str.
3—32. Ludomił Lr. German..................................Jarosław RG. 1877.

Granice rozszerzenia się gromadnego Murzynów 
w poszczególnych krajach Ameryki i ich sto­
sunek liczbowy do reszty mieszkańców. Str.
5—15. Jan Kobalt  ....................................Tarnopol r. 1877.

Fizyograficznyj naczerk powzdowznoj dołyny horisz-
neho Sianu. Str. 3—14 i mapa. Anatol Wachnianin. Lwów G. I. 1878.

Kilka słów o nauczaniu geografii i statystyki monar­
chii austryacko-węgierskiój. Str. 3—12. Franci­
szek Lr. JBylicki.................................................... Kraków R. 1879.

O metodzie uczenia geografii w szkołach średnich.
Str. 3—16. Antoni Żukowski....................Rzeszów s. m. (1871)—1879.

O górnym obszarze Dniestru i Strwiąża pod wzglę­
dem morfologicznym. Str. 3—16.KarolLr.Benoni. Lwów R. 1880.

Stanowisko Rittera w historyi geografii, szkic z obszer­
nej pracy. Str. 3—17. Stanisław Majerski . . . Tarnopol G. 1881.

Zarys historyczny sposobów kreślon.a kart geografi­
cznych. Str. 1—63. Bronisław Gustawics . . . Kraków G. I. 1882.

Über den Einfluss der geographischen Lage auf die 
Bedeutung der Städte. An Verhältnissen eini ■ 
ger Städte Europas dargestellt. 1. Theil. Die 
Lage an Meeresgestaden. Str. 1—58. Ks. Karol 
Zoeller........................................................................Brody RG. 1884.

II. Theil. Die Lage der Städte an den Flüssen,
Str. 1—54. Ks. Karol Zoeller............................ Brody RG. 1885.



h) Historya powszechna w ogólności. Historya starożytna
i starożytności.

Die römische Plebs in ihrer politischen Entwicklung 
vom Ursprünge bis zur völligen Gleichstellung 
mit den Patriciem. Str. 1—27 J. Kruszyński . Lwów G. II. 1852.

In welchem Zusammenhänge stand die mannigfach 
gestaltete Entwicklung der hellenischen Nation 
mit der lokalen Physik der hellenischen Hei­
mat? w 4-ce. Str. 1—5. Dworzak Wacław . . . Tarnopol G. 1855.

Überblick der Culturzustände des Alterthums. Eine 
historische Skizze. Str. 3—24, 4-to. 'Ly Ins ks.
Zegadłowicz............................................................ Bochnia G. 1856.

Wie gelangte Kom durch die siegreichen Kämpfe 
gegen Karthago zur Weltherrschaft. W 4-ce.
Str. 1—12. Edward Hamerski................................Nowy Sącz G. 1856.

De Troezene urbe dissertationis pars II. sive historiæ
caput I. str. 3—63. Mikołaj Dr. Schell .... Kraków G. I. 1858.

De Komanorum comitiis curiatis. Str. I.—IX. Leon
Sielecki.................................................................... Przemyśl G. 1859.

O wniosku Trybuna ludowego K. Maniliusa: „de 
bello Mithridatico Cn. Pompeio extra ordinem 
mandando“ i okolicznościach, które takowemu 
towarzyszyły. Str. 3—31. Konstanty Duczakowski Brzeżany G. 1875.

Zaburzenia w Rzymie spowodowane przez Grachów.
Str. 1—54. Ludwik de Lavaux . . . •................Stanisławów R. 1875.

O najpodobniejszóm do prawdy znaczeniu podania 
o pojedynku trzech braci Horacyusów z trzema 
braćmi Kuryacyusami. Str. 3—62. Franciszek 
Habura....................................................................Tarnów G. 1875.

Zakres władzy Oktawiana i zbawienny jego wpływ 
na zarząd prowincyi. Str. 29—55. Jędrzej Ma­
kowski ........................................................................Stanisławów G. 1877.

Charakter i rządy Marka Aureliusza. Str. 3—32.
Franciszek Bylicki....................................................Kraków R. 1877.

i Str. 3- 31 . . . 1878.
Über die wichtigsten Kulturstätten des alten Aegyp­

tens bis zur Eroberung durch die Perser, nebst 
einer Übersicht der gegenwärtigen Kultur und 
Civilisation in diesem Lande. Str. 3—40. Stani­
sław Dr Kubisztal Lwów G. H. 1878.



Wiadomości pisarzy greckich, i rzymskich o ludach 
nad morzem Czamém w starożytności osiadłych.
Str. 3—15. Kasper Algierski................................Tarnopol G. 1879.

Kilka uwag nad powstaniem i znaczeniem cesarstwa
rzymskiego. Str. 1 —16. Ludwik Dr. Kubala . . Lwów G. III. 1880.

Theorie des Beweises von der Wahrheit historischer
Thatsachen. Str. 5—16. Piotr Zdziarski .... Tarnopol r. 1880.

Rozkład i upadek cesarstwa rzymskiego-zachodniego 
pod napływem germańskich osadników (foede- 
rati). Str. 3—34. Roman Spitzer........................ Brzeżany G. 1881.

Pierwotne urządzenia Germanów na podstawie pisma 
C. Tacyta „De origine, situ, moribus ac popu- 
lis Germaniae“. Str. 3—65. Michał Wagilewicz . Drohobycz G. 1884.

0 wpływie i znaczeniu wyroczni delfickiéj. Str. 3—52.
Wiktor Zahajkiemcz................................................ Tarnopol G. 1885.

O wróżbach i zabobonach u starożytnych Greków i
Rzymian. Str. 3—34. Józef Winkowski .... Rzeszów G. 1884.

Die Verhältnisse der Römer zum achäischen Bunde
von 229 bis 149. Str. 1—43. Józef Klotzek . . Brody RG. 1887.

Życie rodzinne dawnych Rzymian. Str. 3—48 i 1 ta­
blica. Andrzej Czyczkiewicz.................................... Tarnopol G. 1887.

c) Dzieje średniowieczne i nowożytne. Dzieje monarchii 
austro - węgierskićj.

Friedrich der Schöne von Österreich und Kampf mit
Ludwig dem Bayer. Str. 3—8. Wilhelm Schmidt. Bochnia G. 1852.

Geschichte der Gesandtschaft Kaiser Maximilians II. 
im Jahre 1567 an die Königin Elisabeth von 
England. Str. 1—12. Michał Markiewicz .... Tarnopol G. 1857.

Die neuburgundischen Reiche von ihrer Entstehung 
bis zur Vereinigung unter Rudolph II. Erster 
Theil bis 888. Ein Beitrag zur Geschichte der 
Auflösung der Karolingischen Universal-Monar- 
chie. Zygmunt Dr. Sawczyński............................Kraków G. I. 1857.

Landesgeschichte der Neu - Burgundischen Reiche.
Str. 1—44. II. Theil. Zygmunt Sawczyński . . . Kraków G. I. 1860.

O stanowisku cesarza rzymskiego Henryka III. do 
książąt niemieckich i o jego stosunkach do sto­
licy Apostolskiej. Str. 3—16. Piotr Zdziarski . . Tarnopol r. 1876.
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Piąta wyprawa krzyżowa. Str. 3—84. Władysław
Węgrzy ński............................................................Jasło G. 1876.

Święty Bruno z Kwerfurtu, apostoł Prusaków. Str.
3—16. August Br. Sokołowski................................Kraków G. I. 1876.

Jakie następstwa dla domu habsburgskiego sprowa­
dziła polityka, którą się kierował cesarz Karol V. 
przy zawarciu pokoju madryckiego. Str. 3—22.
Wiktor Zahajkiewicz................................................ Tarnopol G. 1877.

Koronacya Karola Wielkiego w Rzymie. Str. 3—39.
Aleksander Truszkowski ........................................ Tarnów G, 1879.

Theodoricb des Grossen Beziehungen zu Byzanz und 
zu Odovakar quellenmässig zusammengestellt.
Str. 5—62. Adolf Juliusz Gawalewicz.................. Brody RG. 1880.

Które drogi handlowe byłyby najodpowiedniejsze dla 
rozwoju światowo - handlowych stosunków au- 
stryacko - węgierskiej monarchii. Str. 3 — 30.
Aleksander Truszkowski........................................ Rzeszów G. 1881.

Karls des Grossen Züge gegen die Sachsen. Nach 
Quellen gesammelte und unter möglichst voll­
ständiger Berücksichtigung der neueren Litte- 
ratur gesichtete Nachrichten. Str. 3—22. Piotr
Zdziarski................................................................Tarnopol r. 1881.

i str. 3-24 . . . 1882.
Polityka Prus podczas wyprawy Napoleona I. do 

Moskwy aż do traktatu Warszawsko-Kaliskiego.
Str. 3—30. Antoni Gołkowski................................ Rzeszów G. 1882.

Charakter walki Grzegorza VII. z Henrykiem IV. 
i znaczenie jéj powszechno-dziejowe. Str. 1—27.
Tomasz Gliński........................................................ Tarnów G. 1885.

Jan Giskra z Brandýsu. Rys biograficzny z XV. w.
Str. 1—55. Saturnin Kwiatkowski .... Lwów G. III. 1886.

Der polnisch ungarische Streit um Galizien und Lo- 
domerien. Ein Beitrag zur österreichischen Ge­
schichte. Str. 3—50. Jan Matijów....................Lwów G. II. 1886.

Stosunek marchii austryackiéj do państwa niemiec­
kiego i jéj historyczny wśród tego stosunku 
rozwój do r. 1156. Str. 3—42. Paweł Bryła . . Kraków II. 1887.
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d) Dzieje Polski i Rusi. Historya Słowiańszczyzny.

O początkach i władzy hetmanów w Polsce. W 4-ce.
Str. 31. Ludicik Kosicki........................................ Kraków G-. I. 1818.

Henryk II. Pobożny. W 4-ce. Str. 34. Walenty Ku-
lawslci........................................................................Kraków G. I. 1835.

Rys historyi handlu w Polsce z sąsiedzkiemi i odle- 
głemi narodami. W 4-ce. Str. 50 z 1. ryciną.
Rajmund Wojciechowski........................................ Kraków I. t. 1839.

Ostatni Piastowie na Cieszynie. Wyjątek z historyi
Piastów szląskich. 4-to. Walenty KulawsM . . . Kraków G I. 1845.

Die Urgeschichte der Slaven im Allgemeinen und 
der Ruthenen im Besonderen historisch und phi­
losophisch beleuchtet. Str. 1—26. Jan Żukoioski . Lwów G. I. 1852.

Przemyśl und sein altes Schloss. Str. 1—22. Henryk
Lewiński....................................................................Przemyśl G. 1858.

Stosunki państwa wielko-morawskiego z Niemcami.
Roman Vimpeller....................................................Tarnów G. 1874.

Władysław II. czeski królem polskim. Str. 3—36.
Anatol Lewicki........................................................ Przemyśl G. 1876.

Stosunki Bolesława Chrobrego ze stolicą apostolską.
Str. 3—58. Antoni Żukowski................................ Kraków G. I. 1877.

Wojny pomorskie Władysława Hermana i Bolesława 
Krzywoustego. Cz. I. Str. 3—33. Juliusz Mikla­
szewski ....................................................................Kraków G. II. 1878.

i str. 3—36................. 1879.
Przejście Prus książęcych w dom elektorów Brande-

burskich. Str. 3—27. J. Sutowicz..........................Tarnów G. 1881.
Wybór Władysława III. Warneńczyka na tron wę­

gierski w r. 1440. Str. 3 - 42. Kazimierz Grünberg . Wadowice RG. 1881. 
Zhadki o Rusy w źerełach nimeckich X. i XI. sto-

litia. Str. 3—32. Piotr Skobielski..........................Lwów G. I. 1881.
Urzędnicy kancelaryjni królów polskich z lat 1434—

1506. Studyum dyplomatyczne. Str. 3—51. Ro­
man Dr. Maurer.......................................................Brody RG. 1881.

Polityczne znaczenie zjazdu gnieźnieńskiego w r. 1000.
Str. 1—47. Karol Rawer........................................Lwów G. III. 1882.
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Die Slavenkriege zur Zeit Ottos III. und dessen 
Pilgerfahrt nach Gnesen. Str. 37—74. Eugeniusz 
ZharsM.................................................................... Lwów G. II. 1882.

Warägen und Russen. Str. 3—32. Mikołaj Er. Anto­
niewicz .....................................................................Przemyśl G. 1882.

Stosunek Polski do Niemiec aż do r. 1000 wyłącznie
po Chr. Str. 1—48. Józef Drzewicki .... Sanok G. 1882.

i str. 1—75. . . . 1883.
Znoszenia cisaria Rudolfa II. z zakonamy i ich uczast 

w wijni tur. — uchor wrem. 1594—1595. Str.
1—38. Kornel Zakliński........................................Lwów G. I. 1882.

Znoszenia Kozakiw z Szwedamy i z kniazem Jurijem
Rakoczym II. Str. 1—31. Kornel Zakliński . . Lwów G. I. 1883. 

Stanisław Ciołek, Yicekanzler von Polen und Bischof
von Posen. Str. 3—28. Roman Dr. Maurer . . Brody RG. 1883. 

Historia annż 1683 ex annalibus Stanislai Josephi 
Bieżanowski excerpta. Ex codice manuscripto 
bibliotecae Ossolinensis nunc primům edidit.
Str. 3—34. Franciszek Majchrowicz....................Lwów G. II. 1884.

Egzekucya dóbr koronnych na sennie piotrkowskim
w r. 1562. Str. 3—46. Mieczysław Dr. Warmski . Przemyśl G. 1884.

Nestoris reJitterar t adumbrata eiusdem chronicon capp.
1—20, in Romanorum sermonem convertuntur.
Str. I.—XXIII. i 1—29 i 2 podobizny. Kon­
stanty Fuczakowski................................................Lwów G. I. 1884.

capp. 21-25. Str. 75- 84. . . . 1887.
capp. 26 - 40. Str. 3—34. . . . 1888.
capp. 40—55. Str. 1—40. . . . 1889.

Istoria Skitu Maniawskoho wid jeho osnowanija aż 
do prystupłenija Lwiwskoj eparchi' do unii.
Str. 1—72. Julian Celewicz....................................Lwów G I. 1886.

Powołanie Krzyżaków do Polski Str. 3—103. Fran­
ciszek Zych................................................................Przemyśl G. 1887.

Rys historyczny miasta Stanisławowa. Str. 3—25.
Alojzy Szarłowski....................................................Stanisławów G. 1887.

Z przeszłości miasta Bochni. Str. 3 -58. Ilenryk
Machnicki................................................................ Bochnia G. 1887.
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Elekcya Warneńczyka na króla węgierskiego. Str.
III.—LV. Józef Zagrodzki.................................... Kraków R. 1888.

Księstwa Oświęcimskie i Zatorskie. Str. 3—65. Ignacy
Rychlih....................................................................Tarnów G. 1889.

Archiwum miejskie w Wadowicach. Str. 3—34. Wa-
leryan Heck ............................................................Wadowice G. 1889.

Stosunek księcia siedmiogrodzkiego Jerzego Rako­
czego II. do Rzeczypospolitej polskiej od po­
czątku wojny szwedzkiej do wyprawy tegoż na 
Polskę w r. 1657. Na podstawie źródeł i mono- 
grafij. Str. 3—62. Seweryn Zarzycki................ Kołomyja RG. 1889.

Namen und Wohnsitze der Lugiervölker. Ein Bei­
trag zur Urgeschichte der Slaven und Germa­
nen. Str. 3—63. Szymon Matusiak....................Bochnia G. 1889.

Über Johann Herburt, EaStellan von Sanok und seine
Chronik. Str. 3—15. Edward Schirmer .... Lwów G- II. 1889.

V.

a) Matematyka w ogólności. Historya matematyki.
Arytmetyka i Algebra.

O systematach liczenia mianowicie o systemacie dwu-
nastnym....................................................... . . Kraków G. I. 1841.

Tabella monet zagranicznych, srebrnych, niektórych 
krajów europejskich na monetę kursów Polski 
wyrachowana. W 4-ce. Str. 11 z ryciną groszy 
pragskich. Antoni Polzer .................................... Kraków I. t. 1843.

Teorya eliminacyi według Kramera. F. Strzelecki . . Lwów G. II. 1853.
Über cubische Gleichungen. Beweis von der Realität 

der sogenannten imaginären Grössen durch die 
Zurückführung derselben auf wirkliche positive 
und negative Grössen. Str. 1—10. Józef Brož . Lwów G. I. 1854.

Über die Begründung der Kennzeichen der Conver- 
genz und Divergenz der unendlichen Reihen 
sowie der Produkte mit unendlichen Eactoren- 
folgen. Str. 1— 31. Michał Buczyński .... Nowy Sącz 1855.
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O zgodzie liczb. Str. 1.—XXVII. Wacław Zawadil . Tarnów G. 1873. 
O równaniach algebraicznych według broszury: Stu­

dien im Gebiete der numerischen Gleichungen 
von L. Zmurko. Str. 1- 49. Michał Maryniok . Lwów R. 1875. 

Zastosowanie twierdzenia Newtona do oznaczenia lo- 
garytmu jakiejś liczby. Str. 1—11. Antoni Kry­
gowski ........................................................................Lwów G. II. 1875.

Potęgi dwumianu. Str. 3—33. Adolf Dr. Graczyński . Wadowice EG. 1876.
Uber den Taylorischen Lehrsatz im Allgemeinen 

nebst Angabe der wichtigsten Restformen. Ab­
handlung mit Zugrundelegung der Symbolik 
des Dr. Lorenz Zmurko. Str. 3—22. Ignacy
Tychowicz................................................................Lwów G. II. 1879-

O kongruencyi liczb w zastosowaniu do rozwiązywa­
nia zrównań nieoznaczonych pierwszego stopnia.
Str. 1—54. Bronisław Gustawicz........................Kraków G. I. 1879.

Wykład równań w zakresie VII. klasy szkół realnych.
Str. 7—33. M. Służewski........................................Lwów R.

O nauce matematyki w wyźszóm gimnazyum. Str.
3—46. Józef Czaczkowski........................................Brzeżany G.

i str. 3—42 . . .
Liczby kierunkowe, ich znaczenie i zastosowanie 

w matematyce z 16 drzeworytami w tekście.
Str. 3—60. Płacyd Dr. Dziwiński.................... Jarosław R.

O rozwiązywaniu zrównań różniczkowych. Str. 1—40.
Franciszek Nowotny................................................Jasło G.

Przyczynek do rachunku całkowego Dra Wawrzyńca
Zmurki. Str. 3—16. Władysław Zbierzchowski . Lwów R.

O przestawianiu liczb układu dziesiątkowego. Str.
3—32. Bazyli Sanat................................................Drohobycz RG. 1882.

i str. 3-32 . . . 1883.
O ilościach niepomiernych. Str. 3—11. Józef Balon . Jasło G. 1883.
O sposobie obliczania wartości stosunków nisharmo-

nicznych. Str. 17—19. Mieczysław Dr. Łazarski . Stanisławów R. 1883. 
Historyczny zarys matematyki u starożytnych. Część 

I. do Euklidesa. Str. 3—24 i 1 tablica. Julian
Fąfara....................................................................Tarnopol r. 1883.
Część II. do zdobycia Aleksandryi 640 r. Str.
3—30 i 1 tablica....................................................

1879.

1879.
1880.

1882.

1882.

1882.

1884.
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Elementarne badanie zagadnienia. Str. 3—5. Grzegorz
Grzybowski................................................................Kraków R 1883.

Elementarne rozwiązanie niektórych zagadnień. Str.
3—28. Grzegorz Grzybowski........................ .... . Kraków R 1883.

O rozwiązywaniu równań jakiegokolwiek stopnia po­
dług metody Fouriera. Str. 1 - 32. Lew Leuoch . Stryj KG. 1884. 

O powtarzaniu matematyki w klasie ósmej. Str. 1 — 26.
Julian Lizak............................................................Wadowice KG. 1884.

O rachunku procentowym. Str. 3—29. Józef Balon . Jasło G. 1885.
Krótki rys teoryi funkcyi peryodycznych jednej zmien­

nej. Str. 3-50. Blacyd Br. Bziwiński................ Lwów R. 1885.
Różne sposoby rozwiązania zagadnienia Malfattego 

i krytyczne uwagi nad nimi. Str. 1—32 i 1 ta­
blica. Aleksander Nakoneczny................................ Stanisławów G. 1885.

Kryteryum skończoności całek oznaczonych. Str. 3—15.
Mieczysław Br. Łazarski........................................Stanisławów R. 1885.

Elementarny dowód twierdzenia Eulera. Str. 1 —2.
Ignacy Tychowicz...................................................... Przemyśl 1885.

O najodpowiedniejszych tablicach logarytmicznych 
przy nauce matematyki w szkołach realnych.
Str. 1—18. Kazimierz Bryk................................ Jarosław RG. 1886.

Prawidła podzielności liczb na podstawie teoryi liczb 
przystających. Str. I.—XVI. Blacyd Br. Bzi­
wiński ........................................................................Lwów R. 1886.

O liczbie kierunkowej w nauce matematyki w szkole
średniej. Str. 3—33. Władysław Zbierzchowski . Jarosław RG. 1887. 

Wskazówki dla początkującego do ustawienia równań
Str. 3—16. Antoni Gedroyć....................................Tarnopol r. 1887.

O własności współczynników dwumianowych. Str. 3—41.
Bazyli Sonat.................... ' . ............................ Drohobycz RG, 1888

Tb) Geometrya.

Wiadomość o nowych miarach w wolném mieście 
Krakowie i jego okręgu. 4-to. Str. 1—26. Paweł
Florkwwicz ............................................................Kraków I. t. 1838.

Über geometrischen Anschauungsunterricht und über 
Anwendung mechanischer Mittel insbesondere.
Str. 1—13. Brokoy M. Schutt Brzeżany G. 1854.
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Einiges über die regulären Körper im allgemeinen, 
insbesondere aber die Berechnung der Halbmes­
ser solcher Kugeln, aus welchen diese Körper 
geschnitten werden können, falls sie sämmtlich 
gleiche Kantenlage oder gleichen Kubikinhalt 
erhalten sollen. Felix Pohorecki............................Tarnopol G. 1854.

Quadratur krummlinig begrenzter Ebenen. Str. 1 — 19.
Gustaw Becker........................................................Sambor G. 1855.

Construction der trigonometrischen Tafeln. Str. 1—12.
Antom Krygowski....................................................Tarnopol G. 1862.

Rozprawa o promieniu koła wykreślonego w trójkącie.
Str. 1—17. Antoni Krygowski................................ Lwów G. II. 1873.

Czý powierzchnie krzywe drugiego rzędu współśrod- 
kowe mają wspólny układ średnic sprzężonych?
Str. 29—50. Jan Korczyński................................Rzeszów G. 1876.

O niektórych związkach pomiędzy liniami stopnia 
drugiego z dwiema prostemi. Str. 3—12 i 1 ta­
blica. Michał Urysz................................................Kraków R. 1876.

Przyczynek do teoryi stożków stycznych do powierz­
chni drugiego stopnia. Str. 35—47. Płacyd Br.
Bziwiński................................................................Jarosław RG. 1877.

Powierzchnia falowa Fresnela ze stanowiska geome­
trycznego. Str. 3—40. Placyd Br. Bziwiński . . Jarosław RG. 1878.

O liniach największój i najmniejszej krzywizny i li­
nii wskazującej. Str. 3—18. Władysław Zbierz- 
chowski....................................................................Lwów R. 1878.

Dwa zagadnienia z geometryi wykreślnój. Str. 3—8
i 1 tablica. Mieczysłaio Br. Łazarski................Stanisławów R. 1879.

Rozwiązanie dwóch zagadnień z geometryi anality­
cznej. Str. 3—16. Walenty Myjkowski................Wadowice RG. 1880.

Studya nad różnemi zagadnieniami z geometryi wy­
kreślnój i z geometryi nowszej. Str. 3 —14 i 1 ta­
blica. Mieczysław Br. Łazarski.............................. Stanisławów R. 1880.

Ogólne zrównanie walców i stożków stycznych do 
dowolnej powierzchni drugiego stopnia. W u- 
kładzie ukośnokątnym na podstawie symbolów 
prof. Dr. Żmurki. Str. 3—23. Placyd Br. Bzi­
wiński ........................................................................Jarosław RG. 1880.
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Niektóre własności układu dwóch i więcej kół. Str.
3—39. Franciszek Nowosielski............................ Sambor G-. 1882.

Ogólny zarys geometryi analitycznej na powierzchni 
kuli o promieniu jeden. Str. 9—27 i 1 tablica 
Michał Urysz........................................................Stanisławów Gr. 1883.

O biegunowem krzywych 2 rzędu na koła i o zasto­
sowaniu tego przekształcenia do rozwiązywania 
niektórych zagadnień odnoszących się do owych 
krzywych. Str. 1—15 i 1 tablica. Michał Rembacz . Stanisławów R. 1884.

Kilka uwag dotyczących nauki trygcnometryi w szko­
łach średnich. Str. 3 - 28. Stanisław Rudnicki . Kołomyja RGr. 1884.

O niektórych foremnych bryłach geometrycznych 
wynikających z poszukiwania analitycznego. Str.
7—17. Michał Urysz............................................ Stanisławów Gr. 1886

Zasady goniometryi i trygonometryi prostokreślnój 
na podstawie rzutów algebraicznych. Str. 3 — 38 
i 1 tablica. Bronisław Gustawicz........................ Kraków Gr. I. 1886.

a. Przyczynek do Apolloniusowych zagadnień stycz­
ności. Str. 3—12.

b. Nowy sposób wykreślenia kąta nachylenia dwu
płaszczyzn w rzutach prostokątnych. Str. 13—15 
i 1 tablica. Michał Rembacz................................ Stanisławów R. 1887.

Jaką linię zakreśli cień punktu stałego np. wierzcho­
łek pionu, oświetlonego światłem słońca w ciągu 
dnia na płaszczyźnie poziomej. Str. 3 — 12. Wa­
lenty Myjkowski....................................................Wadowice RGr. 1887.

Początki o powierzchniach skośnych (spaczonych) 
przyczynek do nauki wykreślnój geometryi 
w szkole realnej. Str. 3—16 i 6 tablic. Grzegorz
Grzybowski................................................................Tarnopol r. 1888.

i Str. 3—8 i 4 tablice . . . 1889.
Über einige mit der Schraubenlinie in Zusammen­

hang stehende krumme Linien. Str. 1—42. Zdzi­
sław Fialka............................................................Brody RGr. 1888.

Analiza powierzchni czwartego stopnia. Str. 3—8 i 1
tablica. Władysław Daszyński............................Lwów R. 1889.

O zrównaniu symetrycznóm linii prostej. Str. III—X.
Franciszek Jeziorski................................................Kraków R. 1889
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VI.

2STaru.łs:i przyrodzone.
a) Nauki przyrodzone w ogólności. Zoologia. Botanika.

Mineralogia.
Krótki rys związku istot fizycznych i organów zmy­

słowych. Stanisław Pogonowski............................Kraków G. I. 1825.
Historya roślin pod wzglądem jeograficzno-botanicz-

nym w 4-ce. Str. 1—47. Eduard Misiurski . . Kraków I. t. 1836. 
O zasuszaniu drzewa, w 4-ce. Str. 72. z 2 tablicami.

Aleksander Kazimierz Cybulski............................Kraków I. t. 1842.
Über die Wichtigkeit der Paläontologie oder Verstei­

nerungskunde. Str. 6—17. Al. Er. Zawadzki . . Lwów G-. II. 1850. 
Über fossile Thierreste. Str. 1—28. AI. Er. Zawadzki . Lwów Gr. II. 1851. 
O celu nauczania historyi naturalnej. Str. 3—18. Ks.

Józef Czajkowski.................................................... Bochnia G. 1851.
Wyjaśnienie wątpliwości jakoby Dziobek (Ornitho- 

rhynchus) miał należeć do zwierząt niessą- 
cych i jajorodnych. Ernest Er. Widman . . . Rzeszów Gr. 1851. 

Allgemeine Ansicht der Fruchtwechselwirtschaft. Str.
1—4. Bielecki........................................................ Brzeżany Gr. 1852.

0 życiu roślinnóm w okolicach Rzeszowa. Andrzej
Panek................................................................ ... . Rzeszów Gr. 1855.

Misbildungen und Krankheiten der Pflanzen. Wacław
Zuwadil.................................................................... Nowy Sącz Gr. 1857.

Coleopterologisches über Ostgalizien. Str. 1—24. 4-to.
Maksymilian Er. Noicicki....................................Sambor Gr. 1858.

Die Galizischeu- oder Nordkapathen. Eine geognosti-
stische Skizze. Str. 1—20. Seweryn Płachetko . . Lwów Gr. II. 1862. 

Das Becken von Lemberg. Geognostisch paläontolo- 
gische Abhandlung. Str. 1—36 i 2 litogr. tabl.
Seweryn Płachetko.................................................... Lwów G. II. 1863.

Ueber die Flora der Umgegend von Drohobycz. Str.
1—64. Edward Iiueckel.................................... ...  Droiiobycz RG. 1866

Sól kamienna. Leopold Wajgel.....................................Lwów G. III. 1809’
O węglowcach. Karol Klęsk........................................Kraków G. II. 1871.
Przyczynek do flory wschodniej Galicyi i Bukowiny.

Str. 3—16. Emeryk Tarczyński Drohobycz RG. 1877.
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Flora okolic Rzeszowa. Str. 3—38. Tomasz Tokarski . Rzeszów G. 1878.
Flora leśna okolicy Przemyśla. Str. 3—41. Bolesław 

' Kotula . . ................................................................ Przemyśl GL 1878.
Botanische Fragmente aus Ost-Galizien. Str. 3—20.

Tomasz Tokarski.................................................... Rzeszów GL 1879.
0 sposobie zakładania i urządzania zbiorów przyro­

dniczych w szkołach średnich i o używaniu ich 
do nauki historyi naturalnej. Str. I.— XXVI.
Antoni Dr. Wierzejski........................................ - Xraków . R. 1880.

Przegląd narzędzi ruchu przez wszystkie typy zwie­
rzęce. Str. 3— 35. Zygmunt Morawski.................. Tarnów GL 1880.

Flora miasta Stanisławowa i jego okolicy. Str. 3—45.
Karol Borowiczka....................................................Stanisławów R. 1881.

Flora miasta Kołomyi i jego okolicy. Str. 3—47.
Leopold Wajgel........................................................Kołomyja RGL 1882.

O teoryach tworzenia się komórek. Str. 1—33. Antoni
Dr. Jaworowski........................................................Kraków GL III. 1884.

Myt roślinny w Polsce i na Rusi. Str. 3—41. Zy­
gmunt Morawski....................................................Tarnów GL 1884.

Studien über die Eescendenztheorie. Str. 3 — 42. Lu­
dwik Iiodoly............................................................ Lwów GL II. 1885.

Tabelaryczne zestawienie układu minerałów użytego 
w podręczniku szkolnym ze wstępem o syste- 
matach mineralnych w ogólności. Str. 3—12. 
i 1 tablica. Leon Guńkiewicz................................ Wadowice RGL 1885.

O luźnych kryształach gipsu, w iłach trzeciorzędnych 
w Podgórzu pod Krakowem. Str. 1—29. i 6 ta­
blic. Stanisław Dr. Zaręczny................................ Kraków GL II. 1887.

Budowa i rozwój przewodów soku mlecznego w ro­
dzaju Wymiona Czerw. (Mammilaria Hav.) Cum 
argumente latine composite. Str. 1—12. Ko­
man Gutwiński........................................................ Lwów GL III. 1888.

Przyczynek do flory Galicyi. Str. III.—VII. i 1—36.
Szymon Trusz........................................................... Złoczów G. 1888.

0 roślinach owadożernych i sposobie ich żywienia się.
Str. 3—43. Leon Guńkiewicz................................ Wadowice RG. 1888.

O sposobie umiejętnego badania głosów zwierzęcych.
Str. 9—27. Dr. Stanisław Klemensiewicz . . , Kraków G. I. 1888.
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b) Fizyka i Chemia.
Krótki rys historyi chemii. Michał Łuszczkiewicz . . Kraków G. I. 1824.
Narząd do wydzielania w stanie zgęszczonym płynu, 

tak zwanego galwanicznego z rozkładu wody 
powstałego. 4-to. Str. 1—23 i 1 tabl. K. J. Mohr . Kraków I. t. 1835.

Skład miechów i zasady obrachunków przy ich za­
kładaniu, w4-ce. Str. 48 i rycin 3. Józef Podolski . Kraków I. t. 1840.

O młotach fryszerskich, w 4-ce. Str. 32 i rycin 2.
Józef Podolski........................................................Kraków I. t. 1844.

Uwagi nad teoryą o tworzeniu się kwasu cynamono­
wego w oleju cynamonowym, w 4-ce. Str. 43.
Zenon Hałatkiewicz................................................Kraków I. t. 1845.

O ruchu wody w kanałach i rzekach, w 4-ce. Str.
19—47. Paweł Brzeziński....................................Kraków I. t. 1849.

Uber ein Problem aus der Electricität. Str. 1—33.
Wojciech Dr. Urbański.................................... Lwów Gr. I. 1850.

Die geographischen, meteorologischen und erdmagne­
tischen Constanten Tarnows. Str. 1—11. Wa­
cław Sacher............................................................Tarnów G. 1851.

Ein "Wort über die physikalischen Kabinete an Gy­
mnasien. Str. 3—11. Andrzej May....................Nowy Sącz G. 1853.

Über den tellurischen Magnetismus, insbesondere uber 
die Mittel, welche die heutige Naturforschung 
besitzt, um die Richtung und Stärke desselben 
etc. anzugeben. Str. 1—8. Dr. Stellecki Albin . . Lwów G. II. 1853.

Überblick des Zustandes der Naturwissenschaften bei 
den alten Völkern nebst Berücksichtigung der 
Ursachen desselben. Str. 1—20. Czesław Dr.
Rodecki.................................................................... Tarnów G. 1855.

Erklärung einiger telegraphischer Apparate nebst 
kurzen Angaben über die Geschichte der Tele­
graphie als Ergänzung zu den Lehrbüchern der 
Physik, welche bei uns gebraucht werden. Str.
1—15. Gustav) Declcer............................................ Sambor G. 1856.

Die Lehre vom Diamagnetismus. Str. 1—13. K. Jan
Hayduk....................................................................Stanisławów G. 1856.

Action des electrischen Stromes auf einen magneti­
schen Punkt, Str. 1—8. Stanisław Chlebowski , Tarnopol G. 1856.
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Schwingungsgesetze gespannter Saiten. Str. 1—19.
i 1 tablica. Andrzej Karpiński............................ Bochnia U. 1857.

Wie kann man den Feuchtigkeitszustand der atmo­
sphärischen Luft bestimmen? Str. 1—14. Wa­
cław Zawadil............................................................Nowy Sącz Gr. 1858.

Kurzer Überblick der wichtigsten astronomischen 
Leistungen von Copernicus. Das copernikanische 
System. Str. 3—34. Andrzej May.................... Rzeszów Gr. 1858.

Uzasadnienie własności ciał lotnych na podstawie 
mechanicznej teoryi ciepła. Str. 1—18. Karol 
Górecki........................................................................Lwów R- 1874‘

Ważniejsze wzory mechanicznej teoryi ciepła w szcze­
gólności dla gazów- Str. 3—67. Emil Dr. Sawicki . Lwów U. I. 1876.

O drganiach strun napiętych. Str. 3—53. Franci­
szek Nowotny............................................................Sambor U. 1877.

O burzach. Str. 3—11 i 1 tablica. Karol Borowiczka . Lwów R. 1877.
O płodach suchej destylacyi żywicy drzew szpilko-

kowych. Str. 3—8. Franciszek Miazga .... Stanisławów R. 1878.
Elementarny wywód teoryi undulacyi z zastosowaniem 

tejże do tłómaczeń niektórych zjawisk przyrody.
Str. 3—20. Michał Urysz.....................................Tarnopol r. 1879.

Przyczynek do znajomości białka. Str. 3—14. Bo­
gdan Hoff................................................................Jarosław RU. 1879.

Kwasy organiczne nienasycone ogólnego wzoru C„
H2 n-2 02. Str. 1—20. Antoni Sokołowski .... Stryj RU. 1880.

Przyczynek do unitarnej teoryi elektryczności i ma­
gnetyzmu. Str. 1—16. Karol Górecki................ Stanisławów R. 1883.

Przyczynek do własności drobin głównie na podsta­
wie załamania promieni światła. Str. 3—26 i 12 
tablic. Walenty Myjkowski................................ Wadowice RU. 1883.

Wärme und Electricität in ihren gegenseitigen Be­
ziehungen. Str. 3—44. Ignacy Mirosław Mar­
kowski ....................................................................... Lwów U. II. 1883.

TTilka. uwag o gabinetach fizycznych w szkołach śre­
dnich. Str. 10—32. Józef Soleski........................Lwów R. 1883.

Krótki rys teoryi undulacyi i na niej oparte naj­
ważniejsze sposoby obliczania długości faleczek
światła i ciepła. Str. 1-90. Wład. Wasilkowski . Brzeżany U. 1883. 

Chomiczny rozbiór wody ze zdroju Ludwika w Czi-
gielce. Str. 1—23. Karol Troclwmowski .... Jarosław RU. 1884.
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Dwie rozprawy z zakresu chemii rozbiorowej. I. Na* 
muł w jaskini Baradla koło Aygtelek na Wę­
grzech. II. Pokłady siarczku, arsenu i siarczku 
antymonu na powierzchni ziemi u granicy moł- 
dawsko-bukowińskiej.Str. 3—11. Marceli Gramski. Lwów R. 1884.

Zestawienie spostrzeżeń meteorologicznych zrobionych 
w Jarosławiu w pięcioleciu 1881—1885. Str.
1—9. Andrzej May................................................Jarosław RG. 1886.

Rozbiór chemiczny wód studziennych miasta Stani­
sławowa pod względem najważniejszych ich 
składników. Str. Y.—XVI. i 1 tablica. Franci­
szek Miazga............................................................Stanisławów R. 1886.

O jednostkach fizycznych. Str. 3—25. Franciszek Je­
ziorski ........................................................................Brzeżany (I. 1887.

Teorya soczewek aplanatycznych i achromatycznych.
Str. 3—44. Antoni Pazdroivski............................Drohobycz RGr. 1887.

Metody i przyrządy służące do wykazania i mierzenia 
prądów indukowanych. Str. 37—65. Kasper 
Brzostowicz ............................................................Sanok G. 1888.

O ważniejszych produktach przez suchą destylacyą 
mazi pogazowej powstałych z odpadków nafto­
wych. Str. 3—15. Franciszek Miazga................ Stanisławów R. 1888.

Zadanie termochemii. Str. 3—38. Bronisław Br. La­
chowicz .................................................................... Stanisławów R. 1889.

Gwiazdy spadające, bolidy i aerolity. Str. 1—28. Se­
weryn Sokolski........................................................Sanok G. 1889

VII.

Filozofia. Logika. Psychologia. Estetyka.
Einleitung in die Aesthetik w 4-ce. Str. 5—21. Jan

Nep. Bloch................................................................Lwów G. I. 1851.
Stosunek ideału piękna, prawdy i dobra oraz sztuki 

do natury i rękodzielnictwa. Ustęp psychologi­
czno - estetyczny. Eugeniusz Br. Janota .... Kraków G. I. 1853.

Über die Kennzeichen und Würdigung der menschli­
chen Geistesanlagen, Str. 1—19. Ks. Jakob Ba- 
rewicz........................................................................Bochnia G. 1854.
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Affekt und Leidenschaft. Ein psychologisches Stu­
dium. Fr. Kluczycki............................................Tarnów G. 1854.

Ogólny wstęp do filozofii. Str. 1—37. Jan Piątkowski . Lwów G. I. 1867. 
O klasyfikacyi fenomenów psychicznych. Str. 3—23.

Antoni Dr. Kosiba................................................Kołomyja RG. 1877.
0 rozwoju myślenia. Str. 3—39. Antoni Dr. Kosiba . Kołomyja RG. 1879. 
O afektach, ich stosunku do uczuć i namiętności oraz 

ich wpływie na organizm człowieka. Str. 3—76.
Antoni Dr. Kosiba.................................................. Jasło G. 1880.

Czy idea filozofii w swym historycznym rozwoju może 
być uważaną za umiejętność ścisłą? Str. 3 — 80.
Daniel Dr. Ludkiewicz............................................Lwów G. IV. 1881.

i str. 3—72 .... 1882 ,
O namiętnościach. Studyum psychologiczne. Str. 3 —52,

Antoni Dr. Kosiba..................................................Tarnopol G. 1884.
0 uczuciach sympatetycznych. Str. 3—48. Antoni Dr.

Kosiba........................................................................Tarnopol G. 1886.
Aiistotelis de perturbationibus animi doctrina (-rcspl

Tïafiwv). Str. 1—58. Walenty Wróbel.................. Sanok G. 1886.
0 znaczeniu przeczenia w rozwoju wiedzy ludzkiej.

Str. 3—31. Julian Lizak.................................... Wadowice RG. 1886.
Stanowisko propedeutyki filozoficznej w systemie 

nauk gimnazyalnych i jej znaczenie w dyda­
ktyce gimnazyalnćj. Str. 3—37. Franc. Ilabura . Tarnów G. 1888.

Algebra w logice. Str. 3—52. Stanisłaio Piątkiewicz . Lwów G. 1Y. 1888. 
Über die absolut apriorischen Elemente der theore­

tischen Erkenntnis. Str. 1—44. Bolesław Mań- 
koivshi........................................................................Lwów G. II. 1888.

VIII.

Sztuki piękne. Malarstwo. Rysunki. Muzyka. Śpiew. Gimnastyka.
0 polichromii architektury starożytnej, to jest o zro­

bieniu jej kolorami, w 4-ce. i 2 ryciny. Feliks
Badwański................................................................Kraków I. t. 1837.

Objaśnienie ryciny rzeźby profesora Ceptowskiego, 
w 4-ce. Kraków I. t. 1842.
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Niektóre postrzeżenia nad obecnym stanem malar­
stwa i wiadomości o celniejszych współczesnych 
artystach europejskich. Jan Nep. Głowacki . . Kraków G. I. 1842. 

Geometrisches Zeichnen nach Modellen von Metall
und Holz J. Schmudermayer................................Brody r 1855 *)

Gesang und Musik........................................................Rzeszów G. 1857.
"Wpływ gimnastyki Hellenów w świecie starożytnym 

i znaczenie jej w teraźniejszości. Str. 3—27.
Wiktor Zahajkiewics............................................Tarnopol G. 1878.

Nauka rysunków odręcznych w szkołach średnich 
w porównaniu z nauką języków. Str. 3—20.
Kajetan Kosiński....................................................Stryj RG. 1879.

Sztuki graficzne i ich różne techniki. Str. 3—17. Wa­
lery an Kryciński....................................................Kołomya RG. 1881.

Kilka uwag o stosunku sztuk pięknych do rzeczywi­
stości. Str. 3—57. Ks. Aleksander Dr. Pcchnik . Tarnów G, 1882.

Rysunki geometryczne zastosowane do rozwiązania 
zadań algebraicznych i arytmetycznych w szko­
łach realnych. Str. I. — X. i 1 tablica. Czesław 
Dr. Piodccki............................................................Lwów R. 1887.

O frazowaniu w śpiewie. Str. 1—8. Stanislav) Dr.
Klemensiewicz........................................................Kraków G. I. 1888.

Kantata na głosy mięszane z towarzyszen-on. Instru­
mentów dętych na nam iątkę BOO-letniej rocznicy 
założenia gimnazyum św. Anny. Str. 31—49.
Władysław Żeleński, słowa L. Dr. Germana . . Kraków G. I. 1889.

') Tytuł programu: Zweiter Jahresbericht der k. k. selbständigen Unterrealschule 
von drei Classen in Brody.
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Abecadło a'xj wykaz autorovy którzy prace swe umieścili 

w sprawozdaniach.
(Liczby oznaczają stronnicę.)

Algierski Kasper, 33. 
Antoniewicz Nikołaj Kr., 36. 
Aubertin Franciszek, 30.

Baczakiewicz Feliks, 11.
Balon Józef, 38, 39. 
Baranowski Marcin, 11, 20. 
Barcwicz ks. JaMb, 46.
Baron Józef, 17, 18, 20. 
Bartoszewski Jan, ks. Dr., 12. 
Bednarski Stanisław, 18, 19. 
Benoni Karol Dr., 11, 31. 
Bentfeld Gustaiv, 19.
Bętkowski Norbert, 22.
Bielecki, 42.
Biłous Teodor, 12.
Bobin Romuald Artur, 22. 
Bogucki Franciszek, 9. 
Boroiciczka Karol, 43, 45. 
Brajer Józef, 17.
Brandt Jan, 16.
Bronikowski Kazimierz, 27. 
Broż Józef 37.
Bryk Kazimierz, 39.
Bryła Paiceł, 12, 34.
Brzeziński Paweł, 44. 
Brzostowicz Kasper, 12, 46. 
Bugielski Maxymilian, 19. 
Bukowski Józef ks. Dr., 22. 
Bylicki Franciszek Dr., 31, 32. 
By stroń Jan Dr., 30.

Cegliński Grzegorz, 16.
Celewicz Julian, 36.
Chlebek Józef, 14, 21.
Chlebowski Stunisłaic, 44. 
Cholava Stefan, 16.
Chrapek Jan Dr., 28.
Cipser Józef, 18, 19.
Cybulski Kazimierz, 42. 
Czaczkowski Józef, 38.
Czajkowski Józef ks., 10, 14, 42. 
Czerkauski Euzebiusz Dr., 10. 
Czernecki Józef, 16, 30.
Czubek Jan, 17, 23.
Czidcński Teodor, 18, 21. 
Czyczkietcicz Andrzej, 16, 33.

Daszyński Władysław, 41. 
Dąbrowski Tomasz ks., 11. 
Decker Gustaw, 40, 44. 
Dobrzański Bronisław, 18 
Bolnicki Julian, 15. '
Brsewicki Józef, 36.
Dworzak Wacław, 32.
Dziwiński Placyd Br. 38, 39. 40.

Bijasz Walery, 11.
Erben Teofil, 30.
Etgens Władysłaic, 11.

Fąfara Julian, 38.
Fialka Zdzisław, 41.
Fidcrer Edward, 20.

*



50

Fischer Kornel, 15, 16, 17, 18. 
Florkieicicz Paweł, 39.

Garlicki Tomasz, 20, 26.
Gawalewicz, Adolf Juliusz, 34. 
Gawenda Tomasz Dr. 29.
German Ludomił Dr. 25, 29, 311 48, 
Giedroyć Antoni, 39.
Gliński Tomasz, 34.
Głowacki Jakob, 23.
Głowacki Jan Nsp., 48.
Gołkowski Antoni, 34.
Górecki Karol, 45.
Graczyński Adolf Dr. 38.
Gramski Marceli, 46.
Gruenberg Kazimierz, 35.
Grzybowski Grzegorz, 11, 39, 41. 
Guńkiewicz Leon, 43.
Gustawicz Bronisław, 31, 38, 41. 
Gutmann Bronisław, 17.
Gutwiński Boman, 43.

Jlabura Franciszek, 32, 47. 
Hałatkiewicz Zenon, 44.
Hamerski Edward, 32.
Handschidi Karol, 28.
Harwot Jerzy, 29.
Hayduk K. J., 44 
Heck Korneli, 27.
Heck Waleryan, 37.
Hloch Jan Nep., 46.
Hodoly Ludwik, 43.
Hof' Bogdan, 45.
Horbal Konstanty, 22.
Buczyński Michał, 14. 37.
Hueckel Edward, 42.

Janik Antoni, 20.
Janota Eugeniusz Dr., 10, 28, 46. 
Jar Osiewicz Boman Dr., 27.

Jaworowski Antoni Dr. 43. 
Jaworski Walery Dr., 12. 
Jełowicki Artur, 19.
Jezienicki Michał Dr., 17. 
Jezierski Andrzej, 20,-21. 
Jeziorski Franciszek, 41, 46.

Kalitowski Emil, 30.
Kałużniacki Emil Dr., 23. 
Karpiński Andrzej, 45. 
Kisielewski Władysław Tad., 24. 
Klemsch Jan, 28.
Klemensiewicz Stan. Dr., 43, 48 
Klęsk Karol, 42. 
Klimkiewiczówna Franciszka, 24. 
Klotzek Józef, 33.
Kluczycki Franciszek, 47.
Kobak Jan, 31.
Konarski Franciszek, 26.
Konzer Franciszek, 14, 19, 28. 
Korczyński Jan, 40.
Kórnicki Jan, 24, 26.
Kosiba Antoni Dr., 22, 47. 
Kosicki Ludwik, 9, 13, 35. 
Kosiński Kajetan, 48.
Kosiński Władysław Dr., 22. 
Kossowski Maryan, 20.
Kotula Bolesław, 43.
Kowalski Kajetan, 9.
Koźmiński Franciszek, 14. 
Kraska Józef, L. M. 16. 
Kruczkiewicz Bron. Dr., 19. 
Kruszyński J., 32.
Krycmski Waleryan, 48. 
Krygowski Antoni, 38, 40. 
Krystyniacki Jan, 19, 24, 26, 27. 
Kubala Ludwik Dr. 33. 
Kubisztal Stanisław Dr., 32. 
Kidaicski Walenty, 14, 35.
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Kulczyński Leon Dr., 12, 24.
Kumek Tomasz Dr., 10.
Kwiatkowski Saturnin, 24.

Lachowicz Bronislaw Dr., 46.
Lasson Antoni, 12, 20.
Lavaux de Ludwik, 82.
Lemoch Lew, 39.
Lewartowski Lud. ks., 10.
Lewicki Anatol, 35.
Lewicki Jan, 26.
Lewiński Henryk, 35.
Lexer Mateusz, 28.
Lisclika Antoni, 28.
Lizak Julian, 39, 47.
Ludkiewicz Daniel Dr., 47.

Łazarski Mieczysław Dr. 38, 39, 40. 
Łyczakowski Konstanty, 17, 20, 21, 

27, 32, 36.
Luszczkiewicz Michał, 9, 44.

Machnicki Henryk, 36.
Majchroicicz Franc. 15, 17, 20, 36. 
Majerski Stanisław, 31.
Makoivski Jędrzej, 32.
Malinowski Teofil, 17.
Małecki Ludwik, 15. 17.
Mandybur Tadeusz Dr. 27. 
Mańkowski Bolestem, 47.
Markiewicz Michał, 33.
Markowski Tgn. Mirosław, 45. 
Maryniok Michał, 38.
Mastelski Jan ks., 13.
Matijów Jan, 34.
Matusiak Szymon, 23, 37.
Mątwi j Stanisław, 27.
Maurer Roman Dr., 35, 36.
May Andrzej, 11, 44, 45, 46. 
Mazanowski Mikołaj, 27.

Mecherzyński Hieronim, 23. 
Mecherzyński Karol, 13, 18. 
Miazga Franciszek, 45, 46. 
Michałowski Emil, 22. 
Miklaszewski Juliusz, 35. 
Misiurski Edward, 42.
Mohr K. J., 44.
Molin Jan Dr., 29.
Morawski Zygmunt, 43. 
Morawski Andrzej Dr. 15. 
Mrniak Franciszek Ksaw. 16. 
Muczkowski Józef, 10.
Mułkowski Adolf, 15, 19. 
Myjkoivski Walenty, 40, 41, 45.
Kaci ter Teodor, 26.
Nakoneczny Alexander, 39. 
Niementowski Przem. Dr., 18,19. 
Niemiec Wojciech, 19.
Nogaj Józef, 27.
Noivicki Franciszek, 29, 30. 
Nowicki Maksymilian Dr., 42. 
Noiciński Jan, 19.
Nowosielski Franciszek. 41. 
Nowotny Franciszek, 38, 45.
Olszewski Stanisław, 22. 
Onyszkiewicz Lgnący, 24. 
Orzechowski Leon, 21.
Oskard Andrzej, 14, 16.
Palmstein Roman, 14, 16, 20. 
Panek Andrzej, 42.
Parylak Piotr, 12, 20, 21, 25, 30. 
Pasławski Włodzimierz, 14. 
Paszkiewicz Emil, 18, 19, 20. 
Pawłowicz Franciszek, 18. 
Pazdrowski Antoni, 46 
Pechnik Aleks. ks. Dr., 25, 29, 48. 
Petelenz Karol Dr., 26, 28, 29. 
Petri Ludwik, 10.
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Piątkieicicz Stanisław, 47. 
Piątkowski Jan, 47.
Pieniążek Czesław, 24, 26, 29. 
Płachetko Seweryn, 42.
Podolski Józef, 44.
Pogonowski Stanisłuic, 42. 
Póhorecki Feliks, 40.
Pohoreclci Franciszek, 23.
Polak Sebastyan, 25.
Polzer Antoni, 37.
Próchnicki Franciszek, 24. 
Prokopczyc Eustachy, 13.
Pysch Józef, !).

Radecki Aleksander, 19.
Radwański Feliks, 47.
Pawcr Karol, 12, 35.
Pemhacz Michał, 41.
Mesl Włodzimierz, 17.
Bischka Robert, 24, 25.
Rodecki Czesław Pr., 11, 44, 48. 
Rudnicki Stanisław 41.
Rychlik Ignacy, 37.
Rzepiński Stanisław, 21.

Sacher Wacław, 44.
Sanat Bazyli, 38, 39.
Sawczyński Zygmunt Pr. 33. 
Sawicki Emil Pr., 45.
Schcchtel Wilhelm, 28.
Schell Mikołaj Pr., 32.
Schindler Franciszek, 18. 
Schirmer Edward, 37.
Schmidt Wilhelm 33. 
Schmndermayer I., 48.
Schneider Stanisław, lb, 20, 21. 
Schneider Antoni, 18.
Schnitzel Klemens, 17.
Schnobrich Edward, 27. 
Schuhmacher Antoni, 25.

Schutt Prokop M., 10, 39. 
Seredyński Władysław Pr., 31. 
Sękieicicz Józef, 11, 19. 
Sękowski Michał, 13, 24, 25. 
Siedlecki Stanisław’, 15.
Sielecki Leon, 32.
Skobielski Piotr, 35.
Skrochowski Eustachy ks., 13. 
Służewski 31., 38.
Sabirski Stanisłaic, 21.
Sohdski Seweryn, 46.
Sokołowski August Pr., 34. 
Sokołowski Antoni, 45.
Soleski Józef, 45.
Spitzer Ronům, 33.
Stahlberger Teodor, 23, 24, 26, 

27, 29.
Staniewicz 31. Karol, 30. 
Steblecki Albin Pr. 44.
Steiner Alojzy, 23.
Sternat Jan, 29.
Stodolák Stanisław Pr. 12. 
Strojek Jan, 15.
Stroka Wincenty, 22, 25. 
Strzelecki F., 37.
Suchecki Henryk, 13.
Sutowicz I. 35.
Świderski Paweł, 17.
Świstań Filip, 12, 27, 31. 
Szajdzicki Euzebiusz, 30.
Szarłowski Alojzy, 36.*'

Tachau I. Pr., 18. 
Taniaczkiewicz Józef, 15, 16. 
Terlikowski Franciszek, 15. 
Tokarski Tomasz, 43.
Toroński Aleksy ks., 24. 
Trochanowski Karol, 45.
Trusz Szymon, 43.
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Truszkowski Aleksander, 34. 
Trzaskowski Bron., 10,11,14,21,22. 
Turczyński Emeryk, 42.
Turkowski Marceli, 24.
Tychowicz Ignacy, 88, 39. 
Tyrchowski Mikołaj, 13.

Uhma Antoni Roman, 26.
Uranawiez Zygmunt Dr., 22, 26. 
Urbański Feliks, 30.
Urbański Wojciech Dr., 44.
Urysz Michał, 40, 41, 45.

Vimpeller Roman, 35.

Wachnianin Anatol, 25, 31. 
Wagilewicz Michał, 12, 33.
Wajgel Leopold, 42, 43.
Wałiczko X. J., 9.
Wannski Mieczysław Dr., 36. 
Wasilkowski Józef, 25.
Wasilkoicski Władysław, 45. 
Wahdewicz Aleksy ks., 13. 
Węgrzyński Władysław, 34. 
Widman Ernest Dr., 42.
Wierzejski Antoni Dr., 43. 
Winkowski Józef, 30, 33.
Winowski Mikołaj, 16.
Wisłocki Władysław Dr., 22. 
Wojciechowski Rajmund, 9, 35. 
Wolff Emanuel, 11.
Wójcik Józef, 22.

Woher Franciszek Ksawery, 29. 
Wróbel Walenty, 15, 47.
Wujcik Wojciech, 11.

Zagrodzki Józef, 37.
Zahajkiewicz Wikt., 23, 33, 34,48. 
Zakliński Korneli, 36.
Zakrzewski Jakób 23.
Zaleski Mieczysław, 28, 29. 
Zaręczny Stanisław Dr., 43. 
Zarzycki Seweryn, 37.
Zathey Hugo Dr., 26, 30. 
Zaivadil Wacław, 38, 42, 45. 
Zawadzki Al. Dr., 42.
Zawiliński Roman, 14, 26. 
Zoierzchoicskt Włacl 38, 39, 40. 
Zdziarski Piotr, 28, 33, 34. 
Zegadłowicz Tytus ks. 32. 
Zharski Eugeniusz 36.
Ziemba Teofil Dr., 11.
Zipper Albert Dr., 12. 
Znamirowski Franciszek, 16. 
Znamirowski Ignacy, 24.
Zoeller Karol les. 31.
Zuzak Szymon ks., 13.
Zych Franciszek, 36.

Żeleński Władysław, 48. 
Żukowski Antoni, 31, 35. 
Żukowski Jan, 35.
Żurowski J., 10.



Sprostéoranie dostrzeżonych pomyłek drukarskich.

Str. wiersz
20.

zamiast :

7, z góry powstających

czytaj :

pozostających.


