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W roku biezacym przystepuje Zarzad Towarzystwa Ludo-
znawczego do oddawna planowanych zmian w charakterze iuktadzie
wychodzgcego juz od roku 1895 kwartalnika ,,Lud“. Realizacja
zmian tych, ktérych potrzeba juz od wielu lat tak bardzo byta odczu-
wana, stata sie mozliwe jednakze dopiero teraz, gdy catoksztatt
stosunkéw ulegt zasadniczej zmianie. Dotychczas wszelkie zamie-
rzenia rozbijaly sie nietylko o brak S$rodkéw nie pozwalajgcych
na zlikwidowanie dawnych zaleznosci i zalegtosci i uniemozliwia-
jacych regularne wydawanie pisma, stanowigce zasadniczy wa-
runek powodzenia i szerszej akcji naukowej. Rozbijaly sie one
jeszcze w wiekszym stopniu o brak wiekszej ilosci ludzi kwalifi-
kowanych, rozporzadzajgcych dostateczng iloscig czasu dla wspot-
pracozunictwa regularnego. Praca naukowa w naszej dziedzinie
miata przedewszystkiem charakter ofiary doraznej sktadanejprzy-
godnie. W takich warunkach — o przeprowadzeniu szerszej
planowej akcji naukowej w dziedzinie tak teoretycznej pozba-
wionej bezposdrednich zastosowan praktycznych mowy by¢ nie
mogto, tembardziej ze dawata ona zbyt mato pola dla zaangazo-
wania ambicji naszych nielicznych mecenasow.

Obecnie gdy Wydziat Nauki zajat sie bardzo troskliwie po-
fozeniem podwalin rodzimego zycia naukowego we wszystkich
dziedzinach, a powstanie nowych uniwersytetow, i tworzenie nowych
katedr na starych stworzyto caly szereg nowych placowek, uru-
chomienie organu o pewnym okreslonym typie, a nie publikacji
nagromadzajgcych sie w tece redaktora mate,)utéw, nie nastrecza
juz powazniejszych trudnosci.

Uniwersytety nasze posiadajg juz katedry prehistorji, posia-
damy juz dostateczny zapas ludzi kwalifikowanych dla obsa-
dzenia katedr etnologji, ktérych orgaruzacja bez watpienia w ciggu
biezgcego pieciolecia zatatwiona bedzie, gdy zakonhczenie organi-

Lud. T. XXI. L
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zacji katedr antropologicznych dokona sie w kazdym razie przed
koncem biezgcego dziesieciolecia.

Wobec tak wielkiej ilosci placéwek naukowych wydaje sie
nam wskazane przetworzy¢ ,,Lud“ na pismo kwartalne a pozniej
dwumiesiecznik poswiecony przedewszystkiem sprawom organiza-
cyjnym nielylko etnologji ale nauk antropologicznych wogole,
informujacy o ruchu naukowym i o zyciu poszczegolnych placé-
wek. Odsuwamy za$ przez to prace wieksze do odpowiednich
organdéw zajmujacych sie publikowaniem opracowan, monograjij
i materjatdw. W tym celu Towarzystwo Ludoznawcze weszto juz
w najscislejszy kontakt z $wiezo powstatem Dolskiem Towarzy-
stwem Etnologicznem, ktére przystepuje do wznowienia wydaw-
nictwa ,,Wisty" i uwaza za najpilniejsza sprawe nawigzanie Scistych
stosunkéw z pozostatemi instytucjami i organami.

Najscislejsze wspotdziatanie, nie potrzeba tego powtarzac,
jest zasadniczym warunkiem powodzenia w tych badaniach zmie-
rzajgcych w celu ostatecznym ku wyjasnieniu istotnych ryséw
kultury narodowej, stanowigcej podstawe potegi i samodzielnosci
wilasnego zycia.

Towarzystwo ludoznawcze we Lwowie.



JAN CZEKANOWSKI.

ANTROPOLOGJA, ETNOLOGJA i PREHISTORJA.

TRESC: Nauki antropologiczne s. 3. — Antropologja w $cistem stowa tego
znaczeniu s. 5. — Antropologja szczegétowa s. 6. — Antrcpografja
s. 8. — Antropologia ogélna s. 10. — Antropologja i nauki socjolo-
giczne s. 11. — Nauki pomocnicze antropologji s. 13. — Zagadnienia
antropologji s. 14. — Literatura s. 16.

Nauki antropologiczne.

Ujecie nauk antropologicznych krotka, Scistg i jasng defi-
nicjg nastrecza bardzo powazne trudnosci. Pochodzg one stad,
ze nawet nauki wyodrebnione w ostatniem stuleciu nie powstaty
wskutek Swiadomego i celowego dagzenia do zapetnienia luk w sche-
macie, odgraniczajacym poszczegOlne dziedziny wiedzy na podsta-
wie pewnych konsekwentnie uwzglednianych zatozen Kklasyfikacyj-
nych. O zakresie zjawisk, badanych przez poszczeg6lne nauki,
rozstrzyga zawsze ich rozwdj historyczny, okreslany bardziej wzgle-
dami natury praktycznej niz zatozeniami teoretycznemi. Samo wy-
odrebnienie nowej nauki polega na wysunieciu pewnej ilosci za-
gadnien, specjalnie sie nadajagcych do wspotrzednego opracowy-
wania. Z chwila, gdy sie zaczynajg gromadzi¢ $rodki pomocnicze
i powstajg placéwki naukowe, nastepujg przez to uwarunkowane
przesuniecia granic badanych zakresow, przystosowujgcych sie do
dziatalnosci praktycznej swych pracownikow. W dziedzinie nauk
antropologicznych powstalo w ten sposéb potaczenie nauki
czysto przyrodniczej, badajacej whasciwosci cztowieka pod pewnym
katem widzenia, z naukami socjologicznemi, zajmujacemi sie wy-
tworami dziatalnosci ludzkiej, w jedng wiekszg grupe/zwigzang
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najécislejsza wymiang ustug, wspo6lnemi instytucjami naukowemii
i wspdlnemi wydawnictwami.

Samo stowo antropologja moéwi o zakresie oznaczanej prze-
zen nauki bardzo mato. Pochodzi ono od greckich stow aweojMt,
cztowiek i loyog = stowo i oznacza zatem zupetnie ogdlnie ,,nauke
0 czlowieku“. Znaczenie tego terminu interpretowano bardzo
réznie. ARYSTOTELES antropologami nazywa badajacych nature
moralng cztowieka. W wieku Odrodzenia rozpoczyna sie w uzy-
waniu nazwy antropologji dwuznaczno$¢ trwajgca, az do ustalenia
jej zakresu w drugiej potowie XIX wieku. Filozofowie jak KANT,
FICHTE, FRIES, CHAVANNES oznaczali tem mianem psycholcgje-
1 pedagogike, niektérzy przyrodnicy jak Magnus HUNDT, Th.
KERKRING, W. COUPER, TEICHMEIER utozsamiali antropologje
z anatomjg opisowa. Jakkolwiek naukowe ujecie stosunku
eztowieka do $wiata organicznego zawdzieczamy juz LINNEUSZOWI
a zastuge wyodrebnienia historji naturalnej cziowieka w odrebng
dyscypline przypisa¢ nalezy BUFFON'owi, nazwa antropologji w tern
znaczeniu zostala uzyta jednak dopiero w 1812 przez RuUDOL-
PHI'ego. Ostateczne wykrystalizowanie sie zakresu antropologji
i jej stosunku do nauk pokrewnych nastepuje zaledwie w drugiej
potowie minionego stulecia. W latach sze$¢dziesigtych Paul
BROCA ustalit je; zakres jako nauki, badajacej rodzaj
ludzki jako catos¢, z uwzglednieniem jego czesci
i stosunku do pozostatej przyrody. Jakkolwiek jeszcze
nieco pdzniej E. B. TYLOR ogtosit swa historje kultury pod nazwg
»antropologii“, ogélnie przyjeta definicja BrROCz, wysuwa na
miejsce naczelne ogdlno-przyrodnicze i poréwnawczo-anatomiczne
punkty .widzenia, nie precyzujac stosunku antropologji do nauk
socjologicznych, a nawet czesciowo wkluczajac te ostatnie do jej
zakresu. Dopiero w ostatnich dziesiecioleciach zostaje uswiado-
miony specyficzny punkt widzenia antropologji, badaja-
cej rodzaj ludzki jako biologiczne podioze zjawisk
spotecznych.

Przyczyny tak diugiego nieuswiadamiania sobie przez antro-
pologéw zasadniczego punktu widzenia swej nauki doszukiwac sie
nalezy w fakcie, ze do niedawna skladali sie oni prawie wylgcznie
z anatoméw i lekarzy, nie obznajomionych z naukami socjolo-
gicznemi i rozpatrujgcych nowg dziedzine w perspektywie swych
studjow przygotowawczych. Jak zywiolowe byto jednak parcie
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badanego materjatu na badaczy, nie uswiadamiajgcych sobie ca-
toksztattu badanych stosunkéw, to najlepiej ilustruje fakt, ze juz
w czasach, gdy defin cja BROCA stanowita podstawe oficjalnych
pogladdw, antropologja potgczyta sie z etnologja, etnografja i archeo-
logjg prehistoryczng w jedng wiekszg grupe t. z. nauk antro-
pologicznych.

Antropologja w Scistem stowa tego znaczeniu.

Odgraniczenie antropologji w Scistem stowa tego znaczeniu
od nauk socjologicznych nie nastrecza zadnych trudnosci. Gdy
antropologia bada wiasciwosci ciata ludzkiego i jego przyrodzo-
nych funkcyj, tamte zajmujg sie wytworami dziatalnosci ludzkiej.
Tak naprzyktad badanie zebow jako wiasciwosci rasowej lub prze-
jawu zwyrodnienia nalezy do antropologji, gdy badanie zeba spi-
tfowanego wskutek panujacych zwyczai nie nalezy juz do antro-
pologji. Zajmowaé sie nim bedg etnologjag lub etnografja, gdy
pochodzi on ze szczeki przedstawiciela szczepu zyjacego, i archeo-
logja przedhistoryczna, gdy mamy do czynienia z wykopaliskiem.
Obojetne jest przytem, czy spitowanie to jest wynikiem Swiado-
mie przeprowadzonej operacji, przy $wiecie wtajemniczania np., czy
tez skutkiem ciagtego trzymania fajki w ustach.

Odgraniczenie antropologji od innych nauk przyrodniczych,
badajacych cztowieka, nastrecza natomiast znaczne trudnosci. Nie
posiadamy bowiem tutaj tak prostych i powszechnych Kkryterjow.

Przeciwstawiajgc biologje jako nauke o0g6lng, zajmujacy sie
ogdlnemi wilasciwosciami organizmdw, botanice i zoologji jako
naukom szczeg6towym, gromadzacym wiadomosci o konkretnych
kategorjach organizmdw, stwierdzi¢ musimy, ze linja odgranicza-
jaca te dwa rodzaje nauk powinnaby rozcztonkowaé antiopologje
na dwie czesci, antropologje o0gdélng i antropologje szczegdtowa.
W rzeczywistosci historycznie ustalit sie podziat na trzy czesci:

Antropologje szczegdtowa,

Antropografje albo antropologje etniczng i

Antropologje 0g6lng,

z ktorych dwie pierwsze w zupetnosci a ostatnig czesciowo nalezy
zaliczy¢ do nauk szczeg6towych.

Antropologja szczegdtowa gromadzac, systematyzujgc
i wigzac se sobg wiadomosci o wiasciwosciach czlowieka jako



przedstawiciela swego gatunku zajmuje sie zjawiskami, bedacemi
przedmiotem badania innych nauk przyrodniczych. Do zakresu
antropologji nalezg oczywiscie zjawiska stanowigce przedmiot ba-
dania anatomji, embrjologji, fizjologji, psychologji i patologji.
Nauki te nie stanowig jeanak czesc: sktadowych antropologji. Do
zakresu antropologji wchodzimy bowiem dopiero woéwczas, gdy
badane przez nas zjawiska rozpatrujemy z poréwnawczego punktu
widzenia i wysuwamy na plan pierwszy rdznice pomiedzy gru-
pami skfadowem: rodzaju ludzkiego.

AntropograFja daje monograficzne przyrodnicze opisy,
mniej lub wiecej wskutek krzyzowania wyréwnanych, mieszanin
ludzkich i dazy do okre$lenia ich skladnikdw. Rejestrujgc fakty
i dajac ich opisy nalezy ona bezwzglednie do nauk szczegoto-
wych, nie znajdujgc jednak przy powyzszem ujeciu antropologji
szczegbtowej tam miejsca dla siebie, stanowi cze$¢ samodzielna.

Antropclogja ogodlna co do swej budowy nie jest tak
jednolita, jak antropologja szczeg6towa. Z antropologja o0godlng
w Scistem stowa tego znaczeniu, zajmujacag sie ogc¢lnemi prawami
biologicznemi, zlaty sie historycznie nauki szczeg6towe, nie
znajdujace miejsca dla siebie w obydwu wyzej omdwionych dzia-
fach. Wskutek tego catos¢ rozpada sie na kilka odrebnych dzia-
ow jak:

Antropologja ogdlna w Scistem stowa tego znaczeniu,

Antropologja zoologiczna,

Antropologja ras i

Antropologja spoteczna.

Wspolne wszystkim jest tylko to, ze operuje sie w nich ta-
kiemi uogdlnieniami jak: gatunek, rasy, typy. Poszczegdlne dzialy
zajmuja sie przytem badaniem stosunku do ogolnych praw
biologicznych i innych gatunkdéw i wyjasniajg ich stosunek do grup
etnicznych i spotecznych i do wptywu Srodowiska spotecznego.

Antropologja szczeg6towa.

Odgraniczenie zjawisk, stanowigcych zakres anatomji, fizjo-
logji, psychologji i patologji w zasadzie nie przedstawia trudnosci.
Pierwsza zajmuje sie organami, druga ich funkcjami, trzecia psy-
chicznemi odpowiednikami tych ostatnich; patologja wreszcie bada
przejawy chorobliwe we wszystkich tych dziedzinach. Stosunek
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antropologii szczegdtowej do wszystkich tych nauk jest zupetnie
jednaki i odpowiada najzupetniej stosunkowi anatem" poréwnaw-
czej do zoologji.

Gromadzagc wiadomosci 0 organizmach na pojedynczych
kartkach, moglibySmy je usystematyzowa¢ w ten sposob, by
kazdy gatunek dostat jedna kolumne szuflad, z ktérych kazda
bytaby przeznaczona dla wiadomos$ci o pewnym organie. Umieszcza-
jac szuflady poswiecone temu samemu organowi na tym samym
pozioir.e, znajdziemy sie w dziedzinie zoologji albo anatomji po-
rownawczej zaleznie od tego, czy bedziemy przy naszym opisie
naprzéd brali pod uwage poszczeg6lne kolumny czy tez poszcze-
gélne poziomy szuflad.

Stojac na zoologicznym, w Scistem stowa tego znaczeniu,
punkcie widzenia bierzemy pod uwage poszczeg6lne pionowe ko-
lumny szuflad i, dajgc monograficzny obraz gatunku, omawiamy
wiadomosci o poszczegélnych organach zawarte w szufladkach
umieszczonych jedna nad druga. Poréwnawczy anatom zwraca swa
uwage na szuflady jednego poziomu i dajagc monograije jednego
organu omawia go po kolei u réznych gatunkéw. Ten odmienny
sposéb traktowania pocigga za sobg to, ze w podrecznikach zoo-
logji rozdziaty ksigzki sg poswiecone gatunkom a paragrafy po-
szczeg6lnym organom, gdy w podrecznikach anatomji poréwnaw-
czej rozdziaty sg poswiecone organom, a paragrafy omawiajg
dany organ u poszczegllnych gatunkdw.

Zestawienie powyzsze mozna uzupetni¢ umieszczajac w kazdej
szufladzie od tytlu ku przodowi wiadomosci o rozwoju danego
organu u danego gatunku w okresie embrjonalnym. Wtenczas,
gdy posuwanie wzdiuz dwu przedtem omowionych osi daje nam
zoologje i anatomje poréwnawczg, posuwanie sie wzdiuz trzeciej
osi daje nam cmbrjologje,

Ograniczajgc nasze rozwazania do gatunkéw wymartych za-
mykamy sie w granicach paleontologji.

Przechodzac do nauk, zajmujgcych sie opisem wiasciwosci
cztowieka, widzimy ze zaréwno anatoinja, jak fizjologja, psycho-
logja i patologja dajg nam monograficzny opis czlowieka rasy
biatej. Dopiero uczeni japonscy w ostatnich dziesiecioleciach za-
jeli sie opracowaniem odpowiednich nauk dla rasy zéhej. Opra-
cowania rasy czarnej zostaly na szerszg skale rozpoczete jeszcze
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pOzniej. Zajmujac sie temi samemi zjawiskami, przechodzac jednak
do poréwnawczego ich rozpatrywania u réznych czesci skiado-
wych rodzaju ludzkiego przechodzimy juz od tych nauk mono-
graficznych do antropologji szczegétowej. Mimo zasadniczej roznicy
w punkcie widzenia w praktyce odgraniczenie tych nauk nie bywa
tak bezwzglednie przeprowadzane. Szerszy horyzont poréwnawczy
ozywia i pogtebia z natury rzeczy bardziej suche przedstawienia
monograficzne. Tak naprzyklad LoTH piszac swa prace ,,Beitrage
zur Anthropologie der Negerweichteile”, daje nietylko podstawowg
monografje miologji (anatomji miesni) murzynéw, bogato ilustro-
wang materjatem poréwnawczym, w ostatniej czesci swego dzieta,
poréwnywujac rasy czarna, bialg i z6itg przychodzi juz do dzie-
dziny antropologji szczegdtowe;j.

Uwzgledniajac wyzej powiedziane widzimy, ze zakres antro-
pologji szczegdlowej stanowi zbadanie cech cztowieka (anato-
micznych, fizjologicznych etc ) z punktu widzenia réznorodnosci ras
i odmian. Opisy cech uzupetniajg zazwyczaj wiadomosci co do
ich rozpowszechnienia geograficznego. W ostatnich czasach zaczeto
zwraca¢ baczniejsza uwage na ich zmiennos¢, zmiany w rozwoju
osobnika, korelacje i t. p. wiasnosci ogdlnej natury biologcznej.

Wobec tego, ze antropologja szczegdtowa jest najlepiej opra-
cowanym i najbardziej nadajacym sie do elementarnego traktowa-
nia dziatem antropologji, stanowi ona tez zazwyczaj podstawowy
zrgb wykfadanych kurséw antropologji. Ten typ reprezentujg za-
réwno stary podrecznik TOPINARD'a jak tez i nowy MARTIn'a

Antropcgrafja.

Stosunek antropografji do innych gatezi antropologji i nauk
socjologicznych wymaga blizszego omdwienia. Zmusza nas do tego
juz na pierwszy rzut oka zupetnie parodoksalny fakt, ze nauke
co do swej tresci zupetnie przyrodnicza tak wybitny antropolog
jak Paur BROCA mogt nazwac etnologja. Imieniem tern za$ ozna-
czamy powszechnie jedng z nauk socjologicznych, zajmujacg sie wy-
tworami dziatalnosci ludzkiej, a nie przyrodniczemi wiasciwosciami
cztowieka.

Antropografja opisuje wiasciwosci przyrodnicze grup ludz-
kich ztozonych z osobnikéw wsp6lzyjacych ze sobg jako grupy
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etniczno-spoteczne i terytorjalne. Pod wspotzyciem rozumiemy tutaj
nie tylko wykrzyzowywanie sie, ale tez i uleganie tym samym
doborom. Skutkiem tego wspdtzycia pst wytwarzanie sie z czasem
pewnych wspolnych, mniej lub wiecej wyrdéwnanych, wiasciwosci
fizycznych i psychicznych, nadajacych tym grupom pewng fizjogno-
mje. Grupy tego rodzaju, takie lokalne mieszaniny, oznaczamy
z biologicznego punktu widzenia jako ,,populacje”. Opis przy-
rodniczy populacji, dazacy do oznaczenia ich sktadnikéw
biologicznych, stanowi przedmiot antropografji.

Dzial antropografji zajmujacy sie materjatem kostnym, okre-
sow pre- lub proto-historycznych bywa zazwyczaj wyodrebniany
jako paleoantropologja (protoantropologja). Wyodrebnienie to
znajduje swe uzasadnienie w koniecznosci stosowania specjalnych
metod badania i Scistej kooperacji z archeologami prehisto-
rycznymi.

Stosunek antropografji do nauk socjologicznych jest kon-
sekwencjg tego, ze opisujgc populacje natykamy sie na granice
etniczne i spoteczne, warunkujace, wraz z czynnikami geogra-
ficznemi, kojarzenie sie osobnikéw obydwu pici i przebieg dobo-
row. Zjawiska badane przez antropografje, nalezac w zupetnosci
do zakresu nauk przyrodniczych, sg m:mo to w powaznym 'stopniu
ksztattowane przez procesy historyczne i spoleczne.

Grupy etniczno-spoteczne majg tendencje do wyrdéwnywania
s:¢ nietylko pod wzgledem swej kultury materjalnej i duchowej,
ale tez i pod wzgledem swego skiadu antropologicznego, zaréwno
drogg wewnetrznych migracyj, jak tez i krzyzowan. Kierunek zas,
w ktéorym przebiegajg te procesy o bardzo nierébwnej zresztg
szybkosci, wytyka dziatalno$¢ ludzka, ksztattujgca grupy etniczno-
spoteczne, stanowigce wyniki mniej lub wiecej Swiadomej pracy
organizacyjne;j.

Powyzsze wyjasnienia pozwalajg nam stwierdzi¢, ze antropo-
grafja pod wzgledem ujecia materjatu jest najblizsza anatomji
i innym naukom szczegétlowym o charakterze monograficznym.
Zachodzgca miedzy niemi roznica ogranicza sie tylko cc do tresci.
Réznica ta nie jest przytem zasadniczg, ale tylko konwencjonalna,
zwyczajem ustalona. Antropografja zeSrodkowuje sie bowiem na
cechach mocno zrézniczkowanych, t.j. wykazujacych znaczne roznice
u grup zresztg bliskich sobie, jak np. ludno$¢ réznych powiatéw



10

Kongresdwki. Cechy tego rodzaju, wskutek swej zmiennosci,
a tez i odmiennej techniki postrzegania zajmujg anatomoéw, fizjo-
logébw i patologébw bardzo mato i zostaly, ze sie tak wyraze, usta-
pione antropologji. Do tej kategorji nalezg ksztalty zewnetrzne
ciata i kosci (czaszki), dalej cechy fizjologiczne, jak réznice w wieku
dojrzewania ptciowego, sktonnosci do pewnych chordb i t. p.

Pomieszanie termindéw antropografia lub antropologja opi-
sowa i etnologja, jakie spotykamy w literaturze antropologicznej
francuskiej, wywolane zostato tem, ze populacje uswiadamiamy
sobie zazwyczaj jako grupy etniczne. Utozsamianie ich jest jednak
tylko wtenczas stuszne, gdy chodzi o mate szczepy, izolujgce sie
zupetnie od swoich sgsiadéw obcoplemiennych. Zazwyczaj jednak
ani szczepy wspotzyjace na jednem terytorjum nie izoiujg sie abso-
lutnie, ani tez szczepy zamieszkujgce wieksze terytorja nie sg pod
wzgledem antropologicznym jednolite i rozpadajg sie na rdzne,
wzgledami geografieznemi i historycznemi uwarunkowane, populacje.

Dlatego tez w antropografji dawniejszej, bardziej lekcewa-
zacej roznice terytorjalne, na porzadku dziennym byty sumaryczne
prace o antropologji polakéw, zydow, rusinébw i t. p. charakte-
rystyki fizyczne. Wspdtczesni antropologowie wysuwajg natomiast
bardziej terytorjalny punkt widzenia.

Antropologja ogélna.

Wobec wewnetrznej réznorodnosci anlropologji  ogélnej,
stosunek jej do nauk pokrewnych nalezy w kazdym jej dziale
rozpatk-ywa¢ osobno. Stosunek ten jest w kazdym dziale rozny
i dotyczy nauk bardzo roznych.

Antropologja ogoélna w sc:stem stowa tego zna-
czeniu zajmuje sie systematyzacjg ogélnych biologicznych praw
w stosunku do cztowieka. Prace tego dzialu gromadzag opisy
form przejawiania sie takich ogdélnych wiasciwosci biologicznych,
jak zmienno$¢ indyw'dualna, dziedziczno$¢ i rozmnazanie, prze-
biegu proceséw biologicznych jak krzyzowanie, dobdr i reakcje
na oddziatywanie Srodowiska. Dzial ten standéw poprostu czes¢
biologji ogélnej, ograniczonej do cztowieka jako przedmiotu badan.

Antropologja zoologiczna bada stosunek cztowieka
jako gatunku do jego najblizszych krewniakéw, a wiec przede-
wszystkiem do malp cziekoksztattnych i innych prymatéw. Przez



wzglad na to stanowi ona tylko, przedmiotem swych badan do
tych gatunkéw ograniczong, cze$¢ anatomji poréwnawczej najwyz-
szych ssakdow.

Antropologja ras zajmuje sie wyjasnieniami stosunkéw
pokrewienstwa pomiedzy podgrupami rodzaju ludzkiego. Pod
oceng stosunku pokrewienstwa rozumie sie przytem wniosek co
do wiekszej lub mniejszej wzajemnej ich bliskosci, oparty na po-
dobienstwie cech, przy uwzglednieniu réznic w wartosci takowych.
W tym dziale przedmiotem badania nie sg populacje, jak to miato
miejsce w antropografji, ale te zasadnicze skiadniki, ktére, wcho-
dzac do roznych grup terytorjalnych i etnicznych w réznym sto-
sunku ilosciowym, warunkujg ich odrebne wiasciwosci antropolo-
giczne. Skiadniki zasadnicze populacji, te, ze sie tak wyraze,,
pierwiastki antropologiczne, oznacza sie powszechnie jako typy
antropologiczne. Wiekszg ilo$¢ takich bliskich sobie typow two-
rzy dopiero rase, stanowiaca zupetnie analogiczny wytwdér analizy
antropologicznej, a nie jednostke dang nam juz w przyrodzie.
Antropologja ras stanowi wilasciwie systematyke rodzaju
ludzkiego. Operujac jednak pojeciami otrzymanemi drogg mo-
zolnej analizy antropologicznej, znajduje sie ona w potozeniu bez
poréwnania ciezszem niz systematyka zoologiczna, majgca do czy-
nienia z duzo jaskrawszemi rdznicami.

Antropologja spoteczna bada zaréwno wpltyw $ro-
dowiska spotecznego na cechy przyrodnicze cziowieka, iak iei
i stosunel jednostek antropologicznych, ras i typéw, do grup spo-
tecznych. Tutaj naleza zarbwno zagadnienia uzdolnienn rasowych
jak tez i degeneracji. Sposob oddziatywania Srodowiska, tak orga-
nicznego jak i nieorganicznego, jest bowiem uwarunkowany sta-
nowiskiem spoiecznem jednostkKi.

Antropologja i nauki socjologiczne.

Ustaliwszy stosunki, zachodzace pomiedzy poszczegdlnemi
dziatami antropologji nalezy jeszcze w ogdélnych zarysach wyjasnic¢
wzajemny stosunek nauk socjologicznych, zaliczanych do nauk
antropologicznych.

Przeciwstawiajgc socjologje ogdlng socjologji opisowej i ujmu-
jac pierwsza jako ogo ng teorje zjawisk spotecznych, precyzujemy
te ostatnia jako nauke szczegGtowa, zajmujaca sie rejestracjg
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i klasyfikacjg zjawisk spotecznych, stanowigcych rdéwnoczesnie
przedmiot badania etnografji, etnolog i historji kultury. Nauki
te stanowig w istocie trzy postacie socjologji opisowej i réznig
sie miedzy sobg tylko punktem widzen'i,, Wzajemny ich stosunek
odpowiada najzupetniej stosunkowi, zachodzacemu miedzy zoologja,
anatomig poréwnawczg i embrjologja. Etnografja daje nam
monograficzne opisy poszczegélnych ludéw, starajac sie o mozli-
wie wyczerpujace przedstawienie ich instytucyj spotecznych i przed-
miotow kultury materjalnej. Etnologja ujmuje te same zja-
wiska poréwnawczo, kiadgc nacisk na rdznice zachodzace u po-
szczegblnych ludéw. Historja kultury bada rozwdj tych sa-
mych zjawisk w czasie.

Ograniczajagc badania do przedmiotéw kultury materjalnej
okiesbw minionych zamykamy sie w dziedzinie archeologji,
wzglednie archeologji prehistorycznej, jesli wchodza
w rachube przedmioty z okreséw prehistorycznych.

Konieczno$¢ stosowania metod specjalnych i nierbwnomier-
.no$¢ w nagromadzaniu sie materjatow, stanowigcych wytwory zycia
warstw wyzszych spoteczenstw cywilizowanych, spowodowaty wy-
odrebnienie bardziej zwartych kompleksow zagadniern w odrebne
dyscypliny jeszcze przedtem, zanim zaczeto odczuwaé potrzebe
szerszych uogOlnien. W ten sposéb wydzielity sie nauki jezyko-
znawcze, badania nad literaturg, nauki historyczne, jurydyczne
i zakres socjologji opisowej zredukowat sie do rejestracji i klasy-
fikacji wytworéw zycia spoleczenstw pierwotnych i warstw niz-
szych (aintelektualnych) spoteczenstw cywilizowanych.

Uwzgledniajac to, momentami rozwoju historycznego nauki
podyktowane, zwezenie zakresu, powyzej podane ujecie etnografji,
etnologji i historji kultury najlepiej ujmuje wspdiczesny stan wie-
dzy. Zaznaczajgce sie niekiedy tendencje do zwezenia zakresu
etnografji do badan nad kulturg materjalng, etnologji do badan
nad kultura duchowg (religja pierwotng) a socjologji do badan
nad‘instytucjami nalezy uwaza¢ za przejawy braku perspektywy
0golnej, zupetnie tak samo jak utozsamienie etnologji z antropo-
grafja u starych antropologéw francuskich, utrudniajagce prostg
i przejrzystg klasyfikacje nauk.

Zastuguje na podkreslenie, ze w literaturze antropologicznej
zachowaly sie i inne $lady niedawnego jeszcze mieszania zakresow
eantropologji i socjologji opisowej. Najwyrazniej wystepujg one
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oczywiscie w literaturze ang.slskiej, pozostajacej pod stosunkowo
najwiekszym wpltywem pogladéw E. B. TYLORa. Dotychczas spo-
tykamy sie tam jeszcze z oznaczaniem prac etnologicznych lub
nawet folklorystycznych, badajacych wierzenia, przesady i litera-
ture ludowa, mianem prac antropologicznych. Francuzi bardzo
czesto mianem antropologji prehistorycznej oznaczajg archeologie
prehistoryczng. KRZYWICKI i MARTIN przeciwstawiajg antropologji
fizycznej antropologje psychiczng i ujmujg tem mianem etnologje..

Nauki pomocnicze antropologji.

Przy omawianiu zakresu antropologji szczeg6towej zostato
juz zaznaczone, ze an atom ja, fizjologja, psychologja
. patolog] a stanowig podstawe antropologji jako nauki przy-
rodniczej. Nie mozna ich wskutek tego uwazac¢ za nauki pomocni-
cze w SciSlejszem stowa tego znaczeniu. Jako wiasciwe pomocnicze
nauki przyrodnicze nalezy vrymienic na pierwszem miejscu geo-
grafie i geologje.

Geografja, stanov-igc 0gdélng teorje Srodowiska, zajrmje
w stosunku do antropologji stanowisko podobne jak w stosunku
do zoologji i botaniki. Ujmuje ona przedewszystkiem zagadnienia
mozliwosci rozpowszechnien, dajac pozatem ogélny obraz Srodo-
wiska i jego wptywu na czlowieka. Kompleks zagadnien rubie-
znych antropologji i geografji jest powszechnie ujmowany pod
mianem antropogeografji i tworzy dziedzine analogiczng do
zoogeografji.

Geologja, pozwalajgc na ustalenie chronologji i zmian obrazu
Srodowiska geograficznego w okresach minionych, réwnorzednie
z archeologjg prehistoryczng jest najwazniejsza nauka pomocniczg
palecantropologji.

Z nauk socjologicznych najwieksze znaczenie dla antropo-
logji posiadajg socjologja opisowa, nauki jezykoznaw-
cze i historja. Dostarczajg one nam wiadomosci zarGwno co
do ruchéw migratywnych, jak tez i kierunkéw, w ktérych przebie-
gaty procesy wyrdwnawcze krzyzowan w przesziosci. Dostarczajg
one nam jednem stowem materjatdbw co do przesztosci mniej od-
leglej rodzaju ludzkiego. Uwzgledniajac fakt, ze rozpowszechnie-
nie kazdego zjawiska kultury, tak materjalnej jak i duchowej, za-
znacza nam kierunek, w ktérym przebiegaty ongi procesy wyrow-
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nawcze w grupach etniczno-spotecznych i, liczac sie z r6znicami
szybkosci z jakg procesy te przebiegajg w roznych kategorjach
zjawisk, otrzymujemy podstawe do rekonstruowania przesztosci
w terazniejszosci.

Metody badania antropologicznego opierajg sie na sta-
tystyce matematycznej, ktorej dziat przystosowany do badan
biologicznych oznacza sie powszechnie mianem biometrji
Zastosowania biometrji w antropologji sg wieksze niz w innych
dziedzinach nauk biologicznych dzieki temu, ze w ciggu ostatnich
dziesiecioleci opracowano bardzo starannie technike pomiardw,
a konieczno$¢ poréwnywania grup o subtelnych roznicach stwier-
dzita niedostateczng doktadnos$¢ ogolnych jakosSciowych opisow,
stosowanych z powodzeniem w zoologji.

Zagadnienia antropologji.

Konczac omawianie zakresu antropologji i jej stosunku do
nauk pokrewnych i pomocniczych, zestawimy najwazniejsze typy
zagadnien, wysuwanych przez poszczegélne jej dziaty. Zestawjenie
to scharakteryzuje najlepiej metody i dgzenia naszej nauki.

Antropologja ogclna w Sci$lejszem stowa tego zna-
czeniu, stawia zagadnienia ujmowania zmiennosci, indywidualnosci,
dziedzicznosci, krzyzowania, dobordéw i reakcji na oddziatywanie
Srodowiska.

Antropologja zoologiczna wysuwa zagadnienie po-
krewienstwa cztowieka z innemi gatunkami na podstawie podo-
bieAstwa i zamyka wyniki hipotezg co do pochodzenia (filo-
geneza).

Antropologja ras' stawia te same pytania w stosunku
do biologicznych skkadnikéw rodzaju ludzkiego, ktore poznajemy
droga analizy populaciji.

Antropologja spoteczna wysuwa zagadnienia oceny
roznicy w skiadzie antropologicznym (rasowym) warstw i analizy,
zarowno wplywu czynnikow spotecznych (Srodowiska) na cechy
fizyczne i psychiczne cztowieka, jak tez i wptywu czynnikéw raso-
wych na cechy grup etnicznych i spotecznych. To ostatnie zaga-
dnienie ujmujemy zazwyczaj jako zagadnienie nieréwnosci
ras ludzkich.

Antropografja stawia nas przedewszystkiem przed za-
gadnieniem opisu antropologicznego populacji, to jest w praktyce
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grup etnicznych lub terytorialnych pod wzgledem ich skiadu
antropologicznego.

Dla paleoantropologji najwazniejsze znaczenie posiada
zagadnienie okreslania antropologicznego, to jest orzekanie na pod-
stawie cech pewnego osobnika (czaszki) o jego przynaleznosci
do pewnej populacji, wzglednie rasy lub typu antropologicznego.

Antropologja szczeg6towa, dajac przeglad cech antro-
pologicznych, wysuwa zagadr ienie oceny ich wartosci. 1lo$¢ cech
antropologicznych jest nieskonczenie wielka.! Przy badaniu musimy
sie ograniczy¢ do niewielu, wystarczajgcych do zorjentowania sie
co do zréznicowania rodzaju ludzkiego, jego rozsiedlenia, zacho-
dzacych w nim zmian i charakteru przebiegajacych w nim proce-
sow antropologicznych.

Konczac to zestawienie zagadnie antropologji musimy po-
Swieci€ jeszcze stow pare zagadnieniu dydaktycznego przedsta-
wienia antropolog;"

Przy systematycznem przedstawianiu catoksztattu antropo-
logji w podreczniku, poszczegdlne dziaty nie moga by¢ trakto-
wane w podanym powyzej porzadku, wysuwajagcym na miejsca
naczelne dziaty bardziej ogolne. Antropolcgja ras nie moze byé
przedstawiona, zanim antropografja nie wyodrebni ich drogg ana-
lizy z populacji, a antropologja spoteczna nie przeprowadzi po-
prawki, eliminujacej wptyw rézniczkujacy Srodowiska spotecznego.
Zupetnie tak samo nie mozemy sie zajgé temi dwoma dziatami,
zanim antropologja szczegdtowa nie obznajomi nas z whasciwosciami
cech antropologicznych. Dlatego tez punkt wyjscia stanowi
przedstawienie antropologji szczeg6towej, obznajamiajace stopniowo
nietylko z wiasciwosciami cech antropologicznych i ich roz-
powszechnieniem, ale tez i z elementamemi metodami statystycz-
nemi, pozwalajgcemi na ujmowanie roznic i zwiazkow.

Caloksztalt antropologji wyraZnie zarysowat sie dopiero w po-
towie minionego stulecia, jakkolwiek powazne traktowanie nau-
kowe wielu z nich stalo sie mozliwe dopiero w ostatnich lat
dziesigtkach, a stworzenie rownomiernie opracowanej catosci w ra-
mach tutaj zaznaczonych jest jeszcze sprawg przysztosci.
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LEON KOZLOWSKI.

PROBLEM ETNICZNY W PREHISTORJI.

TRESC: Szkola typologiczna s. 17. — Szkota etnologiczna s. 18. — Zarzuty
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Szkota typologiczna.

Podstawowag metoda, ktéra postugujemy sie w spétczesnej
prehistorji, jest metoda typologiczna. Przy pomocy tej metody
jestesmy w stanie oznaczy¢ wzgledny wiek znalezisk, wykaza¢ za-
sigg geograficzny pewnych form, ich rozwdj i przejscia od jednego
typu do drugiego p6zniejszego, wreszcie wyznaczamy pewne zespoty
form stale razem znajdywane, ktére nazywamy kulturami przed-
dziejowemi. Na drodze typologicznej mozemy wreszcie stwierdzic¢
wplywy wzajemne poszczegOlnych kultur na siebie. Jako twdrce
metody typologicznej uzna¢ nalezy Oskara MONTELIUSa. Jemu
i catemu szeregowi wybitnych badaczy, ktérzy metode typolo-
giczng zaczeli naukowo stosowac, zawdzieczamy, ze dla ogromnej
wiekszosci wyrobow przedhistorycznych ustalono ich typologje
i chronologje, oraz ze cato$¢ czaséw przedhistorycznych podzie-
lono na szereg okresow, a dla kazdego okresu wyrédzniono sze-
reg kultur przedhistorycznych. Wykazano wreszcie wpltywy wza-
jemne poszczegblnych kultur na siebie. Jako wynik tych prac
M. HOERNES sformutowal zasade, ze przy analizie znaleziska naj-
pierw nalezy ustali¢ typy reprezentowanych przedmiotdéw, nastepnie
wiek wzgledny, lub gdy to jest mozliwe, wiek absolutny znalezi-
ska, wykaza¢ zasigg geograficzny dla kazdego typu i catej kultury,

Lud. T. XXI. 2
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wreszcie powinno sie wykaza¢, na jakiej drodze powstat dany typ,
aby ustali¢ w ten sposéb pochodzenie danego typu i catej kultury.
Zasady HOERNES'a mozemy sformutowac krotko : typologja, chro-
nologja, geografja i genealogja.

Szkota typologiczna, do niedawna jedyna, wprowadzita pre-
historje do szeregu nauk o Scistych naukowych metodach i data
Swietne wyniki, pozwalajac usystematyzowac ten olbrzymi zasob
faktow, ktéry gromadzi sie coraz liczniej w formie wykopalisk.

Szkota etnologiczna.

Ustalona dla ogromnej czesci wyrobdéw przedhistorycznych
typologja i chronologja, potworzone grupy kulturalne i szereg
dociekan genealogicznych wysunety problem etniczny w prehistorii.
Problem ten zostat pod™ejy w spos6b $mialy i energiczny przez
Pi£'a w Czechach, aw Niemczech przez . KOSSINNE. Autorowi temu
zawdzieczamy uzasadnienie naukowe powyzszego problemu, on tez
jest tworca szkoty etnologicznej w prehistorji. KOSSINNA i jego szkota
stojg na stanowisku, ze nie wszystkie wptywy oScienne na dang
kulture moga by¢ przypisane jedynie stosunkom handlowym lub
wplywom Kkulturalnym i czesto muszg by¢ uznane za wplywy
etniczne, a to co nazywamy kulturg, nie jest niczem innem
jak tylko materjalnym wyrazem grupy etnicznej. KOSSINNA Wy-
chodzi z zalozenia, ze zespot form kulturalnych o pewnym za-
siggu geograficznym odpowiada grupie etnicznej. Zasade te prze-
prowadza KOSSINNA konsekwentnie odnosnie do kultur pétnocno-
europejskich, uznanych stusznie za germanskie. Rozwojem ich
i rozprzestrzenieniem zajat sie przedewszystkiem. Jego poglady
rozwinela dalej liczna jego szkota. Gtownym przedmiotem docie-
kan szkoty etnologicznej stata sie ceramika. Naczynia gliniane nie
mogg by¢ przedmiotem dalekiego transportu, bedac zbyt ciezkie,
zbyt wielkiej pojemnosci, tatwej tamliwosci, a zbyt matej wartosci
ze wzgledu na materjat. Wedréwka wiec pewnego typu cera-
micznego moze by¢ wyjasniona wedtug zasady tej szkoty tylko przez
wedréwke ludu, ktéremu dana forma jest wiasciwa. Obok ceramiki
KOSSINNA uznat jeszcze szereg innych cech kulturalnych, jak np.
forma grobu i chaty oraz pewne wyroby z metalu lub kpienia,
za takie, ktorych wedréwka musi by¢ wigzana z wedrdwka etniczna.
Zasady te zostaty znow konsekwentnie przeprowadzone tylko dla
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kultur uznanych za germanskie, lub pragermanskie (p6tnocno
indoeuropejskie). W ciggu dwudziestopiecioletniego istnienia po-
glady te zdobyly szanowne miejsce w nauce, zdobywajgc sobie
przedewszystkiem w Niemczech, ale i poza Niemcami, licznych
i gorgcych zwolennikéw. Zdobyly szerokie uznanie 1 $wiecg
coraz nowe triumfy. Dzi§ do zagadnien postawionych przez
szkote typologiczng przytacza sie nowy problem etniczny, na
ktory prehistorja stara sie da¢ odpowiedZz w granicach swych
mozliwosci.

Zarzuty przeciw szkole etnologicznej.

O ile zasady wysuniete przez szkote etnologiczng uzna¢ na-
lezy za stuszne, o tyle poglady kossINNY w wielu konsekwencjach,
zwhaszcza odnos$nie do rozchodzenia sie Germandw, a przede-
wszystkiem Indoeuropejczykow po Europie, sg dzi$ bardzo silnie ata-
kowane. Ataki te wychodzg przedewszystkiem ze strony tych ba-
daczy, ktérzy pracuja na obszarze kultur niegermanskich i dla
ktérych kultury germanskie czy pétnocno indoeuropejskie, sg tylko
jednym z oSoennych obcych zewnetrznych wplywéw, dziatajacych
na badane przez nich kultury. Ci badacze, podwazajac pewne wy-
wody KOSSINNY, idg czesto tak daleko, ze sie przeciwstawiajg
catej szkole oraz zasadzie samej. Dlatego tez jest pozyteczne
rozwazy¢ zasady szkoty etnologicznej oraz konsekwencje z tych
zasad plynace i poszuka¢ kryterjow, ktéreby nam pozwolity na
odréznienie wptywoéw handlowych i kulturalnych od wplywéw
etnicznych.

Pewien zesp6t kulturalny, czyli: pewien zesp6t form cera-
micznych, pewien zespot narzedzi domowego uzytku i broni, okre-
Slona forma grobu, okreSlony tryb zycia i typ domu, oraz,
w tych granicach, w jakich jest to osiggalne, takze pojecia reli-
gijne, jezeli wystepuja jako jednolity zespét na okresSlonem tery-
torjum, uzna¢ musimy jako wyraz materjalny jednej grupy etnicznej
W tej sprawie panuje dzi$§ zgoda u wiekszosci badaczy. Watpli-
wosci budza sie dopiero, gdy na podstawie pewnych tylko cech,
wiec naprzyklad pewnych form ceramicznych, zechcemy da-
nemu zespotowi kulturalnemu przypisywa¢ pewng przynaleznosé
etniczna.

2*
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Zasady rozwoju form.

Celem nieco glebszego wnikniecia w to zagadnienie, musimy
pozna¢ te zasady, ktore obowigzujg przy powstawaniu i przetwa-
rzaniu sie form wytworéw ludzkich. O. MONTELIUS!) jeszcze
w r. 1903 powiada: ,Przy stwarzaniu nowych form cziowiek
zawsze musi by¢é postuszny tym samym prawom rozwojowym,
ktore obowigzujag dla pozostatej natury“. Twierdzenie to ilu-
struje MONTELIUS szeregiem przyktaddw, jak na drodze powolnych
zmian ulegajg rozwojowi poszczegblne typy wyrobow oraz, ze
kazda napozor nowa forma jest SciSle zwigzana z formg starsza,
od ktorej pochodzi. Aby problem tego powolnego rozwoju form,
lepiej pozna¢, rozwazmy, jakim prawidlom podlega naprzyktad
rozwoj form ceramicznych. Prace SCHUCHHARDT'a# HOERNES'a3)
i innych wykazaly, ze formy ceramiczne majg swoéj prototyp w na-
czyniach wykonywanych uprzednio w innym materjale, a wiec
w naczyniach wykonywanych z owocéw, ze skory, z drzewa, wreszcie
z metalu. W naczyniu sporzadzonem z innego materjatu odnajdujemy
zawsze prototyp po6zZniejszych naczyn glinianych. Glina jako materjat
do wyrobu naczyn nie narzuca sama przez sie zadnej formy dla naczy-
nia wyptywajacej z wiasciwosci surowca. Rowniez postep techniczny
w opanowaniu materjatu tak dobrze jak odpada, gdyz dopiero
pod koniec czasow przedhistorycznych wchodzi w uzycie krazek,
garncarski, ktéry narzuca zaréwno forme jak i dekoracje naczy-
niom. Oba wiec czynniki, ktére tak wazng role odgrywajg przy
ksztattowaniu narzedzi i wyrobdw z kamienia lub metalu, tu odpa-
dajg. Sprawa celowosci w uzytkowaniu jest réwniez bardzo
ograniczona i wprawdzie poszczegblne przeznaczenia' wymagaty
pewnych form'naczyn, niemniej rola uzytecznosci ma w tym za-
kresie niewielkg role i dzieli nam wszelkie naczynia na kilka
zaledwie grup, mimo, ze ilo$¢ typobw w ceramice przeddziejowej
jest bardzo wielka i tatwo dostrzec, ze réznorodno$é ta nie stoi

') Die élteren Kulturperioden im Orient und Europa. Die Methode. Stock-
holm 1903.

2) Schuchhardt C. Das technische Ornament in den Anfangen der Kunst.
Praehistorische Zeitschrift, Berlin 1909, Bd. I, s. 37—54.

s) Hoernes M. Die Formenentwickelung der prahist. Tongefasse. Jahrbuch,
far Altertumskunde, Wien 1911, Bd V.
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w zaleznosci od wzgledéw uzytecznosci. Rozwo6j wiec i zmiany
w dziedzinie ceramiki uwarunkowane sg innym czynnikiem. Na-
jezy dodaé, ze naczynia gliniane stosunkowo fatwo i szybko
sie zuzywajg i nie mogly tez by¢ przedmiotem bardziej odlegtego
handlu, o czem wspomniaiem juz wyzej. Jezeli nie dziataly zadne
czynniki zewnetrzne, (to jest doptyw nowych form, czy to sporza-
dzanych w innym materjale, czy tez jako obce wyroby gliniane),
to wowczas jedynym czynnikiem dziatajagcym bedzie ciggta konie-
czno$¢ wykonywania naczynn nowych na starg modte. Naczynie,
jak zaznaczylem, w swoim prototypie jest nasladownictwem w gli-
nie naczynia sporzadzanego poczatkowo w innym materjale. Dokad
zywa byfa tradycja prawzoru, dotgd nasladownictwa jego w glinie
byly wiecej lub mniej wiernem tego wzoru odbiciem. Z chwilg
jednak, gdy wzor ten sie zatracit, forma naczynia zaczyna sie de-
generowac, a degeneracja zacznie postepowac w Kierunku btednego
zrozumienia pewnych motywdw oraz szczegdtow Ksztattu, ktore
to szczeg6ty miaty swe uzasadnienie we wzorze nie glinianym,-
a w glinie staty sie tylko motywami zdobnicfemi, lub szczegdlnemi
cechami danej formy. Jezeli w my$l zasady MONTELIUS'« ustawimy
formy pewnego rodzaju naczyn w szereg rozwojowy, k-adac na
poczatku szeregu forme najstarszg i przez szereg okreséw S$ledzic¢
bedziemy zmiany dokonywujgce sie w tym typie, to zawsze zasada
degeneracji okaze sie obowigzujaca. Zawsze forma, ktéra jest dla
nas krancowym punktem wyjscia, bedzie formg nasladowang z innego
materjatu, a wiec owocu, skoéry, plecionki, drzewa, a w poOzniej-
szych okresach takze z metalu, a jej dalsze formy rozwojowe
bedg oddaleniem sie od tego prawzoru. ROzne tak zbudowane
szeregi beda wykazywaly bardzo roznorodne Kkierunki rozwoju,
zawsze jednak rozwoj iS¢ bedzie w kierunku zatracania sie cech
bedacych wynikiem odmiennego materjatu.

Innemi nieco drogami idzie rozwdj narzedzi. Zasada dege-
neracji nie moze ta oczywiscie obowigzywaé, a moze dotyczy¢
tylko drugorzednych szczegotow. Dziala tu przedewszystkiem
czynnik opanowania materjatu, oraz dostosowania danego na.ze-
dzia do pracy, jakg ma wykona¢. Rzecz jasha, ze rozw0j zakres
Siony temi zasadami ma swojg granice i po pewnym okresie
rozwoju nastepuje dtugi okres zastoju, ktory moze by¢ zmieniony
tylko, albo przez po'awienie si¢ nowego narzedzia zastepujgcego
dawne, albo tez nowej potrzeby, ktdra w ten sposOb oddziatata,
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ze dawne narzedzie stato sie zbyteczne; w tym drugim jednak
wypadku zjawi¢ sie musi nowe narzedzie odpowiadajgce novmj
potrzebie. Mogg tu oddziataC jeszcze i inne czynniki, a wiec po*
jawienie sie nowej techniki lub zmiana materjatu, wreszcie prze-
niesienie cech jednego narzedzia na inne. Jezeli nie zawsze, to.
w kazdym razie w olbrzymiej wiekszosci wypadkdéw dziata tu obcy
wplyw zewnetrzny, a dotychczas nie jest znany ani jeden pe-
wnie stwierdzony przyktad, w ktorymby jeden z wyzej wymienio-
nych czynnikéw zostat wprowadzony bez wspoétudziatu czynnikow
zewnetrznych.  Czynnikiem tym jest czesto handel, rzadziej czyn-
niki etniczne. Ten ostatni przyjmowa¢ mozna, gdy zmianie ulega
technika wyrobu w zakresie tego samego materjatu, np. w ka-
mieniu, lub gdy jednocze$nie zjawia sie szereg form nowych,
uprzednio nieznanych.

W dziale ozdob czynnik degeneracji odgrywa rzecz prosta
role dominujaca, deformujac pierwotna, technicznie uzasadniong
forme, do ksztattdw, gdzie wzgledy dekoracyjne dominujg nad
rechnicznemi. Dobrym przykladem jest rozwoj szpil w epoce
bronzowej na potnocy lub rozwoj fibul.

Powyzsze rozwazania doprowadzajg nas do wniosku, ze przy
wylgczeniu czynnikéw zewnetrznych, forma wyrobu albo ulega
degeneracji, albo tez zastyga w ksztatlcie doprowadzonym do
osiggalnej granicy doskonatosci. Przy narzedziach degeneracji
mogg podlegaé tylko drugorzedne szczegoty.

Wplywy kulturalne.

Z powyzszej zasady wyplywa wniosek, ze wrazie pojawienia
sie nowej formy nie bedacej przetworzeniem (degeneracjg) lub
udoskonaleniem formy dawnej musimy przyjaé, ze dziatat w danym
wypadku obcy wplyw. Wplyw ten mogt by¢ albo etniczny, albo
kulturalny, albo importem handlowym. Nie mozemy np. uzna¢,
aby kazdy obcy wpltyw w zakresie ceramiki, musiat by¢ etniczny.
Wiemy bowiem, Zze obok wplywow etnicznych mogto tu jeszcze
dziata¢ co$ innego poza wptywem handlu, ktéry istotnie w za-
kresie form ceramicznych jest rzadki i naog6t trudny do przy-
jecia, mégt nim by¢ wptyw kulturalny: Z pewnych centréw roz-
chodzity sie i rozchodzag fale kulturalne bez etnicznego oddziaty-
wania, ktore rozchodzg sie na wzér fal wody stojgcej od rzuconego
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W nig kamienia. Fale takie zaleznie od stawianego im oporu mogty,
albo nie wywiera¢ swego wptywu, albo tez i$¢ nawet bardzo da-
leko, niekoniecznie bedac zwigzane z wedréwkag etniczng. Jest
to zwlaszcza tam mozliwe i bardzo prawdopodobne, gdzie mamy
do czynienia z dwiema grupami etniczno-kulturalnemi, ktére albo
geograficznie przenikajg sie nawzajem na czeSci zajetego przez
siebie terytorjum, aibo tez na znacznej przestrzeni ze sobg grani-
cza. Gdy proces taki trwa diugo i jest intensywny, to wolwczas
musimy oczywiscie przyja¢é i wzajemne oddziatywanie etniczne.
Proces taki moze nawet doprowadzi¢ do wyrownania kulturalnego
obu kultur, a woéwczas na catem, lub na czesci terytorjum obu
kultur powstanie nowa kultura, ktéra bedzie wynikiem tego pro-
cesu. Jezeli proces ten dojdzie do konca, gdy roznice kulturalne
sie wyrdwnajg i gdy nie pojawia sie nowe obce wpltywy, to wow-
czas rozwdj danej Kkultury bedzie mozliwy tylko w granicach
posiadanych form. Gdy i ten proces dobiegnie kresu, a wszystkie
mozliwosci rozwojowe zostang wyczerpane, musi nastgpi¢ skostnie-
nie kulturalne, czego przykiady znajdujemy u kultur wspdétczesnych
izolowanych od zewnetrznych wptywow. Kultury te od setek
lat nie wykazujg zadnych tendencyj rozwojowych, a jedynie utrzy-
muja lub nawet zatracajg dawniej zdobyte dobra kulturalne. Jest
jasne, ze proces wyréwnywania réznic kulturalnych dopiero
w koncowym swym rezultacie doprowadzi¢ moze do skostnienia
kulturalnego. Przeciwnie, w poczatkowych swych fazach, bedzie
on tworczv i bedzie wzbogacat te kultury, ktérych dotyka.
PrzejdZzmy teraz do czynnika etnicznego. Dziala on oczywi-
Scie i przy oddziatywaniu kulturalnem, jezeli, jak to juz zaznaczy-
fem, oddziatywanie to trwa dos$¢ diugo i jest wystarczajgco inten-
sywne, Wyplyw etniczny moze by¢ jednak nietylko powclnem
przenikaniem lecz i naglym wpadem pewnej grupy etnicznej
na terytorjum innego ludu i innej kultury. Rozwazmy,, kiedy mamy
prawo przyjmowa¢ wptyw etniczny, a kiedy zjawiska odbywajace
sie w obrebie pewnej kultury mozemy wystarczajgco objasnic¢
wylgcznie stosunkami handlowemi lub wptywami kulturalnemi.

Przenosnosé cech.

Jak zaznaczylem na poczatku, kultura charakteryzuje sie
pewnym szeregiem cech. Sa niemi: narzedzia, ceramika, przed
mioty ozdoby, obrzadek grzebalny, sposéb zycia, forma domu,
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wreszcie wyobrazenia religijne i szereg innych jeszcze cech. Wiemy,
ze poszczeg6lne z cech wyzej wymienionych sg w roznym stopniu
trudno przeno$ne i trudne do przejecia. Jako najbardziej moze
trwatg ceche danej kultury uwaza¢ nalezy obrzadek grzebalny.
Stosunki handlowe oczywiscie Zzadnego wplywu wywrzeé¢ tu nie
mogg, a wptywy kulturalne na zmiane obrzadku wptyna¢ moga
tylko wéwczas, gdj' spowodujg zmiane pojec religijnych. Tg wiec
cecha kultury jest wybitnie trwala, a przy jej zmianie wolno nam
przypuszcza¢ zewnetrzne wplywy etniczne. To samo tyczy sie
sposobu zyca oraz formy domu. Cechy te nalezg do najtrwal-
szych. Odnosnie do ceramiki, to stosunki handlowe mogg od-
dziata¢ jedynie przez wprowadzenie wzorow dla wyrobdéw w glinie,
zwihaszcza wzorow metalowych. Import wyrobow glinianych jest
nieprawdopodobny jak réwniez, cho¢ to moze w mniejszym stopniu,
import naczyn z mniej trwatych materjatdw. Moze tu natomiast
oddziata¢ wptyw kulturalnego przenikania pewnych form. Wplyw
etniczny jest w tym tylko wypadku prawdopodobny, gdy szereg
form obcych zjawia sie jako obcy wpltyw plynacy z jednego zro-
dfa. W narzedziach wielkg role odgrywa handel. Od czaséw bar-
dzo dawnych, bo juz od miodszej epoki kamiennej, handel dostar-
cza surowca do wyrobu narzedzi i broni i przynosi tez nowe
formy. W epokach metalowych narzedzia i bron wykazujg we
wszystkich kulturach europejskich mnoéstwo wptywow wzajemnych
nie Swiadczacych wcale o wplywach etnicznych. Poszczegdlne
jedynie kultury w odmienny sposob przeksztalcajg te wplywy. Je-
dynie w epoce kamiennej narzedzia zwlaszcza narzedzia uzytku
domowego wykazujg znaczng trwato$¢ form i moga wiasnie
stuzy¢ za dobrg wskazowke przy dociekaniach etnologicznych.
Najmniejszg warto$¢ dla dociekan etnologicznych majg ozdoby,
ulegajg one bowiem najbardziej modzie i sg najszybciej (od kul-
tury do kultury) przejmowane. Rozwazania powyzsze stwierdzaja, ze
zadna cecha kulturalna oddzielnie wzieta nie moze by¢ podstawg wnio-
sku, przyjmujacego koniecznie przy jej zmianie, wplyw etniczny.
Niemniej udato sie nam wskazaé, ze rézne cechy kulturalne majg
rézny stopien trwatosci i z tej przyczyny posiadajgrozna wartos¢ przy
rozstrzyganiu problemow etnicznych. Jezeli w odniesieniu do kazdej
fcechy kulturalnej, a tembardziej juz w odniesieniu do pewnej
ormy narzedzi czy ceramiki mozna, a nawet trzeba mie¢ watpli-
wosci, gdy na jej podstavné sg wyprowadzane jakiekolwiekbadz wnio-



ski etniczne, to nasze watpliwosci ustajg, gdy zaczynamy rozpa-
trywac caly zespdt tych form, ktére razem tworza kulture.

Oddziatywanie kulturalne bez czynnika etnicznego moze po-
wodowaé nawet daleko idgce zmiany, nie jest jednak w stanie
przetworzy¢ danego kulturalnego zespotu i wycisngé pietna w dzie-
dzinie réznych przejawdw kulturalnych. Ustalenie jednak, gdzie
sie konczy wptyw kulturalny, a zaczyna wplyw etniczny, na pod
stawie zabytkow jedynie nie jest zawsze mozliwe i w wielu
wypadkach ucieka¢ sie musimy do wynikéw badah antropologi-
cznych. Dopiero te badania w wypadkach watpliwych pozwalajg
na rozstrzygniecie.

Przesuniecia etniczne.

Tam, gdzie mamy do czynienia, nie z powolnem przeni-
kaniem, lecz ze zjawiskiem gwattownego przesuniecia sie jednej
kultury na obszar drugiej kultury woéwczas i na podstawie samych
tylko zabytkéw nasze wnioski etnologiczne moga by¢ wystarcza-
jaco pewne. Razem z wplywem etnicznym iS¢ muszg wszystkie
cechy danej kultury, a dany lud nies¢ musi ze sobg wszystko, co
posiada w zakresie kultury materjalnej. Wskutek tego na obsza-
rze swej ekspansji nowa kultura powinna pozostawi¢ swe Slady
w formie czystej lub prawie czystej, a w dalszym dopiero rozwoju
powinnismy dostrzec oddziatywanie na kultury o$cienne. Nazwijmy
kulture napierajgcg A, a kulture ktéra jest terenem ekspansji B.
Jezeli kultura A opanowata i wyparta kulture B, to wdwczas lud
ten rozszerzyt tern samem swe panowanie na cze$¢ terytorjum
ludu B. Jezeli kultura A po przejsciu na terytorjum B w dalszvm
rozwoju oddziatata modyfikujgco na kulture B, lecz jednocze$nie
sama uleglta w pewnym stopniu wptywom kultury B, to woéwczas
wnosimy, ze nastgpit proces mieszania sie etnicznego obu luddw,
ktéry moze doprowadzi¢ do wyrdwnania sie catkowitego roznic
wzajemnych. Nowa woweczas kultura bedzie sie sktadata: w pewnej
czesci z elementéw kultury A, w innej czesci z elementéw kul-
tury B, w innej jeszcze bedzie czem$ nowem, co jest rezultatem
przemieszania sie elementéw obu tych kultur, uzupetnionym przez
czynnik rozwoju form, ktéry w czasie tego procesu odegra¢ mu-
siat swa role, czyli przez wspdiczynnik zmiennosci. Mieszanie sie
bowiem form nie jest procesem mechanicznym, lecz musiato temu
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towarzyszy¢ przyswojenie sobie form nowych, ktére ulec musiaty
swoistemu rozwojowi. Stosunek wzajemny tych elementéw o ro-
znem pochodzeniu bedzie oczywiscie w réznych wypadkach rozmaity.,
a zaleze¢ bedzie od liczebnosci kultury A, od dlugosci czasu od-
dziatlywania oraz od stopnia, w jakim moga by¢ cechy kultury A
przejete przez kulture B. Czem mniejsze rOznice istnieja miedzy
kulturami i mniejsza rozbiezno$¢ elementdw, tern fatwiej zachodzi¢
bedzie mieszanie, czem te roznice sg wieksze, tern trudniejsze
przenikanie. Jezeli kultura A oddziatata na kulture B tylko w za-
kresie pewnych cech, choéby nawet trudno przenosnych, to wéwczas
zawsze wpltyw etniczny musi by¢é uwazany za watpliwy, a rozstrzy-
gna¢ watpliwos¢ moga jedynie badania antropologiczne.

Obok dwu wyzej podanych przypadkdw, to znaczy : wyparcia
jednej kultury przez drugg, oraz przemieszania sie ze sobg dwu
kultur, moze zajs¢ wypadek trzeci, gdy lud napierajacy opanuje
inny lud i zamieni go w warstwe niewolnikdw. Wodweczas przeni-
kanie wzajemne bedzie bardzo utrudnione, a wpltyw kulturalny
jednych na drugich roéwniez nieznaczny. Stan taki trwa¢ moze
nawet przez diugi okres czasu, a mimo to obie grupy pozostang od
siebie niezalezne i zachowajg swoje odrebnosci. Kultura jednak
podlegtego ludu bedzie sie rozwija¢ bardzo powoli i odnajdziemy
w niej liczne $lady degeneracji poszczeg6lnych wyrobéw oraz
nieudolne czesto nasladownictwa wytworéw kultury najezdzczej,
w kulturze za$ panujacej rozwoj bedzie postepowat normalnie
oraz wytwarza¢ ona bedzie formy bardziej celne, czesto artystyczne
i bogatsze; kultura ta rozporzadzata bowiem srodkami, ktdre niewol-
nikom byty niedostepne, przyjmowata wreszcie zewnetrzne wptywy,
ktore nie docieraty do podwiadnych jej niewolnikow. Jezeli war-
stwa panujgca miata ciggty doptyw nowych sit z kraju macierzystego,
to woweczas stan taki trwa¢ mogt przez dtugi bardzo okres czasu.
Gdy tego doptywu nie byto, wdwczas warstwa panujgca po
newnym czasie stopi¢ sie¢ musiala z warstwg podlegta, narzucajac
jedynie pewne cechy kulturze podbitej. Nastgpi¢ wowczas muszlo
wyréwnanie cech u obu warstw. Mogla tez warstwa panujaca
z jakiego$ powodu ustgpi¢, a wowczas lud podbity sie wyzwalat,,
lub tez mogta zosta¢ wyparta przez inng warstwe panujacg o od-
miennym charakterze etnicznym i kulturalnym. Dobrym materjatem
na niewolnikdw byty szczegdlnie ludy rolnicze jako przywigzane
do swych pol i statych siedzib. Ludom tym mogty tatwo narzu-
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ca¢ swe panowanie ludy o bardziej ruchliwym trybie zycia zwia-
szcza ludy wojownicze, zyjace z wojny i pracy swoich poddanych.
Ludy koczownicze i mysliwskie trudniej poddawaty sie niewolnic-
twu, a nie mogac wytrzyma¢ naporu zewnetrznego ustepowaly.
Na okolicznos¢ te mato zwracano dotychczas w prehistorji uwage,
a przeciez wypadek podbicia jednego ludu przez drugi musiat
by¢ czesty, o czem dowodnie przekonywujg nas Zrodta wczesno
dziejowe. Tego rodzaju zabory wojenne korcza sie nhajczesciej
wchionieciem warstwy panujacej przez warstwe stuzebna, a wyraza-
ja sie jedynie przejeciem roznych cech Kkulturalnych, zwykle
silnie zbarbaryzowanych i zdegcnerowanych, przez lud podbity
od swoich pandw.

Przyktadem w polskiej prehistorji takiego panowania jednego
ludu nad drugim bedzie wtargniecie kultury grobdw skrzynkowych
i podkloszowyoh, kultury przepisywanej Wandalom, lub moze
stuszniej Bastarnom, na kulture tuzycka, ktorg sklonny jestem
uwazaé jako prastarg kulture stowianskg. Pod panowaniem cb-
cem bogaty rozkwit kultury tuzyckiej ulegt zanikowi. Przejmuje
ona wiele cech zdobywcow, zachowuje przeciez prawie bez zmiany
obrzadek pogrzebowy oraz szereg sobie wiasciwych form cera-
micznych, na ktérych wyciska sie tylko wptyw najezdzcow. Po wpa-
dzie kultury grobow skrzynkowych i podkloszowych nastepuje
réwniez germanskie wtargniecie plemion burgundzkich, a kultura
stowianska dopiero w koricowym okresie przeddziejowym, w po-
fowie pierwszego tysigclecia po nar. Chr. wyzwala sie od tego
panowania, wystepujgc na widownie jako kultura samoistna.

Whioski.

Problem etniczny jest bardzo ztozony, to tez przy rozwaza-
niach nad etnicznym charakterem danej kultury nie wystarcza
nigdy stwierdzi¢, ze pewne jej cechy sg pizejete od obcej kultury
i na tej podstawie wnioskowa¢ o etnicznym jej charakterze; trzeba
przeprowadzi¢ analize wszystkich cech danej kultury. Pozna¢ do-
ktadnie genealogje kazdej cechy, przekonac sie, co jest dziedzictwem
ubiegtego okresu na tym samym obszarze, co obcym wplywem,
czy wptywy te z jednego tylko, czy tez kilku zrddet pochodza,
wyrozni¢ i zanalizowa¢ formy lokalne powstate pod wplywem
obcym, a teraz dopiero, gdy wszystkie elementy nalezycie-
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poznano, mozliwe sg wnioski etniczne. Ostateczng jednak pewnos¢
w niektorych wypadkach da¢ nam mogg dopiero badania antro-
pologiczne, ktére w potgczeniu z wnioskami prehistorycznemi
dajg zgdang od nauki Scisto$¢ i rozstrzygajg budzace sie watpli-
wosci.

Lwoéw, pazdziernik 1921 r.
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O ORGANIZACJE PRACY NAD MELODJAMI
LUDOWEMI.

TRESC: Einogratja muzyczna po $mierci Kolberga s. 29, — Malerjaty w Mu-
zeum etnograficznem na Wawelu i w Zakopanem, s. 31. — Poczatki
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fonograficzny s. 34. — Wskazowki dla zbieraczy nie posiadajacych
fonografu s. 34. — Wspolpraca spoteczeristwa z ogniskami badan
naukowych w pracy nad zbieraniem melodyj ludowych s. 37.

Etnografja muzyczna po Smierci Kolberga.

Wraz ze $miercig Oskara KOLBERGA (1890) nastai wiasciwie
kres badan r.ad melodjami polskiego ludu, a wogole zbierania
i wydawania ich. Jego nastepcy starali sie wedtug niewielkich
zresztg sit swoich prowadzi¢ dalej dzieto meza wielkich zastug,
ale poza skromne wysitki nie wyszli. Gdy dzi$ spogladamy na to,
co sie u nas dzialta w zakresie etnografji muzycznej, dochodzimy
do przekonania, a przynajmniej odbieramy zupetnie niezamacone
niczem wrazenie, ze praca nad folklorem muzycznym w Polsce
ustata zupetnie. Objaw to tern grozniejszy, ze postep kultury coraz
bardziej zagraza melodjom ludowym, wypierajac je nietylko z po-
bliza miast i miasteczek, ale wprost rugujac je w bardziej odda-
lone potacie ziem polskich. Znikajg naprzéd ,,stare nuty*, Spiewane
jeszcze przez starcow i ich najblizsze otoczenie, przeksztalcajg
sie i wypaczajg melodje powstajgce $wiezo. Bo mimo wszystko
oczywiscie nie wysycha zrodto inwencji melodyjnej ludu; ale bije
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z mniejsza sita, mniej widocznie, odchylajac sie od tradycji. Cale
potacie ziem naszych, dawniej gtosne od $piewu i gry na ludo-
wych instrumentach, przycichty. Wojna wyniszczyta kraj nasz nie
tylko na polu dobra materjalnego; to dobro da sie odbudowac.
Ale wojna, ktora nastata na ziemie polskie w dtugotrwatg goscine
nieproszonych gosci ré6znego pochodzenia i wyrwata z ziem pol-
skich setki tysiecy synéw ziemi i przeniosta je w obce kréjej
wyniszczyta, a conajmniej wypaczyta wiele melodyj ludowych pol-
skich, przez to, ze zaszczepita w ludzie pierwiastki muzyczne,
ktore — gdyby nie wojna — nie bylyby nigdy przedostaty sie
do organizmu naszej ludowej piesni, bedacej najsurowszym ale
i najczystszym przejawem etnograficzno - muzycznym danego na-
rodu. Kleska to ogdélna narodéw, ktére prowadzity z sobg wojne.
O ile jednak te narody do czasu wojny i podczas niej nie usta-
waly w pracy nad muzyka ludowg i nie wypuszczaly je] z opieki
jak dowodzi bogata zagraniczna literatura przedmiotu, o tyle u nas
nietylko podczas wojny nie odbywata sie praca nad naszym folklo-
rem muzycznym, ale i na dlugi szereg lat przed nig. Ubdstwo
publikacyj z zakresu muzyki ludowej jest przerazajace; nie mozna
oprze¢ sie wrazeniu, ze wynika ono jakby z ogdlnego pogladu
na pozornie wystarczajgce prace KOLBERGA. Tymczasem prace te,
ani nie sg dostateczne ani nie wytrzymujg juz préby czasu i na-
uki; pomimo bowiem swego rzeczywistego ogromu dalekie sg
nietylko od zupetnosci, ale i od metody, budzacej bezwzgledne
zaufanie, oparte na kontroli. Mieszczg w sobie cenne skarby; ale
ilez razy budza watpliwos¢, gdy staramy sie stwierdzi¢ ich stosu-
nek do autentycznego $piewu ludowego, a zwilaszcza ludowego
sposobu wykonywania ich czy zapomocg S$piewu, czy instrumen-
talnych $rodkéw ludu?! Doda¢ tu bowiem musimy w imie bez-
wzglednej stuszno$ci, ze muzyczne wiadomosci KOLBERGA pozosta-
wiaty wiele do zyczenia i nie wystarczyly do zupetnie nienagannego
nutowego utrwalenia melodyj ustyszanych przezeri; ilez zbiorow
melodyj wydanych przez nasze instytucje naukowe roi sie od dy-
letanckich bledéw, nie przynoszacych naszej etnografji muzy-
cznej ani korzysci ani zaszczytu. A gdy juz muzyka zdotano
wciggnaé w prace etnograficzng, wtedy nie obeszto sie bez retu-
szow, poprawek i wygtadzern melodji, a wiec bez tych zabiegow,
ktore w rzeczywistosci falszujg autentyczny wyglad melodji —
w mys$l wymagan muzyk: artystycznej, t. j. nie ludowej. Tego nie
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brak i u KOLBERGA. Tak zatem nigdy sie niema bezwzglednej
pewnosci, czy wydana w druku melodja ludowa odpowiada rze-
czywistosci, tembardzie’ ze do' rzadkosci wielkich nalezg wyda-
whnictwa, ktére dokladnie podajg tempo, wszak ciggle zmieniajgce
sie w wykonaniu melodji przez lud, niemal od taktu do taktu,
przez wydawcOw réwniez niezawsze szczesliwie i trafnie ozna-
Czonego.

Materjaty w Muzeum etnograficznem na Wawelu i w Zakopanem.

W jednej tylko dzielnicy Polski praca nad. melodjanr ludo-
wemi nie ustawata i rzec mozna — dotad nie ustata: w Maiopol-
sce, w szczego6lnosci zas w Matopolsce zachodniej. Przed kilkunastu
laty rzad austrjacki zorganizowat zbieranie melodyj ludowych dla
zamierzonego przez sie wydawnictwa ,,Das Volkslied in Oester-
reich. Zebrano wiele materjatu, ktéry obecnie znajduje sie pod
opiekg tyle zastuzonego kustosza Muzeum etnograficznego w Kra-
kowie, p. Seweryna UDZIELI. Zbiory te po uzupetnieniu ich bedg
przedstawiaty sie jako bardzo cenny materjat. Ale i w tym wy-
padku nie mamy do czynienia z materjatem dajagcym sie skontro-
lowa¢, gdyz nie zbieranym zapomoca metody jedynie nadajacej
sie do pracy nad etnografjg muzyczng, a bedacej w uzyciu zagra-
nicy od lat 40!

Poczatki pracy z pomocg fonografu.

Metoda ta stusznie nakazuje postugiwaé fie fonografem,
ktéry melodje utrwala i daje mozno$¢ przeprowadzenia kontroli
przy wydawaniu jej w druku. Pierwsze proby — i jedyne dotad —
podjgt na Podhalu prof. juljusz zBOROWSKI (Zakopane, Muzeum
Tatrzanskie) i podpisany. Zebrano razem Kkilkaset melodyj, ktére
beda moglty byé wydane wedtug nalezytych metod, tak aby od-
czytanie wzgl. odegranie lub od$piewanie drukowanej melodji
byto zgodne z akustycznym obrazem melodji $piewanej wzglednie
granej przez lud. A tego brak byto. wiasnie wydawanym dotych-
czas metodjoin ludowym.

DoszliSmy do punktu, od ktérego rozpoczynajg sie wytyczne
dla przysztych i oby jak najszybszych prac na polu polskiej etno-
grafji muzycznej. Jakie kroki nalezy poczyni¢, aby wejs¢ na tory
realnej pracy, nad tern bedziemy mogli pdzniej zastanowic sie.
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Instrumenty muzyczne.

Obok melodji zajmujg w etnografji muzycznej réwnorzedne
migjsce instrumenty muzyczne ludu. Tu zaniedbanie nasze
jest moze jeszcze wieksze, gdyz lekcewazy sie na og6t wykonawcze,
srodki ludu. Ktérez muzeum etnograficzne moze wykazac sie kom-
pletnym zbiorem instrumentéw ludowych swej dzielnicy? Tymcza-
sem wiele rodzajow instrumentéw uzywanych dawniej przez lud
juz znikneto lub jest na wymarciu i nie wiem, czy wszyscy intere-
sowani nawet zdajg sobie w przyblizeniu sprawe z tego, jak
wielkie szkody juz mozemy zanotowaé. Brutalnie triumfalny pochoc
aparatdbw muzycznych w rodzaju harmonij ustnych i recznych
z jednej strony, z drugiej za$ wypieranie rodzi,nych instrumentow
ludowych przez instrumenty uzywane dotad tylko w muzyce arty-
stycznej (flet, klarnet i trgbka!) — oto obraz niebezpieczenstw,
ktére, o ile nie dadzg sie juz odsung¢, o tyle powinny zbieraczy
i muzea etnograficzne raz nareszcie natchna¢ mysla, analogiczng
do tej, ktora zrodzita piekne plany ochrony przyrody i rezerwa-
tow. A ratunek w tej dziedzinie muzycznej etnografji jest moze
bardziej niecierpigcy zwioki niz ratunek melodyj ludowych, ktére
w stosunku do zycia codziennego sg jako ptody ducha trwalsze
niz instrumenty, jako ptody materjalne. A wiec nie lekcewazy¢
»bylejakiej* piszczatki, na ktérej pasterz gra sobie i bydtu, jest
bowiem bardzo wiele odmian piszczatek, ktore mieszczg w so-
bie nieraz szeregi tonow, ukladajacych sie w gamy odrebne
i swoiste. Nie przechodzi¢ obojetnie obok gesli i skrzypkéw, po-
niewaz nie doréwnujg instrumentom fabrycznym; sg one wiasnie
niekiedy tak ciekawie skonstruowane, ze mozna odkry¢ w nich
szczeqoOty z prastarego budownictwa instrumentalnego. Nie rzucac
pogardliwego usmiechu w strone wigkszych i mniejszych basetli;
znajdziemy w nich nieraz interesujgce formy. Zwrdci¢ baczng
uwage na réznego rodzaju ligawki i rogi (z kory drzewnej),
a zwlaszcza na dudy (zwane falszywie kobzami); te bowiem osta-
tnie naleza do najrzadszych ludowych instrumentéw, gdy dawniej —
jak o tern S$wiadczy literatura polska od XV wieku — dZwiegki
ich znata kazda wie$, niekiedy i dwor.

Waznym materjatem sg malowanki, t. . obrazki na szkle
i innym materjale przedstawiajgce grajkow wiejskich. Jestto niekiedy
jedyny materjat dla poznania dawniejszej muzycznej praktyki.
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Kontynuacja dzieta Kolberga z pomocg fonograficznych zdjec.

Dzieto KOLBERGA powinno by¢ dokonane jesli nie powtdrnie,
to w kazdym razie uzupeiniane. Musimy bowiem zda¢ sobie jasno
sprawe z faktu, zc obok okolic Polski, zbadanych (tylko ogdlni-
kowo) przez KOLBERGA, istnieja przestrzenie, ktérych ani on, ani
nikt inny dotad nie zbadat. Melodje tych potaci etnograficznych
nie sg wydane, ani tez prawdopodobnie zebrane choé czesSciowo.
Stan ten nie znosi dalszej tolerancji i obojetnosci, poniewaz me-
lodje ludowe, mimo niewysychajgcej inwencji naszego ludu, ging,
a conajmniej traca swoj pierwotny, w wiekszym niz obecnie sto-
pniu swoisty charakter. Nie mozna jednakze pracy dokonywac
metodg KOLBERGA, t.j. bez Scistej kontroli; w przeciwnym razie
bedzie to praca polowiczna, nie wytrzymujgca Scistej krytyki,
gdyz daleka od oddania rzeczy wistego .obrazu ludowej melod;ji,
a zwlaszcza — czego najwiecej brak wiasnie dzielu KOLBERGA —
wykonawczego stylu ludowej muzyki, ktéry sprawia, ze np. me-
lodje zawarte w zbiorze KOLBERGA, nawet podane wiernie, nie sg
tern, czem sg w rzeczywistosci, gdy je lud $piewa lub gra. Przy-
pominajg mowe czlowieka, ktory zna wyrazenia ludowej gwary,
ale mowiac nig Zle akcentuje i intonuje i w ten spos6b pozbawia
gwary jej najswoistszego wyrazu. O takich prébach notowania
melodyj przez KOLBERGA mawial cHOPIN: ,,Dobre checi, za waskie
plecy“. Dzi$ niestety nawet dobrych checi niewiele, mimo ze
plecy” staly sie... szersze. Rozporzadzamy bowiem aparatem,
ktéorym juz od 40 lat postugujg sie etnografowie muzyczni. Jestto
fonograf utrwalajgcy melodje w spos6b nienaganny i dozwalajacy,
zapomocg nut przedstawi¢ najwierniejszy obraz melodji, poniewaz
stanowi rownoczesnie nieomylng kontrole dla zapisujgcego melodje.

Blize't etnograficzne i archiwa fonograficzne.

Walki wzglednie ptyty fonograficzne z chwilg sporzadzenia
z nich metalowégo (cynkowego) odlewu, zebrane w wiekszej ilosci,
posortowane wedtug wsi albo rodzg,6w moga stanowié¢ — jak to
widzimy u obcych — fonograficzne archiwum® etnograficznego
muzeum. Oto spos6b chronienia melodyj ludowych przed zagi-
nieciem, oto sposéb zachowania ,,starych nut“, t.j. melodyj, ktore
po pewnym czasie skazane sg na wymarcie, gdyz warunki kultu-
ralne, wsrdéd ktérych mogty istnieé, zmienity sie zasadniczo.

Lud. T. XXI. 3
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Sciéle rzecz biorac, kazde muzeum etnograficzne, czy w wie-
kszem miescie, czy na prowincji, powinno posiada¢ fonograf (EDI-
SONA lub PATHE) i gromadzi¢ materjaty dla celéw naukowych
(wydawniczych). Nie watpie ani na chwilg, iz nie brakioby jedno-
stek muzykalnych (niekoniecznie muzykoéw), ktore, bedac w $ci-
stym lub luznym kontakcie z muzeami etnograficznemi, mogtyby .
prace nad zbieraniem melodyj zapomocag fonografu podjac i pro-
wadzi¢ skutecznie. Niestety fonograf jest dzi§ aparatem koszto-
wnym i stanowi na polskich ziemiach rzadko$¢ niewatpliwie wieksza,
niz mikroskop, cho¢ jest oczywiscie bez poréwnania tanszy, niz
ten ostatni. Gruntowna reforma waluty pozwoli muzeom nabyé
ten niezbedny Srodek naukov/y, a ze wzgledu na jego nieodzo-
wnos$¢ bedzie to jeden z pierwszych nabytkéw, tembardziej, ze
wszak etnografja muzyczna lezy u nas oddawna odtogiem i wy-
maga bardzo szybkiego, niezwlocznego rozpoczecia pracy.

Kurs fonograficzny.

Zanim to nastgpi, niezbedne bedzie urzadzenie kursu fono-
graficznego dla zbieraczy melodyj desygnowanych przez muzea.
Tu pomoc Ministerstwa W. R. i O. P. bedzie musiata okaza¢ sie
w catej pelni zrozumienia zadan, tak waznych dla nauki i kultury
narodowej. Urzadzenie kursu bedzie dowodem inicjatywy ze strony
muzedw i towarzystw naukowych i etnograficznych, oraz krajo-
znawczych. Nie nalezy tudzi¢ sie, ze sprawa melodyj ludowych
»powinna“ interesowac instytucje muzyczne. Wszak tu chodz;
0 objekty etnograficzne, naukowe, nie za$ o sprawy tworczosci
artystycznej i nauczaria tworczej lub wykonawczej praktyki mu-
zycznej.  Zbieranie melodyj ludowych i instrumentéw etnografi-
cznych nie wymaga zadnych specjalnych studjow z zakresu teorji
1 praktyki muzycznej.

Wskazéwki dla zbieraczy nie posiadajgcych fonografu.

Natomiast jak dtugo nie mozna zbiera¢ melodyj ludowych
zapomoca fonografu (z powoddéw wyzej podanych), tak diugo
niewatpliwie tylko muzycznie nrzygotowane jednostki mogag byc¢
wziete w' rachube. ,,Muzycznie przygotowane jednostki“ t.zn. te,
ktore umiejg z zupetng Scistoscig zanotowa¢ melodje ludowa grana
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iub $piewang, wedtug stuchu przy wielokrotnie powtarzanej kon-
troli. Nigdy nie mozna ufa¢ swemu stuchowi bezwzglednie. Prawa
rytmu, metrum, tempa, taktu i t. d. zazebiajg sie wzajemnie,
tworzac niekiedy wezel, przy ktérego rozwigzaniu nie wolno szu-
ka¢ pomocy we wiasnem ,widzimisie“. Sg to kwestje trudne,
sczesto bardzo trudne, zwiaszcza wtedy, gdy sie ma do zanotowa-
nia melodje grang lub Spiewang w szybkiem tempie, a skladajaca
sie z wielu krétkich nut i ozdobnikéw z zastosowaniem stynnego
»tempa rubata“, ktére tak zachwycito cHorPINA. Dlatego tez tak
mato melodyj tego rodzaju, nieraz przedstawiajacych sie jako bar-
dzo piekne okazy muzycznego ,.esprit”, spisano; dlatego réwniez
w rekopismiennych i drukowanych zbiorach spotykamy najczesciej
melodje tatwe i juz skadingd znane, a najbardziej interesujgcych
brak. Regulator w fonografie jest oczywiscie wielkiem utatwieniem:
.zwalnia kilkakrotnie tempo melodji, tak ze bez trudu mozna me-
Icdje zanotowaé. Inaczej oczywiscie rzecz sie ma przy notowaniu
bezposredniem. Przytem ma sie do zwalczania stuchowe przyzwy-
czaienia, powstate z powodu ustawicznego stuchania muzyki arty-
.stycznej, rozporzadzajgcej tylko dwoma rodzajami tonacji: dur
i moll, gdy tymczasem muzyka ludowa jest pod tym wzgledem
bogatsza, i to o wiele bogatsza. Ma bowiem do swej dyspozycji
nietylko te dwa rodzaje tonacji (Scislej moéwiac : gam), ale i inne,
a wiec gamy ,koscielne” (Sredniowieczne) i $cisle etnograficzne.
Np. obok uzywanej w naszej muzyce ludowej bardzo czesto to-
nacji lidyjskiej (c, d, e, fis [zamiast i], g, a, h, c), spotykamy
niekiedy (najczesciej na Podhalu) modyfikacje etnograficzng tej
gamy (c, d, e, fis, g, a, b, ¢), it. p. Stuch zas ogétu wyschema-
tyzowany. na gruncie muzyki artystycznej uwaza odchylenie od
schematu dur i moll za falsz, co nie odpowiada rzeczywistosci.
Stuch przyzwyczait sie pod wptywem artystycznej muzyki do tego,
ze styszy oddalenie pierwszego nizszego tonu od tonu zasadni-
czego gamy o pot tonu, np. gdy tor. cl jest zasadniczym, wtedy
cis jest jego pierwszym nizszym (w szeregu tworzacym game),
a wiec oddalony jest od d o pét tonu. Tymczasem w ludowej
muzyce spotykamy tak czesto ¢ zamiast cis. Takich cech cha-
rakterystycznych jest wiele i nalezy sie z niemi przy spisywaniu
melodyj liczy¢. W nich bowiem lezy najczeSciej tajemnica swoisto-
§ci melodji ludowej, jej wdziek i nieopisany czar. | jesli przy
spisywaniu melodyj ludowych nie rozporzadza kto$ fonogiaiem,
g



36

to przynajmniej dwoma pomocniczemi s$rodkami powinien bezwa-
runkowo postugiwaé sie  Pierwszym z nich jest stroik, jak np,
przy strojeniu skrzypiec, jesli kto$ nie posiada absolutnego stuchu.
Tonacja melodji Spiewanej lub granej przez medjum (wie$niaka
lub wiesniaczke) powinna by¢ bezwzglednie podana, albo przy-
najmniej wysoko$¢ pierwszego tonu. Dla badan nad fizjologja
stuchu naszego ludu jestto rzecz niezbedna. Drugim Srodkiem
pomocniczym powinien by¢é metronom MALzLA dla dokiadnego
oznaczenia tempa melodji. Uzywane przez KOLBERGA i innych
dla oznaczenia tempa wyrazy, jak ,,andante“, ,presto“, ,,powoli*,
,»Szybko" itp. sa ze stanowiska S$cistosci prawie bezwartosciowe.
Nie postugiwanie sie temi Srodkami sprawia, ze prace nad melo-
djami ludowemi muszg wzglednie bedg musialy by¢ ciggle na
nowo podejmowane. W rzeczywistosci dzieto KOLBERGA i innych
powinnoby by¢ jeszcze raz dokonane. Zachodzi obawa, ze datoby
sie dokona¢ tylko w niewielu wypadkach ; za wiele bowiem me-
lodyj zanotowanych przez KOLBERGA juz znikneto bez $ladu, Wobec
swobody tempa w melodjach ludowych nalezy oczywiscie zazna-
czyé tempo przecietne, zasadnicze, zwraca¢ za$ uwage nha miejsca
przyspieszen i opo6znien, a cho¢ niezawsze jest mozliwe szczegé-
fowe postepowanie, to przeciez rasowy instynkt przychodzi z po-
moca, nawet pomocg wydatng. Niemniej nalezy liczyé sie z tern,
ze takt oznaczony na poczatku melodji nie zawsze obowiazuje od
poczatku po konca (od taktu do taktu). Zdarzy sie nawet dos¢
czesto, ze jeden lub wiecej taktow w melodji parzystotaktowej
(na 2 lub na 4) przybiera charakter taktu nieparzystego (na 3).
Tu postepowanie powinno by¢ nacechowane wszelkiemi znamio-
nami ostroznosci: wszak tu wiasnie wptywy i skutki ,tempa ra-
bata“ sg najwidoczniejsze. Niemniej nalezy zwraca¢ uwage na dy-
namike: wszak i ona jest cennym materjalem do badania fizjolo-
gji muzycznej. Nie dotyczy to w wyzszym stopniu melody;j
tanecznych, lecz lirycznych, takze wszelkich okrzykéw i tzw. hu-
kan pasterskich, prawie nigdzie u nas nie zbadanych, nie zapisa-
nych, nie opublikowanych. Austrjacki etnograf muzyczny Dr. Jozef
POMMER, niedawno zmarty, zebrat i wydat 444 okazéw tego ro-
dzaju z Alp. Niezmiernie to cenne objawy prymitywdw muzy-
cznych.

Tyle mniej wiecej ogélnych uwag mamy do zanotowania
dla zbieraczy melodyj ludowych, nie postugujacych sie fonogra-
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fern. Oczywiscie uwagi te odnosnie do oznaczar.ia tonacji, tempa,
taktu itd. dotycza i zbieraczy i wydawcow melodyj utrwalonych
zapomocg fonografu, ktory zresztg jest znakomitym $rodkiem
kontroli, dajacym sie w kazdej chwili zastosowaé dla sprawdzenia
wiarygodno$ci wydanych w druku melodyj. Jednakze — raz jeszcze
zaznaczamy — nie mozna odkiada¢ pracy nad zbieraniem melody;j
ludowych az do czasu, w ktérym wszystkie muzea etnograficzne
i jednostki interesujace sie etnografjg muzyczna, znajdg sie w po-
siadaniu fonograféw. Z drugiej strony czynniki te musza usta-
wicznie czuwac nad okazjg nabycia fonograféw i nie zapomi-
na¢, ze kazda zwioka, zawiniona czy nie zawiniona, msci sie na
niewinnych melodjach ludowych, uwazanych za rodzaj ,res nul-
Jilis".  Wskazane bylyby w tym wypadku proby porozumien sie
z etnograficznemi instytucjami Ameryki i moze Anglji.

Wspotpraca spoteczenstwa z ogniskami badan naukowych
w pracy nad zbieraniem melodyj ludowych.

jak przeprowadzi¢ prace, ktorej istota i treS¢ nas dotad
zajmowata? Co moze sta¢ jej na. przeszkodzie i jak przeszkody
usungc?

Jednostkom, ktére miaty dotad moznos¢ brania udziatu w ja-
kichkolwiek organizacjach, majacych na celu czy nauke czy kult
sztuki albo prace spoteczng, nie obce jest zapewne zdanie, na
pét poufnie, na pdt otwarcie wypowiedziane, ze nawet najspra-
whniejsza i najlepiej obmys$lona organizacja nie funkcjonuje nalezy-
cie, jesli nie dziata w niej ,,spi itus movens", reprezentowany przez
jednostke (nie zawsze... prezesa!) pelng inicjatywy i zapatu, woli,
energji i sumiennosci wobec zadania. Zadna jednak praca nie
wymaga wihasnie wspotdziatania jednostek w tym stopniu, co praca
etnograficzna i jej organizacja. Inicjatywe uja¢ musza w swe rece
jednostki we wszystkich ziemiach Polski. Ale nie mogg to by¢
jednostki prywatne, lecz te, ktére posiadajg juz oparcie w insty-
tucjach etnograficznych, a wiec albo w Towarzystwach Etnogra-
ficznych, albo jeszcze korzystniej w Muzeach Etnograficznych,
czy Krajoznawczych. Kazde Muzeum, reprezentujgce pewng potac
zitmi polskiej, powinno sta¢ sie ostojg pracy nad zbieraniem
i inwentaryzowaniem melodyj ludowych swego okregu, tak jak
to widzimy w-muzeach skandynawskich. Jesli zdobedzie fonograf,
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powstanie woweczas zbiér watkdw fonograficznych : ,, Archiwum fo-
nograficzne”. Jesli nie bedzie w moznosci posiadania fonografu,.
. utworzy zbior rekopiséw z pieSniami, starajagc sie je grupowac
wedtug wsi, lub — co jednak trudniejsze — wedtug typéw me-
todyj. Najodpowiedniej bytoby grupowac je tak, aby na kartkach
papieru nutowego w jednym formacie, notowa¢ kazda meiodje
z osobna. Nalezy bowiem us$wiadomi¢ sobie, ze wprawdzie piesh
ludowa jest i tekstem i melodjg rownoczes$nie, ze jednakze istniejg
ludowe melodje bez tekstébw (np. taneczne), a wiec instrumen-
talne, tak rozpaczliwie mato uwzgledniane dotagd. Muzeum wcho-
dzi¢ winno w ustawiczne porozumienie z jednostkami, ktére mo-
glyby melodje fonograficznie zdejmowac¢ lub notowaé¢ i — jak
to widzimy np. w muzeum koper.hasxiem — prowadzi¢ dziennik
wplywow melodyj do zTnoruj Rt5""zanietibujgc ani na chwile czu-
wania nad tokiem i rozwojem pracy, nie czekajgc na dobre uspo-
sobienie lub przyjemny nastr6j zbieraczy. Ustawiczne przypomi-
nanie im obowiazku pracy nad sprawa ojczystg, wysylanie rzeczo-
wych zapytah i Kkwestjonarjuszy i t. d. bedzie $rodkiem do
wymuszenia ciagtosci pracy i zapewni nalezyte rezultaty, dla na-
uki korzystne, dla uzupelnienia i korektury prac KOLBERGA
i wydania zbioréw nieodzowne. Stale zajeta w Muzeum jednostka,
czy w. charakterze urzednika czy asystenta lub kustosza, ma.czu-
wac nad tem, na co powyzej wskazaliSmy. Niewatpliwie bytoby
bardzo korzystne, gdyby znata jesli nie technike porzadkowania
melodyj, to przynajmniej umiata czyta¢ nuty. Ale na razie jest to
nie zawsze mozliwe. Praca za$§ musi by¢ rozpoczeta bezzwiocznie.
W kazdymbadZ razie w niedalekiej juz przysztosci wieksze Muzea
Etnograficzne nie bedg mogly w zakresie pracy nad etnografjg
muzyczng by¢ obojetne lub traktowaé te zaniedbang karygodnie
prace w sposéb dyletancki. Nie pomoze wybieg, ze nikt w Mu-
zeum nie jest ,muzykalny* lub ,muzykalnie wyksztatcony*.
Warunki te wszak mogg posiada¢ wihasnie wspdtpracownicy lub
korespondenci Muzeum, ktére ma jedynie zapewni¢ piecze zbio-
rom przez nich dostarczanym, a przedewszystkiem werbowac tych
dostawcow, jak to uczynit, np. kustosz krakowskiego Muzeum
Etnograficznego p. Seweryn UDZIELA. Musi nareszcie obudzi¢ sie
Swiadomos$¢ w kierownictwie i personalu kazdego Muzeum, Zze
basetla nie ma mniejszej wartoSci od barwionej skrzyni, ze
piszczatka nie jest niczem gorszem od ozdobnej drewnianej tyzki,
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ze tekst piesni, przedstawia nie wyzsza warto$¢ od melodji, ze
wreszcie zaniedbanie jakiekolwiek dziatu etnograficznego dowodzi
dyletantyzmu i bardzo waskiego uswiadomienia w zakresie kultury
naukowej, niepraktykowanego nigdzie na Zachodzie! Nie wolnho
niszczy¢ zadnego objawu duchowej i materjalnej pracy narodu,
zwhaszcza pracy, ktora jest wykladnikiem jego etnicznej swoistosci.

Te przeszkode nalezy usungé; a jestto przeszkoda najwiek-
sza, bo tkwiagca w braku uswiadomienia, w razacej kazdego Euro-
pejczvka ciasnej jednostronnosci, ktora powoduje, ze Muzea do-
tkniete nig,' zwezajg mimowoli calg skale rozlegtego zycia narodu
i w zbiorach swych daja obraz niekompletny, a wobec obcych,
zwiedzajagcych nasze Muzea, dla nas niekorzystny.

Niewatpliwie rzeczg trudng jest rozpoczaé prace bez planu,
bez poprzedniego, dawniejszego zapoczatkowania. Dlatego tez
postaramy sie w najblizszej przysztosci nakre$li¢ plan pracy i po-
da¢ szereg zupetnie nieskomplikowanych kwestjonarjuszy, ktore
bedg w stanie stworzy¢ podstawe pracy nad zbieraniem i po-
rzagdkowaniem melodyj ludowych. W pracy tej zcentralizowanej
w poszczegblnych muzeach prowincji i miast gtownych odegraja
niematg role ci wiasnie, ktérzy oswiate w lud niosg: tj. nauczy-
cielstwo, a obok niego wszyscy ludzie dobrej woli i sumiennosci.

Ktéz bowiem nie zdaje sobie sprawy z tego, ze chodzi o do-
bro catej Polski, zaréwno wobec Niej, jak wobec calego Swiata.
| o tej wlasnie pracy, jak o kazdej innej w tym rodzaju, nalezy
sobie powiedzie¢: ,,Suprema lex esto!" A w $lad za nig pojdzie:
zadowolenie u swoich, uznanie i podziw u obcych!!

Zakopane, w listopadzie 1921.
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ZBIORY ETNOGRAFICZNE W POLSCE.
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TRESC : Wstep s. 40. — Muzeum etnograficzne w Warszawie s. 41. — Mu-
zeum im. Dzieduszyckich we Lwowie s. 43. — Zbiory etnograficzne
Muzeum Przemystu artystycznego we Lwowie s. 46. — Muzeum Naro-
dowe im. Kréla Jana ni we Lwowie s. 47. — Ruskie Muzeum Narodowe
we Lwowie s. 48. Muzeum etnograficzne w Krakowie s. 49. — Mu-
zeum Przemystowe im. Dra Baranieckiego w Krakowie s. 52. — Muzeum
Narodowe w Krakowie s. 54. — Dom Matejki w Krakowie s. 55.

Nowopowstate Polskie Towarzystwo Etnologiczne postano-
wito roztoczy¢ opieke naukowa nad istniejgcemi u nas zbiorami
etnograficznemu Zoioréw takich, czy to wystepujacych jako samo-
dzielne muzea etnograficzne, czy tez stanowigcych oddziaty, lub
wchodzacych w skfad innych zbioréw, mamy w Polsce znaczng
ilos¢. Znane sa one tylko z nazwiska. Brak inwentarzy i katalo-
géw racjonalnych, uniemozliwia nam zdanie sobie sprawy z ich
zawartosci, tern bardziej, ze w niejednem muzeum znaczna ich
cze$¢ spoczywa w skrzyniach dla braku miejsca wystawowego,
a wiec jest zupetnie niedostepna dla zwiedzajacych.

Wychodzac z zatozenia, ze opieke musi poprzedzi¢ poznanie,
P. T. E. postanowito przystgpi¢ do zinwentaryzowania na wiasng
reke wszystkich zbioréw etnograficznych w Polsce. Inwentarze te
postuzag do sporzadzenia niezbednego katalogu kartkowego dla
Centralnego Biura Etnologicznego w Warszawie. Dotychczas
zinwentaryzowane zostaty zbiory etnograficzne przechowywane
w Muzeach Warszawy, Krakowa i Lwowa; nastepnie kolej przyj-
dzie na pozostate zbiory mniejsze, rozrzucone po catym Kkraju.

Artykut niniejszy, bedac rodzajem krétkiego sprawozdania
z pracy wykonanej, ma na celu zaznajomienie szerszych két spo-
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Meczenstwa naszego ze zbiorami etnograficznemi, historjg ich po-
wstania, ich stanem i warunkami istnienia i rozwoju na przysztosc.

Ticwstanie zbioréw zawdzieczamy inicjatywie o0sOb prywa-
tnych, ludzi dobrej woli i zapalonych entuzjastéw. Blizsze pozna-
nie wysitkbw poszczeg6lnych jednostek wzbudza stuszng czesc
dla ich owocnego poczynania, nie pozwala nam jednak zamknaé
nczu na wielostronne braki tych zbioréw. Drazliwg strone tych
brakéw ominiemy w ten sposéb, ze po przegladzie wszystkich
zbioréw etnograficznych w Polsce, co, jak przypuszczamy, zajmie
nam miejsce w kilku nastepnych numerach ,,Ludu*, oméwimy zbio-
rowo, a dokfadnie wszystkie bledy naszej muzeologji etnografi-
cznej. Kazdy z kierownikdw, majgcych dobro sprawy narodowej
i naukovej na celu, znajdzie dotyczace swych zbioréw uwagi
i wyciagnie z nich wnioski niezbedne.

Muzeum Etnograficzne w Warszawie.
w gmachu Muzeum Rolnictwa i Przemystu, ul. Krakowskie Przedmiescie 66.)

Pierwsze Muzeum etnograficzne w Polsce otworzone zostato
na widok publiczny w kwietniu 1888r. w Warszawie. Zatozone
Z inicjatywy mecenasa J. M hAMINSKIEGO i popierane staraniem
-Wisty" w osobie J. karReowicza, zdotato w krotkim czasie zgro-
madzié, dzieki ofiarnosci znaczng ilos¢ okazéw dotyczacych etno-
grniji polskiej i obcej, a sktadanych w darze lub depozycie.

Pierwsze muzeum miescito sie przy ogrodzie zoologicznym
w palacyku Bagateli, wzniesionym pod koniec XVIII w. przez
malarza Marcina BACCIARELLEGO. W r. 1890 Muzeum etnografi-
czne, liczace juz 2.000 okazéw, zagrozone zostato ruing z powodu
upadku spotki i likwidacji ogrodu zoologicznego. Wyratowato je
°d zaguby grono mitosnikow, ktére 2 stycznia 1891 roku zaku-
pito zbiory na imig Jana KARLOWICZA i czasowo umiescito w skia-
dach Frascati. W 1892 r., dzieki staraniem p. L. JANIKOWSKIEGO,
zbiory muzealne, wzbogacone jego osobistg piekng kolekcjg afry-
kanska, zostaly zndéw otwarte dla szerszego ogétu jako ,stata
wystawa etnograficzna“, mieszczaca sie przy ul. Krakowskie Przed-
miescie Nr. 17. W rok potem nastgpita jeszcze jedna przepro-
wadzka na ul. Wiejska Nr. 18 do domu hr. Branickiego, skad
w 1896 r. do gmachu Muzeum Przemystu i Rolnictwa, w ktérem
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od 25 lat przebywa bez przerwy, dostepne dla szerszej publi-
cznosci.

Opieke nad zbiorami roztoczyto zatozone w r. 1899 ,,Grono
Mitosnikow Etnografji z J. KARLOWICZEM na czele, ktore to Grono
zbiory Muzeum Etnograficznego przekazato nod opieke Muzeum
Przemystu i Rolnictwa. Nalezy wyrazi¢ najwyzsze uznanie komi-
tetowi Muzeum P. i R., ktére w ciaggu lat 25 czuwatlo nad ca-
toscig powierzonych sobie zbioréw. Doskonaty stan ich zachowa-
nia zawdzieczamy niestrudzonej 25 letniej opiece kustoszki p.
Heleny KAMINSKIEJ, siostry inicjatora i zatozyciela tego pierwszego
Muzeum etnograficznego w Polsce.

Muzeum Etnograficzne mie$¢ sie na trzeciem pietrze, w gma-
chu muzeum P. i R., posiada uktad dzielnicowy i ma nastepujace
okazy oryginalne i modele:

80 kompletnych strojéw ludowych, z ktérych 56 polskich
i 24 obcych; 333 okazy poszczegblnych czesci ubrania; 215
ubran glowy.

75 okazdéw tkanin ludowych; 69 probek haftow i tkanin
ludowych.

43 przyrzadéw, majgcych zwigzek z paleniem tytoniu; 18 ki-
jow, lasek, oznak wiadzy i obrzedowych; 12 karbow i wrebow;
36 lalek w strojach ludowych.

12 duzych modeli chat; 27 sprzetéw domowych; 392 okazy
ceramiki ludowej; 200 sprzetéw gospodarstwa domowego ; 8 przy-
rzadow do Swiecenia; 20 ozddb wnetrza chaty; 13 rzezb dewo-
cyjnych.

87 narzedzi rolniczych; 21 narzedzi rybackich; 135 przyrza-
déw tkackich; 33 okazy koszykarstwa.

33 instrumenty muzyczne; 66 przedmiotéw dotyczacych
obrzedéw ludowych; 64 okazy ciast obrzedowych; 74 okazy
z zakresu medycyny ludowe;; 2300 pisanek, przewaznie z bylei
Kongreséwki i Kreséw wschodnich; 411 wycinanek ludowych;
102 zabawki ludowe.

Nastepnie, dziat stowianszczyzny skupia 306 przedmiotow.

Procz tego Muzeum posiada ciekawe zbiory etnograficzne,
pochodzace z innych czesci Swiata, jako to 2670 okazOw z Azji*
900 okazow z Afryki, 140 z Ameryki i 63 z Oceanji. Sg to dary
P. BOCZKOWSKIEGO, J. CZAKIEGO, L. DUDREWICZA, L. JANIKOW-
SKIEGO, K. PODHORSKIEGO, W. PUPPEGO i innych.
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Dopetnieniem zbioréw sa: pie¢ tek z wzorami haftow ludo-
wych i skrzyri malowanych ; 500 fotografij typow i scen ludowych
z réznych czesci Swiata i r.koto 2000 Kklisz oryginalnych, pocho-
dzacych z wypraw naukowych uczonych naszych do réznych cze-
ci Swiata.

Zbiory etnograficzne posiadajg inwentarz z numerem bieza-
cym. Krotki przewodnik po zbiorach, skres$lony przez Dyrektora
J. LESKIEGO w 1905 roku, dawno juz jest wyczerpany. Zbiory
otwarte od 10 do 2 z wyjatkiem pomedziatkéw i czwartkow.
Wstep 10 marek od osoby.

Przy Muzeum Etnograficznem, za inicjatywg p. M. WAWRZE-
NIECKIEGO, artysty malarza i uczonego, zostata zatozona praco-
wnia masek tekturowych dla manekindw do strojéw ludowych
i odlewarnia w gipsie ciast obrzedowych.

Pracownia ta, ktérej czynno$ci podczas wojny zostaty zawie-
szone, wznowi swa prace z rokiem biezacym i bedzie posiadata
na skladzie maski typow ludowych dla muzeéw dzielnicowych,
na wymiange za dublety okazéw etnograficznych.

W zwigzku z Muzeum etnograficznem miesci sie na | pietrze
Centralne Biuro etnologiczne, z pracownig i bogato zaopatrzong
bibljotekg. Biuro otwarte od 10 do 1 z wyjatkiem S$wiat.

W grudniu biezagcego roku Muzeum P. i R. przystepuje do
reorganizacji swej instytucji, przeobrazajagc sie w istotne Muzeum
przemystu i rolnictwa. Odchodzg z pod jego opiekunczych skrzy-
det usamodzielnione dzi§ pracownie naukowe, ktére w dobie rza-
déw rosyjskiego najezdzcy znajdywaty w Muzeum P. i R. opieke
i bezpieczenstwo. Komitet Muzeum P. i R., ktdére jest prawnym-
wiascicielem Muzeum etnograficznego, zamierza oddacé te zbiory
Panstwu, uzyczajgc i nadal goscinno$ci w swym gmaichu, nietylko-
dla Muzeum, ale tez i dla Biura Etnologicznego i Polskiego To-
warzystwa Etnologicznego, az do chwili, kiedy rzad wyznaczv
w Warszawie odpowiedniejsze pomieszczenie dla Samodzielnego
Muzeum Etnograficznego.

Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie.

W potowie ubieglego wieku Hr. Wiodzimierz DZIEDUSZYCKL'
powzigt mys$l utworzenia Muzeum, ,ktéreby dawato obraz o iie
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moznosci wierny tego wszystkiego, co przyroda ma i miala na
dawnym obszarze naszej ziem-“. Okoto jego wspaniatego zbiore
ornitologicznego zaczety sie grupowac inne zbiory przyrodnicze,
tworzace dziaty: zoologiczny, geologiczno-mineralogiczny, paleon-
tologiczny, botaniczny, do ktorych najp6zniej przybyty: etnogra-
ficzny i przedhistoryczny. Dzi§ niemniej bogato niz inne dziaty
przedstawia sie dziat etnograficzny, umieszczony w 9 pokojach
na drugiem pietrze Muzeum.

Na specjalng uwage zastuguje najbogatszy w Polsce zbidr
mceramiki  ludowej, liczacy 2770 okazéw. Obejmuje on niemal
wszystkie wazniejsze miejscowosci, znane w kraju z garncarstwa.
Zbior ten nietylko daje nam ogdlne pojecie o ksztaltach naczyn,
ich materjale i o zdobnictwie naszego garncarstwa, lecz pozwala
wysledzi¢ charakter twdrczosci poszczeg6lnych v.arsztatow, dzieki
wiekszej iloSci okazéw zgromadzonych z poszczeg6lnych miejsco-
wosci.

W ostatnich czasach piekny ten zbiér o mato co nie ulegt
zniszczeniu. Doprowadzitoby byto do tego projektowane usunigcie
z sal czesci wystawionych naczyn, azeby w ten sposob otrzymac
miejsce dla rozmieszczenia innych zbioréw. Uskutecznienie tego
projektu odbitoby sie fatalnie na catoSci zbioru, uniemozliwiajgc
w petni studjum g.up poszczegdlnych, a co najwazniejsze; nara-
zitoby na niechybng zagtade czes¢ usunietych okazéw. Na szcze-
Scie projektu tego nie uskuteczniono i zbiér ceramiczny pozostat
na miejscu.

Bardzo cenne sg zbiory z Huculszczyzny Muzeum posiada
najwiekszy w Polsce zbior pisanek liczacy 4393 okazy z rdznych
dzielnic Rzeczypospolitej, z ktorych trzy czwarte pochodzg z Ma-
topolski Wschodniej.

Cate Muzeum etnograficzne podzielone zostato na 12 dzia-
téw przygodnych, w ktérych grupujg sie wszystkie zebrane okazy.

Dzial | stanowig ubrania. Jest tu 14 manekinéw ubranych
w kompletne stroje ludowe z réznych dzielnic Polski i Rusi; 50
okazéw poszczegoélnych czesci ubrania mieszczanskiego; 49 ubran
eglowy, 30 okazoéw tkanin wetnianych; 21 probek haftéw ludo-
wych: wreszcie zbior barwikow uzywanych w tkactwie ludowem,
pochodzenia roslinnego i mineralnego.

Dziat 1l obejmuje ceramike ludowag w liczbie 2770 okazdw.

Dziat 11l skupia 36 wyrob6éw bednarstwa ludowego.
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Dziat IV zawiera 9 przyrzadéw tkackich.

Dziat V gromadzi 50 okazOw koszykarstwa.

Dziat VI liczy 42 okazy sprzetéw domowych.

Dziat VII obejmuje catg Huculszczyzne. Widzimy tu: 12 ubran
gltowy; 296 metalowych ozddb ciata i stroju; 22 formy i modele
do odlewania tych ozdob; 11 pasow skorzanych: 20 torb skorza-
nych; 10 przyrzadow majgcych zwigzek z paleniem tytoniu; 53
laski z okuciem i ozdobami; 22 okazy broni palnej; 58 prochownie,
rozkéw ftp.; 24 noze; 12 harapdw.

9 modeli z zakresu budownictwa; 6 sprzetbw domowych ;
6 sprzetow gospodarstwa domowego; 81 okazow artystycznych
wyrobow drewnianych braci Szkryblakéw i innych; 16 przyrzadow
do zaprzegu; 5 przyrzadéw dc koszenia; 22 kadziele; 14 instru-
mentéw muzycznych; 576 pisanek huculskich; liczne fotografje
i rysunki typow i scen ludowych.

Dziat VIII zawiera 11 ludowych polskich instrumentow mu-
zycznych.

Dziat IX gromadzi 6 skrzyh malowanych.

Dz:at X ma 6 wzordéw ptécien malowanych i wzory do ich
wyciskania.

Dziat XI obejmuje 94 przedmioty z Podhala.

Wreszcie ostatni dziat XII zawiera 23 okazy narzedzi rybac-
kich, uzywanych w Matopolsce Wschodniej.

Pierwszy przewodnik po Muzeum ukazat sie w 1895 r. skre-
Slony przez zalozyciela Hr. W. DzZIEDUSZYCKIEGO. Drugie jego
wydanie wyszto w r. 1907 i jest oddawna wyczerpane. W prze-
wodniku tym, obejmujgcym 112 stronic, opis zbioréw etnografi-
cznych zajmuje stron jedenascie..

Kustoszem dziatu etnograficznego w Muzeum byt Wiodzimierz
SzZUCHIEWICZ- Po jego $mierci stanowisko to nie zostatlo obsa-
dzone i w zbiorach etnograficznych daje sie odczuwaé brak kie-
rujacej sity fachowej.

Muzeum jest wiasnoscig prywatng rodziny Dzieduszyckich
i jego uposazenie opiera sie na ordynacji kluczéw Poturzyc
i Zarzecza. Przed wojng ordynacja wyptacata 24.000 koron austrjac-
kich na utrzymanie Muzeum i 20.000 koron na wydawnictwa.
Dzis, kiedy dawne zobowigzania byltyby niewystarczajgce, nowy
ordynat Hr. Wiodzimierz DZIEDUSZYCKI daje 100.000 Mk. miesie-
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cznie na wydawnictwa, oplaca szesciu wspdtpracownikéw nauko-
wych muzealnych i pokrywa wydatki na stuzbe i administracje.

Dotychczasowy gmach jest niewystarczajgcy dla zbiorow
i ordynat DzIEDUSZVCKI nosi sie z mys$lg stworzenia nowej, obszer-
niejszej siedziby dla tego o0g6lno polskiego Muzeum krajoznaw-
czego. Muzeum otwarte bezptatnie dwa razy tygodniowo. Dla
ludzi pracujagcych naukowo i chcacych korzystaé ze zbioréw i bo-
gatej bibljoteki, Zarzad bardzo goscinnie otwiera podwoje, czynigc
wszelkie daleko idgce udogodnienia w pracy.

Zbiory etnograficzne Muzeum Przemystu artystycznego
we Lwowie.

Muzeum to powstanie swoje zawdziecza rozbudzonemu silnie
w potowie wieku ubiegtego w calej Europie pradowi,, ktory dazyt
do odrodzenia przemystu artystycznego u Zrodet dawnej sztuki.
Muzeum powstato w 1874 roku jako Miejskie Muzeum Prze-
mystowe, kierowane przez Rade nadzorcza, wybierang co trzy
lata przez reprezentacje miejskag. Po 30 latach usilnej pracy
w 1905 r. zbiory muzealne i blbljoteczne zostaty przeniesione do
wihasnego gmachu i oddane do uzytku publicznosci. Zaszedt tu
fakt, niestety tak czesto spotykany, ze gmach, wzniesiony spe-
cjalnie dla Muzeum, dla takiego celu si¢ nie nadawat. Bylo to
skutkiem tego, ze plany gmachu i jego budowa wykonane zostaty
przez Dyrekcje Gal. Kasy Oszczednosci bez porozumienia .sie
z Zarzadem instytucji muzealnej.

Nieodpowiedni rozktad i rozmiary sal, niewfasciwe umieszcze-
nie drzwi, okien i kaloryferbw staty sie powodem, Zze ani prze-
strzen nalezycie wyzyska¢ sie data, ani tez niepodobna byto
ugrupowac okazOw w sposéb przejrzysty i systematyczny. Przyrost
zbioréw stan ten bardziej jeszcze pogarsza.

Wszystkie inne polskie zbiory etnograficzne mieszczg sie
w gmachach, ktére zbiegiem szczesliwych okolicznosci udato sie
na ten cel pozyska¢. Rzecz oczywista, ze nie wznoszone w tym
celu, nie odpowiadajg one wymaganiom wspotczesnej muzeologji
i wyzyskanie ich dla zbioréw, mimo catej pomystowosci kierowni-
koéw, nigdy nie daje wynikdw najlepszych. To tez fakt wznosze-
nia specjalnego gmachu muzealnego na chybit trafit, bez dopu-
szczenia do glosu strony zainteresowanej, zastuguje na najwyzszg
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nagane za lekcewazenie opinji miarodajnej i trwonienie grosza
publicznego.

Muzeum przemystu artystycznego posiada w swych zbiorach
750 numeréw z zakresu etnografji, rozrzuconych wsréd poszcze-
gbinych dziatbw muzealnych. W rozdziale okazéw przyjeto system
podziatu dwojaki, czescig na grupy technologiczne wedtug mate-
rjatu i techniki wyrobow, czedcig taczac je w pewne catosci ze
wzgledu na wspdlne ich pochodzenie, odrebnos$¢ historyczng lub
etnograficzng, lub wreszcie z uwagi na wspoélne ich przeznaczenie.
Myslg wytyczng przy gromadzeniu zbioréw, ktore powstaty cze-
sciowo z zakupdw, a czeSciowo z dardéw, byt przemyst artystyczny.

Muzeum posiada :

2 kompletne stroje hucuta i hucutki z Pokucia; 13 ubran
glowy; 21 pasoéw skdrzanych, wsréd nich 4 wysokie goralskie,
jeden krakowski i inne; 63 Kkilimy, pochodzace z Czernichowa,
Glinian, Krakowa, Zbaraza i Zakopanego; 66 kartondw z haftami
ludowemi z Matopolski Wschodniej; 67 gierdanéw huculskich;
4 zalozki, napiersniki ztotem haftowane, noszone przez zyddwki
polskie; 15 sprzetow domowych z Huculszczyzny i Podhala; 116
okazow ceramiki ludowej ; 44 artystyczne wyroby drewniane hu-
culskie; 2 instrumenty muzyczne (teorban i gesliki); 463 pisanki
z Matopolski Wschodniej; 29.akwarel tyo¢w ludowych z Poznan-
skiego roboty F. HOFFA w 1866 F.

Muzeum posiada katalogi kartkowe z numerem biezagcym
i dziatowym. Wydany w 1908 r. krétki przewodnik po zbiorach
'‘est juz wyczerpany i przestarzaty. Zbiory otwarte codziennie,
z wyjatkiem poniedziatkéw od 10 do 2; wstep 25 marek. Muzeum
posiada dobrze zaopatrzong i doskonale kierowang bibljoteke
i czytelnie.

Muzeum Narodowe imienia Kréla Jana Il we Lwowie.

W Muzeum Narodowem imienia Krola Jana Ill, stworzonem

w pieknej krélewskiej kamienicy na Rynku, znajduje sie tez mie-
dzy innemi sporo ciekawych przedmiotow etnograficznych.

wraca uwage galerja typoéw szlacheckich meskich od XVI

do XVIII wieku, ciekawa pod wzgledem kostjumowym i rysofizjo-

nomioznym; 2 manekiny w kontuszach; 8 porcelanowymi figury-

nek typow szlachty polskiej z saskiej porcelany z wieku XVIII;
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cenny zbidr srebrnych tyzek polskich po ws. toziNskiM. W* zbio-
rze p. H. DABCZANSKIEJ, z epoki Biedermeierowskiej zbiér haftow
ludowych i tkanin.

W sali z zabytkami ruskiemi z Matopolski Wschodniej 6 na-
szyjnikéw huculskich z korali szklanych; kilkanascie naszyjnikdw
z krzyzami mosieznemi; 29 lichtarzy z gliny polewanej, malowa-
nych; 30 lichtarzy z drzewa rzezbionych i malowanych; 6 topor-
kow huculskich.

W sali z zabytkami zydowskiemi: Kilkanascie sztuk hanakow
szabasowych, S$wiecznikéw i innych naczyn rytualnych z bronzu,
miedzi i mosigdzu; 5 napiersnikow zydowskich, haftowanych ztotem.

Zadaniem Muzeum jest gromadzenie dokumentow przejawdw
zycia polskiego na wschodniej rubiezy Rzeczypospolitej. W zespofe
Muzeum przedstawia sie imponujgco. Rzecz naturalna, ze okazy
etnograficzne dostaty sie tu przygodnie, wraz z innemi darami.

Ruskie Muzeum Narokowe we Lwowie.

Juz w 1905 roku byly we Lwowie nominalnie trzy publiczne
muzea ukrainskie. Jedno ,,Narodnoho Doma im. Petruszewicza",
mieszczace sie w jednym pokoju, drugie w Instytucie Stauropigij-
skim, w trzech pokojach i trzecie Towarzystwa naukowego im.
Szewczenki, skupiajace swe zbiory w kancelarji i w magazynach.
W rzeczywistosci zadnego z nich nie mozna byto nazwaé Muzeum.
Istotne Muzeum zapoczatkowane zostato dopiero w 1905 r. przez
Metropolite szepTyckIEGO, jako ,,Lwowskie Muzeum Cerkiewne*,
ktore w roku 1908 przemianowane zostato na ,,Nacjonalnyj Mu-
ziej*. W 1911 roku przez Muzeum nabyty zostat dom, w ktérym
do dzi§ mieszczg sie jego zbiory.

W skiad Muzeum wchodzg: zbior rekopiséw i starych dru-
kow ; archiwum, ikony cerkiewne; w dziale historyczno - kultural-
nym — portrety, zbroja starozytna, tkaniny i stroje, numizmatyka
archeologja, etnografja i ornament ludowy. Dyrektor Muzeum,
p. I. SWIECICKI, W jednej ze swych prac, wydanej w 1920r. po-
daje 3500 numerow w dziale etnografji. W rzeczywistosci prze-
wodnik po Muzeum, wydany w 1913r. przez tegoz autora za-
mieszcza fotografje wnetrza, gdzie sie rozréznia szereg przed-
miotow, ktdére dzi$ nie figurujag w Muzeum. Styszatem, ze podczas
rosyjskiej gospodarki wojennej we Lwowie, wyzsze duchowienstwo
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rosyjskie ograbito Muzeum ii1znaczng cze$¢ zbiorow wywiozto do
Rosji.

Obecnie zbiory etnograficzne mieszczg sie w 3 pokojach.

Sg tam: 61 naszyjnikbw z krzyzami mosieznemi, z monetami
i z paciorkami szklanemi; 15 naszyjnikdw, gerdanow huculskich ¢
88 mosieznych krzyzykow odlewanych; 65 klamer mosieznych do
spinania; 31 przyrzaddéw majacych zwigzek z paleniem tytoniu;
19 okazéw broni palnej; 10 rozkéw na proch z rogu jeleniego;
18 naczyn i drobnych sprzetéw drewnianych; 72 okazy ceramiki
ludowe;; 3 piece kaflowe malowane; 474 pisanki; na $cianach
22 rysunki otéwkiem, pidrkiem i akwarelg cerkwi, chat i ich
wnetrzy.

Muzeum otwarte codziennie od 10 do 1. Wejscie sto marek
od osoby. Muzeum to w dziale etnografji nie zawiera niczego
takiego, czegoby nie posiadato Muzeum Dzieduszyckich. Uderz?
zupelny brak strojow ludowych i tkanin, a w zespole wystawio-
nych przedmiotow myslg przewodnig jest sztuka ludowa.

Muzeum Etnografieaie w Krakowie.

Dnia 19 lutego 1911 roku zostalo otwarte Muzeum etno-
graficzne w Krakowie. Miescito sie ono w trzech pokoikach na
parterze w oficynie domu przy ul. Studenckiej, 9. Byla to fakty-
cznie wystawa zbioréw etnograficznych, jakie p. Seweryn UDZIELA,
zastuzony badacz na polu ludoznawstwa, w ciggu diugich lat zdo-
fat zgromadzi¢ w Maiopolsce. Zbiorami temi zaop:ekowato sie
nowo zawigzane , Towarzystwo Muzeum Etnograficznego®, na kté-
rego czele, staneli profesorowie; J. TALKO HRYNCEWICZ, F. BUJAK,
E. KIERNIK | inni. Pan s. ubzieLA zostat kustoszem Muzeum,
a w istocie jedyng sitg tworcza samego Muzeum i nowo zorgani-
zowanego Towarzystwa. W listopadzie 1913 r. zbiory przeniesione
zostaty do nowej siedziby na Wawelu, gdzie do dzi$ dnia znaj-
duja schronienie prowizoryczne.

W ciagu dziesiecioletniego istnienia zbiory Muzeum etnogra-
ficznego wzrosty ogromnie. Przyczynity sie do tego dary 314
osob w ilodci 4764 przedmiotéw, oraz depozyty instytucyj publi-
cznych i 0s6b prywatnych. W roku 1913 Rada Miejska Krakowa
ztozyta w depozycie okoto 800 przedmiotow, pochodzacych z re-
organizacji Muzeum techniezno-przemystowego. Uniwersytet Jagiel-

Lud. T. XXI. 4
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lonski przekazat zbiér ztozony z 22! numerdw, jako pozostatosc
po zbiorach etnograficznych, gromadzonych przed kilkudziesieciu
laty przez profesora tEPKOWSKIEGO dla przysztego Muzeum etno-
graficznego. W roku ubiegtym zbiory swoje etnograficzne ziozyta
w depozycie Akademja Umiejetnosci. W skiad ich wchodzg 54 nu-
mery odnoszace sie do kultu buddyjskiego, oraz inne okazy etno-
graficzne z Azji wschodniej; 219 pakiecikow z lekarstwami stoso-
wanemi przez lamoéw w Krainie Zabajkalskiej; zbidr pisanek
z Malopolski wschodniej ziozony z 454 okazéw; kilka luznych
sprzetow z kresow wschodnich i kompletny str6j Samojeda. Prze-
szedt tez do Muzeum niezmiernie ciekawy zbior etnograficzny,
pozostaty po prof. M. RACIBORSKIM, pochodzacy z wysp archipe-
lagu Sundajskiego. W zbiorze tym, ztozonym z 245 przedmiotéw,
wyrdzniajg sie 82 lalki z teatru jawanskiego i piekny zbi6r broni.
Wzbogacit tez zbiory Muzeum depozyt prof. A. wRzOskA, ztozony
z 64 przedmiotéw, zgromadzonych podczas ostatniej wojny. Two-
rzg go 28 wetnianych paséw serbskich i inne drobiazgi etnogra-
ficzne, przewaznie z tego samego kraju. Wreszcie do zasobniej-
szych nabytkow nalezy zaliczy¢ dar B. PILSUDSKIEGO, liczacy sto
przedmiotéw z Afryki, bez blizszego oznaczenia pochodzenia;
dar p. H. DABCZANSKIEJ, ztozony z 305 przedmiotéw, przewaznie
z Huculszczyzny i zbiér p. H. SNIEGOCKIEJ, z 259 przedmiotdw,
przewaznie strojow ludowych polskich.

Zbiory zostaly rozmieszczone w 11 pokojach pierwszego
pietra i w 3 salach parterowych w dawnym gmachu posemina-
ryjnym, pod N. 7, na Wawelu.

Wiekszo$¢ pokoi tworzg pewne zespoty. Mamy wiec na pierw-
szem pietrze kolejno: izbe krakowska; pokéj z zabawkami i stro-
jami; pokdj z manekinami; izbe podhalanska; pokoj ze sprzetami
gospodarskiemi; pokdj z przedmiotami dotyczacemi obrzedéw
ludowych; pokoj z tkactwem; pokdj z okazami z Litwy i Biato-
rusi; pokoj z okazami z Wotynia i Ukrainy; pokoj z okazami
z Huculszczyzny ; pokdj skupiajacy przedmioty z dalszych krajow
stowianskich.

Na parterze znajdujg sie: jeden duzy pokdj poswiecony
budownictwu, drugi pokoéj z haftami i czeSciami stroju ludu pol-
skiego i trzeci pokdj, w ktorym skupiono okazy etnograficzne
z innych czesci Swiata. Zgromadzono tu depozyt Akademji Umie-
jetnosci, cze$¢ afrykanskiej kolekcji ROGOzINSKIEGO wycofanej



ol

z Muzeum przemystowego, dar PILSUDSKIEGO, dar RACIBORSKIEGO
i inne pomniegjsze.

Ogdétem Muzeum posiada :

45 kompletnych strojéow ludowych, ws$réd nich 4 obce;
118 poszczegélnych czesci ubrania; 142 ubrania glowy; 23 pary
obuwia; 241 pasow wetnianych; 8 pasow skdrzanych; 42 tkaniny
ludowe; 167 prébek tkanin; 194 okazéw haftéw ludowych; 26
przyrzaddbw majacych zwigzek z paleniem tytoniu; 22 laski, ciu-
pagi itp.; 5 sztuk broni; 18 lalek w strojach ludowych.

19 modeli z dziedziny budownictwa; 48 sprzetow domo-
wych; 200 okazow ceramiki ludowej; 80 sprzetéw gospodarstwa
domowego; 27 przyrzadow do Swiecenia; 29 ozdob wnetrza chat;
36 obrazéw religijnych, malowanych olejno; 82 obrazy malowane
na szkle; 14 rzezb dewocyjnych; 63 drewniane krzyze huculskie.

74 narzedzi rolniczych i gospodarskich; 34 narzedzi rybac-
kich; 39 przyrzadéw tkackich; 26 okazdéw koszykarskich; 29 in-
strumentéw muzycznych.

92 przedmioty dotyczace obrzedéw ludowych;' 8 okazéw
ciast obrzedowych; 1530 pisanek; 37 wycinanek Judowych; 117
zabawek dziecinnych; 20 zamkow i kiodek.

1005 kartondéw z rysunkami z zakresu budownictwa, stroju,
zdobnictwa ludowego; kilka albumoéw z pocztéwkami i fotografjami
typéw ludowych; 850 negatywow fotograficznych z zycia ludu;
250 przezroczy.

Procz tego Muzeum posiada: 295 okazéw etnograficznych
z Azji; 220 z Afryki; 25 z Ameryki i pare z Oceanji.

Brak inwentarza, prowizoryczne rozmieszczenie zbioréw i utru-
dniony dostep do okazéw nie wystawionych, utrudnia stworzenie
sobie wyobrazenia o istotnych zasobach Muzeum.

Przy Muzeum istnieje jedyna w Krakowie bibljoteka etno-
graficzna, ztozona z 1166 tomdw.

Sten materjalny Muzeum jest bardzo optakany. Na pokrycie
licznych wydatkéw nie wystarcza 155 cztonkéw zwyczajnych To-
warzystwa, optacajacych po dziesie¢ marek miesiecznie. Niestru-
dzony kustosz s. uDzIELA w istocie jest sam Towarzystwem etno-
graficznem, ktére istnieje tylko na papierze. Spetnia on funkcje
kustosza, dyrektora, sekretarza, preparatora i stuzgcego Muzeum.
Nie nalezy sie dziwi¢, ze sam nie moze podota¢ zadaniu i ze za-
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Imierzone przez niego uporzadkowanie zbioréw posuwa sie bardzc
powolnie.

Ostatniemi czasy Muzeum otrzymano znaczniejsze subwencje
z Ministerstwa, ktore pozwolity na wystawienie wielu przedmiotow,
przechowywanych na skfadach. Ostatnio Wydziat Towarzystwa
powzigt mysl starania sie o upanstwowienie Muzeum. WSsréd bo-
gatych muzedw krakowskich Muzeum etnograficzne jest kopciusz-
kiem krzywdzonym i zapomnianym.

Miejmy nadzieje, ze z chwilg utworzenia katedry etnologji
przy uniwersytecie krakowskim i przewidywanej obowigzkowo
energicznej akcji zajmujgcego katedre profesora, ktory korzystac
bedzie z Muzeum, jako z warsztatu pracy, sprawa Muzeum znaj-
dzie wihasciwe poparcie. Jest to Kivestja honoru dla prastarej sto-
licy podwawelskiej mieé¢ obok innych muzedw, piekne muzeum
etnograficzne. W skifad przysziego dzielnicowego Muzeum etno-
graficznego w Krakowie powinny przej$¢ zbiory etnograficzne
znajdujace sie w Muzeum Narodowem, a ktOre w istocie przezna-
czone byly dla przysztego samodzielnego Muzeum etnograficznego.

Muzeum Przemystowe im. dra Baranieckiego w Krakowie.

Dzieje tej instytucji zaczynajg sie od 1868 roku, w ktérym
Dr. Adrjan BARANIECKI ofiarowat gminie miasta Krakowa zbior
okoto 5.000 okazdéw z réznych gatezi przemystu i rekodzieta.

Zbiory te, pod nazwa Muzeum techniczno - przemystowego,
miescity sie az do roku 1913 w budynku poklasztornym przy ul.
Franciszkanskiej. W ciggu' tego okresu wzrosty szesciokrotnie
dzieki licznym darom, zapisom i depozytom. W roku 1913 prze-
niesiono je do wilasnego gmachu przy ul. Smolenskiej, pod N. 9
i dla ujednostajnienia charakteru zbioréw oddano cze$¢ okazéw
w depozyt innym instytucjom.

Ta drogg dostalty sie do Muzeum etnograficznego na Wa-
welu te ckazy ze zbiorow etnograficznych, ktére wiekszego zna-
czenia nie- mialy dla Muzeum przemystowego. Mimo to, wsrdd
20.000 okazéw skupionych w zbiorach Muzeum znajduje sie bar-
dzo duzo i bardzo cennych przedmiotéw etnograficznych.

Muzeum posiada :

10 kompletnych.strojéw ludowych; 97 okazéw poszczegdl-
nych czesci ubrania; 92 ubrania gtowy; 110 par obuwia z roznych
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czesci Swiata; 60 pasow wetnianych ludowych; 10 pasow sko-
rzanych; kilkanascie pasow stuckich; 80 okazdw tkanin ludowych;
niezmiernie ciekawy zbidr tkanin z réznych epok i krajow; pareset
okazéw wzoréw i probek haftéw ludowych polskich i obcych;
95 o0zddb ciata i ubrania.

31 przyrzadéw majacych zwigzek z paleniem tytoniu; 5 la-
sek, ciupag itp.; 80 sztuk broni, przewaznie z Afryki i Azji;
4 sprzety domowe. /

804 okazy ceramiki ludowej; ws$rdéd nich pareset okazow
z réznych epok i krajow. Jest to jedyny w Polsce zbidr ceramiki
ludowej obcej, a drugi z rzedu zbior polskiej ceramiki ludowej.

43 sprzety z zakresu gospodarstwa; 49 obrazow malowanych
na szkle; 12 przyrzadéw tkackich; 150 okazéw koszykarskich
z roznych czesci Swiata; 60 instrumentdw muzycznych, przewaznie
z Afryki i Azji; kilkadziesigt pisanek; 64 zabawki ludowe; kilka-
dziesigt wachlarzy ze wszystkich czesci $wiata.

W tej ogolnej liczbie przedmiotéw objete zostaty, ztozone
jako depozyt, zbiory Towarzystwa Sztuka Stosowana, liczace pa-
reset numerow.

Skupione w Muzeum Przemystowem zbiory etnograficzne
pochodzg z dar6éw skiadanych przewaznie Drowi BARANIECKIEMU
przez wdzieczne uczennice jego kursdw, przez przyjaciét osobistych
i znajomych. W ten sposob znalazly sie tu zbiory ROGOZINSKIEGO
z wyprawy afrykanskiej, A. MULDNERA, Kkapitana korwety austrjac-
kiej marynarki wojskowej, z jego podrézy do Afryki i innych
czesci Swiata; E. FISZERA z podrdzy na Filipiny; Dra A. REHMANA
Z podrézy po Afryce; Dra DYBOWSKIEGO z wyprawy do Azji
i wiele innych. Sg tez tu niektére okazy z Muzeum rapperswylskiego,
i z Akademji Umiejetnosci. Cze$¢ tych zbioréow w roku 1913
zostata oddana do Muzeum Etnograficznego w Krakowie. Nalezy
przypuszcza¢, ze przy reorganizacji Muzeum, zamierzonej przez
Dyrekcje w cela nadania bardziej jednolitego charakteru zbiorom,
bedzie usunigtych jeszcze wiele okazow, ktoére maja tylko luzny
zwiazek z tg instytucjg i jej zadaniem. Nie watpimy, iz dostang
sie one instytucji, ktora potrafi otoczy¢ te przedmioty nalezyta
opieka.

Zbiory mieszcza sie na trzeciem pietrze gmachu Muzeum
przemystowego. Okazy etnograficzne zostaty rozmieszczone sto-
sownie do mydli przewodniej Muzeum przemystowego, a wiec
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znalazty sie rozrzucone po licznych szatach i gablotach muze-
alnych.

Zbiory Muzeum otwarte w niedziele od 10 do 1. Wstep
10 marek od osoby.

Muzeum posiada wzorowo urzgdzong bibljoteke, zasobng
w dzieta dotyczace etnografji. Przestronna, wygodna i dostepna
czytelnia, ulatwia korzystanie z tych zasobow.

Muzeum przemystowe postawito sobie za zadanie podnosze-
nie wytwaorczosci pod wzgledem technicznym i estetycznym i zmie-
rza ku osiggnieciu tego celu licznemi drogami, prowadzone przez
dzielnych i fachowo ukwalifikowanych kierownikéw. Jest to wzo-
rowa instytucja o Swietnej organizacj’ wewnetrznej, z ktérej dumna
by¢ moze prastara stolica Polski.

Muzeum Narodowe w Krakowie.

W styczniu 1905 roku Muzeum Narodowe otworzyto dziat
etnograficzny, ktéry zostat umieszczony w bocznej sali lewego
skrzydta Sukiennic, zwanej ,,Postrzygalnig”. Zbiory powstaty drogg
daréw i depozytOw dzieki inicjatywie S. UDZIELI, Dra F. GAWELKA»
J. WARCHALOWSKIEGO i innych. Juz w 1906 roku brak miejsca
zmusit do przeniesienia ich do dwoch nowo adaptowanych sal
na poipietrze. O zawartosci tych zbioréw daje nam wyobrazenie
wydany w 1914 r. przewodnik po Muzeum Narodowem w Krako-
wie, w ktorym na 10 stronicach opisane zostaly zgromadzone
w salach XII i XllI okazy etnograficzne.

Podzielono je na pie¢ dziatdw, w ktérych najbogatszy byt
dziat krakowski. Nastepnie szty dzialy: zakopianski, Krélestwa
Polskiego, litewski i Matopolski wschodniej. W skiad zbioréw wcho-
dzity oryginaty i modele nastepujace:

3 kompletne stroje ludowe; 11 okazéw poszczeg6lnych cze-
§ci ubrania; 16 ubran gltowy; 3 pasy skorzane; 3 laski; 6 przy-
rzagdow majgcych zwigzek z paleniem tytoniu.

9 modeli z dz'cdziny budownictwa; 46 sprzetdw domowych;
8 okazéw ceramiki ludowej; 15 sprzetéw gospodarstwa domo-
wego; 8 przyrzaddw do Swiecenia; 3 ozdoby wnetrza chaty
5 obrazéw religijnych malowanych olejno; 12 obrazéw malowa-
nych na szkle; 11 rzezb dewocyjnych; 3 instrumenty muzyczne.

12 przedmiotow dotyczacych obrzeddw ludowych; kilkadzie-
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sigt pisanek; 10 zabawek dziecinnych; pareset rysunkéw z dzie-
dziny budownictwa i stroju ludowego.

Od czasu wojny zbiory etnograficzne zostaty usuniete z wy-
stawy i nie sg dostepne dla publicznosci.

Miejmy nadzieje; ze wobec powstania w Krakowie samo-
dzielnego Muzeum etnograficznego, w skiad jego przejdg tez zbiory
etnograficzne, nagromadzone w Muzeum Narodowem. W ten spo-
séb przesztyby pod opieke bardziej kompetentng i zainteresowang
te dary, ktore skifadane byly z mysla o przysztem Muzeum etno-
graficznem w Krakowie.

Dom Matejki w Krakowie.

Wsréd cennych zbioréw, pozostatych po mistrzu Matejce,
przechowywanych w Muzeum jego imienia, w dawnym jego domu
przy ul. Florjanskiej, znajduje sie sporo przedmiotéw ciekawych
z punktu widzenia etnograficznego. WS$rdd nich na wyrdznienie
zastuguja :

3 kompletne stroje, z nich 2 mieszczek krakowskich z XVII w.
i jeden bardzo ciekawy meski, ludowy stréj butgarski; 12 okazéw
poszczeg6lnych czedci ubrania, jako to: sukmany, kaftany itp.;
14 gorsetow mieszczek krakowskich; bogaty zbior czepcow miesz-
czek krakowskich, ztozony z 15 ziotohtych, 2 srebrnych, 5 bro-
katowych i 1 Inianego z pajetami; 5 starodawnych czepcow
mieszczek kaszubskich; 20 réznych meskich nakryé na glowe;
6 par okazobw obuwia; 6 pasow skorzanych; 7 napiersnikbdw zy-
dowskich, haftowanych ziotem.

5 okazéw broni; 2 instrumenty muzyczne; 20 rysunkéw
i akwarel, jako materjaty do historji ubioréw, rysowanych przez
J. Matejke.

Muzeum posiada treSciwy przewodnik dla zwiedzajacych,
ktérego wydanie czwarte, z roku 1921, zawiera wykaz prawie
wszystkich wyszczegdlnionych tu przedmiotow.

Zbiory etnograficzne, zgromadzone w dziewieciu muzeach
Warszawy, Lwowa i Krakowa, posiadajg wielkg wartos¢ dla na-'
szego ludoznawstwa. W nastepnym artykule omoéwione bedg zbiory
etnograficzne w Poznaniu, Wilnie, Zakopanem i inne muzea roz-
siane po ziemiach Rzeczypospolitej.



MATERJALY | NOTATKI ETNOLOGICZNE.

Nazwy krow w XVIII wieku.

O ile chodzi o dzisiejsze gwary ludowe, to zaczerpniety
z nich materjat do nazw krow jest wecale obfity; nie znamy
wprawdzie tych nazw ze wszystkich stron Polski, ale badZ co badz
znaczne ich spisy przynosi niemal kazdy stownik gwarowy lub
etnograficzne opracowanie pewnego obszaru; swego czasu ,,Wista“
poswiecata im stalg, osobng rubryke. Mimo pewnych brakdw
moznaby juz na tych danych oprze¢ badanie kiowiego imiennictwa;
taka praca bylaby ciekawa nietylko dla ludoznawstwa, ale i dla
polskiego stowotworstwa.

Bez poréwnania gorzej jest z nazwami zwierzat uzywanemi
w starszym jezyku polskim; o nich wiemy bardzo mato; ukryte
w zrodtach rekopismiennych, gtdwnie w inwentarzach wiejskich,
lustracjach, rzadko dochodzg do wiadomosci badacza. Nie wiem,
czy poza zestawieniem nazw kréw z inwentarzy klasztoru Ladzkiego
z XVIII wieku, po rok 1726, wydanym przez Wiadystawa MATLA -
kKowskIEGO (Wista 1889, t. Ill, str. 901—906), istnieje podobna
praca dla uzytku etnografa czy gramatyka. Dlatego podaje poni-
zej kilkadziesigt nazw z XVIII wieku, badzto juz drukowanych,
badzto po raz pierwszy wydobytych ze zrddet.

'rédla: 1) Dr. Adam BOGuUSz: Wie$ Moderowka, Krakéw
1905; na str. 112 nazwy z Inwentarza débr Moderowskich (pod
Jastem; z r. 1743; na str. 133 z Inwentarza débr wsi Jaszczw'
i Bajabw (wojew. sandcm., pow. pilzn.) z r. 1759. Wyciagi z tego
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dzieta wraz z nazwami kréw przedrukowat Dr. Stefan PAWUK
w ,Zapiskach do historji hodowli bydta rogatego w Polsce”,
Lwéw 1909 na str. 16—17. Skrot M = Moderowka, skrot J —Ja-
szczew. 2) Rekopis Akademji UmiejetnoSci w Krakowie Nr. 648
p. t. ,,Opisanie dworu Rabskiego y budynkéw do niego naleza-
cych d. 6-to januarii anno Dni 1726 stagd podat Dr. PAWUK
(str. 11—13) wyjatki wraz z nazwami krow, mianowicie ,,Spisanie
bydta na oborze Rabskiey in anno 1726-to zostaigcego” (skrét R)
i ,,Spisanie bydta na oborze Chabowskiey* (skrét C), przyczem
pare nazw blednie odczytat, co uwidoczniam w nawiasach obok
poprawnej lekcji. Natomiast opuscit ,,Spisanie bydta na oborze
Skomielnianskiey* (skrot S) i ,,Spisanie bydla na oborze Zary-
cianskiey* (skrét Z), gdzie takze pare nowych nazw sie znajduje.
Wsie Rabka, Zaryte, Skomielna lezg w powiecie myslenickim,
Chab6wka w pow. nowotarskim.

Podajagc nazwy w alfabetycznym porzadku, zamieszczam
gwiazdke przy nazwach znanych takze ze spisu MATL AKOWSKIEGO.

szego materjatu.l

1. Biatucha, bia™a, czerwone ptatki po niey (C).
. biata, uszy czerwone, rog lewy zbity (S).
" biata, glowa y uszy czerwone (S).
2. Biedrawa, czerwono biedrzasta (J).
sada, po bokach y ogon w put biaty (R).
” czerwono pstra (C).
" czarna, nogi zadnie, pod brzuchem y ogon
biaty (C).
*3. Boczula, czarno boczasta (R).
" ptowo boczasta, na prawym boku przebodziona (2).
Brzezawa, czarno brzeziasta (J).
'5. Brzezula, czerwono brzeziasta tysa (R).
czerwona, grzbietemy pod brzuchem biata (R, C).
czerwono brzeziasta, grzbietem biata (S).
" czarna, grzbietem y pod brzuchem biata (Z).
6. Buiana, koptawa bez odmiany (Z).
*1. Burocha, czerwona (J)-
8. Bystrocha (M).
czarno pstra, gitcwa czarna (R).

e
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10.

11.
12.
13.
14.

15.
16.
*17.
18.

*19.

20.
=21
22,
23.
24.

25.
26.
27.
*28.

Ch owana, czarna, na wymieniu biate (R).
" ptowa bez odmiany (C).
" czarna bez odmiany (Z).
Cisula, czerwona, ogon na koncu czarny (R).
" sada, ogon czarny (R).
ptowa, rogi urzniete (C).
" czerwona, rogi oba zbite (C).
" czerwona bez odmiany (S).
sada, rogi oba zbite (2).
Cygana, czarna bez odmiany (C, S).
Czarnucha, czarna bez odmiany (3R, C, S, Z).
Czerwocha, czerwona, ogon na koncu czarny (S).
Gniadula, czarna, grzbietem sada (R).
" gniada bez odmiany (J).
" druga gniada (J).
Gniazdula (M); (moze mytka zamiast: Gwiazdula).
Guzula, sada (M).
Gwiazdula, czerwona, gwiazda na czele (S).
Kawula, czarna, koto wymienia biate (R).
" czarna bez odmiany (C, 25S).
" czarna, biedka lewa zbita (2).
Kopcicha, koptawa, rog lewy zbity (C); (u Pawlika myl-
nie: Ropucha koprawa).
" sada bez odmiany (S).
" sada, rég lewy zbity (2).
Koziana, czerwona, na stabiznach y ogon w put biaty (Z).
Kozu la, szada (J).
Kozuszka (M).
Krasula, biata, ptaty po niey czarne (2).
Kropiana, sado kropiasta (R).
czarna, pod grzbietem y brzuchem biata (C).
" czerwono pstra (S).
Kudtana, czarna bez odmiany (R).
Kudtawa, mroziasta (J)-
Ku pi cha, czerwona bez odmiany (J).

Kwiatula (M).
" ptowa, tysa, grzbietem y brzuchem biate (R).

” czerwono pstra (C).
czerwona, mieyscy po niey platki biate (S).



29.

30.
3L
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

40.
41.

42.
43.

*44,

45.

46.

47.
48.

49.
50.
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Kw iatula, sada, kwiatek za czele (2).
tysina, ptowa, ty$a, policzki y ogon sady (R).
" czarna, tysa, pod brzuchem y ogon biaty (R).
" tysa, czerwono pstra (R) ; (u Pawlika btednie: zebra),
" tysa, czarna, pod brzuchem biata (C).
Maiocha, czarna, rogi w wieniec (R); (u Pawlika: Morocha).
Mato cha (M).
Mroziana, mroziasta bez odmiany (C).
Mrozula, czerwono mroziasta (J).
P/lurdziocha (M).
Niedziocha, czerwona bez odmiany (2).
Pasula, czarna, po bokach biata (R).
Piescicha, czarna, pod brzuchem platek biaty (C).
Pietocha, czarna bez odmiany (S).
Ptowucha, ptowa bez odmiany (R, S).
" z czerwona plowa (R).
" mroziasta (J)-
Ptowucka (M); (moze myitka zamiast: Ptowucha).
Rosci cha, sada, spodem y wierzchem biata (R).
” czarna bez odmiany (C).
" czarna, ogon w put biaty (2).
Rosécicha, czarna pstra (J).
Ro6zana, gniada podtazista (J).
Rydzula, ptowa, policzki sade, na wymieniu biate (R).
" czerwona bez odmiany (R).
Saduta, czarna, rogi wielkie (R) ; (u Pawlika mylnie : Padula),,
" sada bez odmiany (2C, S).
" sada, rog lewy zbity (2).
Sarna, sadawa, koto -oczu czarne (R); (u Pawlika mylnie:
Sama).
Sarnawa (M).
" myszata (J)-
Siwucha (M).
Siwula, siwa, ptowa y ogon czarny (C).
" siwa bez odmiany (4S)-
" siwa, na prawym boku trochy biata (2).
” (M).
Smolana, (M).
Smolawa, czarna podtazista (J).



60

51. Sroczana, plowa, tysa, spodem y wierzchem biate (R);
(u Pawlika mylnie: Proczana).
" czarna, nogi zadnie y ogon biaty (C).
” czarno pstra, tysa (2).
52. Srodula, koptawa bez odmiany (C).-
" czerwona, pod brzuchem trochy biate (Z).
53. Srokula, czarno pstra (J).
54. Wienczocha, koptawa bez odmiany (C).
55. Wie widbra, czarna, rogi krétkie (R).
" sada bez odmiany (C).
" czarna bez odmiany (2).
56. Winocha, czerwona bez odmiany (S)
" czerwona, ogon na koncu czarny (2 Z).
57. Wto rucha, koptawa bez odmiany (C).
” czarna bez odmiany (2).
W ten sam spos6b nazywa lud na Podhalu krowy swe
i dzi$ jeszcze.
Nowy Targ. JULJUSZ ZBOROWSKI.

Piesn o Napoleonie.

Pies$ni ludowe o NAPOLEONIE Sg u nas rzadkie. Tem pozy-
teczniejszy kazdy przyczynek. Ponizej zamieszczony tekst pochodzi
z Kat w pow. bialskim. Spiewali ta piesn przed piaédziesiaciu
laty pasterze, wypasajacy bydto na okolicznych tgkach i od nich
ja spamigtat moj uprzejmy informator p. Jan DWORZANSKI, ha-
czelnik urzadu podatkowego w Nowym Targu. Tekst z Kat odpo-
wiada mniej wigcej poczatkowi znacznie dtuzszego tekstu z Koste-
niowa w pow. przemyslaiskim (Lud Il, 171). Zanotowanie tej
piesni w zachodniej Matopolsce, tak daleko od Kosteniowa, popiera
znacznie jej ludowe pochodzenie, ktore zlekka kwestjonuje zapi-
sywacz kosteniowskiej odmiany.

Cesarzu Napoleonie, Przebywa juz lat niemato.

W ktorejze przebywasz stronie?  Wojsko krola angielskiego
Dawno o tobie nie wiemy, Pilnuje mnie gdyby ziego,

By$ sig nam zjawit, prosimy. Zebym nigdy nie powrécit,

Na wyspie, co sig nazywa Bobym ich wszystkich zasmucit,
*Swigtej Heleny, przebywa. Wszystkie krdle, wszystkie kraje;
Tu ma dusza, tu me cialo A ja sam teraz zostaje.

Zakopane. JULJUSZ ZBOROWSKI.



RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

Wiadomosci Archeologiczne, Tom VI, 1921. Warszawa 1921, 4°, str.
* 203+ 1 nlb.

Z prawdziwg radoScig powita¢ trzeba VI tom W. A.; Swiadczy
on bowiem, ze pglska prehistorja weszta w nowy okres swego rozwoju,
a obok intensywnej pracy organizacyjnej, rozwija sie takze praca ba-
dawcza i gromadzenie licznych naukowych materjatow oraz ochrona
ciggle gingcych zabytkdw naszej zamierzchlej przeszto$¢'  Dziatalno$é
naukowa na tem sie jednak nie koriczy, lecz nadto siega ona do two-
rzenia syntez naukowych i porzadkowania oraz systematyzowania dawnych
i nowo zbieranych materjatdbw. Tom obejmuje 200 stron drtiku w ma-
tem kwarto, a jest wynikiem wspOtpracy dwunastu autoréw. Bogata tre$¢
i liczny wspdtudziat autoréw, stwierdzajg najlepiej duze zainteresowanie
prehistorja i silne podstawy, na ktorych sie ona w Polsce zaczyna opierac.

»~Wiadomosci Archeologiczne” wychodzg pod redakcjg wiceprze-
wodniczacego grona konserwatoréw zabytkow przedhistorycznych proi.
Dra Wiodzimierza ANTONIEWICZA | S§ organem tegoz grona. Wyda-
whnictwo, ktérem sie zajmujemy, jest tez niezaprzeczong zastugg redaktora.

Tom rozpoczyna sie artykutem redaktora ,,Archeologja przed-
historyczna jako przedmiot nauczania“. Autor zagaja dys-
kusje nad wprowadzeniem prehistorji do wykladow w szkole $redniej,
a nawet ludowej. Wykazuje znaczenie pedagogiczne tej nauki, oraz oma-
wia korzysci ptynace dla samej prehistorji z jej popularyzacji. Omawia
zakres nauczania prehistorji na uniwersytecie i podnosi wazny postulat
wprowadzenia prehistorji do zakresu przedmiotdw obowigzkowych przy
egzaminach dla nauczycieli szkot $rednich, rozszerza nadto ten rygor na
ksiezy, technikow i agronoméw. Dla kandydatow na nauczycieli przy-
rody i historji zgda wystuchania 4 pétroczy wyktadéw, jako tez udziatu
w ¢wiczeniach przez dwa pétrocza. Mozna mie¢ pewne watpliwosci, czy
autor w swych postulatach nie idzie zbyt daleko. Egzaminy nauczyciel-
skie musza by¢ dostosowane 6o przedmiotow wykladowych w szkole
i do zakresu, w jakim kandydat musi posiada¢ dang nauke. Prehistorja
dotychczas nie jest w szkole wykladana, a jesli do programu szkolnego
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wejdzie, to bedzie uzupetnieniem innych juz wyktadanych nauk, a wiec
historji i nauk przyrodniczych, przedewszystkiem geologji. Moze wiec
wejs¢ do przedmiotdw wymaganych przy egzaminie jedynie jako przed-
miot uboczny. W tym charakterze Zzadanie jest realne i bezwatpienia
przy nowych, a obecnie dyskutowanych przepisach egzaminacyjnych,
wejdzie takze prehistorja do przedmiotdw egzaminacyjnych. Sadze jed-
nak, ze wystarcza dwa potrocza dla przyrodnikéw i dwa dla historykéw
oraz odbycie odpowiednich ¢wiczen. W tym zakresie prehistorja znaj-
dzie sie we wiasciwym stosunku do innych przedmiotdw pobocznych
i gtéwnych wymaganych przy egzaminach, bedzie to wstepem do wpro-
wadzenia prehistorji do szkoty S$redniej. Naklada to jednak na profeso-
row prehistorji obowigzek odbywania odpowiednich wyktadéw, jednego
dla przyrodnikéw, drugiego dla historykéw, z tern zastrzezeniem, ze
kurs taki raz na cztery lata musi sie powtarza. Pozostawia to wiec
jeszcze czas ra wyktady specjalne, przeznaczone dla fachowcow prehi-
storykdw, ktorych ksztatcenie jest najwazniejszym obowigzkiem profesora.
Jednoczesnie postulat ten powoduje konieczno$¢ wydania odpowiednich
podrecznikoéw zaréwno uniwersyteckich, jak réwniez o poziomie elemen-
tarnym, przeznaczonych dla szkét Srednich. Zgadanie egzaminu z prehi-
storji dla ksiezy, agronomoéw i technikdw uwazam za nieuzasadnione.
Sadze, ze dla potrzeb, o ktérych moéwi autor, wystarczy, gdy przez
dobre popularno-naukowe wydawnictwa bedzie mozna zapozna¢ szeroki
ogot z gtéwnemi wynikami prehistorji i wskaza¢ na znaczenie ochrania-
nia zabytkdw przesztosci. Co najwyzej moznaby przy naukach pokrew-
nych wprowadzi¢ kilka wykladéw o prehistorji z potozeniem nacisku na
obowigzek ochraniania zabytkdw przypadkowo znajdowanych.

Drugim z kolei artykutem jest praca p. L. SAWICKIEGO ,,0 me-
todzie badan stanowisk otwartych wydmowych® Do
krytyki tej rozprawki zaoieram si¢ z pewng dozg nieSmiatosci, poniewaz
autor mnie w mojem zadaniu uprzedzit i uznat wiele pogladéw oraz
faktow w pracy swej zawartych jako trafne i donioste (zresztg czeSciowo
stusznie). Czytelnika, nawet profana, juz sam ton przekona o stusznosci
wywodow, bo przeciez tylko bezwzgledna prawda przemawia tak Smiato.
Wiec i ja, cho¢ jestem fachowcem, stuszno$¢ pogladéw autora podzie-
lam. Szczegdlnie odnosi sie to do nowych dostrzezonych faktow, stwier-
dzenia w pewnych wypadkach uktadu stratygraficznego znalezisk wydmo-
wych oraz nowych metod, wskazujacych jak nawet w wypadkach rozwiania
zupelnego czy czesciowego wydmy mozna poszczeg6lne grupy znalezisk
od siebie oddzieli¢; oprocz tego nalezy uznaé jako stuszne stanowisko
autora, jakie zajgt wzgledem dawnych metod. Sita jednak i zawzietosc,
z jaka autor zwalcza dawne metody, nie stoi w stosunku do stawianego
oporu. Posiadajg one bowiem juz dzis tylko znaczenie historyczne. Pozytywne
fakty dostarczone przez autora byltyby w tym wypadku zupetnie dosta-
tecznemi argumentami, tak, ze dobieranie dosadnych wyrazen odno$nie
do zwalczanych metod mozna uwazaé za zbedne. Wiele natomiast bardzo
waznych i doniostych twierdze autora o osadnictwie przeddziejowem
na wydmach i historji samych wydm nalezatoby moze nieco gruntowniej
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uzasadni¢. Z przyjemnoscig natomiast nalezy zauwazy¢, iz krotkie stresz-
czenie francuskie nie zawiera wywoddéw polemicznych, gdyz w innym
wypadku mcglcby takie streszczenie zniecheci¢ uczonych zagranicznych
do wymiany zdan z autorami polskimi, a to z obawy, by nie byli pro-
tekcjonalnie klepani po fopatce przez tych ostatnich.

Trzecig rozprawg jest praca podpisanego ,,Stan i zadania ba-
dan nad epoka kamienng w Polsce”. Praca ta jest zwieziem
streszczeniem prac oddanych do druku, a zostala napisana jako referat
na pierwszy zjazd polskich prehistorykow. W pierwszej czesci daje syn-
tetyczny rzut oka na rozwodj kulturalny polskiego paleolitu i stosunek
znalezisk do faz ostatniego zlodowacenia. Stosunek ujeto w diagram,
na ktorym wyznaczono wzgledny wiek znalezisk, wahania linji $niegowej
ostatniego zlodowacenia i stosunek tych wahai do znalezisk polskiego
paleolitu. W drugiej czesci oméwiono mezolit w Polsce, a mianowicie
kultury Maglemose i Kampinska jako kultury nadbattyckie i mezolit mi-
krolityczny jako kulture nad$rddziemnomorska. W trzeciej czesci pracy
ujeto neolit polski. Wyrdzniam tu i przedstawiam rozwo6j kultury mikro-
litu neolitycznego, kultury megalitycznej, kultury ceramiki wstegowej,
kultury battyckiej, nadbuzanskiej i wreszcie kultury ceramiki malowane;.
Rzecz ilustruje mapka, przedstawiajgca rozmieszczenie Kkultur neolity-
cznych w Polsce w Srodkowym okresie neolitu.

Cze$¢ drugg tomu wypelniajg materjaty naukowe. Pierwszg jest
rozprawka p. L. SAWICKIEGO 0 ,,Znaleziskach w okolicy Ostro-
teki*. Omawia: wydme Czeczotka w Ostrotece, butawe ornamentowana
kultury Maglemose, pochodzacag z ujscia rzek; Omulewa do Narwi, cmen-
tarzysko ciatopalne z miodego okresu cesarstwa rzymskiego z Dylewa
pow Ostroteka, opis cz6ina debowego wydcbytego z rzeki Narwi pod
Ostroteka, wreszcie opis grodziska pod Ostroleka. Bogatg w treS¢ prace
zdobi szereg dobrych rysunkéw.

Z prawdziwg przyjemnoscig powita¢ nalezy prace p z. SzZMITA
,.Groby okresu latenskiego i rzymskiego na cmentarzy-
sku Kozaréwka w Drohiczynie nad Bugiem®. Przez prace
te z. szmiT wchodzi do polskiej literatury przedhistorycznej dajac do-
kfadny i poprawny opis czterech jam z resztkami ciatopalenia, ktore to
zabytki ze wzgledu na swodj charakter byly obserwowane dotychczas
w Polsce bardzo niedokladnie. Prace ilustrujg liczne rysunki odnalezio-
nych zabytkéw oraz plany i przekroje grobdw.

Nastepny artykut sg to moje ,,Notatki archeologiczne®,
zawierajace opisy: jamy mieszkaniowej ze starg ceramika wstegowg z gory
Klin w Iwanowicach pow. miechowski; skarbu Il okresu bronzu ze wsi
Nagorki pow. teczycki, z ktérego ocalata jedna tylko branzoleta; kopca
ze wsi Byszew pow. eczycki i kamienia z wykutg dionig z Byszewa
pow. teczycki.

Prof. Dr. m. ANTONIEWICZ ,Z badan archeologicznych
w gornem porzeczu Dniestru* podaje nam wazng wiadomos¢
o odkrytej przez siebie osadzie neolitycznej ze starg ceramika wstegowa
(katowg) w Torskiem pow. Zaleszczyki. Przy okazji tego znaleziska
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omawia autor inne znaleziska z ceramikg wstegowa z Polski ; stwierdza,
ze nalezy ono do najstarszej grupy ceramiki wstegowej i wykazuje brak
wszelkiego zwigzku miedzy tg grupa, a ceramikg malowang na terenie
Podola. Autor sgdzi, ze znalezisko w Torskiem trzeba uwaza¢ za $lad
ludu, ktory tu przywedrowat z ziemi krakowskiej. Przegladajac zbiory
Iwowskie odnalaztam w Muzeum im. Dzieduszyckich drugie znalezisko
z ceramikg wstegowa katowg z Klodnicy pow. Stryjski, nadto z szeregu
miejscowosci w porzeczu Dniestru siekiery typu potudniowego, towarzy-
szace na potudniu ceramice wstegowej. W ten sposdb starsza ceramika
wstegowa na galicyjskiem Podolu wystepowa¢ zaczyna jako grupa od-
rebna i to jak sie zdaje ograniczona do niewielkiego obszaru Podola
galicyjskiego. Z tej przyczyny wigzanie tych znalezisk z ziemig krakow-
ska wydaje mi sie mato prawdopodobne, a raczej szukaé by moze nale-
zalo zwigzkow, poprzez Karpaty z Wegrami. Odnosnie do ogdinych
uwag autora o neolicie we wschodniej Matopolsce, mam Zastrzezenia
co do pogladu, jakoby groby skrzynkowe ,bezspornie (byly) pochodze-
nia zachodnio-pdétnocnego®. Staratem sie te zastrzezenia uzasadni¢ w pracy
,Groby megalityczne na wschéd od Odry“ Krakdw 1921. Wreszcie
nie godze sie na poglad, ze ,,w naczyniach jajowatej formy z motywami
drapanemi, wptywéw ceramiki grzebieniowej t. z. fifiskiej, nie podobna
sie dopatrze¢. Pragne wskaza¢ nal $ciste analogje, jakie istniejg wiasnie
miedzy temi naczyniami, a ceramikg t. zw. kultury Fatianowskiej (po-
rownaj U TALMGRENA, UWAROWA, SPICINA i innych), ktdra wywarta
przemozny wplyw na Ukraing w koricowym okresie neolitu, a w wyzej
wspomnianych naczyniach oraz innych jeszcze przejawach kulturalnych
wycisnefa swoj wptyw na kulture Trypolska. Druga wiadomos'; odnosi
sie do grobdw szkieletowych, odkrytych w Torskiem pow. Zaleszczyk’,
a odniesionych na czasy od X—XII wieku. Trzecig wiadomoscig jest
opis (z dotgczonemi fotografjami) dolnej czesci dwupostaciowego posagu
kamiennego, odkrytego w topusznie pow. Rohatyn. Autor uwaza ten
posag za czes¢ statui ktérego$ z bogow stowianskich. Drugim pomni-
kiem kamiennym jest monolit ze wsi Podgrodzie z wykutym rysunkiem,
ktory autor uwaza za zarys reki ludzkiej. Obu pomnikéw nie uwaza
autor za ,baby kamienne®, lecz za $lad oddziatywania szamanstwa w cza-
sach wczesnohistorycznych na nasze ziemie. Jako dalsze $lady zwazkow
wschodniej Matopolski ze Wschodem europejskim opisuje ANTONIEWICZ
figurke kamienng ludzka z Horodyszcza pow. tarnopolski oraz figurke
z topatyna pow. brodzki.

Prace prof. Dra J. KOSTRZEWSKIEGO ,,Skarb ztoty z Ka-
czoréw w pow. Chodziskim w WielkopoJsce" trzeba uwaza¢
za wzorowa. Autor przeprowadza szczegdtowg analize typologiczng wy-
robéw, wyczerpujac przy tern wszelkie istriejgce analogje do osiggalnych
granic. Wiek skarbu ustala na Ill-ci okres bronzu wedlug podziatu
MONTELIUSA i to raczej do pierwszej niz do drugiej jego potowy.
Uwaza go za import z Czech lub z nad gérnego Dunaju. Autor oma-
wia dalej i inne znaicziska przedmiotdéw zlotych epoki bronzu i wcze-
snego zelaza z Wielkopolski, zestawiajac znaleziska z pietnastu miejsco-
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wosci. Praca ta moze stuzy¢ za wzdr dla monograficznych opracowan
znalezisk analogicznego charakteru. Autor rozporzadza rozlegly literatura,
nie goniac za$ za efektownemi teorjami daje materjat pozytywny, a kazdy
sgd i wniosek uzasadnia z drobiazgowg doktadnoscia.

Prof. 3. HRYNCEWICZ podaje wiadomos$¢ o stanie obecnym i histo-
rji zakfadu antropologji i prehistorji w Uniwersytecie Stefana Batorego
w Wilnie.

J. ZUROWSsKI publikuje katalog zbiorku zabytkéw przedhistorycz-
nych krakowskiego Muzeum Etnograficznego, obejmujacego przedmioty
Z szesnastu migjscowosci.

Na tem konrczy sie Cze$¢ Il tomu i rozpoczynajg drobne wiado-
mosci, ktorych dostarczyli: . p. Dr. Leon RUTKOWSKI 0 znaleziskach
z Kluczewa w pow. plonskim, L. SAWICKI, St. KOWALISZYN i J. PIE-
TRASZEWSKI.

W dziale dyskusyj i korespondencyj znajdujg sie moje uwagi
0 inwentaryzacji zabytkéw przedhistorycznych.

Ciekawym i waznym jest dziat urzedowy, obejmujacy sprawozda-
nia prezydjum grona konserwatorskiego i sprawozdania konserwatoréw
poszczegolnych okregéw. Dusza grona konserwatorow zabytkéw przed-
historycznych jest wiceprzewodniczacy grona prof. Dr. w+. ANTONIE-
wicz. Jego to zabiegom i pracom zawdzieczamy w pierwszej linji urze-
czywistnienie tej organizacji, ktora wydawal juz zaczyna dla polskiej
prehistorji pozytywne wyniki. Sprawozdanie prezydjum, obok sprawozda-
nia ze swej dziatalnosci, zawiera sprawozdanie z pierwszej konferencji
konserwatorow okre;gowych Dowiadujemy sie z niego o ustgpieniu z po-
wodu choroby prof. E. MAJEWSKIEGO ze stanowiska przewodniczacego
grona oraz 0 powofaniu prof. J. KOSTRZEWSKIEGO ha przewodniczg-
cego. Nominacje te powita¢ mozemy z prawdziwg radoscig, rozlegla
bowiem wiedza, niezwykla pracowito$¢ i energja prof. J. KOSTRZEW-
SKIEGO dajg najpewniejsza gwarancje rozwoju grona. Konferencja po-
wzigta nadto szereg uchwat organizacyjnych. Sprawozdania okregowych
konserwatorow roZDoezyna sprawozdanie Dr. R. JAKIMOWICZA z okregu
pétnocno - warszawskiego. Dr. JAKIMOWICZ reprezentuje 'u nas specja-
liste do epoki wczesnohistorycznej. Epoka tg w Polsce mato dotad sie
zajmowano. To tez specjalno$¢ Dr. JAKIMOWICZA jest jak najbardziej
pozadana. Dotychczas zajmuje sie on gléwnie gromadzeniem materjatdw,
zardwno rozrzuconych po literaturze, jak i po muzeach ovaz zbieraniem
nowych faktéw w terenie. Sprawozdanie jego zwraca tez przedewszyst-
kiem uwage na zabytki wczesnodziejowe. Podaje szereg odrecznych
plandéw grodzisk, z dotgczeniem ich opiséw oraz rozpatrzeniem zabytkow,
odkrytych nrzy prébnych poszukiwaniach; pozatem szereg wiadomosci
0 cmentarzyskach: epoki wczesnohistorycznej, kultury tuzyckiej i kul-
tury grobow skrzynkowych. Sprawozdanie obejmuje 15 miejscowosci.

Drugie sprawozdanie st. KRUKOWSKIEGO, konserwatora okregu
potudniowo-warszawskiego obejmuje przedewszystkiem znaleziska epoki
kamiennej. st. KRUkOwskIl od kilku lat prowadzi badania osad wy-
dmowych na terenie swego obecnego okregu. Sprawozdanie obejmuje

Lud. T. XXI. 5
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jednak jedynie te poszukiwania, ktore sprawozdawca prowadzit z ramie-
nia swego urzedu. Jako wazne nalezy podnies¢ odkrycie jam mieszkal-
nych z ceramikg wstegowg w cukrowni Chocern pow. wioctawski. Szkoda
tylko, ze dopiero z artykulu prof. ANTONIEWICZA dowiadujemy sie, Ze
ceramika ta nalezy do ceramiki wstegowej wolutowej. Druga wazna wia-
domos$¢ dotyczy odkrycia pracowni kultury kampiriskiej we wsi Borownia
pow. opatowski. NajdonioSlejsze jest jednak stwierdzenie i ustalenie
stratygrafji znalezisk na wydmie Swidry Wielkie pow. warszawski. Od-
krycie to ustala stratygrafje naszych przemystéw wczesno i petno neoli-
tycznych, zwilaszcza relatywny wiek przemystu nazwanego przez KRU-
KOWSKIEGO Swiderskim (przezemnie Chwalibogowickim), ktéry autor
stusznie uwaza za spuscizne po kulturze magdaleniskiej nadbattyckiej.
Nalezy sobie zyczyé, by wazne to odkrycie doczekato sie jak najszybciej
nalezytej publikacji. Sprawozdanie obejmuje 25 miejscowosci, w ktorych
prowadzono poszukiwania.

Sprawozdanie urzedu konserwatorskiego na b. dzielnice pruska
prof. Dra Zygmunta ZAKRZEWSKIEGO wypadto w zakresie czynionych
poszukiwar do$¢ skromnie a to wskutek bardzo ograniczonych fundu-
szow. Praca konserwatora zwrdcita sie¢ natomiast w kierunku inwentary-
zacji zabytkéw i dowiadujemy sie, ze katalog obejmujacy cato$¢ mate-
rjatu jest na ukonczeniu. Katalogi takie sg bardzo pilng potrzebg naszej
nauki, wykonanie ich jest jednak trudném i wielkiem ze wzgledu na
naktad pracy zadaniem, to tez stworzenie katalogu dla Wielkopolski
jest czynem wprost imponujacym.

Sprawozdanie urzedu konserwatorskiego na okreg krakowski p.
J. ZUROWSKIEGO zawiera wiadomosci o zabytkach przedhistorycznych
z 21 miejscowosci zwiedzonych przez konserwatora. Przy swym objeZdzie
udato sie p. J. ZUROWSKIEMU wiele zabytkdw uratowac od zniszczenia,
a w ich liczbie przedewszystkiem, pozyskac dla muzeum Akademji Umie-
jetnosci w Krakowie skarb bronzowych przedmiotéw z Zydowa pow.
stopnicki i amfore neolityczng z Ksigznicy Wielkiej pow. pinczowski
bardzo ciekawego typu, nie majaca jak dotychczas Scistej analogji.

Konserwator okregu lubelskiego p. M. DREwWKO mimo trudnych
warunkéw pracy, w jakich sie znajduje, dostarcza nam przecie: w swem
sprawozdaniu szeregu wiadomosci o odkrytych lub zwiedzonych przez
siebie zabytkach.

Sprawozdanie z delegacji na Podole i do Wilna prof. ANTONIE-
wiczA zawiera wiadomosci i opisy znalezisk, zwiedzonych przez spra-
wozdawce z 12 tu miejscowosci z Podola galicyjskiego oraz wiadomos¢
0 rozpoczetej inwentaryzacji zbioréw wilenskich.

Tom zamykajg sprawozdania z literatury pisane przez redaktora
oraz wyjaLek z wiekszej niedrukowanej jego pracy, przedstawiajgcy stan
badan nad znaczeniem bursztynu w czasach przedhistorycznych Europy.

LEON KOZtLOWSKI.
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OLGA SPITZER-WILLEROWA. Przyczynek do badan antropologicznych
dziewczynek krakowskich. Materjaly antropologiczno - archeolo-
giczne i etnograficzne, Krakéw 1919, Tom XIV, s. 110—146.

Dysertacja ta zastuguje na baczniejsza uwage jako zestawienie
bardzo cennych wynikéw, dotyczacych rozwoju 26 cech i obliczonych
z nich wskaznikéw w klasach wieku 6—15 lat. Podaje ona dla szeregu
cech nietylko Srednie lecz tez i mierniki zmiennosci, a dla niektorych
kombinacyj nawet i wspotczynniki wspoizaleznosci. Te ostatnie, jako
dotad jeszcze prawie zupelnie, a u has nawet zupehnie, niezbadane sta-
nowig najciekawsza czeS¢ wynikow pracy i zastugujg na powtorzenie
przy krdotkiem omowieniu tej pracy, tembardziej, ze nie jest ona zakon-
czona, gdyz autorka nie orjentujac sie dostatecznie w obecnie najaktu-
alniejszych zagadnieniach nie przeprowadzita ani analizy materjatu ani
tez nie wyciggneta ogélnych wnioskdw, mimo tego, ze zachecajac swego
Czasu SPITZER-WILLEROWA do zajecia sie zbadaniem Kkorelacyj zwra-
catem juz uwage na ewentualne wyniki.

Zestawienie wspotczynnikéw wspotzaleznosci.

Klasy Wskaznik gtowny  Wzrost Menstruacja

wieku Barwa Wsk. Wsk. Wskaz. Barwa Rozwoj
WZrost wios. twarzy twarzy gtowny WZOSt wiosew  piersi

6 1+0.163 ?  -0.389 +0.218

7 —0129 2 —0.353 +0.198

8 -0155 7?7 0317 +0.313

9

—0.176 f -0.327 +0.062
10 1-0.137 ? —0.275 40179
11 +001 7 —0.112 +0.249
12 -0.016 ? —0.074 +0.247

13 +0.154 , ?  —0152 +0.226 +0.35 —CC3 +0.03 037
14 +0.09 —0219 +0.024 +0.40 +006 +0.41 +0.53
15 -0102 —0.10 1—0.236 +0.078 +0.07 +0.28 +0.13 4-0.20

-~

Wobec tego, ze stwierdzonych waharn wielkosci wspdtczynnikow
wspdtzaleznosci, nie mozna przypisywac jedynie zbyt matej liczebnosci
seryj, obejmujacych po 100 osobnikow na rocznik, zwlaszcza jesli sie
uwzgledni, ze wahania te wykazuja uderzajace prawidtowosci, nasuwa sie
koniecznos$¢ interpretacji tego zjawiska, co w pracy pominieto. Przy-
czyny tych wahun domysli¢ sie nie trudno. Sa one bezwatpienia spowo-
dowane tern, ze poszczegdlne elementy antropologiczne (typy), wchodzace
w skiad ludnosci Krakowa, rozwjajg sie niejednakowo szybko. Fazy
przyspieszeri i zwolnien rozwoju zap6zniajg sie u jednych w pordwnaniu

5w
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z drugiemi i to wiasnie moze dawac ten skomplikowany obraz wahan
wspotczynnikow, jaki stwierdzono w tej pracyr

Ze tak jest w istocie, stwierdzajg nam wahania wspotczynnikdw wspot-
zaleznoSci wystepowania menstruacji z ksztattem gtowy, wzrostem, barwg
wihoséw i rozwojem piersi.

Fakt, ze wspotzaleznos¢ miedzy krotkoglowcescig a menstruacja,
bardzo wyrazna juz w roku 13, poteguje sie w 14 i zaciera sie w 15,.
moze by¢ interpretowany tylko w ten sposéb, zc krdikogtowy skiadnik
ludnos¢:, bez watpienia h. alpinus, menstruuje juz w 13 roku zycia,
aw 14 roku zycia jego dojrzéwanie piciowe jest w catej petni, gdy w 15 roku
wysuwajg sie na plan pierwszy diugogtowe skiadniki ludnosci, wchodzace
w tym roku w okres dojrzewania plciowego i zacierajg dawniej obser-
wowang wspotzalezno$¢ miedzy menstruacjg a krotkogtowoscia.

Wspotzalezno$¢ pozytywna miedzy wzrostem a. menstruacjg jest nie
mniej charakterystyczna. Jakkolwiek nalezatoby oczekiwa¢ Zze osobniki
roslejsze, jako lepiej rozwiniete, powinny by¢ dojrzalsze i wskutek tego
menstruowaé wczesniej, tymczasem u 13-letnich wystepuje tendencja do
menstruowania raczej u nizszych. Dopierow 14-ymroku przesuwa sie ona ku.
wyzszym i wystepuje wyraznie zaledwie u 15-letnich. Fakt ten mozna inter-
pretowac tylko w ten sposéb, ze menstruujacy wczesniej element krotko-
glowy posiada jako ceche rasowg wzrost nizszy, a dopiero pozniej,
wystepuje menstruacja u elementu dtugogtowego bardziej rostego.

Wspditzalezno$¢ miedzy pigmentacjg a menstruacjg wyrazna u 14-let-
nich zaciera sie u 15-letnich. Fakt ten wskazuje nam, ze dojrzewajacy
w tym roku element rosty, diugogtowy jest przytem jasnowitosy, gdy
przedtem dojrzewajacy element krotkogtowy, nizszy jest zarazem bardziej
ciemnowtosy. Niezrozumiale jest tylko, ze wspoizalezno$¢ miedzy pigmen-
tacjg i menstruacjg u 13-letnich jest tak staba. Wobec Scistej analogji ze
wskaznikiem gtdwnym nasuwa sie pytanie, czy nie mamy tu do czynieniaz bte-
dem zecerskim redukujacym wspotczynnik r=0.30 do rozmiaréw r=0.03..

Analogicznie zachowuje sie wspotczynnik miedzy menstruacjg a roz-
wojem piersi. Pozytywny i duzy juz u 13-letnich, poteguje sie jeszcze
u 14-letnicn i spada gwattownie u 15-letnich. Spadek ten jest spowodo-
wany tem; ze wysuwajacy sie w tym roku na plan pierwszy rosty, dhu-
gogtowy, jasny element, bez watpienia pétnocno - europejska blondynka*
wyréznia sie stabszym rozwojem piersi w poréwnaniu z typem alpejskim.
Przeciez roznica ta rzuca sie tak jaskrawo w oczy, gdy poréwnamy
Berlin z Wiedniem.

Bardzo prawidlowy obraz zmian z wiekiem daje wspdtczynnik
wspbtzaleznodci wskaZznika gtownego z twarzowym. W okresie zwolnio-
nego rosniecia, poprzedzajgcym okres przyspieszonego rosniecia p.o roku
11-tym, wspotczynnik stale sie zmniejsza z roku na rok i podnosi sig
stopniowo w okresie przyspieszonego rozwoju. Zjawisko to sie tlumaczy
zupelnie analogicznie jak wyzej, jesli uwzglednimy, ze okresy zwolnio-
nego rosniecia sg nietylko okresami rozrastania wszerz (meznienia) lecz
tez i wydluzania sie twarzy. Wystepujac wczesniej u szyhciej rozwija-
jacych sie dtugolicych krotkogtowcow powoduje ona znizke wspotczynnika-
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Wspdtczynniki wspotzaleznosci miedzy ksztattem glowy a wzrostem
mdajg nam obraz podobny. W okresie zwolnionego rozwoju zaznacza sie
tendencja do zwigzku miedzy dtugogtowoscig a wyzszym wzrostem, gdy
u 13-letnich ten stosunek sie odwraca i krotkogtowcy sg wyzsi. U 14-letnich
zjawisko to jest juz znacznie ostabione. U 15-letnich z powrotem wyz-
szymi sg znéw dlugogtowi. Oczywiscie zjawisko to jest spowodowane
tern, ze miodzienczy okres przyspieszonego rozwoju u krotkoglowcow
zaznaczyt sie wczesniej i oni wowczas przerodli jeszcze w stanie zastoju
trwajacych diugogtowcow. O ile nie mamy do czynienia z bledem ze-
cerskim to jedno ana.ogici.ne uderzenie rozwoju zaznacza si¢ juz u 10-
letnich. U 6-letnich znajdujacych sie jeszcze w okresie dzieciecego przy-
spieszonego rosniecia krotkogtowcy sg réwniez wyzsi.

We wspdtczynniku wspotzaleznosci wzrostu ze wskaznikiem twarzy
wystepuje jaskrawo fakt, -z w rocznikach starszych od rocznikéw wyka-
zujgcych znaczniejszy przyrost (we wzroscie) wspdtczynnik raptownie
spada, a potem wyréwnywuje sie stopniowo. Widzimy to zaréwno po
roku 8-ym jak i 13-ym. Wobec tego, ze szybsze rosniecie szerokolicych
moze zacieraC korelacje, nalezy wnioskowac, ze elementy szerokolice sg
w mieszaninie liczniejsze i jako takie decyduja o spostrzeganych po-
wiekszeniach i zmniejszeniach przyrostu. Tlumaczenie to odpowiada
faktycznemu Stanowi rzeczy w Krakowie, gdzie typ pdtnocno - europej-
skiego blondyna jest stosunkowo stabo reprezentowany, nawet i w po-
rownaniu z typem prestowiafiskim, ktory, mniej sie roznigc od typu
alpejskiego pod wzgledem rozwojowym, trzyma sie z nim razem i wy-
wolywa wrazenie duzo mniejszej waskolicosci typu alpejski:go w poréw-
naniu z poétnocno-euTopejskim, anizeli to jest w istocie.

Nieznaczna negatywna wspotzaleznos¢ miedzy wskaznikiem gtéwnym
sa pigmentacjg wiloséw u 15 letnich jest spowodowana tem, Zze rozwo-
jowi towrrzjszy nietylko ciemnienie wioséw, ale tez i wydluzanie sie
czaszki. Wskutek tego w granicach kazdego sktadnika osobniki fizjolo-
gicznie starsze sg zarazem bardziej dtugogtowe i ciemnowtose. Zjawisko
to wystepuje tak jaskrawo, ze zaciemnia w tej klasie wieku fakt wiek-
szej diugogtowosci typu potnocno-europejskiego blondyna.

Rozwazania powyzsze pozwalajg nam stwierdzi¢, ze wahania wspot-
czynnikéw wspdtzaleznosci odpowiadajg juz dawniej niejednokrotnie pod-
noszonemu faktowi powolniejszego tempa rozwoju typu pdtnocno - euro-
pejskiego blondyna w poréwnaniu z innemi sktadnikami ludnosci Europy
Srodkowej. Ze zjawiskiem tem dadza sie bez watpienia uzgodni¢ i wa-
hania miernikdw zmiennosci (dyspersji). Znamienne jest zmniejszenie
sie rozsiew" szeregow liczebnosci, wystepujace u ostatnich dwu roczni-
kow, we wszystkich pod tym wzgledem zbadanych cechach procz wy-
sokosci glowy i szerokosci twarzy.

ZatowaC nalezy, ze autorka nie wyzyskata dostatecznie literatury
przedmiotu i nie uwypuklita swego tak waznego dorobku naukowego na
tle dotychczasowych prac, nie pozwalajagcych na poruszenie tak cieka-
wych zagadnien, jak to dzieki tej pracy mozliwem sig stato.

JAN CZEKANOWSK1.



KRONIKA ETNOLOGICZNA..

Kronika Polskiego Tow. Etnologicznego-

Dnia 15 paZdziernika 1921 roku zawigzane zostato. Polskie To-
warzystwo Etnologiczne.

Czionkowie zatozyciele!:

Warszawa: Antoniewicz Wiodzimierz.

Brun Wactaw
Ciszewski Stanistaw
Ehrenkreutzowa Cezarja
Federowski Michat
Frankowski Eugenjusz
Jakimowicz Roman
Janowski Aleksander
Kaminska Helena
Krzywicki Ludwik
Matkowski Stanistaw
Michalski Stanistaw
Poniatowski Stanistaw
Szczepanski Wiadystaw ks-
Wawrzeniecki Marjan

Krakéw: Kowalski Tadeusz
Nitsch Kazimierz
Rozwadowski Jan M.
Sawicki Ludomir
Udziela Seweryn
Wedkiewicz Stanistaw
Wegrzynowicz Leopold
Zurowski Jozef
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Lwow : Bruchnalski Wilhelm
Bujak Franciszek
Chybinski Adolf
Czekanowski Jan
Fischer Adam
Gawronski Andrzej
Koztowski Leon
Pawlik Stefan
Poznan: Bystron Jan St
Kostrzewski Jozef
Klinger Witold
Wilno:  Poczetowska Jadwiga
Torun: Goérski Artur
Zakopane: Zborowski Juljusz

Statut Polskiego Towarzystwa Etnologicznego.

Na zasadzie postanowienia Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych z dnia 21
grudnia 1921 r. N. BS. 1867/21 wciagnieto
do rejestru stowarzyszen i zwigzkéw. N.
6G4 stowarzyszenie pod nazwg Polskie
Towarzystwo Etnologiczne.

Warszawa, dnia 21 grudnia 1921.
Minister Spraw Wewnetrznych

W. Z. (—) Dunikowski
Podsekretarz Stanu.

STATUT
POLSKIEGO TOWARZYSTWA ETNOLOGICZNEGO.

I. Nazwa i siedziba.

1. Polskie Towarzystwo Etnologiczne z siedzibg stalg w Warszawie

(?mach Muzeum Przemystu i Rolnictwa, Krakowskie Przedmiescie 66).
Il. Cel i srodki.

2. Celem Towarzystwa jest badanie kultury duchowej i materjalnej
ludéw na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej. Terenem dziatalnosci
jest Rzeczpospolita Polska z zastosowaniem do miejscowych praw
0 Stowarzyszeniach.

3. Srodkami do osiagniecia tych celéw sg:

1. Zbieranie wszelkich wiadomosci w zakresie kultury duchowej
i mateijalnej, dotyczacych ludéw zamieszkujacych Polske.

2. Opracowywanie i rozpowszechnianie zebranych wiadomosci
za posrednictwem wiasnego organu ,,Lud*, wydawanego we
Lwowie.

3. Roztaczanie opieki nad istniejagcemi muzeami, oraz zaktada-
nie nowych muzedw i ksiegozbioréw.

4. Zjednywanie wspOtpracownikéw na catym obszarze Polski.
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I1l. Cztonkowie.

4.

5.
6.
7.

8.

10
11

Towarzystwo skfada sie z czionkéw czynnych, protektordw, popie-
rajgcych, honorowych, korespondentow i wspotpracownikow.
Czlonkiem czynnym moze by¢ osoba przedstawiona przez dwdch
cztonkéw i przyjeta przez Zarzad.

Czlonkiem protektorem zostaje taki cztonek, ktéry na cele Towa-
rzystwa ztozy jednorazowa kwote 10.000 (dziesieé: tysiecy) marek.
Czlonkiem popierajagcym zostaje taki cztonek, ktéiy wnosi piecio-
krotng wkiadke roczng.

Cztonkéw honorowych mianuje Walne Zgromadzenie na wniosek
Zarzadu z posrod osob, ktére potozylty wybitne zastugi na polu
ludoznawstwa.

. Czlonkéw korespondentéw mianuje Zarzad Towarzystwa.

Czlonkdw wspotpracownikéw powotujg Sekretarze dzielnicowi.
a) Prawa cztonkéw czynnych.
Kazdemu czlonkowi przystuguje prawo:
1. korzystania ze wszystkich urzadze Towarzystwa;
2. brania udziatu czynnego w Walnem Zgromadzeniu;
3. wyboru i wybieralnosci ;
4. podawania wnioskow na piSmie na rece Sekretarza general-
nego;
5. otrzymywanie organu Tow. ,Lud“ bezptatnie a innych wy-
dawnictw po cenach znizonych.
b) Prawa cztonkéw protektoréw, popierajgcych, ho-

norowych i wspotpracownikow.
12. Czlonkowie protektorzy, popierajacy i honorowi korzystajg z wszel-

13.

14.

15.

kich praw cztonkdw czynnych, oraz otrzymujg Organ Towarzystwa
bezptatnie, za$ inne wydawnictwa po cenie znizonej. Czlonkowie
wspotpracownicy korzystajg ze wszelkich urzadzen i majg prawo
otrzymywac wszystkie wydawnictwa Towarzystwa po cenie znizonej.
c) Obowiagzki cztonkdw.

Czlonkowie czynni uiszczajg roczng wkiadke w wysokosci tysigca
marek. Cztonkowie honorowi i korespondenci nie s obowigzani do
wnoszenia wkladek.

Uwaga. Zmiana wysokosci wkadki cztonkowskiej do czasu usta-
lenia waluty polskiej nie jest uwazana za zmiane statutu, przyczem
prawo zmiany wysokosci wkladki rocznej nalezy do Walnego Zgro-
madzenia.

d) Wystgpienie i wykluczenie cztonkdw.

Czlonek, ktéry ma zamiar wystgpi¢ z Towarzystwa winien pismien-
nie zawiadomi¢ Zarzad najp6zniej na trzy miesigce przed koricem
roku, kalendarzowego. Woystepujacy jest jednak obowigzany do
uiszczenia catorocznej wkiadki.

Czlonkowie, ktérzy w ciggu dwoch lat zalegaja z wkiadka beda
uznani za wystepujacych z Towarzystwa; winni sg jednak uisci¢
zalegte wkiadki roczne, az do dnia, w ktorym Zarzad uzna ich
Za wystepujacych.



73

16. Wykroczenia plamigce dobre imie czionka lub dziatanie tegoz na
szkode Towarzystwa wystarcza do wykluczenia go z Towarzystwa.

17. O wykluczeniu rozstrzyga Zarzad; wolno jednak wykluczonemu
odwota¢ sie do Walnego Zgromadzenia. 4

Az do czasu uchwaly Walnego Zgromadzenia prawa czionka
wykluczonego zostajg w zawieszeniu.

IV. Majaiek.-

18. Majatek Towarzystwa powstaje:

1. z wkiadek cztonkow;

2. 7 rozspizedazy wydawnictw;

3. z dochodu z odczytow i innych przedsiewzie¢ Towarzystwa;

4. z dardw i zapisow;

5. z dochoddéw nadzwyczajnych.

V. Wiadze.

19. Sprawami Towarzystwa zawiaduje Walne Zgromadzenie i Zarzad.
a) Walne Zgromadzenie.

20. WalnﬁI Zgromadzenia sg zwyczajne i nadzwyczajne i zwoluje je
Zarzad.

Zwyczajne odbywa sie raz wroku w réznych miastach Polski,
nadzwyczajne za$, jezeli tego zazada przynajmniej 1/3 cztonkdw
Towarzystwa, lub Zarzad uzna potrzebe tego.

Na wypadek zadania 1/3 czlonkdw Towarzystwa Zarzad obo-
wigzany jest zwotaé Zgromadzenie w ciggu miesigca.

21. O kazdorazowem Zgromadzeniu Zarzad zawiadamia cztonkdw
w dziennikach przynajmniej na 8 dni naprzod.
22. Do zakresu dziatania Walnego Zgromadzenia nalezy:

1. Wybor Prezesa, dwdch zastepcow prezesa i cztonkdw Za-
rzadu oraz Komisji kontrolujacej, zlozonej z 3 czionkdw
i wybranej na rok, a majacei po zbadaniu ksigg kasowych
Tow. przedkiada¢ odpowiednie wnioski na dorocznem Wal-
nem Zgromadzeniu ;
mianowanie cztonkéw honorowych na wniosek Zarzadu;
zakatwianie rocznego sprawozdania z czynnosci Zarzadu oraz
uchwalenie budzetu na rok nastepny;
rozporzadzanie majgtkiem Towarzystwa;
zalatwianie wnioskow Zarzadu, Komisji kontrolujacej i czton-
kow, o ile te ostatnie przynajmniej 7 dni przedtem podano
Zarzadowi na pismie, lub jezeli Walne Zgromadzenie uchwali
nagtos¢ ;

6. zmiana statutu
7. zalatwianie zazalen czlonkdw' na Zarzad ;
8. rozwmzame Towarzystwa.

23. Do prawomocnosci uchwat Walnego Zgromadzenia jest potrzebna
obecno$¢ przynajmniej 10% cztonkéw Towarzystwa, do uchwaty
jednak rozwigzania Towarzystwa 2/3 wszystkich czionkéw. Jezeli
na pierwszem Walnem Zgromadzeniu nie zbierze sie wymagana
ilos¢ cztonkdw, Zarzad obowigzany jest zwota¢ w terminie tygodnio-

ok wN
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24.

25.

26.

27.
28.

29.

30.
31.

32.

33.

wym ponowne Walne Zgromadzenie, ktéregc uchwaty beda pra-
womocne bez wzgledu na ilos¢ obecnych czlonkow.
Uchwaly na Walnem Zgromadzeniu zapadajg zwykls wiekszoscig
gloséw, z wyjatkiem uchwaly co do zmiany statutu, do ktorej
prawomocnosci jest potrzebna wiekszos¢ 2/3 gloséw obecnych
cztonkdw.

W razie réwnosci rozstrzyga gtos przewodniczacego.
by Zarzad.
Zarzad skiada sie z Prezesa, z dwoch jego zastepcow, sekretarza
generalnego, zastepcy sekretarza, sekretarzy dzielnicowych i skarb-
nika.
Walne Zgromadzenie wybiera z pomiedzy cztonkéw czynnych Pre-
zesa, bez moznosci powtdrnego obioru w roku nastepnym, sekre-
tarza generalnego na trzy lata oraz innych czlonkéw Zarzadu na
rok jeden.
Posiedzenia Zarzadu odbywajg sie w miare potrzeby.
Do zakresu dziatalnosci Zarzadu nalezy:
wykonywanie uchwal Walnego Zgromadzenia;
zalatwianie biezacych spraw Towarzystwa;
przyjmowanie i wykluczanie cztonkéw, oraz wnioski w spra-
wie mianowania cztonkdéw honorowych;
przyjmowanie dardw i zapisdw Towarzystwu poczynionych
postanowienia w sprawie umieszczania kapitatow;
prawne zawieranie kontraktéw i innych umoéw Towarzystwa;
uktadanie regulaminoéw i instrukcy;j ;
przygotowywanie sprawozdan i wnioskéw dla Walnego Zgro-
madzenia;
mianowanie cztonkéw korespondentow;
wszelkie zarzadzenia potrzebne dla osiggniecia celow Towa-
rzystwa.
Do waznosci uchwat Zarzadu potrzebna jest obecno$¢ przynajmniej
czterech czlonkéw, a w tej liczbie prezesa lub jego zastepcy
i sekretarza generalnego.
Uchwaty Zarzadu zapadajg bezwzgledna wiekszoscig glosow. Frze-
wodniczacy obradom, rozstrzyga w razie réwnosci gtosow.
Prezes zastepuje Towarzystwo na zewnatrz, czuwa nad wykony-
waniem Statutu regulaminu, oraz przewodniczy zebraniom Towa-
rzystwa.
Dokumenty zawierajace prawne zobowigzania Towarzystwa podpisuje
prezes lub jego zastepca, jeden czionek Zarzadu i sekretarz gene-
ralny; inne pisma z Towarzystwa wychodzace — sekretarz generalny.
W razie przeszkody lub nieobecnosci prezesa zastepuje go we
wszystkich czynnosciach jeden z zastepcow prezesa.
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VI. Postanowienie koncowe.

34.

W razie rozwigzania Towarzystwa przechodzi jego majatek na
wiasno$¢ Instytucji naukowej ideowo pokrewnej, 0 czem postanowi
Walne Zgromadzenie.



Zarzad P. T. E. na rok 1922.

Przewodniczacy:. . . . . . . . Czekanowski Jan
| zastepca przewodniczgcego: . Ciszewski Stanistaw
Il zastepca przewodniczgcego: . Krzywicki Ludwik

Sekretarz generalny:.............. Frankowski Eugenjusz
Zastepca sekretarza gen.: . . . Jakimowicz Roman
SkarbnikK:......., Kaminska Helena

Sekretarze dzielnicowi:

Warszawa : Frankowski Eugenjusz.
Krakéw: . Udziela Seweryn

o . Zurowski Jozef
Lwow : Fischer Adam
Poznan: . Bystron Jan St.
Wilno : Poczetowska Jadwiga
Torun : Gorski Artur
Zakopane : Zhorowski Juljusz

Komisja kontrolujaca:

Antoniewicz Wiodzimierz
Ehrenkre utzowa Cezarja
Janowski Aleksander

Komitet redakcyjny ,,Ludu‘‘

Bruchnalski Wilhelm
Bystron Jan St.
Chybinski Adolf
Czekanowski Jan
Fischer Adam
Frankowski Eugenjusz
Gawroniski Andrzej
Koztowski Leon
Redaktor naczelny: Fischer Adam.

Komitet redakcyjny ,,Wisty*.

Ciszewski Stanistaw
Ehrenkieutzowa Cezarja
Frankowski Eugenjusz
Frankowski Jan
Jakimowicz Roman
Krzywicki Ludwik
i kazdorazowy autor drukowanej pracy.
Redaktor naczelny: Ciszewski Stanistaw..
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Cele i zadania P. T. E.

Polskie Towarzystwo Etnologiczne postawito sobie za zadanie pla-
nowe przeprowadzenie pracy badawczej nad kulturg materjalng i duchowg
;ludu naszego i ludéw zamieszkujacych nasze ziemie.

Pierwszem dazeniem Towarzystwa jest stworzenie rozlegtej sieci
mwspotpracownikow pokrywajacej kraj caly. Powstanie takiej sieci utatwi
zogniskowanie wszystkich wysitkow rozproszonych, umozliwi dostep do
mamigjsc najodleglejszych i pomoze w gromadzeniu mateijatow czesto bar-
dzo dla uczonych niemiejscowych zupetnie niedostepnych.

Towarzystwo pragnie pozyskaé dla swej pracy wspétdziatanie wszyst-
kich Towarzystw i organizacyj, ktorych cele i zadania majg pewng stycz-
mos¢ z celami Towarzystwa Etnologicznego.

Centralne Biuro Etnologiczne.

tacznikiem pomiedzy siecig wspGtpracownikéw a Towarzystwem
setnologicznem jest Centralne Biuro Etnologiczne, mieszczace sie w Mu-
zeum P. i R. (Warszawa, ul. Krakowskie Przedmiescie 66, | p.). Biuro
otwarte od 10 do 1 codziennie, z wyjgtkiem S$wiat.

Zadaniem jego jest ufatwianie badan wszystkim pracownikom na
spolu ludoznawstwa. Azeby tego dopiag¢, Biuro dazy do zdobycia nie-
zbednych informacyj, wyszczegdlnionych w 12 nastepujacych punktach:

1. wykaz sieci wspotpracownikow w catej Polsce;

2. wykaz czasopism, prac i dziet pomocniczych, omaW|ancych ludo-
znawstwo polskie i obce, a przechowywanych w bibljotekach pu-
blicznych i prywatnych;

3. wykaz przedmiotéw z zakresu ludoznawstwa naszego i obcego,
skupionych w zbiorach publicznych i prywatnych;

4. wykaz fotografij i rysunkéw, przechowywanych w zbiorach publicz-
nych i prywatnych

5. wykaz rekopisow z zakresu ludoznawstwa polskiego i obcego,
przechowywanych w zbiorach publicznych i prywatnych

6. wykaz przeZroczy, klisz fotograficznych i drukarskich z zakresu
ludoznawstwa polskiego i obcego, przechowywanych w Polsce ;

7. wzory kartek wszystkich bibljotek i muzeéw w Polsce ; ich uktad
i sposéb postugiwania sie; katalogi — wzory;

8. schemat mapy ziem polskich w granicach badan;

9. wykaz zagadnieri do opracowan i kwestjonarjusze;

10. Kkartograficzne przedstawienie obszaréw opracowanych i zaleconych
do bardziej szczegGtowego opracowania;
11. teki z materjatami do monograficznych opracowan;

12. ksiega adresowa pracownikdéw na polu ludoznawstwa i pokrewnych

gatezi wiedzy.
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Prasa P. T. E.

Organem P. T. E. jest kwartalnik ,,Lud“, wydawany przez Towa-
rzystwo ludoznawcze we Lwowie. Bedzie to czasopismo poswiecone-
najzywotniejszym sprawom ludoznawstwa polskiego i ogolnego.

,Lud“ zamieszczaC bedzie prace krétsze, poczawszy od prac ma-
jacych pét stronicy druku.

Prace wiekszych rozmiaréw, w miare ich naptywania do Towa-
rzystwa, bedzie wydawato Centralne Biuro Etnologiczne w Warszawie..

Ukazujac sie w oddzielnych zeszytach, tworzy¢ one beda tomy,
noszace ogolny tytut ,Wista“, stanowigce dalszy cigg tego wydawnictwa.

W celu udostepnienia obcym uczonym wynikéw badar polskiego,
ludoznawstwa, wszystkie prace drukowane w ,Ludzie* i w ,Wisle“,
zaopatrzone beda krotkiem streszczeniem w jezyku francuskim.

Zebrania P. T. E.

Zebrania Polskiego Towarzystwa Etnologicznego odbywajg sie stale
we czwartki, z wyjatkiem $wiat, punktualnie o godzinie 7'/s wieczorem,
w Sali posiedzen w siedzibie P. T. E. (Warszawa, ul. Krak. Przedm. 66,
Muzeum, | p.). Zebrania kolejno sg dyskusyjne i informacyjne. Goscie
mile widziani.

Oddzialy dzielnicowe P. T. E.

W mysl paragrafu drugiego Statutu Towarzystwa, sekretarzom
dzielnicowym przystuguje prawo zakladania oddzialow Polskiego Tow,
Etnologicznego. Wybrany z fona cztonkéw miejscowych Zarzad* czuwaé
bedzie nad uskutecznieniem celow Towarzystwa i nad organizowaniem
pracy ludoznawczej w swojej dzielnicy.

Konto P. T. E.

Polskie Towarzystwo Etnologiczne posiada konto czekowe w Pocz-
towej Kas:e OszczednosSci w Warszawie Przekazy pieniezne dla Towa-
rzystwa mozna skladce w kazdym urzedzie pocztowym pod adresem :
Konto czekowe P. K. O. Nr. 3512. E. F.

Kronika etnograficzna z Podhala.

Popularny, w Polsce zachwyt nad Podhalem i jego ludnoscig nie
stoi w zadnym stosunku do ilosci naukowych badan tych potudniowych
krancow naszej ziemi. Obok wielu cennych prac (np> o budownictwie)
mamy o wiele liczniejsze, powazne braki. Czyz mozemy np. pochwali¢
sie monografjg o stroju géralskim, o ktérym tak gtosno w Polsce, repro-
dukcjami wyszy¢ na ,,portkach” i cuhach, ktore tak zachwycajg letnikow ?
A tymczasem rok w rok ,kultura“ miejska usuwa. starg gware i starg
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piesn, ,,0zdabia“ smukie jak smreki postacie goérali w ,,ceperska” odziez,
ba nawet i fox-trottem (nie przesadzamy!) obdarza zakopianiskie po-
tomstwo ,,hyrnych” przodkéw, zbojnikujace dzi$ nietyle ciupaga, ile
fiakrowaniem. Mniej ,honornie*, ale zdrowiej.... A c6z dopiero mowié
o wptywach dtugiej wojny, ktora okrasita ludowe $piewanki ,,masingwer-
kami*, a w spusciznie. zostawita synom Podhala resztki niedonoszonych
munduréw po §. p. nieboszczce Austrji.

Nie uchodzito oddawna uwadze to szybkie zanikanie staro$wieckiej
kultury goralskiej. Trzy lata przed wybuchem wojny $. p. Bronistaw
PILSUDSKI rozpoczat z zapatem organizowanie wspotpracy i skupianie
pracownikéw dla wszechstronnego zbadania polskiej goralszczyzny. Zato-
zona przez niego ,,Sekcja Ludoznawcza Tow. Tatrza skiego”
miata by¢ osrodkiem studjow etnograficznych i historycznych nad kraiug
gorskich szczepdw, jakkolwiek sam zatozyciel pojmowat jg jako twor
przejsciowy, poki jej miejsca nie zajmie nowe ognisko, podéwczas w po-
czatkach reorganizacji, t.j. Muzeum Tatrzanskie. Dla tej instytucji
miata Sekcja gromadzi¢ zbiory i materjaly naukowe z Podhala, a wyra-
zem, jej zywotnosci miato by¢ coroczne wydawnictwo p. t. ,,Rocznik
Podhalanski®, zawierajagcy opracowania ludoznawcze i historyczne
Zk' Pod_hala,dSpisza, Orawy, goralszczyzny pod Babig GoOrg, w Zywiec-

iem it d.

Nie tu miejsce dla dokladniejszych wspomnien o dziatalnosci $. p.
,»pana Bronistawa“ na Podhalu *). Zaznaczamy tylko, ze wzbogacit Muzeum
Tatrzanskie licznemi nabytkami i zebrawszy kilkanascie rekopiséw prac
0 goralszczyznie, przeznaczyt cze$¢ ich do pierwszego tomu ,,Rocznika“.
Drrk rozpoczeto na pare miesiecy przed wojng i przerwano wobec gro-
zacego Krakowowi oblezenia. Dopiero w tych miesigcach po kilkuletniej
przerwie, po zamarciu ,Sekcji“, przejelo Muzeum Tatrzanskie staranie
0 ukonczenie wydawnictwa. ,Rocznik ukaze sie w tej postaci, jakg mu
nadat ostatecznie sam inicjator. Dla uczczenia zastug zmartego zarzad
Muzeum poprzedzit zawarte w wydawnictwie rozprawy zyciorysem ,,pana
Bronistawa™ i podobizna.

»Rocznik* zabiera prace historyczne (Edm. DEUGOPOLSKIEGO,
Jana CzUBKA, JOZEFA RAFACZzA) i etnograficzne (S.p. JOZEFA KAN-
TORA, $.p. Bronistawa PILSUDSKIEGO, Konstantego STECKIEGO,
Adama WRzOSKA). Trzy odbitki oddawna znajdowaly sie na potkach
ksiegarskich. Cze$¢ ilustracyjna przedstawia sie skromnie; na bogatsze
wyposazenie nie pozwolit brak funduszéw. Szczegdlows recenzje odkta-
damy do pojawienia sie¢ w ksiegarniach.

) W ,,Reczniku Podhalanskim* znajduje sie jego zyciorys piéra WACLAWA
SIEROSZEWSKIEGO, peten osobistych wspomnier autora z czaséw-pobytu na Wscho-
dzie. Okres zycia $. p. PILSUDSKIEGO od chwili przyjazdu na Podhale az do tra-
gicznego zgonu skreélit SIEROSZEWSKI przewaznie na podstawie zebranych dla
Muzeum Tatrzanskiego, przez autora tej ,,Kroniki“ materjatéw (korespondencja,
wspomnienia wspdtpracownikéw, protokoly ,,Sekcji*, nekrologi i t. d.). Poniewaz
w ogélnym zyciorysie, podhalanskie zastugi zmartego mozna byto tylko w nie-
wielkiej mierze zaznaczy¢, przeto zamierzamy je osobno przedstawi¢ po ukazaniu
sie ,,Rocznika*.
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Przez podjecie wihasnych publikacyj wstepuje- Muzeum Tatrzanskie
w nowy okres dziatalnosci, ztgczony ze zmiang swej siedziby. Rozpoczeta
przed wojng budowa nowego, murowanego budynku dobiega korica.
Pozostanie wprawdzie na przyszto$¢ duzo prowizorjow, ktore dopiero
przyptyw grosza moze usungé¢ (np. zwykte podiogi zamiast debowych
parkietow, brak centralnego ogrzewania i t. d.). Nie stojg one jednak
na przeszkodzie otwarciu zamknietej od poéttora roku instytucji, do kto-
rej w tym czasie dopuszczano tylko badaczy goralszczyzny. Ze budynek
wogole stoi i ze mimo niebywatych trudnosci finansowych zbliza sie do
wykoriczenia, jest to niezapomniang zastugg Dr. Bronistawy DEUSKIEJ,
zelazng wprost energja obdarzonej inicjatorki i kierowniczki budowy.

Juz samo istnienie muzealnej murowanicy, — cokolwiek sie powie
0 jej wewnetrznym rozktadzie lub zewnetrznym wygladzie, zwilaszcza
wsérdd niechetnych stylowi zakopiarskiemu nie w materjale- drzewnym —
zapewnia instytucji lepsze widoki na przyszto$é. Z martwej ostoi dla
zbioréw jest juz ona dzi$ na dobrej drodze do zdobycia stanowiska nauko-
wej placéwki przez podjecie wydawnictw, subwencjonowanie prac nau-
kowych, udzielanie pomieszczenia badaczom Tatr i Podhala w czasie ich
pobytu w Zakopanem it.d. O ile Muzeum bedzie mie¢ nadal tak goi-
liwych opiekundw, sprezysty zarzad i kierownictwo, zdazajgce konse-
kwentnie wedle programowych wytycznych, o ile nadal bedzie sie cieszyé¢
takiem poparciem czynnikow rzadowych oraz autonomicznych i taka
ofiarnoscig spoteczenstwa, jak w ubieglym roku *), to rychto nadrobi
lata zastoju, uzupetni liczne jeszcze braki w zbiorach, zaopatrzy sale
w szafy 1 gabloty, urzadzi pracownie i stanie w rzedzie powaznych
naukowych zakladdéw. Dla celowego osiggania swych zadan ma otrzymaé
{ns_tytucja osobne kierownictwo, poddane kontroli naukowego kura-
orjum.

Woydawnictwa i jeszcze raz wydawnictwa, obok ratowania zabyt-
kow ludowej kultury, — oto najblizszy program, zresztg nietylko na
goralszczyznie. W czasie wojny i w powojennym okresie wyszto moze

') Dla upamietnienia ofiarodawcéw podajemy ich liste: 1. Dr. Bronistawa
Dhuska darowizna placu budowlanego tuz przy nowym budynku muzealnym
0 powierzchni 1700 m2; 2. w gotéwce: po miljonie Mk. Dr. Linde Marjan i Za-
rzau Sanatorium im. Diuskich w Zakopanem; 130.000 MK. Uniwersytet Ludowy
w Chicago; 100.000 Mk. Dr. Diuska Bronistawa; po 50.000 Mk. premjer Poni-
kowski i Surzycka Jadwiga; 30.000 Mk. ,Kilim* — Zakopanem; 20.000 MK.
Spotka drzewna ,,Strug” w Zakopanem; 10.400 Mk. Zwigzek Socjalistéw Polskich
w Ameryce; po 10.000 Mk. Akc. Bank Zwigzkowy, Bank kredytowy w Zakopa-
nem, Kaz. i Urszula Brzozowscy, Daniec Wiadystaw, Diuska Helena, Gimnazjum
w Zakopaném, Gmina Zakopane, Jarnuszkiewiczowa Marja, Koétko rolnicze wZa-
kopanem, Koschéwna Jadwiga, Koschowa Janina, Kosch Stanistaw, Kowalscy
J- 1 ™5 Kraszewski Wactaw, Makowiecki Leon, Pawlica Franciszek, Sanatorjum

pacjenci i personal, Sklodowski Jozef, Sienkiewiczéwna Jadwiga,
hr. Tarnowska Marja, Tranda Witold, Uznanski Jerzy, Wasiewiczowie Zygmun-
towie, Wréblewski Jan, Zarzad doébr Zakopane; 5000 Mk. Rada Powiatowa
w Nowym Targu. Tylko tej ofiarnosci zawdziecza Muzeum mozno$¢ kornczenia
budowy w tak trudnych teraz warunkach. Nazwiska ofiarujgcych kwote najmniej
10.000 Mk. beda umieszczone na tablicach fundacyjnych w budvnku muzealnym.



wiecej opracowan o tych stronach, niz o innych dzielnicach Polski,
wigkszo$¢ jednak dotad spoczywa w rekopisach i tekach, oczekujgc na-
kladcy. 1 tak niedostatek funduszow wstrzymuje kosztowne wydanie 3-go
zeszytu ,,Stylu zakopianskiego* Stanistawa WITKIEWICZA, zZawierajacego
budownictwo koscielne; 4° druku przygotowat te spuscizne po zmartym
artysta malarz GOSIEN1ECKI, niegdy$ wspOtpracownik WITKIEWICZA.
W tece spoczywa cenny zbior rysunkéw i fotografji drewnianych kos-
ciotkéw i kapliczek na Podhalu, zebrany starannie przez Wiadystawa
SKOCZYLASA. Zdobnictwo ludowe, sprzety, wyszycia na ubiorach z Ora-
wy, Spisza, Witowa i szeregu wsi goralskich, wreszcie kompletny odrys
polichromji starego koscidtka w Debnie, , sg zawartoscig kilku tek Sta-
nistawa BARABASZA, dyrektora szkoly przemystu drzewnego w Zako-
panem. Konstanty KIETL1CZ-RAYSKI skopjowal w Szczawnicy i oko-
licznych wsiach kilkadziesigt przedmiotow z dziedziny przemystu ludowego,
mnostwo szczegdtéw ubioru i haftu, nie méwiac juz o sporej ilosci ory-
ginalnych rysunkdw, przedstawiajacych typy gorali i goralek; w Zako-
panem praca tego artysty idzie gtownie ku przygotowaniu wydawnictwa
ludowych obrazéw na szkle.

Z innego dziatu ludoznawstwa rozpoczat na duzg skale zakrojong
prace Adolf CHYBINSKI, profesor lwowskiego uniwersytetu. Od dhuz-
szego czasu zbierajac melodje goralskie z Nowotarszczyzny, Orawy
i Spisza, ponadto siegajac w myslenickie, sadeckie, zywieckie i t.d.,
przystapit obecnie do opracowania instrumentow muzycznych i instru-
mentalnej muzyki samego Zakopanego oraz najblizszej jego okolicy.
Doktadne wysondowanie starych grajkow, skrzypakow i ostatnich w tych
stronach kobziarzy, postugiwanie sie fonograficznemi zdjeciami, zbiera-
nemi przez autora tego artykutu od kilku lat, zapewniajg wielkg wartos¢
tej monografji, poruszajacej temat, zaniedbany od czaséw zbioru KLE-
CZYNSKIEGO. W miare dalszych badan przybywaé¢ bedg opracowania
muzyki wokalnej Skalnego Podhala oraz nizej potozonej godralszczyzny.

Z prac, znajdujacych sie w rekopisach, wymieniamy obfite zbiory
opowiadan i piesni z Dobrej i okolicy (Limanowszczyzna), sporzgdzane
oddawna przez Tadeusza PASZKIEWICZA, sedziego w Nowym Targi',
rodem ztamtych stron, dalej drobne przyczynki etrograficzne z Ofawy,
piéra ks. Antoniego SIKORY i Eugenjusza STERCULI, prace 0 ruchu
ludnosci w parafjach Zakopane i Poronin Kazimierza CHF.£ CHOWSKIEGO,
zarys odzywiania sie gorali zakopiafiskich Walentego STAsSzLA, dhugo-
letniego kustosza Muzeum Tatrzanskiego, rodem z Koscielisk i caty
szereg notatek rdznych autcrow. Miejmy nadzieje, ze znajda sie one
rychto w drukarni, wchodzac w sktad wydawnictw Muzeum w Zako-
panem.

Zakopane.
JULJUSZ ZBOROWSKI.

Druk ukonczono 5 kwietnia 1922.



ADAM FISCHER.

ZNACZENIE ETNOLOGJI DLA INNYCH NAUK.

TRESC: Pierwsze préby wyodrebnienia etnologjj $.81. — Nazwa: etnologjas. 82.—
Rozwéj etnologji w wieku XIX s. 83. — Rasa, lud, a kultura s. 84. —
Etnologja nauka socjologiczng s. 85. — Etnologja a folklor i ludoznaw-
stwo s. 85. — Etnografa a geografja s. 86. — Etnografja a krajoznaw-
stwo s. 86. — Etnologja a historja kultury s. 87. — Etr.ologja a nauki
humanistyczne s. 88.— Etnologja a historjas.88.—Etnologja a historja
osadnictwa s. 89, — Etnologja a prehistorja s. 89. — Etnologja a historja
religij s. 89. — Etnologja a orjentalistyka s. 89. — Etnologja a filologja
klasyczna s. 89. — Etnologja a jezykoznawstwo s. 90. — Etnologja
a socjologja s. 90. — Etnologja a nauki prawnicze s. 90. — Etnologja
a psychologja etniczna s. 91. — Etnologja a historja literatury i sztuki
s. 9. — Etnologja czysta i stosowana s. 91. —Etnologja w programie
og6lnego wyksztatcenia s. 92.

Pierwsze prdéby wyodrebnienia etnologji.

Kazda nowa nauka musi przejs¢ pewien dtuzszy okres rozwoju,
nim dojdzie do wiasciwego okreslenia swej nazwy, swego przedmiotu,
swej metody i nim sie ustali jej stosunek do innych pokrewnych
nauk. Etnologja walczyta o swa odrebno$¢ dos¢ dlugo wihasnie
ze wzgledu na tgcznos$é z wielu naukami.

Rzut oka na rozwoj etnologji, poucza o tem dokladnie, ze
byla juz nauka w swym zarodku, ale diugo nie bylo Scistego
sformutowania jej odrebnosci. Pod tym wzgledem znacznie szcze-
'Sliwsza byla antropologja, ktéra— pomingwszy ARYSTOTELESA—
uzyskuje swoj terminw r. 1501, kiedy to Magnus HUND, doktor teo-
logji i medycyny wydaje w Lipsku dzieto p. t. ,,Anthropologia de
natura hominis“. HUND w zakres swych rozwazan wprowadzit tylko
strone fizyczng. Strone psychiczng cziowieka w tej dziedzinie

Lud. T. XXI. 6
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uwzglednit Otto CASMANN w dziele wydanem w r. 1594 w Han-
nowerze p. t. ,,Psychologia anthropologica sivé animae humanae
doctrina“. W pracy tej sa juz pewne momenty etnologiczne, cho¢
wszystko to jeszcze jest przewaznie tylko teoretyczne. Zrozumienie
dla nauki wzrasta jednak, czego dowodem wejscie jej w syste-
maty wiedzy. Gdy wiec na poczatku dziejow filozofji nowozytnej
BAKON daje taki systemat w dzietach p. t. ,,De dignitate et au-
gmenté scientiarum* (1605) i ,,Globus intellectualis“, w traktatach
tych w dziale filozofji obok teologji i przyrody jest tez antropo-
logia z poddziatami: dusza i ciato. Przejawiaja sie wiec tu réwniez
pewne zarysy etnologiczne, lecz w zwigzku z antropologja.

Z powodu braku materjatéw etnograficznych, trwa to teore-
tyczne pojmowanie az do wieku XVIII, Kiedy to zagadnienia zaczy-
naja sie dzieli¢, a przez to wyjasnia¢. Juz w r. 1724 jezuita francuski
LAFITEAU uznaje konieczno$¢ poréwnywania zwyczajow réznych
ludéw, a wiec dazy do badan etnologicznych. Mysli te zaznaczaty
sie coraz wyrazniej w ozielach ROUSSEAU’a, VOLTAIRE'a, CON
DORCETA, HERDERA i SCHILLERA. Wreszcie w r. 1776 wydaje
BLUMENBACH swe dzieto o naturalnych réznicach rodzaju ludzkiego,
pierwszy zarys antropclogji fizycznej. Nowa epoka przynosi coraz
to nowe materjaty i mozno$¢ coraz to doktadniejszego formuto-
wania poje¢ etnografji i etnologji. Wyraz etnografja pojawia sie
w formie okreslonej w wy¢awnictwie p. t. ,,Ethnographische Bilder-
galerie*. Nirnberg 1791. Zarazem poczyna sie te etnografje
wiasciwie rozumiec.

Dla comTE’A, ktbéry nauki dzielit na dwie grupy, kosmolo-
giczne t. j. o ziemi i socjologiczne czyli o cztowieku problemy
etniczne wchodzity oczywiscie do nauki o cztowieku zbiorowym,
do socjologji. Podobnie bylo to pézniej u SPENGERA.

Na~nra: etnolog]a.

Pierwszym, ktéry wobec etnologji zajat- wiasciwy punkt
widzenia, byt Andrzej Marja AMPERE. Prawie rownoczes$nie z pier-
wszym tomem ,,Kursu filozofji pozytywnej“, wydat on dzieto' p. t.
»Essai sur la philosophie des sciences ou exposition analitique
d’une classification naturelle de toutes les connaissances humaines*.
(Paryz. T. I, 1834, T. Il, 1843). AMPERE wychodzac od podziatu
fizyki na elementarng i matematyczng drogg analogji, przeszedt
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do innych nauk i podzielit je na kosmologiczne i noologiczne.
Zdaniem znakomitego fizyka umiejetnosci noologiczne dzielg sie
na wiasciwe noologiczne i na spoteczne. W spotecznych oddziela
nauki polityczne (jak nauka o prawach, ekonomja spoteczna i poli-
tyczna) i etnologiczne (nauka o ludach), a w rym dziale wyr6znia
nauki etnologiczne wiasciwe, do ktorych zalicza sie etnologje,
nauke o ludach zyjacych i archeologie, nauke o ludach zaginio-
nych, oraz nauki historyczie (historja, hierologja t. j. dzieje religij).® 3
AMPERE okreslit wiec zupelnie wyraZnie etnologje juz przed po-
wstaniem w Paryzu 23 sierpnia w r. 1839 ,,.Société ethnolo-
gique“. Stowarzyszenie to zastuzylo sie bardzo wiele przy spo-
pularyzowaniu tego okre$lenia. PéZniej rozpowszechnity i utrwality
to pojecie tez dzieta K. VOLLGRAFA p. t. ,Erster Versuch einer
wissenschaftlichen Begriindung sowohl der allgemeinen Ethnologie
auf die Anthropologie, wie auch der Staats- und Rechtsphilo-
sophie durch die Ethnologie* (1851 —5).

Rozw0j etnologji w wieku XIX.

Zrazu mieszaly sie jeszcze zupelnie pojecia etnologji, etno-
grafji, antropologji i folkloru. Zar6wno Teodor WAITZ w Swem
dziele p. t. ,,Anthropologie der Naturvélker* (1859 r.), jak Oskar
PESCHEL W podreczniku p. t. ,,Volkerkunde” (2 wyd. Lipsk, 1875)
nie odrdzniajg etnologji od antropologji. Dopiero Fryderyk MULLER
w podreczniku o0golnej etnografji?) przeciwstawia antropologji:
etnologje, ktorg atoli utozsamia z etnografjg. To pomieszanie
poje¢, zaznaczylo sie i zaznacza jeszcze dotad u uczonych angiel-
skich. TYLORS) zajmuje sie problemami etnologicznemi, a nazywa
swe dzieto antropologja, a natomiast wrecz przeciwnie inny uczony
angielski etnolog KeaNEs) dat swej ksigzce tytut: ,,Etnologja“,

*) Klasyfikacja AMPERE’A ma w dziejach filozofji liczne karty, podkresla-
jace jej przejrzystos¢ i logike. Por. H. ARCTOWSKI: La généalogie des sciences.
Bruxelles 1897, s. 5; W. M. KOZLOWSKI: Klasyfikacja umiejetnosci na podstawach
filozoficznych jako wstep do wyksztatcenia ogélnego. Krakéw, 1902, wyd. II,
s. 17—27. Zastuga znakomitego fizyka przy ustaleniu nazwy: stnologja, zupeinie
dotad natomiast nie zostata podkres$lona.

3) MULLER FR. Allgemeine Ethnographie. 2 wyd. Wien 1879.

8) TYLOR E. B. Anthropology; an Introduction to the Study of Man and
Civilisation. London 1881.

4) KEANE A. H. Ethnology. Cambridge 1896.
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a pisze natomiast o antropologii i prehistorji. Pewnego tadu teore-
tycznego nie wprowadzit tez BASTIANJ), mimo ze zastuzyt sie tak
wiele przez wzbudzenie powszechnego zainteresowania dla nowych
probleméw. BASTIAN wyznaczal bowiem etnologji zadania, nale-
zace wiasciwie do psychologji etnicznej, ktory to bigd miaty juz
prace STEINTHALA?2) i LAZARUSA3). Nadto STEINTHAL twierdzit,
ze ludami historycznemi zajmuja sie filologja i historja, etnologja
za$ ludami niehistorycznemi. Stanowisko to nieuzasadnione zwal-
czat juz RATZEL#R3

Znacznie doktadniejsze pojecie miat 0 tem Henryk SCHURTZb),
ktory zrozumiat, ze istotg etnologji jest poréwnywanie, do ktérego.
n.aterjat przygotowuje etnografja. ROwniez scHURTZz nie odgrani-
czyt antropologji od etnologji, a znamienne to jest szczegOlnie dla
badaczy angielskich i amerykanskich, jak np. Danier BRINTON «),
RIPLEYT) i i., ktorzy obie nauki tacza pod wsp6lnem mianem
antropologji.

WINTERNITZ 8), przeprowadzajac krytyke tych réznych pogla-
déw, wyrdznit: 1. Somatologje czyli antropologie fizyczng, wycho-
dzac z tego zalozenia, Ze rasa jest pojeciem antropologicznem,
wiec nalezy ja odroznia¢ od ludu, ktory jest pojeciem etnolo-
gicznem. 2. Prehistorje. 3. Etnologje, jako nauke o cztowieku pod
wzgledem psychicznym i spotecznym, ktdéra ma za zadanie zbadac
ludy na ziemi pod wzgledem ch stosunku do ich mienia kultu-
ralnego i rozwoju tej kultury.

Rasa, lud, a kultura.

Przez dlugi czas nie oddzielano wiec Scisle zrazu zwigzanych
z sobag nauk, antropologji i etnologji. Nie u$wiadamiano sobie
bowiem roéznic, zachodzacych miedzy rasa, ludem a kulturg. Po-

') BASTIAN A. Allgemeine Grundziige der Ethnologie. Berlin 1884.

2) STEINTHAL H. Philolog.e, Geschichte und Psychologie in ihren gegen-
seitigen Beziehungen. Berlin 1864.

3) Zeitschrift f. VVolkerpsychologie und Sprachwissenschaft. Bd. | (1860).

4) RATZEL FR. Volkerkunde. Leipzig 1885.

s) SCHURTZ H.i Katechismus der Volkerkunde. Leipzig 1893.

«) Globus. T. 63, s. 359.

') RPLEY W. Z.!' The Races of Europe. London 1900.

*) WINTERNITZ M. Volkerkunde, Volkskunde und Philologie. Globus. T. 78

(1900), s. 371 i n. Z uwag tych wiele korzystalem w mniejszym zarysie rozwoju
badan etnologicznych.
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jecia te dawniej mieszajace sie, a nawet nakrywajace, rozroznia
St. PONIATOWSKIX) nastepujgco: 1. Rasami nazywa okre$lone kom-
pleksy cech morfologicznych, fizjologicznych i psychicznych, two-
rzace odrebne typy ludzkie. 2. Kulturami catoksztatty zbiorowych
wytworow ludzkich, stuzgcych do podtrzymania, rozmnazania i uprzy-
jemniania zycia. 3. Ludami wreszcie nazywa grupy ludzkie, prze-
kazujagce w swoim obrebie z pokolenia na pokolenie okreslone
wytwory Kkulturalne. Stad wynika, ze lud jest mieszaning réznych
ras i kultur. A zarazem zaznacza sie rdznica miedzy antropologja,
jako nauka zajmujgcg sie rasami, cztowiekiem, a etnologja, jako
nauka o ludach, badajaca poréwnawczo ich kulture.

Etnologja nauka socjologiczna.

Jan CZEKANOWSKI 3 odrdznia etnografje jako nauke, dajgca
monograficzne opisy poszczegélnych ludéw, etnologje za$, jako nauke
badajacg poréwnawczo rézne ludy. Z chwilg za$ gdy badamy
historje rozwoju tych zjawisk, wchodzimy w dziedzine historji
kultury. Jesli za$ badamy prawa rozwoju tych zjawisk, bedg to
juz zagadnienia socjologji. Stosunek wzajemny powyzszych nauk
jest analogiczny do stosunku nauk przyrodniczych: zoologji, cna-
tomji poréwnawczej, embrjolcgji i biologji. Przyktadowo objasnia
to czekaNowskl np. tem, ze czaszka lub zab moze by¢ przed-
miotem antropologji, ale tez etnografji, o ile zab ten jest sztucznie
znieksztatcony lub spitowany, moze by¢ wreszcie przedmiotem
etnologji, o ile ten sposdb znieksztatcenia zeba badamy pordéw-
nawczo do innych analogicznych zwyczajow, o ile za$§ rozwazamy
rozwoj tego zjawiska, wowczas bedzie to juz naleze¢ do historji
kultury. W S$wietle tych rozwazan, wystepuje zupetnie wyraznie
réznica miedzy etnografjg i etnologja.

Etnologja a folklor i ludoznawstwo.

Ponadto warto zaznaczy¢ przy tej sposobnosci, czem jest
folklor, ktéry bywa niejednokrotnie mieszany z etnografja.

Stowo folklore zostato uzyte po raz pierwszy przez Anglika
W. J. THOMSA, ktéry wr. 1846 ogtosit w londynskiem ,,Athenaeum*

PONIATOWSKI ST. O metodzie historycznej. Warszawa 1915, s. 6.
) CZEKANOWSKI J. Antropologja, etnologja i prehistorja. Lud. T. XXI, s. 12.
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artykut, proponujacy ten wyraz na_oznaczenie wytworéw zycia
duchowego ludu, ale nie na jakie$ okreslenie nauki. Mimo, ze
badacze angielscy jak BURNE, zwracali wyraznie uwage, ze jest
to wiedza ludu, a nie wiedza o ludzie — szczeg6lnie uczeni nie-
mieccy jak np. KAINDL, uzywajg tego terminu zupetnie falszywie
i uwazajg mylnie folklor za cze$¢ etnologji. Biad ten da sie zau-
wazy¢ i w naszych pracach etnologicznych,l) dlatego tez godzito
sie moze przypomnieC fakty zresztg dobrze znane.

Wyraz . folklor* zastapit u nas kKAarRtowicz terminem: ludo-
znawstwo. Z czasem chciano nazwg ta objac tez etnografje i etno-
logje, wskutek czego powstat jeszcze wiekszy chaos w termino-
logii etnologicznej. A. LANGER (Ziemia 1920, s. 4) pragnatby wyraz
ten utrzymac¢ na okresSlenie nauki o ludzie, jako dolnej warstwie
w narodach kulturalnych. Tego rodzaju pojmowanie bytoby jednak
nawrotem do przesztych blednych pogladéw etnologicznych, ktére
dzielity ludy na cywilizowane i niecywilizowane, a zaleznie od tego
podziatu, wyodrebnialy tez pewne grupy nauk etnologicznych.
Stad mimo pozoréw swojskosci w wyrazie ,,ludoznawstwo", nalezy
raczej dla unikniecia nieporozumien, pozosta¢ przy nazwach etno-
grafja, etnotogja i folklor.

Etnografja a geografja.

Roéwniez nie dos¢ Scisle odgraniczano etnografje i etnologje
od geografji. Usitowano wttoczy¢ etnografje w antropogeografie,
mimo ze cho¢ te dwie nauki sg dos¢ ze sobg spokrewnione, to
jednak kazda ma swdj odrebny zakres i odrebny cel. Celem antro-
pogeografji jest wykrywanie obustronnych zwigzkow i wplywow
cztowieka na ziemie i ziemi na czlowieka. Celem etnografji bada-
nie kultury danego ludu, wzglednie jak w etnologji poréwnywanie
kultur réznych ludéw.

Etnografja a krajoznawstwo.

Nie brak tez bylo usitowan, by uwaza¢ etnografje za czesc
krajoznawstwa. Krajoznawstwo nie jest zadng naukg, wiec nie moze

') Np. PONIATOWSKI w rozprawce p. t. O metodzie historycznej méwi, ze
folklor jest ,,dziatem etnologji“. Nalezy tez sprostowaé¢ uwage A. LANGERA, ze
Anglicy w 1896 r. okredlili lokalno-narodowg etnografje wyrazem folk-lore, bo
termin ten jest o wiele dawniejszy. (Por. Ziemia 1920. Nr. 1, s. 4).
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obejmowa¢ w sobie etnografji. Mimoto krajoznawstwo, ktorego
celem jest popularyzowanie miedzy innemi réwniez wiadomosci
etnograficznych, oddaje bardzo wazne ustug' etnografji; wspotpra-
cownicy na polu krajoznawstwa moga zarazem zbiera¢ wazne ma-
terjaty dla etnografji, ale o jakiem$ podporzadkowywaniu nie moze
by¢ mowy.

Etnolog)a a hktarja kultury.

Znacznie trudniejsze jest zagadnienie stosunku etnologji do
historji kultury. Oddawna uznawano, ze zwigzek ten istnieje,
gdyz historja kultury nie moze sie ograniczy¢ do przebiegow
kulturalnych.warstw wyzszych, ale musi uwzglednia¢ tez warstwy
nizsze. Trudnos$ci zwiegkszaly sie przez rozmaite okre$lenia historji
kultury. Dawniej przeciwstawiato sie jg historji politycznej. Od
KLEMMA rozwija sie zapatrywanie, ze historji wypadkoéw nalezy
przeciwstawi¢ rozwoj kultury, a przekonanie to mamy jeszcze
U HELLWALDA. Historja kultury zajmuje sie wiec temi orzemianami,
jakim ulegaty u réznych ludéw formy kulturalne i kulturalne kom-
pleksy. Badanie to mozliwe dopiero wtedy, gdy sie wszystkie
kulturalne fakty utozy w szeregi chronologiczne. Poniewaz historja
kultury ludéw pozaeuropejskich zrazu tego nie czynita, wiec nie
budzita zaufania historykGw powaznych, jak K. LAMPRECHT,
E. MEYER i i. Z chwilg, kiedy nowe metody pozwalaty juz ustali¢
pewne dane chronologiczne, réwniez historja nabiera zaufania do
etnologji, jak np. widzimy to w dziele HELMOLTA "), ktory uwzgle-
dnia badania odlegtych obszaréw niehistorycznych.

Wedle Fovy'a # historja kultury, jest to nauka o przyczyno-
wym rozwoju tego wszystkiego, co sklada sie na zycie duchowe
i zewnetrzne wszystkich zyjacych obecnie lub niegdy$ ludéw na
ziemi. Ten zakres historji kultury rozpada sie na dwa dzialy, euro-
pejski i pozaeuropejski. W zwigzku z tern okresleniem sformutowat
FOY pojecie etnologji, jako historji kultury ludéw pozaeuropejskich,
a wiec w przeciwieAstwie do EHRENREICHA 3), ktory uwazat historje
kultury za cze$¢ etnologji, uwaza FoY etnologje za cze$¢ historji
kultury. Zapatrywanie btedne wskutek ograniczenia etnologji do

) HELMOLT, Weltgeschichte. T. |—IX, 1899—1907.
2) W przedmowie do F. GRAEBNERA, Methode der Ethnologie, s. VIII.
s) Zeitschrift f. Ethnologie 1910, T. 42, s. 363.
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ludéw pozaeuropejskich, bo wobec tego nie moznaby moéwic
0 badaniach etnologicznych na obszarach romanskich, czy stowian-
skich i byloby to powtdrzenie dawnego bledu etnologéw, gdy
dzielono ludy na cywilizowane i niecywilizowane. Przytem FoY
przez stowo ,,niegdys* wprowadza do historji kultury do pewnego
stopnia i prehistorje, ktGra przeciez whasciwie jest etnografjg ludéw
niegdys zyjacych na ziemi. Wiec rFoy ma tylko o tyle racje, o ile
tak Scisle taczy etnologje z bistorjg kultury. Istotnie bowiem trudno
wykresli¢ granice miedzy temi naukami, a gdyby etnologja pole-
gata tylko na poréwnywaniu kultur réznych ludéw, bytoby to
jedynie jakby nizanie koralikbw na sznurek bez moznosci docho-
dzenia do jakich$ wazniejszych wynikdw. Etnologja musi nietylko
poréwnywac, ale i objasniac” wiec bedzie to nauka nietylko o kul-
turze, ale i o rozwoju tej kultury zaréwno u ludéw cywilizowa-
nych jak niecywilizowanych, o kulturze tego, co sie okre$la mia-
nem ethnos w przeciwienstwie do anthropos, ktéry jest
przedmiotem antropologji.

Etnologja a nauki humanistyczne.

Etnologja taczy sie nie tylko z jej granicznemi naukami, ale
pozostaje tez w bliskim stosunku ze wszystkiemi naukami huma-
nistycznemu Stusznie wyrazit sie etnolog hiszpanski Antonio MA-
CHADO Y ALVAREZ:1) ,\Wszystkie nauki dzisiejszych czasow byty
w swym poczatku folklorystyczne, a w mniejszym stopniu sg
wszystkie takiemi jeszcze dzisiaj*.

Etnologja a historja.

Wiec najpierw Scisty zwigzek, jaki tgczy historje kultury z etno-
logja, zaznacza sie tez odnosnie do historji. Poczatki ludow cywilizo-
wanych, niedostepne dla badan historycznych, przechodzg do zakresu
etnologji, badajacej obok ludéw niecywilizowanych réwniez okresy
przedcywilizacyjne ludéw cywilizowanych. Nadto historja moze sie
positkowac nieraz etnograficznemi materjatami, bo o wie u wyda-
rzeniach historycznych, o ktérych nie mamy dokumentéw, pozo-
staty Slady jedynie w tradycji ludowej.*)

*) Kritischer Jahresbericht f. d. Fortschritte d. romanischen Philologie.
T. IV, cz. 3, s. 6.
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Etnologja a historja osadnictwa.

Ta wspodtpraca wspiera tez h.siorje osadnictwa, gdyz na pod-
stawie badania nazw miejscowych, na podstawie okreslenia pewnych
typéw budownictwa, wogdle przez dokladne poznanie kultury ma-
terjalnej, mozemy odtworzy¢ karty zamierzchltych dziejow i niezna-
nych nam ruchéw plemion na danym obszarze.

Etnologja a prehistorja.

O ile szczatki stadjow przedcywilizacyjnych przechowaty sie
w ziemi, bada je prehistorja. Etnologja utatwia tez prehistorji
zrozumienie wielu odkopywanych kultur przez uzyskane wyniki
badan nad ludami pierwotnemi, ktore dzi$ jeszcze znajg kamienne
narzedzia, budowle na palach i t. d. ¥

Etnologja a hiszorja religij.

Whyniki badan etnologicznych majg tez zasadnicze znaczenie
dla okreslenia wyobrazen religijnych zarénia dziejéw, wogole
dla mitologji. Ze wspotczesnych materjatéw ludoznawczych moze-
my wywnioskowa¢ wiele momentéw mitologicznych, réwnie debrze,
jak ze starych Swiadectw pisemnych. Wiadomo wreszcie dobrze,
jak wiele korzysta z wynikéw zdobytych przez etnologje historja
religij i ile niezrozumiatych ustepéw w ksiegach Swietych rozumie
sie dopiero na podstawie materjatow uzyczonych przez etnografow.

Etnologja a orjentalistyka.

Nastepnie sg dziedziny wiedzy, ktore dawniej wigczano do
etnologji. Pochodzito to z podziatu ludéw na cywilizowane i nie-
cywilizowane, zaleznie od pisma, a wiec czy ono jest pojeciowe
czy tez sg to wyobrazeniowe piktogramy i stgd badania kultury
niektérych ludéw, jak indologja, sinologja, meksykanistyka, a nawet
cala orjentalistyka réwniez byty wigczane do etnologji. Dzi$ zostaty
te nauki juz zupetnie wyodrebnione, ale liczne jeszcze tgcznosci
utrzymaty sie i nauki te roéwniez positkujg sie ta galezig wiedzy,
do ktérej pierwotnie je zaliczano.

') Problem ten znalazt wyczerpujace omdwienie juz w poprzednim zeszycie
LLudu™ T. XXI, s. 17.
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Etnologja a filologja klasyczna.

Wogole o etnologje opiera¢ sie musi nieraz nietylko orjen-
talistyka, ale i filolog klasyczny wielokrotnie sie nig positkuje, bo
juz w najstarszych pomnikach piSmiennictwa starozytnego jest
wiele nowozytnej uczonosci i niezrozumiatosci, tak ze jedynie przy
pomocy ludowych tradycyj wiele watpliwosci mozna usungé.

Etnologja a jezykoznawstwo.

Réwniez jezykoznawstwo bardzo chetnie zwraca si¢ po sukurs
do dziedziny badan etnologicznych, Przytem, cho¢ samo sie o etno-
logje opiera, wspiera tez jg bardzo znacznie. Oczywiscie nie mozna
i8¢ tak daleko, jak H. PAUL *), ktory- etnografje do filologji zali-
czyt. Wspdtpraca jezykoznawcow i etnologéw szczeg6lnie wowczas
data bardzo korzystne wyniki, gdy padio hasto réwnolegtego
badania stowa i rzeczy, co sie nawet wyrazito w specjalnem pismie
temu poswieconem p. t.: ,,Worter und Sachen“. W Polsce wiel-
kiego znaczenia, tego wspotdziatania dowiddt w swych studjach
K. NITSCH. 2)

Etnologja a socjclogja.

Jesli za$ przyjmiemy zapatrywanie CZEKANOWSKIEGO, ktory
uwaza etnologje za nauke socjologiczng, za jedng z postaci socjo-
logji opisowej obok etnografji i historji kultury —woéwczas zrozu-
miemy tez w calej pe'n' owe bardzo liczne wezly, jakie #acza
etnologje z socjologja.

Etnologja a nauki prawnicze.

Ze wzgledu na ten moment socjologiczny, faczy sie tez etno-
logja wogole z naukami prawniczemi, przyczem ma szczeg6lne
znaczenie dla prawa prywatnego i dla historji i filozofji prawa.
Wiadomo, jak w dziadzinie poszukiwan dotyczacych genezy pan-
stwa, rodziny, wiasnosci indywidualnej, wogoble wszelkich insty-
tucji spotecznych prawnik korzysta przedewszystkiem z materjatu* 2

>) Globus. T. 78, s. 377.
2) NITSCH K. Z geografji wyrazéw polskich. Krakéw 1918.
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udzielonego mu przez etnologa i kieruje sie wynikami uzyskanemi
przez rozwazania nad prawem zwyczajowem nizszych warstw ludow
cywilizowanych i zasadami prawnemi ludéw pierwotnych.

Etnologja a psychologja etniczna.

Przez pewien czas fgczono tez etnologje z psychologjg. Byio
to wynikiem wyzej wspomnianych poglagdoéw STEINTHALA i LAZA-
RUSA (1860), a nastepnie BASTIANA (1881), ktorzy prawie utozsa-
miali psychologje etniczng z etnologja. Kierunek ten opanowat
WUNDT !), staral sie obie dziedziny odgraniczy¢, ale i on tez zbyt
w dziedzine psychologji wkracza.

Etnc'ogja a historja literatury i sztuki.

Wreszcie donioste znaczenie ma etnologja réwniez dla badan
na polu literatury i sztuki. Literatura i sztuka jako wytwor danego
narodu, czy danej rasy, majg pewne cechy odrebne, ktore we wia-
Sciwem Swietle wystepujg dopiero wiasnie na tle materjatéw etno-
logicznych. Dokladne zbadanie kultury duchowej ludéw europej-
skich pozwoli niewatpliwie objasni¢ Scislej geneze réwniez wielu
zjawisk i kierunkow w dziedzinie literatury i sztuki.

Etnologja czysta i stosowana.

Stosunek etnologji do innych nauk jest wiec zupetnie jasny.
Znamionuje go zupelna niezaleznos¢. Ale etnologja jak kazda
nauka moze byc¢ czysta lub stosowana. W zwiazku z innemi naukami
staje sie stosowana, bo idzie tu zawsze o to, aby uzyska¢ pod-
stawe dla skuteczniejszej akcji innych nauk. Takg naukg pomocni-
cza moze by¢ etnologja szczeg6lnie od tej chwili, gdy sama uzy-
skata pewne i silne podstawy. Stusznie bowiem zauwazyt RATZEL,
ze nie ma nauki, ktoraby byla tylko pomocnicza, jak tez zarazem
nie ma takiej nauki, ktéraby nie mogta wystgpi¢ w stosunku do
innej w charakterze pornocrezej, ale kazda nauka musi sie sta¢
najpierw samodzielng, by mogta innej udzieli¢ pomocy.1l

1) WUNDT W. Ziele und Wege der Volkerpsychologie. Philosophische Stu-
dien. T. 4; WUNDT W., Volkerpsychologie. T. I. Leipzig 1911. Por. tez K. TWAR-
DOWSKI, O psychologji, Warszawa 1913, s. 11, 44.
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Etnologja w programie ogélnego wyksztatcenia.

Wobec tego za$, ze wszystkie nauki humanistyczne, a nawet
piektére przyrodnicze pozostajg i etnologja w tak Scistym zwigzku
i korzystaja z niej wiele — wyptywa stad jasny i oczywisty wniosek,
ze wiadomosci z zakresu etnologji i etnografji musza wejs¢ w pro-
gram ogolnego wyksztalcenia. Nietylko uczony specjalista, ale
i wogole inteligentny ogét uzyska stad wiele korzysci, bo potrafi
wiasciwiej patrze¢ na wiele zjawisk spotecznych. Dzieje przesztosci
kulturalnej cztowieka ucza najlepiej zrozumienia pewnych wspot-
czesnych zagadnien i kryzysow. SzczegOlnie za$ w naszych obec-
nych warunkach, spofeczenstwo uzyska pewne cenne wskazowki,
odnosnie do tak trudnych niektorych probleméw zycia narodowego.
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JAN ST. BYSTRON.

OKRECANIE SIE OBRZEDOWE.

TRESC: Interpretacja Pipreka tarica wzgl. okrecanie sie w obrzedzie wesel-
nym s. 93. — Okrecanie sie¢ w zwyczajach zniwiarskich i jego zna-
czenie s. 94. — Okrecanie sie w prawie umownem s. 95.

Interpretacja Pipreka tanca wzglednie okrecanie sie
w obrzedzie weselnym.

J. PIPREK W swej pozytecznej pracy p. t.: ,,Slawische Braut-
werbungs- und Hochzeitsgebrauche, Stuttgart 1914, prébuje, moze
nie zawsze z odpowiednig ostroznoscia, wyjasnien poszczegélnych
zwyczajow obrzedowych. Miedzy innemi tlumaczy on taniec obrze-
dowy, ktory otwierajg nowozaslubieni, a ktory spotyka sie takze
po pokiadzinach lub czepinach, jako symboliczne przedstawienie
copulae”™ carnalis, (str. 168). Jako przyktad, majacy poprze¢ stusznosc
powyzszego twierdzenia, przytacza zwyczaj z GOrnego Palatynatu,
»~den Brautkranz herabtanzen*“. Po uczcie weselnej okrecajg sie
miodzi trzykrotnie i nastepnie udajg sie do komory. Sama nazwa
wskazuje — zdaniem autora — na tre$¢ i znaczenie tanca; analo-
giczne zdanie o tancu wypowiada KULISCHER, cO ma — zdaniem
PIPREKA — popiera¢ powyzsze ttumaczenie.

Cale to dowodzenie wydaje sie nam zbyt pospieszne, bez
odpowiedniej analizy i poréwnania z analogicznemi zwyczajami,
praktykowanemi w innych okoliczno$ciach. Zdanie KULISCHERA
nie moze stuzy¢ tu na poparcie twierdzenia.- gdyz odnosi sie do
stosunkdéw pierwotnych, oparte jest za$ na materjale wylgcznie egzo-
tycznym. (M. KULISCHER, ,,Die geschlechtliche Zuchtwahl de» Men-
schen in der Urzeit", Zeitschrift fir Ethnologie VIII, 1876, zwlaszcza
str. 142—149). Zreszta, nikt nie watpi, ze taniec w poczatkach
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swych pozostaje w Scistej tgcznosci z catym szeregiem objawédw
seksualnych, a w szczeg6lnosci, ze moze by¢ obrazowem przed-
stawieniem ,,copulae“, ale nie mozemy si¢ zadng miarg na to zgo-
dzi¢, by taniec, ktéry spotykamy przy wspoiczesnych obrzedach
weselnych, mogt by¢ réwniez w ten sposéb ttumaczony.

Przedewszystkiem, stwierdzi¢ nalezy, ze w typowej swej
postaci nie jest to taniec, lecz raczej kilkakrotne, trzykrotne naj-
czesciej okrecenie sie, czy tez okrecenie kims$. Jako takie, pozba-
wione jest wszelkich elementéw orgjastycznych, ktére jedynie
usprawiedliwiatyby mozno$¢ ttumaczenia PIPREKA.. Czasami ma 6w
rzekomy taniec formy niezwykle proste i nietaneczne, jak n. p.
u Stowencéw, gdzie miodzi kladg sie razem na ziemig, a obecni
nakrywajg 'ch. Po chwili wstajg obcie, a pan miody, chwyciwszy
narzeczong za prawag reke, okreca jg trzykrotnie koto siebie
(PIPREK, str. 110). Charakterystycznym niewatpliwie momentem
jest 6w Scisty zwigzek zwyczaju z pokfadzinami; postaramy sie go
wyjasnic.

Jezeli jednak pozostaniemy wytgcznie w zakresie obrzedéw
weselnych, nie zdotamy wyjs¢ poza te tlumaczenia, ktére beda sie
nam wydawaly najbardziej prawdopodobne ze wzgledu na oko-
licznosci: mus'my wiec szukac¢ analogicznych przyktadéw w innych
kompleksach zwyczajowych, gdyz dopiero wtedy ujawni sie nam
cgolny sens zwyczaju w oderwaniu od poszczeg6lnych jego zasto-
sowan. Przykladéw takich nie brak.

Okrecanie sie w zwyczajach zniwiarskich i jego znaczenie.

Dostarczajg ich przedewszystkiem w obfitej mierze zwyczaje
zniwiarskie: w chwili oddawania wienca gospodarzowi, a wiec
w kulminacyjnym punkcie catej uroczystosci, spotykamy réwniez
niejednokrotnie owo okrecanie sie kilkakrotne. Pozwalam sobie
w tej materji przytoczy¢ obszerniejszy ustep z moich ,,Zwyczajow
zniwiarskich w Polsce” (Krakow 1916, str. 150 i n.): ,,Nie zawsze
mamy do czynienia z tafcem: gdzieniegdzie pan, czy tez pani,
odbierajac wieniec, wykreca sie tylko, obraca sie pare razy naokoto,
czego wecale taicem nazwa¢ nie mozna i co bynajmniej nie jest
poczatkiem tancéw, ktdre zaczynajg sie dopiero post factum, skoro
cala ceremonja obrzedowa zostanie ukonczona. Na Litaczu w pow.
nowosgdeckim ,,tanczy* przez chwile gospodyni z wienczarka, pod
Wiodawg (Majdan Stulenski), pan okreca sie z przodownicg, tak
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samo np. w Skierbieszowie, w Modliborzycach, w Szystowicach, gdzie
pan obraca sie trzykrotnie z wienczgcg go dziewczyng, w Ostro-
polu w pow. chrzanowskim i w w'elu innych miejscowosciach,
gdzie 6w taniec, polegajacy na kilku obrotach, wykonywa sie
przy oddawaniu wienca; oczywiscie w wielu wypadkach niemozliwg
jest rzeczg pozna¢ z okre$lenia: ,panstwo tancza“, czy rzeczy-
wiscie biorg oni udzial w tancach, czy tez taniec ten redukuje sie
do paru obrotéw. W licznych wypadkach obroty te stajg sie hastem
do tancow, a panstwo tworzg tu niejako pierwszg pare. Dla wy-
jasnienia owych obrotéw przy oddawaniu wianka, siegnijmy do
starszych zrddet, notujgcych czesto zagin-one obecnie szczegoty
i thumaczenia, ktérych lud juz dzi$ nie zna, np. do Lipinskiego
(okoto 1840 r.). Wedle jego Swiadectwa w Wielkopolsce parobcy
w wiencach taricza z dziewczetami i potem dopiero je im oddaja,
by te znébw mogly je ztozy¢é panstwu; nastepnie pani winna tan-
czy¢ z przodownikiem, gdyz inaczej na rok przyszty zboze nie
obrodzi. Ostatni szczeg6t jest ciekawy, gdyz daje uzasadnienie
zwyczaju; niemniej ¢ ekawy jest fakt, ze parobcy, oddajac wience,
tancza z dziewczetami, majac wienice na gtowie—podobniez i gdzie-
niegdzie do dzi$ dnia gospodarz taficzy z przodownicg uwienczong»
aby nastepnie otrzymaé wieniec (np. Deputtycze). Taniec wiec ten,
z paru obrotéw sie skladajacy, towarzyszy obrzedowemu oddaniu
wianka, a co za tern idzie, przelaniu zbozowego charakteru z odda-
jacego wieniec (przodownika, ostatniego zniwiarza) na gospodarza,
ktéry wieniec ten przyjmuje do przechowania“.

Ot6z wiec, z zestawienia powyzszych zwyczajow przy dozyn-
kach, wysnuliSmy swego czasu przypuszczenie, ze Ow charakte-
rystyczny taniec jest symbolem oddania wianka. Podobniez mozna
stwierdzi¢, ze przy pokfadzinach taniec 6w jest réwniez symbolem
oddania dziewictwa, owego w pieSniach opiewanego wianka dzie-
wiczego.

Okrecanie sie w prawie umownem.

Oczywiscie, wywdd nie bytby pelny, gdyby brak byto przy-
kfadoéw z dziedziny prawa umownego, ale i te zdaja sie w zupel-
nosci potwierdza¢ nasze rozumowanie. KOLBERG W swych mate-
rjatach z okolic Tarnowa i Rzeszowa, ogtoszonych przed paru
laty przez s. ubzieLe w Xl tomie ,Materjatéw antropologiczno-
archeologicznych i etnograficznych®, przytacza ciekawy, archaiczny
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zwyczaj przy kupnie: przy ugadzaniu sie o cene bydia, sprzeda-
jacy z kupcem bijg sie w dionie przy kazdej nowej ,ofierze*
zaproponowanej ceny kupna; po zgodzie, trzasngwszy sie w dionie
i trzymajac sie za rece, okrecajg sie wkoto nawzajem.

Podobny zwyczaj notuje KOLBERG takze z Krakowskiego.
Kupujacy, ujmujac co chwila sprzedajgcego za reke i w dion jego
uderzajac, co sie przybijaniem targu zowie, koficzy wreszcie
handel dobiciem targu. Wszakze nie zawsze poprzestaje na
tem, ale zgodziwszy sie juz o cene i r.ie puszczajac dioni sprze-
dajgcego, albo skreca nim w prawo i po trzykro¢ obraca go
naokoto na znak ostatecznego przyzwolenia, albo tez trzeciemu kaze
przecig¢ swa dtonig rece obu kontrahentéw. (Krakowskie I, 188).
W Swietle tych przykladéw, pierwotne znaczenie zwyczaju wyste-
puje jasno i zrozumiale; ttumaczenie PIPREKA jest dla nas jednym
wiecej dowodem, jak dalece ograniczenie sie do jednego tylko cyklu
Obrzedowego prowadzi z koniecznoscig do btednych wnioskdow.

Krakéw 1918.
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JINDRICH MATIEGKA.

Swiat naukowy czeski $wiecit wtym roku szes$édziesieciolecie

swego przedstawiciela antropologii, urodzonego dnia 31 marca
1862 roku. Wybitny ten uczony otrzymat placowke naukowsg sto-
sunkowo niedawno, gdyz dopiero w roku 1908. Wtenczas to zdo-
tano przetamac¢ op6r Ministerstwa Wyznan i Oswiecenia w Wiedniu,
obsadzono osierocong i od $mierci Izydora KOPERNICKIEGO hieza-
jeta katedre antropologji w Krakowie i utworzono nowe katedry
w Wiedniu i Pradze. Do tego czasu Jubilat mdgt sie zajmowac
antropologja — tylko ubocznie, poczatkowo jako prowincjonalny
lekarz praktyk, po6zniej jako lekarz miejski w Pradze i wkoncu
jako protomedyk krajowy. Te, tak niekorzystne warunki rozwoju
antropologji w Czechach, nie mogly sie nie odbi¢ na rozmiarach
dorobku naukowego. | cho¢ Krakéw réwniez dopiero w r. 1908
otrzymat katedre etatowa, a obecnie jg zajmujacy senjor antropo-
logéw polskich prof. juijan TALKO-HRYNCEWICZ, aZ dO tego czasu
pracowa¢ musiat jako lekarz w Troicko-Sawsku za Bajkatem, to
jednak nie nalezy zapominaé, ze wasza pierwsza katedra zaczela
dziata¢ juz duzo wczedniej. Jeszcze przed narodzeniem Jubilata
rozpoczat swe wyklady prof. sezer MAJER, a W roku 1873 przy-
stgpiono do stworzenia komisji antropologicznej i do organizacji
pierwszej ankiety, tworzacej podstawy antropologji naszej. Dlatego
tez, chcac oceni¢ ogrom zastug Jubilata dla antropologji czeskiej,
nie mozna poréwnywac antropologji czeskiej z polska.
Antropologjg czeska zostata stworzona ofiarng pracg tego
niezmiernie zastuzonego cztowieka. Napisanie oceny jego dzia-
falnosci jest zarazem napisaniem studjum krytycznego o antropologji
czeskiej wogole. Niestety dla tej ciekawej i wdziecznej pracy, nie
rozporzadzamy tu we Lwowie jeszcze dostatecznemi materjatami.

Lud. T. XXI. 7
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Dlatego tez musze sie ograniczy¢ do kilku ogdlniejszych faktow,
charakteryzujacych dziatalno$¢ i poglady naukowe prof. MATIEGKI.

Poczatek jego dziatalnosci naukowej, nalezy do okresu tak
zwanego wielkiego kryzysu w antropologji po $Smierci Paur’a BROCA.
Antropologja nagromadziwszy olbrzymie materjaty i nie znajgc
jeszcze subtelnych metod statystycznych, ktérych opracowywanie
rozpoczynata wolwczas pézniejsza biometryczna szkota angielska,
nie posiadata rowniez i wielkich zestawien DENIKER'a i RIPLEY’a,
i zaczynata watpi¢ zar6wno w mozno$¢ przeprowadzenia analizy
skfadu ludnosci, jak i w okres$lanie przynaleznosci rasowej osobni-
kéw. Ten stan depresji ogolnej i zwatpienia w celowos¢ dalszego
pomnazania przyczynkow z zakresu kranjologji i techniki pomia-
réw w fgcznosci z rosngcag Swiadomoscia, ze zadaniem wiasciwem
antropolog: jest badanie czlowieka jako poditoza zjawisk spo-
tecznych, spowodowat wielkg ekspansje antropologji w kierunkach
prehistorji i etnografji. Ten duch czasu zaznacza sie bardzo wy-
raznie zwihaszcza w pierwszych dwu dziesiecioleciach pracy nauko-
wej prof. MATIEGKI. Zagadnienia prehistorji absorbujg go bardzo
i wyciskajg wybitne pietno na calej jego dziatalnosci naukowej,
by¢ moze nawet i ze szkodg dla antropologji Czech wspdtczesnych.
Fakt ten jest jednak zupetnie zrozumiaty, jesli sie uwzgledni, ze
prehistoria, osiagngwszy w Czechach bardzo wysoki stopien roz-
woju, musiata wywiera¢ wplyw przemozny na nauki pokrewne,
wyzyskujac je niekiedy nawet i do$¢ jednostronnie.

Jakkolwiek prof. MATIEGKE do przedstawicieli szkoly fram
cuskiej w antropologji zaliczy¢ nalezy, to przeciez giebokiej zna-
jomosci prehistorji stowianszczyzny zawdzigcza¢ musimy to, ze nie
znajdujemy go wsrdd zwolennikdw teorji celto-stowianskiej. Wraz
Z Luborem NIEDERLEM broni on oddawna pogladu, ze Stowianie
dawni reprezentowali pod wzglgdem antropologicznym typ pétnocno-
europejski. W czasie dyskutowania tego zagadnienia na kongresie
antropologicznym w Weimarze w roku 1912, miatem moznos$¢ blizej
zaznajomi¢ sie z nim i ujg¢ ogdlne wyniki Owczesnej dyskusji.
Dalsze argumenty na korzy$¢ tego pogladu referowatem z po-
czatkiem biezacego roku w komisji antropologicznej Akademji
Umiejetnosci. OboOK Lubora NIEDERLEGO, prof. MATIEGKA, ma
wielkie zastug* okoto obrony i uzupetnienia pogladéw znakomi-
tego Anatora BOGDANOWA, ktéry sie jeszcze w latach szc$cdzie-
sjatych przeciwstawit Autorytetowi A. RETZIUS'a, Wystepujgc z tg teza.
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Dla scharakteryzowania ogoélnych pogladéw prof. MATIEGKI,
ogranicze sie tylko do zaznaczenia, ze jest on przedstawicielem
kierunku progresywno-ewolucjonistycznego, taczacego sie zupetnie
harmonijnie z jego liberalnemi poglagdami w stosunku do zjawisk
spotecznych. Oczywiscie z temi ogb6lnemi pogladami nalezy pota-
czy¢ uderzajgce nas nieco kiadzenie zbytniego bodaj nacisku na
zjawiska zbieznosci, grozace niedocenianiem zwigzkdéw historycznych,
i thumaczenie zmian typu antropologicznego Stowian, nieuchwytnem
i ogdlnikowem pojeciem ewolucji, a nie duzo prostszym procesem
substytucyjnym.

Wreszcie nalezy jeszcze dodaé, ze w tak zywotnej dla antro-
pologji wspdtczesnej sprawie matematycznych metod statystycznych,
jak wszyscy zresztg antropologowie o przesztosci lekarskiej, nie
nalezy on do bojownikdéw tego nowszego kierunku.

Wobec tego, ze znajomos¢ prac prof. MATIEGKI zawsze sta-
nowi¢ bedzie punkt wyjscia przy omawianiu antropologji czeskiej,
dajac poza bogactwem materjatu i opracowan, tez i podstawe dla
zorjentowania sie w jej tendencjach rozwojowych, pozwole sobie
tu przytoczy¢ bibljografje wedle zestawienia podanego w jubi-
leuszowym zeszycie ,,Narodopisného Véstnika Ceskoslovanského®.
(Rocznik XV, Zeszyt 2).

1. Crania Bohemica |. Praha 1891.

2. PFispévky ku kasuistice pFicinoslovi kopFivky.— Cas. Iék. es. XXX. 1891.

3. Hroby ze skréenymi kostrami v Cechach. — Cesky Lid 1. 1892.

4. préva 0 soucasné epidemii oparu lysivého (herpes tonsurans) u lidi
a dobytka. Cas. lék. Ces. XXXI. 1892.

5. PFispévky ku poznani télesné povahy obyvatelstva v sev. zap. Cechach. —
Cesky Lid 1. 1892.

6. O pravékém uzivani nastrojéi a zbrani z kosti neb parohfl. — Cesky
Lid Il. 1893.%) -

7. TapograPe predhistorickych osad lovosickych. Cas. spoi. prat. staroz.
Ces. 1. 1893.

8. Pohfebisté lovosické z pozdni doby predhistorické. Cesky Lid II. 1893.

9. LidozZroutstvi v predhist. osadé Knovize. Pamatky archeol. XVI. 1893.

10. Uber Asymmetrie der Extremititen. Prager mediz. Wochenschrift
XVIII. 1893.

11. Lebky z hrobt Zelenickych. Pamatky archeol. XVI. 1893.

12. Der Schadel des Samojeden Wasko. Mitt. d. anthr. Ges. Wien. 1893.1

1) Wskutek braku odpowiedniej iloci czcionek czeskich w drukarniach
lwowskich uzyto niekiedy w spisie dziet MATIEGKI C z kursywy na oznaczenie C.

7>



100

13. Lebky Ceské ze XVI stoleti (Cast Il. Crania Bohemica). Rozpravy
€. Akad. tF. Il. 1893.

14. Uméle deform. lebka z Budyné. Rozpravy ¢. Akad. tF. 1l. 1894.

15. Co ma vliv na vahu a délku novorozencll Cas. Iék. Ees. XXXIII. 1894.

16. D tvarech srpd a jich uZivani v dobé historické. Cesky Lid I1I. 1894.

17. O rozsifeni kamennych nastrojli v Cechach a na Moravé vzhledem ku
geolog, sloZeni zemé. Cesky Lid 11l. 1894.

18. Archaeologické miscelly. Cas. snoi. prat. staroz. Il. 1894.

19. PFispévky ku poznani &eského neolithu. Cesky Lid 1V. ''895.

20. Télesna povaha Ceského lidu. Narodop. vystava ¢eskoslov. Praha 1895.

21. Nélezy laténské ze sey. zap. Cech. Pamatky archaeol. XVII. 1896.

22. Zkoumani kosti a lebek ¢eskych z kostnic venkovskych. Rozpravy
€. Akad. tF. 1. 1896.

23. VzrUst, vyvin a télesné vlastnosti a zdravotni poméry mladeze kr. hl.
m. Prahy. Rozpravy ¢. Akad. Il. 1897.

24. O dobé dospélosti divek v Cechach. Veéstnik k. spoi. nauk XV. 1897.

25. O nékterych pfFiginach rlznosti zdravotnich poméru v jednoti, ¢astech
mésta Prahy. Zdravi 1897.

26. O bronzovych jehlach. Cas. spoi. prat. staroz. ¢- 1897.

27. Nalezisté u Brozanek pod Mélnikem. Pamatky archaeolog. XVII. 1897.

28. Pocatky a postup, anthrop. studia obyv. zemi ¢eskych. Narodop.
sbornik. 1898.

29. Co rozhoduje o pohlavi plodu. Thomayerova sbirka prednasek a rozprav
€. 63, 64. 1898.

30. Uber die Beziehungen zwischen Korperbeschaffenheit u. geistiger
Tatigkeit bei Schulkindern. Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien 1898.

31. Prvni lebka z Cech s Os malare bipartitum. Véstnik Kr. C. Spoi.
nauk 1899.

32. Prispévek k anthropologii obyv. zemé ¢&eské. Narodop, sbornik 1899.

33. Lebky Zizické a archaeolog. a anthropol. tFidéni pozdni doby slovanské.
Pam. archaeolog. 1899.

34. Doklad o pobytu diluv. ¢lovéka v okoli mélnickém. Vést. Kr.
nauk 1899.

35. O délce lidského Zivota vzhledem ku pomérdm prazskym. Ceskéa
Revue I11. 1900.

36. Télesné ostatky P. J. SafaFika. Cas. spoi. pFat. staroz. ¢es 1900.
(a v Mitteil. d. Anthrop. Ges. Wien 1900).

37. O varietach a anomaliich tvrdého patra lidského. Véstnik Kr. C. spol.
nauk 1900.

38. Bericht tber die Untersuchung der Gebeine Tycho de Brahes. Sitzgsber.
d. k béhm. Ges. d. Wiss 1901.

39. Boj proti alkoholu v Cechéach a jinde. Ceska Revue IV. 1901.

40. Tycho de Brahe. Cas. spol. prat. staroz. ¢es. 1902.

41. O nélezech mrtvol pfirozené Zachovalych. Cas. spol. prat. staroz.
Ces. 1902.

42. Uber das Hirngewicht des Menschen. Sitzgsber. d. k. béhm. Ges.
d. Wissensch. 1902.

€. spol.
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43. O vyznamu vahy mozkové u Clovéka. Cas. lék. ¢es. 1903.

44. O kranioskopick« methodé Sergiové Pravék 1903.

45. Uber die Bedeutung des Hirngewichtes beim Menschen. Anat. Hefte
XXII1. 1904.

46. Uber die Beziehungen des Hirngewichtes zum Berufe. Polit. Anthrop.
Revue 1904.

47. Uber Schéadel u. Skelette von Santa Rosa. Sitzungsber. d. k. b. Ges.
d. Wissensch. 1904.

48. Télesné ostatky Jana Kolara. Véstnik Kr. C. spoi. nauk XVII. 1904.

49. Uber einen Fall von partieller Zweiteilung des Scheitelbeins beim
Menschen. Sitzgsber.-d. k. b. Ges. d. Wissensch. XXVII. 1905.

50. Vztahy vahy mozku ku télesnému a duSevnimu zaméstnani. HaSkov-
mcova Revue neurolog. 1906.

51. Uber die an Kammbildungen erinnernden Merkmale des menschl.
Schédels. Sitzungsber. d. K. Akad. d. Wissensch. Wien M. N. KI. CXV. 1906.

52. Mezinarodni shoda kraniometr. Pravék. 1907.

53. Dr. E. Grégr jako anthropolog a fysiolog. Cas. lék. ¢es. 1907.

54. Uber Parallelen zwischen der nordamerikanischen und der mitteleuro-
paischen steinzeitlichen Keramik. XVI. Internat. Amerikan. Congress. Wien 1908.

55. O vyznamu a uzite¢nosti studia smat, anthropologie. PFiroda VI1. 19009.

56. K otazce o stari lebky kobyliské. Cas. pFat. staroz. ¢. 1909.

57. O deformovani lebek zvlasté s ohledem na praehist. lebky. Cas. prat.
staroz. ¢. 1909.

58. Posudek anthropologicky o nalezu kosti lidskych v kostele sv. Petra
a Pavla v Caéslavi. Pam. arch. XXIV. 1910.

59. O télesném razu praeh. obyvatelstva zemi cCeskych. Rukovét ceské
arch. Buchtela a Niederle 1910.

60. O vzrlUstu praeh. obyvatelstva zemi Geskych. Pravék 1910.

61. Vyznam sbirky praeh. zvifeny a kvéteny. Cas. spoi. pF. staroz. ¢es. 1910.

62. Ochrana materidlu somatologického. C. let. mus. 1910.

63. Nynéjsi stav otazky identifikace pozlstatkdl Zizky z Trocnova. Cas.
lék. Ces. 1911.

64. Novéjsi sméry a nazory o kraniologii. Pravék 1911.

65. Program praehistorické demografie. Pravék VIII. 1912.

66. Physische Anthropologie d. Slaven im 9—12 Jhrhd. Korr. Bl. d. D.
Ges. f. A. E. U. 1912.

67. Pozlstatky slavnych muz( a Zen a jich identifikace. Lidové rozpr. Iék.
¢. 108. 1912.

68. Nalezy u rousovického cukrovaru poblize Mélnika. Pam. arch. 1913.

69. Duse a télo. V knihovné Duch a Svét. €. 3., Praha 1913.

70. Uber die Identifikation d. Gebeine Zizkas unter Anwendg. d. Ste-
reophotogrammetrie. Int. Arch. f. Photogrammetrie. 1914.

71. K anthropologii kolonie ¢eské ve Vidni. Narodop. véstnik 1915.

72. Télesna vyska obyvatelstva v zemich &eskych dle vysledk& méveni
pfi odvodech. Narodop. Véstnik 1916.

73. Die Phys. Beschaffenheit u. die Kriegstiichtigkeit d. bohm. Volkes-
,,Das Bohmische Volk" vyd. Tobolka. 1916.



102

74. Télesné vlastnosti ¢eského lidu. Knih. ,,Za vzdélanim*. Praha. 1916.

75. Posudky o ohledani ostatk( sv. Vojtécha, sv. Norberta a L d. Panu
arch. 1917.

76. Ethnogenie ¢eského naroda. Pam. arch. 1917.

77. Vznik a pocatky nar. ceskoslovenského. Knihovna. ,,Za vzdélanim*
¢. 100. 1917.

78. Podstata Ceského demokratismu. (PUvod slavnych muzd &eskoslov.).
Nar. Listy ¢. 75. 1918.

79. Trepanace a jiné operace na hlavé za pravéku v zemich ¢eskych. Cas.
lék. Ces. 1918.

80. Predhist. trepanace a kauterisace lebek v zemich €es. Pam. arch. 1918,

81. Plemeno a narod. P¥edn. jednoty filosof, ¢. 2. 1919.

82. Jakou cenu maji plem. znaky pro eugenické snahy v nasem néarodg,
HaSkovcova Revue neurolog. 1919.

83. The Origin and Beginnings of the Czechoslovak People. Smitnso.iiar
Report for 1919. Washington str. 471—486. Separat: Washington, ¢. 2614.

84. Les origines du peuple tchécoslovaque. La Rép. Tchécoslovaque 1920.

85. Graphie Representation of the Inside of the Skuli with spec. reference
to the Pituitary Fossa. A.mer. Journal of Anthropology. 1920.

86. The Testing of physical Efficiency. Amer. Journ. of. Anthropology 1921.

87. Télesné znaky A. Velflika. Techn. obzor. 1921.

88. L’age dentaire comme signe du dévelopement total. Revue anthropo-
logique 1921.



CEZARJA BAUDOUIN DE COURTENAY-EHRENKREUTZ.

SWIETA CECYLJA.

(przyczynek do genezy apokryfow).

Ojcu memu z powodu 50-ciolecia
pracy naukowej po$wiecam.

TRESC: Dwa typy literackie $wietej Cecylji s. 104. — Sw. Cecylja ingenua. Jej
pochodzenie s.105. — Rzym jako jedna z ,,differentiae specificae” fabuty
liturgicznej legendy o $w. Cecylji s. 105. — Wielko$¢ rodu Cecyljuszow
Metellow s. 106. — Kosciot $w. Cecylji s. 106.— Czas powstania legendy
0 $w. Cecylji s.106. —Hypogaum $w. Cecylji w katakumbach s. 107. —
Odnalezienie zwlok $w. Cecylji przez papieza Paschalisa |. s. 108. —
Powstanie nowych motywéw na tle odnalezienia zwiok $w. Cecylji na

cmentarzu Praetextata s. 109. — Najstarsze martyrologje i kalendarze
zawierajace imie (nazwisko) $w. Cecylji s. 109. — Najstarsze redakcje
zywotdéw s. 111. — Zmniejszenie sie popularnosci $wietej s. 111. —

Wmurowanie tablicy w kaplicy $w. Sebcstjana s. 111. — Odnalezienie
trumny $w. Cecylji w roku 1599 i nowa fala entuzjazmu dla $wiete
s. 112. — Popularno$¢ s$wietej w epoce odkryé Marci’ego i Rossi’ego
s. 112. — Tresé¢ legendy s. 112. — Budowa i charakter legendy s. 114, —
Charakterystyka typéw s. 114, — Analiza legendy s. 114. — Charakte-
rystyka gtdwnej bohaterki s. 115. — Watki specyficzne w zywocie
$w. Cecylji arystokratyzm : i bogactwo s. 116. — Sw. Cecylja $lepa
s. 117. —Wwersje legendy 0 $lepej $w. Cecylji s. 117. — Rozwéj mo-
tywu $lepoty W kierunku stworzenia ze $w. Cecylji typu uposledzonego
s. 118. — Powstanie watku $lepoty na tle ludowej etymologizacji
s. 119. — Sw. Cecylja i $w. Klara s. 120. — Czas powstania apokryfu
0 $lepocie $w. Cecylji 5.120. — Sw. Cecylja patronka muzyki S. 120.—
Ludowo-etymologiczne pochodzenie muzykalnosci Sw. Cecylji 5.121.—
Pamie¢ 0 $w. Cecylji we wspotczesnem polskiem spoteczenstwie s. 122, —
Przyczyny zwyciestwa W literaturze ustnej Slepej $w. Cecy'.'i s. 123. —
Whioski s. 124.



104
Dwa typy literackie $w. Cecylji.

Z imieniem $w. Cecylji wigzg zywoty dwa rozne typy lite-
rackie: typ energicznej i dumnej rzymskiej arystokratki, oraz
typ Slepej i kornej dziewicy, z gotebim usmiechem idgcej na Smierc.

Pewne motywy sprowadzajg jednak obydwie koncepcje do
wspblnego mianownika: 1) w obydwu Swieta patronuje muzyce,
2) w obydwu w Rzymie w pierwszych wiekach chrzescijanstwa
ponosi $mier¢ meczenska, 3) 22 listopada uwazany jest za dzien
jej Smierci. *)

Zasadnicza réznica miedzy niemi tkwi w odmiennosci charakte-
rystyki psychologicznej, co pociaga za sobg sitg rzeczy i odmien-
no$¢ charakterystyki otoczenia, nie spotykamy bowiem w litera-
turze kreacji typow, ktéreby me byty dopetniane kreacjami innych
0s0b, wystepujacych w danym utworze.

Jak sobie wytlumaczy¢ to wspétistnienie dwu odmiennych
wecielen patronki muzyki, gdzie nalezy szukaé¢ ich watkéw mo-
tywotworczych?

Odpowiedzig na to ma byc¢ niniejszy przyczynek.

Jak wida¢ z zatozenia, sformutowanego w pytaniu, nie chodzi
mi o prawde historyczng, ukryta w legendzie. ,Prawda“,
jako fakt historyczny, interesuje mnie tylko drugorzednie.
Natomiast na plan pierwszy wysuwa si¢ dazenie do odnalezienia
tych nasion, z ktérych wyrdst ,,mit* o Sw. Cecylji, chocby one
nic wspdlnego nie miaty z zyciem realnem. Nieprawda bowiem
Swiata realnego staje sie nieraz w wyobrazni ludzkiej prawdag
0 napieciu o wiele silniejszem, niz wszelkie prawdy niezbite i oczy-
wiste, ale nie zaptadniajgce tworczo fantazji.

W zwigzku z tem obojetne mi jest zagadnienie, czy $w. Ce-
cylja istniata kiedykolwiek na ziemi. To nie znaczy jednak, abym
negowata takg mozliwos¢. Przeciwnie; raczej sktonna jestem do
przypuszczenia, ze dzielna gens Cecyljuszéw mogta mie¢ wsrdd
swych licznych bohateréw rodowych i t¢ meczenniczke idei Chry-
stusa. Jak o tem Swiadczg epitaphia, znajdowane na cmentarnych

*) Dzien ten jest zapewne rocznicg przeniesienia zwiok $w. Cecylji z cmen-
tarza Praetextata do kosciota pod jej wezwaniem na Zatybrzu w r. 821. Marty-
rologion Hieronymianum (w. VII), podaje jako dzier jej Smierci [natalis et passio]
16-ty sierpnia. [KELLNER, Heortologie, 3 wyd. Freiburg im Breisgau, Herdersche
Verlagsb. 1911, s. 236].
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terenach Cecyljuszéw i przylegajacych do nich cmentarzach Lucy-
noéw, rod ten zaczagt przechodzi¢ na chrzescijanizm ") miedzy 2-gim
a 5-tym wiekiem. W 5-tym w. istnieje juz w Rzymie kosciét pod
wezwaniem $w. Cecylji.*)

Kwestja powstania literackiej inkarnacji $wietej jest wiec mo-
jem zadaniem, a nie jej historja, dlatego, ze najbardziej historyczni
bohatero\ rie ging w niepamieci, triumfujg za$ i zwyciezajg postacie
z mitu i fantazji zrodzone.

Sw. Cecylja ingenua. Jej pochodzenie.

Sw. Cecylje ,ingenuam“ uwazam za starsza wiekiem, wiec
od niej zaczynam. Po dzi§ dzien przechowuje ja nam oficjalna
tradycja kosciota, w Polsce zna jg przedewszystkiem Skarga.

Kult jej narodzit sie w Rzymie: tam wedle zywotdw ,,quasi
apis argumentosa“ potege Jowisza stowem kruszyta, tam w swem
jrodzinnem miescie, w fazni wiasnego domu, zostata zamordowana.s)

Tak glosza wszystkie redakcje z wyjgtkiem venantiusa FOR-
TUNATA4) (w. VII), ktory Sycylje uwaza za miejsce jej urodzenia.
Ta préba etymologizacji imienia nie odezwala sie jednak glosniej-
szem echem w konstrukcjach opowiesci o $w. Cecylji, wiec jg
pomijam.

Rzym jako jedna z ,,differentiae specificae* fabuty liturgicznej
legendy o $w. Cecylji.

Niezawsze nalezy polega¢ na topografji legendy, jesli chodzi
0 okreslenie pochodzenia pewnego kultu, zwiaszcza, gdy mamy
do czynienia z takiemi ,loci communes” jak Rzym, Via Appia
1,,Pagorek Jowisz ow*, na ktérym zmuszano jakoby chrzescijan
do skfadania ofiar zdetronizowanemu ,,0jcu bogoéw i ludzi“. Cza-
sem wplecenie do pewnej fabuly topografji, zapozyczonej z innego
mcyklu, rzuca sie jawnie w oczy; np. w nawskro$ greckim zywocie* 3 4

*) K. M. KAUFMANN: Hb. d. altchristlichen Archédotagie. Paderborn. 1913,
S. 138 i n.; ROSSI: Rome Souterraine. Paris 1877, s. 275.

) GREGOROVIUS: Geschichte d. Stadt Rom im Mittelalter. Stuttgart,
-verl. G. G. Cotta, Buchhandl. 1874, s. 78; KELLNER 1. c. 235.

3) ...eam in ipsius aedes reductam, in balneo comburi iusserit. (Brewjarz
Rzymski).

4) a) KELLNER 1 c. 235, b) ROSSI 1. c. 225, ¢) GREGOROVIUS |. c. 48.
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Sw. Anastazji Rzym jest wyraZzng kontaminacjg. Inaczej rzecz sie
ma w legendzie o Cecylji. Rzym jest tu wiasnie jedng z jej ,,diffe-
rentiae specificae”, jest koniecznym elementem fabuly, taczac sie
nierozerwalnie z jej imieniem, a raczej nazwiskiem.

Wielkos$¢ rodu Cecyljuszéw Metellow.

W Rzymie, a nie gdzieindziej odgrywat réd plebejski Cecy-
ljuszdw Metelléw pierwszorzedng role w ciggu ostatnich lat istnie-
nia Rzeczypospolitej: szesciu konsuléw z domu tego sprawowato
rzady, czterech cesarzOw zasiadatlo na tronie, pieciu triumfatorow
wijezdzato w mury miastat).

Po raz ostatni uczcita Urbs wielko$¢ rodu tego w osobie
bohaterskiej dziewczyny &* 4

Kosciot sw. Cecylji.

Jak wyzej zaznaczytam, istniat juz w Rzymie w w. V,
wedtug $Swiadectwa Liber Pontificalis (w. 1X) ko$ciot pod wezwa-
niem Sw. Cecylji. Tradycja koscielna, ktérej nauka w tej chwili
nie przeczy3), uwaza go za 3-ci z kolei kosciét zbudowany nie
w katakumbach, lecz na powierzchni ziemi.

Wykopaliska, prowadzone w latach 1899—1902 przez kar-
dynata RAMPOLLA4) na terenach dawnej posiadtosci Cecyljuszéw
wykazaly., ze Swigtynia ta, tak jak i inne najstarsze koScioty, zbu-
dowane na powierzchni ziemi, przerobiona zostata z prywatnego,

poganskiego domostwa, co sie zgadza z motywem legendy o da-
rowiznie przez $w. Cecylje domu i majatku koSciotowi.

Czas powstania legendy o sw. Cecylji.

Przedtem, nim powstat kosciot, mogta juz zakwita¢ legenda.

0 PAULY-WISSOWA: Realencykil.

) Stad tez warto przypomnie¢ w tem miejscu o Kornelji Metelif w ,,Iry-
djonie* Krasinskiego.

s) Najstarszy miat by¢ kosciét Pudencjanny, przerobiony réwniez (r. 143}
jak i kosciot sw. Cecylji z domu prywatnego ,,Pudensa“. Nazwg miat rzekomo
otrzymaé¢ od imienia coérki fundatora. (Gregorovius 1. c. str. 79). Drugim z kolei
byt kosciot S. Maria, tak, jak i $w. Cecylji na Zatybrzu. Tlumaczy sig to tem,
ze za czas6w konspiracji chrzescijanizmu tatwiej sig bylo zbiera¢ jegc wyznaw-
com w tej demokratycznej dzielnicy, niz w innych.

4) K. M. KAUFMANN 1. c. 237.
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KRUMBACHER®®2@vaza wiek IV za epoke najbardziej inten-
sywnych wysitkbw w kierunku tworzenia zywotéw rzy.nskich, wiek
VI-ty za okres, w ktérym ten typ hagjograficzny byt juz skon-
czony. Hisrorja opowiesci o Cecylji meczenniczce nie przeczy temu
pogladowi. Spotykamy jg juz w Rawennies) na mozajkach dwu
kosciotow VI w., w kosciele S. Maria Maggiore i w kosciele $w.
Apolinarego, obok innej, o wiele popularniejszej Rzymianki, $w,
Agnieszki.

Hyjrogdum $w. Cecylji w katakumbach.

Przedewszystkiem jednak imie $w. Cecylji zlaczyto sie nie-
rozerwalnie od najdawniejszych czaséw z katakumbami. Szukali
jej pobozni pielgrzymi, ,.inter coliegas suos episcopos“ na cmen-
tarzu Kalliksta.

Cmentarz ten nazwany tak zostat od imienia $w. Kalliksta,
ktéry zanim sam zostat papiezem, z polecenia papieza Zefyryna,
administrowat tym terenem. Od roku 209—304s) chowali na nim
papiezy, oraz innych meczennikéw. Byta to cmentarna ,,area“ gens
Caecilia, mogta wiec sie dosta¢ kosciotowi réwniez jako fundacja
tej rodziny, moze wiasnie jednej z kobiet, z rodu Metellow po-
chodzacej.

Jak wskazuje chronologja papiezy, podana przez HARNACKAGY),
Zephyrinus byt papiezem od roku 198/9—217/8, Callixtus od r.
217/8—222/3. Kierujac sie tg jedynie moze miarodajng chronolo-
gig w zastosowaniu do naszej legendy, area Cecyljusz6w mogta
sie sta¢ wihasnoscig gminy chrzescijanskiej na poczatku w. ill-go,
co sie doskonale zgadza z epokag przechodzenia Cecyljuszéw na
wiare chrzedcijanskg. Jak wyzej wspomniatams) pierwsze chrzesci-
janskie epitaphia tego rodu zjawiajg sie poczawszy od wieku li-go.
Na poczatku Ill-go w. mogta wiec mie¢ miejsce ta darowizna.

Do chwili przeniesienia zwiok $w. Cecylji z katakumb do
kosciota odwiedzaty liczne rzesze poboznych to hypogdum Cecy-
ljuszow przylegajace do kaplicy papieskiej. Swiadcza o tem liczne

') Byzantinische Litteraturgesch. Munchen 1897, s. 177.

2) K. M. KAUFMANN 1. c. s. 458.

s) ROSSI 1 c. s. 125.

4) Chronologie d. Altchristlichen Litteratur bis Eusebius I. B. Leipzig.
J. C. Hinrichs’sche Buchhandl. 1897, s. 726/7.

§) s. 1.05.
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napisy, zostawiane przez odwiedzajgcych, oraz przewodniki, a zwia-
szcza dwa znalezione w Salzburgu w r. 1774, pochodzace jeden
z roku 625, a drug z roku 638").

W roku 184y odkryt ROSSI2) cmentarz $w. Kalliksta z przy-
leglg kryptag cecyljanska. Resztek sarkofagu nie odnaleziono, je-
dynie nisze, wskazujagcg na styl archaiczny sztuki chrzescijanskiej.
Nie zachowat sie nawet $lad najmniejszy napisOw, stwierdzajacych
podanie. Natomiast na sasiednich terenach ulamki sarkofagéw
Cecyljuszow mowig o tych dawnych wiascicielach katakumb3).

Odnalezienie zwlok $w. Cecylji przez papieza Paschalisa I.

Zgodnie z tradycjg papiez Paschalis |, jeden z zawodowych
burzycieli katakumb, albowiem przeniost z podziemi do koscio-
téw 2300 zwitok meczennikéw i innych znakomitych dziataczy
chrzescijanskich, postanowit odnalez¢ ciato $w. Cecylji *). Nie byto
go obok krypty papiezy. Bedac przekonany,, ze gréb Swietej, jak
i wiele innych ulegt spustoszeniu przez Longobardow, chciat juz
zaniecha¢ poszukiwan. Tymczasem Cecylja zostata odnaleziona,
lecz nie na cmentarzu Kalliksta, ale na cmentarzu Praetextata, po-
tozonym réwniez przy Via Appia, w bliskiem sasiedztwie pierwszego.
Grob jej'rzekomo przylegat do grobowcow Valerjusza, Tyburcjusza,
Maksyma i ,,confessora“ Urbana.

W r. 817 przeniost Paschalis | z wielkg uroczystoscig zwioki
Swietej wraz z jej sasiadami do kosciota pod jej wezwaniem na
Zatybrzu.

Moment ten uwazam za chwile narodzin nowych motywéw
legendy o $w. Cecylji. Przypominam, ze nie chodzi mi o prawde
historyczna.

Nie chce sie zastanawia¢ na tem: 1. czy historja znala, czy
nie znata meczenniczki Cecylji, pochowanej na cmentarzu
Kalliksta obok krypty papieskiej. 2.czy tez istniata tylko
owa Cecylie pochowana na cmentarzu Praetextata.
3. lub tez, czy Paschalis | do tego stopnia opanowany byt zadza
odnalezienia za wszelkg cene zwlok meczenniczki, ze chetnie uznat

*) rossi 1. C. s. 240.

*) K. M. KAUFMANN 1. c. s. 138
3) ibid. s. 138 D.

<) ROSSI L ¢. s. 161.
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grobowiec innej za grobowiec legendarnej Cecylji, spustoszony,
jak sadzi! poprzednio p~zez grabiezcow.

Powstanie nowych motywow na tle odnalezienia zwtok
$w- Cecylji na cmentarzu Fraetexlati.

Dla mnie wazne jest to, ze zywoty znajg nadal tylko jedng
Cecylje, wysnuwajac dzieki temu odnalezieniu jej zwlok nowe
pasma motywow.

Powstaje podanie o0 zjawieniu sie papiezowi we $nie me-
czenniczki i wskazaniu mu miejsca jej pogrzebania, uwiecznione
na freskach z w. XIlIl w kosciele na Zatybrzu t).

Niektdére z redakcyj legendy przestajg wymienia¢ jako miejsce
wiecznego spoczynku Swietej krypte obok kaplicy papiezy —
natomiast staje sie jilem cmentarz Piaetextata.

Pozatem do tej epoki rozwoju legendy zaliczam i motyw
matzenstwa $w. Cecylji z Walerjuszem. Jesli Cecylja nie zostata
pochowana u siebie, na swoim wiashym cmentarzu, lecz obok Wa-
lerjusza, to legenda musiala ten fakt jako$ wytlumaczyé. Kim
mogli by¢ owi sasiedzi clarissimae? OdpowiedZz gotowa. Wale-
rjusz byt mezem Swietej przez nig nawréconym, Tyburcjusz szwa-
grem do wspotki nawrdéconym. Trzecie imie, Maksym, zostaje na-
dane katowi, majgcemu wykona¢ wyrok Smierci na obydwu bra-
ciach. Nawraca go cala tréjka, po nawrdceniu wszyscy ging.
Grzebie ich biskup Urban, naturalnie starzec o bialej brodzie.

Najstarsze martyrologje i kalendarze zawierajgce imie
(nazwisko) $w. Cecylji.

Domniemane odnalezienie zwtok $w. Cecylji spopularyzowato
raz jeszcze jej imie, bylo moze nawet momentem kulminacyjnym
w jego histor-i. W tym czasie trafia Cecylja do wspotczesnych
martyrologij USUARDA, ADA | RABANUSA 2) i imig jei utrwala sie pc

') Uwazam, ze w zwigzku z tem nie mozna opiera¢ sie na imieniu Urbana,
jako na wskazniku chronologicznym meczehnstwa $w. Cecylji. a) Papiez Urban,
pochowany na cmentarzu Kalliksta, piastowat swéj urzad od r.222/3—230 (HAR-
NACK 1 c.). b) Meczennik za$ i confesser z cmentarza Praetextata nie ma usta-
lonej chronologji. Obydwaj tez moga tu wchodzi¢ w gre.

s) KELLNER 1 c. 236, 296.
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wsze czasy wsrdd najstarszych chrzescijanskich  meczennikow,
w martyrologiach i kalendarzach.

Przedtem nie wszystkie o niej-wspominajg. Zna jg jeden z naj-
wazniejszych takich spisow — ,,Martyrologion Hieronymianum*
{VII w.)l), ale brak jej w tak waznem Z-6dle dla meczennikéw
Rzymu, jak ,,Depositio Martyrlim“ *),

Z rozmystu pomijam w tem miejscu wszelkie ,acta sancto-
rum“, ,,acta martyrdm“, Brewjarz, gdyz nie maja one znaczenia
dla historji rozwoju legendy.

Mimo, ze juz w koncu I-go wieku $w. Klemens miat,
wedle tradycji kosScielnej, podzieli€ Rzym na 7 dzielnic, polecajac
gminom zbieranie aktow meczenstwa, zginety one bez $ladu. Za-
wdziecza¢ to nalezy zapewne zniszczeniu archiwow chrzescijanskich
za czasow Dioklecjana3*

To tez najstarsze redakcje wszelkich aktéw nie sg starsze
nad wiek V. Jezuita DELEHAYE4)* odrzuca nawet wogdle mozli-
wos$¢ istnienia ich kiedykolwiek w zastosowaniu do ogromnej
wiekszosci.

W kosciele zachodnim, a zwlaszcza w Rzymie, oddawanie
czci Swietym meczennikom byto wprowadzone do kanonu juz
w VI w. Wspominano ich imiona w rocznice meczenstwa, odczy-
tywano urywki z ich zywotéw (passiones martyrim). Byly to za-
czatki Brewjarzaf). Prawdopodobnie $w. Cecylja brana tam byla
pod uwage. Poniewaz jednak jeszcze w wieku XVI wstawiano do
niego nowe passusyf), a redakcja znajdujacej sie tam legendy
0 Sw. Cecylji niczem sie nie rézni np. od redakcji legendy Skargi,
wiec i ten zabytek nie tworzy akiego$ specjalnego stadjum w roz-
woju legendy.

W literaturze patrystycznej, ktéra doszta do rgk naszych, zja-

*) KELLNER s. 257.

*) ibid. 268.

s) ROSSI 1. c¢. s. 23. Oprocz specjalnie o aktach Swietej ibid. appendix.
s. 524. Tamze wyciagi z wydan tych aktéw.

4) Les légendes hagiographiques par Hippolyte Delehaye S. J. Bollandiste
2-éme édition. Bruxelles 1906. WSstep.

6) KELLNER 1. c. s. 258.

6) ibid. s. 238.



wia sie meczennictwo po raz pierwszy U Venantiusa FORTUNATA,
a wiec w potowie VIl w., o czem wspomniatam wyzej.1)

Najstarsze redakcje zywotéw.

W wieku X redaguje legende autor catego szeregu zywotow
simeon MATAPHRASTES. Na nim wzorujg sie cate pokolenia hagio-
grafow i — jak sam o tem wspomina — nasz SKARGA.

To tez wszystkie mi znane redakcje legend drukowanych
o Sw. Cecylji, nie wylgczajgc Brewjarza, roznig sie miedzy sobg
tylko w pogladzie na miejsce jej pogrzebania, pozatem ogolny
plan konstrukcji jest identyczny. To samo rozplanowanie spotykamy
np. w ,Legenda aurea“, u SKARGI i w zywocie wloskim ROHRBA-
CHERA, napisanym w roku 1869 2

Zmniejszenie sie popularnosci Swietej.

Po przeniesieniu zwlok Cecylji do kosciota pod jej wezwa-
niem i dzieki coraz wiekszej ruinie i pustoszeniu katakumb, popu-
larno$¢ Swietej bladia.

W wieku XIV znane sg juz w Rzymie tylko trzy podziemne
cmentarze, a ws$rod nich nie znajdujemy cmentarza $w. Kalliksta
z ,hypogaum® $w. Cecylji. W w. XV odwiedzany jest wytgcznie
cmentarz $w. Sebastjana, do ktorego jedynie zastosowujg termin
,»ad catacumbas“. Jego znajg pielgrzymi, w nim szukajg wszelkich
wspomnien o wielkich meczennikach, on staje sie osrodkiem legend.

Wmurowanie tablicy w kaplicy sw. Sebastjana.

Idgc za gtosem ludu, arcybiskup Wilhelm wmurowuje w ka-
plicy $w. Sebastjana marmurowg tablice, 3) wzywajaca do uczczenia
grobu dziewicy i meczenniczki — $w. Cecylji.

Hypogaum $w. Cecylji wraz z wielkoscig jej rodu zastania
sie mgtg niepamieci.

1) s. 105.
2) Vita di Santa Cecilia descripta...; Monza 1869 r.
s) ROSSI: I. c. 174.
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Odnalezienie trumny $w. Cecylji w roku 1599 | nowa fala
entuzjazmu dla Swietej.

W roku 1599 podczas restauracji kosciota $w. Cecylji po raz
drugi odnaleziona zostaje jej trumna wraz z grobowcami pocho-
wanych z nig towarzyszy. Opowie$¢ zndw nabiera rozgtosu w lite-
raturze i w sztuce.

Rzezbiarz MADERNO rzezbi jg w tej pozie, w jakiej jg miat
widzie¢ w trumnie; posag zostaje umieszczony na sarkofagu. Z tej
epoki pochodzg sztychy, dotad przechowywane w niektorych mu-
zealnych kolekcjach, wyobrazajace ten pomnik meczenniczki.

Pod wplywem nowej fali entuzjazmu dla Swietej pisze zywot
wierszowany GROCHOWSKI, w ktorym jego programowo-dydakty-
czny charakter, omawiany przezemnie. nizej, doprowadzony jest do
karykatury. 3

Popularnos¢ swietej w epoce odkry¢ Marci’ego i Rossi’ego.

Po raz ostatni losy $w. Cecylji skupity na sobie uwage
wskutek odkryé w katakumbach MARCl'ego i ROSSFego, zWlaszcza
dzieki wykopaliskom z roku 1849 na cmentarzu Kalliksta.

Wtedy to w literaturze naukowej dojrzat motyw legendy,
uwazany przezemnie za zasadniczy—,,nobilitas virginis et martyris*“.

ROSSI pierwszy, a za nim innid) uczeni wraz z wloskg inte-
ligencja, ztozyli znéw hotd bohaterce rodu Cecyljuszéw Metelldw,
jako patrycjuszce rzymskiej.

Tres$¢ legendy.

Pomimo dtugiego tancucha lat swego rozwoju, konstrukcja
wszystkich redakcyj legendy jest tak prosta, ze z fatwoscig daje
sie wyciggna¢ wspolna im wszystkim fabuta.

Sw. Cecylja, patrycjuszka rzymska, od dziecinstwa wycho-
wana w wierze chrzescijanskiej, nie rozstajgca sie nigdy z pismem

) ROSsI: L c¢. 229,

2) GROCHOWSKI: Sw. Cecylja Rzymianka. 1605. Krakéw 1859 wyd. K. J.
Turowskiego.

s) GUERANGER: Sainte Cécile et la société romaine aux deux premiers
siécles. Paris 1876; THUISSEN: Histoire de Sainte Cécile, Paris 1870: prace nie-
stety dla mnie w tej chwili niedostepne.
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Swietem, zostaje wydana zamaz za moznego poganina Walerjusza.
Nie chcac straci¢ Slubowanego dziewictwa, moéwi, ze na strazy jej
czystosci stoi aniott) ktorego widzg tylko chrzescijanie. Pragnac
go zobaczy¢, udaje sie Walerjusz wedlug wskazéwek zony na
droge Appijska i tam przyjmuje chrzest z rgk papieza (lub biskupa)
Urbana. Nastepnie oboje matzonkowie nawracaja Tyburcjusza, brata
Walerjusza, przyczem podkreSla sie zdolno$¢ Swietej dziewicy
zjednywania dla wiary Chrystusa i jej dar krasoméwczy. Nie chcac
ztozy¢ ofiary Jowiszowi, obydwaj bracia ponoszg $mier¢ meczeniska.
Spokojem swym wzbudzajg podziw wiodgcego ich na $mier¢ Ma-
ksyma i zachodzg do jego domu dla nawr6cenia go na swojg wiare.
Zgromadza sie tam liczniejsza rzesza, zjawia sie $w. Cecylja
z kaptanami. Przez noc trwa nauka. O $wicie zegna Cecylja ida-
cych na $mier¢ zotnierzy Chrystusowych.s) Grzebie ich ciala na
cmentarzu Praetextata, a majatek rozdaje miedzy ubogich. Naste-
puje Smier¢ meczefiska Maksyma i wezwanie Cecylji na sad przed
Almachjusza. Po drodze nawraca ona. prowadzacych ja liktorow,
przemawia do tlumoéw wstgpiwszy na skale, w czem jej dopomaga
Urban. Nawracajg 400 Zzotnierzy. Rozprawa miedzy podsadng
i Almachjuszem stanéw' tak zwane ,,acta“ meczenstwa, ,,protokot
Sledztwa sadowego. ,,Ingenua“ zachowuje sie nietylko po boha-
tersku, ale i zaczepnie, z calg pogardg dla wiadzy ziemskiej.)
Nie wyrzeka sie wiary, lecz manifestacyjnie jg propaguje. Skazujg
ja na Smier¢ przez uduszenie w tazni wiasnego patacu. Zar nie
dziata. Swieta zyje. Almachjusz posyta kata. Po trzykrolnem cie-
ciu gtowa pozostaje na miejscu. Oprawca odchodzi, pozostawiajac
Cecylje na podtodze, broczacg krwig. W agonji nie traci jeszcze
energji i po raz ostatni poucza i zegna sie z wspdtwyznawcami.
Majatek zapisuje koSciotowi za posrednictwem Urbana. Dom poleca
przerobi¢ na kosciét. Grzebie jg $w. Urban, przyodziang w bo-
gaty, zlotem przetykany stréj, w trumnie cyprysowej miedzy
papiezami (luh na cmentarzu Praetextata).* 2 3

1) ,,Angeldm Dei habeo amatorem, qui nimio zelo custodit corpus meum®
(Brewjarz).

2) ,.Dum aurora finem daret, Caecilia exclamavit: Eja milites Christi, abjicite
opera tenebrarum, et induimini arma lucis“ (Brewjarz).

3) ,,Sam nie wiesz, co za moc masz; bo moc twoja... jako wor rzemienny
nadety wiatrem, ktory lada dziurke uczyniwszy, sklesnie” (Skarga).

Lud. T. XXI
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Budowa i charakter legendy.

Taka jest fabuta zywotu. Pozatem kazdy moment nawra-
cania lub propagandy chrystjanizmu dostarcza sposobnosci do
wstawiania mniejszych lub wiekszych, w zaleznoSci od redakciji,
urywkow dydaktyczno-retoiycznych. Pochodzi to z programowego
charakteru legendy, ,,legendy“ w taciriskiem tego stowa znaczeniu.
Opowie$¢ ta o meczenstwie $w. Cecylji, przeznaczona byla do
czytania wiernym w kosciele, dla zbudowania i udzielenia w ten
sposob nauki o tajemnicach wiary. Niema w niej nic takiego, co-
by mogto zamaci¢ czystos¢ mysli stuchajgcych, odwroci¢é w Kie-
runku niepozgdanym.l)

Charakterystyka typdw.

W tym typie hagjograficznym ginie wiasciwa tres¢ zywota,
bledng postacie osob dziatajgcych. Shlusznie tez DELEHYAE?) na-
zywa Je ,,...crits péniblement élaborées ou la figure du saint est
voilée par une rhétorique épaisse et sa voix étouffée par celle du
biographe*. Jest to wiasnie typ zywotu, w ktérym celowat wiek X,
a przedewszystkiem simeon METAPHRASTES ze swa Szkolg, ktdra
w wieku XV-m przybrata rozmiary beztreSciwych retorycznych
panegirykéw. Stusznie tez KRUMBACHER §) odmawia tej Kkategorji
liturgiczno-literackiej wszelkiej oryginalnosci, naturalnosci, a wiec
i glebszej wartosci dla historji kultury.

Anr.lizg legendy.

Zywot $w. Cecylji jest klasycznym tego dowodem. Niema
w nim zadnych oddZzwiekow zywszych, sktada sie wylgcznie z mo-
tywdw wspdlnych z innemi legendami.

1. Motywem gtéwnym (leitmotywem) jest nawracanie i Smier¢
meczenska, bo o tem zywot poucza, to stawia za przykiad. Mo-
tyw wspolny catemu cyklowi rzymskiemu meczenniczemu, biorgcy
swe zrédto z zycia.* 8

*) Poréw, dla kontrastu zywoty typu aleksandryjskich nowel np. zywoty:
$w. Anastazji, $w. Marji Egipcjanki, $w. Pelagji, $w. Thais i t. d.

8) L c. s IX

s) L c. s. 178.



115

2. Motywem ,,communis* jest réwniez motyw zmuszania do
ztozenia ofiary Jowiszowi.

3. Motyw matzenstwa, czesto spotykany w zywotach Swie-
tych dziewic, zostat tu wstawiony, jak wyzej méwitam, w zwigzku
z odnalezieniem ciata na cmentarzu Praetextata.

4. Motyw obrony dziewictwa, rozwijajagcy sie w rézne mo-
tywy sposobdw obrony, jest rowniez motywem ,,communis®. Dzie-
wictwo Swietych rozmaicie bywa narazone na szwank, najczesciej
jednak przez przymusowe matzenstwo. Nie majac innej broni, vir-
gines walcza najczesciej podstepem. Sw. Petronella, rzekoma corka
Sw. Piotra, ratuje sie modlitwg, btagajagc o Smier¢; kiadzie sie do
t6zka i kona.) Sw. Agata w przebraniu meskiem ucieka i wste-
puje do klasztoru jako brat Pelagjusz. Podstepem ratujg sie i Sw.
tucja, i Sw.Julja, i wiele innych.

Motywy charakterystyki osob dziatajacych, wyjawszy samg
bohaterke, odgrywaja bardzo poslednig role. Wszystkie tez posta-
cie sg typami wybitnie konwencjonalnemi; $wieci sg antropomor-
fizacjg paru cnét chrzescijanskich; Almachjusz powszechnie znanym
w zywotach ,starostg” rzymskim. Czytamy wiec u Skargi, ze
»Valerjusz i Tyburcjusz rozdawali wielkie jatmuzny na ubogie
chrzedcijany i wdowy, grzebli umartych, pobitych dla Chrystusa
meczennikdéw, wiezniow opatrywali i cieszyli* — oto cala cha-
rakterystyka.

Charakterystyka gtéwnej bohaterki.

Przechodze dc wigzki motywdw bardziej wyraznych, do cha-
rakterystyki literackiej gtownej bohaterki.

Sw. Cecylja jest polemistka odwazna, a nawet zuchwatg pro-
pagatorka i krasoméwczynig, pochodzi z rodu bogatego i Swiet-
nego. Pogrézkami Almachjusza bynajmniej sie nie przestrasza.
W aktach meczenstwa zwraca sie do niego wprost ze stowami:
»Interrogatio tua stultum sumpsit initium*, lub ,interrogatio tua
stultum sumpsit exordium® i t. d.3)

Ten ton podsadnych podczas rozpraw, oraz zdolnosci kraso-
mowcze i polemiczne, nalezg réwniez do motywdw wspolnych
wielu zywotom.

*) s, 8.
2) Legenda Aurea.
3) ROSSI: 1 c¢. Appendix. Wyciagi z tekstow.
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WS$rdd nich na pierwszem miejscu wymieni¢ nalezy $w. Ka-
tarzyne, zawodowg polemistke i uczong kaznodziejke, zwyciezajaca
w dysputach najprzedniejszych filozoféw. Pozatem analogiczne
polemiki spotykamy w zywotach $w. tucji, $w. Agaty, Sw. Mak-
gorzaty i t. d.

Wozigwszy to pod uwage, mozna przypuszcza, ze powyzsze
motywy charakterystyki dostaty sie do zywotu $w. Cecylji przez
analogje do cytowanych.

Nie jest zjawiskiem rzadkiem w literaturze hagjograficznej
i arystokratyzm meczenniczki, albowiem, pomimo grasujagcego po-
gladu na chrystjanizm, jako na religje upo$ledzonych, poswiecaty
sie dla nowej wiary i bogate patrycjuszki rzymskie. ,,Arystokrat-
kami“ byly $w. tucja, Sw. Agata, Sw. Malgorzata, wreszcie tacy-
towska Pomponia.

Bezposrednio z motywem arystokratyzmu faczy sie motyw
bogactwa. Rc; sie hagjografja od bogatych meczennic niejedno-
krotnie zapisujacych majatek swdj kosciotowi.

Woatki specyficzne w zywocie $w. Cecylji: arystokrafyzm
i bogactwo.

Po takiej analizie motywow moznaby przyj$¢ do przekona-
nia, ze w catej legendzie o $w. Cecylji niema ani jednego watku,
ktéryby mozna byto uwazaé za specyficzny, ze niema w nich
juz nawet ech pierwotnych zalgzkéw opowiesci.

Tak jednak nie ;ast. Jeden z motywoOw uwazam za nieodzowny*
tak samo, jak to juz wyzej podkreslitam,‘) ze topografika legendy
nie jest przypadkowa, ale faczy sie wewnetrznie, specyficznie
z imieniem bohaterki.

Motywem bezposrednio spojonym z postacig $wietej, a raczej
z jej ,nazwiskiem®, jest motyw arystokratyzmu i bogactwa.

W imieniu ,,Caecilia“ tkwig juz potencjalnie epitety
ingenua, nobilis, illustris, clarissima.

Nic tez dziwnego, ze na zapytania Almachjusza: ,,Jako¢ imie
i ktorego$ stanu?“ — odpowiada: ,Jestem Cecylja, zacnie uro-
dzona“.® Staje bowiem przed sgdem w S$wiadomosci twdrcow

) s 4.
?2) Skarga.
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legendy przedstawicielka wielkiej i moznej gens Caecilia. — Bre-
wjarz nazywa jg ,virgo Romana, nobili genere“, co w zupetnosci
odpowiada napisom ,.clarissima, nobilis“, na tablicach grobowych,
znajdywanych na area cmentarza Kalliksta, poswieconych kobie-
tom z rodu Cecyljuszow.

Sprzyja wspomnieniom o wielkosci rodu tego i w czasach
chrzescijanskich okragty grobowiec przy via Appia imienniczki
Swietej Caeciliae Metellae, corki Metellusa Creticusa, a zony jednego
z Crassusow...

Stad tez, gdyby nawet za legendg nie kryla sie prawda,
gdyby rod Cecyljuszéw nie mogt sie w rzeczywistosci pochwalic¢
bohaterkg nauki Chrystusa, lub gdyby wreszcie Cecylja nie mogta
sie chelpi¢ Swietnem pochodzeniem, — wrozwoju mitu o $w. Ce-
cylii, motyw arystokratyzmu musiatby sie wytoni¢ z jej imienia,
jako watek motywotwdrczy, albowiem z nazwiskiem Cecyljuszéw
kojarzyty sie w Rzymie — arystokratyzm i moznos¢.

Sw. Cecylja $lepa.

Obok wspaniatej Caeciliae ,,clarissimae*: ,,nobilis* wedruje
z ust do ust, przez kosciot oficjalnie nieuznana — $w, Cecylja
Slepa i cicha.

Pomimo wielu poszukiwan, nie mogtam jej znalez¢ w zadnem
ze zrodet, w Zzadnej nawet najbardziej ,apokryficznej* redakcji
zywotoéw drukowanych — natomiast dotad piesn ludowa ,,0 nigj
gwarzy*,

Nieznanemi S$ciezkami, zapewne przez pielgrzymoéw wydepta-
nemi, przyszta az do Polski, lecz zywot swoj najprawdopodobnigj
rowniez w Rzymie poczela, a w kazdym razie dala go jej —
matka tacina.

Oto probki opowiadarh o S$lepej patronce muzyki, bardzo
rozmaite, gdyz nie skrepowane tekstem oficjalnym, drukowanym,
jak $w. Cecylja liturgiczna.

Wersje legendy o Slepej $w. Cecylji.

Pierwszg z nich styszatam przed obrazem Dolci’ego w Ermi-
tazu Petersburskim.x)

‘) Z ust §. p. Babki mojej, Anny z Ghuchowskich Bagnickiej, rodem
z Ukrainy.
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1. Swieta Cecylja byta $lepa od urodzenia. Rodzice uczyli
ja muzyki. Gdy dorosta S$piewata w katakumbach. Tam tez pod-
czas $piewu zostata schwytana i skazana na $mieré. Rodzice i $w.
Sebastjan (sic) sami poprowadzili jg do cyrku dzikim zwierzetom
na pozarcie. Umie.ata petna radosci, Spiewajagc psalmy.

2. Druga wersje styszatam z ust niewidomegc muzykal)
p. Pokrzywnic! iego z ulicy Piekarskiej 5 na Starem Miescie przed
3-ma miesigcami. Sw. Cecylja, ociemniata rzymska patrycjuszka,
poniosta $mieré meczenska, za Dioklecjusza, za czasOw najwiek-
szego i ostatniego prze$ladowania chrzescijan. Spiewata w Kata-
kumbach i grata na jakim$ melodykonie (sic), a moze na lutni,
jak Neron. Organu wtedy nie bylo. Wynaleziono go w roku 878.
Zameczona zostata przez Chromacjusza, ktory ze zbirami wpadt
do katakumb i na miejscu poddat jg torturom.

Obydwie kreacje przezemme przytoczone majg trzy cechy
wspolne : Slepote, muzykalnos$¢ i bierne przyjmowanie $mierci, bez
propagandy idei Chrystusa, jakg widzieliSmy w legendzie litur-
gicznej.

Rozw6j motywu S$lepoty w kierunku stworzenia ze $w. Cecylji
typu uposledzonego.

Wychodzac z motywu S$lepoty, jako z motywu upo$ledzenia,
rozwija dalei konsekwentnie w tym samym kierunku typ $wietej
kardynat wisemMAN w powiesci ,,Fabiola“, z czaséw przeSladowa-
nia chrzescijan w roku 302.

Chociaz, jak to autor sam zaznacza®3 kanwg do powiesci
miat mu by¢ Brewjarz Rzymski, ze Zrédia tego nie skorzystat, na-
tomiast za watek musiat mu stuzy¢ jakis apokryfs).

Pogodna i pokorna Slepa zebraczka, karmiona przez niewol-
nice rzymskich pan, nie ma nic wspoélnego z ,virgo clarissima®,
ktéra nawet w trumnie cyprysowej lezy w szacie ziotem przety-
kanej.

') Méwiono mi w ,,Zwigzku $lepych muzykéw“ na Piwnej 11, ze przed
dwoma laty umart u nich w przytutku starzec, ktéry znat wiele opowiadan o $w.
Cecylji. Pozatem cztonkowie zwigzku wiedzieli tylko, ze $w. Cecylja grata
i byla Slepa.

2 s. 2, Wstgp do 3-go wyd.

3) Natomiast $w. Agnieszka, wystepujgca w powiesci, jest wzieta z Bre-
wjarza.
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Co mogto wiseMANA pchnaé¢ w kierunku stworzenia z Ce-
cylji typu upos$ledzonego, w przeciwstawieniu do kreacji kosciel-
nej, przedstawiajacej typ wyrzekajacy sie doczesnosci ziemskich,
ktoremi los jg sowicie obdarzyt?

Sadze, ze punktem wyjscia byta wtasnie Slepota. Nieszczescie
nigdy luzem nie chodzi. Cecylja zostaje zebraczkg. WISEMAN, czy
tez apokryf, na ktérym sie wzorowat, idzie dalej, pozbawiajagc me1
czenniczke ostatniego splendoru... Swietnosci pochodzenia.

Na s. 243, zawierajgcej imitacje aktOw, czytamy rozmowe,
prowadzong na S$ledztwie.

Powstanie watku Slepoty na tle ludowej etymologizaciji.

»Jak sie nazywasz dziecie?* — ,,Cecylja“ — ,,Znakomite
to imie, czy odziedziczyla$ je po rodzicach?* — ,Nie, nie je-
stem krwi szlachetnej. Jestem Slepa, wiec ci, ktérzy mieli o mnie
staranie, nazywali mie caeca, a potem z pieszczoty ,caeciiia“
(sic).

Ludowa etymologizacja in flagranti! — Uwazam jg za watek
motywotworczy apokryféw o Slepocie $w. Cecylji. Imie to, dzieki
sztucznej jezykowej kombinacji zostato ujete jako deminutivum od
,,caec a“, a tego wystarcza, aby z takiej przestanki wyrost nowy mit.

Potaczenie to wyrazu i nazwiska ,,Caecilia“ ze Slepotg w zwig-
zek etymologiczny nie jest odosobnione i jedyne na gruncie je-
zyka tacinskiego.

1. Caecilia nazywa sie pewien rodzaj zmii, po niemiecku
zwanej Blindschleichel).

2. Podanie rodowe Cecyljuszow Metellbw w Rzymie staro-
zytnym, réwniez wspomina o $lepocie jednego z wybitnych pro-
toplastow. Jeden bowiem z Metellow, Pontifex Maximus, podczas
pozaru, jaki sie wszczat w Swigtyni Westy, pierwszy rzucit sie na
jej ratunek, ale przytem oSlept. Seneca, L. IV Controversia |l
»Metellus Caecatus” powiada: Metellus pontifex, quum arderet
Vestae templdm, dum Palladium rapit, oculos perdidit. Sacerdo-
tium illi negatur...

Lub Ovidius: Fasti VI w. 444. Podczas pozaru Swiatyni
Westy, wszyscy potracili glowy, jedynie Metellus gwoli ratunku

") WALDE. Ew. S. 106
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rzucit sie w plomienie ze stowami: ,,Non est auxilium flere...”
Swiatynie ocalit, ale wzrok postradat.

Wazne pod wzgledem lingwistycznym jest Swiadectwo FESTUSA
(38. 23). Wskazuje ono wymownie na mozliwos¢ utozsamienia de-
minutivum ca ecu lus, jezykowo uzasadr'onego, z formg ,,Cae-
cilis“, jakoby do niej rownolegtag. Czyli mamy dowdd, ze i kla-
syczna facina mogta widzie¢ w caecilis zdrobnienie pochodne
od caecus, jesli tego chciata tak samowolna pani jak... ludowa
etymologizacja.

»Caeculus condidit Praeneste. Unde putant Caecilios ortos,
quorum erat nobilis familia apud Romanos*.

Sw. Cecylja i $w. Klara.

Na tle tej samej etymologizacji wkracza $w. Cecylja w za-
kres dziatania $w. Klary ' leczy od Slepoty.

Widziatam na Litwie stary obrazek, wyobrazajacy sw. Cecylje
z ranami na szyi, trzymajaca w reku spodeczek' z oczami ludzkiemi.
Z drugiej strony modlitwa o uzdrowienie oczu. Taki sam obrazek
znajduje sie obecnie w posiadaniu Genowefy Grzymaty z Jedwa-
bnego w tomzynskiem. Opowiadata mi o nim réwniez uczennica
moja, p. Kraczkiewiczéwna z Kijowa.

Czas powstania apokryfu o Slepocie $w. Cecylji.

Kiedy mogt powsta¢ apokryf o $lepocie sw. Cecylji ? Mysle
w kazdym razie, ze wtedy, i tam, gdzie juz wielko$¢ rodu Cecy-
ljuszdw ulegta zapomnienieniu, lub byla nieznana. Polgczenie
Sw. Cecylji ze $w. Sebastjanem w pierwszej z podanych przeze
mnie redakcyj legendy, jako tez ,Fabiola“, wskazuje na tablice
wmurowang w wieku XV w kaplicy $w. Sebastjana w Rzymie,
jako na miejsce powstania legendy. Jestto na razie tylko przy-
puszczenie pozbawione glebszego uzasadnienia, zupetnie jednak
w swem zalozeniu usprawiedliwione.

Sw. Cecylja patronka muzyki.

Slepg $w. Cecylje czcza niewidomi jako swa patronke,
a zwlaszcza Slepi muzycy. Jako muze sztuki muzycznej zna ja cale
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spoteczenstwo katolickie, przytem doda¢ nalezy, ze watek nie
jest wylacznie zwigzany z jednym z jej dwoch typdéw literackich,
lecz przewija sie poprzez sztuke i literature, nie fgczac sie jednak
integralnie z fabulg koscielnej legendy. T.j. chociaz gtéwng funk-
cja $Sw. Cecylji jest jej opieka nad sztukg muzyczng, to pomimo
tego najstarsze redakcje zywotu o tem milczg, czyli, ze wyptywa
ona z biegiem lat, skadci$ z zewnatrz. Skad sie wiec wzieto i kiedy
powstalo to umuzykalnienie, jesli liturgiczna wersja watku tego
nie ma i znajdujemy go najwyzej w dopiskach po skonczeniu catego
tekstu w formie dodatkowej, luZzne' uwagi *).

Sztuka koscielna do wieku XV przedstawia Cecylje jako
»orans“ dziewice meczenniczke z palmg w reku, lub jako dame
wspaniale ubrana.

W pewnym momencie swego rozwoju zagrata jednak na orga-
nach i zaczeta $piewem ,,Pana Boga chwali¢“. Kto ja tego nauczyt?

Ludowo - etymologiczne pochodzenie muzykalnosci $sw. Cecylji.

Przypominam po raz drugi, ze ludowa' etymologizacja nie
uznaje praw jezykowych, nie liczac sie ani z fonetykg, ani z mor-
°l°gja, nie zna bowiem granic dla etymologicznych kombinacyj.

Wychodzac z tego zatozenia imie Sw. Cecylji z posrod licz-
nych imion $wietych wymienionych w kalendarzach, mogto wywo-
fa¢ w gtowach sktonnych do etymologicznych spekulacyj pewne
skojarzenia ze $piewem, ktdére doprowadzity wkoncu do uczynienia
ze Swietej patronki muzyki.

Analogicznych przyktadéw dostarczajg obficie apokryfy
0 réznych Swietych, a przedewszystkiem uprzejmie wskazana mi
przez prof. Klingera praca e. KALUZNIACKIEGO: Cher Wesen u.
Bedeutung d. volksetymolog. Attribute d. christlichen Heiligen 3.

Tak v,-ec np.:

1. Sw. Bonifacy opiekuje sie w Niemczech fasolg (die
Bohne).

2. Sw. Cornelius we Francji bydlem rogatem (les bétes
a cornes).

‘) Polskich czytelnikéw odsytam przedewszystkiem do Skargi, ktéry wedle
stow wiasnych redagowat swdj zywot na podstawie METAPHRA.STESA i ,,rzymskich
diakonow*.

?) Jag-i¢-Festschrift, Berlin, 1908, s. 504.
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3. Sw. Donatus w Niemczech ochrania przed piorunem
(d. Donner).

4. Sw. Elias na Rusi sprowadza deszcze [lijati = lac].
Istnieje powiedzenie: llja narobit hnilja.

5. Sw. Jakob w Niemczech leczy od bélu glowy (d. Kopf).

6. Sw. Naum u Bulgaréw i Rosjan pomaga w nauce i dla-
tego rodzice ofiarowujg mu Swiece, oddajac dzieci do szkoty.

7. Sw. Kuzma (Kosmas) opiekuje sie w Rosji kowalami,
(kuzniec = kowal).

8. Sw. Helena na Rusi i uWielkorusow opiekuje sie Inem.

W ten sam sposOb dzwiekowe podobienistwo miedzy imie-
niem ,,Caecilji“, a caecinit moglo zrodzi¢ przypisywang jej
funkcje opiekowania sie muzyka.

,»C aec iii a byla to Swieta, ktéra cae ci — nit”“. — Gdzie?—
Naturalnie w katakumbach podczas nabozenstw, jesli caecinit,
to z czasem mogta zagra¢ na organach, lub na innym instrumencie.
Rozumowanie nie gorsze od catej masy podobnych metnych wnio-
skowan i kombinacyj.

Wszak taki zwrot jak ,,Caecilia caecinit” nie jest mnigj
uzasadniony, niz ,,Swatoj Gléb sejat chl’eb®, a przeciez sw. Gleb
patronuje orce i robotom w polu.

To samo mozna powiedzie¢ i o wyzej wymienionej funkcji
Sw. Heleny w zwigzku z powiedzeniem:

,,Sejan I'on u semi Ol'on“, lub zwrot w zamdwieniu réwniez
cytowanem przez Katuzniackiego:

-1y Kuzma D'efjanyé, da ty skuj |i ka nam swadebku
wekowecnuju...”

Tak wiec obydwie koncepcje $wietej, jako tez i jej funkcje,
lezg w imieniu. Ktoéra z nich zwyciezyla, czy arystokratyczna
Rzymianka, czy ta, ktora jak Minerwa wyskoczyta z glowy, tylko
nie Jowisza, ale moze jakiego$ zmyslnego braciszka z kaplicy
Swietego Sebastjana?

Pamie¢ o Sw. Cecylji we wspdtczesnem polskic m spoteczenstwie.

Otrzymatam odpowiedz za pomocg nastepujacego dos$wiad-
czenia Zadawatam pytania calemu szeregowi ludzi, co wiedzg
o $w. Cecylji. W wiekszosci wypadkoéw odpowiadano mi, ze byla
to patronka muzyki. Mniejsza ilos¢ osdb dodawata do tego dzien
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22/XL Nastepnem skojarzeniem z imieniem S$wietej, dos$¢ jeszcze
rozpowszechnionem, byla jej Slepota, to wszystko.l) To tez wielka
konsternacje wywotatam, gdy w jednem z poboznych Katolickich
zrzeszen, zaproponowatam, aby zajrzano dc zywotéw drukowa-
nych, w wielkiej iloSci tam reprezentowanych i tam wiadomosci
0 Slepocie meczenniczki nie byto.

Przyczyny zwyciestwa w literaturze ustnej $lepej Sw. Cecylji.

Czem sie thumaczy zwyciestwo Slepej Sw. Cecylji? Tern, ze:

1. Slepota, w chwili obecnej, gdy juz o splendorze Metell6w nikt
nie wie, jaskrawiej jg wyrdznia z posrod zespotu Swietych, stanowi
jej rzeczywisty ,,differentia specifica®, jest silniej psychicznie zaakcen-
towana, niz arystokratyzm postaci liturgicznej.

2. Sprzyja temu potaczenie $lepoty z patronowaniem mu-
zyce, bo to znajduje potwierdzenie w zyciu. (Slepi od urodzenia
po wiekszej czesci sg muzykalni).

3. Patronuje Slepym muzykom, a wiec ma S$rodowisko, ktére
kult jej przechowuje.?)

4. Sw. Cecylja w sztuce, ze spuszczonemi oczami tez dziata
w tym kierunku.s)*)

*) Chcac zbada¢ popularno$¢ Swietej, zwiedzatam przytutki i zrzeszenia
katolickie.

W) Ale i wérdéd niewidomych spotkatam jednego, ktéry nic nie wiedziat
o $lepocie Swietej Cecylji — wogdle nic o niej nie styszat. Nic réwniez o niej
nie wiedziata i jedna pani, katoliczka praktykujaca, noszaca to imie.

s) Podczas poszukiwan legei.d o meczenniczce, a zwiaszcza S$ladéw jej
Slepoty w literaturze drukowanej, dwa razy wywotatam wielkie oburzenie. Raz,
rozgniewat sie na mnie ksiegarz w jednej z ksiegarn katolickich, a wiec cztowiek

znajacy teksty: ,,To straszny zabobon — $lepota Swietej Cecylji!* — Drugi
raz wiasciciel sklepu ze S$wietoSciami, majacy do czynienia nie z ksigzka, lecz
z obrazkami i innemi podobiznami $wietych. (Zywotéw zadnych nie miaf).

»Cecylja nigdy nie byla Slepa i nie bedzie, tylko byta uduszona. Miatem
obrazek prawdziwy. Swieta Cecylja lezata z glowg do ziemi, uduszona“. —
JesteSmy przy narodzinach motywu z komentowania dziet i sztuki. Podczas
otwarcia trumny $wietej w r. 1599, miat by¢ rzezbiarz Maderno i potem, jak
juz wyzej wspomniatam, wyrzezbit ja w tej samej pozie, w jakiej lezata, z twarza
ku ziemi, z gtowa zawinietag. Rzezbe umieszczono na sarkofagu z napisem:

En tibi sanctissimae virginis Caeciliae

Imaginem quam ipse integram in sepulcro

lacentem vidi, laudem tibi prorsus

Eodem corporis ritu hoc marmore expressi.
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Whnioski.

W literaturze hagjograficznej wspotistniejg dwa typy lite-
rackie sw. Cecylji:

1. Sw. Cecylja ingenua, bohaterka rodu Cecyljuszéw, przecho-
wywana przez oficjalng tradycjg kosciota. Motywem specyficznym
jej arystokratyzm, ktérego watkiem byto nazwisko Swietej.

2. Sw. Cecylja Slepa, nalezaca do ustnej literatury, rozmaita
w swej koncepcji. Watkiem motywotworczym jest rowniez imie,
a mianowicie ujecie go przez ludowag etymologizacje, jako demi-
nutiwu od przymiotnika caecus, a, urn — caecilis, e, (wbrew
caeculus’, a, urn).

3. Moty™ muzykalnosci mdégt sie nasungé dzieki pewnemu
podobienstwu dZzwiekowemu,miedzy wyrazami ,,Caecilia“ i ,,caecinit®,

4. Typ Slepej Sw. Cecylji zwyciezyt dlatego w ustnej tradycji,
ze jest dla obecnej swiadomosci ludzkiej bardziej intensywny i cha-
rakterystyczny od arystokratyzmu meczenniczki, oraz dzieki temu,
ze znalazt Srodowisko, podtrzymujgce ten kult — niewidomych.

Warszawa, 19/VI, 1921.



KAZIMIERZ SOCHANIEWICZ.

PRZYCZYNEK DO CZAROW NA ZMUDZI
W XVII WIEKU.

TRESC: Uzasadnienie publikacji s. 125. — Opis zewnegtrzny dokumentu s. 126. —
Strona prawna zagadnienia s. 127. — Osoby i miejsce s. 130. — Strona
folklorystyczna dokumentu s. 130. — Tekst dokumentu s. 133.

Uzasadnienie publikacji.

Materjaly do historji czaréw w Polsce nie majg dotychczas
jednolicie pomyslanej systematycznej publikacji. Rozsypane w wy-
dawnictwach KOLBERGA, ,,Wisty*, ,Ludu“ oraz catym szeregu
innych mniej lub wiecej luznie tgczacych sie z folklorem wydawnictw,
doczekaly sie pewnego opisowego zebrania w studjum j. KARLO-
wicza 1), ktore jednak ze wzgledu na metode, jak i zakres, nie
moze dzi$ bezwzglednie zadowala¢ wymagan, jakie sie stawia p -zy
rozpatrywaniu dokumentéw, odnoszacych sie do historji czarownic
w Polsce.

Dokumenty te bowiem .zajmujg zaréwno historyka kultury,
jak etnologa. Historyk kultury patrzy na nie ze stanowiska syn-
chronistycznego, oraz prawnego, dla drugiego materjaty te, wydo-
bywane z ksigg sgdowych i archiwow, zestawione z materjatem
wspotczesnym i przezen kontrolowane, stanowig materjat wagi
pierwszorzednej dla badania zjawiska, obejmowanego mianem cza-
row, zaklinan i t. d. w zwigzku z czarownicami.

“y J. KARLOWICZ. Czary i czarownice w Polsce. Wista. Rocznik I. Por.
G. L. GOMME. Folklor (w przekt. W. SZUKIEWICZa), Krakéw 1901. s. 50 (w roz-
dziale VI. Czarodziejstwo).
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W ciagu mych poszukiwan archiwalnych w prywatnych zbio-
rach lwowskich, natrafitem w taskawie mi otwartych i dostepnych

zyczliwie zbiorach p. H. DABCZANSKIEJ, akt procesowy z r. 1672,
obejmujacy konfessate popalonych czarownic na Zmudzi.

Opis zewnetrzny dokumentu.

Akt, ktérego tekst na korcu uwag niniejszych pomieszczamy,
do publikacji przez p. H. DABCZANSKA udzielony, dostat sie do
jej zbioréw drogg kupna. Nie jest to arkusz z ksiegi jakiej$ sado-
wej pochodzacy, lecz luzny zupetnie papierowy dokument, formatu
folio z dwu kart zlozony, niegdy$ w plike ztozony i zapewne
niegdyS w plice w mieszku, lub skrzyni w jakiem$ archiwum
rodzinnem (?) przechowywany. Pod wzgledem formalno-prawnym
jest to relacja woznienska, wypisana na 1 i 2 stronie arkusza.
Osnowa tej relacji pisana jest pismem niewyraznem, niedbatem
i mocno wybladiem, pod wzgledem paleograficznym odpowiada-
jacem zupetnie schytkowi wieku XVII, biegnie przez calg pierwsza
i trzy czwarte strony drugiej pierwszej karty arkusza. Poprzez
rdzawe, geste, zbite, stabo czytelne litery, przebija sie nieco pod
Swiatlo jaki$ znak wodny, ktorego zarysy, ze wzgledu na zwartg
sie¢ wzajemnie pokrywajgcych sie liter, nie dadzg sie ustalic.

Pismo i papier dokumentu nie wzbudzajg zadnych watpliwosci
co do autentycznosci tegoz. W samem pisSmie osnowy dadzg sie
wyrézni¢ cztery rece: pierwsza reka pisata tekst wiasciwy, druga
formute subskrypcyjng Kazimierza WohHotkiewicza Mickiewicza,
trzecia takaz Wojciecha Poptawskiego, czwarta ruskg formule
ingrossacyjng. Pismo tych trzech ostatnich rgk wyr6znia sie od
tekstu wiasciwego (pierwszej reki) ciemniejsza barwg atramentu.
Jednolity dukt pierwszej reki wskazuje, ze dokument jest juz czy-
stopisem relacji, spisanym odrazu, obejmujagcym zeznania z insty-
gacji, trwajacej trzy dni, przeznaczonym do ingrosacji w grodzie.
Pieczeci wszakze, ani $ladu po nich nie posiada.

Strona trzecia aktu jest zupelnie czysta, natomiast strona
czwarta posiada kilka zapisek regestracyjnych, ktore pochodza
z czasu, kiedy akt byt ztozony w plike i przechowywany w jakiem$
archiwum. Zapiski regestracyjne wystepuja na czterech polach
pliki i charakterem pisma sg wspétczesne osnowie aktu. W pier-
wszem polu: ,,0 czarodziejstwo*; w drugiem polu dwa napisy
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dwu rgk, ktére czesciowo zachodzg na siebie: ,,Confessata pooa-
lonych czarownic Roku 1672 miesigca Junia dnia 27-go“ ,,1672
Junii 17. Examen poddanek prze(!) Jeneratach Jutliana(!) Stankie-
wicza [na] ") o czarodziejstwo poddanki meczyt brat na tortury
i ciggnac na torturach examinowal poddanki swoje przy wiernych®;
pole trzecie i czwarte pliki puste. Zapiski te nie dajg nam jak
wida¢ wskazOwek co do historji aktu, oprécz jednej, ktéra moéwi
»-meczyt brat“, coby moze wskazywato, ze akt ten byt przecho-
wywany w rodzinie Stankiewiczéw.

Strona prawna zagadnienia.

Dokument omawiany ma wazne znaczenia pod wzgledem
prawnym, gdyz stanowi nader ciekawe uzupetnienie dotychczas
stosunkowo mato znanych zjawisk, zwigzanych z procedurg stoso-
wang w sprawach o czary. Wiadomo bowiem, ze sprawy te
w Koronie regulowata konstytucja z r. 1543 w owym klasycznym
ustepie, ktory byt zawsze powodem sporu kompetencyjnego: ,,Item
ad iudicium spirituale iudicare pertinet incantationes, et magias,
census perpetuos ecclesiasticos...” #* uchylone ostatecznie konsty-
tucjg z r. 1776, ktdéra zniosta inkwizycje przez konfessatys). Na
Litwie regulowaly te sprawy postanowienia statutu litewskiego
w trzeciej redakcji (R. IV, art. 30), w ktéorym ta sprawa zostata
oddana pod kompetencje wojewodéw, starostow i dzierzawcow
(8 1. Pkt. 2)4). Tem samem zostata uchylona bezwglednie sprawa
kompetencji sgdéw duchownych, kté”a stanowita przedmiot pole-
miki teoretycznej w rozlicznych pismach wychodzacych w Koronie.
Jest to wiadome juz w nauce, ze mimo okreSlenia forum spraw
o czary, nie okreslono procedury w tej mierze: ustawodawstwo
nasze o tem milczy. Stwierdzono natomiast gtdwnie na podstawie
Domnikéw mazowieckich, ze praktyka procesu o czary wraz z syste-

") Przekreslone.

) V. L. Ls. 283. f 578. Poréwnaj F. O. Przesladowanie czaréw w dawnej
Polsce. Album uczacej sie miodziezy polskiej, posw. J. 1. KRASZEWSKIEMU. Lwow
1879. s. 486.

s) V. L. VIII. s. 546. f. 881. ,,Konkwikcje w sprawach kryminalnych* Cfr.
X. T. OSTROWSKI. Prawo cywilne nar. polsk. Il (1784) s. 44, 135.

4) Por. T. CZACKI. O litewskich i polskich prawach (ed. TUROWSKIEGO).
T. Il. s. 101.
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mem tortur, opierata sie o system proceduralny, stosowany w Niem-
czech i w krajach, gdzie nastgpita recepcja prawa niemieckiego. ’)
Przy konfessatach tego rodzaju, procedura rozrézniata ,liberam
executionem* (t. j. ustne) oraz ,corporalem executionem“ (t.j. tor-
tura dobyte zeznania). Stosowane ,inierrogatoria“ w obu
wypadkach wzglednie rodzajach zeznan — obejmowaty cztery
zasadnicze pytania: 1) skad sie czarowa¢ nauczyfa i jak dawno,
2) z jakiej okazji czarowala, 3) wiele zna czarownic, 4) gdzie jest
Lysa Gora.s) Zwyklg karg byta kara ognia. s)

W tym wzgledzie dokument nasz stanowi pewien wazny pod
wzgledem proceduralnym przyczynek. Proces odbywa sie w mysl
intencji statutu litewskiego orzec forum S$wieckiem, mimo iz
w Wielkopclsce domagano sie wspotczesnie sadownictwa miesza-
nego, jak o tem S$wiadczy broszura z XVII w. p. t. ,Czarownica
powotana“ (Poznan 1639).

Proces o czary przez nas publikowany, niezupetnie odpo-
wiada intencji statutu litewskiego, ktory okre$la ,,forum competens*
spraw 0 czary. Wystepuje tu bowiem w roli sedziego pan wsi
w otoczeniu szlachty sasiedzkiej, a tylko wozni zeznajg relacje do
grodu o dokonanym procesie. Bylby tu zatem przykiad charakte-
rystycznego rozszerzenia jurysdykcji patrymonjalnej na sprawy
0 czary, zapewne w formie zastepczej wihasciwej jurysdykcji
grodzkiej.

Pod wzgledem proceduralnym réwniez rzecz omawiana nieco
od ustalonych w nauce form wyzej wskazanych odbiega. Giéwna
delinkwentka w procesieZofia Jurgajciowna,poddankaluljana Stankie-
wicza, meczona na torturach, powotuje kolejno Anne Kazimierzowa
Strycharzowa,4) Jeronimowg taszowg, poddanki tegoz, Krystyne
Jurgiowg Szumowg ze wsi ZwirdZz (te wszakze odwotata). Jeroni-
mowa ktaszowa na torturach potwierdza zeznania Zofii Jurgajciéwny
| powotywa (rycharzowa, Jerzyne Kajsiowa i Stanistawowa Buraj-
ciowg ze wsi Peldziun, nalezacej do Grotusa; obie ostatnie jednak
na ostatnim stopniu odwotywa: ponadto powotywa réwniez Stefa-* 234

) F. O. Przedladowanie o czary O. c. s 488/9.

2) F. O. Przesladowanie o czary O. c. s. 493.

3) I c. s. 502.

4) Uderza nas w akcie kilkakrotnie zmyslona ortografja imion wiasnych
0s6b tu wystepujacych, co nasuwatoby przypuszczenie, ze akt sam byt zapewne
przepisywany juz z gotowego aktu (minuty) przez kogo$ obcego.
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nowg Kraukszlowg ze wsi Mikajciow, nalezaca do Grotusa, podsto-
lego X.Z.; Razmusiowag Payszowa ze wsi  wirdz, nalezacej do
Juljana Stankiewicza (te rowniez odwolyv. a), Jusciowg ze Sudmon-
tow, wsi Juljana Stankiewicza, wraz z jej cOrkg Ewag, jakg$ Agate,
stuzagcag u Stasziula, poddanego Stefana Stankiewicza we wsi
Gajlunach. Anna Kazimierzowa Strycharzowa, wzieta na tortury,
potwierdza zeznania obu poprzednich, a powotywa Awiziowg z Ry-
kiszek (?), wsi Grotusa, podstolego X. Zmudzkiego, wyzej wymie-
niong Stefanowg Kraukszlowa, Bojarkowg z Mankun, wsi Stankie-
wicza, ciwuna Eiragolskiego, oraz réwniez wymieniong Razmusiowg
Payszowg (te wszakze odwotywa). Z szeregu 0s6b tu powotanych,
poddano jedynie torturom trzy (Jurgajcidwne, Strycharzows, ta-
szowg) reszte tylko powotano. Te powotania, wydobyte zapomocg
tortur, odpowiadajg trzeciemu z kolei interrogatorium, wyzej wy-
mienionemu (,,wiele zna czarownic*). Zauwazy¢ nalezy, ze tortu-
rowane byly wylgcznie poddanemi Juljana Stankiewicza, reszta
powotanych z wyjatkiem Jusciowej i jej cork Ewy, jego patrymo-
nialnej jurysdykcji nie podlegaty. Te trzy gtéwne delinkwentki, jak
wida¢ z osnowy aktu, przechodzity wszystkie stopnie tortury
(jakiej — tego blizej akt nie okresla), a o dwu pierwszych akt
wyraznie powiada, ze je dekretowano na spalenie, co zapewne
i trzecig spotkato. Kara zatem i sposéb inkwizycji, odpowiadajg
mniej wiecej ustalonym formom proceduralnym, poznanym wyzej.
Co do ,interrogatorjow", wskazaliSmy zastosowanie trzeciego ;
osnowa aktu posrednio pozwala ram stwierdzi¢ réwniez stosowanie
pierwszego i drugiego interrogatorium. Brak jednak wiadomosé
0 czwartem interrogatorium, t. j. o Lysej Gorze, ktoéra zdaje sie
symbolicznie oznacza w ogdlnosci miejsce sabatu czarownic, jesli
bedziemy uzywac terminologji zachodniej. Natomiast mamy w akcie
kilkakrotnie wymienione tajemnicze bagno Bebirwy, ktore zdaje
sig, odpowiada pojeciu Lysej Gory, jako miejscu schadzek.
Tortury i spalenie, jak zaznaczyli$my, dotycza wytgcznie pod-
danek Juljana Stankiewicza. Proceder ten rozpoczat sie w pigtek
(17 czerwca), kiedy inkwirowano Zofje Jurgajciowne, trwat przez
sobote (18 czerwca), kiedy inkwirowano Jeronimowa +taszowa,
poniedziatek (20 czerwca), kiedy spalono taszowg a inkwirowano
Strycharzowa. Czy specjalne zainicjowanie procederu w pigtek ma
jakies znaczenie religijno - prawne (dzien zgonu Zbawiciela), nie
umiem odpowiedzie¢, bo orzeeby to mozna tylko w tym wypadku,
Lud. T. XXI. 9
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kiedyby ten termin sadowy byt jakas reguta, czego odosobniony
wypadek o0sgdzi¢ nie pozwata.

Oscby i miejsce.

Publikowany przez nas dokument jest rowniez Swiadectwem
historycznem, rzucajgcem Swiatto na stosunki kulturalne wsréd
szlachty zmudzkiej u schytku XVII wieku. Osoby stanu szlacheckie-
go, wystepujagce w proces;e, dajg sie czeSciowo zidentyfikowac.
Juljan Stankiewicz, wiasciciel Zwirdzia i Surmontéw, nalezy do
bojarskiej rodziny, znanej dokumentalnie od schytku w. XV t) wy-
stepujacej niekiedy z dodatkowem nazwiskiem Bielewicz, wzglednie
Bilewicz, a facznie z Bilewicza.i.i uzywajacej tegpz samego herbu:
Mogita Pierwsza.®

Juljan Stankiewicz, o ile wiadomo z przesztosci tej rodziny
na Zmudzi, wywodzit sie od przodkéw, ktorzy ze sadami mieli
wiele do czynienia tak, ze owa zylke iakwizycyjng mozna nawet
wytlumaczy¢ pewnemi cechami psychicznemi, dziedzicznie utrwa-
lonemu

Terenem procesu jest Zmudz, jak wiadomo jeszcze w XV
i XVI w. bedaca azylim poganstwa, przesadéw i wszelakich zabo-
bonéw. Miejscowosci w dokumencie wymienione, jako to: Zwirdzie,
Peldziuny, Mikajeie, Parszcie (?), Surmonty, Gajluny, Girtakol,
Rykiszki(?), Mankuny, Polepie, lezg u Zrédet rzeczki Bibirwy na
zachdd od szosy idacej na lewym brzegu Dubissy z Ejragoty do
Rosien. Fod wzgledem sgdowym nalezaty one do t. zw. repartycji
rosienskiej.3)

Strona folklorystyczna dokumentu.

Nie przesgdzajac znaczenia wiadomosci zawartych w dokumen-
cie, sprobujemy poddac¢ ogolnej charakterystyce materjat folklory-
styczny zawarty w osnowie publikowanego aktu. Pozwala on nam
stwierdzi¢ na terenie powiatu rosienskiego, na Zmudzi u schytku
.wieku XVII, istnienie czarownic, oraz szeregu praktyk czarodziejskich.
Praktyki te, oraz wiaraw ich site czarowna, znajdujg sie jednak juz

*) BONIECKI: Poczet rodéw WXL. s. 333/4.
2) KOJALOWICZ: Herbarz (ed. Piekosinskiego) s. 167, 163;
3) GLOGER: Geogr. histor. z. d. Polski, s. 293.
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w ramach chrystjunizmu: wida¢ to w tem, ze ksigdz Rudomanski
znajduje Srodek przeciw czarom, zadanym podstolinie zmudzKiej.
Rola ztego ducha o charakterystycznem mianie Gabrjela, wyste-
puje na tle lokalnem. Zamiast Lysej Gory, mamy tu jako miejsce
schadzek bagno rzeczki Bibirwy, ktére tez stanowi teren szeregu
praktyk czarodziejskich. Tu Kazim'erzowa Strycharzowa oddata
Zofje Jurgajciowne ,,ztemu duchowi, panu swemu Gabrjelowi“. Tu
takze zakopata fartuch, aby nabrat przez to mocy czarodziejskich
i szkodliwych. Ta strona demonologiczna materjatu jest nader uboga
w fakta. Uderza nas tu uzycie imienia Gabrjel na okres$lenie ztego
ducha. Ubostwo materjatu nie pozwala mi na blizsze wyjasnienie
genezy tego zjawiska, co do ktorego takie nasuwajg sie pytania:
1. Czy to jest pozyczka i jakiem jest ewentualne jej zrédto. 2. Czy
ten zly duch z tg nazwg nie kryje w sobie jakiego$ pierwotnego
ztego demona z czas6w poganskich. 3. Czy istnieje ciggtos¢ tra-
dycji w tym kierunku, na coby dal odpowiedz wspdtczesny ma-
terjat folklorystyczny, nieznany mi jednak z tych okolic. 4. Czy
W samej nazwie nie mamy do czynienia z etymologjg ludowsa,
wyrostg na podkiadzie zmieszania poje¢ chrzesc.anskich i po-
ganskich.

O wiele bogatszy jest materjat, dotyczacy praktyk cza-
rodziejskich, stanowiacy druga strone nauk' o czarach. Jest
tu wiec przedewszystkiem zbieranie i stosowanie ziét —
jako S$rodkow szkodliwych lub pomocniczych. Nie mamy jednak
nazwanego zadnego ziela po imieniu.

Wsrdd tych praktyk czarodziejskich dadzg sre wyrdzni¢ czyn-
nosci, ktore dziatajg na szkode czlowieka bezposrednio, zwierzat
domowych, plonéw i pokarmow.

Do czynnosci dziatajagcych na szkode cztowieka
naleza: 1. Przedarciel) rekawa u koszuli podczas prania, celem
wywotania u wiascicielki suchot i $mierci. 2. Wykradzenie i ocza-
rowanie poduszki i czapeczki dzieciecia, aby wywota¢ u niego
suchoty, nastepnie aby zapadto na oczy do lat dwunastu i umario.
3. Czarowanie fartucha przez zakopanie w bagnie Bibirwy, zapewne
w celach podobnych.®) 4. Wywotanie suchot przez wiozenie kot-

*) Przeciecie nici zywota (Parki).
) Zakopanie do bagna, siedziby zgnilizny = wpedzanie w gréb, aby gni¢
po $mierci.
g*
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tunéw do poduszki. 5. Spowodowanie $mieifci przez wtozenie kosci
umartych do poduszki. 6. Wywotanie niezgody domowej przez
wilozenie pazura jastrzebiego do poduszki. 7. Trucicielstwo bez
blizszego wyjasnienia. 8. Rozbicie matzenstwa przez oczarowanie
0s0b interesowanych bez blizszych okreslen.

Czynnosci dziatajgce na szkode bydta: 1. Czaro-
wanie w ogolnosci bez blizszego okredlenia, 2. lanie krwi pod
bydto, *) 3. rzucanie trawki i rwanie ziela pod bydto, celem wy-
wotania moru i odebrania krowom mleka.

Czynnosci dziatajgce na szkode plondéw: 1. Cza-
rowanie trawy, aby nie rosta, 2. famanie i wigzanie zyta w polu,
aby nie rosto, 3. zbieranie w polu rosy ® w garnuszek, aby zapewne
wywotaé nieurodzaj wzgledire posuche, 4. spowodowanie nieuro-
dzaju przez wywotanie klesk elementarnych, a przedewszystkiem
wywolanie gradu (puszczenie lodoéw z obtokéw) Zeznanie Bojar-
kowej pod tym wzgledem, daje ciekawe przyczynki: ,,rano wyjechata
i do truny wlozywszy w jeden koniec wezet z lodami, w drugi
koniec cielecg gtowe i uda cielece, rzucata szmaty miesa po po-
lach, zeby ziemia poczerwieniala, aby zboza poschty, a lody rzu-
cala, aby zimna i wiatry bywaty“.

Czarowanie pokarmdw zaznaczone bez blizszego okre-
Slenia; akt mowi o czarowaniu gorzatki i piwa, aby sie nie udaty.

Wskazane wyzej elementy czarodziejstwa, zawarte w osnowie
konfessaty czarownic z r. 1672, obejmujace obcowanie z demo-
nem, paralizowanie cnego przez duchownego, oraz praktyki zwia-
zane ze sprowadzali’em burz i klesk elementarnych,s) odpowiadajg
zasadniczym pojeciom i okresleniom tego dziatu ludoznawstwa,
jakie przyjeta nauka zachodnia dla czarodziejstwa. Materjat nasz
pozwala nam stwierdzi¢ istnienie tych gotowych poje¢ na Zmudzi
w w, XVII. Zachodzi jednak pytanie, czy i o ile sg te pojecia
w praktykach czarodziejskich na Zmudzi rodzime. Nie mozna

') Zapewne celem wywotania zarazy i moru.

2) Por. J. A. BAYGER: Powiat trembowelski, s. 122. Charakterystyczny
przykiad analogiczny czarowania przez mezczyzng, podat mi ustnie prof. dr. L.
J. BYKOWSKI. W tlumackim powiecie (wojew. stanistawowskie) w czasach jego
dziecinstwa (c. 30 lat temu) zbierali chtopi uzdzienica rose na polu, aby wywotaé
nieurodzaj na polu sasiada i aby przez zagarniecie rosy na swoj obszar, wiasny
urodzaj powiekszyc.

s) Por. G. L. GOMME: Folklor. 1. c. s. 42 i n.
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bowiem zapominaé, ze to jest okres, kiedy istniat juz ustalony
w calej Europie kanon praktyk czarodziejskich w ,,Mtocie na cza-
rownice”, znanym juz w w. XVII w Polsce dzieki przektadowi
Zabkowicza, sekretarza ks. Ostrowskiego,)) a wiadomo, ze ambona
jest Zrédtem wielu poje¢ z zakresu demonologji i czarodziejstwa.
Réwniez nie bez znaczenia jest fakt, ze rodzina Stankiewiczow,
przeprowadzajgca proces o czary, majgca za sobg tradycje sgdowe
w swej rodzinie, przy oskarzaniu o czary, niewatpliwie ope-
rowata juz gotowym zasobem poje¢ o demonologji i czarodziejstwie,
ktére promieniowaty w okolicy przy obcowaniu z ludem. Usta-
lenie zatem warto$ci materjatu folklorystycznego tego typu, ktéry
publikujemy, uwazamy za zagadnienie otwarte.

Tekst dokumentu.

Roku tysigc szesc¢set siedmdziesigt wtcrego miesigca junia
dnia siedminastego. My Jenerali Jego K. Mci. Xiestwa Zmudzkiego, nizej
na podpisiech rgk naszych imionami wymienieni, zeznawamy tym naszym relacyj-
nym kwitem o tern, iz przy wielu szlachty w Xiestwie Zmudzkim cs.adtej roku,
miesigca i dnia zwyz pisanego, gdy Jego M¢ Pan Julian Stankiewicz, poddanke
swojg Zophiig Jurgayciowne o czarodziejstwo kazat meczy¢, ktéra bedac na tur-
turach. powotata Anne Kazimierzowa?®)i Strycharzowa, poddanke tegoz Jego Mci,
ze ja zaprowadziwszy na bagno nazwane Bebirwy,3) oddata ztemu duchowi panu
swemu Gabrielowi, i wyprowadziwszy jg w pole, uczyla rose zbiera¢ i inne ziela
rwaé, tamze zyto tamali i wigzali, trawe czarowali, zeby nie rosta, ta Strycha-
rzowa data kottuny i kosci umartych, data pazur jastrzebi, Zosia(!), ktéra stuzyta
we dworze, zeby w posciel wiozyta Ich Msciéw; jakoz zaszyla byta w pierzyne,
zeby sama Jejmo$¢ schia, zeby w niezgodzie z Jego Mcig zyta, a potym umarta.
Taz Zophia zeznala, ze Strycharzowej data fartuch samej Jej Mci, ktéry ona
w bagnie tym zwyz mienionym zakopata. Gdy jg postano na to bagno dla
odyskania (!) fartucha, juz fartucha samego nie znalazta, tylko miejsce pokazata,
gdzie zakopany byt ukradta poduszke i czapke synaczka matego Jego Mci
P. Stankiewicza i dala to Strycharzowej na czary, zeby to dziecie schto i na

*) Co do rodzajow praktyk czarodziejskich, stosowanych wzgledem ludzi
i zwierzat, zob. JAKOB SPRENGER i HEINRICH INSTITORIS: Malleus maleficarum (Der
Hexenhammer) w przekladzie J. w. R. SCHMITT’A (Berlin 1906), cze$¢ Ill-ga
zwhaszcza rozdziaty 12, 14 i 15.

2) Whpisane ciemniejszym atramentem.

3) Bibirwa, rz. lewy doptyw Szattony. St. g. |s. 203. Mapa sztabu gene-
ralnego pruskiego 1;100,000 (Uebersichtskarte von Mitteleuropa) w okolicy
Zwirdzia i Peldziun wykazuje wielkie bagno, otoczone od potudnia wielkim borem,
stanowiacym cze$¢ olbrzymiej puszczy, lezacej niegdy$ na zachdd od Dubissy,
a na pétnoc od Niemna.
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oczy upadio do dwunastu lat, a potym umarto; taz Zophia powotata Jeronimowa
taszowa, poddanke tegoz Jego Mci ze wsi Zwirdz *), ze na tymze bagnie z nimi
bywata i w polu rose zbierata w garnuszek i w polu panskim zyto tamali, aby
zboze nie rosto; powiedziata ta taszowa, ze struta meza swego. Zeznala tez i to,
ze Strycharzowa, piorgc chusty samych Jchmciéw, przedarta rekaw koszuli Jejmci,
zeby schia, a potym umarta. Taz Zophia powotata Krystyne Jurgiowg Szumowg
ze wsi Zwirdz, ze trawka rzucata i ziele rwata pod bydlo panéw swoich, aby
krowy mleka nie dawaly, i zeby bydlo zdychato, ale na ostatnim stopniu odwo-
tata ja. Okrom tei insze wszystkie powotania swoje na ostatnim stopniu stwier-
dzita. Dnia cémnastego junii z powotania Zophii Jarguciowej (!) wzieto na tortury
Jeronimowa taszowa, ktéra toz zeznata, co ta Zophia powiadata, powotata taz
samg Strycharzowg i to wszystko stwierdzita, co na ni¢ Zophia powiedata.
Powotata byta ze wsi Peldziun#) Jegomci Pana Grotusa, podstolego Zmudzkiego,
Jerzyne Kaisiowg i Stanistawowg Burayciowa, jakoby mialy zyto Peldziunskie
psowaé, ale na ostatnim stopniu, te obiedwie zonki odwotata; powotata tez
Stephanowg Kraukszlowg ze wsi Mikayciéw3) Jego Mci Pana Podstolego, ze zyto
Mikayciow psowata, rose zbierata i zawsze na bagnie Bebirwy nazwanym z nig
bywata, i ze bydlo Kazimierza z Parszaycia4) oczarowata i Josepha z Parszc. (1)
wolnego stolarza o $mier¢ przyprawita; ktéra na ostatnim stopniu, nie odwoty-
wujagc, to powotanie swoje stwierdzita. Taz ktaszowa powotata Razmusiowg
Payszowag ze wsi Zwirdz Jego Mci P. Stankiewicza, jakoby miata oczarowac
Jana, parobka Pana Pawla Dowgialowicza, ale na ostatnim stopniu odwotata. Taz
taszowa powotata Kristing Jurgiowg Szimnowa ze wsi Zwirdz, ale ja na ostatnim
stopniu odwotata. Powotata Jasiowg (!) ze wsi Sudmont 56Jego Mci ». Juliana
Stankiewicza i cérke tej Jusciowej Ewe, ze oczarowata parobka Stanistawa Bigu-
tujcia, o to ze sie z ong nie chciat zeni¢; taz Jusciowa z cérka swojg okarmita
trucizng i czarami Joksza i szwagierke swojg; na ostatnim stopniu toz stwier-
dzita Taz taszowa powotata dziewke jakasi Agate, ze stuzgc u Stasziula podda-
nego Jegomos$ci Pana Stephana Stankiewicza w Gailanach, ¥ krew lata pod bydlo
P. Dowiata, a potym stuzac u bakatarza Girtakolskiego?) oczarowata tam piwo
i gorzatke, zeby sie nigdy nie udato. Dnia dwudziestego junii, kiedy ja dekreto-
wano na spalenie, idac na tom, odwotata Payszowg i Szimniowa ze wsi Zwirdz,
a przytym Kaisiowa i Buziowg (!) z Peldziun uwolnita, a drugie mianowicie Zophiia,
Jurgiowne, Jusciowa i coérke jej Ewe, Strycharzowa i Stephanowa Kraukszlowg
z Mikui¢ zadng miarg nie uwolnita. Dnia dwudziestego junii wzieto na tortury
Anne Kazimierzowg Strycharzowa, poddanke Jego Msci P. Juliana Stankiewicza,
ktéra do wszystkiego, co na nig zwyz mianowane niewiasty méwily, przyznata

') Zwirdzie wie$, pow. rosienski, gm. Mankuny. St geogr. XIV s. 874.

2) Peldziuny wie$, pow. rosienski, par. girtakolska. St. geogr. VII s. 935.

s) Mikajcie wie$, pow. szawelski. St. geogr. VI s. 393.

4) Miejscowos¢ nieznana w S*ow. geogr. Tamze (VII s. 871) wymienione
,.Parszas®, jezioro w pow. rosienskim. Moze sg to lezagce w poblizu Peldziun
.Paciuny*.

5) Zapewne Surmonty, pow. rosienski, par. girtakol. St. geogr. Xl s. 597.

6) Gajluny wie$, pow. rosienski, par. girtakolska. St. geogr. Il s. 443.

1) Girtakol, m-ko, pow. rosienski. St. geogr. Il s. 675.
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sie, powotata Awiziowa wdowe, poddanke Jego Méci Pana Podstolego Zmudzkiego:
w folwarku bedac Rykuszcigczarowata bydto ichmoscibw Panéw swoich, ze
i sama jejmos¢ Panig Podstoling oczarowata byta, i gdyby sie nie udata byta do
ksiedza Rudomanskiego, tedyby byla umarla, powiedziata i to na nig, ze zyto
Mikayciow z Stephanowa Kraukszlowa we wsi Mikayciach mieszkajacg tamata,
rose zbierata, lody z oblokéw puscita i inne czarodziejskie sztuici zazywata
i na ostatnim stopniu te obiedwie zadng miarg nie uwalniajgc, to powotanie
,.woje stwierdzita. Taz Strycharzowa powotata Bojarkowa, poddanke Jego Msci
P. Stankiewicza, ciwona Ejragolskiego we wsi Monkunach #* bedaca, ze w onej
raz przenocowawszy rano wyjechata i do truny wlozywszy w jeden koniec wezet
z lodami a w drugi koniec cielecg gtowe i uda cielece, rzucata szmaty migsa po
polach, zeby ziemia poczerwieniata, aby zboza poschty a lody rzucata, zeby zimna
i wiatry bywaly, powiedziata to, ze najognitsza (!) czarownica miedzy wszytkiemi
i na ostatnim stopniu toz powotanie czesto powtarzajgc stwierdzita, powotata
byta Razmusiowg Payszowe, ale jg na ostatnim stopniu odwotala, a dru-
gie niewiasty mianowicie Awizowg z Peldziun, Stefanowg Kraukszlowg z Mikaic,
Bojarkowg z Monkun Zzadng miarg nie odwotata, co to wszystko przed nami Jene-
ratmi i wielg ludzi zacnych dziato sie tak a nie inaczej podtug ich powiedzi kazdej
z osobna, jako sie pomienito wyzej na ostatnim stopniu i natoSmy dali tez kwit
nasz relacyjny z podpisy rak naszych. Dziato sie w Polesiu8) roku, miesigca
i dnia zwyz pisanego.

Kazimierz WoHotkiewicz Mickiewicz, jenerat J. K. Msci Xstwa Zmudzkiego
reka swa ss.
Woyciech Poptawski, jeneratt Jeo. Kiej Msci Ziemi Zmuydzkiej reka swa ss.

Pony Tbiceqa mecTcorb ceivnjiecHT Bioporo M-ua hioha rpirr-Traro /lira
ABaii eHepajioBe MaaiKeBmi, n rioraaBCKH tot kbht cboA no kiihi ropo;uinxT
CO3T)HaJlfi. 4 * *

*) Wyraz stabo czytelny, mozna czyta¢ Rykuszczu, Rykuczuny. Z miejsco-
wosci lezacych w poblizu Peldziun i t. d. brzmieniem zblizone sg R6zajcie (St.
geogr. IX s. 851), mogg to by¢ Rykiszki w pow. rosiefiskim (St. geogr. X s. 90),
a moze Rukujze w pow. szawelskim (L. c. s. 5).

2) Mankuny wie$, pow. rosienski, par. girtakolska. St. geogr. Il s. 101.

s) Zapewne Polesie, wie$, pow. rosienski, par. girtakolska. St geogr.
VIIIl s. 579.

4) Tekst podano wiernie z zachowaniem pisowni oryginatu. Na s. 127
wiersz 4 od goéry ma by¢ brat zamiast brat, a w nastepstwie tego nalezy Wy-
kresli¢ zdanie na s. 127, wiersz 7—9 od stéw: ,,oprécz tego“ do stowa ,,Stan-
kiewiczow".



MATERJALY | NOTATKI ETNOLOGICZNE.

Z ,,PAMIETNIKA® M. MARKSA, WITEBSZCZANINA.

Z ,Pamietnika“ niniejszego, napisanego w czerwcu 1885 r.
przez witebszczanina M. MARKSA (ur. okoto 1815 r.), ogtositem
juz w ,,Ludz-e* (1906, T. XIlI, s. 183 n.) wyjatek, ktéremu datem
tytut: ,,Emilia Platerowna jako folklorystka*. Szczegdly ciekawe,
rzucajgce nowe zupetnie Swiatto na posta¢ kobiety niezwyklej,
opiewanej dla bohaterstwa swego hawet przez MICKIEWICZA,
a ktorej nie mozna odmoéwi¢ pewnego miejsca i stanowiska w ludo-
znawstwie polskiem, jak to wymownie okazata tres¢ rzeczy, byly
usprawiedliwieniem ogtoszenia artykutu.

»~Pamietnik“ MARKsSA, jak zauwazono w przytoczonym roczniku
,»Ludu®, skiada sie z dwdch czesci: pierwsza o napisie ,,.Ze wspom-
nien dziecinstwa“, druga ,,Co$ o gwarze biatoruskiej“. Z pierwszej,
ktéra z powodu anegdotycznej, powiesciowo-obyczajowej osnowy
w catosci swej nie ma znaczenia dla folkloru, podaje tylko wyjatek
p. t. ,,Znachor i lekarz ludowy* (pod lit. C), z drugiej, pomingwszy
rzecz 0 PLATEROWNIE, ustepdéw pie¢ pod napisem: AJ Ubidr ludu,
mieszczan i zyddéw: tance i zabawy chtopéw witebskich, ich zep-
sucie. — B) Hutornik i hutorki. — C) j. w. — D) Folklorysci
i jezykoznawcy biatoruscy w Witebsku. — E) Biatoruszczyzna
w Wilnie. — F) Moskwa 1835 r.; ustep ostatni oryginatu p. t.
»-Rodowdd biatoruski umieScitem jako przypisek do ustepu B),
z ktérym organicznie sie faczy.

Z pewnoscig ,,Pamietnik®, a raczej ,,Pamietniczek” MARKSA,
nie zywi uroszczenia do tego, by zajaé jakiekolwiek miejsce w tym
bogatym, a Swietnych pizedstawicieli majagcym dziale piSmiennictwa
polskiego, a przeciez, mimo wszystkie braki literackie, ma on cos,
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co go wyrdznia od innych, mianowicie tendencje nawskrds folklo-
rystyczna.. A jak mato takich wtasnie rzeczy u nas! — Witebszczyzna,
ciekawy zakatek ziemi naszej, znachodzi w nim przed ogtoszeniem
znamienitych naukowo$cig czy literackiem zacieciem prac i dziet
0 Biatej Rusi, albo tez obok nich, bezpretensjonalnego spisywacza
swoich wiasciwosci, wypowiadajacych sie w zwyczaju, poezji
| jezyku, spisywacza, nie wszechstronnego i wecale nie gleboko
siegajacego, lecz bez zaprzeczenia umiejacego zdobyc sie na uwagi
i spostrzezenia, niekiedy bardzo drobiazgowe i szczegétowe, ponadto
przez nikogo nie przekazane, a historyczne znaczenie majace dla
spotecznodci, wsrod ktérej sie urodzit i diugie lata zycia spedzit
autor.

Ta jedynie mysla powodowany, nie przykladajac za$ miary
fachowego ludoznawstwa, ani jezykoznawstwa do ,,Pamiegtnika®,
ogtaszam obecnie dalsze jego czesci, w zadnym ra2|e nie bez inte-
resu dla ,,Ludu®.

Kiepska, kiepska

Koto Wiciebska,

A koio Worszy

Jescze horszy;

A "70*) w Minsku

Tak sawsim ...pa $winsku!
(Przystowie miejscowe).

A) Ubiér ludu, mieszczan i zydow, zabawy i tarice chlopéw
witebskich, ich zepsucie.

Ubidr ludu biatoruskiego jest dzisiaj zapewne taki sam, jakim
byt przed laty, a moze przed wiekami Zipun i +apcie stanowiag
nieodzowne jego atrybuty i gtéwne czesci skfadowe. Pod wzgle-
dem kultury umystowej stojg Biatorusini na niskim stopniu o$wiaty,
pod wzgledem za$ materjalnym ogélna u nich, a co gorsza, bez-
nadziejna bieda i nedza.

Inaczej zupetnie z ludem miejskim. Po 1825 roku (do tego
czasu bowiem moge dobrze siegna¢ pamiecig) w Witebsku, Bia-
torusi ognisku, mieszczanie chodzili zwykle w dtugich az do stép
surdutach i nosili buty, wysokie po kolana. Mieszczki stroity sie

) W catym rekopisie biatoruskie u MARKS ozr.acza literg v; caly zreszta
tekst biatoruski oddano wiernie wedtug oryginatu autora.
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w spencery — niekiedy nawet ze ziotoglowia — bez rekawdw,
zwane kicilami, — w dhugie, Iniane, wetniane lub jedwabne
spodnice, na ktére dziewczeta narzucaty jeszcze biate fartuszki.
Szerokie, biate rekawy koszuli, spiete u piesci, i takiz kotnierzyk
u szyi, upiekszonej sznurkami korali, bursztynéw lub peret, $licznie
uwydatniaty i twarz i catg kibi¢ w kicilu. Zawdj z kolorowej,
wetnianej chusty, z duzym, wystepujagcym naprzod weziem t. zw.
zumkiem, okrywat glowe. U dziewczat tylko dwa warkocze,
z pekami wstag na koncach, sptywaty z pod zawoju. OdSwietny
stroj gtowy dziewuch stanowit kokosznik ze zlotoglowia, wal-
cowaty, bez denka, na po6t stopy wysoki; kobiety zas, szczeg6lnie
podstarzate, nosity kapelusze, zawsze jakiegokolwiek ciemnego lub
catkiem czarnego koloru, wysokie prawie na stope, rozszerzone
nieco w gorze i Sciete naukos ztylu, stowem bardzo podobne
do kaszkietow, uzywanych w wojsku rosyjskism za czasdéw Pawia
cesarza. Obucie skiadato sie z wetnianych ponczoch, najczesciej
barwy niebieskiej, i trzewikdéw bez korkow.

Ubidér zydéw witebskich byt taki sam, jak w calej Biatorusi:
czapka lisia, jarmutka i pejsy —to najcharakterystyczniejsze szcze-
g6ty ich stroju i wygladu. Zydowki, tak mezatki jak dziewczeta,
nosity stale na glowach zawoje i z wierzchu spodnie fartuchy:
trzewikéw nie uzywaly, nie lubigc tego obuwia, miasto nich obcho-
dzity sie pantoflami o gladkich bez oocaséw podeszwach.

Stroj bardzo nielicznych Wielkorosjan (raskolnikéw, filiponow)
byt dwojaki: mezczyzni odznaczali sie armiakami, kobiety sara-
fanami.

Na Whniebowstgpienie, Zestanie Ducha $w., Przemienienie
(Spasa) i fest/ koscielne (na $w. Jana i $w. Piotra) podiug sta-
rego kalendarza zbierano sie w roéznych miejscach miasta i za
miastem na tak zwane ihryszcza i Kiermasze. Byty to zabawy,
trwajgce przez caly dzien, od ukonczenia nabozenstwa w cerkwi
az do pdznej nocy. Zjawiali sie podczas ich trwania réznorodni
handlarze jarmarkowi, obnoszac obwarzanki, pierniki, makowniki,
orzechy wioskie i laskowe, boby Swietojanskie i owoce. Czesto-
wano sie nawzajem i bawiono $piewem, pogawedks i przechadzka.
Kazdy dudarz, czy byt sam jeden, czy ze skrzypakiem, sta-
nowit kapele odrebna. Mtodziez $piewata piosnki i tariczyla: mia-
cielice, koczerbiche, paduszaczke, lawoniche Ilub
lepietuche, gracko rzucajagc sie w rdézne strony, dziarsko
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tupiac nogami, klaszczac w dtonie i kiedy niekiedy wykrzykujaca
»,hu ha!*

Czy te zabawy, tance, piesni, zyjg jeszcze w mieScie i poza
miastem, jak za lat dawnych, watpie, chyba zachowaty sie gdzies$
w zaciszu, w dali od goscincow bitych i kolei zelaznych, tam,
dokgd .nie przypelzty jeszcze rozwigzte piosnki obozowe i nie
zmienily poczciwej i czystej wesotosci rozpasang rozpustg satdacka.

Oto co mi pisze ostatniemi czasy towarzysz mej miodosci::

»Zbierate$, ttumaczyle$ i cackateS sie niegdy$ z piosenkami
biatoruskiemu Chceszze wiedzie, co teraz tu $piewajg? Oto mio-
dziez junacka nuci:

»Kak Baszkiewicz Abrywanskij
Pod Arszawoj sostojat...”

a zalotne dziewoje wyuczyly sie od zalotnych satdacikow niby
matoruskich piosnek, jak np.:

.1 szumie i hudie,
Drobnyj dozdzyk idie..."

z milutkim finatem:

»Nie dowiot jejo do domu,
Powalit jejo w sotomu...”,

ktéry Spiewajg z zachwytem i oklaskami.
Daj, braciszku, na podzwonne! Wieczne odpoczywanie
i piosnkom biatoruskim i samej Rusi Siatej!"

B) Hutornik i hutorki.

Czasami zjawiat sie w miesScie hutornik, zebrak, opowia-
dacz i $piewak razem. Chodzit on od domu do domu, a wszedzie
podejmowano go serdecznie i obdarowywano hojnie. W Witebsku
znatem dwodch tylko hutormkéw: jeden Vlas byt réwnoczesnie
dudarzem, chodzit wiec zawsze z kobza; drugi Pilip Smuryj, lecz
ten nie posiadat takiego, jak Vias, talentu. Lysy jak ksiezyc w petni,
z postaci $lamazarny, byt jednak Pilip dziwnym jakim$ fenomenem
poetyckim z usposobieniem uporu, nieugietosci i kaprysu. Uczeszczat
tylko do domoéw, ktore znat i nieskwapliwie przyjmowat zaprosiny
lada czyje. Ojciec mdj serdecznie mu sprzyjat i z tego powodu,
ilekro¢ przybywat na kilkudniowy pobyt do miasta, zawsze wie-
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czorem zjawiat sie u nas, jakby to byt jego dom wiasny, nocowat
i zrana z kijaszkiem i torebkg szedt gdzie$ na prachciku.

Hutorki jego zaczynaly sie zawsze jednakowo. Stawat
w srodku pokoju i utkwiwszy oczy w stotowanie, jakby szuka]
natchnienia, po krotkiej ciszy przeciagle, prawie Spiewajac zapy-
tywat:

»Sz0V baj pa Scianie, czy bai¢, czy nie?"

Musiano mu odpowiedzie¢: ,,Baj, baj, baj!"

Po takim wstepie odchrzakiwat, zacierat rece i zrazu cicho
i powolnie, potem coraz to zywiej wiodt ni¢ opowiadania, prze-
platajac je krotkiemi $piewkami. Podczas tego juzto spokojnie stat
lub przytupywal nogami na miejscu, juzto miernie poruszajac sie
i niby idac droga, szedt pie¢ lub szes¢ krokdéw naprzod, zakrecat
sie wtyt i stawat znowu na Srodku pokoju.

Tre$¢ hutorki najczesciej byta komiczna, a przedmiot jej sta-
nowito zycie wioscian lub wzajemne ich stosunki miedzy sobg
i z zydami. Czasami dotyczyla tez pandéw obywateli, ksiezy kato-
lickich, unickich i prawostawnych, ekonoméw, a nawet urzedni-
kow... wiejskich.

Lecz byly hutorki takze historyczne, cho¢ réwniez, jak po-
przednie, pokroju humorystycznego. Jako bohaterowie wystepo-
wali w nich: Pan Ahiiski [Ks. OGINSKI], Pan Raczynski [rozstrze-
lany 1813 r. w Biatem], Pan Pantovski [Ks. Jozef PONIATOWSKI].
Powtarzata sie tam, pomne, kilka razy zwrotka:

»Poszta szlachta na try trachta,
Moskal na czetyry...”

a dalej stowa Pana Korsaka, dajgcego szczeg6lniejsza komende:
,,Panowie w nohi!“

Skoro po tym ostatnim zwrocie Pilip spostrzegt niezadowo-
lenie na twarzy przystuchujacych sie, dodawat uniewinnienie: ,\Won,
jak naszy dziaciuki w rawalucju chadzili“ i zaklinat sie: ,,A nie-
chajze mianie Twardovskij skruci¢, koli heta nie pravda!*

Po ,bajaniu“ czestowat ojciec Pilipa szklankg wodki i wie-
czerza posilng. Ten, pokrzepiwszy sie nalezycie, szedt do kuchni,
by przespa¢ sie na piecu. Dobrej komitywy z ojcem moim nie
zerwat; kilka razy jeszcze przychodzit na prachciku do Witebska
i zatrzymywat sie stale u nas. Co sie z nim stalo pdzniej, ani skad
.pochodzit, nie wiem, bylem bowiem woéwczas matym jeszcze chto-
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pakiem. Z tres¢: jego opowiadan mogtem tylko p6zniej wywniosko-
waé, ze Potock, Dynaburg, Borysow, Minsk, Smorgonie, Oszmiana
i Wilno byty mu dobrze znane. Czy prachcika jego siegata
dalej, — rzecz to bardzo watpliwa; ,za Miazoj i nam miaza“ —
mawiat zniechecony.

Pamietam jeszcze jedng piosnke jego, z przySpiewkiem ,dyli-
hojda“ za kazdym wierszem:

»A hdziez tyi kraski? — Paniczy pabrali! —
Dylihojda! Dylihojda!

Panienki parwali! — A hdziez tyi paniczy? —
Dylihojda! Dylihojda!

A hdziez tyi panienki? — Na wajnu paszli! —
Dylihojda! Dylihojda!"

Tyle tylko wspomnienia o polskiem, pospolitém ruszeniu,
zostato na Biatorusi!

W dodatku do ,,Pamietnika“ zamiescit M. MARKS ,,Opowiadanie
ostatniego hutornika Pilipa Smuryjego* p.t. ,,Rodowdd Biatoruski®,
ktére tutaj zatgcza sie w odpisie, niewiadomo bowiem, czy w tej
redakcji byto ono publikowane.

Pytanie hutornika: Chodzi¢ baj po Scianie. Czy bai¢, czy nie?

Odpowiedz choéru: Baj, baj, baj!

Hutorka: Oj davno, davno, davno zyv kniaz Boj w Krasno-
pole, niedaloko ad taho miesta, hdzie ciapier stai¢ Dryssa. Dryssy
toj tady nie byto, a vsio taki i ciapier dziawuchi biahu¢ na kopcy
Stavry i Havry, hatosia¢ tam i hukajuc¢ ich.

Stavra i Havra byli sabaki Boja. Jon ich duza lubiv. Brali
jany i wovka sieraha i miedzwiedzia tochmataha i tosia rahataha
i wiepra zubataha.

| biehav jon z kanca w kaniec pa baram i puszczam i tolka
jak schwaci¢ siabie jakuju kniahirku, tak pastawi¢ jej pcsiku; iina
tam zywiec sabie jak v raju, je$¢ vsio z miodym, pje€ sytu ta
i walai¢ sia na miachkich miedzwiezjich szkurach. A kniahi-
niek to u niaho bywalo razam piaé, da i sze$¢, i kaznaja mieta
swaju pasiku, swaich parubkow i mataczanok. Pryleci¢ z druzynoju
i sabakar k adnoj, pahulai¢ z niej, pawalai¢ sia, pacieszy¢ sia pa
patam i lesam i pajdzie¢ k druhoj, a attuda k trecij. tadno zytos$
jamu i jaho kniahiniam; fadno bylo i jaho druzynie i stuhanu
Razom jeli jany, razom i pili.
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Nie byto tady ni sprawnikov z stanowymi, ni panov z eko-
nomami i wojtami, ni pejsatych Zydov-randarej. Nichto nie drav
z nas szkury, nie jev nasze miaso, nie ohryzav nam kosci. Oj,
dzietki, tadno byto, nie to, szto patom. Ta vsio heta prajszio,
davno prajszto, a me wierniesia. Wiecznaja pamia¢ jemu! Sty-
szycie, dzietki, wiecznaja pamiac¢! i vsio, szto my skazem wam,
skazycia swoim vnukam!

Wiecier po lesu hudziev, Boh znaié, kudy spiyta.
Taj kudy to zaleciev! Ni wiecier tot, ni wada
Wada, szto w reczkie ciekia, Vzo nie wiernucsia siudy!

Pierwoj, samoj pierwoj kniahiniej Boja byla Wolha, da-
czurka jahoze druzynnika. Vziav jon jeje u fcacki razom z Stavroi
i Havroj. Radzita jana adnaha tolko syna Bojku, starszaha va
vsiom kniazeskom rodzie. U Bojki bylo siascier mnoho a brata ni
Odnaho. Szto Wolha radzi¢, to dziawucha — ukiasiwa, chwihurnaja,
ciekawaja, a vsio taki dziawucha eie dziaciuk!

Nie takaja ze byfa druhaja kniahinia Rahnieda iz Potocka.
| hetoj szto ciuk — to dziaciuk; i paszlr u nie,a adzin za druhim:
Warhan, Zaranka, Nyzka, Abtauch, Samiszcza iJurta. Za siadmym
razom spulhawata Rahnieda i radzita dziawuchu.

Treciej byla Krasula iz Smalensku. Ad nieje radzili§ Ciur
i Matus.

Czecwiortaja Oda iz Kijewa i radzita ina Boju Bazenia, Dzia-
wulu, Lapu i Tararczuka.

Piatoju Donia, adna iz mataczanok Krasuli. Ad nieje radzili$
Hadziuk, Zabka, Kawurka i Rewun.

Szestuja vziov Boj posle S$mierci Wolhi i addav jej Stavru
i Havru i vsich swaich sabak. A byta hete Aida iz pomorskoj
Litwy, doczka starszaho popa pierunaha. Radzita ina kniaziu dwoje
dziaciukdéw: Charoszczu i Czyza i umierta posle wtorych radov.
Boj nie pusciv ad siabie siastru jaje Litu i imiev jeszcze ad nieja
dwacatoha syna Paciuka.

| ad hetich to dziaciukéw bojewych razrozsia rod nasz pa
vsiej naszej ziarnie i razmnozysia na niej jak zirki na niebie, pakut
czornyje tuczy i z potnoczy i z poldr.ia i z woschoda i z zapada
nie zawatakli heta nieba i nie zatuszyli heti zirki da pasledniej
‘skorki.

A wot jak paszto patom.
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Bcjka, adzin syn Wolhi, radziv Haciuka, Haciuk radziv Ka-
rasku, Kataska Trasitu, a Trasita Husaka i Plastuna.

Ad Husaka paszli: Huszczy, Pliszki i Kisieli.

Ptastun radziv Wovka, Wovk Kolyszku, Kotyszko Sewruka,
Sewruk ze Lurku i Giinku.

Lurka radziv Woroszytu, Woroszyto Polzika, Polzik Siwochu,
Siwocha Koszku, Koszka Simaszku, a Simaszka Amielku.

Glinka Ze radziv Htasku, Htaska Chrypku, Chrypka Pietryszczu
a Pietryszcza Wijuka.

| ad Bojki poszio 24 starszych radov.

Pierwyj syn Rahniedy Warhan radziv Piestuna, Piestun radziv
Buraka, Burak radziv Repku, a Repka Lesowika, Lesowik ze radziv
Wijuna, Wjun Skirlu i Snitku.

Skirlo paszov k Wotocham, a Snitka radziv Barsuka, Barsuk
Sapocéku, Sapocka Lipku, Lipko Hreczechu, Hreczecha ze iniev
Bulbu i Wotocku. Bulha paszov na Niepior za Kijew, a Wotocka
radziw Byka, Byk Bietochu, Bietocha Pietucha, Pietuch Osinku
a Osinka Slupku.

Ad wtaraho syna Rahniedy, Zaranki, paszli Taratutki. Adzin
Taratutko radziv Ohryzku, Ohryzko radziv Klopa, Klop Huzku,
Huzko tuskinu, +tuskina Polatuchu, Polatucha Wydru, Wydra
Krota, Krot Sopielku, Sopielka Ziaziulu, Ziaziula Bloszku, Bloszka
ze Bleduchu i Buraczka.

Bleducha radziv Swistuna, Swistun Rabinku, Rabinka Sili-
wurku, a Siliwurka Skrypoczku i Suczka.

Ad Sk.ypoczka paszli Szwedy, Ciaciery, Toloczki i Szmurly.

Suczok ze radziv Czujku, Czujko Wisloucha, Wislouch Dudku,
Dudko ze Tuptatu i Kramziela: Tuptata paszov k Kijewu a Kram-
ziel radziv Smolaka.

Buraczek ze, brat Bleduchi, radziv Szyszku, Szyszka Zurku,
Zurka Miakisza, Miakisz Obucha a Obuch Krasku i Kulika.

Kraska radziv Leszcza, Leszcz Rybku, Rybka Ibporika
a Toporik Ryndu.

Ad Kulika ze paszli Puszczy i Kuroczki.

Ad treciaha syna Rahniedy, Nyzki, paszli Drozdziki, Swir-
kuny, Sielezni, Prusy, Sosny, Szpaki i Hiadyszy.

Ad czecwiortaha Abtaucha: Zulei, Kniazki, Korki, Krupieni
i Dulki.
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Piatyj ze syn jeja Samiszcza radziv Misku i tosia. Misko ata-
szov za Miezu k Maskwie, a £0$ radziv Siermiazku, Siermiazko ze
Kutaka.

Paslednij szastoj syn Rahniedy, Jurfa, radziv Piesta, Piest
radziv Piskuna, Piskun Praznia a Prazer Suszku i Sapuna. Suszka
addzieliv sia u Maskwu, a ad Sapuna paszli Smuryje.

Ad Ciura, syna Krasuli, paszli Szkurki, Korowai i Sipki.

Ad tapy, syna Ody, idu¢ Dubowiki i Byczki.

Pierwyj syn Doni, Hadziuk, radziv tasicu.

Wtorojze Zabko radziv Myszku, Myszka radziv Onoszku,
Onoszko ze Lisiczku, Lisiczko Komara a Komar Kunu.

Trecij Kawurka radziv Wikutu i Wirhu.

Czecwiortyj Rewun radziv Dziadulu, Dziadula radziv Ro-
dzianku, Rodzianka ze Kalinku i Oborku. Kalinka paszov k ta-
cham, a ad Obdrki paszli Torczyty.

Ad pierwaha syna Aldy, Choroszczy, idu¢ Ryly, Swiahi,
Sipajty i Stfechy, a ad wtaraha, Czyza, Zmurki. Adzin iz Zmurok
radziv Wolczka, Ryka toho, szto paszov pa Dzwinie k tatyszam,
i Luczynu, szto addzielivsia jeszczo dalszy k Stowiencam.

Paciuk, syn Lili radziv Storozku, Storozka radziv Chochluka,
Chochluk radziv Zuka, Zuk Wojciucha, Wojciuch Krysku, Krysko
Kosciuka i Orluka.

Ad Kosciuka paszli Pigtki i Kutaki, a ad Orluka Zaby
i Rabki. Ad odnaha ze Zaby wyszli Kiszki.

Iz vsich hetich radov tolka wosim paszli w szyrokyj Swiet
iska¢ szczascia za Dzwinoj, Nieprom i Miezoj. Vsi astali¢ na radnoj
ziamielkie, prisosali§ k niej, srasli$ z nej i pakut sonca budzi¢
hre¢ je]o, jany budu¢ jejo radnyju pachac i skaradzic.

C) Znachor i lekarz ludowy.

W domu rodzicow moich bywat olbrzymi, barczysty chio-
pisko, o ciekawej postaci, nosit bowiem dlugie wiosy, wtyt zarzu-
cone i spadajgce na plecy, miat czaszke waskg i spiczastg, szerokie,
mocno wystajgce oczy, diugi, kaczy nos i diugg, ostrg brode.
Niepowabny zupetnie, o cerze mocno brunatnej i jasno-kasztano-
watych wiosach, ubierat sie zawsze w surdut szary, siegajgcy nizej
kolan i wysokie, ciezkie, ruskie buty-ostasze, o wywrdconych,
z6to-stomianych cholewach.
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Byt to pan Topolski, ekspodoficer wojsk polskich.

llekro€ przyszedt do nas, szczegélnie gdy rodzicéw nie byto w do-
mu lub przynajmniej ojca, przed ktérym miat mores niezwykty, jako
dawnym porucznikiem, brat mie pod opieke i bawit opowiadaniami
o swych pochodach wojennych po Europie, a przedewszystkiem
0 wyprawie do Hiszpanji. Naturalnie ktamat, jak ,lis korsykanski‘,
przechwalat sie, jak ,,oberzysta z Neapolu® i plétt androny, jakich
nie znajdziesz ani w ,,Tysigcu i jednej nocy*, ani nawet w biule-
tynach wyprawy moskiewskiej; mimoto w ciekawosci dzieciecej
stuchatem go z przyjemnoscig i zainteresowaniem, wyciagajac
corazto nowa opowie$¢ pytaniem: ,Jakze to, a c6z dalej, dalej?*
Woprawdzie ojciec mdj i przyjaciel jego, czesto bywajacy u nas
proboszcz u $w. Barbary za Dzwing, ks. Jasienski (o ktérym moznaby
pisaC epopeje jak o Jacku Soplicy), bardzo czesto, a nawet bardzo
ostro fajali Topolskiego za bezczelne batamucenie mego rozumu
1 wyobrazni, de on nic sobie z tego nie robil, powtarzajac na
swoje uniewinnienie stowa: ,, Ta to nic, Panie poruczniku, to tylko
tak dla zaciecia™.

Proweniencja Topolskiego byla tajemnicg: pewnem bylo tylko
to, ze jako podoficer stuzyt w wojsku polskiem i odbyt ,wielka
wojne” 1812 r. Wtedyto, podczas przechodzenia Berezyny, ugrzazt
w blocie, a nie moggc sie wyratowac, zostat wziety do niewoli
i jako jeniec przez baszkirbw zaprowadzony do Witebska. Tu
zostat na zawsze, ozenit sie z mieszczaneczka, Prakseda Siliwurka,
i posiadt z nig chatlupke na koncu miasta u monasteru $w. Marka,
dos¢ obszerny ogrdéd i kawalek pola. Motyka i sochg prujac zie-
mie, opedzat sie Topolski od biedy jako tako; klepat zycie, jak
mogt i umiat, a trzeba powiedzie¢, Zze. umiat on wzglednie wiele.
Nie byta to jednak wiedza, nabyta przez lekture, bo ksigzek
z powodu wielkiego do nich wstretu nie czytat zadnych, z wy-
jatkiem ,Kalendarza Berdyczowskiego®“, w ktory wierzyt bodaj
wiecej, niz w Ewangelje, ktéry czytat i przechowywat jak Swie-
to$¢, nie pozwalajagc nikomu donh zajrze¢. Watesajac sie po Europie
z legjonami, przypatrywat sie zwyczajom obcym i obcemu Zzyciu,
pochwytat zewnetrzne oznaki cywilizacji narodéw wysoko stojg-
cych i przystosowat je do swej pozycji w Swiecie. Stat wiec nie
moralnie lecz umystowo znacznie wyzej od sfery swego otoczenia,
a przez to pozyskat u niej zaufanie wielkie. Kilka uzdrowien $rod-
kami przez si¢ doradzonemi i kilka spetnionych przepowiedni, wy-

Lud. T. XXI. 10
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rachowanych zapomocg dosSwiadczenia, nabytego gdzie$ na krancach
Swiatach, utrwalito mu ws$rdd masy ciemnej i fatwowiernej stawe
znachora, medrca, doktora a nawet proroka.

Pomimo upomnien ks. proboszcza Jasienskiego, ze wyklnie
Topolskiego z ambony, Jezeii nie zaniecha guset, czaréw i kabaty,
wyktadat on karty dziawuchom i dziaciukom, wskazywat
gospodarzom sposoby odszukania skradzionych koni i bydta, a co
najwiecej: wvkrywania skarbdw, zakopanych w ziemie w czasie
katastrofy 1812 roku. Bedac w ariergardzie ,wielkiej armji“, mogt
wiedzie¢ co$ o takich schowkach wojennych. Udato mu sie tez
kilka takich praktyk znachorskich, w rzeczywistosci nadzwyczaj
matowaznych, ale wystarczajgcych, by stawe ekswojaka roznies¢
daleko, nawet poza granice gubernji-. SzczegOlnie czesto powoty-
wali go w tej sprawie obywatele smolenscy, ktoérzy w dobrach
swoich, lezacych na drodze pochodu i odwrotu armji francuskiej,
spodziewali sie znalez¢ skarby bajeczne.

Raz wcale nie powiodta sie Topolskiemu ekspedycja taka.
Zaprosit go mianowicie pewien zrujnowany ,,pomieszczyk” powiatu
porzeckiego, aby mu wskazat skarby zakopane: bylo to w czasie
strasznego nieurodzaju i takiego niedostatku, ze ludnos¢ wiejska
wymierata z gltodu. Topolski, przybywszy na miejsce, kazat roz
kopywac pewien pagorek. Spedzono gtodnych chiopéw do roboty
panszczyznianej; jeto sie rozkopywania i po pewnym czasie natra-
fiono na tak zwang ,make gorng“, biatg i rozsypujacg sie na
miekko. Glodem trawiona rzesza rzucita sie na nig jak na dar
bozy, zestany w ciezkiej potrzeb'e; rzeszotami wiec, worami, wiad-
rami, a nawet czapkami roznoszono znaleziong make po chatach;
ludzie popiekli z niej chleby, spozyli je i — wieksza czes¢ ich
zmarla! Dowiedziawszy sie o tern Topolski, zemknat co predzej
i nie chciat juz nigdy robi¢ wycieczek w Stno'efskie. Sledztwo
sagdowe, po wypadku tym podjete, wykazato, ze magka ta skiadata
sie po wiekszej czesci z gipsu i nic wiecej; rzecz cala skonczyta
sie oddaniem jej catkowitem ,sudu boziju*.

Zajscie to mimo tragicznos¢ cata, nie przyniosto jednak naj-
mniejszego uszczerbku ani Topolskiemu, ani jego opinji znachor-
skiej; miat on za sobg wiele: przekonanie powszechne wskazywato
w nim posiadacza iedynie cudownego, jedynie skutecznego lekar-
stwa na wscieklizne. R&zni réznie o tem moéw!li; jednak podczas
mego dz:esiecioletniego obserwowania praktyki lekarskiej Topol-
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skiego, miatem sposobno$¢ przekonac sie, jezeli nie jestem ziu-
dzony, o skutecznosci i o dzielnosci jego kuracji. Oto miedzy
innemi zdarzyt sie raz straszny wypadek pokasania wiecej niz dwa-
dziescia osob przez wsciekle psy i wilki. Wszyscy pacjenci, ktorzy
sie oddali opiece gubern'ainego inspektora medycznego, wstawio-
nego Hubentala, pomarli $miercig okropna. OS$m tylko nieszcze-
Sliwych, ktorzy zglosili sie do Topolskiego, wyzdrowiato zupetnie.

Zasadniczym bodaj $Srodkiem, ktérym ten cudowny lekarz sie
postugiwat, byt dekokt wysuszonej z lis¢mi i kwiatami rosliny:
Lothus corniculatus (Ornithopodium corniculatum). Czy oprocz
tego uzywatl on jeszcze innych ingredjencyj, nie wiadomo, pozo-
stalo to jego osobistg tajemnica, ktdra zapewne zabrat do grobu.

D) Folklorysci i jezykoznawcy biatoruscy w Witebsku.

Moze za przyktadem panny Plateréwny Emilji, ktéra bodaj ze
pierwsza z zapatem, wiasciwym czutym i szlachetnym sercom, oddata
tebsku dos¢ liczni badacze jezyka i zbieracze piesni i opowiadan
ludu biatoruskiego. Do najstarszych, co pamietam, nalezy zaliczy¢
CWIECINSKIEGO, zmartego w Moskwie, i Aleksandra Z3ROZKA,
ktérego poezyjki byly drukowane w rozmaitych czasopismach
zagranicznych; nastepnie Tadeusza tada ZABLOCKIEGO, zmarlego
na Kaukazie w 1847 r., i Romualda ZIENKIEWICZA, tlumacza i wy-
dawce piesni ludu pinskiego; wreszcie Stanistawa MARKIANOW'CZA
i caly zastep miodziezy, do ktérego zaliczam i siebie.

Nasamprzdd zjawita sie u nas trawestacja pierwszej ksiegi
»~Eneidy*,

Urywki z niej, ile wspomne, przytaczam.

Oto jak Eol spotyka Junone:

»Zdorov, chwigurnaja Junona, Ty znaisz: baham jon zvodnik,

Davno ciabie ja nie widav", Ztodziej, waruha, kanawodnik,
| try jej zdzietavszy pakiona, pryjawu zrobi¢ na $wietu.
Miakotnaha na stel padav. Za to dziawuchnu ukrasiwu,

Ina miakotnaha padjetc, Satodkuju jak z miodym $liwu,
Uciorfa$ chustkyj, tak zapieta: Tabie ja zavtry prywiedu®.

,»Nie znaisz majaho ty hora, Jawot rasezupav heta dzieta,
Janej z Trojancami ptywieg. Z niaho az $linka paciekta;
Spichni szwydczej jaho ty v mora.  Lubiv cieszyé jon hreszna cieta —
Nictt6j nieczyscik wadu pjec! Dziewuchna pa nutry paszia,

10~
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L-jpiv jon zuby, barmatav, A Jawier w batraki naniavsia.
I tak Junonie adkazav: Jak choczysz sabie, tak rachuj.

»A woch ci mnie, moja Junona, Dy jedZz da domu, nie turbuj,
Szto budu dzieta¢ ja ciapier, Nie budu tobie lichadziejem,
Nietu¢ ni adnaho wietra doma: Niebos§ — upravlus ja z Janejem!"
Barej, upiwszy$ jak wiapier, I wo$ Jawot holen schwacivszy.
Lezy¢, opiorszy$ na baczonkie, Na panszczynu hukaé jon stav,
A Nord pajechav k swojej zonkie, | wo$ jon, wietry razpesciwszy,
Zafir z dzievkami zahulavsia, Burli¢ im mora prykazav.

Eneasz modli sie do Neptuna:

,,O car, carewicz, hrap Nieptun, Poczuv, szto budzi¢ za rabotu,

Zmitujsia, mora usmiry, Jak raz na wietry zakryczav:

Ja krepkyj tabie ciartuchy, »Procz, wy nieczysciki, lakruciny,

Kabackyj, moszcznyj ja siwuchi, Z jakiej chwantazji wy tut?

A broszy sam z maszni biery!* Nie to! — skasztujecia dubiny,,
Nieptun da hroszy miev achotu, | pa nazdram raznom dadué!*

Haretku dobra jon Scibav,
Uczta po burzy:

Wziali$§ Trajancy za jadzienje, Byta i huszcza i draczona

Jak z pola panskie charty. | parasiacina smazona;
Byla tam z zaiovkoj krupienja, A na zajedku pad kaniec
Kutahu pchali w zywoty, Z alejem smacznyj sialadziec

Trojanie stajg przed Dydona:

.My vsie trajafskaha prychoda Czemiery vsiaki adwadzic.

Dwarcowy piered ciem byli, O wience kornaja Dzidona,

1 v osien prosztaha hoda Ty nas u krepo$ zapiszy,

Ad tuda v mora uciekli. V niedzielu rob sabie dwa zhona,
My vsiaka dzieta dzieta¢ znaim: Stuzy¢ my budzim ad duszy.

V biOware sidzie¢ zmikajem, Koliz nam taska twaja budzi¢,

Pilip nam lepi¢ hartaczy, Wieli nam banku pratapi¢;

A Waska k stupam tavkaczy, Adziezu nuzno nam poprudzié,

A Savka ziela vsiaka znai¢, A to ina tak Kkiszy¢,

Dzieciam jon wohnik adsikaic, Szto i na $wiecie nie mozna zy¢!“

Cukav jon takze warazy¢,

W lat pie¢ poézniej dokonana byta edycja druga ,,Eneidy*
trawestowanej: ,,izdanje vtoroje umnozeno v troje“, lecz bardzo
niezgrabna, bo, chociaz rzeczywiscie powiekszona przez wstawienie
w réznych miejscach dodatkow, to jednak btedna z powodu
mnoéstwa wyrazow, nieuzywanych przez lud biatoruski, z powodu
toku opowiadania, niewlasciwego gwarze, i nakoniec zupetnej nie-
znajomosci mysli i uczué, kryjacych sie w sercu i duszy ludu.
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Jaki$ urwisz, bodaj jeszcze przed ,,Eneidg” wspomniang, stre-
westowat takze rozaniec, z ktorego pamietam tylko:

Pionty smutek — hatowka bali¢.

A hdziez taja chlaszyczka, szto z wodkyj staic? —

U kleci, pad Zernami;

A prydzie¢ ze, haspadyrka, dy napjecca z nami.
ANTYFONA.

Chlasza haretki, kialiszyk zielony,
A chto napjecca, tot budzi¢ czerwo-o-ony!

Uwage naszg co do gwary biatoruskiej zwrocito nasamprzod
to, ze nadzwyczaj wiele posiada nieodmiennych czesci mowy, ktére
w skiadni odgrywajg role czasownikdw i zawsze oznaczajg chyzos¢
i spotegowanie akcji. Oto przyktady: ,,Trahil rahom ab skamarajo,
naciuipav na kukisz, ni uch ciartuchi i kichnuv* (Uderzyt rogiem
0 fawe, natrzast na duzy palec, zazyt odrazu (= niuch) tabaki
1 kichnat). — Myéliwy opowiada: ,,Zajka ciahil, ciahil; ja za kram-
ziel, pstryk i — spulhawato* (Zajac rozcigga sie, rozcigga sie;
ja za Kkurek, skrzesat (= pstryk) i — spudtowalo). — ,Ilwacha
hrym v szeju (uderzyt (= hrym) w kark) Pietruchu, a tot jaho
tyc w rylo“ (palng* (= tyc) w twarz). — A oto chlop uskarza
sie, iz go ,stanowoj“ ,pieloch v ucho, laski§ v druhajo“ (palnat
w ucho i na odlew w drugie).

Druga, wartg uwagi rzeczg w piosenkach biatoruskich jest
réznorodnos$¢ wierszy, tak iz rymowane przeplatajg sie z nierymo-
wanemi i wielozgtoskowe z krotkiemi, czasami w jakimkolwiek
porzadku i symetrycznie, ale czeSciej tak, iz zadnej symetrji zna-
lez¢ w nich niepodobna. Jako przyktad przytaczam piosnke weselng,
bardzo $piewng, chociaz o wierszach, roznigcych sie co do ilosci
zgtosek:

Chadzita kozynka pa tuham, Chadzita Hanulka pa dwaru,
A za nigej v sladok A za niej v sladok

Wavczok. tukaszok.

Cho¢ chadzi, nie chadzi Cho¢ chadzi, nie chadzi
Kozynka, Hanulka,

By¢ tabie sjedzienyj, By¢ tabie za mnoju,
Kozyrika, Hanulka,

A cihacca kiszkam Sty¢ tabie zanoju,
Pa tuham, Hanulka.

A walacca nozkam
Pa darozkam.
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Co sie tyczy treSci piosnek ludowych, mozna na pewno
twierdzi¢, ze sa poczciwe, moralne, a czasami nawet estetycznie
wznioste. Oto jedna z erotycznych:

Aj vzo so.ica zaszto | piarun zyhuczyj

1 tuman lazyé, Al ciabie lacic.

1 jak twajo liczko, Zirka lubi¢ nieba,
Niebo tak hary¢. Leszcz lubié wadu,
Tam czomyi tuczy, A i mnie nie treba
A Vv tuczach blascié, Jak ciabie adnu.

Pamietam mifg piosenke, zaczynajaca sie stowami: ,,Nia dury,
panicz, nia dury, Widz ja tabie nie niewiesta“, co do tresci zu-
petnie podobng do krakowiaka: ,,Mospanie kawalerze, nie zartuj,
prosze, ze mng“.

A oto jak sie ujawnity gleboko zatajone aspiracje ludu:

Na papowym na tuhu, ich woch!  pa i pomiez ludziej. Ich woch!
M_alskg, razbiv mnie dudu. Ich woch! Cj, markotno bez niej! Ich woch!
Oj, nie dudka ze byta, Ich woch!  Kapy tomu maskalu, Ich woch!

Wiesietuszka byl’a Ich woch! Dy wisie¢ na SUkU, Ich woch!
Na czuzoj staranie, Ich woch! Baradatomu! Ich woch!

Nakoniec wspomne o piesni: ,,Szov Boh pa dorohie®, ktéra
przy niezmiernej prostocie opowiadania tak jest wzniosta, iz gdyby
niewia orno bylo, iZ GOETHE swoje ,,Gott und Bajadere”, zapozy-
czyt z Indyj, kazry posadzitby go, iz musiat mie¢ pod reka nie-
miecki przektad biatoruskiego oryginatu.

Tal niepowetowany, gdy takie estetyczne zasoby nikczemniejg
w tak poczciwym ludzie! *)

A jednak zauwazytem, iz przed 20 laty rozwdj gwary biato-
ruskiej w Witebsku cofnat sie do zupetnego prawie upadku. Wy-
chodzacy ze szKOt miejscowych moéwili nibyto po rosyjsku, a sto-
wianof z moskiewscy, przez absolutng nieSwiadomo$¢ dzwiekow
i ducha gromady stowianskiej, przypisywali im polskie pochodzenie
(polskoje proizchozdienijc, z tego powodu, iz oni koncowke i zmie-
niali na ¢ i nie mogli zmiekczy¢é dzwieku r (piszué¢, buduc zam.
piszué, budui; zara, rad zam. zalya rjaa). | dramaturgowie i artysci
dramatyczni korzystali z tego, kaleczac swg mowe w rolach
kruczkéw, przecher, nikczemnikdw i tajdakow, by sprawi¢ wiecej

') Piesni tej niestety — niema takze w rekopisie MARKSA.
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efektu i uzyska¢ wiecej oklaskdw od publicznosci, co w prostocie
ducha $miata sie az do rozpuku z jakiego$ polskiego akcentu,
w ktérym nic a nic nie bylo polskiego.

E) Biatoruszczyzna w Wilnie.

Drugiem ogniskiem studjéw nad gwarg biatoruskg byto Wilno.
Wiadomo, ze MicK'ewicz z Marylg $piewali piosnki ludowe, — ze
taz Maryla, bedac juz panig Putkammer, Spiewata przy fortepianie:

»Czerez moj dwdr, czerez moj sad
Ciaciera laciefa.

Nie dav mnie Boh, nie dav mnie Boh
Kaho ja chaciefa!*

A Jan CzECZOT starannie zbieral, tlumaczyt i wydawat je
wraz z tekstem oryginalnym. PG6Zniej niecc, w ;edny.n prawie
czasie, w ktdrym J. 1. KRASZEWSKI wystgpit z ,,Ostapen Bondar-
czukiem®, a 1. CHODZKO z ,,Obrazami Litewskimi“, Wincenty MAR-
CINKIEWICZ praktycznie wystudjowat jezyk i poczat pisa¢ wprzéd
niewielkie utwory w ksztalcie bajeczek i piosnek, potem wigksze
hutorki i nakoniec przystgpit do ttumaczenia znakomitego poematu
»Pana Tadeusza“. Teraz przektad znajduje sie bodaj czy nie
w redakcji petersburskiej gazety ,,Kraj* i moze przemawia¢ wskutek
tego sam za siebie. Mnie nalezy wspomnie¢ jeszcze o 'jednym
zapomnianym pracowniku i mitosniku mowy biatoruskiej, Konstan-
tym KALINOWSKIM. Oto poczatek i koniec jego pozegnania z Ma-
rysig, napisanego w przeddzien $mierci:

Maryska czernobrywa, ziaziuleczka maja,

Hdziez padzieto sia szczascio i jasna dola twaja?
Vsio prajszto, dy prajszto, jakby nie bywato;
Adna straszenna horycz v hrudzich zostata!

Horka pakinu¢ ziemielku radnuju,
Hrudzi zastobnu¢, sierco zabolié!...

Z wierszowanych odezw do Biatorusinéw, pisanych 1862 r.,
przytocze jedna, majaca pewng wartos¢ polityczng i kulturalna,
a bedacg owocem pidra jakiego$ urzednika pana gubernatora
mohylewskiego :
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Chuda zy¢ na sSwiecie stata
Ani soli, ani krup,
| skacinie kormu mato
I samamu ani v zub.
Kalita lazy¢ pad tavkyj
| pry niej paroznyj hlak,
Ad kolad my z kurnym Savkyj
Pacirali w hubie smak.
Pusto v puni, pusto v Kleci...
Widno czort vsio biarec.
Zonka chwora, ptaczué¢ dzieci...
Jakawoz na nich hladziec!
No pora zaby¢ nam hora,
Cyc, nieboha, trochu cyc!
Wot dadu¢ swabodu skoro,
My jak ptuszki budzim zy¢,
Budzim rovnyi z panami,
Sami budzim my pany
| haretku pi¢ zbanami
I hula¢ tak, jak jany!
Perestanu¢ naszym bratom
Jak skacinyj tarhowac,

Napuskacca lichim matom
Szkuru z nas da kozki drac.
Cho¢ hatodno, cho¢ chatodno,
Hotyd, chotyd ni paczem,
Tolkib byto zy¢ swabodno,
Na swabodzie zazywiem!
Wot panam nie tak to tovka,
Sami stanu¢ pracowac:
Zaboli¢ niraz hatovka,
Kali prydziecca pachac.
Nie adzin to papacieic¢
| zaskaczy¢ drapaka,
Bo sam tolki je$¢ umiei¢
| dra¢ szkuru z muzyka
Jakby byv jakij skucinyj
A... horszy ad niaho
Bili puhyj i dubinyj
A ciapier, brat, tak jaho!
Nasz brat budzi¢ nia skacina,
Niraz skazy¢ pan z pandw:
Panie Hryszka, panie Mina,
Jakie waszy€, czy zdarov?...

Reszte pomijam dlatego, ze ni pan gubernator, ni jego czy-
nownik do osobnych zlecen nie mogli, po po6trocznym przylocie
ze wschodu, mie¢ najmniejszego wyobrazenia i pojecia o gwarze
biatoruskiej, a mogli jg tylko kaleczy¢, co tez spetili — jak naj-
przyktadniej.

F) Moskwa 1835 r.

W 1835r., w czasie pobytu mojego w Moskwie, partja sto-
wianofilbw pod wodzg POGODINA tylko co zaczynata uzbraja¢ sie
przeciw Zachodowi (protiw zapadnikow). Sam POGODIN wowczas,
powszechnie zwany lord (zonaty byt z angielkg i w pozyciu
chciat nasladowaé¢ we wszystkiem angielska arystokracje), jeszcze
umystowo nie zwichnat sie ostatecznie. Nastgpito to dopiero pézniej,
gdy poczat thuste kulebiaki zapija¢ miodem syconym i ubieraé sie
jak bojar XVI stulecia.

Stowianofile natenczas byli bardzo nieliczni. W gronie ich
odznaczali sie szczegdlnie bracia KIREJEWSCY, obaj Swiatowi, $wiatli,
szlachetni, utalentowani, skromni i nadzwyczaj umiarkowani w dgz-
nosciach. Miatlem sposobno$¢ poznajomienia sie z nimi, a uprzej-
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moscig ich i wspotczuciem bytem najczulej zobowiazany. Nauczy-
ciel rosyjskiej literatury, czysTiakow, nadestat w tymze czasie
KIREJEWSKIM zWitebska kilkanascie piosenek biatoruskich, w kto-
rych liczbie byta wyzej zacytowana: ,Aj, vzo sonco zaszto". Ro-
zumie sie, czysTIAKOW pisat grazdanka. Zachwycali sie obaj trescia,
rytmem, czytali piosenki kilkakrotnie, lecz mocno sie zdziwili,
gdym im powiedziat, ze zaden Biatorusin nie uznatby ich za bia-
toruskie, gdyby styszal, jak oni je czytajg. Powolnie wiec, kazde
stowo prawie oddzielnie przeczytalem im, robigc przycisk na
dzwieki, wyrdzniajgce biatoruszczyzne od jezyka rosyjskiego. Stu-
chali uwaznie. Najbardziej zajeto >ch u kroétkie (v), ktérego nie
mogli zrozumie¢. Wskazywatem im facifnskie au i eu, lecz to nie
pomogto, bo oni z przyzwyczajenia czytali aw, jew. Radzitem przy-
stosowaé pisownie polska z przytgczeniem v, ktére na pomnikach
rzymskich i w starych rekopisach uzywato sie wszedzie zamiast u.
Lecz im chciato sie koniecznie grazdanki, a ta sie nie nadawala.
Wiecej niz tydzieh decydowano o tej nieszczesnej pisowni. Przy-
wolany na rade kolega moéj i przyjaciel, Kajetan KOSsoOwiCz,
rodem Biatorusin, znany juz wowczas lingwista, a pozniej profesor
zendu i sanskrytu w Petersburgu, zwrocit im uwage na to, ze
w glagolicy sg dwa u — dhugie i krotkie. Kiedy kirylica uformo-
wala sie z alfabetu greckiego za dodaniem liter, ktérych brako-
wato, wiec czemuzby i teraz nie mozna dla gwary biatoruskiej
wzigé z glagolicy u krotkiego, przeksztalci¢ go, jak przeksztatcono
inne litery w grazdance i zaradzi¢ potrzebie i prosto i fatwo. Tu
wszczeta sie sprzeczka o tem, czy glagolica czy Kirylica byta
starszym alfabetem stowianskim, co poprowadzito do szerszych
oyskusyj. | wkoncu, jak zwykle w takich razach bywa, sprawa
spetzta na niczem.
WILHELM BRUCHNALSKI.

Z KRONIK KOSCIELNYCH.
. Kronika w Miléwce.

INie wyzyskane przez naszych etnograféw i folklorystéw kro-
niki koscielne, znajdujace sie w kazdej parafji, zawierajg czesto
wiele ciekawego materjalu do poznania zwyczajow, obyczajow
i wierzeft ludowych. *
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Jako przyktad podaje tu wypisy z dwdch kronik koscielnych,
znajdujgcych sie przy kosciotach w Miléwece i w Jele$ni w po-
wiecie zywieckim w potudniowo-zachodniej Matopolsce.

Kronika w Miléwce nosi tytut: ,,Memoriat Kosciotow Pa-
rochiey Milowskiey y Rayczarnskiey W Ktérym od Poczatku ich
Erekcie Fundacie y Ozdoby wszelkie pokazuig sie”. Oto co w tej
kronice wyczytatem.

1. Dusze zmarlych odprawujg nabozehAstwa w noc na dzien
zaduszny.

Roku tego 1673 Dnia 8 Maij w Swieto S. Stanistawa Za-
czeto kosciot na Rayczy zakrada¢ na tym mieyscu, gdzie naprzdd
z dawnosci Boza Meka Drewniana stata, przy ktorey Ludzi ubo-
gich y Dzieci umartych chowano; y z Ludzi powiesci rozgtosito
sie, ze za Jana Sporka, blisko tam mieszKaigcego y Zarebek ma-
igcego, Szymon Spo.-ek szukat w noczy koni, na dzien Zaduszny,
y miat widzie¢ tam, u tey Bozey Meki Dusze kleczace, y Swiece
goreigce, co y na drugi Rok Jurek Sporek tez widzial, takze y ze
Miyna, tam poblisku bedgcego, widziano Processig w Noczy odpra-
wuigczg przez Ludzi nie widomych, zkad sobie to mieysce upo-
dobano na kosciot z przeyrzenia Boskiego. Co to Wielebnemu
Xiedzu Kazimirzowi Galeckiemu Jezuicie Misionarzowi w tych
kresach bedacemu oznaymiono, a on to donidst do Przewielebnego
J. M. Xiedza Woyciecha Symelliusa, Dziekana y Proboszcza Zy-
wieczkiego, takze na Miléwce Plebanem bedgcego, ktéry za znie-
sieniem sie z Panstwem, osobliwie Krola Jegomosci Jana Kazi-
mierza Polskiego y tu w Zywcu panuigcego, tamze Kosciot na
tym Pagorku, gdzie tam ta Boza Meka byla rozkazano wystawic,

2. Strzyge uczyniono nieszkodliwa.

Roku 1679 Na Rayczy niedaleko tego Kosciota Powietrze
sie Morowe we dwu Domach ziawito, to iest u Janoty y u Czyr-
paczki, Parafianéw; w iednym domie umarto ludzi 14 a w drugim
5, dla ktérych Xigdz Pawet Czernek, Wikary Milowski, co u nich
bywat y ich disponowat, tam sie na Rayczy wietrzyt — ktore
dwa domy Slachetny Pan Andrzey Irlant, Podstarosci ZywieczKi
to zwiedziawszy, rozkazat spali¢. Przy tym powiadali, ze Baba
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Strzyga onych podusila, chodzac po Smierci do tych domoéw.
Ktorey Babie, dobywszy oneg, Glowe w Grobie ucieto. Co sie
stalo z Poczatku Panowania jasnie Wielmoznego J. Mi Pana Jana
z Pieskowey Skaty Wielopolskiego Kanclerza Wielkiego Koronnego
a Pana na Zywcu Dziedzicznego Starosty Krakowskiego etc. etc.

3. Widzenie zu letargu.

Roku 1701 Anna Czepielka ze wsi nazwaney Smierlawka
w Farze Milowskiey w Gromniczng sie Nays$wietszg Panne Marig,
ktorey bylo we Srode, wyspowiadawszy do dnia Sobotniego, to
iest Dnia 5 Lutego przed Niedzielg Zapustng, a przed Schodem
Stoca choruigca umarta, ktorag omywszy, w koszule S$miertelng
oblekli y w Trumne wiozywszy do Komory wyniesli, bedac mréz
tey nocy potezny. Rano tedy w Niedziele godzin trzy po wscho-
dzie stonca gdy iey Mgz do Xiedza Plebana poszedt pogrzebu
iednaé, przybiegt Zie¢ jego powiedzie¢, zs Matka z Trumny wstata
i Xiedza wola, do ktorey Xigdz Wikary poiechawszy zywg zastat
w $miertelney koszuli siedzaca, ktora wyspowiadawszy sie y Nay-
Swietszy Sakrament przyigwszy, powiedziata, ze byla kedys$ w izbie
iedney w ktorey iasnos¢ wielka byla, a w tey widziata Dziecigtko
ktére Krzyz w reku trzymato, méwiac iey: Widzisz ten Krzyz, iak
sie ludzie nie poprawig, bede ich tym Krzyzem karat, y to poviie-
dziata, ze dziewigtego Dnia umrze, nie chcac z siebie Koszule
Smiertelney zewlec y tak sie stato, ze umarta Dnia 13 Lutego
w ten Dzien, iako powiedziata Dziewigty. Co to Pan Bdg na same
Ostatki Zapustéw na poprawe Ludzi uczynit.

4. Operowanie wola.

Roku 1702 Nieiaki Grzegorz Pidrkowski Czyrulik Zywieczki
we wsi Nieledwi w Farze Milowskiey Corce Kubaszowey pozwolit
sie u Szyi iey WOl wyrzng¢, iz wielki miata, sama o to proszac,
na to sie odwazyta. Co uczyniwszy, tylko iey pot wyrznat. Nagle
umarta.

5. Uroczysty pogrzeb kosci dawno pomartych ludzi.

Roku 1709 dnia 26 Listopada we Wtorek po Swietey Kata-
rzinie W Kaosciele Milowskim byt Sollenny Condukt albo Fogrzei>
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kosci Ludzi z dawna pogrzebionych, a zwiaszcza gdy kopano tam
na Grob Szklepisty w Kosciele przed Wielkim O#tarzem natra-
fiono na Kosci Ludzi pochowanych, ktére na Cmentarz wyno-
szono y wespot co w Kosniczy byty, wstepuigc do Kosciota pod
Dzwonica, Wielkiemi Drzwiami pogrzebiono y Kamieniem Wielkim
na Znak Pamigtki tego przylozono y ten Rok wyrazono z podpi-
sem Edultabunt Ossa Humiliata. Przy ktorey Okazyiey wykopano
Ciato nie w proch rozzute poboznie zmartego Wielebnego Xiedza
Jikotaia Brzuchanskiego Plebana tam Milowskiego y naypierwey
pogrzeoionego, ktéry umart Dnia 13 Czerwca Roku 1695 bedac
Naypierwszy Pleban tameczney Parochiey tam przed Wielkim Oha-
rzem pogrzebiony; a tego kosci wyigwszy z Starey Trumny do
nowey Trumienki na to zrobioney y pomalowaney witozone y przy
tym Sollennym Akcie na Katafalku postawione. Glowe iego Bery-
tem kaptanskim przyozdobiwszy iasnie wszystkim na Trumience
z'dwiema Giczalami Kosci na Krzyz ztozonemi pokazano y posta-
wiono iako Pasterza Kosciota tego, a okoto Trumienki tey po
wszystkiem Katafalku wielu inszych Parafianéw z Gtow, rgk y nog
kosci poktadziono, miedzy ktérymi iako Pasterz przerzeczony przy
Owieczkach swoich naypierwsze mieysce nalezyte miat y wyzey
wystawiony byt, iz kazdy weyrzawszy musial zaptaka¢; do kto-
rych kosci kazanie dos$¢ wyborne iednego Oycza Bernardina:
z konwentu Kalwarieyskiego w tey materiey applikowane byto. Po
ktorych Sollennych Exequiach w Grob nowy sklepisty te trumienke
z kosciami przerzeczonego Xiedza Plebana Zmarlego drugi raz
pogrzebiono. A inne kosci na Cmentarzu pod kosciotem pocho-
wano y kamieniem przytozo (no) na pamiagtke tego, iako zwysz
mopisane iest.

6. Widowisko publiczne z. okazji nowego bractwa.

Roku 1713 Dnia 15 Miesigca Sierpnia we Wtorek w samo
Swieto Wniebowziecia Panny Mariey nowe Bractwo Swietey Bar-
bary Meczennice Chrystusowcy do Kosciota Milowskiego Introdu-
kowano. Na ktore wprowadzenie w Rzymie 6d Oycza Swietego
Papieza Clemensa Xl Induit apud S. Maiorem Mariam die 21
Octobris Anno 1712 dany iest. Za staraniem Wielebnego Oycza
Bonawentury Borodzicza Zakonnika Ordinis de Observatia (!) tam
Residenta Minoris Poloniae.
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Na ktory Solenny Akt wyprawita sie Kompania Bracztwa
Ro6zanego Wionka Zywieczka ze wszystkiem Stanem Miasta prze-
ciwko ktorej Bracztwo Sw.Anny Milowskie za Wie$ y Pite wysto
y pieknie przywitalo, co sie stato dnia 14 Sierpnia przed Nie-
sporem.

A w Dzien Wniebowziecia Panny Mariey po Braczkiey Mszy
Sw. z Kosciota Milowskiego Bracztwo Sw. Anny Milowskie y Ro-
ianczowe Zywieczkie w Pole wyszedszy na Posiec, Role Szczotkowey
Nowe Bracztwo Sw. Barbary w Porzadku swoim stoigce zastaty
y przywitaty. Przy ktérym na Postumencie zrobionym Wieza
z Tarcic malowana byfa, na ktorey Sw. Barbara z papieru ukle-
jona stata; przeciwko niey byt Theatrum we Srodtku" prawie
Kompaniey na tym Intromedium do Materiey stuzace byto, te iest
byty Persony Pielgrzym y Anyeli dwa, Zaleczaigcz to Bracztwo
Swiete y zaciggaiacz pod Choragiew do niego dla szcze$liwcy
Smierci, a osobliwie Brat Sw. Barbary z Bracztwa nastapiwszy ku
ktéremu Brat S. Anny przybyt y iego przywitat rozmowe maigc
okoto kond'ciey tego Bracztwa. Znowu dwa Bracia: ieden z Bracz-
twa Rozancowego Zywieczkiego, a drugi z Szkaplerskiego Rych-
waldski ku nim przybyli, dziwuigc sie tey Laszce Bozey y Szcze-
Sliwosci Farze Milowskiey winszowali. Co tez Anyofa Str6za Brat
z L odygowic Nastgpiwszy potwierdzit y wzaiem przyigwszy nowego
Braciska do Bracztwa S. Barbary do Bracztwa wpisaé sie zezwolit
y w Kosciot w Prowadzi¢ postanowili. A idac Processionaliter
nazad do Kosciota tenze Wiezgy z S. Barbarg wysoko i ozdobnie
niesli y w Kosciot z Wielkiem Applauzem stuchajac kietka razy
wprowadzili.

7. Dzwonieniem rozganiano chmury.

Roku tego 1717 Dnia 9 Sierpnia w Poniedziatek w Wigilig
S. Wawrzyinca Na Rayczy przy Kosciele, dzwonigc na Chmury,
Dzwon S$redni z panewek sie umknat y przewertnat, iz na dot ze
Dzwonice spadngt y roztracit sie bardzo, dlaczego na to Swieto
S. Wawrzynca Patrona tego Kosciota przeszkode uczynit, maigc
sobie to Parafianie za wr6zbe iakiegos Upadtku.

8. Spalenie strzygonia.

Roku 1719 Dnia 20 (23) Grudnia we Wigilia Bozego Naro-
dzenia w Sobote Przygodzito sie, ze we Wsi Usotach w Farze
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Milowskiey Ignhaczy Janota Gwczarz stary przy Owczach Panskich
stuzaczy umarl, ktory byt Strzygon gtéwny, a ten po Smierci
iawnie i potaiemnie we dnie i w noczy chodzit, bedac pogrze-
biony u Kosciota Rayczanskiego, Strachy, Skody i Napasci Lu-
dziom wyrzagdzat y po Domach pokoiu nie dawat, o ktérym nara-
dziwszy sie, wykopa¢ go kazano y Glowe iego ucieto, a przecie
on chodzit y Ludziom przeskode czynit, az Gromady trzech Wsi:
Rayce, Usot y Ryczerki ulgkszy sie, z Grobu go wykopawszy, na
Granice wywiezli, obcigwszy rece, nogi na ogniu iego spalili- Co
sie stato 5 Stycznia 1720.

9. Spalenie strzygonia nie pomaga.

Roku 1722 Simon Bulka ze WSsi Ryczerki z Parochiey Mi-
lowskiey w Put Zapustu umart, ktéry pogrzebiony byt u Kosciota
Rayczanskiego; a ten po $mierci strachy, gdzie mieszkat w Domu,
czynit, kamieniami od Chust Warzelnych ciskat y nieiednego ude-
rzit, a iego nie widziano; a tego z Grobu, rozumieigc ze Strzygon,
wykopano, Gtowe, rece y nogi poobcinano, a kazde osobno za-
grzebiono; ale to darmo byto, bo ieszcze gorzey woiowal cho¢
sie go w Noczy y we dnie strzezono. Na ostatku dobywszy go ze
Ziemie, wywieziono go na Granicze y na stosie drew spalono, ale
y to nic nie pomogto, az Xiedza zaproszono, ktéry w tym Dornio
Exorcismy czytal, poczym pomogto y na Swieto Gromniczne, gdy
Swiecong Gromnice zapalono y nig obwiedziono, ustalo, bo ta
dusza czego$, a zwiaszcza ratunku potrzebowala, a zwlaszcza ze
go za Zywota Synowie y Zieciowie iako starego Oycza nie sza-
nowali y iemu ziosSci wyrzadzali. Nad ktéorym sie Zieciowie po
Smierci nad Ciatem iego sie pastwili, rabiac palili, czego czyni¢
nie byto potrzeba, tylko za Dusze iego P. Boga prosi¢ y ong
ratowa¢, a za Grzechy z nim popetnione zatowac.10

10. Waz w wnetrznosciach czlowieka.

Roku 1724 Przydato sre w Farze Milowskiey we wsi Uso-
tach iz Mattheus Kietbasa przesztego Roku we Swieto Swietego
Krzyza Znalezienie na wiosne w karty przez noc gral, az na
Switaniu na Ziemie sie na Dworze potozywszy w Chatupie twardo
zasnat. Ktéremu waz $piacemu do Geby wlazt y tak iego w Zo-
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fadtku miat, nie mogac go nikt wypedzi¢. Az Woyciech Czebulski
Raytar Panski y Mieszczanin Zywieczki, ktory byt zwykt weze
zaklina¢ y one w reke iawnie bra¢, a przy sobie nosi¢, odwazyt
sie tego weza wypendzi¢. Uczyniwszy mu Womit w Gorzalce, ze
go nim z niego wyrzucit. Co sie stalo w Zamku Zywieczkim dnia
29 Kwietnia Miesigca, bedagc w nim Rok czaty bez dni tylko
Czterech; a tc bylo z rozkazania Panskiego, aby tego Poddanego
uwolnit- od tego Weza, za nagrode temu Panska.

SEWERYN UDZIELA.



RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

L. NIEDERLE. Pocatky Karpatské Rusi. Narodopisny Veéstnik ¢esko-
slovansky 1922, Rocznik XV. Zeszyt 2. s. 2S5—31.
Wypowiadajac sie zdecydowanie przeciwko pogladom starszych

uczonych rosyjskich, bronigcych tezy NADJEZDINA ¢o do autochtonizmu

szczepOw ruskich na Zakarpaciu wzglednie nad Dunajem, podnoszonej
ostatnio przez FILEWICZA, NIEDERLE zajmuje réwniez stanowisko nega-
tywne wobec tendencyjnych pogladdw wegierskich uczonych, ktérzy te'
czes¢ terytorjum etnograficznego ruskiego uwazajg za efekt dziatalnoScl
osadniczej panéw wegierskich w pustkach pogranicznych, poczynajac od
ostatnich stuleci $redniowiecza. Zdaniem NIEDERLEGO, ta czes¢ tery-
torjum ruskiego powstata jako konsekwencja odwrotu szczepdw ruskich,
wypartych od morza Czarnego przez szereg fal koczownikow turskich
jak Bulgarzy, Awarowie, Chazarowie, Pieczyngowie, Polowcy, Tatarzy.

SZACHMATOW reprezentujacy ten poglad wsrdd uczonych rosyj-
skich, faczyt z tym samym procesem i rutenizacje ziemi czerwienskiej,
ktorg przedtem zdaniem jego zaludniata formacja starsza, odpowiadajgca
stanowi, poprzedzajgcemu zrézniczkowanie Stowian potudniowych i wschod-
nich na te dwie grupy. W zwigzku z temi pogladami nalezatoby sie
zapytaé, czy wystepowanie terminu ,berdo” na oznaczenie gorskiego
urwiska, a tez i jako imie wiasne gorskich potokéw we wschodnich
Karpatach, nie jest $ladem tych dawnych stosunkow.

Stosunki antropologiczne Zakarpacia, o ile ono dotad zostato zba-
dane, wskazujg zupelnie wyraZnie na przerzucenie znacznigjszej masy
ludnosci z pdétnocy poza grzbiet karpacki. Zaznacza sie przytem bardzo
wyraznie niskorosty typ prastowianski, wystepujacy wyraznie na péinoc
od Dniestru i zwiaszcza nad $rednig Pilica.

Przez wzglad na pewne zjawiska jezykowe we wschodniej Stowa-
czyznie, np. w dziedzinie akcentu, nalezy postawi¢ pytanie, czy wsrod
tyclh, ktérzy falg ruskg za Karpaty wyparci zostali, nie znajdowali sie
Polacy.

JAN CZEKANOWSKI.
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MARJA BARTHEL DE V/EYDENTHAL. Uroczne oczy. Archiwum Towa
rzystwa Naukowego we Lwowie. Dziat II, tom 1, zeszyt 3, str 52.
zakresie bada¢ nad wierzeniami, ciekawg, a sumienng R/ace
zawdzieczamy Marji BARTHEL DE AEYDENTHAL ,,Uroczne 0OC
Spotykamy powszechnie wierzenia, ze oczy niektérych ludzi czy zwie
rzat, moga rzucaC¢ urok, tj wywola przez spojrzenie pewne ujemne
skutki, niejednokrotnie bardzo groZne. Wiara ta znana jest chyba na
catej ziemi; obszerne, dwutomowe dzieto SLLIGMANNA, ,,Der bése
Blick und Verwandtes”, 1910, zbiera ogromny materjat i klasy-
fikuje go, coprawda bardzo schematycznie i zewnetrznie - polskiego
jednak marerjatu SELIGMANN nie znat poza paru przyktadami. Studjum
p. BARIHEL na pieédziesieciu paru stronach, grupuje materjat polski,
uwzgledniajac takze i kresy, tudziez folklor zydéw polskich w sposéb
jasny i przejrzysty. Widz my wiec takze i w Polsce powszechng wiare w oczy
urocze, uroczne, urokliwe, przyioczne, czy tez poprostu zte,
niedobre, brzydkie oczy; moga one rzuca¢ urok, czyli mocg samego
spojrzenia, wywota¢ u ludzi czy tez zwierzat stan zaczarowania, obja-
wiajacy sie w najrozmaitszy sposéb. Nie kazdy cziowiek ma mozno$c
urzekania oczami; wiasno$¢ te przypisuje sie ludziom, majacym osobliwg
budowe oczu czy przenikliwo$é wzroku, dalej tym, co w dziecifistwie
byli przez matke powtérnie do piersi przystawieni. Gdzieniegozie wierzy
sie, ze kobiety, zwlaszcza stare, majg czesciej uroczne oczy; takze obcym
np. zydom, przypisuje sie te niezwyklg site. Oczywiscie, czarownice maja
wythkowq site zlego spojrzenia; przeciez przez dtugie lata podczas pro
cesOi" o czary, oskarzone stawiano tytem do sedziow, z obawy pized
urokiem.  Obok ludzi, takze i zwierzeta moga mieé czasami zie oczy,
zwhaszcza pies, wilk, 2mija, zaba, nawet czasem i ptaki. Zmarli, upiory!
strzygonie, bogienki i topielce réwniez majg czarodziejskg moc spojrzenia.
Urok pas¢ moze na wszystko co zyje: ludzi, zwierzeta, rosliny,
a takze i na przedmioty martwe, a nawet i na czynnosci ludzkie, za-
leznie od sity wzroku. Najczesciej jednak styszymy tylko o pewnych
istotach, podlegajacych urokowi; bedg to oczywiscie istoty najstabsze,
me mogace sie broni¢, w pierwszym wiec rzedzie dzieci, zwlaszcza nie-
mowleta do chwili chrztu, a takze i matka w czasie potogu. W czasie
uroczystosci weselnych — wedle wierzen litewskich i biatoruskich —
podlec tatwo mogg urokowi pafstwo miodzi, wyrdzniajacy sie strojem
i Sciggajacy na sie uwage wszystkich. Wogéle, czesciej podlegajg uro-
kom kobiety, jako stabsze. Powszechnie wierzy sie, ze mozna urzec
zwierzeta donnwe, a wiec krowy, konie, $Swinie, nawet ptactwo; stad
obawy przed obcym cziowiekiem w stajni, nieche¢ w pokazywaniu mu
swego dobytku i t. d. Tez same wierzenia panujg co do roslin, a wiec
zboza, drzew, kwiatéw, jarzyn, szczegdlnie dobrze rosnacych. Gdy zbiory
sg marne, wieshiak przypuszcza, ze to przechodzien urok na nie rzucit.
Urok moze réwniez oddziata¢ ujemnie ra wypiek, chleba, moze popsuc
mleko, w otwartych naczyniach niesione, moze op6zni¢ leczenie i t. d.
Stan urzeczenia utozsamia lud najczedciej z chorobg; objawami
jego sg bdle, bez widocznej przyczyny powstate. Dlatego tez kazdg nie-
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wytlumaczong chorobe przypisuje wiesniak ztym oczom, ktére niejedno-
krotnie i $mier¢ spowodowa¢ moga, a zazwyczaj pociggaja za sobg gle-
bokie zaburzenia w zyciu fizjologicznem i psychicznem. Zna tez lud
sposoby rozpoznania uroku; stwierdza wiec zapomocg obserwacji rzuco-
nych do wody przedmiotéw, czy rzeczywiscie w danym wypadku ma
sie do czynienia z urokiem i kto jest sprawcg, mezczyzna czy kobieca.
Rzecz prosta, ze obok tych pierwotnych sposobow diagnostycznych, zna
lud takze i sposoby odczyniania, wzgl. leczenia uroku; najczesciej Bpo-
tykanemi formami, to obmywanie urzeczonej istoty wodg, do ktorej
. poprzednio wrzucono wegle itp., oraz pocieranie twarzy jego koszula,
spotykamy sie tez z odczynianiem przez lizanie, okadzanie, zamawianie itd.
Powszechnie znane sg tez ludowi sposoby zapobiegania urokowi, czyto
przez skierowywanie pierwszych spojrzen przy spotkaniu na przedmioty
uboczne, czy tez przez noszenie amuletow, spluwanie i formuty stowne.

O tem wszystkiem mowi nam ciekawa, a pozyteczhna praca
p. BARTHEL DE WEYDENTHAL. Zalety jej jest l-o wykiad rzeczowy
i systematyczny, 2-0 rozsadne powsciggliwosé w zakreSleniu granic tery-
torjalnych swym badan.cm (co wiecej nauce pozytku przynosi, niz thumne
przeglady faktdw zewszad zebranych), 3-0 sumienne zebranie obfitego
materjalu. — Konieczng jest rzecza, abySmy mieli jak najwiecej po-
dobnych studjéw, one dopiero umozliwig nam zbudowanie syntetycznego
catoksztattu etnografji polskie;.

Poznan. JAN ST. BYSTRON.

ALEKSANDER BRUCKNER. Mitologja stowianska. Krakéw 1918. 8°,

sir. 152.

Mitologja stowiariska — powiada BRUCKNER trafnie i obrazowo —
to niby korony, naszyjniki i obraczki ze zlota, peret i kamieni; czas
je pogniott, potamat i rozerwat; ocalaty drobne ich okruchy i urywki;
z nich winniSmy odgadywac pierwotnych owych ozdéb ukfad. Z jakim
skutkiem?— to inne pytanie — ,,in dubiis libertas”. Tak autor okresla
swoj poglad na mitclogje stowiariskg, wyrazony w cytowanem powyzej
dzietku. Pragne kilka stow o niem powiedzieC, jakkolwiek autor zawart
na kilkudziesieciu kartkach ogrom erudycji i bystrosci krytyczne;.

Bioragc na uwage cato$¢, nie mozna powiedzieé, aby to byta praca
konstrukcyjna o budowie wyraznej i spokojnej. Przeciwnie, posiada ona
charakter nawskré$ krytyczny, i polemiczny. Autor rozpatruie prawie
catkowity materjat naukowy, dotyczacy wogdle mitologji stowianskiej —
ANICZKGWA, KORSZA, SZACHMATOWA, BODJANSKIEGO, SPERAN-
SKIEGO, JAGICA, a z posrod najnowszych badaczy JANKA, jako tez
NIEDERLEGO (Zivot starych Siovanl, 1917), potragca nawet, bar-
dzo niegrzecznie LEGER'A.

Jakkolwiek trywjalnos¢ w tym wypadku nie uchodzi, mozna Smiato
powiedzie¢, ze BRUCKNER caly Olimp stowianiski przewrocH do gory
nogami. Najwiecej ucierpiai stary DLUGOSZ. Z katalogu bogéw dtugo-
szowych wyrzucit Radigasta, Czarnoboga, Nyje, Dziedzilelg, Jesse i innych
~wWhdczegow bezpaszportowych Olimpu stowianskiego®™. Zrobit to juz
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3. mnigjszym skutkiem i nie na tak szerokg skale jak BRUCKNER,
W. A. MACIEJOWSKI W r. 1842, W dziele swojem ,,Polska az do
pierwszej potowy XVII w., (Petersburg i Warszawa), powiada on:
,Od morowego powietrza uzywaly (niewiasty stowianskie) ziota ma-
rzanny, a to bylo dostateczng przyczyng dla Diugosza, azeby nazwi-
skiem ziela tego przezwaé Cerere, bo ktdz jak nie ona, bedgc bostwem
zbioréw i plondw ziemskich, mogta sie opiekowa¢ rolnikiem, dotykanym
szczegOlnie przez morowe powietrze; od dziegla, za ktérego uzywa-
niem miewaty biatoglowy lubos¢ ku mezczyznom, Dziedziljg nazwat
on Wenere, bo do ktdrejze inszej bogini mogli sie skuteczniej modli¢
ci co pozadali cielesnych rozkoszy*. (T. I, str. 193,194). W Pismien-
nictwie wrécit do tego przedmiotu.

Juz Jacic pokiereszowat Olimp stowianski, ale BRUCKNER jeszcze
mocniej oczyscit go od ,,whazéw*. Goraco polemizuje autor z NIEDERLEM
z rozmaitych powoddéw. Nie bedziemy tu $ledzi¢ wszystkich krytycznych
a bystrych uwag autora ,,Mitologji“, ale bardzo sie gniewa na niby
goscinnego Czecha o to, ze na Olimp stowianski wprowadzit Radogosta,
:ako boga, g<)yz ma to by¢ nazwa, oznaczajgca tylko miejscowosé (Rad-
goszcz). A mize miejscowosC., jako nazwa, pochodzi od nazwy bostwa?

Lei — polel uwaza BRUCKNER za wykrzykniki, jak sie dzieciom
do spania $piewa luli — luli. Czyby lei — polel nie bylo nasladowaniem
zatosnego krzyku znanego nccnego ptaka leleka — kruk nocny, sowa,
bo watpie aby z bocianem (lelek) miato to co$ wspdlnego.

Peruna stracit BRUCKNER z tronu wszechstowiafiskiego boga, jak
niegdy$ Wiodzimierz zewlokt go z ,.chotmu“ nad Dnieprem w Kijowie,
pozostawiwszy mu tylko tytut ruskiego boga. Z powodu Nestorowego
Wolosa, ktérego posag miat staé na bloniu Kijowskiem, stanowczo,
a bardzo uczenie, obalit autor przypuszczenia mitologéw czeskich
NIEDERLEGOIJANKI, ktdrzy pragneli za szeroko rozsiada¢ sie na sto-
wianskim Olimpie. Nestorowego Wotosa NIEDERLE doszukat sie jakoby
w przyspiewie koledy czeskiej vele, vele, chociaz byt to przyspiew
tej samej wartosci pono co luli — luli. Dostato sie za Wolosa
i ANICZKOWOWI. Zgruchotawszy pomnozycieli mitologji stowianskiej,
a nieznalaztszy w stowianskiej etymologji odpowiedniego wytlumaczenia
(Weles=welet—sitacz, wielkolud) 3RUCKNER siegnat po Zrodtostow do
Litwindw. Zestawiwszy weles = dusze, wetinas = djabel, jakotez
(wedtug Laskowskiego) Vielona = deus animarum, Vielona vélos—
»cum mortuis®, wreszcie totewskie welu menesis, pazdziernik, mie-
sigc zaduszny, weli = duchy zmarlych, — dochodzi do wniosku, ze
wyrazy te odpowiadajg pojeciu Dziadow, Weles zatem ,wiadat moze
nad nawig, dziedzing martwych®. Funkcje przeto bostwa Wotosa — We-
lesa zgota byly odmienne niz mu przypisywano.

Autor ,,Mitologji*, opracowujac jg roéznostronnie, nie pomija, zdaje
sie, zadnego szczegOtu, zwigzek z nig majacego, szuka skutecznie w ety-
mologji z niezwyklg bystroscig, rozwigzania niejednej zagadki, a gru-
mchoce bezlitosnie przestarzate poglady i tezy.

F. R. GAWRONSKI.
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L. LUKASOVA. Vliv valky na télesny vyvoj prazskych Vipba. Naro-

dopisny Véstnik Ceskoslovansky 1922. Rocznik XV, zeszyt 2,

S. 73—79.

W zgodnosci z wynikami badan PFANNDLERA BACHAUERA,
PIRQUETA, SCHLESINGERA i DAWIDSOHNA autorka stwierdzita nega-
tywny wptyw glodu okresu wojennego na rozw6j dzieci (ucznidw kra-
wieckich) w Pradze. Wyniki zestawiam w tablicach ponizszych:

15 letni 16 letni
Cechy
1915 19’9 1921 1915 1919 1921
WzZrost......oo...... 156-2 150-9 154*8 161-7 153-0 157-3
Waga........ccooeune. 45-4  41-9 458 50-8 43-4 491
Sita uscisku dtoni . 251 223 — 278 233 —

Ogolna sita migsni . 932 809 971 1065 889 105-03

Liczby powyzsze stwierdzaja, ze waga i sila miesniowa nietylko
szybciej spadly, lecz tez i szybciej wracajg do normy anizeli wzrost.

Badania tej dziedziiy prowadzone bardzo intensywnie, zwiaszcza
w Niemczech, stwierdzity, ze zaden ze wskaznikéw ujmujacych stosunek
wagi do wzrostu, nie dawat objektywnego kryterjum dla oceny stopnia
niedozywiania. Bylo to wdwczas bardzo aktualne przez wzglad na ame-
rykanskg akcje dozywiania dzieci.

JAN CZEKANOWSKI.

Druk ukonczono 30 lipca 1922.



DR. ANNA CHOROWICZOWA.

PROBLEMY | METODY BADAN NAD PIESNIA
LUDOWA,

TRESC: Aktualno$é problemu s. 165. — Historyczny rzut oka na badania nad
piesnig ludowg s. 166. — Kierunki badan dzisiejszych (szkota Pommera
i szkota J. Meiera w Niemczech) s. 168. — Problem filologiczny (wer-
sje i ich stosunek do siebie, zmiany $wiadome i nieSwiadome; mono-
graficzne badania piesni; stownictwo piesni) s. 170. — Problem este-
tyczny (okres$lenie odrebnosci piesni ludowej i wplyw przekazywania
ustnego na forme; $rodki wyrazu i melodja) s. 174.

Aktualnos$¢ problemu.

Badania nad pie$nig ludowa, oddawna interesujgce szerokie
kota badaczy, weszty w ostatnich czasach na nowe tory. Wyto-
nity sie nowe problemy i wytworzyly sie nowe metody. W zwigzku
z tem zmienit sie zasadniczo nawet poglad na istote piesni ludo-
wej i to zmienit sie do tego stopnia, Zze mozna juz bylo nawet
napisaC specjalng rozprawe o historji tego pojecia (Paul LEVY:
Geschichte des Begriffes Volkslied. Berlin 1911. Acta Germa-
nica VII 3). Zagranicg ruch na tem polu jest nader ozywiony,
a specjalnie moze w Niemczech zaobserwowac sie daje dzi$ znowu
wielka liczba prac i studjéow w tym kierunku. Niestety — wyjat-
kowo niekorzystne warunki doby obecnej uniemozliwiajg niemal
korzystanie ze zdobyczy angielskich i amerykanskich, ktére —
zwihaszcza na polu zbiorébw — doszty do rezultatdw imponujgcych.
| u nas z radoScig zanotowac trzeba, ze ruch na tem polu ozywit
sie znowu znacznie. Z naciskiem podkres$l e nalezy, ze wszedzie,
zar6wno zagranicg, jak i u nas, zauwazy¢ sie daje zwrot od zwy-
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ktego zbierania pie$ni do rozwazan teoretycznych. To tez w cza-
sach obecnych problematyka zagadnienia bardzo sie zr6znicowala,
a w zwigzku z tem wysubtelnity sie metody, co dato nowe i po-
wazne rezultaty. Jednak ten stan dzisiejszy wiedzy o piesni ludo-
wej opiera sie o fundament historyczny. Krdétki wiec chociazby
rzut oka na historje badan nad pies$nig ludowg niejedno powinien
wyswietlic.

Misteryczry rzut oka na badania nad pie$nia ludowa.

Pierwszym cztowiekiem, ktéry zainteresowat sie piesnig lu-
dowa byt MONTAIGNE, ale zainteresowanie to bylo odosobnione
a badania dalsze zupetnie sporadyczne. Dopiero w wieku 18-ym
pod wptywem teorji ROUSSEAU wzrasta liczba badaczy — powstajg
stynne zbiory angielskie i niemieckie. Podwaliny jednak pod gmach
badann nad piesnig ludowg kladzie dopiero HERDER. Dopiero od
HERDERA mdwi¢ mozna o istotnych studjach nad piesnig lu-
dowa.

Nastepnym etapem w rozwoju badan jest romantyka nie-
miecka. Romantyka niemiecka, specjalnie t. zw. romantyka miodsza
ma niepo$lednie zastugi, zwlaszcza o ile chodzi o metode zbio-
row. Ale romantycy wprowadzili do teorji piesni ludowej pe-
wien niebezpieczny moment, ktory poOzniej stat sie istotnym ka-
mieniem na drodze badan nad piesnig ludowa. Romantycy stali
mianowicie na gruncie kolektywistycznym. Twierdzili, ze poezja
ludowa jest wytworem wspélnym pracy catego narodu, produk-
tem wysitku jakiego$ ,ducha“ czy ,duszy" narodowej. Nie
doceniali oni, a raczej zapoznawali catkowicie role indywiduum
w tworczosci ludowej, wyolbrzymiajgc w niej wspolno$¢  wysitku,
ktory daje sie wprawdzie w twodrczosci tej zauwazyé, ale w zu-
petnie odmiennej postacil).

Punktem przetomowym w historji badan nad piesnig ludowa
byly prace L. UHLANDA. Zaréwno jego zbio.y, jak i jego analizy
i teoretyczne rozwazania zapisane by¢ winny ziotemi gloskami
w ksiedze tych badan. Epoke pouhlandowska cechuje w dalszym
ciggu wybitne zainteresowanie dla pie$ni ludowej. Najbardziej pa-
laca kwestjg stato sie w tym czasie zagadnienie genezy piesni

") Por. z. tEMPICKT ,Lud“ T. XX, s. 217 n.
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ludowej. Romantyczne, mgliste i niejasne doszukiwanie sie genezy
piesni ludowej w zbiorowym wysitku zbiorowej duszy narodu byto
zbyt nieokre$lone i zbyt niejasne, aby dlugo osta¢ sie mogto.
W tej epoce cala sprawa zaczyna by¢ stawiana ostrozniej — ba-
dacze zaczynajg sie doszukiwa¢ innych istotnych cech piesni lu-
dowej, nie zwigzanych z jej geneza. Badania tego okresu poszczy-
ci¢ sie moga takiemi nazwiskami, jak R. HILDEBRANDA (Materialien
zur Geschichte di deutschen Volksliedes. 1856), ROCHUSA V. LI-
LIENCRON i innych. We Francji na uwage zastuguja przedewszyst-
kiem badania, ktére przeprowadzit jutien TIERSOT w ,Histoire de
la chanson populaire en France*. Paris 1880, w ktérem to dziele
TIERSOT stara sie zda¢ sobie sprawe z waznego zagadnienia zwigzku
i wzajemnej zaleznoSci miedzy tekstem a melodjg i zastanawia sie
nad pochodzeniem i poczatkami francuskiej piesni ludowej. Zbiory
DONCIEUX | SCKEF7LERA dostarczajg bogatego materjatu do badan
piesni francuskiej, pomnazane przez gorliwg prace i subtelne ba-
dania SEBII.LOTA.

W catym tym okresie, az do czaséw najnowszych na plan
pierwszy wystepujg dwa zagadnienia:

1. zagadnienie genezy, a co za lem idzie i istoty piesni lu-
dowej,

2. zagadnienie recepcji i sposobu rozpowszechniania sie
piesni ludowe;j.

Dwa te zagadnienia tgczg sie w znamienny sposéb ze sobg
i w czasach najnowszych staty sie jakby hastem bojowem wsérod
badaczy p:es$ni ludowej. Zanim jednak mozna przej$¢ do charakte-
rystyki pogladéw najsSwiezszej doby, nie wolno poming¢ najwy-
bitniejszego w swoim czasie germanisty niemieckiego w. SCHE-
RERA, ktory pierwszy bodaj stangf na dzisiejszem stanowisku,
i odwaznie a dobitnie poglad ten swdj sformutowal. SCHERER
‘nianowicie w swej historji literatury niemieckiej twierdzi ,,ein an-
deres Zeichen des Volksliedes als allgemeine Beliebtheit gibt es
nicht“. Nacisk wiec najwiekszy potozyl sCHERER nhie na zagadnie-
niu genezy piesni ludowej, a raczej na jej powszechnem powo-
dzeniu; to sformutowanie jegc stato sie punktem wyjscia dla
wszystkich niemal pogladéw czy to dawniejszych, czy najnowszych
nawet. To tez wszyscy badacze, jak BOCKEL (Psychologie der
Volksdichtung. Lipsk 1906), jak WEDDIGEN, HINZEL, WACKERNELL,
— ksigzka tego ostatniego p. t. ,,Das deutsche Volkslied*“. Hamburg

12-
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1898, cho¢ juz pod wzgledem metody cokolwiek przestarzata, do-
skonale wprowadza w $wiat problemoéw i zagadnieh badan nad
piesnig ludowgl) — BAECHTOLD, czy inni — mimo bardzo wy-
raznych réznic, dzielagcych ich poglady, solidarnie podkreslaja, ze
piesnig ludowg jest przedewszystkiem taka piesh, ktora jest sze-
roko rozpowszechniona i ogo6lnie Spiewana.

Kierunki badan dzisiejszych.

Z zagadnieniem tem #aczy sie bezpo$rednio zagadnienie
istoty piesni ludowej. Badacze dzisiejsi dzielg sie w tej sprawie
na dwa obozy. Na czele pierwszego stoi uczony austrjacki pPom-
MER, na czele drugiego John MEIER. J. POMMER Stwierdza zatem
przy najroznorodniejszych okazjach, a przedewszystkiem na tamach
specjalnego pisma ,,Das deutsche Volkslied, Zeitschrift fir seine
Kenntnis und Pflege“, ze prawdziwg piesnig ludowg jest tylko
taka piesn, ktora wyszta z tona samego ludu. Nie neguje POMMER,
ze zdarzaja sie wypadki, iz jaki§ utwor pidra poety, pochodza-
cego ze sfery wyksztatconej, staje sie ulubiong piesnig, Spiewang
powszechnie i ze utwor taki odpowiednio zmodyfikowany, zatraca
wszelkie znamiona piesni artystycznej, nabierajagc cech, charakte-
rystycznych wiasnie dla piesni ludowej. Ale taka piesn — wedtug
POMMERA — nie moze nigdy by¢ piesnig ludowg w Scistem zna-
czeniu tego stowa. Jest to najwyzej ,.ein volkstimliches Lied“ t. j.
piesh o znamionach piesni ludowej, ale me wiasciwa piesr ludowa.
Autor prawdziwej piesni ludowej jest najczesciej nieznany, jest to
wiec poezja anonimowa. Cechuje prawdziwg poezje ludowg wy-
razna naiwnosc i jaka$ nieuswiadomiona poetycznosc.

Jadrem zatem pogladéw POMMERA jest skonstatowanie faktu,
ze istotna, prawdziwa poezja ludowa moze wyjs¢ jedynie z tona
ludu. Caly szereg uczonych stoi na stanowisku analogicznem. Na
uwage zastuguje w tym zwigzku K. BUCHER, ktdry w swej ksigzce
»Arbeit und Rhytmus* upatruje zawigzek wszelkiej piesni ludowej
w piesr;, Spiewanej przy pracy. Podobne jest tez stanowisko
WUNDTA. Mimo drobnych poprawek i zmian, ktére wprowadzajg
poszczegllni nastepcy POMMERA, Wwszyscy zasadniczo utrzymujg9

9 Por. tez jego recenzje najnowszych prac niemieckich o piesni ludowej.
Anzeiger f. deutsches Altertum 1919, s. 46 i nast. Z najnowszych recenzyj za-
stuguje na uwage P. BEYERA w czasopi$mie ,,Euphorion® T. 24 (1922) s. 189 ».
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podziat na wiasciwg poezje ludowg w S$dSlejszem tego stowa
znaczeniu i na poezje ludowg jakby wt6rng, pochodzacg z pod
piéra poetdw z warstw wyksztatconych.

Tym pogladom przeciwstawia sie zasadniczo John MEIER,
najpowazniejszy dzisiaj przedstawiciel badan nad poezjg ludowa.
John MEIER wszystkie swoje wywody opiera oczywiscie na pod-
stawie empirycznej. Ma on olbrzymie zbiory piesni ludowych i na
tym bogatym materjale obserwuje dzieje pewnych utworéw lite-
rackich okreslonych autorow. Na zasadzie tych obserwacyj docho-
dzi John MEIER do wniosku, ze niema istotnej réznicy miedzy ano-
nimowa piesnig ludowa, a t. zw. piesnig literacka, ktora sie do-
stata do ludu. W jednym i drugim wypadku sg one oczywiscie
produktem tworczej pracy jednostki i w gruncie rzeczy obojetng
jest rzecza, czy znamy nazwisko tej jednostki, albo z jakiej war-
stwy spotecznej ona pochodzi. Dla piesni ludowej charakterysty-
czne sg nie okolicznosci jej powstania, ale sposéb jej rozpowszech-
niania sie i ewolucja, ktérej podlega. W ten sposéb upada —
wedtug J. MEIERA — zasadniczy podzia* poezji ludowej na piesni
ludowe w Seistaip tego stowa znaczeniu (Volkslieder) i piesni,
utrzymane w charakterze i tonie piesni ludowych (volkstimliche
Lieder) — jak tego chce np. POMMER. SpOr miedzy POMMEREM
a MEIEREM jest w pewnym stopniu — mojem zdaniem — sporem
o stowa. W gruncie rzeczy POMMER hie zaprzecza jednak, ze utwory
literackie moga by¢ w powszechnym obiegu ws$réd ludu — wpro-
wadza wprawdzie dla nich osobng nazwe, ale takie wprowadzenie
nazwy nie zmienia przeciez zasadniczo pogladu na sprawe. Na-
tomiast konsekwencje, ktére obydwaj uczeni wyprowadzajg ze swych
zalozen, 'sg juz wagi pierwszorzednej. Dla POMMERA bowiem za-
gadnienie genezy piesni ludowej jest zawsze kwestjg naczelna.
John MEIER na sprawe te nie kiadzie wecale nacisku. Bada on
przedewszystkiem dzieje i fazy solnych piesni. W badaniach tych
dochodzi do wniosku, ze charakter specyficzny piesni ludowej wy-
tworzony jest przez stosunek ludu do pies$ni,Jctora jest wérdd niego
w obiegu. ,,Lud" tekstu nie szanuje, zmienia go, jak mu sie podoba —
stad niestychana czasami liczba wersyj poszczegOlnych piesni.
J. MEIER okre$la to zjawisko jako ,,Herrenstellung des Volkes zum
Stoffe”. Oczywiscie zjawisko to zaobserwowano juz wielokrotnie
1 przed J. MEIEREM. Zastugg jego jest raczej wyjasnienie na tej
wiasnie podstawie specjalnej postaci piesni ludowych. Najwazniej-
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szemi dzietami J. MEIERA, ktore powinien mie¢ w reku kazdy, zaj-
mujacy sie piesnig ludowa, sg: ,,Kunstlieder im Volksmunde*. Halle
1906; ,,Kunstlied und Volkslied in Deutschland*. Halle 1906, oraz
»Volksliedstudien* Strassburg 1917. W stosunku zatem do zaga-
dnienia istoty piesni ludowej stwierdzi¢ nalezy w mysl wywoddow
MEIERA, z ktorym zresztg solidaryzuje sie przewazna liczba bada-
czy dzisiejszych, ze pie$nig ludowg jest kazdy utwor, ktory jesl
powszechnie przez lud $piewany, przyczem ogpt Spiewajacy tekstu
nie szanuje i nazwiska autora nie zna.

Nasuwa sie tutaj jedno zastrzezenie. Zastrzezenie to uczyrit
przedewszystkiem A. coTze w swej doskonalej, przystepnie, jasno,
a zarazem madrze napisanej ksigzeczce (Vom deutschen Volkslied.
Freiburg 1921) Zapytuje mianowicie GOTzE, czy np. kuplet
z jakiej$ modnej operetki albo z kabaretu, $piewany powszechnie
przez ludno$¢ np. miejska, moze' by¢ takze uwazany za piesn
ludowa. Wszak bywa to takze piosenka, $piewana powszechnie,
0 autorze zapomina sie czesto zupetnie, nadto sam tekst piosenki
bywa zmieniany i przetwarzany wedtug fantazj” kazdego, kto dang
piesh Spiewa. Na to odpowiada GOTzE: taka piosenka moze
staC sie piesnig ludowag, ale o tem przekonalibySmy sie dopiero
moze za lat sto. Bo do istotnych cech piesni ludowej nalezy —
wedlug GOTZEGO — i to, Ze jest stara i to jedno wiasciwie od-
réznia jg zasadniczo od niezliczonych ulotnych wierszy i piosenek
aktualnych.

Problem filologiczny.

jezeli istota piesni ludowej zostata ostatecznie w ten, a nie
w inny sposéb ujeta, jezeli najnowsze badania doszty do wniosku,
ze ,differentia specifica“ piesni ludowej lezy nie w sposobie jej
powstania, ale raczej w sposobie jej rozpowszechniania sig, to
problemem nastepnym bedzie problem zbadania piesni pod wzgle-
dem filologicznym, a przedewszystkiem zagadnieniem naczelnem
bedzie zbieranie wersyj poszczeg6lnych piesni i ustalanie ich wza-
jemnego stosunku.

Przy tego typu badaniach zaraz na wstepie zaznaczy¢ nalezy,
ze wersje te powstajg drogg tradycji ustnej. Ma to znaczenie za-
sadnicze zaréwno dla omawianego obecnie problemu, jak i dla
badania stylu piesni ludowej, o ktérem mowa bedzie pdzniej.
PieSh zatem powstaje w punkcie okreSlonym geograficznie
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i w oznaczonym czasie. Drogag ustnego powtarzania rozszerza sie
coraz dalej, a po drodze ulega najrdzniejszym zmianom. Zmiany
te moga by¢ Swiadome i nieSwiadome. Do S$wiadomych nalezy
przedewszystkiem wszelkie dorabianie nowych zwrotek, w ktorych
przejawiajg sie upodobania i fantazja kazdego poszczegblnego
$piewaka, dalej wszystkie zmiany nazw geograficznych w celu na-
dania innego charakteru lokalnego danej piesni, modernizowanie
imion i archaicznych wyrazen i t. d. NieSwiadome bywajg prze-
dewszystkiem zmiany, wynikajgce z przestyszenia sie Spiewaka, albo
z falszywie pojetego tekstu.

Zmiany takie, zarébwno $wiadome, jak i nieSwiadome, moga
czesto zmieni¢ dany tekst wprost nie do poznania. Czesto bywa
to spaczenie, ale zdarza sie réwniez, ze w ustach ludu nastepuje
.uszlachetnienie jakiego$ np. czulcstkowego i sentymentalnego
tekstu ,artystycznej* piosenki. Tego rodzaju zmiany sg dosy¢
proste i nie nastreczajg specjalnych trudnosci, o ile zachodza w to-
nie danego utworu. Sprawa natomiast komplikuje sie niepomiernie,
o0 ile zachodzi kontaminacja dwdch, lub nawet i wiecej piesni.
Rézne moga by¢é powody kontaminacji tych poszczeg6lnych
watkow piesn:cwych. Najczesciej Spiewak zapomina pewnych stro-
fek danej piosenki, wypadajg mu one z pamieci, nasuwajg sie za$
inne z piesni podobnej, ale przeciez nie identycznej. Czesto przy-
ciggaja sie w ten sposOb pewne watki, niemniej czesto cigza ku
sobie piesni o analogicznej strukturze stroficznej, podobnym sche-
macie rytmicznym, przedewszystkiem jednak piesni o pokrewnej
melodji. Nawet czasami role tego magnesu, przyciggajacego do
siebie dwie pieSni, mogg odgrywa¢ tylko podobne wyrazenia
stylistyczne. W tym zwigzku jednak nacisk najwiekszy potozy¢
wypada na role melodji. Dwie rézne pie$ni, Spiewane na te samg
nute, skoniaminujg sie niezawodnie kiedy$ ze soba.

Piesni rozpowszechniajg sie po catym kraju w sposéb roz-
maity, rézny oczywiscie w réznych czasach i w roznych warun-
kachi W kazdym razie pie$n ludowa nigdy nie zostaje w tym
punkcie, w ktorym powstata, a wedrujgc po catym kraju, wszedzie
chwyta co$ z charakteru lokalnego. Dlatego odtworzenie pierwo-
wzoru danej piesni — chociaz zawsze winno by¢ ideatem badan
nad wersjami — potgczone jest z ogromnemi trudnosciami i- tylko
w warunkach wyjatkowych daje sie przeprowadzi¢. Badania winny
najczesciej ograniczy¢ sie do skrupulatnego zestawienia poszcze-
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gblnych wersyj, do wystudjowania rozpowszechnienia sie piesni
zarébwno pod wzgledem geograficznym, jak i chronologicznym,
do zbadania motywow danej piesni i ustalenia pokrewienstwa
tych motywow miedzy soba.

W ostatnich czasach badania nad piesnig ludowa weszty na
te wihasnie droge. W Niemczech np. pojawit sie caly szereg mo-
nografij, poswieconych poszczeg6lnym piesniom. Wymieni¢ tu na-
lezy prace: H. scHEWE (Es spielt ein Ritter mit einer Magd. Ber-
lin 1917), 3. voLLscHwiTz (Die Frau von der Weissenburg. Strass-
burg 1914), wreszcie skrupulatne i drobiazgowe az do przesady
badania E. FISCHERA (Zur Stoff und Formengeschichte des neueren
Volksliedes; das Lied von der Amsel. Strassburg 1916), FR. ZILL-
MANNA (Zur Stoff und Formgeschichte des Liedes ,,Es wollt ein
Jager jagen*. Berlin 1920); prace ROSENMULLERA (Das Volkslied:
Es waren zwei Konigskinder, ein Beitrag zur Geschichte des
Volksliedes Uberhaupt. Leipzig 1917) i innych. Na przykfadach
poszczegOlnych piesni ilustruja badacze swoje teorje i wyshuwajg
whnioski, tyczace sie pieSni ludowej wogole.

| u nas na tem polu zaobserwowaé sie daje pewne ozywie-
nie. Przedewszystkiem jednak J. sT. BYSTRON wydat dwie mono-
grafje tego typu (Pies$hi o kochanku, wzietym przemocg w rekruty
i Piesn o krakowiance, krélu i kacie. Krakdéw 1921). W pierwszej
pracy omawiajgcej pie$h o kochanku, wzietym przemocg w rekruty
przytacza BYSTRON szereg wersyj tej piesni. Z zestawienia skrupu-
latnego tych wersyj udaje sie autorowi okreslenie zaréwno wieku, jak
i pochodzenia tej piesni. Przywedrowata ona do Polski z Moraw,
0 czem Swiadczg przedewszystkiem liczne czechizmy, napotykane
w tekscie. Przez Slask Cieszynski i Gorny przedostaje sie ona do
Matopolski, wedruje potem ta piesn po calym kraju — wszedzie
nastepuja charakterystyczne zmiany w zakresie werbalnym i sty-
listycznym. Znajdujemy jg réwniez w zbiorach potudniowo - mazo-
wieckich, $piewana bywa i niedaleko Warszawy. Co do wieku
piesni, to na zasadzie pewnych wskazowek historycznych, ckresla
ja prof. BYSTRON na koniec XVIII a moze poczatek XIX wieku.
Ciekawym przyczynkiem do dziejéw tej piesni jest to, ze Spiewano
ja podczas ostatniej wielkiej wojny europejskiej, chociaz oczywiscie
w formie juz zupetnie zmodyfikowane;j.

Druga monografja pieSni o krakowiance, krélu i kacie jest -
istotnie interesujgca zaréwno ze wzgledu na samg piesn, jak
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i ze wzgledu na metode i opracowanie tematu. Przy badaniu tej
piesni natrafiamy na szereg ciekawych zjawisk, ktore ilustrujg wy-
$mienicie to wszystko, co byto powiedziane poprzednio o sposo-
bie powolnej mOdyfIkaCjI piesni. Jest to piesn, rozpowszech—
niona szeroko. Spiewana jest na Mazowszu, na Gornym Slasku
i siega nawet poza obszary etnograficznie polskie. Co do czasu
jej powstania, to prof. BYSTRON przypuszcza, ze powstata ona
»hajwczesniej w XVII w., by¢ moze, ze i pdzniej*. Dowodzenie
to jest jednak malo przekonywajgce. Prof. BYSTRON nhiezupetnie
jasno udowadnia, dlaczego uwaza te pie$h za niezbyt starg. By¢
moze, ze rzeczywiscie z zagranicy zostala do nas ,,zawiana“, cho-
ciaz argument, ze w Polsce ,ani zrédla historyczne, ani zywa tra-
dycja anegdotyczna“ podobnego konkretnego wypadku nie znajg,
jest cokolwiek chwiejny, bo 1. trudno sprawdzi¢, czy w swoim
czasie ,tradycja anegdotyczna“ takiego wypadku nie znala i 2. na-
lezy wogble bardzo ostroznie nawigzywaé¢ piesn do wypadkow
konkretnych — zwlaszcza, o ile chodzi o pieSni o podtozu oby-
czajowem, bo dokladna obserwacja nierzadko wykazuje, ze takie
nawigzywania bywaja zwodnicze. Zwyczaj uwalniania skazanej od
miecza katowskiego przez matzenstwo z katem w 17 w. juz chyba
nie istnial, a ta okoliczno$¢ przemawiaé sie zdaje raczej za star-
szem pochodzeniem piesni, niz to prof. BYSTRON przypuszcza.

Trafnie i stusznie zauwaza prof. BYSTRON, ze piesi omawiana
jest prawdopodobnie zlepkiem plesni o dziewczynie, skazanej na
Smier¢ i opowiadania o dzieciobdjczyni, ktora topi wilasne dziecko
i za to zostaje skazana na Smieré. Niemniej ciekawe jest zwrdcenie
uwagi na to, jak z pewnych motywéw, odczepionych od pozosta-
fej reszty, powstata piesn weselna, Spiewana w Poznanskiem,
w okolicy Maciejowic itd- Jest to ciekawy i pouczajacy przykiad
kontaminacji réznych watkdéw piesniowych.

W dalszym ciggu swej monografji przytacza prof. BYSTRON
materjat poréwnawczy z piesni ludowych niemieckich. Miedzy in-
nemi podaje ballade z poczatku 18 wieku o pieknej Agnieszce
Bernauer, skazanej r.a $mierc przez ksiecia Ernesta, ktorej kat pro-
ponuje ocalenie, zadajac jej reki. Podobng w osnowie jest tez piesn
niemiecka ,,Es waren drei Soldaten“ prawdopodobnie z 16 wieku.
Prof. BYSTRON stwierdza, ze nie da sie nic pewnego powiedzie¢
0 zwigzku piesni polskiej z cytowanemi niemieckiemi. W stosunku
do piesni o Agnieszce Bernauer tem bardziej zachowac nalezy
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ostrozno$¢, ze — wedlug- wywoddéw samego prof. BYSTRONIA —
nasza piesh mogla juz byla powsta¢ w XVII w., a piesn niemiecka
w XVIII. Nie moze wiec by¢ mowy o wplywie piesni niemieckiegj
na polska. Ciekawemi szczegGtami o zwyczaju uwalniania z rak
kata przez malzenstwo i o pozostatosSciach tego zwyczaju w za-
bawie w ,fryca®, czy tez ,wilka"“, urzadzanej przez kosiarzy w Wiel-
kopolsce i na Kujawach, konczy prof. BYSTRON swojg cenng prace.

Dowodza obydwie te prace, ze polskie badania nad piesnig
ludowg pod wzgledem metody i zakresu badan nie pozostaty wtyle
za zagranicznemi. Prof. BYSTRON juz w tych drobnych pracach
potozyt nacisk na pokrewienstwo naszych pie$ni z poezjg ludowg
sgsiadujacych z nami narodéw. Tego rodzaju zagadnienia przy
badaniu piesni ludowej, gdzie wogo6le zagadnienie wplywow i za-
leznosci odgrywa role najpierwszorzedniejszg, sa bardzo donioste.
To tez z tern wiekszem uznaniem powitaC nalezy prace prof.
BYSTRONIA W ,,Slavia Occidentalis“ (Poznan 1921) p.t. ,,Wplywy
stowianskie w niemieckiej piesni ludowej“. Sg to nader cenne
przyczynki o paru piesniach polskich, na ktérych wzorowaty sie
popularne piosenki ludowe niemieckie. Na szczegdlng uwage za-
stuguje wzorowa metoda badania drog wedréwek piesni.

Poza monografjami o piesniach ludowych tego typu, jak przy-
taczane prace niemieckie i jak studja prof. BYSTRONIA, nie mozna
poming¢ innego typu badan, ktére w ostatnich czasach uprawiac
zaczeto. Sg to badania, lezace na pograniczu badan Scisle filolo-
gicznych i badan z zakresu estetyki piesni ludowej, o ktérych mowa
bedzie po6zniej. Sg tc badania z zakresu stownictwa piesni ludowej.
Do prac tego typu nalezy np. sumienna praca K. HOEBERA (Bei-
trage zur Kenntnis des Sprachgebrauches im Volksliede des XIV
und XV Jahrhunderts. Acta Germanica VII, 1. Berlin 1908).

Problem estetyczny.

Problem filologiczny nie jest oczywiscie jedynym, ktéry sie
nasuwa przy badaniu piesni ludowej. Nawet Najsumienniejsze zba-
danie wszystkich wersyj piesni ludowej nie daje jeszcze pojecia
0 stylu piesni ludowej. Juz najpierwsi badacze piesni ludowej za-
uwazali zgodnie, ze pie$Sn ludowg cechuje zupetnie specyficzny
wdziek i ze stanowi ona okaz odrebnego gatunku literackiego.
To tez problem estetyczny jest niemniej zywotny i interesujacy,
jak problem filologiczny, lub badania nad geneza piesni.
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Na czem wiec polega odrebnos¢ piesni ludowej, jej styl?
UstaliliSmy wprawdzie zaraz na poczatku naszych rozwazan, ze
w stosunku do piesni ludowej nie moze by¢ mowy o zadnej twor-
czosci kolektywistycznej, ze ',cst to zawsze produkt indywidualnego
wysiiicu jednostki, jednak piesn ludowa wedruje przeciez z ust do
ust; w tej wedroéwce jej cechy indywidualne sie zacierajg — piesn
ludowa musi by¢ taka, aby jg rozumiat i odczut kazdy przecietny,
przypadkowy stuchacz. Charakterystyczng jest rzecza, ze pieSniami
ludowemi staty sie nie oryginalne utwory wybitnych pisarzy, ale
najczesciej mato indywidualne utwory drugorzednych autoréw.
Piesn ludowa operuje wartosciami i efektami typowemi; ma ona
zakres motywow i efektow dos$¢ ograniczony — zaséb Srodkéw
stylistycznych réwniez nie jest zbyt bogaty. Dla zrozumienia stylu
piesni nieodzowne jest uprzytomnienie sobie faktu, ze piesh ludowa
nie bywa przepisywana, przedrukowywana itd., lecz, ze wedruje
z ust do ust, te jest przedewszystkiem utrwalana pamieciowo. Ta
okolicznos¢ wyjasnia bardzo czesto nielogicznosci i dziwactwa piesni
ludowej. Rysy, ktére dajg sie zauwazy¢ w architektonice piesni
ludowej, nieumotywowane przeskoki i dziwaczne opuszczania sg
czesto wynikiem tego, ze dany $piewak zapominat wprost jakichs$
strof mniej waznych, opuszczat je wiec, albo zastepowat innemi.
Niemniej caty szereg ornamentacyj stylowych, tak wyraznie zdo-
bigcych kazda niemal, piesri ludowa, da sie czesto wyttumaczyc
tem, ze dany S$piewak pragnie ulatwi¢ sobie robote pamieciowa.
Stad tez moze powstat ten nadmiar refrendw i powtarzan, ktéry
tak uderza przy najbardziej nawet pobreznem zaznajomieniu sie
z piesnig ludowa. Na jej budowe stroficzng, jej typowe zakonhcze-
nia, ta okoliczno$¢ w pewnym tez stopniu wptyneta.

Piesn ludowa operuje wartosciami konkretnemi. Nigdy pra-
wie nie znajdziemy tu zwrotéw abstrakcyjnych. Nawet najbardziej
niewinne abstracta zastepowane bywajg konsekwentnie jakiem$ pla-
stycznem wyrazeniem. To samo da sie powiedzie¢ o symbolice
w piesni ludowej. Symbole sg jasne i zrozumiate, najczesciej juz
konwencjonalne i ustalone. Konwencjonalno$¢ gra wogdle w piesni
ludowej role wybitng. Pie$n ludowa ma czesto ustalong tres¢
i ustalong forme. Zwlaszcza pod wzgledem formalnym spotykamy
w piesni ludowej pewne schematy az nadto wyrazne, w ktére po-
szczegOlny Spiewak wlewa wzglednie tylko indywidualng tresé.

Problemowi stylu piesni ludowe poswiecono sporo prac. Na
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specjalng uwage zastuguje tutaj jeden rozdziat w parokrotnie juz
cytowanej ksigzce coTzEGO. Jak cafa ta ksigzka, jest tez ten roz-
dziat napisany zrozumiale, jasno i dobrze. O symbolice piesni lu-
dowej pisat H. wenTzEL (Symbolik im deutschem Volkslied. Mar-
burg 1915). Jest to praca naiwna troche, niemniej wprowadza
niezle w sfere tego zagadnienia. Ciekawe S$wiatto na styl piesni
ludowej rzuca praca AL. DAURA (Das alte deutsche Volkslied.
Leipzig 1909), w ktérej wykazuje on, ze stara ludowa piesni
niemiecka zbudowana jest na zasadzie $cisle okreslonego kanonu
literackiego i ze postuguje sie pewnemi ustalonemi, zakrzeptemi
formutami. Takiemi formutami zakrzeptemi bywajg w starej piesni
niemieckiej zarowno zwroty epiczne, jak opisy sytuacji, przyrody,
ludzi, jak i ustepy czysto liryczne, robigce wrazenie najbardziej
bezposredniego wylewu uczu¢. DAUR operuje materjatem, zaczer-
pnietym z zakresu starej piesni niemieckiej, ale jego wywody nie
tracg zywotnosci i w zastosowaniu do wszelkiej poezji ludowej.

| u nas zanotowa¢ nalezy studja w tym wiasnie Kkierunku.
Mowa tu znowu o ksigzce prof. BYSTRONIA p. t. ,Artyzm piesni
ludowej“ (Poznan 1921).

Rozpoczyna prof. BYSTRON te prace od proby okreSlenia
istoty pie$ni ludowej. Jest to zagadnienie trudne i sam prof.
BYSTRON zdaje sobie z tego sprawe. Stusznie stwierdza Autor,
ze piesh na temat ludowy nie jest jeszcze piesnig ludowa. Niemniej
stusznie zauwaza, ze réwniez nie wszystko, co lud tworzy jest
piesnig ludowa, chociaz ta uwaga nasuwa juz pewne zastrzezenia.
Natomiast okreSlenie, ze ,piesnig ludowa jest bezimienna twor-
czo$¢ ludu*, wywolywa powazne watpliwosci. Prawdopodobnie prof.
BYSTRON daleki byt od ujmowania tej sprawy z punktu widzenia ko-
lektywistycznego, na ktérem np. stali romantycy niemieccy, ale
cytowane sformulowanie, a zwlaszcza zdanie dalsze : ,,fakt ten twor-
czosci, czy wspottworczosci zbiorowej jest dla piesni ludowej bardzo
znamienny* moze spowodowa¢ powazne nhieporozumienie. Prof,
BYSTRON wysuwa te definicje dlatego, zeby odgraniczy¢ wiasciwg
piesn ludowa od ,przeréznych utworéw okolicznosciowych, po-
wstajgcych wcigz na wsi*. Odgraniczenie to jest konieczne, ale
czy nie nalezatoby raczej w przetrwaniu danej piesni przez diuzszy
okres czasu szuka¢ znamienia istotnej piesni ludowej? Dalsze do-
ciekania nad istotg piesni ludowej koncza rozdziat pierwszej pracy
prof. BYSTRONIA.
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W dalszym ciggu zastanawia sie Autor nad charakterem
zmian, ktore zachodza w piesni ludowej. Stwierdzono tu wplyw
tradycji ustnej na piesni ludowe i scharakteryzowano zmiany $wia-
dome i nieswiadome, ktérym piesn podlega. Trudno jednak jest
sie zgodzi¢, ze zmiany Swiadome sg juz w znacznym stopniu obja-
wem upadku piesni: ,,piesn powinna(l?) by¢ przekazywana z po-
kolenia na pokolenie w niezmienionem brzmieniu, jezeli za$ ulega
zmianie, to tylko przypadkowej, nieSwiadomej i niezamierzonej.
Jezeli wiec $piewak stara sie tu sam od siebie wprowadzi¢ pewne
zmiany, to przyczyniajac sie z jednej strony do rozwoju piesni..........
jest z drugiej strony czynnikiem rozkladu“. Sad ten dziwi tem
bardziej, ze prof. BysTRON podkreslat sam fakt wspottworczosci
ludowej przy tworzeniu piesni ludowej, a jakze te wspottwadrczosé
mozna rozumie¢ inaczej, niz whasnie Swiadome, dowolne zmiany,
wprowadzane przez poszczeg6lnych Spiewakdw.

Przechodzac dalej do rozwazan nad artyzmem piesni ludowej,
omawia Autor wogole typy tresci, postaci dzialajagce, tto zewnetrzne
piesni ludowej. Trudno, w griinere rzeczy, zorjentowac sie w za-
gadnieniu, jakie motywy spotykamy w piesni ludowej; podkresli¢
tutaj nalezy, ze wiasciwie kazdy watek moze cie stac treScig piesni
ludowej. Zagadnieniem istotnem jest w tym wypadku nie kwestja,
jakie motywy zuzytkowuje piesh ludowa, ale to, w jaki sposéb je
zuzytkowuje. Podobnie i bohaterzy piesni ludowej mogg by¢ bardzo
rozmaici, a zasadniczag kwestjg jest tu znowu nie fakt wprowa-
dzenia tego, a nie innego zawodu, ile spos6b, w jaki poezja ludowa
to uskutecznia. W drugiej czesci praca prof. BYSTRONIA zatytulo-
wana jest ,,Artyzm piesni ludowej”. Odgraniczenie to jest do$é
dziwne. Przeciez zagadnienie tresci, charakteru bohateréw, a na-
wet kwestje zmian $wiadomych, czy nieSwiadomych, to takze byty
zagadnienia, zwigzane z artyzmem pie$ni ludowej. W rozdziale tym
znajduje sie ciekawa analiza fragmentarycznosci piesni ludowej,
podkreslony jest prymitywizm zaréwno pomystu, jak i konstrukcji
i przedstawiona jest psychologja bohaterow i opisy przyrody.
Rozdziat nastepny caty poswiecony jest zagadnieniu typizacji —
i stusznie tyle miejsca posSwieca Autor temu wiasnie zagadnieniu,
bo jest ono w stosunku do piesni ludowej bardzo zywotne. Zja-
wisko to wystepuje powszechnie w kazdym rodzaju piesni ludowej,
zarébwno niemieckiej jak i polskiej, jak i wogoble kazdej. Typizacja
ta tyczy sie zarobwno opiséw zewnetrznych, jak i lirycznych usle-
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Péw, zaréwno opisow 0soOb, jak i zwierzat i przyrody. Rozdziat
nastepny poswiecony jest zagadnieniu ,,stylu“. Czy nie chodzi tu
raczej o zagadnienie Srodkéw artystycznych wyrazu, niz o styl ?
Tre$¢, konstrukcja, typizacja to byly wszystko te czynniki, ktére
skiadajg sie na styl piesni ludowej. Postacie mowy, sktadnia, bu-
dowa okresu, a nawet uzvwane $rodki stylistyczjie — to }eas3k-
nie jest jeszcze ,styl“ utworu literackiego. Po rozdziale tym scha-
rakteryzowane sg trafnie wszelkie typy stylistycznych zwrotow,
uzywanych w piesni ludowej. Wyjasnieniu zaleznosci artyzmu
piesni ludowej od pogladu na $wiat Spiewaka ludowego poswie-
cony jest rozdziat ostatni cennej i ciekawej pracy pro;. BYSTRONIA.

Przy rozwazaniu estetyki piesni ludowej podkresli¢ nalezy,
ze tekst piesni ludowej tworzy nierozerwalng cato$¢ z melodja.
Poezja ludowa jest poezja Spiewang. Ma to nieposlednie znaczenie
dla formy zewnetrznej piesni ludowej, dla jej wiersza, a przede-
wszystkiem strofiki. Te zagadnienia wzorowo rozpatruje Aiessandro
d’anCONA W swoje] ksigzce p. t. ,La poesia popolare Italiana®,
Livorno 1906, zwilaszcza s. 340 i n., w ksigzce.,, ktora réwniez
w oryginalny sposob ujmuje geneze i rozszerzenie piesni ludowej
wioskiej, a takze i ha istote piesni ludowej w polemice z innym
wybitnym badaczem witoskim, PITRE, rzuca snop $wiatta (por. s. 131).

W piesni ludowej wiec dopiero tekst i melodja stanowig
pewng syntetyczng catos¢. Jak bardzo melodja zwigzana jest
z tekstem, S$wiadczg chocby kontrafaktury’) t.j. podsuwanie tekstu
duchowego pod melcdje piesni religijnych, ktére to kontrafaktury
uzywane byly przez duchowienstwo jako Srodek propagandy piesni
religijnych ®. Na Scisty ten zwigzek piesni z melodjg ktadzie szcze-
gélny nacisk TIERSOT w cytowanej juz ksigzce, jesli za$ chodzi
0 metode badan muzykologicznych nad piesnig ludowa, na szcze-
g6lng wzmianke zastuguje badacz niemiecki H. RIETSCH, autor
dzieta ,,Die deutsche Liedweise”, Wien u. Leipzig 1904. BRUINSER
w swej popularnej ksigzeczce o niemieckiej piesni ludowej (Aus
Natur- und Geisteswesen T. 7) uwzglednia szerzej i te sprawe.

) O kontrafakturach por.: PH. STRAUCH w ,Deutsche Literaturzeitung*
1922, s. 348 in, I

) Bardzo charakterystyczny przyktad z francuskiej piesni ludowej podaje
H. MORF w Arch. f. d. St. d. neueren Sprachen 111 s. 122 i nast.



PROF. DR. JAN ST. BYSTRON.

CZARNOSC OBCYCH.

TRESC: Wady fizyczne przypisywane obcym s. 179. — Ograniczenie zarzutow
w ciggu wiekow s. 180. — Czarno$¢ podniebienia u Rusinéw, Litwindw,
Poborzan, szlachty s. 180. — Paralela prowensalska s. 182.

Wady fizyczne przypisywane obcym.

Cztowiek, odnoszacy sie niechetnie do obcego, wyobraza
sobie, ze jest on oden czems$ zupetnie roznem i bardzo tatwo pod-
kresla istniejace rdznice i przesadza niejednokrotnie w zupehnie
fantastyczny sposob. Czlowiek pierwotny, widzac po raz pierwszy
biatego, nie pojmuje, zeby mogt i dw przybysz by¢ cziowiekiem;
podobnie Europejczyk diugi czas rozwazat, czy mozna obcych
plemiennie uzna¢ za ludzi i przypisa¢ im dusze nieSmiertelng. Zrazu
spotykamy sie wiec z przekonaniami, ze tylko wiasna grupa to
prawdziwi ludzie, inni za$ sg czem$ odmiennem, powstali w inny
spos6b, majg takie a takie cechy (ujemne, rzadziej dodatnie);
z czasem, w miare blizszych stosunkéw pomiedzy obcymi, zaczeto
fagodzi¢ te zarzuty, z ktorych jednakowoz do dzi$ dnia spora po-
zostata ilos¢ — przewaznie juz w postaci przezytkdw, zwihaszcza
tam, gdzie chodzi o pewne cechy fizyczne. Mozna bowiem przy-
pisywa¢ obcym pewne wady moralne, mozna im odmdwi¢ nawet
i posiadanie duszy, ale nie spos6b twierdzi¢, ze sg to ludzie pod
wzgledem fizycznym inaczej od nas zbudowani, skoro doswiad-
czalnie, naocznie sie przekona¢ mozemy o nieprawdziwosci takich
twierdzen. Widzimy wiec, ze stopniowo ostabia sie te zarzuty lub
tez odnosi je do jakich$ dalekich plemion, ktérych sie nie widuje
tak czesto.
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Ograniczenie zarzutow w ciggu wiekow.

Ostabienie tych zarzutow idzie w dwu kierunkach. Prze-
dewszystkiem ogranicza sie¢ ich wazno$¢ w czasie, co oczywiscie
ogromnie wzmacnia ich wiarygodno$¢: mozna przeciez uwierzyc,
ze kto$ oddaje krew pepkiem w Wielki Pigtek (co przypisuja we
Francji cagotom, potomkom tredowatych) lub tez ze rodzi sie
Slepy i dopiero po kilku dniach zaczyna widzie¢ (co u nas o Ma-
zurach mowia). Wierzenia takie utrzymujg sie bardzo uporczywie
wprost dlatego, ze trudno jest przekona¢ kazdego o nieprawdzi-
wosci podobnego twierdzenia. Podobnie i z drugiej strony ogra-
nicza sie zarzuty wad fizycznych do tych wypadkéw, w ktérych
dowdd jest trudny poprostu ze wzgledu na state zakrycie prze-
waznej czesci ciata ubraniem. Nikt nie bedzie przypisywat obcemu
szesciu palcow u reki, skoro kazdej chwili reke te zobaczy¢ mozna;
natomiast twierdzenie, ze luteranie majg po sze$¢ palcow u nogi
znajduje licznych wyznawcow. Mozna twierdzi¢, ze kobieta ma
jedno zebro mniej od mezczyzny lub tez ze zydzi majg mate
ogonki, nikt przeciez tego stwierdza¢ nie bedzie; zwiaszcza w sfe-
rze seksualnej fatwo tu o przypisywanie wad obcym, skoro o do-
wod naoczny z rozmaitych wzgledéw nie tatwo. Mamy wiec obecnie
do czynienia z zarzutami |-o wad czasowo ograniczonych i 2-0
ukrytych deformacyj.

Czarno$¢ podniebienia i t. d. u Rusinéw, Litwinéw, Poborzan,
szlachty.

Do zarzutow wad ukrytych zaliczy¢ nalezy takze i czarno$¢
wewnetrzng (np. podniebienia) u nielubianych sgsiadow.' Powszechnie
przeciez w Matopolsce wschodniej nazywa sie Rusindw czarnymi
i twierdzi sig, ze majg oni czarne podniebienie. Znana jest tam
tez osobliwa zabawa, polegajagca na konstatowaniu, czy jaki pies
jest Rusinem lub Polakiem; rozwiera mu sie pysk, méwigc: pokaz,
czy$ Polak, czy Rusin — i nastepnie orzeka z czerwonego czy
czarnego podniebienia. Czarno$¢ przypisujg tez sasiedzi niewielkiej
grupce etnograficznej, w potnocnej czesci powiatu miawskiego
osiadtym, tak zwanym Poborzanom czy Pobozanom (wyprowadza-
nym od boru lub tez od herbu Pobdg); méwig wiec o nich, ze
»Mmajg czarno w pysku“ i z tego wyprowadzajg wnioski o ich
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ztosci i gwattownosci, gdyz podtug zdania ludu, ten pies jest naj-
bardziej zly, ktory ma czarno w pysku; sami za$ Poborzanie ttu-
maczg te ,,czarno$¢ w pysku“ tern, ze w lecie jadajg duzo czar-
nych jagod, obficie w ich wioskach rosnacych *). Takze i ADAL-
BERG w swej Ksiedze przystow 2)*notuje powiedzenie: to Pcborzaniec
z czarnem podniebieniem.

Czarno$¢ przypisuja Mazurzy z pod Tykocina Zmudzinom;
méwig wiec: czarny jak Zmudzing). Na odwrdt wy$miewaj Li-
twini Mazuréw, mowiac ze: u Mazura czarna rura, na co zresztg
otrzymuja odpowiedz: poty czarna, az go Litwin w . .. pocatuje 4)*

Podobnie moéwi sie o szlachcie. Wioscianin, odnoszac sie
niechetnie do szlachty, przypisuje jej oczywiscie najrozmaitsze wady
moralne i fizyczne, miedzy innemi takze i owa czarno$¢. Mowig
wiec np. na Podlasiu, draznigc sie w sprzeczce ze szlachcicem:
u $lachcica w zadku carnof). Jeszcze stary GOLEBIOWSKIG), mMoO-
wigc o niecheci ludu do szlachty zagonowej, wspomina o zwrocie
przystowiowym : czarny tytjak u szlachcica, co ma jakoby odno-
si¢ sie do nieochedo6stwa drobnej szlachty: nawet i w tym wy-
padku umiano wynalez¢ racjonalistyczne wytlumaczenie! W Po-
znanskiem znana jest piosenka na podobny temat:

Czy widzisz tam zdaleka,

Jak szlachcic z gory .. .

A skad wiesz, ze to szlachcic?
Bo czarng .... ma.

Przypuszczalnie tez przezwisko czarny, stosowane do szlachty
(a potem wogdle do inteligencji) w Krakowskiem7), nalezy tez
zwigza¢ z powyzszemi przyktadami. Nie wykluczamy jednak mo-
zliwosci, ze przezwisko to poprostu djabta oznacza, ktorego eu-
femicznie czarnym sie nazywa; ze obcych djablami sie nazywa,
o tem dobrze wiadomo, podobnie jak tez i djablbw w obcym
stroju lud sobie wyobraza.

) L. RUTKowsKI, Gosciccy Papaje, Wista XV 275.

s) ADALBERG S. Ksiega przystow polskich s. v. Pobozanin, 410.

s) Wista X 628.

4) KARLOWICZ J. Przyczynek do zbioru przystow etc., Krakdw 1879, s. 29.
) Maae | 6.

s) GOLEBIOWSKI . Lud polski, zob. koLBERG, Mazowsze | 320.

;) np. Maae | 8; zob. tez karRrowicza Stownik Gwar s. v. czarny.

Lud. T. XXI. 13
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Podobnie nazywali tez Kaszubi obcych handlarzy (czy nie
Stowakow?) sprzedajacych fapki (na szczury itd.). Znany autor
kaszubski, Hieronim (jarosz) DERTOWSKI, Opisuje w Swym poemacie
O panu Czorlinscim co do Pucka po sece Jachotl), jakto w War-
szawie nie chcieli uwierzy¢ Kaszubie, panu Czorlinsciemu, Zze jest
Polakiem:

nie chcele mnie tam wierzec, >¢ jem jech rodociem.
Liczele mnie — niechze za to Pan Bog jech nie korze!
Do ty rozdzi, z chtorny weszle ¢zorni tapiczkorze.

brano go wiec — zdaje sie — za Sioxvaka, ktorych on czarnymi
nazywa. Widocznie sg to okie$lenia, ktérych uzywa sie chetnie
~w stosunku do obcych — tych czy innych. ADALBERG notuje
rowniez przystowie: czarny jak Szwed?.

Paralela prowensalska.

Przypuszcza¢ nalezy, ze i w folklorze obcym znajdg sie po-
dobne przyktady; znam niestety tylko jeden, zapisany u TYLORA 3)
ktéremu opowiadat Francuz protestant z okregu Nimes o prze-
zwisku gorgeo negro, czarne gardto, ktérem Kkatolicy darzyli huge-
notéw. Brano je tak dostownie, ze zmuszano niekiedy dzieci hu-
genockie, aby otwieraly usta i przekonaly watpigcych, ze majg
gardto barwy normalnej. Niewatpliwie jednak przyktadéw takich
datoby sie znalez¢ wiece;j.

Poznan.
*) Torun 1880, s. 105.

2) ADALBERG 0. C. S. V. Szwed, s. 545.
s) TYLOR E. B. Cywilizacja pierwotna, Warszawa 1896, tom I, 321.



PROF. DR. RYSZARD GA'tSZYNIEC.

CZYNNIK RACJONALNY W WIERZE
| W OBRZEDZIE.

TRESC: Zabobon a nauka s. 183 — Zrdodta bladé-v naukowych s. 186:
a) Odosobnianie obrzadéw s. 186: — b) Osadzanie obrzadéw z su-
biektywnego stanowiska s. 190.

1. Zabobon a nauka.

Najlepsza obrong wartosci badan naukowych nad religjg
i zabobonem jesi :ch historyczne zrozumienie, a nie rozpatrywanie
psychologiczne, jakby to zrazu mozna byto sgdzi¢. Podejmowano
wprawdzie tu i Owdzie odosobnione proby, usitujgce wykazac,
ze zabobon nie jest jaka$ niedorzecznoscig, ktéra na twarzy
nowoczesnego badacza wymusza jedynie us$miech wyzszosci czy
politowania; wskazywano na to, ze niejedno, co zabobon wyczut
instynktowo, znalazlo $wietne potwierdzenie w nowszej nauce; sta-
rano sie rowniez wyzyskac jego strony poetyczne, czy tez dotyczace
estetyki. Wszystko to jednak nie wystarcza, jesli chodzi o trwalg
dazno$¢ ku zrozumieniu samego zjawiska. Owe bowiem préby
objasnien, pochouzace przewaznie od dyletantéw, mogly przyjaé pod
swe opiekuncze skrzydta poszczeg6lne tylko wierzenia i praktyki
zabobonne, nie mialy jednak odwagi wystgpi¢ w obronie catosci.
Powazna wiedza starala sie dotrze¢ do tego zagadnienia przy
pomocy poczucia naukowego; ocenia ona wszakze zbyt lekko
kazdg rzeczywisto$¢ jako co$ koniecznego, a konieczno$¢, z po-
wodu jej ulegtosci statym prawom rozwoju, jako pewne dobro,
jesli juz nie samo w sobie, to przynajmniej ze wzgledu na sam

13*
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rozwéj. Zabobon zatem byt dla niej koniecznym okresem bla-
dzenia, ktéry musiat przebiec caty rodzaj ludzki i kazdy cztowiek
zosobna w mysl zasady ontogenezy. Pojmowanie to, jakkolwiek
bardzo wygodne i cieszace sie wielkg wzigtosoig, jest conajmniej
powierzchowne. Przeciez o jakim$ oznaczonym okresie zabobonu
nie mozemy zgota méwié, a przynajmniej musimy sie zgory wyrzec
moznosci jego okreSlenia w czasie i przestrzeni, coby zndéw po-
ciggneto za sobg ztude samego pojecia okresowosci.

Zabobon bowiem powstaje ciagle na nowo, réwniez w na-
szych czasach; jest on filozofjg pozoru (Pnilosophie des Ais ob),,
jak go nazwat Hanns VAIHINGER. STRUNZ za$ poszedt tak daleko
w swych rozmyslaniach nad dziejami umiejetnosci przyrodniczych,,
ze calg naszg prace naukowg podporzadkowat powyzszej zasadzie,
a piekne nasze teorje okreslit mianem zabobonu, w ktory i lada
jutro moze je przerodzi¢. Powiedzenie to oczywiscie zbyt skrajne,,
ale stwierdza conajmniej, jak mato uzasadnione jest przyjecie
jakiego$ okresu zabobonu w dziejach ludzkosci.

Stosunek zabobonu do magji jest o wiele wiecej zawiktany,
anizeli do wiary; uchyla sie on réwniez od wszelkiego statego
okreslenia. Oddawna juz utarto sie zapatrywanie, ze zabobon
i magja nie sg dziedzinami o wyraZnie zarysowanych granicach.
Mimo to jednak starano sie powyzszy stosunek wecisngé w karby-
.pewnych okreslen, oznaczajac np. magje jako zabobon zmieniony
w praktyke, przez co milczaco uznawano wiasciwie pierwszenstwo,
istnienia teorji; — zatozenie zreszty takie bylo pojete catkowicie
w duchu rozumujgcego religjoznawstwa i bez dtuzszych rozwazan
przeszte w pewnik, a jako przypuszczenie naukowe opanowato-
i z koniecznosci zniewolito wszystkie poglady. Dzi§ bylibysSmy
raczej skfonni uwaza¢ zabobon za dogmatyke zaczerpnietg z czyn-
nosci magicznych — i to z réwna jak przedtem jednostronnoscia..
O ile bowiem rzeczywiscie jest wiele przyktadow, wskazujgcych
na wewnetrzng styczno$¢ zabobonu i magji, to z drugiej strony
przeciwstawia sie tymze, wedlug mego zdania, o wiele wiecej
wypadkéw, w ktérych owa stycznos¢ polega nie na czem innem,.
jak tylko na wspdlnocie dyspozycji duchowej, z ktdérej wyrosty-
zabobon i magja

Z trudem jedynie moga sie niektdrzy zdecydowac na uznanie-
tej dyspozycji duchowej, i to nie jako nieprawidtowej. Z trudem,
tylko, i to wbrew jawnym trudno$ciom, ktére sie stad wytaniaja.
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sodnosnie do innych obszarow réwnoczesnego zycia duchowego.
Wedtug nich opierata sie ta ,zawita wiedza“ na catkiem czczych
podstawach, a byla naswietlong tylko z ciemnej strony wiadzy
poznania. (G. PARTHEY.) W odpowiedzi na powyzsze twierdzenia —
i nietylko ze wzgladu na ich stylowg opaczno$¢ — wskazywano
czesto na racjonalng osnowg obrzadu i wiary. Dotad nie podano
jeszcze og6lnych zasad w tym Kkierunku, bo narazie jest to nie-
mozliwe i mogtoby jedynie przynie$¢ szkoda, poki badania poszcze-
gblne nie przenikng i nie uporzadkujg danego materjatu. Owa
zalegtos¢ w badaniach wywotywa stuszny zal; one bowiem przy-
wrécityby bez watpienia w znacznej wigkszosci wypadkow nalezng
cze$¢ okrzyczanej ,.ciemnej stronie®. Stad nie rozwigzala jeszcze
nauka zagadnienia o racjonalnym czynniku w zabobonie i obrzgdzie.

Zagadnienie to musiato za$ pozosta¢ w zawieszeniu, jak
dtugo wiarg i obrzad uwazano za co$ istotnie odmiennego od
"cszty myslenia i dzialania czlowieka. Teor e stwarzane ad hoc
miaty tez posredniczyC¢ w rzekomej sprzecznosci, istniejgcej miadzy
zabobonng a S$wieckopraktyczng dziatalnoScig jego. A przeciez
nalezato sobie wprzéd postawi¢ pytanie, czy sprzeczno$¢ ta istnieje
W rzeczywistosci. Wszak juz stary Antonius van DALE zarzucat
religjoznawstwu, ze jest zbyt pochopne do objasniania ,,jak“ sig
co$ stato, nie poznawszy wprzod rzetelnie tego ,,co“ sig stato.
Jako jaskrawe podobienstwo przytoczyt on opowies¢ o ziotym
zgbie pewnego $lagskiego wiesniaka, ktora wywotata zawzigty spoér
w $wiecie uczonych; oto czg$¢ ich przypuszczala, ze to oszustwo,
lecz wigkszo$¢ zaciekawiato jedynie pytanie, jak temu chiopcu
mogt wyros¢ ztoty zagb. Dopiero znacznie pézniej wpadt kto$ na
mys$l, by poprostu zbada¢ zab i w ten spos6b odkry¢ zwykle,
niezgrabne oszustwo. — A tak dzieje sig czasto w nauce, i tu
takze nalezy nasz wypadek. Przenoszono mianowicie zywcem —
ze sig tak wyrazg — odlegto$¢, ktéra wyrdéznia nasze uczucie
migdzy zabobonem a wiasnem zyciem, na czasy i stosunki, ktorym
Ow rozdzwiak jest catkiem widocznie obcy. Pewnie, ze wowczas
musiano przerzuci¢ sztuczny most ponad przepascig tak sztucznie
wytworzong; lub tez w $lepej bezmyslnosci zatatwiano sig wogdle
z tem zagadnieniem w ten sposOb, iz wzruszajac ramionami roz-
wigzywano je jednem stowem ,,gallimathias”.
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2. Zrodia btedéw naukowych

Wszystko to jest jednak zbyteczne. Cale bowiem dziatanie
i myslenie cztowieka przesztésci znosi kazdag nieuprzedzong kry-
tyke réwnie dobrze, jak nasza dziatalno$¢ i nauka. Musi sie tylko
przytem unika¢ podwdjnego niebezpieczenstwa, a mianowicie odo-
sobniania zjawisk i 0sgdzani*», ich z naszego subjektywnego stanowiska
ozatem moznaby jeszcze wymieni¢ inne punkty widzenia* jako
zasady heurystyczne: one wszystkie jednak sg tylko szczegdlnemi
wypadkami obu wyzej wyluszczonych podstaw metodycznych.
Ot6z np. wedlug takiej jednej zasady nie mozna uwaza¢ mitu,
symbolu, wzglednie przenosni za podstawe, lub za pierwotng
osnowe danego obrzedu czy wierzenia — gdyz np. kazdy symbol
wyprzedza jaka$ rzeczywisto$¢, z ktorej sie on dopiero rozwinat.
A wiec to, co jest dopiero duchowym remanentem i wytworem
przezycia s»¢ danego obrzedu lub wierzenia, podaje sie jako ich
przyczyne — i przez to stwarza zdarzajgcg sie niestety bardzo,
czesto odwrotnos¢ stosunkdw.

a) Odosobnianie obrzedow.

Przedewszystkiem nie mozna odosabnia¢ zjawisk istniejacych.
W czasach pohellenistycznych przepisuje medycyna ludowa, by
w celu uzyskania snu kias¢ pod glowe zapisane pewnemi for-
.nutkam' liscie wawrzynu lub oliwki. Dla wyjasnienia tego przepisu
wskazywano na sde przeciwdemoirczng, tkwigcg rzekomo w owych
lisciach. Ot6z wskazowka ta nie jest poparta zadnym dowodem
i sama wymaga wyjasnienia. Natomiast bez dalszych dociekan
zrozumie sie obrzed, jesli sobie przypomnimy, Ze jeszcze w czasach
historycznych obok ostracyzmu (sagdu skorupkowego, gdzie na
skorupkach z garnkéw wyskrobywano rylcem swoje wotum) byt
znany w Atenach i Syrakusach jeszcze inny rodzaj banicyjnego
sgdu ludowego, przy ktérym wypisywano imiona na lisciach.
Zwyczaj ten zezwala na wniosek, ze jeszcze dawniej, jak i dzi$
zreszta u ludéw potudniowo-wschodniej Azji — pisano wogolé
krétsze teksty na lisciach; i ten materjat do pisania utrzymat sie
pozniej jedynie tylko w praktyce zabobonnej, krora hie odwazata
sie wprowadza¢ zadnych nowosci, nie chcac kwestjonowac samego
wyniku. Zresztg wiasnie ten materjal, a nie skorupy, znajdowat
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sie tuz pod reka, gdyz postanie nocne Grekdéw stanowita zwy-
czajnie warstwa lisci, a to wawrzynowych i oliwnych, poniewaz
drzewa te sg na potudniu najwiecej rozpowszechnione.

Gallicki lekarz MARCELLUS EMPIRICUS poleca nastepujacy $ro-
dek, by przeszkodzi¢ mezowi w wykonywaniu obowigzkow matzen-
skich: nalezy wtozy¢ pod jego t6zko uwienczony thuczek od mozdzie-
rza. Co ma oznacza¢ ttuczek, mozna sie domyslec; ale nie jest tak
odrazu jasne, dlaczego jego uwienczenie ma sprowadzi¢ upragniony
skutek. Przesad dopiero wowczas zrozumiemy, jesli wciggniemy
do poréwnania stary zwyczaj wienczenia zmartych; wskutek uwien-
czenia thuczek jest ucharakteryzowany jako niezywy i dlatego jego
odpowiednik nie moze sie porusza¢ w tozu malzenskiem.

Ojciec kosciota HIPPOLYTOS donosi w swej polemice przeciw
czarownikom, ze zasiegajacy rady wyroczni czarodziejskiej wste-
powali do niej, wzywajac egipskiego boga stonca Phre i wywijajac
gatazkami wawrzynu. Przedtem usitowano to wyjasni¢ w ten sposéb,
iz wskazywano na oczyszr,za;acg i odwracajacg hiebezpieczenstwa
site, tkwigcg w wawrzynie dzieki jego tgcznosci z jasnym i czystym
bogiem Apollinem. Zamiast tego jednak wyjasnienia, pozbawionego
odpowiednika, stuszniejszem bytoby powotanie sie na prastary?
zwhaszcza w misterjach utrzymujgcy sie zwyczaj, a mianowicie, ze
wowczas, kiedy zblizano sie z prosbg do bostwa, trzymano zawsze
w rece gatazke, zerwang z drzewa mu poswigconego.

Znajomos¢ tego zwyczaju odgrywa réwniez wazng role przy
wyjasnianiu innych znanych watkow literackich. W Enejdzie Wer-
gilego mamy wilasnie jeden z najpiekniejszych watkdw tego ro-
dzaju; jest tu mowa o zlotej galgzce, bez ktdérej Eneasz nie moze
sie dosta¢ do Swiata podziemnego. Nad znaczeniem tej galgzki
zastanawiano sie wiele i rozmaicie ; zwykle zestawiano jg z r6zdzka
wieszczbiarska, lub z gatagzka jemioty, ktdéra miata rzekomo wszystkie
zamki otwieraC. Zapewne, sg to podobienstwa, lecz tylko rzeczowe,
nie dotyczace jednak czynnosci; albowiem zlota galgzka miata
stuzy¢ jedynie za przepustke czy legitymacje, a nie za przyrzad
dziakajacy, jako rézdzka wieszczbiarska lub gatgzka jemioty. Jesli
zwazymy, ze podrdz Eneasza w kraing podziemng miala charakter
religijny, wtedy juz sie nam sam nasunie odpowiednik w obrzedzie
misterjow, gdzie wierny nie $miat sie wogole zbliza¢ do bdstwa
bez gatgzki w reku. A wiec obrzed, ktéry juz wymart w czasach
rzymskich, otrzymat w watku literackim dziwne rysy; a w celu



188

wzmozenia ciekawosci stuchacza umiescit poeta ztotg gatgzka, gdyz
bohater odbywat podréz do boga zitotego bogactwa (Pluto, Dis).

Obrzad 6w doszedt do wielkiego znaczenia réwniez pod
innym wzgladem; z niego bowiem rozwing* sie symbol zawodowy
jednego stanu, a mianowicie rapsoddéw, recytatoréw epopei home-
rowych. HESIODOS opowiada nam we wstepie Teogonji o swem
powotaniu na poete, przypominajagcem mimowoli namaszczenie
Isajasza na proroka. B6g mu tam wrecza laske z kiscig lisci
wawrzynowych, jako symbol przysztego zawodu. Wiemy za$ rze-
czywiscie, iz w czasie uroczystosci wystepowali rapsodowie z laska
w rece i z wiencem wawrzynowym na skroniach. Skadze tak
dziwny strdj rapsodéw? Jak dziwnie wyrdzniajg sie od Orfeusa,
ktérego tez stale widzimy z wiencem na glowie, lecz z lirg w rece
zamiast laski. Skad ten str6j zawodowy? — gdyz takim jest on
W rzeczywistosci. | dzi$ jeszcze mozemy zauwazyC, ze kazdy stroj
zawodowy wyksztatca sie poprostu z warunkéw danego zawodu.
Orfeus okazuje sie z lirg, gdyz nie recytowat piesni, lecz Spiewat
przygrywajac na strunach liry. Na skroniach za$ miatl wieniec
z tego powodu, ze piesni epiczne — o ile wiemy — $piewano
zwyczajnie tylko przy dwu okolicznosciach, a mianowicie podczas
uczty i uroczystosci.

Przy uczcie (symposion) wystepowali Grecy (a nasladujac
zwyczaj grecki i Rzymianie) jeszcze w czasach historycznych
z wiencem na glowie, gdyz uczta takze wowczas miata charakter
religijny. Zarazem istniat przepis, ze kazdy uczestnik wiefczyt sie
przy akcie uroczystym i ofierze, a panstwo z konieczno$ci dostar-
czalo tanich wiencéw. Dlatego tez S$piewacy, ktorym obok ka-
ptanéw przypadata najwybitniejsza rola podczas uroczystosci —
nie mogli wystgpi¢ bez wienca; byt on dla nich symbolem za-
wodu, zaréwno jak i dla greckich kaptanow i utrzymywat sie
w grupie $piewakdéw, wystepujagcych prawie wylgcznie podczas
uroczystosci. Byli to rapsodowie. Wiemy dalej, ze oni nie $pie-
wali juz wiecej poematdw epickich, lecz je recytowali; dlatego
tez nie mieli w rece liry, lecz zréwnali sie jeszcze bardziej z wier-
nymi, przyjmujagc w zamian podobnie jak oni galgzke wawrzynu.
Z czasem wskutek przystosowania do warunkdéw zycia praktycznego,
zmuszajacego rapsodoéw do podrozowania od miasta do miasta,
z uroczystosci na uroczysto$¢, zmienita sie ta gatgzka w laske
z kiscig lisci wawrzynowych — jak to widzimy u rapsoda podczas
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Swiecenia HEzZJODA na poete. Ai jednak rozwdj sie tu nie za-
trzymat; 6w symbol utrzymat sie dalej za potomkow rapsodow.
U ostatnich nastepcow tychze, francuskich nouvellistes S$rednio-
wiecza zachowata sie juz sama laska. Obrzed religijny wyfania
wiec symbole $wieckie.

Na inne pobliskie przyklady pragnatbym wskaza¢ jedynie
w krotkoSci. Znany jest zaszczyt “wienca poetyckiego z zycia
naszych humanistow: wszak JANICKI byt poeta uwieficzonym

(poeta laureatus), potem Szymon SzymoNowicz i i. — -Obrzadek
ten nie jest bynajmniej odznaczeniem, wymyslonem dopiero
w epoce humanistow — lecz jest poprostu prawidtowym wy-

tworem religijnego pierwotnie zwyczaju. Przed chwilg przeciez
wspomnieli$my, ze wszyscy uczestnicy uczt, uroczystosci, wyroczni,
lakotez kaptani byli uwieiczeni, i ze w pewnych grupach (i u ra-
psodow) stat sie wieniec oznakg zawodu. Ow stary zwyczaj, ktory
oczywiscie dawno wymart, powolali sztucznie do zytfa humanisci
i nadali mu podioze prawne. Zresztg sam rodzaj tego wznowienia
nie byt znéw tak catkowicie samowolny; bo juz w starozytnosci
wieniec, dawany przez publiczne i panstwowe wiadze byt Wyso-
kiem odznaczeniem, réwnajgcem sie dzisiejszym medalom zastugi
czy orderom. Dlatego bEMOSTENES tak wielkg wartosr do niego
przyktada i pisze z tego powodu najpiekniejsza swa mowe. Po-
zatem byt on nagroda w zapasach poetyckich. Wieniec huma-
nistow byt tedy jedynie dalszym wytworem starego zwyczaju, lecz
miat w czasach odrodzenia nierdwnie wieksze znaczenie ze wzgledu
na to, ze byt zjawiskiem odosobnionem, poniewaz woéwczas za-
marfa juz dawno cata kultura, z ktorej niegdys wyrost. Dlategc
tez znikngt do$¢ szybko z powierzchni wraz z humanistyczng
kultura.

Dzisiejsza doba zna jeszcze jeden zwyczaj wienczenia; mam
tu na mysli wieniec panny miodej, znany juz zresztg w staro-
zytnosci. Rozwoj jego mozna tu tatwo rozpoznac: oto przy $lubie
stanowita ofiara jagdro obrzedu weselnego; wszyscy uczestnicy
mieli wiefice na glowach, jak wogole przy kazdej ofierze;
oczywiscie przedewszystkiem miala je para narzeczonych, i jej
wienice mogly sie wyrdznia¢ szczegOlng pieknosciag. Ze zmiang
kultury zmienit sie réwniez rodzaj zawierania matzenstw. Poganska
ofiare wypart obrzed chrzescijanski, ale stroj, ktéry ze starej
kultury catkiem naturalnie sie wyksztalcit dla tej waznej chwili
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w zyciu, utrzymat sie bez zmiany w kulturze nowej az do dni
dzisiejszych.

Wiele pisano o uzyciu bluszczu w zyciu i w Kkulturze, ktérym
sie zwykle wenczono podczas uroczystosci dionyzyjskich i przy
ucztach. Gdzie mu nie przypisywano wprost sit magicznych, tam
faczono z owem stale zielonem lisciem giebokg symbolike natury.
A jednak wyjasnien nie trzeba tak daleko szuka¢. Podczas wino-
brania zwykli sie i dzi§ jeszcze wieticzy¢ weseli rolnicy winnem
lisciem i gronami — a dla starozytnosci mamy wyrazne Swiadectwo
tego zresztg tak naturalnego zwyczaju. Istnieje za$ pewien rodzaj
bluszczu nazwanego przez starozytnych biatym, ktérego owoce
odznaczajg sie niezwyklem podobienstwem do winogron. Dlatego
tez uzywano go do wieAcdw, oczyvr'sta przedewszystkiem w cza-
sach, kiedy liSci winnych zupetnie nie bylo — jak w zimie, albo
tam, gdzie ich bylo niewiele — jak po miastach. Powoli roz-
szerzyt sie ten zwyczaj i na inne gatunki bluszczu, gdyz wihasciwy
powod uzycia biatego bluszczu poszedt wkrétce w zapomnienie,
a zwyczaj wieAczenia juz sie zmechanizowat; i w ten sposob
doszto do tego, iz bluszcz stat sie ro$ling poswiecong bostwu
wina. Podobnie i powoj przeszedt do tej samej roli, chociaz byt
drzewem zalobnem, t. zn. ze ze wzgledu na stalg Swiezo$¢ sa-
dzono go zwykle na grobach; lecz z powodu podobieristwa do
bluszczu doszedt do podobnego znaczenia w czasie uroczystosci
dionizyjskich. pLINIUS (N. H. XVI 155) wyjasnia nam to w tych
stowach: ,,prosty lud nie wie, ze to drzewo zatobne i bezczesci
niem bardzo czesto wiasne uroczystosci, gdyz uwaza je za bluszcz*.

b) Osadzanie obrzedéw z subjektywnego stanowiska.

Drugim najpospolitszym btedem, wiodgcym do mylnych poj-
mowan w religjoznawstwie jest osgdzanie zjawisk z naszego wia-
snego stanowiska. Panuje tu jeszcze w petnym spokoju psycho-
logia ludowa, ktérg usunieto juz z wielkg energja z dziedziny
nauk Scistych i opisowych. Taki sposob oceny musi z koniecznosci
prowadzi¢ do potepiania danych zjawisk, wzglednie do sztucznych
objasnien, z posrod ktérych najzwyklejszemi sa symbol i prze-
nosnia. Ponadto wielu uczonych nie leka sie tu wecale popetniaé
jawnych naduzy¢, przed ktéremi wzdrygneliby sie z pewnoscia,
gdyby przy tem coskolwiek tylko zechcieli mysleé.
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U wielu ludéw istnieje obrzed obcinania wiloséw i paznogci
na znak zatoby; nazywa sie to ofiarg dla zmartych. Tej ,,ofiary* nie
mozna zapewne poja¢ jako uczty ofiarnej; inne pojecie, na pod-
stawie ktérego uwaza sie te ofiare za dar czy wyzbycie sie 0so-
bistej wiasnoj:i — rowniez nie moze w tym wypadku powaznie
wchodzi¢ w rachube ; stowem naduzywa sie tu pojecia ofiary, a ta
nofiara® z whosdéw i paznogci musi by¢ czems$ innem, lub przynaj-
mniej musiata by¢ kiedy$ czems zgota innem. Czem ona byfa w istocie,
poznajemy z poréwnania dawnych obrzedéw pogrzebowych innych
ludéw, u ktorych zwyczaj przepisuje gto$ne skargi, wyrywanie wio-
sow, .drasniecia do krwi, a nawet odcinanie czesci palcéw; sg tc
uzewnetrznienia wielkiego bolu, ktére byly pierwotnie impulsywne,
a pbzniej zostaty uregulowane odno$nym zwyczajem.

Inny wypadek stanowi idea ofiary zastepczej (substytucyjnej),
ktéra niestety jeszcze ciggle znajduje oddzwiek w nauce. Wedtug
tego pogladu ofiaruje sie zwierzeta zamiast pierwotnie wymaganej
i sktadanej ofiary z ludzi, by przywlaszczy¢ sobie pokute ofiary;
a nawet moéwi sie o substytucji wiasnej osoby. Wyjdzmy z faktu
ostatniego. Wedtug powyzszego przypuszczenia ofiarowano siebie
samego, popetniajac przed bdstwem samobojstwo w celu prze-
btagania jego. Woéweczas zapewne mogto chodzi¢ jedynie o jedno-
razowg ofiare, a do niej mogli by¢ zobowigzani albo wszyscy,
albo tylko poszczeg6lni ludzie. Wiec kto i dlaczego? z przymusu,
czy wiasnego popedu? i to w czasach pierwotnych? Widzimy
wiec, ze tam gdzie brak wiasciwych poje¢, wstawia sie wzamian
zastepcze stowko w odpowiedniej chwili. WeZmy raczej pod uwage
konkretny przyktad, a zobaczymy, Ze histcrja wyjasni nam ten
obrzed w zupetnosci inaczej. Przypadek 6w tgczy sie z objasnianym
juz wielokrotnie zwyczajem Rzymian, ktérzy podczas skladania
ofiary wedtug obrzadku krajowego (Romano ritu) zastaniali sobie
glowe. Juz w starozytnosci spotykamy rozmaite objasnienia tego
zwyczaju. Antykwarjusz VARRO, sprowadzajgcy wszystko do pier-
wotnego zalozenia i nastepczego wprowadzenia w zycie, ttumaczyt
to wedlug FesTusAa (s. 432, 3 Lindsay) tern, ze Eneasz, patrjarcha
rodu julijskiego zakryt sobie glowe podczas pewnej ofiary, nic
chcac sie narazi¢ na przeszkode w tej czynnosci ze strony Odys-
seusza. Zalezny od VARRONA komentator servius (Aen. lll. 407)
pojmuje obrzadek o wiele sympatyczniej, objasniajagc go w ten
Sposéb ,,by w czasie czynnosci kultowej btgdzacy wzrok nie doznat.
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roztargnienia“. Jest to zapewne racjonalne wyjasnienie obrzedu,
i nie watpimy, ze to pojmowanie, a jeszcze wiecej uczucie je
podtrzymujace przyczynito sie wprost nadzwyczajnie do utrzymania
samego obrzedu. Tem sie jednak nie zadowolono, lecz tgcznie
z pokrewnemi faktami prébowano osnu¢ diuzsze dzieje owego
obrzedu. H. DIELS wskazywat tez na to, ze rzymski flamen miat
czapke (pileus) ze skéry zw.erzecia ofiarnego, dzieki ktérej mogt
przystania¢ gtowe; sadzit on mianowicie, ze w zwigzku z ostatnim
faktem nalezy przyja¢ wewnetrzne stosunki zachodzace miedzy
ofiarujacym a ofiarg, a to wiasnie zwigzek substytucji: ofiarujacy
»Zajmuje w ten sposOb miejsce ofiary i przywlaszcza sobie po-
jednanie z béstwem, ktore zastepujgce go zwierze uzyskato przez
wiasny zgon“. Wskazuje on réwniez na to, ze podany przez wy-
mienionych autoréw ,,0brzadek przewigzywania sie wetniang opaska
jest ostabiong formg pierwotnego zakrywania““; z zakrywania po-
zostalo tylko opasanie tasmg sporzadzong z welny zwierzecia
ofiarnego. Lecz to wyjasnienie, chociaz tak gleboko pomyslane
i tak zajmujace ze wzgledu na swoj piekny watek psychologiczny,
nie moze odpowiada¢ rzeczywistemu stanowi rzeczy. Nie chce tu
rozwija¢ powszechnych watpliwosci, wysuwajgcych sie przeciw po-
jeciu ofiary zastepczej, wytonionej dopiero z dogmatyki chrzesci-
janskiej; wszak tu, gdzie chodzi o substytucje samych ofiarujacych,
rozbija sie i pojecie, i objasnienie o tamy wewnetrznej niemozli-
wosci. Nie :rzeba tez zgota ucieka¢ sie do tak glebokich mo-
tywow Wszak pileus — jak HELBIG dowiodt — stanowit kiedy$
czes¢ skiadowa starego stroju ludowego, ktory niegdy$ bardzo
rozpowszechniony w Italji utrzymat sie p6zniej tylko w szczegélnych
kategorjach spoteczenstwa i wsrdd szczegdlnych okolicznosci zy-
ciowych — i to tych 2zwlaszcza, ktore staty w najscislejszym
zwigzku z kultem. Owo pokrycie glowy byto zrobione pierwotnie
w catosci ze skéry zwierzecej, cho¢ niekoniecznie ze zwierzecia
ofiarnego, z jednym jedynym wyjatkiem kaptanéw, gdyz u nich
zyjacych przeciez z ofiar — moze tez otrzymujgcych jak u Grekdw
skory zwierzat ofiarnych — byto to rzecza naturalng. Skoro ten
stréj ustgpit innym modom, ktdére przynidst z sobg postep kultury,
kiedy np. zamiast skory cieszyly sie wzieciem czapki welniane,
a z uptywem czasu musiaty i one ustgpi¢ naporowi innej mody —
bylo rzecza naturalna, ze kaptan jak przedtem tak i pdzniej spo-
"zadzat zobie pileus ze skory zwierzecia ofiarnego i uczynit go
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w ten spos6b poniekad oznakg urzedu. Poniewaz za$ obok wy-
zwolencéw kaptan byt jedyng osoba, ktéra go jeszcze wogdle no-
sita, wiec musiat sie wyloni¢ poglad uczonych, ze pileus tez pier-
wotnie byt sporzadzony jedynie ze skdry zwierzecia, ofiarnego —
przyczem starano sie usilnie wyszuka¢ i wynalezé wewnetrzne
nici, faczace ofiare z ofiarujgcym, ktére w swem zaraniu byly
przeciez czysto przypadkowe i uwarunkowane tylko zewnetrznemi
okoliczno$ciami kulturalnemi. Wynikiem tych usitowan sg idee
substytucji tak sprytnie wymyslone przez DIELSA, a uznane przez
SAMTERA.

Wypadki tego rodzaju zdarzajg sie dosy¢ czesto a mato sie
na nie w ogolnosci zwraca uwagi; gdzie za$ z koniecznosci trzeba
sie z niemi liczyc, wowczas siega sie raczej z pominieciem roz-
wazan historycznych, do blizszych motywow psychologicznych,
albo mistycznych. Stwarza sie pewng ilo$¢ haset naukowych, stu-
zacych rzekomo do klasyfikowania pogladéw zwigzanych z wiarg
i obrzedem, w rzeczywisto$ci za$ majacych zarazem podawaé do-
tyczace objasnienia. Wyczuwa sie wprost rados¢ uczonych, jak
to bez zbytniego tamania sobie glowy i przekonywujaco krotko
mozna ,,0bjasniac* rozlegte dziedziny zycia religijnego. Tylko
jednej rzeczy tu nie znajdujemy, a mianowicie jasnych pogladow
i uzasadnienia. Zonglowanie temi hastami idzie do$¢ daleko, gdyz
uwalniajg one od wiasnego myslenia i odpowiedzialnosci przed
samym sobg; sa bowiem powotane do rzucania na wszystko
,»Snopow Swiatta", nawet tam, gdzie trudno co$ dojrze¢. Bardzo
czeste i stad wielce ulubione jest hasto ,matka ziemia“, ktore
stworzyt A. DIETERICH. Jednak zg6ry musimy dodaé, ze on
tylko w bardzo niewielkiej czeSci ponosi wing za obecne igranie-
z tern stowem — i bylby je z pewnoscig jak najostrzej potepit,,
gdyby mu zycia starczyio.

Jesdli sie ktadzie na ziemi nowonarodzone dziecie, to dzieje
sie to w tym celu, by otrzymato sity i zycie od swej wiasciwej
matki-ziemi. Gdy sie kiadzie umierajgcych na ziemi, to zwyczaj
6w ma wskazywaé, ze oni wracajg do tona swej matki. Jedno,
musi sie przyzna¢ temu pojmowaniu, ze jest bardzo poetyczne;
stad tez poeci dostarczajg najlepszych przyktadéw na uzycie tego
wyrazu. Lecz wiecej dobrych stron nie mozna mu przypisa¢. Dla-
czego tedy kladzie sie dziecko na ziemie? Mojem zdaniem z tego
powodu, iz zwyczaj wymagat, by kobiety rodzity nie na tozu, lecz
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na ziemi. Tak, ale i t6 wyjasniano owg ,matka ziemig“, cho¢
jakiegokolwiek zwigzku trudno tu dopatrze¢. Natomiast pod rekg
mamy zwyczaj ludéw natu-y, u ktérych wszystkie kobiety rodzg
na ziemi z tego li powodu, ze ich chaty stojg na nagiej ziemi.
Musiaty tez tak niegdyS wyglada¢ chaty Grekéw i Rzymian,
ktérych dawne zwyczaje zyciowe przeniesiono w niezmienionej
formie do pdZniejszych doméw i patacow. Albo jakby sie chciato
wyijasni¢ réwnoczesne wymagania co do skuteczno$ci wielu amu-
letéw, ktore nie $Smig dotkngé owej ,,matki ziemi“, by zachowac
odpowiednig site? Moze nas tu kto uszcze$liwi jaka$ teorjg
»polamosc sit”“, by opanowac rozbiezne fakty.

A zatem tylko w ten sposOb osiagniemy petne wyjasnienie
obrzedow, jesli poprostu przedstawimy dzieje ich i bedziemy je
§ledzi¢ az do punktu, gdzie stanowig organiczng cze$¢ skladowa
danej kultury; odosobnione rozpatrywanie potrafi poda¢ w tych
wypadkach jedynie psychologiczne lub racjonalistyczne motywy
{..sita magiczna“ i t. d.).

Przytoczymy teraz inny przypadek spokrewniony z powyz-
szem zjawiskiem, tyczacy sie zwyczaju pierscionkow. Z noszeniem
pierScionkéw taczg sie u Grekdw i Rzymian pewne zwyczaje;
w oznaczonych okolicznosciach, jak podczas snu i przy uczcie,
musiano go zdejmowac; Sciggano go réwniez z palcéw umartego;
| itagorejczykom nie byto nawet wogodle wolno nosié¢ pierscionkow.
Celem uzasadniei ia tych dziwnych pogladéw, wynaleZli juz uczeni
starozytni twierdzenie, ze praktyka ta jest zupetnie stuszna z tego
powodu, gdyz pierscien stanowi pewnego rodzaju peta, trzymajgce
w uwiezi dusze — a mysl te z pewng bezmysInoscig podchwycili
i powtdrzyli uczeni nowozytni. Jeszcze najsumienniej zbadat ten
poglad HECKENBACH i usitowat wybrac z niego zardwno pierwiastki
kulturalno-historyczne, jakotez objasni¢ konsekwentnie strone prak-
tyczng. Wywnioskowat on mianowicie z (symbolicznego) charakteru
opaski, ktory wedtug jego zdania nalezato przyzna¢ pierscieniowi —
sagdze, ze pod wplywem rozprawy J. LIPPERTA 0 pochodzeniu
pierscienia u Niemcow i Stowian — ze najstarszg jego formg byta
ni¢c owita dokota palca. Pod wzgledem metodycznym ‘'est to
wniosek bez zarzutu, a nawet Swietny o tyle, ze kazdy symbol
wyprzedza pewna odpowiadajgca mu rzeczywisto$¢; po dokiad-
niejszem jednak dociekaniu okazuje sie cata chw:ejnos¢ jego, jak
rowniez przestanek, na ktérych sie opiera. Znamy oczywiscie bardzo
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dobrze z pomnikdw starozytnych nici owijajace poszczegoélne cztonki;
dziwnym jednak trafem nie znajdujg sie one nigdy — o ile tylko
sam matirjat do takiego sadu uprawnia — na palcach, a nadto
majg wezly. Ostatni fakt jest wazny z tego wzgledu, ze z jednej
strony mamy tu objasni¢ pozornie zabobonne poglady, cenigce
wysoko wszelkg drobnostke, z drugiej za$ z tego powodu, ze
owe Wezly mogly byé bardzo dobrze nasladowane w metalu;
w rzeczywistosci jednak nie znajdujemy ich wcale na pierscionkach
z tego materjatu. Do nici, owitych dokota czionkéw nawigzujg
bez watpienia naszyjniki i naramienniki (wzglednie tancuchy), przy-
pominajgce W wyrazny sposOb swoje pochodzenie, chocby juz ze
wzgledu na wilasng postac. Nici bowiem stuzgce pierwotnie do
upiekszenia ludzi zaczeto ze wzrostem Kkultury i przy rosnacych
wymaganiach, wyrabia¢ z materjatu przyjemniejszego i drozszego.
Juz weczesnie jednak zlgczono Z niemi wierzenie; ze sie przyczy-
niajg do powodzenia cztowieka: by¢é moze dlatego, ze poczatkowo
tylko bogatsi sobie pozwalali na ten zbytek. W ten sposéb bowiem
stara sie kazda epoka, stosownie do panujgcego wowczas nastroju
zasadniczego, usprawiedliwi¢ istnienie i kcn ecznos¢ wiasnych oby-
czajow i zwyczajow; musiano znalez¢ przyczyne noszenia nici
i pierscionkébw — nie dlatego, by 6w zwyczaj byt jakiem$ ,pie-
kacem zagadnieniem®, nad ktoremby mozolnie $leczano, lecz po
prostu z tego powodu, ze rodzice musieli da¢ odpowiedZ na
pytanie ciekawego dziecka ubierajgcego owg ozdobe — a te od-
powiedz przekazywano dalszym pokoleniom jako wierzenie i nauke
przodkéw. Rozumiemy wiec teraz zupetnie dobrze, ze nawet w cza-
sach, w ktérych noszono ziote i srebrne tancuchy, znano jeszcze
nici. Co w nich bylo ozdobg, dotrzymato kroku w postepie kul-
tury; co w nich bylo magjo-religjg przestato wzrasta¢, lub nawet
ulegto zniszczeniu, a wihasny zywot wiodly jedynie idee z niemi
zwigzane: rozdziat form zwyczajowych odpowiadat w zupetnosci
rozrdzniczkowaniu pojmowania. Wiara trzymata sie formy pierwotnej
i stata sie zabobonem w tej chwili, kiedy obok niej wystgpita
inna, juz zracjonalizowana forma (jako czysta ozdoba), i gdy ludzie
uswiadomili sobie réznorodny charakter obu zwyczajow.

Lecz z powyzszemi pierscieniami (wiec naramiennikami, na-
szyjnikami i in.) nie ma nasz pierscionek na palcu nic do czynienia.
Co wiecej, nie moze on mie¢ z niemi zadnej tgcznosci, gdyz jest
obcym nabytkiem kulturalnym, podczas gdy powyzsze pierscienie
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sg — jak sie zdaje — w Grecji wytworem miejscowym. Przy-
najmniej HOMER, tak rozrzutny w opisach wszelkich ozddb, nie
zna wecale pierScionkow, jak to juz starozytnych uderzyto wedtug
Swiadectwa PLINJUSZA. A jesli sobie przypomnimy, Ze Pitagorej-
czycy, ktérzy dogmatyzowali prawie bez wyjatku stare wierzenia
i zwyczaje ludowe, nie chcieli nosi¢ pierscionkébw — wowczas
mamy juz rozwigzane zagadnienie. A zatem nienoszenie pierscionkow
jest tylko dalszym zywotem starej kultury, ktéra ich zupetnie nie
znata. Jesli sie mogt utrzymac ten zwyczaj tylko w oznaczonych
kotach, a dalej ostatecznie tylko dla pewnych, w zyciu jednak
szczegoblnie okreSlanych okolicznosci — odpowiada to zjawisko
catkowicie zbiednialemu zywotowi, ktéry zwyczajnie wiodly owe
przezytki. Rozumiemy tez, jak mozna bylo otrzymaé zachete do
chwytania sie objasnien w ogdlnosci; ze jednak te obj. $nienia
nie sg zasadniczo niczem innem, jak tylko zastosowaniem idei
zbiorowych — nie potrzeba na to chyba osobnego dopiero
wykiadu.

Otéz widzimy, ze rzeczywiste wyjasnienie moze sie jedynie
opiera¢ na przedstawieniu historycznego rozwoju. Metoda ta jednak
nigdy sie nie podoba — bedzie sie jej zarzuca¢ zapoznanie mo-
mentow psychologicznych. Wszak tysigc razy wygodniej jest,
wskaza¢ poprostu na ,,najgtebszg” przyczyne, by wszystko ujrzec,
bardzo dokfadnie rozjasnione, w blasku tych ,snopdw Swiatta“.

Poniewaz jednak jesteSmy juz raz przy pierscieniach, warto
bedzie zapewne zada¢ sobie trudu i opowiedzie¢ dzieje pierscionka
Slubnego. s. REINACH przytacza rozliczne legendy starozytnosci
(np. opowies¢ o pierscieniu Polikratesa), w ktérych odgrywa role
pierscien w polaczeniu z morzem, i wyjasnia je malzenstwem,
ktére odno$ni mocarze z niem zawierali. Przypomina on nam
rowniez jako wyjasniajgce podobienstwo znang ceremonje, ktorg
corocznie spetniat doza wenecki wrzucajgc pierScien w morze:
ceremonje te okreSlano jako malzenstwo z morzem. Ale tluma-
czenia REINACHA kulejg w samem zalozeniu: nie znamy bowiem
w starozytno$ci uzycia pierscionka S$lubnego, ktére u nas jest
powszechne; a nadto tlumaczenie zwyczaju weneckiego jest tylko
thumaczeniem, i to wiasnie nie szczegdlnie jasnem. Pewien rodzaj
pierScienia $lubnego spotykamy jedynie u Rzymian: byt to Zze-
lazny pierscionek, ktéry narzeczony wreczal swej narzeczonej.
Nawiasem nalezy sobie przypomnie¢, ze oddawna tak samo
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w Lacedernonie noszono pierwotnie pierscienie zelazne. Podobnie
jak na wschodzie dawano i w Rzymie pierscier jako zastaw przy
kupnie (arm). A zatem zwyczaj rzymski datby sie wyprowadzié
z pierwotnego kupna narzeczonej, a pierscien moznaby uwazac
za arrabo amoris (zastaw mitosci, Plautus Mil. 957), za wytwor
ogtadzonego uobyczajnienia, ktére niosto z sobg dalej stare formy
zyciowe,-podsuwajac im néwa mysl symboliczng. Ze takie przed-
stawienie nie jest czczg konstrukcjg, stwierdza najlepiej istniejgca
jeszcze w historycznej dobie, cho¢ juz tez zanikajgca forma za-
wierania matzenstwa, jako coemptio (kupno), gdzie narzeczony wy-
stepowat jako coemptionator. Zwykta dzisiaj wymiana pierscionkow
zyskala sobie prawo obywatelstwa dopiero wiele wiekdw po6zniegj
dzieki zlaniu sie innych zwyczajow.

owlibJusz chcac uzyska¢ moment porywajacego tragizmu
dla swej opowiesci o Persefonie, wykorzystat w tym celu te oko-
licznos¢, ze corka Demetery nie moze z tego wzgledu juz nigdy
powrdci¢ na Swiat zyjacych, poniewaz skosztowata ofiarowane jej
jabtko granatowe. Kto sobie wogole zadaje na tyle trudu, by
przytem co$ nie co$ pomysle¢, pojmuje owo jabtko granatowe
jako ,,potrawe magiczng”, przykuwajgca wskutek jej skosztowania
dang osobe do odnosnego miejsca, podobnie jak jadto zmusito
. Odysseusza do pozostania w kraju Lotofagow, wzglednie jak napoj
lethejski zmuszat do pobytu w Hadesie. Inne wyjasnienie jest tez
zreszta niemozliwe, dopoki rozpatrywamy te legende odrebnie,
czyli samg dla siebie; jesli za$ sprébujemy jg wmieScie w krag
kultury og6lnej — woweczas ukaze sie catkiem inny obraz. Wprawdzie
jest bardzo rozpowszechniony zwyczaj wreczania jablek miodemu
matzenstwu — lecz mogtby kto$ przypusci¢, ze i on moze mieé
podtoze magiczne. Ale u dzisiejszych ludéw batkanskich, takze
u Butgaroéw, znajdujemy laki zwyczaj, ze na znak udzielonej goscin-
nosci podaje sie przybyszowi jabtko, podobnie jak w Rosji chleb
i- sOl. Przyjecie jabtka oznacza przyjecie goscinnosci. Ogélny ten
zwyczaj uzyskat szczegdlne znaczenie przy S$lubie; narzeczony
wreczat jabtko narzeczonej. Przyjecie owocu bylo jednoznaczne
ze stowem ,tak“, wyrzeczonem przed ksiedzem, bylo zezwoleniem
na $lubne wspdlzycie z mezczyzng. Jesli za$ Persefona przyjeta
jabtko, postgpita tak, jak wszystkie dziewczeta czynity przy $lubie,
a mianowicie oznajmita wskutek tego swa wole co do pozycia
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Z mezczyzrg, ktory jg porwal — i oczywiscie juz nie mogta wiecej
powréci¢ do matki.

Po tych ostrzezeniach przed niebezpieczenstwami, zwigza-
nemi z wyjasn'en.em, nalezatloby obecnie podaé w systematycznym
wyktadzie nietylko mozliwosci objasnien, lecz takze wskaza¢ drogi,
po ktérych ma i$¢ whasciwa metoda, oddajgca petng sprawiedliwos¢
racjonalnemu pierwiastkowi w wierze i w obrzedzie. Nie mozna
jednak uczyni¢ zado$¢ temu zadaniu w niniejszej pracy, gdzie
chodzi raczej o podanie odpowiednich wskazéwek i pobudek.
Rozliczne uksztattowania tej metody w praktycznem jej zastoso-
waniu wymagatyby zgrupowania nader obfitego materjalu, moga-
cego chyba tylko zaciekawi¢ uczonego-znawce. Powoli juz zaczyna
utrwala¢ sie zapatrywanie, ze w zwigzku z niniejszem zagadnieniem
zastugujag na wzmozong uwage zabawowe i ekspresywne czynnosci
cztowieka, gdyz dopiero one moga wytlumaczy¢ znaczng ilos¢
obrzeddw, wyjasnianych dotychczas jedynie przeréznemi symbo-
licznemi okre$leniami. Wystarczy wzig¢ tu chocby pod uwage
bogatg literature o obrzedach fallicznych z rozmaitemi kombina-
cjami niesmacznych czesto pomystow. Wiadomo wszakze, ze nie-
mato uczonych wyprowadza nawet z tych obrzedow calg religje.
Krytyczne wiec ich rozpatrzenie bytoby bardzo pozadane, ponie.
wazby wreszcie wykazato calg niedorzeczno$¢ dotychczasowego
pojmowania. Zwroémy oto uwage na dwie formy obrzedéw fal-
licznych. W czasie precesji na cze$¢ boga Dionizosa niesiono
w Atenach, jakotez w innych miastach drewniane posagi, nazwane
phalloi, ze wzgledu na swe podobienstwo do cztonka meskiego;
odpowiednio do tego, piesni w czasie tej procesji $piewane, na-
zywaly sie phallika. Jest rzeczg jasng, ze nie mamy zadnego prawa
poréwnywac tych piesni z zachowanemi rzymskiemi priapeia, (ktore
sg potwornym ptodem swawolnych zartéw i wywotujg rumieniec
wstydu nawet na twarzy ludzi przywyktych do silnej dawki ,,na-
tury"), poniewaz starozytno$¢ nie znosita w religji libertynizmu,
a tem mniej zartobw. Phallika zatem byly zaréwno religijnemi
hymnami jak inne, a tylko ich nazwa brzmiala tak nieprzyzwoicie.
Jakiez tedy okolicznosSci zachodzg odnosnie do tych phalloi?
Czy mamy rzeczywiscie w to uwierzy¢, ze w starozytnosci nosili
ludzie publicznie, na cze$¢ bostwa, podobizny meskich cztonkdw,
i czcili je? Nadto dowiadujemy sie z napiséw, ze miasta nawet
kazaty corocznie ciosa¢ z drzewa olbrzymi phallos. Zagadka roz-
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wikta sie, jesli ogladniemy stare posagi kultowe Dionizosa i zwa-
zymy, ze dawne posagi kultowe byty wogole sporzadzane z drzewa,
i — jak to wihasnie nasz przyktad wskazuje — byty coiocznie od-
nawiane. Na obrazach wazowych, przedstawiajgcych uczte religijng
widzimy czesto na stole Dionizosa: jest to kawat drzewa, na
ktérem snycerz prosta, grubg rysg odznaczyt gtowe i szyje (stad
tez podobienstwo z phallosem, i stad nazwa). Wiosy, oczy, nos,
usta sg nanalowane, broda czasem przyklejona, skronie uwien-
czone lisciem winnem; stup otrzymuje suknie — jak wogoble po-
sagi kultowe w starozytnosci, zamiast ramion tkwig z prawej
i lewej strony dwie wnne latoro$le, zwrocone ku gorze. Ktdz
wiec wobec tych obrazdw moze watpi¢, ze phalloi, ktore niesli
wierni w czasie procesji, nie byly wiasnie takiemi nieociosanemi
posggami Dionizosa, ktére pc skornczonej procesji przystrajano
do uczty? Nazwa wprawdzie nie brzmi powabnie, ale byta nie-
tylko dowcipng,’ lecz tez i dobitng, a Atenczycy lubili wiasnie
takie ludowe, nieco pieprzne okreslenia. '

Lecz nie wszystkie obrzedy falliczne dadzag sie w ten sposob
wyjasni¢. W starej komedji, np. U ARYSTOFANESA, Wyrlznia sie
cztonek meski u wystepujagcych aktorow zbyt wyraznie wskutek
przedtuzenia przez worek skérzany — tak, ze nie mozna przeoczy¢
tego phallosc, zwiaszcza, ze noszono go catkiem swobodnie i z wielkg
paradag. Komedja attycka przejeta ten str6j z narodowej komedji
sycylijskie,, ktdra wyrosta z ludu i przetrwata jeszcze cate wieki
prawie bez zmiany w t. zw. przedstawieniach flyakdw, az do
czasow hellenistycznych. Starano sie jednak wywies¢ te komedije
z religji; oto obrzedy tyczace urodzajnosci — ktorych opis uwazam
za zbedny — mialy sie ostatecznie przyczyni¢ do jej powstania.
W tym wypadku opierajg sie uczeni wylgcznie tylko na osobli-
wosci stroju, a nie na cresci komedji. Znang jest rzecza, ze owa
komedja w skrajnem przeciwienstwie do attyckiej tragedji, prze-
strzegata jak najscislejszej tgcznosci z zyciem, czerpigc stamtad
nietylko typy, nietylko odno$ne motywy, lecz przedewszystkiem
takze realistyczny spos6b przedstawienia. Prawdopodobnie starata
sie tez osiagna¢ jak najmozliwszy realizm i w strojach. Bedziemy
tedy probowali zbada¢, czy wihasciwy fallos jest realistyczny, t. j.
czy sie da wyjasni¢ na podstawie ubioru. Nie jest to znowu takg
niemozliwoscig. Wszak wszyscy kaznodzieje XVI-gn stulecia grzmia
przeciw ,djabtu od spodni“, oraz przeciw dziwnemu zwyczajowi

14~
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mezczyzn, ktérzy (podobnie jak kobiety strojgce natretnie swe
piersi) wypychajg cztonka meskiego, kazac sobie w tym celu
szy¢ osobng kieszen, zwisajagcg z przodu; a chcgc zawstydzi¢ me-
skich stuchaczy, zdradza kaznodzieja, ze niema tam nic istotnego,
a worek jest wyscielony tylko galganami. Co jest mozliwe pod
tym wzgledem dla wieku XVI-go po Chr., jest tez mozliwe w pry-
mitywniejszych stosunkach kulturalnych wiele stuleci przed Chr..
Mamy tu nadto wyrazne S$wiadectwo dla Egiptu, gdzie bdg-
karzetek Bes, stojacy w swym typie tak blisko flyakéw, w rzeczy-
wistosci nosi czesto czionka w pochwie; wyjasniano to trafnie
w ten sposéb, ze wskutek pochwy miato sie unikngé czynnikéw,
wzbudzajgcych chorobe czionka ,bilharzia“, ktéra i dzi$ jest tam
na porzadku dziennym. — U ludéw pierwotnych sg owe pochwy na
cztonki bardzo rozpowszechnione; sg one najczestszym przed-
miotem w naszych muzeach etnologicznych. Na wyspach Salomona
jakotez Admiralskich chodzg mezczyzni nago, a przy sposobnosci
zakrywajg zotagdZz muszlg Cypraea ovula; gdzieindziej uzywaja,
w tym celu pewnego gatunku dyni — jedno i drugie czescig dla
ozdoby, czescig dla ochrony. Jesli wiec mamy takie podobierstwa,,
wowczas chyba w pierwszym rzedzie nalezatoby raczej i faiios
flyakéw wyprowadzi¢ z tego zwyczaju (i to jako jego dziwaczne
wypaczanie), wskutek czego utrzymaly sie oznaczone typy zanika-
jacej kultury — anizeli nawigzywa¢ do obrzedéw urodzajnosci,
0 ktérych nikt nie moze powiedzie¢, ani czem byly, ani jak wy-
gladaty ).

Druga wielka cze$¢ obrzeddw jest' pozostatoscig dawnych
przyzwyczajen zyciowych jak np. stroju, rodzaju mieszkania i in..

Trzecia cze$¢ wywodzi sie z czynnosci czysto Swiecko-prak-

") Bardzo odpowiednie potwierdzenie mojej interpretacji znalaztem w ostatniej,
chwili: przypuszczajg mianowicie uczeni, ze taki byt ubiér ludnosci przedgreckiej ;.
por. O. Schréder, Aus griechischer Fruhzeit (w: Festschrift zur Jahrhundertfeier
der Universitat zu Breslau, Breslau 1911, 466): ,,Die Tracht des gemeinen Mannes,
war in mykenischer Zeit eine ungemein primitive, an die der Germanen des Ta-
citus (Germ. Kap. 17) erinnernd: Tegumen omnibus sagum fibula aut, si désit,
spina consertum, cetera intecti (dazu die von Tacitus nicht genannte Hose: dh,'
ursprunglich der Schurz). Der Mykenier trug also nur einen Mantel und um die
Lenden einen Schurz, unter dem sich nach den neueren Forschungen,
noch ein sogenanntes Penisfutteral, ein Schutz fur die Ge-
schlechtsteile befand“. W takim wiasnie ubiorze tez wystepujg aktorzj
w starej komedji.
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tycznych, ktére pozniej wskutek potgczenia z sakralnemi, nabraty
same znaczenia sakralnego, i w dalszym rozwoju utrzymaty je
nawet tam, gdzie nie potrzebowaly mie¢ tego znaczenia. Poniewaz
z tej grupy nie poznaliSmy jeszcze zadnego przykiadu, zastano-
wimy sie zatem nad pochodzeniem libacji u Grekéw i Rzymian:
zanim umaczano usta w puharze, wymagat zwyczaj, by kilka kropel
wyia¢ na ziemig, gdyz byla to — jak moéwiono — ofiara dla
bogéw. Przeciw temu pojmowaniu nie wysungt nikt jeszcze zad-
nych watpliwosci, chociaz nie mozna watpi¢, ze zwyczaj w takiej
formie nie mcze by¢ pierwotny. Znajduje sie on réwniez u innych
ludéw, i ta okoliczno$¢ zezwala na wyjscie poza obreb greckiej
spekulacji. W talmudzie opowiada Abbaje, ze ,myslat pierwej,
iz zwyczaj wylewania z dzbanka kilku kropel wody przed napi-
ciem sie, ma w tem swoj powdd, ze chodzi o usuniecie ptywa-
jacych na powierzchni rzeczy; pdzniej jednakowoz zostat pouczony,
ze dzieje sie to wskutek ,ztej wody*, gdyz — jak uczy Raszi —
moégt stad upi¢ szed (djabeh)*. Dowiadujemy sie wiec z tego cie-
kawego miejsca, ze zwyczaj zamierzat pierwotnie usuniecie nieczy-
stosci i dopiero pdzniej uzyskat inne znaczenie, odpowiadajgce
zresztg stosunkom, wzglednie panujacej spekulacji. Najlepsze po-
dobienstwo nastrecza nam dzisiejszy zwyczaj przy stole; jesli
mamy nala¢ komus$ wina z odkorkowanej $wiezo flaszki, upuszczamy
wprzod kilka kropel do wiasnej szklanki.' Zwyczaj ten, ktory stat
sie czystg grzecznoscig, nawigzuje tez do motywu czystosci. Watek
zabobonny otrzymat za$ u Wetterauczykow, ktorzy przy nadpo-
czeciu dzbanka wody, zaczerpnietej ze Zrodta mineralnego, wy-
lewajg pierwsze, krople na ziemie.

Srodki zdrowotne, uwydatniajace sie we wspomnianym obrze"
dzie, spowodowaty tez inne nakazy i zakazy. Juz inni uczeni do-
myslajg sie, ze nakazy tabu, znajdujace sie prawie u wszystkich
ludéw, a dotyczace pewnych potraw, nawigzuja do szkodliwego
dziatania tychze, i to albo stalego, albo zachodzgcego tylko
w pewnych okolicznosciach.

Na podstawie tych kilku przyktadow, ktoére fatwo mozna
pomnozy¢, chciatem podkreslic kult drobiazgéw (Andacht zum
Kleinen), jak to nazywat J. GRIMM: niestety ustepuje on zawsze
przed fatszywemi, ale ol$niewajacemi sofizmatami nowoczesnych
religjoznawcow. Dopiero wowczas i ten kult bedzie ceniony, jezeli
metoda historyczna uchodzi¢ bedzie za jedyng prawdziwg metode



202

naukowg. Metoda ta wykaze, ze my$l magiczna i religijna w za-
sadnie nie jest inng od mysi: Swiecko - praktycznej, ze obrzady
tak samo sg czynnosSciami racjonalnemi, a zabobonne zapatrywania
przypuszczeniami tak samo roztropnemi, jak nalezace do tej samej
kultury Swieckie czynno$ci i zapatrywania. Ta jedno$¢ nad$wiata
i Swiata ziemskiego, wystepujgca w tem jednolitém pojmowaniu
wiary i wiedzy, obrzedu i czynnosci, umozliwi dopiero takie
przedstawienie dziejow kultury ludzkiej, jakiego stusznie domagajg
sie nowozytne dazenia naukowe.



MATERJALY | NOTATKI ETNOLOGICZNE.

Nazwy krow w poczatkach XVIII wieku.

W poprzednim zeszycie ,,Ludu” podatl p. juriusz ZBOROWSKI
kilkadziesigt nazw kréw z XVII w. W uzupetnieniu ogtoszonego
mateijatu podajemy ponizej szereg- nazw krow na podstawie reko-
pisu, udzielonego mi taskawie przez witotda ks. CZARTORYSKIEGO
wiasciciela dobr Petkinie.

Rekopis oprawiony, 31 X 21 cm, grzbiet skora, okladka
tekturowa cokolwiek uszkodzona (w czasie inwazji rosyjskiej
w Jarostawskiem), na niej naklejono wspdlczesnie kartke z na-
pisem: Inwentarz hrabstwa Jarostawskiego Anni 1724 Nr. 3. Re-
kopis zresztg bardzo dobrze zachowany, pismo czytelne, wyrazne,
zdradza dwa charaktery.

Rekopis obejmuje 100 kart obramowanych lecz niepagino-
wanych. Na drugiej karcie jest pod znakiem krzyza nastepujacy
tytut pisany drukiem: ,Inwentarz hrabstwa jarostawskiego, dzie-
dzicznych dobr Jasnie Oswieconych Ksigzat Ich Mciéw Sanguszkéw
na Wisniczu, Jarostawiu i Tarnowie, hrabiéw, marszatkéw nadw.
Wielk. Xstwa Litt, na dyspozycje skarbowg de nowo in fundo
spisany i werifikowany: Die 12 Junii Ann. d. ,1724“. Na dole
dopisek: ,,Do szuflady Jarostaw“.

Na drugiej stronie tejze karty napis. Attinentia calego
hrabstwa jarostawskiego, miasta Jarostawia z przedmie$ciami po-
towa, wsi Petkinie z folwarkiem, Wélka Petkinska, Majdan, Leza-
chow z folwarkiem, Kostkéw folwark, Wola czerwona, Manastyr,
Nielipkowice, Wigzownica z folwarkiem, Szuskox) (!) z folwarkiem,

) Szuwsko bywa réznie pisane: Szusko, Szufsko, Szuwsko.



204

Tarnawice folwark bywat, Szwedzi go spalili. Insze attinentia
hrabstwa tego: osobliwym subjacent kontraktom.

Wierzbno z folwarkiem i Woélka Buchowska in posessione
Imci Pana llliaka, miecznika bractawskiego, Ryszkowa Wola i Ma-
kowisko in poses (i0) ne Imci P. tazowskiego, Piwoda z folwar-
kiem in po (se) ssione z folwarkiem in pos (essio) ne tegoz Imci.

W gobrze, na wewnetrznej stronie tylnej okfadki jest dopisek:
»~Inwetarz Korniatowskiego*.

Na kartach 30 — 33 sg spisy bydta pieciu oboér, ujete w ta-
belki, a mianowicie: Petkinskiej (skrot P), Lezachowskiej (skrét L),
Kostkowskiej (skrét K), Wigzownickiej (skrét W) i Szufskiej
(skrét S). Przy kazdej sztuce bydia podaje jeszcze blizsze okre-
$lenia w skrotach: c. cielna, j. znaczy jatowa. W nagtowku kazdej
z tabelek jest napis: krowy pozytkowel).

W Pelkiniach jest 19 krow i jeden stadnik szary,

w Lezachowie jest 20 kréw i jeden stadnik czarny sam
przez sie,

w Kostkowie jest 12 krow i jeden stadnik,

w Wigzownicy jest 20 krow,

w Szufsku jest 20 kréw i jeden stadnik czerwony.

Nazwy kréw podaje w alfabetycznym ukladzie, gwiazdkami
oznaczam te nazwy kréw, ktorych nie zawiera spis, podany przez
p. ZBOROWSKIEGO ; takich jest jednakze facznie tylko dziewigtnascie,

1. Biedrawa, czerwona pstra j. (W),

% druga szamiasta j. (S).
o ptowa tysa j. (S).
% pstra w. (P).
w szada, tysa pod brzuchem biata c. (L).
*2. Bielawa, biata sama przez sie j. (S).
» biata, glowa czarna j. (W),
n biata, platy czarne na szyi j. (P).
", na szyi i glowie czerwona j. (P).
3. Boczuta, boczata czerwona c. (P).
o czarno boczata c. (W),
o ptowa boczata c. (L).
o czerwona boczasta c. (L).

*) Przy 11-stu sztukach nie ma zadnego okre$lenia, przypuszczalnie sg to
sztuki cielne. (Przyp. aut.)
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*4. Brzezata, czarna brzeziasta j. (W),
5. Brzezawa, czarno brzeziasta, Slepa j. (L).
v pstra gniada j. (S).
6. Brzezula, czarno brzeziasta j. (P)-
» czarno pstra c. (K).
7. Bystrocha, czarno pstra j. (P)-
ptowa pstra ]. (W).
*8. Cisiula, czarna na grzbiecie i pod brzuchem biataj. (P).
9. Cisula, czerwona pstra j. (W).
10. Czarnucha, szada bez odmiany j. (L).
% czarna wszystka c.(P).

% czarna Sama przez sieg (S).
% czarna sama przezsiej. (S).
»* czarna sama przezsiej. (W).

11. Gniadula, gnjada pod brzuchem biata c. (K).
gniada pod brzuchem biata c. (L).
druga gniada c (L).

% sada sama przez sie (S).
% czarna (S).
® gniada sama przez sie c. (W).
12. Gwiazdula, czarna j. (W).
*13. Hatocha, czarna bez odmiany c. (K).
% czarna, gwiazde na czole ma j. (K).
czarna pod brzuchem biata (W).
*14. Jatocha, czarna bez odmiany c. (L).
*15. Jatowica, pstra (S).
*16. Kalina, czerwona bez odmiany c. (K).
» druga gniada j. (K).
% czerwona bez odmiany j. (L).
% druga czerwona j. (L).
% czerwona wszystka j. (P).
% szada wycielona (S).
% ptowa sama przez sie (S).

czerwona sama przez sie (S).
czerwona sama przez sie j. (W),
*17. Kociuba, czarna pod brzuchem biata j. (P).
18. Krasula, czarna brzeziasta j. (K).
czarna pstra tysa (L).
% ptowa pstra j. (W).
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*19.

20.
*21.

*22.
23.

*24.
*25.
26.

*27.

28.
*29.
*30.

*31.
32.
33.

34.
*35.

*36.
*37.

Kudtocha,

n

99

Kwiatula,
tysonia,

99

Malina,
Maitpcha,

99

99

Marcula,
Murdzocha,

Niedziocha,

Niedzicha,
Pientocha,
Piesczocha,
Pto'wucha,

99
99
99
99
99

99

Rusana,
Ruzana,
Sadula,

99

Siwuia,

Srokula,
Szadula,
Wisniocha,

szada w. (P).

sada tysa (S).

gniada j. (S).

szada pstra tysa c. (L).
czarna tysa c. (L).

druga czerwona tysa j. (L).
czarna tysa c. (P),

czarna tysa j. (P).

czarna tysa j. (W).
czyrwona tysa (S).

czarna tysa (S).

czarna tysa j. (S).
czerwona c. (K)-

czarna wszystka (P).
g-niada j. (K).

gniada j. (W).

czerwona bez odmiany c. (L).
czarna wszystka j. (P).
czerwona j. (K).

ptowa z Kostkowa j. (L).
gniada bez rogéw j. (W).
szada bez odmiany c. (P).

czarna sama przez sie c. (W).

ptowa bez odmiany c. (K).
szada j. (K).

ptowa bez odmiany c. (L).
ptowa w. (P).

ptowa wszystka j. (P).
wszystka ptowa c. (P).
ptowa sama przez sie j. (S).
z ptowa gniada w. (W).
czerwona, tysa (S).

sada (S).

ptowa bez odmiany c. (L).
siwa bez odmiany j. (L).
siwa sama przez sie j. (W).
czerwona pstra j. (W).
szada bez odmiany c. (L).
gniada j. (W).
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Ponizej tabelek z krowami sa spisy, obejmujgce przy-
chowek. | tak w Pekkiniach z r. 1723 ciolek gniady sam przez
sie, jatoszka czarna sama przez sie i jaloszka czarna tysa.

Obok zestawienie trzody chlewnej: samica stara prosna,
samiczek rocznych trzy, wieprzek roczny i knurek roczny; nadto
dréb folwarczny: gesi starych z gasiorem 16, kur prostych
z kogutem 30.

W Lezachowie: miodziez na folwarku:
byczek czerwono srokat. An. 1722

jatbwka czarn. sama eodem 1722
byczek gniad. tysy An. 1723
byczek czarny tysy An. 1723
byczek czerw, srokaty An. 1723

byczek szady kupny
cieliczka gniada, gwiazdeczka na czole i zadnich udach ptaty biate.
Dréb chliwny: samica stara, wieprzkéw roczniakéw 3,
Swinek roczniaczek 3, wieprzkéw potrocznich 4 (?) Swinek pot-
rocznych 2.
Drob folwarczny: gesi starych z gasiorem 16, kur pro-
stych z kogutem 30.
W Kosikowie: przychéwek An. 1723
jatbwka boczata, jatowek dwie czerwonych tysych i byczek czarny
sam przez sie.
Dréb chliwny —
Dréb folwarczny: gesi starych z gasiorem Nr. —1)
kur prostych z kogutem Nr. —1).
W Wigzownicy-' Mlodziesz na tejze oborze:
jatéwek dwie, byczek jeden.
Dréb chliwny: samica stara, Swinek rocznych 3, wieprzéw
i knurek 3, prosigt matych 5.
Dréb folwarczny: gesi starych z gasiorem Nr. 16,
kur prostych z kogutem Nr. 30.
W Szufsku: miodziez An. 1723
byczek biaty, byczek gniady sam przez sie, byczkéw trzech po-
zr.ejszego przychdéwku, jatéwek trzy z przychéwku An. 1723.
Dréb chliwny: samiczek rocznych 5, knuréw 2, prosiat
jesiennych 6.

) Brak liczb w rekopisach.
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Dréb folwarczny: gesi starych z gasiorem Nr. 16,
kur prostych z kogutem Nr. 30.

Z powyzszego wyptywa, ze stadnikom, nie nadawano ongi
nazw, podobnie postepowano z jatownikiem (jatowki i buchajki),
a takze i z drobiem chlewnym t. j. trzodg chlewng. Nazwy kréw,
ktére powyzej podatem sg dzi§ bardzo rozpowszechnione w obo-
rach folwarcznych, a takze i wloscianskich nietylko w Matopolsce
ale i w innych cze$ciach Rzeczpospolitej. Ale, niestety, do tych
wiasciwych i odpowiednich nazw, przybyly powszechnie stosowane
imiona $wietych, oraz nazwiska stawnych ludzi jako nazwy kréw,
buchajéw, koni i t. p. Temu niewlaSciwemu zwyczajowi nalezy
potozy¢ kres.

W zakonczeniu niniejszej notatki podajemy jeszcze powin-
nosci dwornikow i t. d., ktére dorzucajg pewne Swiatto na
owczesne stosunki hodowlane, a zwiaszcza na liczbe przychowy-
wanych cielagt i prosiat.

Powinnosci dwornikéw krowy na oborze i dréb folwarczny
trzymajacych.

Wszyscy wedtug postanowienia swojego ptaci¢ do skarbu powinni
ad kazdej krowy catkowej po zlot. dwadziescia, a od potowniej po
ztot. dziesie¢ Takze i od gesi kazdej po ziotemu i groszy 15, a od
kury po zlotemu.

Cisz p>Ino przestrzegaC tego powinni, aby krowy, Kktére miatyby
bydZz stare i do pozytku niepewne, gdy bedg dobrze opaste, na ten
czas one przedawaé, a na to miejsce inne kupowa¢ maja, aby i w po-
zytku nie miaty szkody i w skarbie nie bylo przez to zawodu.

Cisz i koto drobiu chliwnego pilne mie¢ staranie powinni i jako
najlepszy onego dozur aby i ten znacznie mdgt sie w swojej pomnazaé
trzodzie, gdyz bez dobrego dozoru, pospolicie wszystko ginaé mus:.

Przychdwek za$ od krow w catosci konserwowaé powinni, dla-
pomnozenia w tym znaczniejszej role po roku obory. Prawda, ze zwykli
z zdechlych cielgt skurki na gurach chowa¢ i tym sie samym
zawsze exkuzowad radzi, ale to wszystko przez niedozur i zie mio-
dzierzy wychowanie dzieje sie. Trafia sie i to, Ze czasem z przypadku
ode$¢ cokolwiek musi, albo tez przez publiczng dotknienia reki
Boskiej plage (czego uchowaj Boze), na co dowdd bydZ pewny po-
winien. Jednak dla pospolitej przygody od dziesigtka krow, w skarbie
przyjeto bedzie cielat troje, a siedmioro przychéwku dobrze wycho-
watych cielat odda¢ powinni. Inaczej nie panska, ale dozorcow miata
by bydz szkoda. Takze f od tej kazdej samice chliwnej na rok przy-
chowku oddac¢ powinni szescioro, to jest wieprzkow cztyry, a samifek
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dwie. Cokolwiek za$ wiecej da Pan Bdg przyptodku wszystko to za
dozorcami obraca¢ sie ma, aby przynajmniej przychdwek naznaczony
nie drobiem zadnym puznym prosiat, ale najpirwsze, najroslejsze i wy-
chowate oddawali. W czym ma tego pilno przestrzegaC ordynarji na to
w zamku p. pisarza prowentowego osoba i toz samo donis¢ Zwirzch"
nosci aby takowej swywoli niedopuszcza¢, gdzie idzie o prowent
skarbowy.

Cisz pp. dwomicy powinni robotnika wszelkiego w polu czy to
okoto domu szczyrze i wiernie doglada¢ i wszelkiej szkody panskiej
przestrzega¢, poniewaz na to ordynarjg dobrg i sotaria biorg“.

Szczegbtowy rozbiér stosunkéw hodowlanych w hrabstwie
jarostawskiem w poczatkach XV1I1 w. odktadamy do chwili uzy-
skania dalszego materjatu rekopi$miennego.

Lwdéw-Dublany. PROF. DR. STEFAN PAWLIK.

Do legendy o pochodzeniu kobiety.

W niedawno wydanej broszurce: ,Z motywow wedrownych
pochodzenia klasycznego“ (Serja |, Poznan 1921, w ,Pracach
Naukow. Uniw. Pozn. Sekc. Humanist. Nr. 5%) zajmowatem sie
m. i. (s. 30—55) ciekawym watkiem wedrownym, Kktory niezaleznie
od tego, czy wystepuje on w formie legendy, zwigzanej z posta-
ciami Noego, Jez. Chrystusa, Sw. Pietra, czy tez — zupeknie
bezimiennej noweli, nalezy w kazdym razie do podan ekologicz-
nych, gdyz stara sie wyttumaczy¢ roznorodno$¢ typéw i charak-
terow kobiecych przez pochodzenie ich od réznych zwierzat lub
owadéw. W podaniach tych Istota wyzsza czasem z wilasnego
popedu zmienia pewng ilos¢ zwierzat w kobiety, czesciej jednak
czyni to na prosbe pewnego ojca, ktory przyrzekiszy reke jedynej
swej corki kilku starajacym sie, jest w ktopocie nielada: w ostatnim
wypadku te powstate ze zwierzat kobiety sg tak do owej dziewicy
podobne, ze ojciec sam wiasnej corki pozna¢ nie moze.

Watek ten dos$¢ stary, bo znany juz w XVII w. (patrz saty-
ryczny traktat dunski, omoéwiony przez J. BOLTEGO w ,Zeitschr.
d. Ver. f. d. Volkskunde* Xl s. 252—62) i zarazem dos¢ szeroko
rozpowszechniony, gdyz zaswiadczony juz dla Palestyny, Algeru,
w Europie za$ dla Serbo-Chorwatéw, Bulgaréw, Czechow, Ukra-
incow, Litwinéw (patrz wspomniang prace moja), przedstawia tyle
punktow stycznych z bardzo populamemi w starozytnosci saty-
rycznemi jambami na kobiety, ktére w VII jeszcze wieku przed
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Chr. napisat Simonides z Amorgos, a takze z satyryczng réwniez
gnoma nieco poOzniejszego Fokylidesa z Miletu (VI w.), bedaca
zresztg prostém skrdceniem tychze jambdw, iz w wyraznej sprzecz-
nosci z uczonymi, ktérzy na Wschodzie poszukiwali ojczyzny po-
dania, nie wahatem sie wysung¢ przypuszczenia, ze mamy w niem
mniej lub wiecej skazone i znieksztatcone odbicie tematu Simo-
nidesowego. Twierdzenie to, cho¢ wygtoszone zostato w bardzo
oglednej, hipotetycznej formie, wywotato jednak natychmiast za-
strzezenie ze strony prof. T. siNkI, ktéry w omowieniu pracy
mojej (Przeglad Warszawski, 1921, Nr. 2, s. 247) m. i. pisze:
»,mimo catej metodycznosci dowodzenia i stwierdzenia faktu, ze
Simonides z Amorgos byt przez cate wieki znany i nasladowany
w Grecji, trudno sie oprze¢ wrazeniu, ze jak zupetnie odruchowo
nazwie ktos w afekcie niewiaste sukg czy $winig, czy znowu
pochwali w niej pracowito$¢ mroweczki czy pszczotki, tak na pod-
stawie tych samych asocjacyj mogty powota¢ (zapewne: powstac)
niezaleznie od Simonidesa niektére z przytoczonych opowiadan®.
Droga do wyjasnienia kwestji, czy mamy tu wynik dzialajacej
w ciggu wiekow tradycji klasycznej, jak pozwolitem sobie przy-
puszczaé, czy tez twOr samoistnie, spontanicznie powstaly, jak
mniema prof. SINKO, prowadzi oczywiscie nie przez polemiczng
szermierke z wybitnym filologiem krakowskim, ktérego sceptycyzm
wobec braku niektérych ogniw w odtwarzanym przezemnie tan-
cuchu zahaczajacych o sie momentéw tradycji daje sie fatwo zro-
zumieé, lecz przez takie pomnozenie materjatu faktycznego, ktéreby
pozwolito ustali¢ Scisle teren, wytkng¢ granice rozpowszechnienia
naszego motywu: dzi§ posiadamy zaledwie 10 odmianek, dosé
kaprys$nie porozrzucanych po rozmaitych krajach Europy, Azji
i Afryki. Dlatego tez zwracam sie tu do mitosnikéw i znawcow
polskiej literatury ludowej z goracg prosha o ogtoszenie, wzglednie
wskazanie w pisSmie nrniejszem polskich odmianek zajmujgcego
nas dzisiaj watku, o ile spotykali sie z nim juzto w ustach ludu,
juzco w zbiorach materjatdw etnologicznych drukowanych Ilub
rekopiSmiennych. Osobiscie mam wrazenie, ze odmianka polska
odnalez¢ sie musi, — i utwierdza mnie w tem oczekiwaniu
nietylko rozumowanie ogélne, ze skoro motyw nasz spotyka sie
w Czechach, na Litwie i na Ukrainie, to trudno przypusci¢, by
go wcale nie bylo w lezacej posrodku Polsce, ale przede-
wszystkiem zupetnie nowy dla mnie, w czasie pisania po-
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wyzszej pracy mojej nieznany jeszcze fakt, ze wyzej wspomniane
pomysty mizogynéw greckich w wiekach ubiegtych ubierane byly
w wiersze polskie i urabiaty w odpowiednim kierunku fantazje
poetycka.

Dzieki wysokiej uprzejmosci prof. dr. B. ERZEPKIEGO, nie-
strudzonego badacza pomnikoéw jezyka i literatury staropolskiej,
mam mozno¢¢ podzielenia sle z czytelnikami ,,Ludu“ waznemi
dla naszego zagadnienia wyjatkami z przygotowywanego przezen
do druku nieznanego poemaciku ,,Gospodyni dobra“, ktéry sam
odnalazca na podstawie wskaznikéw rzeczowvch i jezykowych
uwaza za twor autora wielkopolskiego wieku XVII-go. Przytaczam
przedewszystkiem poczatek utworu (w. 1—10):

Filozof jeden w madrosci dobrze do$wiadczony,

Baczac, jak sie ludzie skarza czesto na zle zony,
Jat rozmyslaé, skad w matzenstwie takie zamieszanie,

A potym nam na przestroge to zostawit zdanie.
WiedZcie, mowi, ktérzy macie che¢ do ozenienia,

Iz réznego biategtowy wszystkie przyrodzenia.
Bo jedne jadem i zloScig psy wsciekie przechodza,

Drugie, jak kon, jedno chodzg buczno sobie chodza.
Trzeci rodzaj w ochedostwie podobny do $winie,

Czwarty pszczotom przyréwnany gospodarstwem stynie.

Majg zatem kobiety jakby cztery odmienne godia, wysta-
wione na choragwi herbowej (w. 43 —6):

Pies u pierwszej na chorggwi psa drugiego kasa,
U drugiej kon wykietzany w zlotym rzedzie plasa,
U trzeciej $winie z katuzy tylko widzie¢ wpoty,

Na ostatniej do ulika lecg z miodem pszczoty.

— pomyst, ktéry w krotszem i w szczeg6tach niezupetnie
uzgodnionem ujeciu powraca raz jeszcze pod koniec utworu:

Na tej psi, na drugiej konie, a na trzeciej Swinie,
Czwarta pszczota, bo nieznaczna, rzadko sie nawinie.

Odmiennemu tych czworga pochodzeniu i Kklejnotowi herbo-
wemu najzupetniej odpowiada ich zgota odmienne w Zzyciu poste-
powanie (w. 49—68):
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Pierwsza ona, jak szalona, fuka, trzaska, faje,
Meza zgryzie, uklopoce, naprzéd mu nie daje,
Czeladz z domu powygania, klnie, markoce, biie,
Przy takiej maz krotochwile jednej nie zazyje.
Wtéra nowe stroje zmys$la, muszcze sie, bryzuje,
Ledwie stapi, w Zwierciadle sie coras przegleduje,
Nad wszystide sie chce wynosi¢, meza lekcewazy,
Gospodarstwa trudno dojzrzeé, bo wiatr szkodzi twarzy.
Trzecia pilna ochedostwa, by ze $winie w domu,
Sama brudna, bo sie nie chce podoba¢ nikomu;
W izbie, w kuchni nieporzadek, wszedzie petno $mieci,
Maz po domu chodzac spluwa, placza w gnoju dzieci.
Czwarta suknie podkasawszy, prace sie nie wstydzi,
Dziewki rozbudzi, robot dojrzy, kedy nierzad, widzi.
W czas i pieknie obiad wyda, czeladZ rosporzadzi,
Gospodarstwo idzie sporo; w niczym nie pobiadzi.
Kedy wejrzy, jako s platka, kazdy sie kat $mieje,
[A] mezowi coraz wiecej przybywa nadzieje.
W domu $wietno, jak w kosciele, w izhie wszystko rzadnie,
Uprzatniono, ustawiono kazdy kes porzadnie.

Jak widzimy, ujemne typy kobiety — psa, — konia, —
Swini stanowig tto ciemne i ponure, na ktérem tern wyrazisciej
i jasniej zarysowuje sie dodatni typ kobiety — pszczoty, wzorowej
zony, matki i gospodyni, z ktérego charakterystyki przytoczytem
zaledwie poczatek i ktory stuzy autorowi za punkt wyjscia do
roztoczenia szerokiego obrazu Owczesnego zycia domowego i go-
spodarczego, petnego interesu z punktu widzenia nietylko histo-
ryka literatury, ale takze kultury i obyczajowosci. Dla nas tu
wazne sg jedynie ostatnie stowa poematu (w. 283—4):

Boga tedy o to proscie, bo to Boskie dary,
Jesli cie ten nie wspomoze, stracisz kazdy miary.

Juz poczatkowe stowa utworu stwierdzajg, ze nie jest on
zupetnie oryginalny, i zarazem wskazujg Kierunek, w jakim poszu-
kiwa¢ Zrodet jego nalezy; dla pisarzy $redniowiecza, a nawet
wielu humanistéw pojecia ,filozof* i ,autor starozytny* byty
jednoznaczne, a w Polsce trwato to jeszcze diuzej. Jakoz wiersze
5—8 przedstawiajg poprostu przerébke gnomy Fokylidesa (frg. 3
Bergk), jak widaé z zalgczonego przektadu dostownego: ,,To
takze jest stowo Fokylidesa“. Z tych oto czworga (istot) powstaty
pokolenia kobiet: jedna z suki, druga z pszczoty, trzecia ze $wini
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srogiej, inna jeszcze z klaczy grzywiastej. Ostatnia lekka, zwawa,
ruchliwa, urodg za$ najpierwsza. Ta, co ze Swini jest srogiej, ani
zla, ani tez dobra; ta znbéw, col z suki, nieuzyta i dzika; ta
wreszcie, co z pszczoty, dobrg jest gospodynig i umiejetng pra-
cowniczkg. O takg mddl sie towarzyszu mity, by$ pojat ja w mal-
zenstwo ponetne”. Dalej, ostatnie wiersze anonima naszego
(w. 283—4): ,,Boga tedy o to proscie, bo to boskie dary“.. s3
wyraznie podpowiedziane przez ostatni wiersz gnomy Fokylidesowe;j.
Co sie zas$ tyczy obszernej charakterystyki kobiety-suki (w. 49—52),
kobiety-klaczy (w. 53—6), kobiety-$wini (w. 57—60), to jest to
do$¢ swobodne rozwiniecie motywoOw, zaczerpnietych z Fokyli-
desg, przetkane tu i dwdzie rysami, zapczyczonemi z jambow
Simonidesa. Z bladych i malo méwigcych stow Fokylidesa o ko-
biecie- Swini (,,ani zfa, ani tez dobra“) nie otrzymalibySmy z pe-
wnoscig w poemacie naszym tak barwnej i dosadnej charaktery-
styki gospodyni nieporzadnej, gdyby autorowi nie przypomniat
sie nastepujacy obraz z Simonidesa (frg. 7, w. 3—6 Bergk):
»U tej wszystko w domu, umazané blotem, w nietadzie lezy i wala
sie po ziemi, ona za$ sama, hieumyta i w odziezy niepranej,
w sadlo porasta, siedzac wsrod bruddéw*d. Rowniez i charaktery-
styka zony-strojnisi, pochodzacej rzekomo od konia, zapozycza
barwy nie tyle u Fokylidesa, u ktorego czytamy jedynie: .,lekka,
zwawa, ruchliwa, urodg za$ najpierwsza“, ile z Simonidesa, ktory
0 tym typie méwi (frg. 7, w. 58 i n.): ,ta unika pracy, wiasciwej
niewolnikom : nie dotknie ona zaren, nie podniesie sita, nie wy-
rzuci $mieci z izby i nie sigdzie przy piecu, obawiajgc sie sadzy,
meza za$ popiesci chyba tylko z przymusu. Za to kapie sie co
dzien po dwa i po trzy razy i namaszcza sie olejkami, wiosy zas$
za$ zawsze nosi diugie, kwiatkami przytkane*. Wreszcie — last
not least sama teza, ktérg na wstepie wysuwa ow filozof*,
zwracajagc sie do kandydatow do stanu matzenskiego (w, 6), ,,iz
réznego biatoglowy wszystkie przyrodzenia“, znajduje swéj odpo-
wiednik nie u Fokylidesa, lecz u Simonidesa, ktory réwniez na
poczatku swoich wywodow kladzie og6lne twierdzenie (frg. 7,
w- 1“2): ,,0d poczatku Bog réznemi uczynit umysty kobiet*.
Sadze wiec, ze mam stuszne prawo twierdzi¢, iz anonim polski
znat nietylko .rckylidesa, ale starszego oderi Simonidesa. Dodam
na zakoriczenie, ze zona-pszczolta u autora naszego przypomina
wzorowg zone z ustnych odmianek ukraifnskich. U w. HNATIUKA,
Lud. T. XXI. 15
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ktéry odmianki te przytacza (Zap. Nauk. Towar. im. Szewczenki,
t. 97, s. 74—85), czytamy naprzykfad: , Tretia wstane, chyzu
zamete, umyla sia, pomodtyt sia, wozme, — frysztyk s poriadkom
zhotowyt i dast swomu gawalirowi jisty“. Czy jednak mamy tu
istotnie wplyw, filjacje, czy tez jedynie przypadkowg zgodnosc¢,
o tern wyrokowa¢ moznaby jedy.le na podstawie ustnych odmia-
nek polskich, — i dlatego na ich wykryciu tak mi bardzo zalezy.

Poznan, 10. VI. 1922. PROF. DR. WITOLD KLINGER.

tapioki z powiatu limanowskiego.

Zapiski o niektorych zwyczajach i wierzeniach ludowych
w pow. limanowskim (wsi: Chyszowki, Jurkow, Potrzeczki, Wil-
czyce) pochodza od jurkowskiego proboszcza, ks. Michata SROKI.
M0@j udziat ogranicza sie jedynie do przestania prosby o robienie
spostrzezen z pewnego zakresu folkloru, oraz do zestawienia i upo-
rzgdkowania luznych notatek.

* *

*

1. Wiara w strzygi. W Chyszéwkach zmarta niedawno Marja,
zona Szymona Jani. Wdowiec, cztowiek chorowity, czesto zrzedzit
i narzekat na ziecia Smolenia. W styczniu b. r. podczas takiego
utyskiwania, wyrazit sie nastepujaco: ,,A cemuz tu matka z grobu
nie przydzie, coby ci teb urwata“. Przerazony zie¢ chwycit w tej
chwili krede, Swiecong w dzien Trzech Krdli, i naznaczyt na
drzwiach krzyzyki, aby matka nieboszczka nie miata dostepu
do chatupy.

Szymon Lach z Chyszowek opowiadat szczegétowo o Srod-
kach obronnych przeciw strzygom. W adwencie zabija sie koguta
lub ,,zajacka” (krolika); mieso sie spozywa, a krew zbiera i za-
rabia ciastem. W kazdym domu jest taki placek, a u Lacha po-
zostat jeszcze po ojcu. Jest to ,placek sw. Tomy“, gdyz pieka
go 21 grudnia w dzien $w. Tomasza. Jest lekarstwem przeciw
strzygom. Strzyga ma takg moc, ze koszule iotarga i potnie
»jakieby scury jom pogryzty“. Gdy ,.chyci“ czlowieka, dajg mu
spozy¢ ,placu$s sw. Tomy“. Sam Lach poznat dowodnie jego
skuteczno$¢ ,Jagern lig na wyrku, — podaje — zaceno mnie
trza$é, ziapata mnie strzyga. Wtedy pisali po mnie $wigconom
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krydom; mamusia zrobili na mnie krzyz na glowie, na rgkach,
dali mi jes¢ placus sw. Tomy. Wsadzili mie pod pierzyng —
i ustato. Nijakiego lekarstwa mi nie dali, ino rzecy koScielne
Swigcone i domowe*,

W domu Szymona Kuchty w Jurkowie opowiadano takg
histo-je o strzydze. Do ojca Szymka Lacha przyszedt chlop po
$mierci i ,,mordowat* (meczyt) go na $nie calg noc; ale on byt
silny i wytrzymat. Wtedy nieboszczyk wybrat sie na drugg noc
na osiedle i ,mordowal* dziewczyne, az wreszcie zamordowal.
Jako $rodek przeciw strzydze polecali opowiadajacy to zdarzenie
wdzianie ubrania, ktore sie miato podczas pierwszej spowiedzi.
Strzyga rzuca sie nietylko na ludzi; w skrzyni potrafi pogryz¢
ubranie, ,,jakby nozycami Sciagt”.

Kobiete, ktorej strzyga ugryzta palce u ndg, widziata na
wiasne oczy Franciszka Kuchtowa z Jurkowa. Opowiadata réwniez,
iz pewien chtop pojawiat sie po Smierci we wsi i ,,mordowat*
ludzi na $nie. Naw.edzani ,,mordowiskiem“ radzili sie nawet
ksiezy, jak sie broni¢, ostatecznie jednak poradzili sobie sami.
Oto wykopali trupa i przewrécili go w grobie plecami do géry.
Przestat wowczas meczyc¢l). A kiedy strzyge pytano, dlaczego
ludzi niepokoi, ttumaczyt, ze miat dwa ,,duchy*, z ktérych jeden
spoczywat w ziemi, a drugi musiat chodzi¢ po Swiecie.

Jan Kotodziej z Jurkowa z calg stanowczos$cig twierdzi, Zze
strzyga ,,zetnie flaki w cztowieku“, jezeli sie jej nie zaradzi. —
»~Tlate gdy strzyga chycita, to pili swdj mocz; zgieli reke i podto-
zyli pod glowe, to mu caly rekaw pogryzta tak, jakby myszy
pociety*,

Przeciw strzydze bronig réwniez ,bazie* z palm $wieconych,
0 czem nizej mowa.

2. Lekarstwa. Na przeziebienie dobre jest psie sadlo; trzeba,
aby miato trzy lata. (Opow. Jan Paminik z Jurkowa.)

Na rane z ukaszenia weza uzywa sie w Jurkowie S$lubnej
wstgzki. Kiedy raz waz ukasit chlopaka w noge, obwigzano rane
$lubng wstazka, namoczong w wodzie, do ktdrej narzucano zab.
(Ten zabieg widziat ks. Sroka.)*)

*) Podobny wypadek z Wieprza w pow. zywieckim podaly w styczniu tego
roku czasopisma krakowskie. Samobdjce, aby nie straszyt po $mierci, przewroé-
cono w trumnie plecami do goéry i przybito gwozdziem do dna.

15-
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Ludwika Jania z Jurkowa podata, ze w zapusty topi gospo-
dyni stonine, ktora Swieci sie na Wielkanoc. Przechowywana po-
tem w komorze, stuzy orzeciw chorobom i ,dla duchow*.

3. Zwyczaje wielkotygodniowe. Palmy na niedziele palmowg
robi sie z liwinyl), ktéra ro$nie w ogrédkach. Do niej dobierajg
trzcine, wigza preciem, a potem batami. Do kosciota niosg palmy
chtopcy, w ich braku i kobiety?).

Istnienie strzygi (p. wyzej) nie ulega dla tutejszego ludu
zadnej watpliwosci. Kiedy cztowieka chwyci, to potrafi i udusic.
Nieraz chorego ,tapie takie mordowisko®, iz nawet zeby zaciete
trzeba tyzkg odwaza¢. Ot6z dla przywrdcenia zdrowia pali sie
».bazie* Swieconych palm i okadza niemi ,,mordowanego“ przez
strzyge.

Zwyczaju palenia Judasza w Wielkim tygodniu niema.

W Wielka sobote wigzg ludzie ,,gtowianki“ z tarki, ,,bab-
carki“ lub ,liski““. Grzejg je w ogniu $wieconym, poczem chowajg
w domu, a palg wtenczas, gdy zanosi sie na burze lub grad.
Whijajg je wowczas do ziemi na krzyz z palmami

Dawniej robili chtopcy drewniane kiapaczki, niesli do kosciota
w Wielki piatek, a po Gorzkich Zalach klekotali niemi w powrocie
do domu. W Dobrej Gorzkie Zale bywaty dawniej pézno wie-
czorem; czasem dopiero o 11-ej w nocy wracano z nich do domu.

Jan Miskowiec z Gruszowca i Franciszek Marek ,,z brzegu“
w Dobrej przywiezli palmy z Jerozolimy, dokad cdbyli pielgrzymke,
i nosili tylko te przez kilka lat do kosciota w palmowg niedziele.

Wszystkie wymienione relacje o wielkanocnych zwyczajach
pochodzg od Szymona Palkija z Pdtrzeczek.

Szymon Lach z Chyszdéwek pamieta, ze dawniej wstgzkami
z palm w'azano rece i nogi umarlego. — ,,Nie wiem na co, ale
mi sie zdaje, ze na to, aby umarty nie straszyt. Moja mamusia
tegc nie robita, bo w to nie wierzyla,' ale na osiedlu to robili
wszej*“.

I w Chyszéwkach opala sie po dzi$ dzien ,gtowianke*,
zwigzang preciem z gltogow; robig to w Wielkg sobote nad Swie-

') iwa, rodzaj wierzby.

')y W dzien Matki Boskiej Zielnej (15 sierpnia) zaden ,,chtop“ (mezczyzna)
nie wezmie ziela do kosciota.

s) Wedle Jana Kotodzieja z Jurkowa z glowianek robi sie kotki do jarzma
»a woly; takie jarzmo nie gniecie karku i nie ociera skory.
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conym ogniem, gdyz inaczej nie skutkuje. Chowajg jg po izdeb-
kach w ,powaznem“ miejscu t. j. pod powata, w sasieku, za
obrazami, bo byle gdzie nie wolno jej cisna¢. Gdy bijg cioruny,
pali sie¢ glowianke dla ochrony domu od nieszczescia.

Szymon Kuchta z Jurkowa poucza, ze we Wielkg sobote
nalezy zatyka¢ krzyze ze Swieconych palm na rogach pola, zasia-
nego oziming, i kropi¢ pole Swiecong woda. Wtedy zboze nie
»przerazi“ (nie usycha, nie ma niklego ziarna) i niema ,,przeptochy*
t. j. pustych miejsc w klosie.

Jan Kotodziej z Jurkowa przynosi $wiecone palmy z kosciota
w niedziele palmowg i chowa w stajni pod ,stragarzem*. Gdy
na wiosne wypedza bydlo po raz pierwszy na pasze, to owe
palmy kiadzie przed progiem, aby zwierzeta przez nie przeszly.
Chroni je to przed chorobami i nieszczeSciem. Potem chowa sie
znowu palmy pod ,stragarz”“. Gdy robig nowg palme, przywigzujg
do nowego ziela nieco ze starej, zesztorocznej palmy. Batdw, ktd-
remi owigzujg palme, — w liczbie pieciu do siedmiu, — uzywajg
przy paszeniu bydta.

4. Przy budowie domu. W Jurkowie nie kopie sie funda-
mentow. Budujacy odrzucajg ziemie z wierzchu az do itu, gliniarki
i piasku ze zwirem, poczem kiadg cztery kamienie czyli ,,pecki”
w miejscach, gdzie majg by¢é wegly domu. Na ,,peckdch” spo-
czywa ,,przyciesie* t. j. cztery belki, zwane ,,spodkami“. W spod-
kach zaciosujg ,.gierunki“ t. zn. wigzania ,,na zamek“, przedsta-
wione na rysunku. (Inny, rzadszy rodzaj wigzania zwie sie ,.na zab*.)

Na kazdym ,,gierunku“ nacinajg ciesle krzyzyki, kropig Swiecong
woda, zakladajg ziele, Swiecone w dzien M. B. Zielnej, oraz pie-
nigdze, gtéwnie srebrne. Osobnych obrzedowych formutek nie
uzywa sie w czasie tych zakfadzin. jedynie przy nacinaniu krzy-
zykow méwi ciesla: ,,W imie Ojca i Syna i Ducha Swietego. Air.en*.
Zakfadziny urzadza sie zwykle we $rode lub w sobote, nigdy za$
w dzier postny.

Dalsze belki klada na wegtach gladkich az po ,,ocapy*.
,,Ocapy"“ osacza sie znowu na ,,gierunkach” nad drzwiami i oknami.
Na ,gierunkach* nadto osadza sie ,barty“ pod powate i naj-
wyzsze belki czyli ,,ptatwy*. Na tak przygotowanym zrebie kladzie
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sie i wigze krokwie. Do pierwszej pary zwigzanych krokwi, rozto-
zonych na zrebie, przybija sie ,facjaty” t. j. dwie prostopadie
strony dachu nad $cianami szczytowemu ,,Facjaty* sa zrobidne
z desek, nieraz rozchodzacych sie w ksztalcie promieni; dwie
drugie strony dachu, t. zn. licowg i plecowsa, pokrywa sie pozniej
gontami lub stoma. Na wierzchu jednego z ,facjatéw* zaktadajg
ciesSle wieche z galazek, bibutek, wstazek i chusteczki. Na ,wie-
chowe® dostajg poczestunek (trunki, chleb, stonine itd.) od go-
spodyni, nie od gospodarza. Dobijajg sie réwniez do skrzyni
gospodyni po jej chusteczke, aby ,wiechowe* byto dobre i ,,szcze-
Sliwe*.

Podczas budowy uwazajg cieSle, aby sie nie skaleczy¢. Ma
to uzasadnienie w wierzeniach, iz krew padla na drzewo, powo-
duje w nowym domu zaleganie si¢ ,,gady“ t. . robactwa, gtownie
»proscyc® czyli pluskiew.

~'dy gospodarz wprowadza sie do nowego domu, nie robi
tego nigdy w dzien postny, lecz we $rode lub sobote, ktéra jest
dniem uprzywilejowanym, jako poswiecona Matce Boskiej. | to
taczy sie z wiarg w mnozenie sie robactwa. — Zanim ludzie
i bydto przestgpig przy wprowadzce prog nowego budynku, wpu-
szcza gospodarz do niego takie zwierzagtko, ktérego sam nie ma
zamiaru chowaé, np. kota, ,zajacka“ czyli krolika, ,,morscoka“
t. j. morskg Swinke. Ta istota iyjcca, ktéra pierwsza wprowadza
sie do nowego domu, nie bedzie sie darzy¢ wedle cgdlnego prze-
konania i rychto ,suchoty sie jej tapiom*. Stad ani cziowiek, ani
zwierze, pozadane dla chowu, nie moga mieé pierwszenstwa w prze-
kraczaniu progu nowe} budowli.

Wytlumaczenie tego zwyczaju styszat Jan Kotodziej z Jur-
kowa od staruszki babki. Budowal raz budowniczy wielki most,
nie mégt go jednak dokoriczy¢é z powodu przeszkdd i psot ze
strony ztoSliwego djabta. Wreszcie zrobit uklad z dokuczliwym
kusym: obiecat, ze djabtu przypadnie to, co pierwsze przejdzie
przez most. ,,Zty*, nietyle zly, ile glupi, zgodzit sie na to skwa-
pliwie, liczac na obfity potdw ludzkich dusz. Tymczasem budow-
niczy, ukonczywszy most w spokoju, puscit Swinie jako pierwszego
przechodnia i w ten sposéb diabta oszukat.

Wilczycach wedle Jana Dany, nie wolno wiele méwié przy
wigzaniu ,,spodkéw*, gdyz wtedy legnie sie robactwo. Nie nalezy
réwniez ,wigza¢“ ich w dzien postny. Nie darzy sie takze wig-
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zanie w dzienn miodziankéw. Najbardziej wskazane jest ,,zawigzanie
domu w ten dzien, w ktdrym bylo ostatnie Boze Narodzenie.

| w tej wsi robi sie na wegtach krzyzyk", ktadzie miedziaki,
,SZ0stki* lub srebrng monete, aby sie pienigdze domu trzymalty,
dodaje S$wieconego ziela, kropi $Swiecong wodg ,,ha szczescie*
i odmawia ,,Aniot panski“. Wegly wigze s.e ,,na gtadko“, a tylko
wyzsze belki na ,ocapach* i pod powalg ,,na zeby*. Podczas
budowy uwazajg ciesle na to, aby sie nie skaleczyé. Gdyby krew
padta na belki, nalezy ja zestruga¢, w przeciwnym razie zalegnie
sie ,,gada“ i szczescia w domu nie bedzie. O tych wierzeniach
pouczajg starsi ciesle miodszych robotnikow.

Dla wprowadzki do nowego domu uwazajg Wilczycanie za
najodpowiedniejsze dnie: wilje Zielonych Swiatek i wilje $w. Jana.
Przed wkroczeniem ludzi i bydta do chatupy, wpuszcza sie i w tej
wsi naprzod takie zwierze (mysz, szczura, ptaka itd.), ktorego nie
bedzie sie chowa¢ w gospodarstwiel).

Zakopane. JULJUSZ ZBOROWSKI.

Przezwiska gorali powiatu nowotarskiego.

7. Wie$ Odrowaz.

Przezwiska mieszkancéw Odrowagza zebrat w 1920 r. wedle
kwestjonarjusza Zachemski Antoni, podéwczas uczen VIl klasy
gimnazjum w Nowym Targu, sam ,,Odrowgzan*“ rodem, ktéremu
za chetng wspotprace skfadam tutaj podziekowanie. Kwestjonarjusz
datem jak najprostszy. Byly w nim nastepujgce rubryki:

1) numer domu we wsi;

2) nazwiska rodzin zamieszkujacych dom;

3) przezwiska (lub brak przezwisk) cztonkéw rodziny;

4) miejsce urodzenia mieszkancow, majacych przezwisko ;
(ten punkt dla stwierdzenia ewentualnych réznic w prze-*)

*) W Nowym Targu, pow. nowotarski, wedle Smiatkowskiego ,z pod
Niwy“, kladzie sie na pierwszej ,,pecce* pod wegtem srebrng lub ziotg monete,
aby ,,dudki“ (pienigdze) byty zawsze w domu; na druga kiadag chleb Swiecony,
aby go nigdy nie ,,chybiato” (brakto), na trzecia sél, Swiecong w dzien $w. Agaty
dla obrony przed ogniem i piorunem, na czwartg krzak jatowca, ktéry ma nie-
dopuszcza¢ do chatupy weza, jaszczurki i zaby.
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zwiskach miedzy rodowitymi Odrowgzanami a przyby-
szami z innych wsi.)
5) jak we wsi ttumaczg sobie powstanie i znaczenie danego
przezwiska.
Po wypetnieniu tych rubryk przystgpitem do stwierdzenia
i ustalenia gwarowej wymowy nazwisk i przezwisk, poczem. wre-
czylem memu wspotpracownikowi drugi kwestjonarjusz, ztozony
juz tylko z dwoch pytan:
1) jakie stosunki pokrewienstwa zachodzg miedzy mieszkar-
cami, noszacymi te same nazwiska a inne przezwiska, —
i 2) miedzy posiadaczami tych samych nazwisk i prze-
zwisk. — (Ten drugi kv/estjonarjusz miat na celu stwier-
dzenie, czy w poszczegdlnych wypadkach mamy do
czynienia z przezwiskami indywidualnemi, czy tez ro-

dowemu)
W ten sposéb zebrany i skontrolowany materjat odrowaski
jest poczatkiem dalszych poszukiwan w innych wsiach, — o ile
to bedzie mozliwe, — na catym obszarze Podhala i Nowotar-

szczyzny. Zapewne uda sie jeszcze pare wiosek opracowaé na
podstawie prostego kwestjonarjusza przy pomocy uczniéw, pocho-
dzacych z danej miejscowosci. Opracowanie catego powiatu, licza-
cego przeszto 70 wsi, jest zalezne od czasu i moznosci wedrowek
na Podtatrzu.

Dopiero po zebraniu i zestawieniu danych z kilku migejsc
na Podhalu, jezeli juz nie z calego jego terytorjum, mozna bedzie
przystapi¢ do ustalenia typow przezwisk w tej okolicy.

Materjat z naszej wsi przedstawia sie nastepujgco:

1. Niektorym Odrowgzanom nie nadali wspotmieszkancy zad-
nych przezwisk. Sg to nazwiska: Blahuta, Brandys, Bujakowski
(organista, rodem z poza Podhala), Bula, Ciesla (3 rodzinyl),
Dziwidzik, Figura (3 rodziny, z tego jedna ze wsi Dzial), Fudala
(5 rodzin), Gober (urzedowo Gaber — 2 rodziny), Gaw-on (2 ro-
dziny), Gtowoc (urzedowo Gtowacz — 2 rodziny), Grela, Habas,
Hajos, Halawa, Holewa (2 rodziny), Hraca, Jankowski (nauczyciel,
rodem z poza Odrowgza), Kalec (rodem ze wsi Zatuczne), Kojs
(2 rodziny), Krzysica, Kucek, Kulok (urzedowo Kulak), Majchrowic,

1) Obojetne zupetnie, z ilu sktada sie rodzina; w tym wypadku rodzing
,»hazwiskowa" jest i samotna jednostka.
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Marsotek (urzedowo Marszatek), Mikos (2 rodziny), Molek, Paluch
(proboszcz, rodem z poza Odrowaza), Piton (5 rodzin, rodem
z Koscielisk), Sarnecki, Scypta (ze wsi Zatuczne), Siecka (z Biatego
Dunajca), Siepok (urzedowo Siepak, rodem z Raby Wyzniej),
Sobcok (urzedowo Sobczak — 3 rodziny), Sproch, Srol (urzedowo
Sral), Stecko, Strama, Swientek, Wrobel, Zahemski, Zmuda.

2. Do drugiej kategorji’) wliczam tych goérali odrowaskich,
ktorym réwniez nie nadano przezwisk; jednak obok nich sg we
wsi inni, noszacy to samo nazwisko, ale juz z dodatkiem prze-
zwiskowym. A wiec obok trzech Duszéw, nieobdarzonych zadnym
przydomkiem, jest az szeSciu DuszOéw o0 roznych przezwiskach.
Tu nalezg niepirzezwani: Bielanski, Bobek (2 rodziny, z tych jedna
rodem z Wrobléwki), Brekus (2 rodziny), Cepiel, Dusa (3 rodziny),
Dzielawa, Gol (urzedowo Gal — 4 rodziny), Hosanna, Komperda
(2 rodziny), Kulawiok (urzedowo Kulawiak — 4 rodziny), Lenort
(urzedowo Lenart — 3 rodziny), Liska, tach, Matyja (3 rodziny),
Skupien, Stafiera (3 rodziny), Wcislok (urzedowo Wecislak — 2 ro-
dziny, z tych jedna rodem z Pienigzkowic).

3. Przystepujemy teraz do wiasciwego tematu, do przezwisk.
W pierwszej rubryce znajduje sie nazwisko, a w niektérych wy-
padkach w nawiasie jego urzedowe brzmienie. W nastepnej prze-
zwisko?®), w trzeciej skrocenie ,,k*“, oznaczajgce kobiete. Czwarta ru-
bryka okresla stosunki pokrewienstwa miedzy osobnikami tego
samego nazwiska, albo tez oznacza pochodzenie z innej miejsco-
wosci. Ostatnia wreszcie zawiera ludowe ttumaczenie genezy i zna-
czenia przezwiska, — ttlumaczenie w wielu wypadkach napewno
niezgodne z genezg. Brak takiej etymologji ludowej oznacza pytajnik.

) Ten dowolny zreszta podziat na kategorje 1 i 2, ma na celu przyszie
ustalenie typéw przezwisk. Mozliwe, — choé¢ tego nie da sie juz teraz przesa-
dza¢ — Zze bedzie on przydatny w sprawie réznicy miedzy przezwiskami rodo-
wemi a indywidualnemu Nadto jednoczesne zestawienie samych nazwisk moze
by¢ jako materjat pozyteczne w badaniaech onomastycznych.

2) Na Podhalu posiadacz przezwiska jest prawie wytgcznie pod niem znany,
nazywany i wotany w cod”rennem zyciu wiejskiem. Nazwisko odgrywa wsréd
wspoétmieszkancéw o wiele mniejszg role; jego wihasciwem miejscem sg metryki
i inne urzedowe akta. To tez goéral okreSla te praktyczne réznice miedzy prze-
zwiskiem a nazwiskiem powiedzeniem: ,jak sie weta“ i ,jak sie pisze*. Trzecie,
rzadsze juz okre$lenie: ,jak sie do niego idzie“, jest wiasciwie réwniez prze-
zwiskiem o charakterze topograficznym, przezwiskiem dodawanem do przezwiska
innego typu np. Zych Matura z pode zwoénka.
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21
22.
23.
24.
25.

26.

27.

oA wWN -

Nazwisko

Antolok (-ak)
Babic

Bartyzot (-af)

Bielanski

n
Bielok (-ak)
Bigka

»

Bobek

Cepiel
Domalin

Dusa

Przezwisko

,».Mareckula“
,.Biydok*
n

”n
,.Kurzajka“

»Ludwieka*
,»3ymonow*

,Mrowieckéw*

,.Mulica“
L. Wdowcow*

,»Smendow*
,,Patubéw*
,.Patubowo*
,,Balocek*
,.Balockéw*
,,Balocek"

»

,.Klin®

,.Klinowski“
,.Kraécik*
,,Rosotow*

,.-Maryscocka“
,.Siyniawion*

»Stomiok*

,»Solcyn*

Stosunek
pokre-

q wienstwa
CU

k
bracia
stryjeczni
k
k
) bracia
j  rodzeni

1 rodzenstwo
k J cioteczne

) ojciec

J syn

Wyjasnienie
przezwiska

N D N N Y

od ,kurzenia“
(palenia) fajki.
po ojcu Ludwiku.
po dziadku Szy-
mokiie.
matka jego jest
z rodu Mrowiec-
kow.
?
ojciec ich byt
diugo wdowcem.

NN ) ) ) N N

po matce z rodu
Klinowskich,
nazwany z zartéw
skrotem.
po matce z rodu

Klinowskich.
?

?
?

od wsi Sieniawy,
z ktérej pochodzi.
po ojcu, ktéry
lubit opasywaé
sig powrostem.
od zony Salki
(Salomei).



28.

29.

30.

31.
32.
33.
34.

35.
36.
37.
38.
39.
40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.
49.
50.

Nazwisko

Dusa

Dzielawa

»

Dzielski

»

W
Fiedor

Gol (Gal)

I

Przezwisko

,.Kubiscyn“

,.Macigga“
,»,Rapocyn*

. Weronin“
,.Justynin®
,.-Rojculokéw*
,.Bartkow*

,Sliwa“
,Sliwinyj*
,.Pietkulok”
,,Bascyn®
,.Brekus”
,.Cypryjanéw*

,.Gobrow*
,.Hlebickula“
.Janow*
,.Klimasow*

».Kwakowo"

.Mackowyj*

,.Mietusianka*

,.Myska*“
,-Myskow*

i

Stosunek

pokre-

k wienstwa
a*

rodzen-

stwo ')
k
k
k

| bracia

| stryjeczni

') troje z rodzenstwa nie posiada przezwisk.
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Wyjasnienie
przezwiska

po matce, ktoéra
tak zwano od

meza Kuby.
po babce z ro-
dziny Maciggow.
od zony z rodzi-
ny Rapaczéw.
od zony Weroniki.
od zony Justyny.

2
po dziadku
Barttomieju.

ESIERIEN N

?
po ojcu
Cyprjanie.
po matce z ro-
dziny Gabroéw.
2
?
po ojcu Klimasie,
t. j. Klemensie.
pochodzi
z Kwakow.
po matce Macko-
wej, hazwanej tak
po swym ojcu
Macieju.
po dziadku, kté-
ry pochodzit ze

wsi Mietustwo.
?
?

2
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SX

51.
52.
53.

54.

55.

56.
57.
58.

59.

60.

61.

62.

63.
64.

65.

66.

67.
68.

69.
70.
71.
72.

73.
74.

Nazwisko

Gorb (Garb)
Gasienica

Gasior

Gonciarcyk

Gubata

»

it

Gwizdz

[

Harbut
Hosanna

Kadtub

n

Kocanda
Komperda

Przezwisko

,,Myska“
,Nyrcyn®
,»Sobcokowo*

,,Trombka“

»Wilcosek”

»Zoremba“

»

»Sikora”
,.Ciuta¢”

,.Cisonka“

,.Kwasniok*

n

,.Blajcok”
,.Polcyna“

,»Zoscokowo*
-Alyjzula“

,,Pucon*
»Brzezniocka“

»Suka“
,.Bomba“
,»Spyrkowo*
»Spyrkula®

,.Biynias*
,,Kosorek*

Stosunek S
pokre- Wyjasn_lenle
o przezwiska
©  wienstwa
?
?
k pochodzi

z Sobczakow.
od chwalenia sie,
ze grat na trgbce

W Wojsku.
po ojcu, ktérego
nazywano

LWilkiem*,
?

?

| bracia

j rodzeni
po zonie z rodzi-

ny Sikorow.
po ojczymie
Ciutaczu.
k po mezu zwanym
dla powolnosci
,,Cison*,
?
?
?

k po babce imie-
niem Polka
t. j- Apolonja.
po matce Zofji.
po mezu
Alojzym.

?

~ X

k po pierwszym
mezu Brzezniaku.
nie lubi pséw,
tylko suki.

?
| po dziadku, kto-
/ remu zitodzieje
f ukradli,,Spyrke*.
?

~ X

?
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1

Stosunek .
) Nazwisko Przezwisko pokre- Wyjasn!enle
o] § wienstwa przezwiska
Jd o
75. Komperda ,.Rejscorzéw* 2
76. Kowalcyk - Klimek* 2
7. » ,.Sedziok* 2
78.  Krzystyniok (-ak) ,.Golus* 2
79. Kulawiok (-ak) ,.Figus* po dziadku zony
Figusie.
80. » ,.Figus” po matce z ro-
dziny Figuséw.
81. » ,.Ignackow* po ojcu Ignacym.
82. » ,.Rubiska“ 2
83. Kwak ,.Giercyn” ze wsi po zonie
Rogoznika Getrudzie.
84. Landowsko »Majchrula“ k ?
85. Lenort ,,Kuros” ze wsi po dziadku zami-
Zatuczne towanym w ho-
dowli kur.
86. n ,,R0s6t » 2
87. Ligas L.Jagustyniok* po dziadku
Augustynie.
88. Liska ,,Gac" \  ojciec 2
89. » ,.Gaciéw* / syn 2
90. tach ,,Orawcow* po dziadku
pochodzacym
z Orawy.
91. kLapyta ,.Dyrgaska“ 2
92. oS (Las) ,.Bach* 2
93. » ,.Burzokowo* k 2
94. w ,.Donajcanowo™*  k po dziadku fpo-
chodzacym
z Czarnego Du-
najca.
95. w ,.Kasickula“ k 2
96. w ,.Klysc* 2
97. » ,.Kusprulin“ po matce z ro-
dziny Kusprow.
98. w »Skawion* pochodzi ze wsi
Skawy.
99. ,.Z0ol.oK" 2

100. ot » 2
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°J

101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.

109.
110.
111.
112,
113.
114.

115.
116.

117.

118.
119.
120.

121.
122.

123.

Nazwisko

tyscarcyk

Magdziok (-ak)

Masnica

»

Matyja

Mietus
Mrozek

n

Orsulok

Otremba

Pawlikowski
»

Peksa

Ratutowsko
Sarniok

Skupien

Przezwisko

,»Smolocek*
,.Lapycino*
,,Ptoskonka*
,,Ptoskonow*

,Jasica”

»

,.Jasicow*

,.,Rojkow*
,.Rojkula*
,.-Mostyn“
,,-Mostynow*
,.Rojcula”
,,Obidowianka*

,.Piontkowski"
,,Cymer*

.Butawski“
,-Lukosow*
LZmudow*
,Kasia“

»Scepanka“
LWilkulin®

»Sedziok”

x~

Stosunek

pokre-
wienstwa

1  bracia

1

syn jednego
Z nieb

krewni

ze wsi

Sarnie
ze wsi Pie-
nigzkowic

Wyjasnienie
przezwiska

O Y

?

po ojcu, przezwa-
nym Jasica.

-~

?
po mezu, pocho-
dzacym
z Obidowej.
?

podczas pobytu
w Budapeszcie
byt ciesla
(Zimmermann)
i bardzo sie
tem chetpit po
powraocie,
po matce z ro-
dziny
Butawskich.
po ojcu tukaszu,
po zonie z rodzi-
ny Zmudéw,
z powodu kobie-
cego glosu.
?

lubi siedzieé¢

w lesie jak wilk.
?
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125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.
132.
133.
134.
135.
136.

137.

138.

139.

Nazwisko

Skupien

Stanek
Stasik

Stekata

Stafiera

»
Stoch
Ustupski
Weislok (-ak)
Widzis

H

Wojdyta

Zajac

Zaskalsko

Zakopane.

Przezwisko

»Sewcow"

n
,,Hapet*

,.Kohut*

,.Pytlowocka*“

,.Pytlowocyn“

,»Slusarzow*

. Wojok“
,,Gruskow*
,.Pikoraj*”
,» Kubocka*
»Zborny*
,»Zborno*

,,Rabiocka*“

,.Jelyniow*

,.Maciggalt

Stosunek
pokre-

4 wienstwa
ojciec

1 syn

ze wsi
Poronin
k tesciowa

zieé
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Wyjasnienie
przezwiska

po dziadku
Szewcu.
po ojcu szewcu,
od imienia
Hipolit.
?

po ojcu, ktoéry

lubiat potrawy
z pytlowanej

maki.

po dziadku zony,

ktory lubiat po-

trawy z pytlo-
wanej maki.
po dziadku

$lusarzu.
?

?
?
?
| po dziadku
/ ze strony matki
J Zbornym.
po mezu pocho-
dzacym ze wsi
Raby.
po ojcu przezwa-
nym ,,Jelyn*.
po dziadku ze
strony matki
Maciagu.

JULJUSZ ZBOROWSKI.
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O koronach zmijowych.

TRESC: Zmija w kulturze duchowej Europy. — Jezyki zmijowe na dworze
Wiadystawa Jagielty. — Tekst niemiecki o koronach zmijowych. —
Czem byly owe koronki.

Do najdotkliwszych brakéw naszego piSmiennictwa ludoznaw-
czego nalezy brak dzieta zbiorowego o zmijach (wezach itd.). Nauka
wiekdw minionych wspotzawodniczyta bowiem z zabobonem w stwier-
dzaniu i wyszukiwaniu sit cudownych zmii i w ich wyzyskiwaniu.
Dc dzi$ dnia jeszcze, chocby tylko w medycynie ludowej : w sym-
bolice, dajg sie odczuwac skutki tej tradycji. Wszystkie odnosne
wazniejsze prace, zestawilem w mej rozprawie ,,.De Agathodae-
mone* (Warszawa 1919) s. 38; jest to niewiele i sg tu potrzebne
dalsze badania. Dalsze wazne materjaty dla oceny znaczenia zmii
w medycynie i zabobonach Sredniowiecznych podatem w ksigzce:
Brata Mikotaja z Polski Pisma lekarskie, Poznan 1920 (s. 23—26
Expérimenta duodecim de serpentum coriis Johannis Paulini; s. 26
De serpente fluvial?, gdzie podano sposob uzyskania kamienia zmi-
jowego; s. 7—9 o szarlatanach familji Sw. Pawia“, leczacych
ranionych zapomocg zmij; s. 93—96, 156—157, 160—164 o le-
karstwach gotowanych ze zmii). O ideowej stronie zmii pisali
w ,,Ludzie" w. KLINGER (t. XV 1909, 20 i nast.) i ST. SCHNEIDER
(t. XVI 1910, 17 i nast.), o jej roli w wierzeniach ludu polskiego
E. MAJEWSKI, Wagz w mowie, pojeciach i praktykach ludu na-
szego (Wista t. VI 1892, 343 i nast.).

W wierzeniach $redniowiecznych wazng odgrywajg role rogi
i jezyczki zmijowe 1). Z dwordw ksigzat zachodnich dostat sie ten
zabobon takze na dwor krolow polskich, jak o tem $wiadczg ich
inwentarze. Tak np. Krol Wihadystaw Jagietto kazat kupi¢ jezyczki
zmijowe, ktére mialy wykaza¢ lub unicestwi¢ trucizne podang
w potrawach lub w napojach i dlatego znajdujg sie nastepujgce
wydatki w Registrum domini Hynczonis vicethezaurarii w. r. 1393 —
1395: item pro futro lingwis draconum ad mensarr regiam po-

») Heinr. Pogatscher, Von Schiangenhdrnern und Schlangenzungen, vor-
nehmlich im 14. Jahrhunderte, Rom 1898 (odbitka z ,,R6mische Quaj-talschrift
fur christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte* 1898).
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nencium propter venenum Il gr. (w r. 1393) oraz: item Martine
Bohemo aurifabro pro paracione Il cubcorum et instrumenti de
auro puro ad lingwas draconum V marc. | fert. (w r. 1395).%)
Analogicznie uzywano koron zmijowych, ktore wedtug podan
ludowych nosi krél wezéw. Liczne o nich wzmianki zebrat z po-
dan sT. SCHNEIDER; hie chce ich pomnaza¢, gdyz wszedzie wyste-
pujg takie same rysy i watki — co wyraZng jest wskazdwka,
ze niema tu jakiego$ ludowego podania, lecz ze to podanie
,uczone®, pochodzace wprost z starozytnosci, wraz z greckag lub
facinskg kulturg przeszto do innych krajow. Ale brak tu wyczer-
pujacych, a zwiaszcza starszych, wiadomosci co do roli, jaka te
korony w praktyce ludu odgrywaja. To nam wyjasnia niemiecki
tekst, zapisany w Bawarji lub w Alemanji w w. XVI, znajdujacy
sie obecnie w rkp. Bibljoteki Panstwowej w Berlinie, cod. lat.
quart. 337, fol. 208 — 209. Podaje go w pisowni niekonsekwentnej
owego czasu, a dla uiatvr'enia zrozumienia go dodaje przektad polski.
Przypuszczam, ze tekst niemiecki pochodzi ze Zrodia tacinskiego:
przeciez rozprawka Jana Paulina, tak pokrewna mu pod wzgledem* 1

Y Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia,. tom XV.
Rationes curiae Vladislai Jagellonis et Hedvigis regum Poloniae 1388 —1420,
Krakéw 1896, 162, 219; u Pogatschera 41. Ciekawa pod tym wzgledem jest dy-
sertacja Joh. Jak. St.askirchera (praes. Rud. jac. Camerarivsl De lapidum figu-
ratorum usu medico, Tubingae 1718, 13—16, Pogatscherowi nieznana, ktéry tez
wspomina oczy (oculi serpentom) i dalszg literature podaje. Wiecej jeszcze pisze
0 tym przedmiocie Jac. Wolff, Scrutinium amuletorum medicum, Lipsk 1690,
407—410. Lachmundus, 'Opuy.-o-j-pcl.y ia Hildeshemiensis sive de admirandis fossilium
in tractu Hildesheimensi. Cum iconibus. Hildeshemii 1669. Czasopismo Ephemer.
Natur. Curiosor. t. X. XI. Simon Aloysius Tudecius, Miscellanea Natur. Curios.
decas | an. 9 et 10 Observ. 111 p. 287. Carot Nicol. Lang, Historia lapidum
figuratorum Plelvetiae tab. XI. Geier, de montibus conchiferis et glossopetris
Alzeiensibus, Francofurti et Lipsiae 1687. Reiske, de glossopetris Lueneburgen-
sibus, Lipsiae 1689. W.ierzenie powstalo na Malcie i stad rozszerzato sie po
calej Europie. Dla mieszkancéw tej wyspy byt to wazny towar handlowy: do
kazdego egzemplarza dodawali karteczke z legenda o powstaniu tych kamieni
(z powodu obecnosci $w. Pawta na wyspie, Act. apost. XXVIII, zob. do tego
miejsca Korneliusa a Lapide) i z opisem cudownych ich sit w jezyku wioskim
1 francuskim. To sg owe schedulae italicae, na ktére sie tak czesto powotujg
6wczesni uczeni a ktérych przyktad wydrukowat Niederstet, Alt- und neues Malta. —
Do w. XIX stawne sg ,,kamienie zmijowe* saksonskie, zob. C. Seyfarth, Aber-
glaube und Zauberei in der Volksmedizin Sacnsens, Leipzig 1913, 260 f. ktory
wylicza takze nowsze rozprawy. Obrazy takich kamieni podat S. Seligmann,
Der bose Blick und Verwandtes, Berlin 1910, ryc. 37 (tekst Il 25).

Lud. T. XXI. 16
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tresci i ducha, powstata koto r. 1260 w Montpellier, i rozprawa
przypisana Mikotajowi z Polski koto r. 1280 tamze : rozprawki o si-
fach leczniczych weza naleza wiec stosunkowo do najstarszej lite-
ratury specjalizowanej.

Ein schén Experimentdim von dem Khrondl einer waissen Nattern,
so unter der Hasselstaalien Bekhommen worden, sambt deroselben
Khrafft vnd Operation.

Erstlichen solltu wissen, dass Zweyerley Genus oder Ahrt der
Nattern sein, so Khrondl auff ihren Hauptt tragen. Dass erste Khrondl,
so uon der Nattern Bekommen wirdt, die in den Stain-Khlupen oder
in haissern whonen, sicht schier wie ein Zhan, ist ablong Vnnd hartt,
hatt wenige Tugendt, wirdt aber, waile sy seltten gefunden, oder Zu
wegen gebrachtt, hoch gehaltten.

Dass ander Khrondl aber ist von der schlosswaissen Nattern, wel-
liche allain vnter der Haselstauden Bekhomen wirdt, darauf mistein
zu waxen Pflegen; die wextt niht von ihr selbst, sondern wird ihr von
willen vnzalbarn andern Nattern vnter dem Blossen Himell alss spirirt
oder auf den Khopff geblassen; vnndt solches Khirandlein oder Khrondl
erst am 7. ihar von ihr selbst oben auf der Misteln (gleich wie der Hirsch
sein gezwaig wirfft) von sich selbst herabfallen. Daher auch grosser fiais
vnnt mhie gehatt, Neben auf merkhung der Zait, der solliches Khréndl
wil thailhaftig werden : vnnd ist grosser Operation. Vnndt der des Khrondl
Effect spirn oder aber uir Zu umzmachen will, der ihut uir also.

Nimb oder lass dir an einem freitag Vor auffgang der Son ain
Jungfrau Pergamen Zuriehtten, darauff mach alssdan dass pentaculum
Salomonis mit einer Khollschwarzen Hennen Pluet ohn (1. vnnd) den
nach Volgenden namen. Vndt Gber 8. Tag in der 12 Stundt hernach
am rreitag erst (1. raiss) den aller hailligsien Namen, Tetragramathon
darain, in dissem Zugerichtten Jungfrau Pergamen, darauf dass Penta-
culum Salomonis gemachtt werden muss, alss den das Khrondl alle
Zait am Halls getragen werden vnnd ist zu gebrauchen alss volgdt.

Erstlichen machtt es alle daine faindt vndt Widersacher zaghaft:
vnd so ainer ain Boss Stukh gegen dir zu Uben vor hatt, der wirdt
alspaldt vor dir veblaichen vnd solliches nit inns werkh stellen khénnen.

Vnndt wan du wass zu wissen begherst, es sey uon dainem
fraindt oder faindt oder wass du nur sunsten uir sie zuthun hast vnd
ghern wissen woist, wass dain Vorhaben uir ain aussgang glonigen
machtt, so lege dass Khrondl also ein gemachter vnter dain Hauptt,
wan du schlaffen wildt ghen, so wirdt dir alles- im schlaff schainbarli-
chen vorkhommen. Den es alle jerlm nodos erdffnet, vnndt wass in
der Natur verborgen ist, offenbar machtt et cuilibet homini ain solliche
artificiali memoria gheben thuet, darob sich zum hdchsten zuverwundern.
Zudem gibt es seinem Beitrager ain givaltiges scharpffes gesichtt, vnndt
ist ain wharhafftes praeseruatiu wider die Pestilenz, vnndt allem gifft.
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tadne experimentdm o koronie biatej zmii, ktora uzyskuje sie pod
leszczyng, z opisem sity i sposobu uzywania tejze.

Po pierwsze powiniene$ wiedzie¢, iz istnieje dwojakie genus czyli
rodzaj zmij, ktére majg koronke na glowie. Pierwsza koronka, ktorg
otrzymujemy ze zmii zyjacej pod kamieniami albo w domach, wyglada
prawie jak zab, jest dlugawa i twarda, i posiada maly site; ale po-
niewaz jg rzadko sie znajduje i rzadko na nig natrafia, bywa w wiel-
kiej cenie.

Druga koronka pochodzi od biatej zmii, ktdra sie znachodzi tylko
pod leszczyng, na ktdrej rosnie jemiota. Koronka ta sama nie ros$nie,
ale przez niezliczone inne zmije bywa jej wydmuchiwana na glowie
pod gotem niebem, i dopiero w siddmym roku koronke te odktada na
“"emiole, zupetnie tak samo jak jeleri odktada swoje rogi. Dlatego, kto
chce posiada¢ takag koronke, musi by¢ pilnym i duzo pracowaé, i oprocz
tego dlugo obserwowac: koronka ta posiada wielkg praktyczng wartosSé.
Kto chce odczuwac skutki koronki albo uzywaé jej do jakiego$ celu,
powinien tak postepowac.

Wezmij albo kaz sobie przygotowa¢ w pigtek przed wschodem
stofica pergamin dziewiczy, na ktérym rysuj pentaculum Salomona krwig
kury czarnej jak wegiel z imieniem nastepujagcem. | za 8 dni w pigtek
0 godz. 12-ej napisz najSwietsze imie Tetragrammaton na tym przygo-
towanym dziewiczym pergaminie, na ktérym pentaculum Salomona musi
by¢ wyrysowane i potem koronke musi sie nosi¢ bezustannie na szyi,
a ma ona nastepujace skutki.

Po pierwsze robi wszystkich twoich nieprzyjaciét i przeciwnikdw
tchorzliwymi i jezeli kto§ zamierza wyrzadzaC ci ztosliwosci, wkrotce
przed toba ustapi i nie bedzie mogt tegc wykonac.

| jesli pragniesz wiedzie¢ co$§ badz o przyjacielu badZz o nieprzy-
jacielu i jak wogble masz postepowaC z nimi i chciatby$ chetnie wie-
dzie¢, jaki wynik bedzie miat twdj zamiar, potéz koronke pod gtowe,
kiedy kladziesz sie spa¢, a zobaczysz wszystko we $nie. Otwiera ona
bowiem wszystkie rerum nodos i objawia, co w naturze ukryte i udziela
cuilibet homini takg artificialem memoriam, iz w najwyzszym stopniu moze
budzi¢ podziw. Przytem noszacemu daje wyglad wielkiego pana i jest
prawdziwe praeservativum przeciwko zarazie i wszelkiemu jadowi.

Czem w rzeczywistosci byly takie koronki, wyjasniajg nam
1) obrazy stare takich koron i 2) koronki, jakie jeszcze teraz po-
kazujg. Ze starych rycin bazyliszka wynika, ze byt on przedstawiany
prawie tak jak kogut: np. w rzadkiej editio princeps ,Dialogus
creaturarum” (Gouda 1480). Fakt ten wyjasnia nam zjawiskox)*)

¥) P. Cassel, Schamir. Bericht der Erfurter Akademie 1856. Z owych
zrédet wiemy, ze bazyliszkowi przypisano koronke; czub koguci mégt tedy
uchodzi¢ za koronke zmijowa. Doktadny opis jego podaje ks. Ben. Chmielowski,
Nowe Ateny, 1743, s. 596.

16
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ciekawe dla literatury, mianowicie dlaczego duch szamir jest przed-
stawiony jako kogut i dlaczego w ludowym dramacie d-ra Fausta
djabet wystepuje jako kogut: ma to by¢ wiasciwie krél wezéw.

W niektdérych rodzinach jeszcze teraz przechowujg koronki
zmijowe. Sa to zwykle rogi innych zwierzat. Bardzo ciekawa jest
wiadomos$¢ z Grecji, gdzie rogi zuka uwazano za koronke zmi-
jowa i to, zdaje sie, nietylko w Grecji bywatol).

W dawnych stuleciach réwniez nie bylo lepiej pod tym
wzgledem, jak to wynika z wywodéw woLFFAzg podobne do tych
opisuje Zedler, Universal-Lexikon, Lipsk 1733, VI 1335s).

*) Zeitschrift d. Vereins fur Volkskunde XV 1905, 394 = N. T. UoXixrjj,
napaSéoetg w Atenach r. 1904, Il 989. Taki waz nazywa sie Xioxopvo = wioskie
licorno = fac. unicornis. Juz nazwa ta najlepiej dowodzi, iz zabobon nowo-
grecki pochodzi z Wioch.

2) Scrutin, amul. medicum 406: Porro de corona serpentum a veneno
quovis peste etc. praeservante agit Conr. Kunrath. medull. destili, tr. 27 p. 3009.
Incidimus non iinme.iio porro in suspiciones vel haesitationes de eiusmodi
lapillis et coronis, quod saepe factitiae sint, cum vulgus cereum et credulum
admodum venetur atque veneretur huiusmodi res, alioquin inermes aut inefficaces;
cui negotio prompte assurgunt et respondent fraudulenti et philargyri. Sic arte
factas communiter illas coronas esse, pluribus innotescit ex Miscell. Acad. Caesareo-
Leopold. Curios. dec. 2. Ann. 5. obs. 107 p. 211 etc. De corona serpentina
ficta et ex Smaltho facta agit etiam Andr. Libavius tract, chym. de igné naturae
c. 42 p. 88. Similiter de draconite sive opheostephanisco fictitio, eoque ex
maxilla aprorum facile parabili consulatur Velschius Hecatostea | obs. 27 p. 42.
Dehinc etiam de draconite illo vel lapide seu corona draconum, aspidum vel
serpentum, quod c;:clem vis iuxta quorundam sententiam illis tribuatur, gc de
anulo Gygis dccaitata ilia prostat et quod istac corona e chelis squillae
marinae affabre efformari possint, scribit Frid. Hoffmannus claue Schroederi
p. 185. De fraudulentia hominum circa emsmodi res dictas occupata loquuntur
etiam iam adducenda verba Ans. Eoétii de Boot in gemm. histor. 1. 1l c. 173.
p. 346. Dicit quippe quod anguiuni lapis apud Bohemos celebris, Duchanek
dictus, existimetur ab omni veneno, aére pestilenti et incantationibus gestantem
immunem reddere; verum non lapidem, sed vitrum in illam formam conflatum
esse, dicit autor.

3) Coronae serpentum oder coronae viperarum werden also von denen
Land- Streichern die Scheeren der grossen Indianischen Garnelen genennet,
und sind weisse und zackigte Beinlein, wie Palmzweige, ueberaus glatt und
wie das schoenste Helffenbein anzusehen, haben aber ganz keine Gleichheit mit
einigen Cronen; es werden auch solche falschen Schlangen-Cronen von denen
ausgetrockneten Milch- Zaehnen derer Span-Ferkel gemacht.

Lwoéw, 1922. PROF. DR. RYSZARD GANSZYNIEC.



POSZUKIWANIA.

I Przemyst domowy.

W calej Polsce przemyst domowy stat na bardzo wysokim
stopniu. Tkactwem zajmowat sie lud wiejski i matomiejski od
Karpat az po Baltyk, cale osady zajmowaly sie garncarstwem-
garbarstwem, szewstwem, kusnierstwem, stolarstwem, kotodziej,
stwem, koszykarstwem, hafciarstwem, zabawkarstwem itd. Przemyst
ten nietylkc zaspakajat domowe potrzeby mieszkarcow, ale byt
przedmiotem rozlegtegd handlu, a niektére wyroby nasze, jak
sukno, ptotno, naczynia gliniane i w. i. poszukiwane bywaty da-
leko poza granicami panstwa.

W ostatnim wieku przemyst domowy upadat coraz bardziej,,
a dzisiaj w wiekszej czesci kraju zamart prawie zupetnie, pamiec
za$ owych lepszych czaséw przechowuje sie tylko w tradycji.

Rézne byty przyczyny upadku tego przemystu. Byly niemi
i stosunki polityczne, brak poparcia przez wiadze nasze i obce,
rozwdj fabryk sukna i ptétna, (wyréb naczyn zelaznych i blasza-
nych zabit garncarstwo nasze), a takze ciemnota ludu, wreszcie
tu i O6wdzie prézniactwo i zbytek.

A przez upadek przemystu domowego ponidst i ponosi kraj
olbrzymie straty. Za przedmioty, ktoéreSmy dawniej wyrabiali
u siebie, ptacimy wielkie sumy zagranicy, przez co kraj ubozeje,
a nadto zalewany bywa towarem lichym i nietrwatym.

W ostatnich dziesigtkach lat w niektorych miejscowosciach
Jednostki rozumiejace warto$¢ przemystu domowego, a w bylej
Galicji sejm i wydziat krajowy zwracaty uwage na znaczenie prze-
mystu tego i zaczety sie nim opiekowac. Zdawato sie, ze, aczkol-
wiek powoli i z trudnoscig, przemyst domowy dzwignie sie znowu,
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znéw da zajecie i zarobek tysigcom ludzi i przyczyni sie do wzmo-
zenia dobrobytu ludnosci i do podniesienia bogactwa kraju.

Przerwata te usitowania wojna, ktorej skutki na ziemiach
naszych przezywamy obecnie. Azeby sie dzwigna¢, potrzeba nam
pracy na wszystkich polach, pracy wszechstronnej, wytrwalej
i cierpliwej. Miedzy innemi potrzeba dZwigna¢, wskrzesi¢ prze-
myst domowy, aby znowu, jak za dawnych dobrych czaséw dac
tysigcom ludzi uczciwy zarobek i wstrzymac¢ zalew kraju obcemi
towarami.

Przemyst domowy nalezy wskrzesi¢ najpierw tam, gdzie sie
rozwijat dawniej, gdzie juz zapuscit korzenie, gdzie ma tradycje
wiekowg. Nalezy nam przeto zebra¢ drobiazgowo doktadne dane,
doktadne wiadomosci o tym przemysle, abySmy mogli rozpoczac
systematyczng i celowg prace w tym kierunku, aby usitowania
nasze nie poszty na marne, bo dzisiaj nie mozemy sobie pozwalac
na bezptodne eksperymenta.

Zwracamy sie do wszystkich z gorgcg prosba, aby dopo-
mogli do zebrania w kraju potrzebnego materjatu i znajgc sto-
sunki miejscowe, odpowiedzieli na pytania w kwestionariuszu po-
nizej zamieszczonym. Nalezy zebra¢ dane z czasu przedwojennego,
a wiec z roku 1914, 1913, lub wcze$niejszego, dodajac wszakze
wyjasnienie, jak sie ten przemyst domowy przedstawia dzisiaj.
Kazda wiadomo$¢ w tej doniostej sprawie bedzie mie¢ rzetelng
wartos¢ i jest nader pozadana. Mamy nadzieje, ze nikt — do
kogo dojdzie ten apel — nie odméwi nam pomocy i dorzuci ce-
gietke do budowy ekonomicznej potegi naszej Ojczyzny.

KWESTJONARJUSZ
W SPRAWIE PRZEMYStU DOMOWEGO.

Gmina, wie$, osada:

Powiat :
Wojewodztwo :
I. Robotnicy.
1. Kto zajmuje Sie WYFIODEM........ccvevviiiiii e ?

Czy tylko pewna warstwa ludnosci (rzemie$lnicy), czy cata ludnosc¢?

2. Czy tylko mezczyzni, czy tez kobiety i dzieci, i jaki udziat
w-robocie bierze kazdy?

3. lle mniej wiecej rodzin bierze udziat w tej pracy — a ile 0s6b?'
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Il. Materjal uzywany do wyrobu.

4. Z jakiego materjatu wyrabiajg przedmioty?

5. Skad biorg materjal do wyrobu? (czy go sami produkujg, czy
kupujg i sprowadzaja, po jakich cenach, kto posredniczy w dostawianiu
materjatu robotnikom, pod jakiemi warunkami ?)

6. Jakie wihasnosci powinien mie¢ dobry materjal do roboty ? (jaki
mateijat bywa. poszukiwany ?)

7. Jakiego przygotowania potrzebuje materjat, zanim bedzie zdatny
do roboty?

_ 8. lle w przyblizeniu spotrzebuje robotnik materjatu do pracy
w ciggu roku ?

9. Czy praca trwa przez caly rok, czyli tez tylko w pewnych

porach roku — miesigcach?

lll. Narzedzia pracy.

10. Jakich narzedzi i do jakich czynnosci uzywajg przy robocie?

Kazde z tych narzedzi nalezy jak najszczegGtowiej opisaé, podajac
na cato$¢ i na kazdg jej cze$¢ te nazwy, jakich w miejscu uzywaja.
Dla lepszego objasnienia opisu bytoby bardzo pozgoane narysowac,
chociaz szkicowo kazde narzedzie.

11. Jezeli do malowania wyrobdéw uzywajg farb, to jakich, skad
je biorg i jak przyrzadzajg do uzycia?

. 12. Gdzje nabywaja narzedzia potrzebne do pracy, czy tez wy-

rabiajg je sami i ktdre?

IV. Przedmioty wyrobu.

13. Wymieni¢, opisa¢, a mozliwie poda¢ rysunek kazdego prze-
dmiotu, jakie w miejscu wyrabiaja. Przy opisie uzywaC nazw miejsco-
wych, uzywanych przez robotnikow.

14. lle i jakich przedmiotéw wyrobi robotnik dziennie, lub tygc-.
dniowo — ile rocznie?

V. Sposéb wyrobu.

15. Opisaé, w jaki spos6b wyrabiajg kazdy przedmiot od pierwszej
chwili, gdy wezmg w reke materjal, az do zupeilnego wykonczenia
przedmiotu.

VI. Zbyt wyrobow.

-5. Czy sami robotnicy rozwozg wyroby swoje po jarmarkach,
odpustach i f. p.

17. Czy sa w miejscu kupc%, ktorzy zakupujg towar od robo-
tnikéw, a potem handlujg nim i jak?

18. Czy robotnicy robig na zamowienie i czyje?

19. Jakie majg zarobki robotnicy? dzienne — ile? Czy od
sztuki? Co zarabia starszy robotnik, co kobieta, co dziecko? Jaki
wplyw wywiera to zarobkowanie na dobrobyt mieszkancow?
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Vil. Tradycja.
20. Czy wiadome jest, odkad mieszkaficy zajmujg sie przemystem
domowym ?
21. Czy dawniej nie wyrabiano innych przedmiotéw, niz dzisiaj?
22. Jakie wyroby nowsza wprowadzono do przemystu ?
23. Jak zmienita sie technika wyrobdw od dawnych czas6w?

24. Jaka réznica miedzy handlem wyrobionemi przedmiotami da-
whigjszemi i terazniejszemi ?

VIII. Uwagi.

Przy opisywaniu wszelkich czynnosci zwigzanych z wyrobem przed-
miotéw, z ich opisem, opisem narzedzi i t. d. uzywa¢ wyrazOw miejsco-
wych, gwarowych, ktére mozna objasni¢, gdyby nie byly zrozumiale.

Pozadane sg rysunki, chociazby najprymitywniejsze opisywanych
narzedzi, wyrobéw i t. p. — a gdyby mozna mie¢ fotografje tych
przedmiotoéw, fotografje robotnikéw przy pracy, samych robotnikow
zdolniejszych, wybitniejszych, to prosimy dotaczy¢ je do odpowiedzi
na powyzej postawione pytania.

SEWERYN UDZIELA.

Il. Opowiesci o istotach nadprzyrodzonych.

Podobnie jak starozytni Grecy i Rzymianie mieli i dawni
Stowianie rézne bostwa zie i dobre. Wiara ludowa zapeniata
niemi lasy i pola, gory i doliny, rzeki i jeziora — zyly one
w domach, w powietrzu i pod ziemig. Dobre bogi pomagaty lu-
dziom w pracy, mnozyly ich mienie, strzegly od przygéd — zle
staraty sie szkodzi€.

Resztic wiary dawnych Stowian przechowatly sie w tysigcz-
nych basniach o djablach i czarownicach, o boginkach i topiel-
cach, o blednych ognikach, wietrze, storicu, ksiezycu i gwiazdach....

Przez skrzetne zebranie tych basni, ktére w miare postepu
oSwiaty, nader szybko nikna, mozna odtworzy¢é przynajmniej
w przyblizeniu demonologje i mitologje dawnych Stowian, a praw-
dopodobienstwo bedzie tem wieksze, im wiekszg przestrzerr kraju
obejma te zapiski i im wiecej da sie ich jeszcze wylowi¢ z ust
starych ludzi w kazdej miejscowosci.

W imie nauki prosze goraco o zbieranie i wierne spisywanie
takich opowiadan ludu o istotach nadziemskich. Pozadane sa
nawet najdrobniejsze zapiski. Najlepiej spisywac je tak, jak opo-
wiada ten, ktéry sam rzekomo widziat lub styszal, opowiadanie
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ojca, dziada lub znajomego, co to mieli widzie¢ czy to Smierc,
czy djabla, topielca lub boginke i t. p. Opowiadanie trzeba spisac¢
z wszelkiemi szczeg6tami i podac¢ imie i nazwisko osoby opowia-
dajacej, oraz miejscowos¢, gdzie zdarzenie opowiadane miato
mie¢ miejsce.

Potrzebne sg basnie: 1) o djablach, 2) o czarownicach,
3) o topielcach, 4) o zmorach (gnieciuchach), 5) o boginkach,
6) o blednych ognikach, 7) o $mierci, 8) o strzygoniu, 9) o du-
szach pokutujgcych, 10) o strachach, 11) o stoncu, 12) o ksie-
zycu, 13) o gwiazdach, 14) o wietrze, 15) o ogniu, 16) o pla-
netnikach, 17) o krélach wezy, 18) o zakletych skarbach, 19) o za-
padnietych kosciotach i dzwonach, 20) o zaczarowanych krélew-
nach, 21) wreszcie o wszelkich duchach i -stotach nadprzyrodzonych.

Kazdy zapisek powinien by¢ umieszczony na osobnej kartce.

SEWERYN JDZIELA.

I1l. Nazwy topograficzne.

W celu zebrania materjatu potrzebnego do doktadnego opisu
etnograficznego Polski prosze uprzejmie o mozliwie najdoktadniejsze
i wyczerpujagce odpowiedzi na pytania ponizej umieszczone. O ile
odpowiedzi te majg zawiera¢ objasnienia ludowe, pozadanem jest,
aby byly spisane wiernie tak, jak lud moéwi, a najlepiej w ludo-
wej gwarze.

Wiadomosci zastyszane nalezy spisywac, chociazby sie zda-
waty niedorzeczne lub btahe. Odpowiedzi na kazde pytanie prosze
spisywa¢ na osobnych kartkach.

PYTANIA.

1. Nazwa a) ludowa, b) urzedowa, jezeli istnieje niezaleznie jedna
od drugiej (nazwa wioski).

2. Jak lud przypadkuje te nazwe?

3. Nazwa mieszkanca i mieszkanki utworzona od nazwy wioski.

4. Przymiotnik utworzony od nazwy wsi.

5. Slowordd ludowy (etymologja), a wzglednie podar'e objasnia-
jace stowordd nazwy wsi, jezeli istnieje niezaleznie od podania histo-
rycznego.

6. Notatki topograficzne (potozenie wsi i t. p.).

7. Podanie historyczne.
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8. Czy na terytorjum wioski nie znajdywano zabytkéw archeolo-
gicznych $wiadczacych o pobycie na tem miejscu cziowieka przed-
historycznego ?

9. Czy znajduje sie nawsie, inaczej zwane nawsisko lub
nawies, t. j. przestrzen ziemi bedaca wspdlng wiasnoscig a obejmujaca
précz drogi jeszcze pastwisko.

10. Nazwy czesci miasta (wsi), nazwy ulic z objasnieniem ludowem
0 pochodzeniu tych nazw i przywigzanemi do nich legendami i po-
daniami.

11. Nazwy pol ornych z objasnieniem ludowem pochodzenia tych
nazw i przywigzanemi do nich legendami i podaniami.

12. Nazwy gk, btot, pastwisk, polan, nieuzytkébw wraz z obja-
$nieniami ludowemi pochodzenia tych nazw i przywigzanemi do nich
legendami i podaniami.

13. Nazwy laséw, czesci lasow, zarosli, krzakéw wraz z objasnie-
niem ludowem pochodzenia tych nazw i przywigzanemi do nich legen-
dami i podaniami.

14. Nazwy wszelkich wyniesien (gor, pagérkdéw i t. p.), obja-
$nienia ludowe nazw i legendy lub podania.

15. Nazwy wszelkich wydrazen i zaglebienn (dolin, jam, jaskin
1 t. p), objasnienia ludowe nazw i legendy, podania.

16. Nazwy wod biezacych i stojacych: zrodet, stawow i t. p. —
objadnienia ludowe nazw i legendy, podania.

17. Nazwy drég i Sciezek, bram i furtek, — objasnienia ludowe
nazw i legendy, podania.

18. Nazwy drobnych przysiétkéw i pustkowi, — objasnienia ludowe
nazw i legendy, podania.

19. Nazwy karczem, — objasnienia ludowe nazw i legendy,
podania.

Krakow 1922. SEWERYN UDZIELA.



RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

REGINA LILIENTALOWa. Kult ciat niebieskich u starozytnych Hebraj-
czykéw i szczatki tego kultu u wspolczesnego ludu zydow-
skiego. [Archiwum Nauk Antropologicznych. Tom I Nr. 6] L.wéw —
Warszawa 1S21. str. 16.

Z prawdziwg radoscig stwierdzam, ze Sekcja Antropologiczna
Towarzystwa Naukowego w Warszawie daje przytutek takze historji
religij. Pierwszym przykladem tej goscinnosci jest powyzsza praca p.
LILIENTALOWEJ, znanej z calego szeregu studjow bardzo ciekawych
z dziedziny wspdlczesnego zycia zydowskiego. Takze w tej pracy taczy
ona szerokg znajomo$¢ literatury naukowej z licznemi cennemi spostrze-
zeniami z folkloru zydowskiego. Autorka postepuje tu monograficznie —
zupetnie trafnie, bo jest to jedyny prawie sposdb, rokujacy metodyczne
wyniki. Jednak nie mozna temu zaprzeczyC, ze przedstawiono nam tu
raczej teoremy i postulaty, niz spostrzezenia i rezultaty, a sam sposob
zostawienia kwestji i rozbierania materjatu zdaje sie naleze¢ do generacyj
minionych. Jest to przypuszczenie dowolne, ze wszystkie dzisiejsze zapa-
trywania i obrzadki sg zabytkami jakiej$ pierwotnej religji. Germanistyka,
na ktérej gruncie mys$l ta zostala wprowadzona przez Jaksba GRIMMA,
sama juz dawno w to nie wierzy. Poniewaz to jest punktem wyjscia autorki,,
a spieranie sie 0 pojedyncze interpretacje nie doprowadzitoby do niczego,
podaje krotko wiasny poglad na ten ciekawy temat.

Zgadzam sie z tern, Zze na wschodzie panowat kiedy$ kult np.
ksiezyca. Przytem trzebaby atoli poda¢ granice narodowos$ciowe i geo-
graficzne tego kultu i rozréznia¢ dokladnie jego rozmaite formy; takze
gora Sin-ai (nazwa co do formy podobna do adon-ai, ico-ai i t. d.)
zastugiwata w tym zwigzku na wzmianke. Konieczne byloby tez stowo
0 pochodzeniu, o Zrédtach tego kultu. Oczywista nie mozna odtgczy¢
kultu ksiezycowego od podziatu roku na miesigce ksiezycowe, samego
miesigca na tygodnie. Powitanie nowiu ma dlatego charakter Swiecko-
praktyczny (kalendarzowy) w formie kultowej. A czy to nie kult ksie-
zycowy? Bynajmniej — tak to moznaby nazywaé tylko w tym wypadku”
jezeli kazdg manifestacje grupy chcemy nazywat aktem religijnym.
Albowiem to jest charakterystyczne u narodow starozytnych — co zresztg
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mamy takze w $redniowieczu, i nawet do dzi§ dnia — ze kazda manifestacja
zbiorowa, dotyczaca zywotnych interesdw calego pospdlstwa, odbywa sie
w najscislejszym zwigzku z formami religijnemi, chociaz pobudka i tresc
tej manifestacji wcale nie sg religijne, lecz raczej Swiecko praktyczne:
tak np. uroczystos¢ z powodu zwyciestwa taczy sie Scisle z religja;
krola, postow, wojska wita sie przy zastosowaniu ceremonjatu religijnego.
Dlaczego ? Zapewne nie z powodu pobudek religijnych, jak to mowili
starsi badacze, wyprowadzajacy wszystko z religji lub magji, lecz dlatego,
ze ceremonjat religijny jest ceremonjatlem grupowym najstarszym i takze
najwiecej rozporzadzalnym, ktory dla swej niewymiernosci wszedzie sie
nadaje; przez swg ideologje za$ stojaca ponad codzienng powszednioscig
otacza wszystko nimbem wyzszej Swietosci. Dopierc sam fakt potgczenia
ceremonjatu religijnego z celami i pobudkami S$wieckiemi dawat tym
ostatnim ideologje religijng; autorami tego duchowego potaczenia kierunkdw
w zasadzie rozbieznych sg kaptani, kt6rzy uroczystosciom tym przewodniczg
i zarazem sg naturalnymi tlumaczami uczu¢ i mysli thumu: nie dziwne,
ze je kierowali na tory ich zawodu, na tory religijne. Zatem ideologja
uroczystosci dla nas badaczy przedstawia bardzo ograniczong wartosé,
t. zw. warto$¢ wyjasnien: praktycznie zadng, oprdcz wartosci czysto
historycznej, mianowicie jak w dawnej epoce ujeto i wyjasniono stosunek
zywiotu Swieckiego do formy religijnej. WartosC posiadajg dla nas same
tylko fakty i obrzedy, ktdre nalezy wyttumaczy¢ bez wzgledu na ideologje
Z nimi potaczong.

To s glowne powody, dlaczego nie moge sie zgodzi¢ na zapa-
trywania wylozone przez p. LILIENTALOWA: albowiem ona wychodzi
nie z materjatu, lecz raczej ze starych interpretacyj, w ktorych Swietle
rozpatrywa takze materjat nowoczesny. Trzezwa krytyka mogtaby tu
dotrze¢ o wiele glebiej i podaé wiecej, niz nam data pilna i sumienna
praca autorki. PROF. DR. R. GANSZYNIEC.

H HCTOpHjcKOj ETHOAOrHjH fITHKf. (,,GTdpHHdp“ rOAHNa I i.

Belgrad 1914).

Praca niniejsza choé wyszta przed kilku laty, bo w roku wybuchu
wielkiej wojny, jednak dopiero co o niej dowiedzieliSmy sie; wiec nie
mogta by¢ dotad omdwiona, jak na to z wielu wzgledow zastuguje. Autor
jej znany z calego szeregu prac nalezy do miodego grona uczonych
serbskich podtrzymujacych ruch naukowy w kraju rodzinnym na polu
antropologji i pokrewnych jej, etnologji i archeoJogji.

O niektérych pracach autora referowalem w czasach ostatnich;
w omawianej ksigzce zwraca sie¢ on do ulubionego tematu odszukiwania
zwigzkow i odwiecznych wptywow Stowian na sktad antropologiczny ludno-
Sci batkanskiej. Autor chce widzie¢ nici pokrewienstwa, tgczace dzisiej-
szych mieszkancow Grecji i Ilirji, a wytworzone w VII w. po nar. Chr.
po przyjsciu Stowian, ktdrzy przyniesli na potwysep batkanski brachicefalje
zacierajgcg $Slady hellenskie. Plemiona stowianskie, o ile nie rozprzestrzenity
sie po catej Helladzie, to mozna przypusci¢, ze przenikly do je< czesci
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srodkowej i do Peloponezu, Tesalji i Tracji. Do czasow prawdopodobnie
péZniejszych nalezg 3 wsie noszace nazwe Chorwaty, a znajdujace sie
blisko centrdw starej hellefiskiej kultury pod Atenami i niedaleko Miken.
Badat je ZUPANIC 'pod wzgledem antropologicznym i etnograficznym
w r. 1912 i z radoscig przekonat sig, ze znalazt w mieszkancach tych
okolic cechy antropologiczne wiasciwe Chorwatom wspotczesnym ; przytem
zaznacza, ze po starozytnym Swiecie hellenskim dzisiejsi Nowo-grecy odzie-
dziczyli znaczng mieszaning krwi, w ktorej krew jugostowiariska odegrata
nieposlednig role.

Autor podaje najpierw opis tych trzech wsi, typ ich budowy,
socjalny "stroj mieszkancow, uprawe roli, gdzie obok pszenicy, Zyta,
jeczmienia, gtéwnie zajmujg sie uprawa winogron i zb6z oleistych. Lud-
no$¢ tych wsi nieliczna, mato wie o swych rodakach zamieszkatych na
pdinocnych kraficach pétwyspu batkanskiego, méwi po arbenasku, i za-
tarto sie u nich podanie o czasach przesiedlenia do Attyki. Sg oni dobrymi
patPotami greckimi, stopniowo porzucajg jezyk arbanaski i dobrowolnie
sie hellenizuja, szczegblnie miodsze pokolenie. Stroj swoj ludowy zatracili
i noszg kosmopolityczng odziez $rodkowej Europy; u kobiet niekiedy
na koszulach mozna spotka¢ wyszycie czerwone ze ziotem, lub wisiorki
metalowe zdradzajace pochodzenie pdtnocno batkanskie. To samo mozna
powiedzie¢ o noszonych przez nich pasach skorzanych-zdobnych w orna-
mentacje metalowg. Wiele zresztg przezytkdw wspolnej kultury bizan-
tyfskiej, mozna spotka¢ u plemion 'na calym pdlwyspie. Do takich
przezytkdw nalezy np. u Arbanasoéw, Grekéw i Serbéw torba z owczej
lub k((j)ziej skory z ornamentyka, lub zwyczaj noszenia na gtowie wiader
z woda.

O czasie przyjscia Chorwatéw do Attyki, w ktdrej znajdujg sie
trzy wymienione wsie, jedni przypuszczajg, ze moglo to nastgpi¢ nie tak
dawno, a mianowicie po zawojowaniu jej przez Turkéw w r. 1458
i spustoszeniu i ponownej kolonizacji ludnoscig sprowadzong z péinocy.
Woweczas to miano osiedli¢ 160 Serbow i 100 Musliméw arbasunskich,
ktorzy pierwszym narzucili swoj jezyk. Wedtug innych miano ich prze-
siedli¢ jeszcze w XIV w.

Badania antropometryczne autor mogt zrobi¢ zaledwie na 29 osob-
nikach (cf 11 9 18). Wszyscy badani nosili nazwiska o brzmieniu greckiem.
Odrzuciwszy z liczby badanych 7 oso6b wieku dziecinnego, przytaczamy
tylko niektore pomiary 22 dorostych ($ 9 9 13). Wzrost wysoki u $
wahat sie od 1625 do 1781 mm, przy $rednim = 1695 mm, u 9 od
1520-—1601 mm, przy § ed. = 1559 mm. Dilugos¢ czaszki u d od
175—195 mm = 1858 mm, u 9 od 172—183 mm = 177,8 mm.
Szerokos$é czaszki u $ 143—156 mm = 151 mm, u 9 137—150 mm =
144 mm. Szeroko$¢ czota u d 102—112 mm = 107,2 mm, u 9
ICI—104 mm = 102,2 mm. Szeroko$¢ jarzmowa u d 125—150 mm =
1384 mm, u 9 125—-133 mm = 129 mm. Wysoko$¢ twarzy u S
od 171—200 mm = 188 mm, u 9 od 169—186 mm = 174 mm.

Barwa wlosOw przewaznie ciemna, rzadziej jasna, skéra ciemna
czedciej, niz biata. Na oczy piwne przypada 37,9%, siwe 41,8%, i siwo
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blekitne 20,3%. Polaczenie 3 barw skory oczu i wloséw wykazuje, ze
najczestszym jest typ o wiosach ciemnych (czarnych i szatyn), oczach
ciemno-siwych, przyczem na typ ciemny przypada 27,7%, na jasny
17,2%, a na mieszany 55,0%. Stosunek czystych do mieszanych jest
jak 41,4:58,5%.

Autor na zasadzie 29 spostrzezerr indywidudw obydwdch pici
i roznego wieku okresla wskaznik czaszkowy wahajacy sie od 76,0 + 88,9,
przy Srednim = 81,46 (d 81,27 9 80,90). Oddzielne liczby wskaZnikow
przypadajg na nastepujace kranjologiczne grupy:

Dolichoceph. (do 75,0—)—0

mesoceph. (75,0 —79,0) — 7 (24,1 %)
subbrachiceph. (80,0 —81,0) — 7 (24,1 %)
brachiceph. (82,0 — 84,0) 14 (48,3%)
hyperbrachiceph. (85,0 — 90,0) 1 (3,4%)

Przy innym ukfadzie kranjologicznym czaszek chorwackich réznych
autorow obliczonych przez IWANOWSKIEGO ‘) stabiej wystepuje typ
brachicefaliczny (20,6%), przy najczestszym subbrachicefalicznym (48,3%),
rzadkim mesocefalicznym (17,2%) a dolichocefalicznym jeszcze rzadszym
(10,3%).

Autor zestawiajgc swe badania nad Chorwatami z Attyki z innemi
pobratymczemi rodami innych autoréw i zredukowawszy je do 3 glow-
nych typéw otrzymat:

. Chorwaci  Serbowie ;
Chorwaci . + Kosowsc Gegi
Attyki 2 Gflorwacji z Chorwacji AmﬂaUCIy z .A%Ja_n'i
(Gliick) (Zupamcﬂ

sy 1 Stowenji i Stowenji
(Zupanic)  \weishach (Weisbacr{)
Dolichoceh. 0 6% 3% 29,9% 0
Mesoceph. 24,1% 9% 8% 23,3% 0
Brachiceph.  75,9% 85% 89% 46,6% 100%

Z przytoczonego wynika, ze Chorwaci Attyki najblizsi sg kosow-
skim Arnautom, wyrdzniajac sie znacznie od Chorwatdw i Serbow w Sto-
wenji, a szczego6lnie od Gegéw w Arbanji, chociaz mdwig ich jezykiem.
Na zasadzie wskaznika czaszkowego autor wnioskuje o pokrewienstwie
antropologicznem potud. mieszkancow Arbanji (Toski) z Chorwatami
Attyki, co stwierdzity tez badania V7EISBACHA.

Wskaznik twarzy wynosit Srednio u <! przy— 68,0 +79,5=73,6,
przyczem przypada na leptoprosop. 3,7%, mesoprosop. 96,3% i cha-
maepr. 0. GLUCK przy charakterystyce fizycznej Arbanaséw znalazt do-
lichoprosop. (wsk. do 75°) 62,3%, mesoprosop. 37,0%, brachiprosop. O;
u9 =759 Z tego wypada, ze najczestsze™ twarzami sg wydtuzone
i Ze u mezczyzn twarze sg wezsze i dtuzsze niz u kobiet.l

) IWANCWSKIJ. Nasielerie ziemn. szara. Moskwa 1911.
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Zestawiajac korelacje wskaznikow czaszkowych z typami powiok,
okazuje sie, ze na typ ciemny kréotkogtowy przypada 17,2%, jasny
krotkoglowy 6,9% i mieszany krotkogtovry 27,6%, na ciemny diugo
i posredniogtowy (po 3.4%) jasny dlugo i posredniogtowy (po 6,9%)
i mieszany diugo i posredniogtowy (po 13,8%).

‘Dla poréwnania autor przytacza jeszcze pomiary 57 indywidudw
Hellenéw sasiadujacych z Chorwatami Attyki, ktérzy sie réznig od nich
wzrostem nizszym (1650 mm) czaszka nieco krotsza (184,6 mm) i szersza
(152,8 mm), czotem wezszem (106,5 mm), jak i szerokoscig twarzy
(136,8 mm) wysokoscig twarzy podobng (187,7 mm). Wiosy przewaznie
czame (51,85%), rzadziej szatyn (45,45%) i wyjatkowo blondyn (3,7%),
kiedy u Chorwatow Attyki wlosy przewaznie szatyn, rzadziej czarne,
przy czestszych blond, skora ciemna na potowe wystepuje z jasng,
u Chorwatéw jasna jest czestsza. Barwa oczu przewaznle ciemna. W po-
aczonych barwach u Chorwatdw czesciej wystepujg typy jasne, a u Grekow
ciemne. Pod wzgledem wskaZnika czaszkowego sg bardziej krotkogtowi
(82,6), twarz majg krotszg i szerszg (73,1).

Poréwnywujac Chorwatow z Chorwacji i Stowenji z Chorwatami
z Attyki i z innymi mieszkaicami tej prowincji widzimy widoczne
réznice. Chorwaci z Chorwacji i Stowenji majg czaszki zaokraglone (hyper-
brachiceph.) Inni mieszkaincy Attyki majg wskaznik blizej stojacy do
Chorwatow Chorwacji, nizeli do Chorwacji z Attyki, natomiast wzrostem
i innemi cechami znaczniej sie¢ od nich rdzniag. Wedlug autora przesie-
dlajacy sie na potudnie przed wiekami Chorwaci podlegli pewnym
zmianom, do czego przyczynito sie mieszanie z iliryjsko - romanskiemi
i celto-romariskiemi plemionami w Panonji i inne wplywy. W koricu
pracy autor przytacza krétki opis okolicy, w ktdrej rozsiadta sie ludnos¢
chorwacka w Attyce, a mianowicie Maratonskiego pola i Dafni. Zdobig
prace widoki miejscowosci, typy badanych, ich ubiory i chaty.

KRAKOW. PRQF. J. TALKO-HRYNCEWICZ.

BAUR-FISCHER-LENZ. Grundriss der menschlichen Erblichkeitslehre
und Rassenhygiene. Monachjum 1921. T. | str. 305, T. Il str. 251.
Przytoczone dzieto jest wiasciwie obszernym 2-tomowym podrecz-

nikiem traktujagcym naukowo kwestje dziedzicznosci tak bardzo zywotna,

w szczegblnosci dla przyrodoznawstwa, medycyny i antropologji; rezultaty

tych badan znalazty jednak tez szerokie praktyczne zastosowanie w ho-

dowli roslin, zwierzat domowych, wkraczajac poniekad w zycie i stosunki

i spoleczne cztowieka. Na napisanie tego dzieta wyczerpujacego wszystkie

nasze dotychczasowe wiadomosci o badaniu dziedzicznosci zlozylo

sie trzech wybitnych fachowcéw, a kazdy oswieca zagadnienie to

z wihasciwego punktu widzenia jako przyrodnik-hodowca, antropolog

i higjenista. Niestety szczupte ramy niniejszego czasopisma pozwolg mi

zaledwie w kilkunastu stowach stresci¢ zawarto$¢ tegc interesujacego

dzieta. W tomie I-szym jakby we wstepie prof. Dr BAUR dyrektor
instytutu dla badan dziedzicznosci w Poczdamie omawia i zaznajamia
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czytelnika ze zjawiskami dziedzicznosci w Swiecie ro$linnym i zwierzecym
i osiggnietemi wynikami.

Skromny mnich augustjanski Grzegorz MENDEL W Bernie mo-
rawskiem, 6w Kopernik $wiata biologicznego, podobnie jak wielki astro-
nom dla ciat niebieskich, nakreslit dla wszystkiego, co zyje na Swiecie
osobne prawa odziedziczania cech fizycznych i duchowych w Scistym
matematycznym porzadku i przez cate szeregi pokolen. Sg tu przyktady
i szematyczne drzewa rodowe krzyzowania catych pokolen roélin, kwiatow,
zboza, zwierzat domowych i morskich $winek. PROF. FISCHER z Fry-
burga w Br. wykazuje cechy rasowe u ludzi, rozpatrujac budowe czaszki,
szkieletu, uktadu miesniowego, nerwowego, organdw wewnetrznych i zmy-
stdw, wreszcie barw ciala, skdry, wlosow i oczu, przedstawia rézne rasy
na kuli ziemskiej, ich krzyzowanie, wptyw mieszania si¢ na cechy fizyczne
i duchowe w zwigzku z dziedzicznoscig. Dr. LENz docent prywatny
Z Monachjum rozpatrywa u pewnych ras a nastepnie u rodzin skfonnosci
dziedziczne do tych, lub innych choréb, jak ocznych, krdtko lub daleko-
wzrocznos$¢, astygmatyzm, bielactwo (albinizm), choroby dna ocznego,
glaukomy, dalej nierozpoznawanie barw, ghluchote wrodzong i t. p.
Osobny dziat poSwieca autor chorobom skdérnym, owtosieniu, paznokciom,
wadom rozwojowym, jak wielo, lub krotkopalcowos¢, lub stopa plaska;
uposledzenia w rozwoju organdw moczopiciowych, rozszczepienia warg,
wielko- lub matogtowos$¢. Szeroko omawia kompleksje i usposobienie
do tych lub innych chordb, wyjasniajac znaczenie wydzielniczych gru-
czotéw i dziedziczenia chor6b przemiany mate_fji po rodzicach i dziadach;
dzieci odziedziczajg sktonno$¢ do moczéwki, choroby cukrowej, lub
otluszczenia, wreszcie biatkomoczu, lub niedok.-ewnosci ztosliwej, oraz
wady organiczne serca. Najwiecej w tym dziale autor poswieca dzie-
dzicznosci chordb nerwowych, w zwigzku z chorobami rdzenia kregowego
oraz zanikowi uktadu miesniowego; rozpatrywa padaczke, rozmaite drgawki,
drzenie gatek ocznych, nocne moczenie, lewactwo, rozne choroby umy-
stowe i w koncu t. z. psychopatje, stabos¢ umystows, idjotyzm, sktonnosé
do migreny, melancholji, lub manji, histerji, neurastenji i t. d. Przy
kazdej prawie chorobie autor stwierdza dziedziczno$¢, wykazujac to na
drzewie rodowem. Jednem stowem dziedziczno$¢ jak nitka czerwona wije
sie przez szereg pokolen, jako fatum cigzace nad ludzkoscig a w postaci
praw MENDLA dotyka pewila cze$¢ cztonkéw obarczonych niemocy
dziedziczng, wiodgc ich do $mierci. Przedtuzy¢ istnienie w potomstwie
moze tylko krzyzowanie z osobnikami pochodzacemi ze zdrowych rodzin.
Wkoncu omawia autor pewne rasowe zdolnosci w zwigzku z duchowa
i materjalng kultura.

Caly tom 1 zawiera prace Dra LENzA zatytulowang ,,Dobdr
u cztowieka i higjena rasowa“. Po artykule tego autora w tomie |
przedstawiajacym w ciemnych bardzo barwach przysztos¢ cztowieka i jego
kultury, stara sie tu ztagodzi¢ te smutne horoskopy. W pierwszej czesci
przedstawia wymieranie cztowieka z powodu najrozmaitszych chorob
zakaznych, szczego6lnie z gruzlicy, Smiertelno$¢ dzieci, $mier¢ z alkoholizmu
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i inne zatrucia, ubytek ludnosci przez wojny, w drugiej za$ czesci swej
pracy rozpatrywa kwestje spoteczne w zwigzku z eugenikg czyli wycho-
waniem ras, kwestje malzenstw i doboru piciowego, wpltywu sposobu
zycia osiadlego i wedrowek i podaje rady dla uzdrowienia ras czy to
przez krzyzowanie, wychowanie, lub higjeniczne zycie. Krdtka sprawo-
zdawcza notatka nie pozwala szerzej rozprawia¢ nad wielu waznemi
kwestjami poruszonemi przez autora. Szkoda, ze autor idgc w S$lady
pewnych antropologdw niemieckich (AMMON, KLAATSCH) nie mogt po-
zosta¢ na gruncie bardziej objektywnym, a od czasu do czasu wkracza na
droge nacjonalistyczna, $cisle naukowo niestwierdzona, i zaznacza, ze tylko
rasa dtugogtowa potudniowo-germanska data Swiatu kulture i wyzsze
idealy a wymieranie tego typu z rozmnozeniem krétkogtowego pograzyc
ma Swiat w ciemnosci i w mateijaliZmie. Pomimo tych nieuzasadnionych
twierdzeri praca Dra LENZA i jego towarzyszy stanowi jako dzieto
0 dziedzicznosci, odpowiadajace dzisiejszemu stanowi wiedzy, cenny na-
bytek dla literatury antropologiczne;.

Krakow. PROF. J. TALKO-HRYNCEWICZ.

S. SELIGMANN, Ananisapta und Sator. [Hessische Bléatter f. Volkskunde.

XX 1921, 1—14],

Znany autor ksigzki ,,Der bose Blick und Verwandtes" zestawia
w tej rozprawie bogaty materjat, odnoszacy sie do stowa Ananisapta,
podobnie jak w r. 1914, w temze czasopiSmie omdwit Sator. Oba
stowa przychodzg w czworokatach magicznych, o ktdrych krotko mowitem
w swej rozprawie Pas Magiczny, Lwow 1922, 12 nast. SELIGMANN
podaje ich wyjasnienie — jedno nowe przypuszczenie do wielu dawnych
I innych; trzeba jednak przyzna¢, ze przypuszczenie jego jest prawdopo-
dobniejsze od innych. Wyjasnia on Ananisapta z hebrajskiego aneni sabdjh
t. zn. ustuchaj mnie, Sabdja [nazwa aniota, wykombinowana z liter po-,
czatkowych Gen. XXIV 1], Str. 7 tez méwi ¢ formuice: Ananisapta
ferit mortem quae laedere quaerit itd. SELIGMANN widocznie nie zna
najstarszych przykladéw. Znam szereg wierszy znajdujgcych sie w rkp.
Anaplon. (Erfurt) z r. 1349 w cod. quart. 377 jako obsecratio mortis
metrica: Est mala mors etc----- Agla, clyseptra, ebreon, o et alfa,
Messias. Zupetnie to samo czytamy w rkp. berlinskim w. XV.

W dodatku méwi jeszcze raz o formulce Sator. Chciatbym wskazaé
na to, ze ona zachodzi takze w przypisku z w. XVII wrkp. B 8. 5 fol.
255a Trinity College, Cambridge, zawierajgcym kazania $w. Grzegorza
z Nazianzu z w. XVI. w kole jest pisane:

aatioQ
OQETCil
Yevek
wnsQa
Qcozag
PROF. DR. R. GANSZYNIEC.

Lud. T. XXI. 17
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,Orli lot”, miesiecznik krajoznawczy dla miodziezy pod redakcja
Leopolda WEGRZYNOWICZA. Krakéw 1921.

Wybornie redagowany miesiecznik, zasilany pracami profesorow
uniwersytetu i innych fachowcow, zawiera takze cztery artykuly, mogace
zainteresowaé czytelnikow ,,Ludu®.

1. Aleksander BORAWSKI: ,,Dz-esieciolecie Muzeum etnograficz-
nego na Wawelu*, s. 130—131 i 147—148.

Autor kresli znaczenie muzedw etnogr., wykazuje, co zrobiono na
-e~i polu zagranicg, opowiada o0 powstaniu Muzeum etnograficznego
w Krakowie, przebiega w krdtkosci jego zbiory i przedstawia rozwoj
Muzeum w ciggu lat dziesieciu.

2. JullAN TALKO-HRYNCEWICZ: ,Zygmunt' Gloger”, s. 3—5
z fotografja.

Charakterystyka Glogera, jego zycie i prace.

3. Leopold WEGRZYNOWICZ: ,,Smigustne dziady. Kwestjonarjusz*,
s. 44—45, 1z rycing, przedstawiajacg ,,$migustne dziady“ z Dobry pod
Limanowa.

W poniedziatek wielkanocny chodzg chtopey po domach ,,po $mi-
guscie , proszac o datki, a wtedy w niektérych okolicach przebie-
rajg sie, okrecajac powrostami stomy. Autor prosi w 10 pytaniac,:
0 szczegoty tego zwyczaju w Kraju.

4. Seweryn UDZIELA: ,,Swiecenie ziela*, s. 83—84.

Kwestjonarjusz w 9 pytaniach w sprawce zebrania materjatlu do
tego zwyczaju, zachowywanego w dniu 15 sierpnia u nas w catym kraju.

Oprocz tych artykutdw umiescit ,,Orli lot* na s. 91 podobizne
Sabaty z Zakopanego, a na s. 145 szopke krakowska z przed pét wieku.

SEWERYN UDZIELA.

V. SUK: PFispévky k anthropologii podkarpatskych Hucull. Narodo-
pisny Véstnik Cesko-slovansky. Rocznik XV, Zeszyt 2, s. 32—43.
Przyczynek ten mimo drobnych swych rozmiaréw, przynosi nam

kilka cennych wiadomosci co do stosunkéw pod wzgledem antropolo-

gicznym tak mato znanego Zakarpacia. Niestety dotyczy on bardzo nie-
licznych cech i nie uwzglednia tak waznej pod wzgledem rasowym cechy
jak nos, uwzgledniajagc mniej wartosciowe jak obwdd glowy.
Terytorjum Hucutdéw Zakarpackich ogranicza autor doli-
nami. Czarnej 1 Biatej Cisy, Kossowskiej Rzeki (Riki) bez miasteczka

Matej.taki (Kis Lonky), gdyz ta miejscowos$¢ u ujscia Kossowskiej Rzeki

do Cisy jest juz zaludniona przez ,Rusnhakow*. Dalej nalezy tu cala

dolina Sopurki bez miasteczek M. Boczkow i N. Boczkow u jej ujscia
do Cisy, zamieszkatych réwniez przez ,,Rusnakow®. Jako osady hucul-
skie, nie liczac przynaleznych do nich pofonin i samot, podaje autor:

w dolinach obydwu Cis: Mohelki, Stebna, tazieszczyna, Jasina,

Swidowiec, Surdok, Kwasy, Bilin, Roztoki, Rahowo, Boczkow, tazy,

Krasnaples, Wilchowaty, Berlebasz, Bialy Potok (Fej¢rpatak), Trebusza,

Luli, Bogdan i Woncza,
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w dolinie Kossowskiej Rzeki: Kossowska Polana, Bariskie i Rosuczka,

w dolinie Sopurki: Kabola Polana i Handal.

Spostrzezenia swe wykonat autor w Jasinie, niedaleko wiec od
punktéw badanych przez KOPERNICKIEGO i WOLKOWA. Tem sie thu-
maczy zgodno$¢ wszystkich tych wynikéw w ogélnych zarysach potwier-
dzajgcych wyniki KOPERNICKIEGO. Zestawiam wjmiki p. SUKA w po-
nizszej tablicy:

CECHY Srednia  Odchylenie Wskaznik

arytm. Srednie  zmiennoSci
AVAV /74 {0 11 SSR R 1672 6-51 39
Obwod glowy o 552 — —
Wskaznik gtdwny................. 85 31 36
Wskaznik morfolog, twarzy 87 — —
Wskaznik fronto-parjetalny . . 69 — —
Wskaznik jugo-frontalny . . . 78 — —

Co do cech pigmentacyjnych p. SUK otrzymat:

Nr. skali Martina 7 Nr. skali Fischera 7
(oczy) ) (whosy) ’
1—6 (hnédé)................. 25-2 4—8 (hnédy vlas) . . . 86-9
7—12 (SiVé)....coennen. 42-8 9—26 (svétly vlas) . . . 125
13—16 (modré) - . - - 31-9 rusy vlas ... 0-6

Bez watpienia pobiezna ta notatka poprzedza bardziej gruntowne
opracowanie, jakkolwiek autor zastrzega sie przeciwko przecigzaniu pu-
blikacyj materjatem liczbowym. Nie przypuszczam, by autor chciat nas
pozbawi¢ bardziej doktadnych $rednich wskaznikdw, koniecznych dla
konstruowania map izarytmowych. Dla wsktznika gtéwnego moglem
okresli¢ $rednig 84'65 tylko nieznacznie rdéznigcg sie od Sredniej
KOPERNICKIEGO 84'5. W zestawieniu autora $Srednia KOPERNICKIEGO
figuruje jako 84, a jego wiasna jako 85, gdy istotna rdznica wynosi
zaledwie 0,15. Trudno o lepszg ilustracje skutkow niedoceniania potrzeby
Scistosci w obliczeniach antropologicznych i ich publikacji.

Dzieki podanemu przez autora szeregowi liczebnosci wskaznika
gtéwnego, mozna tu stwierdzi¢ dwa wyrazne maksima, gtéwne w Klasie 85,
poboczne w klasie 81 i drugorzedne w Kklasie 78. Co do gtéwnego
niema watpliwosci, ze zostalo ono spowodowane przez typ dynarski,
a ostatnie przez typ pétnocno-europejski, tutaj bodaj Zze mocniej nawet
zaznaczony niz u KOPERNICKIEGO. Nasuwa sie pytanie, jaki typ powo-
duje maksimum w klasie 81. Sg tu dwie mozliwosci, badZ? typ preslo-
wianski, badz tez $rodziemno-morski jako przejaw wplywéw wschodnio-
rumunskich. Na pytanie to datyby bez watpienia wyrazng odpowiedzZ

17-
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korelacje cech, ktérych autor nie badat poza niezbyt ciekawemi korela-
cjami oczu i wloséw i wielkosci glowy w stosunku do wzrostu. Wobec
tego jednak, ze wskaznik twarzowy wynosi u niego 87, gdy KOPER-
NICKI otrzymat 90 4, to na.ezy tu oczekiwaC typu prestowianiskiego. Na
korzys¢ tego przemawia rowniez i wielka stosunkowo ilo$¢ oczu jasniej-
szych odcieni. Skfad tej mieszaniny antropologicznej, nalezatoby zatem ujac¢
wzorem aRccf idgc od typow liczniejszych ku mniej licznym w mieszaninie.

Wyniki powyzsze znajdujg sie w zgodnosci z wypowiedzianem juz
przezemnie przypuszczeniem, ze w konsekwencji ruchéw etnicznych, odby-
wajacych sie na potnoc od Karpat, cze$¢ ludnosci zamieszkujacej ziemie
nasze na wschod od Sanu, zostata wyparta za Karpaty. Z procesem tym
faczg sie bez watpienia pewne zjawiska jezykowe (akcent) nawigzujgce
wschodnig S»owaczyzne do terytorjum jezykowego polskiego.

Nctatka p. SUKA jest zapowiedzig, ze wyzyskanie jego materjatow
w sposob odpowiadajacy wymaganiom metod wspotczesnych, da nam

duze nowego.
PROF. DR. JAN CZEKANOWSKI.

Wiadomosci Archeologiczne, tom VII, 1922 r. 4-to s. 182.

Przy koncu roku 1922 ukazat sie pod redakcjg prof. WL. ANTO-
NIEWICZA trzeci z kolei tom Wiad. Arch., bedacy nowym pozytywnym
dowodem ruchu naukowego u nas na polu prehistorji, ktdrej rozwoj
niemato ma do zawdzieczenia organizacyjnym zabiegom wiceprzewodni-
czacego _grona konserwatoréw i redaktora ,Wiadomosci“ prof. Dra
wa. ANTONIEWICZA.

Tom rozpoczyna artykul Mmiecz. TRETERA ,,Organizacja zbioréw
panstwowych Rzeczypospolitej polskiej”, w ktérym autor przedstawia
rozwoj naszego muzealnictwa i jego stan obecny, wskazujac na wazng
role muzebw w zyciu narodu. Auror omawia istniejagce mozliwosci,
zwigzane zwiaszcza z rekonstrukcjg zamku krolewskiego w Warszawie
i wskazuje na role rzadu przy tworzeniu muzedw panstwowych. W dal-
szym ciggu autor przechodzi do omowienia obecnego stanu organizacji
muzealnej w Polsce i poréwnywa jg z analogicznemi organizacjami innych
panstw. Wreszcie przedstawia wiasny program tej organizacji oraz naj-
pilniejsze postulaty umozliwiajace jego realizacje.

Nastepng pracg jest cze$¢ druga studjum p. St. KRUKOWSKIEGO
»Pierwociny krzemieniarskie gornictwa, transportu i handlu w holocenie
Polski 1). W tej czeSci swej pracy autor rozwaza, jakich surowcow
uzyv ano w réznych okresach i kulturach mezolitycznych i neolitycznych
na obszarze Polski. Studjum tego rodzaju napotyka na znaczne trudnosci,
gdyz musi uwzglednia¢ trzy rdzne momenty. Moment relatywnego wieku,
czyli stosunki chronologiczne poszczegblnych przemystdw; stosunki kultu-
ralne t. j. facjalne, w jednym czasie wspotczesnie istniejace, a po trzecie
stosunki regjonalne, to jest rozmieszczenie danej kultury. Dopiero pc
ustaleniu tych momentébw mozna przystapi¢ do rozwazah o zaleznosci

") Czes¢ pielwszo drukowana w V tomie Wiad. Arch.
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danej kultury od tych czy innych z#6z surowca. Ustalenie tej ostatniej
zaleznos¢: jest wilasnie przedmiotem rozwazah p. KRUKOWSKIEGO.
Jest ono mozliwe oczywiscie dopiero wowczas, gdy pierwsze trzy sprawy
sg ustalone. To jednak dotychczas wykonano tylko czeSciowo. Ow stan
faktyczny zmusza autora dé wprowadzenia do swej pracy roz'razan
chronologicznych, kulturalnych i geograficznych. Autor bowiem, nie
ogranicza sie do przemystow i grup juz ustalonych, lecz wprowadza
nowe lub zmienia, znaczenie dawnych. Przy tego ro.dzaju innowacjach
obowigzuje jednak autora scharakteryzowanie dane grupy i uzasadnie-
nie swych twierdzen. Przy powotywaniu sie za$ na stanowiska, jeszcze nie
publikowane, obowigzuje chocby podanie ich inwentarza, z okreSleniami
zrozumiatemi dla fachowcow, albo muzeum czy zbioru, gdzieby znalezisko
mozna bylo zobaczyC. Tego wszystkiego darmo szukalibySmy w pracy
p. KRUKOWSKIEGO. Stad caly szereg twierdzen autora wymyka sie
z pod wszelkiej kontroli i ma charakter gotostowny. Dotyczy to: prze-
mystéw magdalenskich, przemystu azylskiego, przemystu pfakampiriskiego,
podziatu tardenuaskiego na dolny, Srodkowy i gorny, oraz paru innych.
Szereg twierdzen jest mozliwych teoretycznie, nawet prawdopodobnych
ale catkowicie nie udowodnionych. Z tego powodu ogranicze sie tylko
do tych przemystéw krzemiennych, ktore sg chocby czesciowo znane.
Pierwszym takim jest przemyst Swiderski. W tem miejscu autor uznat
za wihasciwe przeprowadzi¢ ze mng polemike, mimo ze jedynie ubocznie
dwukrotnie o tym zespole wspomniatem, uzywajac dlan terminu: przemyst
chwalibogowicki. Sadze, ze kres tej dyskusji potozy charakterystyka tego
przemystu dana przezemnie w pracy: ,Epoka kamienia na wydmach
wschodniej czesci wyzyny Matopolskiej* oddana do druku jeszcze 1918
roku, a ktora ukaza¢ sie mogta dopiero obecnie w Archiwum Nauk
Antropologicznych t. I, Nr 3, 1923 r.

Autor przytacza szereg nowych stanowisk tego przemystu i zwraca
uwage na wazny fakt, ze nad Srodkowg Wista przemyst ten uzywa
prawie wytacznie surowca woskowo-czekoladowego, pochodzacego z jury
okalajacej Gory SWle;tokrzyskle Po wskazaniu na wazno$¢ tego surowca,
ktory byt przedmiotem ozywionego handlu, co znajduje potwierdzenie
w odkrytym skarbie na stanowisku Swidry Wielkie, p. K. zastanawia
sie dalej nad rozpowszechnieniem sie tego surowca i wskazuje na rzeki,
:ako gtdéwne drogi transportowe.

Waznem zadaniem przysztych badan bedzie zrobienie mapy roz-
mieszczenia stanowisk przemystu Swiderskiego w zaleznosci od zi6z
surowca woskowo-czekoladowego oraz spozytkowania tego surowca,
jako materjatu w stanowiskach tego przemystu jak i innych, ktore rdwniez
tym surowcem sie positkowaly. Taka mapa niejedno moze nam wyjasni¢
i posungé naprzdd zagadnienie bardzo ciekawie zarysowane przez p.
KRUKOWSKIEGO. Jako przemyst scharakteryzowany morfologicznie
uwaza¢ mozemy rowniez przemyst tardenuaski.

Przemyst ten nazwatem i opisalem jako mezolit mikrolityczny.
Terminu uzytego przez p. KRUKOWSKIEGO nie uzylem z tego powodu,
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ze nie znam Klasycznych znalezisk francuskich z autopsji i przeto nie
wiem, czy mozna hasz mikrolit mezolityczny utozsamiaC z przemystem
tardenuaskim. Literatura, jaka rozporzadzatem do zidentyfikowania obu
przemystow, byla réwniez niewystarczajgca. Zaliczytem g¢> wiec tylko do
tej samej grupy przemystow, to jest do grupy $rdédziemnomorskiej, do
ktdrej rowniez obok tardenuaskiego nalezy przemyst kapski gorny.
P. KRUKOWSKI zadowala sie uzyciem terminu: ,,przemystardenuaski*
i uwaga ,przez nieporozumienie zwany dotagd w naszej literaturze
mikrolitem*.

Przemyst ten na Mazowszu postuguje sie obok surowca battyckiego
i szarego, biato nakrapianego, jeszcze surowcem woskowo-czekoladowym,
a obecno$¢ tego ostatniego wykazuje, ze zwiagzki z potudniem sg przez
ten przemyst podtrzymywane. Zalezno$¢ jednak od importowanego surowca
staje sie teraz mniejg™a, mieszkancy bowiem wydm mazowieckich, zwlaszcza
na stanowiskach odleglejszych od drég wodnych, postugiwac sie zaczynaja
coraz iczniej narzutowcem battyckim. Autor zwraca tez uwage na pierwsze
pojawienie sie w tym przemysle obsydjanu.

Z kolei autor przechodzi do przemystéw prakampiniskich. Dlaczego
uzywa jednak takiego terminu i jaki posiada na to dowod, tego zupetnie
nie wyjasnia. Odno$nie do surowcdw zrznacza ze przemyst ten positkowat
sie fatwo dostepnemi 'ozsypiskami  kizemiennemi i rozwijat sie wich poblizu
zaréwno na obszarze pasma krakowsko-wieluriskiego jak rowniez w pasmie
gor Swietokrzyskich.

Przemyst iwanowicki, autor uwaza ,w czesci jako Swiezy odpadek
kampinski®, lecz nie daje na to zadnego dowodu. Zagadnienie to nie
wydaje mi sie tak proste i genezy tego przemystu dotychczas nie znam.
Cc do surowcéw to mieszkafcy Ilwanowic, jak to mogtem stwierdzic,
posiadali surowiec na miejscu w obfitych w krzemien pokfadach i roz-
sypiskach jurajskich oraz w skatach kredowych senoniskich wystepujacych
na terenie lwanowic.

Przechodzac do przemystéw neolitycznych i eneolitycznych autor
okazuje niedostateczne opanowanie mateijatu i zna tylko bardzo skapy
zakres form krzemiennych towarzyszacych poszczegélnym grupom cera-
micznym. Uwagi za$ odnoszace sie do tych grup, moga by¢ tylko
uwazane za nieobowigzujace szkice. Cenna jest wiadomos¢, ze ludnosc
starszej ceramiki wstegowej z Chocenia (pow. wioctawski) uzywata
surowca potudniowego, uzywanego rowniez przez przemyst iwanowicki,
oraz wzmianka o odkrytych przez autora kilku nowych stanowiskach
ceramiki wstegowej w Srodkowem i dolnem Powislu.

Prace swa autor koriczy krotkiem podaniem wynikdw swych po-
szukiwarn w odniesieniu do polskiego nizu. Pracg tg zwrocit p. KRU-
KOWSKI uwage na wazng, a dotychczas prawie nieporuszang U nas
sprawe surowcdéw uzywanych na obszarze Polski w mezolicie i neolicie,
a pozytywnym rezultatem jej jest nietylko wskazanie na zaleznos$¢ po-
szczegolnych kultur od pewnych surowcéw oraz uzywanie czesto obok
siebie kilku réznyc.i surowcdw, lecz takze waznemi sg dane odnoszace
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sie do uzywania surowca woskowo-czekoladowego przez rézne przemysty
krzemienne i wiadomosci 0 jego pierwotnych ztozach.

L. SAWICKI w pracy p. t. ,,Przyczynek do znajomosci techniki
obrébki krzemienia“ rozpatrywa technike tupania wiéréw i obrébke
surowca, rozpoczynajac od przegladu trzech technik: amorficznej, od-
tupkowej i widrowej. Przy omawianiu surowca wskazuje na rozne jego
rodzaje, jego zloza pierwotne i handel, wreszcie na sposoby jego prze-
chowywania, by nie utracit swych wiasciwosci. Przechodzac do techniki
widrowej, autor omawia kolejne fazy przystosowania buty krzemiennej
do odtupywania z niej widréw wiasciwych. Autor wysuwa tu nowe wiasne
przypuszczenie o narzedziach po$rednich uzywanych przy tupaniu widréw.
Za takie uwaza p. SAWICKI #tuszczki (termin wprowadzony przez autora
w miejsce dawnego, posiadajgcego juz prawo obywatelstwa, tabliczki
rdzenioksztaltnej *). Probowatem przerobi¢ do$wiadczenia autora, czynigc
préby odtupania widra zapomocg posredniego uderzenia w tuszczke.
Wynik otrzymatem negatywny. Biorac kawalek widra krzemiennego lub
odtupka otrzymywalem po paru uderzeniach typowsg tabliczke rdzenio-
ksztattng, nigdy za$ nie odpadat widr, gdy za$ uderzatem silniej, tabliczka
w koncu rozpryskiwata sie a efekt byt zaden. Cate tez to dosSwiadczenie
uwazam za sposéb robienia tabliczek rdzenioksztattnych, a nie odtupy-
wania widrdw. W pracy autora tez nie znalaztem danych, aby on sam
wiory otrzymat. Cala ta teorja robi tez wrazenie nieskontrolowanych
fantazyj autora. W dalszym ciggu pracy autor rozpatrywa rdzenie.
W zaszczerbieniach i stepieniach wystepujacych stale na ich krawedziach
widzi autor $lady celowej obrobki i wysnuwa wniosek, ze owe celowe
wtdrne obrobienie nadaje im ceche narzedzi. Jest to zndw catkowicie
btedne. Autor mdgt byt bowiem tatwo zauwazyé, ze widry u podstawy,
to jest u seczka, noszg S$lady zatuskania po stronie gornej, ktore to
zatuskania odpowiadajg Scisle tym, jakie widzimy na krawedzi plaszczyzn
uderzen u rdzeni. Wskazuje to wyraznie, ze po odbiciu pewnej serji
wiorow, krawedz rdzenia wyréwnywano szeregiem drobnych odtupan,
przypominajacych nieraz zywo retusz powierzchniowy, a potem dopiero
przystepowano do odtupania nowej serji wioréw i tak az do zuzycia
rdzenia. Dopiero rdzen zuzyty przerabiano niekiedy na celowe narzedzie,
naprzyklad na skrobacz rdzeniowaty. Z tych przyczyn wywody autora
na temat rdzenia uwazam za bezpodstawne.

Trudno mi nadto poming¢ milczeniem odnosnik 1) na str. 64.
Autor omawia w nim w bardzo niepochlebny sposéb prace E. MAJEW-
SKIEGO: ,,Powiat stopnicki pod wzgledem przedhistorycznym* (Swiatowit

*) W czasach ostatnich niektdrzy autorowie z zamjtowaniem zastepujg juz
utarte terminy nowotworami. Wydaje mi sie to niewlasciwoscia, wprowadza bo-
wiem zamet do_tak nieustalone] naszej terminologji i utrudnia bardzo korzy
stanig z prac. Termin raz wprowadzony nie powinien by¢ zmieniany, a nowy
termin jest tylko w tym wypadku uzasagdniony, gdy wnosi z sobg nowe BOJeple.
Przyktadem powstajacych nieporozumien jest whasnié termin tuszczka. Jak bowiem
Z 0pisu_p..sAwICKIEGO Wynika, miesza on_ze sobg w tym terminie dwa pojecia,
mianowicie tabliczke rdzenioksztattng i naciskacz.
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t. I, 1V, Vi VII), przypisuje jej ,bardzo wzgledng warto$¢ naukowa",
niski poziom i t. d. Na dowod za$ przytacza szereg niescistosci w niej
zawartych. Praca §. p. E. MAJEWSKIEGO ma tak niezaprzeczalng wartos¢
dla rozwoju naszej prehistorji i zajmuje tak wyjatkowe stanowisko
w literaturze europejskiej, ze nie potrzebuje mej obrony. Jezeli jednak
o tredci tego odnosnika moéwie, to z innych powodéw. Oto w swoim
czasie tre$¢ tej notatki byta przedmiotem referatu p. St. KRUKOWSKIEGO
na posiedzeniu sekcji antropologicznej T. N. W., a nastepnie, gdy aktu-
alna byla sprawa nominacji E. MAJEWSKIEGO na stanowisko profesora
prehistorji na uniwersytecie warszawskim, znalazta sie jako anonim
przestany do ministerstwa W. R. i O. P. Swo¢j finat posiada w pracy
p. L. SAWICKIEGO, ktory dziekuje pp. St. KRUKOWSKIEMU i K. STO-
LYHWIE za dostarczone odbitki zdje¢ dowodowych i t. d. Jest ona
jednoczesnie rodzajem nekrologu dla $. p. prof. E. MAJEWSKIEGO,
gdyz ukazanie sie jej zbiegto sie ze Smiercig tego wybitnego i zastuzo-
nego badacza, o czem komunikujg tez ,Wiadomosci“ na str. 154.
Ogtoszenie dziejow tego odnosnika uwazatem za swdj obowigzek. Cha-
rakteryzuje on bowiem dosadnie atmosfere moralng, stwarzang przez
niektorych ,,uczonych" warszawskich, atmosfere, dla ktorej Swiatto dzienne
jest najskuteczniejszym Srodkiem zaradczym. .

Nastepng pracg w omawianym tomie jest studjum J. ZUROWSKIEGO
p. t. ,Skarb bronzowy z Zydowa“, ktére zawiera doktadny i poprawny
opis skarbu oraz analize typologiczng i chronologiczng znalezionych
w nim wyrobdw. Miedzy innemi zawiera zestawienie naramiennikow
ze zwojami spiralnemi z 25 miejscowosci w Polsce. Autor zalicza skarb
do HI-go okresu epoki bronzu — wedtug podzialu MONTELIUSA. Praca
ta jest nowym waznym przyczynkiem do poznania naszych skarbow
epoki bronzu.

Praca p. St KRUKOWSKIEGO p.t. ,Znaczenie stref recesywnych
ostatniego zlodowacenia Polski dla znajomosci najstarszych pionieréw
cywilizacji na obszarze tegoz zlodowacenia“, wychodzi z mojej tezy
wspotczesnosci maksymum $rodkowo-polskiego zlodowacenia z okresem
wczesnomagdaleriskim. Autor wysnuwa na tej podstawie racjonalne przy-
puszczenie, ze mozemy oczekiwa¢ w poszczegolnych strefach cofajacego
sie lodowca coraz miodszych kultur kamiennych, co moze by¢ pomocne
przy rozwazaniu stosunku chronologicznego naszych kultur epipaleoli-
tycznych, oraz roli, jakg posiadaty dla powstania naszych kultur neoli-
tycznych. P. KRUKOWSKI daje tu przyklad ' rozmieszczenia kultur pra-
kampiniskich oraz charakteru kultury Maglemose. Dziwne sg niektore
zwroty uzyte przez autora w tym krotkim zresztg szkicu jak np.
»Z punktu widzenia agresywnej, hatasliwej i zadufatej w sobie, askaloi-
skiej efemerydy J. Bayera®, lub zwrot ,sam skromny Johansen“. Tego
rodzaju okreSlenia sg przeciez w naukowych stosunkach niedopuszczalne,
nadajg sie chyba do ,,Rzeczypospolitej* albo ,,Robotnika“ i nie $wiadczg
o tak pozadanej w naukowych stosunkach wytwornosci. Zatgczone
streszczenie francuskie treSci polskiej nie odpowiada, iecz w znacznej
czesci zajmuje sie zagadnieniami w tresci polskiej nie omdwionemi.
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Praca ireny SAWICKIE] p.t. ,Groby kloszowe we wsi Sladkéw
Gorny* (pow. garwoMnski) daje nam cenng i wazng wiadowo$¢ o nowych
systematycznie zbadanych grobach podkloszowych, pomnazajac nasze
dos¢ skape w tej dziedzinie wiadomosci. Donosi ona o waznym fakcie
odkrycia klosza z celowo wykonanym otworem ponizej dna. Autorka
przeprowadza nadto poréwnanie materjatu odkrytego z materjatem znanym
juz z dawniej zbadanych cmentarzysk tego typu.

Zygmunt SZMIT w pracy: ,,Sprawozdania z poszukiwan archeolo-
gicznych w Hryniewicach Wielkich koto Bielska Podlaskiego“ podaje
nam opis znalezisk, pochodzacych z wydmy pod wsig Hryniewice Wielkie.
Autor odkryt tu Slady osad epoki kamiennej, z ktorych wyrdznia osade
neolityczng z ceramikg baltycka, oraz wyodrebnia chronologicznie zagad-
kowa ceramike, zdobng ornamentem bruzd réwnolegtych i falistych
z rozptaszczong i odwinietg nazewnatrz krawedzig. Poza $ladami osad
znalazly sie jeszcze na wschodnim kraricu wydmy, przy folwarku Soboétka,
groby jamowe z okresu pozno rzymskiego, odkryte w liczbie 41. Autor
podaje opis poszczegolnych grobdw, ilustrujgc prace starannemi i dobremi
rysunkami, zastanawia sie nad urzadzeniem grobdw i dzieli je na cztery
odmiany, w zaleznosci od wyposazenia oraz sposobu zitozenia kosci
(przemytych lub nieprzemytych). W koicu rozpatrywa ceramike i odna-
lezione w grobach fibule. Praca dostarcza«nowego i cennego materjatu
skrupulatnie zebranego i opisanego.

ws. ANTONIEWICZ w studjum p. t.: ,Zbior wykopalisk w mu-
zeum starozytnosci im. Wiadystawa Tarczynskiego w towiczu“ publikuje
nowy malo znany zbidr prowincjonalny, zawierajacy wiele cennego ma-
teriatu. Autor dzieli zabytki wedtug epok i grup kulturalnych, a materjat
zestawia wedtug miejscowosc:'. Zabytki sg doktadnie opisane, a czesciowo
ilustrowane, w odniesieniu za$ do niektorych podano materjat porownawczy.
Praca ta udostepnia dla nauki nowe muzeum prowincjonalne, a dzieki
swej poprawnej formie jest trwatym dorobkiem dla naszej nauki.

W nastepnym dziale VII-go tomu obok drobnych wiadomosci
znajdujemy wspomnienie poSmiertne o Tadeuszu Dowgirdzie i za-
wiadomienie o $mierci Erazma Majewskiego.

Dziat urzedowy zawiera sprawozdania z cdbytych konferencyj
konserwatorskich i wyciggi z preliminarza budzetowego Grona konser-
watorow.

W sprawozdaniach z literatury znajdujemy recenzje J. KOSTRZEW-
SKIEGO mojej pracy ,,Groby megalityczne na wschdd od Odry* z mapg
i 10 tablicami. (Piace i materjaty antr. arch. i etnogr. t. Il str. 1—63).

Autor starannie streszcza moje wywody, nie czynigc mi w tej czesci
swej recenzji zarzutow. Kwestjonuje tylko poglad na naczynie nalezace
do kultury ceramiki wstegowej, odkryte przezemnie w nasypie grobu
megalitycznego Il w Borucinie, ktdre uwazam za wspdtczesne z grobem.
M6j recenzent to kwestjonuje i przypuszcza, ze pochodzi¢ ono moze je-
dynie z osady starszej, ktdra na tern miejscu istniata. Takie przypuszczenie
jest zupetnie wykluczone i dlatego nie bratem go nawet pod rozwage
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w swej pracy. Wystarcza bowiem, ze podatlem metode i opis prowadzenia
wykopalisk, gdzie zaznaczylem wyraZnie, Ze na calej przestrzeni zajetej
przez nasyp grobowy zbieratem ten nasyp az do calca. Temsamem, gdyby
istniata w tem miejscu osada, jej pozostatosci musiatyby sie byly zaznaczyé
w warstwie miedzy nasypem grobu, a calcem, oraz na caicu, zwlaszcza,
ze przy rozlegtosci grobu moznaby byto oczekiwaé $ladéw jam i innych
dowodow istnienia osady. Tego wszystkiego nie byto i tem samem hipo-
teza taka sama przez sie odpaca. Naczynie dostato sie wiec do nasypu
grobowego razem z jego budowg lub poézniej. A teraz pytanie: czy
przyszto razem z ziemia, ktorg brano z pobliza dla usypania nasypu gro-
bowego ? czy tez porzucone zostalo w czasie styp pogrzebowych? jak ja
to przypuszcza*ll. | znéw pierwsze pytanie uwaza¢ mozemy za wylaczone,
gdyz nietyiko na obszarze tego grobu, ale i na obszarze drugiego po-
bliskiego zadnych $ladow osady nie bylo, wreszcie nie zauwazylem ich
rowniez na polach pobliskich mimo, ze na terenie bylem czas dhuzszy,
a mialem juz wowczas dos$¢ wprawy, by zauwazyé, ze znajduje gie na
terenie osady przedhistorycznej, ktorych do r. 1913 odkrytem kilkadzie-
sigt. Cale to zreszta dowodzenie jest zbyteczne. Wspomniane naczynie
znalazto sie wewnatrz nasypu w ziemi ciemniejszej w towarzystwie kosci
zwierzecych i ulamKOw naczyn, a tego rodzaju zgrupowania stwierdzitem
we wszystkich rozkopanych grobach poza obrebem wilasciwej skrzyni
grobowej. Thumacze je jako miejsca styp pogrzebowych, czego mi zreszty
J. KGSTRZEWSKI poza tym jednym wypadkiem nie kwestjonuje. Cho-
dzi wiec jedynie o fakt, ze naczynie ceramiki wstegowej znalazto sie
w tak dla siebie dziwnych warunkach, przedewszystkiem z wzgledéw chro-
nologicznych, co szczegolnie podkresla méj recenzent. Jest to rzeczywiscie
pierwszy tego rodzaju fakt. Niemniej juz w mej pracy podniostem analcgje
naczynia z lwna, wprawdzie niezupetna, gdyz naczynie to jest ozdobione
ornamentem wstegowym kiutym, a ze wzgledu na tlo wykopaliskowe
oraz na forme mieszang z amforg kulistg musi by¢ co najmniej uznane za
wspotczesne z grobem borucinskim, jezeli nie jest nawet nieco poZniejsze.
Ten fakt czyni mozliwem, Ze w Borucinie znalazto si¢ naczynie ozdobione
ornamentem wstegowym rytym, o ktérem sam KOSTRZEWSKI powiada
ze ,prawdopodobnie reprezentuje nieco miodsza faze starszej ceramiki
wstegowej*. Z wyzej wskazanych wzgledéw nalezatoby moze uznaé za
stuszny poglad, ze ceramika wstegowa potnocnej Polski odbita daleko
od swego wiasciwego centrum, przetrwala tu az do miodszej fazy grobéw
megalitycznych. Poglad taki nie jest zreszta nowy, wypowiedziat go juz
H. SCHUMANN: ,Die Steinzeitgraber der Uckermark® 1904, ktory
w grobach ze szkieletami skurczonemi z czaséw ceramiki sznurowej nad-
odrzanskiej w swoim okresie 11l b, wskazuje na wptywy kultury ceramiki
wstegowej. Jezeli wiec méj poglad na naczynie ceramiki wstegowej z grobu
w Borucinie nie jest znoéw fantazjg na niczem nie opartg”, tc wowczas
moze i hipoteza moja o nizszej warstwie, podleglej ludnosci grobéw me-
galitycznych, przestanie by¢ ,,zupelnie dowolng" zwiaszcza, gdy weZmie
sie pod uwage inne przytoczone przezemnie w pracy argumenty, ktorych
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nie starat sie obala¢ mo6j recenzent. Nie kwcstjonujac zresztg innych
moich wywoddw J. KOSTRZEWSKI uzupetnia moéj wykaz 149 miej-
scowosci z pomnikami megalitycznemi czterema nowemi, a dla trzech
uzupetnia groby podane przezemnie nowemi, nadto prostuje cztery miej-
scowosci mylnie przezemnie podane, oraz prostuje, ze w Padniewie i Rze-
czycy stwierdzono kurhany okragle, a nie groby kujawskie. Reszta recenzji
(najobszernigjsza) zajmuje sie licznemi biedami literowemi, ktdre zmusity
mnie nawet do wydania erratdw. Przyzna¢ sie tu musze, ze jako krotko-
widz staby na oczy, btedow w korekcie nie widze i skazany jestem na
obcg pomoc, dzi§ przewaznie na mych ucznidw, w innych wypadkach
na redaktorow, w czem ma juz J. KOSTRZEWSKI jako redaktor mo-
ich prac doswiadczenie. Jestem mu tez wdzieczny, ze w stosunku do
»Megalitow" zadal sobie trud zrobienia tak szczegdtowej i drobiazgowej
dodatkowej korekty. Wysnuwa on jednak na podstawie dostrzezonych
licznych bedéw literowych, sad o wartosci pracy, a takze o jej wnioskach.
Wydaje ml sie, ze byloby znacznie prostszem atakowaé wyniki pracy
wprost, a nie przez dodatkowg korekte, mimo, ze tego rodzaju metoda
bywa stosowang zwiaszcza w nauce niemieckiej. Tom zamykajg dwie
recenzje p. St. KRUKOWSKIEGO o dwu drobnych i malo znacznych
pracach K. STOLYHWY. Obie prowadzone w tonie napastliwym z nie-
uzasadniong niczem wyzszoscig tonu, a chwilami wprost aroganckie, jako
napas¢ osobista czy porachunek czynig jak np’bardziej przykre wrazenie.
Zwiaszcza dziwnie brzmig zwroty, ktéremi p. KRUKOWSKI ,,poucza’
STOLYHWE. Sam bowiem uczyt sie i pracowat (nie liczac Tyflisu) je-
dylgfiedw zakladzie kierowanym przez STOLYHWE i jest asystentem tego
zaktadu.

Lwow, 30 stycznia 1923 r. pROF. DR. LEON KOZtOWSKI.
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t Prof. Erazm Majewski.

Warunki zycia dla nauk. polskiej w Warszawie w drugiej
potowie zesziego stulecia byty niezwykle trudne. Po zaniknieciu
Szkoty Gtownej, nauka polska w Warszawie i catym zaborze ro-
syjskim utracita giowny swdj osrodek i cata praca oprzec sie mu-
siata o inicjatywe jednostek. Uniwersytet rosyjski nie dawat zadnego
oparcia dla polskiej nauki i musiata ona tworzy¢ prywatne, niemal
konspiracyjne, zrzeszenia, ktorych szykany narodowosciowe i poli-
tyczne nie oszczedzaly. Ludzie nauki nie mogac sie jej poswiecié
catkowicie pracowali zwykle w praktycznych zawodach, a czas
dopiero wolny jako wytchnienie od pracy zawodowej poswiecac
mogli swemu umitowaniu naukowemu. W tych warunkach rwac sie
takze musiata polska tradycja naukowa i stawato sie niemozliwe
zbiorowe dziatanie. Kazdy uczony sam musiat zaczyna¢ prace od
nowa, sam sobie tworzy¢ aparat naukowy i zdobywac Srodki ba-
dania. Warunki te ciezko zawazyly na nauce warszawskiej i skutki
ich do dzi§ sg widoczne; zawazyly one réwniez na pracy i zyciu
$. p. Erazma MAJEWSKIEGO.

S. p. Erazm MAJEWSKI (ur. w r. 1858) musiat pracowac w tych
wiasnie warunkach, dochodzac z rodziny przemystowcow warszaw-
skich wyrastat w atmosferze pracy pozytywistycznej, ktGra nakazy-
wata mu -wie$¢ zycie praktyczne i prace organiczng na niwie go-
spodarczej, nad rozwojem rodzimego przemystu. Jej sie tez poswiecit,
ksztatcac sie w chemji i rozpoczat zycie jako przedstawiciel prze-
mystu chemicznego. Praca przemystowo-fabryczna jednak mu nie
wystarczata. Juz we wczesnej mtodosci zwraca sie ku nauce, a po-
tem, gdy rozpoczgt prace zawodows, tak jak wielu innych, jemu
wspotczesnych, caty czas wolny przeznacza na prace naukowsg. Po
godzinach zaje¢ w fabryce rozpoczyna swoj drugi dzien, dzien
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swych umitowan naukowych. Z lat mtodzienczych wynosi zamito-
wania przyrodnicze, temu sie tez poswieca. W gabinecie jego gro-
madzi¢ sie poczyna rozlegta bibljoteka z roznych dziedzin nauk
przyrodniczych, a z pod piora wychodzg coraz liczniejsze prace
i artykuty przyrodnicze. W ich liczbie dwie ksigzki napisane dla
miodziezy daja mu rozgtos znakomitego popularyzatora, sa niemi;
,,Doktor Muchotapski“ (Warszawa 1890) i ,,Profesor Przedpotopo-
wicz"* (Warszawa 1898) dzi$ w wielu wydaniach powtérzone i thu-
maczone na szereg obcych jezykéw. W tym tez czasie rozpo-
czyna $. p. Erazm MAJEwsKI wielkie swe dzieto: Stownik nazw
zoologicznych, botanicznych i mineralogicznych. Przeglada calg
polska i stowianskg literature przyrodniczg, ustalajac polskie nazwy
Swiata przyrody. W r. 1891 ukazuje sie tom I, a w r. 1898 kon-
czy wychodzi¢ tom Il tego wielkiego dzieta, zamykajacego
zmudng, blisko pietnastoletnig, prace autora i olbrzymig jego
erudycje, zdobytag w tym zakresie.

Praca nad stownikiem zbliza §. p. Erazma MAJEWSKIEGO do
lingwistyki i etnografji, z ktorej czerpie bogaty materjat do swego
dzieta. Na tej drodze nawigzujg sie bliskie stosunki Erazma MAJEW-
SKIEGO z KARLOWICZEM i zwolna z przyrodnika staje sie on etno-
logiem, a studjom nad czlowiekiem i jego kulturg me poswiecic¢
swe zycie. Jeszcze w czasie redakcji kKArRrowicza ,,Wista“ coraz
czesciej pomieszcza artykuty i prace jego pidra. Ukazujg sie studja
0 chmielu, rodzinie-krukéw, bocianie, sowie, kukutce, pszczole
1 wiele innych rozpraw o stosunku naszego ludu do przyrody.

Studja nad etnografjg prowadzg $. p. Erazma MAJEWSKIEGO
do dziedziny catkowicie prawie zaniedbanej u nas w tym czasie,
do badan nad przeddziejowa przesztoscig naszego kraju. Sgto tata
najwiekszego upadku prehistorji w Polsce. ossowskl, twoérca na-
szej prenistorji wowczas juz nie zyje, brak takze KOPERNICKIEGO
i KIRKORA, naterenie za$ Krdlestwa Polskiego, grono badaczy gru-
pujacych sie wokot ,,Wiadomosci Archeologicznych®, wydawanych
przez hr. J. zawisze w latach 1873—1882 rozpierzchio sie, a $mier¢
poczynita rowniez i w ich szeregach dotkliwe szczerby. S.p. Erazm
MAJEWSKI pierwszy na gruncie Krélestwa przystepuje do prehi-
storji jako do nauki. Gromadzi bogatg bibljoteke w tej dziedzinie
i prowadzi powazne studja, w ktorych przedewszystkiem S$ledzi
wyniki wiedzy francuskiej. Réwnoczesnie stale co rok odbywa po-
droze za granice i tu pogiebia swa wiedze przez studja po muzeach..
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Rozlegta jego wiedza przyrodnicza i studja etnologiczne sa mu teraz
znakomicie pomocne i pozwalajg zdoby¢ szerszy horyzont w za-
kresie tej nowej, a od teraz gtdwnej jego specjalnosci. Jako czio-
wiek $. p. Erazm MAJEWSKI byt zawsze naturg czynng i zawsze
tworcza, zawsze szukajacg nowych drég, a wykonywujacg swe za-
mierzenia z uporem i mréwczg pracowitoscig; tak bylo przy stow-
niku, tak w badaniach etnograficznych, tak tez stac. sie miato
w prehistorji. Poszedt on w tej dziedzinie nowa nieutarta dotgd
drogag badah nad piaskami lotnemi, w ktérej to dziedzinie jedynie
prace PRZYBOROWSKIEGO i GLOGERA byly jego poprzednikami.
Postawit sobie zadanie proste, lecz wielkie: zbadanie terenu stop-
nickiego pod wzgledem prehistorycznym. Odtad letnie miesigce
spedza, objezdzajac matym wdzeczkiem ten powiat i prowadzi
eksploatacje setek odkrytych przez siebie osad przeddziejowych.
Badania te gromadza coraz wiekszy materjat naukowy, ktory po-
rzadkuje i systematycznie uklada, a mieszkanie jego prywatne
przy ul. Ztotej przeradza sie zwolna na muzeum przedhistoryczne.
Ukazuja sie tez pierwsze jego prace przedhistoryczne, w ich liczbie
piekne albumowe wydawnictwo ,,Przedhistoryczne narzedzia, ze-
brane pod wsig Oss6wka w powiecie stopnickiem®, tekst polski
i francuski z 22 tablicami wyd. 1892 r. Praca ta jest pierwszg i je-
dyna, jak dotychczas, wtym zakresie monografjg osady wydmowei,
uwzgledniajagcg nowy, nieznany dotychczas w swej réznorodnosci
materjat drobnych narzedzi krzemiennych, nie tylko w polskiej, ale
i w obcej literaturze prehistoryczne;j.

Smieré¢ Jana KARLOWICZA pozostawia ,,Wiste" bez redaktora
i wydawcy. Redakcje przyjmuje Erazm MAJEWSKI, wydaje roczniki
XI—XIX tego tak niezwykle waznego dla polskiej etnografji czaso-
pisma, ktore zaréwno za zycia KARLOWICZA, jak i za czasOw swojej re-
dakcji, stale zasila cennemi swemi artykutami i studjami. Rozpo-
czete badania prehistoryczne absorbujg jednak coraz bardziej czas
i umyst . p. Erazma MAJEWSKIEGO, praca sie rozrasta, a zaintere-
sowanie przedmiotem zaczyna sie udziela¢ innym, powstaje grono
wspOtpracownikéw w tej, zaniedbanej dotychczas dziedzinie. Koto
nowego redaktora ,,Wisty” ogniskuje sie praca etnologiczna War-
szawy 1 b. zaboru rosyjskiego, zostaje w ten sposéb podtrzy-
mang Swietna tradycja KARLOWICZA i rozpoczyna jedna z naj$wiet-
niejszych kart, zapisana przez Erazma MAJEWSKIEGO na polu pol-
skiej nauki. Zycie naukowe domaga sie zawsze i wszedzie skupienia
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pracownikow, wymiany mysli i organizacyjnego osrodka. Tego
wszystkiego nie byto w Warszawie, bo by¢ nie mogto. Pojedynczy
cztowiek musiat zastgpi¢ to, co tworzy wszedzie praca zbiorowa.
Erazm MAJEWSKI staje sie teraz osrodkiem skupiajgcym zycie na-
ukowe Warszawy w dziedzinie etnologji. Obok ,Wisty“ postanawia
wydawa¢ drugie czasopismo, ktéreby wypeito wielka luke, a mia-
nowicie brak w Krolestwie czasopisma dla prehistorji i oto w r.
1899 ukazuje sie pierwszy tom ,Swiatowita“, rocznika po$wieco-
nego wylacznie prehistorji. Wydawnictwo to skupia odrazu wszystkich
pracujgcych nad prehistorja w Krolestwie Polskiem. Rocznik obok
prac i sprawozdan z badan, zawiera dziet korespondencyj i recen-
zyj z literatury, nawigzujgc w ten sposob do analogicznych poszu-
kiwan prehistorycznych na Zachodzie. Sam redaktor i wydawca
pomieszcza tu liczne swe prace i wyniki badan, oraz mnostwo
sprawozdan z ruchu naukowego zagranica, z ktorym pozostaje
w Scistym i zywym kontakcie.

Gdy sie spojrzy na ogrom wykonanej pracy, niepodobna
wprost uwierzy¢, ze ten sam cztowiek, ktéry tyle pracowat dla
nauki, jednoczesnie kieruje fabrykg i to, co robit w nauce, byto
dopiero wynikiem godzin po zajeciach zawodowych. Bylo to jednak
zbyt wiele na jednego cztowieka, nawet tej pracowitosci i talentu,
jak §. p. Erazm MAJEwskI. Co$ trzeba bylo poswieci¢, ofiarowat
~Wisie”, ktora przestaje wychodzi¢, a cate swe si*y poswieca ,,Swia-
towitowi“ i pomnazanym ciggle zbiorom prehistorycznym. Wyniki
badan w powiecie stopnickim stajg sie coraz obfitsze i rosng w ty-
sigce okazdéw, ktére trzeba byto segregowad, ukiadac i naszywac
na tablice. Jednocze$nie od wspotpracownikéw ,,Swiatowita“ i ko-
respondentéw naptywajg do redakcji coraz liczniejsze dary, ktére
katalogowat i ustawiat w szafach, na razie w swem prywatnem
mieszkaniu. Wyniki badan pojawiajg sie stale w ,Swiatowicie®,
ukazujg sie monografje poszczeg6lnych stanowisk przedhistorycz-
nych z Jastrzebca, Grabowej, Janiny, Zernik dolnych, Dziesta-
wic, Gory, i i. Obok prac sprawozdawczych, stucja: o grod-
kach diutowatych, ornamencie falistym ii. Wreszcie niestrudzony
pracownik postanawia da¢ nauce wyniki swych diugoletnich badan
w powiecie stopnickim w postaci monografji tego powiatu pod
wzgledem archeologicznym. Dzieto to, ktore zamkna¢ miato w sobie
caty dorobek wieloletnich zmudnych poszukiwan, ukazuje sie cze-
Sciami w kolejnych tomach ,,Swiatowita“. (Powiat Stopnicki pod
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wzgledem przedhistorycznym, ,,Swiatowit”, T. lli, IV, V, VII, praca
nieukoriczona z 740 rysunkami i 6 tablicami).

raca ta, obok monografji Gssowki, pozostata jedyng w swym
rodzaju nietylko w literaturze polskiej, ale réwniez w literaturze
europejskiej. W studjach swoich nad prehistorig poszedt §. p. re-
daktor ,,Swiatowita“ drogag wihasng i zwrocit uwage na pewien ro-
dzaj zabytkéw w innych krajach, prawie nie badanych, a mianowicie
na osady epoki kamiennej na wydmach, przedewszystkiem za$ na
drobne narzedzia krzemienne, znajdowane u nas masowo na sta-
nowiskach wydmowych. Monografja powiatu stopnickiego nietylko
zwraca uwage na te znaleziska, lecz daje pierwszg szczeg6towg
analize i drobiazgowa typologje, stwarzajac nowa dziedzine bada
nia naukowego i kladac pod nig trwaty fundament. Praca ta znaj-
duje wielu nasladowcéw, ktorzy w badaniach swoich opierajg sie
na jej rezultatach i wynikach. Powstaje szkota prehistoryczna,
ktérej ojcem jest MAJEWSKI, a ,,Swiatowit® organem. Dzieki ba-
daniom tym polska prehistorja zdobywa sobie w zakresie badan
stanowisk otwartych odrebne i przodujace stanowisko w nauce
europejskiej.

Jeden jednak dziat nauki, nawet tak trudny i skomplikowany,
jak ten, ktory sobie obral $. p. Erazm MAJEwskI nie moégt mu
wystarczy¢. Cale swe zycie szedt ku syntezie i ku ogarnianiu nie
czesci, lecz zawsze catosci zagadnienia. Rozrastajgce sie zbiory,
ktére przeradzac sie zaczynajg w muzeum, zawierajg gtdwnie za-
bytki z powiatu stopnickiego i pocrodza przewaznie z epoki ka-
miennej. Nalezato je uzupetni¢, aby daty obraz calosci czasow
przeddz:e:cwych Polski. Rozpoczyna wiec zamitowany badacz prace
na innych terenach i nad r6zuemi epokami czasoéw przeddziejowych.
Rozlegte stosunki z zagranicg wyzyskuje w tym kierunku, by po-
zyska¢ typowe poréwnawcze okazy obce drogg wymiany, ,,Swia-
towit“, starannie i bogato wydawany rocznik, skupiajgc coraz no-
wych wspdtpracownikdéw i korespondentdw, staje sie ogniskiem,
do ktérego naptywajg réznorodne, nieraz cenne i bogate zbiory
i luZzne znaleziska. Z prywatnego orzedsiewziecia ,,Swiatowit" staje
sie instytucjg i organem polskiej prehistorji w bylym zaborze ro-
syjskim, uwzgledniajacym wszystkie dzielnice Polski i skupiajgcym
wszystkich polskich prehisiorykdw. Zbiory Erazma MAJEWSKIEGO
stajg sie za$ osrodkiem, w ktdrym skupiajg sie rezultaty tych prac.
Wszystkim tym wysitkom przoduje sam redaktor, nadaje im Kie-
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runek, zbiory za$, dzieki niemu uzyskujg charakter usystematyzo-
wany i muzealny. Ta wytezona praca doznaje przeszkody w okresie
-ewolucji 1905 r. Ciezkie przejScia moralne i nadmierny wysitek,
trwajacy przez lata bez wytchnienia, zuzywajg sity $. p. MAJEW-
SKIEGO, ktéry zapada wdwczas po raz pierwszy na serce tak po-
waznie, ze lekarze nakazujg mu zmieni¢ tryb podwdjnego dotych-
czas zycia. Uczony musi opusci¢ fabryke i cddaje sie juz odtad
catkowicie i wylacznie nauce i swym zbiorom.

Obszerne mieszkanie na Ziotej nie moze juz wystarczy¢ na
gromadzace sie coraz wiecej skarby. Pomieszczenia uzycza gmach
Zachety Sztuk Pieknych i tam w wielkiej sali parterowej zbiory
te, naukowo usystematyzowane, po raz pierwszy wystawiono na
widok publiczny. W tej pierwszej publicznej wystawie przedsta-
wiono juz catoksztalt czasow przeddziejowych Polski, od czaséw
najdawniejszych az do poczatku czaséw historycznych. W ten
spos6b Polska zyskuje pierwsze muzeum przedhistoryczne, ktore
s*ym uktadem daje przeglad catosci naszej prehistorji, bedac nie-
wyczerpang skarbnicg studjow dla uczonego, dla laika za$ zrodtem,
z ktérego moze zapoznac sie z rodzimg przeddziejowa przesztoscia,
dotad dla polskiego ogotu catkowicie nieznang i obca. Staranna
wystawa stwarza nadto cato$¢ mitg pod wzgledem estetycznym,
budzaca w zwiedzajgcym podziw i szacunek dla rodzimej przed-
historycznej przesztosci. Tylko ten, kto zna prace muzealng, wie,
ile trudu wiozy¢ trzeba w zbidr, liczacy wowczas okoto dwadziescia
tysiecy okazow, by stworzy¢ zeri muzealng catos¢; jakich wreszcie
potrzeba $rodkéw materjalnych na odpowiednie pomieszczenie w wi-
trynach i szafach. Przypomnie¢ za$ nalezy, ze olbrzymia wiekszo$¢
zabytkdw, tc wynik wiasnych poszukiwan i badan- E. MAJEWSKIEGO;
stagd stworzone dzieto, jako twér jednego cztowieka, swym ogromem
musi budzi¢ najgtebszy podziw. Rozpoczeta praca jednak nie spo-
czywa i muzeum, bedac publicznem, wchodzi w howy, bujny okres
Swego rozwoju.

Postepujgca choroba serca utrudnia jednak coraz bardziej
znakomitemu prehistorykowi osobiste prowadzenie badan w terenie.
Wiec zgrupowanym koto ,,Swiatowita“ mtodym wspotpracownikom,
redaktor daje wskazéwki, uczy pracy naukowej i umozliwia pro-
wadzenie badan.

Tu niech mi bedzie wolno przejs¢ do wspomnien osobistych
S. p. E. MAJEWSKIEMU zawdzieczam bowiem skierowani mnie na

Lud. T. XXI. 18
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droge naukowa w dziedzinie, prehistorji. On pierwszy wprowadzit
mnie w te nauke i pierwszy dat mozno$¢ pracy. Za jego wska-
zéwkami i pod jego dyrektywa prowadzitem pierwsze swe badania
i pisatem pierwsze sprawozdania z tych prac w ,Swiatowicie*.
Podobnie jak mnie i innych poczatkujgcych miodych adeptow
prehistorji przygarniat do siebie E. MAJEWSKI, tworzac w ten spo-
so6b znowu sam, bez uniwersytetu i bez katedry pierwsza w Polsce
szkote prehistoiyczng. Rok rocznie wyjezdzato z ramienia muzeum
paru miodych pracownikow na badania w tereni uczac sie tam
praktycznie, a po powrocie pod kierunkiem Erazma MAJEWSKIEGO
opracowywato zdobyty materjat w formie sprawozdan ,,Swiatowita“,
Muzeum zyskuje przez to teraz staty przyptyw nowych materjatow,
a sam redaktor zwraca sie bardziej ku pracom syntetycznym. Uka-
zuja sie studja o ornamencie falistym w ceramice przeddziejowej,
0 kurhanach barwionych swiata nadczarnomorskiego, o hipotezie
Kossinny i w. i. Zywy i niestrudzony umyst idzie jednak dalej
1 szuka syntezy szerszej jak ta, ktéra mu dac mogta jedna tylko
nauka. Zaczyna wmyslaé sie w istote cywilizacji i cztowieka jako
jej dziela. W tej dziedzinie §. p. Erazm MAJEWSKI otwiera nowa
karte swojego zycia, karte filozofa i socjologa.

Ale przejdzmy do konca dzieje tego niezwyklego cziowieka
w zakresie najblizszej jego specjalnosci, t. j. w prehistorji. Od r.
1908—1916 muzeum jego znajduje sie w gmachu Sztuk pieknych.
Nieustanne badania gromadza coraz to nowy materjat, ktory zwolna
przepetnia dotychczasowy lokal. Tworca zbiorow podejmuje wiec
mysl zbudowania wiasnego gmachu, ktoryby dat muzeum trwale
pomieszczenie. Wojna Swiatowa kiadzie jednak tame temu przed-
siewzieciu. Roéwniez wydawnictwo ,,Swiatowita“, ktory wychodzit
stale od 1899 do 1914 r., zostaje przerwane na tomie Xl, a wa-
runki wydawnicze nie pozwolity juz na ukazanie sie dalszych tomow.
Wojna przerywa tez na czas pewien prace w muzeum i dopiero
w r. 1916 odzywa ona na nowo. W Warszawie tworzyc¢ sie zaczyna
w tym czasie miejskie Muzeum narodowe, a na ten cel przezna-
czono gmach na ul. Podwale nr. 14. S. p. Erazm MAJEWSKI
wchodzi w porozumienie z miastem i otrzymuje dla swego mu-
zeum pomieszczenie w pieciu parterowych salach tego gmachu.
Tu przechodzi takze jego bibljoteka prehistoryczaa. Na nowera
miejscu muzeum zostaje pohownie przegrupowane wedtug grup
chronologicznych i kulturalnych, liczba za$ skatalogowanych oka-
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z6w osigga liczbe 30.000. W tej nowej formie muzeum daje catkowity
obraz polskiej prehistorji. Dla publiczno$ci nie stoi jednak otworem,
a uniemozliwiajg to najréznorodniejsze przeszkody zatruwajgce
niemato zycie jego kierownikowi. Wypadki wojenne, przekreslajac
projekty budowy wiasnego gmachu, wylonity sprawe oddania
muzeum na wihasnos¢ jednej z polskich instytucyj. S. p. Erazm
MAJEWSKI okazuje tu uzasadniong ostrozno$¢, strzegac, by cha-
rakter dzieta jego 'rycia nie zostat zmieniony, a sama praca za-
przepaszczona. Nieustalone stosunki polityczne wplywaja ujemnie
na powziecie ostatecznej decyzji. O losie swego muzeum decy-
dowat tez dopiero na dwa lata przed $miercia, oddajac je Towa-
rzystwu Naukowemu w Warszawie, ktérego byt diugoletnim czion-
kiem oraz wiceprezesem. Muzeum z Podwala przeniesiono do
patacu Staszyca, nie doczekato sie ono jednak dotychczas po-
nownego ustawienia i ciggle jeszcze trwa w stanie prowizorjum.

Wskrzeszenie panstwa polskiego, otwierajgc dla wszystkich
dziedzin zycia nowe horyzonty, otworzyto réwniez dla prehistorji
mozliwosci, jakich dotad nie bylo i by¢ nie moglo. Uniwersytet
warszawski powotuje E. MAJEWSKIEGO na zwyczajnego profesora
prehistorji, dajagc mu w ten sposOb pierwsze w zyciu zado$é-
uczynienie za jego zastugi naukowe. Organizujgce sie za$ grono
konserwatorow zabytkdéw przedhistorycznych przy ministerstwie
W. R. i O. P. wybiera go na pierwszego swego prezesa. Nie
byto jednak dane strudzonemu juz wéwczas badaczowi rozwingé
swej dziatalnosci w tych nowych warunkach i spozytkowac swa
wiedze i doswiadczenie. Ciezka choroba przykuta go do fotelu
i nie pozwolita juz stang¢ na katedrze. Niemniej do ostatniej
chwili zycia prowadzit swa prace naukowa, ktéra w ostatnich
pietnastu latach jego zycia szta w kierunku rozjasnienia problemu
cywilizacji; wynikiem tej pracy byto dzielo p. t. ,,Nauka o cywi-
lizacji“, ktérego trzy tomy ukazaly sie miedzy r. 1908—1914,
czwarty za$ tom, bedacy pewnego rodzaju zamknieciem tych stu-
djow, wielokrotnie przerabiany i udoskonalany byt przedmiotem
pracy $. p. Erazma MAJEWSKIEGO do ostatniej chwili jego zycia.

RoOzne dziedziny wiedzy, nad ktoremi pracowat, oraz rozlegte
doswiadczenie zyciowe, postanawia zamkna¢ w dziele poswieco-
nem problemowi cywilizacji. Dzieto to rozpoczyna ksigzka p. t.
»Nauka o cywilizacji. Prolegomena“ 1908. Mysli tu zapoczatko-
wane rozwija dalej w drugim tomie tegoz dzieta p. t. , Teorja

18~
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cztowieka i cywilizacji“ 1911. Catemu dzietu przy$wieca mysl, ze
jest w strukturze catego Swiata jedno$¢ prowadzaca od zjawisk
przyrody nieorganicznej do zjawisk spotecznych poprzez te, kto-
rych widownig jest organizm zwierzecy. S. p. E. MAJEWSKI staje
tez przez ,Nauke o cywilizacji* w szeregu filozoféw monistycz-
nych, a jego dzieto, jak pisze L. GUMPLOWICZ, jest ,jedng z naj-
Swietniejszych préb takich i przyniesie socjologji monistycznej
wielkie korzysci“. Juz w pierwszym tomie przeprowadza orygi-
nalny mysliciel szczeg6towo dowdd analogji, jaka zachodzi mie-
dzy spoteczenstwem i organizmem i wskazuje na mowe ludzka*
jako na czynnik #aczacy ludzi w spoleczenstwo, ktore jest ca-
toscig indywidualng i zyjgca oraz jednojezyczng czyli narodowa.
Uzasadnia nadto, dzieki jakim szczesliwym warunkom z categc
Swiata zwierzecego jeden czlowiek stat sie wiasnie istotg mdwigca
a wiec spoteczng. W drugim tomie nastepuje dalszy rozwoj tez
wytozonych lub naszkicowanych w ,,Prolegomenach“. Czlowiek,
wedtug wywodéw MAJEWSKIEGO nie lezy na przedtuzeniu linji
rozwojowej zwierzat. Na linji tej lezy tylko pracziowiek, w sto-
sunku do niego cztowiek posiada pewne plus, nie bedace juz
zwyklym dodatkiem ewolucyjnym. Owego plus nie nalezy szukaé
w uksztattowaniu specjalnem aparatu psychicznego, aparat ten
bowiem byt rownie doskonaty u zwierzat wyzszych jak u pra-
cztowieka. A nawel psychika czlowieka dzisiejszego nie posiada
ani wiecej sktadnikéw ani innych niz zwierzeca. Jest tylko wiecej
skomplikowana. Wedle dalszych wywodéw owem plus, ktore
uczynito cztowieka jakosSciowo nie do pordwnania ze zwierzeciem,
jest jedynie te, ze pracztowiek rozwingt sygnalizacje dzwiekows
czyli mowe jako znakomite narzedzie wzajemnego oddziatywania.
Mowie, wiec jestem cziowiekiem — tak mozna stwierdzi¢ teorje
MAJEWSKIEGO. Mowa nie jest wynikiem rozwoju nadzwierzecego,
lecz jego przyczyna. Cala niezaprzeczona ludzka wyzszo$¢ psy-
chiczna plynie stad, ze dzieki mowie dopiero rozwingt sie tak
nieporéwnanie mozg czlowieka. A wiec nie rozw6j mozgu spra-
wit, ze cztowiek moéwi, lecz dlatego, ze ludzie moéwig, mdzgi ich
sie rozwinely.

Konsekwencje socjologiczne tego stanowiska sg bardzo
wazne. Mewa jest bowiem pomiedzy ludzmi tgcznikiem, dzieki
ktéremu wytwarza sie to, co nazywamy cywilizacjg, bedaca suma
zebranych i dzieki mowie przechowanych doswiadczen dtugich
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pokolen. Noworodek nie wstepuje w zycie Scisle jako indywi-
duum, lecz jako czes¢ spotecznosci jednojezycznej czyli narodo-
wej, ktéra nietylko swa teraZniejszoscig ale i calg u “uroniong
przeszto$¢ g cigzy nad jego rozwojem. Ostatecznie wiec czlowie-
czenstwo plynie z uspotecznienia. Nie mozna przeto badaé spote-
czenstwa poprzez czilowieka, lecz wrecz przeciwnie nalezy badac
cztowieka poprzez spoteczenstwa. Zwierze moze by¢ traktowane
jednostkowo, jako cato$¢ skonczona w sobie; cztowiek jest tylko
fragmentem i dopiero cato$¢ spoteczna, do ktorej nalezy, nadaje
mu jakos¢, to tez jedynie w zwigzku z tg catoScia mozna go roz-
patrywac,

Tezy §. p. E. MAJEWSKIEGO znalazty szeroki odgtos w ko-
tach socjologéw i filozoféw, a ksigzka jego w wydaniu francuskiem
znalazta szerokie uznanie zagranicg. Wnidst on bowiem do badan
socjologicznych i do baaan nad kulturg i cywilizacjg nowy spo-
séb ujmowania tych zjawisk, ktory wydac jeszcze moze wielkie
rezultaty, staw ajac juz dzi$ autora ,,Nauki o cywilizacji“ w rze-
dzie najwybitniejszych umystow wspdtczesnych. On sam tez za-
stosowat ten nowy sposéb ujmowania zjawisk socjologicznych do
zagadnien ekonomicznych i dat nam w swem ostatniem dziele
p. t. ,Kapital* nowe ujecie wartosci oraz nowg ocene Zrédia
kapitatu, ktére widzi w dobrach nagromadzonych w cywilizacji,
dajgc przez to w rozwinieciu nowe ujecie zjawisk ekonomicznych.

W §. p. Erazmie MAJEWSKIM $mier¢ zabrata uczonego nie-
pospolitego umystu, ktéry zawsze patrzat na zjawiska, starajgc sie
je uogolni¢, widziat zawsze dalekie horyzonty, a w swej pracy
szedt droga najczesciej zupelnie nowg a w kazdym razie nie-
utartg, bedac zwlaszcza w swych pracach socjologicznych na-
wskrés narodowym myslicielem.  StraciliSmy cztowieka, ktory
w. niepomiernie ciezkich warunkach zycia naukowego Warszawy,
w czasach niewoli, umiat swag pracg przeorywac najbardziej od-
togiem lezace niwy polskiej nauki i tam wszedzie, gdzie dostrze-
gat najwieksze brak', pozostawiat nam trwaly a czesto olbrzymi
dorobek swego wysitku.

Musimy stang¢ onieSmieleni Wobec ogromu trudu, dokona-
nego przez tego badacza. Praca byla tak wielka i tak wszech-
stronna, ze wprost niepodobna jej w catoSci ogarngé. Przeto
szkicu niniejszego nie nalezy uwaza¢ za charakterystyke calej tej
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tak poteznej dziatalnosci, lecz jedynie za wyraz podziwu dla czio-
wieka, ktéry umiat tego wszystkiego dokonac.

Lwow, 1923. LEON KOZLOWSKI.

t Szymon Matusiak.

Z prawdziwym zalem zegnamy szczegOlnie swych najbliz-
szych; zardwno zwigzanych z numi wezlami rodzinnemi, jak tez
spokrewnionych duchowo przez wspdlne ukochanie pewnej idei.
Zal tern wiekszy, gdy nieubtagana $mier¢ oddziela nas od takiego
zapalenca w urzeczywistnianiu swych naukowych umitowan, jakim
byt §. p. Szymon MATUSIAK.

Prace $. p. MATUSIAKA wypelnity wiele waznych kart w dzie-
jach etnografji polskiej, ktdrych znaczenie zdotamy oceni¢ dopiero
po latach, gdy kto$ przedstawi catos¢ rozwoju badan etnologicz-
nych w Polsce. Juz dzi$ jednak mozemy dokladnie zauwazyc¢, jak
bardzo wszechstronna byla ta dziatalnos¢ i jak uwzgledniata rézne
sfery kultury duchowej ludu polskiego.

S. p. Szymon MATUSIAK, ur. 26 pazdziernika w r. 1854 we
wsi Stalach ws$rod Lasowiakéw, w puszczy sandomierskiej, po
studiach w Uniwersytecie jagiellonskim poswiecit sie pracy peda-
gogicznej. W r. 1884 zostat nauczycielem w gimnazjum $w, Anny
w Krakowie, a nastepnie wr. 1888 w Bochni, gdzie p6zniej petnit tez
obowiazki inspektora szkot ludowych. W r. 1893 wrdcit do Kra-
kowa, jako profesor seminarjum nauczycielskiego zenskiego, w r.
1899 zostat dyrektorem seminarjum w Kroénie, a wreszcie w r.
1905 uzyskat mianowanie na inspektora szkét miejskich we Lwo-
wie i w tem mieScie jako emerytowany radca szkolny przezyt
ostatnie dni swego niestrudzonego zywota. Zmart nagle 31 pa-
Zdziernika 1922 r. w drodze ze Lwowa do Dzikowa, na stacji
Rozwaddw, a spoczat na cmentarzu tyczakowskim we Lwowie.

Nie poprzestawal na swych zajeciach zawodowych, lecz od
wczesnej miodosci rozpoczat zywa dziatalnos¢ na polu lingwi-
styki, historj’ literatur]' i etnografji. Spuscizna naukowa $. p.
zmartego jest zbyt obfita, by w krotkiem wspomnieniu mozna jg
doktadniej omowi¢, a chocby nawet tytuty dziet wymieni¢. Z naj-
wazniejszych zastuguje np. na podkre$lenie niezmiernie cenne stu-
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djum djaiektologiczne wydane w r. 1880 p. t. ,,Gwara iasowska
w okolicy Tarnobrzega“. Obok nie; rnaig tez znaczenie prace je-
zykoznawcze jak: ,,O niektorych zjawiskach jezyka polskiego“
(Sprawozdanie gimn. | w Krakowie z r. 1885); ,Rozbiory z za-
kresu jezyka polskiego” (w ,,Muzeum* Iwowskiem 1886), szkice
p. t. ,0Olsza czy Olza" (Lud. T. 14) i ,Wieliczka i Bochnia“
(Lud. T. 15j, oraz studjum typu wiecej pedagogicznego p.t. ,,Wy-
kaz form gramatycznych jezyka staropolskiego®, wreszcie ostatnia
praca p. t. ,,Z dziejow naszego jezyka i naszej kultury* (1922).

Ze szczegblnym jednak zapatem zwrdcit sie Sz. MATUSIAK do
prac z dziedziny etnografji polskiej, oraz tak waznych dla niej ba-
dan nad mitologjg i mitycznem zaraniem dziejéow Polski. Wiele
oryginalnych pomystébw w tym Kierunku przedstawit w pracach:
,Jakie ludy mieszkaty przy ujSciu Wisty ?“ (Wista 1883); ,,0O Pia-
scie” (Lud 1902); ,Lech czy Lech* (Lud 1904); ,,Co mysle¢
0 Kraku® (Lud 1908); ,,Olimp polski podtug Diugosza“ (Lud
1908); ,,Swiety i przeklety* (Lud 1908); ,,Tria ldola na tysej go-
rze* (Lud 1908); ,,Piorun i Perkun* (Lud 1908). Badaniom nad
ludem polskim poswiecit specjalnie prace jak: ,,Nasze kwiaty
polne* (Przeglad Akademicki 1881); ,,Aus dem Munde der San-
domirer Waldbewohner* (Archiv f. slav. Philol. 1881, T. IV);
,Historia polska w opowiadaniach ludu“ (Przeglad polski. Krakéw
1881); ,,Wesele stalowskie* (Ateneum 1881); ,,Das Volksleben in
Polen““(wwyd. ,,Die oesterreichische-ungarische Monarchie in Wort
und Bild“); ,,Soboétka* (Lud 1907); ,Dlaczego zajmujemy sie
ludoznawstwem* (Lud 1908), ,,Gdzie niegdy$ byly u nas cisy
| modrzewie" (Ziemia 1910), ,Soboty i sobotki“ (Ziemia 1911),
~Wiano i posag“ (Ziemia 1912), ,Wieszczba i Zreb” (Lud 1912),
».Nasza druzyna weselna“ (Ziemia 1913), i t. d.

Wsrdd prac z zakresu historji literatury zastuguje na pod-
kreslenie dzieto ,,O Dziadach Mickiewicza“ (Lwow 1903). Procz
tego rozrzucit tez wiele innych artykutdw i sprawozdan z réznych
dziet w ,,Przegladzie polskim®, ,,Przegladzie powszechnym®, , Mu-
zeum* i ,,Ludzie*. Redagowat tez liczne czasopisma; jeszcze za
czasOw studenckich w latach 1880—1881 kierowat ,,Przegladem
akademickim®, nastepnie wydawat ,Krakusa, ilustrowany ty-
godnik ludowy“, w ktérym pomiescit bardzo wiele utworéw pi-
sanych z wielkg umiejetnoscig dla ludu, a wreszcie w r. 1908
zostat redaktorem ,,Ludu“ i starat sie wlozyé mozliwie wiele
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energji w Kierownictwo tem pismem, az mu stabngce zdrowie nie
dozwolito dalsze; intensywnej pracy.

Procz tych prac nauczycielskich i naukowych dziatat tez
wiele w kierunku spotecznym na polu oswiaty ludowej, organi-
zowat towarzystwa nauczycielskie, zakladat bursy i internaty
szkolne i t. d.

Dziatalno$¢ naukowa $. p. Szymona MATUSIAKA data etno-
grafii polskiej wiele cennych wskazan, ktére diugo zachowajg
trwatg warto$¢€. Oczywiscie szybki rozwoj badan w tej dziedzinie
wiele wynikéw sprostuje, moze nawet obali, ale to zastugi wiel-
kiego pracownika w niczem nie umniejsza. Czemze bowiem jest
wiedza, jak nie owem ciggiem prostowaniem omylek, tem nie-
ustannem dazeniem przez manowce ku prawdzie. A zwlaszcza
jego wielkg zastugg zostanie ten zupetnie nowoczesny sposob
pojmowania swych umitowan. W odczycie wygloszonym na Wal-
nem Zebraniu Towarzystwa Ludoznawczego dnia 30 marca 1908 r.
bardzo trafnie uzasadnit konieczno$¢ zajmowania sie ludoznaw-
stwem. Pojat z tak przenikliwg bystroscia, ze lud wciela w sobie
najistotniejsze cechy narodowe i zachowuje najdluzej czystos¢
plemienng narodu, przeto lud jako te wazng podstawe narodu
musi pozna¢ caty nardd. Wyjasnit zupetnie wiasciwie zadanie lu-
doznawstwa, ktére przez opracowywanie twoérczosci ludowej ma
znajomos$¢ narodowych pamigtek rozszerzyé, pogiebié, uprzy-
stepni¢ i uczyni¢ zrodtem zycia narodowego. Ten szlachetny
i tak z zyciem zwigzany sposéb pojmowania zadar ludoznawstwa
starat sie tez wpoi¢ w spoleczenstwo, swdj ogien w drugich chciat
przela¢; przy schytku dni swych mogt mie¢ te pocieche, ze prze-
konania te poczety sie utrwala¢, nie watpiono juz o wielkiej wa-
dze baaan etnograficznych w Polsce, i wierzono, ze przez pozna-
nie kultury ludowej uwypuklajg sie w calej peini rysy kultury
narodowej.

Wiec nietylko Towarzystwo Ludoznawcze we Lwowie, ale
wogole etnologja polska poniosta przez Smier¢ §. p. MATUSIAKA
niepowetowang szkode. Ubyt jeden z bardzo powaznych pracowni-
kéw na tej niwie, ktéry posiadat nietylko umiejetnos¢ naukowego
opracowywania umitowanych przez sie zagadnien, ale tez umiat
wskaza¢ w tej pracy naukowej wartosci ogdllne dla catego narodu.

Lwow, 1923. ADAM FISCHER.
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Tydzien Etnologji Religijnej 1922 (Semaine d' Ethnologie reli-
gieuse). Wr. 1912 zorganizowali w Lowanjun (w Belgji) przedstawiciele
wszystkich niemal zakondw i kongregacyj oraz liczni uczeni Katoliccy
calegc Swiata ,,Tydzien Etnologji religijnej“ (Semaine d' Ethno-
logie religieuse), ktdrego protektorat obigt Jego Eminencja Ks. Kardynat
Mercier. Przed wojna odbyly sie dwa kursy T. E. R., wojna wszech-
Swiatowa przeszkodzita dalszej pracy.

W roku 1922 wznowiono T. E. R. urzadzajac kurs od 6 do 14
wrzesnia b. r. w Tilburgu (w Holandji).

Cel tych zjazdéw katolickich uczonych jest trojaki :

1. Wprowadzenie uczestnikow w naukowo-techniczng strone badan
nad religjami niechrzescijanskiemi, stanowigcemi bardzo wazny przedmiot
o0g6lnej nauki poréwnawczej o religjach i jej nauk pomocniczych.

Kurs w r. 1922 zajagt sie w czesci ogolnej zasadniczemi za-
gadnieniami historji i metodyki tej nauki oraz etnologji, socjologji,
lingwistyki, psychologji i prehistorji; w czesci specjalnej omoéwit
w 12 wyktadach, wygtoszonych przez znaKomitych uczonych-specjalistow
rdznych krajow, wazne zagadnienie ofiary w religji, a w 14 wyktadach
0 rownym poziomie naukowym kwestje misterjow u naroddw staro-
zytnych oraz obrzadkéw inicjalnych i zwigzkéw tajnych u narodéw nie-
kulturalnych.

2. Inicjatywa i wskazoéwki do badan nad religjami niechrzesci-
janskiemi u odnosnyeh narodéw i do naukowego opracowania zebranego
juz materjatu.

Ten cel aktywny na zjeZdzie 1922 r. przedewszystkiem uwzgledniono
przez wskazanie zadan najwiecej naglacych i wydajnych.

3. Wszystkim uczonym katolikom, interesujacym sie temi kwestjami,
chciat T. E. R. da¢ okazje do wymiany zdan i do tgczenia sie ze soba,
poniewaz dtugi okres wojny wszech$wiatowej pozrywat nici taczace
uczonych $wiata:

T. E. R. urzadzit w r. 1922 podczas kursu 5 wyktadéw codziennie,
procz tego wyktad wieczorny dla szerszych kot.

Wyklady wygtaszano przewaznie po francusku, pozatem po nie-
miecku, angielsku, holendersku.

Szczegot] ile ciekawy byt program czesci ogdlnej, w ktorej wygto-
szono nastepujgce wykilady

1. P. W. Schmidt S. V. D. — Taches anciennes et nouvelles
de la Semaine. 2. P. H. Pinard S. J. — La"méthode historico-cultu-
relle. 3. P. Koppers S. V. D. — Economie et sociologie des cycles

culturels. 4. P. W. Schmidt S. V. D. — Die sozial. Formen der
Kulturkreise. 5. P. Pinard S. J. — La méthode philologique. 6. P.
Brou S. J. — Ce que les missionnaires ont fait pour T histoire des
religions. 7. Prof. Carnoy. — Langues et cultures des peuples indo-
européens. 8. Dr. A. Drexel. — Afrika, Vorderasien und die friiheste
Vorgeschichte. 9. Prof, de Barandiardn. — La religion des anciens
Basques. 10. Chanoine Bros. — Doctrines sociologiques évolutio™n:stes.
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11. Prof. Schrijnen. — Gezinsleven en Chratendom. 12. P. LO'J-
worsky S. J. — Psycholog. Orientierung der Kultin-historik. 13. P.
Gemelli O. F. M. — Etudes psychologiques sur la priere. 14. Tenze,
Délibération sur les travaux scientifiques a entreprendre. — 15. Prof.
Menghin. — Prahistorische Archéologie und kulturhistorische Methode.
16. Tenze. Délibération sur les recherches et les expéditions a faire.
17. P. Charles S. J. — Fouilles préhistoriques et leur technirue.
(Avec projections).

Na ,, Tydzier* przybyto 181 uczestnikdw ze wszystkich stron $wiata,
a po raz pierwszy wcale liczne byto grono Stowian, a mianowicie Polacy,
Czesi, Stowency i Chorwaci. Prof. Sanda z Pragi miat odczyt o ofierze
u Zydéw, a prof. Ehrlich z Lubiany o obrzedach inicjacji i zwigzkach
tajnych w Auwustralji. Polske repiezentowali: Ks. Prof. dr. Wasilkowski
z Wihoctawka, ks. prof. S. Kowalski z Poznania i ks. dr. Ign. Antonowicz.

Nastepny ,, Tydzien“ ma sie odby¢ w r. 1924.

Wyklady etnograficzne S. Udzieli. W r. 1922 (w okresie wio-
sennym) w sali wykladowej Muzeum przemystowego w Krakowie przy
ulicy Smolenskiej miat Seweryn Udziela cykl wykfadéw publicznych
0 ludzie polskim na témata:

1. Pojecie, zakres naukowy i znaczenie etnologji, etnografji i folk-
loru. 2. Zrddta badan. 3. Granice etnograficzne Polski: rozsiedlenie
sie i liczba ludnosci. 4. Budownictwo ludowe. 5. Odziez i strdj ludowy.
6. Sztuka ludowa. 7. Wiedza i wiara ludowa. 8. Zwyczaje ludowe.
9, Pie$nt i muzyka ludowa. 10. Bas$h i powies¢ ludowa. 11. ,Etnogra.p-
Wie polscy.

Oprocz tego w cyklu wykfadow ,,0 ksigzce wygtosit tenze pre-
legent wykifad: ,,.Drzeworyty ludowe®”, — a w cyklu wykfadéw o Shsku
gornym wykiad: ,Lud polski na Slasku Goérnym®“

Wyklad etnograficzny dla instruktoréw harcerskich. Dnia 25
lutego 1922 r. w sali wykladowej wyzszej Szkoty Lasowej we Lwowie,
wygtosit Dr. Adam bischer dla instruktoréw harcerskich wyktad p. t.
»Znac:» nie etnologji dla wychowania narodowego*.

Wyktady o sztuce ludowej. W cyklu Powszechnych wykfadow
uniwersyteckich w dniach 26, 27 i 28 marca 1923 r. wypowiedziat
Dr. Adam Fischer wyktady na temat: ,Polska sztuka ludowa“ (z obra-
zami Swietlnemi).

Y Jan Grzegorzewski zmart dnia 16 listopada 1922 r. we Lwowie
w 77 roku zycia. Od wczesnej miodosci poSwiecat sie badaniu Wschodu
1 ludéw wschodnich, ich jezykdéw i zwyczajéw. Pieszo zszedt caty Batkan,
nadto Arabie, Persje i w. innych krajow. Ogtosit wiele prac naukowych,
przedewszystkiem orjentalistycznych, ale zajmowat sie tez krajoznaw-
stwem i etnografjg; skreslit wiele zajmujacych opisow podrézy. W ostat-
nich latach mieszkat stale w Haliczu, prowadzac badania nad polskimi
Karaitami. Cze$¢ jego pamieci!



SPRAWOZDANIE KASOWE TOWARZYSTWA LUDOZNAWCZEGO WE LWOWIE ZALATA 1913-197Z7.

Zestawienie kasowe za
Dochody
Tytut Szczegbtowo Razem é.
3 kor. h.  kor. h J
i. Pozostatos¢ kasowa z 31. XII. 1.
1916 r. 2.
a) W kasie gotowka . 1263 35 3.
b) W P. K. O. Wieden 130 23
- . '3
c) Naksigzeczce Tow. wzaj.
Kredytu . Lo, 102 67
d) Na ksiazeczce Banku za-
liczkowego - - - - 45 34 1541 59
2. Wkiadki czlonkéw - - _ _ 1254 —
3. Odsetki od kapitatu w P. K. O. 4 32
—_— 7\
2.799 91

Sprawdzono dnia 23 lutego 1923 r.

Dr. Jan Poratynski. Dr. W. Rolny.

Dr. K. Badecki.

Wydatki,

rok 1917.
Tytut Szczegbtowo
kor. h.
Druk wydawnictwa .Lud“
Koszta manipul. w P. K. O.
Portorja, urgensy i drobne
wydatKi o ooveriennnen
Saldo maj/qtkowe z 31. XIL
1917 r.:
a) W Kkasie gotéwka 1.305 08
b) W P. K. O. Wieden 566 03
c) Na ksigzeczce Tow. wzaj.
Kredytu ....ccooevevvieens 102 67
d) Na ksigzeczce Banku za*
liczkowego - - - - 45 34

Lwow, w lutym 1918 r.

Razem
kor.

624
12

143

2.019

2.799

Dr. Witold Betza

skarbnik.

50
62

67

12

91

T/.c
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Dochody.

Tytut

Pozostato$¢ kasowa z 31. XII.
1917 r.:

a) W kasie gotéwka
b) W P. K. O. Wieden
¢) Na ksigzeczce T,ow. wzaj.

kredytu.........coccoevvrinnne.

d) Na ksigzeczce banku za-

liczkowego - - - -
Subwencje:

a) Z kasy im. Dra Mia-

nowskiego .
b) Minist, o$wiaty.
Whktadki cztonkow
Dochéd ze sprzedazy wy-
dawnictw..........ccceu.
Odsetki od lokaty kapitatu .

Sprawdzono dnia 23

Dr. J. Poratgnski.

Zestawienie kasowe za rok 1918

Szczegbtowo
kor. h.

1.305 08
566 03

102 67
45 34

1161 —
500 —

lutego 19513 r

Dr. W. Rolny.

Dr. K. Badecki,

Razem

kor.

2.019

1.661
805

106

4.597

80

10
31

33

Tytut

Druk i broszurowanie wy-
dawnktwa ,,Lud"
Portorja, urgensy i drobne

wydatKi........coocoeiniieninnne
Saldo majgtkowe 2z dniem

31. XII. 1918 r.:

a) W kasie gotowka.

b) W P. iC. O. Wieden

¢) Naksigzeczce Tow. wzaj.
kredytu

d) Na ksigzeczce Banku za-
liczkoweg-o

e) Na ksigz. Kasy oszczed.

1) Na ksigzeczce Ksigznicy
Polski€j.....ccoorrivnnne

Wy.-tatki.
Szczeg-6towo Razem
kor. h. kor.
988
81
530 —
348 98
102 67
45 34
2450 —
50 — 3.526
4.597

Lwoéw, w lutym 1i119 r.

Dr. Witold Betza
skarbnik

58

76

99

33
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Dochody.

Tytut

Pozostatos¢ kasowa z 31. XII.
1918 r.:
a) W kasie gotowka.
b) W P. K. O. Wiedeh
¢) Na ksigz. wkt. Tow. wzaj.
Kredytu .......cccoveiiiennee
d) Na ksigz. wkit. Banku za-
liczkowego
e) Na ksigz- wkiad. Kasy
oszczednosci
t) Na ksigzeczce Ksigznicy
Polskiej....ccconennns
Subwencje:
a) Gminy miasta Lwowa
b) Z kasy im. Dra Mia-
nowskiego — _— _
Wkiadki cztonkow

Ze sprzedazy wydawnictw
Odsetki od lokaty kapitatu .

Sprawdzono dnia 23

Dr. J. Poratynski.

Zestawienie kasowe za rok 1919.

Szczegbtowo

kor. h.

530 —
348 98

102 67
45 34
2450 —

50 —

200 —
898 20

utego 192! r.
Dr. W. Rolny.

Dr, K, Badecki

Razem

kor.

3.526

1.098

372
336

5.340

99

20

29
48

Tytut

1. Druk wydawnictwa ,Lud*
2. Portorja, urgensy i

drobne
wydatKi.........ccoooviiinnne
Saldo majatkowe zdn. 31. XH.
1919 r.:
a) W kasie gotowka .
b) W. P. K. O.coeevvvrvn
¢) Na ksigz. wkt. Tow. wzaj.
kredytu .......cccocoeviiinenne.
d) Na ksigz. wkt. Banku za-
liczkowego
e) Na ksigz. wkiad. Kasy
oszczednosci
f) Na ksigz. udziat.
nicy Polskiej
N.

Ksigz-

N.

kor.

1.520
355

102
45
113
50

Lwoéw, w lutym 1320 r.

Wydatki.

Szczegbtowo

h.

44
83

67
34

Razem
kor. h.

3.130
22 74

2.187 74

5.340 48

Dr. Witold Betza
skarbnik.
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Zestawienie kasowe za rok 1920,

Dochody.

oL. Tytut Szczeg6towo Razem

J MK. f. MK.

i. Pozostato$¢ kasowa z 31. XII.
1919 r.:

a) W kasie mgotéowkg . . 1.064 29
b) W P. K. O...ceevvire. 249 08
¢) Na ksigz. wkt. Tow. wzaj.
Krertyfu.......ccccovinns 71 85
d) Na ksigz. wkt. banku za-
liczkowego - - - - 31 73
e) Na ksigz. wkiad. Kasy
i oszczednosci - - - - 79 41
i) Na ksiaz. udziat. Ksiagz-
nicy Polskiej - - - _ 3B — 1.531
Subwencje ministerjalne . . 18.725
Whkiadki cztonkéw - - _ - 21

Z¢ sprzedazy wydawnictw . 170
Odsetki od lokaty kapitatu . 6

SAE

20.453

Sprawdzono dnia 23 lutego 1953 r.

Dr. Jan Poratynski. pr. W. Rolny.
Dr. K. Badeclr

36

60

96

Tytut

1. Druk wydawnictwa ,,Liid*
2. Portorja, urgensy i drobne
wydatki - - - -
3. Saldo majatkowe z dn. 31. XII.
1920 r.:
a) W kasie gotéwka .
b) W P. K- O.covvvvceen
¢) Naksigz. wkt. Tow. wzaj.
kredytu.......ccocoeee.
d) Na ksigz. wid. Banku
zaliczkowego - - - _
e)' Na ksigz. wkiad. Kasy
oszczednosci - - - -
f) Na ksigz. wkt. Banku kra-
jowego
g) Na ksigz. udziat. Ksigz-
nicy Polskiej - - _

Wydatki.
Szczego6towo Razem
Mk. f. Mk. f.
5.000
254 13
13.786 09
164 95
71 85
31 73
79 41
1.030 80
3B — 15.199 83
20.453 96

Lwoéw, w lutym 1S21 r.

Dr. Adam Fischer.

skarbnik.



Zestawienie kasowe za rok 1921.

Dochody. Wydatki.
d Szczegbtowo Razem d Szczegotowo Razem
Tytut Tytud
J Mk f. Mk. f. Mk. f. MK. f.
i. Pozostato$¢ kasowa z dnia i. Zadublety haftéwlud. zPodola 2.000
31. XII. 1920 r.: 2. Portorja, urgensy i drobne
ja) W kasie gotowka . . 13.786 09 wydatKi........c.ccunne. 3.501 40
b) W F. K. O. Warszawa. 164 95 3. Saldo majatkowe zdn. 31. XII.
¢) Na ksigz. wkt. "low. wzaj. 1921 r.:
kredytu ..o 71 85 a) W kasie gotbwkg . . *15.954 09
d) Na ksigz. wkt. Banku b) W P. K. O. Warszawa
zaliczkoweg-o - - - - 31 73 Nr. 143.945 . 262 33
e) Na ksigz. wkiad. Kasy c¢) Na ksigz. Tow. wzaj.
05zczednOoSCi......cocenve. 79 41 kred. Nr. 10.104 . . 71 85
f) Na ksiagz. udziat. Ksigz- d) Na ksigz. Banku zalicz.
nicy Polskiej - - - - 3B — Nr. 3.338 ..o 31 73
g) Na ksigz. wkiad. Banku e) Na ksigz. Kasy oszczed.
krajowego.................... 1.030 80 15199 83 Nr. 139.144, 139.151
2. Whkiadki cztonkéw - - - _ 435 — 1 203.293 .ooovoreserese 9 4
3. Ze sprzedazy wydawnictw . 7330 — f) Na ksiaz. Ksiaznicy Pol-
4. Odsetki od lokaty kapitatu . 1 78 skiej Nr. 122 _ . _ B —
g) Na ksigz. Banku krajo-
wego Nr. 56.448 . . 1.030 80 17.465 21
22.966 61 22.966 61

Lwéw, w lutym 1922 r.
Dr. Adam Fischer, skarbnik.

Komisja skootruigca stwierdza najzupetniejsza zgodno$¢ powyzszego zestawienia z przedtozonemu alegatami i przedstawia Walnemu Zgromadzeniu
wniosek wyrazenia skarbnikowi absolutorium i wyrazenia mu podzigkowania za wzorowe prowadzenie ksigzek kasowych.

We Lwowie, dnia 23 lutego 1923 r.
Dr. J. Poratynski. Dr. W. Rolny. Dr. K. Badecki.
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Dochody.

Tytut

Pozostato$¢ kasowa z dnia
31, XII. 1921 r.:
a) W kasie gotéwka
b) W P. K. O. Warszawa
Nr. 143.945
c) Tow. wzaj. kred. Lwow
Nr. 10.104 - - - -
d) Bank zaliczkowy Lwoéw
Nr. 3.338 ..o
e) Kasaoszczed.Nr. 139.144,
139.151 i 203.293 .
f) Ksigznica Polska Nr. 122
g) Bank krajowy Lwow
Nr. 56.448
Whkiadki cztonkéw - - - -
Subwencje Min. W. R. i O. P.
Dochéd ze sprzedazy wy-
dawnictw......................
Odsetki od lokaty kapitatu .

Zestawienie kasowe

Szczegbtowo Razem d
Mk. f Mk f I
1
2,
15.954 09 3.
262 33 4.
5.
71 85
31 73
79 41
35 —
1.030 80 17.465 21
67.421 —
1,350.000 —
15.139 —
18.293 71
1,468.318 92

za rok 1922,

Tytut

Druk i ekspedycjawydawnictw
Honorarja.......cccooeenicnenne
Portorja, urgensy i drobne wy-
datki =
Koszta manipulacji w P. K. O.
Saldo majatkowe z dn. 31. XII.
1922 . I,
a) W kasie gotéwka
b) W P. K. O. Warszawa
Nr. 143.945 .
¢) Tow. wzaj. kredytu Lwéw
Nr. 10.104 :
d) Bank zaliczkowy Lwow
Nr. 3.338 .o
e) Kasaoszczed. Nr.139.144,
139.151 i 203.293 .
f) Ksigznica Polska Nr. 122
g) Bank krajowy Lwoéw
Nr. 56.448 .- -

Lwoéw, w lutym 1923 r.

Dr. Adam Fischer,

Wydatki.
Szczeg6towo Razem
Mk. 11 f, Mk. f.
869.683 36
34.000
23.752
152
89.503 55
444649 91
87 40
48 56
91 17
15.267
1.083 97 550.731 56
1,468.318 92
skarbnik.

Komisja skontrujaca stwierdza najzupetniejsza, zgodnos¢ powyzszego . zestawienia z przedtozonemi alegatami. Saldo majatkowe z dnia 31. Kil.
1922 1. wynosi Mkd. 550.731%36’ wierd lajzupemie)szg. zgod powyzszego . ZON¢ 20 Jg

t. . piecset piecdziesiat tysiecy siedmset t

We Lwowie, dnia 6 kwietnia 1923 r.

Dr. Jan Poratynski.

Dr. Wilhelm

rzydziesci jeden 50/ioo Mﬁp. Ksiegi znaleziono we wzorowym porzadku.

Rolny. Dr.

Karol Badecki.



