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Rocznie trzy zeszyty 1924

Tres¢: 1. Posiedzenia naukowe Wydziatéw i Selg((:jyj str. 1. — Odczyty, refe-
Z.,

raty i komunikaty: 151. Z}/\gulski z Tragedzye Seneki a dra-
mat nowozytny do konca XVIII. wieku str. 3; 152. Peri¢ K., Lu-
dowa poezya serbska w literaturze polskiej. |. Kazimierz Brodzin-
ski str. 8; 153. Kociatkiewiczéwna M., Badanie artyzmu Mi-
kotaja Sepa Szarzynskiego str. 10; 154. Roussel L., Opowiadania
z Mykonos, z ttdmaczeniem, z uwagami 0 dyalekcie mykoriskim,
stownikiem i wskaznikiem do basni str. 11; 155. Schayer St.,
0 genezie monizmu Upaniszad z magicznego $wiatopogladu Atharwa-
Wedy iBrahmanéw str. 12; 156. Prochaska A., Walka o reform

na Kresach. (Potoccy-Czartoryscy) str. 22; 157. Modelski T. E,,
Kolonizacya wolosko-ruska na polskiem Pogérzu i Podhalu str. 24;
158. Polaczkéwna H., _N?%'starsze pomniki heraldyki polskiej
str. 26; 159. Zakrzewski K., Samorzad miast Achal Rzymskie]
(Arkadya, Messenia, Lakonia) str. 30; 160. Rogala W., Opolski
Zdz. i Styrnatéwna M., Sprawozdanie z badar geologicznych
w Karpatach Starosamborskich str. 31 ; 161. Weigel K., O dostosowa-
niu tymczasowych sieci tryangulacyjnych do ostatecznej sieci tryan-
gulac%/jnej Panstwa Polskiego str. 32. — Wydawnictwa Towarzystwa
str. 35. — Wyjasnienie str. 35.

. Hold dla é)k}BO estawa Orzechowicza str. 36; Fundusze Towarzystwa

str. 40; ad Towarzystwa z koricem r. 1923 str. 41; Sprawy To-
warzystwa str. 43; S. p. Wiadystaw Gozdowski str. 44.

Posiedzenia naukowe Wydziatow i Sekcyj

w IV kwartale 1923.

Woyadziat filologiczny. Posiedzenie z dnia 6 listopada 1923.
Czt. czyn, prof. W. Bruchnalski przedstawit prace dra Zdzi-
stawa Zygulskiego: Tragedye Seneki a dramat nhowozytny
do konca XVIII wieku (151). W dyskusyi zabierali gtos prof.
Br. Gubrynowicz, prof. E. Kucharski, prof. St. Witkowski I re-
ferent. Poczem czt. czyn. prof. W. Bruchnalski przedstawit prace
dra Konstantego Peric¢a: Ludowa poezya serbska w lite-
raturze polskiej. I. Kazimierz Brodzinski (152). W dyskusyi za-
bierali gtos prof. Br. Gubrynowicz, prof. E. Kucharski i referent.
Na posiedzeniu administracyjnem, ktére potem odbyto, uchwa-
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tono z funduszu nagréd przyzna¢ dr. Ignacemu Kozie-
lewskiemu nagrode 1,000.000 M. za jego prace o tukaszu
Gornickim.

Posiedzenie z dnia 10 grudnia 1923. Czt. czyn. Prof. Br.
Gubrynowicz przedstawit prace u dr. Maryi Kociatkiewi-
czOwny: Badanie artyzmu MikStaja Sepa Szarzynskiego (153).
Poczem czt. czyn. prof. St. Witkowski przedstawit prace prof.
L. Roussela: Opowiadania z Mykonos, z ttdmaczeniem,
z uwagami o dyalekcie mykonskim, stownikiem i wskaznikiem
do basni (154). W dyskusyi zabierali gtos prof. T. Lehr-Spta-
winski, prof. Z. Czerny, prof. W. Hahn i prof. St. Witkowski.
Wreszcie czh. czyn. prof. A. Gawronski przedstawit prace dra
Stanistawa Schayera: O genezie monizmu Upaniszad
Z magicznego $wiatopogladu Atharwa-Wedy i Brahmanow (155).

Wyadziat historyczno-filozoficzny. Posiedzenie z dnia 23
pazdziernika 1923. Czt. czyn. dr. Antoni Prochaska przed-
stawit prace: Walka o reformy na kresach : Potoccy-Czartoryscy
(156). W dyskusyi zabierali gtos prof. Wk. Abraham, dr. H. Po-
laczkéwna 1 referent. Poczem na posiedzeniu administracyjnem
uchwalono utworzy¢é Komisye historycznag, ktérej przewodni-
czacym wybrano prof. Jana Ptasnika. Sprawe utozenia regula-
minu Komisyi poruczono cztonkom prof. Wt. Abrahamowi, prof.
J. Ptasnikowi i prof. St. Zakrzewskiemu.

Posiedzenie z dnia 13 listopada 1923. Czi. przybr. prof.
Teofil Emil Modelski przedstawit prace: Kolonizacya wo-
tosko ruska na polskiem Pogorzu i Podhalu (157). W dyskusyi
zabierali gtos prof. O. Balzer, p. Z. Radziminski, dr. A. Pro-
chaska i referent. Nastepnie na posiedzeniu administracyjnem
uchwalono przeznaczong przez Ministerstwo W. R. i O. P. na
nagrody kwote 1,000.000 M. rozdzieli¢ na dwie czesci i przy-
znano 660.000 M. prof. Janowi Ptasnikowi za jego prace: Mo-
numenta typographica, a 340.000 M. dr. Helenie Polacz-
kéwnej za jej wydawnictwo: Najstarsza ksiega wsi Trze-
$niowa.

Posiedzenie z dnia 10 grudnia 1923. Czt. przybr.dr. Helena
Polaczkéwna przedstawita prace: Najstarsze pomniki he-
raldyki polskiej (158). W dyskusyi zabierali gtos prof. J. Pta-
$nik, p. Z. Radziminski, prof. L. Finkel i referentka. Poczem
czt. przybr. prof. K. ChyliAski przedstawit prace p. Kazimie-
rza Zakrzewskiego: Samorzad miast Achai Rzymskie;j :
Arkadya, Messenia, Lakonia (159). Poczem na posiedzeniu admi-
nistracyjnem uchwalono o$wiadczy¢ zgode na opracowany przez
Polskg Akademie Umiejetnosci projekt Instrukcyi wydawniczej
dla Sredniowiecznych Zrodet historycznych.

Wydzial matematyczno-przyrodniczy. Posiedzenie z dnia
17 grudnia 1923. Czt. przybr. prof. Wojciech Rogala przed-
stawit prace wykonang wspoélnie z dr. Zdzistawem Opdl-
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skim i p. Maryag Styrnatdwna: Sprawozdanie z badan
geologicznych w Karpatach Starosamborskich (160). Poczem
czt. przybr. prof. Kasper Weigel przedstawit prace: O do-
stosowaniu tymczasowych sieci tryangulacyjnych do ostatecznej
sieci tryangulacyjnej Panstwa Polskiego (161). W dyskusyi za-
bierali gtos prof. L. Grabowski i prof. M. Haber. Poczem na
posiedzenia administracyjnein uchwalono przeznaczong przez
Ministerstwo W. R. i O. P. na nagrody kwote 1,000.000 M-
rozdzieli¢c po potowie miedzy p. dr. Marye Hamerska, asy-
stentke Politechniki Iwowskiej i dr. Marye Styrnatowne
asystentke Uniwersytetu Jana Kazimierza tytutem zachety do
dalszej pracy naukowej.

Odczyty, referaty i komunikaty.

151. Zygulski Zdzistaw: Tragédye Seneki a dramat no-
wozytny do konca XVIII wieku.

L. A. Seneka filozof, retor i poeta z czasow Klaudyusza
i Nerona, wybitny reprezentant umystowosci rzymskiej z pierw-
szego okresu cesarstwa, jest autorem dziewieciu tragedyj, je-
dynych (obok watpliwego pochodzenia ,,Oktawyi“) w catosci
dochowanych tworéw tragedyi rzymskiej.

Tragedye te ulegty w ciggu XIX wieku gruntownemu za-
pomnieniu, nawet wsrod fachowych badaczy historyi literatury.
Dopiero badanie Cunliffa i Lucasa w odniesieniu do dramatu
angielskiego doby elizabetanskiej, studya Fagueta nad tragedya
francuskg XVI i XVII wieku, dalej praca Woerpa nad dramatem
holenderskim XVII wieku i Stachla nad niemiecka tragedyg
renesansowa przypomniaty donioste znaczenie Seneki dla ge-
nezy i rozwoju nowozytnego dramatu.

Tragedye Seneki powstaty w dobie wielkiego ucisku ze strony
despotycznych, szatem wielkosci opanowanych cesarzéw i w cza-
sie glebokiego upadku starozytnego spoteczenstwa; noszg tez
one wybitne pietno swej epoki. Odlegte od religijnego mi-
steryum tragedyi greckiej, czerpig z niej wprawdzie wytacznie
tematy, ale doszukujg sie w jej motywach innych rysow, bar-
dziej pociggajacych dla wspotczesnych. Tematem Seneki jest
przedewszystkiem namietnos¢ ludzka i ludzkie cier-
pienie. Zgodnie z duchem czasu wysuwa sie na czolo jego
postaci osoba tyrana, krwi niesytego i niczem niepohamo-
wanego okrutnika (Lycus, Atreus); obok niego zjawia sie de-
moniczna, szatem zazdro$ci lub nienawisci opetana kobi eta
(Medea, Alytemnestra, Dejanira), wystepna kusicielka (Fedra)
I czarownica, wreszcie szalejacy potbog, strgcony ze szczytow
wielkosci w mrok obtedu i otchtann upadku (Herkules szalejacy
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i Herkules na gbrze Eta). A wobec tych srozacych sie okru-
tnikow i okrutnie stojg ich ofary peine stoickiej rezygnacyi
i patosu cierpienia, nieulekte wobec $mierci, na ktorg czekaja,
jak na wybawienie (Megara, Polysena, Andromacha, Astyanax).
Autor nastraja swych bohateréw na jeden zasadniczy ton, ktory
utrzymuje sie bez zmiany w ciagu catej sztuki i stwarza szereg
typowych postaci i sytuacyj. Tyran przechwala sie swemi
okrucienstwami, szalejgcy heros wylicza swe nadludzkie czyny,
stara stuga tagodzi (naprézno) gniew swej pani. Jesli do tego
dodamy jeszcze kilka stale powtarzajgcych sie motywow (sen
ztowrdzbny, scena zakle¢ 1 czarow, prosba ofiary o rychig
$mierc), to bedziemy mieli pewien kompleks dramatyczny, ktéry
przejdzie, niejednokrotnie nawet w dostownem brzmieniu do
dramatu nowozytnego.

Styl tragedyj Seneki jest stylem retora ksztatconego
na przesadnych deklamacyach i diatrybach, generis asiani. Diugie
opisy przerywajg skapg i tak akcye (opis zejScia do piekiet
w ,,szalejacym Herkulesie*, burzy morskiej w ,,Agamemnonie®).
Bohaterowie wygtaszajg diugie mowy, przekonujg sie nawzajem
i dysputujg (suasoriae et controversiae). Obok rozwlektosci na-
potykamy jednak i lapidarng zwieztos$¢, zamitowanie do
antytezy i sentencyj. Patos Seneki lubuje sie.w hiper-
bolach, staje sie przesadnym i napuszystym. *

Chor wypetnia swemi pieSniami przerwy miedzyaktowe.
Piesni te, w dos¢ luznym zwigzku z akcya stojace, wypowia-
(_Jlrs}jaz ogdlne maksymy, zaczerpniete czesto tez z innych poetow
i filozofow.

Seneka w ciggu calego Sredniowiecza nie przestat by¢ ce-
nionym pisarzem. Gdy jednak S$redniowiecze zwracato sie gto-
whnie do jego pism filozoficzno moralnych, epoka humanizmu
i odrodzenia uznata w nim tez i wielkiego tragika i znalazta
w jego utworach dramatycznych wzory godne nasladowania,
jedyne w catosci dochowane wzory tragedyi rzymskiej. To tez
recepcya tragedyi Seneki dokonuje sie odrazu, gdy tylko za-
Switat brzask renesansu. Pierwszym nowozytnym dramatem,
noszacym widoczne pietno Seneki jest ,,Eresinis“ Musata (1314),
utwor jeszcze na pét sredniowieczny, jednak autor jego sam
w liscie do fakultetu padewskiego pisanym o$wiadcza, ze tragik
rzymski byt mu wzorem. Bohaterem dramatu jest tyran,
(Esselino de Asmano), zapoczgtkowujgcy tu diugi szereg sce-
nicznych tiiranéw, 0 pewnych typowych rysach, ustalonych
przez Seneke.

Nie tylko jednak samo studyum starozytnych w dobie
odrodzenia sprzyjato recepcyi tragedyi Seneki. Czasy 6wczesne
przypominaty pod wielu wzgledami epoke cezar6w. Srogie rzady
ma’rzchi wielkich tyranéw we Wioszech, Francyi 1 Anglii,
walki i przeSladowania religijne w dobie reformacyi i wojny
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trzydziestoletniej, stwarzajgce mnogie zastepy meczennikoéw za
wiare i przekonania, nasuwaty sitg rzeczy pewne analogie i ro-
dzity glebsze odczucie dla patosu cierpienia stoickiej rezygnacyi.

Tragedya Seneki obejmuje swym wptywem przedewszyst-
kiem humanistyczny dramat szkolny, a nastepnie
dramat Jezuitow i tg drogg dostajg sie jej poszczegdlne
motywy do oryginalnego dramatu ludowo-narodowego XVI
i XVII wieku, do dziet Marlowa, Szekspira, Calderona.

We Witoszech dramat renesansowy wykazuje dwa Kie-
runki. Jeden zwraca sie bardziej ku wzorom greckim, drugi
zostaje pod wyraznym wptywem Seneki. Ulubionym motywem
jest zwlaszcza uczta Atreusa (z ,,Thyestesa® rzymskiego tra-
gika) i posta¢ niepohamowanego w okrucienstwie tyrana (J.B.
Giraldi Cintio ,,Orbecche®, krwawy despota Sulmone uzywa
nawet stbw Atreusa i spetnia jego czyn, dalej Lodovico
Dolce ,,Marjamna“, Musis Manfredi ,La Semiramide®, Luigi
Groto ,,Dalida“). Ani jeden jednak ani drugi kierunek nie wy-
tworzyt we Wioszech tragedyi klasycznej w wielkim stylu.

W Hiszpanii ukazuje sie przektad Seneki w narzeczu
katalonskiem juz z koncem XIV wieku. Wobec przewagi je-
dnak pierwiastku ludowo-narodowego w dramacie wptyw Seneki
nie jest tak dominujacy, jak w innych krajach o kulturze ta-
cinskiej. Lope de Vega zna go (wprowadzit nawet osobe Se-
neki do swej sztuki ,Roma abarasade“), ale Swiadomie unika.
W wyzszym znacznie stopniu oddziatat Seneka na Calderona,
ktérego nazwano nawet, niezbyt zresztg stusznie ,,hiszparskim
Senekag”“. Wplyw tegoz pisarza wida¢ w dtugich, retorycznie
zabarwionych mowach i tyradach bohateréw Calderonowych,
w zamitowaniu do sentencyj, w czestem opracowywaniu po-
staci meczennikdw  (,,J6zef miedzy niewiastami®, ,Ksigze
Nieztomny*).

Parokrotna reakcya sfer uczonych w Hiszpanii przeciw
dramatowi ludowemu, a za wprowadzeniem dramatu opartego
na wzorach antycznych, nie data powazniejszych wynikow.

We Francyi dramat wiekuXVI i znacznej jeszcze czesci
wieku XVII stoi pod niepodzielnym wptywem rzymskiego tra-
gika. Oddziatywanie jego przechodzi tu przez wszystkie fazy
rozwoju : przektad, przerdbka, nieudolne nasladownictwo, $wia-
dome zuzytkowanie najwybitniejszych motywoéw i stylu w utwo-
rach oryginalnych, az wreszcie przezwyciezenie wpltywu i skie-
rowanie tragedyi narodowej francuskiej na inne tory. Te fazy
rozwoju zwigzane sg z nazwiskami Muretusa (retoryczny
»Juljusz Cesar® 1544), Jodelle’a (,,Cleopéatre captive* 1552),
Jana de la Taille (,Saul le furieun“. pendent do ,,Hercules
fureus® Seneki i ,Le Gabaonites* z motywami tegoz , Tro-
janek®). Gtdwnym jednak reprezentantem dramatu szkolnego
w duchu Seneki jest Rob. Garnier (1531), umyst suchy,
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otendencyach republikanskich. Tragedye jego sg badZto kon-
taminacy am i z dziet Grekow i Seneki (np. jego ,,Antygona“),
badz to politycznemi deklamacyami w stylu rzymskiego pisarza,
(np. ,,Goreja,“, »Marek Antonjusz®).

Z koncem XVI wieku powstaje tez we Francyi najstarszy
znany dotgd dramat o Maryi Stuart, Roulers ,,Maria Stuarda“
Douai 1593. ktacinski ten utwor przepetniony jest retoryka.
Chor $piewa w anapestach wzorowanych na chorach Seneki.
Stabiej znacznie oddziatywa tenze na Hardy’ego, najpopular-
niejszego pisarza scenicznego Francyi z poczatkéw XVII
wieku, tern silniej natomiast na Tristana I' Hermite autora tra-
gedyi p. t. ,,Maryamna“ (1636). Tyranska posta¢ Heroda, gwat-
towna namietnos¢ mitosna.

Piotr Corneille (1606—1684) wyszedtz rzymskiego tragika.
Jego ,,Medea“ (1635) jest podobnie jak Medea Seneki tylko
mszczacy sie kobietg i czarownicy. ,,Horace” wykazuje silny
pierwiastek retoryczny. (Mowy przed sgdem, oddziatat tu je-
dnak i wptyw Aretina ,La Orasia“ 1546). Stynny ,,Poljenete*
jest typowym dramatem meczenskim, podobnie ,,Théodore
vierge et martyre“. Teodora przypomina zywo ,Polyxene®
z ,,Trojanek”, uzywa nawet podobnych wyrazen. Zwolna je-
dnak zaznacza sie juz u Corneilla oddalanie sie od wptywow
Seneki i przeksztatcanie sie stylu tragedyi francuskiej.

W AnNnglii pisze pierwsze dramaty facinskie gtosny hu-
manista Buchanan (,,Jephte”), nie bez pewnych reminiscencyj
z Seneki (Matka- mscicielka wzorowana na Alytemnestrze).

Angielski przektad tragika rzymskiego zjawia sie w la-
tach 1551—1581. Pewne typowe pierwiastki z dziet Seneki
przechodzg via dramat szkolny i do oryginalnego ludowo-na-
rodowego dramatu angielskiego. Widzimy je zwilaszcza u Mar-
lowa, ktéry z upodobaniem kresli postaci nad miare zwykig
wyrostych okrutnikdw i szalejagcych nadludzi (,,Tamerlan®).
Scena, w ktérej Tamerlan przed $miercig grozi, ze ,zdobedzie
niebo i rozpocznie bogéw rzez“ ma swoj odpowiednik u Se-
neki: Herc. fur. w. 955 i n.

Szekspir znat z pewnoscig Seneke, korzystat tez z prze-
ktadu Heywooda. Cytuje go w ,, Tytusie Androniku®* dwukro-
tnie.. Tragedya ta obok innych okropnosci zawiera tez motyw
uczty Atreusa. O Senece i Plaucie wspomina réwniez Po-
loniusz, zachwalajgc trupe aktorskg Hamletowi (1. 2). Wielki
poeta angielski rozwingt w swych dramatach caly szereg ty-
powych motywéw senecyanskich, przedewszystkiem w posta-
ciach swych wielkich uzurpatorow i tyranéw, w Ryszardzie
Il1-cim i Makbecie. Znane stowa tegoz do ducha Danka (Ill. 4):

...,przystap do mnie
jako Kudiaty niedzwiedz puszcz p6itnocnych etc.
sg reminiscencyg z Herc. fur. w. 1259 i n.



Nierownie silniej, niz na tres¢ oddziatat Seneka na jezyk
Szekspii-a. Obaj poeci dzielg zamitowanie do obrazu burzy na
morzu, do hiperboli i antytezy. Napuszysty styl tragika rzym-
skiego przyczynit sie na réwni z eufuizmem dc wytworzenia sie
stylu Szekspira.

W Niemczech dramat XVI wieku nie wyszedt poza ten-
dencyjne dyalogi o zabarwieniu polemicznem i satyrycznem,
humanistyczne (przewaznie tacinskie) dramaty szkolne i grubg
farse. Pod wptywem Seneki pisza Virdung i Brilov, ktorzy ko-
rzystajg tez z utworéw obcych swego czasu. Na renesansowg
tragedye w powaznym stylu zdobyli sie Niemcy dopiero w wieku
nastepnym, ktory w ogdle oznacza kulminacyjny moment w od-
dziatywaniu Seneki na dramat nowozytny.

W wieku tym (XVII) dochodzi do najwyzszego rozwoju tra-
gedya w stylu Seneki zarowno w Holandyi, jak w Niem-
czech. Po stabszych utworach Caspariusa i Heinsiusa (,,Ausia-
cus“ 1602) pisze Hugo Grotius swego ,,Cierpigcego Chrystusa®.

Grotiusowi usmiechat sig, podobnie jak i Calderonowi,
przydomek ,.chrzescijanskiego Seneki“. Do tytutu tego jednak
moga raczej rosci¢ sobie prawo dwaj inni poeci: Joost van den
Vondel i Niemiec Andrzej Gryphius (1616—1664). Obaj tworzgc
w czasach ponurych i krwawych, obaj owiani duchem zrezy-
gnowanego stoicyzmu, uwazajg zycie za znikome widowisko
I wielbig cierpliwych i nieustraszonych meczennikéw za wiare,
na statos¢ ktorych godzg okrutni tyrani. Wszystkie poznane do-
tad motywy tragedyi Seneki znajdujg swoéj petny wyraz w dzie-
tach Vondla (,,Hierusalem. veuroest® odpowiada ,, Trojankom*
.Palamedes* przedstawia stoickiego medrca i jego skon meczen-
ski ; ,,Die Maegden“ jest réwniez dramatem meczenskim) i Gry-
phiusa (,,Katarzyna Gruzinska“ kresli straszne losy krolowej
Gruzyi zameczonej z rozkazu srogiego szacha Abasa. ,,Karol
Stuart” i ,,Umierajgcy Papinianus” poswiecone $g rowniez osta-
tnim chwilom dwoch stoickim duchem owianych meczennikow).
Takze styl Gryphiusa wyksztatcit sie w zupetnosci na stylu Se-
neki. Jest powazny, nieco napuszysty, retoryczny, lubi diugie
mowy i opowiadania, dysputy, przepetniony jest sentencyami,
hyperbolami i antytezami.

W drugiej potowie XVII wieku zaczyna sie atoli reakcya
i zwrot przeciw jednostronnemu wptywowi rzymskiego tragika.
Zwrot ten najwyrazniej uwydatnia si¢ u Racina. Tenze tworzac
raczej pod wptywem GrekOw nauczyt sie od nich prostoty efektéw
i naturalnosci; wprowadza do tragedyi uczucia subtelne i deli-
katniejsze. Przykladem tej zmiany jest jego ,,Fedra“, w zesta-
wieniu z ,,Fedrg* Seneki. Gdy bohaterka rzymska jest tylko na-
mietng, z niczein nieliczacy sie kusicielkg, Fedra Racina cierpi
nad swag wystepng mitoscig i wyznaje ja Hippolitowi dopiero
wowczas, gdy mniema, ze zostata wdowg. Tak powstal u Ra-
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cina nowy dramat, wewnetrzny, dramat mitosci i kobiety,
0 tonach miekkich i subtelnych. Stad tez wiedzie wprost droga
do ,Ifigenii*“ Goethego.

Po Radnie, w wieku XVIII schodzi tez Seneka na drugi
plan. Wplywy jego stabng coraz bardziej, dzieta ulegajg sto-
pniowo zapomnieniu. Ostatnimi wielkimi pisarzami przed r. 1800,
ktorzy doznali bezposredniego wptywu Seneki i umieli wyko-
rzysta¢ go w sposob oryginalny byli Crébillon (,,Atrée et Thyeste*)
1 Schiller. Ten ostatni zapoznat sie juz wcze$nie z dzietami Se-
neki, ktérego cytuje nawet w swych ,,Zbdjcach“. Zaréwno tak
ulubione przez mtodego Schillera postaci tyranow, jak i styl
przesadny i retoryczny miodziefczych utworéw, nie powstaty
bez oddziatywania rzymskiego tragika.

152, Peri¢ Konstanty: Ludowa poezya serbska w litera-
turze polskiej : | Kazimierz Brodzinski.

Autor przedsiewzigt sobie zbada¢, jak i o ile literatura
polska zajmowata sie i zajmuje poezyg ludowg serbska. Za-
gadnienie to przedstawia donioste znaczenie ze wzgledu na
waznos$¢ tejze poezyi dla literatury europejskiej najbardziej
cywilizowanych narodéw. Poza pradem zainteresowan, nieraz
daleko idacych a dotyczacych tworczosci serbskiej w dziedzinie
przedewszystkiem epiki, ktorg postugiwano sie wowczas, gdy
stawiano teorye eposu, potem w dziedzinie lirykKi, nie pozo-
stata réwniez Polska, jakkolwiek w mierze o wiele mniejszej
I skromniejszej niz zagranica.

Wsrdd poetow polskich znachodzi autor tylko nieznaczng
liczbe tych, ktérzy zainteresowanie swoje w tym wzgledzie
stwierdzili rzeczywiscie: mianowicie na czele idacego Brodzin-
skiego, wspomaganego przez Skorochoda Majewskiego, na-
stepnie Mickiewicza, Zaleskiego, Zmorskiego i Ludwika Norwida,
tudziez tych, co, dawszy sie ztudzi¢ falsyfikatowi Mérimée’'go
»,Guzla®, dostarczyli z niej pieknych bardzo przektadow, jak
Mickiewicz w ,,Morlachu w Wenecyi“, Chodzko, Odyniec i Ga-
szynski.

Ze studyow swoich nad tym tematem autor daje wyimek
jeden: , Kazimierz Brodzinski i serbska piesn ludowa“.

Wyimek ten dotyka jednej z najwazniejszych i najcharak-
terystyczniejszych stron dziatalnosci pisarskiej Brodzinskiego,
mianowicie jego sztuki przekiadania i — co za tem idzie-—
jego zajecia sie tem, czern zajmowata sie Europa, — nastepnie
strone te dziatalnosci autora ,Wiestawa“ oswietla inaczej,
przedewszystkiem za$ prostuje btedne mniemania o niej studyow
dotychczasowych, szczeg6lnie specyalnej rozprawy Stanistawa
Kossowskiego : ,,Brodzinskiego ttumaczenia“ (Lwow, 1905/6).

Autor ujmuje te prace Brodzinskiego w trzy rozdziaty
p. t.: 1) przektad piesni morlackich, 2) Brodzinski i Majewski,
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3) przektady Brodzinskiego z oryginatdw, i przedstawia w nich
trzy stadya w rozwoju rzeczywistego stosunku Brodzinskiego-
poety do poezyi stowianskiej.

W pierwszym mianowicie udowodniono, iz ,szlachetna
piesn“ zatosna o zonie Asana-Agi (Asanaganicy) nie zostala
przetozona bezposrednio z zadnego serbskiego oryginatu, jak
chciata krytyka dotychczasowa, ale oparta sie na herderowskich
»Stimmen der Volker”, ktore w r. 1778 pomiescity jej przektad
bezimienny p. t. ,,Klaggesang von der edlen Frauen des Asan-
Aga. Morlackisch”. Jak dzisiaj wiadomo, przekfad ten wyszedt
z pod piora Goethego, a dokonany zostat na podstawie ttuma-
czenia Werthesa z r. 1775 z Fortisa ,,Viaggio in Dalmazia“ 1774 r.
PieSn zrobita takie wrazenie na Goethem, ze tegoz r. (1775)
dokonat swej mistrzowskiej przerobki, w ktorej — nalezy to
podkresli¢c — formalnie i tresciowo oddat ton i ducha orygi-
natu. Z Goethego zatem, przez posrednictwo Herdera, Bro-
dzinski przywiaszczyt jezykowi polskiemu poemat p. t. ,,Zona
Aza-Agi* 1819 r. Jak ten poemat, tak tez drugi p. t. ,,Radostaw*
jest przektadem z jezyka serbskiego za posrednictwem nie-
mieckiem, znowu Herdera ,,Stimmen*. Wybor tej piesni wszakze,
jako piesni ludowej, do przektadu polskiego, Swiadczytby —
nalezy doda¢ — o pewnym braku krytyki po stronie Brodzin-
skiego i niezbyt subtelnej czutosci jego na ludowos¢, ,,Rado-
staw” bowiem wcale nie jest utworem ludowym, ale pseudo-
ludowym, a pochodzi ze zbioru MioSica, serbskiego jakby
Niemcewicza.

Drugie stadyum w dziatalnosci stowianofilskiej Brodzin-
skiego znajdzie wyraz w znajomosci poety z sanskrycistg i sto-
wianofilein  Majewskim i w posredniem wprawdzie zetknigeciu
sie z pieSnig ludowg serbska, ale rzeczywistg i w oryginale.
Autor zaznacza tu oddziatywanie Wuka Karadzic’a na pewien
ruch nowy w literaturze polskiej.

Na trzecie wreszcie stadym tejze dziatalnosci sktadajg sie
przektady z oryginatdw serbskich bezposrednie. W rozdziale,
roztrzasaniu tego stadyum poswieconym, wynikéw nowych naj-
wiecej. Dla 42 przektaddw znanych i odkrytych niedawno autor
wykazuje Zrédta w Wuku i opatruje je tytutami odpowiednimi,
nadto odkrywa nowe zrodto w Grimmie, i daje liczne sprosto-
wania do wydania zbiorowego dziet Brodzinskiego, dokonanego
przez Kraszewskiego.

Z tymi szczeg6tami Haczy autor spostrzezenia co do me-
tody przektaddw Brodzinskiego oraz ocene tych przekia-
dow. W tej bardzo waznej gatezi zagadnien literackich wyniki
te wykazuja:

1) ze w pewnych razach, gdy Brodzinski idzie za prze-
ktadami niemieckimi, metoda jego nie ma nic wspolnego z jakas$
metoda polskiej sztuki przektadania, ale idzie za obcg metoda,
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a nawet metode te psuje; 2) ze Brodzinski w przektadaniu nie
zwraca uwagi na konieczno$¢ wczuwania sie w ducha orygi-
natdbw i rozumienia ich formy (zatrata jedrnosci, — rozmiar
wiersza: 11- lub 13 zgtoskowiec zam. 10-zgtoskowca, rym);
3) ze postuguje sie bez potrzeby i uzasadnienia amplifikacyg
lub skracaniem; 4) ze wcale nie oddaje wielu wtasciwosci sty-
lowych np. polylogii (epizeuxis, conduplicatio), epitetdbw zdob-
niczych, — uzywa pierwszej osoby zam. trzeciej; 5) ze czesto
nie rozumie oryginatu; 6) ze umoralnia go; 7) nie zwraca
uwagi na redakcye; 8) stoi w niezgodzie z wiasng teorya.

153. Kociatkiewiczéwna Marya: Badanie artyzmu Miko-
taja Sepa Szarzynskiego.

Po ogolnem scharakteryzowaniu usposobienia poety i jego
tworczosci wspomina autorka pokrotce o przejawiajacych sie
w pusciznie literackiej Szarzynskiego wptywach wioskich i fa-
cinskich, poczem przystepuje do zbadania zwigzkdw jego z lite-
raturg francuska i wykazuje przekonywu;aco, jak gtosna teorya
du Bellay'go, zawarta w manifescie Plejady z r. 1549: ,,Deffense
et illustration de la langue francaise”, wywarta wptyw na Polaka
i rozstrzygneta o jego stosunku do Petrarki oraz do Kocha-
nowskiego. Teorya du Bellay’'go trafita na grunt podatny, t. j.
na umyst zadny erudycyi a jednocze$nie usposobienie samo-
dzielne, charakter silnie zarysowany; dlatego Szarzynski, nasla-
dujac, ani na chwile nie przestaje byC soba, tworczos¢ jego jest
jednolita, Smiato mozna powiedzieC, ze studyujac dzieta cudze,
dobierat je ,selon son naturel“ i ze to studyum byto dlan spo-
sobem petniejszego uswiadomienia siebie | rozwijania wiasnej
indywidualnosci oraz zdobycia $rodkéw dla jej uzewnetrznienia.
Ulegajac szybkiej ewolucyi Szarzynski porzucit miodziericzy
zart i w miare pogtebienia moralnego coraz trafniej wprowadzat
w czyn postulaty du Bellay’go co do nasladownictwa; kierujac
sie dalej ku najlepiej harmonizujgcym z nim utworom religijnym
i platonizujgcym, przenikat do jadra cudzego dzieta, starat sie
wzbogaci¢ jego myslag najgtebsza, przeja¢ sie uczuciem, ktore
je ozywia 1 te istote rzeczy wyrazi¢ w innych stowach, z inng
ozdobg i z przystosowaniem do siebie. Tak postepujac, blizko
spokrewnit sie ze szczytami ducha 6wczesnego Zachodu i zgodnie
z zadaniem du Bellay’go obdarzyt literature polska nieznanymi
jej skarbami, a zarazem uratowat swojg odrebnos¢ i jednolito$¢
tak, iz poezya jego mimo erudycyi stata sie wedtug jego tesknoty:
,wlasng, czystg, nowg".

W czesci Il rozprawy autorka zastanawia sie nad ,uczo-
noscig® mowy poetyckiej, roztrzasang w teoryi du Bellay’'go
i wykazuje, jak Szarzynski stosowat odnosne wskazowki Fran-
cuza i starat sie wzbogaci¢ jezyk ojczysty. W osobnym rozdziale
jest przedstawiona ewolucya w poezyi Szarzynskiego od form
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dowcipnych do form lirycznych; twdérca sonetéw nie naginal
usilnie skiadni do schematu wierszowego, lecz na drodze kom-
promisu tych dwdch czynnikbw normujacych rozgrupowanie
wyrazOw starat sie osiggna¢ pozadane rozczionkowanie akcen-
tacyjne. PoOzZniej przejawit silniejsza potrzebe regularnosci
rytmicznej, ktora znajduje wyraz w swoistych kombinacyach
rytmicznych, oddziatywujacych w tymze kierunku nastrojowo
uczuciowym, co tre$¢ utworu, w ktorym sie zjawiajg. Te kom-
binacye sg nietrwate, wobec czego mozna moéwi¢ o tern, ze
Szarzynski swobodnie daje w rytmie swych poezyj wyraz swojej
nastrojowosci, ruchu uczué; rytm jego nagina sie do odzwier-
ciadlenia niepokoju wewnetrznego.

W ostatnim rozdziale wspomina autorka w kilku stowach
0 nadladowcach Szarzynskiego, konkludujac, ze sg w literaturze
$lady studyéw nad nim, ale niema spadkobiercy jego artyzmu.

154, Roussel L.: Opowiadania z Mykonos, z tftdmaczeniein,
z uwagami o dyalekcie mykonskim, stownikiem i wskaz-
nikiem do basni.

Studya specyalne o dyalektach nowogreckich sg jeszcze
bardzo nieliczne. Oprocz dzieta klasycznego Kretzschmera o dya-
lekcie lesbijskim, oprocz studydéw Hatzidakisa, Thumba, Dieter;-
cha niema nic o dyalektach greckich, coby warte byto osobnej
wzmianki. Nawet materyat do badan jest prawie niedostepny,
gdyz sami Grecy mato sie interesujg literaturg swojg ludows
| zagadnieniami jezykowemi, a zagranicg zagadnienia dziejow
jezyka starozytnego absorbujg uczonych. To tez wszystkie
studya dotychczasowe zmierzaty do tego celu apologetycznego,
moznaby doda¢ — aby wykaza¢ w dyalektach nowogreckich
ciggtos¢ tradycyi jezykowej, nieprzerwanej od epoki hellenistycz-
nej do dnia dzisiejszego, zwigzek jezyka nowogreckiego ze sta-
rogreckim w zasobie stow i w skifadni, gdyz to uwazali Grecy
nowoczesni za najpotezniejszg bron przeciw teoryi Fallmayera
o stowianskiem pochodzeniu mieszkanicow Grecyi. Nawiasem
mowigc, do niedawna jeszcze cafa filologiczna nauka Grekow
stuzyta temu celowi: nalezy tu przedewszystkiem wymienic
imponujace dzieta M. Politisa z zakresu ludoznawstwa greckiego,
ktore sie tylko powoli i pod wptywem wzoréw zagranicznych
uwolnity od swej tendencyi apologetycznej. Takze w zakresie
studyéw dyalektologicznych wptyw uczonych zagranicznych byt
przewazajacy i kierowat nauke na tory czysto naukowe, ale
réwnoczesnie odebrat studyom tym najwazniejszy impuls, ugo-
dzit prawie w ich zywotno$¢. Autor, ktory zyje od lat pietna-
stu stale w Grecyi, i zajmuje sie szczegétowem badaniem dya-
lektologii greckiej, nalezy do obroncéw ludowego jezyka (omi-
lumeni) i literatury, zwiaszcza w przeciwienstwie do obozu uni-
wersyteckiego w Atenach, stojgcego pod przewodnictwem



p. Hatzidakisa. W pracach swoich rezygnuje on zasadniczo z po-
rownania i z historycznego w;gasnienia: ogranicza sie Swiado-
mie do czysto opisowego przedstawienia jezyka zyjacego, do
zgromadzenia materyatow, umozliwiajacych takze innym prace
na tern polu.

Podczas krétkiego pobytu na wyspie Mykonos, lezacej
obok Delos, zebrat z ust ludu basnie. Basnie, stojace poza ma-
teryatein nauki szkolnej, najmniej jeszcze tkniete przez litera-
ture ksigzkows i cywilizacye, zawsze byly uwazane przez jezy-
koznawcow za stosunkowo najczystszy materyat jezykowy,
z ktorym rywalizowa¢ mogg tylko jeszcze przystowia i zagadki.
Basnie te podat autor w pisowni fonetycznej: byto to tern wie-
cej potrzebne, ze pisownia nowogrecka w wysokim stopniu jest
historyczna, jak w jezyku francuskim lub angielskim. Materyat
ten bogaty — bo obejmujacy 84 basni — przedtozyt autor
w formie nastepujacej: 1. tekst grecki basni; 2. uwagi o dya-
lekcie mykonskim; 3. wskaznik do uwag poprzednich; 4. sto-
wnik do basni; 5. ttdmaczenie francuskie tych basni; 6. alfa-
betyczny wskaznik watkéw basniowych i t. d.; 7. katalog basni,
z krotkiem ich streszczeniem.

Uwagi o dyalekcie mykonskim podajg jego analize fone-
tyczng, i zestawienie wszystkich wiasciwosci gramatycznych.
Ugrupowanie metodyczne catego materyatu jezykowego podane
jest w stowniku, gdzie takze dotgczone jest ttdmaczenie, nie-
zbedne wobec braku dobrego stownika jezyka ludowego, roznia-
cego sie bardzo od literackiego. Ttdmaczenie literackie tych basni
stuzy przedewszystkiem celom ludoznawczym : kazdy znajdzie tu
ciekawe analogie i uzupetnienia do podstawowego dzieta Poli-
tisa 0 podaniach nowogreckich. Zuzytkowanie tego bogatego
materyatu utatwia analiza watkdéw legendarnych, ktdrg mozna
nazwa¢ pewng nowoscig, gdyz inne zbiory basni niestety ta-
kiego ,,stownika“ nie podaja.

W ten sposéb stara sie autor w formie zwieztej i jasnej
poda¢ materyat do studyéw dyalektologicznych i ludoznawczych.
Zastrzezenia majace zapobiec przecenianiu tego materyatu,
umieszcza sam autor w przedmowie, wyjasniajac, ze musiat
materyat ten zebra¢ w miescie, a nie na wsi, gdzie dyalekt
jest czystszy, i ze dlatego réznice od ogoblnogreckiego jezyka
nie sg zbyt wielkie. Mimo to omilumeni ta posiada duzo kolo-
rytu lokalnego, indywidualnego, i wobec braku wiernej trans-
krypcyi jej w innych czeSciach Grecyi, moze stuzyc jako punkt
wyijscia dla dalszych studyéw w tym kierunku.

155. Schayer Stanistaw: O genezie monizmu Upaniszad
Z magicznego $wiatopogladu Atharwa-Wedy i Brahmanow.
Zadaniem niniejszej rozprawy jest w pierwszej linii analiza

magicznego Swiatopogladu Brahmandw, po drugie wykazanie gene-
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tycznego zwigzku pomiedzy liturgicznemi spekulacyami tych
tekstow, a gtébwng myslg Upaniszad : naukg o jednosci metafi-
zycznego prapoczatku Atmana-Brahmana. Poniewaz zarowno
swiatopoglad Brahmandw jak i Upaniszad urabiat si¢ na podtozu
prymitywnych wierzei magicznych, punktem wyjscia rozwazan
musi byC¢ krotka charakterystyka magii ludowej, jej praktyki
i jej elementéw. Pie$ni Aw oraz teksty ,,domowego rytuatu“
tak zw. Grhya-sutrani dostarczajg obfitego materyatu.

Swiatopoglad prymitywnej magii ludowej wedtug tych
tekstbw da sie scharakteryzowac jako ,naiwny realizm poje-
ciowy” : wszystko co ma nazwe, to zn. wszystko, co sie da wy-
razi¢ stowami, a wiec kazdy ,,przedmiot logiczny“, ma przez to
samo, ze sie da pomyslec¢ i nazwac, swodj niezalezny realny byt.
Byt znaczy tyle, co substancya i obejmuje w réwnej mierze
sfere oderwanych poje¢, przezy¢ psychicznych i empirycznych
przedmiotow. Pojecie substancyi magicznej, dajgcej sie dosto-
wnie chwyci¢, strzgsng¢, obmyc¢ lub przenies¢ na inny przed-
miot, motywuje zasadniczg mozliwos¢ praktyki magicznej. Uro-
dzajno$¢ mozna wyja¢ sasiadowi z gruntu i przenies¢ na wia-
sng siedzibe; w rywalke mozna wiozy¢ substancye bezptodno-
sci i t. d. Wazng role odgrywa tutaj prawo magicznej meteksy.
Magiczne substancye sg niby prymitywne idee platonskie: po-
dobnie jak w idei maja swojq pé&ei-is wszystkie egzemplarze
danego gatunku, podobnie jedna substancya moze tkwiC w sze-
regu istot lub przedmiotéw, nadajac im przeto okreslone cechy
swoiste, cechy ktére nalezg do magicznej natury danej rzeczy.
W tygrysie, stoniu, dziku i mocnym pniu drzewnym mieszka
ta sama substancya sity (AW. VI, 38; | 53, 3), petnie pokarmu
zawiera mieso kozy, szybko$¢ — mieso ryby, za$ mieso kuro-
patwy — blask $w. uczonosci, brahmavarcas. (Sankh. Grh. S.
I, 27). Rozwigzywanie i nawigzywanie meteksy jest trescig i za-
daniem wszelkiej technologii magicznej. Poza tern mozliwo$¢
technologii magicznej uzasadnia prawo symbolicznej ekwiwa-
lencyi. Prawo to trafnie formutuje Lévy-Bruhl, Les fonctions
mentales dans les sociétés primitives, str. 77: ,,Dans les repré-
sentations collectives de la mentalité primitive les objets, les
étres, les phénomenes, peuvent étre d’'une fagon incompréhen-
sible pour nous & la fois eux mémes et autres choses qu’eux
mémes“. Innemi stowy: kazda rzecz, kazda istota i kazdy przed-
miot w Swiecie magicznym majg nieokreslong ilos¢ symboli-
cznych ekwiwalentow. Aby co$ opanowaé, dosc jest opanowac
ekwiwalent. Najprostszym typem symbolicznej magii jest wy-
konanie odpowiedniej czynno$ci na sztucznym modelu (Krtya)
oryginatu.

Prymitywna, ludowa magia rytuatu domowego jest podio-
zem historycznem magii wyzszej, urzedowej, magii $cisle zwig-
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zanej z oficyalng liturgig kaptanska i naukg o ofiarnictwie.
Dokumentami tej magii jest rozlegta literatura tak zw. Brahma-
néw. Magiczny realizm pojeciowy jest i tutaj elementem zasa-
dniczym: szczeScie i nieszczescie sg i tutaj substancyami, ktore
mozna ,,chwyta¢" lub ,odrzucac”“. Rytuat i ofiara sg aktami
czarodziejskimi, ich zadaniem — opanowywanie substancyi.
Odpowiednio do wyzszego, oficyalnego i hieratycznego charak-
teru tej magii styszymy przewaznie o substancyach ,wyzszej
kategoryi“: ruc, $ri, bhuil, yasas, virya, bata, indriya, brahma-
vareas, Itd. Obok tego jako normalna tryjada débr ziemskich:
petnia pokarmu (annadyam), bydto (pasn) i potomstwo (praja).
| wreszcie najwyzsze, metafizyczne dobro tego $wiatopogladu,
dalekiego jeszcze od pesymizmu przysztych soteryologii —
petne, t. j. sto jesieni obejmujgce zycie (sarvayus) na ziemi
I nieSmiertelnos¢ (amrtam), tj. zabezpieczenie sie przed ,,pono-
wng $miercig” (punarmrtyu) w Swiecie pozagrobowym.

Obok substancyi szczedcia i pomysInosci stojg liturgiczne
substancye uczonego rytuatu, prawdziwe wytwory kaptanskiej
teologicznej fantazyi. Substancye liturgiczne tgczy z substancyami
kosmicznemi stosunek symbolicznej ekwiwalencyi. Na zasadzie tej
ekwiwalencyi, przez wykonanie odpowiednich czynnosci, kaptan
ofiarujgcy osigga whadze nad pozadanemi substancyami, pozyskuje
je dla siebie lub dla yajamany. Rytuat liturgiczny Brahmanow
jest niczem innem, jak tylko racyonalnie opracowang symboli-
czng magig wierzen ludowych.

Swiat magiczny nie jest wszelako li tylko zbiorem sub-
stancyi, powigzanych ze sobg zwigzkami symbolicznej ekwiwa-
lencyi: posiada on raczej swojg specyficzng budowe wedtug
zasadniczego prawa, ktore da sie sformutowac jako potrdjny pa-
ralelizm liturgicznego, kosmicznego i fizyologicznego porzadku.
Kazde zjawisko w S$wiecie przyrody ma swoj magiczny odpo-
wiednik w psycho-fizycznym organizmie, podczas gdy jedno
i drugie, organizm psycho-fizyczny i wszech$wiat odzwierciedla
rytuat magiczny, jako oddzielna, niezalezna sfera. O symboli-
cznej ekwiwalencyi pomiedzy substancyami liturgicznemi i ko-
smicznemi byla mowa juz przedtem. O ile rytualno-kosmiczny
paralelizm jest wyraznym wytworem spekulacyi kaptanskiej,
0 tyle paralelizm pomiedzy wszechswiatem a organizmem ludzkim
nosi wszelkie znamiona prastarych wierzen. Wszechswiat jest
wielkiem, gigantycznem ciatem, ktére zyje i oddycha jak ciato
ludzkie. Cztowiek prymitywny, dla ktérego réznica pomiedzy
martwg i zywa przyroda jest pojeciem obcem, czuje sie bez-
posrednio zespolony z otaczajgcym go S$wiatem. Symboliczne,
magiczne ekwiwalencye nasuwajg sie same przez sie: stonice
1 oko, rosliny i wiosy, ziemia i skora. Kied%/ cztowiek umiera,
wtedy tacza sie elementy fizyologiczne z ich kosmicznymi od-
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powiednikami. 1 tak jak wedtug pogladdéw animizmu dusza jest
»matym cztowiekiem w Zrenicy“, tak samo mieszka w stoncu,
w zZrenicy Swiata dusza kosmiczna w postaci meza ztotego od
stép do gltowy (hiranya-purusa): mdwig 0 nim czesto zarowno
Brahmany jak i Upaniszady. Obok paralelizmu fizyologiczno-
kosmicznego wazng role odgrywa paralelizm fizyologiczno-ry-
tualny. Tutaj wymieni¢ nalezy przedewszystkiem stereotypowe
rozstrzagsania Brahmanow na temat ekwiwalencji pomiedzy
ofiarg a czlowiekiem (purusa), to znaczy organizmem psycho-

fizycznego indywiduum. Powiedzenie, ze jakas ofiara lub ofiara
w ogole, jest ,.cztowiekiem®, spotykamy w Brahmanach, niezli-
czong ilos¢ razy. Por. Sat. Br. I, 3, 2, 1; Kaus. Br. Xl 8; Ast.
Br, Il, 21, 1 it d.

) Oprocz tego przeprowadzaja Bréhmany przedewszystkiem
Sat. Br., rownolegte analizy potrojnego paralelizmu adhyatman,
adhidevatam i adhiyajnam. adhyatman znaczy pod aspektem
psychofizycznego indywiduum, adhidevatam — pod aspektem
substancyi kosmicznych, adhiyajnam — pod aspektem rytuatu,
[inaczej E. Sieg. Die Sagenstoffe des Rg.-Veda, str. 7 i nast.].
Z posrod tych trzech aspektow adhidevatam, adhydtman i ad-
hiyajnam ,,aspekt liturgiczny” adhiyajnam odgrywa specyalng
role : ofiara jest nie tylko odzwierciedleniem kosmicznego i fizyo-
logicznego porzadku, ale jednocze$nie pierwowzorem, ngétsqw
Mqos firiag 71Q0T8Q0V rjj rpvan mikrokosmosu i makrokosmosu. Do
ofary, tj. do rytualnego porzadku stosuje sie porzadek Swiata
[Sat. Br. III, 6, 3, 1].

W ten sposob ofiara staje sie potega regulujgcg i utrzy-
mujacg magiczng harmonie pomiedzy zyciem wszech$wiata i zy-
ciem psychofizycznego indywiduum, pomiedzy porzadkiem ko-
smicznym i fizyologicznym. Na utrzymaniu tej harmonii polega
szczeScie i dobrobyt czlowieka: pelne zycie tutaj na ziemi
i nieSmiertelno$¢ po $mierci. Zadaniem dalszych rozwazan ni-
niejszej rozprawy jest wykaza¢, w jaki sposob z nauki o po-
trojnym paralelizmie rytuatu, wszech$wiata i fizyologicznego
organizmu, wjonita sie w Upaniszadach nauka o jednosci me-
tafizycznego prapoczatku, nauka O identyczno$ci Brahmana

I Atmana.

Genetyczny zwigzek miedzy liturgig Brahmandw a filozofig
Upaniszad jest ciggle jeszcze kwestya sporng i nierozstrzy-
gnietg. Zasadniczo nalezy podkresli¢, ze niezaleznie od kwestyi
udziatu sfer brahmihskich lub tez rycerskich W sformutowaniu
i skrj\stalizowaniu pierwszej filozofii indyjskiej w Scistem tego
stowa znaczeniu, niezaleznie réwniez od rzekomych wptywow
ludnos$ci tubylczej i niearyjskiej na rozwoj religii i filozofii we-
dyjskiej (por. np. G. Brown'a Studies in honor of M. Bloom-
field str. 75) o jakimkolwiek antagonizmie pomiedzy budzacag
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sie myS$la metafizyczng a tradycya religijng w Indyach nigdy
nie byto mowy. Odkryte przez Denssena w RW. ,wyrazne
Slady” sceptycyzmu i niewlary sg tylko nieporozumieniem :
hymn do zab nie jest satyrg na uczono$¢ brahminska, ale ma-
giczng piesnig, hymny o pijanym Indrze i o malpie Wriszakapi
nie sg bezboznemi drwinami, ale szczerym objawem naiwnej
ludowej poboznosci. Wreszcie rzekomi ateisci, ktdrzy nie uznajg
Indry (anindra), ktérzy nie skiadajg ofiar (ayajna) i nie wyci-
skajg Somy (asunwan) nie sg wolnomysinymi sceptykami, ale
poprostu szczepami (aryjskimi lub niearyjskimi), ktore nie na-
lezaty do sakralnej spotecznosci rigwedyjskich klanéw i dlatego
podobnie jak pétmityczni Panaje nie uznawali Indry. O pradach
antyrytualnych niema takze mowy w Upaniszadach. Dopiero
w Mahabhéracie styszymy o ascetach negujacych autorytet Ved
(Vedanindaka), rytuat i obrzedy.

Przystepujgc do omodwienia genetycznego zwigzku pomie-
dzy magig Brahmandw i monizmem Upaniszad jest rzecza wa-
zng okresli¢ doktadnie znaczenie poje¢ ,,brahmana“ i ,,upani-
sad“ ,,Das Wort bréahmana — powiada Winternitz, Gesch. d.
ind. Lit. I. str. 164 — bedeutet zunéchst eine einzelne Erkla-
rung oder Ausserung eines gelehrten Priesters, eines Doktors
der Opferwissenschaft tber irgendeinen Punkt des Rituals.
Kollektivisch bezeichnet das Wort dann eine Sammlung von
solchen Ausspriichen und Erdrterungen der Priester Uber die
Opferwissenschaft”. Wszelako okres$lenie to istotnego znaczenia
stowa brdhmana nie wyczerpuje. Jak juz Albrecht Weber (Ind.

Literaturgesch. str. 11*i 119) stusznie zauwazyt, brahmana jest

synonimem pojecia bandhu: w koricowych ksiegach Satapatha-
Bréhmany spotykamy niejednokrotnie formule tasyokiam
brahmanam w dokfadnie tern samem znaczeniu, w ktorem

inne  Brahmany uzywajg ,formuly ,tasyokto bandhuhu;
»bandhu* znaczy za$ nie ,sinngemasser Zusammenhang“ ani
tez ogdlnie sens, ale magiczny zwigzek ekwiwalencyi pomie-
dzy rytuatem a substancyami kosmicznemi. Zdanie tasyoktam
brahmanam nalezy zatem ttdmaczy¢ ,,objasniona jest ekwiwa-
lencya“ a nie ,,dane jest objasnienie*. Zatem bmhmanau jako
termin techniczny znaczy to samo co bandhu — magiczny zwig-
zek rytuatu ze zjawiskami wszech$wiata, praktyczne zastoso-
wanie rytuatu i przez to samo jego sens mistyczny, podczas
gdy tytuty jak Aitareya-Brahmana, Kausitaki-Brdhmana obja-
Sniajg sie poprostu jako ,,zbiér ekwiwalencyi rytualnych we-
dlug szkoty Aitarejow Kauszitakéw i t. d.“

Wieksze trudnosci sprawia okreSlenie wiasciwego znacze-
nia stowa upanisad. Nad ogoélnie przyjetg interpretacya, wedtug

ktérej upanisad znaczy ,tajemne posiedzenie“ i dalej ,tajemna
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ezoteryczna nauka“, mozna przejS¢ do porzadku dziennego.
Niezadawalniajgce jest rowniez objasnienie, ktére proponuje
M. Bodas (J. B. Br. R. A. S. XXII str. 69): upanisad ma ozna-
cza¢ dostownie ,,zasiadanie przy ogniu ofiarnym“ oraz dalej
»dyskusye filozoficzne® na temat Bréhmana i Atmana, urzg-
dzane z okazyi wiekszych ofiar. Na uwage zastuguje natomiast
interpretacya Oldenberga, wedtug ktdrej upanisad znaczy tyle
upasana. Nie przesadzajgc z gory stusznosci tego pogladu, wy-
pada przedewszystkiem okresli¢ znaczenie czasownika upavas.
upavas znaczy dostownie ,,przysigs¢ sie“ ,,usigs¢ obok czegos,
wszelako bynajmniej nie w sensie ztozenia szacunku i gotowo-
§ci stuzenia, jak podaje P. W., ale raczej w sensie aktywnego,
a nawet agresywnego nalegania, w sensie ,przysiadania sie
z pewng intencya i pewnym zamiarem®. Znaczenie to uwzgle-
dni¢ nalezy przedewszystkiem w tych wypadkach, gdzie jest
mowa 0 ,,przysiadaniu sie“ do jakiego$ bostwa, a wiec o aktach
na pot magicznego wywierania wptywu na wole istoty boskiej.
Pobozno$¢ wedyjska niema bezinteresownej adoracyi; upasana
znaczy nie tyle ,,uwielbienie”, co raczej ,,magiczne opanowy-
wanie* i ,,pozyskiwanie“ bostwa lub jakiejskolwiek substancyi.

Z technologia magicznego pseudo-uwielbienia taczy sie
nauka o symbolicznej ekwiwalencyi: cztowiek zdobywa wiadze
nad substancyami przez to samo, ze zna ich odpowiednik ma-
giczny: AWX 10, 26: vasdm mrtyum upasate Sat Br. X 6, 3,
12, satyam brahmety upcisita. ibid. X, 4, 5, 1: vayur agnir it
Shkdyina upésate. ibid. X, 2, 6, 19: tad etad amrtam hy evu-
mutropdasitdyur itiha, préna iti harka upasata i t. d. Upani-

szady uzywajg czasownika upavas w tern samem znaczeniu.
Por. Kaus. Up. Ill, 2; Chand. Up. I, 1, 1; I, 2, 2: 1ll, 18, 1,
1, 19.4: Brh. Ar. Up. Il, 1, 2; VI, 2, 15. Tait. Up. Il, 2, 1,
15. Definitywnie termin ,,upasanau okresli¢ nalezy jako psychi-
czny akt magicznej kontemplacyi, ktérej tematem jest symbo-
liczna ekwiwalencya danej substancyi.

Podane znaczenie pojecia updsana pozwala nam sprecy-
zowaé znaczenie stowa upanisad. Ze czasownik upa-ni-Vsad,
rzadki zresztg bardzo w tekstach wedyjskich jest synonimem
upa Vas, przypuszcza¢ mozna na zasadzie dwoch ustepéw, na
ktére powotuje sie Oldenberg: AWXIX, 41, 1 tapo diksam upa-
nisedur [Tait. S. V, 7, 4 upasedur] oraz Kans$. S. LXXII, 32,
ghrtahutim tua vayam akravyahutim upanisadema. Pomimo to
updsana i upanisad nie sg pojeciami identycznemi: upasana
oznacza akt psychiczny, upanisad za$ objektywny stosunek, to
co jest trescig i tematem upasany, czyli poprostu: magiczng
ekwiwalencyg dwodch substancyi. Teksty Brahmandw potwier-

2
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dzaja to okreslenie: Sat. Br. X, 4, 5, 1 athade$a upanisadam:

vayur agnir iti Sdkayina updsate : ,,Teraz wykiad ekwiwalencyi
»wiatr jest ogniem“ w ten sposob uprawiajg updsane Sakajino-
wie. Por. takze Sat. Br. XIlI, 2, 13; X. 5, 11. Ait Ar Ill, 1, 1,
(Sankh. Ar. VII, 2). W samych Upaniszadach stowo upanisad
posiada to samo znaczenie.

Doda¢ wypada, ze powyzsza interpretacya znajduje nie-
spodziewane potwierdzenie w terminologii buddhyjskiej. Samy.
Nik. 11, 30 formutuje znany schemat paticca-samuppady w spo-
sOb nastepujacy . auijjipanisd sankhara, sankhanipanisam
vinlanamito. Ze upanisd jest tutaj synonimem poje¢ nidina
i paccaya jest rzeczg oczywistg. Na specyalng uwage zastuguje
wreszcie Jat. VI, 470 annam upanisam Katva vadha tam pari-
mocayati: upanisa znaczy tu wprost ,,substytut“. Wedtug ko-
mentarza: patirupakam. Wszystkie te znaczenia dadzg sie roz-
wing¢ z zasadniczego pojecia ,,magicznej ekwiwalencyi*.

Zbiorowo znaczy zatem upanisad ,,tekst dyskutujacy zwigzki
ekwiwalencyi“, a wiec mniej wiecej to samo, co bmhmana. R6-
znica polega tylko na odjniennej metodzie technologii magiczne; :
cztowiek zdobywa moc nad dang substancya, nie wykonywujac
w ogoéle zadnych czynnosci rytualnych, przez sam akt upasany,
przez nadprzyrodzong potege wiedzy i poznania. Antyliturgi-
cznych tendencyj Upaniszady oczywiscie nie prejudykuje ; uwa-
za¢ je nalezy za konsekwentny rezultat pogladow magicznych,
dla ktérych samo poznanie istoty danego przedmiotu jest kon-
kretng sita, mogaca w zupetnosci zastgpi¢ rytualng technologie
ofiarnictwa. W tym sensie rozumie¢ nalezy stereotypowg for-
mute Brahmandéw ya evam veda i t. d. Reasumujac, nalezy
stwierdzi¢, ze podtozem spekulacyi zaréwno Upaniszad jak
i Brahmandw, jest ta sama teorya magicznej zaleznosci pomie-
dzy substancyami. Genetyczny zwigzek pomiedzy spekulacyg
Brahmanow | Upaniszad jest przez to samo z gory zagwaran-
towany. Pozostaje tylko wykazaé, w jaki sposob z magicznego
Swiatopogladu mogta sie rozwing¢ nauka o jednym prapoczatku
wszechrzeczy, metafizyka Sandilji, Aruniego i Jadznawalkji.

Swiatopoglad Brahmandéw jest zasadniczo $wiatopogladem
pluralistycznym. Wszechswiat wypetniajg niezliczone substancye,
z ktérych kazda ma swoj niezalezny do pewnego stopnia izo-
lowany byt. Pomimo to nie brak juz w najprymitywniejszej
technologii magicznej tendencyi manistycznych. Motywem tych
tendencyj nie jest refleksya filozoficzna, ale praktyczne daze-
nie do znalezienia uniwersalnej magicznej ekwiwalencyi, ktorej
znajomos¢ dawataby moznos$¢ opanowania ,,catosci“ i ,,wszyst-
kosci“. Pewne substancye o ,,szerokim bandhu“ sg wiec z gory
przeznaczone do odgrywania specyalnej roli. Ich uniwersalnos¢
polega na tern, ze sg one magiczng podstawa (pratistho) in-
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nych substancji, ktore ,,wynikajg“ z nich w sensie magicznej
zalezno$ci. Substancya, ktora jest ,,podstawg”, opiera sie na in-
nej substancyi i t. d. W ten spos6b powstaja cate schémata
sprowadzajgce szereg substancyj do jednej wspolnej zasady.
Ait. Br. XI, 6; dyaur antariksam pratisthita, antariksam
prthivyam, prthivy apsu, apah satye, satyam brahmani, brahma
tapaslti. Podobné schémata spotykamy nader czesto zaréwno
w Brahmanach jak i Upaniszadach: $wiat magiczny przestaje
by¢ konglomeratem izolowanych substancyj i staje sie rozwi-
nieciem jednego prapoczatku. Statyczna budowa odzwierciedla
jednoczesnie genetyczny przebieg kosmogonicznego procesu.
W ten sposéb pojecie ostatniej podstawy (uttama pratistha), na
ktorej sie wszystko opiera i do ktorej sie wszystko magicznie
sprowadza, jest jednocze$nie prazrodiem kosmicznej emanacyi
(srsti), punktem wyjscia kosmicznego rozwoju.

Z monistyczng tendencyg taczy sie prawo magicznych
ekwiwalencyi pomiedzy wszechswiatem, rytuatem i fizyologi-
cznym organizmem cziowieka. Stgd nowy problemat: chodzi
0 sformutowanie dla kazdej sfery oddzielnie i jej najwyzszej
najuniwersalniejszej ,,podstawy*. Wylaniajg sie pytania, co jest
istotg wszech$wiata, co jest istotg rytuatu i co jest istotg czto-
wieka, mikrokosmosu, psychofizycznego indywiduum.

Wsrdd substancy] kosmicznych od poczatku wysuwa sie
Jako substancya centralna, jako substancya o szerokim ,,bandhu”
pojecie ,,roku“ (samvatsara). Rok jest ekwiwalentem petnego
zywota (sarvayus) i przez to samo ekwiwalentem cato$ci czasu
1 wiecznosdci. (Kath. X, 4 ayus samvatsaras). Rok jest ,,ostatnig"

»absolutng podstawa” i jako taki opiera si¢ sam na sobie:
Sat. Br. XIll, 1, 4, 3 samvatsard dhyatmam pratitisthati. Kto
0 tern wie, ten zdobywa potomstwo i bydto na ziemi, a nie-
$miertelno$¢ po S$mierci. Synonimem roku jest Kala, ktéremu
Ah. poswieca znany hymn filozoficzny. |tutaj takze substancya
czasu jest najwyzszg uniwersalng podstawg (por. AW. XIX, 53,
9, 54, 4), na ktdérej wspierajg sie wszystkie istoty i wszystkie
Swiaty. Z posrod innych kosmicznych centralnych substancyi
wymienié wypada ,,pokarm“ (annam) ,blask* (tejas) ,,wady*
1 wreszcie ,,stonce, ktére Ait. Br. V 30, 8 okresla wprost jako
uttama pratistha.

Te samg role odgrywajg na zasadzie magicznej ekwiwa-
lencyi pewne substancye liturgicznego porzadku, ktorych tutaj
dokfadnie analizowaé niepodobna. Niejednokrotnie spotykamy
w Brahmanach formute vasatkaro vai yajnasya pratistha (Kath.

XXXIV 4 i t. d.), wedlug ktérej centralng substancyg rytuatu
jest magiczne zawotanie vasat. Poza tern centralnemi substan-

cyami sg samo pojecie ofiary (yajna): trzy Wedy, udgitha, ktorej
2*
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odgrywa jeszcze wazng role w spekulacyach Upaniszad (por.
poczatek Chand. Up.) Swieta sylaba Om, trzy magiczne stowa
bhur, bhuva, svar i t. d. Wreszcie substancyg liturgiczng jest
pojecie, ktore miato sta¢ sie metafizyczng zasada wszelkiego
bytu, pojecie brahmana.

Semazyologiczny rozw0j tego pojecia byt juz niejedno-
krotnie tematem specyalnych opracowan. Wystarczy przy-
pomnieé, ze brahman oznacza pierwotnie magiczng moc zakle-
cia, fluidum S$wietej usankcyonowanej uczonosci kaptanskigj
i przez to samo magiczny charyzmat stanu kaptanskiego. Ze
wiasnie ta substancya stata sie dla Swiatopogladu pojeciem
centraln m streszczajgcem w sobie istote bytu, jest rzeczg zro-
zumiatg. Jednoczesnie podkreslic wypada, ze nauka o ekwiwa-
lencyi wszech$wiata i rytuatu wczesnie juz umozliwita nadanie
pojeciu brahmana znaczenia zaréwno liturgicznego, jak i ko-
smicznego. Jako brahman svayambhu nosi on wszelkie cechy
ontologicznej zasady, bytu i rzeczywistosci w ogole.

Glownym tematem spekulacyi brahmandéw z epoki przej-
Sciowej jest wszelako nie wszechSwiat ale cztowiek, mikro-
kosmos organizm psychofizycznego indywiduum. Pytanie, co
jest istotg cztowieka, jest i tutaj umotywowane tylko i wyla-
cznie przez praktyczne wzgledy magicznej technologii: szcze-
Scie doczesne i pozagrobowe, na ziemi dobrobyt a wieczna
btogo$¢ po $mierci polega na sharmonizowaniu makrokésmosu
i mikrokosmosu. Podstawa tej harmonii jest magiczna ekwiwa-
lencya istoty cztowieka z istotg wszechswiata, jej poznanie, jej
utwierdzenie i zabezpieczenie. W ten sposéb jako gtéwny pro-
blemat wytania sie zadanie okreSlenia centralnej substancyi
indywidualnosci.

Prymitywne fizyologiczne analizy czlowieka spotykamy
juz w najdawniejszych tekstach Brahmandéw. Sat. Br. VI 2,2. 9
wylicza 17 elementéw cztowieka: 10 oddechéw (prana), 4 kon-

czyny, korpus, kark i glowa. Wedtug innej analizy cziowiek
sktada sie z wiosow, skory, miesa, kosci i szpiku. Materyalne
elementy niebawem w ogole przestajg by¢ tematem dyskusyi :
substancyg centralng moze byé tylko element nieSmiertelny:
manas, mowa (wk), wzrok, stuch i przedewszystkiem oddech
(prana). Analiza oddechéw zajmuje w Bréhmanach wazne miej-
sca: teksty wyliczajg pie¢, dziewie¢ lub dziesie¢ oddechow
wsrdd nieb oddech centralny — madhyama prana. Jednocze$nie
znaczenie pojecia prany rozszerza sie juz w Brahmanach do
pojecia zmystu i sity witalnej w ogo6le. W znanym hymnie AW.
XI, 4 rozrasta sie piana do kosmicznej tworczej sity prazrédia
zycia i bytu. _

Wzglednie p6zno wytania sie pojecie Atmana w sensie
wiecznej istoty cziowieka. Materyaty do semazyologii tego po-



jecia zostaty wyczerpujaco opracowane przez Deussena, do$¢
wiec podkresli¢, ze Atman jest pojeciem wzglednem i ze ozna-
cza jako taki poprostu to, co jest w czem$ istotne. Wprowa-
dzenie pojecia Atmana nie daje zatem odpowiedzi na pytanie,
co jest centralng substancyg mikrokosmicznego porzadku, ale
tylko formutuje problemat, dokota ktérego grupuje sie od po-

czatku spekulacya Brahmandéw. W znaczeniu Atmana zawarte
jest implicite zadanie wyeliminowania z kompleksu elementéw
mikrokosmicznych, ktore tworzg indywiduum tych wszystkich
czesci skkadowych, ktére nie sg istotne, ktoére ,zaleza magi-
cznie i ktore sg ,,wsparte® na innych substancyach. To, co
nie jest na niczem wsparte i co jest podstawag wszystkich in-
nych elementow, jest Atmanem. Rezultatem takiej metody eli-
minacyjnej jest znana nauka Upaniszad o pieciu ,,pokrywach”
{kosa) Atmana. W ten sposéb przygotowuje sie juz w Brahma-
nach jako rezultat konsekwentnego jednolitego rozwoju mysl
Upaniszad. Brahman jest absolutng centralng substancyg po-
rzadku rytualno kosmicznego. Analogicznie centralng substancyg
cztowieka jest Atman. Atman i Brahman sg magicznemi ekwi-
walentami. Poznanie i zrozumienie tej ekwiwalencyi, sformuto-
wanej po raz pierwszy w stynnym fragmencie Sandilji (Sat.
Br. X, 6, 3 Chand Up. Ill, 14), jest tematem aktu upasany;
sama ekwiwalencya — najwyzsza, najuniwersalniejszag Upani-
szadg. Teza Atman-Brahman nie jest wiec wynikiem przypad-
kowego zigczenia sie dwdch niezaleznych kierunkéw metafizy-
cznych, jak przypuszcza Oldenberg, ale koniecznie nieuniknio-
nym wnioskiem magicznego $wiatopogladu.

Rozbidr poszczegdlnych nauk Upaniszad, ktére grupujg sie
dookotatej zasadniczej ekwiwalencyi, przedewszystkiem kwestya,
jak z jednego prabytu drogg emanacyi rozwija sie wielo$¢ em-
piryczna kosmicznego i fizyologicznego porzadku, przekracza juz
zakres niniejszej rozprawy. W paru tylko stowach wystarczy
wskaza¢ na zwigzek pomiedzy monizmem a soteriologig Upani-
szad. Podobnie jak w Brahmanach, tak i tutaj nie chodzi bynaj-
mniej o poznanie prawdy li tylko dla samej prawdy, wiedza
nie jest celem, ale tylko $rodkiem magicznym do uzyskania
najwyzszego dobra w niczem nieograniczonej potegi i mocy.
Nieokietzana i bezgraniczna jest tesknota za petnig szczeScia.
Gdzie jest wielos¢, tam niema petni. Cziowiek chwyta przed-
miot za przedmiotem, opanowywuje substancye za substancyg
i nigdy nie dobiega kresu. Dlatego szukajg Upaniszady takiej
wiedzy, ktoraby za jednym razem dawata ,,wszystko$¢, niezta-
mang cato$¢, yo vai bhumd tat sukham. nélpe sukham asti.

bhumaiva sukham (Chand. Up. VII, 23) | w Grecyi nauczat
Parmenides, ze byt prawdziwy jest peinig m riiéov. Ale jakaz
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przepas¢ dzieli obydwa Swiaty: w Upaniszadach — petnia jako
synonim rozkoszy petnego posiadania i panowania, w Grecyi
logiczna dedukcya, ze pojecie nicosci nie da sie pomyslec i ze
dlatego byt wszystko wypetnia¢ musi.

156. Prochaska Antoni: Walka o reformy na kresach

(Potoccy - Czartoryscy).

Mimo ze reformy Czartoryskich objely i kresowe ziemie
i wojewddztwa Rzpltej, mimo ze odbity sie w lepszej ich admi-
nistracyi, w udoskonaleniu samorzadu i zaprowadzeniu tam pe-
wnego rodzaju biurokracyi urzedniczej, jednakze opozycya prze-
ciwko familii i tutaj wybuchneta i objeta kresowe potacie. Wo-
dzem opozycyi byt wprawdzie hetman Klemens Branicki, je-
dnakze opierat sie on o rodzine Potockich, ktdra z Franciszkiem
Salezym wojewodg kijowskim na czele wiasnie w tych potu-
dniowo-wschodnich stronach Rzpltej najgtéwniejsze posiadata
latifundya. Pomiedzy innymi byli tam Maryan Potocki, starosta
grabowiecki, wojewodzice wotynscy synowie Michata Antoni
I Piotr, wreszcie Mikotaj Potocki, starosta kaniowski, ktory
swoje starostwo odstgpit Ignacemu synowi Jézefa kasztelana
kijowskiego, podczas gdy inny Ignacy starosta glinianski, syn
Pawta kasztelana kijowskiego byt goragcym zwolennikiem familii.
Plany jej wykonywa uswiadomiona czynna urzednicza szlachta
kresowa, natomiast bezrolni, czynszowi ziemianie stanowig stron-
nictwo Potockich.

Walka zaostrzyta sie po $mierci Augusta Ill. Sejmiki przed-
konwokacyjne wypadty pomysinie dla reformy. Wybrano po-
stow, ktorzy na konwokacyi zgodzili si¢ podkopac liberum veto
i nadwyrezy¢ wiadze hetmanéw i w taki sposob dla przebu-
dowy Rzpltej gtéwne zatozyli fundamenta i to w tak zreczny
sposéb, ze sie przeciwnicy familii nawet nie spostrzegli. Wielu
dawniejszych przeciwnikdéw reform przeszto od Potockich do
Czartoryskich a préba zburzenia sitg co poczetych reform, za-
rzgdzona przez hetmana, zostata przy pomocy wojsk moskie-
wskich udaremniong. W czasie kiedy sam hetman z czescia,
wojsk szukat schronienia na Spizu, powstaty dwie konfede
racye Potockich zawigzane na sejmikach relacyjnych. Wprawdzie
sejmik wiszynski odbyt sie pomysinie dla reformy, polecono
nawet syna wojewody jako kandydata do osieroconego tronu,
ten jednak radzit oddac gtosy na swego ciotecznego Stanistawa
Poniatowskiego. Ale na Podolu i w Haliczu zawigzaty sie konfe-
deracye przeciwko konwokacyi i jej reformom wymierzone.
O halickiej mamy doktadne wiadomosci, jakimi Srodkami za-
wigzano zwigzek pod laska Maryana Potockiego. Stronnicy re-
formy wysuneli przeciwko Potockim Tadeusza Dzieduszyckiego,
ktéry utworzyt antykonfederacye z zywiotdbw powazniejszych
,do ktorych rzad, sejmiki, catos¢ fortuni bezpieczenstwo nale-
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zato" jak zaznaczat w manifescie. Podobnie jak konfederacya
Potockiego w Haliczu, upadta i podolska zawigzana w Kamiencu
i elekcya wypadta po mysli Czartoryskich.

Walka ua skutek elekcyi zaslanowiona, zawrzala znowu
na sejmiku sierpniowym halickim 1766 r. Krél chciat mie¢ po-
stem Tadeusza Dzieduszyckiego; szto bowiem o0 pomnozenie
wojska i skarbu. Jakkolwiek kasztelanowa kaminska Kossako-
wska z Potockich, na podstawie uzyskanych rzekomo konde-
mnat, usitowata na sejmiku w Haliczu obali¢ kandydature Dzie-
duszyckiego, zamiaru jednak wykonaC nie zdotata, a walka
z sejmikéw przeniosta sie na sejm i poset rosyjski Repnin wy-
zyskat jg w kierunku zawigzania konfederacyi radomskiej 13
czerwca 1767 r. poprzedzonej partykularnemi konfederacyami,
jak zawigzang 25 maja w Chetmie, 27 maja pod laskg Jozefa
Potockiego w Wisni, 29 maja pod laska Maryana Potockiego
w Haliczu. Marszatkiem tej generalnej radomskiej konfederacyi
zostat popularny przeciwnik krola i Czartoryskich Karol Ra-
dziwit — a marszatkowie partykularni podpisali z nim razem
obrone praw dyssydentow, jakkolwiek ci ucisku prawa nie do-
znawali — i gwarancye praw Rzpltej przez carowe, jakkolwiek
ona prawa Rzpltej wojskami swemi gwalcita. Wielu prawych
obywateli podpisywato akces do tej radomskiej konfederacyi
z klauzulami: salvis iuribus ecclesiae romanae et ritus uniti —
i ci podpadali pod presye wojsk rosyjskich. W Wisni np. obrano
24 sierpnia 1767 r. postow dwukrotnie, a to pod naciskiem Mo-
skali, jakich ci zazadali, natomiast w Haliczu, gdzie obrano takze
Maryana Potockiego postem, nakazano postom najostrzej wy-
stgpi¢ przeciwko dyssydentom a zada¢ przywrécenia liberum
veto, stowem wracano do owej konfederacyi z przed trzech
lat, jakby sie w przeciggu tego czasu nic nie zmienito. Na po-
dolskim sejmiku wypedzono nawet oficerow rosyjskich przysta-
nych od Repnina. Ogétem jednakze na kresach pod presya wojsk
rosyjskich przystgpiono ttumnie do radomskiej konfederacyi,
tak ze sejm pacyfikacyjny w lutym 1768 r. potwierdzit i znie-
sienie dawnych praw w obronie katolicyzmu 1424 r., 1439 r.,
1525 r. stanowionych i gwarancye carowej. Wtedy skompromi-
towane stronnictwo Potockich odpowiedzialo na te zarzadzenia
sejmowe gtosSnym protestem, albowiem konfederacya barska
w poczatkach 1768 r. zawigzang w obronie katolicyzmu i da-
wnych praw Rzpltej. Przystapity do niej niebawem partykularne
zwigzki, jak 26 kwietnia pod Podhajcami zawigzana konfederacya
z Joachimem Potockim jako marszatkiem; tego niebawem za-
stepuje Maryan Potocki, pod ktorym 17 marca skonfederowana
szlachta halicka przystepuje do barskiego zwigzku. Dnia 9 kwie-
tnia prébujg Przemyslanie akcesu, ale bezskutecznie. W czer-
wcu ruchliwy Joachim Potocki pobity przez Moskali chroni sie
do Motdawii— w czasie, kiedy w Sanockiem staneta konfede-



— 24 —

racya, poparta przez patryotycznych mieszczan sanockich, wal-
czacych wraz z konfederatami pod mlrami oblezonego przez
Moskali Krakowa a po udaremnionej prébie odsieczy cofajg sie
do Muszyny, gdzie obierajg sobie marszatka Ignacego Potockiego
staroste kaniowskiego. NajpoOzniej, bo 22 maja 1769 przystapili
Przemyslanie pod Putawskimi do konfederacyi barskiej a marszat-
kiem catego wojewddztwa obrano wspomnianego Ignacego Potoc-
kiego. Prdba sktonienia Lwowa do przystapieniado zwigzku przez
tegoz Ignacego wspdlnie z Putawskimi uskuteczniona spetzta nani-
czem, wobec statosci regalisty a komendanta miasta Koryto-
wskiego. Putawscy udali sie do Brzescia lit. ale pod Lomazami
i Wiodawg pobici zostali przez Moskwe. W taki sposéb walka
0 zasady skonczyta sie upadkiem stronnictwa patryotycznego,
ale nad nim, jak i nad stronnictwem reformy zapanowata zwy-
cieska Moskwa, wyzyskawszy przez rozszerzenie praw dyssy-
dentéw i gwarancye praw Rzpltej wptyw przewazny na sprawy

Rzpltej.

P étronnictwo reformy w walce tej o zasady opierato sie
0 Swiat urzedniczy, o postepowg uswiadomiong szlachte, zda-
zajacy solidarnie do celu odbudowy Rzpltej, a bltedem jego byto
to, iz nie majac sit do przeprowadzenia zamiaru do skutku, oparto
sie poczgtkowo o Moskwe. Przeciwnicy familii gromadzili pod
swe choragwie szlachte zagrodowa, czesSciowo skorumpowana,
nieSwiadomg zadan i dajgcg sie uzy¢ do gwahltu, do najazdéw
I krwawych béjek. Co bardziej do tych walk ze stronnictwem re-
formy uzywajg oni sit Moskwy, a dopiero gdy spostrzegli, jak
bardzo ona wyzyskata stanowisko rozjemcy, zawigzujg konfe-
deracye w obronie katolickiej wiary i unii greckiej z Rzymem.
Pierwsi nie czynig skokéw karkotomnych i od drogi refomy nie
odstepujg, drudzy walkg swg z Moskwg 0zywiajg ducha patrio-
tycznego w nizszych warstwach narodu, ktéra tez bierze udziat
w walce, niestety zwyciestwem Moskwy i pierwszym podziatem
Rzpltej zakonczone;.

157. Modelski Teofil Emil: Kolonizacya wotosko-ruska
na polskiem Pogérzu i Podhalu.

Autor zaznacza na wstepie, ze juz sama nomenklatura to-
pograficzna catego Pogorza polskiego, zawierajgca mnoga liczbe
badZ to nazw rumunskich wzglednie ruskich albo tez nazw cha-
rakterystycznych dla osad wotosko ruskich w innych stronach
Polski (ziemie ruskie) pozwalata przypuszcza¢ mozliwosc stabszej
lub silniejszej kolonizacyi wotosko-ruskiej w tych stronach a przy-
najmniej pobyt tamze pasterzy wotoskich. Bardzo wyrazne Slady
kultury pasterskiej wotoskiej pozostaty po dzi$ dzien wsrod
ludu goralskiego tak na Slasku jak i na Podhalu, jak tez
i W reszcie .pogorza polskiego, zasianego obecnie osadami ru-
skiemi. Historycznie rowniez da sie ujg¢ i uchwyci¢ ten ruch
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wotosko ruskiej kolonizacyi na etnograficznym terenie polskim,
jakkolwiek dotad wytowiono ze Zrddet luzne tylko i przygodne
raczej Slady tej kolonizacyi, ktéra czesciowo stopita sie w oko-
licznej ludnos$ci polskiej w zachodniej potaci tych obszarow gor-
skich, a czeSciowo pozostawita $lady trwate, po dzi$ dzien istnie-
jace, a mianowicie ludno$¢ ruska od Nowotarszczyzny poczy-
najagc a zwiaszcza od Popradu dlugim pasem podgorskim na
wschdd az po powiat krosnienski.

Zanikte w etnograficznej masie polskiej $lady wotosko-
ruskie i zasiag pochodu pasterzy wotosko-ruskich, jest na ra-
zie jeszcze dosC ciezko doktadnie okresli¢, w kazdym razie $lady
te sg wcale wyrazne na catym obszarze podgorskim, dosy¢ na-
wet daleko ku potnocy. Stwierdzi¢ sie da pozytywnie i Zré-
dtowo linia pdéinocna pochodu tego wotosko-ruskiego po Kety
i Wadowice od strony Zywiecczyzny, po Myslenice i Dobczyce
od strony Nowotarszczyzny, po Nowy Sacz | Grybow od strony
Sadecczyzny i Spisza, po Gorlice, Biecz i Zmigréd od strony
Szarysza, gdy znowu od potudniowo-wschodniej strony, od Zem-
plina i Sanoka pochdd ten przekracza linie Rzeszowa, odpowie-
dnio zresztg do rozlegtego zasiggu osad wotoskich na ziemiach
ruskich. Zasiag ten, opierajgc sie na nomenklaturze topografi-
cznej siega o0 wiele dalej ku pdtnocy, bo po linie Cieszyn-
Oswiecim, Wieliczka, Bochnia i t. d.

Pojawienie sie pasterzy wotosko-ruskich na ziemiach rdzen-
nie polskich przypada na koniec wieku XIV, a zatem prawie
na ten sam czas, kiedy pojawiajg sie Wotosi i na ziemiach ru-
skich. W kazdym razie nie wiele pézniej. W XV wieku sg juz
tak na catem Pogo6rzu wschodniem, jak i w Sadecczyznie, na
Podhalu i w Zywiecczyznie, skad jak i z sasiednich Wegier do-
stajg sie na Slask Cieszynski a wreszcie na Morawy juz w w. XVI.
Naptyw ten powolny i staby tak w kierunku zachodnim, jak
i p6étnocnym trwa diugie jeszcze czasy, zwhaszcza na wschodniej
potaci Podgoérza, g'dzie sie tez i zachowal az dotagd w formie
osad ruskich.

W Sadecczyznie wymienia Wotochéw Vita Beatae Kune-
gundis Dtugosza pod r. 1406; dokument otrzymany przez Da-
wida Wotocha od krola Wiadystawa Jagietty na lokowanie wsi
wotoskiej Ochotnicy w ziemi sadeckiej a starostwie czorsztyn-
skiem (u skraju Nowotarszczyzny) pochodzi z 1416 r., wzmianka
0 Wotochach w dobrach i lasach Ratotdow ze Skrzydlnej w dzi-
siejszem Limanowskiem pochodzi z r. 1473, $lady przybycia
osadnikéw wotosko-ruskich do Gabornskiej Woli w Sadeckiem
sg z roku 1489, kolo Zywca wymieniajg rejestry poborowe
z r. 1553 dworzyszcza' wotoskie, w lasach koto Wadowic wy-
mienia Wotochow lustracya z 1564 r., toz samo w Porebce koto
Oswiecimia, oraz w r. 1569 koto Ket, a w Bratkowicach koto
Mrowli za Rzeszowem widzimy ich w r. 1536. Juz te przy-
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ktady wskazujg dos$¢ jasno i na doS¢ wczesne pojawienie sie
pasterzy i osadnikow wotoskich na terytoryum etnograficznem
polskiem, jak i na daleki zasiag ich pochodu.

Autor przechodzi nastepnie poszczegélne terylorya pod-
goérskie (Spisz, Podhale, Sadecczyzna z kresem muszyriskim,
ziemia (powiat) biecka az po Jasiotke i po Wistok), wskazujgc
na daty lokacyjne poszczegblnych wsi, zakfadanych na prawie
wotoskiem, badz tez stwierdzajgc Zrodtowo charakter wotosko-
ruski poszczegélnych wsi.

Wystepowanie jakiej$ osady dzi$ ruskiej z pocz. XIV w.
na Spiszu lub za czaséw Kazimierza W. w Muszynskiem nie
jest dla autora dowodem, ze od tak dawna te osady ruskie
w tamtych stronach istnieja. Poglady dotychczasowe polegajg
czestokro¢ na nieporozumieniu albo niewlasciwem ujeciu za*
gadnienia. Autor podat caly szereg przyktadow konkretnych
przenikania elementu wotoskiego wzglednie ruskiego do osad
lokowanych poprzednio na prawie niemieckiem, gdzie przedtem
zywiotu ruskiego nie mozna wykaza¢, zaczem poszio w na-
stepstwie zruszczenie tych wsi. Pas ziemi od Popradu i Mu-
szyny na wschod po Jasidtke i Wistok, przypierajgcy do gra-
nicy wegierskiej, pokryty olbrzymimi lasami i prawie bez-
ludny, kolonizowat sie i zaludniat bardzo powoli od XV—XVII
wieku elementem ruskim, osadzajacym sie na prawie wotoskiem
na terytoryum typowo polskiem, nalezacem do panstwa pol-
skiego i do biskupstwa krakowskiego. Stwierdzenie kolonizacyi
wotosko-ruskiej na tern terytoryum wyjasnia rownoczesnie ge-
neze dzisiejszych osad ruskich na catem Pogérzu polskiem.

158. | kl_:’qlaczk(’)wna Helena: Najstarsze pomniki heraldyki
polskiej.

Autorka poddaje rewizyi sady Piekosinskiego o najstar-
szych zabytkach heraldyki polskiej i w niektorych punktach
prostuje jego zbyt arbitralnie wypowiedziane zdanie, zwtaszcza
tam, gdzie wybitny znawca heraldyki, nie mogac osobiscie
siegngC do Zrodta, musiat spusci¢ sie na wspotprace mniej
ukwalifikowanych pomocnikdw.

Zabytki te, w szeregu chronologicznym zestawione przez
Piekosinskiego, przedstawiajg sie, jak nastepuje:

1. malowidfa $cienne w klasztorze pocysterskim w Ladzie,
pochodzace rzekomo z XIV wieku;

2. inkunabut z 1483 r. kroniki soboru konstancyenskiego
Ulryka z Richentalu, ktérego wizerunki herbowe maja repre-
zentowac epoke z przed r. 1413;

3. rekopismienny herbarz francuski nr. 4790 w Bibliotece
Arsenatu w Paryzu, wydany w 1890 r. przez Lorédan Larchey
p. t. ,,Ancien armorial équestre de la Toison d’or et de I'Eu-
rope au XV-e siecle”; partya jego polska zostata oceniona jako
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kopia roli marszatkowskiej z r. 1461 Mikotaja z Brzezia Lanc-
koronskiego i pod tg nazwg spopularyzowata sie w polskiej
nauce ;

4. wreszcie procz kilku rekopisow wczesniejszych redakcyj
Dtugoszowych ,,Insignia seu Clenodia Regni Poloniae®, takze
t. zw. herbarz arsenalski nr. 1114 czyli jedng z p6zZniejszych
redakcyi Klejnotow Diugosza, powstatg z poczatkiem XVI wieku,
a w kazdym razie przed r. 1530.

Autorka analizuje punkt po punkcie te sady i na podsta-
wie wiasnych badan rektyfikuje ten szereg w spos6b naste-
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a pierwszem miejscu kiadzie nieznany w Polsce herbarz
flamandzki, ktérego polska partya na kartach 52 v°—55 r° po-
chodzi¢ musi z poczatkowych lat panowania Ludwika wegier-
skiego aiiedzy r. 1370—1372. Autorem tego herbarza byt wedtug
wszelkiego prawdopodobienstwa Heynen Gelre czyli herold ks.
Geldryi. Malowidtom $ciennym w Ladzie ze wzgledu na zmiany
i przerdbki, jakim w ciggu wiekow ulegajg zabytki architekto-
niczne, przyznaje autorka dla XIV wieku tylko warto$é po-
mocniczg, drugorzedna.

* Zagadnienie o kronice soboru podzielono na dwa odrebne
pytania: jedno grupuje sie koto r. 1430 czyli czasu powstania
rekopisu Ulryka z Richentalu; drugie koto r. 1483 czyli czasu
wyjscia z druku inkunabutu.

Wedtug dawcy kroniki Michata Bucka istniato 6 jej
rekopiséw (wedfug Maryana Sokotowskiego, ,,Scibor ze Scibo-
rzyc i Pippo Spano“, 9, a nawet 10 rekopiséw), lecz zaden
z nich nie byt autentykiem z pod reki Ulryka z Richentalu,
tylko mniej lub wiecej udang przerobka, z ktérych najwczes-
niejsza, rekopis aulendorfski pochodzi z przed r. 1433. Inku-
nabut za$, co sie okazuje przy Scislejszem badaniu, nie jest
zgota z rekopisem kroniki identyczny, w poszczegélnych punk-
tach istnieje miedzy nimi daleko idgca rozbieznos¢, a jak sie
wyrazit dosadnie poprzednio wymieniony wydawca, zostata kro-
nika w wielu miejscach inkunabutu znieksztatcona i sfalszo-
wana. Sad ten ilustruje jaskrawo juz chocby kwestya herbow
polskich: znikoma ich iloS¢ w rekopisie kroniki zostaje w in-
kunabule znacznie powigkszona.

Tym sposobem za spadek 1413 r. mozna poczyta¢ jedynie
6 herbow biskupéw polskich, herb uniwersytetu krakowskiego,
herby ks. mazowieckiego i ksigzat $laskich, a ze szlacheckich
wylacznie znany i wielokrotnie reprodukowany wspoétczesnie
w literaturze i dzietach sztuki herb Scibora ze Sciborzyc, po-
wstaty z kombinacyi Ostoi z Korczakiem w tarczy cztero-
dzielnej.

Nie istnieje w rekopisie kroniki herb Witolda, przedsta-
wiony ,w niebywaty sposéb“, a fantastyczne herby ksigzat
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ruskich, nieznane dotychczasowej heraldyce, wygladajg na le-
gende tak, jak wiele z tych rzeczy, ktére Ulryk z Richentalu
0 krajach Wschodu zanotowat.

Catg nadwyzke wizerunkow herbowych inkunabutu odniesc
nalezy do r. 1483 i lat mu najblizszych: czasem jak przy na-
zwisku Zawiszy z Garbowa bedzie zgodnie ze stanem faktycz-
nym reprezentowaC go herb Sulima; innym razem, jak herby
pandw Ingolta von Montfredis, Thamin von Schrinin przedsta-
wiajg badz zgota niepolskie osobistosci i ich znaki rodowe lub
nawet postaci uroste w bujnej wyobrazni autora inkunabutu.

Miedzy te dwie krancowe daty, jakie dajg rekopis kroniki
soboru konstancyeriskiego i jej inkunabut, t. . lata 1413 i 1483,
wsuwa sie posrednio inny pomnik heraldyczny, mianowicie
rekopismienny herbarz francuski z Biblioteki Arsenatu nr. 4790.

Idac za wskazdwkami p. Lorédan Larchey, ktéry autorstwo
herbarza przyznat Janowi Lefévre de Saint-Remy, heroldowi
burgundzkiemu, a za informatora partyi polskiej poczytat ,,sire
Nicole Lasessequin“, o ktérego pobycie w Arras w 1434 r.
Wspomina de Saint-Remy w swoich pamietnikach, autorka
identyfikuje te osobisto$¢ z Mikotajem Lasockim, kanonikiem
krakowskim, ktéry piecze¢ swojg herbowg uwiesit u aktu trak-
tatu pokojowego w Arras.

Tym sposobem partya polska nie bylaby szczgtkiem roli
marszatkowskiej z r. 1461, jaka w niej chce widzie¢ Piekosinski,
lecz spontanicznym tworem burgundzkiego herolda na zasadzie
informacyj, udzielonych mu w 1434 r. przez Mikotaja Lasoc-
kiego.

d Kamien probierczy calej hypotézy Piekosinskiego stanowi
nadpis, umieszczony nad tarczg z herbem Zadora ,sire de
Lanscrone le marecal de Polaine”, ktéry rzekomo wskazuje na
Mikotaja z Brzezia, marszatka wielkiego koronnego od r. 1440
do roku $mierci przed marcem 1462. Przy blizszem rozpatrze-
niu kamien ten okazuje sie¢ byC nie tak znoéw niezawodnej
proby, bo jakkolwiek rzeczywiscie Mikotaj z Brzezia byt w czasie
wymienionym marszatkiem koronnym, to jednakowoz w latach
1432—1434 byt marszatkiem nadwornym, a nadpis ,,le marecal
de Polaine” nie jest zadng indywidualizujacg kwalifikacya jego
godnosci.

Natomiast identyfikacye wizerunkéw herbowych z oso-
bistoSciami, dziatajacemi w latach 1430—1436, przeprowadzone
przez autorke, 0 wiele silniej przemawiajg za datg r. 1434, niz
r. 1461. ldentyfikacye autorki sg iloSciowo kompletniejsze od
identyfikacyj wykonanych przez Piekosinskiego; jakoSciowo
majg te wyzszos¢, ze w nakreslonych im czasowo ramach mie-
szczg takie osobniki, ktorych nie pozwalata uwzgledni¢ Pieko-
sinskiemu $mier¢ ich zaszla juz po r. 1434, a przed r. 1461.
Zaledwo dwdch przedstawicieil jest takich, ktorych istnienie ze
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wzgledu na diugowieczno$¢ daje sie jednej lub drugiej dacie
przypisaC: jest to Piotr z Kurowa h. Sreniawa, starosta lubelski
Juz w 1431 r., zmarty w 1463 r. i wyzej wymieniony marszatek
Mikotaj z Brzezia. Cala reszta, a wsrod nich niemato i pospo-
Iitsze{%Slzlachty, wigze sie raczej z epokg wczesniejszg niz
zZr. :

Czynigc ekskurs w kierunku O6wczesnej literatury fran-
cuskiej, autorka wskazuje na romans rycerski z poczatku XV
wieku Le petit Jehan de Saintré przez Antoine de la Sale,
ktoéry rowniez zawiera drobny przyczynek do polskiej heral-
dyki $redniowiecznej.

W zapasach turniejowych, jakie opisuje autor romansu,
biorg udziat rycerze polscy, dazacy z pobozng pielgrzymka do
. Compostelli. Nazwiska ich przekrecone silnie mato dostarczajg
materyatu dla identyfikacyi, lepie] do tego celu nadajg sie ich
herby. To tez rozebrawszy znamiona herbowe i niektore wia-
domosci historyczne stawia sobie autorka pytanie, czy nie
moznaby poczyta¢ moznego barona de Loisselench za Bartosza
Wezenborga miodszego, a jednego z jego czterech towarzyszy
za Bartosza Sokotowskiego z Ponieca, krewniaka i towarzysza,
ktérych temperamenty sta¢ byto na egzotyczng wyprawe do
Compostelli.

Wreszcie przechodzac do Klejnotéw Diugoszowych i za-
strzeglszy sobie swobode opracowania ich w czasie poOz-
niejszym, autorka wyraza watpliwos¢, aby znanych 6 rekopisoéw
Insigniow mogto by¢ w catosci lub chocby w czeSci autogra-
fami Dlugosza. Ewentualno$¢ ta nie istnieje w kazdym razie
dla herbarza arsenalskiego nr. 1114, gdyz tekst jest spisany
rekg z lat bardzo wczesnych XVII wieku. Inna jest rzecz, ze
rekopis ten jest kopig jakiego$ dawniejszego pierwowzoru,
ktory jednak, jak wskazuje szereg herbdw biskupdéw wilen-
skich, konczacy sie na Pawle Algimuncie ks. Holszanskim
(1535+1555), powstat w latach rzadow tego biskupa, nie za$
przed r. 1530, jak chce Piekosinski, ani tez nie zostat wyko-
nany dla Henryka Walezego, gdy zostat krélem Polski, jak
przypuszcza bar. de Watteville.

Z Piekosinskim zgodzi¢ sie mozna na litewskie pochodze-
nie tego herbarza: po tekscie Ditugoszowych Insigniow, barw-
nie ilustrowanych, nastepuje beztekstowa cze$¢, zawierajgca
same wizerunki herbowe, a wytgcznos¢ litewskich herbow tej
czesci czy to szlacheckich, miejskich lub ziemskich przechyla
sad na korzy$¢ opinii Piekosinskiego.

Ciekawg bytoby rzecza wykry¢, jaka drogg herbarz ten
bez watpienia wykonany w kraju, badZ w Polsce, bagdZ na
Litwie dostat sie do zbiorow Biblioteki Arsenatu. Niestety !
cze$¢ tylko tej drogi daje sie wysledzi¢. Biblioteka Arsenatu
skfada sie w najcenniejszej swej czesci ze zbioréw znakomi-
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tego bibliofila francuskiego, markiza de Paulmy (1722—1787),
ktory w latach 1759—1763 byt ambasadorem francuskim
w Polsce. Nie on byt jednak nabywca herbarza. Jak $wiadcza
stare inwentarze biblioteczne stryja jego, hrabiego d’Argenson
(1696—1764), réwniez wielkiego mitosnika ksiazek, rekopis ten
byt juz poprzednio w bibliotece hrabiego i w spadku po nim
przeszedt na synowca. | tu urywa sie dalsza o wedrowkach
jego wiadomos$¢. Uwagi, zamieszczone na pierwszej stronie her-
barza: ,,Pro conventu Juniaci. Ex dono domini Elie de Fovey*
niewiele nam moéwig. Moze historye tego rekopisu datoby sie
zwigza¢ z pobytem we Francyi hr. Hoyma, ambasadora Au-
gusta Il, krola polskiego (1694-—1736), réwniez znanego ama-
tora ksigzek. Wiadomo, ze miedzy roznego rodzaju kollekcyo-
nerami przy silném wspdtzawodnictwie istnieje pewne kolezen-
stwo broni, ktére im nakazuje Swiadczy¢ sobie czasem wzajemne
ustugi. Na razie pozostaje to jednak kwestyg otwarta.

Konczac sprawozdanie autorka "wyraza zapatrywanie,
ze stosunki nasze z Zachodem w wiekach ubiegltych, na-
wet we wczesnem Sredniowieczu byly wecale ozywione i ze
przy umiejetnem, a wytrwatem poszukiwaniu datoby sie ze
zrodet ogoélno europejskich wiele cennego materyatu dla naszej
historyi zaczerpnac.

159. Zakrzewski Kazimierz: Samorzad miast Achai Rzym-
skiej (Arkadya, Messenia, Lakonia).

Tematem pracy jest historya i system ustroju municypal-
nego miast potudniowego Peloponezu od r. 146 a. Ch. do cza-
sow upadku $wiata starozytnego. Materyal, prawie wytgcznie
epigraficzny, w nauce nie byt jeszcze dla tego tematu nalezycie
i catkowicie wyzyskany; tymczasem studyum stosunkow lokal-
nych i zycia municypalnego w roznych czesSciach Imperyum
Rzymskiego jest nader wazne dla rozwigzania zagadnienia cen-
trka_lr]ego — 0 przyczynach katastrofy cywilizacyi greko-rzym-
skiej.

Praca autora dzieli sie¢ na pie¢ czesci: Pierwsza jest po-
Swiecona Arkadyi i jej miastom, a wiec przedewszystkiem Me-
galopolis, Mantinei 1 Tegei; druga Messend; trzecia Zwigzkowi
Lacedemonskiemu z uwzglednieniem Spartanskiego panstwa
Euriklesa; czwarta miastom pogranicza lakonsko-messenskiego.
Czes$¢ pigta daje zestawienie naukowych rezultatow pracy.

Z wazniejszych zagadnien opracowane tu zostaty kwestye:
isopolitya Megalopolis i Lykosury; stosunek municypalnej rady,
fiovlfi, do proedréw; historya miast Eleuterolakonow; przejscie
ustroju municypalnego od demokracyi do timokratycznej oli-
garchii. Te i inne wywody autora zmierzajg do oS$wietlenia
dziejow tak waznej czesci Cesarstwa, jakg zawsze pozostawata
Grecya nawet w okresie najwiekszego jej upadku materyalnego.
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160. Rogala Wojciech, Opolski Zdzistaw i Styrnatéwna
Marya: Sprawozdanie z badan geologicznych w Karpatach
Starosamborskich.

Rozpoczete przez Rogale w r. 1914 a wskutek wojny przer-
wane badania, majace na celu rewizye zdjecia geologicznego
arkusza Stary Sambor, dokonanego przez S. p. R. Zubera do
wydawnictwa: Atlas geologiczny Galicyi, podjeto w lecie r. 1922
i 1923. Dotychczasowemi badaniami zostat objety obszar Kar-
packi od pétnocnego i zachodniego brzegu karty po doline
JrS%ry_ni na wschodzie, po grzbiet Orowy i Topolnice na po-
udniu.

Stratygrafia. W systemie kredowym wyr6zniono nastepu-
jece kompleksy skalne: 1. Jako najstarsze, pojawiajace sie w ja-
drach siodet, krzemieniste marglowapienie z wtragceniami strzat-
kowatych, ciemnych, wapnistych piaskowcow; 2. kompleks na-
przemianlegtych itotupkéw szarych, zielonkawych lub ciemnych
z ptyciastymi piaskowcami, skorupowatymi i zéto lub rdzawo
wietrzejgcymi. Obecnos$¢ cienkich wkiadek margli, z fukoidami
Swiadczy o powolnem, wzajemnem przejsciu obu powyzszych
kompleksow; 3. Oznaczany w dotychczasowej .literaturze, doty-.
czacej badanego obszaru, kompleks jako piaskowiec Jamnenski,
wykazuje znaczne zréznicowanie. W czesci mniej wiecej az po
TerszOw na potudnie, na kompleksie 2 spoczywa kilkunastu do
kilkudziesieciu metrow gruby pokitad grubotawicowego pia-
skowca, niekiedy zlepiencowatego, z wielkiemi konkrecyami
na ogo6t jasnego, w niektdrych miejscowosciach czerwonawo
zabarwionego. To zabarwienie przechodzi rownomiernie i przez
konkrecye. Ponad tym grubotawicowym piaskowcem wystepuje
kompleks ztozony z ciefszych tawic piaskowca, przybierajacego
zwolna zabarwienie bardziej zétawe, i szarych tupkoéw oraz
ciemnych, zielonkawych itotupkdéw. Tu wtracajg sie jasnoszare
margle, podobne do kredy bakulitowej Karpat przemyskich lub
takze grube tawice piaskowca, i drobnego zlepienca. Z najwyz-
szej fawicy takiego piaskowca-zlepienca pochodzi fauna z brzegu
Dniestru w Terszowie, podana do wiadomosci przez Rogale
Kosmos T. XLVI. W bardziej potudniowej czesci obszaru mamy
do czynienia z kompleksem piaskowcow i czarnych tupkéw zna-
nych pod nazwg ,tupkdéw spaskich®, ktérych wiek ustalit W -
Sniowski. W kilku miejscowosciach na typowych tupkach
spaskich lezy zgodnie kompleks takze krzemienistych margli,
jasniejszych i wiecej zielonych niz poprzednie. Wtracenia czer-
wonych 1 zielonych itow i tupkéw tacza je z nastepnym kom-
pleksem t. J. z t. zw. pstrym eocenem. Prawdopodobnie te
margle naleza takze do eocenu.

W systemie trzeciorzedowym, t. j. w paleogenie, wyr6zniono
nastepujace elementy stratygraficzne. 1. Powyzej opisane krze-
mieniste margle przechodzace w 2. uktad czerwonych itotupkdw,
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zielonych tupkoéw z cienkimi hieroglifowymi, zielonymi pia-
skowcami. Ta serya konczy sie niekiedy ptyciastymi piaskow-
cami kwarcytowymi lub szarymi, piaszczystymi tupkami z wtrg-
ceniami margli, czyli 3. t. zw. warstwami popielskiemi. Z tych
ostatnich zebrano niebogatg ale pieknie zachowang faune, ktéra
wkrétce zostanie opracowang. Ten rozw0j eocenu panuje na
catym zbadanym obszarze z wyjgtkiem pasa Strzelbice-kopalnia,
Sozan, Wola koblanska: tu margli brak, pstry eocen stabo roz-
winiety, dominuje natomiast grubotawicowy piaskowiec z tawi
cami zlepienca, przegradzany cienkiemi wkiadkami czerwonych,
zielonych, czarnych tupkow i itéw. Zlepieniec w niektorych ta-
wicach skiada sie przewaznie z zaokraglonych, wielkosci gro-
chu, ziarn biatego lub ciemnego kwarcu, niekiedy za$ z wiel-
kich odtaméw wapienia strambergskiego i licznych okruchow
czerwonych-wisniowych i ciemnozielonych skat. Ponad tymi
utworami wystepujg typowe tupki menilitowe z rogowcami
a takze i kwarcytowymi, ptyciastymi piaskowcami u podstawy
a przechodzace zwolna w t. zw. warstwy polanickie.

Tektonika. Omawiany obszar zbudowany jest z szeregu
od potudnia na siebie nasunietych tusek; z nich niektore oka-
zujg jednak skrety siodtowe. Ich przebieg, rzadko zaburzony
poprzecznemi dyzlokacyami o typie uskokow, przedewszystkiem
zaznacza istnienie licznych poprzecznych undulacyi, czesto ogra-
niczajacych sie li tylko do poszczegolnych tusek. Ogolne wy-
niesienie terenu jest znaczne, stad zjawisko czestego wyklino-
wywania sie tekow, nieznacznego rozprzestrzenienia mtodszych
komplekséw, jak tupkéw menilitowych i warstw polanickich
w potnocnej zwlaszcza czeSci obszaru. Ku potudniowi, n. p.
grzbiet Orowy wykazuje budowe regularniejszg: siodta z eoce-
nem w jadrze, ale przechylone ku potudniowi.

161. Weigel Kasper: O dostosowaniu tymczasowych sieci
tryangulacyjnych do ostatecznej sieci tryangulacyjnej
Panstwa Polskiego.

W Panstwie Polskiem nie przeprowadzono dotychczas za-
gadnienia, zwanego rozmierzaniem Kkraju; dlatego tez musimy
wobec braku tryangulacyjnej sieci panstwowej postugiwac sie
w pewnych przypadkach tymczasowemi sie¢mi tryangulacyj-
nemi, zwanemi takze ,lokalnemi®

W celu zmniejszenia czasu trwania oraz kosztéw rozmie-
rzania kraju mozna bedzie zdjecia, oparte na sieciach tymcza-
sowych potaczy¢ z partyami sasiedniemi, zdjetemi przy pomocy
sieci panstwowej, o ile tylko uda sie¢ nam w odpowiedni spo-
séb dostosowaé poszczegllne sieci tymczasowe do sieci pan-
stwowej.

Dostosowania te przeprowadzimy najdogodniej na pla-
szczyznie, poniewaz sieci tymczasowe przedstawiamy wyltacznie
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w uktadach ptaskich, za$ spotrzedne punktow sieci panstwowej
bedg przedstawione w jednym z pieciu projektowanych uktadow,
ktére mozna uwazaé za ptlaskie.

Przyjmujac, ze odstepy d miedzy wzajemnie sobie odpo-
wiadajgcymi punktami obu sieci majg charakter btedéw, podle-
gajacych prawu Gaussa, uzyskamy, oznaczajac spoOtrzedne pro-
stokatne punktow sieci panstwowej przez X, Y, za$ odpowia-
dajacych inl punktéw sieci tymczasowej przez X, y, zwigzek
nastepujacy

[d2]*) = [(I +Xx cosgp — y singp — X)2] +
+ [(>j+xsingp + y cosep — Y) 2] = min. lub
[d] —[(X'—X) 2 + (Y' = Y)2] = min,,
przyczem £ i 1j sg spotrzedne punktu poczatkowego uktadu
(x. y) sieci tymczasowej w uktadzie (X Y) sieci panistwowej, agpjest
kat skrecenia obu uktadéw (osi x-6w wzgledem osi X-0w).

otrzymamy (przy ilosci n punktéw wspolnych):

£ [X] - [X] cosgp + [y] singp ],

n= "~ {[Y] - [x] singp — [y] cosgp ],
Y1 \ — — [X
(- (Y1 DTN~ (xy] X
9T - MO - 0d— KBTS,
n

Wzory te upraszczajg sie znacznie, jeSli oba uklady od-
niesiemy do $Srodkéw ciezkosci obu systeméw punktow; otrzy-
mamy wowczas:

_ _ [Qp] — |Pd]
£E=0 V=0 t
9% [Qq + [Pp]
oile X iY zmienimy naP i Q zaSxiynapiagq.

Suma [d?] bedzie wtedy min., géy JBedzie dd [d%] > ©O; poniewaz
ds = V (KO] + [pPI)2 + ([QP] - Ipal)>  prze-

d gp }
to nalezy uwzgledni¢ tylko dodatni znak powyzszego pier-

i) [d2] oznacza wedle znakowania, przyjetego w rachunku wyréwna-
wczym, a d-.
3
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[Qp] - [Pd]
V ([Qq] - [Pp]s + ([Qp - PaD2

+
acos C AQq] PPl ; przeto
~VQal = PPDT + [Qp] - [PAl: _
znaki sinc i cos < zalezg od wyrazen licznika i mianownika
wzoru na tge, a tem samem i warto$¢ na tgep jest jednozna-
cznie 0znaczona.

Osiagniete wyniki dajg sie ujg¢ w nastepujace prawo.

Najodpowiedniejsze (najbardziej prawdopodobne) potoze-
nie n punktow sieci tymczasowej w ukfadzie sieci panstwowej
u %/skamy, z estawiajgc srodki ciezkosci obu wzajemnie

ie odpowiadajacych systemdw po n punktow i skrecajac uktad
(xy) wzgledem ukfadu (XY) o kat <, obliczony wedle jednego
z przytoczonych wzor6éw na tg cp.

Po przeprowadzeniu dostosowania zmieniajg sig¢ spotrze-
dne x iy ukladu (x, y) na X' = £ + X cos<jp — y sin<jp
iY' =+ xsingp + y cosgp w uktadzie (X, Y).

Po wyznaczeniu poszczegolnych d?, przyczem najwigksza
warto$¢ na d nie powinna przekroczy¢ pewnej z gory okre-
$lonej granicy (n. p. 020 m. ze wzgledu na projektowang skale
zdje¢ panstwowych 1 : 2000), obliczamy odstepy oraz biedy -

wiastka, a ze sin ¢

Srednie : d* m d* _V_ (X :] X
— I - L Vix - xp =
— -~ [(Y' = Y) ]

a y W Q)], przyczem P' = p cosctp — ¢ sinc,

Q' p singp + q coscp, za$ fig i firi sg btedami Srednimi do-
stosowania sieci tymczasowej do sieci panstwowej.

Aby znales¢ kierunki, w ktorych biedy te osiagajg wartosc
najwiekszg fimax i najmniejszg przyrownamy do zera po-
chodne sum [{(P' —P) cosip — (Q"'— Q) sin ip }?] = [("*P cos ¢p —
4Qsinipy] 1 {—F —P)simip + (Q" —Q) cos ¢p\] =
[(/TP sincp + z/Q cos )2] wzgledem ip, otrzymujac wartos¢
azymutu najzwi_él‘i);eg\y ze zwigzku

i

tg 2xp = MB%:KAF)/] } przyczem tatwo udowodni¢ przy po-

d2 [ (z/P cos tp) — d Q sin V)]

d ipi €

mocy drugiej pochodnej



0 cwiartce (kwadrancie) kata tp decydujg znaki 2 [z7PMQ]
L ["P*] -  Q2], oraz ze = — :

- T V'\4PH +MQ] -M

ilwin

zasM = + {["P1]-["Q2}2 +4["PQ]2
llwax i [imin sg osiami elipsy btedu Sredniego (dostosowa-
nia obu siect), przy pomocy ktérej mozna tatWo znale$¢ btedy
$rednie dostosowania w dowolnym kierunku.

Wydawnictwa Towarzystwa.

Matakiewicz Maksymilian, Hydrologiczna miara zeglownosci

rzeki.,, z 1 tabl., Archiwum Dz. Ill, T. lll, zesz. 4. str. 15.

Siemiradzki Jézef, Fauna utworéw Kasowych i jurajskich Tatr
i Podhala, z 8 tabl., Archiwum Dz. I, T. Ill, zesz. 3,
str. 52.

Stowikowska Stanistawa, Badania doswiadczalne nad znacze-
niem gruczotu tarczykowego ptazéw dla ich wiasnej me-
tamorfozy, z 2 tabl. i 6 tabel., Archiwum Dz. IlI, T. I,
zesz. 6, str. 20.

Sokolska Julia, Aparat Golgi'ego w komdérkach somatycznych
i plciowych (spermato- i owogeneza) pajgka domowego
(Tegenaria domestica Cl.) z 2 tabl., Archiwum Dz. IlI, T.
Ill, zesz. 5, str. 34.

Sucharda Edward, O syntezie i produktach utlenienia oksy —
pochodnych benzo- i dwubenzo-naftyrydyny, Archiwum
Dz. Ill, T. I, zesz. 7, str. 17.

Wojciechowski Zygmunt, Momenty teryloryalne organizacyi
grodowej w Polsce Piastowskiej, z 2 mapami, Studya nad
hist. prawa polskiego, T. VIII, zesz. 3, str. 112.

Wyjasnienie.

Przed kilku miesigcami ukazata sie w druku praca dra
Rudolfa Kotuli p. t ,lInstrukcya o katalogach alfabety-
cznych Bibliotek naukowych®, okreslona na kartce tytutowej
I okladce jako wydawnictwo Towarzystwa naukowego we Lwo-
wie. zgodnie z zapiskg w protokole posiedzen Wydziatu filolo-
gicznego z 3 kwietnia 1922. Praca ta drukowana byta z osobnej
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subwencyi, udzielonej autorowi przez Ministerstwo W.R. i O.P.,
na jego prosbe, przez Wydziat filologiczny popartg, a subwencya
sama nadsytana byta do wyptaty za posrednictwem Towarzy-
stwa. Druk pracy przeprowadzit samodzielnie autor, a naktadu
jej nie otrzymato Towarzystwo. Wobec tego publikacya niniejsza
nie moze by¢ rozestana cztonkom Towarzystwa ani Instytucyom
naukowym, otrzymujagcym wydawnictwa nasze bezptatnie; roé-
wniez nie mozemy przyjmowac¢ na nig zamoéwien ksiegarskich.

Hotd dla p. Bolestawa Orzechowicza.

Wielkie, niespozyte zastugi p. Bolestawa Orzechowicza
okoto popierania rozwoju nauki i kultury polskiej uczcit Uni-
wersytet Jana Kazimierza we Lwowie, a wraz z nim cate spo-
teczenstwo, uroczystoscig nadania mu doktoratu prawa honoris
causa, ktéra odbyta zie w Auli uniwersyteckiej d. 12 grudnia
19231. Dla Towarzystwa naszego, w ktérem Dostojny Jubilat
skupit wiasnie wszystkie swoje fundacye, na cele naukowe
przeznaczone, dochodzace dzi$ do wielomiliardowych wartosci,
uroczysto$¢ ta byla szczegdlnem zados$Cuczynieniem, zar6wno
dla tego, ze ztozony Mu zostat hotd przez najbardziej powotana,
najwyzszg instytucye naukowa, jako tez ze wzgledu na zywy
i serdeczny udziat w niej szerokich warfetw spoteczenstwa. Zto-
zyto sie przytem tak, ze funkcya promotora przy akcie nadania
doktoratu powierzona zostata Prezesowi naszego Towarzystwa,
prof. Oswaldowi Balzerowi; w jego przemoéwieniu znalazta sie
tedy sposobno$¢ podkreslenia wszystkiego, co zarazem ze sta-
nowiska naszej Instytucyi wymagato osobnej wzmianki. Ze
wzgledu na to, jak niemniej i dla tego, ze Promotor w prze-
mowieniu swojem ogarngt cato$¢ dziatalnosci zyciowej p. Orze-
chowicza, podajemy, dla upamietnienia zastug Dostojnego Ju-
bilata w naszej publikacyi, catkowity tekst przeméwienia prof.
Balzera:

»,Dostojny Panie! Przed laty z gorg piecdziesieciu wstepo-
wate$ w progi tej naszej Almae Matris jako student prawa,
zeby z krynicy wiedzy zaczerpng¢ pokarmu dla mtodego umy-
stu. Z uniwersyteckich katedr rozbrzmiewata wtedy jeszcze obca
mowa; ale w piersi tych, ktérzy jej stuchali, bito gorace serce
polskie. Ono wskazywato im cel zycia i kierunek dziatania:
wytrwatg pracg stuzy¢ sprawie narodowej, idei odrodzenia Oj-
czyzny, ofiarnem spetnianiem obowigzkéw, zaparciem, poswie-

I _Catkowity przebieg uroczystosci opisany w osobnej broszurze ,,Bo-
lestaw Orzechowicz jako honorowy doktor prawa‘‘; tamze podane w catosci
przemowienia wszystkich uczestnikéw uroczystosci.



ceniem w razie potrzeby, odpiera¢ ciosy, jakie w nas zewszad
godzity. Po Swiezem bezposrednio przedtem sttumieniu najszla-
chetniejszego podrywu narodu, zeby wysitkiem zbrojnym od-
zyska¢ niepodlegtos¢, byto to przykazanie, rozumiejace sie nie-
jako samo przez sie. Wyszedt tez z owego pokolenia, z szarej
rzeszy Owczesnych Twoich Kolegéw, bogaty zastep mezéw,
ktérzy na najrozmaitszych polach zastuzyli sie sprawie naro-
dowej wydatnie, nieraz wybitnie. Tobie przypadt w udziale za-
wod ziemianina. Ale ta ziemia, z ktérg zetkneta Cie praca zy-
ciowa, niebyta Ci martwg tylko masa, $srodkiem do bogacenia
jednostki; stata sie ona dla Ciebie czem$ innem, czems, co
drga zyciem, co jest czeScig jednego, wielkiego, zywego orga-
nizmu— Ojczyzny; co, jezeli zasobnieje w soki zywotne, to na
to przedewszystkiem, zeby je rozprowadzi¢ po organizmie ca-
tym, przyczyni¢ sie do jego ukrzepiema — w catosci. Urodzit
sie stad w umysle Twoim poglad — niecodzienny, ze na roli,
ktorg sprawiasz, jeste$ jak gdyby tylko petnomocnikiem spo-
tecznosci narodowej, ze to, co ona przynosi, nalezy zuzy¢ prze-
dewszystkiem na potrzeby narodu. ,Z daréw Twoich Panie
sktadamy Ci ofiary” wypisate$ na wzniesioej przez Siebie Swig-
tyni Panskiej, a stosujgc te samg zasade do spraw narodowych,
rozumiate$ statecznie, ze ofiara na ich cel, to tylko zwrot da-
réw otrzymanych od Ojczyzny.

Z tym jednym pogladem potaczyt sie drugi, niezacie-
mniony codzienng zmudg Twojego zawodu — szeroki, i gérny,
tak Sciste zwigzany z nastrojem i umitowaniami Twojej duszy,
ze w szergu dobr narodowych najcenniejszemi sg dobra kultu-
ralne. Oba te momenty wskazaty Ci wytyczng catej dziatalno-
§ci zyciowej: w miare sit, i ze wszystkich sit, bez szczedzenia
siebie, bez pamietania o sobie, przyczyni¢ sie do pomnozenia
débr kulturalnych w narodzie.

Zaczela sie ta praca Twoja dawno. W zacisznym dworze
Twoim rozpoczate$ gromadzi¢ i gromadzite$ przez lat dziesiatki,
z wytrawnem znawstwem i bez szczedzenia kosztow, dzieta
sztuki i zabytki starozytno$ci, zawsze powaznej, nieraz bezcen-
nej wartoscl. Rost stopniowo okazaty zbidér; w chwili, Kkiedy
miata sie rozpetac straszna wichura Swiatowa, byfa to juz wspa-
niata galerya i muzeum. Ze jednak byly wyktadnikiem jednego
tylko kierunku kultury narodowej — sztuki, wiec przyszta chwila,
w ktorej mys$l Twoja zwrocita sie ku drugiemu kierunkowi —
ku sprawom nauki. | ot6z wiasnie tuz przed wojng, na Kkilka
miesiecy przed jej rozpoczeciem, dochodzi do skutku pierwsza
Twoja, olbrzymia jak na swdj czas, p6tmilionowa fundacya nau-
kowa, utworzona w Owczesnem Towarzystwie dla popierania
nauki polskiej, macierzy dzisiejszego Towarzystwa naukowego
Iwowskiego, ktora byt tej instytucyi utrwalita. A potem, jak
gdyby na hasto, fundacya tg rzucone, idg w szybkiem tempie



dalsze czyny: przez cztery lata straszliwej wojny, mimo wszyst-
kie trudnosci zewnetrzne, mimo spustoszenia, ktorym podlegata
Twoja ziemia, ciggle powrotne, coroczne, w tym samym roku
czasem Kilkakrotne, nowe, wydatne fundacye naukowe w temze
Towarzystwie, jedyne zrédlo, ktére mu w tym czasie dozwolito
utrzymaé dziatalno$¢ naukowa na wyzszym poziomie. | w tym
samym czasie dochodzi do skutku drugie wielkie dzieto Two-
jego zywota: przekazanie miastu Lwowu Twoich zbiorow Kkal-
nikowskich, na wieczystg tej naszej stolicy ozdobe, na ukrze-
pienie kulturalnej misyi narodn naszego na tych tu wschodnich
kresach jego zasiedlenia. Przezyte$ moze ciezkg chwile, w ktorej
przyszto Ci sie rozsta¢ z tymi ukochanymi, zadomowionymi
skarbami, najlepszymi przyjaciotmi Twojej samotnosci; ale prze-
mogt nakaz, Kierujacy wszystkg Twoja dziatalnoscig zyciowa:
stuzyé przedewszystkiem sprawie narodowej.

Takie byly Twoje akcye, dopokad Ojczyzna jeczata w nie-
woli. Kiedy wreszcie przyszta najradosniejsza dla nas wszyst-
kich chwila Jej odrodzenia, nie zmienit sie w niczem kierunek
i spos6b Twojego dziatania, nie odwrdcito sie, w pojeciu Twojem,
zestosunkowanie wzajemnych obowigzkéw miedzy jednostka
a Ojczyzna. Zostato twarde, jedynie zdrowe, dawniejsze przy-
kazanie Twojego pokolenia: zakreSlonym najdalej kregiem obo-
wigzkow, ofiarnoscia, zaparciem, poswieceniem, stuzy¢ potrze-
bom narodu; powiedzie¢c mozna: przyszto nawet znaczne ich
spotegowanie. W ciggu tych pieciu lat, odkad Polska odzyskata
samodzielno$¢, mimo szalejgce jeszcze przez diuzszy czas, dla
Ciebie najdotkliwsze burze wewnetrzne i zewnetrzne, nie tylko
nie ustata Twoja ofiarno$¢, ale owszem, przybrata na wydatno-
ci: calym szeregiem nowych ofiar zwigkszyte$s Twoje fundacye
w Towarzystwie naukowem do cyfr miliardowych, a Twoje
zbiory sztuki, w stosunku do tego, co obejmowaty w chwiil
przekazania ich miastu, wiasnymi, nowymi nabytkami pomno-
zyte$ prawie w dwojnasob.

| otéz, co sie tu domaga podkreSlenia osobnego: Twoja
akcya. to nie jednorazowy gest magnacki, jaki sie czasem zda-
rza; ani nawet nie gest kilkurazowy, przy ktérym, czy obok
ktérego pozostajg inne cele, blizsze lub wazniejsze ; to synteza
wszystkich celéw, jakie sobie zatozyte$S w zyciu, skrystalizo-
wana w jednem, wielkiem, najczystsza mitoscig sprawy publi-
cznej przejetem dazeniu stuzy¢ ze wszystkich sit mnozeniu kul-
tury narodowej; to jednolity, jasno wytkniety, wszechstronnie
czynny program catej Twojej dziatalnosci zyciowej, to zakon,
ktéremu bez zastrzezen i ograniczen oddates catg swojg istnosc.
Co za$ szczegdlnie chwyta za serce, i czota uchyli¢ kaze, to
ustawiczny Twoj lek, ze Swiadczac tyle, Swiadczysz jeszcze za
mato — wewnetrzna rozterka najgorniejszych elementéw! ducha
ludzkiego, dazacych do absolutu doskonatosci.



Wynikiem tej akcyi Twojej: dwie potezne, nawzajem uzu-
petniajace sie ostoje kultury polskiej. Odpowiednikiem zas$ akcyi .
najwyzszy zaszczyt, jakim rozporzadzajg-najwyzsze uczelnie
Swiata, ktory uzyskasz za chwile od naszej uczelni w tym wia-
$nie Wydziale, na ktérym niegdy$ odbyte$s primicye swojego
studyum. Ale nie tylko w tym dawnym zwigzku z naszym Wy-
dziatem tkwi racya Twojego doktoratu prawa. Spetnites nakaz,
ktérego w wyrazny paragraf nie ujmuje zaden kodeks prawa,
ale ktory jest najistotniejsza, najgtebsza podstawg wszystkich
paragraféw wszystkich kodeksow prawnych, ktory winien by¢
naczelng kierownicag kazdej jednostki uspotecznionej, choc tylu
nie ma dlan zrozumienia, tylu, cho¢ go rozumie, wykonuje
tylko potowicznie czy czastkowo: spetnites go, jak mato kto,
w calej petni, najdostojniej: Salus Reipublicae suprema lex. Po
tym egzaminie, naprawde S$cistym, majagcym za sobg obywa-
telskg prace catego zycia, po latach z gorg piecdziesieciu, wra-
casz tedy w progi tej Almae Matris nie juz jako wiedzy fa-
knacy nowicyusz, jeno jako opromieniony blaskiem zastug po-
mnozyciel kultury, ktérej sprawom stuzy przedewszystkiem
uniwersytet; wracasz tym razem, zeby wezet wzajemny, po-
przednio przerwany, nawigza¢ na nowo, niezaleznie nawet od
granic zycia ludzkiego, wieczyScie, na zawsze. Z uczuciem ra-
dosci serdecznej i rzewnego wzruszenia, my, miodsi wiekiem
przedstawiciele tej uczelni, witamy dawniejszego jej wycho-
wanka, szcze$liwi i dumni, ze w zlotg ksiege naszych laure-
atébw wpisa¢ mozemy nazwisko jednego z najlepszych Synéw
Ojczyzny.

Do czego jedno tylko jeszcze zastrzezenie: ze zaszCzyt,
jakiego Ci udzieli¢ mamy, nie moze uchodzi¢ za nagrode w po-
spolitém tego wyrazu znaczeniu. Dla dwu powoddéw. Najpierw
dla tego, ze kazda nagroda jest wyrownaniem rachunku wdzig-
cznosci; w Twojem zas wiasnem rozumieniu niema tu zadnych
tytu+ow wdziecznosci, gdyz to, co zdziatates, byto tylko prostém
spetnieniem obowiazku. A powtore dla tego, ze kazda nagroda
przystania i zaciemnia walor zastugi samej ; wiasnie za$ Twoje
zastugi sg tego rodzaju, ze powinny promienie¢ najjasniej,
i Swieci¢ wzorem w catym narodzie. To, co przez ten akt czcimy,
to przedewszystkiem idea Twojego zycia, w Tobie uosobiona,
i w Tobie niniejszem dostojenstwem zaszczycona. Sg o0soby,
ktorych zycie jest sztandarem ; dla tego czczac sztandar, odda-
jemy hotd Osobie.
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Fundusze Towarzystwa
z koncem r. 1923.
A. Fundusz obrotowy.

Przychdéd: Stan z koncem r. 1922: got. 635.747-13;
efekt. 71.834-84; subwencye 172.39s5.000; odsetki 641.613-50;
udziat statutowy w funduszach szczeg6inych 80.820; zwrot
kosztow adm. funduszéw szczeg6lnych 65.347 ; zwrot zaliczek
234.031-84; sprzedaz wydawnictw 58,209.059*68 ; zaliczka Banku
Przemystowego 50,429.100; dochdd z funduszu Gozdowskiego
9,729.678*88; dochdd z fund. Orzechowicza |. 246,625.826*15;
dochdd z fund. Orzechowicza Il. 320,468.000; zwrot korekty
nadzw. 22.000; zwrot z kasy Sekretaryatu Il. 285; niedobor
efek. 50,429.100. Razem got. 859,540.509-18, efek. 50,500.934*84.
Rozchéd: druk wydawnictw 223,500.001-68; druk sprawozdan
10,007.620; kupno papieru 183,316.840; klisze do wydawnictw
i mapa 291,306.410; honorarya autorskie 34,003.155; subwencye
autorom 3,600.000; korekta wydawnictw 1,765.582; kancelarya,
zarzad i druki administracyjne 61,227.452-50; udziat statutowy
funduszu zaktadowego 47,314.668; wydatki na Atlas 2,998.780;
wkiadka do Zwigzku Tow. Nauk. 500.000; sptata zaliczek
efek. 71.834-84; zaliczka dtuzna Bankowi Przemystowemu efek.
50,429.100. Razem got. 859,540.509*18 ; efek. 50,500.934*84.

B. Fundusze stafte.
Stan z koricem r. 1923.

1. Fundusz Bibliotek prowincyonalnych: got.
13.047-72; efek. 7.700; przeniesiono do fund. zakiad., fund.
zamkniety; 2. Fundusz im. L. Gaweltkiewicza: got.
3.370-95; 3. Fundusz im. W} Gozdowskiego: saldo
9,729.678-88 przen. do fund. obrot.; 4. Fundusz im. S.
Henzlowej: got. 4000; 5. Fundusz im. Wtodzimierza
i Anny Hupkow: got. 390.212’'54; 6. Fundusz im. B.
Orzechowicza 1.: got. 43,452.580*31; efek. 454,479.438*28;
7. Fundusz im. B. Orzechowicza Il.: akcyj sztuk 2841;
8. Fundusz im. J. i Z. Orzechowiczéw: got. 236.340*28;
efek. 62,154.500; 9. Fundusz im. W. Orzechowiczowej:
got. 200.937-66; efek. 31,041.500; 10. Fundusz im. O. Sto-
nawskiej: got. 607; efek. 2100; 11. Fundusz im. J. Wierz-
bowskiego: got. 1,006.022°10; efek. 2.151*80 i 25 lir; 12. Fun-
dusz konkursowy: wyczerpany; 13. Fundusz wydawn.
statutow Kazimierza W.: got. 926.170; akcyj sztuk 33;
14. Fundusz sekcyi historyi sztuki i kultury: got.
162.197 przen. do fund. obrot.; 15. Fundusz zaktadowy:
got. 49,055.367-66; efek. 1,369.040.
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C. Fundusze w zarzad powierzone.
Stan z koricem r. 1923.

1. Fundusz Ministerstwa W. R. i O. P. na wyd.
Bibliografii literatury polskiej 1920/21: wyczerpany.
2. Fundusz Min. W. R. i O. P. dla Towarzystwa mi-
tosnikéw przesztosci Lwowa: got. 16.786; 8. Fundusz
Min. W. R. i O. P. na wyd. pracy dra R. Kotuli: wy-
czerpany; 4. Fundusz Min. W. R. i 0. P. na wyd. Aktéw
grodzkich i ziemskich: niedobér got. 180,300.000; 5. Fun-
dusz Min. W. R. i O. P. na wyd. Atlasu historycznego
Polski: got. 3,490.450; zilotych bondéw 300; 6. Fundusz
hr. Zamoyskich na wyd. mapy Polski: 6.752'03.

Sktad Towarzystwa
z koncem r. 1923.
Zarzad.

Prezes: Oswald Balzer.

Wiceprezes: Wiadystaw Abraham.

Kierownicy Wydziatéw: |. Wilhelm Bruchnalski;
Il. Wiadystaw Abraham; Ill. Stefan Niementowski.

Sekretarz generalny: Przemystaw Dabkowski.

Sekretarze Wydziatow: |. Tadeusz Lehr-Sptawinski,
Il. Stanistaw Zakrzewski, Ill. Jan Hirschler.

Czlonkowie.
Wydziat | filologiczny.

Cztonkowie czynni miejscowi: Bernacki Ludwik;
Bruchnalski Wilhelm; Bulanda Edmund; Chybinski Adolf;
Ganszyniec Ryszard; Gawronski Andrzej; Hahn Wiktor; Ka-
sprowicz Jan; Kileiner Juliusz; Lehr-Sptawinski Tadeusz;
Pawlikowski Jan Gwalbert; Petzold Emil; Podlacha Wiady-
staw; Porebowicz Edward; Smiatek Wincenty; Witkowski Sta-
nistaw; Wojciechowski Konstanty.

Czionkowie czynni zamiejscowi: Baudouin de
Courtenay Jan, Warszawa ; Bienkowski Piotr, Krakow; Briickner
Aleksander, Berlin; Chrzanowski Ignacy, Krakow; Cwiklifnski
Ludwik, Poznanh; Gubrynowicz Bronistaw, Warszawa; Kallen-
bach Jézef, Krakéw; to$ Jan, Krakéw: Morawski Kazimierz,
Krakéw; Nitsch Kazimierz, Krakéw; Rozwadowski Jan Michat,
Krakoéw; Tomkowicz Stanistaw, Krakéw; Utaszyn Henryk,
Poznan; Zielinski Tadeusz, Warszawa.
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Cztonkowie przybrani: Badecki Karol;, Czerny
Zygmunt; Kolbuszewski Kazimierz, Wilno; Kotula Rudolf; Ko-
walski Jerzy; Kozicki Wiadystaw; Kucharski Eugeniusz; Le-
ciejewski Jan; tempicki Stanistaw; Passendorfer Artur; Stro-
ner Wiadystaw; Tarnawski Wiadystaw, Przemysl; Treter Mie-
czystaw; Vrtél-Wierczynski Stefan; ks. Zyta Wiadystaw.

Wydziat Il historyczno-filozoficzny.

Cztonkowie czynni miejscowi: Abraham Wiady-
staw; Balzer Oswald; Bostel Ferdynand; Bujak Franciszek;
Dabkowski Przemystaw; Finkel Ludwik; Giabinski Stanistaw;
Halban Alfred; Makarewicz Juliusz; Pininski hr. Leon; Pro-
chaska Antoni; Ptasnik Jan; Radziminski Luba Zygmunt;
Starzynski Stanistaw; Szelaggowski Adam; Till Ernest; Twar-
dowski Kazimierz; Wartenberg Mscistaw; Zakrzewski Stanistaw.

Cztonkowie czynni zamiejscowi: Bobrzynski Mi-
chat, Garby; Dembinski Bronistaw, Poznan; Fierich Franciszek
Ksawery, Krakoéw; ks. Fijatek Jan, Krakéw; Kutrzeba Stani-
staw, Krakdw:; Jorga Mikotaj. Bukareszt; Lord Howard Robert,
Cambridge Mass.; tukasiewicz Jan, Warszawa; Papée Fry-
deryk, Krakow; Semkowicz Wiadystaw, Krakdéw; Smolenski
Wihadystaw, Warszawa; Smolka Stanistaw, Lublin; Witwicki
Wiadystaw, Warszawa.

Cztonkowie przybrani: Allerhand Maurycy; Bar-
winski Eugeniusz; Caro Leopold; Chlamtacz Marceli; Chmiel
Adam, Krakow; Chylinski Konstanty; Czotowski Aleksander;
Dolinski Aleksander; Dubanowicz Edward; Fischer Adam:;
Hartleb Kazimierz; Koztowski Leon; Longchamps Roman;
Michalski Jerzy, Warszawa ; Modelski Teofil; Nanke Czestaw
Nowotny Julian; Pazdro Zbigniew; Polaczkéwna Helena; Schorr
Mojzesz, Warszawa; Stefko Kamil; ks. Szydelski Szczepan.

Wydziat 11l matematyczno-przyrodniczy.

Cztonkowie czynni miejscowi: Arctowski Henryk
Bronistaw: Beck Adolf; Czekanowski Jan; Dybowski Benedykt;
Franke Maryan; Fulinski Benedykt; Grabowski Lucyan; Hir-
schler Jan; Huber Maksymilian; tomnicki Jarostaw; Markowski
Jozef; Matakiewicz Maksymilian; Maurizio Adam; Moscicki
Ignacy; Niementowski Stefan; Nowicki Witotd; Romer Euge-
niusz; Siemiradzki Jozef; Syniewski Wiktor; Teisseyre Wawrzy-
niec; Thullie Maksymilian; Tokarski Julian; Weyberg Zygmunt;
Wisniowski Tadeusz.

Czilonkowie czynni zamiejscowi: Babinski Jozef
Franciszek Feliks, Paryz; Badzynski Stanistaw, Warszawa;
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Bohdanowicz Karol, Warszawa; Bowman lzajasz, Nowy York;
Broniewski Witold, Warszawa; Browicz Tadeusz, Krakow; Go-
dlewski Emil, Putawy; Kostanecki Kazimierz Telesfor, Krakdw;
Laskowski Zygmunt, Genewa; Lugeon Maurycy, Lozanna;
Marchlewski Leon, Krakéw; Mesnager Augustyn, Paryz; Na-
tanson Wiadystaw, Krakoéw ; Roger Jerzy Henryk, Paryz;
Sktodowska-Curie Marya, Paryz; Zaremba Stanistaw, Krakow.

Cztonkowie przybrani: Banach Stefan; Bartel Kazi-
mierz; Ernst Marcin; Frankowski Eugeniusz, Warszawa; Fried-
berg Wilhelm, Poznan; Grochmalicki Jan Gabryel, Poznan;
Groer Franciszek; Jakubski Antoni Wiadystaw, Poznan; Kle-
mensiewicz Zygmunt; Kling Kazimierz; Krzemieniewski Se-
weryn; Kwietniewski Kazimierz; Loria Stanistaw; tomnicki
Antoni Maryan; Moraczewski Wactaw; Parnas Jakob; Pawtowski
Stanistaw, Poznan; Reczynski Czestaw; Rogala Wojciech; Roth-
feld Jakdb; Rubinowicz Wojciech; Steinhaus Hugon; Szafer
Wiadystaw, Krakow; ToHoczko Stanistaw; Weigel Kasper;
Weigl Rudolf; Wotoszynska Jadwiga, Wigry.

Sekcya Historyi sztuki i kultury.

Przewodniczacy: Leon Pinifiski; Zastepca Prze-
wodniczacego: Wiadystaw Podlacha; Sekretarz: ks. Wia-
dystaw Zyla.

Cztonkowie: Abraham Wiadystaw; Badecki Karol,
Balzer Oswald; Bernacki Ludwik; Bostel Ferdynand; Bruch-
nalski Wilhelm; Bulanda Edmund; Bylicki Wiadystaw; Chy-
binski Adolf; Czotowski Aleksander; Drexler Ignacy; Finkel
Ludwik; Gebarowicz Mieczystaw; Kasprowicz Jan; Kozicki
Wiadystaw ;  Koztowski Leon; Litynski Michat; Lubomirski
Andrzej ; Mankowski Tadeusz; Pawlikowski Jan Gwalbert
Pininski Leon; Piotrowski Jézef; Podlacha Wiadystaw; Polacz-
kéwna Helena; Ptasnik Jan; Schorrowa Helena; Stroner Wia-
dystaw; Smialek Wincenty; Witkowski Stanistaw; Zubrzycki-
Sas Jan; ks. Zyla Wiadystaw.

Zatozyciele Towarzystwa.

Gozdowski Gozdawa Wiadystaw (f1924); Orzechowicz
Bolestaw; Wierzbowski Jan.

Sprawy Towarzystwa.

Ministerstwo Wyz. Rei. i OSw. Publ. udzielito Towa-
rzystwu w ciggu czterech pierwszych miesiecy 1924 subwencyj
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w tgcznej wysokosci 4,800.000.000 Mp., z tego 4,250.000.000 Mp.
na potrzeby ogdlne, a 550.000.000 Mp. z osobna na wydawnictwo
,»Aktow grodzkich i ziemskich®,

Fundacya dra Jana Wierzbowskiego. P. dr. Jan Wierz-
bowski, adwokat w Stanistawowie, ktory jeszcze w poczatkach
wojny Swiatowej stworzyl w b. Towarzystwie dla popiera-
nia nauki polskiej fundacye swojego imienia, uzupetniajac
ja nastepnie kilkakrotnie nowymi darami, przekazat obecnie
temu funduszowi przez Bank Przemystowcéw w Poznaniu
znaczng ilo$¢ akcyj tacznej wartosci nominalnej 819.000 Mp.,
ktéra w cenie kursowej przedstawia wartosci miliardowe. Na
akcyach tych zastrzegt sobie ofiarodawca dozywotnie uzytko-
wanie, poczem przejs¢ one majg na nieograniczong wiasnos¢
Towarzystwa.

Inne subwencye i dary. Kasa im. Mianowskiego
w Warszawie przekazata Towarzystwu hojny zasitek w wyso-
kosci 500.000.000 Mp. P.Jan Szafranski, wiasciciel zaktadu
krawieckiego we Lwowie, ztozyt na rzecz Towarzystwa datek
w wysokosci 25.000.000 Mp.

S. p. Wiadystaw Gozdowski.

Dnia 16 stycznia 1924 zmart w Tarnopolu w 72 roku zycia
Wiadystaw Gozdawa Gozdowski, inzynier-technolog. Odszedt
zZ tego Swiata cztowiek nieprzecietnej miary. Sp. Gozdowski nie
szukat w swem zyciu zaszczytow ani rozgtosu, lecz w_twardej,
wytrwalkej i rzetelnej pracy zdobywat, wsréd swoich i obcych,
dobre imie dla siebie i swego spoteczenstwa. A wsrdd tych
trudow codziennych nie zapominat nigdy o sprawie publicznej.
Bito w nim serce gorgce, gotowe zawsze do ofiar na rzecz
Ojczyzny. Zaszczepity w nim mito$¢ te tradycye rodzinne
i wspomnienia bohaterskiej przesztosci, jakie si¢ unosity nad
jego miejscem rodzinnem.

Sp. Gozdowski pochodzit z rodziny ziemianskiej. Urodzit
sie w r. 1852 w Hotoszyncach koto Zbaraza, uczeszczat do
szkoly poczatkowej w Zbarazu u 00. Bernardynow, ukonczyt
wyzszg szkote realng we Lwowie w r. 1872, potem wydziat
chemii technicznej we Lwowie w r. 1876. Myslat zrazu o zawo-
dzie nauczycielskim i naukowym. W r. 1878 zostat asystentem
chemii w wyzszej szkole realnej we Lwowie, w rok potem
asystentem przy katedrze technologii chemicznej w szkole poli-
technicznej lwowskiej. Jednakze po trzech latach porzucit $p.
Gozdowski swoj zawod dotychczasowy i przenidst sie na pole
praktyczne. W r. 1881 wyjechat do Kijowa, kierowat tam fabryka
sztucznych wéd mineralnych, a potem w réznych miastach rosyj-
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skich pracowat w wielkim przemysle browarnianym, gorzelnia-
nym i cukrowniczym. W tym ostatnim zwiaszcza dziale prze-
mystu zdobyt sobie wielkie zastugi, budujac badz to zupeknie
nowe fabryki, badZ to rekonstruujgc stare i wprowadzajgc
do nich nowe, postepowe urzadzenia. Dzialalnoscig tg zyskat
sobie rzetelne uznanie zaréwno wsréd swych pracodawcow,
jak i w fachowym $wiecie technicznym.

Po c¢wiercwiekowym pobycie zagranica, przywiodta go
tesknota z powrotem do kraju rodzinnego. W r. 1904 osiadt
we Lwowie i tutaj zamieniajgc w czyn swe zamysty szlachetne,
dorobek majgtkowy catego swego zycia ztozyt na ottarzu nauki.
Mniemat, zupetnie stusznie, ze stuzenie nauce jest to jeden
z najlepszych sposobdw, a moze naWet i najlepszy sposob,
stuzenia ojczyznie samej. A przytern, z powrotem do Lwowa,
ogarnety go rzewne wspomnienia lat modziefnczych, kiedy tej
nauce zamierzat poswieci¢ caty swoj zywot. Losy inaczej zrza-
dzity, lecz $p. Gozdowski nie zapomniat o swem pierwotnem
umitowaniu; nie mogac nauce stuzy¢ inaczej, oddat jej przy-
najmniej dorobek materyalny swego zycia. Aktem z 24 lutego
1914 r. ofiarowat Towarzystwu popierania nauki polskiej we
Lwowie, rodzicowi dzisiejszego Towarzystwa Naukowego, swoj
dom okazaty, potozony u zbiegu ulic Opata Hofmana i Miko-
faja Reja. W ten sposéb powstat w Towarzystwie Naukowem
wieczysty fundusz im. Wiadystawa Gozdowskiego, ktory naj-
dalszym pokoleniom przekazywaé¢ bedzie imie szlachetnego
fundatora i Swieci¢ bedzie wszystkim jako piekny przyktad
ofiarnosci.

Sp. Gozdowski nosit sie jeszcze z dalszymi zamiarami
ofiar na rzecz nauki polskiej. Niestety, przewrét dokonany
skutkiem wielkiej wojny, uniemozliwit mu ich wykonanie.
Przed kilku laty $p. Gozdowski przeniost sie do Tarnopola
i tam dokonat zacnego zywota. Spoczywa na cmentarzu tycza-
kowskim we Lwowie.

P. Dagbkowski.

Z DRUKARNI ZAKEADU NARODOWEGO IMIENIA OSSOLINSKICH WE LWOWIE
Cena niniejszego zeszytu 2 zt.



