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Il. Sprawy Towarzystwa str. 87.

Posiedzenia naukowe Wydziatow i Sekcyj
w | kwartale 1924.

Woydziat filologiczny. Posiedzenie z dnia 7 stycznia 1924.
Czt. czyn. prof. Ryszard Ganszyniec przedstawit prace:
Pierscien w wierzeniach ludowych starozytnych i Sredniowiecz-
nych (162). W dyskusyi zabierali gtos prof. W. Bruchnalski,
prof. St. Witkowski i referent. Poczem czt. czyn. prof. T. Lehr-
Splawinski przedstawit prace dra Jana Janowa: Maloruska
gwara Moszkowiec i Siwki Naddniestrzanskiej z uwzglednie-
niem wiosek okolicznych (163). W dyskusyi zabierali gtos prof.
W. Bruchnalski, prof. St. Witkowski i referent.
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Posiedzenie z dnia 11 lutego 1924. Czt. czyn. prof. Ry-
szard Ganszyniec przedstawit prace: Poprawki do Nowa-
cyana De Trinitate (164). W dyskusyi zabierali gtos prof. St.
Witkowski i referent. Poczem tenze referent przedstawit
prace: Pas magiczny (165). W dyskusyi zabierali gtos prof.
T. Lehr-Sptawinski, prof. St. Witkowski i referent. Wreszcie
czk. czyn. prof. T. Lehr-Sptawinski przedstawit prace p. Maryi
w jezyku gornotuzyckim, czes¢ | (1662).

osiedzenie z dnia 11 marca 1924. Czt. czyn. prof. Ry-
szard Ganszyniec przedstawit prace: tacirisko-polskie poe-
zye wieku XV (167). W dyskusyi zabierali gtos prof. W. Bruch-
nalski i referent. Poczem czt. czyn. prof. Tadeusz Lehr-
Sptawinski przedstawit prace: Kilka uwag o praojczyzZnie
Stowian (168). W dyskusyi zabierali gtos prof. St. Witkowski,
prof. E. Porebowicz, prof. Wt Kotwicz i referent.

Sekcya historyi sztuki i kultury. Posiedzenie z dnia 24
stycznia 1924. Czi. przyb. dr. Wiadystaw Kozicki przed-
stawit prace: Wplywy Michata Aniota w rzeZzbach Rodina (169).
W dyskusyi zabierali gtos prof. L. Pininski, dyr. M. Litynski
i referent.

/Wydziat historyczno-filozoficzny. Posiedzenie z dnia 14
stycznia 1924. Czt. czyn. prof. Ptasnik przedstawit prace p. An-
ny Jedrzejowskiej: Drukarstwo i ksiegarstwo Iwowskie
XVI w. (170). W dyskusyi zabierali gtos dyr. A. Czotowski,
dyr. R. Kotula i referent.

Posiedzenie z dnia 21 lutego 1924. Czit. czyn. prof. Oswald
Balzer przedstawit prace: Magisteryat w Polsce d6 poto
X w. i kwestya magisteryatu Kadtubka (171). W dyskusyi
zabierali gtos prof. WL Abraham, prof. J. Ptasnik, prof. St.
Zakrzewski i referent.

Posiedzenie z dnia 27 marca 1924. Czt. czyn. prof. Jan
Ptasnik przedstawit prace: Wojtowstwo krakowskie w wie-
kach Srednich (172). W dyskusyi zabierali gtos prof. O. Balzer
i prof. WL Abraham.

Wydziat matematyczno-przyrodniczy. Posiedzenie z dnia
21 stycznia 1924. Czk. czyn. prof. J. Czekanowski przedstawit
prace p. Marty Frankowskiej: Czaszki z lwowskiej ka-
tedry facinskiej XVII i XVIII w. (178) i p. Karola Stoja-
nowskiego: Typy kraniologiczne ludnosci Polski (174). W dy-
skusyi zabierali gtos prof. L. Koztowski i referent. Poczem czt.
czyn. prof. Jan Hirschler przedstawit prace: Z dalszych ba-
vdan nad skfadnikami iipoidowymi plazmy u pierwotniakbw
(175). Wreszcie tenze przedstawit prace p. Romana Kun-
tzego: Analiza genetyczna gatunku chrzgszcza Rynnica ol-
chowa (Melasoma aenea L.), cze$¢ Il (176).

HtNktW, fVa«<M.  yeyitdLoto
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Posiedzenie z dnia 18 lutego 1924. Czt. czyn. prof. Z. W ey-
berg przedstawit dwie prace wykonane w swoim instytucie,
p. M. Reisséwny: O dziataniu soli stopionych na natrolit
(177) iE. Bardaschdéwny: O rozpuszczalnosci krysztatow
mieszanych (NHJ Mg(S04)2. 6H,0 i (NH4) Cu(S04)2. 6H20. (178).
Poczem czt. czynn. prof. Maksymilian Huber przedstawit
prace: Studya nad belkami o przekroju | (179).

Posiedzenie z dnia 17 marca 1924. Czt. czyn. prof. Z.
Weyberg przedstawit trzy prace wykonane w swoim instytucie
(streszcz. poézniej).

Odczyty, referaty i komunikaty.

162. Ganszyniec Ryszard: Pierscien w wierzeniach lu-
dowych starozytnych i Sredniowiecznych.

Pierscien jest dobrem kulturalnem Wschodu, gdzie wy-
stepuje w roli podwdjnej, jako piecze¢ i jako ozdoba. Jako
piecze¢ jest on tam zawsze w SciSlejszym zwigzku z zwycza-
jami starowschodnimi, czescig naszyjnika, a to czescig Srod-
kowa, spoczywajgcg na piersi: czes¢ ta pdzniej wyksztalcita
sie bogato jako ozdoba. Ale réwniez na Wschodzie powstat
zwyczaj noszenia pieczeci na rece, a wiasciwie na palcach.
Stad wyprowadza sie zwyczaj wsadzania drogocennych kamieni
w pierscieniach, prowadzacy dalej do obszernego zastosowania
intalij i kamei. Poniewaz to osobna i obszerna gataz zycia kul-
turalnego, jest onatu pominieta: praca ogranicza sie do samego
pierscionka bez kamienia.

W kulturze homerowskiej nie noszono pierscieni. Z tego
stanu rzeczy pozostaty w pozniejszej kulturze greckiej niektore
przezytki, jak przedewszystkiem zakaz Pytagorejczykéw no-
szenia pierscionkéw, wyjasniony juz przez starozytnych sym-
bolicznie. Podobny stan rzeczy znajdujemy u Rzymian: oni
zapozyczyli zwyczaj noszenia pierscieni od Etruskow, Etrusko-
wie za$ sami od Grekéw. To wynikaz ceremonyatu: bo krélo-
wie, jak i flamen dialis nie nosili wcale, a inne urzedy, nale-
zace do kultury miodszej, jak pretor, senatorowie it. d., gdzie
ceremonyat nie obowigzywat w calej surowosci, miaty tylko
pierscien zelazny, t. zn. taki wiasnie, jaki byt w uzyciu u La-
kedemondw jeszcze w epoce historycznej. Takze tu dawnigj-
szy stan rzeczy zostawit wyrazne Slady w kulturze rzymskiej
przezytkow: nie nosili Rzymianie pierscieni wcale przy uczcie,
przy myciu sie, przy zwiedzaniu wyroczni Fauna, podczas snu,
i odbierali je zmartym. Zelazne za$ pierécienie zostaty w uzy-
ciu pewnych urzednikow, jak pretora, i w ceremonyale, jak np.
tryumfu i $lubu.
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Pierscien czarowny wystepuje po raz pierwszy w legen-
dach wschodnich jako pierscien Midasa lub Gygesa: doktadne
analogie do niego mamy w nowoczesnych basniach. Ale i na
gruncie greckim mamy podania o pierscieniu, jak o Polikrate-
sie, o Echekratesie. W pdzZniejszych ksiegach naukowych czy
raczej magicznych, czytamy przepisy dla sporzadzenia takich
pierscieni. Ale wiasciwg dziedzing pierscieni byto leczenie
I chronienie przed cierpieniami i nieprzyjaciétmi, na co liczne
podane sg przyklady. Stosunkowo rzadko jednak materyat
archeologiczny potwierdza dane literackie: taki wypadek mamy
np. u Marcella Empiryka XXVIII 23, analogiczny pierscien
znajduje sie w Galleria w Florencyi. Mieszaning metali, wy-
mieniong czesto w przepisach i ustalong w zabytkach, wyjasnia
referent wierzeniem w ,liczbe heraklesowg“, t. j. czworke,
poniewaz, mimo ze liczba metali koordywang bywa liczbie
planet, przepisy wymieniajg zawsze tylko cztery metale.

W materyale archeologicznym wystepujg wyraznie od-
dzielone grupy, mianowicie: 1. pierscienie z okiem, pocho-
dzenia egipskiego, chronigce przed ztym wzrokiem; 2. p. z fal-
16 sem, pochodzenia rzymskiego, tego samego przeznaczenia,
3. p. z weztem heraklesowym, majace pierwotnie chro-
ni¢ przed ranami; 4. p. przebite gwozdziami, przeznacze-
nia niejasnego: podiug zdania Marshalla miaty i one chro-
ni¢ przed ztym wzrokiem, ale rowniez jest mozliwe, ze te
gwozdzie sg jakim$ przezytkiem tej epoki, kiedy w ogble uzy-
wano gwozdzi do ozdabiania krélewskich przedmiotow ; 5. p.
z napisami naleza do stosunkowo miodszej epoki i uchodzg
w literaturze archeologicznej, zresztg bez dostatecznej przy-
czyny, za pierscionki gnostyckie. Na szczeg6lng uwage zastu-
guje z tej grupy jeden pierscien miedziany z napisem: NE
REDEAS ,,nie wracaj“: byt to pierscien dla zmartego, majacy
go zatrzymac¢ w grobie, zeby nie niepokoit swoich nocg w wi-
dzeniach, jak sie dowiadujemy przedewszystkiem z Ps.-Quin-
tyliana deklamacyi : ,,Grob zaczarowany*. Wiadomosci pewne
0 uzyciu pierscieni w dywinacyi (daktyliomancyi) mamy do-
piero z w. IV, samo za$ oznaczenie techniczne pochodzi dopiero
z epoki odrodzenia.

Sredniowiecze kontynuowato poprostu tradycye starozytng
| zastgpito tylko formutki poganskie gdzieniegdzie formutkami
chrzescijanskiemi : systematycznie robili to Grecy epoki byzan-
tyjskiej, ktérzy takze podzielili pierscien na 8 wzgl. 9 pdl,
w ktorych umieszczono albo stowa albo religijne przedstawie-
nia, majgce chroni¢ cztowieka. W legendzie $redniowiecznej
najstawniejszy jest pierscien Salomona, wymieniony po raz
pierwszy u Flawiusza Jozefa w | w. po Chr.: w epoce chrze-
Scijanskiej fabrykowali go wytacznie magowie. Za to pierScienie
lecznice cieszyty sie niepospolitem powodzeniem i najszerszem



zastosowaniem. W ich obronie — bo pdzniejsi lekarze juz nie
wierzyli w ich skuteczno$¢ — stali t. zw. empirycy, a nawet
osobna teorya o przyczynach i sposobach ich skutkowania
zostata wymyslona na podstawie nauki astrologicznej o wpty-
wie ciat niebieskich na rzeczy ziemskie: teorya ta zostata
sformutowana przez Polaka Brata Mikotaja w jego Antipocras.
Krajem klasycznym wierzeri w czarownos¢ pierscionkow zdaje
sie by¢ Anglia: stamtad moze tez pochodzg pierscienie z napisem
jeszcze niedostatecznie wyjasnionym : ,,thebal gut guttani. Refe-
rent opisuje 12 pierscieni tego typu i wskazuje,ze forma ich o$mio-
katna jest pochodng od pierscionka byzantyjskiego. Pierscienie
te miaty prawdopodobnie chroni¢ przed guttg, jak pierscienie
z imionami Trzech Krélow przed padaczka, z napisem ,anani-
zapta“ przed zatruciem, z napisem: ,,mentem sanctam spon-
taneam, honorem deo et patrie liberacionem* przed nieszcze-
Sciem. Nareszcie wskazuje referent na to, ze wszystkie te wie-
rzenia w formie mato zmienionej jeszcze teraz zyjg wsréd ludu.

163. Janéw Jan: Matoruska gwara Moszkowiec i Siwki

Naddniestrzanskiej z uwzglednieniem wiosek okolicznych.

Wsi Moszkowce i Siwka lezg po prawym brzegu Dnie-
stru w powiecie katuskim, wojew. stanistawowskiem. Ludno$¢
ich przewaznie ruska, méwi narzeczem, ktdre zajmuje miejsce
posrednie miedzy gwarg Hucutdw i potn.-wschodnimi kresami
gwary bojkowskiej. Wioski lezace tuz na poinoc, na lewym
brzegu Dniestru, stanowig przejscie do gwary $rodkowo-gali-
cyjskiej, zwanej przez Werchratskiego opolanska.

Dla scharakteryzowania stanowiska gwary Moszkowiec
i _vvkiosek sgsiednich wystarczy przytoczyC nastepujace zja-
wiska:

1) Ogolnomatoruskie a w potozeniu po / lub po spotgto-
sce palatalnej, ktére w gwarze huculskiej przechodzi prawie
powszechnie w e, y, w gwarze Moszkowiec przewaznie ulegto
tej samej zmianiel, w gwarze za$ Bojkdéw i to szczegOlnie
gorskich po wiekszej czesci zachowato wymowe szerokg (a), np.
hue. je'snyj* (jysnyj) jasny’, zaéy'w (zaée'w)? ‘zaczat, bojk.
fa’snyj, zaca’'w, moszk. ja'snyj, zaéy'w. Gwara Moszkowiec
zajmuje wiec stanowisko posrednie.

1 Tak tez e w sagsiedztwie palatalnych (nawet akcentowane) czesto
przechodzi w y (i): vis(i)ly’ <vesVUa ‘wesele’, §Ci'séz <$(-a'sta ‘szczescie’.

2 Z powodu braku odpowiednich czcionek, uzywam w na oznaczenie u
niezgtoskotworczego, j zamiast i niezgtoskotwodrczego; ch dla oznaczenia
spirantu tylnojezykowego, bezdzwiecznego, potaczen dz, dz uzyto w znacze-
niu tem samem co w pisowni polskiej. Akcent oznaczono znakiem ' po od-
powiedniej samogtosce, ten sam znak po spotgtosce oznacza jej palatalnosé.
Takze transkrypcya samogtosek musiata w tem streszczeniu zosta¢ upro-
szczong, np. zamiast y z matem e u gory pisze tylko y.
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2) Kontynuacyg prastowianskich o,e w zgtoskach zamknie-
tych jest w huculskiem samogtoska zblizona do y (vyrfon’,
pyp'pop’), w bojk. i (vin, pip), w Moszkowcach i (vin, pip) z wy-
Jatkiem potozenia przed r (dvyr ‘dwér’, hyrk'i'j ‘gorzki’), co stoi
z pewnoscig w zwigzku z artykulacya r.

3) Przedniojezykowe palatalne t', d" w huculsk. przechodza
w £’, g Tosamo zachodzi w gwarze M. (K'i'to ‘ciato’, g'ijso’iv
‘doszedt). Zjawisko to sporadycznie tylko wystepuje u Bojkow,
a nieznane jest w gwarach srodkowogalicyjskich (tito, dijso’w).

4) Ogolnomatoruskie sufiksy -e¢, -yCa wystepujg u Hu-
cutbw z ¢ zdyspalatalizowanem -ec, -yca (kone'c ‘koniec’, mo-
lody’cu ‘mtodg kobietg’), u Bojkow i w gwarze M. palatalnosc
c si¢ zachowuje (kone’c, molody'éu). To samo dotyczy party-
kuty nieokresl. s (hucut, jykyjs ‘jakis’, bojkowsk. i moszk.
jakyjé). We wsiach sgsiednich, ktore Iezq po lewym brzegu
Dniestru, przewazajg formy z ¢ (kone'c).

5) Prefiks vy- wymawiany u Hucutléw stale jako vi-,
u Bojkéw przewaznie tak samo, w Moszkowcach do niedawna
brzmiat stale vy-, obecnie jednak szerzy sie wymowa vi-, zwia-
szcza w potozeniu przed spétgtoskami palatalnemi (vi'liz ‘wy-
lazt, viBow ‘wyszedt).

Samogtoski:

1) Najkonsekwentniej objawia sie silny wptyw labializacyi,
ktéry powoduje zmiane samogtoski a w a zblizone do o albo
wprost w o przed w potsamogtoskowem, powstatem z 4, v, np.
mow <maw .‘mia¥, zo'wira -Czawtra ‘jutro’ i t. d.

2) Redukcya samogtosek w zgtoskach nieakcentowanych
objawia sie a) w zwezeniu 0, € W U, ¥, np. myne’ <mene’
‘mnie’, kumu’ <.komu’, churu’je <.choru’je, b) w opuszczaniu sa-
mogtosek nieakcentowanych w po+ozeniu po r, + przed spot-
g+oskam| np. pyrhy’ <pyrohy’ plerogl syho'rku <.seho’ roku
‘tego roku’, palny'ci <palenyca placek’ rzadziej zachodzi to
samo po h: ka’hneé <.kahanec¢ ‘kaganiec, lampka’, dohny’'w <do-
hony’'w ‘dogonit’, c¢) Samogtoski nagtosowe nieakcentowane : u
powstate z o (por. 2 a), jako tez u pierwotne, ulegaja zmianie
na w, znikajace zupetnie przed dzwiekiem wargowym, a cza-
sem takze przed innym : bru¢ <wbruc <obru’¢ ‘obrecz’, bydvoje
<wbydvoje <obydvoje ‘oboje’, merlo’ho <wmerto’ho <umertoho
‘umartego’, tvory’iv dve'ri <ivtvory'w dveri <otvory'w dveri
‘otworzyt drzwi’, d) Samogtoski nieakcentowane ulegajg czesto
upodobnieniu do samogtosek w nastepnej zgtosce akcentowa-
nej, np. baha'to <Jooha'to ‘wiele’, podaba’je <.podoba’je ‘zdaje
sie by¢ podobnym’, cysny’k <€osnyk ‘czosnek’. Zjawisko to
przypomina t. zw. harmonie samogtoskowg w jezykach aglu-
tynacyjnych.

3) Przed nagtosem wokalicznym czesto pojawia sie pro-
tetyczne h, w, j: handru'é ‘Andrzej’, wo'ko ‘oko’, jyhta' ‘igta’.



4) Zamiast o, e powstatych z twardej ewentualnie z migk-
kiej potgloski (Jor jer) po ptynnych wystepujg czasem inne
samogtoski : dryva’ ogolnorus. drova’ ‘drwa’, k'yrva'vyj ogolno-
rus. krova'vyj ‘krwawy’, blycha' ogolnorus. btocha’ ‘pchia’.

5) Niekiedy e ruchome (z jeru) utrzymuje sie w pozycyi
stabej, szczegodlnie po ptynnych: ten ‘len’, gen. tynu’ ‘Inu’,
wore’'w ‘orzet, gen. wore’'wa ‘orfa’.

Spétgtoski.

I. Wargowe. 1) Po wargowych palatalnych przed samo-
gloska rozwija sie dzwiek przejsciowy /, np. pjyta’ ‘pieta’,
vjy'ra ‘wiara’. W takiem samem potozeniu po m <w czesto
zjawia sie dzwiek przejsciowy N: mny'so ‘mieso’, pa’mnitka
‘pamiatka’, iii’'miii ‘ciemie’. Przed powstatem w ten sposob nh
nastepuje czasem zanik m nagtosowego : na’wkaty obok mna'w-
katy ‘miauczec’.

2) Wskutek asymllacyl wargowe uleg+y zmianom : a) w
(v) + n>mn, np. ri’'vho> ri'mno ‘rowno’, zo'wnyry zo’'mnyr ‘zot-
nierz’; b) n+6> mb, np. pan bih> pa’mbih ‘Pan BoOg’, pe’ron
by ta tri'snuw'y pe’rombyM tris; ¢) m+n> n, np. karny'k
‘karmnik’, huno’ ‘gumno, obejscie’.

3) Z powodu dysymllacyl przechodza, a) nm> wn, np. zo
mMNo’w=> zowno'w ‘ze mng’, te'mnyj> te’'wnyj C|emny b? n..n~>
m...Nn, np. naty’'snyk> maiysnyk naty'na>maty’'na ‘nac, lebioda’.

4) Grupa che przewaznie przechodzi w /: chvy'la> jy'li
‘chwila’, uchvaty'ty> wfaty'ty ‘uchwycic'.

5) Palatalne v zanika czasem przed/ ir zjyza'ty <zvjaza'ty
‘zwigzaC', Zistt <zvjaZi't ‘zwigzcie’. Czasem znéw palatalne v
ulega dyspalatalizacyi: évatyj <dSvjatyj ‘Swiety’, poréwn. huc.
sytyj SW(? y'.

Ptynne. 1) Z trzech istniejagcych tutaj bokowych ptyn-
nych najrzad2|ej wystepuje | potpatalne, przewaznie | palatalne
i + niepalatalne.

4 przechodzi tatwo w u niezgtoskotworcze (w) przed spot-
gtoska lub w wygtosie: $¢iw <C.stit ‘sto¥, py’wka <C.pytka ‘pitka’.
Swiadomo$¢ zwigzku z innemi formami moze ten proces hamo-
waé: ponegi'tka (por. nom. pone<jitok) obok ponegi'wka ‘po-
niedziatku’. Takie w pojawia sie dzieki analogii takze w pozy-
cyi interwokalicznej w postaci v: pa'vocka ‘pateczka’, (por.
pa wka fa}ka

darza S|e tez odwrotnie, ze + ZjaWIa sie zamiast v, w:
tazo’ nok <vazo'nok ‘wazonik’, hizde'cka ‘uzdeczka’. Poréwn. tez
hucut, tugine ‘odzienie’.

4) w powstate z + moze w sasiedztwie wargowych" za-
nika¢: po'stiinka <Cptoskinka ‘ptoskunka’, ko'mit’ <Ckot(o)mit’ ‘na
teb, na szyje’ k

1 Por.uzywanew innychwsiach: kd'ivnit, ko'wmnit'i temkowskie korni t.
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5) Zamiast j (z niezgtoskotworczego) przed spoétgtoska
I w wyglosie pojawia sie czesto /: vilce’ <vijce’, zdrobniata
forlma od wyrazu o'je ‘dyszel’, korva'l <koiip)va’j ‘kotacz we-
selny’.

6) Z powodu asymilacyi przechodzi a) P> n, > n: do
mnyncy’ <rfo miynca ‘do miyneczka, (nazwa pola), zemny’
<zemly' ‘ziemia’, b) j przed | w tym samym wyrazie w innej
zgtosce przechodzi w /: la’blinka <Jja’blinka ‘jabton’, lyhia.’
<jyhia’ ‘igla’.

7) Sposob artykulacyi i bardzo dobitna wymowa r powo-
duja: a) zacieranie sie stopniowe palatalnosci r, np. voho'ru
<hova'iju ‘moéwie’, bu'ra <burja ‘burza’, b) zanik nastepujacej
po niem samogtoski nieakcentowanej (por. wyzej . samogt. 2 b),
) pojawienie sie rdrugorzednego: pro’borsc ‘proboszcz’, d) ob-
nizenie sasiednich i, e w e, y, a: Jeie'ga ‘wielka fura’, tch'yr
zain. tchir ‘tchérz’, parfu'ny ‘perfumy’, trascy’'ty obok treMy’'ity
zam. triSCaiy ‘trzeszczeC'.

8) Jedno z dwu 4 lub r w tym samym wyrazie ulega dy-
symilacyi: tyca'r <.rycar ‘rycerz’, ferfla’éa <fel{d)flaka ‘flaszka
potowa’.

111. Przedniojezykowe. 1) Spotgtoski przedniojezykowe
t, d, n, s, z w potozeniu przed i z o palatalizujg sie (wbrew
stanowi jez. literackiego) tak samo, jak w potozeniu przed i
Z e, e, a wiec nie odréznia sie tutaj nis ‘nos’ od nis ‘nidst,
Kik gtik) ‘tok’ od wKik ‘uciekt, giw ‘dé¥ od pogi'w ‘podziat,
itod

2) Silnie spalatalizowane przedniojezykowe t' d’ zmieszaty
sie z tylnojezykowemi palatalnemi Kg, n. p. KVSytySi <ttSytysa,
gi'wkaK d'i'wka.

8) Nagtosowe d przed nastepujacg ptynng lub nosowa
palatalng asymiluje sie pod wzgledem podniebiennosci i zanika
albo przechodzi w g : gni'ster <Dnister ‘Dniestr’, mytio’ <Dmytro
‘Dymitr’ za'mstivm! <Cza Dnistrom ‘za Dniestrempe’rsi‘'ny
<persi dny ‘pierwsze dni’.

4) Zamiast odpalatalizowanego , d z t d' pojawia si¢ nie-
kiedy k, g: vje'’Ker <vjatir ‘wecierz’ za§ w dopeli, vfekra ‘we-
cierza’, gntster <.Dnister, gla <.dla. Czasem wspétdziata tutaj
sposob artykulacyi dzwieku nastepujacego po K, g’ </', d’, tak
np. cofanie zachodzi przed r: do’sykry’by <Cdo'syt’ iy’by ‘dosyé
ryby’, de’Sik ry’'nsKi <desaf rensKych ‘dziesie¢ reniskich (gulde-
néw)’. Innym razem wptywa analogia stowotworcza, np. go'rsyk
<gorset ‘stanik’.

5) Spotkanie dwu zebowych zwartych prowadzi do zlania
ich w jednym dZwieku przy réwnoczesnej asymilacyi wstecz-

1 Jedli zanik nie jest zupetny, pozostaje pauza, kt6ra oznaczam przez
kropke u gory.
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nej: devideStli <devfatdeSat' ‘dziewiecdziesigt’, SizdeStt <.Sist-
deéat’ ‘szescdziesigt’, vftam <vid tam ‘stamtad’.

6) Przed afrykatami i frykatywnemi z dzwiekéw t, d po-
zostaje $lad w postaci pauzy ; w szybszem tempie mowy moga one
zupetnie zanikac: ra’’cy <ra'dsy ‘raczej’, 0’‘ca <o'tca (w mo-
dlitwie) ‘ojca’, vf'cy <Lvid sy ‘stad’, ocena’§ <iotte na$ ‘ojcze
nasz’.

7) Dzwieki t, d w grupie miedzy szczelinowym i nosowym
lub ptynnym zanikajg: pisnyj ‘postny’ wboro’znyj ‘brézdny’ od
borozda’ ‘brézda’, mlis¢ ‘mdiosc’.

8) Miedzy nr wskutek przedwczesnego podniesienia sie
podniebienia migkkiego oraz miedzy zr, sr wskutek chwilowego
przywarcia jezyka do zebdw powstaje dzwiek przejSciowy t, d:
M'ndrat ‘Konrad’, wzdii'ty <.uzrity ‘ujrze¢’, ro’zdruch ‘rozruch’,
strtteni, ros. srétenfe ‘M. B. Gromniczna’.

9; Z powodu dysymilacyi jedno z dwu sgsiadujacych ze
sobg n przechodzi czasem w d: vy’dna <vynna ‘winna’ (analo-
gicznie tez vy’'den ‘winien’).

10) Kazdy dzwiek f, d' z poprzedzajgcym szczelinowym
§, Zz konczy sie elementem szczelinowym; (ét i(f> $¢ zd?)
zjawisko to mozna nazwa¢ asybilacya: $Ciw <stit ‘stof,
<arsc Sist' ‘sze$¢’, rizdzvini’ Svy'ta <rizdvjant Svjata ‘Boze
Narodzenie’, w borozdzi’ <iu borozdt ‘w brézdzie'.

11) Syczace s, Z nie r6znig sie od odpowiednich polskich
dzwigkow, a wiec §, Z a takze ¢, dz zblizajg sie do spalatali-
zowanych §, §, ¢, dz

12) Artykulacya s, z jest bardzo energiczna i z tego po-
wodu coraz czesciej zamiast szczelinowych wystepujg zwarto-
szczelinowe: dzete'nyf <Czele'nyj ‘zielony’, dze’rno <ze'rno
‘ziarno’, fddzyja <fu'zyja ‘strzelba’.

18) Szczelinowa lub zwartoszczelinowa przed palatalng
upodniebiennia si¢: na ve'éni <na ve’sni ‘na wiosng', velyée'zm
<velyéezni ‘bardzo, wielkie’, wbo'¢¢i (wbo'¢i) ‘w beczce’, zjede'n
<zfede’n ‘przynajmniej jeden’, Zhoji <z neji ‘'z niej’.

14) Liczne sa objawy asymilacyi na odlegtos¢, przewaznie
regresywnej: ce'rezl Kéeiez ‘przez’, cysny’k <i¢osny’h ‘czosnek’,
susavy’éi ‘soczewica’, por. ros. CeCevica, ny'sin ‘sgzen’, SiSna'Cit
<Sisnadcat’ ‘szesnascie’. Rzadsze sg objawy dysymilacyi: zy’'6yty
<.ZyCyty ‘zyczy€’, 0se’coho <vozSe'dSoho ‘wzesztego’(w modlitwie).

15) Palatalne n przed ¢, $ — po stwardnieniu tych ostat-
nich — przeszto w n: méme ‘mniej’, pancy’cha <CPaicycha
‘zona Panka’.

16) Grupa 3C przechodzi niekiedy w $: SCe obok Se ‘je-
szcze', $¢o obok So ‘co’, murasoo’k obok murasdk ‘mréowka’.

| Podobnie cys <Hys ‘czy$’, a potem takze cy <Cy ‘czy’. Nadto c za-

miast ¢ spotyka sie w wyrazach_zapozyczonych z polskiego: pjec pii ‘piec’,
nic ‘nic’, cu’do zam. nudo ‘cud’ i t. d.
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IV. Tylnojezykowe. 1) Tylnojezykowe k, ch palatalizujg
sie przed samogloskami szeregu przedniego w Ti, ch’: rubi
‘rece’, biw ‘ké¥, ptach’jj ‘ptaki’. Przy h zachodzi to tylko w po-
tozeniu przed i: do’'whi ‘diugie’, ale nohy ‘nogi’.

2) h jest normalnie spirantem krtaniowym, ale w poto-
zeniu przed spotgtosky zwartg przechodzi w spirant tylnojezy-
kowy ch: le’chbij <.ehkij ‘lekki’, de’hot ‘dziegie¢’, ale gen. sg.
de'chtu ‘dziegciu’, nfchti (Afchbi) ‘paznokcie’ a stad analo-
gicznie powstato : nfchot ‘paznokiec’.

8) Spirant h w wyglosie prawie zawsze zanika; czasem
dzieje sie to tez w nagtosie przed spétgtoskami dzwiecznemi
lub w pozycyi interwokalicznej, np. bati’ <bati’h ‘batog’, cetve'r
(gen. cetverha’) ‘czwartek’, de ‘gdzie’ obok nihde’ ‘nigdzie’,
rigfl <hrjadi’l ‘grzedziel’, zitbnyj ‘zgrzebny’, co <€oho’ ‘czego’.

4) W pewnej ilosci wyrazow zapozyczonych z polskiego
pojawia sie g: gura'lni ‘gorzelnia’ obok swojskiego h w horPwka
‘gorzatka’, ga’'nyty ‘gani¢’ obok hanby'ty ‘beszta¢’, ga’'myé ‘gar-
niec’ obok horne'6 ‘garnek’.

5) W grupie kt zmienia sie k w ch: chto <kto, do’chtor
<doktor, dyre’chtor <dyrekfor.

6) W grupie trzech spotgtosek zanikajg tylnojezykowe po-
dobnie jak przedniojezykowe (por. spotgt. I11l. 7): lu'snuty od
lu'skaty ‘pekac’, tu'cnuty od tu'ckaty ‘uderza¢ gltowg’, punt
‘punkt’. Czasem zdarza sie zanik k w nagtosie: se'nka ‘Ksenja’,
Sondz <ksiondz ‘ksigdz’.

7) Pod wptywem asymilacyi na odlegto$¢ moze zjawic sie
g zamiast innych zwartych . gongu’ <bou golt ‘wodka’, gra‘gar
<tragar ‘belka, tragarz’.

Metateza. Z licznych przyktaddéw przestawki, ktore zja-
wiajg sie w gwarze M., wymienie tutaj tylko najciekawsze:
sto’hna <.sto’'n(o)ha ‘stonoga, ¢epara'cha <Cerepa'cha ‘szczezuja’,
jare'ntyf <.rejentyj ‘rejent, (tytut djaka)’.

Sandhi. Wygtosowe spotgtoski dzwieczne czesto zachowujg
dzwieczno$¢, cho¢ oddzwiecznianie przewaza. W potozeniu przed
nagtosowemi pototwartemi spotgtoski wygtosowe wyrazu po-
przedzajacego ulegajg czesto udzwigcznieniu u niektérych osob :
aby'znym voro'w <abys nym ora’'w ‘aby$ nim oral, ta'biz
roby'w <tak jes roby'v ‘takes robit’, a jagny' <ajak ni ‘a jezeli
nie’, bit adama <.bid Adama.

164. Ganszyniec Ryszard: Poprawki do Nowacyana De
Trinitate.
Nowacyan byt ksiedzem rzymskim, i to najwybitniejszym
okoto potowy w. IIl. Wr. 250 wystepuje on po $mierci Fabiana

jako jego zastepca, i w imieniu kosciota rzymskiego korespon-
duje z biskupem kartaginskim Cypryanem w sprawie postepo-
wania zgodnego wobec ,upadtych® podczas przesladowania
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Decyusza. To jego stanowisko, jego powaga i wyksztatcenie
uprawnity go do nadziei, ze stanie si¢ nastepcg Fabiana. Ale
tu stato mu na przeszkodzie jego zapatrywanie skrajne w po-
stepowaniu z upadtymi, i przeciwnicy wybrali zrecznego dy-
plomate Korneliusza, ktory zastgpit gruntowne wyksztatcenie
dowcipnym stylem, i stateczny charakter brudnemi intrygami.
Ten prad i ta przewaga laksystow, ujawniajace sie w wyborze
takiego oredownika, wydaty sie mniejszej rzeszy rygorystow
niebezpiecznemi dla kosSciota, i oni wybrali jako swego biskupa
Nowacyana, ktory przyjat wybdr. Juz w nastepnym roku zostat
ekskomunikowany ze swoimi, ale mimo wsciektego przeslado-
wania ze strony Korneliusza utrzymali sie, i jako sekta Pury-
tandéw istniata co najmniej do w. VI. Sam Nowacyan stat sie
meczennikiem w przesladowaniu Waleryana (po r. 257).

Znaczenie Nowacyana dla literatury koscielnej jest dotad
niedocenione. Jest on pierwszym Rzymianinem piszgcym po
tacinie, ktory przeniost literature z Afryki (Tertullian, Minucyusz
Feliks, Cypryan) do Rzymu. On tez pierwszy zastosowat logike
stoickg do zagadnien teologicznych: przewazna czes$¢ innych
pisarzy, o ile posiadali fachowe wyksztatcenie filozoficzne, byta
Platornczykami. On tez byt pierwszym, ktéry sprobowat utozyc
dzieto systematyczne o wierze chrzescijanskiej, ktére pod wielu
wzgledami jest wazniejsze od Orygenesa De Principiis. Cha-
rakter Nowacyana uwazanego jako heretyka stoi dotgd jeszcze
na przeszkodzie stusznej ocenie, chociaz w tern dziele niema
zapatrywan heretyckich. By¢ moze takze stan zachowania
tego dzieta i trudno$¢ zrozumienia jego tresci zrazajg. Albo-
wiem nie zachowaty sie rekopisy, krytyka moze sie teraz
opiera¢ tylko na wydaniach nie zawsze wiarogodnych. Same
rekopisy, jakie wydawcy mieli do dyspozycyi, wykazaty liczne
i powazne bledy, tak ze teraz jeszcze tekst Nowacyana mimo
pracy kilkuwiekowej, zwiaszcza filologéw angielskich, nie moze
uchodzi¢ za poprawny. Dla tego referent podaje liczne nowe
poprawki, przyczem mogt sie postugiwaé niektérymi Srodkami
pomocniczymi. Przedewszystkiem skontrolowat jeszcze raz kon-
Jjektury Latiniusa, uwzglednit czasem zapomniane poprawkKi
Jacksona i po raz pierwszy uzywat wydanych juz w r. 1788
Adversaria critica in Novatiani librum de Trinitate. Po raz
pierwszy takze zastosowat do Nowacyana wyniki badan o klau-
zulach do rozstrzygniecia zagadnien krytycznych w tern dziele,
co sie zaznaczyto przedewszystkiem w obronie tradycyi tekstu
przeciw konjekturom nowoczesnym.

165. Ganszyniec Ryszard: Pas magiczny.

Jako uzupelnienie rozprawy wydanej w r. 1922 podaje
autor notatki odnoszace sie do wierzenia w pas czarowny
w starozytnosci i w nowszych epokach. Wystepuje on bardzo



wczesnie, bo juz u Homera, jako pas Afrodyty. W XIV ksiedze
lliady w. 190—223 opowiada poeta,*jak Hera, wystroiwszy sie
starannie, aby Zeusa zniewoli¢ do nowych objawow mitosci,
zwraca sie do Afrodyty, zeby jej pozyczyta,kokieteryi i tesknoty
za mitoscig, ktoremi wszystkich podbija $miertelnych®. Nie za-
brakto uczonych, szukajagcych w tym pasie gtebszej symboliki.
W. Schwartz upatrywat w pasie Afrodyty mitologiczny wyraz
oznaczajacy tecze. Jako przenosnia wystepuje on takze w li-
ryce greckiej, rzadziej w rzymskiej. Tylko u Klaudiana, De
nuptiis Honorii 124 nowe wiasciwosci magiczne sg przypisane
pasowi. Obok tej tradycyi literackiej, zyjacej w kotach moéw-
cOw i poetdw, istniata tradycya naukowa: ona to sprébowata
uciele$nia¢ stare podania Srodkami pracowni. Zachowaty sie
nam odnosne przepisy w Kiranidach | K § 19—27 i w ksiedze
alchemicznej Kratesa (Berthelot, La chimie au moyen Aage,
Paris 1893, Ill 63). Ze to nie jest czcze marzenie, lecz prze-
isy praktyczne, wiemy z zycia Apolloniosa Tyanskiego (Phi-
ostr. VII, 39).

Catkiem innego rodzaju byta praktyka rzymska. Tam pas
odgrywa wazng role w obrzadkach $lubnych, co wynika z Paul.
Fest. p. 83; ,initio coniugii solutio erat cinguli, quo nova nupta
erat cincta“. Stat ten obrzadek pod opiekg osobnej bogini,
Cinxia (Arnob. Il 25). W kotach rzymskich takze mamy juz
poczatki symboliki ,,cingulum castitatis“; taczy sie ona z le-
gendg o Klaudii Kwincie. W praktyce zabobonnej wyste-
puje pas w roli podwdjnej: w formie relikwialnej, przywigzanej
do pasa Gai, zony Tarkwiniusza Starego (Festus s. proebia),
i w pasie noszonym przez Rzymianki brzemienne, o ktorym
wspomina Tertullian, De anima 39: , Tak wiec wszyscy sie
rodzg pod opiekg Eogar'lstwa, gdyz juz sam zywot opasany
wstega zrobiong u bozkdéw, $Swiadczy, ze zarodki kandydatami
sg djabtéw*. Prawdopodobnie pasy te, na co zdajg sie wskazywac
stowa Tertulliana, byly sfabrykowane przez Westalki. Ze miaty
zapobiega¢ poronieniu, wynika z analogicznych paséw, przepi-
sanych przez medycyne empiryczng (Additam. PS. - Theodor,
s. 351, 3 Rose).

Dalsze dzieje pasa czarownego przywigzujg do praktyki
rzymskiej. Pas chronigcy od poronienia wystepuje u chrzescijan
najczesciej w formie relikwialnej. Najstarszym jest pas $w. Li-
ciniusa (zm. 618, translacya 1169): ,,plurimas confluere ad eam
aedem praegnantes mulieres, etiam e longinquis regionibus, et
sancti antistitis sese zona reverenter praecingentes felicem sibi
partum precari plurimasque hinc certam experiri opem tradit®.
Od w. XIlI znany jest pas Matki Boskiej, ktéry stuzyt tym
samym celom i ktéry znajduje sie jeszcze teraz w miescie
Dertosa w Hiszpanii (Act. Sanct. 22 Oct. s. 578): ,,Cathedralis
inter alia pretiosa servat Corrigiam seu Cingulum Beatae Ma-
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riae Virginis (La santa Cinta) ab ipsa matre dei, ut fert tra-
ditio, allatum saec. XII, de quo officium habetur. Ferebatur,
saltem iam ab aetate Philippi IV regis (1621—1665) sacrum
hoc pignus ad aulam, quo parturientibus Hispaniae reginis
praesidio esset”. Wierzenie w ten pas rozpowszechnito sie da-
leko, bo znajdujemy co najmniej wyraz ,,Pas Matki Boskiej*
u Kucowatachow w Grecyi jeszcze teraz potgczony z nastepu-
jaca praktyka: ,etwa drei Monate vor der Geburt sucht eine
mit Kindern bisher ungliickliche Mutter von einer Pilgerin die
Phokea (Zwvrj ITavayLag, ,,Gurtel der Muttergottes™), einen
behaarten Ledergurtel zu erlangen, den sie um die Hifte glrtet
und den sie bis zur Geburt tragt. Dannwird er unter das Kopf-
kissen gelegt und nach der Vorsegnung dorthin zuriickgegeben,
woher man ihn erhalten hat* (Zeitschr. d. Vereins f. Volksk.
IV, 1894, 143).

Poczawszy od w. XIIl kazda okolica posiada podobny
pas: w Belgii jest pas $w. Liutgardy (zm. 1246), w dyecezyi ko-
lonskiej bt. Hildegundy O. Praem. zm. 1177, w Turyngii $w.
Elzbiety, o ktorej pasie teraz pisat O. Feis, w Archiv, f. Ge-
schichte d. Medizin XIV, 1922, 63: w dyecezyi Congennes Bis-
kupa Bertranda zm. 1125, gdzieindziej za$ $w. Magnusa. W dye-
cezyi salzburskiej mamy pas sw. Vitalisa lub Rupprechta, ktory
stuzyt hercoginiom bawarskim, w Szwajcaryi pas sw. Leontiusa,
od r. 1647, gdzie takze porozdzielano imitacye (Act. Sanct.
15 Sept. s. 200): ,,Quotannis benedicuntur praeterea eius no-
mine fasciae tenues, seu cingula serica, praegnantibus et par-
turientibus maxime proficua... pro peregrinantibus®, co nie-
watpliwie dziato si¢ takze gdzieindziej. Te przykfady, ktore
mozna jeszcze pomnozy¢, wykazujg jasno rozpowszechnienie
tego zabobonu i jego wielka role kulturalng. Referent podaje
takze przykiady, gdzie pas wystepuje w Innem uzyciu, ale
takze w formie relikwialnej.

W podaniu ludowem wspomniany jest pas w réznej
funkcyi. WEddzie mamy pas boga Thora, udzielajgcy sity nad-
ludzkiej. Takim jest takze pas Laurina w 191: ,,dar umbe lac
ein gdrtelin, daz’' mohte wol von zouber sin, da von hat er
zwelf manne kraft, des v art ez allez sigehaft“. Ten pas udzie-
lajacy zwyciestwa wspomniany jest potem wv pie$ni niemiec-
kiej ,,Der bortén* Dietricha z Glatzu. Stad sie dostat ten watek
do basni nowoczesnej, gdzie on wystepuje w podaniu podha-
lanskiem o Janosiku i w basni rumunskiej o zitotym pasie
(P. Schullerus, Ruménische Volksmarchen, 1906, 499). W nowo-
zytnych basniach islandskich pas czarowny pojawia sie w roz-
maitej roli: chroni on od gtodu, powoduje S$mier¢, takze mi-
tos¢ itd.

W nowozytnej praktyce ludowej mamy pas chronigcy
od poronienia w Europie Ssrodkowej. Oprdcz tego takze pas



czarodziejski. W epoce odrodzenia jest nim pas Salomonowy,
ktory stat sie ludowym tylko w kontaminacyi z dtugoscig
Chrystusowa. Ludowym natomiast jest pas, zapomocg ktérego
mozna sie przemienia¢ w wilkotaka. Wierzenie to znajdujemy
juz w zagach poinocnych i zachowato sie w krajach german-
skich do dzi$ dnia. W Saksonii np. wierzg (Schambach-Mdiller,
Niedersachsische Sagen und Marchen, Goéttingen 1855, 182):
»Gewisse Leute kénnen sich vermittelst eines umgelegten Gur-
tels, der aus der Haut eines Gehadngten geschnitten ist und
durch eine Schnalle mit sieben Zungen zusammengehalten wird,
in einen Wolf verwandeln®.

166. Rytarowska Marya: Ze studyow nad samogtoskami

Sciesnionenii w jezyku gornotuzyckim. Czes¢ 1

Jezyk gornotuzycki posiada dzi$ dwie samogtoski Scie-
$nione 0, e, ktére sg jedynymi Sladami dawnych ‘tuzyckich
dtugich samogtosek. Poniewaz w prastowianskich potgczeniach
typu tort, tolt, tert, telt samogtoski o, e traktowane byly jak
diugie, przeto na podstawie wypadkoéw, w ktérych w wyrazach
zawierajacych te pofaczenia wystepujg w gérno-tuzyckiem sa-
mogtoski sciesnione 6, e, mozna odtworzy¢ warunki zachowania
odziedziczonych z prastowianskiego dtugich w jezyku gorno-
tuzyckim. Kwestye te poruszyt najpierw Fortunatow (Arch. f.
slav. Phil. IV. Str. 575), a uwagi jego uzupeinit prof. Lehr-
Sptawinski w pracy ,De la stabilisation de I'accent dans les
langues slaves de I'ouest” (Revue des études slaves I, zesz.
3—4, por. Sprawozdania 1923, str. 8), jednak obaj nie wdawali sie
w szczeg6towe roztrzgsanie dotyczacego materyatu jezykowego.
Na podstawie doktadnej analizy wszystkich wyrazéw goérno-
tuzyckich zawierajgcych potaczenia tort, tolt, tert, teti w zesta-
wieniu z materyatem innych jezykéw stowianskich, doszta au-
torka do wynikdéw, ktore potwierdzaja przypuszczenia prof.
Lehr-Sptawinskiego. Okazato sie mianowicie, ze w wypad-
kach, w ktorych potaczenia tort, tolt, tert, telt miaty w pra-
stowianskiem intonacye akutowa, oraz nowoakutowa, wystepuja
w gérnotuzyckiem samogtoski $ciesnione: np. 1) intonacya aku-
towa: gt dréha, r. flopora, cz. drdha, sch. czak. draga,l gt
brémjo, r. CepéMe, cz. bFimé, s-ch. czak. brime, gt bioto,
r. Cojioto, cz. blato, s-ch. sztok, blato, gt pluvy (plévy), r. no-
jiéBa, cz. pléva, s-ch. sztok, pleva. 2) intonacya nowoaku-
towa: gt krétki, r. KopOTnin, cz. kratky, sch. czak. kratki, gt.
htédny, r. rojiéflmm, s-ch. czak. glddni. Natomiast w wypad-
kach, w ktérych odnosne potaczenia miaty w prastowianskiem
intonacye cyrkumfleksowg oraz nowocyrkumfleksowa, wyste-

1 W braku_odpowiednich czcionek oznaczono s-chorw. akcent krotki

(;podwojny grawis”) dwiema kropkami nad odnos$ng samogtoska, a akcent
dhugi ~“znakiem dtugosci.
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pujg w gornotuzyckiem samogtoski otwarte o, e, np.: 1) into-
nacya cyrkumfleksowa: gt zloto, r. beojioto, cz. zlato, s-ch.
czak. zlato, gt drjewo, r. .néperso, cz. dfevo, s-ch. sztok, dri-
jevo, gt zlob, r. skéjios, cz. zleb. s-ch. sztok, ztijeb. 2) intonacya
nowocyrkumfleksowa: gQproso-e€a, cz. prase, s-ch. czak. piase:
praseta, gt. stomka, r. conOMKa, cz. slamka, s-ch. sztok, slamka
gt. strovjo, r. 3n;,0pOBBe, cz. zdravi, sch. posaw. zdnwle.

Wynika z tego, ze odziedziczone z prastowianskiego sa-
mogtoski diugie zachowywaty na gruncie tuzyckim dtugosc,
jesli miaty intonacye akutowa i nowoakutowa, a ulegty skro-
ceniu przy intonacyi cyrkumfleksowej i nowocyrkumfleksowe;j.
Stosunki te odpowiadajg zatem doktadnie rozwojowi iloczaso-
wemu, jaki widzimy w jezyku czeskim. W dalszej czesci pracy
przedstawi autorka pochodzenie samogtosek Sciesnionych 6, &,
we wszystkich innych potgczeniach.

167. Ganszyniec Ryszard: tacinsko-polskiepoezye w. XV.

1. W rkp. Raczynskich w Poznaniu nr. 171, 255 znajduje
sie poemat ciekawy pod wieloma wzgledami: obejmuje tylko
11 wierszy heksametrycznych, autora nieznanego, gdyz go szu-
ka¢ trzeba wsréd autoréw Sredniowiecznych; a nie ma nic ana-
logicznego ani u Metella, Dantego, Boccaccia, Philippa i innych
pisarzy eklog., mamy tu przed sobg prawdopodobnie utwor
autora polskiego. Wiersze te brzmig:

Discutit antiquas iam noctis sol nouus umbras
Porrigit in vastas radiancia lumina valles:
Haut vlule crépitant lucis, haut nicticoraces.
Non modo per rimas résonant velut ante cicade.
lam crocitans cornix dudum dependet ab vimo,
lam pecus ad latices abigit cantando Menalcas,
Et vicina nouum lac pressit; ad vbera fetum
Matribus admouit: tegetum cacumina fumant.
lam lene accensi crépitant fornacibus ignés,

Et vetulus torno Coridon incumbit adunco

Et statuit tripodem de vimine plectere sedem.

Jest to widocznie opis nowego dnia, poranka stonecznego,
zapomocg koloréw zapozyczonych z sielanek Wergilego, jak na
to wskazujg juz same nazwy Menalcas, Corydon. Szczeg6towa
analiza wykazuje, ze Wergili uzywat tych wiasnie kolorow dla
opisania wieczora: roznica wyptywa po czesci z roznicy zasadni-
czej krajow potudniowych i potnocnych. Takze ta okolicznosc,
ze wylacznem zrodtem jezykowem dla poety sg eklogi Wergi-
lego, przedstawiajg nam te wiersze jako utamek, jako.poczatek
sielanki, czem prawdopodobnie nie sg: sg one raczej pendantem
do epigramu Antologil tacinskiej nr. 238 ,,De die occiduo*:

lam nitidum tumidis Phoebus iubar intulit undis
Emeritam renovans Tethyes amne facem:



Astra subit niveis Phoebe subvecta iuvencis.
Mitis et aetherio labitur axe sopor.

Adludunt pavidi tremulis conatibus agni
Lacteolasque animas lacteus umor alit.

2. W tym samym rkp. znajduja sie takze epigramy, mia-
nowicie Epitaphium Hectoris regis: Troum protector, Danaum
metus, hic iacet Hector, potem Epitaphium regis Achillis: Pe-
leidis ego sum itd. Epitaf Hektora utworem jest Pompiliusza
(Anthol. Lat. nr. 631 Riese), poprzedzony jednem wierszem au-
tora nieznanego : epitaf Achilla dzietem jest Eustheniusza (Anth.
Lat. nr. 630). W tern towarzystwie dos¢ wybranem znajduje sie
Epithaphium Zawische Nigri z pod pioéra Swinki. Jedyna praca
filologiczna o Swince, napisana w r. 1902 (Eos VIII 138—142)
przez Sinke bez znajomosci rzeczy i niedoktadnie, nie potrafita
ostatecznie wyswietli¢ dziwnej tej poezyi, gdyz ostateczng racye
mniemanych btedéw prozodyjnych upatruje w polskosci autora
i w ten sposob niby akredytuje u nas znane oszczerstwo nie-
mieckie o polskiej niedbatosci w sprawach metrycznych. Tym-
czasem mamy do czynienia u Swinki z osobng, ogd6lnoeuro-
pejska technika, ktéra w zasadzie stanowi tylko konsekwentne
rozwiniecie techniki heksametrycznej $redniowiecznej. Ostatni
ten etap rozwoju heksametru polega na tern, ze poeci zacho-
wujac w petni trzy gtébwne prawidta budowy heksametru $red-
niowiecznego, jednak juz nie kierowali sie zasadami klasycznemi
w wypetnieniu ram, nie prozodya, lecz tg samg zasadg akcentu
dynamicznego, ktérg od dawna zastosowywali w prozach, tak ze
od tego czasu technika proz i wierszy byta identyczna. Z da-
towanych poezyj . epitafie Swinki sg pierwszymi okazami tej
nowej techniki. Ze ona byta rozpowszechniona po catych Niem-
czech i w szkotach scholastycznych uchodzita za technike wzo-
rowg, o tern $wiadczg imitacye podane w Epistolae obscurorum
virorum, np. list 65 s. 358

Omnes hi victi iacent, non audent dicere Gukuck,
Sic in sacco conclusi Wimphelingiani erunt,.

Non valent in Graecis invenire neque Poetis
Quod Lango respondeant viro scientifico.

168. Lehr-Sptawinski Tadeusz : Kilka uwag o praojczyznie
Stowian.
Wobec tego, ze hipoteza identyfikujgca pierwotnych Stowian
z ludem, ktory w poézniejszem stadyum epoki bronzowej wy-
tworzyt t. zw. kulture tuzycka, zyskuje coraz silniejsze po-
parcie ze strony prehistorykéw! i antropologéw?, autor przed-

1 Por. Kostrzewski J., Wielkopolska w czasach przedhistorycznych,
wyd. 2, Poznan 1923; Koztowski L., Epoka wczesnego zelaza w Polsce,
Sprawozd. Tow. Nauk. Lwow. II. (1922) 135—137. . . .

2 W nieogloszonych dotad drukiem pracach K. Stojanowskiego i prof.
J. Czekanowskiego.
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siewziat rozpatrzenie jej prawdopodobienstwa z punktu widzenia
jezykoznawczego. W tym celu roztrzasa krytycznie dotychcza-
sowe wyniki badan jezykowych, odnoszgce sie do kwestyi pra-
ojczyzny Stowian i zastanawia sie nad tem, czy nie dadzg sie
one uzgodni¢ z hipoteza, ze pierwotne siedziby Stowian lezaty
na terytoryum kultury tuzyckiej, t.j. na obszarze obejmujgcym
mniej wiecej dolny Slgsk, tuzyce, wschodnig Brandenburgie
i Wielkopolske. Na pozor tak daleko na zachdod posunietej
lokalizacyi pierwotnych siedzib stowianskich sprzeciwia sie
istnienie w Jezyku prastow. pewnej iloSci wyrazoOw zapozyczo-
nych z jezykow iranskich i finskich. Jednakowoz istnienie za-
pozyczen iranskich wyjasnia sie zupetnie, jesli sie uwzgledni
stwierdzony przez L. Koztowskiego (1. c.) fakt ekspanzyi ludu
0 kulturze tuzyckiej z Wielkopolski w kierunku potudniowo-
wschodnim, ktora okoto VI—V w. przed Chr. doprowadzita do roz-
szerzenia terenu osiadtosci tego ludu az na Wotyn, Podole i po
Dniestr. Na tych obszafach musiato oczywiscie dojs¢ do zetkniecia
sie domniemanych Prastowian ze Scytami czy innemi iranskiemi
plemionami, co thtumaczy w dostateczny sposob pojawienie sie za-
pozyczen iranskich w prastow. Przytem przypuszczenie Koztow-
skiego, ze ekspanzye tuzycka na teren na wschod od Bugu identyfi-
kowac nalezy z pojawieniem sie w tych stronach Neuréw opisywa-
nych przez Herodota, znajduje pewne poparcie w fakcie, ze na
obszarze wschodniej Wielkopolski, ktora byta punktem wyjscia
tej ekspanzyi istniejg nazwy rzeczne jak Ner = Nyr etymo-
logicznie zwigzane $cisle z nazwami jak Nur, Nurzec itp.
spotykanemi na terytoryum Neuréw i identycznemi co do po-
chodzenia z nazwg tego ludu. Pewne — nieliczne zresztg — za-
pozyczenia finskie w jezyku prastow. nie dowodzg bynajmniej
koniecznosci lokalizowania siedzib prastowianskich gdzie$ da-
leko w pdinocno-wschodniej Europie, skoro — jak wykazat
Rozwadowski w Roczn. slawist. VI 53 i nn. — nazwy wodne fii-
skiego pochodzenia spotyka sie w zachodniej Polsce, a nawet
w Meklemburgu. Zetkniecie Prastowian z Finami mogto wiec
nastgpi¢ na tym terenie, ktéry odpowiada terenowi rozwoju
kultury tuzyckiej. — Druga grupe faktow jezykowych, na kto-
rych prébowano oprze¢ wniosek o praojczyznie Stowian, sta-
nowig nazwy roélin. Rostafinski na podstawie braku rodzimej
stowianskiej nazwy buku wnosit, ze Prastowianie siedzieli pier-
'wotnie poza wschodnig granicg zasiegu tego drzewa i na tej
podstawie przesuwat ich pierwotne siedziby az za Bug. Autor
przychyla sie w tym wzgledzie do zdania Brucknera (KZ.
XLVI 193 nn), ktéry brak rodzimej stow. nazwy buku ob-
jasnia tem, ze Stowianie podobnie jak Battowie, a po czesci
1 Niemcy, pierwotnie nie odrézniali buku od grabu i oba drzewa
oznaczali ta drugg nazwa. Za tem, ze siedzib prastowianskich nie
trzeba koniecznie przesuwac na wschod poza linie zasiegu buku,
5
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przemawia tez fakt, ze Stowianie znali niewatpliwie cis
I bluszcz, ktérych nazwy sa rodzime i prastowianskie,
a wschodnia granica zasiegu terytoryalnego tych roslin biegnie
niewiele dalej na wschdd od linii buku, mniej wiecej do niej
rownolegle. (Por. Flora polska, mapa I; Handbuch von Polen,
2 wyd., mapa IX).

Trzecja dziedzing, zktdrej czerpie sie materyat dlajezykowych
wnioskoéw dotyczacych praojczyzny Stowian, stanowi onoma-
styka topograficzna, dotychczas bardzo fragmentarycznie
opracowana. Systematyczne badania nad nazwami wodnemi —
dotychczas w catosci nieogtoszone — doprowadzity prof. Roz-
wadowskiego do wniosku, ze praojczyzna Stowian nie mogta
leze¢ w krajach przykarpackich, ale ze szuka¢ jej trzeba o wiele
dalej ku pdtnocnemu wschodowi, za Niemnem i Dniepreml.2 *
Whiosek ten opiera sie na stwierdzeniu na obszarze zachodniej
Rosyi i Polski istnienia nazw wodnych pochodzenia german-
skiego, celtyckiego, battyckiego i finskiego przy nieznacznej
tylko ilosci nazw stowianskich. Wobec tego jednak, ze ocena,
ktore z nazw wodnych sg starsze a ktore nowsze — mimo
znacznie wydoskonalonych metod jezykoznawczych — da sie
przeprowadzi¢ tylko w bardzo ograniczonym zakresie, trudno
na ich podstawie wyrobi¢ sobie pewny sad o tern, ktore ludy
z tych, co pozostawity po sobie Slady w nazwach, mieszkaty
na odno$nym obszarze réwnoczesnie, ktOre zas wczesniej czy
pézniej od innych. Z drugiej strony za$ im nazwy takie sg
starsze, tern trudniej znalez¢ w nich kryterya jezykowe, ktoreby
pozwolity doktadnie odrozni¢ ich szczeg6towa przynaleznosc
Jezykowa: najczesciej na pewno stwierdzi¢ tylko mozna, ze
jaka$ nazwa jest n. p. ugro-finskiego, czy indo-europejskiego
pochodzenia, a niema moznosci rozstrzygniecia, czy jest sto-
wianska, germanska czy celtycka. Dlatego tez i wsrod nazw,
ktorych etymologie opracowat Rozwadowski, wiele jest takich,
co moga by¢ uznane réwnie dobrze za germanskie, battyckie
czy celtyckie, ale mogg tez by¢ stowianskiemi, poniewaz w bu-
dowie ich niema zadnej cechy, ktoraby sie sprzeciwiata ich sto-
wianskiemu pochodzeniu. Tym sposobem n. p. nazwy, jak Brda,
(z dawniejszego Dbra), Mien, Mianka, Mroga, Bug, Wi-
stad itp. moga by¢ uwazane za stowianskie, a fakt, ze nazwy
z tych samych pni urobione wystepujg licznie czy to na gruncie
celtyckim czy germanskim, mozliwosci tej bynajmniej nie wyklu-
cza, bo¢ przecie wszystkie te jezyki majg dos¢ znaczny zasob

1 Do podobnych pod pewnymi wzgledami wnioskéw doszedt tez
Szachmatow, ale wywody jego, zbyt jednostronne, nie wytrzymaty kry-
tyki i sam autor god koniec zycia przewaznie je odwotat. Por. Revue de*
étud. slaves I. 190.

2 Co do nazwy Wisty: Rozwadowski, O nazwach Wisty i jej do-
rzecza, sam uznaje mozliwosc jej stowianskiego pochodzenia.



pni wspolnych odziedziczonych z doby praindoeuropejskiej, na-
zwy te mogly wiec niezaleznie od siebie powsta¢ na rozmaitych
podtozach jezykowych. Uwzgledniajgc te zastrzezenia, nie mozna
zgodzi¢ sie z Rozwadowskim, ze w pierwszem tysiacleciu przed
Chrystusem w krajach przykarpackich ,,niema poprostu miejsca dla
Stowian®. Przeciwnie na podstawie materyatu zawartego w do-
tychczas ogtoszonych pracach Rozwadowskiego trzeba wnosi¢, ze
na przestrzeni miedzy Karpatami a Battykiem mieszkali niegdy$
procz Germanow, Battow, Celtow i Findw takze Stowianie, cho-
ciaz ze wzgledu na sam charakter materyalu onomastycznego
nie da sie ustali¢ ani absolutna ani wzgledna chronologia
przesuwania sie plemion na tym obszarze. W kazdym razie
analiza nazw wodnych nie daje zadnych pewnych argumentéw,
ktéreby zmuszaty do szukania praojczyzny Stowian w p6tnocno-
wschodniej Europie, a wykluczaty mozliwos$¢ lokalizowania jej
na obszarze zachodniej Polski i ziem (Jorzyleg+ ch 1
Ostatecznie tedy dochodzi autor do wniosku, ze dotychcza-
sowe wyniki badan jezykoznawczych dotyczacych praojczyzny
Stowian nie przynoszg zadnych powaznych momentow, ktoreby
staty na przeszkodzie w przyjeciu hipotezy o $lasko-tuzycko-wiel-
kopolskiej praojczyznie Stowian. Z drugiej strony jednak trzeba
zaznaczyC, ze niema tez dotad stanowczych argumentow jezy-
kowych na korzy$¢ tej hipotezy i jest rzeczg watpliwg, czy
argumenty takie dadza sie tatwo znale$¢, jesli sie zwazy, ze
identyfikowanie Prastowian z ludem, ktéry wytworzyt kulture
tuzycka, zmusza do przesuniecia chronologicznego zasiegu ba-
dan w przesztos¢ tak odleglg (ca 1500—500 przed Chrystusem),
ze nie pozostaty z niej chyba zadne wyraZzne Slady jezykowe.

169. Kozicki Wiadystaw: Wptywy Michata Aniota w rzez-

bach Rodina. ) )
Dla genezy rzezby z konca XIX i poczatku XX w.,a w szcze-
gélnosci dla najogélniejszej formy rzezb Augusta Rodina (1840

i) w pracy o nazwach Wisty i jej dorzecza przytacza Rozwa-
dowski ciekawy fakt, Ze polskie gniazdo nazw wodnych: Wista. San,
Bug, Dunajec ma odpowiedniki na obszarze Rosyi: w dorzeczu gorne
Worskly i Sejmu (Wistok, Dunajczik, Sanok, Sanica, Buzok
oraz w dorzeczu gornego Dniepru i na po6tnocnem Polesiu (WistowKka,
Wista, Dunaj, Dunajec, Buzek, Sana). Stusznie zupetnie sadzi
autor, ze fakt ten nie moze by¢ yvly(/nikiem przypadku, ale ze miedzy temi
trzema gniazdami zachodzi¢ musi jaki$ zwigzek. Nie mozna jednak zgodzie
sie z nim, gdy twierdzi, Ze powtarzanie sie tych samych nazw w tych trzech
gniazdach musi by¢ wynikiem przesuwania sie plemion stowianskich od
wschodu ku zachodowi, z Rosyi srodkowej na teren Polski. Réwnie dobrze
moznaby w tern widzie¢ dowod wedréwki Stowian w kierunku odwrotnym,
od zachodu ku wschodowi, zwlaszcza, ze nazwy gniazda polskiego dotycza
rzek duzych i waznych, a nazwy takich rzek zwykle sa trwalsze i z tego po-
wodu wzglednie starsze od nazw rzek mniejszych o podrzednem znaczeniu,
ktére o wiele fatwiej i predzej sie zmieniaja.

5*



1917) nader donioste znaczenie ma Kilka niedokonczonych po-
sagbw Michata Aniota. Uwaga ta dotycz?/ przedewszystkiem
~oW. Mateusza“ (1504—1505) z Akademii florenckiej, zamowio-
nego dla katedry i czterech postaci ,Jeficow* (1513—1516),
ktore miaty wejs¢ w sklad gigantycznie pomyslanego gro-
bowca Juliusza 1l, lecz tylko z grubsza ociosane, pozostaty
fragmentami i jako takie umieszczone byly w kamiennych gro-
tach w Giardino Boboli we Florencyi, skad je dopiero w 1912
przeniesiono do Akademii. Wspédlng cechgtych nieskoriczonych
rzezb jest styl wysoce patetyczny, w ktéorym zapomocg gwat-
townego ruchu catego wykreconego ciata wyraza sie silnie
wzburzone zycie wewnetrzne, cierpienie, wybuchajgce gnie-
wnym buntem. Do tego przylacza sie przypadkowy, ale este-
tycznie ogromnie ptodny motyw szkicowosci, niedokonczenia
dzieta. Wskutek tego, ze te postacie sg zewszad otoczone su-
rowym marmurem, w ktérym tkwig jeszcze catkowicie niektore
ich czlonki, odnosi sie wrazenie, ze wydobywajg sie one ze
skat wsérdd niestychanego mozotu, ze same siebie wyltaniajg
z wnetrza kamiennej materyi. Przypominato zywo wyznawang
zarliwie przez Michata Aniota nauke Platona o Idei Piekna,
ktorej odblask przeciska sie przez zwaty Slepej materyi, | po-
jawiajacg si¢ czesto w poezyi Buonarroti’ego mysl o postaciach,
ktére gotowe i skoniczone Snig w tonie marmuru, czekajac na
diuto artysty, ktoreby je wyzwolito.

To wy anianie postaci ludzkiej z kamienia jest rowniez
naczelng cechg formalng rzezby Rodina, w ktorej obok partyj
ciata z nadzwyczajng precyzya Wymodelowanych i wykonczo-
nych, inne sg ledwie naszkicowane, tkwig jeszcze i gubig sie
W marmurze, nie sg jeszcze z niego catkowicie wydobyte. Co
u Michata Aniofa byto przypadkiem, to u Rodina jest wyni-
kiem Swiadomej intencyi artystycznej. Te wiasciwosc formalng
wykazujg przedewszystkiem nastepujgce dzieta genialnego
mistrza francuskiego: ,Danaida“, ,Pocatunek”, ,Wieczna
Wiosna“, ,Wieczysty Idol“, ,,Amor Fugit®, ,,Owidjuszowa
przemiana“, ,,Appel shpreme*, ,Siostra i brat“, ,,Pomnik Wi-
ktora Hugo“ i inne. W ,Mysli“ z Muzeum Luksemburskiego
i w posggu Balzac'a ten motyw formalny staje sie zarazem
wyrazem filozofii Rodina, jako symboliczne uplastycznienie po-
gladu ewolucyjnego, ktéry przyjmuje subtylizowanie sie¢ ma-
teryi w drodze stopniowego rozwoju az do stanu irracyonal-
nego, do godnosci mysli.

Twierdzenie, ze zasady wylaniania rzezby z marmuru nie
odkryt Rodin samod2|eln|e ale ze przejgt ja z niedokonczo-
nych rzezb Michata Anio’ra, znajduje poparcie w ksigzce p. t.
LLart® (Paryz, 1911), ktérg pod dyktatem Rodina napisat Paul
Gsell. Wykazuje ona, ze Rodin znat doktadnie zycie i twor-
czo$¢ Michata Aniota i studyowat gruntownie jego dziela;



*

a nadto zawiera wyznanie, iz ,przez cale zycie oscylowat po-
miedzy dwoma wielkimi kierunkami rzezby, pomiedzy kon-
cepcya Fidyasza (rzezby greckiej z epoki jej rozkwitu) a Mi-
chata Aniola“. Jak w rzezbach swych, pozbawionych gtéw, nég
lub rgk (,,L’homme — qui marche®, torsy kobiece) Rodin ulegt
wpltywowi antyku, skombinowanego z przypadkiem, jakim byto
okaleczenie rzezb przez czas, tak przy wytanianiu ksztattu
z bryty ulegt wptywowi Michata Aniota, skombinowanego
z przypadkiem, jakim bylo pozostawienie Kkilku jego rzezb
w stanie nieskonczonym.

Wplyw Michata Aniota na sztuke Rodina siega dalej
i objawia sie zarowno w zasadniczej koncepcyi rzezbiarskiej,
jak tez w podobienstwie standéw psychicznych, nastrojonych
przewaznie na ton bolu, meki i intensywnosci mysli, doprowa-
dzonej az do cierpienia. Istnieje niewatpliwa analogia, a cza-
sem wprost identyczno$¢ motywow formalnych, pomiedzy Ro-
dina ,,Wiekiem bronzowym®, a Michata Aniota ,,Jeicem kona-
jacym*“, pomiedzy ,,Adamem“ i , Trzema cieniami“ a ,,Jeicem
rwacym peta“, pomiedzy ,,Myslicielem“ a Lorenzem de’Medici
(Pensieroso) z kaplicy Medycejskiej i ,,Jeremiaszem” ze skle-
pienia Sykstyny.

Ustawiczne przebywanie w $wiecie mysli i sztuki Michata
Aniota kierowato wyobraznie Rodina na podobne tory. Snut
takie same tytaniczne pomysty. Przez lat 30 pracowat nad swa
»Porte de I'enfer”, ktora stata sie jego ,tragedia del sepolcra”“,
bo nie doczekal sie ostatecznego jej wykonczenia. Marzyt
0 ,,Pomniku Pracy*, pomys$lanym w ksztalcie olbrzymiej ko-
lumny, a raczej wiezy, owitej wstega ptaskorzezb.

Pomimo tylu niewatpliwych zwigzkéw i analogij nie moze
by¢ mowy o nasladownictwie u Rodina. Impulsy artystyczne
Michata Aniota przetrawiat samodzielnie, to tez sztuka jego nie
odZwierciedla nic innego, jak wielkg dusze swego tworcy, oraz
duchowe i umystowe prady epoki.

170. Jedrzejowska Anna: Drukarstwo i ksiegarstwo lwow-
skie XVI wieku.

Autorka w pracy tej daje wiasciwie historye ksigzki Iwo-
wskiej, albowiem omawia w niej ksiegarstwo, drukarstwo, pa-
piernictwo, kartownictwo i introligatorstwo, przedewszystkiem
odnosnie do ksigzki polskiej (tacinskiej), bo poza drobnymi
przyczynkami Wi, Lozinskiego nikt sie tg kwestyg blizej nie
zajmowat, natomiast ksigzka ruska znalazta swych badaczy
w Zubrzyckim (Historyczne badania o drukarniach rusko-sto-
wianskich w Galicyi) 1 St. Ptaszyckim (Ilwan Fedorowicz).

W rozdziale o ksiegarzach zwraca autorka uwage na ten
fakt, ze chociaz od drugiej potowy XV w. istniat we Lwowie
handel ksigzkami, ale prowadzili go kupcy przyjezdni, pocho-
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dzacy z Krakowa i Poznania, ktérzy przywozili tu ksigzke na
jarmarki. Wszyscy niemal ksiegarze i drukarze krakowscy
w czasie jarmarkow posiadajg we Lwowie swoje ekspozytury,
az jeden z nich Stanistaw Wierzbieta, syn stawnego Macieja,
osiada tutaj na state, wnet jednak umiera. Z poznanskich
ksiegarzy stynny Jan Patruus wystawia w naszem miescie swoj
towar na sprzedaz. Najwybitniejszym ksiegarzem Iwowskim juz
na prawde, bo we Lwowie stale prowadzacym handel ksiegar-
ski, byt Balcer Hybner, ktérego ksiegarnia byta wprawdzie nie-
wielka, ale zato zaopatrzona w doborowe ksigzki. Umart w roku
1592, a pretensyami do spadku matki Balcera, przebywajacej
na Slasku, zajmuje sie siostrzeniec jego, Maciej Bernat. Hybner
pochodzit z Liebenthal na Slasku.

W rozdziale o drukarstwie lwowskiem omawia autorka
sprawe wczesniejszego, anizeli polskie, drukarstwa ruskiego, a na-
stepnie przechodzi do pierwszych drukari polskich, poczatkowo
nie statych (latajacych), pozostajgcych w stosunkach z kra-
kowskimi Szarfenbergami, przedewszystkiem za$ podkre$la dzia-
falno$¢ Pawta Szczerbica | jego druk polski ,,Spéculum Saxo-
num®, najpiekniejszy ze wszystkich drukéw Iwowskich XVI
wieku (1587), ale drukowany czcionkami Mikotaja Szarfen-
berga z Krakowa. Wreszcie przechodzi do drukarn juz statych,
wiec Macieja Garwolczyka, ktory sie przeniost tutaj z Krakowa,
lecz wnet (1592) zakonczyt swe zycie, dalej Macieja Bernata,
owego siostrzenica Hybnera (z Gottesberg pod Swidnica). Ber
nat znalazt poparcie u arcybiskupa Jana Dymitra Sobkowskiego,
zostat jego i dyecezyi lwowskiej typografem, dziatajac z przer-
wami od r. 1593—1600, w ktérym to czasie jego oficyna prze-
chodzi na wiasno$¢ innego drukarza lwowskiego, obecnie wy-
stepujgcego, mianowicie Pawla Zelazo. Suchotniczy zywot wio-
dia ta drukarnia, az w roku 1606 dostata sie w rece lzajasza
Batabana i prawdopodobnie zigczyta sie z drukarnig ruskg
w Stratyniu. Dopiero nastepne lata w. XVII przynoszg zna-
czniejsze ozywienie sie drukarstwa lwowskiego, ktérego zba-
danie pozostawia sobie autorka do osobnego studyum. W ni-
niejszej pracy, ograniczywszy sie do w. XVI, wszystkie te nie-
liczne druki lwowskie, polskie i facinskie, poddaje doktadnemu
zbadaniu pod wzgledem typograficznym, aby w ten sposéb po-
chodzenie i zalezno$¢ Iwowskich drukarn od krakowskich
wzglednie jednego drukarza Iwowskiego od drugiego, udo-
wodnié. Wszystkie te druki, z wyjatkiem wspaniatego ,,Spécu-
lum Saxonum®i ,lus municipale, przewaznie marnie sie przed-
stawiajg. Konczy ten rozdzial autorka wykazaniem wptywu,
jaki drukarstwo i ksiegarstwo Ilwowskie wywierato na zycie
duchowe i kulturalne Lwowa.

W rozdziale o papiernictwie podnosi autorka, ze podobnie
jak sztuka drukarska tak samo i przemyst papierniczy lwo-
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wski dopiero z kocem XVI wieku powstaje; poprzednio Lwow
zaopatrywat sie w papier w warsztatach krakowskich i lubel-
skich. Jak pierwsi drukarze przybyli z Krakowa, podobnie
i pierwszy lwowski papiernik stamtgd pochodzit, byt nim Wa-
lenty Kmeller, syn krakowskiego papiernika Jana Kmellera,
zmartego w r. 1576. Najpierw prowadzit miyn papierniczy
w towczycach, nastepnie w Brzuchowicach (miejski), wreszcie
w Zaszkowie, nalezacym do Dominikandéw Iwowskich. Korczy
autorka rozprawe rozdziatami o kartownikach i introligatorach
Iwowskich, w dodatkach za$ zatgcza materyaty Zrodtowe, za-
czerpniete gtéwnie z Archiwum m. Lwowa i doktadnym opi-
sem wszystkich drukéw polskich i facinskich, drukowanych
we Lwowie po rok 1600.

171. Balzer Oswald: Magisteryat w Polsce do potowy

XII w. i kwestya magisteryatu Kadtubka.

W dobie przed uzyskaniem biskupstwa krakowskiego Ka-
dtubek' we wszystkich bez wyjatku dokumentach, ktére o nim
wspominajg (1189, 1206, 1208) wystepuje z tytutem magistra;
dopiero po wyniesieniu na biskupstwo tytut ten, stosownie do
praktyki, przestrzeganej stale w Polsce 1 na Zachodzie, zanika.
Z tego ostatniego powodu takze i zabytki dziejopisarskie, wspot-
czesne i poOzniejsze, ktore pospolicie zajmujg sie Kadiubkiem
jako biskupem, wymieniajg go najczesciej bez okre$lnika ma-
gister; przeciez jednak Rocznik krakowski nazwie go magister
Vincencius. Z takim samym tytutem podaje go wreszcie kon-
cowa zapiska rekopisu eugenianskiego z poczatku XIV w., za-
wierajgca tekst Kroniki Kadtubkowej.

Dawniejsza literatura naukowa, poczawszy od Ossolin-
skiego do Bielowskiego, a pod pewnym wzgledem do Zeissberga,
ttomaczyta 6w magisteryat jako stopien naukowy. Dopiero Pie-
kosinski, Laguna i Wojciechowski, odmawiajgc Kadtubkowi
stopnia naukowego, poczytujg jego magisteryat jako roéwno-
znaczny z okre$leniem scholasteryi, ostatni z nich na tej za-
sadzie, ze w dokumencie z 1189 r. wyraz magister umieszczony
jest po imieniu: Vincencii magistfi. Szereg nowszych badaczy,
az do ostatnich czaséw (Karbowiak, Potkanski, Ketrzynski, Gro-
decki) przeciwstawia sie jednak temu pogladowi, przewaznie
zresztg bez szczegOtowego uzasadnienia, uwazajac magisteryat
Kadtubka za stopien naukowy; niektorzy dodajg jeszcze tylko
zastrzezenie, ze poza tem Kadlubek sprawowaC mogt, czy tez
rzeczywiscie sprawowat scholasterye.

Autor zatozyt sobie za cel rozwigza¢ te watpliwos¢ na
szerszem tle, w zwigzku z historyg magisteryatu w Polsce i na
Zachodzie do poczatku, wzgl. do potowy XIII stulecia. Wyka-
zuje tedy, ze w Polsce, poczynajgc od pierwszej dokumentowej
wzmianki 0 magistrach (1153) wystepujg przedewszystkiem



liczni magistrowie-graduaci uniwersyteccy, do 1223 (data zgonu
Kadtubka)w tacznej ilosci Kilkunastu; za graduatéw nalezy ich
poczyta¢ dla tego, ze badZz to na scholasteryi odnosnej kapituty
poswiadczony jest rownoczesnie kto inny, badz tez, w braku
takiego kryteryum, samo wystapienie dwu lub wigecej magi-
strow, cztonkow tej samej kapituty, na tym samym dokumen-
cie, Wyk+adn|e okresSlnika magister w znaczeniu scholastyka
wprost wyklucza. Rownorzednie jednak i rownoczesnie zjawia
sie grupa innych wiadomosci, ktére magisteryat utozsamiajg
z pojeciem scholasteryi. Widoczna ta rzecz zwtaszcza w Kkilku
dokumentach, wymieniajacych catkowity szereg wyzszych do-
stojnikow kapitulnych, gdzie po dziekanie i prepozycie, czasem
takze po archidyakonie, a przed kustoszem i kantorem wymie-
nieni sg dostojnicy z krotkiem okreSleniem magister, ktére
w tym zwigzku oznacza¢ moze tylko scholasterye. Kiedy indziej
znowuz przydatki: magister ecclesie Plocensis, albo magister
Cracoviensis wskazujg wyraznie na sprawowanie godnosci scho-
lastyka w odnosnej kapitule. Taka praktyka terminologiczna
zjawia sie juz 1166, a da sie $ledzi¢ az do 1232, przedewszyst-
kiern w kapitule krakowskiej, po czesci takze w niektdrych
innych, poczem zanika zupetnie.

Takie ot6z dwoiste znaczenie okreSlnika magister, przy-
padajace wiasnie na czasy Kadtubkowe, wymaga ustalenia
pewnego kryteryum, ktéreby umozliwito odpowiedz na pytanie,
czem jest magisteryat kronikarza — stopniem naukowym, czy
scholasteryg. Kryteryum Wojciechowskiego jest na pewno nie-
zasadne. Autor wykazuje, ze scholastycy (ci sami), o ile wyste-
pujg z tytutem magistrow, uzywajg go raz przed, innym razem
po imieniu. U innych scholastykow wyraz magister podany jest
wytacznie przed imieniem. Na odwr6t znowuz u niewatpliwych
graduatéw, ktdérzy scholasteryi na pewno nie sprawowali, wy-
raz magister dodawany jest nieraz po imieniu; a sg nawet
i tacy, ktorzy we wszystkich bez wyjatku dokumentach, w ja-
kich wystepuja, zawsze majg Ow tytut przydany po imieniu.
Zgrupowanie obu wyrazéw, imienia i okreSlnika magister,
w tym czy odwrotnym porzadku, nie moze tedy stuzy¢ za pod-
stawe do wyrdznienia graduatow od scholastykéw. Do rozja-
$nienia sprawy potrzebny jest doktadniejszy wglad w samg
historye magisteryatu.

Osobny urzad kierownika nauki w szkotach katedralnych,
ustanowiony Regutg akwizgrarskg z 816 w kapitutach, w zwigzku
z gruntowng reforma nauczania, przeprowadzong tuz przedtem
przez Karola W., wystepujacy od poczatku do$¢ pospolicie pod
nazwg magister scholasticus, mogt zrazu, i przez kilka jeszcze
stuleci nastepnych, w uzyciu codziennem, nawet w aktach urze-
dowych, przetworzy¢ sie w skrocong nomenklature magister
(bez dodatku), ile ze scholastyk byt wtedy jak gdyby typowym
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przedstawicielem zawodu nauczycielskiego. Ale w stuleciu XIlI,
kiedy powstaty pierwsze uniwersytety, zrodzita sie konkurencya
dla tej nazwy: wychowankowie ich, po stosownem wykazaniu
wiedzy nabywajac prawo wykonywania funkcyi nauczycielskiej,
nazywani byli rowniez magistrami, nawet jesli jej nie wyko-
nywali zgota, czy z osobna jako scholastycy. Przyczem tytut,
okreslajagcy ich stopien naukowy, uzywany byt znowuz bez
jakichkolwiek dodatkéw indywidualizujgcych. Takim sposobem
stanety przeciwko sobie dwie identyczne, zadnemi dodatkowemi
okresleniami niewyr6zniane nomenklatury magistréw, oznacza-
jace dwa zgota odmienne pojecia: dawniejszg scholasterye
I nowszy czasem powstania uniwersytecki stopien graduata.
Bez wywotania zametu pojeciowego nie moglty sie one osta¢
dtugo obok siebie. Conajwyzej jedno z tych poje¢ mogto po-
zosta¢ przy dawniejszym, krotkim okre$lniku magistra; co do
drugiego musiata ta nomenklatura ulec stosownym przeksztat-
ceniom.

Dla pewnych przyczyn, ktére autor zestawia, ostat sie
przy tej nazwie ostatecznie magister-graduat uniwersytecki.
Co do zmiany, jakiej ulec miata nazwa scholastyka, wska-
zata droge ogdlna ewolucya terminologii magisteryatu w tacinie
Sredniowiecznej. Wyraz magister, poza funkcya nauczycielska
jakiegokolwiek rodzaju, oznaczat wtedy najrozmaitsze jeszcze
inne pojecia; leksykografia taciny S$redniowiecznej przytacza
go w ok. 130 znaczeniach. Rozumie sie, ze skutkiem tego
w kazdym wypadku uzycia tej nazwy, nasuwala sie koniecznosé
przeprowadzenia stosownych rozrdznien, celem unikniecia za-
mieszania poje¢. To tez odliczajac okresInik magistrow-gradua-
tow, utarty jako techniczna nazwa tej grupy, zresztg sam wy-
raz magister, bez innych objasnien, prawie nigdy nie jest tu
uzywany. Najczesciej otrzymuje on pewien dodatek indywidua-
lizujgcy, n.p. mgr. ordinis, mgr. conversorum, mgr. hospitalis,
mgr. cerimoniarum, mgr. sartor, mgr. camerarius, mgr. racio-
nalis (z czego potem skroty: camerarius, racionalis) i t. d.
Czasem znowuz zastepowano wyraz magister innym pokrewnym
okre$lnikiem, n. p. rector scholarum zam. mgr. schole i t. p.
W Polsce w XII i XIIl w. spotykamy sie z podobng praktyka
terminologiczng, n. p. w okres$lnikach: mgr. mouete, mgr. mon-
tium, mgr. curie, mgr. carpentarius, mgr. hospitalis i t. p., albo
tez znajdg sie tu takze nieraz okresSlenia zastepcze: rector
schole, eruditor parvulorum i t. p. Czasem wreszcie wystgpi
w dokumencie po krotce wyraz magister bez dodatku, nie-
oznaczajgcy graduata, wszelako sama tres¢ aktu, albo zgrupo-
wanie w szeregu $wiadkow, wskazg wyraznie na charakter ma-
gisteryatu; n.p. dokument, poSwiadczajgcy darowizne pewnych
débr na rzecz szpitala do rgk magistra, bedzie wskazowka, ze
bierze w nim udziat mgr. hospitalis.



Te samg droge obrano takze w formowaniu okresSlnika
scholastykow od czasu, kiedy sam wyraz magister okazat sie
tu juz niewystarczajgcym. | tutaj wiec, czy to przez dodatek
indywidualizujacy, czy przez posrednig wskazowke w akcie,
Czy wreszcie przez podstawienie innego stosownego wyrazu
zaznaczano, ze chodzi o scholastyka, nie 0 magistra-graduata.
Na Zachodzie procz pelnego okre$lenia magister scholasticus
wystepuja w tern znaczeniu nazwy: magister scholae albo
scholarum, magiscola, praefectus scholae, caput scholae, caput-
scholaris, capiscolus i t. p. W Polsce od potowy XIl do trze-
ciego dziesigtka lat XIIl w. czesto staje sie wskazdwka miejsce
w poczcie Swiadkéw (po dziekanie i prepozycie, przed kusto-
szem i kantorem); nieraz znowuz wskaze na te godnos¢ przy-
dany okre$lnik miejscowy: magister Plocensis, Glogoviensis,
Cracoviensis, czasem wreszcie takie wyrazenie, jak summus
magister. Ponadto da sie wykazaé, ze nieraz taki wyrazem
magister okre$lany scholastyk jest réwnocze$nie magistrem-
graduatem.

Z zestawien tych wyptywa, ze na ogdét w tym krotkim
czasie, kiedy w Polsce scholasterya okre$lana jest pokrotce
wyrazem magister (ok. 1160 do ok. 1230), takie jego znaczenie
juz sie ostabia i zatamuje, gdyz wymaga ciagle uzupetnien
I podpor; zgota inaczej, anizeli przy magisteryacie jako stopniu
naukowym, gdzie sama nomenklatura magister wystarcza
w petni. Dalszym objawem zatamania jest okolicznos¢, ze ci
sami scholastycy (jak n.p. Benedykt krakowski), ktorzy w pe-
wnych aktach tytutujg sie magistrami, w innych uzywajg okresl-
nika scholasticus (1207, 1219, 1220, 1222). Wreszcie: wyraz ma-
gister na oznaczenie scholasteryi uzywany jest w tym czasie
tylko w niektérych kapitutach (Krakéw, Opatéw, Ptock, Gto-
gow); w innych nie wystepuje w tem znaczeniu ani razu, liczac
od najstarszych wzmianek, jakie tu zachowaly sie o schola-
stykach. Z okres$lnikiem scholasticus wystepujg pierwsi zaraz
znani nam przedstawiciele tej godnosci w Gnieznie od 1213,
w Poznaniu od 1218, w Wroctawiu od 1213, w Sandomierzu
od 1224, w Kielcach od 1229, w Kruszwicy od 1232. Takim
sposobem nomenklaturze magister na oznaczenie scholasteryi
przejetej z Zachodu w czasie, kiedy tam juz zamierata, przyszto
takze i w Polsce wies¢ zywot utomny, az wreszcie i tutaj wy-
chodzi ona z uzycia, wyparta przez krotki rzeczownikowy
okreslnik scholasticus. Ostatnie wzmianki 0 magistrze jako
scholastyku podajg dokumenty z 1232 odnosnie do Andrzeja
krakowskiego; odtad on sam w najblizszych potem aktach,
jako tez pozniejsi jego nastepcy na scholasteryi krakowskiej
czy w jakichkolwiek innych kapitutach polskich, uzywajg bez
wyjatku tytutu scholasticus. Wyraz magister, bez dodatkow,
staje sie wylgcznym okre$lnikiem stopnia naukowego.
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Na podstawie ustalonych w ten sposob kryteryow rozpa-
truje autor tytulature magister, przydang Kadtubkowi w aktach
z 1189, 1206 i 1208. W dwu ostatnich magisteryat nie moze
oznacza¢ scholasteryi sandomierskiej, gdyz Kadtubek wystepuje
tu juz jako prepozyt tej kapituty, a nie moze tez odpowiadaé
scholasteryi krakowskiej, gdyz wobec podanego réwnoczesnie
tytutu prepositus Sandomiriensis musiatby w takim razie wy-
raz magister — jako scholastyk — otrzyma¢ przydatek Cra-
coviensis. Co do aktu z 1189 poddaje autor szczegbétowej ana-
lizie rejestr Swiadkow (22) i wykazuje, ze précz Gedki prepo-
zyta i Mrokoty kanclerza ksigzecego, ktory nalezat do kapituty
krakowskiej, nie ma tu zresztg innych czionkéw tejze kapituty.
Swiadkujacy tu Kadtubek nie wystepuje tedy w gronie kapi-
tuty, zwlaszcza za$ nie da sie wprowadzi¢ w rzad wyzszych
jej dostojnikoéw, po dziekanie i prepozycie, a przed kustoszem
i kantorem, jak w innych wypadkach okoto tego czasu, gdzie
magister w takiem zgrupowaniu oznaczat rzeczywiscie scho-
lasterye. Poniewaz zresztg nie ma takze jakichkolwiek innych
ubocznych danych, wskazujgcych na scholasterye, jak ich uzy-
wano wspbtczesnie, n. p. dodatku Cracoviensis, przeto wyptywa
stad, ze I w tym dokumencie magister nie moze by¢ okresl-
nikiem rzeczonego dostojenstwa kapitulnego. Nalezy go zatem
koniecznie, zaréwno tutaj, jak i dokumentach z 1206 i 1208,
poja¢ jako okreslenie stopnia naukowego.

Kwestya, czy niezaleznie od stopnia naukowego Kadtubek
sprawowat osobno scholasterye, krakowskg lub sandomierska,
zwhaszcza w diugim okresie czasu 1190—1205, z ktérego zadne
0 nim nie dochowaty sie wiadomosci dokumentowe, przedstawia
sie w tym sposobie, ze wprawdzie domystu takiego nie mozna
wykluczy¢ bezwzglednie, z drugiej jednak strony nie znajdzie
sie nic, coby go poparto chociazby posrednio; nie poprze go
mianowicie takze teza Wojciechowskiego, ze Kronika Kadtubka
byta ksigzka podreczng do nauki w szkotach Kkatedralnych,
miata ona bowiem zgota inne przeznaczenie. Prawdopodobniej-
szym jest domyst, ze rzeczywiste funkcye Kadtubka, ktory zreszta
mogt uzyska¢ kanonie krakowska, skupity sie gdzieindziej, na
dworze Kazimierza Sprawiedliwego, na co wskazujg ubocznie
rézne szczegOty Kroniki, a za czem przemawia ponadto wyrazna
jego wiadomosc, ze Kazimierz kupit dokota siebie ludzi o wyz-
szem uksztalceniu i chetnie z nimi rozmaite zagadnienia nau-
kowe omawiat. Funkcya Kadtubka databy sie w tym razie po-
mysle¢ najsnadniej jako kapelania nadworna, podobnie jak na
dworach innych ksigzat okolo tego czasu i pdzniej nieraz na
stanowisku kapelanow wystepujg uksztatceni magistrowie.
W zwiagzku z tem zwraca autor uwage na okolicznos¢, ze zno-
wuz kapelani nadworni czesto sprawujg czynnosci kancelaryjne
jako kanclerze, podkanclerzowie czy notaryusze, i wskazuje na
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mozliwo$¢ podobnej funkcyi Kadtubka. Popiera ten domyst
bardzo powaznie akt kancelaryi ksigzecej z 1189, zredagowany
niewatpliwie, jak wykazat juz Zeissberg, przez Kadtubka; fakt
redakcyi wyttdmaczyc¢ tu najnaturalniej jego 6wczesnem zajeciem
w kancelaryi, t. j. notaryatem, gdyz kanclerstwo i podkanclerstwo
sg podéwczas w reku innych osob. Podobniez caly szereg po-
Zniejszych dokumentéw, w ktorych, jak trafnie dostrzegt St. Ke-
trzynski, wystepuje dyktat Kadtubka, zaswiadcza posrednio
0 wprawie jego w zaklatwianiu czynnosci kancelaryjnych, jako
tez o pewnem zamitowaniu do nich, skoro' je podejmowat
chetnie w takim nawet czasie, kiedy zwiazek jego z kancelaryg
ksigzecg na pewno juz nie istniat. Na ogét powiedzie¢ mozna:
sg powazne wskazowki, ze Kadtubek poswiecit sie zrazu (co-
najmniej od 1189) zawodowi kancelaryjnemu, w czem zarazem
lezatoby wyttdmaczenie, dla czego, mimo erudycye, nie sprawo-
wat scholasteryi.

W tych zamystach jego zaciezyly przetomowo najblizsze
potem wypadki polityczne, a mianowicie zgon Sprawiedliwego
1194 i ukfad Heleny z Mieszkiem IlIl z 1196, ustepujacy mu
Krakowa; jako stronnik zmartego ksiecia i jego nieletnich po-
tomkow musiat sng¢ wtedy opusci¢ Krakéw, i przenidst sie
najprawdopodobniej wraz z Heleng do Sandomierza, gdzie go
w dziesie lat pdzniej spotykamy na najwyzszem dostojenstwie
tamtejszej koliegiaty, prepozyturze. Czy przedtem w ciggu owego
dziesieciolecia przeszedt tu przez scholasterye, niewiadomo ; nie
jest jednak wykluczong rzeczg, ze zapoczgtkowat w tamtejszej
szkole osobne wyktady prawa. Takim sposobem wyltémaczy-
toby sie moze do$¢ dziwne w sobie zjawisko, ze juz podr. 1238
na stanowisku archidyakona sandomierskiego spotykamy ma-
gistra Salomona, ktory réwnoczesnie uzywa tytutu: professor
luris. O takiej osobnej profesurze prawa nie ma w tej wczesnej
dobie wiadomosci co do jakiejkolwiek innej kapituty, poczy-
najac od najprzedniejszych : gnieznienskiej i krakowskiej, z wy-
jatkiem moze jedynego Wroctawia; jezeli tedy zjawia sie ona
Juz wtedy w posledniejszej znaczeniem Kollegiacie sandomier-
skiej, to najsnadniej odnies$¢ te rzecz do inicyatywy Kadtubka,
ktory tu dziatat na krétko przedtem, a tak gruntowng posiada+
znajomos¢ prawa i tyle wykazat don zamitowania. Salomon
moze by¢ jednym z nastepcéw jego w tej funkcyi.

Cokolwiek zresztg sadzi¢ o tej sprawie, tyle pewna, ze
sam Kadtubek nie znalazt juz p6zniej moznosci ponownego
zetkniecia sie z zawodem kancelaryjnym. Danem mu byto
wprawdzie wréci¢ do Krakowa; ale wrdcit tu na stolec biskupi,
nie na urzad kanclerski, jaki zapewne miat przed oczami, roz-
poczynajac niegdy$ swoj zawod zyciowy w krakowskiej kan-
celaryi ksigzecej.
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172. Ptasnik Jan: Wojtostwo krakowskie w wiekach

Srednich.

Wstep. Autor w swej pracy zwraca najpierw uwage na
przywilej sadowy wojtow dziedzicznych w ogolnosci, na pod-
stawie ktorego przystugiwato im prawo pobierania 1/3 taks sag-
dowych zarowno z sadow zwyczajnych (iudicia singularia), jak
i sagdow wielkich (iudicia magna, provincialia, generalia). Zwraca
uwage na fakt, ze ksigze swoje prawo do 2/3 dochodow sgdo-
wych mogt wydzierzawi¢, podarowaé lub sprzedac. We Wro-
ctawiu np. ksigze mianuje osobnego wdjta, obok dziedzicznego,
jedynie tylko dla pobierania dochodoéw ksigzecych (Gislerus de
Gorlicz, qui tune temporis advocatus noster fuit denarium nobis
de iudicio civitatis pertinentem recipiendo, prout nostrum ad
dominium mos et ius exigit civitatis. Korn, Breslauer Urkunden-
buch, s. 32, nr. 28, 18/5 1266), a w r. 1321 nawet swoje 2/s
dochodu ze sadéw wielkich sprzedaje na wieczno$¢ wiascicie-
lom dziedzicznym wojtostwa wroctawskiego (advocatiam pro-
vincialem seu iudicium provinciale hoc est 2 denarios... Ibidem,
s. 98, nr. 108, 12 3 1321).

Wojtowie dziedziczni. Nastepnie poréwnuje autor upo-
sazenie wojtow krakowskich w przywilejach lokacyjnych z r. 1257
i 1306 i zastanawia sie nad osobami pierwszych wojtow az do
buntu Alberta. Lokatorami Krakowa w roku 1257 i zarazem
jego wojtami dziedzicznymi byli: Godekinus zwany Stillewoyt,
Ditmar zwany Wotk i Jakdb, byty sedzia w Nisie. Ostatni wiec
z trzech wojtéw pochodzit ze Slgska. Skad pochodzili jego to-
warzysze? W roku 1254 we Wroctawiu spotykamy sie z taw-
nikami : Gotkinus i Ditmarus (Korn, op. cit.,, nr. 18). Ditmar
wystepuje w tern miescie takze w latach 1262 i 1281, raz jako
tawnik, drugi raz jako rajca, ale z przydomkiem Ruthenus;
poniewaz Wolk jest wyrazem ruskim, przeto mozliwem jest,
ze obydwie te nazwy do jednej i tej samej osoby sie odnosza.
O Ditmarze Wotku wiemy jeszcze, ze wr. 1267 byt lokatorem
m. Skaty (Kod. MP. I, s.90). Godekinus z zupetng pewnoscig
pochodzit z Wroctawia, jezeli bowiem w roku 1254 w sadzie
tawniczym zasiada Gotkinus bez przydomka ,,Stillevoyt”, to
w r. 1269 wiasnie ,,Godekinus dictus Stillevoyt" jako wiasci-
ciel miynéw nad rzekg Otawg wyraZznie nazwanym jest ,Civis
Wratislaviensis“ (Korn, op. cit, nr. 36). W r. 1372 jest tawni-
kiem (ibidem, nr. 41). Losy Jakoba z Nisy nie sg znane.
Krotko wojtowali oni w Krakowie — in sua advocatia modi-
cum duraverunt (Rocznik Kapit. Krak. M. P. H. I, p. 806);
w roku 1264 jako wojt wystepuje ,,Rascho“ (Kod. MP. I,
nr. 471). Od tego czasu przez lat 15 nie spotykamy sie z za-
dnym wojtem krakowskim, dopiero w r. 1279 przywile] loka-
cyjny m. Brzeska nad Wistg zaswiadcza ,,Johannes advocatus
Cracoviensis”. (Kod. Kat. Kr. I, s. 12) a z przywileju lokacyj-
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nego z r. 1306 dowiadujemy sie, ze za czasow Bolestawa
Wstydliwego i Leszka Czarnego wojtostwo krakowskie posiadat
Henryk, ojciec wojtow Alberta i Henryka, a zatem przed i po
roku. 1279, czyli ze Jan byt wdjtem obok Henryka, spotykamy
sie z nim za$ az do roku 1311. Jest on bratem Wéjta Alberta,
bo na przywileju lokacyjnym z r. 1299 wsi Zimnodot czytamy:
»Albertus Cracoviensis et Johannes frater suus“. Wojt Henryk
wiec miatby trzech synéw : Jana, Albertai Henryka. Ale w r. 1293
na akcie sprzedazy wsi Rogoznik Piotrowi Moryc przez kon-
went zwierzyniecki miedzy swiadkami wystepujg: ,,Petrus ad-
vocatus Cracoviensis et Heidenricus frater suus®. Jezeli Hei-
denryk byt owym Henrykiem, bratem Alberta, w takim razie
Piotr bytby roéwniez jednym z jego braci, czwartym z rzedu.
Przywilej lokacyjny z r. 1306 mowi tylko o dwoch wdjtach,
Albercie i Henryku, ale Jasko stale przez akta nazywanym
jest wojtem. Ginie wiadomo$¢ o nim od czasu buntu Alberta,
natomiast w Krakowie roéwniez poOzniej przebywajg trzej jego
synowie: Filip (Najst. ks. 41), Mikotaj, zonaty z Katarzyng
corka Gotfryda Keczera (synowie Mikotaj i Stanistaw, Ibidem,
nr. 1081) i Albert zie¢ Ludwika z Cieszyna a tes¢ bogacza
krak. Piotra piwowara (lbidem, 1420). Wdjta Henryka spoty-
kamy, jak sprzedaje wolne — a zatem dziedziczne wojtowskie
ogrody wiasnie w r. 1312 (lbidem, 42, 208, 228), bezposrednio
wiec przed katastrofg. Jako jednemu z gtéwnych sprawcow
buntu zostaty skonfiskowane jego dobra, miedzy nimi plac
i kamienica przy ul. Brackiej, ktore w r. 1334 Kazimierz W.
w nagrode szkdd poniesionych w walkach z Krzyzakami na-
daje Spicimirowi kasztel, krak. (A GZ t. Ill, s. 1).
Najpotezniejsza osobistos¢ w tej rodzinie wojtow krakow-
skich, Albert, pojawia sie po raz pierwszy jako wojt w r. 1290
na przywileju lokacyjnym m. Wieliczki,* wydanym przez ksiecia
Przemystawa dla braci Jana i lzenbolda, wojtéw wielickich.
Jego nazwisko figuruje tutaj miedzy S$wiadkami przywileju,
przyczem odrazu wida¢, ze to wybitny cziowiek i zarazem
stronnik tego ksiecia, ktéry go zapewne wyniost do rzedu ba-
rondéw, nazwanym jest bowiem: ,comes Albertus advocatus
Cracoviensis® (Kod. MP. Il, s. 178, nr. 515), a kiedy nastepnie
Wactaw Il zapanowat nad Malopolskg, w dalszym ciggu stano-
wisko jego jest bardzo powazne, jak to mozna wnioskowaé
z tego faktu, ze nazwisko Alberta umieszcza sie wsréd woje-
wodow i kasztelandw. Za Wiadystawa tokietka zostaje kaszte-
lanem sgdeckim (Mon. Pol. Vat. Ill, s. 99). Stusznie wiec stara
piesh o tym wojcie $piewa: ,Inter magnos ego primus baro-
nes fui sublimus®, wedtug tej piesni miat on kierowaé zupami,
posiadac liczne zamki, wsie, miasta. Spokrewnionym byt, zdaje
sie, z szlachtg polska, bo jakis ,her Stanisla“ byt ,,der voyte
swoger” (Najst. Ks., nr. 198), krewng tez Alberta musiata by¢
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jakas pani Sulistawa, ktéra wr. 1307 jego wihasnie czyni swym
wihasciwym spadkobiercg a zarazem wykonawcg ostatniej swej
woli (Kod. dyplom, m. Krakowa Il, s. 493). Pomimo wszystko
stanat na czele buntu przeciw tokietkowi; nie mozna zresztg
tego buntu nazwac¢ buntem czysto niemieckim, skoro nie wszy-
scy Niemcy do niego sie przyfaczyli, a rbwniez magnaci polscy
brali w nim udziat (Por. Dtugopolski, Bunt wojta Alberta,
Rocznik Krak. VII, s. 179 n.) Albert uwolniwszy sie z wie-
zienia ks. Bolka opolskiego miat sie uda¢ do Czech i tam za-
konczy¢ zycie. Dobra jego zarowno wojtowskie, jak i inne zo-
staty skonfiskowane, stara matka, pozostata w Krakowie, usituje
z nich przynajmniej czatke uratowac (Najst. Ks., nr. 270); w roku
1331 przybywa do Krakowa jeden z jego synow, imieniem
Henryk, {)rocesumcy sie 0 46 grzywien z Ottonem Miinsterberg
(ibidem

WOthWie sadowi. Wprawdzie i samo miasto za udziat
w buncie poniosto kare przez ograniczenie czeSciowe przywi-
lejow handlowych i samorzadu miejskiego, przedewszystkiem
jednak ostrze sprawiedliwo$ci zwrdcic sie¢ musiato przeciw woj-
tom i wojtostwu. Dziedziczne wojtostwo krakowskie dawnego
typu znika raz na zawsze, jego uposazenie konfiskuje ksigze,
wciela je do swych dobr wielkorzadowych (Ki erst, Wielko-
rzady krak. XIV—XVI w., Przegl. hist. X, 23—24), dla spraw
zas jurysdykcyi miejskiej mianuje woéjtow sadowych. Juz dawniej
spotyka sie ich w Krakow.e. W r. 1301, 1306, 1310 wystepuje
obok wojtow dziedzicznych Piotr Guis, jako wdjt sgdowy ; nie
jest wykluczonem, ze Piotr, wojt krakowski, swiadczacy na
przywileju z r. 1293, jest tym samym Guisem, wojtem sgdo-
wym. Czy byt on wdjtem z ramienia wojtow dziedzicznych
(gal4cych takze sgdy, por. Najst. Ks. 8, 16, 25), ksiecia czy
miasta? W r 1333 dowiadujemy sie, ze WOJ'[ Hanko Tabasz
z Olkusza ,rexit advocatiam ex parte civitatis® (lbidem, nr.
1135), drugi wiec wdjt musiat wystepowaé ,.ex parte régis*.
Trudno przypuscic¢, zeby przywilej na wojtostwo sgdowe otrzy-
mato miasto po buncie; stato sie to chyba dawniej. Ale kiedy?
Kolegiata sw. Michata na zamku od czasow swej fundacyi po-
bierala czynsz 5 grzywien z dwdéch jatek, 3 placow i czynszow
z karczem. Po lokacyi zr. 1257 powstaty jakie$ trudnosci w wy-
ptacaniu i wtedy to ksigze Bolestaw (1264) ,,de communi con-
sensu et voluntate advocati Raschonis et omnium scabinorum
et consilii ipsius” zabezpiecza ten czynsz kolegiacie ,,in Rascho-
ne advocato et eius omnibus successoribus de censu civita-
tis“ (Kod. MP. Il, nr. 471). Gdyby Raszko byt woéjtem dzie-
dzicznym, w takim razie na obcigzenie swego majatku nie po-
trzebowatby zgody tawy i rady m. Krakowa. Miasto byto obo-
wigzane do placenia czynszu Kolegiacie, nie wojt, zabezpiecza
sie tez owe 5 grzywien na wodjcie Raszku i jego nastepcach,



78 —

ale ,,de censu civitatis“. Z tenoru zapiski przebija sie niewat-
pliwy wptyw miasta na wadjtostwo; jezeli za$ wojtostwa dzie-
dzicznego nie mozna mie¢ na mysli, to pozostaje tylko woj-
tostwo sgdowe. Uzyskato je miasto i na dochodach z niego
ptynacych zabezpiecza czynsz kolegiacie. Wojtostwo takie mo-
gto miasto otrzymac albo od dziedzicznych wojtéw przez kupno
prawa do 13 czeSci dochodéw sadowych, im sie nalezacych,
albo przez nabycie 2/3 dochodéw, ktére przypadaty dla ksiecia.
Druga ewentualnos$¢ jest wiecej prawdopobng z tego powodu,
ze dziedziczni wojtowie sami zagajajg sady w pozZniejszych
czasach, i ze ksigze po buncie wojta Alberta z dochodow
sagdowych otrzymuje nie 23 ale tylko 1z, tj. cze$¢, przy-
padajacag dawniej na wojtow dziedzicznych, ktéra po skon-
fiskowaniu uposazenia wojtostwa dziedzicznego przeszta na
ksiecia. W roku 1317 czytamy: Petrus Moricii incepit tenere
iudicium ducale videlicet denarium tercium (Najst. Ks.,
430). Z tegoby wynikato, ze wdjt sadowy, spotykany przed
buntem obok wojtow dziedzicznych, byt wéjtem z ramienia
miasta, ex parte civitatis i pobierat 2/3 optat, nabytych od ksie-
cia. Od czasu buntu wystepuje stale dwoch wojtow sagdowych,
jeden pobiera dochody sadowe ex parte ducis, pdzniej régis
vel procuratoris (Krzyzanowski, Acta scabin. Crac., s. 33),
drugi ex parte civitatis czyli 2/s. Czasem spotykamy trzech
wojtow, trzecim jest wdjt prowincyonalny. W niektorych la-
tach jednak da sie stwierdzi¢ tylko jeden wojt nie tylko przez
rok caly, ale nawet przez kilka lat stale urzedujacy. | tak:
od r. 1334—1339 wadjtem jest Hanko Tabasz z Olkusza; 1345—
1347 Mikotaj Jeger; 1361—1363 Franczko celnik; 1367 Jakub
Kmel; 1370 Franczko celnik; 1375—1376 Mikotaj Bem; 1392—
1393 Mikotaj Schaffer. Czego to jest objawem? Sadzi¢ nalezy,
ze w tych latach miasto dzierzawi wojtostwo krolewskie,
wojt wiec w tych latach jest wytacznie wojtem miejskim. W r.
1370, kiedy jako wdjt wystepuje Franczko celnik, mamy o tern
catkiem pewng wiadomosé, wtedy bowiem dowiadujemy sie,
ze wielkorzadca Piotr Pénak zajgt miejskie krowy z powodu
rzekomego niezaptacenia czynszu z waojtostwa (Najst.
Ks. Il, s. 22). Niekoniecznie wprost od krola wydzierzawia
miasto wadjtostwo sgdowe, ale takze z ragk prywatnych. Woj-
tostwo bowiem, jak kazde inne zr6dto dochodu, mogto byé
przez kréla zastawionem. Wiec w r. 1394 znajduje sie w za-
stawie u Kaspra Krugila, od ktérego wydzierzawia je miasto
i mianuje wojtem Mikotaja Schaffera (Ibidem, s. 102). Od tego
czasu stale juz spotyka sie jednego tylko wojta, mianowanego
przez miasto, chociaz wojtostwo w zastawie znajduje sie od r.
1435 w rodzinie Zakrzowskich (najpierw Jan, nastepnie Miko-
taj, wreszcie Stanistaw) za sume 1000 grzywien, wypozyczong
krélowi na wyprawe wegierska. W r. 1472 krol pozwala je



— 79 —

wykupi¢ miastu, poniewaz jednak miasto nie posiadato go-
towki, wykupuje je rajca Piotr Lang, od ktérego wreszcie wr.
1375 dostaje sie miastu, po wyptacie Langowi 1000 grzywien.
Niewielkg wiec warto$¢ posiadato owo wdjtostwo — byto to
jednak tylko wojtostwo sadowe, a raczej tylko ta czes¢ woj-
tostwa sadowego, ktéra w r. 1312 zostata skonfiskowana woj-
tom, czyh 1/s optat. Zakrzowscy wydzierzawiali je za sume
70 grzywien czynszu rocznego i beczke S$ledzi. Miastu ptacit
wojt poczatkowo 40 grzywien rocznie, w XVI wieku jednak
dochdd z wojtostwa wynosit juz tylko 30 grzyw., a to z po-
wodu ,,quod plerique impensas advocati subterfugiunt iudi-
cium et bona pars actionum civilium per dominos consules de-
cernitur et iudicatur®. Kiedy wojtostwo mozna byto dzierzawic
wprost od kréla wzglednie poddzierzawia¢ je od jego posia-
dacza, wtedy wojtami bardzo czesto bywali rajcy; tak byto
w w. XIV i XV. Okazato sie to jednak dla miasta niewygodnem
i dlatego w r. 1475, po wykupieniu wojtostwa, uchwalono juz
nigdy rajcy nie oddawac wajtostwa, ale tylko cztowiekowi z po-
spolstwa. O powodach uchwata nie wspomina, méwi 0 nich
jako o powszechnie znanych; sadzi¢ nalezy, ze rajca miejski,
dzierzawigcy wadjtostwo, pragngt mie¢ z dzierzawy jak naj-
wieksze korzysci i dlatego krzywem okiem patrzyt na zatatwia-
nie spraw sadowych przez rade, a siedzac w radzie, mogt jej
z tego powodu robi¢ trudnosci.

Wojtostwo nabyte w r. 1485 przez rade, byto tylko tern,
co od r. 1312 nalezato pod wzgledem dochodéw sgdowych ,,ad
partem régis“. Co sie stato z czescig miejska? Pod koniec XIV
wieku agendy sadowe rady niezmiernie wzrastajg. Zatatwia
ona nie tylko sprawy cywilne, ale czeSciowo i karne, jak o tem
proskrypcye, zarzadzane zaréwno przez wojta jak i rade, wska-
zujg. Czy nie nalezy sadzi¢, ze rada swoje 2/s wojtostwa sa-
dowego wchioneta w siebie, sama zalatwiata sprawy i pobie-
rata bezposrednio dochody, nalezgce do wdjta ,.ex parte civi-
tatis ?“ Uchwata rady z r. 1475, nakazujaca wybieranie na wojtow
rajcéw, jak niemniej przytoczona notatka o przyczynach upadku
dochodow z wojtostwa z w. XVI, ten wniosek potwierdza. Znik-
nat wojt dawny do owych 2/3 dochoddéw, atrybucye jego prze-
jeta sama rada. Z tg chwilg, kiedy rada miejska cate wojto-
stwo_sadowe dostata w swe rece, recypuje w zupetnosci urza-
dzenia_prawa magdeburskiego ; sady zwykie zagaja wojt, wielkie
natomiast burgrabia, a wojt przy nim sprawuje tylko funkcye
soltysa. Wtedy tez dazy rada do zatwierdzenia przywileju woj-
towskiego z r. 1306 i rzeczywiscie w r. 1493 otrzymuje je
w catej rozciggtosci. Konfirmacya ta jednak nie zwrdcita Kra-
kowowi posiadtosci dawnych wojtow dziedzicznych, pozostaty
one nadal czescig dobr krélewskich, zarzadzanych przez wiel-
korzadcéw krakowskich. Probuje je wprawdzie miasto odzy-

6
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ska¢. W roku 1524 mieszczanie domagajg sie od rady, aby im
wskazata, jakie grunty nalezg do wojtostwa. Krol w dekrecie
zaznaczyt, ze posiadtosci te wojtom zostaty odebrane. W re-
wizyi za$ Wielkorzadéw z r. 1569 czytamy, ze wprawdzie woj-
towie posiadali 30 tanéw frankonskich, mtyny koto Krakowa,
lle czynszow, ,to wszystko za czasem przeszio ku Wielkim
Rzadom, cokolwiek przy miescie i z miasta wojt miat* (Kierst,
Wielkorzady krakowskie w XIV—XVI w., Przegl. hist. X, s. 24).
Zatwierdzenie wiec przywileju lokacyjnego z r. 1306, jakie w r.
1493 Krakéw* od Jana Olbrachta otrzymat, nie miato zadnej
wartosci. Jedynie wojtostwo sgdowe zdotata rada krakowska
odzyskac.

173. Frankowska Marta: Czaszki z lwowskiej katedry
facinskiej XVII i XVIII wieku.

Praca ta w poréwnaniu z ostatnig polskg monografig kra-
niologiczna ,,Przyczynek do kraniologii polskiej“, ogtoszong
w r. 1910 przez prof. dr. Edwarda Lotha, ktéra wyzyskiwata
caloksztatt metod stosowanych podéwczas w antropologii fran-
cuskiej i niemieckiej (szkota zurychska) rézni sie tern, ze kia-
dzie nacisk na zastosowanie dorobku angielskiego w zakresie
metod badania. Wynikiem tego postepowania jest wyodrebnie-
nie gtownych skiadnikow rasowych naszej ludnosci i opis
gtébwnych typow antropologicznych z punktu widzenia kra-
niologii. Przeprowadzenie tej analizy na materyale kostnym
dato wyniki zupetnie zgodne z wynikami otrzymanymi przy
analizowaniu spostrzezen nad zywymi. Przytem zastuguje na
podkres$lenie, ze pOzniejsza praca p. Stojanowskiego, zajmujaca
sie analogicznem zagadnieniem, przy zastosowaniu metod od-
miennych data identyczne rezultaty, jakkolwiek opierata sie
na innych materyatach kostnych.

174. Stojanowski Karol: Typy kraniologiczne Polski.
Celem pracy tej jest nawigzanie do typow antropologicz-
nych znanych z badan nad zywymi odpowiadajacych im typow
kraniologicznych, a mowigc Scislej przeprowadzenie Kklasyfi-
kacyi i okreSlenia rasowego materyatu kostnego. Autor po-
stugujac sie¢ metodg dyaguozy rézniczkowej wychodzi od sto-
sunkow wspétczesnych. Opracowujac czaszki z XVIII stulecia
ze Skaty, wyodrebnia on tam typy B, 0 i y, wigzac typ y z polska
falg kolonizacyjng XVIII stulecia. Celem potwierdzenia wyni-
kéw otrzymanych z materyatu skalskiego, rozszerza on swe
badania wciggajac materyaty zestawione w pracach: 1. E. Lotha,
Przyczynek do kraniologii polskiej; 2. 1. Kopernickiego,
Czaszki przedmieszczan krakowskich z XVII i XVIII stulecia;
3. G. Retziusa, Crania Suecia antiqua; 4. O. Rechego, Zur
Anthropologie der jingeren Steinzeit in Schlesien und Béhmen;



5. Asmusa, Die Schadelform der altwendischen Bevolkerung
Mecklenburgs; 6. Guglielmo Mondio, Studio sopra duecento
teschi Messinesi. Postugujac sie ciggle metoda dyagnozy roz-
niczkowej, stwierdza autor istnienie $cisle okreslonych typéw kra-
niologicznych, charakteryzujacych sie wiasciwymi sobie zespo-
tami cech, a odpowiadajgcych typom antropologicznym w ujeciu
prof. dr. Czekanowskiego. Niektore z tych typdéw wykazujg
pewng plastyczno$¢, polegajaca na przesuwaniu si¢ w kKierunku
sredniej ogolnej, obliczonej dla catej populacyi. Doszedtszy do
opisu kraniologicznego zasadniczych skfadnikow ludnosci pol-
skiej, wzglednie europejskiej i osiggngwszy moznos¢ okresla-
nia poszczeg6lnych czaszek, zdotat autor pogodzi¢ zwalczajace
sie dotychczas: teorye o tuzyckiem pochodzeniu Stowian, sta-
wiang przez prehistorykéw, z p6tnocno-europejska fizyognomig
Stowian wczesnohistorycznych, udowadniang przez antropo-
logéw. Badajac bowiem czaszki neolityczne Slagska i Czech pét-
nocnych, stwierdzit on w owym okresie prehistorycznym prepon-
derancye typu potnocnoeuropejskiego w wymienionych krajach,
bedacych kolebkag kultury tuzyckiej.

Ustalenie typoéw kraniologicznych i mozno$¢ okre$lania
poszczegOlnych czaszek pozwoli nauce ustali¢ kolejnos¢ eks-
pansyj ludzkich, oraz poszczegblne centra tychze, stawiajac
kraniologie z powrotem w szeregu najwazniejszych dziatow
nauk antropologicznych.

175. Hirschler Jan: Z dalszych badan nad skfadnikami
lipoidowymi plazmy u pierwotniakow.

Uzywajac metod osmowych, udato sie autorowi w r. 1914
(Anatom. Anzeiger Bd. 47) zaczerni¢ w plazmie gregaryny
(Monocystis ascidiae), pasozytujacej w jelicie ostonnicy Cione
intestinalis, dwojakiego rodzaju ciata: Jedne, wystepujace w du-
zej ilosci, o ksztatcie matych kuleczek, drugie znacznie wieksze,
0 charakterze btonek, majgce forme otwartych kubkéw lub
pecherzykéw a wystepujagce w znacznie mniejszej ilosci od
pierwszych. Majac na uwadze reakcye fizyko-chemiczng tych
utworéw, ich morfologie i ich obecno$¢ u osobnikéw roz-
maitego wieku, wypowiedziat sie byt autor w tym kierunku,
ze pierwsze z nich nalezy homologizowa¢ z mitochondriami,
drugie z aparatem Golgi’ego komorek zwierzat wielokomérko-
wych. W tej pracy udalo sie zatem po raz pierwszy ze skut-
kiem zastosowa¢ metody osmowe do wykazania mitochondriéw
u pierwotniakow oraz wykry¢ w ich plazmie skkadniki, odpo-
wiadajgce aparatowi Golgi'ego zwierzat wielokomoérkowych.
Chcac sprawe klasyfikacyi sktadnikow lipoidowych w plazmie
pierwotniakéw oswietli¢ wiekszg iloscig faktow, wciagnat autor
w zakres swych badan w roku 1917 i nastepnych z gregaryn
Monocystis agilis, zyjacg w pecherzykach nasiennych dzdzow-

6*
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nic, Gregarina blattarum, zyjacag w jelicie Periplaneta orien-
talis i Gregarina polymorpha, zyjaca w jelicie larwy Tenebrio
molitor, z wymoczkdéw Spirostomum i Opalina ranarum, z ko-
rzenion6zkéw Pelomyxa palustris, z wiciowcow Volvox globa-
tor. U Pelomyxa nie otrzymat autor, przy uzyciu metod osmo-
wych, dodatnich wynikoéw, Volvox dawal obrazy nieprzejrzy-
ste z powodu obecnosci ciatek chlorophilowych, natomiast
u wszystkich innych badanych pierwotniakbw mozna byto,
z pomocg tych metod, uzyska¢ piekne, nienaganne czernienia
w plazmie. U wymoczkéw (Spirostomum, Opalina) wystepuja
one w duzej ilosci jednak tylko w formie krotkich, prostych
lub zgietych pateczek i te same obrazy dajg nam Polycystideae
(G. polymorpha, G. blattarum); natomiast u M. agilis mozna
wyrozni¢, podobnie jak u M. ascidiae, dwojakiego rodzaju
sktadniki lipoidowe, jedne mate, liczne, kuleczkowate, drugie
nieliczne, znacznie wigksze, o cnarakterze prze$wiecajgcych bto-
nek. Oba te rodzaje sktadnikéw lipoidowych wystepuja u 0so-
bnikéw rozmaitego wieku, od najmiodszych do najstarszych,
mozna je takze wykaza¢ u osobnikéw, tworzacych syzygia.
Skiadniki mate uwaza autor za mitochondria, sktadniki wieksze
za aparat Golgi'ego tych gregaryn. Braku obecnosci dwojakiego
rodzaju sktadnikéw lipoidowych u badanych wymoczkéw i Po-
lycystideae nie ttdmaczy autor niedostatecznoscig uzytej tech-
niki, jeno brakiem zréznicowania sie, u pewnych pierwotnia-
kow, sktadnikow lipoidowych w mitochondria i aparat Gol-
gi'ego. Poniewaz jednak aparat Golgi’ego musimy dzi$ uwazac
za esencyonalny sktadnik komorki zwierzat wielokomdérkowych,
przeto sprawa jego wystepowania u pierwotniakow, stojacych
u podnéza Swiata zwierzecego, zastuguje na szczegoOlniejszg
uwage. Doda¢ jeszcze nalezy, ze jadra wszystkich badanych
pierwotniakéw zachowujg sie wobec kwasu osmowego tak, jak
Jadra tkankowcow, t. zn. nie wywotujg jego redukcyi.

176. Kuntze Roman: Analiza genetyczna gatunku

chrzaszcza Rynnica olchowa (Melasoma aenea L.). Czesc II.

W pierwszej czeSci swych badan wykazat autor, ze je-
zeli osobniki gatunku Melasoma aenea L. hodujemy w chtodnym
pokoju, pozbawionym naswietlenia stonecznego, w atmosferze
wilgotne] od poczatku rozwoju ontogenetycznego, to wtedy
zmiennos¢ gatunku zostaje znacznie zredukowana, a kontinuum
barw obserwowane w przyrodzie rozerwane na dwie klasy:
niebieska i jasno-zielong. Poniewaz roznice te nie mogly byc
uwazane za nastepstwo dziatania Srodowiska, uwazat je autor
za wynik istnienia dwu genotypow, objawiajgcych sie w wy-
padkach wymendlowania.

Poniewaz jednak teoretycznie mozliwem jest, ze pewne
Srodowiska unifikujg kilka genotypéw w jeden fenotyp, autor
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dla sprawdzenia wynikéw z r. 1922, prowadzit doswiadczenia
w réznych Srodowiskach i otrzymat nastepujace wyniki:

1. W $rodowisku zimnem (9°—11° C), wilgotnem fenotyp
jasno-zielony i niebieski.

2. W srodowisku zimnem (9°—11° C) i atmosferze osu-
szonej fenotyp jasno zielony i niebieski z ciemno-zielong gtowg
i przedpleczem.

3. W S$rodowisku cieptem (25°—31° C), wilgotnem fenotyp
miedziano-zielony i niebieski.

4. W srodowisku cieptem (25°—31° C) i osuszaniu dos¢
nieregularnem fenotyp miedziano-zielony, osobniki fiotkowo-
purpurowe i niebiesko fiotkowe.

Rozszerzona wiec zostata zmienno$¢ jednego z fenotypdw
w Srodowisku 4. Poniewaz jednak byto ono nieregularnie osu-
szane, a zmienno$¢ zachowata sie jako ciggta, autor nie uwaza
tego za dowod istnienia trzeciego genotypu. Poza tern doswiad-
czenia potwierdzajg wynik badan z r. 1922, ze wsrdd gatunku
tego w okolicach Lwowa istniejg pod wzgledem barwy tylko
dwa enotypa/.

oswiadczenia z r. 1922 uzupetnit autor tein, ze potwier-
dzit eksperymentalnie przypuszczenie, iz fenotyp miedziano-
czerwony nalezy do tego genotypu, do ktérego nalezy jasno-
zielony i miedziano-zielony i ze rozstrzygnat sprawe dominacyi.
Na materyale wyhodowanym w r. 1922. okazato sie, ze geno-
typ, do ktérego nalezy fenotyp niebieski, dominuje nad tym,
do ktorego nalezy fenotyp jasno-zielony.

Nadto podaje autor krytyczne omowienie zatozen teore-
tycznych pracy, przyczynki do histologii barwikow gatunku
i niektore spostrzezenia biologiczne.

177. Reisséwna M.: O dziataniu soli stopionych na natrolit.
Celem rozwigzania kwestyi sztucznego otrzymywania gra-
natdbw pirogenetycznych autorka przeprowadzita szereg do-
Swiadczen, polegajacych na dziataniu soli stopionych na natrolit.
Oto ich wyniki.
Ze stopOw:
Na2AlI2Si5010.2H20 + 65NaCl
Na2Al.2Si30i0.2H20 + 65NaCl + Na2COs
Na.AliSi.On,. 2H20 + 65NaCl + 4Na2COs
Na2Al2Si3010.2H20 + 65NaCl + 5Na2COs
Na.AliSi.0,,. 2H,0 + 65NaCl + 6Na2COs
Na2AlI2Si.010.2H20 + 65NaCl + 8Na2COs
Na2Al2Si3010.2H20 + 65NaCl + 10Na2COs
Na2Al2Si3010.2H20 + 65NaCl + 15Na2C03
Na2Al2Si30I10 : 2H20 + 65NaCl + 20Na2C03
Na2Al2Si3010.2H20 + 65NaCl + 23Na2COs
Na2Al2Si3010.2H20 + 51KC1 + 131/ K2CO3

=
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autorka otrzymata produkty:
8 a2Al2Si208)3NaCl. 2Na2Al2SisOl0
10(3Na2Al,Si208.2NaCl)9Na4Si04
10(3Na2AI2Si208.2NaCl)3Na4Si04
10(3Na2Al,Si208.2NaCl)3Na4Si04
10(3Na2Al.2Si208 . 2NaCl)3Na4Si04
10(3Na2Al2Si208.2NaCl)3Na4Sio4
10(3Na3AI2Si208 . 2NaCl)3Na4Si04
10Na2Al2Si208.6NaCl. Na20
5(5Na2Al2Si208)15NaCl. 3Na20
10Na2Al2Si208.4NaCl. 3Na20
11. 9K2AI2Si208 . K2Al2SisOio. K2Si03
Z doswiadczen powyzszych wynika, ze warunki tworzenia
sie sodalitbw nie sg warunkami powstawania granatow piro-
genetycznych, czego dowodem przekonywujacym jest to, ze
stosunek Si0? : A1203 = 3:1 w glinokrzemianie, ktérego autorka
uzyta do doswiadczen, ciggle w produktach maleje, dopoki nie
osigga wartosci 2:1, dajac moznos¢ wytworzenia sie dotych-
czas nieznanym, chlorosodaitom zasadowym.

'_\
P@@N@W%@NH

178. Bardaschéwna E.: O rozpuszczalnosci krysztatow
mieszanych (NH4)2Mg(S04)2.6H20 i (NH4)2Cu(S04)2.6H20.
Wszelkie, a tak liczne kwastye, dotyczace mieszanin izo-

morfijnych dadzg sie rozstrzygna¢ dopiero wtedy, gdy materyat

badan eksperymentalnych nad niemi bedzie dostatecznie obfity.

Dotychczasowe bowiem wyniki nie pozwalajg w zadnym

przypadku przyja¢ bez zastrzezen ktérejkolwiek z tak licznych

w tej dziedzinie teoryj lub hypotéz. Zaréwno teorya roztworow

statych, jak hypotéza o wiasnosciach krysztatbw mieszanych

i 0 konstytucyi substancyj chemicznych w stanie krystalicznym

koniecznie jeszcze wymagajg badan bardzo szczegétowych

i bardzo precyzyjnych. Pierwszym ich objektem powinna by¢

rozpuszczalnos¢ krysztatdbw mieszanych.

Autorka badata pod tym wzgledem mieszaniny izomorfijne
(NH4)2Mg(S04)2.6H20 i (NH4)2Cu(S04)2.6H20.

Z pomiaréw autorki wynika, ze:

1. Wymieniona para soli szczegblnie sie nadaje do ba-
dania wiasnosci krysztatow mieszanych. Krzywa ich rozpuszczal-
nosci przebiega bardzo blisko przekatni kwadratu, ktorego boki
sg osiami spotrzednych.

2. Badajac rozpuszczalnos¢ w rozmaitych temperaturach,
mozemy znalez¢ najdogodniejsze warunki otrzymania kryszta-
tow mieszanych, najmniej réznigcych sie pod wzgledem skiadu
od roztworu, z ktérego sie wydzielity.

3. Cisnienie osmotyczne nasyconego roztworu (NH4)2Mg
(S04)2 6H20 jest wieksze od tegoz cisnienia w nasyconym roz-
tworze (NH4)2Cu(S04)2.6H20.



4. Rozpuszczalno$¢ krysztatdw mieszanych jest, tak jak
wszelkie ich wiasnosci fizyczne, ciagtg funkcya wiasnosci czy-
stych soli i molekularnego stosunku mieszania sie ich. Zale-
znos$¢ rozpuszczalnosci od sktadu chemicznego wyraza sie linig
prosta.

5. Stosunek rozdziatu jednej substancyi miedzy staty
a ciekly rozpuszczalnik jest wielkoscig statg. Obliczone ilorazy
wykazujg tak mate wahania, jakich dotychczas nie uzyskano
prawie w zadnym z badanych pod tym wzgledem przypadkdw.

6. Drobiny chemiczne substancyj w stanie Kkrystalicznym
odpowiadajg pojedynczemu wzorowi chemicznemu.

179. ‘ Huber Maksymilian: Studya nad belkami o prze-
roju I.

Dazenie do lepszego wyzyskania materyatu w celu zmniej-
szenia kosztow doprowadzito technike konstrukcyjng do coraz
smuklejszych ksztattéw przekrojow belek zelaznych walcowa-
nych i1 nitowanych narazonych na momenty zginajgce, sity
poprzeczne i podtuzne (z pominiegciem momentow skrecajacych).
Jednakze na belkach nitowanych przekonano sie do$¢ rychto,
ze przy znacznym stopniu smukiosci przekroju staje sie zwykle
obliczenie wytrzymatosci takich belek iluzorycznem, a ich wy-
trzymato$é rzeczywista jest mniejsza od obliczonej. Elemen-
tarna klasyczna teorya zlozonego zgiecia, ktéra prowadzi do
liniowego rozktadu naprezen normalnych w przekroju poprze-
cznym belki, tudziez do parabolicznego rozktadu naprezen
stycznych w $ciance belki dwuteowej (uwarunkowanych sitg
poprzeczng Q) nie wystarcza przeto do oceny wytrzymatosci
takiej belki, jezeli grubos$¢ Scianki lub stopek jest zbyt mata
w poréwnaniu do ich szerokosci. Skiadajg sie na to dwie gio-
wne przyczyny:

1. Pominiecie w zwyklej teoryi normalnych naprezen po-
przecznych oz zaleznych od miejscowego rozkiadu obcigzenia
(ktére to pominiecie jest widocznie dopuszczalne dla przekrojow
zwartych).

2. Mozliwos$¢ niestatosci sprezystej rownowagi w postaci
(ptaskiej) przyjetej za podstawe rachunku, i to tak w oddziel-
nych czesciach jak w catosci; innemi stowy: niebezpieczen-
stwo miejscowego wyboczenia Scianki lub stopki, albo wy bo-
czenia skretnego (Kipperscheinung Prandta)catej belki.

Celem pracy (ogtoszonej juz drukiem w ,,Sprawozdaniach
i pracach Warszawskiego Towarzystwa Politechnicznego” z r.
1923 zesz. 1 i 2) bylo uzupeknienie teoryi belek I w obu po-
wyzszych kierunkach. To uzupelnienie w potaczeniu z wyni-
kami doswiadczen pozwoli dopiero wypracowac typy najoszcze-
dniejszych belek walcowanych i da¢ wskazéwki racyonalnego
oszczednego projektowania belek nitowanych tegoz ksztattu.
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Pomijajac wyniki o charakterze czysto technicznym, ktére
beda referowane gdzieindziej, wypada tutaj ograniczy¢ sie do
przedstawienia treSci § 14 go, zawierajgcego kilka wynikow
mogacych budzi¢ pewien interes ogélno naukowy. Ta cze$¢
pracy p. t. ,,Teorya wy boczenia ptyt prostokagtnie
nieréwnokierunkowych* obejmuje szereg rozwigzan
Scistych i przyblizonych zagadnienia wyboczenia takich pyt
pod wptywem sit lezacych w plaszczyznie ptyty. Punkt wyjscia
stanowi wyrazenie dla energii potencyalnej zginania V takich
ptyt wyprowadzone w pracy autora p. t. ,,Teorya ptyt* wyda-
nej przez Lwowskie Towarzystwo Naukowe z r. 1921 (str. 20
[78], réw. 9' dla Li). Do znalezienia krytycznej wartosci sit
zewnetrznych postuzyta metoda stosowana z powodzeniem przez
S. P. Timoszenke w pracy ,,Sur la stabilité des systémes éla-
stiques” (Kijow 1910). Ta metoda polega na przyjeciu wyra-
zenia dla powierzchni wygiecia ptyty w postaci nieskoriczonej
sumy funkcyj oznaczonych, z ktérych kazda pomnozona przez
nieoznaczony parametr spetnia warunki krancowe zadania.
Obrawszy to wyrazenie tatwo obliczy¢ we funkcyi tych samych
parametrow przyrost L pracy sit zewnetrznych wywotany wy-
gieciem ptyty. Rownowaga ptaskiej postaci ptyty byitaby stata,
gdyby byto V— L= O, niestatg zas$, gdyby V— L < O. War-
tos¢ krytyczna sit zewnetrznych, przy ktérej ptaska postaé
réwnowagi przestaje by¢ statg, znajdujemy z warunku V—L — O,
dobrawszy tak wartosci nieoznaczonych parametrow, aby kry-
tyczna wartos¢ sity byta minimum.

Tg droga znaleziono w wymienionym ustepie pracy do-
kladné rozwigzanie kwestyi sprezystego wyboczenia ptyty pro-
stokatnej nierownolderunkowej o brzegach przegibnie podpar-
tych w przypadku réwnomiernego $ciskania podtuznego wraz
z rébwnomiernie roztozonem napieciem poprzecznem przy do-
wolnie danym stosunku obu napie¢. Jest to uogélnienie rozwig-
zania Bryan’a podanego dla ptyty réwnokierunkowe;j.

W przypadku samego Sciskania podtuznego ptyty o diu-
gosci a i szerokosci b powstajg po przekroczeniu wartosci kry-
tycznej sity Sciskajacej fatdy sinusowe podtuzne, ktérych liczbe
i okresla warunek

4
b 14 - 4 -

jezeli Bi i B2 oznaczajg odpowiednio sztywnos$ci zginania po-
dtuznych i poprzecznych skrawkow piyty.
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