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Drzialalno$¢ o$wiatowa wymaga postugiwania si¢ roznego rodzaju materialami edukacyj-
nymi. Wigkszo$¢ z nich to utwory chronione prawem autorskim, poniewaz prawo to
obejmuje nawet takie przejawy ludzkiej dziatalnodci, w ktérych zawarto$é indywidual-
nej twoérczodci jest minimalna. Utworami w rozumieniu prawa autorskiego beda zatem
ksigzki — podreczniki i ¢wiczenia, filmy, obrazy, fotografie, piosenki i muzyka itd. Po-
niewaz wszystkie te materialy wykorzystywane s3 w edukacji, oznacza to nieuniknione
zetkniecie si¢ z prawem autorskim. Jego przepisy obejmuja bowiem kaide korzystanie
z utworu polegajace na jego skopiowaniu, rozpowszechnieniu lub modyfikacji. Czynno-
$ci te wymagaja zgody osoby, ktérej przystuguja prawa do utworu, cho¢ nie zawsze.

Prawo autorskie zawiera przepisy o dozwolonym uzytku, w tym o uzytku eduka-
cyjnym, ktére pozwalaja w pewnych okolicznosciach korzystaé z cudzych utworéw bez
niczyjej zgody. W zakresie tych przepiséw miesci si¢ jednak gléwnie tradycyjnie prowa-
dzona edukacja, ograniczajaca si¢ do pracy z podrecznikiem i ¢wiczeniami, z okazyjnym
wykorzystaniem kseréwek, ,klasowym” ogladaniem ekranizacji lektury czy stuchaniem
nagrania omawianego wiersza lub piosenki. Dzi$ tak okreslony dozwolony uzytek okazuje
si¢ niewystarczajacy w przypadku bardziej innowacyjnego korzystania z utworéw w edu-
kacji, zwlaszcza kiedy aktywno$¢ nauczycieli lub ucznidéw przekracza przy tej okazji mury
szkoly. Ro$nie wtedy niepewno$¢ co do tego, czy na pewno nadal korzystanie z utworéw
moze odbywa¢ si¢ bez niczyjej zgody.

Jezeli trudno rozpozna¢, kiedy dokladnie przekraczamy granice dozwolonego uzytku,
to niektdrzy mogg w ogéle rezygnowac z siggania po nowe materialy i korzystania z nich
na rdine nietypowe sposoby. Z kolei bardziej odwaini (lub mniej roztropni) mogg staé
si¢ fatwg ofiarg mniej lub bardziej zasadnych roszczen. Tymczasem nowoczesna edukacja
wymaga form dostosowanych do tego, jak dzi$ si¢ komunikujemy, jak korzystamy z kul-
tury i jak poszukujemy informacji i wiedzy. Nauczanie juz dawno wykroczylo poza ramy
zaje¢ szkolnych czy prace z podrecznikiem.

Chcge sprostaé wyzwaniom nowoczesnej edukacji trzeba stosowaé si¢ do obecnie
obowigzujacych zasad prawa autorskiego. Trzeba takze umieé bronié si¢ przed zarzuta-
mi naruszed tam, gdzie granica wytyczona przez prawo jest trudna do ustalenia. Temu
wlhadnie poéwigcona jest niniejsza broszura.
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CZESCI. GRANICEDOZWOLONEGO UZYTKU W OSWIA-
CIE

Na duzym poziomie ogdlnoéci mozna powiedzied, ze edukacja (dziatalno$¢ o$wiatowa)
moze by¢ prowadzona z wykorzystaniem chronionych prawem autorskim utwordéw bez
konieczno$ci uzyskiwania na to zgody oséb, ktérym do tych utworéw przystuguja prawa.
Ale prawo autorskie nie zawiera ogoélnej normy w stylu ,jezeli dziatasz w celu oswiatowym,
mozesz robi¢ wszystko i nie musisz nikogo pyta¢ o zgod¢”. Jest wrecz przeciwnie.

Punktem wyjécia kazdej analizy dotyczacej prawa autorskiego jest zasada, zgodnie
z ktérg na kazde skorzystanie z chronionego utworu potrzebna jest zgoda uprawnio-
nego (moze by¢ to tworca albo inna osoba lub instytucja, ktéra nabyla autorskie pra-
wa majatkowe). Jedyne ograniczenia tego monopolu zostaly okreélone w kilkudziesie-
ciu przepisach o dozwolonym uzytku, ktére znajduja si¢ w ustawie o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Korzystanie z chronionych utwordw nie bedzie wymagalo zgody,
jezeli miesci si¢ w ramach zakre$lonych przez jeden z tych przepiséw. Przy czym, nawet
wtedy, w niektdrych przypadkach, bedzie konieczne zaplacenie twércy wynagrodzenia
(cho¢ dozwolony uzytek jest co do zasady nieodplatny dla korzystajacego).

Cho¢ tylko kilka spoéréd tych przepiséw dotyczy edukaciji wprost, to dla nauczycieli
i uczniéw znaczenie mogg mie¢ takze pozostate z nich. Bedzie tak jednak tylko w specy-
ficznych sytuacjach, wobec czego ponizej omawiamy tylko te, ktdre z edukacja wiazg si¢
bezposrednio.

DOZWOLONY UZYTEK EDUKACYJNY W OGOLNOSCI

Przepisem, od ktérego warto zaczynaé sprawdzanie, czy nasze dzialanie miesci si¢ w do-
zwolonym uzytku edukacyjnym jest art. 27 prawa autorskiego:

Instytucje naukowe i o$wiatowe moga, w celach dydakeycznych lub pro-
wadzenia wlasnych badan, korzystaé z rozpowszechnionych utworéw w ory-
ginale i w ttumaczeniu oraz sporzadza¢ w tym celu egzemplarze fragmentéw
rozpowszechnionego utworu.

Przepis ten pozwala korzysta¢ z utworéw w oryginale i w tlumaczeniu bez zgody
tworcy jezeli lacznie zostang spelnione okre$lone tam przestanki, ktére dla ulatwienia
warto wymieni¢ w punkrtach:

1. korzystajacy jest instytucja o$wiatowa (przepis dotyczy réwniez instytucji nauko-
wych, ktére w tej analizie pomijamy);

2. korzystanie odbywa si¢ w celu dydaktycznym (lub w celu prowadzenia wlasnych
badar, co zazwyczaj nie bedzie dotyczylo instytucji o$wiatowych);

3. korzystanie dotyczy utworéw rozpowszechnionych;

4. jeteli sporzadzane sa egzemplarze, to tylko fragmentéw utwordéw.

KTO MOZE KORZYSTAC Z DOZWOLONEGO UZYTKU EDUKACYJNEGO

Na art. 27 mogg si¢ powolywac tylko instytucje o$wiatowe (i naukowe), a wicc nie kazdy,
kto prowadzi jakickolwick dziatania edukacyjne. Korzystajace osoby (nauczyciele, ucznio-
wie) muszg dziala¢ w ramach takiej instytucji (np. szkoly), a nie poza nig. Przy czym
chodzi tu nie tyle o to, ze dzialalno$¢ nie moze wykroczyé poza mury szkoly, lecz ra-
czej o to, ze dziatalno$¢ ta musi by¢ realizowana przez t¢ instytucje, a nie przez te osoby
»prywatnie”.

Jednak pojecie ,instytucji o$wiatowej” nie zostalo w ustawie zdefiniowane. Nie ma
przy tym wickszych watpliwosci, ze z przepisu skierowanego do instytucji o$wiatowych
korzysta¢ beda mogly jednostki systemu o$wiaty (a wigc np. szkoly, przedszkola itp. wy-
mienione w ustawie o systemie o$wiaty), dla ktérych dziatalno$¢ edukacyjna jest podsta-
wowym lub wrecz jedynym zajeciem. Watpliwosci pojawiajg si¢ natomiast w przypadku
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0s6b i instytucji, ktére dziatalnoécia o$wiatowy zajmujg si¢ poza ustawowym systemem
o$wiaty lub oprécz dziatalnoéci innego rodzaju. Watpliwosci te beda pojawiaé sig tak-
ze wtedy, gdy konkretna korzystajaca osoba wykroczy poza ramy dziatalnosci zakreslone
przez jego ,macierzysta instytucje o$wiatowg (czyli np. wystawienie przez szkolne kot-
ko teatralne przedstawienia na zewngtrznym festiwalu, umieszczenie nagrania z takiego
przedstawienia w Internecie, wspdlna praca uczniéw nad zadaniem domowym na pu-
blicznym forum internetowym lub w serwisie spoteczno$ciowym itd.).

NA CZYM POLEGA CEL EDUKACY]JNY (DYDAKTYCZNY)?

Instytucja o$wiatowa nie moze dowolnie korzysta¢ z utworéw tylko dlatego, ze ma taki
status. Powolanie si¢ na art. 27 wymaga uzasadnienia danego wykorzystania celem dy-
daktycznym. Korzystanie musi zatem pozostawaé w zwigzku z dydakeyka oraz jej stuzy¢,
o czym mogg $wiadczy¢ takie okolicznoéci jak uwzglednienie w programie zajeé polaczo-
ne z konieczno$cig odstuchania, wyswietlenia itd. utworu dla prawidlowego nauczenia
danego zagadnienia.

Watpliwosci w tym zakresie bedzie tym wigcej, im luzniejszy zwigzek utworu z kon-
kretnym programem zajg¢ lub omawianymi na tych zajeciach zagadnieniami, czyli np.
wtedy, gdy nauczyciel umawia si¢ z uczniami na wspdlne obejrzenie ciekawego filmu,
ktéry nie wiaze si¢ bezposrednio z zadnym konkretnym tematem lekcji. Problem w tym,
ze dobrg rozrywke i dobrg edukacj¢ dzieli czasami bardzo subiektywna i cienka granica.
Stad tez dla niektérych zorganizowanie takiego ,klubu filmowego” bedzie ewidentnie
wykraczalo poza ,cel dydakeyczny”, a dla innych bedzie rewelacyjng metodg nauczania
rozumianego szeroko i obejmujacego tez wychowanie, ksztaltowanie gustéw itd. Jest
wobec tego bardzo istotne jakie konkretne argumenty przemawiajg za wystgpowaniem
ycelu dydaktycznego” w okreslonej sprawie.

Podobnie jak wczesniej, omawiany tu wymodg sam w sobie nie nakazuje ograniczenia
wykorzystania utworu do muréw szkoly. Ale cel dydakeyczny dzialari, ktére nie wycho-
dzg poza te mury bedzie zazwyczaj o wiele latwiejszy do udowodnienia. Takie dziatania
(jak np. gazetka $cienna) nie majg zazwyczaj wielu kontekstéw poza edukacyjnym. Nato-
miast tworzenie przez uczniéw stron internetowych, zamieszczanie materialéw w serwi-
sach spolecznoéciowych itd. cz¢sto mozna zaklasyfikowaé nie tylko do wasko rozumiane;
yedukacji” — materialy te s3 publicznie dostepne i moga fatwo znalezé si¢ w innym kon-
tekscie.

Tylko, ze nawet w czasach przed istnieniem Internetu w ramach dzialai edukacyj-
nych nauczyciele przeprowadzali rozmaite warsztaty i éwiczenia w naturalnym $rodowi-
sku, w jakim obecny uczen bedzie w przysztosci dziatal. Chodzi tu o rozmaite wydarzenia
organizowane we wspolpracy z zakladami pracy, instytucjami kultury, lokalnymi spo-
lecznoéciami. Skoro obecnie istotna cz¢$¢ aktywnosci spolecznej cztowieka ma miejsce
w Internecie, edukacja powinna obejmowa¢ nie tylko ¢wiczenia ,na sucho” w ,piaskow-
nicy” jaka mozna stworzy¢ w szkolnej sieci wewngtrznej, ale tez mniej lub bardziej od-
wazne ,wyjécia” ze szkoly do publicznego Internetu. To jednak samo w sobie nie oznacza
niestety, ze kazde takie ,wyjécie” bedzie automatycznie uznane za dokonane w ,,celu dy-
daktycznym” wymaganym przez art. 27 pr. aut.

UTWORY, Z KTORYCH KORZYSTAMY, MUSZA BYC JUZ ROZPOWSZECH-
NIONE

Nie mozna si¢ powolywa¢ na dozwolony uzytek w stosunku do utwordw, ktérych sam
tworca nie zdecydowal si¢ jeszcze pokazaé jakiejkolwiek publicznoéci (samodzielnie, badz
zezwalajac na to komu$ innemu). To wymég istniejacy w wigkszosci przepiséw o dozwo-
lonym uzytku. Zakotwiczenie dozwolonego uzytku w momencie rozpowszechnienia ma
sens, gdyz to wlasnie pierwsze udostepnienie publiczno$ci za zgoda twércy powoduje, ze
traci on nad nim faktyczng kontrolg.

W kontekscie edukacji wymég ten bedzie istotny jedynie w specyficznych sytuacjach,
np. gdy promotor chcialby pokaza¢ swoim studentom prace magisterskie ich starszych
kolegdw, to formalnie moze to zrobi¢ jedynie za zgoda autoréw. Prace magisterskie s3 bo-



wiem, co do zasady, utworami nierozpowszechnionymi (obrona nie jest publiczna, a tyl-
ko nieliczne prace s3 obecnie publikowane lub w jakikolwiek inny sposéb udostepniane
publicznie po obronie). Podobnie bedzie w sytuacji, w ktdrej szkofa chciataby wystawi¢
prace ucznidéw przygotowywane w ramach zaje¢, jezeli takie zajecia nie sa publicznie do-
stepne. Przy czym, za wyrazeniem zgody przez tworcg przemawia¢ moze nie tylko jego
oéwiadczenie, ale okolicznosci, jak np. ustalony zwyczaj funkcjonowania szkolnych wy-
staw. Wywodzenie zgody z okolicznosci jest jednak bardzo ryzykowne, gdyz musza one
przemawia¢ za tym, ze zgoda zostata udzielona w sposéb wyrazny.

DOZWOLONY UZYTEK A EGZEMPLARZE

Egzemplarzem jest materialny przedmiot, na ktdérym utwor zostal utrwalony. Egzem-
plarzem bedzie zatem zaréwno wydrukowana ksigzka, jak i jej kopia wykonana na ksero.
Z egzemplarzem nie bedziemy mieli natomiast do czynienia wtedy, gdy dochodzi np.
do recytowania wiersza — o ile recytujacy nie postuguje si¢ tekstem utrwalonym na ja-
kim$ nosniku. Do$¢ powszechnie uwaza si¢ takze, ze korzystanie z utworu w Internecie
nie prowadzi do powstania jego egzemplarzy (prawnicy jako$ nie zauwazaja tego, ze jest
on wtedy kopiowany na podlgczone do sieci komputery, ktére sg przeciez materialnymi
przedmiotami).

Jezeli wobec tego nauczyciele lub uczniowie cheg w ramach realizacji celu dydakeycz-
nego swojej instytucji o$wiatowej sporzadzi¢ egzemplarze cudzych utworéw (np. ,kse-
réwki”), to musza ograniczy¢ si¢ jedynie do fragmentéw tych utworéw. Jezeli natomiast
cheg skorzystaé z cafego utworu i jednocze$nie musza postugiwad si¢ jego fizycznym no-
$nikiem (egzemplarzem), to nie mogg go kopiowaé — oznacza to konieczno$¢ nabycia
yoryginalnego” egzemplarza.

Wymoég ten istotnie ogranicza mozliwo$¢ wykorzystywania w szkole materialéw po-
zyskiwanych z Internetu, nawet jezeli pochodza one ze stron internetowych, na ktérych
znalazly sie za zgodg twércéw i wydawcow. Nauczyciel nie moze bowiem takiego mate-
riatlu wydrukowaé¢ w caloéci lub w inny sposdb przekazad uczniom w catosci na fizycznym
noéniku, o ile takiemu materiatowi nie towarzyszy wyrazna zgoda na takie dzialania (np.
w postaci wolnej licenci).

Nie ma natomiast w omawianym przepisie wyrazonego wprost nakazu ograniczania
si¢ do fragmentéw wtedy, gdy nie dochodzi do sporzadzania egzemplarzy, np. gdy utwér
jest przesylany w wewnetrznej sieci komputerowej szkoly i nie jest wydrukowywany,
nagrywany na przeno$ne dyski itd. (przyjmujac interpretacje, ze w sieci nie powstajg eg-
zemplarze). Oznacza to, ze nauczyciel moze wskazywaé uczniom materialy umieszczone
legalnie w Internecie, ktére oni mogliby sobie nastepnie w caloéci pobieraé i drukowad
(uczniowie dziataliby wtedy w ramach dozwolonego uzytku osobistego, ktory nie zawie-
ra ograniczen do fragmentéw utwordw). Taka interpretacja moze by¢ jednak réwniez
zakwestionowana — s3 osoby, ktore uwazaja, ze zaréwno e-learning, jak i kopiowanie
calosci utworéw w ramach dozwolonego uzytku, wymaga uzyskiwania licencji (osoby te
swoje stanowisko uzasadniaja miedzy innymi istnieniem art. 35, ktéry zostanie tu omé-
wiony w dalszej czedci).

PODSUMOWANIE: KIEDY MOZNA KORZYSTAC Z DOZWOLONEGO UZYTKU
EDUKACYJNEGO

Podsumowujac, nauczyciel lub uczen, ktéry chcialby skorzysta¢ z cudzego utworu bez
zgody moze to robi¢ powolujac si¢ na art. 27 pr. aut., jezeli bedzie w stanie przedstawié
argumenty, ze to korzystanie:

1. odbywa si¢c w ramach instytucji oéwiatowej, a nie bylo jego prywatna, osobng ini-
cjatyws;

2. realizuje cel dydaktyczny tej instytucji o$wiatowej (im bardziej bezpoéredni zwigzek
z tym celem, tym lepiej);

3. dotyczy utworu, ktéry zostal juz wezesniej rozpowszechniony;



4. ograniczy si¢ do sporzadzenia egzemplarzy fragmentéw utworu, badz bedzie po-
legato na korzystaniu z utworu bez jego egzemplarza (np. wykonanie w postaci
wystawienia sztuki, recytacji wiersza).

Przypominamy, ze nalezy ponadto zapewni¢ zgodno$¢ z wymogami wynikajacymi
zart. 34 1 35 pr. aut. (omawiamy je tu w dalszej cz¢sci).

DOZWOLONY UZYTEK DLA BIBLIOTEK (W TYM
BIBLIOTEK SZKOLNYCH)

Art. 28 pr. aut. brzmi:

Biblioteki, archiwa i szkoly moga:

1) udostepnia¢ nieodplatnie, w zakresie swoich zadan statutowych, eg-
zemplarze utwordw rozpowszechnionych;

2) sporzadzaé lub zlecaé sporzadzanie egzemplarzy rozpowszechnionych
utwordéw w celu uzupelnienia, zachowania lub ochrony whasnych zbioréw;

3) udostepnial zbiory dla celéw badawczych lub poznawczych za po-
$rednictwem koncéwek systemu informatycznego (terminali) znajdujacych
si¢ na terenie tych jednostek.

Powyiszy przepis dotyczy przede wszystkim bibliotek, ale obejmuje to tez bibliote-
ki szkolne. Warto przy tym pamictaé, ze ,zadania statutowe”, o ktérych w nim mowa
to moze by¢ nie tylko dzialalnos¢ stricte biblioteczna. Biblioteki mogg przeciez réwniez
prowadzi¢ dziatalno$¢ bibliograficzng, dokumentacyjng, naukowo-badawcza, wydawni-
cz3, edukacyjng, popularyzatorska oraz instrukcyjno-metodyczng. Szkoly (a wigc juz nie
inne instytucje o$wiatowe) zostaly w tym przepisie ponadto wymienione osobno, co
oznacza, ze mogg si¢ na niego powolywa¢ nie tylko w ramach swojej dzialalnosci biblio-
teczne;j.

Nie prowadzi to niestety do szczegodlnego poszerzenia tego, co i tak mozna robi¢ w ce-
lach edukacyjnych na mocy art. 27 pr. aut. Wrecz, zgodnie z do$é powszechnie przyjmo-
wanym podejsciem, dozwolony uzytek to wyjatek od zasady. Wobec tego w przypadku
watpliwosci nalezaloby prawdopodobnie wykroi¢ jaka$ ,cze$¢ wspdlng” obu przepiséw.
Motna si¢ zatem spodziewal, ze art. 28 moze by¢ przywolany przeciwko szkole chegcej
bez uzyskiwania licencji wykorzysta¢ posiadane przez siebie zbiory w e-learningu inaczej
niz w terminalach umieszczonych w swojej siedzibie (np. przez zdalne logowanie uczniéw
i nauczycieli z ich doméw).

KORZYSTANIE Z UTWOROW W PRACY SZKOLNE]J:
CYTATY

Art. 27 pr. aut. jest w jego obecnym brzmieniu stosunkowo szeroki. W wyiej omé-
wionych granicach pozwala on ,korzysta¢” z utworu, co w prawie autorskim jest bardzo
pojemnym pojeciem. Watpliwosci co do mozliwosci powolywania si¢ na art. 27 pr. aut.
pojawiaja si¢ jednak wszedzie tam, gdzie dziatalno$¢ edukacyjna nie ma postaci zinsty-
tucjonalizowanej lub nie realizuje (najlepiej bezpoérednio i wprost) celu dydaktycznego
tej instytucji.

Zaden nauczyciel ani uczen nie powinien ponadto ,przyzwyczaja¢” sie do doéé sze-
rokiego zakresu art. 27 pr. aut., gdyz nie dotyczy on dzialari podejmowanych poza dzia-
lalno$cig edukacyjna (i naukows). Uczniowie musza mie¢ $wiadomo$¢, ie korzystanie
z utwordw po zakorczeniu edukacji rzadzi si¢ zupelnie innymi prawami. Dla przykiadu,
cho¢ art. 27 pr. aut. moze stanowi¢ podstawe do doé¢ swobodnego przytaczania cudzych
utwordéw w szkolnych wypracowaniach, to uczniowie od samego poczatku powinni by¢
uczeni jak cytowa¢ zgodnie z (w pewnym sensie) bardziej rygorystycznymi zasadami do-
zwolonego cytowania, gdyz jako autorzy artykutéw, ksigzek i innych utwordw nie beda
mogli powolywaé si¢ na art. 27. Jednocze$nie, zasady te mogg przyj$¢ z pomoca na-
uczycielom i uczniom w wielu wypadkach, w ktérych pojawiaja sie watpliwosci co do
mozliwosci powolywania si¢ na art. 27 pr. aut.



Art. 29 pr. aut. brzmi:

1. Wolno przytaczaé w utworach stanowiacych samoistng calo$é uryw-
ki rozpowszechnionych utwordéw lub drobne utwory w calosci, w zakresie
uzasadnionym wyjasnianiem, analiza krytyczng, nauczaniem lub prawami
gatunku tworczosci.

2. Wolno w celach dydaktycznych i naukowych zamieszczaé rozpowszech-
nione drobne utwory lub fragmenty wickszych utworéw w podrecznikach
i wypisach.

21, Wolno w celach dydaktycznych i naukowych zamieszczaé rozpo-
wszechnione drobne utwory lub fragmenty wickszych utworéw w anto-
logiach.

3. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 2 i 2!, twércy przystuguje
prawo do wynagrodzenia.

Najbardziej ,atrakcyjnym” z punktu widzenia uzytkownika jest art. 29 ust. 1 pr. aut.
Nie jest on obarczony ograniczeniami wystepujacymi w innych przepisach, takich jak
ograniczenie podmiotowe z art. 27, pozwala on takze na wickszy wybér celéw wykorzy-
stania utworu. Oznacza to, ze art. 29 ust. 1 pr. aut. moze stanowi¢ punkt zaczepienia dla
wszystkich tych nauczycieli i uczniéw, keédrych dziatalnoéé wykracza poza ramy ich macie-
rzystych instytucji oéwiatowych i nie jest bezposrednio zwigzana z celami dydaktycznymi
tej instytucji. Nadal jednak nie mozna tu méwi¢ o pelnej swobodzie wykorzystania —
korzystajacy, ktory chce powolad si¢ na art. 29 ust. 1 pr. aut. musi zadba¢ o zgromadzenie
dowodéw potwierdzajacych, ze:

1. cytowanie nastepuje w samoistnym utworze;
2. cytowane sg urywki utwordw (w caloéci mozna cytowad jedynie ,,drobne utwory”);

3. cytowany utwor musial by¢ juz wezesniej rozpowszechniony (jest to wymég ana-
logiczny jak w art. 27 i nie bedzie tu dalej omawiany);

4. cytowanie jest uzasadnione wyjasnianiem, analiza krytyczng, nauczaniem lub pra-
wami gatunku twdrczosci.

SAMOISTNY UTWOR

Drzialajgc w ramach art. 29 ust. 1 pr. aut. nalezy zadba¢, aby cytowany utwér znalazt
si¢ w ramach jakiej$ tworczej caloéci. Cytat musi stanowi¢ element wiasnej wypowie-
dzi cytujacego, ktéra sama jest tworcza — nie wystarczy wige zatem okraszenie cytatu
zdawkowym, odtwérczym komentarzem.

Co istotne, ani wypowiedZ cytujacego, ani cytowany utwér nie musza by¢ utwo-
rami slownymi. Polskie prawo autorskie pozwala cytowaé utwory dowolnego rodzaju,
w dowolnym rodzaju utworéw. Poza cytatami literackimi, istniejg zatem takze np. cyta-
ty muzyczne i filmowe. Teoretycznie mozliwe jest nawet zacytowanie fotografli, obrazu,
rzezby, chod pojawiaja si¢ tu oczywiste problemy praktyczne.

CZY UTWOR JEST DROBNY?

W kazdym przypadku zacytowania cudzego utworu w calosci cytujacy ryzykuje naru-
szenie prawa autorskiego jezeli nie bedzie w stanie wykazal, ze jest to utwér drobny.
Osoby z mniejsza sklonnoscig do ryzyka beds si¢ zatem ograniczaly do cytowania jedynie
fragmentéw cudzych utwordw.

Zezwolenie na cytowanie w caloéci jedynie drobnych utwordéw powoduje istotne wat-
pliwosci co do mozliwoéci cytowania takich utworéw jak fotografie, obrazy czy rzeiby
— zwykle trudno ograniczy¢ si¢ do wykorzystania ich fragmentéw (co moze z kolei spo-
wodowa¢ ryzyko naruszenia integralnoéci utworu), a nie zawsze wiadomo, ktére z nich
mozna uzna¢ za ,,drobne utwory”.



CEL CYTATU

Art. 29 ust. 1 wprowadza katalog alternatywnych celéw, ktérych zaistnienie stanowi
konieczny warunek legalnosci cytatu. W odréznieniu od art. 27 pr. aut. nie zachodzi ko-
nieczno$¢ ograniczania si¢ do celéw dydaktycznych, ale tez cele takie jak ,wyjasnianie”,
yanaliza krytyczna” i ,nauczanie” sa niewatpliwie do dydaktyki zblizone. Istotne jest tu
jednak to, ze nie musza to by¢ cele instytucji, w ramach ktérych dziata nauczyciel lub
uczent — moze np. chodzi¢ o nauczanie w bardziej ogdlnym sensie tego stowa.
Niewatpliwie jednak najbardziej obiecujace, z punktu widzenia niekonwencjonalnie
dziatajacych nauczycieli i uczniéw, moze by¢ dazenie do wykazania, ze ich cytat uza-
sadniony jest ,prawami gatunku twérczoéci”. Zazwyczaj jako przyklady tych ostatnich
podaje si¢ parodi¢ lub pastisz. Tu takze niestety trudno o bardziej konkretne wskazdwki.

WZAJEMNA RELACJA PRZEPISOW O ZAPOZYCZENIACH

Problemem, na ktéry czgsto natrafia¢ bedzie nauczyciel lub uczen cheacy powotad si¢ na
dozwolone cytowanie w swojej dziatalnosci edukacyjnej, jest istnienie kolejnych ustepéw
art. 29, ktére wprowadzajg osobne wymogi dla cytowania m. in. w celach dydaktycznych
w podrecznikach, wypisach i antologiach. Jest to, co prawda, dozwolone, ale twércy
przystuguje w takim wypadku wynagrodzenie.

Poniewaz pojecie ,podrecznika”, ,wypisu” i ,antologii” ma niejednoznaczng tres¢,
mogg powstaé watpliwosci, czy takie wynagrodzenie nie jest przypadkiem nalezne. Cheac
unikngé koniecznosci jego zaplaty, nalezy tak formulowaé swoje wypowiedzi zawierajace
cytaty, aby nie mogly one zosta¢ uznane za jedno z powyzszych. Moze to by¢ szczegdlnie
trudne w sytuacji, w ktérej nauczyciel samodzielnie przygotowuje dla swoich uczniéw
materialy w rodzaju skryptéw. Nie mozna natomiast raczej uzna¢, aby istniala koniecz-
noé¢ zaplaty wynagrodzenia w sytuacji, w ktérej fragmenty cudzego utworu znalazly si¢
w testach lub zadaniach egzaminacyjnych — bedzie to bowiem zazwyczaj wykorzystanie
mieszczac si¢ wprost w art. 27 pr. aut. i okre$lonym tam celu dydaktycznym.

DOZWOLONY CYTAT — PODSUMOWANIE

Podsumowujgc, nauczyciel lub uczen, keéry chee skorzystaé z utworéw poza ramami swo-
jej »macierzystej” instytucji o$wiatowej (badz z innego powodu nie jest pewien, czy moze
powolywac si¢ na art. 27 pr. aut.) moze to zrobi¢ w ramach dozwolonego cytowania, ale
musi by¢ w stanie wykazad, ze:

1. cudzy drobny utwér albo fragment wigkszego utworu jest wykorzystywany w je-
go wlasnej, tworczej i samoistnej wypowiedzi (a wykorzystywane utwory byly juz
wezeéniej rozpowszechnione);

2. cytowanie jest uzasadnione wyjasnianiem, analiza krytyczng, nauczaniem lub pra-
wami gatunku tworczosci;

3. cytat nie wystepuje w podreczniku, wypisie ani antologii.

Przepis o dozwolonym cytowaniu zastuguje na uwage wszedzie tam, gdzie dziatal-
no$¢ edukacyjna wykracza poza mury szkoly badz ma przygotowywaé do dzialalnosci
innej niz oéwiatowa lub naukowa (tzn. do takiej, w ktérej nie mozna bedzie powolywaé
si¢ na art. 27 pr. aut.). Bedzie on pomocny na przyklad wtedy, gdy uczniowie pod nad-
zorem nauczyciela tworzy¢ beda strony internetowe lub w inny sposéb komunikowa¢ sig
w publicznym Internecie. Moze on by¢ tez podstawg umieszczania w Internecie nagrar
z réznych szkolnych wystepéw (np. przedstawieri przygotowanych przez ucznidw, jezeli
mieszczg si¢ one w ramach praw gatunku twérczosci takich jak parodia).

Powtérzmy, ze poza wyzej oméwionymi wymaganiami, nalezy pamigtaé o koniecz-
nosci przestrzegania art. 34 i 35 pr. aut.



OSOBNA PODSTAWA CYTOWANIA

Poza art. 29, szeroko rozumianego cytowania dotyczy tez art. 26, ktéry brzmi:

Wolno w sprawozdaniach o aktualnych wydarzeniach przytaczaé utwory udostgpniane
podczas tych wydarzes, jednakze w granicach uzasadnionych celem informacji.

Przepis ten moze by¢ wystarczajacg podstawg chociazby do takich dziatad jak prowa-
dzenie strony internetowej z aktualno$ciami dotyczacymi danej szkoly lub innej instytu-
cji oéwiatowej. W ramach wpiséw na takiej stronie, mozna ,w granicach uzasadnionych
celem informacji” przytaczaé utwory, ktére byly omawiane na zajeciach, wystawiane na
szkolnych przedstawieniach itd.

Tu takze nalezy pamigtaé o spetnieniu dodatkowych wymagan wynikajacych z art. 34
i 35 pr. aut.

SZKOLNE IMPREZY

Posréd przepisdw prawa autorskiego, ktore wprost dotycza uzytku edukacyjnego na
oméwienie zastuguje jeszcze art. 31, ktéry brzmi:

Wolno nieodplatnie wykonywaé publicznie rozpowszechnione utwory
podczas ceremonii religijnych, imprez szkolnych i akademickich lub oficjal-
nych uroczystosci panistwowych, jezeli nie taczy si¢ z tym osigganie posred-
nio lub bezposrednio korzysci majatkowych i artyéci wykonawcy nie otrzy-
mujg wynagrodzenia, z wylaczeniem imprez reklamowych, promocyjnych

lub wyborczych.

Do zamknictej listy wydarzen, w ramach keérych mozna korzystaé z utworéw zali-
czono tu imprezy szkolne. Dozwolone korzystanie obejmuje wszelkiego rodzaju utwory,
o ile tylko sg juz rozpowszechnione. Zakres dozwolonego korzystania jest jednak bardzo
ograniczony — bez zgody uprawnionego i bez placenia mu wynagrodzenia mozna jedynie
publicznie wykonywa¢ utwory. To pojecie oznacza w prawie autorskim czynnosci takie
jak zagranie muzyki, za$piewanie piosenki, wyrecytowanie poezji, wystawienie sztuki.
Nie wchodzg zatem w gre innego rodzaju sposoby, takie jak na przyklad odtworzenie
nagrania utworu z plyty, komputera, badz streaming z Internetu.

Problem nastapi takze w sytuacji, gdy wykonywany utwér nie bedzie oryginalem, ale
adaptacija (tworczym przeksztalceniem oryginatu). Do powstania adaptacji moze doj$¢ na
przyktad podczas wystawienia sztuki teatralnej, ktére wykroczy poza wierne odegranie
tekstu dramatu badz jego fragmentéw. Na korzystanie z adaptacji (opracowar) potrzeba
zgody tworcy oryginatu, a omawiany przepis nie pozwala na ich publiczne wykonywanie
w spos6b wyrazny. Przy czym nie kazde odstgpstwo od oryginalnego tekstu bedzie od razu
adaptacijg, samo tylko twércze (artystyczne) wykonanie oryginatu nie bedzie powodowato
konieczno$ci uzyskania zgody tworcy oryginatu.

Art. 31 pr. aut. wprowadza doé¢ istotne dalsze ograniczenia korzystania z utwordw
w ramach imprez szkolnych: wymoég braku korzysci majatkowych oraz braku wyna-
grodzenia dla artystéw wykonawcéw (czyli muzykéw, $piewakéw, recytatoréw, akto-
réw itd.). Sformutowanie ,brak korzysci majatkowych” (a nie brak przychodéw) pozwala
ostroznie zastanawia¢ si¢ nad mozliwo$cia sprzedazy biletéw na impreze, o ile przychody
te mialyby wylacznie pokrywaé koszty imprezy. Jak si¢ jednak mozna spodziewad, zdania
prawnikéw w tej kwestii sg bardzo podzielone.

Ponadto, nie ma w tym przepisie ograniczeri co do miejsca (szkota, sala wynajeta poza
szkolg), czasu trwania ani cyklicznosci imprezy, dostepnoéci dla publicznosci, zaangazo-
wania profesjonalnych artystéw itd. Niemniej jednak, ewentualne ograniczenia w tym
zakresie mogg wynika¢ z oméwionego ponizej art. 35.

DODATKOWE WYMAGANIA DLA DOZWOLONEGO
UZYTKU

Art. 34 i art. 35 to dwa bardzo istotne przepisy, ktére maja zastosowanie niezaleznie od
konkretnej podstawy prawnej dozwolonego uzytku. Wyznaczaja one dodatkowe wyma-
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gania, ktérych spelnienie jest konieczne aby mozna bylo méwi¢ o korzystaniu zgodnym
z prawem. Przepisy te maja nastgpujac tresc:

Art. 34

Moina korzysta¢ z utworéw w granicach dozwolonego uzytku pod wa-
runkiem wymienienia imienia i nazwiska twércy oraz Zrédla. Podanie twor-
cy i zrédla powinno uwzgledniad istniejace mozliwoéci. Twoércey nie przystu-
guje prawo do wynagrodzenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Art. 35

Dozwolony uzytek nie moze narusza¢ normalnego korzystania z utworu
lub godzi¢ w stuszne interesy tworcy.

Jak wida¢, to wiasnie z art. 34 wynika pojawiajacy si¢ cz¢sto w wypowiedziach na te-
mat dozwolonego uzytku obowigzek wskazywania autorstwa i zrédta. Jest to zatem istot-
nie konieczny, ale nie wystarczajacy, warunek legalnosci wykorzystania cudzego utworu.
Informacje te powinny by¢ podane zgodnie z istniejgcymi mozliwo$ciami, przez co nalezy
rozumie¢ przede wszystkim réznego rodzaju ograniczenia techniczne. Mozna na przyklad
zaakceptowad, ze informacja ta zostanie podana przez nauczyciela na konicu jego prezen-
tacji, jezeli podawana w trakcie zaburzylaby czytelnoé¢ przekazu. Podajac te informacje
warto stosowac si¢ do przyjetych w danej dziedzinie zwyczajéw — jak na przyklad do
zasad formutowania informacji bibliograficznych.

Art. 34 stanowi przejaw poszanowania autorskich praw osobistych tworcow. Wigze
si¢ z tym zakaz wprowadzania w blad co do autorstwa lub przypisywania sobie autorstwa
cudzego utworu, ktérego naruszenie okredla si¢ potocznie jako plagiat. Poszanowanie
tych praw polega nie tylko na podawaniu informacji o twércy i utworze, ale tez na po-
prawnym oznaczaniu zaczerpnietych z cudzej twérczosci elementéw. Polega to takze na
zachowywaniu ich integralno$ci, wobec czego kazda przerébka lub inna zmiana (w tym
takze wydzwicku, przestania, kontekstu) cudzego utworu powinna by¢ opatrzona infor-
macj3, ze nie pochodzi ona od autora oryginatu. Chodzi oczywiscie o przerdbki, ktére
w ogole s3 motzliwe bez zgody takiego autora, gdyz przepisy o dozwolonym uzytku po-
zwalaja na to w bardzo ograniczonym zakresie (ttumaczenie, o ktérym mowa w art. 27
czy tez ,prawa gatunku twoérczosci” lub zwyczajowe cytowanie w thumaczeniu wynikajace
z art. 29).

Art. 35 z kolei to zrédlo prawdopodobnie najwickszych watpliwosci oséb cheacych
powolywad si¢ na przepisy o dozwolonym uzytku. Osoba taka musi poza wyzej opisany-
mi wymaganiami zapewni¢ dodatkowo, ze korzystanie nie bedzie narusza¢ normalnego
korzystania z utworu ani godzi¢ w stuszne interesy tworcy. Mozna oczywiscie znalezé
w réznych publikacjach wypowiedzi mniej lub bardziej uznanych autorytetéw prawni-
czych wypowiadajacych si¢ co do zakresu znaczenia tych enigmatycznych sformutowari.
O wiele trudniej znalez¢ uzasadnienia wyrokéw sadowych na ten temat, a te stanowi-
lyby znacznie mocniejsza podstawe wnioskowania. Problem w tym, ze zadna z takich
wypowiedzi, ani nawet zapadle w przeszlosci wyroki nie pozwalajg ustali¢ w jakim stop-
niu naruszenie zasad wynikajacych z art. 35 grozi danemu uzytkownikowi w konkretnej
sprawie, zanim dojdzie do sadowego rozstrzygniccia. I tu takze ryzyko jest tym wyzsze,
im bardziej innowacyjny jest sposéb korzystania z utworu.

Wiele 0séb sprowadza wymogi wynikajace z art. 35 do zakazu komercyjnego korzy-
stania z utworu. Taka interpretacja moze by¢ pomocna, ale tylko w ograniczonym zakresie
— przepis ten w ogole o tym nie wspomina, a ,normalnego korzystania” i ,stusznych
intereséw tworcy”, o ktérych tam mowa nie sposéb sprowadzi¢ tylko do niekomercyj-
nosci.

Wymagan art. 35 prawdopodobnie nigdy nie uda si¢ skonkretyzowal, ale tez nie
jest idealem prawo, ktore wszystko reguluje w sposéb kazuistyczny. Prébujac sformu-
towa¢ praktyczna wskazéwke na temat tego przepisu moizna powiedzied, ze zakazuje on
sprzesadza” w powolywaniu si¢ na dozwolony uzytek. Wszedzie tam, gdzie korzystanie
przybierze rozmiary przekraczajace zwyczajowo przyjete, uzytkownik bedzie musial po-
waznie zastanowi¢ sie, jakie moze przedstawi¢ argumenty, ze jest ono nadal normalne
i zgodne z interesami tworcéw. Najbardziej ryzykowne jest oczywiscie takie korzystanie,
ktére prowadzi do ograniczenia przychodéw, jakie twérca moze osiaga¢ z dzieta.



CZESC II. OBRONA PRZED ZARZUTAMI

W poprzedniej czgéci wskazywalismy na wiele watpliwosci dotyczacych dokladnego za-
kresu dozwolonego uzytku. Nawet tam, gdzie przepisy maja pewne w miar¢ powszechnie
przyjete rozumienie, nie mozna wykluczy¢, ze kto$ (a w szczeg6lnosci tworca) bedzie miat
na ten temat inne zdanie. Z réznych zatem powodéw, podejmowanie dziatalnoéci eduka-
cyjnej bez zgody twércoéw utwordéw wykorzystywanych w tej dziatalnosci, moze spotkaé
si¢ z ich negatywna reakcjg.

W efekcie szkola czy inna instytucja edukacyjna moze w szczegblnosci otrzymaé we-
zwanie do zaplaty odszkodowania. Na taka okoliczno$é warto zawczasu upewnic si¢, ze
korzystanie z chronionych materiatéw w praktyce dzialari nauczycieli i uczniéw miesci si¢
w granicach dozwolonego uzytku, a zwlaszcza przygotowaé sobie argumenty dotyczace
wszystkich wymagan stawianych przez odpowiednie przepisy (oméwione wyzej).

Jezeli mimo to spotkamy si¢ z roszczeniami, to oprécz przedstawienia tych argumen-
tOw w sposéb i w rozmiarze stosownym do rodzaju i etapu sporu, warto przeprowadzié
nastepujacy analize:

SPRAWDZ, CZY ROZMAWIASZ 7 WLASCIWA OSOBA

Roszczenie o odszkodowanie i inne zwigzane z odpowiedzialnoscig cywilng moze wysu-
wa¢ wobec naruszyciela przede wszystkim sam tworca, a i to w zasadzie tylko wtedy, jezeli
prawa mu nadal przystuguja (przenoszenie praw na wydawcéw i producentéw lub praco-
dawcow jest czgstg praktyka). Po przeniesieniu praw tworcy pozostaja jedynie autorskie
prawa osobiste, do naruszenia ktérych moze dojé¢ tylko w szczegdlnych przypadkach
(np. biedna informacja co do autorstwa, nieuprawnione przerobienie utworu).

Uprawnionymi mogg tez by¢ spadkobiercy tworcy jak tez i dopiero co wymienieni
nabywcy praw za zycia autora — wydawcy itd. Szczegdlng kategorie stanowia organizacje
zbiorowego zarzadzania, ktére po otrzymaniu zezwolenia Ministerstwa Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego mogg dziala¢ na rzecz nie tylko swoich czlonkéw, ale tez wszystkich
tworcéw danego rodzaju.

Uprawnieni nie muszg oczywiscie dziata¢ samodzielnie. Wezwania w ich imieniu moze
podpisywa¢ petnomocnik (np. adwokat lub radca prawny).

Nie ma jednak zadnego publicznego rejestru, w ktérym mozna by sprawdzi¢ i uzyska¢
wigzace potwierdzenie, czy dana osoba jest autorem. Nie ma tez zadnego publicznego
rejestru uméw i innych zdarzed powodujacych przejscie lub przeniesienie praw. Jest wrecz
przeciwnie — informacje te sa zwykle zawarte w dokumentach takich jak umowy, ktére
czesto nie s3 jawne dla 0séb postronnych.

To mi¢dzy innymi dlatego, obowiazek wykazania, ze prawa mu przystuguja spoczy-
wa na uprawnionym, a nie na osobie, ktérej zarzuca on naruszenie. Mowa tu oczywiscie
o sporze, ktéry wkroczyl w fazg postgpowania sagdowego. Przy czym, poniewaz sady swo-
bodnie oceniaja dowody, s¢dzia moze uznaé to za udowodnione nawet przez samo tylko
o$wiadczenie powoda. Wtedy, dopiero skuteczne zarzucenie powodowi braku tych praw
przez pozwanego moze spowodowa¢ reakcje sadu. Zatem zaréwno w sadzie, jak i zanim
w ogole dojdzie do sporu sagdowego, ten komu zarzuca si¢ naruszenie powinien dowie-
dzie¢ si¢ czy rzekomy uprawniony jest nim w istocie.

Osoba, do ktérej skierowano roszczenia ma wobec tego wszelkie powody, aby doma-
ga¢ si¢ wykazania podstawy prawnej, z ktdrej uprawniony wywodzi swoje prawa. Nie ma
bowiem wigkszego sensu negocjowanie ani ukladanie si¢ z osobg, ktdrej prawa nie przy-
stuguja, albo nie przystuguja jej w zakresie, w jakim utwor zostat przez domniemanego
naruszyciela wykorzystany. Wszelkie zapewnienia zlozone przez takg osobe np. w ugodzie
nie bedg takiego naruszyciela chronily przed roszczeniami prawdziwego uprawnionego.

Kwestionowanie, ze zglaszajacy roszczenia jest uprawniony musi by¢ oczywiscie do-
konywane w granicach rozsadku, gdyz przystugiwanie praw moze by¢ w niektérych sytu-
acjach ewidentne, a ewentualne braki w tym zakresie latwe do naprawienia. Nie mozna
tez niestety wykluczy¢ przypadkéw preparowania dowodéw, ktdrych autentycznosé moze
by¢ czgsto trudna do skutecznego zakwestionowania.
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Trudno sformulowal kompletng liste dokumentéw i innych dowodéw, o ktérych
przedstawienie mozna lub warto prosi¢ osoby kierujace swoje roszczenia. Mozna jednak
sformulowad list¢ nastepujacych wskazdéwek:

1. Jezeli na egzemplarzach utworu wskazano nazwisko twércy, lub podano je do pu-
blicznej wiadomoéci w inny sposéb w zwigzku z rozpowszechnieniem utworu, to
prawo nakazuje domniemywaé, ze to wlasnie ta osoba jest twércg. Nie oznacza to
jednak automatycznie, ze tej osobie nadal przystuguja autorskie prawa majatkowe,
gdyz mogla je przenies$¢ na inng osobg. Warto zatem zwrdci¢ uwagg, czy autorstwo
jest uwidocznione na utworze, ale pamigta¢, ze samo to nie jest wystarczajace dla
skutecznego dochodzenia roszczen.

2. Zwyczajowo stosowane noty copyright wskazuja na osoby, ktérym przystuguja au-
torskie prawa majatkowe. Ma to jednak tylko walor o$wiadczenia osoby, ktéra taka
not¢ umieécita. Pomimo not copyright mozna nadal drazy¢ temat komu przystu-
guja prawa. Warto tez pamicta¢, ze chronione sa wszystkie utwory, a nie tylko te
ktére opatrzono notg i zastrzezeniem praw.

3. Spadkobiercy czgsto dysponujg jedynie stwierdzeniem nabycia spadku po twércy,
co nie jest réwnoznaczne z nabyciem autorskich praw majatkowych. Po pierw-
sze, prawa te mogly zostaé przeniesione przez twoérce na inne osoby za zycia (nie
wchodzg wtedy do spadku). Po drugie, jezeli prawa weszly do spadku, to ich przy-
stugiwanie konkretnym osobom wynika dopiero z podziatu spadku. Do tego czasu
beda pewnie przystugiwad wszystkim spadkobiercom na zasadzie wspélnosci. Wie-
dy istotnie, kazdy z nich osobno moze dochodzi¢ naruszen, ale inni spadkobiercy
moga mie¢ co do tych naruszen inne zdanie. W konkretnych sytuacjach moze to
oznaczaé konieczno$¢ lub mozliwo$¢ sprawdzenia dodatkowych kwestii. Nie nalezy
zatem poprzestawa¢ na informacji, ze dana osoba jest spadkobiercy tworcy.

4. W przypadku roszczen zglaszanych przez pelnomocnika osoby fizycznej, badz przez
osoby wystepujace w imieniu réznych jednostek organizacyjnych (np. petnomoc-
nicy, prokurenci, czlonkowie zarzadéw spolek) nalezy upewnié sie, ze s3 to oso-
by prawidlowo umocowane. Stosownie do rodzaju przedstawiciela/pelnomocnika
mozna to sprawdzi¢ w odpowiednich rejestrach lub przez zapoznanie si¢ z doku-
mentem petnomocnictwa.

SPRAWDZ, CZY UTWOR JEST (NADAL) CHRONIONY

Prawo autorskie nie chroni wszelkich débr niematerialnych, a tylko utwory, czyli wytwo-
ry indywidualnej twérczodci. Nie jest chroniona cala zawarto$¢ utworu, a jedynie tworcze
wyrazenie zawartych w nim idei. Poziom twérczosci wymagany do objecia ochrong jest
niski, wigc zazwyczaj bedziemy mieli do czynienia z utworami. Ale jezeli tylko uda nam
si¢ z nich wydoby¢ niechronione idee, to po ubraniu ich we wiasna, nows forme wy-
razenia, mozemy z nich spokojnie korzysta¢. Nie mozna wi¢c fatwo ulegaé roszczeniom
dotyczacym trywialnych, nietwérczych débr, badz wylacznie idei zapozyczonych z cudze-
g0 utworu.

Nawet ewidentnie zastugujacy na ochrong utwér nie zawsze musi by¢ (nadal) chro-
niony. Prawa autorskie majatkowe wygasaja co do zasady po 70 latach od $mierci tworcy,
pozostawiajac jedynie ochrong wynikajacg z bezterminowych autorskich praw osobistych
(np. prawo do oznaczania autorstwa utworu). Termin 70 lat liczy si¢ niekiedy od innej
daty (okre$la to art. 36 pr. aut.), natomiast w szczeg6lnych przypadkach moze on by¢
jeszeze krotszy niz 70 lat. Otdz utwory ,zagraniczne” (por. art. 5 pr. aut.) sa chronione
polskim prawem autorskim jezeli tak wynika z wigzacych Polske uméw miedzynarodo-
wych. Jedng z takich uméw jest konwencja berneriska, ktdra w art. 7 ust. 8 wymaga
okredlania czasu ochrony wedlug prawa paristwa, w ktérym tej ochrony si¢ dochodzi
(czyli np. prawo polskie w przypadku wytoczenia powddztwa w Polsce).

Jednakze, czas ochrony w takim wypadku nie moze przekroczy¢ czasu wynikajacego
z prawa miejsca pochodzenia utworu. Poniewaz polskie prawo autorskie nie przewiduje
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odstgpstw od zasady wynikajacej z art. 7 ust. 8 konwencji berneniskiej, to utwoér ,zagra-
niczny”, ktérego ochrona wygasta w tamtym kraju przed uplywem ustalonych w Pol-
sce 70 lat, takie w Polsce powinien by¢ uznawany za nalezacy do domeny publicznej.
W przypadku utworéw zagranicznych warto wigc po$wieci¢ troche czasu na weryfika-
cje, czy utwor jest nadal chroniony, a nie ogranicza¢ si¢ do sprawdzenia, czy minelo juz
70 lat od $mierci twércy. Chodzi tu jednak tylko o utwory spoza krajéow nalezacych do
Unii Europejskiej, gdyz prawo unijne zakazuje z kolei dyskryminacji obywateli UE —
ich utwory beda wige raczej zawsze tak samo dlugo chronione przez polskie prawo jak
utwory obywateli polskich.

Niezaleznie od powyzszego, w przypadku starszych utworéw warto z kolei pamie-
ta¢, ze obowigzujace kiedy$, w momencie powstawania tych utworéw przepisy prawa
autorskiego byly niejednokrotnie bardziej restrykeyjne niz przepisy obecne. Na przykiad
wedlug nieobowigzujacych juz obecnie przepiséw, fotografie reporterskie byly wyraznie
wylaczone spod ochrony tego prawa, a inne fotografie byly nim objete tylko wtedy, gdy
wyraznie to na nich zastrzezono. Obecne przepisy sa mniej restrykcyijne, ale o objeciu
ochrong decyduja przepisy obowigzujace w dniu powstania utworu. Jezeli roszczenie do-
tyczy starego utworu (a zwlaszcza starych fotografii), jest prawdopodobne, ze nie bedzie
ono zasadne wiasnie z tego powodu.

W mysl starych przepiséw, ale tez i obowigzujacego prawa, spod ochrony wylaczone
s3 np. materialy urzedowe. Moze to pozwoli¢ na korzystanie z wielu materialéw, zwlaszcza
z okresu PRL, w ktérym dziatalnoé¢ wielu sprywatyzowanych obecnie instytucji nalezala
do sfery urzedowej.

SPRAWDZ, CZY KORZYSTANIE Z UTWORU NIE MOZE
BYC ZALICZONE DO ZAKRESU KTOREGOS PRZEPISU
0 DOZWOLONYM UZYTKU

Twoérca moze mie¢ swoje zdanie na temat tego, czy okreslone korzystanie miesci sig
w granicach dozwolonego uzytku, ale nie zawsze musi mie¢ racje. Przepisy te zosta-
ly wprowadzone w interesie publicznym i twércy musza je respektowaé nawet jezeli si¢
z nimi nie zgadzaja. Nie kazde wykorzystanie ich utworéw musi by¢ wobec tego narusze-
niem, a w przypadku podniesienia roszczent nalezy zweryfikowaé zgromadzone wezedniej
argumenty przemawiajgce za dozwolonym uzytkiem lub zadba¢ o ich skompletowanie.

OCEN, JAKA JEST REALNA SKALA ROSZCZEN

Nawet jezeli doszio do naruszenia, to wielko¢ szkody i wysokos$¢ odszkodowania zalezy od
wielu czynnikéw. Nie zawsze ich ocena dokonana przez twérce musi by¢ zgodna z tym, co
ostatecznie w tej sprawie ustalitby sad. Jest prawdopodobne, ze moze by¢ wrecz odwrotnie
i sad zweryfikuje zbyt wysokie zadania twércy biorac pod uwagg skale korzystania, stopient
winy naruszyciela i inne takie okolicznosci.

To tworca (powdd) musi wykazaé m.in. to, ze wysokoé¢ odszkodowania odpowiada
szkodzie oraz ze szkoda jest zawiniona. Tworca moze co prawda skorzystaé z ulatwienia
przewidzianego w art. 79 pr. aut. i nie wykazywa¢ wielkosci szkody, lecz domagaé si¢
dwukrotno$ci wynagrodzenia bez wykazywania winy, badz trzykrotno$ci wynagrodzenia
przy zalozeniu, ze jest w stanie wykaza¢ wing naruszyciela. Ale nawet w takim przypadku
musi udowodnié, ze gdyby w dniu wytoczenia powddztwa doszlo do zawarcia umowy
dostalby wynagrodzenie w okre$lonej wysokosci. Istotnego znaczenia nabierajg tu zatem
stawki rynkowe. Warto je sprawdzi¢ przed podjeciem decyzji o zaplacie kwoty zadanej
przez tworce.

Skala naruszenia i postawa samego naruszyciela powinny mie¢ dla sadu znaczenie
w zasadzie w kazdej sytuacji. Dlatego tez, im mniejsze nadzieje na wygrana w przypadku
wytoczenia powddztwa, tym szybciej warto zaprzesta¢ naruszen i wykazaé zainteresowanie
polubownym zakonczeniem sprawy.
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PODEJMI] NEGOCJACJE UGODOWE, UNIKAJAC PRZY
TYM DOSTARCZANIA DRUGIE] STRONIE
DODATKOWYCH DOWODOW PRZECIWKO SOBIE

Nawet wtedy, gdy wszystkie okoliczno$ci $wiadcza przeciwko nam nadal mamy mozli-
wosci obrony. Poza niezwlocznym zaprzestaniem naruszen i wykazaniem zainteresowania
ugoda, warto aktywnie uczestniczy¢ w procesie sadowym o ile do niego dojdzie. Poniewaz
taki proces to ucigzliwo$¢ dla obu stron, obie maja tez powdd, aby doprowadzi¢ do po-
zasagdowego zakoriczenia sprawy, a poza indywidualnymi negocjacjami ugodowymi takie
mozliwoéci daje tez mediacja — najlepiej prowadzona przez wyspecjalizowany podmiot.

6 ZASAD BEZPIECZENSTWA

nie rozpowszechnia¢ poza szkolg (szczegdlnie w Internecie w swobodnym dostepie)
chronionych materiatéw, ktére sa wykorzystywane w celach edukacyjnych;

pamigtad, ze dozwolony uzytek edukacyjny dotyczy jedynie instytucji o$wiatowych;

pamigtal, ze sam cel edukacyjny nie daje nam bezposrednio zezwolenia na wyko-
rzystanie chronionego utworu,

korzysta¢ z otwartych zasobéw edukacyjnych jesli jest to mozliwe; otwarte zasoby
edukacyjne to zasoby, ktérych twoércy zezwalaja na swobodne wykorzystanie za
pomocg tzw. wolnych licenciji;

edukowa¢ nauczycieli i uczniéw co do przepiséw dozwolonego uzytku edukacyj-
nego i osobistego;

reagowac spokojnie i racjonalnie na wszystkie pisma dotyczace rzekomego ztamania
praw autorskich, przede wszystkim nie podpisywa¢ zadnych oé$wiadczen i zgdd bez
odpowiedniego przeanalizowania sprawy.

Ten utwor jest udostgpniony na licencji
Uznanie autorstwa-Na tych samych warunkach 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0).

Tekst opracowany na podstawie:

Material powstal dzi¢ki wsparciu Open Society Institute.

Redakeja techniczna: Paulina Choromanska
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