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bok Olbrychta Strumienskiego do najstawniej-

szych synéw parafii myslowickiej na przetomie

16 i 17 wieku nalezat Walenty Rozdzienski. Star-
szy z nich Olbrycht Strumienski byt dzielnym agrono-
mem i wr. 1573 napisat bardzo cenng i pozytecznag
ksigzke o gospodarstwie rybnym. Walenty Rozdzien-
ski zas w kunszcie hutniczym we swoim czasie
fachowoscig oraz znajomoscig rzeczy wszystkich pra-
cujgcych w tym samym zawodzie znacznie przesci-
gnat i wr. 1612 napisat wielki poemat o hutnictwie.

Walenty Rozdzienski nalezat do starej familii
przemystowej. Przodkowie jego od dawien dawna byli
kuznikami czyli mistrzami huty zelaza w Brusku
nad rzekg Matg Panwig na potudniu Koszecina. Stad
sie nazywali Bruskami. Pierwotnie mieli sie nazywaé
Hercykami, z czego wzieli nawet asumpt do ,herbu
serdecznikiem nazwanego“, ale céz z tego? Inna
szlachta rodu tego jako szlacheckiego nie uznawata
i zaden tez z naszych herbarzy takiego herbu nie
zna. Prawdopodobnie Bruskom na swojej kuznicy
czyli hucie byto juz za ciasno, bo jeden =z nich



imieniem Jakub, ojciec naszego Walentego, opuscit
ojcowizne i przyzenit sie do coérki Sycha, kuznika
na hucie rozdzienskiej. Sych ten, brat kuznika
Andrzeja na kuznicy boguckiej, w roku 1546') od
pana na Mystowicach Stanistawa Salamona otrzymat
prawo zatozenia kuznicy w Rozdzieniu nad rzekg
Rawg i wszystkie przywileje ztym potgczone: a wiec
sotectwo rozdzienskie, tak jak je byt kupit Stanistaw
Salamon od sottysa rozdzienskiego zrolami, tanami,
pustyniami, lasami i jednym rybnikiem, Zabincem
zwanym, procz tego prawo drzewobrania z panskich
lasbw w Rozdzieniu, Bogucicach, Jaszczach i Zatezu
na palenie wegli w milerzach do potrzeb hutniczych,
na budowanie domu, wolno$¢ pasenia bydla w Ja-
szczach i sianobrania w ilosci trzech brogéw, prawo

‘) Najstarszg z kuznic w panstwie mystowickim byta
kuznica bogucka (dzisiejsze Katowice) i jest ona juz w doku-
mencie z roku 1397 wspomniana. Druga byta kuznica roz-
dzienska, zbudowana w roku 1546, trzecig byta kuznica szo-
pienska, ktéra powstata w latach 1637 do 1640, jako czwarta
zostata na samym terenie miasta Mystowic na poczatku
XVIIl wieku zatozona kuznica t. zw. Szabelnia. Wszystkie te
kuznice byly zbudowane nad rzeczkg Rawg dawniej miano-
wang Rozdziankg albo tez Wodg Rozdzienskg i miaty do
dyspozycji staw, ktdrego wody potrzebne byty do uruchomie-
nia miechéw dymarskich, mtotu kuzniczego i w ogdle dostar-
czaty taniej sity mechanicznej.



do budowania mtynka ku wtasnej potrzebie bez
szkody miynéw panskich, wszystko w prawne dzie-
dzictwo na wieczne czasy z wykluczeniem sprzedazy
innym. Za to Sych i jego spadkobiercy obowigzani
bedg panu na Mystowicach i erbom jego dawac
rocznie dwadzieSciadwa czerwonych wegierskich zto-
tych, trzy wozy dobrego zelaza, dwa ptugi gotowe,
dwie brony, dwie radlice i cztery sztaby dobrego
zelaza diluzsze niz pachotek. Jezeli sie zwazy, ze
Sych byt dobrym fachowcem, bo ze starej familii
kuznikow pochodzit, i ze sie w tej sprawie pewnie
radzit brata swego Andrzeja kuznika boguckiego, to
zaznaczyC trzeba, Zze o jakim$ wyzysku ze strony
Salamona albo o nieSwiadomosci po stronie Sycha
mowy by¢é nie moze. Tym wiecej trzeba sie dziwic,
ze juz zie¢ Sycha, wspomniany Jakub Brusiek,
ojciec naszego Walentego, materialnie tak podupadid.

2 Jakub Brusiek w roku 1590 musiat sie znajdowac
w wielkich opatach, skoro zawart nastepujgcy kontrakt (Czer-
wona Ksiega miasta Mystowic str. 7 i 8):

.Ja Jakub Brusiek Kuznik Rozdzienski wespotek z Ja-
nem y Valentim ssyny a potomki mymi wtassnym thym
ninieyszym Cyrographem moym pissanym, wszem wobecz
y iednemv kazdemv a zwtascza tham gdzie naliezy wiedzie¢
oznaymuie i do wiadomosci pewney przywodze zem iesth
winien dlugu prawego a sprawiedliwego mnie wdzigk y po-
tomkom moym na pilnam potrzebe pozyczanego sumy dwie-



Cho¢ bowiem kuznicy sami uwazali sie za szlach-
cicow, acz niestusznie, to jednak zkoniecznosci zali-
czy¢ ich trzeba do pewnego rodzaju patrycjatu

$cie ztotych liczby a monety polskiey wkazdy zloty po 30 grs
rachuigcz Panu Janowi Niezgodzie Miesczaninow.i Bedzin-
skiemv y potomkom iego : y themv kazdemv : kto by na mie
i potomki moye: od niego miat list i dobrg wolig pod pie-
czecig Yrzedu ktéregokolwiek: ktérgz to sume bede powi-
nien y dobrym cznotliwym stowem obieczuie: y spotomki
mymi da¢ a zaptaci¢ y wdom wierzyciela mego odnie$¢ bess
wsselakich odwtok : forteléw, praktik prawnych i nieprawnych
wsselakich : mianowicie na dzien Trzech Krolow blisko przys-
tych od Datum niszy pissanego w roku 1591 R jes$li zebym
czego Boze vchoway takowey sumy wierzycielowi memv na
czas wyssey mianowany nieoddal a niezaptaciet: wthedy sie
dobrowolnie pozwaliam y spotomki sswymi przes swoie nie-
zisczenie y na czass niezaplaczenie : takowgm druggm sume
dwiescie ztotych wierzycielowi memv przipas¢ czego iesli
zeby$Smy nieuczynili wthedy si¢ dobrowolnie podzwaliam
y spotomki swymi: zarass na zaiutrz po Trzech Krdliach :
na Myslowiczach stang¢ : y do wiezienia dobrowolnie y spo-
tomki mymi isé, a stamtgd niewynis¢ azby sume y sprzepad-
kiem y sskodami iesli zeby iake przess to mial wierzycielo-
wi memv albo potomkom iego zupetnie a do czata pienigdz-
mi gotowymi oddat y zaptacie}. Fantem Zzadnym nie zakta-
daigcz sie R themv wyszystkiemv obieczuie y spotomki
mymi za dossy¢ vczynic tak lako przysthoi dobremv cznymv
cztowieku pod pokutami na wierzchu pissanymi a prze liepsa
tego listhu pewnos$¢ strony na wierzchu pissane przyprosiely
Yrzedu Miasteczka Mysztowicz aby byla pieczgc mieyska
przycisniona Miasteczku bess skody spodpissym reki wtass-
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pienieznego, gdyz przez ich rece przelewato sie
duzo pieniedzy, stosunkowo wiecej niz u szlachty,
nie mowigc juz o rzemieslnikach i chiopach. Garneli
sie tez przeto do wyzszych stanowisk. Jeden z ku-
znikow tutejszej okolicy ks. Andrzej stat sie w roku
1503 plebanem w Mystowicach, drugi imieniem
Piotr okoto roku 1500 byt altarzystg czyli prebenda-
rzem przy kosciele $w. Krzyza w Pszczynie a nareszcie
trzeci, tez imieniem Piotr, wr. 1568 altarzystg pszczyn-
skim. Dlatego tez przypusci¢ mozna, ze rozdzienskiemu
kuznikowi Sychowi w tym czasie, gdy sie Jakub
Brusiek tu zenit i z cérkg Sycha w kosciele para-
fialnym w Mystowicach zawierat slub, musiato sie
dobrze powodzi¢ i Zze nowozencom sprawit sute
wesele. W innym razie Jakub Brusiek pewnie nie
bytby sie tu przyzenit, ale poniewaz, jak sam powia-
da, kuznica rozdzieriska nie byla najpodlejszg, dla-
tego na majgtek ten sie takomit. Z malzenstwa
Jakuba Bruska =z cérkg Sycha pochodzito dwuch
chtopcow, Jan i nasz Walenty, urodzony w Rozdzie-
niu i chrzczony w Mystowicach okoto roku 1560
a nazywajacy sie w pdzniejszym zyciu Rozdzienskim,
ney tegoss Jakuba Kuznika Dan a pissan w Mystowiczach

w dzien Trzech Krolow Roku Bozego 1590“. — Dtug ten

w roku 1594 jeszcze nie byt zaptacony.



poniewaz w Rozdzianiu sie¢ narodzit. Procz tego
z matzenstwa tego pochodzity dwie dziewczyny Dorota
i Anna. O Janie nic szczegdlnego sie nie dowiadu-
jemy, natomiast o Walentym mozemy powiedzie¢,
ze musiat by¢ chtopcem uzdolnionym. Jego talent
na dobre tory skierowata parafialna szkota mysto-
wicka, do ktdérej uczeszczat i ktéora mogta mu daé
takie wyksztatcenie, jakie p6ézniej wykazat. Albowiem
stary dokument z roku 1397 mowi o scholas t. j.
0 szkotach w Mystowicach, a wiec obok szkoty
nizszej (trivium) istniata tu takze wyzsza szkota
(quadrivium), gdzie uczono taciny i greki. Jest na
to wiele dowodéw. Stad to pochodzi, ze u Walen-
tego Rozdzienskiego w pozniejszym zyciu jego kla-
syczne wiadomosci podziwia¢ trzeba, praktyczne
za$ wyksztatcenie nabyt w hucie u ojca swego.j
Pewnie w kuznicy rozdzienskiej dla pilnowania pracy j
1 robotnikéw wystarczyt ojciec i starszy brat Jan,
dlatego nasz Walenty w mtodzienczych latach maogt
sie puscic na wedrowke. Te wedréwki daty mu
okazje do poznania rozmaitych hut, ich urzgdzen
i sposobu pracy, ale nie tylko to. Poznat réwniez
wszelakiego rodzaju rudy zelaza, ich wydajnosé¢
i zdatnos¢ do wytapiania roznych kategoryj zelaza,
poznat kraje i ludzi. Okoto roku 1595 $mier¢ ojca
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zmusita go by wrocit do domu, a gdy krotko potem
odumart go starszy brat Jan, zostawiajgc po sobie
sierotke, caly ciezar pracy spadt teraz na jego barki.
Walenty RozdziehAski w miedzyczasie byt sie ozenit,
pewnie w tym celu, aby moégt dzieli¢ prace i kiopoty,
troski i znoje z towarzyszkg zycia, ale tez i w tym
celu, by wianem matzonki chwiejacy sie majatek
podeprze¢. Nie wiemy jak wielki byt ten majatek,
ktéry mu zona jako wiano przyniosta, tylko to wiemy,
ze musiatl by¢ bardzo niewystarczajacy, skoro Roz-
dzienski popadat w coraz to gorsze klopoty finan-
sowe. iZawiktania pieniezne datowaly sie juz od
czasbw gospodarki ojca jego Jakuba. Czy Jakub
Brusiek dokupujgc do majetnosci kuznicy rozdzien-
skiej statek karczmarza rozdzienskiego sie rozpit,
albo czy go spotkato jakies elementarne nieszcze-
scie, ze mu np. gwaltowna ulewa urzadzenia przy
stawie, miocie i samej kuznicy mocno uszkodzita,
kt6z to wie ? Faktem jest, ze Walenty RozdzieAski
objat majgtek mocno zadiuzony i ze sie sam w coraz
to wieksze diugi zakopywat, co byto powodem, ze
sie stawal coraz to zgryzliwszym, nieobliczalnym
i zczasem nawet zaczagt popetnia¢ réozne niedorzecz-
nosci. Pani Mystowic Anna Katarzyna Salamonowa,
ktora byta znang jako dobra pani, ktora jakoby nie



uznawata réznicy stanu i swoim poddanym czesto
wyswiadczata rozmaite przystugi, n. p. przy ozenku
stuzgcym swoim dawata kawatek gruntu albo wprost
jakis statek, byta lichym stanem majgtku Rozdzien-
skiego mocno zaintrygowana i jako zwierzchnia pani
i wierzycielka we wszystkim bardzo zainteresowana.
By marnej gospodarce potozy¢ kres, chciata sie
z Walentym Rozdzienskim w sprawach jego i swo-
jego maijatku rozprawi¢ i wyznaczyta mu we swoim
dworze w Mystowicach kilka razy termin, jednak
bezskutecznie. Rozdzienski nie postuchat, cho¢ Sala-
monowa byla jego pierwszag instancja sadowg. Stat
sie w ten sposob wzgledem niej nie tylko nie-
wdziecznym, ale tez niepostusznym i nawet tak
daleko sie posungt, Ze jg samg u zwierzchniego
sgdu w Pszczynie zaskarzyt. Upédr tak go zaslepit,
ze sie stat wprost aroganckim, albo jak to nazywano na
sadzie w Pszczynie ,wszetecznym® wzgledem swoje;j
pani i dobrodziejki. Odgrazat sie jej i rozgtaszat, ze
sie uda do Korony Polskiej a Salamonowa bedzie
musiata za nim pienigdze nosic. Wobec takiego
stanu rzeczy Salamonowa data go zaaresztowac i do
wiezienia miejskiego w Mystowicach wsadzi¢. Termin
za$ w sprawie jego skargi przeciwko Salamonowej
zostat wyznaczony przed sgdem zwierzchnim w Pszczy-
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nie na dzien 28 czerwca 1596 roku. Salamonowa
sama sie nie stawita, ale data sie na terminie za-
stgpi¢ przez swojego brata Piotra Kozta, a Rozdzien-
skiego jako aresztanta przyprowadzono na rozprawe.
Wszystkie punkty skargi rozpatrzyt doktadnie sad,
sktadajgcy sie ze swobodnego pana na Pszczynie
fiborahama Promnica, hetmana pszczynskiego, zawo-
dowego sedziego oraz panéw ziemskich sedziow, i wy-
dat wyrok =zawierajgcy sie w siedmiu artykutach.
Znamienng jest rzeczg, ze we wyroku powoda nigdy
nie nazywajg Walentym RozdzieAskim, ale Walen-
tym Kuznikiem, albo Walentym Kuznikiem Rozdzien-
skim. W decyzji swojej sad orzekt: Objekcja Wa-
lentego Kuznika, ze za dtug ojca nie moze odpo-
wiada¢, gdyz ,erbem dziedzicznym" kuznicy nie byt
ojciec, ale matka i ze ojciec nie miat wcale prawa
robienia ditugéw, upada wobec tego, ze ojciec (Jakub
Brusiek) diugo przy kuznicy rozdzienskiej mieszkat,
nawet dokupit statek karczmarza rozdzienskiego i ze
tak, cho¢ nie miat odewzdania i nie byt formalnym
posiedzicielem kuznicy, to jednak za faktycznego
wspotwiasciciela musi by¢ uwazany; przeto Walenty
Kuznik i sierotka po zmartym bracie Janie za diug
cigzacy u pani Salamonowej i u innych wierzycieli
po potowie sg odpowiedzialni. Dotyczgc szacunku
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kuznicy, ktory Rozdzienskiemu zdawat sie by¢ za
niski, to ten uwaza sie za dobrze zestawiony i od-
powiedni. Odnos$nie do zaaresztowania go $wiad-
kowie zeznali, ze Walenty rzeczywiscie chciat zbiec
do Korony Polskiej i ze z tej przyczyny zamkniecie
byto uzasadnione. Co sie tyczy zamiaru Kuznika,
by kuznice da¢ w zastaw, to miarodajne sg motywy
wyroku sgdowego opiewajgcego, ze zastaw jest nie-
dopuszczalny. W sprawie przeinaczenia pastwiska
na pole orne przez jednego z poddanych Kuznika
temuz w biezagcym roku pozwala sie zebra¢ obite
(zboze), na przyszios¢ zabrania sie mu tam ora¢,
a szkode z przesziych lat wynagrodzi¢ powinien
wszystkim tym, ktérzy razem z nim pastwiska tego
uzywali, zas za to, ze Walenty Kuznik chiopu ze-
zwolit na przeinaczenie pastwiska na pole orne,
cho¢ Salamonowa byta mu zwrocita uwage na nie-
wtasciwos¢ tego a on jednak nie postuchat, podlega
karze aresztu. W sprawie sprzgtniecia drzewa ze
zagrody Walentego Kuznika przez jakiegos Krzysztofa
Chwistka3d i zasiania tam przez tegoz owsa Kuzni-

3 O tymze Chwistku czytamy w Czerwonej Ksiedze
na str. 11 nastepujgcy protokét:

Return feria seda ipso die S: Mathei Rpli et Evangeli-

ste flnno Domini 1592.
Przed nas Bormistrza a Rade zupetnie siedzgczgm
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kowi przystuguje prawo wniesienia skargi do Sala-
monowej, a pani powinna mu dopoméc do osig-
gniecia sprawiedliwosci. Dotyczgc szkody wyniktej
dla Salamonowej z obsiania milerzysk obitem przez
kuznikow to sprawe te majg miedzy sobg zatatwic
stosownie do motywow wyroku sgdu mystowickiego.
Co do wpisania do ksigg ziemskich na kuznicy roz-
dzienskiej wiana matzonki Walentego Kuznika, to
takowe wedlug motywow sgdu ze stusznych przy-
czyn dokonanym by¢ nie moze, rzecz pozostawia sie
przy starym stanie aWalenty Kuznik niech sie patrzy,
jak sprawe te z panig swojg zatatwi¢?). Nareszcie

y przed wssytkg gromade, stangwsy oblicznie praczowithy
Chrzystoph Chwistek ze wsi Rozdziania, tak iako go pomowit
Jakub Rus zeby miai wzig¢ na polu Mystowskim dwa wozy
tatarki, on chczacz sie mv vsprawiedliwic stego, pytat czto-
wieka pospolitego, tak matego iako wielkiego we trzy zupetne
gromady, isz iesli zeby komv takowa tatharka zgineta, zeby
sie odezwat a powiedziat na niego, tho czynigcz raz dwa
y trzy a zaden sie kthemv nieodezwat ale wsytczy y iedno-
stainimi gtosy powiedzieli ze ricz na niego ztego nie wiemy
czoby miato skodzie lego dobrey stawie ieno wssytbko dobre.
Krzysztof Chwistek stat sie po6zniej mieszczaninem my-
stowickim, ale dzieci jego juz sie¢ nazywaty Chwiscikami.

4) Ciekawszg jest rzecza, ze migdzy protokdtami
wonej Ksiggi miasta Mystowic nie ma ani jednego, ktéryby

Czer-



poniewaz Walenty Kuznik wobec zwierzchnosci swo-
jej z cynizmem wystepuje i mimo wyrokéw sgdo-
wych z nig w spory sie wda¢ a panig swojg pod
zwierzchni sgd cytowac sie odwazyt, podpada karze
aresztu i do pszczynskiego miejskiego wiezienia
zostaje wtrgconym, poczym pani Salamonowej do
zastuzonego aresztu ma by¢ wydanym.

Takiego wyroku Rozdzienski pewnie sie nie
spodziewat. Wiedzgc bowiem, ze Salamonowa spra-
wy z boguckimi kuznikami przed pszczyhskim sadem
zwykle przegrywata, myslat, ze i teraz sgd na jej
niekorzy$¢ rozstrzygnie, flle sie omylit. Sad w ca-
tej petni zawyrokowat na korzys¢ Salamonowej,
Rozdzienskiego za$ napietnowat jako winnego i od
czci go odsadzit. Nieszczescie wiec Rozdzienskiego
byto kompletne. Salamonowa miata juz dosyé zgor-
szenia i ktopotow z kuznikami boguckimi, nie chciata
ich mie¢ wiecej ze strony tak niesfornego kuznika
rozdzienskiego. W niesnaskach z kuznikami boguc-
kimi prawo bylo formalnie i materialnie po stronie
pandéw Mystowic. Bo cho¢ w dniu 9 wrzesnia 1486 r.
ksigze cieszynski Kazimierz Il — gdyz Wactaw Rudzki
nie byt wiascicielem panstwa mystowickiego, ale

o tym co$ wspomniat, iz zona Walentego Rozdzienskiego co$
ze swojego posagu uratowata.
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tylko dzierzawcg i nie posiadat prawa go sprzeda-
waé — odstgpit kuznice boguckg kuznikowi Jurdze
Kleparskiemu, to z drugiej strony odsprzedat on
w dniu 21 lutego 1517 r. Aleksemu Turzemu pan-
stwo pszczynskie i mystowickie witgcznie z kuznicg
bogucka (kuznicze druha v Bohoticz), a Jan Turzo
(brat Aleksego) odsprzedat dalej w dniu 22 lutego
1536 r. Stanistawowi Salamonowi panstwo mysto-
wickie tez wigcznie z kuznicg boguckg (Boguczice
we spotek z kuznicam przi tei wsi lezgczy).
Wtasdciwie wiec kuznica boguckg byta dwa razy
sprzedana wzglednie odstgpiona i nic dziwnego, ze
z tego powodu wynikty takie przykre nieporozumie-
nia. Salamonowie twierdzili swoje a kuznicy obsta-
wali réwniez przy swoim. Kiedy sie jedna ze stron
zwracata o rozstrzygniecie w jakims$ sporze do sadu
pszczynskiego, to ten jako zalezny od pana na
Pszczynie, naturalnie rozstrzygat na korzys¢ kuzni-
kéw boguckich dajgcych panu pszczyhskiemu ko-
rzysci materialne. Spory i nieporozumienia trwaty
kilkadziesigt lat. Salamonowie uwazali sprawe ku-
znicy boguckiej jakoby za sprawe swego honoru
i chcieli jg mie¢ jasno postawiona. Ale wszystkie
starania nic nie pomogty, a ktopoty skonczyty sie
dopiero wtedy, gdy Salamonowa odkupita kuznice
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boguckg w roku 1609 za 9 tysiecy talarow. Stad
zrozumiatg jest rzecza, ze Salamonowa, przewidujac,
iz sprawa z kuznikami rozdzienskimi mogta by tez
nastreczy¢ tyle trudnosci, gdyby na wszystko po-
zwalata, wolata sie zabezpieczy¢ przeciwko temu,
sprawe postawita na ostrzu miecza i gdy sad na-
pietnowat Rozdzienskiego jako cziowieka ,wszetecz-
nego“ o nim pewnie juz stysze¢ nie chciata. «Wa-
lenty Rozdzienski za$ nosit na sobie plame cztowieka
pohanbionego, majgtek jego zmizerniat i stato sie
watpliwym, czy z niego jeszcze cos$ dla siebie wy-
dostanie, wiec pewnie nie miat po co wraca¢ do
kuznicy rozdzienskiej, cho¢ przyznaé¢ trzeba, ze miat
wielkie przywigzanie do Rozdzienia, skoro sie w po-
zniejszym zyciu nie nazywat Bruskowskim, albo po-
dobnie, ale wiasnie Rozdzienskim. * Katarzyna Sala-
monowa wzieta teraz kuznice rozdzienska we wtasne
wiadanie i osadzita tam innych, w roku 1598 sty-
szymy 0 mistrzu Zygmuncie, wichrzycielu religijnym
i z tego powodu przez Salamonowg znowu wyda-
lonym, a w roku 1602 widzimy na kuznicy rozdzien-
skiej jako mistrza Marcina Miwke. flie i on tam
dtugo nie pozostal. Roéwnoczesnie objeta Salamo-
nowa tez administracje dtugéw na kuznicy rozdzien-
skiej, ustanawiajgc jako zarzgdce przymusowego
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dla Sciggania dtugéw i w ogodle wszystkich pieniedzy
nalezacych do masy rajce miejskiego Grzegorza
Wolnika. W miare otrzymanych pieniedzy sptacata
nie tylko wierzycieli, ale tez dwom siostrom Walen-
tego Dorocie i Annie czgstke majatku nalezgcego

5 Jakub Brusiek nawet u robotnika swojej kuznicy
Marchwianego sie zadluzyt. Marchwiany ten w protokole
wizytacji parafii mystowickiej dokonanej przez archidiakona
ks. Kazmierskiego w roku 1598 wspomniany jest jako ferri
faber haereticus, ale z Czerwonej Ksiegi miasta Mystowic
wynika, ze nazywat sie witasciwie Nieracki. Ze diug zostat
mu w sposéb wyzej opisany sptacony powiada nam naste-
pujacy dokument z Czerwonej Ksiegi:

Jflctum feria sexta die 21 Junij anno Dm 1602. Przed
vrzgdem Radzieczkim Mystowskim stangwszy oblicznie Kata-
rzyna matzonka Girzyka Nieraczkiego rzeczonego Marchwiany
z Frydrychem synem swym y iego bedgcz zdrowa na ciele
y vmysle iawnie iasnie dobrowolnie zeznata ze sie iey doszy¢
stato wedle intercisi a zastawy od Jakuba kuznika Rozdzien-
skiego mianey na pewnych roiach ktérych odtego czasu
w uzywaniu byta pospotu zmezem swym yzdiathkami we
czterdzie$ci ztotych liczby polskiey po gr 30 liczgcz sktorych
pieniedzy do rgk swych wzietych y odebranych kwituie szama
za sie za meza y dziathki swoie zeznawaigcz ze sie im z tej
zasthawy pieniedzy wroczity y za doszy¢ stato przy bythnosci
vrzedowey y pana Jana Gorczycza stugi Jey Msci Paniey
ktére pienigdze odebrata od Grigiera Wolnika na then czas
plenipotenta dtuznikéw thych ktérzy na tey kuzniczy dtugi
maig za wiadomoscig y wolg Jey Ms$ci Paniey”.
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im sie po ojcu i braciach wuratowata i na hucie
zabezpieczyta. Salamonowa kuznikom z czasem
nawet przebaczyta, albowiem dowiadujemy sie, ze
w roku 1613 na hucie rozdzienskiej jest kuznikiem
.sierotka" po Janie, ktéremu na imie tez byto Jan.
W roku tym Salamonowa obowigzuje go do dzisie-
ciny snopowej dla plebana mystowickiego. Pozniej
Jan nawet zaawansowat, gdyz w r. 1622 nazywajg
go ,Janem boguckim niekiedy kuznikiem rozdzien-
skim®“, Z siéstr Jana i Walentego Dorota byta zamez-
ng z Adamem Patalggiem§ soltysem dzieckowskim,
Anna za$ z Janem Bogdalem. Pierwsza w roku 1606
uznata swoje pretensje za wyréwnane, druga nato-
miast jest dobrej wiary, ze za dziat nalezacy sie jej
z bratowizny po nieboszczyku bracie Janie i bracie
Walentym jako posag otrzyma od syna po zmartym
Janie ekwiwalent we wysokosci 15 ztotych?).

;) Réd Patalaggéw do obecnej chwili jest osiadty w Dziec-
kowicach i sgsiedniej Brzezince.

7) Wyrzeczenie Dorothy czorki niebosczyka Jakuba
Kuznika Rozdzienskiego eodem flctum die et anno quibus
supra (9 May 1606).

Przed vrzgd nass Radzieczky Mystowsky stangwszy
oblicznie stawna Pani Dorotha czorka niebosczyka Jakuba
kuznika Rozdzienskiego nieprzymuszona ani btedem Zzadnym
zawiedziona iawnie iasnie stowy wyrazliwymi przess fidama
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fl céz sie teraz stato z naszym Walentym ?<Jdat
sie prawdopodobnie pod opieke starego dobrodzieja
familii Bruskdw Andrzeja Kochcickiego ,pana swo-
bodnego z Kochcica, Lublinca, na Koszecinie i Tur-

sotthyssa Dzieckowskiego matzonka swego nawyszego pleni-
potenta swego =zeznata y zeznaie ninieyszym zapissem ze
sie iey dossyc stato zoyczyzny y macierzyzny iey tho iest zkuz-
nice Rozdzienskiey y nie bedzie sig¢ iusz tham miata czego
wieczey vpominac ona szama Erbowie y pothomkowie iey
therasz y czaszy pothomnymi.

Anny czorki niebosczyka Jakuba Rozdzienskiego wy-
rzeczenie zkuznice Rozdzienskiey Return anno et die quibus
supra. Przed urzad nas Radzieczkj Mystowskj zupetnie sie-
dzgczy stangwszy oblicznie stawna finna czorka niebosczyka
Jakuba kuznika Rozdzienskiego spoinie y zmatzonkiem swoim
Janem Bogdalem iawnie iasnie stowy wyrazliwymi zeznata
y zeznaie przesz tegosz Jana Bogdaia matzonka swego nawyz-
ssego plenipotenta swego isz sie iey doszyc stato zoyczyzny
y macierzyzny ey tho iest zkuznicze Rozdzienskiey y nie
bedzie sie tham miata czego wieczey vpominac ona szama
Erbowie y pothomkowie iey therasz y pothomnymi czaszy
thylko ze ieszcze zbrathowizny tho iest niebosczyka Jana
Rozdzienskiego wzgledem poszagu iako y drugi brat Valenti
iey tego sie nie wyrzeka y powinien iey bedzie pothomek
niebosczykéw oddaé¢ ztegc dziatu ktéry nan (nan) przypadnie
y tego wszythkiego Anna przerzeczona z Janem matzonkiem
swoim wierzg szobie y tego wszythkiego odstepnie przyigw-
szy od pothomka niebosczyka Jana Rozdzienskiego ztotych
piethnascie ktéra thu zas bedzie, powinna sthang¢ do wyrze-
czenia z thych piethnasci ztothych.
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nawie etc“, file na czym mogty polega¢ dobrodziej-
stwa Kochcickiego wzgledem Rozdzienskiego, tego
dzi$ stwierdzi¢ nie mozna. Czy go Kochcicki osadzit
na swojej kuznicy? Czy sie postarat dla niego o po-
sade mistrza w innej hucie? Czy mu dat zajecie
u siebie na jakim$ folwarku albo gdzie indziej?
trudno powiedzie¢, cho¢ kazda z tych ewentualnosci
jest mozliwg i nawet prawdopodobng, a jednak nie
zupemie pewng. Ze mogt nasz Walenty na kuznicy

Kochcickiego pracowaé, wynika z tego, ze jego
kuznice tak bardzo wychwala; ze mdégt na innych

kuznicach w Koronie Polskiej albo na Slgsku znalez¢
zajecie, dowodem na to jest jego znajomo$¢ tam-
tejszych i tutejszy* hutinawet wzmianka, Ze na
niwecki* kuznica* byt mistrzem. 4Réwniez i to

jest mozliwym, ze mu Ko*cicki dat u siebie jakgs
spokojniejszg posade, na ktdérej mogt sie tak doktad-
nie przygotowa¢ na napisanie i wydanie ksigzki
majgcej by¢ jeszcze omdéwiong. Nawet to przyjaé
mozna a to jest najprawdopodobniejszym, ze prze-
bywat gdzies w okolicy Rozdziania, bo przeciez miat
tu swojg zone, swojego bratanka, swoje siostry,

z ktéry* jedna mieszkata w Dzieckowica*,rowniez
znany* z obfitosci rud zelaza i stary* ,werkéw*,
a to tym wiecej, ze zna tak szczego6towo urzgdzenia
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kopalniane w Jeleniu potozonym na przeciwko
Dzieckowic po drugiej stronie Czarnej Przemszy.
Badz jak badz Rozdziehski musiat teraz mieé
wiecej wolnego czasu, tak iz moégt sie catkiem po-
swieci¢ pracy systematycznego zaszeregowania swoich
wiadomosci fachowych celem wydania w roku 1612
swojej cennej ksigzki p. t. ,Officina terraria abo
huta y warstat z kuzniami szlachetnego dzieta zela-
znego“. Moze wartos¢ Rozdzienskiego jako cziowieka
i gospodarza witasnej kuznicy nie przedstawia nam
sie w najlepszym swietle, jako autor ksigzki jest on
wprost nieoceniony. Ksigzka Rozdziehskiego przez
przeszto 300 lat byta nieznang i dopiero w najnow-
szym czasie dato sie jg odnalez¢é w bibliotece kapi-
tulnej w Gnieznie i wyciggng¢ na swiatlo dzienne,
Marazie dat sie tylko ten jeden egzemplarz odgrze-
ba¢ i dlatego nazywaé go musimy unikatem. Jest
to poemat powazny, bo obejmujgcy przeszio 2040
wierszy, dzieto bardzo wielkiej wartosci fachowej
zawierajagce mnoéstwo praktycznych i interesujgcych
szczegotéw. Zaden z dawniejszych autoréw ksigzek
o0 hutnictwie nie moze sie rowna¢ z Rozdzienskim,
tkuznikiem rodzonym i zamitowanym zawodowcem,
zaden z nich o ,gospodarstwie kuzniczem®“ tylu
wiadomosci opartych na doswiadczeniu nie przeka-
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zat, zaden z takg biegtoscig o tych sprawach nie
pisal. Ksigzke Rozdzienskiego otwiera nieco rozwle-
kly wstep zawierajgcy wierzenia pogan w réznych
bozkéw trudnigcych sie i opiekujacych sie hutni-
ctwem. Zasadnicza czes¢ utworu pochodzi juz nie
z naukowego podioza, ale z przezy¢, doswiadczen
i rozmyslan autora. 1to wiasnie decyduje o trwatej
wartosci ksigzki. Tg prawdg przezyé, jakby krwig
zywg, zaczyna tetni¢ utwor Rozdzienskiego z chwilg,
kiedy od dziejow hutnictwa w obcych krainach prze-
chodzi on na swoj rodzinny Slgsk. Stuchamy go
wtedy z rosngcg ciekawoscig, dowiadujemy sie co
krok szczegotéw gdzieindziej nie zanotowanych;
z opowiesci wytlaniajg sie legendarne postacie naj-
dawniejszych slgskich kuznikéw, przewijajg sie przez
karty watki podan hutniczych o Freszlu, odartym
ze skory przez szatana, o Szarleju, duchu kopal-
nianym, ktéry ze zemsty za doznang obraze kopal-
nie kruszczu przy Bytomiu zatopit, o Ilatawcach
i ubozach (skarbnikach), fl kiedy potem Rozdzienski
od historii, powiesci i legendy przechodzi do szcze-
golowego opisu gospodarstwa kuzniczego, kiedy
jako rzetelny znawca i praktyk w swoim zawodzie
rozmitowany kresli tok pracy w hucie, kiedy przed-
stawia zajecie dymarzy, kowali, koszytarzy i wegiel-
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nikéw, wtedy jeszcze blizszym staje sie czytelnikowi
ten Swiat twardej pracy. Wyrasta przed oczami skad
ingd ,nieznany kraj“ utrwalony tutaj bez goérnych
literackich pretensyj, odtworzony =z calg prostotg,
powagg i przejeciem sie dla hutniczej braci, gtosi
szlachectwo pracy, wynosi szarego gornika i hutnika
Z nizin zapomnienia i ponizenia.

Z réznych stron mozna sie temu utworowi
przyglada¢. Znajdzie sie tu pole popiséw dla literata,
etnologa, lingwisty, mineraloga, historyka, geografa,
ale i nie mniej dla takiego, ktéry by chciat éwcze-
sng kulture poznac¢. Wtasnie na ten ostatni punkt,
zdaje sie, jeszcze nikt uwagi nie zwrécit, a jednak
,Officina ferraria® jest swietnym obrazem o6wczesnej
kultury. Czy Rozdzienski moéwi o réznych praktykach
robotnikdow, jak oni w sprytny sposob potrafig cho¢
tylko kawatek zelaza ukras¢ i ukry¢ go na miejscach
niby tylko im znanych, aby go potem sprzedac,
czy sie rozwodzi nad tym, jak to po odkryciu rudy
w okolicy Tarnowie ludzie zewszad przybywali, nie
postarali sie wcale o wybudowanie nawet najprymi-
tywniejszego domku, ale mieszkajgc pod gotym
niebem, w lesie albo w norach darniem pokrytych,
nie troszczyli sie o zadne wygody 2zycia, a praco-
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wali, pracowali, aby sie wzbogaci¢ i tak w najwstret-
niejszym Swietle swojej chciwosci nam sie pokazuja,
czy nam opowiada o warunkach przyjecia robotni-
kéw do pracy jako kowali, dymarzy, wegielnikow,
koszytarzy i o tym, jak im trzeba regularnie co
sobote zarobek wyptaca¢ a précz tego celem zache-
cenia ich do bardziej wytezonej pracy dawaé im
.2altematim przyrébek® t j. dawa¢ im naprzemian
poczgwszy od starszego jako by premie, czy nam
rozprawia o zalozeniu miasta Tarnowskich Gor przez
ksiecia Janusza Opolskiego, o przywileju nowego
miasta odbywania sobotnich targéw i o tym, jaka
jest podaz i jaki popyt towaréw na tych ,wielkich®
targach, jak nowe miasto w dostatkach ,przechodzi
wszystkie inne miasta Slgska® — zawsze jest on
interesujgcym. Ciekawe sg jego opowiadania o t. zw.
btednych ognikach, ktére on z niemiecka dziwnym
sposobem nazywa ,Irrwisch® anie jak dzisiaj ,Irrlicht*;
a szczegodlnie zajmujace jest jego wystawianie do-
brych duchoéw, z ktorych jedne t. zw. virunculi
montani czyli w dzisiejszym pojeciu krasnoludki
z ,gornikami cech trzymajg“ a drugie nazwane
ubozami w nocy ze soboty na niedziele do kuznicy
przychodzg i tam bezptatnie

30



,pO catej nocy kowajg.
A skoro kur zaspiewat abo $witaé miato,
Znikali i kowanie ono ustato".

Jakzez bardzo te virunculi montani i ubozg
Rozdzienskiego sg podobne do krasnoludkéw, o kt6-
rych my dzisiaj dzieciom opowiadamy a ktére nigdy
cztowiekowi nie szkodzg, ale zawsze sg na jego
ustugach! Te kilka wyjgtkéw niechaj swiadczg o war-
tosci ,Officinae ferrariae" jako nadzwyczaj cennego
zrodta do badania kultury XVI i XVII wieku i do
poréwnania jej z dzisiejszym stanem.

Wracajgc teraz do osoby Walentego Rozdzien-
skiego rozprawg zakonczyé nalezy tym, Zze choc¢
Salamonowa z kuznikami rozdzienskimi w roku 1613
byta sie pogodzita, to jednak nasz Rozdzienski
prawdopodobnie dopiero po jej $mierci w roku
1614 do rodzinnych stron znowu wrécit, gdyz byt
tu silnymi niciami pokrewienstwa zwigzany. Tu tez
pewnie zywota dokonat. Doktadnej daty jego Smierci
nie znamy, ale przypusci¢c mozna, ze nastgpita ona
przed rokiem 1622, bo w dokumencie Czerwonej
Ksiegi z dnia 25 stycznia r. 1622 opisujgcym zakon-
czenie pewnego sporu ,sierotki" t. j. Jana Bogu-
ckiego ,niekiedy kuinika rozdziehskiego" z plebanem
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mystowickim ks. Goleniowskim, Walenty Rozdzi mski
wcale juz nie jest wspomniany, co powinno by¢
dowodem, ze w roku 1622 juz nie zyt, miat on

zresztg wtedy tez juz przeszio 60 lat zycia, a to zy-

cia dos¢ burzliwego.
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