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Szczupto$¢ wyznaczonego miejsca nie pozwolita mi
na skreslenie catosci dziejow Shakespeara w Polsce, zna-
nych z prac Stanistawa Tarnowskiego *), Stanistawa Estrei-
chera?), Jana Zahorskiegod) i dra Zioteckiegod). To tez
uwagi ponizsze odnoszg sie¢ jedynie do pierwszych
Sladéw znajomosci Shakespeara w Polsce

stanowig poniekad zamkniety dla siebie rozdziat. Ustep
ten nie ma pretensyi do studyum, a jest jeno szeregiem
taktow, mogacych stuzy¢ do poznania dziejéow Shake-
speara w Polsce niepodlegtej.

") Szekspir w Polsce. (Przeglad polski. Krakéw, 1877—8; Wiek.
Warszawa, 1879—80; Rozprawy i sprawozdania. T. IV. Krakéw, 1898,
s. 101—134).

s) Szekspir w Polsce XVII1 wieku. (Czas. Krakéw, 1891, nr. 271—274,
i odb. Krakéw, 1892).

8) Szekspir w Polsce. (Dziela W. Szekspira pod redakcya dra H.
Biegeleisena. T. IX. Lwoéw, 1897, s. 331 i n., i odb. Lwow, 1896).

*) Shakspere in Poland, Russia and other sclavonic countries. (The
New Shakspere Society’s Transactions 1880—5. Part I1. London, s. 431—441).
Artykut p. K. M. p.t. Znajomos¢ Szekspira w Polsce do
poczatku XIX wieku (Nowa Reforma. Krakéw, 1885, nr. 52
54/5, 56, 58) jest pozbawiony istotnej wartosci naukowej.



Shakespeare zaznajomit sie rychlej z Polska, niz Po-
lacy z jego nazwiskiem. Swiadcza za tern wzmianki w »Ham-
leciex, »Miarce za miarke« i »Komedyi omytek«l). W Pol-
sce XVI i XVII wieku nie wiedziano natomiast o Sha-
kespearze nic, cho¢ watki jego utworéw lub poszczegdlne
ich motywy znat ogdt czytajacych, a nawet lud. Epizod
»Makbeta« (ruszajacy sie las) zawierata niezmiernie popu-
larna »Historya Aleksandra macedonskiego« (1550), w »Hi-
storyi prawdziwej, ktora sie stata w Landzie« (1568)2)
miescity sie dzieje »Krdla Learax, zyjace zapewne juz*)

*) Nadmieni¢ wypada o przypuszczeniach, ze wypadki z dziejow
Polski XIV w. odbity sie dalekiem echem w wyobrazni Shakespeara
(»Opowies¢ zimowax, »Burza), oraz o domystach, ze Albert taski byt
dla niego wzorem do postaci Armada (»Stracone zachody mitosne«) czy
tez Poloniusza (»Hamlet«), na ktérego maksymy (i Angela w »Miarce za
miarke«) miat mie¢ wplyw traktat Goslickiego »De optimo senatore«.
Por. Caro Jakob, Die historischen Elemente in Sh. »Sturm« u. »Winter-
marchen« (Englische Studien, 11, 1878), KoZmian Stanistaw, Polnische
Parallele zum »Wintermarchen« (Jahrbuch d. Sh. Gesell.,, XI, 1876),
Tenze, O kilku dawnych cudzoziemskich utworach z przedmiotéw pol-
skich (Szekspir, Dzieta, Ill, 1877, s. 701), Tenze, Slady historycznych
wypadkéw polskich w »Zimowej powiesci« i »Burzy« Szekspira (Ro-
czniki T. P. N. poznanskiego, XI, 1881, i odb. Poznan, 1882); nadto
Ehrenberg Gustaw w przedmowie do przektadu »Zimowej powiesci«,
Krakoéw, 1871, Stadnicki Kazimierz, Czy Shakespeare znat Polske (Prze-
glad Iwowski, Vi, 1873).— Krsushar Aleksander, Olbracht +aski, War-
szawa, 1882, CaroJakob, Aus den Tagen der Konigin Elisabeth v. Eng-
land: John Dee, Albrecht taski, Giordano Bruno, Shakespeare (Zeit-
schrift f. Kulturgeschichte, 1894, i odb. Berlin, 1894). — Gollancz Israel
Proceedings of the British Academy, IV, 1908).

a) Przedruk dra Z. Celichowskxego. Krakéw, 1891.
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wtedy w ludowej piesnil), opowiedziane pOzniej przez
Wactawa Potockiegol)¥ zrédto »Cymbelina«, opowies¢
bokacyuszowg o Barnabie genuenskim, czytano w zakaza-
nej przez kosciét »Historyi krotofilnej o kupcu, ktéry sie
z drugim zalozyt o cnote Zony swojej« (1583, 1615)®);
tragedya »Piramis i Tizbe« (15927?)4), oraz poematy An-
drzeja Debowskiego (1600) i Jana Smolika5)6 Zajmowaty
sie losami babilonskiej pary (»Sen nocy letniej«). Zapisana
przez Jozefa Wereszczynskiegoe) historya »o pijanicy, co
cesarzem byk«, weszta na czoto »Facecyi polskich« (okoto
1590, liczne wydania do r. 1717)"), stuzac Piotrowi Baryce
za temat do »komedyi dworskiej« p. t. Z chiopa krol
(1637)8); analogiczna przygodzie pijanego Szlaja (»Poskro-
mienie zlodnicy«) pojawiata sie w ciagu wiekow w roz-
nych formach i wersyach. Bandella-Belleforesta »Historya
bardzo ucieszna z francuskiego jezyka przetozona (przez
tukasza Opalinskiego) miodzianom i panom przystojnej
mitosci hotdujagcym gwoli« (1642, 1662)9) zaznajamiata po-
Srednio z trescia »Wieczoru trzech kréli« a poniekad
i »Dwdch panéw z Werony« ; za poSrednictwem Maseniusa
dostat sie do dyalogu jezuickiego (1730) motyw z »Romea
i Julii«10).

Ale to wszystko nie miato nic wspolnego z nazwi-
skiem tworcy »Hamleta.

Wiadomosci o Shakespearze nie przywiezli do Polski

*) Kartowicz Jan, Kroi Lear u nas (Wista, V111, 1894), Jastrzebowski
Szczgsny, Do »Kréla Leara« (Wista VIII, 1894, IX, 1895, XIII, 1899),
topaciniski Hieronim, Do pie$ni na temat »Kroéla Leara« i Nowe od-
mianki pie$ni na temat »Kréla Leara« (Wista, IX, 1895, XII, 1898).

9 Ogréd fraszek, I, Lwoéw, 1907, s. 554—67.

i) Dodawana do Budnego »Apophthegmatéw« (1614, 1633).

a) Dzi$ nieznana; wymienionaw spisie dziet po ksiegarzu Iwowskim,
Baltazarze Hubnerze, z r. 1592.

9 Jaworski Tadeusz, Jan Smolik. Onesen, 1903, s. 55.

6) Gosciniec pewny. Krakéw, 1585, s. 244—7.

7) Przedruk prof. dra A. Brucknera. Krakéw, 1903. Por. Pamietnik
literacki, 11, 1903.

8) Przedruk dra L. Bernacldego. Krakéw, 1904.

9) Przedruk prof. dra J. tosia. Petersburg, 1895.

10) Bernacki Ludwik, Motyw z »Romea i Julii« w dyalogu jezuickim.
Pamietnik literacki, V, 1906).
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i ci, ktdrym dane bylo za zycia poety bawi¢ w jego ojczy-
Znie. Jakob Sobieski, ojciec kréla Jana, z pobytu w Lon-
dynie (lato 1609 r.) zanotowat jeno, ze sgtam »teatraiko-
medye, w ktérych sie ten naréd kocha i na nich sie prze-
sadza, rézne po wszystkiem miescie ’).

Z wszelkiem prawdopodobienstwem jednak przypusz-
cza¢ mozna, ze rychto po $mierci Shakespeara (f 1616) po-
znano w Polsce niektére jego utwory. Stato sie to za po-
Srednictwem wedrownych trup aktorskich t. zw. »kome-
dyantéw angielskich«, ktérzy goscili czesto na dworze Wa-
z6w, zwilaszcza za Zygmunta Ill. Wiemy z cala pewno-
Scia, ze za panowania tego kréla bawitw drugiej potowie
1616 r., i w pierwszej 1617 r. John Green, ze Arend Arschen
(identyczny z Robertem Arzscharem?) diugie lata stuzyt ojcu
Wiadystawa 1V, ktéry popieratznowu réwnie teatr niemiecki,
jak opere wioska. Repertoar Greena znamy doktadnie;
wiemy, ze w latach 1607 i 1608 wystawit w Gradcu 11 sztuk
(wsréd nich: »von dem Juden«: Marlowa czy Shakespeara?)
a w r. 1626 w Dreznie 30 sztuk (wsrdd nich: von Romeo
und Julietta, von Julio Cesare, von Hamlet, vom Juden
von Venedig, von Lear — Shakespeara). Zestawienie
obu repertoar6w prowadzi do wniosku, ze w okresie lat
1607—1626 repertoar Greena potroit sie, stwierdza dalej,
ze w obu spisach znajduje sie szereg tych samych sztuk
(0$m), kaze wreszcie domysla¢ sie, ze jezeli w r. 1626
Green grat te same sztuki, ktére wystawit w r. 1608, to
musiat je réwniez przedstawia¢ w latach 1616 i 1617,
kiedy bawit z swg trupg w Warszawie. Przypuszczenie
ostatnie, majace cechy wszelkiego prawdopodobienstwa,
pozwala na ulozenie warszawskiego repertoaru Greena.
Skiadat sie on tedy co najmniej z o$miu sztuk z r. 1608,
identycznych ze sztukami z r. 1626; watpi¢ jednak nie na-
lezy, ze repertoar ten obejmowat takze inne sztuki, o kto-
rych dzisiaj nic nie wiemy. Shakespeara ws$réd domysl-
nego repertoaru warszawskiego reprezentuje poniekad ko-
medya: Von einem Konig von Cypern und einem Herzog*)

*) Dwie podréze Jakoba Sobieskiego. Wydane przez E. Raczyn-
skiego. Poznan, 1833, s. 18.



von Venedig, drukowana w r. 1677 p. t. Tugend und
Liebes-Streit, identyczna prawie, jak wiadomo, z »Wieczo-
rem trzech krélic. Grat tez Green w Warszawie sztuke:
von dem Juden; zbyt og6lnikowe brzmienie tytutu nie po-
zwala okresli¢, czy byla to komedya Shakespeara (von
dem Juden von Venedig) czy tez utwér Marlowa (von
dem Juden von Malta), a nadmieni¢ nalezy, ze obie te sztuki
figurujg w repertoarze drezderiskim Greena z r. 1626 *).

Poza repertoarem komedyantéw angielskich nie spo-
tkamy S$ladéw znajomosci Shakespeara w Polsce XVII
wieku. Nie znajdziemy ich takze w pierwszej potowie
XVIII wieku, cho¢ nie brakto wtedy Polakéw bywajacych
w Anglii, gdzie, jak wiadomo, w tym czasie odzyt kult dla
dziet nie$miertelnego poety. Jedyng reminiscencye teatru
shakespearowskiego z tego czasu odnalez¢ mozemy dopiero
w r. 1762. Nie méwi ona wprawdzie o Shakespearze, ale
niewatpliwie do niego sie odnosi. Wactaw Rzewuski za
czas6w swej miodosci odbyt podréz za granice w towa-
rzystwie brata Seweryna. Zwiedzit Austrye, Francye a na-
stepnie przez Anglie i Holandye udat sie do Wioch?®).
Nie mozna doktadnie okresli¢ roku, w ktérym »hetman
brodaty« bawit w Londynie; tyle pewna, ze byto to wkrétce
po r. 1723. Przyszly autor dramatyczny uczeszczat wow-
czas na przedstawienia teatralne, ktérych wspomnienie od-
bito sie pdzniej zywem echem w poemaciku p.t. O nauce
wierszopiskiej. Omawiajgc w swej »ars poetica« prawidta,
tyczace sie dramatu, stwierdza Rzewuski, ze zachowanie
regut klasycznych nie jest koniecznym warunkiem pigkno-
sci sztuki, a jako dowdd podaje odstepstwo Woltera od
przepisanych w tragedyi pieciu aktow a przedewszystkiem
teatr angielski, ktory z »prawami Horacyusza« nie ma nic
wspolnego?).

g Bernacki Ludwik, Notatki do dziejéw teatru w dawnej Polsce.
(Pamigtnik literacki, 1X, 1910).

2) Caraccioli Ludwik, La vie du comte W. Rzewuski. Liége, 1782,
s. 34; Rzewuski Leon, Kronika Podhorecka. Krakéw, 1860, s. 3.

8) Zabawki wierszopiskie i krasomowskie przez Joézefa Rzewu-
skiego. Poczajoéw, 1762, s, 8.



»Ale tym prawom sprzeczna piesn sie zdarza:
Wolter w trzech aktach $piewat $mier¢ Cesarza *)-

Tragiczne w ludnym igrzyska Londynie,

Cho¢ nie sg wedtug praw Horacyusza,

Jednak na caty Swiat chwata ich stynie,

W pieknych dam oczach tzy rzewne porusza,

Mysl w nich jest przednia, gltadko$¢ stéw w nich ptlynie,
A wdziek ich czuje i serce i dusza.

Nic to, ze z dawnych praw scena wykroczy,

Dobra jest, kiedy tzy wyciska z oczy.«

Wkrotce po tych, $miatych zaiste jak na swdj czas,
wynurzeniach Rzewuskiego, spotykamy sie po raz pierw-
szy z nazwiskiem Shakespeara w Polsce. Stato sie to wr.
1765, a przyczyng po temu byly reprezentacye w $wiezo
zatozonym teatrze warszawskim. »Otwarcie teatrum w War-
szawie dato« — nieznanemu blizej autorowi — »pochop do
myslenia o pozytku, ktéry stad wynikna¢ moze«; mysli
swoje objasnit rysem historycznym teatru w Europie, co
nastreczyto mu sposobno$¢ do zaznaczenia, ze: »Moliére,
Racine, Corneille, Voltaire w Francyi, Shakespear,
Addison w Anglii teatralnemi kompozycyami na nieSmier-
telng sobie stawe zarobili i w tym rodzaju pisma prze-
wyzszyli starozytnosé« 8). W nastepnym roku zacytowano
juz Shakespeara jako »powage«. Wylonita sie¢ bowiem na
tamach »Monitorax dyskusya w sprawie obowigzujgcych
autoréw prawidet dramatycznych3). Przeciw tym przepi-
som wystgpit kto$, piszacy pod pseudonimem: Theatral-
skiego, obeznany doskonale z Shakespearem, jak zaswiad-
czy przytoczony tu ustepd):

*) Pierwszg wzmianke o angielskim tekscie »Juliusza Cezara« w pol-
skiej literaturze spotykamy w r. 1755. Ks. Wojciech Mokronowski S. J.
w przerébce tragedyi Woltera »Smieré Cezara« (Warszawa, 1755) we
wstepie pisat co nastepuje: »Kilku rymotwércéw stawnych napisato
o $mierci Juliusza Cezara tragedye jako to: Ks. de Buckingham, Anglik,
L’Abbeconty, szlachcic wenecki i Mr. de Voltaire, Francuz«. Nie jest tu
wprawdzie Shakespeare wymieniony po nazwisku, ale czytamy o angiel-
skiem przerobieniu jego tragedyi, dokonaném przez Johna Sheffielda
ks. Buckingham (w dwéch czeéciach, 1722).

-) Monitor. Warszawa, 1765, nr. 50, s. 389.

s) Monitor. Warszawa, 1766, nr. 63, 64.

() Monitor. Warszawa, 1766, ur. 65, s. 500—504.
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»Pozwolisz W. M. Pan sprzeciwi¢ si¢ nieco swojemu
zdaniu i rozumiem, ze $miato$¢ roztropng zuchwatoscig
nie nazwiesz, gdy to, co przetozy¢ mu umyslitem, wspie-
ram nie tylko $wiadectwem ale i stowy stawnego angiel-
skiego autora Johnsona, ktory w przedmowie ksiag Sha-
keaspeara(!) tak swojg mysl w tej mierze obwiescit.

Ustawa zachowania jednosci czasu i-miejsca pochodzi
z mniemanej potrzeby, azeby akcya dramatyczna znalazta
u stuchaczéw wiare.

Krytycy majg zarzecz niepodobng, azeby akcya, potrzebu-
jaca miesiecy albo lat kilka, mogta sie zda¢ odprawowac
W przeciaggu godzin, albo azeby stuchacz mégt mniemac,
iz w ten czas, kiedy on siedzi przy theatrum, postowie przy-
jezdzaja i odjezdzaja, wojsko sie $cigga i fortece dobywa,
wygnaniec sie¢ blgka na swym wygnaniu i z niego do
ojczyzny powraca etc. Takowa, jako oni moéwia, jawna
nieprawda przeszkadza rozumowi do wierzenia. Szczuple
czasu granice (mowig dalej) wyciggaja szczuptosci miej-
sca. Stuchacz, ktory akt pierwszy widziat w Aleksandiyi,
nie moze mniemaé, iz sie podczas drugiego znajduje
w Rzymie, wie albowiem, iz on miejsca swego nie od-
mienit. To jest zdanie krytykéw, na ktére przy powadze
Shakeaspe.ara (!) odpowiada sie im, iz majg fundament
niepojety i przeciwny rozumowi. Nie jestto prawda, azeby
reprezentacya dramatyczna mogta by¢ od kogo poczytana
za akcye rzeczywistg. Zarzut, fundujgcy sie na niepodo-
bienstwie przepedzenia pierwszej godziny w Aleksandiyi,
a drugiej w Rzymie, rozumie, ze stuchacz po odstonieniu
theatrum jest w Aleksandiyi i ze, idgc do komedyalni, od-
prawit droge do Egiptu a zyje za czasow Kleopatry
i Antoniusza. KtoLy miat te falszywg imaginacys,
mogtby ja zapewne i dalej pociagna¢. Jezli bowiem moze
mniemac¢, ze tej godziny znajduje sie w patacu Ptolomeu-
sz6w, czemuz nie moze mniemaé, iz za pot godziny znaj-
duje sie u portu w Actium. Jezli stuchacz raz sobie moze
wyperswadowa¢, ze sie dawno zna z Aleksandrem i Ce-
zarem, jezli sale oSwiecong moze mie¢ za réwnine far-
salskg albo za brzegi Graniku, trzeba, zeby byt w nieja-
kimsci zapomnieniu siebie samego, niepodiegajacym rozu-
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mowi i prawdzie; niema przyczyny, dla ktérejby rozum tak
wyniesiony myslito liczeniu minut, albo zeby mu jedna go-
dzina nie mogta sie zdawa¢ wiekiem. Ale w rzeczy samej
tak jest, ze stuchacze sg przy swoich zmystach i rozumieja,
ze theatrum jest theatrum a aktorowie sg aktorami tylko.
Przychodzg stuchacze, aby stysze¢, co aktorowie moéwig.

Ta akcya, ktdérg oni udaja, musi by¢ na jakimkolwiek
miejscu, ale intrygi rézne, ktére sie do niej przydaja, moga
by¢ w odlegtych od siebie krainach.

Coz tedy w tym za przestepstwo by¢ moze rozumiec,
ze to miejsce, ktore jest theatrum, raz reprezentuje Ateny,
a drugi raz Lacedenon. Jako miejsce tak i czas mysl ludzka
wedtug upodobania swojego moze rozciaggna¢. Najwieksza
cze$¢ czasu miedzy aktami uptywa; jefli przygotowanie na
wojne przeciw Mitrydatowi w pierwszym akcie czyni sie
w Rzymie, wojny koniec w ostatnim akcie moze by¢ re-
prezentowany w Poncie, Bitynii lub Kapadocyi.

My to znamy, Ze niemasz ani wojny, ani przygoto-
wania, ze nie jesteSmy w Rzymie, ani w Poncie, ze ci, na
ktérych patrzymy, nie sg ani Mitrydates ani Lucullus«.

Brak dotad monografii »Monitora« ; nie mozna wiec ozna-
czyé, kto byt autorem tej znamiennej polemiki; niestusznym
jednak nie bedzie wyrazony gdzieindziej domyst, ze pod
pseudonimem Theatralskiego kryje sie Adam ks. Czartory-
skil), mitujgcy Shakespeara, rozumiejacy istote jego genialno-
$ci, czego niejednokrotne jeszcze bedziemy mieli dowody.

Z nazwiskiem Czartoryskiego w stosunku do
Shakespeara spotkamy sie jeszcze w tym samym roku,
w ktérym czytano dopiero co przytoczone uwagi »Mo-
nitorax. Na ten rok bowiem przypada ukazanie si¢ prze-
kfadu dzieta Juvenela de Carlencas?), dokonanego na je-
zyk polski przez Adama ks. Czartoryskiego3), Ttémaczenie
»Essais sur I'histoire des belles lettres« przeznaczone byto
ad usum korpusu kadetéw w Warszawie i z tej przyczyny

2) Estreicher Karol (Kwartalnik historyczny, 1X, 1895, s. 541).

s) Historya nauk wyzwolonych. Naktadem Towarzystwa literatow
w Polsce ustanowionego. Warszawa, 1766.

3) Smolenski Wiadystaw, Pisma historyczne. T. Il. Warszawa,
1901, s. 25.
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do sagdu o Shakespearze, jaki podawata ksigzka, trzeba
przykfada¢ miare pedagogiczna.

»Shakespear — mowi Carlencas*) — od samej natury
do tragedyi utozony, oddala sie od naturalnosci odmien-
noscig i niestato$cig swego charakteru. Pieknosci w nim
sg osobliwsze, ale bardzo rzadkie i stgd zadnego prawie
zupetnie szacownego dzieta nie czytamy. Ten poeta nie
ma ani jednosci miejsca, ani jednosci rzeczy, o wszystkim
razem mowi, zapomina na podobienstwo do prawdy,
w scenach okropnych miesza osoby bez uwagi, nie po-
mnigc na godno$¢ materyi tragicznych. Jakie przy tym
u niego tragedye, i czy mozna tym imieniem nazwac zbior
rozméw podtych i razem zdan pieknych i wysokich, ra-
zem wspaniatych i razem prostych i nikczemnych. Z tym
wszystkim, majac zupetng znajomos¢ obyczajow i przy-
miotdw swego narodu umie ukraca¢ i gromi¢ namietnosci
angielskie z bardzo pomysinym skutkiem i ze okruciefstwa
krwawe stawia na widok, czyni to dla ocucenia stucha-
czow, ktorzy, sie zapedziwszy za swemi myslami w miej-
scach tragedyi osobliwie zawiktanych, wszelkaby pilnosé
w stuchaniu utracili«.

Taki sagd o Shakespearze wynosili ze szkoty Kadeci
JKMci. Doda¢ nalezy, ze zrédtem uwag Carlencasa
0 autorze »Hamleta« byta przedmowa (Discours) Laplaca
do »Théatre anglois« (1745) i M-me Riccoboni.

Jakie byly zapatrywania ks. Generata Ziem Podolskich
na Shakespeara, wykazg dalsze jego spostrzezenia. Czarto-
ryski byt, jak wiadomo, autorem dramatycznym. Jedng
z swych komedyi, zatytutowang »Panna na wydaniu«, prze-
robiona, jak sam wyznaje, z Garricka (»Miss in herteens«),
poprzedzit przedmowa, w ktorej, rozprawiajac o sztuce dra-
matycznej, takie o Shakespearze wypowiedziat uwagi:

»Najstawniejszy ze wszystkich autoréw dramatycznych
u nich (sc. Anglikow) byt Szekspir (w nocie: wyma-
wia sie Szekspir a pisze si¢ Shakespear). Urodzit sie w mie-
$cie Stratford, umark r. 1556(1). Zy} za Elzbiety i za Ja-
koba I. Hojnie go obdarzyta natura najwyborniejszemi ta-

6 L.c.,s. 171
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lentami. Nauki nie wezwat jej na pomoc. Z tej tez przy-
czyny zbywa dzielom jego na regularnosci i rozporzadze-
niu tym, ktore z wiadomosci i rozsadnego regut przykia-
dania wynika, ale réwny wylot mysli rzadki srodze; dzi-
wnym jest Szekspir czyli to w opisaniu rozmaitych duszy
poruszen, czyli tez kiedy najzywsze dobierajac farby przy-
rodzenie lub w nim bedaca rzecz jakg maluje«t). Inny sad
czytamy w »Kalendarzu teatrowym, ktérego autorstwo
przypisuje sie zgodnie Czartoryskiemu. W umieszczonej
tu rozprawie »0 poczatku, wzroscie i prawidtach sztuk
teatrowych« Czartoryski powiada o Shakespearze, »iz
w Anglii wygoérowat i z wielu wzgledéw na wiekopomng
zastuzyt chwale, wiecej jeszcze od wspdtziomkow za sto-
sowanie sie do gustu narodu swojego szacowany, niz od
cudzoziemcow« 3.

Nie mniejszym kultem otaczata Shakespeara zona ks.
Generala, ksiezna Izabella z Flemingéw. Mamy do tej czci
szereg danych, niezmiernie charakterystycznych, tchngcych
duchem epoki. Méwig nam o tern przedewszystkiem zbiory
»Swiatyni Sybilli« i »Domku gotyckiego«. Ksiezna Izabella
posiadata tego rodzaju pamigtki shakespearowskie jak:
krzesto Shakespeara, czastke drzewa posadzonego przez
Shakespeara, portret Shakespeara3). Mozemy o tych przed-
miotach przytoczy¢ sporo szczegdtow, ktdre zaswiadcza,
ze Shakespeare w domu ks. Czartoryskich odbierat cze$¢
i uwielbienie bez granic.

Krzesto Shakespeara, znajdujgce sie dzi$ w Muzeum
ks. Czartoryskich, umiescita ks. Izabella najpierw w »Swig-
tyni Sybilli® pdézniej w »Domku gotyckim« w gabinecie na
gorze. Wiozone w futerat bronzowy stato przed jednym
ze stotdw. Nabyta go do swych zbioréw ks. Czartoryska
w czasie podrézy do Anglii (1789—1790) w miejscu mie-
szkania poety a zatem w Stratford. Czas kupna tej cennej

*) Panna na wydaniu. Komedya we dwdéch aktach. Edycya druga.
Warszawa, 1774, s. 48—9.

2) Estreicher Karol, Kalendarz teatrow3d' Czartoryskiego. (Gazeta
polska. Warszawa, 1868, nr. 76, z 4 kwietnia).

s) Bernacki Ludwik, Pamiatki szekspirowskie w »Domu gotyckim«
w Putawach. (Klosy. Krakéw, 1901, nr. 3, s. 12—13).
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pamigtki da sie dokladnie oznaczy¢, a to na podstawie
korespondencyi ksieznej; 25 maja 1790 r. pisze ks. lza-
bella: »Wyjezdzam na trzy dni, aby zwiedzi¢ kraj«;
w czerwcu t. r. jest jeszcze w Londynie i pakuje rzeczy
do powrotu. Byla wiec w Stratfordzie z koricem maja lub
z poczatkiem czerwca 1790 r. i tu w domu rodzinnym
Shakespeara nabyta cze$¢ jego krzesta. Jak sie to kupno
odbyto, opowiedzg nam stowa samej ksieznej lzabelli ‘).

»Kazda pamigtka cztowieka stawnego wzbudza cieka-
wos$¢ i uszanowanie. Bedac w Anglii, bytam w Stratford.
Tam mieszkat Shakespear, tam umart, tam dom jego do
tego czasu stoi nietykany. W tym domu mozna widzie¢
pokdj, w ktérym ostatnie lata przepedzit. W przytaczonym...
planie cate rozporzadzenie jego mieszkania jest wyszcze-
goblnione; tu tylko dodam, ze wsrdd sciany, pod literg G
na planie naznaczonej, jest duza alkowa, w ktorej z jednej
strony umieszczony jest z okapem szafiasty komin a z dru-
giej naprzeciwko komina to krzesto, o ktérem tu mowa,
w murze umocowane stato, ale tak blizko jedno drugiego,
ze siedzacy na krzesle tatwo mogt badz lulke zapali€,
badZ ognia poprawié¢, nie wstajac z krzesta. Na tern krze-
Sle, przed tym kominem siadywat zawsze Shakespear
i to bylo jego ulubione miejsce. W tern zaciszu w osta-
tnich czasach spoczywat, tam przecierat i poprawiat swoje
dzieta, zyt z przyjaciotmi i szczesliwe przepedzat chwile.
Po Smierci jego to krzesto i ten katek staty sie celem
uszanowania i ciekawosci rownie wspétziomkow, jak i cu-
dzoziemcow. Ja, siadlszy na tern krzesle, w mojem uroje-
niu widziatam przed sobg Julie i Romea, Mirande, Des-
demone, Hamleta i Ofelie. Przypominatam sobie inne
jeszcze dzieta owego stawnego Shakespeara, ktérego ge-
niusz do wszystkich innych niepodobny, ktérego zaped
bystry i niepospolity bytby dosiegnat doskonatosci, gdyby
nie gruba nieumiejetno$¢ wieku w czasie jego zycia, ktora
sie stata do tego przeszkoda. Nim opisze zycie i rzadkie
talenta Shakespeara, musze tu wspomnie¢ sposob, przez

2) Rekopis Muzeum ks. Czartoryskich w Krakowie p. 1. 2917, T. I,
s. 37—42.
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ktory dostatam krzesto jego, przy tem osobliwszy zapat
dziewiecioletniej panienki, ktory nas zadziwit i rozrzewnit.
Najprzéd wyzna¢ musze, ze za pierwszem Spojzrzeniem
na krzesto Shakespeara, przyrzektam sobie, ze je jakim-

[A Plan of the House where Shakespear was bom. References. A.
Entrance from the Street (I'entrée venant & la Rue — wejscie z ulicy),
B. Kitchen (Cuisine — Kuchnia), b. Cliimney (Cheminée de la cuisine —
Komin w kuchni). C Back Kitchen (derriére de la cuisine—izba za kuchnig)
D. Parlour (le Parloir — Pokéj do bawieuia). d. Chimney (cheminée du
parloir — Komin w nim). E. Cellar (la cave — Piwnica). F. Stair-case
(I’escalier — schody). O. Chimney (grande-cheminée — Komin duzy),
Ff. A corner where stands an Ancient oak chair, commonly calld Sha-
kespeare Chair, which at this time much deformed ownig to its being
eut to piéces and carried [away] by travellers (place”™ ou étoit enclavé
la chaise de Shakespeare — Miejsce, gdzie krzesto stato, w ktérem
zawsze siadat Shakespear). 1. Pantry (la boulangerie — Piekarnia).
K. Passage to the Yard (Passage dans la rue — Wychéd na ulicg)].
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kolwiekbadz sposobem dosta¢ musze i do Domu Gotyckiego
przeniesione bedzie. Pierwsza wprawdzie moja prosbha
w tej mierze zupetnie odrzucong byta. Whascicielka domu
nie bardzo majetna przetozyta nam, ze oprocz przywigza-
nia, ktére ma do tej pamiatki, tyle dla niej drogiej, z po-
wodu, ze, bedac sama z familii Shakespeara, chciataby jg
uwiecznié, przy tern jeszcze, ze ma z tego wielki zysk,
kazdy bowiem, kto dom jej odwiedza, drogo placi naj-
mniejsze utamki i drzazgi odtupane z krzesta, ktore potem
oprawiajg w pierscionki i medaliony. Po dtugich sporach
200 guinedw utatwity trudnosci. Czuta wdowa o wszyst-
kiem zapomniata, z radoscig krzesto na pienigdze zamie-
niwszy, ze za$ bylo wmurowane do$¢ giteboko, musie-
lisSmy uzy¢é mularza, zeby przy wydobywaniu szkody nie
zrobi¢. Tu wypada opisa¢ panienke, o ktérej wyzej wspo-
mniatam. Byla to wnuczka wiascicielki domu i krzesta.
Wychowana w ustawicznem uwielbieniu Shakespeara,
miata go (ze tak powiem) za bdstwo, a przynajmniej za
jestestwo jakie$ nadludzkie, a zatem sadzita sie by¢ naj-
szczesliwsza, ze byta krewng jego. Pyszna tym blaskiem,
ktorym stawa Shakespeara, podtug jej mniemania, i ja
okrywata, jedynie nim byfa zajeta. Umiata wiekszg czes$¢
dziet jego na pamieé, ustawicznie je czytata, zawsze nowe
w nich znajdujac pieknosci. Stowem, pamie¢ Shakespeara
byta dla niej zrodlem zabaw i szczeécia. Ale, gdy ta pa-
nienka przed rokiem po okropnej ospie stuch i mowe stra-
cita i chociaz zapat niemniejszy zawsze jg ozywial, juz
czyta¢ tylko mogta Shakespeara, bo stysze¢ i méwi¢ o nim
nie byto w jej mocy. Wszystkie moje obrady z jej babkg
z tej przyczyny uszly jg zupetnie. Spokojnie siedzac w po-
koju, nie przewidywatla, co sie sta¢ miato. Gdy mularz
przyszedt do pokoju, pytata babki na migi, co bedzie ro-
bit, a gdy domyslac sie zaczeta, z najwiekszym na to krzesto
skoczywszy zapedem, rekami i nogami a na ostatek i ze-
bami trzymaé¢ go starata sie. Jeki jakie$ osobliwsze roz-
pacz jej dowodzity. Nakoniec krew sie jej gebg i nosem
puscita i upadta koto krzesta bez sit i przytomnosci. Przy-
szediszy do siebie, z najmocniejszym zalem na migi wy-
mawiata babce, ze pienigdze przektadata nad to, co dla
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niej najdrozszem by¢ powinno, a trzymajac sie zawsze
krzesta, pokazywata, ze chyba z zyciem jej go odbiora.
Nie wiedzac jak uspokoi¢ te tkliwg dusze i ten zapat tak
rozrzewniajacy, musieliSmy uzy¢ pastora tamtejszego, ktéry
jej przedstawit, ze babka uboga, temi pieniedzmi zasilona,
wiecej wygdéd 4 tern samem wiecej zdrowia mie¢ bedzie.
Po dtugich sporach, zmeczona i zemdlona, przystata na
koniec ze tzami na nasze proshy, lecz z tym warunkiem,
ze nogi przynajmniej od krzesta zostang i ze juz potem
beda jej wiasnoscig. Zgodziwszy sie na to, pienigdze od-
liczytam, krzesto zabratam a nogi zostawitam tej miodej
i czutej panience, ktérg pewnie nigdy nie zapomne. To
krzesto jest z drzewa, jak sie zdaje, debowego. Znac,
ze bardzo i ze dlugo uzywane bylo. Ta cze$¢, ktdéra zdobi
»Dom gotycki«, sktada sie z dwoch sztuk, to jest siedzenia
i oparcia; obie sg wprawne w bronzowy stotek, na kt6-
rym ziote litery imie Shakespear skiadajg. Ten stotek stoi
w gabinecie ostatnim przy samem oknie«.

W pewnej niezgodzie z dopiero co przytoczonem opo-
wiadaniem ksieznej stoi oryginalny dokument kupna krze-
sta shakespearowskiego, stwierdzajacy zresztg jego auten-
tycznosé, ktory tu podaje.

»We whose Names are here Under Written and sub-
scribed do Certify that Major Ortoski bought for Prin-
cess Czartoryska on Sunday the 28-i.h of November 1790
a Chair of Thomas Hart of Stratford upon Avon in the
County of Warwick for the sum of 20 Guineas of lawful
money of Great Britain.

And for farther satisfaction we do assert that accor-
ding to the most Authentic tradition that it the said chair
was antiently the property of William Shakespeare whose
Father was High Bayliff of Stratford aforesaid and resi-
ded in the said Premises from the year 1558 to 1601 after
his Death the Premises devolved to his Eidest son William
who Died on the 23-rd of April 1616 and left the said
Premises to Susanna his Eidest Daughter then the Wife
of Dr John Hall and to the Male Heirs of Her Body
lawfully lIssuing to the First, second, third, fourth, fifth,

sixth and seventh Sons, and for default of such Male Issue
SHAKESPEARE W POLSCE 2
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then to the Female Issue of his said Daughter Susanna
Hall and for default of such Issue then to the Heir of
his Daughter ludith and the descendants of her Body
lawfully Issuing. — Now this is the real Case Susanna
had Issue a daughter named Elizabeth, She was married
first to Tho-s Nash Esg-re and after his decease she mar-
ried to Sir John Barnard of Abington near Northampton
Knight, She left by her will and Testament which was
proved in the Prérogative Court the 4-th day of March
1669 The Maidenhead Inn in the Henley Street in Strat-
ford aforesaid to Tho-s Hart the son of her Kinsman
Thomas Hart and the Heirs of his Body Lawfully Issuing
and in default of such Issue then to George Hart the
other son of the said Thomas Hart and to the Heirs of
his Body lawfully Issuing and to him and his Heirs for
ever, He the said George Married Esther Ladiate and by
Her had Issue Shakespeare Hart born in 1666 and George
Hart who was the Grand Father of Thomas Hart who
now résides in the same house where the Poet was Born.
Witness our Hands this 17-th Jan-y 1791. J. Jordan Ama-
nuensis to Mr Malone, Austin Warrilow Orthograph,
John Warrilow, Thomas Hart«3.

Sprzeczno$ci, jakie zachodzg miedzy osnowa doku-
mentu a opowiescig ksieznej Izabelli, majg niewatpliwie
realng przyczyne, ktérej w tej chwili wyjasni¢ nie umiem;
to jednak pewna, ze nie zmieniajg one istoty rzeczy,
o ktorgtu chodzi; stwierdzajg bowiem oba pisma jak najdo-
wodniej, ze ksiezna Czartoryska zywita niezwykty kult dla
Shakespeara.

Z posiadania tej, badz co badZ niepospolitej, pamiatki
z domu Shakespeara byta ksiezna dumna, a $wiadczy o tern
list jej do Delilla, z r. 1799, w ktdrym opisuje mu swoje

J) Przywiedziony dokument (pisany na papierze stemplowym 1 s
6 d; 330X208 mm) oraz reprodukowane tu rysunki, odnoszace si¢ do do-
moéw Shakespeara, znajdujg sie w muzeum Kks. Czartoryskich w Krako-
wie. Co sie rysunkéw tyczy, zaznaczy¢ nalezy, ze nr. 1 (fol. 1 verso)
inr.2(fol. 1recto) mieszcza signa dwdch stronach pétarkusza (377X233 mm)
o znaku wodnym Durham & Co, nr. 4 na papierze (269X216 mm) o nie-
widocznym (zaklejonym) znaku wodnym.

2«
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ukochane Putawy i »Swigtynie Sybilli«. Pisze ksiezna, co
nastepuje: »Nad stromym brzegiem wznosi sie Swigtynia...

Sybilli...  Tu umiescitam zbiory, ktére gromadzitam od
wielu lat. Jedna czes$¢ poswiecona pamigtkom mojej ojczyzny,
inna miesci zbiory, dotyczace Francyi, Anglii i innych kra-

jow. Mam w tern upodobanie, gdy widze razem przed-
mioty, ktére do bardzo réznych nalezg czaséw i naro-
dow ... krzesto Szekspira i krzesto Russa« ’). Korespon-
dencye z autorem »Ogrodéw« zawigzata ksiezna lzabella
jeszcze w r. 1789, radzac sie go, jaki napis nalezatoby
umiesci¢ na pomniku, wystawionym w ogrodach putaw-
skich, ku czci tych wszystkich autoréw »qui ont si souvent
rempli nos jours d'instruction, d'attendrissement et d’agré-
ment«. Pomnik za$ miat tak wygladaé:

»lls seront marqués selon leur genre sur les quatre
faces d’'une Pyramide de marbre: D’'un c6té Milton, Pope,
Young, Sterne, Shakespeare, Racine et Rousseau; de
l'autre Pétrarque, Anacréon, Métastase, le Tasse, Gresset
et La Fontaine, sur le troisieme M-e de Sévigné, Ricco-
boni, de La Fayette et Sapho, sur le quatrieme enfin
Gessner, Virgile et I'abbé Delille. Ces quatre faces seront
accompagnées d’arbres, d’arbustes et de fleurs.

Le roses, le jasmin, le lilas, des paquets de violettes
et de pensées seront du coté de femmes; Pétrarque,
Anacréon et Métastase auront le myrt; le saule pleurant,
le triste cypris, les ifs accompagneront Shakespeare, Young
et Racine; pour le quatrieme coté, le hameau choisira ce
que les vergers, les bois, les prairiers peuvent offrir de
plus agréable...« Znamy odpowiedz Delilla; napis miat
brzmie¢: -Les dieux des champs aux dieux des arts«as).
Ale nie o to chodzi; przywiedziony tu list jest nowym
dowodem czci, jaka w Pulawach otaczano genialnego* 2

t) Debicki Ludwik, Putawy. T. IV. Lwow, 1887, s. 131—2.

2) Hassencamp R., Ein Briefwechsel zwischen der Firstin Elisabeth
Czartoryska und einem franzosischen Dichter des 18 Jahrhunderts. (Zeit-
schrift der historischen Gesellschaft fir die Provinz Posen. IX Jahr-
gang. Posen, 1894, s. 190—196). Por. Siemienski Lucyan, Ogrody w hi-
storyi i poezyi. (Dzieta. T. I. Warszawa, 1881, s. 134 -5), tozinski
Wiadystaw, Z estetyki i zycia. (Lwoéw, 1872, s. 154—8).
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tworce. Kiedy o tej ostatniej korespondencyi z Delillem
mowa, nadmieni¢ nalezy, ze krazyta ona w przektadzie
polskim w czestych odpisachl).

Procz szczatkéw krzesta Shakespeara »Dom gotycki«
posiadat takze »czastke drzewa, posadzonego przez Sha-
kespeara«. »Czastka drzewa«, ofiarowana przez ksiezne
z Wojnéw Jabtonowska, to kawatek owej stynnej morwy,
zasadzonej reka Shakespeara przed domem New Place

The South West View of the House where Shakespear Liv’'d and Died
known by the name of New-Place.

w Stratfordzie, $cietej jak wiadomo w r. 1759 przez na-
bywce domu Rev. Fr. Gastrella, przerabianej pdzniej na
rozne przedmioty pamigtkowe?). O portrecie Shakespeara*)

*) N. p. Rekopis Akademii Umiejetnoéci w Krakowie p. 1. 1279,
k. 122—123; rekopis Biblioteki Uniwersytetu Jagielloriskiego p. 1. 2829
s. 277-81.

7) Rekopis Muzeum ks. Czartoryskich p. 1. 2917, T. 111, s. 433.
Zaznaczy¢ tu wypada, ze na wystawie starozytnosci i przedmiotéw
sztuki 1856 r. urzadzonej w patacu Augustowskim Potockich w Warsza-
wie zuajdowata sie: »Tabakierka brzostowa, w ztoto oprawna, z rzezbg



22

niczego dokladniej powiedzie¢ nie umiem poza tern, ze
byta to miniatura, oprawna w mahon, w formie ksigzki.
Szczegdly te zakoncze wzmiankg o pamigtce, odnoszacej
sie wprawdzie tylko posrednio do Shakespeara, ale zawsze
majacej z nim zwigzek. W »Domu gotyckim« znajdowaty
sie »czastki z grobu Romea i Julii«, a précz nich curiosum-.
»czesci kosci Romea i Julii« wraz z »widokiem malowa-
nym ich grobu«. Tak bardzo charakterystyczne dla owych
czasOéw pamigtki opisata ksiezna w nastepujacych stowach:

»We Wioszech na drodze z Werony do Montana widzie¢
mozna w szczuptym ogrdédku, stykajacym sie z starodawng
kaplica, sklepienie, gruzem zawalone, w ktérem jest trumna
marmurowa podwadjna, laty i wilgocig napétzepsuta. Stare
i roztozyste drzewa morwowe olaywajg te pustki opusz-
czone, w ktérych mniemaja, ze pochowani byli przed
wieki Romeo i Julia. Pan hr. Tarnowski, jezdzagc po Wio-
szech w r. 1806, nawiedzat ten pomnik i przywi6zt z niego
te utomki, ktére tu w tabliczce marmurowej sa wprawione. —
Romeo i Julia! Wasze imiona smutne wzbudzajg wspo-
mnienie okropnych nieszcze$¢, ktdre pocigga za sobg nie-
nawis¢ przeciwnych sobie partyi jednegoz kraju: staliscie
sie ofiarg tego jadu, ktory niszczy najSwietsze i najmilsze
zwigzki... Serca czule, imaginacya sktonna do dumania
przy tym grobie jakowa$ stodycz znajduja, patrzac na te
pamiatke wdziecznej Julii i nieszczesliwego Romea, od pie-
ciu wiekdw tak spoczywajacych. W stawnej swej tra-
gedyi Shakespeare nieszczesng te opisat mitos¢ a mu-
zyczne pienia nieraz ozdobity tez same wypadki i fzy na
scenie wyciskaty. Dzia¢ sie to miatlo na poczatku XIlII
wieku« *).* i

nawp6t zatarta, wyobrazajacg tarcze herbowa, podobng do austryackiej
i jakiego$ ptaka. Na obwddce ztotej napis: Pamigtka z drzewa, co Sha-
kespeare sadzit, od Adama Czartoryskiego, Dionizemu KniazZni-
nowi. Wiasno$¢ p. Przeszkodnickiego«. Por. Katalog wystawy staro-
zytnosci. Warszawa, 1856, s. 123, nr. 450.

a) Rekopis Muzeum ks. Czartoryskich p. 1. 2917, T. Il, s. 317. —
Do tej kategoryi pamiatek nalezy »katamarz alabastrowy w ksztatcie
sarkofagu z napisem »Romeo e Giulietta«, pochodzacy z XVIII w., prze-
chowywany w Muzeum ks. Lubomirskich we Lwowie.
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Charakterystyka Shakespeara, jaka ks. Czartoryska przy
sposobnosci omawiania opisanych dopiero co pamigtek
»Domu gotyckiego« podata, jest niezmiernie waznym, a obok
tego typowym dokumentem sgdéw o Shakespearze, panuja-
cych w Polsce XVIII w. ws$rod warstw o najwyzszej kultu-
rze. Z tej przyczyny przytaczam jgtu w catej rozciggtosci ).

»Shakespear urodzit sie 1564 roku w Stratford, w tym
samym domu, w ktorym potem zyt i umart. Byt synem
kupca i bardzo mierng odebrat edukacye. Miodym jeszcze
bedac, przez pustote ozenit sie z wieSniaczka, ktérg predko
porzucit, straciwszy caty swéj majatek. Udat sie potem do
Londynu, gdzie réznymi sposobami szczeScia prébowat,
na ostatek, bywajgc czesto na teatrach, znalazt w nich
sposobno$¢ poznania swdj geniusz (1), ktdiy nieSmiertelng
uczynit mu stawe, gdyz ani przed nim ani po nim Anglia
nie miata poety dramatycznego, ktéregoby mozna z Sha-
kespearem poréwnac.

W dzietach jego daje sie wprawdzie postrzega¢ po-
taczenie najpiekniejszych mysli z najpodlejszymi wyrazami.
Sztuki jego s cudownej pieknosci, zmieszane z niedo-
rzecznosciami, ktére $wiadczg grube nieumiejetnosci i nie-
przystojng prostote (1), ale to wszystko wilasciwe jest ra-
czej gustowi wieku, nizeli autorowi. Geniusz Shakespeara
ognisty, potezny, obfity, peten najwznioslejszych mysli,
niekfadacy nigdy wyobrazeniom wedzidta, nie wstrzymujac
nigdy zapedu, ktéry go czasem nad miare unosit, razi
czesto te delikatnos¢ gustu, ktora zdaje sie byé naszego
wieku udziatem, a o ktéra w czasach jego nie dbano.
Mato on wprawdzie zwazat na przyjete prawidta i prze-
pisy; urok dziet jego zawist jedynie na mocnych i traf-
nych myslach, na doskonatem poznaniu serca ludzkiego,
na zapalonej i zawsze S$wiezej imaginacyi i na obrazach,
jakie on tylko byt w stanie kresli¢, nie za$ na ksztattnosci
uktadu lub powierzchownych powabach. Rodzaj to nieza-
tartych pieknosci, zadnej niepodlegtej zmianie, ktére nie
od chwili, nie od mody zaleza, ale ktére do kazdego
wieku i do kazdego kraju zastosowac sie dadzag. Nie sg

*) Rekopis Muzeum ks. Czartoryskich p. 1. 2917, T. Ill, s. 37—42.
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to bhyskotki imaginacyi, jakie czesto tworzy dowcip i ktore
predko znudzg, sa to raczej obrazy tak piekne, tak traine,
tak rozmaite, iz tatwo wybaczy¢ mozna nieksztattnosci
ram i postrzezonym gdzieniegdzie plamom. Czytajgc dzieta
Shakespeara, przekona¢ sie mozna, ze wszystko, co jest
w naturze, zaczagwszy od nieograniczonego niebios skle-
pienia, az do samotnego w stepach kwiateczka, odbiera
od niego zycie, posta¢ i przyzwoitg dla siebie czulosc.
Z réwng trafnoscig malowat tagodng Desdemone, $wietng
Rozalinde, jak nam wystawit charaktery Juliusza Cezara,
Brutusa, Ryszarda, Hamleta i Falsztafa. Rzadkim by} bez
watpienia i nikt go dotad nie doscignat*.

Takie sg szczegoty kultu Shakespeara w Putawach.

Wielkg cze$¢ i uwielbienie dla geniusza angielskiego
zywit réwniez dwor kroélewski. Stanistaw August Po-
niatowski juz w miodych latach oddawat sie z zapatem
lekturze Shakespeara a najwidoczniejszym $ladem tego roz-
mitowania sie w dzietach poety jest przeklad »Juliusza
Cezara* (akt I, scena 1—3), dokonany na jezyk francuski
przez przysztego krola w latach 1753/4. Przywiazywaé do
tej pracy miare artystyczng byloby rzecza niewtasciwg;
»proba ttémaczenia« zaliczona przez samego kréla do »za-
baw szkolnych* nie ma do tego najmniejszej pretensyi;
godzi sie jednak podnie$¢, ze nie tylko w Polsce z po-
towy XVIII wieku, ale w calej 6wczesnej Europie po-
dobnych éwiczen nie pisywano *). W r. 1754, w czasie po-
bytu w Londynie, zobaczyt Poniatowski po raz pierwszy
teatr Shakespeara. O niezapomnianem wrazeniu, jakie
z tych przedstawien Stanistaw August wyniést, powiedzg
nam jego »Pamietniki* (1775 r.)2).

»Lord Strange pierwszy mnie zaprowadzit na przed-
stawienie tragedyi Shakespeara. Przyniostem tam z sobg
zywa pamie¢ wszystkich pieknych prawidet o jednosci

*) W. Shakespeare, Julius Caesar ins Franzosische tUbersetzt von
Stanislaus August Poniatowski, Kénig von Polen. Aus der Handschrift
mit Einleitung und Facsimile herausgegeben von Ludwig Bernacki.
Weimar, 1906.

*) Stanistawa Augusta Poniatowskiego Pamietniki, przetozone przez
Bron. Zaleskiego. Drezno, 1870, s. 141—142.
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miejsca, akcyi i czasu, ktorych Sciste przestrzeganie daje
francuskim dramatycznym pisarzom pojecie o ich wyzszo-
sci nad Anglikami, ale przyznaje, ze im wiecej sztuki Sha-
kespeara poznawatem, tem mniej zaczatem wierzy¢ w te
mniemang wyzszo$¢. Czutem sie zajety, ubawiony, a nie-
raz zbudowany prawdziwie i wniostem stad, ze mogtem
odnie$¢ przyjemnos¢ a nawet i pozytek z ogladania sztuki
ktérej akcya trwa diuzej niz dzien jeden, a scena prze-
nosi sie w rézne miejsca, jezeli tylko autor posiada grun-
towna znajomo$¢ obyczajow, namietnosci, btedow i cnot
nawet, do jakich ludzie sg zdolni, Jezeli osobom swoim
kaze przemawia¢ w sposob podnoszacy w mych oczach
warto$¢ cnoty, dobroci, madrosci, a wszystko przedstawi
jak najprawdopodobniej. Owo6z, zdaje mi sig, ze szczegoty,
w ktore tak obfitujg sztuki angielskie a zwkaszcza sztuki
Shakespeara, szczegoty tak malujace doktadnie epoke i kraj,
w ktorym sie rzecz dzieje, wieksze daleko dajg mi zhu-
dzenia, niz zawsze jednostajnie wzniosty a przez to samo
napuszony styl tragedyi francuskich; bez ziudzenia za$
niemasz przyjemnosci w teatrze. Ale przyjemno$¢ mowie-
nia o Shakespearze zaniostaby mnie zbyt daleko*...

Krél Stanistaw August nie zmienit nigdy swoich entu-
zyastycznych pogladéw natworce »Hamletax, owszem wy-
powiadatl je nieraz, rozprawiajac z gteboka znajomoscia
o teatrze angielskim. Dowodd na to przekazal nam po-
dréznik angielski, William Coxe, ktéiy w sierpniu 1778 r.,
w czasie obiadu dworskiego miat sposobno$¢ z krolem
dhuzej rozmawiaé. Oto jego relacyal):

»We had the honour of dining with his majesty at
the same villa (Lazienki), and experienced the same ease
and affability of réception as before. His majesty had
hitherto talked French, but he now did me the honour to
converse with me in English, which he speaks remarkably
well. He expressed a great prédilection for our nation,
he surprised me by his extraordinary knowledge of our
constitution, laws, and history, which was so circumstan-

*) Coxe William, Travels into Poland, Rnssia, Sweden and Den-
mark etc. T. I. London, 1784, s. 174—5.
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tial and exact, that he could not have acquired itwithout
infinite application: all his remarks were pertinent, just,
and rational. He is familiarly acquaintad with our best
authors, and his enthusiastic admiration of Shakespeare
gave me the most convincing proofs of his intimate acquaint-
ance with our language, and his taste for the beauties
of genuine poetry«...

Doda¢ nalezy, ze biblioteka krolewska posiadata sze-
reg wydan dziet Shakespeara tak w oryginale (Pope and
Warburton 1747, Steevens 1791, Ch. Lenox, Shakespeare
iltustrated 1753/4) jak w przekfadach (Le Tourneur
1776—1782).

Od dworu krolewskiego i ks. Czartoryskich, od tych
ognisk os$wiaty i cywilizacyi Polski XVIII wieku, przejsé
nam wypada do sagdow o Shakespearze w pismien-
nictwie polskiem epoki stanistawowskiej.

Na pierwszy plan wybija sie ocena tworczosci sha-
kespearowskiej, zawarta w romansie, ktéry w dziejach na-
szej powiesci pod wielu wzgledami zajmuje niezwykte sta-
nowisko. Mam tu na mysli dwutomowy romans p. t. Po-
lak w Paryzu albo dwutygodniowa w temze miescie
bytno$¢ hrabiego***, ogtoszony wr. 1787 przez nieznanego
autora. Wystarczy przeczyta¢ ponizej podane uwagi, by sie
przekonaé, ze sg one niepowszednie, a w stosunku do
Shakespeara wrecz wyjagtkowe. Oto i one:

»MoOwit mi Bouliak o istotniejszych réznicach sztuki
dramatycznej w Francyi i Anglii. Oprocz tego, rzecze on,
iz charakter narodowy zaktada geniuszowi granice co do
teatru, natura Anglikom udzielita jedynego iv tym rodzaju
poete. Shakespear miat imaginacye prawdziwg i zywa,
ktéra w niezmiernym swym locie obejmowata wszystkie
wieki i wszelkiego stanu ludzi. Obrazy jego wystawiajg
obszerno$¢ i wolne samejze natury postepowanie. ldzie
on zawsze w jej tropy i zawsze jg wysledza; dlatego tez
catg onej obfito$¢ i rozmaito$¢ posiada. Co za korzys¢ dla
sceny angielskiej, ze miata tego tak znakomitego meza za
fundatora. Uwolniton jg od zasad i przeszkdd, ktére staro-
zytnos¢ poswiecita, i pomnozyt jej prawa dla tych, ktorzy
za nim puszczg sie w rozpaczy nigdy w niej go nie do-
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siegnienia. Winni mu sg Anglicy, ze ich tragedye sg rzeczy-
wiscie przedniejsze od tych, ktére robiono we Francyi.
W kraju tym sztuki tego rodzaju nie sg jak tylko romanse
roztozone na dyalogi w bardzo pieknych wierszach, lecz
ktérych akcya zimna i jednostajna oziebia i nudzi. W po-
wszechnosci prowadzenie intryg zawsze jest jednakowe
i wymuszone. Moze ze nar6d francuski pozna te wade,
jesli kiedyzkolwiek mara, ktérg czcza pod imieniem gustu,
zostanie ogotocona z swej urojonej waznosci«...

Na innem miejscu, przy sposobnosci uwag o aktorce,
grajacej Fedre, powiada autor »Polaka w Paryzu«:

»Niewiasta ta byla stworzona do przesadzenia sa-
mego Garyka, gdyby byta znata Shakespeara. Lecz ani ona
ani naréd francuski dtugo go zna¢ nie beda« >).

Poza przytoczonym sgadem anonima nie spotkamy
w calej literaturze polskiej XVIII wieku ani jednego $miel-
szego czy samodzielniejszego zapatrywania na dzieta
tworcy »Hamletac. Na wszystkich za$ wida¢ wybitne
pietno wpltywu opinii Woliera, cytowanego jako powaga
w tej sprawie.

Ignacy Bykowski powiada »0 tworcy teatru angiel-
skiego«:2)

»Pan Wolter, najsprawiedliwszy sedzia talentow, mowi
0 nim (sc. o Shakespearze): On miat ducha petnego mocy
1 obfitosci, w poznaniu przyrodzenia najgtebszy, bez naj-
mniejszej iskierki dobrego gustu i bez najmniejszego pra-
widta; jego nieregulamos¢ stodka podoba sie daleko bar-
dziej, nizeli madros¢ terazniejsza. Geniusz poezyi angiel-
skiej az dotagd podobny jest do drzewa cienistego przez
nature zasadzonego, ktore rzucajac koto siebie niedbale
gatazki, chociaz nieregularnie, z wielkg krzewi sie mocg;
onoby uschto natychmiast, gdyby usitowano przymusié
nature i podtug sztuki ogrodniczej zasadzi¢ je w ogro-
dzie. Wposrzdéd samego nieporzadku sg jednak dziela
tego poety najdoskonalsze; z jego Smiercig teatr angielski
utracit swojg stawe. Chociaz autorow jest dosy¢, ktorzy

*) Polak w Paryzu. Czg$¢ Il. Warszawa, 1787, s. 321—3, 330.
a) Wieczory wiejskie. Cze$¢ Il. Warszawa, 1788, s. 161—163.



28

go chcg w tym nasladowac, zadnemu sig jednak nie udaje.
Tymczasem dzieta Shakespeara, chociaz nadzwyczajne,
jednak w sto piecdziesiat lat jeszcze zadziwiajg stuchaczax.

Sad o Shakespearze pochodzi z stynnych »Lettres phi-
losophiques sur les Anglais« Woltera, ktére w korcu
XVIII w. ogtoszono w przektadzie polskim. Aby da¢ wyo-
brazenie, jak listy te wygladajg w ttdmaczeniu, przytaczam
tu ustep, dotyczacy »Hamleta« ).

»...0dwazylem sie przetozy¢ niektdre kawatki lepszych
wierszopiséw angielskich; otéz jeden z »Hamleta«. Przyj-
mij taskawie przepis dla pieknosci oryginatu a pamietaj
zawsze, gdy widzisz ttdmaczenie, iz to jest tylko stabe
pieknego obrazu wybicie. Obralem znajomg wszystkim
scene z tragedyi »Hamletax, w ktdrej ten duriski ksigze
tak sam do siebie mowi: Stdj: obra¢ potrzeba; a natych-
miast z zycia do S$mierci sie przenie$¢ lub z istotnosci
w nic sie zamieni¢. Bogowie okrutni, i jezeli jacy jestescie,
odwage mojg os$wieccie! Kurczy¢ sie staroscig pod gne-
biaca mnie reka, cierpie¢ lub nieszczescie moje wraz
z moim mam konczy¢ losem? Céz jestem? Co mnie za-
trzymuje? | co jest Smieré¢? Oto koniec naszego utrapie-
nia, a moja jedyna ucieczka; oto sen po dtugiem mity po-
ruszeniu: zasypia sie a wszystko niknie. Ale okropne obu-
dzenie podobno ma po stodkosci snu tego nastepowac!
Grozg nam, mowieg, iz po tern krétkim zyciu wieczne na-
tychmiast nastepujg meki. O $mierci! Chwilo okropna!
Wiecznosci nieszczesna! Na samo twoje wspomnienie
kazde z przestrachu lodem okrywa sie serce! Ktdzby bez
ciebie to znies¢ potrafit zycie, zwodnych naszych ducho-
wnych $wigtobliwosci btogostawi¢ zmyslenie, niegodnej
natoznicy szanowaé zbrodnie, czolga¢ sie przed ministrem,
jego czci¢ pyche i okazywac stabo$¢ zdreczonej duszy
niewdziecznym i wzrok swoj odwracajagcym przyjaciotom?
W tych zgryzotach $mier¢byzbyt stodka byta, asumnienie
mowi i na nas krzyczy: St6j! Rekom naszym tego szcze-
Sliwego broni zabdjstwa, a z odwaznego rycerza lekliwego*)

*) Listy Woltera o Angielczykach z francuskiego ttémaczone przez
S-a K. Roku 1793, s. 162—164.
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czyni chrzescijanina etc. — Nie sadz, azebym tu z angiel-
skiego stowo w stowo wytozyt; biada ttémaczom literal-
nym, ktoérzy zwigzek ostabiajg kazdego stowa ttémacze-
niem. Tu sprawiedliwie mowi¢ sie moze, iz duch ozywia,
a litera zabija.

Tak wygladat monolog To be; or not to be, przetozony
na jezyk ojczysty po raz pierwszy. Poniewaz z tej epoki
pochodzi jeszcze inny przekiad tego monologu, przytaczam
kilka wierszy interpretacyi Woltera celem poréwnania.

»Demeure, il faut choisir, et passer a I'instant

De la vie a la mort et de I'étre au néant.

Dieux justes, s’ il en est, éclairez mon courage!
Faut-il vieillir courbé sous la main qui m’ outrage,
Supporter ou finir mon malheur et mon sort?

Qui suis-je? qui m’'arréte? et qu’est ce que la mort?«

W papierach posmiertnych Stanistawa Trembeckiego
znalazt sie przektad monologu »Hamleta« *), ktdry, jak sie
eokazuje, miat swe zrédto réwniez w ttdomaczeniu Woltera.
Shakespeare, Wolter i Trembecki! Zestawienie tych na-
zwisk usprawiedliwi zupetnie przytoczenie przektadu Trem-
beckiego w catej osnowie.

»Juz czas nieporuszonem wybiera¢ obliczem
Smier¢ albo gorzkie zycie, z czego wiecej niczem.
Bostwo ! jezeli jeste$, oswie¢ mojg wola,

Mamli starze¢ pod sroga schylony niedolg?
Wiednie¢ dtuzej, lub skonczy¢ okropne rozpaczy?
Coéz jestem? Kto mnie trzyma? i co si¢ $mier¢ znaczy?
Jest to koniec uciskéw, jedyne schronienie,

Po dtugich troskliwoéciach spokojne uspienie,

Sen taki wszystko morzy. Lecz po tern zasnieniu
Czesto nam o straszliwem moéwig przebudzeniu!
Groza nam, ze z rozmystem gubigcych sie marnie
Wieczne na innych $wiatach czekajg meczarnie.
O! niepewny przechodzie! o wiecznosci sroga!
Na samo twe wspomnienie serce zigbi trwoga.
Och! Ktézby mégt bez ciebie znosi¢ zycia nudy,
Szalbierskich $wiecennikéw uwielbia¢ obtudy,
Niestatecznych kochanek adorowac btedy,
Ptaszczy¢ sie przed odeciem noszacych urzedy

| ukazywa¢ dusze cierpigca gteboko

Przyjaciotom nieszczere zwracajagcym oko.

J) Tygodnik wileriski. T. IX. Wilno, 1820, s. 1—4.
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W takich bytyby razach stodkie wielu mety,
Lecz skruput samobdjcze hamuje sztylety,
Broni leczgce smutek zada¢ piersiom rany,
Z rycerzy bojazliwe czynigc chrzedcijany«.

Autorowie, piszacy »0 sztuce rymotworczej«, musieli
z natury rzeczy uczyni¢ wzmianke o Shakespearze. Wiec
Franciszek Dmochowskil)2 *reslac znakomity rozwoj poe-
zyi dramatycznej w czasach nowozytnych, powiada:

»Wstat teatr, gdy blysneta jasno$¢ nauk szczyra,
Wiochy Metastazego, Anglija Szykspira,

Francya Moliera, Kornela, Rasyna

I Woltera wydata«.

»Szykspir« — objasnia w nocie — jest »poeta traiczny
angielski, w ktorego dzietach przy najzywszych myslach
i najmocniejszych wyrazach obok podte btaznowania ida.
Anglicy go bardzo cenig«.

Ks. Filip Gdanski*) nadmienia, ze »trudno podobno
jeszcze rozumieé, zeby Sofokles i Eurypides matymi sie
wydawali chociaz przy wielkich Kornelach, Rasynach, Wol-
terach, Szakspirach (1) etc.« Szkoda, ze nie znamy ocei.y
tworczosci  Shakespeara, ktorg ks. Golanski w programie
wyktadéw na uniwersytecie wilenskim w r. .1799 zapo-
wiedziats).

Najobszerniejsze stosunkowo wiadomosci czytamy
w dziele Krasickiego, obeznanego niewatpliwie z Shake-
spearem w przekfadzie Le Tourneurad). Juz w r. 1781
Krasicki pisat o Shakespearze co nastepujeb):

»Szekspir, poeta stawny angielski, urodzit sie w mie-
Scie Stratford r. 1564. Wielkos¢ umystu jego i na-
der ptodna imaginacya wydaje sie w pozostatych jego
dramatach. Te dotad najcelniejsze sa ozdobg angielskiego
teatru. Umart r. 1616, majgc lat 52, pochowany w ko-

*) Sztuka rymotwércza, poemaw 4 pieSniach. Warszawa, 1788, s. 170.

2) O wymowie i poezyi. Powtérne wydanie. Wilno, 1788, s. 424.

s) Bielinski Jozef, Uniwersytet wilenski. T. Il. Krakéw, 1899—1900,
s. 713.

4) Grabowski Tadeusz, O bibliotece Ignacego Krasickiego. Pamietnik
literacki. R. Il. Lwoéw, 1903, s. 259.

B) Zbiér potrzebniejszych wiadomosci. T. Il. Warszawa, 1781, s. 495



Sciele pryncypalnym miasta Stratford, z nastepujagcym na-
grobkiem:

Ingelio Pyliiun, genio Socratein, arte Maronem
Terra tegit, populus inoeret, Olympus habet«.

W dziele »O rymotworstwie i rymotwdrcach« mowi
Krasicki o Shakespearze dwukrotnie.

W pierwszej ogdlnej czesci dzieta czytamy uwage:

»Angielski Shakespear zawiera w sobie niekiedy go-
dne najwiekszego zadziwienia i uczucia wyrazy: ale nie-
réwny w locie czestokro¢ przesadza zbytniem wysileniem,
niekiedy za$ tak sie zniza i upodla, iz pojagé prawie nie
mozna, by takie réznice jednego pisarza byly dzietem.

Obszerniejszg charakterystyke poety miesci cze$¢ 6sma
dzieta, poswiecona rymotwdrcom angielskim i hiszpanskim.

»Na czele dramatycznych pisarzy angielskich — czy-
tamy tu — wznosi sie ten, ktory ich dzietom podat pra-
widla dotad trwate, nie wyréwnywajacym jednak wznio-
stosci pierwszego mistrza. Ten byt Gwilhelm Shakespeare,
urodzony w miescie hrabstwa Warwiku, zwanem Strai-
ford. Wrodzona che¢ przywiodta go do kunsztu aktorskiego
i wprowadzita na teatra, wowczas tchnace prostotg i dzi-
koscig. Wielko$¢ umystu zastgpita w nim miejsce nauki
i nig tylko wzruszony, jak niegdy$ Homer, zaczat pisa¢
dzieta swoje. Tchng one jakowa$ dzikoscig i maja pietno
wieku swojego, jednakze posréd najgrubszych bledow
okazujg sie niekiedy takowe $wiatta, ze wznoszg dziatacza
na mistrze. Dziet jego dramatycznych liczba jest znaczna,
nie zachowujg one regut temu rodzajowi pisania przepi-
sanych, maja jednakze powab takowy, iz sie dotad utrzy-
maty i zyskaty nasladowcow. Umart w r. 1616, majac
lat 55».

Oprécz przytoczonych tu ustepdw, nazwisko Shake-
speara zawiera jeszcze cze$¢ siddma, zajmujgca sie rymo-
twércami niemieckimi.

Powiada tu Krasicki:

»Dzieto Gothego, nasladujac Szekspira, Gotz z Ber-
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lichingen, wielce wzniosto stawe tego pisarza, jako i na-
stepne tegoz autora dzieta« *).

Wyczerpawszy znane dotagd wzmianki, dotyczace Sha-
kespeara w Polsce XVIII wieku, wypada jeszcze rzec
stéw pare o przedstawieniach utworéw jego na éwcze-
snym teatrze warszawskim, ktory, jak wiadomo,
za inicyatywa krola wziat poczatek (17651.), a przy gorliwej
opiece ks. Czartoryskiego S$wiecit dalszy swoj rozwdj.
Szczupte w tej mierze posiadamy szczegély, to jednak
zdaje sie nie ulega watpliwosci, ze Niemcy wystawili u nas
pierwsi Shakespeara, a mianowicie jego »Romea i Julie«
(1775 r.)d. Wiemy dalej, ze w kilka lat pdzniej (1781 r.)
grano kilkakrotnie na teatrze niemieckim »Hamleta« (w 6 a.)3)
a wreszcie, ze repertoar innej trupy (1793 r.) obej-
mowat »Hamleta« (in 6 A. v. William Shakespear,
nach Eschenburgs Ubersetzung von dem Schauspieler
Schrétter in Hamburg fir die deutsche Bihne bearbeitet),
»Makbeta« (nach Shakespeare v. dem jlingeren Stephani
Acteur in Wien, in 5 A), »Ryszarda lll« (in 5 A. v.
Weisse), »Romea i Julie« (v. Weisse in 5A.), oraz «Kréla
Leara« (nach Shakespeare in 5 A.)4)* O wystawieniach Sha-
kespeara na teatrze polskim niewiele wiecej powiedzie¢
mozna. Z komedyi grywano »Wesote kumoszki windsor-
skie«, z tragedyi »Hamleta« i »Romea i Julie«.

»Wesote kumoszki« ukazaly sie nateatrze warszawskim
(okoto r. 1782 i 1786) p. t. Samochwat albo Amant wil-
kotak; sztuke te, bedaca ttdomaczeniem przerébki francu-
skiej Jana Maryi Collot d’Herbois (L'amant loup-garou ou
M. Rodomont 1777)§), ogtoszono w r. 1782 w Warsza-
wie; autorem przektadu polskiego byt Franciszek Zabto-

*) Dziela poetyckie Ignacego Krasickiego. (Wydanie Fr. Dmochow-
skiego.) T. Ill. Warszawa, 1803, s. 44, 471—2, 443.

2) {MitzlerJ, Dritter Brief eines Warschauer Schriftstellers an den
Herrn Lorenz von Lehrlieben in Wilna. Warschau, 1775, s. 45.

3) Rekopis wspotczesny.

*) Rekopis wspotczesny. f

B) Estreicher Stanistaw, Szekspir w Polsce XVIII w. Krakéw, 1892,
s. 16—21.



33

ckil). Nie posiadamy sadu wspdtczesnych o wystawieniu
tego utworu, ktéry w r. 1801 u autora »postrzezen nad
teatrem« takie wywotat uwagi®):

»Pietnascie lat zaledwo dochodzi, gdy mamidia, nie
dzieta gustu, dyalogi, nie komedye, czesto na polskim
teatrum grane, widzie¢ sie dawaty. | to tak naprzykiad:
w nfedziele grano Ojca dobrego (Diderota)... Ktdzby sie
mogt spodziewaé, aby nastepnie po reprezentacyi tak sza-
cownego dzieta, dzieta uwielbionego i zagtuszonego po-
klaskami, we wtorek teatr polski grat sztuke: Samochwat,
albo Amant wilkotak. Nie jestem teraz na przyzwoitem
miejscu, abym bledy tej komedyi krytykowat. Ody o prze-
pisach sztuki dramatycznej mowi¢ mi w swoim porzadku
przyjdzie, bede sie starat prawidta onej, bledy lub zalety,
przyktadem sztuk teatralnych dla tern lepszego onych po-
znania okaza¢, a same dziela, idac za wzorem stawnego
Diderota, pochwali¢ lub naganie. Jak na ten raz wiecej
o niej nie powiem, tylko, iz nic nie warta, kto za$ ja le-
piej w samym zrodle chce pozna¢ (jezeli sie podoba) nie
zycze, ale tylko uwiadamiam, niechaj jg przeczyta z uwaga,
czy z roztargnieniem, w obydwu przypadkach znudzi sie
zapewne i wyzna¢ bedzie musiat, ze teatr polski ztym
piastunom w miodosci swojej do wychowania byt powie-
rzony*.

Powyzsza ocena »Samochwata* nie ze wszystkiem jest
sprawiedliwa. Stusznie bowiem powiedziat o sztuce tej
St. Estreicher, ze »poréwnana z innymi, wspotczesnie wy-
stawionymi utworami, odbija od nich niezwykle korzystnie,
bo na kazdym kroku zna¢ w niej lwi pazur pierwotnego
autorax. Zaznaczy¢ nalezy, ze Collot d" Herbois przerobit
»Wesote kumoszki« nie z oryginatlu angielskiego, lecz
z przektadu Le Tourneura, stosujac catos¢ do regutklasy-
cznych, co pociggneto za sobg powazny szereg zmian.

") Kasinowski Bronistaw, Oar$¢ nowych szczegétéw o dramatycznej
tworczosci Fr. Zabtockiego. (Pamigtnik literacki. R. IV. Lwow, 1904,
s. 60-61).

-)J. K. W., Moje postrzezenia nad teatrem. (Nowy Pamietnik
warszawski. T. Ill. Warszawa, 1801, s. 112—3).

SHAKESPEARE W POLSCE. 3
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Wystawienia »Hamleta« i »Romea i Juliix wykraczajg
wihasciwie poza ramy dziejow Shakespeara w Polsce nie-
podlegtej, to tez krétko o nich nadmieniam.

»Hamleta« przedstawit Wojciech Bogustawski w swem
wihasnem ttémaczeniu, podtug przerébki Schrodera, \/ roku
1797 we Lwowie.

*Ta tragedya — pisze Bogustawskil) — wystawiona
w ojczys*y"! jezyku pierwszy raz 1797 roku we Lwowie,
sprawita wielkie wrazenie i wielokrotnie, a rawsze z upo-
dobaniom publicznosci, pow*arzana byfa. Niezapomniany
Owsir.ski role Klaudyusza a Pierozynska role Ofelii oso-
bliwie w scenach obtgkania do zachwycenia wystawili«.

ZauwazyC¢ potrzeba, ze ttdrraczenie »Hamleta« ogto-
szone przez Bogustawskiego w r. 1821 rézn' sie enaiznie
od pierwotnego przekiadu. Stwierdza to sam Bogustaw-
ski; nalezatoby jeszcze przeprowadzi¢ poréwnanie docho-
wanego rekopisu z r. 1797®) z drukiem wydaniadziet Bo-
gustawskiego.

»Romea i Julie-- wystawit Bogustawski w V/arszaviie
1799 r.s) podtug przerébki Ducisa, przetozonej na jezyk
polski przez biskupa Kossakowskiego p. t. Groby Werony
(Les tombeaux de Vérone). Rekopis doszedt czasow dzi-
siejszych4). Nazwisko Ducisa objasnia dostatecznie, jak tra-
gedya shakespearowska w jego przerobieniu wygladata.
Doda¢ nalezy, ze dekoracye do »Grobow Werony« malo-
wat Franciszek Smuglewicz6).

*) Dzieta. T. IV. Warszawa, 1821, S. 159.

a) Rekopis w posiadaniu prywatnem.

8) Rocznik teatru narodowego warszawskiego za r. 1814, s. 46.
4) Rekopis w posiadaniu prywatnem.

B) Bogustawski Wojciech, Dzieta. T. 1V, s. 146.
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