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PRZEDMOWA

Publikacja "ZROZNICOWANIE WO3EWODZTW ZE WZGLADU NA
POZIOM ROZWODU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO™ Jest uszerego-
waniem oraz ocene zroéznicowania wojewodztw z eksponowa-
niem w komentarzach wojewddztwa wroctawskiego.
Informacje zawarte w tej publikacji moge by¢ przydatne
zainteresowanym przestrzennym zagospodarowaniem kraju.

Opracowanie to ma charakter metodologiczno-analityczny.
W czesci metodologicznej wyjasnia sie pojecie poziomu
rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz podaje sie podsta-
wy 1 metody pordéwnania;, czes¢ zasadnicze - analityczny
publikacji stanowi rozdziat 3. '"Pordéwnanie wojewoddztw'.

Catos¢ opracowania wykonana zostata z inicjatywy Woje-
woédzkiego Urzedu Statystycznego we Wrocdawiu przez pra-
cownikéow Pracowni Regionalnej Zakdadu Badan Statystycz-
no-Ekonomicznych PAN.
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i. wsrep

Poréwnywani« wojewédztw elgdzy eobe Jeet jednym z powszechnie etoeowenyoh sposobéw oceny ich
osiggnie¢ 1 niedostatkéw w zakresie rozwoju epoteczno-geepodorczage. Sposob ten zsstypuje oceny
osiggnie¢ pewnych zatozonych norm, pozioméw czy wykonanie planéw, ktére to normy 1 plany ustala-
ne sa czysto arbitralnie, a wlac subiektywnie 1 stad ocena ich wykonanie lub niewykonania nie
zawsze moze by¢ obiektywne. Poréwnywanie ze* oelygnly¢ danego wojewddztwa z realnie Istniejacym
poziomem rozwoju epodeczno-goepoderczego pozostalych wojewdédztw pozwala na obiektywny ocene roz-
woju interesujacego nas wojewodztwa 1 na okreslenie Jego pozycji posréd pozoetedyoh wojewddztw.

Rozw6j epoteczno-goepoderczy w potocznym tego stowa znaczeniu byt dotychczas rozumiemy jako
rozw6j produkcji materialnej oraz rozwéj Swiadczen 1 débr materialnych w dziedzinie ochrony zdro-
wie, oowlety, kultury, gospodarki komunalnej 1 mieszkaniowej Itp. Ostatnio wezakte pojawit ety
bardzo walny czynnik okreslajacy warunki Zycie ludnosci, Jeet nie etan Srodowiska naturalnego,
Jak eiy okazuje, czynnik ten Jeet Istotnym elementem jakosci Zycie spoteczenstwa, chociaz z ta-
lem trzeba odnotowac¢, ni# znalazt jaszcze odpowiedniego uznanie u animatorédw naszego rozwoju
gospodarczego.

Doboru cech okreslajacych rozwdj epoteczno-goepoderczy wojewédztw dokonano na podstawia mery-
torycznej 1 logicznej analizy zbioréw informacji statystycznych oraz w oparciu o wieloletnie dos-
wiadczenie autoréw tego opracowania 1 o wkasna tego rodzaju opracowanie zawarte a.In. w publika-
cjach /7Y/. 7\ 1 /3/.

W pordéwnaniach tego rodzaju na ogét stosuje sie metody taksonomiczne, co 1 tu uczyniono. Zas-
tosowano ot trzy metody po to, by da¢ Czytelnikowi bogatszy /wielowariantowy/ materiat poréwnaw-
czy. Poszerza to znacznie noszg wiedzy o przedmiocie badanie 1 zmniejsza niebezpieczenstwo wysu-
wanie Jedno»t annych wnioskéw na pode ternie wynikéw poréwnan.

Szczeg6towe wyniki poréwnan przedstawiono w rozdziale trzecie. Czytelnik zainteresowany pozy-
cja konkretnego wojewddztwa posréd pozostatych wojewddztw datwo jg odczyta z prezentowanych tern
tablic 1 sep. Bardziej wyroézniajace ely wyniki poréwnan skomentowano starajac ele wyjasni¢ przy-
czyny tych wyroéznien,

Z uwagi ne miejsce powstanie tej analizy pordéwnawczej, e takze ze wzgledu na sygnalizowane
zainteresowanie niektérych instytucji 1 oséb tego rodzaju opracowaniem, w komentarzach wiecej
miejscu poswiecono oméwieniu pozycji wojewddztwa wroctawskiego posroéd pozostatych wojewddztw.

Poréwnan dokonano ne podetewle danych opisujacych sytuacje w 1986 roku. Dzieki temu wyniki
tych poréwnan moge by¢ poréwnywane z wynikami opracowania Zakdadu Badan Stetyetyczno-Ekonomlcz-
nych GUS 1 PAN pt. 'Doohnd narodowy Polaki wed¥ug wojewédztw w 1966 r,"

2. UWAGI METODOLOGICZNE
2,1 Pojecie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego

Méwigc o rozwoju spoteczno-gospodarczym wojewddztwa, regionu czy gminy mamy ne mysSli riete-
riolne worunkl zycie ludnosci zamieszkujacej ne terenie tych Jednostek administracyjnych oraz
materialne efekty gospodarcze jako wynik dziakalnosci gospodarczej na tym terenie. Warunki te
mozne scharakteryzowa¢ przy pomocy cech z zakresu takich dziedzin Jak oswiata, ochrona zdrowie,
kulture, goepoderke komunalna 1 mieszkaniowa, Infrastruktura transportowo-komunikacyjne, etan
Srodowiska naturalnego Itp, Efgkty zas dziatalnosci gospodarczej mozne «charakteryzowa¢ taklet
cechami Jak produkcje. Inwestycja czy wielkos¢ posiadanego majatku produkcyjnego. Do cech cha-
rakteryzujacych materialne efekty gospodarcze mozne tez zaliczy¢ zatrudnienie w aferze produk-
cyjnej» jaku ze praca te tworzy nowe wartosci materialne, a 1 same zasoby pracy sa pewng war-
tosciag.

Chcac okresli¢ poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego danego wojewddztwo, nucimy poréwnac
osiggniecie tego wojewdédztwa z osiggnieciami Innych wojewédztw lub z osiggnieciem! Jakiegos$
wojewddztwo ’standardowego” reprezentujacego ’standardowe’ warunki | efekty fozwoju, to znaczy
"'standardowy’ poziom rozwoju. Oelagnlacla kazdego konkretnego wojewédztwa moga by¢ zmierzone
wartosciami cech charakteryzujgoych warunki 1 efekty zycia epoteczno-goepoderczego wojewodztw.
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Zatem, le wieksze wartosci cech tym wieksze ooiegpiecle 1 tym wyktazy poziom rozwoju epoteczno-goe-
podarczego. Poziom rozwoju spodeczno-gospodarczego danego wojewddztwa Jest wiec okreslony przez
stosunek osiggnie¢ tego wojewddztwo do oeiegnie¢ Innych wojewédztw,

"Standardowy* poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego mozne wyznaczy¢, np, poprzez przypisania
"standardowemu®™ wojewddztwu Srednich wartosci cech charakteryzujacych wszystkie wojewddztwa. Poréw-
nywanie wojewo6dztw do wojewddztwa T"standardowego', zachowujec relacje miedzy poszczegdélnymi woje-
wédztwami, dodatkowo informuje o sytuacji poszczegdlnych wojewdédztw no tle przecietnych krajowych
oalegniy¢ w aferze spoteczno-gospodarczej .

Z uwagi na to, ze tek jeden Jak 1 drugi sposo6b okreslanie poziomu rozwoju epodeczno-goepodercze-
go wojewddztw ma ewoj# wartos¢ poznawcze, przeto z obu tych epoeobdéw bedziemy korzyeta¢ w tych poréw-

naniach.

2.2 Podatawa poréwnania

Podstaw# pordéwnanie wojewoédztw Jeet zbidr cech cherakteryzujooych rozwdj spoteczno-gospodarczy
naszego kraju. Wartosci tych cech z réznym natezeniom wystepuj# w poszczegélnych wojewédztwach. Te
cechy, ktéra opieuj# zjawiska pozytywne nazywaj# ale stymulantami, te za$ ktore opisuj# zjawiska
negatywne nazywaj# ale deetyaulentael. Tok wiec budowe mieszkan, produkcje butéw, plony ziemiopto-
dow i geetosc¢ sieci komunikacyjnej zaliczamy do stymulant, natomiast Intensywnos¢ zapylenia atmos-
fery 1 ubytek uzytkéw rolnych zaliczamy do deetymulant. Inaczej méwl#c, do stymulant zaliczamy takim
cechy, ktérych wzrost wartosci eytyacje epoteczno-goepodarcz# polepsza, zas$s do deetymulant zalicza-
my takie cechy, ktdérych wzrost wartosci sytuacje spoteczno-gospodarcze pogarsza.

Se réwniez takie cechy, ktdére trudno Jeet zaliczy¢ do stymulant lub do deetymulant. Przyktadem
takiej cechy moge by¢ przewozy towarowa. Wzrost przewozéw,moze Swiadczy¢ o wzroscie produkcji prze?
myedowej, ktdére trzeba przewiezé do odbiorcéw w Innych wojewédztwach, ale moze tez by¢ wywodany
przewozami nieracjonalnymi. Przyk#ady takich przewozéw a# znana. Poniewaz z danych o przewozach Ja-
kie a# publikowane nie da ale wyodrebni¢ przewozéw racjonalnych 1 nieracjonalnych, tego rodzaju cech
lepiej ni# bra¢ pod uwage.

R6zna cechy wystepuje w réznych wojewédztwach z réznym natezaniem. Niektdére zaledwie w pojedyn-
ozych wojewédztwach, np. wydobycie wegla, miedzi, siarki, produkcja samochodéw, «tatkéw lItd. Tmkleh
cech réwniez nio mozna bra¢ pod uwage, gdyz nie majec odpowiednika w pozostatych wojewdéddztwach, po-
woduje nleporéwnywalnos¢ wojewéddztw pod tym wzgledem.

Poréwnywalnos¢ wojewdédztw Istnieje natomiast ze wzgledu na takie cechy Jak np. zatrudnienie w aferze
produkcji materialnej, Jak naktady inwestycyjna, budownictwo mieszkaniowe, ale¢ komunlkecyjha. war-
tos¢ sprzedazy detalicznej, liczba nauczycieli w szkotach ltp. Nie mozemy wszakze zrezygnowac¢ z
czynnika decydujacego o poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego jakim Jeet produkcja. Dlatego tez
obok cech w wyrazeniu Ilosciowym mozemy slegne¢ po oechy-mgregety w wyrazeniu wartosciowym. Teke np.
cech# w przypadku produkcji przemystowej Jeet wartos¢ produkcji sprzedanej przemysdu uspotecznionego,
zas w przypadku produkcji rolniczej - koncowe produkcje rolnicza. Ze wzgledu na tak aformudowana ce-
chy wezyetkle wojewédztwa ae ze eobe poréwnywalne, bez wzgledu na rodzaj realizowanej produkcji.
Oczywiscie zdajemy eoble sprawe z niedoskonatosci takich cech. Wynika ona ze skrzywionych relacji
cen poszczegdlnych rodzajow produkcji. | tego powodu rachunkowa wartos¢ niektdérych rodzajow produk-
cji znacznie odbiega od Ich rzeczywistych wartosci Jaka by ale realizowata w warunkach gospodarki
rynkowej. Pomimo to cechy takie ee lepsze od cech llosciowych wyatepujecych tylko w niektérych woje-
wodztwach .

Zatem, zbidr cech etanowlecy podstawe zroéznicowania wojewédztw skdada ale z cech ilosciowych 1
wartosciowych. Cechy wartosciowe a# agregatami zeetepujecyml niemozliwe do wykorzystania cechy
1loSciowe, natomiast zawarta w zbiorze szczegétowe cechy Ilosciowe z jednej strony koryguje infor-
macje niesione przez cechy wartosciowa, z drugiej za$ strony bezposrednio roéznicuj# porédwnywane wo-
Jewédztwa.

Doboru cech do zbioru dokonano kieruj#c ole merytoryczne 1 logiczne ocene poszczegbélnych cech
Jako charakterystyk opleujecyoh etan okreslonego odcinka gospodarki narodowej. Liczebnos¢ za$ zbio-
ru Jeet zdeterminowane zakresem Informacji zewartyfch w publikacjach etatystycznych, eked te Infor-
macja pochodze.
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Niektére Informcj* zawarte w publikacjach etatystycznych podawane se w wielkosciach bezwzgled-
nych, niektdére zaé w wielkosciach wzglednych, w postaci, wskaznikéw natezania, dynamiki 1 struktury.
Oczywiste jest, te poréwnywanie wojewddztw na podstawia wielkosci bezwzglednych by#oby niewkasciwe.
Wielkos¢ bowiem kazdego zjawiska gospodarczego zalezy od szeregu czynnikéw, a.In. od liczby ludno-
Sci 1 wielkosci zatrudnienia w danym wojewédztwie, od wydajnosci pracy, od charakteru produkcji
zlokalizowanej na obszarze danego wojewédztwo, od stopnie wykorzystania potencjatu gospodarczego
1 zasobéw materialnych wojewédztwa Itp. Sted zréznicowania wojewddztw dokonujemy na podstawie wiel-
kosci wzglednych wyrazonych w postaci wskaznikéw, takich np. Jak wartos¢ sprzedanej produkcji prze-
mystowej w przeliczeniu ne Jednego eleezkertce, nakfady Inwestycyjne na Jednego mieszkanca, gestosc¢
drég, gestos¢ sieci sprzedazy detalicznej, powierzchnie mieszkan i.a Jednego mieszkanca Itp. ooplero
tak wyrazone wartosci cech w poszczegdélnych wojewddztwach ee ze eobe poréwnywalne, e na podstawia

tych wartosci poréownywalne ae ze eobe wojewodztw>.

Zatem, na podstawie tego co wyzej zostato powledzlenu, utworzono nastepujacy zbidér cech stano-
wigcych pode tame poréwnania wojewodztw:

X1 /- procent ludnosci zamieszkatej w eleetach,

%2 - procent zatrudnionych w aferze produkcji materialnej w gospodarce uspotecznionej,

X3 - procent pracownikéw z wyksztakceniem wyzszym pednozetrudnlonych w gospodarce uspotecznionej,

X4 -produkcje sprzedane przemysdu uspotecznionego na 1 mieszkance w ty*, zi,

X. -produkcja sprzedane przemysdu uspotecznionego na Jednostke wartosciprodukcyjnych sSrodkoéw
trwatych brutto w przemysle uspotecznionym, w zdotych ne 1000 d Srodkéw trwatych,

X, - produkcja podstawowe /budowleno-eontazowe/ w uspotecznionych przedeleblordtwech budowleno-
-montezowych na 1 mieszkanca, w tye. d,

X- - produkcje podstawowa /budowlano-montazowa/ w uspodecznionych przedsiebiorstwach budowleno-

-montazowych no Jednostke wartosci Srodkéw trwatych brutto w budownictwie, w a na 1000 d
Srodkéw trwatych,

XQ -koncowa produkcja rolniczo na 1 mieszkanca, w tye. d,
Xg -koncowa produkcja rolnicze ne 1 ha uzytkéw rolnych, w tye. d,

X..q - koncowa produkcja rolnicza na Jednostke wartosci produkcyjnych Ssrodkéw trwatych brutto, w
z4+otych na 1000 d Srodkéw trwatych,

X]l1 - warto$¢ brutto produkcyjnych $rodkéw trwatych w gospodarce narodowej na 1 mieszkanca, w tye.ti,

X._ - naktady inwestycyjne w oferze produkcji materialnej w gospodarce narodowej na 1 mleuzkence,
w tye. d,

X13 - dochody wkasne budzetédw terenowych ne 1 mieszkanca, w tye. d,

X14 - linie kolejowe eksploatowane, w ko na 100 km2,

X15 ~ dro9l publiczne o twardej newierzenni w km na 100 km2,

X16 - abonenci telefoniczni na 1000 ludnosci,

X17 - sprzedaz w uspotecznionym handlu rynkowym detalicznym, w tye d na 1 mieszkanca,
X18 “ PO"I*rzchnla ogé6lna sklepéw w handlu uspotecznionym, w m2 ne 1000 ludnosci,
X19 ™ »Przede! ustug dlo ludnosci w tye. d ne 1 mieszkanca,

XgQ - placowki ustugowe na 1000 ludnosci,

X21 - d#ugos¢ sieci wodociggowej w km na 100 km2,

X22  ddugos¢ elect kanalizacyjnej w km ne 100 km2,

X2J - przecietna powierzchnie uzytkowe mldezkania w m2 na osobe,

*24 - liczba nauczycieli pe#nozetrudnlonych na 1000 ucznidéw,

X2S - dzieci w placéwkach wychowania przedszkolnego, na 1000 dzieci w wieku 3-6 lat,
X26 “ sprzedaz gazet 1 czasopism w tye. egzemplarzy na 1000 Rludnosci,

X27 - liczba lekarzy na 10 tye. ludnosci,

X2fl - zgony niemowlet na 1000 urodzen zywych,

X29 - liczba miejsc noclegowych w obiektach turystycznych 1 wczasowo-wypoczynkowych na 1000 lud-
nosci ,

X30 “ °P°dy zanieczyszczeh pydtowych, w t na km2,
X31 - zanieczyszczen gazowych w t na ka2.

Wartos¢ tych cech dla poszczegélnych wojewédztw podano w aneksie.
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2.3 Metody pordéwnanie
2,3.1 Porzadkowanie metoda rang.

Oznaczany wojewédztwo Symbolen Wt /1 m 1,2,...,n/, a cechy symbolem Xj /3 m 1,2_.._,m/.
Kazdemu wojewddztwu przyporzadkowane sg wartosci cech xj» Wertos¢l to tworza macierz

X11 X12 «"* Xlim
*21  X22 X2m

Xnl Xn2 " Xnm /2_.V

W celu uproszczenia obliczen oraz dla utatwienia Interpretacji wynikoéw obliczen, wartosci
cach-deetyaulant przeksztatcono na Ich odwrotnosci | Jako wartosci .cech-quaol-etymulant

zamieszczono w macierzy X,
Procedura porzadkowanie katoda rang jest nastepujaco:

1/ Kazdej wartosci X w kolumnie J - 1 macierzy X przyporzadkowujemy numery porzadkowe
1,2,...,n w taki sposéb. Ze najwiekszej wartosci X,” przyporzadkowujemy nr 1, a naj-
mniejszej nr n. W ten sposéb postepujemy ze wezyetkIml kolumnami macierzy X. Numery te
oznaczamy symbolem r~_ Numery te, nazywane rengami lub miejscami, wyznaczaja pozycja
kazdego wojewédztwa posréd pozostatych wojewddztw, ze wzgledu na kazda ceche oddzielnie.

2/ W celu wyznaczenia pozycji kazdego wojewdédztwa ze w/.gledu na wszystkie cechy #+acznie,
obliczamy $rednig wartos¢ rangowa w nastepujacy sposob:

rx - h rij a -1 2....n/

3/ Oiorec pod uwage to co powiedziano w paragrafie 2.1, uporzadkowaniu wojewoédztw weddug
wartosci parametru r® interpretujemy jako uporzadkowanie ze wzgledu ne poziom rozwoju
epotetzno-goepodorczego. Im wartos¢ rt Jeet aniejaza, tym poziom rozwoju Jeet wytezy
1 odwrotnie.

Macierz wartosci X~ zamieszczono w onekelo , za$ macierz reng r i wektor r”®

zamieszczono w tablicy 3.1,

2.3.2 Porredkowonie ne podetswlo etandaryzowenych wartosci cech.

1/ Podobnie jak w punkcie 2.3.1 eymbolem /i - 1,2,...,n/ oznaczamy wojewddztwa, a sym-
bolem Xj /3 - 1,1,...,n/ oznaczamy cechy. Punktem wyjscia do obliczen jest macierz /2.1/,
czylii

x11 x12 Ctt %
X?1 X22
X =
Xnl Xn2 /2.3/
2/ Na podatewi* taj macierzy tworzymy macierz arandaryzowenych wartosci , czylii
[X11 X112 XI*

121 K22 eee %2y

v i Y* /2.3/
nl n2 ne

gdzie Xx[ . Zlj /1 - 1.2...n/ Xj . i@ . X,
N s fa 12.4/
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Taki epueb6b standaryzacji Jeet w ty» przypadku wygodniejezy od epoeobu klasycznego, z
dwéch powodéw. Po pierwsze, unika alg wartosci ujemnych xj[jt ktére ag nieporeczne w Inter-
pretacji merytorycznej gdy poréwnujemy ze eobd wartosci zmiennych dla rétnych wojewddztw.
Po drugie. Iloraz die nie etetyetykéw Jest bardziej zrozumiaty nlt wzér klasycznej
etanderyzecjl 1 deji netychmleetow# odpowiedZz o sytuacji wojewddztw w stosunku do sytuacji

przecietriel] w zakresie cechy X~".

3/ W celu okreslenia eytueojl wojewddztw w stosunku do sytuacji przecietnej wyznaczonej +acz-
nio przez wszystkie cechy tworzymy zbiorcze cech* rozwoju spoteczno-gospodarczego woje-
wodztw Xz, ktérej reollzecjaml ee wartosci X©, gdzie

Xt - — AT X’j /1 - 1.2,....n/ /2.5/

Poniewaz wartosci %ij ™ 0, przeto Xjj )/ 0 1 XA -~ 0. Wartosci X" moga by¢ interpre-
towane jako wartosci wskaznika wyznaczajgcego poziom rozwoju spodeczno-gospodarczego posz-
czegblnych wojewédztw, w pordéwnaniu z poziomem przecietnym okreslonym przez Srednie war-
tosci Xj wszystkich cech dgcznie. Ciesli m 1 wéwczas poziom rozwoju spoteczno-gospodar-
czego wojewddztwa W* réwna alg poziomowi przecietnemu lub Inaczej méwlgc - standardowemu.
Wartosc Yy i méwi ile razy poziom rozwoju epotaozno-guepodarczago wojewddztwa W& jest
wyZszy od poziomu przecietnego, a wartos¢ Xj < 1 méwi Ile razy poziom ten Jaet nlzazy od
przecietnego. Po przemnozeniu wartosci Xj przez eto otrzymujemy wartosc¢l procentowa PA,
k“6re méwie lle procent poziomu przecietnego wynosi poziom rozwoju wojewodztwo Wi.

Macierz standaryzowanych wartosci Xxjj oraz wektor wartosci Xt zamieszczono w tablicy 3.3.

%:§;3~§fugowanie wo jewodztw RPQObeFWn

Wojewddztwami podobnymi ze wzgledu na poziom rozwoju spodteczno-gospodarczego ae takie wo-
Jjewédztwa, dla ktérych wartosci X4j cech Xj mato roéznie sie miedzy eobe. Procedure grupowania
wo.1l ewédztw podobnych J *»*. naat”™pujecai

1/ Kazde wojewddztwo /1 - 1,2,_...0/ mozna Interpretowa¢ jako punkt Wj w m wymiarowej
przestrzeni eukildesowej, ktdorej wspodrzednymi a# poszczegdlne cechy Xj /73 * 1,2,...,»/.
*-plér wszystkich punktéw Wj w taj przestrzeni mozne wyspecyfikowa¢ w postaci macierzy:

/2.6/

2/ w celu wyeliminowanie réznych mian cech X7, a tym samym doprowadzenie do poréwnywalnosci
wartosci poszczegélnych oech, a przez to do mozliwosci dokonywanie na tych wartosciach
operacji rachunkowych /np, sumowania, dzielenie/, wszystkie cechy standaryzujemy w noate-
pujecy epoenbi

2.7/

odzU Xj *~

W wyniku tej etenderyzecji otrzymujemy weder? etenderyzowene



Uwagi metodologiczne
3/ Podobienstwo miedzy poszczegélnymi punktami /wojewddztwami/ Just tym wieksza, im odleg-
+08¢ miedzy nimi Jest mniejsza. Odlegtos¢ miedzy punktami a Wt oznaczamy przez dje 1

obliczamy weddug wzoru:

/X, - xL.A /l.s - 1,2, /2.9/
m(£

4/ Wszystkie odlegtosci miedzy punktem! WA 1 W# tworze macierzi

dil  di2  <* dinj

d21 d22 d2n
D .
dnl dn2 **e dnn /2.10/
5/ W ke>dym wierszu macierzy 0 mbzna znalez¢ taki element dQle /l,e - 1,2_.... n/. Ktory epednla

réwnosc¢

/i > «/ /72.1V

Dla ustalonego 1 odlegtos¢ dQlo wyznacza punkt WM. ktéry Jest bardziej podobny do punktu
wt niz pozostate punkty Wk /k / | k/Z7es k » 1,2....n/.

6/ JesSli wszystkie punkty W* dla ktérych Jeet spedniona réwnos¢ /2.11/ podaczymy ze eobe, otrzy-
mamy grupy wojewdédztw do siebie podobnych. W literaturze nosze one nazwe skupien typologicz-
no-hoaogenlczriych /patrz np. QIJ /. Wyodrebnione w ten spos6b grupy mozna przedetewl¢ na
ptaszczyznie w postaci grefu, ktéry Jeat nazywany dendrytem plerwezsoo stopnia.

Niezaleznie od tsyo Jaka ele etoeuje metode porzadkowanie ety grupowania wojewodztw, istnieje
pewien nie lozwlyzeny problem merytoryczny. Otéz tworzeu Srednie .arloscl rangowe r~ lub zbior-
cza ceche rozwoju spoteczno-gospodarczego Xz, czy tez macler; odlegte. <1 postepujemy tek, jak
gdyby uzystkle cechy miedy jednakowa woge. Tymczasem .dozaktywenls poer, zeg6élnych Zjawisk
epoteczro-goepodnrczych ne rozwdj epoteczno-goepoderczy jeet roézny. Znany Jeat np. przerost za-
trudnienia w wielu gateziach naszego przemysdu i generalny niedorozwéj ustug byl.owycn. Dyspro-
porcjo te bardzo zakté6caja funkcjonowanie gospodarki kraju 1 pnezcrspélnych wojewdédztw. Stad.
przy ..cenie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego powinno ele wieksza wage przypisac¢ cechom
reprezentujacym ustugi, a mniejsza cechom reprezentujacym zatrudnienie w pr ramySle. Podobnie
tipi uw* pr -nclatewlu ele 1 z Innymi cechami. Niestety, niezwykle skomplikowane sytuacja gospodar-
cza w naszym kraju oraz podzielone zdania ekonomistéw co do priorytetéw gospodarczych w proce-
sie rozwoju gospodarczego naszego kraju, nie pozwalaja obecnie na »konstruowanie takich wag,
kté.e by byty adekwatna do rzeczywistego znaczenie poszczegdlnych proceséw 1 zjawisk gospodar-
czych w naszym kraju. W dalnzym ciggu nie Jeet jasne, czy np. duze zuzy#®a energii elektrycznej
no zatrudnionego w danym wojewddztwie $Swiadczy o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego tego wo-
jewédztwa. czy tez o zacofanym 1 energochdonnym przemysle. Elektronika 1 przemys4 precyzyjny
zuzyweje bowiem znacznie mniej energii elektrycznej ne Jednostke wartosci p udukcjl niz hutnic-
two, czy wielka chamie.

W tej sytuacji nie majec dostatecznych podstaw enl Informacji do utwrzenie odekwetnego do
rzeczywistosci systemu weg, przyjmujemy jednakowe wagi dla wazyetklch cech Xj.

Postepuje tak z koniecznosci wszyscy autorzy wlelocechowych analiz poréwnawczych. Autorzy
tej analizy poréwnawczej postepuje tak samo, z tym te problem ten Jennie sygnalizuja.
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3. POROWNANIA WG3EWOOZTW

3.1 Uporzedkowmnie wojewdédztw metode rana

Uporzadkowani* wojewdédztw metode rang polega na okreslaniu olejace danego wojewddztwo w stosunku
do Innych wojewédztw, z* wzgledu na miejsce, jakie zajmuje ono w uporzadkowaniach weddug wartosci
poszczegoélnych cech. W metodzie taj ni* aa znaczenia rzed wielkosci poszczegdélnych cech ani tez roéz-
nice w wewnetrznym zréznicowaniu cech gdyz Jak wynika ze wzoru 2.2 do obliczenia Sredniej wartosci
rangowej rt etuze rangi bedece miejscami przyporzadkowanymi poszczegélnym wojewddztwom.

Na podstawie Srednich wartosci rangowych dokonano ostatecznego uporzedkowenie wojewédztw ze wzgle-
du na poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego /patrz tablica 3.1/.

Pierwsze miejsce w tym uporzadkowaniu zajmuje wojewdédztwo poznadskle. Wojewdédztwo to najkorzystniej
prezentuje sie ze wzgledu na wartos¢ koncowej produkcji rolniczej przypadajacej ne 1 ha uzytkéw rol-
nych, wartos¢ sprzedazy ustug dla ludnosci przypadajeca na 1 mieszkanca 1 110$¢ sprzedanych gazet 1
czasopism na 1000 mieszkancow. W przypadku tych trzech cech zajmuje ono 2 miejsce w kraju. Drugie
miejsce zajmuje wojewddztwo poznanskie takze w uporzadkowaniu weddug wartosci cechy <2Q, bedecej
odwrotnosci* ilosci zgonéw nlemowlet przypadajacych na 1000 urodzen zywych. Oznacza to, ze Smier-
telnos¢ niemowlet w tym wojewddztwie nelozy do najmniejszych w kraju. Najstabiej, wsrod wszystkich
uporzedkowen weddug wartosci poszczegdlnych cech, wypada wojewddztwo poznanskie w przypadku cechy
Xg, czyli odsetka ludnosci zatrudnionej w sferze produkcji materialnej /miejsce 42/ 1 cechy X24,
liczby nauczycieli ped#nozatrudnlonych przypadajacych no 1000 ucznidéw /miejsce 35/.

Drugie miejsce w uporzadkowaniu otrzymanym za pomoce metody rang, a wiec drugie miejsce pod
wzgledem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego zajmuje wojewddztwo warszawskie, natomiast miej-
sce trzecie - wojewddztwo wroctawskie.

W uporzadkowaniu weddug poszczegdlnych cech wojewdédztwo wroctawskie najkorzystniejsze miejsce
zajmuje w przypadku naetepujecych cech:

- X1Q /koncowe produkcja rolnicza na jednostke wartosci brutto Srodkéw trwatych/ - miejsce 1,
- XI7 /sprzedaz w uspotecznionym handlu detalicznym na 1 mieszkanica/ - miejsce 2,

- x18 /powierzchnia ogélna sklepow w handlu uspotecznionym na 1000 ludnosci/ - miejsce 2.
Natomiast najstabiej wypada wojewddztwo wroctawskie w przypadku cechi

- X /procent zatrudnionych w sferze produkcji materialnej ty gospodarce uspotecznionej/ - miej-
sce 45 '

- X12 /naktady inwestycyjne w sferze produkcji materialnej na i mieszkanca/ - miejsce 30,
- X28 /odwrotnos¢ liczby zgonéw niemowlet przypadajgacej ne 1000 urodzen zywych/ - miejsce 3d.

Z wymienionych powyzej trzech cech, pod wzgledem ktérych wojewédztwo wroctawskie nie zajmuje ko-
rzystnych pozycji najistotniejsza wydaje eie zka sytuacja tego wojewddztwa jezeli chodzi o Smier-
telnos¢ niemowlet. Zwkaszcza, ze ne podstawie drugiej cechy charakteryzujycej ochrone zdrowia, moz-
na by rozwéj tej dziedziny ocenia¢ znacznie wyzej, gdyz pod wzgledem liczby lekarzy przypadajecych
na 10000 ludnosci wojewddztwo wroctawskie zajmuje miejsce 3.

Na rys. 3.1 podzielono wszystkie wojewddztwa na trzy grupy. Pierwsza to wojewédztwa najlepsze,
ktére ze wzgledu na wartos¢ rangowe r”~ zajmuje miejsca od 1 do 16, druga to wojewddztwa Srednie
/miejsca od 17 do 33/ 1 ostatnia grupa,do ktérej naleze wojewddztwa o najnizszym poziomie rozwoju
spoteczno-gospodarczego /miejsca 34-49/. Rozmieszczenie tych grup wojewédztw pozwala «Formutowad
nastepujace wnioski™. w grupie wojewoédztw najlepszych znalazty ole gktéwnie wojewddztwa pdédnocnej 1
zachodniej Polski oraz wojewddztwa typowo miejskie, o wysokim stopniu zurbanizowania np. wojewddz-
two warszawski*, +*o6dzkie, krakowskie 1 katowickie. Natomiast wojewdédztwa z grupy 0 najnizszym po-
ziomie rozwoju potozone se na terenach potudniowo-wschodniej, wschodniej 1 centralnej czesci kr»,;u.
W wiekszosci se to wojewédztwo rolnicze, s#abo uprzemystowione. Wydaje cle, te wynik ten potwierdze
powtarzejeee sie czesto opinie o istnieniu tzw. Sciany wschodniej, czyli o stabym nézi omie rozwoju
tej c¢zescl kraju. Przygtedajec sie rys. 3.1 mozna zauwazy¢, ze poza wyjetkami wojewddztw warszawa,
kiego 1 olsztynskiego z jednej. e koninskiego z drugiej strony, linie podziatu ne region, w ktérym
potozone se wojewddztwa najlepsze i region, ne terenie ktérego znajduje eie wojewdédztwa najstabiej
rozwiniete przebiega potudnikowe przez $Srodek Polokl.

Intnreeujece Jeet tez pordéwnanie rys. 3.1 i 3.2. Zauwazy¢ wéwczas nozne, ze 12 wojewddztw zna-
lazto sie zaréwno w grupie 16 wojewddztw najlepszych otrzymonej na podstawie uporzgdkowanie metode
rang /wskaznik r~/ 1 w tej samej grupie uzyskanej za pomoce updrzedkowanio wartetet cechy zbior-
czo) ki, powetoloj w wyniku zeetenderyzowonla wartosci cech /patrz p. 3.2/. Ink wlvc grupy te roz-

1! ite tylko co do 4 wojewddztw przy czym 4atwo znuwazyp, ze Jezeli chodzi o upor zadkowanie otrzy-
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25,774
16,097
29,606
20.548

oC*

34
20
22

36
39
27
19
10
21
29
24
12
35
37
13

47

16
44
11
41

16
49
26
42
25

43
45
3t
48
33
32
23
30

40
46
17
14
28

38
13

>3
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Poréwnanie wojewodztw

Uporzadkowanie wojewddztw metodg rang

- wojewdédztwa zajmujace miejsca od 1 de 16
- wojewdédztwa zajmujace miejsca od 17 do 33

- wojewdédztwa zajmujace nflejaca od 34 do 49
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mana no podstawia zestendaryzowanych wartosci cech, to wsrod tych A wojewdédztw 3 a# to wojewodztwa,
ktoére swoja przynaleznos¢ do najlepszych w kraju zawdzieczaja jedynie cechom z dziedziny ochrony
Sroriowleka naturalnego. Cechy te Jako znacznie bardziej zrdéznicowane wewnetrznie niz Inne maja w
rym uporzadkowaniu bardzo duze znaczenie, pedczao gdy w uporzadkowanie metoda rang Ich "waga" Jeat
va>a suma Jak pozostatych cech. Netoalaat poréwnanie wynikédw obu tych uporzadkowan z wynikami
grupowania wojewddztw ze pomoce metody taksonomii wroctawskiej pozwala atwierdzié, ze z 12 woje-
wodztw nalezgcych do najlepszych w kraju w obu uporzadkowaniach7,tj. wojewddztwo warszawskie, +6dz-
kie, krakowskie, wroctawskie, poznanskie, gdanskie 1 szczecinskie znajduje alg w grupie najlepszej
w grupowaniu dokonany# za pomoce taksonomii wroctawskiej /patrz tabl. 3.6 i 3.7/. W czesci wspol-
nej dla wekozan wszystkich metod poréwnania znalazty ele whkasciwie wszystkie wojewddztwa, w ktérych
gtoéwne role odgrywaje duze osrodki miejskie, poza wojewédztwem katowickim. Stolice tych siedmiu
wojewddztw to siadem najwiekszych pod wzgledem liczby ludnosci minet w Polsce.

Kazde wojewddztwo ocenia¢ mozna nie tylko za wzgledu na poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego,
bedacy wynikiem +4ecznego dziatania 31 cech lub na miejsca w uporzadkowaniu weddug poszczegélnych
cech ale takze ze wzgledu na poziom rozwoju poszczegdlnych dziedzin. Aby otrzyma¢ wskazniki cha-
rakteryzujace poziom rozwoju poszczegdlnych dziadzin obliczono Srednie wartosci rangowe dla
cech podzielonych na okreslone grupy. Wskazniki te obliczono wg wzoru

rlg e mg - ri.j /1 " *e*____n

gdziei mg - liczba cech zaliczonych do grupy g
g - numer grupy

Podobnie jak w przypadku Sredniej wartosci rangowej r” Im mniejsza Jest wartos¢ wskaznika rA
tym lepsze Jeet miejsce danego wojewodztw«.
Utworzono nastepujace grupy cechi

1/ Ludnos$¢ - cechy X2, *3

2/ Produkcja przemystowo - cechy X4 . X$

3/ Produkcja budowlano-montazowe - cechy Xfi X?

4/ Produkcja rolnicza - cechy X0 Xg XJO

5/ Wartos¢ Srodkow trwatych i nakdady Inwestycyjna - cechy X XJ?
6/ Dochody budzetéw terenowych - cecha X43

7/ Transport 1 d#ecznod6¢ - cechy XJ4 X15 X16

U/ Hondel 1 ustugi - cechy XJ?< X°g Xig XN

9/ Uospodarke komunalna 1 mieszkaniowa - cechy X21 X22 X23

10/ oswiata, ochrona zdrowia, kultura - cechy X24 X23 X~ X2? X2B
11/ Turystyka - cecha X2g

12/ Ochrono $rodowiska naturalnego - cechy X3Q X31.

Wartos¢ wskaznikéw r~ g zomieozczono w tablicy 3.2. Ze wzgledu na rozwéj poszczegélnych dzie-
dzin najlepiej prezentuje ele wojewddztwo warszawakia, ktoére w trzech dziedzinach: transporcie
1 H#gcznosci, handlu i ustugach 1 wielkosci dochodéw whasnych budzetédw terenowych osigga wyniki
najlepozo w kroju, W niektdérych dziedzinach przoduje wojewdédztwa, ktdére nie znalazty ele w gru-
pie wojewddztw o najlepszym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego. Jak np. wojewdédztwo pidoc-
kie zajmujace miejsce pierwsze pod wzgledem wielkosci wskaznika charakteryzujecego produkcje
przemyciu uspotecznionego, a nawet wojewddztwa, ktére nalezaty do grupy o najnizszy« poziomie
rozwoju, Jak np, wojewddztwo bialskopodlaskie zajmujace miejsce pierwsza w dziedzinie ochrony
¢rodowioko naturalnego, a wiec charakteryzujaca ele najeniejeze w kraju emisje zanieczyszczen
pytowych 1 gazowych.

Wojewddztwo wroctawskie oelage w wiekszosci dziedzin w poréwnaniu do Innych wojewddztw dosé
dobro wyniki. Zajmuje ono wspélnie z wojewddztwem warazewoklm pierwsze miejsce w dziedzinie tran-
sportu 1 4acznosci. Niezle plasuje sie toz wojewédztwo wroctawskie ze wzgledu nu wskazniki doty-
czgce nastepujacych grup cechl!



16

TABL ,

sE=s===s==<=
- o g~ w N e

8
W 9
w10
WIl
w12
wi3
w14
Wis
wie
w17
wis
w19
w20
w21
w22
w23
w24
w2s
w26
w27
w28
w29
W30
w31
w32
w33
w34
w35
W36
w37
W36
W39
w40
w41
w42
w43
wa4
W45
W46
w47
w48
W49

3.2.

WOOEWOOZTWA

Stoteczne werezewekle
Blalekopodlaekle

Biatostockie
Blelekle
Bydgoskie
Chedmskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elbleekle
Gdanskie
Gorzowskie
Oelenlogoérekle
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszal inskie
Krakowskie
Krosnienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
tomzynskie
Loédzkie
Nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroteckie
Pilskie
Piotrkowskie
Pockie
Poznanskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Torunskie
Watbrzyskie
WHhoctawskie
Wroctawskie
Zamojskie
Zielonogorskie

ril

17.3
38.0
22,0
21.0
12.0
32.7
42.6
14,3
22,6
15,7
23,0
26,7
25.3

9.0
20.3
28.3
18,7
19,0
30,0
16,3
26,7
23,0
33.3
13.7
36.7
19,7
18.7
31,7
25,7
23.7
29,7
18,0
35.7
23,7
23,3
37,3
36.0
33.7
21,0
29,3
10.0
22.7
27,0
17.7
21,0
36.3
1B,3
39.3
14,7

Meder* Srednich wartonci

ri2

14.0
28,0
17,0
13,0
24,0
31.0
26,0
23,0
40.0
19.5
32,5
25,5
22,0
22,5
35.0
36,5
33,0
18,5
31,0
20.0
20,0
32,0
29.5
14,5
27.5
23,5
18.5
30,0
27,5
34.0

2.0
18,5
25,5
28,0
26,0
20,0
24.5
20,5
26,0
22,5
27,0
33,5
30,5
27,0
17,0
40.5
10,0
40,0
15,0
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rang>>wych dla poezczegélnych grup

ri3

22,0
43,5

8.0
31,5
23,0
20,5
44,5
11.5
20,0
22.5
27,5
30,0
37,0

9.5
25,5
21.5
21,0

6,6
39,0
12,0
31,6

4.5
34,5
23,0
28,5
11,5
32.0
34,5
26,0
34,0
29.0
15,5
39,5
29.0
12,5
46,5
21,5
38,0
23,6
10,6
21,0
21.5
46,0
34,0
22,6
22,5
10,5
37,0
13,0

Srednie wartosci

ris ri5 r16
16.7 8.5 1
27.0 19,5 12
39,0 23.0 14
37,0 42,0 42
15,0 20.5 27
28,3 24,0 10
13.0 33,5 23
38,3 40,0 46
21.7 10,0 7
24,0 10,0 26
18,7 23.0 3
44,7 15.5 18
17.0 34,0 43
23.3 3,5 34
34,7 33,0 41
29,7 5.5 36
13,3 35,0 2
27,0 20.5 15
43,0 45,0 29
19,3 2,5 6
10,0 19,5 20
21,3 16,5 33
30,0 24,0 22
27,7 44,0 17
33,7 49,0 45
23.3 25,5 6
14,3 12,5 32
36,7 36.0 28
17.7 32,5 13
42,3 2,0 44
12.3 6.0 36
13.3 16,0 19
26,3 45.6 36
32,7 31,5 25
28.3 25.5 39
31,0 43,6 47
27,0 33,5 29
29,3 38.0 35
23,7 36,5 4
26,7 30.5 11
19,3 3.5 5
32.3 9.0 46
35,7 29,5 45
9,0 22,0 23
22,7 41.5 21

9.7 16.0 31
12.7 30,5 9
10.0 38.0 40
30,0 17.0 16

ri7

6,7
41,0
30.7
15.3
14.7
39,3
36,7
23.7
22,3
17.7
25,0
13,7
20,0
13.7
13.3
34.7
25,0

9.0
44,7
11.7
11.3
28,3
45,7

9.7
35,0
27,3
20,0
44,0
26,0
26.7
23,0
12.0
31.7
30,3
29,7
42.0
31.3
22,7
29,7
41,7
16.7
29,7
29,0
16,3
11.0
27,3

6.7
35,7
22.3

rangowe

rie

0.0
25,0
15.8
10,U
13,5
29,0
28,8
25.3
28,3
24.3
26,6
21,3
15.5
23,3
38,8
29,0
14.0
23,0
37,3
21,3

9.0
21.5
30,0

9.5
27.3
19.5
19.5
42.0
21,8
34,8
29,3
10,3
43.5
33,3
40,0
41,5
25,0
25.0
21,5
27,5
20.3
37,3
42.0
17.1
19,5
18,0

10,5
27.5
26,3

cech

ri9

11.3
33,3
29,7
8.3
23,0
32.7
35.7
15,3
24,3
20,3
26,7
11.7
21,7
1.7
29.7
28.7
27.7
14,7
36.3
13.0
13,0
24,0
33,7
6.3
34,0
34,7
9,3
46,0
27.3
24,0
34.7
10.3
25,7
41.3
20.7
40,7
27.7
28,0
34,7
37.7
19,3
35,7
29.3
23.3
11,0
29,7
12.7
30,0
20.7

r110 rini
V*.6 32
23,0 24
19,0 59
20,0 10
21,2 16
21,6 15
31,6 38
23,2 31
25,6
22,8
19,8 13
35,8 7
20,0 39
27,6 49
22,4 34
33.0 20
25,4 1
14,0 33.
20.0 11
23,8 46
23,4 14
14,0 37
35,2 29
20,2 48
30,4 2
12.4
22.2 26
30.6 23
26,4 17
32,2 28
34.8 27
10,4 19
29,2 24
33,2 42
23.9 41
32,6 42
25,6 30
20.2 47
23,0 3
30,2
22,0 .
21,0 35
27,0 42
27,0 22
20.0 12
31.2 21
18,4 35
20,6 42

21,4 § 18

rii2

43,0
1,5
16.5
39,0
31,5
36,5
2.5
31,0
20,0
27.5
21.5
45.5
16,5
49,0
25.5
43,5
8.5
48.0
19,5
38.5
13,5
29,5
14,5
45.0
9,5
4,0
39,5
33.0
12,0
38,5
25.0
19,5
6.5
38.5
18,5
2.5
18,0
15,0
11.5
6,0
35,5
42.0
38,0
21,0
33.5
24,5
34,0
7,0
19,0
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grupy 2 /produkcja przemystowe/ - elejece 2

- grupy 3 /produkcje budowlano-montazowa/ - miejsce 5

- grupy 4 /rolnictwo/ - miejsca 6

- grupy 6 /dochody wkasne budzetéw terenowych/ - miejsce 9
- grupy B /handel i ustugi/ - miejsce 5

grupy 9 /gospodarka komunalne 1 mieszkaniowa/ - miejsce 8

grupa 10 /oswiata, ochrona zdrowia, kultura/ - miejsce 6.

Bardzo stabo wypaddo natomiast wojewddztwo wroclawskie w Swietle wskaznikédw dotyczacych dwéch
grup cech, ktére charakteryzowaty rozwéj turystyki /miejsce 35/ i stan sSrodowiska naturalnego

/miejsce 34/,

3.2. Uporzadkowanie wojewddztw,,na podstawia zeetendaryzowanych wartosci cech

W punkcie 2.2 wymienione zostaly cechy stanowigca podetédw* porédwnywania rozwoju spodeczno-
-gospodarczego wojewddztw. Cechy te wyrazone ee w postaci wskaznika, czyli wartos¢ danej cechy
odniesiona jest np. do powierzchni wojewédztwa, liczby mieszkancédw itp., nadal jednak mierzone
ag one za pomoce roznych jednostek miar 1 nie jest mozliwe bezposrednia #aczenie ich w jakas ce-
ch* zbiorcza odzwierciedlajace 4aczny wpkyw wszystkich cech. Dlatego konieczne jest dokonanie
standaryzacji cech, ktéra umozliwia poréwnywanie i sumowanie cech niejednorodynch. W punkcie 2.3.2
opisany zostat sposéb w jaki przeprowadzono standaryzacja cech a takze wzor ze pomoc# ktérego
obliczono wartos¢ cechy zbiorczej oznaczonej przez X*. Zgodnie z interpretacja przedstawiona w
tym punkcie wartos¢ cechy zbiorczej X& traktujemy jako wskaznik poziomu rozwoju spoteczno-gospo-
darczego osiggnietego przez poszczegdlne wojewddztwa. Zeetenderyzowene wartosci cech oraz wartoscé
wskaznika zamieszczono w tablicy 3.3.

Poniewaz dla 20 wojewddztw wartos¢ wskaznika X& jest wieksza od 1, zgodnie z interpretacje tego '
wskaznika przedstawiona w 2.3.2, stwierdzi¢ mozna, ze 20 wojewddztw osiggnedo poziom rozwoju spo-
+eczno-gospodarczego wyzszy niz przecietny. WSréd tych wojewddztw znajduje elf wojewdédztwo wroc-
tawskie. Wyzszy od woj. wroctawskiego poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego /mierzony wielkosci#
wskaznika x~/ osiagnety wojewddztwa warszawskie, katowickie, #o6dzkie, koszalinskie, krakowskie,
olsztynskie 1 poznanskie /wymienione kolejno weddug wielkosci wskaznika X/.

Najnizszy jest poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego w wojewddztwach: ostrodteckim, tarnowskim

i krosnienskim.

Na rys. 3,2 wszystkie wojewédztwa podzielono na trzy grupy. Grupa pierwsze to wojewdédztwa o
najwyzszym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego zajmuje ze wzgledu na wielkos¢ wskaznika
miejsca od 1 do 16. Grupa druga to wojewddztwa, ktére zajmuje miejsce od 17 do 33. Do ostatniej
grupy zaliczono pozostate wojewddztwa, w ktorych pozie# rozwoju spoteczno-gospodarczego byt naj-
nizszy. W grupie wojewddztw najlepszych znalazty sie wkasciwie wszystkie wojewdédztwa najbardziej
uprzemystowione takie jak warszawskie, katowicki#, wroctawskie, #6dzkie e takze wojewddztwa mato
uprzemystowione i nie charakteryzujace sie wysokim poziomem rolnictwa np, bialskopodlaskie, cie-
chanowskie, suwalskie. Stato sie tek dlatego, ze zadna z grup cech representujecych rézne dzie-
dziny zycie epodscznego i gospodarczego nie zdominowata pozostatych na tyle aby decydowa¢ o wy-
nikach poréwnanie.

Aby sprawdzi¢ wpdyw niektdrych grup cech na miejsce poszczegélnych wojewddztw obliczono sume ze-
standaryzowanych wartosci cech nalezacych do poezczegdlnyoh dziedzin. Jedno grupe tworze cechy,
charakteryzujace produkcje materialna czyli wszystkie cechy z dotyczgace produkcji przemysdowej,
budowlano-montazowej 1 rolniczej,

Druga grupa to cechy okreslajace m.In, warunki produkcji materialnej, infrastrukture gospodarcza.
W tej grupie znajdowaty sie cechy charakteryzujeée potencjat ludnosciowy, potencjat produkcyjny
- wartos¢ sSrodkow trwedyeh 1 wielkos¢ inwestycji i infrastrukture /transport 1 deeznosé/.
Nastepna grupa to cechy z dziedziny handlu 1 ustug. Grupa kolejna to cechy charakteryzujace wa-
runki zycie, infrastrukture spoteczna danego wojewdédztwa, a wiec gospodarke komunalna, mieszka-
niom#, szkolnictwo 1 ochrone zdrowia. Ostatnia grupa to cechy z dziedziny ochrony Srodowiska na-
turalnego. Ole kazdej z grup cech dokonano uporzadkowanie wojewddztw ze wzgledu na otrzymane su-
my wartosci cech z danej grupy a nastepnie przyporzadkowano wojewédztwom renge okreslaj#ce jego
miejsce. Ze pomoc# wskaznika zgodnosci uporzadkowan Spearmans dokonano poréwnania uporzadkowan
otrzymanych na podstawie poszczegdélnych grup cech 1 ns podstawie wskaznika X., czyli wartosé
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TABU - - 3.3 Macierz standaryzowanych wartosci cech
Standaryzowane

WOOEWOOZTWA
%12

*
w1 *11 *13 *14 *ts *16 **17 ¥1g *19  xno

Stoteczne warezawekie 1.601 0,866 2,059 _.1.355 1.007 1.995 0.821 0.252 1.858 1,195

w 1
W 2 Bialskopodlaskie 0,639 0,971 0,876 0,217 1,468 0,364 0.764 1.604 0.783 0,920
w 3 Biatostockie 1.127 0,956 1,278 1,037 1,163 1,241 1,240 1,015 0.692 0,858
W 4 Bielskie 0.932 1.023 0,947 1,623 1.004 0,568 0,956 0,373 1.081 0,633
W 5 Bydgoskie 1.205 1,036 0,982 1,179 0,881 1,156 0,922 1.013 1,127 1,128
w 6 Chekmskie 0,774 0,970 0,699 0,492 1.062 0,588 1.199 1,241 0,730 0,995
W / Ciechanowski# 0.650 0,975 0,769 0.375 1,557 0,445 0,723 1,705 0,910 1,128
W 8 Czestochowskie 0,961 1,043 -1,006 1,109 0,956 1,040 1,357 0,685 0,882 0,870
W 9 Elblgekle 1,127 1,033 0,805 0,753 0,567 0,789 1,160 1.330 0.955 0,562
wio Gdanskie 1.447 0,995 1,384 1,219 0,956 1.689 0,859 0.509 1,134 1,033
Will Gorzowskie 1,134 1,018 0.828 0,810 0,831 0.931 0,909 1,175 0,973 1,058
w12 Deleniogoérekle 1.251 1,011 0,757 1.314 0,757 0.496 1,068 0.472 0,724 0,866
w13 Kaliskie 0,839 1,044 0,793 0,810 1,092 0.540 0,878 1,246 1,187 0,979
V/14 Katowickie 1.667 1,103 0,899 2,064 0,735 2,641 1,114 0,175 1,304 1.004
w15 Kieleckie 0,839 1,020 1,053 0,896 0,703 1,064 0,890 0,756 0,863 0.991
W16 Koninskie 0,749 1.044 0,781 0,898 0,603 0,602 1.166 1,172 0,868 0,924
«17 Koszalinskie 1,169 1,006 0,970 0,574 0,907 1,237 0,924 1.291 0,962 1,153
ni8 Krakowskie 1,312 0,924 1,870 1,424 0.881 3,780 1,164 0,379 1,248 -0,974
W19 Krosnienskie 0,639 1.022 0,887 0,923 0,815 0,707 0,512 0,580 0,700 0,887
W20 Legnickie 1,285 1,068 0,805 2,237 0,807 1,003 1,406 0,931 1,121 1.095
W21 Leszczynskie 0,888 1,023 0,805 0,548 1,598 0,449 1.082 1.759 1,384 0,983
W22 Lubelskie 1,072 .0,948 1,526 1,034 0,784 1.468 1,432 0,933 1,120 1,020
W23 tomzynskie 0,707 0,902 0,970 0,400 1,159 0,455 0,974 1,653 0,757 0,858
W24 toédzkie 1,738 0,980 1,325 1,758 0,959 1,241 0,884 0,188 1,263 0,970
W25 Nowosadeckie 0,683 0,896 0,923 0,488 1,227 0,299 1,173 0,534 0,767 1,020
w26 Oleztynekle 1,093 1,003 1,041 0,769 1.081 1,193 1,166 1,297 0,838 1.012
w27 Opolskie 0,975 1,040 0,899 1,336 0,938 0,836 0,843 1,097 1,262 1,104
W28 Ostroteckie 0,606 0,971 0,793 0,596 0,966 0,462 0.968 1,170 0.666 0,891
w29 Pilskie 1,038 1,028 0,781 0,520 1,094 0,564 0,374 1,304 0,911 1,058
W30 Piotrkowskie 0,903 1,076 0,745 1,131 0,486 0,619 0,760 0,766 0,748 0,791
w31 PHockie 0,884, 1,008 0.Q05 3,050 1,564 1.067 1.068 1,390 1,093 1.066
W32 Poznanskie 1,327 0,952 1,538 1.18ft 0,972 1,900 1.039 0.957 1,393 1,120
W33 Przemyskie 0,694 1,003 0,793 0.49ft 1,228 0,544 0,741 0,964 0,906 1.004
W14 Radomskie 0,859 1.011 0,958 0.901 0.903 1,166 1,042 1,000 0,878 0,906
W3*i Rzeszowskie 0,757 1,007 1,231 1,138 0.850 1,696 1,086 0,694 1,012 0,970
W36 Siedleckie 0,370 0,974 0,887 0,542 1,647 0,426 0,700 1,259 0,822 0,891
W37 Sieradzkie 0,656 0,999 0,016 0,495 1.476 0,775 1,148 1,270 0,894 0,916
W38 Skierniewickie 0,848 0,979 0,840 0,700 1.238 0,333 1,050 1,162 0,931 0,899
W39 Sthupskie 1,030 1,027 0,887 0,637 0,070 0,663 1,127 1,209 0,858 1.041
W40 Suwalskie 0,977 0,988 0,852 0,536 1,505 1,050 1,360 1,444 0,742 0,966
W41 Szczecinskie 1,414 1,026 1.171 1,185 0,798 1.458 0,906 0,953 1,036 1,112
W42 Tarnobrzeskie 0,679 1,052 0,899 1,087 0,619 0,785 1,144 0,951 0.606 0,920
W43 Tarnowskie 0,663 1.016 0,958 1,138 0,679 0,282 0,674 0,711 0.960 0,837
W44  Torunskie 1,175 1,007 0,970 1,093 0,85 0,874 0,735 1,192 1,277 1,174
W46  Watbrzyskie 1.390 1.040 0,710 1,223 0,972 0,534 1,210 0,556 0,991 1,133
W46 Whockawskie 0,869 0,979 0.769 0,677 0,583 1,037 1.040 1,3/1. 1,115 1.141
«47 Wrockawskie 1,376 0,947 1,609 1,383 1,104 2,247 1.002 0,830 1,309 1.299
V4l Zamojskie 0,467 0,952 0.807 0,403 0,862 0.4t.9 O.UU6 1,629 0,907 1,145

«49  Zielonogorskie 1.133 1.036 0,958 1,235 1.015 1.006 1,250 0,860 0,955 0.945

wielkosci cech

X411

1,068
0,919
0,973
0,866
1,056
0.869
0,826
0,901
1.184
1,043
1,041
1.069
0,988
1,303
1.006
1,181
0.946
0,969
0,841
1,516
1,026
0,984
0,978
0,866
0,503
0,993
1,156
0,878
0,914
1,398
1,476
1.001
0,725
0,891
0,896
0,830
0,066
0,653
0,071
0,U09
1,353
1,246
0,940
1,023
0,853
1,109
0,903
0,924
1.039

*112

1,157
1,129
0,989
0,774
0,902
1,104
0,992
0,773
1,067
1.136
0,880
0.905
0.036
1.628
0,861
1.195
0.769
1.045
0,771
1,460
0,958
1,086
0,955
0,724
0,624
0,886
1,042
0,867
0,870
0,461
1,098
1,073
0,783
0,902
1.014
0,011
0,914
0,870
0,867
0,939
1,516
1,073
0,877
0,936
0,827
0,950
0,852
0,750
1.011

*113

1,387
1,131
1,069
0,840
0,931
1,183
0.961
0,771
1,207
0,953
1,308
1.047
0,820
0,689
0,845
0,875
1.328
1,087
0.6i7
1,195
1,027
0.902
0,963
1,057
0,798
1,252
0,904
0,926
1,111
0,803
0,875
1,042
0,670
0.958
0.865
0,791
0.917
0,882
1.279
1,180
1,271
0,771
0,798
0,961
1.008
0,909
1.190
0.862
1,062

*114

1.573
0,497
0,625

1.249
1,492
0,451
0,578
1,145
1,215
1,377
1.110
1.689
1,041
2,765
1,030
0,810
0,983
1.099
0,428
1,562
1,411
0,521
0,312
1,238

0,636
0,833
1,423
0,509
1,145
0,648
0,671
1,411
0,729
0,555
0,567
0,613
t>,602
0,972
0,706
0,57«
1.319
0,972
0.532
1,330
1,677
0,878
1,446
0,67t
1,388

*115

1.078
0.814
0", 741
1.276
0.919
0,778
0,950
1,053
0,937
0,838
0,830
1,022
1,187
1,171
1,299
0,975
0,785
1,908
0,824
1,078
1,260
0,935
0,787
1,140
0.824
0,809
1,117
0,844
0,729
0,985
1,130
1.055
0,907
1,043
1,196
0,801
1,047
1,084
0,739
0,665
0,053.
0,999
1,406
1,061
1,249
1,008
1.153
0,806
0,053

Poréwnan lii
*116 *117
2,642 1,423
0,759 0,925
1,227 1,056
0,877 1.104
1,332 1,194
0,083 0,894
0,717 0,875
0,774 0,946
0,912 0,697
1.404 1,060
0,930 0,980
0,949 1,053
0,856 1.004
0,841 1,186
1,059 0,894
0,685 0,901
1,364 1,200
1,427 1,114
0,663 0,812
1,041 1.061
0,925 1,079
1,141 0,988
0,713 0,820
1,891 1,221
0,827 0,963
1,072 1.095
0,754 1,004
0,669 0.807
0,943 1,020
0,919 0,880
0.885 0,937
1,286 1.149
0,774 0.779
0,869 0.879
0.743 0,882
0.675 0,789
0.772 0,945
0.866 0,979
1.154 1,062
0.767 0,652
1,594 1.172
0,745 0,859
0,722 0,001
0,996 1,030
0,090 1,094
0,836 0.973
1,594 1,249
0,719 0,836
0,906 1,061

wolawddztn

XUO

1.069
0.891
0,969
0,888
1,150
0,989
0,906
0,953
1,036
0,875
1.212
1.150
0,992
1,056
0,869
0,444
1,345
0.794
0,900
1,164
1,192
0,916
0,858
1,017
0,838
1,203
1,169
oO.eie
1,167
0,900
0,866
1,003
0,855
0,783
0,838
0.780
0,961
0,933
1,170
1,025
1,072
0,872
0,794
0.966
1,208
0.941
1.312
1,070
1.237

X119

2,129
0.936
1,025
1,018
1,190
0.891
0,874
0.973
0.960
1,283
0,870
1,022
1.135
0.960
0,819
0,843
1.228
1,269
0.767
0,997
1,070
1,056
0,877
1.307
1,053
1,063
1,022
0,654
0,898
0,770
0,929
1,441
0,722
0,973
0.853
0,791
0,901
0,884
1,004
0.829
1.077
0,674
0,843
1,152
1,018
1,056
1.214
0.808
0,1174

X120

1.064
1.351
1,279
1,265
0,934
0.977
1.179
1.049
0,747
0,906
d.BOb
0,819
1,164
0,762
0,819
1,107
0,747
0.906
0,977
0,891
1,536
1.064
1,567
1,121
1,021
0,704
0,934
0.963
0,992
0,906
1.092
1,136
0,848
1,021
0,776
0,977
1,121
1,136
0,776
1,035
0,733
1,021
0,840
1,064
0.776
1,322
0.920
1,150
0.690

X121

2.173
0,203
0,464
1.017
1,031
0.491
0,456
0,965
1.112
1,476
0.694
1.012
0.939
4,742
0,665
1,464
0,686
2,074
0,613
0,985
1,365
0,728
0,368
3,339
0,751
0,594
1,069
0,226
0,805
1,054
0,590
1,487
0,644
0,376
1,230
0,226
0.563
0,640
0,675
0.353
0,893
0.567
0.763
1,066
1,299
0,801
1,066
0,533
0.755

X'122

4,432
0,201
0,324
1,675
0.871
0.380
0,346
0,648
0.927
1.708
0,547
1,083
0.569
5,057
0,659
0,346
0.726
2,657-
0,246
0,217
0,592
0,938
0,179
6,006
0,625
0,592
0,927
0,190
0,413
0,435
0,636
1.040
0,648
0,447
0.770
0,268
0,402
0,469
0,525
0,268
1,049
0.335
0.703
0,848
1,786
0.536
1,820
0,290
0,636

X*
*123

0,967
1,071
1,065
1,041
0,956
1,011
0,893
1,065
0,920
0,920
1.005
1.053
1.029
1,102
0,956
0,950
0,962
0,956
0,967
1.047
1.090
0.981
1,053
1,023
0,914
0,944
1,169
0,938
0,999
1,005
0,938
1,035
0.993
0,926
0.968
0.981
1,053
1,017
0,944
0,999
0,993
0.987
0.938
0.930
1,017
0,962
1,011
1,053
1.041

19

X"124

0.7/1
1,159
1,050
0,979
0,981
1.100
1,068
1.040
0,906
0,940
0.911
0,913
1.018
0,780
1,142
1,037
0,874
0,998
1,142
0,861
0,967
1,048
1.210
0,050
1,018
1,009
1.015
1,061
0,944
1.000
0.996
0,960
1,101
0,668
1.054
1,046
1.037
1.0.16
0,357
1,044
0,891
1.011
1,107
0,985
0.923
1,003
0.941
1,260
0.904
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w12
w13
w14
WIS
wIs
w17
wio
w19
W20
w21
w22
w23
w24
w25
W26
w27
w28
w29
w30
w31
w32
w33
w34
w35
w36
w37
w3u
w39
w40
wa1
w42
wa3
wa4
w45
wab
w47
wau
w49

3.3 Macierz standaryzowanych wartosci

WOOEWODZTWA

Stoteczne warszawskie
Bialokopodlaekle

Biatostockie
Sielskie
Bydgoskie
Chedmskie

CJ cchanowskle
Czestochowskie
Elbleskle
Gdanskie
Gorzowskie
Oelenlogodrskle
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszal inskie
Krakowskie
Krosnienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
tomzynskie
toédzkie
Nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroteckie
Pilskie
Piotrkowskie
Ptockie
Poznanskie
Przemyskie
Wadowskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Torunskie
Wakbrzyskie
WHoctoskle
Wroctawskie
Zamojskie
Zielonogorskie

*125

1.172
0,996
1.028
1.010
1.026
0.976
0,950
1,002
1.034
0,966
1.124
0,725
1,042
0,962
0,940
0,924
1,046
1,006
0,942
1,000
1,072
1.024
0,912
1,253
0,906
1.086
1,188
0,928
1,072
0,978
0.956
1.086
0,602
0,958
0,954
0,900
0,980
1.002
1,030
0,918
1,074
0,920
0.920
0.990
1.050
0,924
1,084
0,(158
1,206

Poréwrionln wojewodztw

cech /dok./

Standaryzowane wartosci

*126

1.650
0,743
1,050
0,973
1,332
0,803
0,717
0,947
1.076
1.255
1.050
1.060
0,935
1.280
0,871
0.743
1,242
1,242
0,607
1.114
1.165
1,024
0,666
1,344
0,832
1,152
1,063
0,576
0,999
0,807
0.781
1,421
0,935
0,781
0,947
0.602
0.819
0,832
1.127
0,871
1,332
0,794
0,607
1,216
1.140
0,096
1,21)0
0,691
1,101

*127

2,348
0,030
1.742
1.042
0,918
0,777
0,706
0,912
0,694
1,453
0,950
0,806
0,683
1.289
1,042
0,665
0,859
1,783
0,812
0.089
0,700
1.677
0,718
2.007
0,994
0,942
0,071
0.636
0,700
0,094
0,847
1,548
0,741
0,853
0,930
0,565
0.859
0.871
0,741
0,789
1.436
0,794
0,765
0,036
0,910
0,806
1,907
0.641
0,812

*128

1.007
1.037
0,916
1,032
0,934
1,174
0,995
0,961
1,071
0,983
1,019
0,924
0.961
0,868
0,995
1,014
0,946
1.071
1.007
1,064
1,014
1,071
0,900
0,755
0,519
1,136
0.867
1,092
1.014
0,711
0,867
1.200
1.002
0,956
0,973
1,114
1,007
1,136
1,064
1,002
0,895
1,096
1,058
0.916
1,026
0,983
0,924
1,244
1,037

*129

0,352
0,503
0,269
1,600
0,693
0.912
0,280
0,362
2,285
1,778
1.070
1.963
0.269
0,102
0,337
0,688
5,866
0,348
1,199
0,223
0,923
0.321
0,420
0,144
3,801
1,664
0.499
0,571
0,825
0,458
0,488
0,707
0,503
0,260
0,261
0,250
0,393
0,178
3,371
3,627
3.404
0,325
0,250
0.575
1.0/8
0.6t,6
0,326
0,250
0,756

cech

*130

0.036
7,458
0,814
0,048
0,167
0,118
4,848
0,202
0,331
0,230
0,441
0.039
1.259
0.016
0,233
0,040
1.904
0.024
1,259
0.216
1,183
1,218
1,448
0,038
1,931
3,591
0,114
0.181
0.021
0,199
1,426
0,577
2.366
0.133
0.850
3,462
0,320
0,914
1.643
2,365
0,174
0,113
0.115
0,044
0.123
0.399
0,15b
2.693
0,914

*131

0,083
3.785
0,961
0,169
0,307
0,232
3,683
0,257
1.058
0.318
0,566
0.047
0,566
0,011
0,472
0,072
2,490
0,014
0,373
0,039
1.663
0.265
0,906
0,069
1.793
3.139
0,127
0,246
3,498
0,066
0,127
0,934
2,559
0,124
0,694
4.684
1,973
1,31b
1,636
2,879
0,141
0.077
0.155
0.4U9
0.304
0,445
0.251
2.362
0.501

*1

1.380
1,159
0.997
0,999
1,005
0,840
1.069
0,891
1,005
1,101
0,937
0,940
0.925
1.339
0,867
0,847
1,242
1.218
0,605
1.045
1,008
0,975
0,053
1.281
0,987
1.169
0,961
0.731
0,986
0,855
1.020
1,161
0,927
0.615
0,926
0,990
0,900
0.898
1,075
1,110
1.139
0,815
0.777
0,900
1.001
0.902
1.160
0,945
0.975

Miej-
-ce

26
21
19
44
15
39
18
12
32
31
35

40
43

47
16
13
28
42

24

29
49
25
41
17

33
46
34
22
37
30
14
11
10
45
40
23
20
36

30
27
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3.2

Poréwnania wojewddztw

Uporzadkowanie wojewdédztw na podstawie wartosSci cechy
zbiorczej Xt

- wojewodztwa zajmujgaco miejsca od 1 do 16
- wojewddztwa zajmujace miejsca od 17 do 33

- wojewdédztwa zajmujace miejsca od 34 do 49
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cechy zbiorczej powstatej ze wszystkich 31 cech.

Okazato sie, Ze bardzo mate Jest zgodnos¢ uporzadkowania wojewddztw no podstawi« wartosci cechy
zbiorczej XA 1 uporzadkowania na podstawie cech charakteryzujacych ochrony «rodowleka. Natomiast
dos¢ duza zgodnos¢ uzyskano poréwnujac uporzadkowania dokonane ze wzgledu na wartos¢ wskaznika

TABL. 3.4 Wspotczynnik Spearmans zgodnos$ci uporzadkowan
GRUPA Numery cech Wﬁ?ﬁ*ﬁzyn_

Produkcje materialna X4o Xg, * X7, XQ, Xy, XIO 0,649
Warunki progukcji

materialnej *11+ X12* X14® X15' X16 0,551
Handel 1 ustugi X17* X18* X19% X20 0,603
Infrae truktura *21% X22' X23* X24' X25' X27° X28 0,564
spoteczna
Ochrona $rodowiska

naturalnego *30, X31 0,085

z uporzadkowaniami dokonanymi na podstawie cech charakteryzujacych produkcja materialng, cech

z dziadziny handlu 1 ustug oraz cech opisujacych Infrastrukturg spoteczng. Oeet to dos¢ oczy-
wiste gdyz wojewddztwa charakteryzujace alg np. wysokim poziomem produkcji przemystowej ptaca

za to stosunkowo duzym zanieczyszczeniem Srodowiska naturalnego. Sg to takze wojewddztwa to
znacznym stopniu zurbanizowana, poeladajace na swym terenie duze osrodki miejskie co pocigga ze
sobg wiekszy stopien rozwoju np. gospodarki komunalnej.

Nie oznacza to Jednak, te cechy charakteryzujace ochronga Srodowiska naturalnego mozna by pomingc
gdyz nie maja istotnego wpdywu na ostateczne uporzadkowania ze wzgladu na wartos¢ wskaznika X~°.
Oeet wrecz przeciwnie 1 to nawet pomijajac merytoryczne znaczenie Jakie aa ochrona Srodowiska
naturalnego cztowieka 1 zajmujac sie Jedynie llosciowym aspektem tych cech. tatwo zauwazyé, ze
naleza one do cech o bardzo znacznym zréznicowaniu dla poszczegélnych wojewdédztw. Szczegdlnie
duze znaczenie maja te cechy w przypadku wojewédztw bialskopodlaskiego, ciechanowskiego, sied-
leckiego, olsztynskiego i suwalskiego. Wartos¢ cech charakteryzujacych ochrone Srodowiska /czy-
li odwrotnos¢ wielkosci opadéw zanieczyszczen pydowych na km2 1 odwrotnos¢ emisji zanieczyszczen
gazowych na km2/ stanowi w przypadku wojewddztwa bialskopodlaskiego ponad 31 % wartosci wskazni-
ka X1 a dla wojewdédztwa olsztynskiego 10,6 %.

Ola poréwnania w przypadku wojewodztwa warszawskiego wartos¢ tych cech stanowi 0,2 % wartosci
wskaznika X1 a w przypadku woj. wroctawskiego 1,1 %.

Wojewddztwo bialskopodlaskie. ciechanowskie 1 suwalskie znalazty sie w grupie wojewddztw o naj-
wyzszym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego tylko dzieki cechom odnoszacym eie do ochrony
Srodowiska. Najjasniej wida¢ to w przypadku Wojewddztwa bialskopodlaskiego 1 ciechanowskiego,
ktére w poréwnaniu opartym na 20 cechach, bez uwzglednienie wielkosci zanieczyszczen pytowych

1 gazowych, zajmuja dopiero odpowiednio 41 1 42 miejsce, a wiec znalaztyby eie w grupie woje-
wodztw rozwinietych najstabiej /woj. suwalskie w takim poréwnaniu zajmuje miejsca 22/ /Patrz
rya. 3,3/.

Ze wzgledu na cechy charakteryzujgce produkcje materialng najlepsze wyniki osiggnely wojewddz-
twa plockie, krakowskie, wroclawekle, katowickie 1 legnickie. Pokrywa sie to tylko czesciowo

ze wskazaniami wynikajacymi z oceny cech charakteryzujacych otoczenie produkcji materialnej,

tu bowiem pierwszo miejsce zajmuja wojewddztwa warszawskie, katowickie, krakowskie, szczecins-
kie, +#odzki*.

Wsitos¢ cech opisujacych poziom rozwoju handlu 1 ustug wskazuje na to, ze dziedzina jest najle-
piej rozwinieta w wojewddztwach warszawskim, leszczynskim, poznanskim, wrockawskim 1 +#6dzkim,
natomiast wojewddztwa o najlepiej rozwinietej infrastrukturze spotecznej to wojewédztwa +6dz-
kie, katowickie, warszawskie, krakowskie 1 wroctawskie.

Dek wynika z tablicy 3.3 wojewédztwo wroclowokle zajmuje 6 miejsce ze wzgledu na wartos¢ wskaz-
nika Xj. 3ak wiadomo wskaznik ton odzwierciedla #aczny wpdyw 31 cech charakteryzujacych poziom
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3.3 Uporzadkowanie wojewédztw ze wzgledu na wartos¢ cechy
zbiorczej obliczonej na podstawie 29 cech /z pominie-
ciem cech z dziedziny ochrony sSrodowiska naturalnego/.

Jyv—

- wojewddztwo zajmujece miejsca od 1 do 16
|- wojewddztwa zajmujagce miejsca od 17 do 33

|~ wojewddztwa zajmujece miejsce od 34 do 49



TABL .
1VU3EWO0ZTWA
*11

™ 1 Stét .warazowekie 1,535
w 2 OlIHlekopodlaekle 0,629
W 3 Olatostockle 1.121
W 4 Bielskie 0,967
W j Bydgoskie 1,074
W 6 Chedmskie 0,061
W 7 Ciechanowskie 0.796
W 8 Czestochowokie 1.010
W 9 Elbleekie 0,968
WIO Gdanskie 1,275
WIl Gorzowskie 1,000
W12 Jeleniogdrskie 1,006
W13 Kaliskie 0,899
W14 Katowickie 1,223
W15 Kieleckie 0.977
W16 Koninskie 0,858
Wl1 Koszalinskie 1,048
W18 Krokowskie 1 .369
W19 Krosnienskie 0,849
W20 Legnickie 1,053
W21 Leszczynskie 0,905
W22 Lubelskie 1,162
W23 tomzynskie 0.Q60
W24 todzkie 1,348
W25 Ncwooydockie 0,634
W26 Olsztynskie 1,046
V/27 Opolskie 0,971
W28 Ostroteckie 0,790
W29 Pilskie 0,449
W30 Piotrkowskie 0,908
W31 PHockie 0,899
W32 Poznanskie 1,272
W33 Przemyskie 0,830
W34 Hadomoklo 0,943
w735 Pzeszowokie 0,996
W30 Gledleckle o.pio
W37 Glcradzkle 0,624
W38 Gklorniowickie 0,669
IV3U Ghupekie 0.961
W40 ouwalokio 0,839
W41 tizczecinokle 1,204
W42 THirnobrzeokie 0,077
W43 lurnowsk lo 0,679
044 Torunskie 1,051
W4C Wakbrzyskie 1,04/
W4G Whoctawskie 0,6/2
04V Wroctawskie 1.311
W48 Zamojskie 0,7/5
W49 Zielonogorskie 1,042

3.5 Macierz wskaznikéw x

1,101
0,043
1,100
1,313
1,030
0,777
0,966
1.032
0,660
1,067
0,821
1,036
0.951
1,399
0,800
0,750
0,740
1.152
0,869
1,522
1.073
0,909
0,780
1,359
0,858
0,925
1.137
0.782
0,807
0,608
2,307
1,060
0,663
0,902
0,994
1,095
0,966
0,969
0,054
1,020
0,992
0.653
0,406
0,9/9
1,090
0,630
1,244
0,631
1,125
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dIn fo.izczeg6lnych gr up cech

*13

1,408
0,564
1,240
0,762
1,039
0,093
0,504
1,199
0,974
1,274
0.920
0,702
0,709
1,877
0,907
0,684
1,001
2,472
0,609
1,205
0,766
1,450
0,715
1,062
0,736
1,179
0,839
0,715
0,469
0,789
1,069
1.470
0,643
1,104
1,391
0,564
0,962
0,692
0,695
1,200
1,162
0,964
0,4/0
0,664
0,072
1,036
1,669
0,662
1,120

*14

1,102
1,102
0,055
0,762
1,009
0,991
1,248
0,013
1,002
0,092
1.069
0,687
1,137
0,020
0,053
0,988
1,135
0,667
0,722
1,049
1.375
1,024
1.009
0,007
0,700
1,049
1,154
0,916
1.091
0,765
1,103
1,157
0,950
0,929
0,892
0,991
1,029
0,997
1,036
1,051
1.031
0,920
0,039
1,214
0,093
1,200
1,173
1,254
0,920

Wskazniki

*15

1.123
1.024
0,901
0.820
0,979
0,987
0,909
0,017
1,125
1,009
0,960
1,032
0,082
1,466
0,933
1,108
0,071
1.007
0,006
1.408
0,992
1.035
0,966
0,795
0,564
0,940
1.100
0,073
0,092
1,929
1,287
1,037
0.754
0,097
0,955
0,021
0,090
0,061
0,069
0,914
1,434
1.159
0.912
0,900
0,040
1,034
0,917
0,041
1,025

*16

1,307
1,131
1.069
0,840
0,931
1,103
0,961
0,771
1,207
0,953
1,308
1,047
0,020
0,609
0,045
0 (875
1,328
1.087
0,917
1,195
1,027
0,902
0,963
1,057
0.796
1,252
0,904
0,926
1,111
0,803
0,875
1,042
0,870
0,950
0,065
0,791
0,917
0,882
1,279
1,100
1,271
0,771
0,790
0,961
1, 000
0,909
1.190
0,062
1,062

X.

*17

1,764
0,690
0,664
1.134
1,248
0,704
0,740
0,991
1,021

1.806
0.957
1.220
1.028
1.542
1.129
0,023
1.044
1.478
0,630
1,227
1.199
0,066
0,604
1.423
0,762
0,905
1,098
0,664
0,939
0,851

0,095
1,251
0,003
0,822
0,036
0,696
0,807
0,974
0,066
0,670
1,255
0.905
0,807
1,129
1,275
0,904
1,399
0,759
3,049

*10

1,426
1,026
1.082
1,069
1,117
0,930
0,969
0,980
0,935
1,036
0.967
1,011
1.073
0,991
0,050
0,949
1,130
1,021
0,064
1,031
1,220
1,006
1,030
1,167
0,966
1,016
1,037
0,011
1,019
0,864
0,956
1,102
0,001
0,914
0,037
0,034
0,902
0,903
1,010
0,960
1.013
0,066
0,822
1.060
1,023
1,073
1,174
0,900
0.903

*19

2.531
0,492
0,610
1,544
0,953
0,627
0,548
0,099
0,986
1,366
0,749
1,049
0,046
3,634
0,757
0,920
0./91
1,096
0,615
1,833
1,016
0,002
0,533
3,456
0,763
0,710
1,065
0,451
0,739
0,031
0,721
1,190
0,762
0,503
0,909
0.492
0,673
0.709
0,716
0,540
0,978
0,630
0,001
0,966
1,367
0,76t.
1,294
0,626
0,011

*110

1,390
0,953
1,157
1,007
1,030
0,902
0,007
0,972
0,95t.
1.120
1.011
0,064
0,920
1,040
0,990
0,887
0,993
1,220
0,942
0,986
0.004
1,169
0,081
1,242
0,934
1.065
1,005
0,859
0,946
0,070
0,893
1.241
0,932
0,903
0,973
0,045
0,440
0,973
U, 904
0,925
1,126
0,923
0,931
0,909
1,011
0,972
1,227
0,939
1.012

*111

0,352
0,503
0,269
1,600
0.U93
0,912
0,200
0,320
2.205
1./70
1,070
1,963
0,269
0.102
0,337
0,666
5,066
0,340
1,199
0,223
0,923
0,321
0,420
0,144
3,001
1,664
0,499
0,571
0.025
0,456
0,400
0,707
0,503
0,290
0.21.1
0,250
0,393
0,1/U
i.3/1
3.62/
1,404
0,325
0,260
0.6/9
1,0/0
0,666
0.325
0.250
0,766

*112

0,059
5,622
0,047
0,109
0,237
0.175
4,265
0,230
0,695
0,271
0,503
0,043
0,912
0.013
0,352
0,066
2,190
0,01-1
0.016
0,120
1.423
0,241
1,177
0,054
1,006
3,365
0,120
0,213
2.159
0,13.5
0,776
0, 756
2,462
0.129
0. 7/2
4.0/2
1,147
1.115
1.639
2,622
0,157
0,099
0.149
0,666
0,213
0.422
0,204
2.527
0,730
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rozwoju spoteczno-gospodarczego. Niektdre z tych cech maje wartosci podwyzszajec.e miejsce dane
wojewédztwa, inne stawiaj* go w mniej korzystnym Swietle. Wojewdédztwo wroctawskie dla wiekszosci
z 31 cech oeiegnedo poziom wyzszy niz przecietny w kraju. Wartos¢ 10 cech ksztattuje sie ponizej

Sredniej krajowej.

Aby oceni¢ sytuacje wojewddztwa w stosunku do sytuacji przecietnej ule ze wzgledu na niektére,
wybrane cechy obliczono analogicznie jak w przypadku cechy zbiorczej, wskazniki dla réznych grup
cech wskazniki te wyznaczaje poziom rozwoju poszczegb6lnych dziedzin. Wyznaczono Je weddug wzoru

gdzie mg - liczba cech zaliczonej do grupy g
g - numer grupy
Wszystkie cechy podzielono na nastepujace grupy /Zanalogicznie Jak w punkcie 3.1/

1/ Ludnos¢ - cechy X, Xg, Xj
2/ Produkcjo przemysdowa —.cechy X4, X&
3/ Produkcja budowlano-montazowa - cechy Xg. X?
4/ Produkcja rolnicza - Xg, Xg, XI0
5/ Wartos$¢ Srodkéw trwatych 1 nakdady Inwestycyjne - cechy X~ XJ2
6/ Dochody budzetéw terenowych - ceche XJ3
7/ Transport 1 4ecznos¢ - cechy X4, XJ5, Xjg
o/ Handel 1 ustugi - cechy X172, XI1Q, Xig, X»

9/ Gospodarka komunalna 1 mieszkaniowa - cechy X21, X,2, x23

10/ Oswiata, ochrona zdrowia 1 kultura - cechy X24, X25, X26, X27< X2Q

11/ Turystyka - cecha X2g

12/ Ochrona $rodowiska naturalnego - cechy X30« x31I*

Wartosci wskaznikéw X~ zamieszczono w tablicy 3.5.

Wojewddztwo wroctawskie oeiego wyniki lepsze niz Srednie krajowa w wiekszosci dziedzin.
Wskazniki mniejsze od jednosci wystepuje Jedynie dla trzech grup cech.

- Grupy 5, w ktérej znajduje sie cechy charakteryzujece wartosci Srodkéw trwatych 1 nakdady
inwestycyjne /wojewddztwo wroctawskie zajmuje tu dopiero 29 miejsce w kraju/,

- Grupy 11, w sktad ktérej wchodzi tylko Jedna ceeha - liczbo miejsc noclegowych w obiektach
turystycznych i wczasowo-wypoczynkowych, co mozne thumaczy¢ tym, ze wojewdédztwo wrocltawskie
nio Jest regionem typowo turystycznym Jek np. wojewdéddztwu nadmorskie, ale z drugiej strony
Swiadczy toz o stabej bozio turystycznej Wroctawia

- Grupy 12 - czyli ochrony $rodowisko naturalnego. Niestety pod tym wzgledem wojewdéddztwo wroc-
tawskie zajmuje dopiero 34 miejsce w kraju. W zwlezku z tym mozna stwierdzié¢, ze opady zanie-
czyszcza¢ pydowych 1 emisje zanieczyszczen gazowych w tym wojewddztwie znacznie przekraczoje

Srodnie krajowe,

W pozostatych dziedzinach sytuacjo wojewdédztwo wrochawskiego przedstawia sie nostepujeco. Produk
cja przumyodu uspotecznionego etowio wojewddztwo wrockawskie na miejscu 6, natomiast produkcje
budowlano-montazowa na miejscu 3. Wartos$¢ wskaznika X2y dla grupy 4 wskazuje, ze ze wzgledu ne
poziom produkcji rolniczej wojewédztwo wrockawskie zajmuje miejsce 4.

‘u wzgledu nu poziom rozwoju transportu i #gcznosci woj. wroctawskie plasuje ele na miejscu 5,
natomiast poziom rozwoju handlu i ustug zapewnia mu miejscu 4. w grupach cech chdérekteryzujecych
warunki zycia ludnosci sytuacja woj. wroctawskiego przedetuwiu sie nuotepujeco. Ze wzgledu na
cechy z dziedziny gospodarki komunalnej 1 mieszkaniowoJd woj. wrochawskie zajmuje miejsce 9, e ze
wzgledu na poziom rozwoju oswiaty 1 ochrony zdrowia mlejece 4.



26 Poréwnania wojewédztw
Poréwnujec ocene wojewddztwa wroctawskiego dokonane w punkcie 3.1 na podstawie Srednich war-
tosci rangowych r4 obliczanych dla poozczegdélnych grup cech oraz przedotewlono powyzej ocene
operte na podstawie wartosci wskaznikéw XA H*atwo zauwazy¢ znaczne podobienstwo.

3.3. Grupy wojewddztw podobnych.

W tablicy 3.6 zostato zaprezentowanych aladom grup wojewddztw, lub uzywajec terminologii
formalnej, siedem dendrytdéw pierwszego stopnia utworzonych z 49 wojewodztw. Kazda grupa skupia
wojewddztwa do siebie podobne ze wzgledu no poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego. Podobienstwo
zostato okreslone na podstawie wzoru /2.11/. W zeprezentowanym podziale wojewdédztw na grupy nie
nalezy dopatrywa¢ sie podziatu kraju na regiony w sensie geograficznym, w podziale tym nie brano
bowiem pod uwage czynnika geograficznego. Nie ee to tez okregi czy regiony ekonomiczne zdefinio-
wane na przyktad przez W. Kawalca w pracy /5/. Wida¢ to wyraznie ze skd#adu grup, w ktérych posz-
czeg6lne wojewddztwa ee niekiedy dos¢ odlegte od siebie w sensie geograflcznym, czesto ee poprze-
dzielane Innymi wojewdédztwami 1 nie H4ecze sie ze eobe. Ale wszystkie Je #eczy Jedno cecha - po-
dobny poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego. Poziom ten Jest okreslony przy pomocy 31 cech, a
wartosci tych cech dla poszczegélnych wojewédztw se rézne. W Jednych przewazaje wartosci cech
charakteryzujacych przemys#, w innych rolnictwo, w Jeszcze innych budownictwo, handel, ustugi
infrastrukture komunalne Itd. Bardzo duze zréznicowanie wykazuje cechy charakteryzujace zanie-
czyszczenie Srodowiska naturalnego, Cechy te wykorzystano w taki sposéb, ze im wyzsza wartosé
takiej cechy, tym bardziej cecha ta oddziaktywaje na obnizenie poziomu rozwoju spoteczno-goepo-
darczego. Przy pomocy metody taksonomii wroctawskiej dokonano podziatu catej zbiorowosci woje-
wédztw na grupy, wewnetrz Kktorych zréznicowanie ze wzgledu na wszystkie cechy 4ecznie Jest mniej-
sze niz zroéznicowanie w catej zbiorowosci.

Do zaprezentowanego w tablicy 3.6 podziatu wojewddztw dokonanego przy pomocy metody formal-
nej , eprébujmy skresli¢ pare zdan komentarza, ktéry mozna potraktowa¢ do pewnego stopnia Jako
oplsowe forme wyjasnienia zasadnosci sktadu poszczegdélnych grup.

TABL. 3.6 Grupy wojewédztw podobnych /dendryt pierwszego stopnia/

Nr Nr woje- Nr Nr woje-
woje- woédztwa 4 1 woje- wodztwa - .
wédz najbl 14 WOOEWODZTWA e Lp. Wédz— najbliz- WOJEWODZTWA ri
two azego ) twa azego
Grupa 1 uL2 Grupo 4 2t 1°
1 1 47 Warszawskie 15.4 6 8 Bielskie 23.4
2 24 45 todzkie 20.3 13 Czestochowskie 26,2
3 47 5 Wroctawskie 16,1 13 36 Kaliskie 24.4
4 18 32 Krakowskie 19.5 21 13 Leszczynskie 17.4
g ?(2) 1g Poznarskie 13.9 2% ég 8;1)21;'3('-(?8 20.6
Gdanskie 20,1 & < 20.1
: 4% 10 Szczecinskie 16.4 % 38 E'era‘?z“z!e 27.4
44 Bydgoskie 19.2 omzyriskie 31.6
9 46 44 Whockawskie 25.8 38 37 Skierniewickie 27,1
10 44 8 Torunskie 21,1 G 5
rupa
Grupg 2 f2uS. 9 11 Elblgskle 22,7
1 2 1 7 Bialskopodlaskie 27.5 11 49 Gorzowskie 22.9
2 7 36 Ciechanowskie 29.9 29 11 Pilskie 24.9
3 36 33 Siedleckie 35.3 20 38 Legnickie 16.9
g %g 33 Nowosadeckie 30.8 ii 0 ﬂa%brgyigle 20.5
1 Przemyoklo atowickie 20.4
6 48 33 Zamojgkie gé:g 12 45 Jeleniogorskie 26,2
7 28 Krosnienskie 33.9 49 11 Zielonogérskie 20.5
8 34 Ostroteckie 36.9
18 34 Ptockie 244 Grupa 0
34 35 Radomskie 1.7 16 42 Koninskie 29.5
16 35 Kielecki o 27.9 30 z -
16 Piotrkowskie 30.6
43 15 Tarnowuklo 33.7 42 16 Tarnobrzeskie 30.6
13 35 15 Rzeszowskie 26,U i
Grupa 3 ZfU! Grupg /
3 29 Biatostocki 22 0 17 39 koszalinskie 20.5
2 3 I'g ?Skfc e 300 26 39 Uleztynukle 19.3
ubelakle » 40 39 Suwalskla 26.5

39 26 Stupskie 235
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Zacznijmy od grupy pierwszej. Zgrupowano w niej zostaty w zasadzie te wojewdédztwa, na terenie
ktérych potozone eg najwieksze miasto Polaki, stanowigce od dawna osrodki gospodarcze, kultural-
ne 1 administracyjne. Zrozumialte Jest zetem, ze w osrodkach tych rozwijane byty wszystkie dzie-
dziny zycie gospodarczego /przemys4, budownictwo, handel I1td./ 1 spotecznego /nauka, kultura,
osSwiata, ochrona zdrowia Itd./.

Pomimo odrebnosci regionalnych 1 duzych odlegtosci miedzy nimi. Ich rozwéj spoteczno-gospodarczy
ksztattowat ele podobni«, weddug regut 1 praw charakterystycznych dla osrodkéw gospodarczych, a w
szczeg6lnosci dla duzych miast. A ponlewez osiggniecia tych miast 1 wojewddztw,ne terenie ktérych
one leze zostaty ujete #gcznle, przeto ne ocenie charakterystyki rozwoju spoteczno-gospodarczego
wojewddztw zawazyty oelggnlecle miast. Stgd podobienstwo tych wojewédztw. Pewnym wydomem w tym
rozumowaniu mogtby by¢ fakt, ze w grupie tej znalazto ole wojewddztwo whoctawskie, na terenie kto-
rego nie ma duzego miasto* Oednokze =zalegniecia w wielu dziedzinach zycia spoteczno-gospodarczego
podobne do oelegnle¢ wojewddztw "‘wialkorolejskich”, zakwalifikowaty woj. whoctawskie do grupy
pierwszej.

Druga grupa trzynastu wojewddztr skupia wojewdédztwa wschodniej 1 podudniowo-wschodniej Polski.
Pomimo duzego zrdéznicowania w rozwoju przemysdu 1 rolnictwa, w tych wojewédztwach, o ich podobien-
stwie zdecydowat rozwéj w innych dziedzinach zycie spoteczno-gospodarczego, ne ktéry by¢é moze
miaty wpdyw réwniez czynniki rozwoju historycznego, kulturalnego, regionalnego 1 geograficznego,
wsp6lne dla tej czesci kraju.

Z tej duzej grupy wojewdédztw wydamuje ele dwa wojewdédztwa: lubelskie i biatostockie. Na ich
odrebnosci zawazyty zapewne dwa duze mleete Jakimi eg Lublin 1 Bialtystok, nie tylko gospodarcze,
a roéwniez kulturalne 1 naukowe os$rodki wschodniej Polski.

Pozostate cztery grupy wojewddztw, podobnie Jak grupa pierwsza, ag wewnetrznie bardzo zrézni-
cowane podwzgledem potozenia geograficznego poszczegdlnych wojewdédztw. Nie mozna wiec, Jak to
Juz bydo powiedziane, dopatrywa¢ ele w tych grupach Jakich$ skupien regionalnych czy dzielnico-
wych,

w dokonanym podziale ne grupy nie wyodrebnia sie grup wojewddztw bardziej Hlub mniej rozwinie-
tych gospodarczo, Jako ze takiej gradacji nie uwzglednia zastosowana metoda grupowanie, Przybll-
zong ocene takiej gradacji mozne dokona¢ na podstawie og6lnej wiedzy o poziomie rozwoju apoteczno-
-gospodorczego poszczegbélnych wojewédztw oraz na podstawie poréwnania poszczegélnych grup z upo-
rzgdkowanieml wojewddztw dokonanymi w poprzednich paragrafach.

W celu uporzgdkéwanie wojewddztw metodg rang, postepujemy neetepujgco:

1/ obliczamy Srednie wartosci rangowe dla kazdej grupy wojewddztw, czyli

gdziei rangi obliczono wg wzoru /2.2/,
nQ - liczbe wojewddztw w grupie e
g - liczba grup
a - numer grupy

2/ porzadkujemy rif) w nastepujacy sposoéb:
ri»I < rlis2 <-** <rleg

Uporzadkowaniu to porzadkuje grupy wojewddztw od nujwyzezego do najnlzuzego poziomu rozwoju
gocpodorczego, w nonslo przedotowionym w paragrafie 2,1.

Korzyotujec z toj metody, .otrzymujemy nootepujeco uporzadkowanie grup wojewédztw wymienionych
w tablicy 3.6.
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TABL. 3.7. Uporzadkowanie grup wojewédztw weddug poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego

Srednia Miejoco grupy

Nrdgrup¥ b wartos¢ ze wzgledu no
Y? ug tab- rangowa poziom rozwoji
icy 3.6 grupy epot.-goepod..

1 19,0 1

2 30,6 7

3 26,4 5

4 25,0 4

5 22,1 2

30,3 6

1 6
* 7 22,5 3

Przedstawione w tablicy 3.7, uporzadkowanie grup /rubr. 3/ zapewne nie zupednie slI\ pokrywo

z obiegowy opinie o poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztw wchodzgacych do poszcze-
golnych grup, z wyjetkiem by¢ mole grupy pierwszej 1 grupy pletej. Zauwazmy Jedpek, ze na opinii
obiegowej zaciezyty przez wiele lat lansowane pogledy, ze gtbéwnie rozwdj przemysdu decyduje o
rozwoju spoteczno-gospodarczym danego regionu. Czae jednak zweryfikowat te opinie. Oo gtosu dosz-
4y warunki zyciu rodzinnego ludnosci poszczeg6élnych wojewédztw, a wiec ochrony /drowie, oswiaty,
warunkéw mieszkaniowych ltd. a takze oton $rodowiska naturalnego w ktérym zyje spoteczenstwo.

Nic wiec dziwnego, ze np. Srednia grupo czterech wojewddztw péknocnych, chociaz wcale nie przo-
duje w uprzemystowieniu, zajmuje wyeoke trzode lokate posréd pozostatych grup. Inno wyniki niz
rozwéj przemystu wykreowaty wysoki poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego tych wojewédztw, Szcze-

gotowo oméwiono Jo w poprzednich paragraf ach.
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TABL . Macierz wartosci cech
wartosci cech

W1 WOJEWODZTWA

X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 Xx11
W 1 Stoteczne warszawskie 88.4 65,1 17.4 430 1592 58.7 1479 13,5 163,4 287 653
w 2 Bialskopodlaskie 33,6 70,3 7.4 069 2321 10.7 . 1374 86,0 68,9 221 552
W 3 Biatostockie 59.3 72,0 10,0 329 1839 36,5 2235 54.4 60,9 206 584
W 4 Bielskie 49.0 76,9 U.0 515 1587 16,7 1722 20,0 95.1 200 520
W 5 Bydgoskie 63.4 77,9 8,3 374 1392 34,0 1661 54,3 99.1 271 634
W 6 Chedmskie 40,7 72,9 7,6 156 1679 17.3 2160 66.5 64.9 239 522
W 7 Ciechanowskie 34,2 73.3 6.5 119 2462 13,1 1303 91.4 80.0 271 496
W 8 Czestochowskie 51.6 78.4 0,5 352 1511 30.6 2445 36.7 77,7 209 641
W 9 Elblaskie 59.3 77,7 6,8 239 0897 23,2 2090 71,3 84.0 231 711
W10 Gdanskie 76.1 74,8 11.7 387 1511 .49.7 1547 27,3 99.7 248 626
WIl Gorzowskie 60.7 76,5 7,0 257 1313 27,4 1637 63.0 05.6 264 625
W1Z Jeleniogoérskie 65,8 76,0 6.4 417 1197 14,6 1924 25.3 63,7 208 542
w13 Kaliskie 45.2 78,5 6.7 257 1727 15.9 1582 66,8 304.4 235 557
W.14 Katowickie 87.7 82.9 7,6 655 1162 77.7 2007 09.4 114,7 241 704
w15 Kieleckie 45,2 76,7 8,9 285 1112 31.9 1603 40.5 75,9 226 604
W16 Koninskie 39,4 78,5 6,6 285 0954 17.7 2100 62,8 76.3 222 709
W17 Koszalinskie 61,5 75.6 0.2 182 1434 36.4 1665 69,2 04.6 277 568
wie Krakowskie 69.0 69,5 15,8 452 1393 111 .2 2097 20,3 109.8:+ 234 582
W19 Kros$nienskie 33,6 76,0 7,5 293 1288 20.8 0922 31,1 61,6 213 505
W20 Legnickie 67,6 80,3 6.8 710 1276 29.5 2537 49.9 98,6 263 910
W21 Leszczynskie 46.7 76,9 6,8 174 2526 13.2 1950 94.3 121,7 236 616
W22 Lubelskie 56.4 71,3 12,9 328 1240 43,2 2580 50,0 98,5 245 591
W23 tomzynskie 37,2 67,8 0,2 127 1832 13,4 1755 80,6 66,6 206 587
w24 toédzkie 91,4 73,7 11,2 550 1516 36,5 1592 10,1 111,1 233 520
W25 Nowosadeckie 35,9 67.4 7,8 155 1940 08.8 2113 28,6 69,2 245 302
w26 Olsztynskie 57.5 75,4 0,8 244 1709 35,1 2101 69.5 73.7 243 596
W27 Opolskie 51.3 78,2 7,6 424 1482 24.6 1519 58.8 111,0 265 695
w28 Ostroteckie 31.9 73,0 6.7 109" 1531 13.6 1745 62.7 60.3 214 527
W29 Pilskie 54.6 77,3 6.6 165 1730 16,6 0673 69,9 80,1 254 549
V/30 Piotrkowskie 47,5 00,9 6.3 359 0768 24.1 1370 40,5 65,8 1*0 839
w31 PHockie 46.5 75,8 6,8 968 2473 31,4 1924 74,5 96.1 256 806
y/32 Poznanskie 69,8 71,6 13,0 377 1536 55.9 1872 51,3 122,5 269 601
W33 Przeniysklu 36.5 75,4 6.7 158 1941 16,0 1336 51,7 79,7 241 435
W34 Radomskie 45,2 76,0 8,1 286 1428 34,3 1877 53,6 77,2 218 535
W35 Kzuozowskle 39.0 75,7 10,4 361 1343 49.9 1956 37,2 89,0 233 538
W36 Siedleckie 30.0 73,2 7.5 172 2604 12.6 1261 67.5 72,3 214 498
W37 Slorodzkle 34,5 75,1 6.9 157 2334 22,8 2060 68.5 78,6 220 520
W38 Skierniewickie 44,6 73,6 7,1 222 1957 09.8 1891 62.3 81.9 21t, 512
W39 Stupskie 54,2 77,2 7,5 202 1692 19,5 2030 64,8 75,5 250 523
W40  Suwulokle 51,4 74,3 7.2 170 2379 30,9 2462 77.4 65,3 232 534
W41l Szczecinskie 74,4 77,1 9,9 376 1262 42,9 1633 51,1 91,1 267 8.12
W42 Tarnobrzeskie 35.7 79.1 7,6 345 0970 23,1 2062 51,0 78,1 221 740
W43 Tarnowskie 34,9 76,4 8.1 361 1073 08,3 1214 38.1 85,1 201 569
W44 Torunskie 61,8 75,7 8.2 347 1367 25.7 1324 63,9 112,3 282 614
W40 Wakbrzyskie 73.1 78,2 6.0 308 1537 16.7 2181 29.8 87,2 272 512
wa6  Whoctawskie 45.7 73,6 6,5 215 0921 30,5 1074 73,3 98,1 274 666
W47  Wroctawskie 72,4 71.2 13,6 439 1746 66.1 1960 44.7, 122.2 312 590
W4U  zZamojskie 25,6 71,0 7.6 120 1363 13,8 1615 87.3 06,8 275 555

W49  Zielonogorskie 69,6 77,9 8,1 392 160!, 29.6 2252 46,1 04,0 227 624
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w12
w13
w14
WIS
W16
w17
wie
w19
w20
w21
w22
w23
w24
w25
W26
w27
w28
w29
W30
w31
w32
W33
w34
W35
W36
W37
w38
W39
w40
w41
w42
w43
wa4
w45
w46
w47
w48
w49

Macierz wartoicl cech /cd./

WO3EWODZTWA

Stoteczne warszawskie
Bialekopodlaekle

Biatostockie
Bielskie
Bydgoekle
Chetmskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elbleskle
Gdanskie
Gorzowskie
Jeleniogoérskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszalinskie
Krokowskie
Krosnienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
tomzynskie
toédzkie
Nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroteckie
Pilskie
Piotrkowskie
Ptockie
Poznanskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sleredzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Torunskie
Watbrzyskie
Whoctawskie
Wroctawskie
Zamojskie
Zielonogorskie

*12

37.1
36,2
31,7
24.8
28.9
35.4
31.8
23.5
34.2
36,4
28.2
31.9
26.8
52.2
27.6
38.3
25,5
33.5
24,7
46,8
30,7
34.8
30,6
23.2
20,0
28,4
33,4
27.8
27,9
78,9
35,2
34.4
25,1
26,9
32,5
26,0
29,3
27,9
27.8
30,1
48,6
34,4
28,1
30,0
26,5
30,7
27,3
24.3
32,4

*13

56.3
45.9
44,2
34,1
37.8
48,0
39,0
31,3
49.0
38.7
53.1
42,5
33,3
36,1
34.3
35,5
53.9
44,1
37.2
48,5
41.7
36,6
39.1
42,9
32.4
50,8
36,7
37,6
45.1
32.6
35.5
42,3
35.3
38,9
35.1
32.1
37,2
35,8
51,9
47,9
51.6
31.3
32,4
39,0
40.9
36,9
48,3
35,0
43,1

ANEKS
*14  *15
13.6 55,6
4.3 42.0
5.4 38.2
10.8 65,8
12.9 47.4
3,9 40,1
5.0 49,0
9,9 54,3
10,5 48,3
11.9 43,2
9.6 42.8
14,6 52.7
9.0 61.2
23.9 60,4
8.9 67,0
7.0 50,3
8.5 40,5
9.5 98.4
3.7 42,5
13,5 55,6
12.2 65.0
4.5 48.2
2,7 40,6
10.7 58.8
5.5 42,5
7,2 41.7
12.3 57,6
4.4 42.0
9.9 37,6
5.6 50.8
5.8 58,3
12.2 54,4
6.3 46,8
4.8 53.8
4.9 61.7
5.3 41,3
5.2 54,0
8.4 p5.9
6.1 38.1
5,0 34,3
11.4 44,0
8.4 51,5
4.6 72.5
11.5 54,7
14.5 64,4
7.5 52,0
12.5 59,6
5.8 45.7
12,0 44,0

Wartosci cech

*16

163.9
47.1
76,1
54,4
62.6
54.6
44,5
40.8
56,6
87.1
57,7
58.9
53,1
52,2
65,7
42.5
84.6
88.5
41,1
64.6
57,4
70,8
44,2

117,3
51.3
66,5
46,8
41.5
58.5
57,0
54,9
79,8
48,0
53.9
46.1
41,9
47,9
53,7
71,6
47,6
98.9
46,2
44.8
61,8
55,7
51,8
98,9
44,6
56,2

*17

184,3
119,8
136,6
143,0
154,7
115,6
113,3
122,5
129,1
139,9
126,9
136,4
130,1
153.5
115,8
116.7
155.4
144,3
105,2
136,1
139,8
128,0
106,2
158,1
123,5
141.8
130,0
104.,5
132,1
114,0
121.,4
148,9
100,9
113,9
114,3
102,2
122,4
126,8
141.,4
123,3
151,8
111,3
103,7
133.4
141,7
126,0
161,8
108,3
136,1

*16

391

320
348
319
413
355
326
342
372
314
435
413
356
379
312
339
483
285
323
425
428
329
308
365
301
432
427
294
419
323
311
360
307
281
301
280
345
335
420
368
385
313
285
354
433
338
471
387
444

*19

61.9
27,2
29,8
29,6
34.6
25,9
25,4
28,3
27,9
37.3
25,3
29,7
33,0
27.9
23.8
24,5
35.7
36,9
22.3
29.0
31.1
30,7
25,5
38,0
30,6
30.9
29,7
19,0
26,1
22.4
27,0
41,9
21,0
28,3
24,8
23,0
26,2
25,7
29.2
24,1
31,2
19,6
24.5
33,5
29,6
30,7
35,3
23,5
25.4

*20

7.4
9.4
8,9
8.8
6.5
6.8
8.2
7.3
5.2
6,3
5.6
5.7
8,1
5.3
5.7
7.7
5.2
6.3
6.8
6,2
10,7
7.4
10.9
7.8
7.1
4.9
6.5
6.7
6.9
6.3
7.6
7.9
5,9
7,1
5.4
6.8
7,8
7.9
5,4
7.2
5,1
7.1
5.9
7.4
5.4
9.2
6.4
6,0
4.8

*21

39.7
05,3
12.1
50.0
26,9
12.8
11,9
25.7
29,0
38,5
10,1
26,4
24,5
123.7
17,1
38.2
17.9
54,1
16,0
25.7
35.6
19.0
09,6
87,1
19,6
15,5
27,9
05.9
20,1
27,5
15.4
38,8
16,8
09,8
32,1
05.9
14,7
16,7
17,6
09.2
23.3
14,0
19,9
27,6
33,9
20,9
27,6
13.9
19.7

31.

*22

16,3
1.8
2.9

15,0
7.8
3,4
3.1
5,8
8,3

15,3
4.9
9.7
5.1

45.3
5.9
3.1
6,5

23.8
2.2

10,9
5.3
8.4
1.6

53,8
5.6
5,3
8,3
1.7
3.7
3.9
5.7
9,4
5.8
4,0
6.9
2.4
3.6
4.2
4.7
2,4
9.4
3.0
6.3
7.6

16,0
4,8

16,3
2.6
5,7
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w12
wi3
wi4
wis
wis
w17
wie
w19
w20
w21
w22
w23
w24
w2s
w26
w27
w28
w29
W30
w31
w32
w33
w34
W35
W36
w37
w38
w39
w40
w41l
w42
w43
wa4
was5
w46
wa7
w48
w49

Macierz wartosci

WOJEWODZTWA

Stoteczne werezewekle
Blelekopodleekle
Biatostockie
Bielskie
Bydgoskie
Chetmskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elbleekie
Odartekie
Gorzowskie
Jeleniogorskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koaazal irtakie
Krakowskie
Krosnienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
tomzynskie
todzkie
Nowoeedeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroteckie
Pilskie
Piotrkowskie
Ptockie
Poznanskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Torunskie
Watbrzyskie
Whoctewekle
Wroctawskie
Zamojskie
Zlelonogorekte

ANEKS

cech /dok./

*23

16,3
17.7
17,6
17,2
15.8
16.7
16,4
17.6
15.2
15.2
16.6
17.4
17,0
18.2
15,8
15,7
15,9
\ 15,8
16,3
17,3
18,0
16.2
17,4
16,9
15,1
15.6
>9,3
15.5
16.5
16.6
15.5
17.1
16,4
15,3
16,0
16,2
17.4
16,8
15,6
16,5
16,4
16,3
15,5
15,7
16,8
15.9
16,7
17,4
17,2

*24

41,7
62,7
56,8
50,3
53.1
59,5
57,8
56,3
49,0
50,9
49.3
49.4
55,1
42,2
61.8
56,1
47.3
54.0
61.8
46,6
52,3
56.7
65,5
46,0
55,1
54.6
54,9
57,4
51.1
54.1
53.9
51.4
59.6
52,4
57,3
56.6
56.1
55,5
51.8
56.5
48.2
54.7
59,9
53.3
49,9
54,3
50.9
68.2
48,9

*25

587
499
515
506
514
489
476
502
518
484
563
363
522
492
471
463
524
504
472
501
537
513
457
628
454
544
595
465
537
490
479
544
442
480
478
451
491
502
516
460
538
461
461
496
526
463
543
430
604

Wartosci cech
*26  X27  *28 *29  *30
132 39.9 59.5 09:3 0,037
58 14.1 61.3 13.3 7,692
82 29.6 54,1 07,1 0,840
76 17.7 61.0 42.3 0,049
104 15.6 55,2 23,6 0.172
69 13.2 69,4 24.1 0.122
56 12.0 56.8 07.4 5,000
74 15.5 56,8 10,1 0.208
84 11.8 63.3 60.4 0.341
98 24,7 58,1 47,0 0,237
82 16.2 60.2 28,3 0.455
82 13.7 54,6 51,9 0,040
73 11.6 56.8 07.1 1,299
100 21,9 51.3 02,7 0.016
66 17.7 58,8 08,9 0,240
58 11.1 59.9 18,2 0,041
97 14.6 55.9 155.1 1.961
97 30.3 63.3 09,2 0,025
63 13.8 59,5 31.7 1,299
87 15.1 62,9 05.9 0,223
91 11.9 59,9 24.4 1,220
80 28.5 63,3 08,5 0,225
52 12,2 53,2 11.1 1,493
105 34,1 4/4.6 03.8 0,039
65 16,9 54,3 100,5 2.000
90 16,0 67,1 44.0 3.704
83 14.8 52.4 13.2 0,118
45 10.8 64,5 15.1 0,187
78 11.9 59,9 21.8 0.847
63 15,2 42.0 12,1 0.205
61 14,4 52,4 12.9 1.471
111 26,3 70.9 18,7 0.595
73 12.6 59.2 13,3 2.439
61 14,5 56.5 06.6 0.137
74 15.8 57,5 06,9 0.877
47 9.6 65,8 06,6 3.571
64 14,6 59.5 10,4 0,330
65 14,8 67,1 04.7 0.943
88 12,6 62,9 99,7 1.695
68 13.4 59,2 95.9 2.439
104 24.4 52.9 90,0 0,179
62 13,5 64,9 08.6 0.117
61 13,0 62,5 06,6 0,119
95 14.2 54.1 15.2 0,870
89 15.6 60,6 28,5 0.127
70 13.7 58.1 17,6 0.412
100 32,4 54,6 08,6 0.161
54 10,9 73.5 06,6 2.778
86 13,6 61.3 20.0 0,943

Druk: OP WUS UH Wroctawiu tam

*31

0,030
1.370
0,355
0.061
0.111
0,084
1,333
0.093
0,383
0.113
0.205
0.017
0,205
0,004
0,171
0.026
0,901
0,005
0.135
0.014
0,602
0,096
0,328
0,025
0.649
1.136
0.046
0.089
1,266
0,024
0,046
0.338
0,926
0,045
0,251
1,695
0,714
0,476
0,592
1.042
0.051
0,028
0,056
0,177

0.161
0.091
0.855
0.201
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