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JAKI BÊDZIE JURAJSKI PARK NARODOWY?
Idea utworzenia parku narodowego na Wy¿ynie Czêstochowskiej zosta³a sformu³owana po raz pierwszy w la-
tach 70. ubieg³ego wieku przez botaników Uniwersytetu Œl¹skiego w Katowicach pod kierunkiem prof. dr. hab.
Floriana Celiñskiego. Projekt Jurajskiego Parku Narodowego, opracowany przez zespó³ specjalistów pod kie-
runkiem prof. dr. hab. Romualda Olaczka z Uniwersytetu £ódzkiego, zosta³ przedstawiony dopiero w dniu 12
paŸdziernika 1995 r. na posiedzeniu Wojewódzkiej Komisji Ochrony Przyrody w Czêstochowie. Projekt ten uzys-
ka³ równie¿ pozytywn¹ opiniê Komisji Parków Narodowych i Rezerwatów PROP na wyjazdowym posiedzeniu
w dniu 25 kwietnia 1996 r. W³adze nowo utworzonego w roku 1999 województwa œl¹skiego nie podjê³y dotych-
czas starañ o utworzenie parku.
W dniu 23 marca 2005 r. na posiedzeniu plenarnym Wojewódzkiej Rady Ochrony Przyrody w Katowicach na
wniosek prof. dr. hab. Janusza HereŸniaka - wspó³autora projektu parku – zosta³a powo³ana grupa robocza do
spraw utworzenia Jurajskiego Parku Narodowego. Celem dzia³ania grupy jest przed³o¿enie pe³nej dokumen-
tacji parku wraz z wszystkimi opiniami, uzgodnieniami i konsultacjami, niezbêdnej do ponownego rozpa-
trzenia i wydania opinii w tej tak wa¿nej dla ochrony przyrody województwa œl¹skiego sprawie.
Wstêpne rozmowy z przedstawicielami niektórych gmin, na terenie których zlokalizowany jest park, wykaza³y
¿e idea utworzenia parku narodowego jest dobra, lecz projekt jego granic jest z³y. Czêœæ mieszkañców jest jed-
nak przeciwna utworzeniu parku. 
Wyniki sonda¿y i publicznych debat oraz przychylnoœæ Wojewody Œl¹skiego i G³ównego Konserwatora Przyrody
pozwalaj¹ ¿ywiæ nadziejê, ¿e Jurajski Park Narodowy powstanie, a jego granice zostan¹ uzgodnione z w³adza-
mi rz¹dowymi i samorz¹dowymi oraz w³aœcicielami gruntów i mieszkañcami gmin, których dotyczy projekt
parku.

Jerzy B. Parusel, Przewodnicz¹cy Grupy Roboczej
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Centrum Dziedzictwa Przyrody Górnego Œl¹ska zosta³o powo³ane
Zar z¹dzen iem Nr  204/92  Wojewody  Ka towick iego  z  dn ia  
15 grudnia 1992 r .  do badania,  dokumentowania i  ochrony 
o ra z  p rognozowania  s tanu  p r z y rody  Górnego  Œ l¹ska .
Z dniem 1 stycznia 1999 r .  Centrum jest  samorz¹dow¹ jednostk¹
bud¿etow¹, przekazan¹ województwu œl¹skiemu Rozporz¹dze -
niem Prezesa Rady Ministrów z dnia 25 l istopada 1998 r .

WWAARRUUNNKKII   PPRREENNUUMMEERRAATTYY
Przyroda Górnego Œl¹ska ukazuje siê w cyklu czterech pór roku.
Zamówienia na prenumeratê indywidualn¹ i zbiorow¹ biuletynu przyj-
muje Poczta Polska. Bie¿¹ce numery mo¿na nabyæ w kioskach RUCHU
S.A. Sprzeda¿ archiwalnych i bie¿¹cych numerów prowadz¹ nastê-
puj¹ce instytucje: Ksiêgarnia ORWN PAN w Katowicach, Muzeum Œl¹-
skie w Katowicach, Muzeum Górnoœl¹skie w Bytomiu, Muzeum Górni-
ctwa Wêglowego w Zabrzu, Muzeum Œl¹ska Opolskiego w Opolu oraz
Ogród Botaniczny Uniwersytetu Wroc³awskiego we Wroc³awiu. Biule-
tyn mo¿na tak¿e zaprenumerowaæ w Centrum Dziedzictwa Przyrody
Górnego Œl¹ska. Warunkiem przyjêcia i realizacji zamówienia jest
otrzymanie z banku potwierdzenia wp³aty na konto: Kredyt Bank PBI
S.A. II/O Katowice, nr rach. 37 15001445 1214400344180000.
Zamówione egzemplarze przesy³ane bêd¹ poczt¹ zwyk³¹; mo¿na je tak-
¿e odebraæ w biurze Centrum. Cena jednego egzemplarza wynosi 2 z³.

WWSSKKAAZZÓÓWWKKII   DDLLAA  AAUUTTOORRÓÓWW
Biuletyn Przyroda Górnego Œl¹ska jest wydawnictwem przezna-
czonym do publikacji oryginalnych prac, krótkich komunikatów 
i artyku³ów przegl¹dowych o przyrodzie Górnego Œl¹ska – jej bo-
gactwie i ró¿norodnoœci, stratach, zagro¿eniach, ochronie i kszta³-
towaniu, strukturze i funkcjonowaniu, a tak¿e o jej badaczach,
mi³oœnikach i nauczycielach oraz postawach cz³owieka wobec pr zy-
rody. Preferujemy teksty oryginalne, o objêtoœci 1-4 stron standar-
dowego maszynopisu A4. Publikowanie nades³anego tekstu 
w innych wydawnictwach autor powinien uzgodniæ z redakcj¹. Zdjê-
cia przyjmujemy w postaci diapozytywów lub odbitek pozyty-
wowych. Materia³ ilustracyjny prosimy numerowaæ i osobno
do³¹czyæ opis. Nades³anych maszynopisów redakcja nie zwraca.
Redakcja zastr zega sobie prawo dokonywania niezbêdnych
poprawek, uzupe³niania i skracania artyku³ów bez naruszania
zasadniczych myœli autora oraz zmiany tytu³u. Dopuszcza siê prze-
druki za zgod¹ autora i wydawcy. Za treœæ artyku³ów odpowiedzial-
noœæ ponosz¹ autorzy. Prawa autorskie do zamieszczonych w biule-
tynie artyku³ów i zdjêæ s¹ zastrze¿one, ich reprodukcja jest mo¿liwa
jedynie za pisemn¹ zgod¹ redakcji. Wydawca prosi autorów 
o za³¹czenie nastêpuj¹cych danych: stopieñ naukowy, miejsce
pracy, krótki opis dorobku i zakres zainteresowañ.
Autor otrzymuje dwa egzemplarze numeru bezp³atnie. 

Pogl¹dy wyra¿one na ³amach biuletynu s¹ pogl¹dami autorów
i niekoniecznie odzwierciedlaj¹ punkt widzenia wydawcy.

NAK£AD: 2000 egzemplarzy

Nr 40/2005

„...Pracujcie niestrudzenie dla ratowania tego, co ukochaliœcie... Pouczajcie o tym, ¿e idea ochrony przyrody jest
ide¹ na wskroœ demokratyczn¹, gdy¿ chroni ona skarby przyrody dla ca³ego spo³eczeñstwa... Przez poznanie 
i ochronê przyrody – do jej ukochania – oto nasze has³o!”

W³adys³aw Szafer (Chroñmy przyrodê ojczyst¹, Nr 1, 1945)

LATO ◆◆ SUMMER ◆◆ S OMMER



PRZYRODA GÓRNEGO ŒL¥SKA N r  4 0 / 2 0 0 5© Centrum Dziedzictwa Przyrody Górnego Œl¹ska 3

ŒWIAT ROŒLIN

W województwie œl¹skim na po³udnie od
miejscowoœci Lubsza, na obszarze

nale¿¹cym pod wzglêdem administracyjnym
do gminy WoŸniki, na pograniczu pól upra-
wnych i du¿ego kompleksu leœnego odnaleŸæ
mo¿na pozosta³oœci zbiorowisk ³¹kowych,
które stanowi¹ lokalne ostoje dla rzadkiego 
w skali kraju i prawem chronionego pe³nika
europejskiego. W Polsce jego rozproszone sta-
nowiska wystêpuj¹ g³ównie na ni¿u i rzadziej 
w górach. Siedliskiem pe³nika europejskiego s¹
wilgotne, s³abo u¿ytkowane, mezo- lub eutro-
ficzne ³¹ki koœne. Jest on sk³adnikiem – gatun-
kiem charakterystycznym rzêdu Molinietalia,
a najczêœciej wystêpuje w zespole Polygono
bistortae-Trollietum europaeum. Fitocenozy 
z pe³nikiem mog¹ mieæ równie¿ charakter
zio³oroœli ³¹kowych zaliczanych do zwi¹zku Fi-
lipendulion ulmariae. Na Górnym Œl¹sku
pe³nik europejski wystêpuje doœæ obficie m.in.
w rejonie Chrzanowa, D¹browy Górniczej 
i Zawiercia. Spoœród istniej¹cych obecnie
kilkunastu stanowisk pe³nika w województwie
œl¹skim, stanowisko w okolicy Lubszy jest
prawdopodobnie jednym 
z najliczniejszych i najwiêk-
szych.

Stanowisko w okolicy Lu-
bszy zosta³o odkryte przez
Luderê w 1969 r. Obecnie
pe³nik roœnie tu w trzech du-
¿ych populacjach.

• Populacja 1 – wilgotne
rowy (na d³ugoœci ok. 1 km)
wzd³u¿ nasypu torów kole-
jowych nieczynnej linii kole-
jowej Strzebin – WoŸniki.
Pojedyncze okazy pe³nika
rosn¹ równie¿ bezpoœrednio
przy dawnej stacji kolejowej
Lubsza Œl¹ska. 

• Populacja 2 – œródleœna
³¹ka w oddz. 8g leœnictwa
Dyrdy Nadleœnictwa Koszê-
cin; pe³nik roœnie tu na wil-
gotnej ³¹ce trzêœlicowej po-
ciêtej licznymi rowami od-
wadniaj¹cymi. Wystêpuje
on tu bardzo licznie, nadaj¹c
³¹kom w czasie kwitnienia
wspania³y wygl¹d z³ocistego
³anu. Najwiêksz¹ powierz-
chniê zajmuj¹ tu ³¹ki 
z du¿ym udzia³em trzêœlicy
modrej, reprezentuj¹ce ze-

spó³ Molinietum medioeuropaeum, w którym
wystêpuj¹ rzadkie i chronione gatunki roœlin
naczyniowych, takie jak: goryczka w¹skolis-
tna, kosaciec syberyjski, mieczyk dachówko-
waty, kuku³ka szerokolistna, listera jajowata,
podkolan zielonawy. Ponadto wystêpuje tutaj
grupa 7 dêbów szypu³kowych (w tym 2 ju¿
martwe) – uznana jako pomnik przyrody. Przy
jednym z dêbów odnotowano rzadki element
górski – starca Fuchsa. 

• Populacja 3 – oddz. 9 leœnictwa Dyrdy
Nadleœnictwa Koszêcin; pe³nik europejski
wystêpuje tutaj mniej licznie ni¿ w dwóch po-
przednich miejscach. Najczêœciej spotyka siê
go w fitocenozach ze œmia³kiem darniowym,
ostro¿eniem ³¹kowym i trzêœlic¹ modr¹. 

Pe³nik europejski oraz towarzysz¹ce mu
gatunki nale¿¹ do coraz rzadszych elementów
flory polskiej. W zwi¹zku z tym nale¿y podj¹æ
starania, aby uchroniæ istniej¹ce jeszcze popu-
lacje tego gatunku od zniszczenia. £¹ki trzêœli-
cowe s¹ gin¹cym elementem szaty roœlinnej
Polski i charakteryzowanego regionu. Chocia¿
nie maj¹ one tu ¿adnej wartoœci gospodarczej,
to prezentuj¹ jednak bardzo wysokie walory
przyrodnicze. S¹ jednym z najbogatszych i naj-
barwniejszych zbiorowisk roœlinnych w tym
rolniczo-leœnym krajobrazie i zgodnie z Rozpo-
rz¹dzeniem Ministra Œrodowiska z dnia 14
sierpnia 2001 r. w sprawie okreœlenia rodzajów

siedlisk przyrodniczych podlegaj¹cych ochro-
nie (Dz.U. nr 92 z dn. 3.09.2001, poz. 1029)
powinny byæ chronione. Zachowanie bogatej
florystycznie ³¹ki w niezmienionym sk³adzie
zale¿y nie tylko od stosowanych zabiegów
gospodarczych, wœród których jest koszenie
raz w roku, wypasanie jesieni¹ i ograniczenie
lub zupe³ny brak nawo¿enia. Wa¿nym czyn-
nikiem wp³ywaj¹cym na sk³ad florystyczny ³¹k
trzêœlicowych jest wilgotnoœæ pod³o¿a. Zach-
wianie re¿imu hydrologicznego siedlisk zaj-
mowanych przez ten typ roœlinnoœci powoduje
jej zag³adê. Tym bardziej niepokoj¹ce s¹ melio-
racje i zalesienia ³¹k w s¹siedztwie komplek-
sów leœnych, jak mia³o to miejsce po roku
1994 w oddz. 8g leœnictwa Dyrdy, gdzie pro-
ponowan¹ ju¿ wczeœniej do ochrony (Po-
wszechna inwentaryzacja przyrodnicza gminy
WoŸniki) œródleœn¹ ³¹kê nieskutecznie pró-
bowano zalesiæ sosn¹ zwyczajn¹, dêbem szy-
pu³kowym i olsz¹ czarn¹. 

Postulatem niniejszej pracy jest ochrona
stanowiska pe³nika w postaci u¿ytku ekolo-
gicznego. W zwi¹zku z tym proponuje siê
obj¹æ polanê œródleœn¹ po³o¿on¹ pod wsi¹ Lub-
sza w oddz. 8g leœnictwa Dyrdy Nadleœnictwa
Koszêcin ³atw¹ do zrealizowania kategori¹
ochrony – jakim jest u¿ytek ekologiczny – 
i nadaæ jej nazwê „Pe³nikowa ³¹ka pod
Lubsz¹”.

PE£NIK EUROPEJSKI
W OKOLICACH LUBSZY KO£O WO�NIK

Jeremi Ko³odziejek (Uniwersytet £ódzki, £ódŸ)

Pe³nik europejski
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P odczas prac terenowych w latach
1998-2003 znaleziono na Górnym

Œl¹sku trzynaœcie stanowisk badaw-
czych, gdzie w utworach skalnych œrod-
kowego triasu (pochodz¹cych sprzed
oko³o 220 milionów lat) stwierdzono
cienk¹ ilast¹ warstewkê o maksymalnej
mi¹¿szoœci 4 mm, w której udoku-
mentowano masowe nagromadzenia
maleñkich wê¿owide³ Aspiduriella si-
milis (Eck). 

W roku 1865 niemiecki badacz Hein-
rich Eck jako pierwszy opisa³ znalezion¹
przez siebie w Maciejkowicach Aspidu-
riella similis. Równie¿ dziœ dokumentu-
je siê tam ich okazjonalne wyst¹pienia.
Pojedyncze szkielety tych niewielkich
szkar³upni odnajdywane by³y przez
wielu badaczy, ale nigdy nie natrafiono
na ich masowe wyst¹pienia w jednym
poziomie stratygraficznym. Dopiero obe-
cnie, dziêki wnikliwej analizie stratygra-
ficznej, okaza³o siê, ¿e s¹ one niezwykle
powszechne na obszarze Górnego Œl¹-
ska tylko w jednej, dolnoanizyckiej
(dolny anizyk – najstarsze podpiêtro
œrodkowego triasu) warstewce. W nie-
czynnym kamienio³omie w Wojkowi-
cach na powierzchni zaledwie kilku
metrów kwadratowych notuje siê obec-
noœæ nawet kilkudziesiêciu tysiêcy
kompletnych szkieletów tych organi-
zmów. W innych stanowiskach badaw-
czych wê¿owid³a s¹ nie mniej liczne.
Warto przypomnieæ niewielkie ods³o-
niêcie w D¹biu, gdzie na odkrytym
fragmencie warstwy ilastej o powie-
rzchni 0,8 m2 stwierdzono 800 kom-
pletnych okazów. Generalnie jednak
œrednia liczba osobników przypada-
j¹cych na ka¿dy metr kwadratowy nie
przekracza 600. Poniewa¿ powierzchnia
obszaru badañ wynosi³a niespe³na 1000
km2, tym samym w jego obrêbie wys-
têpowaæ mo¿e oko³o 600 milionów
okazów Aspiduriella similis. 

Podobne obserwacje poczyniono ta-
k¿e na obszarach s¹siednich, gdzie w de-
presji pó³nocnosudeckiej i Górach Œwiê-
tokrzyskich znaleziono kilkaset okazów
Aspiduriella similis. Konieczne s¹ jed-
nak dalsze badania, aby jednoznacznie
stwierdziæ, ¿e wiek tamtejszych osadów
odpowiada tym z Górnego Œl¹ska. 
W przypadku potwierdzenia tej tezy
oka¿e siê, ¿e „warstwa wê¿owid³owa”
rozci¹ga siê na obszarze a¿ 20000 km2

w centralnej i po³udniowej Polsce, 
a iloœæ pogrzebanych w niej okazów 
wynosiæ mo¿e nawet 12 miliardów! 

ODKRYCIE NAJWIÊKSZEGO ŒL¥SKIEGO 
„CMENTARZA”?

Mariusz Salamon (Uniwersytet Œl¹ski, Sosnowiec)

Fragmenty ilastej warstwy z masowym nagromadzeniem Aspiduriella similis
Wielkoœæ orygina³u: góra – 5,5 x 4,5 cm, dó³ – 12 x 8 cm
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PRZYRODA I KULTURA

W odpowiedzi na apel zamieszczony na
³amach „Przyrody Górnego Œl¹ska” nr

31 (wiosna 2003) w sprawie nadsy³ania infor-
macji o nieistniej¹cych ju¿ i traconych obecnie
cennych zasobach przyrody, pozwolê sobie
dorzuciæ kilka w³asnych danych z wieloletnich
obserwacji przyrody Zespo³u Przyrodniczo-
-Krajobrazowego i Ostoi Ptaków „Wielik¹t” 
w Gminie Lubomia. Groble otaczaj¹ce stawy
hodowlane „Wielik¹t” s¹ poroœniête starymi
drzewami i takie drzewa rosn¹ te¿ w przepiê-
knych alejach przy ulicy Stawowej, jak i przy
drodze ³¹cz¹cej teren gospodarstwa rybackiego 
z Grabówk¹. 

Ju¿ pierwsze obserwacje niezwykle cie-
kawej przyrody „Wielik¹ta” prowadzone przez
œl¹skich ornitologów od 1982 roku wykaza³y, i¿
od wielu lat stosuje siê tu bardzo szkodliwe
praktyki, np. wiosenne wypalanie traw, bez-
karne wycinanie pomnikowych drzew, za-
œmiecanie grobli, likwidacje stanowisk lêgo-
wych dla ptaków. Liczne interwencje przyrod-
ników w obronie przyrody z regu³y nie
przynosz¹ ¿adnego skutku, a sprawcy zni-
szczeñ, bezwzglêdni eksploatatorzy œrodo-
wiska naturalnego, s¹ bezkarni. Wskutek tego
pró¿no dziœ szukaæ w krajobrazie „Wielik¹ta”
wielu sêdziwych, kilkusetletnich drzew, które
s¹ tu niszczone bardzo okrutnymi  metodami.
Polegaj¹ one na sk³adowaniu u podnó¿a pnia
sterty œmieci lub suchych chwastów, które po
jakimœ czasie s¹ podpalane. G³êbokie opalenie
pni powoduje stopniowe zamieranie drzew,
które s¹ potem legalnie wycinane jako zagra-
¿aj¹ce bezpieczeñstwu ludzi. Tym sposobem
unicestwiono dziesi¹tki pomnikowych i dziu-
plastych drzew na grobli stawu Malik, które
dziœ mo¿na ogl¹daæ jedynie na zdjêciach. 

Wizytówk¹ ekologiczn¹ gospodarstwa ry-
backiego w „Wielik¹cie” by³ potê¿ny klon
zwyczajny o obwodzie pnia ponad 4 m, w któ-
rego roz³o¿ystej koronie od kilkudziesiêciu lat
gniazdowa³y bociany bia³e. Niestety, jesieni¹
1993 roku po podpaleniu œmieci celowo pod-
rzuconych do g³êbokiej dziupli tego drzewa,
gniazdo sp³onê³o, a bociany na sta³e opuœci³y
swoje stanowisko lêgowe. Spalone drzewo wkró-
tce usch³o, a wiosn¹ 2001 roku zosta³o usuniê-
te, bo grozi³o z³amaniem i powaleniem na teren
gospodarstwa rybackiego. 

Kolejn¹ ofiar¹ ludzkiej bezwzglêdnoœci by³
d¹b szypu³kowy o obwodzie pnia 535 cm,
rosn¹cy na grobli stawu ¯abniok po stronie
wschodniej. To wczeœniej opalone drzewo
wywróci³o siê w poprzek grobli, uniemo-
¿liwiaj¹c swobodny przejazd ci¹gnikom, st¹d 
w trosce o „prowadzenie normalnej gospodar-
ki rybackiej” trzeba byto je usun¹æ. Pod koniec

maja 1993 roku nieznany
sprawca dokona³ podpalenia
potê¿nej pryzmy s³omy trzci-
nowej, prawdopodobnie celo-

wo przedtem u³o¿onej wœród zadrzewieñ na
grobli stawu ¯abniok od strony po³udniowej.
W spalonych koronach drzew z ka¿dym ro-
kiem pojawia siê coraz wiêcej tzw. „suchoczu-
bów” i prawdopodobnie w nied³ugim czasie 
i te drzewa trafi¹ pod topór. 

Prezentujê powy¿ej zaledwie kilka sylwe-
tek drzew, które uda³o mi siê wczeœniej utrwa-
liæ na zdjêciach. Jednak¿e rozmiar szkód wy-
rz¹dzonych przyrodzie piêknego „Wielik¹ta”
jest znacznie wiêkszy i trudno je w tym miejs-
cu wszystkie wymieniaæ. Coraz liczniejsze pro-
testy mi³oœników przyrody „Wielik¹ta” wywo-
³uje zach³annoœæ gospodarzy dróg lokalnych,
mieszcz¹cych siê w granicach omawianego
terenu. Tu zarz¹dy dróg publicznych do wycin-

ki drzew przydro¿nych wynajmuj¹ firmy, które
nastawione s¹ na realizacjê prywatnych intere-
sów, wycinaj¹cych ka¿de drzewo gwarantuj¹ce
pozyskanie jak najwiêkszej iloœci dobrego
drewna. W przypadku „Wielik¹ta” w przetargu
wybrana zosta³a firma, która zaoferowa³a do-
konanie wycinki w zamian za drewno. Tym
sposobem Powiatowy Zarz¹d Dróg w Wodzi-
s³awiu Œl¹skim „oczyœci³” z ok. 150 drzew
piêkn¹ alejê przy ul. Stawowej na terenie objê-
tym ochron¹ prawn¹. Niektóre 
z wyciêtych drzew wymaga³y jedy-
nie kosmetycznych ciêæ w koronie.
Wiele z nich by³o dziuplastych, 
w jednej z tych dziupli od lat
gnieŸdzi³y siê puszczyki, w innych
dzienne schronienie znajdywa³y
nietoperze – zwierzêta te zosta³y
pozbawione swych naturalnych sie-
dlisk. Nawet gdyby na wyciêcie
tych drzew wyda³ zgodê Wojewó-
dzki Konserwator Przyrody (co jest
ma³o prawdopodobne), to nale¿a³o
zniszczone dziuple zast¹piæ skrzyn-
kami lêgowymi dla ptaków i nieto-
perzy. Niekontrolowan¹ wycink¹
zlikwidowano równie¿ stanowiska
lêgowych ptaków zak³adaj¹cych

gniazda na drzewach w krzakach jemio³y. Na
œciêtych topolach by³o bardzo du¿o krzaków
jemio³y i te bezpowrotnie zniszczono. Owoce
jemio³y stanowi³y ponadto bazê pokarmow¹
dla wielu ptaków, m.in. przelotnych w porze
jesienno-zimowej. Dziœ, po usuniêciu tych
drzew – ¿ywicieli jemio³y, zapasy pokarmowe
dla ptaków na terenie ich ostoi zosta³y zna-
cznie uszczuplone. 

Przy wycince topoli na œmieræ skazano
oko³o 80-letnie dêby, poniewa¿ wykorzystano
je jako kotwice przy za³adunku pni œciêtych
drzew. Obwi¹zanie stalowej liny wokó³ pni
dêbów spowodowa³o odarcie kory razem z kam-
bium. Dêby te w warunkach, w jakich do-
tychczas ros³y, mog³y prze¿yæ jeszcze co naj-
mniej 200 lat. 

Stwierdzono ponadto, ¿e wynajêta firma
dokona³a wycinki wielu cennych drzew nie
zakwalifikowanych do wyciêcia. Dochodzenia
w tej sprawie prowadzi³a wprawdzie policja,
ale sprawa „zosta³a umorzona ze wzglêdu na
znikom¹ szkodliwoœæ spo³eczn¹ czynu”. Miejs-
cowi przyrodnicy uwa¿aj¹, ¿e postêpowanie
prowadzone by³o w sposób niesolidny
i pob³a¿liwy. Inna by³aby bowiem decyzja
policji, gdyby do oceny szkód poproszono
fachowców-przyrodników, okreœlono dok³ad-
nie liczbê nielegalnie wyciêtych drzew,
zsumowano wysokoœæ kar naliczanych wed³ug
obowi¹zuj¹cego cennika za ka¿dy centymetr
obwodu pnia w miejscu œciêcia (jak przewiduj¹
przepisy o ochronie drzew) oraz uwzglêdniono
tekst rozporz¹dzenia Wojewody Katowickiego
nr 131/93 z dnia 8 lipca 1993 roku, w którym
zabrania siê m.in. niszczenia lêgowisk zwierzê-
cych, pozyskiwania lub uszkadzania drzew i krze-
wów na tym terenie objêtym przecie¿ ochron¹
prawn¹. Decyzja o umorzeniu tego postê-
powania wci¹¿ – niestety – zachêca do kolej-
nych zniszczeñ, a drogowcy ³akomie spogl¹daj¹
jeszcze na ostatnie resztki drzew, które pozos-
ta³y na piêknych groblach (= drogach) sta-
wowych.

RZE� DRZEW W WIELIK¥CIE
Roman Pie³a (Pogrzebieñ)

Z³amany d¹b na grobli stawu ¯abniok

Zdrowy pieñ wyciêtej topoli

Opalone drzewo na grobli stawu Malik i zraniony pieñ dêbu
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N azwa projektowanego rezerwatu wi¹¿e
siê z obiektem ochrony – cisem oraz

nazw¹ topograficzn¹ – wsi¹ Przybynów, w ob-
rêbie której cisy s¹ zlokalizowane. Pierwsze
wzmianki na temat drzewostanów cisowych
pod Przybynowem (zgodnie z informacjami
zaczerpniêtymi z dokumentacji prof. Olaczka)
pochodz¹ z przekazu ustnego z 1870 roku.
Opracowania pisemnego doczeka³y siê w 1910
roku. Praca badawcza zosta³a wykonana przez
Mi³obêdzkiego, a prace wraz z materia³ami
zdjêciowymi przez Wójcickiego (1914), co jest
œladem wizytacji terenu przez botaników
warszawskich w czerwcu 1914 roku. Autorem
ostatniego opracowania „Cisy Przybynowskie
– projektowany rezerwat przyrody” jest prof.
Romuald Olaczek (1988). 

Teren wystêpowania cisów nie jest du¿y –
obejmuje 7,9 ha. Le¿y on w pó³nocnej czêœci
województwa œl¹skiego, w obrêbie powiatu
myszkowskiego w gminie ¯arki, w pobli¿u
przysió³ka Kêpina, miêdzy miejscowoœciami:
Mas³oñskie, ¯arki Letnisko, Wysoka Lelow-
ska, Ostrów i Przybynów, w œrodku niewielkie-
go uroczyska Józefów (Nadleœnictwo Z³oty
Potok, Leœnictwo ¯arki), w otulinie jurajskie-
go Parku Krajobrazowego „Orlich Gniazd”.
Od momentu opracowania projektu rezerwa-
tu, tj. od 1988 r. up³ynê³o wiele lat, uzasadnio-
nym wydawa³o siê wiêc opisanie aktualnego
stanu tego terenu. Obszar ten sta³ siê obiek-
tem badañ wykonywanych przez uczennicê

Liceum Ogólnokszta³c¹cego w ¯arkach, Martê
At³asik, jako praca olimpijska pod kierunkiem
autorów tego artyku³u. Badania florystyczne
przeprowadzano od marca 1999 do wrzeœnia
2000 r. i polega³y one na obserwacji stanu
zachowania cisów i jego liczebnoœci oraz opisu
flory badanego terenu. W wyniku badañ
stwierdzono: 

• Ogólna liczba cisów wynosi 178, w tym
52 znajduj¹ siê w projektowanym rezerwacie,
a 126 poza jego granicami: na polach (120) 
i w okolicy strumienia (6). 

• Obserwacje dowiod³y brak odnowieñ
cisów w postaci siewek, mimo obradzania na-
sion przez okazy ¿eñskie. Przyczyn¹ takiego
stanu mo¿e byæ nadmierne ocienienie, a tak¿e
zmieniaj¹ce siê stosunki wodne. 

• M³ode cisy (w liczbie 8) w wieku oko³o
10 lat (1-1,5 m wysokoœci) znajduj¹ siê poza
projektowanym rezerwatem – na podmok³ych
³¹kach. 

• Pokrój cisów jest zró¿nicowany. Istnieje
tendencja do przybierania przez cisy formy
krzewiastej (2/3 wszystkich okazów). 

• Flora tego terenu reprezentowana jest
przez 31 rodzin, które obejmuj¹ 61 rodzajów 
i 66 gatunków. 

• W projektowanym rezerwacie nie odna-
leziono rzadkoœci florystycznych. Jednak na tle
monotonnych lasów sosnowych znajduj¹cych
siê poza obrêbem rezerwatu badany wycinek
terenu wyró¿nia siê obecnoœci¹ wilgotnego, 
a nawet mokrego zbiorowiska roœlinnego i obe-
cnoœci¹ okaza³ych cisów. 

• W obrêbie rezerwatu znajduj¹ siê na-
stêpuj¹ce gatunki chronione: cis pospolity,
bluszcz pospolity, kuku³ka szerokolistna (och-
rona ca³kowita), kruszyna pospolita, kopytnik
pospolity (ochrona czêœciowa). 

Obecnie wydaje siê, ¿e o projektowanym
rezerwacie zapomniano zupe³nie. Jest on bar-
dzo zaniedbany i zaœmiecony, mimo wysi³ków
m³odzie¿y Zespo³u Szkó³ w ¯arkach, która
sprz¹ta ten teren w ramach akcji „Sprz¹tanie
œwiata”. Jednak bez pomocy w³adz administra-
cyjnych i egzekwowania od okolicznych gospo-
darzy koniecznoœci nabycia pojemników na
œmieci, terenu tego oczyœciæ siê nie da. Próba
zainteresowania tym obiektem zosta³a podjêta
na II Sejmiku Ekologicznym, zorganizowanym
w Zespole Szkó³ w ¯arkach w 2004 roku, na
którym to w obecnoœci zaproszonych goœci 
(w tym pos³ów i pracowników naukowych
Uniwersytetu Œl¹skiego) omawiano ten prob-
lem i rozdano wspomniane ju¿ opracowanie
prof. Olaczka: „Cisy Przybynowskie – projek-
towany rezerwat przyrody”. Jedynym odze-
wem, o którym wiemy, by³y pisma w tej
sprawie ówczesnego pos³a Kazimierza Milnera
skierowane do G³ównego Konserwatora Przy-
rody – Janusza Radziejowskiego oraz do Minis-

tra Œrodowiska – Antoniego Tokarczuka. G³ó-
wny Konserwator Przyrody, jak i Minister Œro-
dowiska, jednoznacznie stwierdzili, i¿ wniosek 
o uznaniu tego terenu za rezerwat jest w pe³ni
zasadny i udokumentowany, a sprawa powinna
zostaæ przes³ana do Wojewody Œl¹skiego. 

Od tamtego czasu minê³o ju¿ parê lat. Czy
w sprawie statusu „Cisów Przybynowskich”
jest jakiœ postêp? Czy jest jeszcze szansa, aby
ten teren otoczyæ jak¹œ form¹ ochrony, by
zachowaæ to, co naturalne, piêkne i wyró¿nia
siê od reszty krajobrazu? Na tym nam szcze-
gólnie zale¿y.

CZY KIEDYKOLWIEK POWSTANIE REZERWAT

„CISY PRZYBYNOWSKIE”?
Danuta i Stanis³aw Kasparek (Zespó³ Szkó³, ¯arki)
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Okaza³y cis rosn¹cy poza granicami projektowanego rezerwatu Cis pospolity na terenie projektowanego rezerwatu

Cis pospolity na terenie projektowanego rezerwatu
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B êdzin, miasto po³o¿one we wschodniej
czêœci mezoregionu Wy¿yny Katowickiej,

jak wiele miast Górnoœl¹skiego Okrêgu Prze-
mys³owego powszechnie uwa¿any jest za ob-
szar klêski ekologicznej. Zarówno m³odzi, jak 
i bardziej doœwiadczeni ekolodzy, których
w³asna pasja przyci¹gnê³a na opisywany teren,
powinni zgodziæ siê ze mn¹, i¿ wiele obszarów
wchodz¹cych w granice miasta charakteryzuje
siê wysok¹ bioró¿norodnoœci¹.

Najciekawsze pod wzglêdem ekologicznym
tereny zosta³y opisane w pracy dotycz¹cej
waloryzacji przyrodniczej Bêdzina. Jednak¿e
pominiêto w niej dwa bardzo ciekawe pod
wzglêdem przyrodniczym obszary. Obejmuj¹
one tereny starych ha³d, na których stwier-
dzono mozaikowoœæ siedlisk (hydrogeniczne,
zbiorowiska leœno-³¹kowe, ubogie siedliska
piaskowe).

Pomimo przeprowadzonej rekultywacji na
powierzchni po³o¿onej na pó³noc od osiedla
Brzozowica (pkt.1. na za³¹czonej mapce), na
co wskazuje doœæ liczna obecnoœæ nasadzonego
rokitnika zwyczajnego i robinii akacjowej,
znalaz³y tu sprzyjaj¹ce warunki gatunki roœlin
podlegaj¹cych ochronie prawnej, takie jak:
kalina koralowa, kruszczyk szerokolistny, orlik
pospolity, czy te¿ kruszczyk b³otny.

Obszar ten dziêki zró¿nicowaniu siedlis-
kowemu obfituje w bogat¹, a zarazem ciekaw¹
faunê. Wystêpuje tu miêdzy innymi ¿aba wo-
dna a tak¿e objêta ochron¹ rzekotka drzewna.

Przeprowadzona waloryzacja powierzchni
pod wzglêdem ornitologicznym pozwala wyty-
powaæ oko³o 20 gatunków ptaków lêgowych.
Z ciekawszych gatunków, których liczebnoœæ
zmniejsza siê w skali Europy Œrodkowej,
wymieniæ nale¿y kuropatwê oraz pustu³kê.

Drugi obszar po³o¿ony na po³udniowy
wschód od Elektrowni £agisza (pkt. 2.)
charakteryzuje mniejsza ró¿norodnoœæ biolo-
giczna, pomimo i¿ regeneracja ekosystemów
zachodzi³a tu spontanicznie. Powierzchniê tê
porastaj¹ ³¹ki, na których mo¿na spotkaæ
szczeæ pospolit¹, czy te¿ mydlnicê lekarsk¹,
wa¿n¹ roœlinê lecznicz¹ i u¿ytkow¹ w dawnych
czasach. Ponadto znajduj¹ siê tu siedliska
lêgowe p³azów.

Na obszarze tym liczna grupa ptaków
odbywa lêgi. Wœród nich na szczególn¹ uwagê
zas³uguje kl¹skawka czy pliszka ¿ó³ta.

Podstaw¹ zachowania bioró¿norodnoœci
obszarów cennych przyrodniczo jest objêcie
ich ochron¹ prawn¹. Zgodnie z ustaw¹ o och-
ronie przyrody oraz zaprezentowanymi powy-
¿ej argumentami proponujê wyznaczone
obiekty obj¹æ ochron¹ prawn¹ jako obszary
chronionego krajobrazu.

NA PRZEKÓR STEREOTYPOM

BÊDZIN MIASTEM O WYSOKIEJ BIORÓ¯NORODNOŒCI
Agnieszka Salasa (Bêdzin)

Mydlnica lekarska Kruszczyk b³otny

Szczeæ pospolita

Mapa terenu

Widok na powierzchniê po³o¿on¹ na po³udniowy wschód od Elektrowni £agisza
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W ioska Staniszcze Ma³e po³o¿ona jest we
wschodniej czêœci województwa opol-

skiego, w gminie Kolonowskie. Zalet¹ okolicy
s¹ walory przyrodnicze, w tym otaczaj¹ce lasy,
które stanowi¹ ponad 70% powierzchni gminy
oraz rzeka Ma³a Panew ze swymi dop³ywami.
Znaczn¹ powierzchniê zajmuj¹ ³¹ki i pola, 
z których czêœæ od kilku ju¿ lat nie jest u¿yt-
kowana. W³aœnie ta mozaika u¿ytkowanych 
i „zapuszczonych” ³¹k, z ró¿norodn¹ roœlinnoœ-
ci¹ zieln¹ oraz bliskoœæ lasu stwarzaj¹ sprzy-
jaj¹ce warunki dla bytowania motyli. RzeŸba
terenu jest tu typowo nizinna z lokalnymi po-
fa³dowaniami terenu. Przewa¿a teren o wyso-
koœci od 180 do 200 m n.p.m.

Motyle dzienne to liczna w gatunki
nadrodzina nale¿¹ca, wed³ug tradycyjnej sys-
tematyki obok motyli nocnych, do motyli
wiêkszych. Z terenu Polski opisano ich oko³o
160 gatunków. O wystêpowaniu gatunku
decyduje szereg czynników. Najwa¿niejszym 
z nich jest obecnoœæ na danym terenie roœlin
¿ywicielskich, które stanowi¹ pokarm dla
g¹sienic. Niew¹tpliwy wp³yw na pojaw motyli
maj¹ równie¿: ukszta³towanie terenu, po³o-
¿enie oraz warunki atmosferyczne w danym
roku. Zmiennoœæ tych czynników wp³ywa na
lokalny zasiêg wystêpowania gatunków, cza-
sem ograniczaj¹cy siê do bardzo ma³ej po-
wierzchni. Dlatego wa¿ne wydaje siê prowa-
dzenie obserwacji nawet na niewielkim tere-
nie. Obserwacje prowadzone by³y na powierz-
chniach ró¿nego rodzaju: ³¹ki, nieu¿ytki, leœne
polany, pobocza leœnych dróg itp.

G³ównym celem przeprowadzonych obser-
wacji by³o okreœlenie sk³adu gatunkowego
motyli dziennych, miejsc ich wystêpowania oraz
orientacyjna ocena ich liczebnoœci. Obserwacje
zosta³y przeprowadzone przez autora na wyb-
ranych powierzchniach w latach 2002-2004.

Wynikiem trzyletnich badañ jest stwier-
dzenie 54 gatunków motyli dziennych nale-
¿¹cych do rodzin: paziowate (1 gatunek),
bielinkowate (8 gatunków), oczennicowate (7
gatunków), po³udnicowate (18 gatunków),
modraszkowate (14 gatunków) oraz powsze-
latkowate (6 gatunków). Stwierdzone gatun-
ki, ze wzglêdu na liczbê zaobserwowanych
okazów motyli, zosta³y podzielone na wys-
têpuj¹ce bardzo rzadko, rzadko, lokalnie czês-
to, czêsto oraz pospolicie. 

Do motyli bardzo rzadkich w okolicy Sta-
niszcz Ma³ych zaliczono nastêpuj¹ce gatunki:
paŸ królowej, bielinek rukiewnik, strzêpotek
pere³kowiec, mieniak têczowiec, mieniak
stru¿nik, czerwoñczyk nieparek, czerwoñczyk
p³omieniec, czerwoñczyk zamgleniec, modra-
szek nausitous, modraszek telejus, modra-
szek korydon, pazik brzozowiec. £¹cznie 12

gatunków (22% wszystkich zaobserwowa-
nych).

Do motyli rzadkich zaliczono takie gatunki,
jak: przeplatka aurelia, dostojka dia, rusa³ka
¿a³obnik, czerwoñczyk ¿arek, modraszek wie-
szczek, czerwoñczyk uroczek, zieleñczyk ostrê-
¿yniec, dostojka aglaja, powszelatek malwowiec.
£¹cznie 9 gatunków (17% stwierdzonych).

MOTYLE DZIENNE OKOLICY STANISZCZ MA£YCH
Arkadiusz Mañczyk (Staniszcze Ma³e)

Fragment powierzchni z kwitn¹cymi ostro¿eniami

Czerwoñczyk dukacik

Lokalizacja badanego terenu

Dostojka selene Kar³¹tek kniejnik Strzêpotek ruczajnik
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Do motyli obserwowanych czêsto,
ale lokalnie, zaliczono nastêpuj¹ce
gatunki: wietek gorczycznik, zorzynek
rze¿uchowiec, szlaczkoñ siarecznik,
strzêpotek glicerion, rusa³ka ceik,
rusa³ka admira³, polowiec szachownica,
dostojka ino, rusa³ka pokrzywnik, dos-
tojka latonia, dostojka selene, przeplat-
ka atalia, rusa³ka wierzbowiec, czer-
woñczyk dukacik, modraszek argiades,
modraszek ikar, powszelatek brunatek.
£¹cznie 17 gatunków (31% stwier-
dzonych).

Do motyli obserwowanych czêsto
zaliczono nastêpuj¹ce gatunki: strzê-
potek ruczajnik, przestrojnik trawnik,
przestrojnik jurtina, dostojka mali-
nowiec, rusa³ka osetnik, osadnik egeria,
kar³¹tek ryska, kosternik leœniak, kar-
³¹tek kniejnik, kar³¹tek klinek. £¹cznie
10 gatunków (tj. 19% stwierdzonych).

Gatunki obserwowane pospolicie to: bie-
linek kapustnik., bielinek rzepnik, bielinek
bytomkowiec, latolistek cytrynek, rusa³ka
pawik, rusa³ka kratkowiec. £¹cznie 6 gatun-
ków (11% stwierdzonych).

Liczebnoœæ niektórych gatunków ulega³a
znacznym wahaniom w poszczególnych latach
i czêsto gatunki obserwowane w jednym roku
doœæ licznie (np. strzêpotek ruczajnik, czy
polowiec szachownica), w innych latach
obserwowane by³y znacznie rzadziej. Niektóre
gatunki zosta³y stwierdzone tylko w jednym
roku obserwacji (mieniak têczowiec, strzê-
potek pere³kowiec), a niektóre tylko na jednej
z powierzchni badawczych (modraszek kory-
don).

Odnotowana liczba gatunków to 1/3 mo-
tyli opisanych z terenu Polski. 

Przy uwzglêdnieniu po³o¿enia geogra-
ficznego (po³udniowa Polska) oraz opisanych
wy¿ej warunków terenowych liczebnoœæ
bytuj¹cych tu gatunków mo¿na okreœliæ jako
znaczn¹. Niestety spora liczba gatunków
obserwowana by³a bardzo rzadko i rzadko. S¹
wœród nich gatunki objête œcis³¹ ochron¹ oraz
rzadkie w skali kraju, jak: modraszek nausito-
us, modraszek telejus, czerwoñczyk nieparek,
czerwoñczyk zamgleniec, czerwoñczyk p³o-
mieniec, czy strzêpotek pere³kowiec. Zaled-
wie 6 gatunków obserwowanych by³o pospoli-
tych.

Wiêkszoœæ motyli preferuje tereny otwarte
po³o¿one w pobli¿u œciany lasu. Najwiêksza
ró¿norodnoœæ gatunkowa motyli przypada na
miesi¹c lipiec. Okres ten pokrywa siê z kwit-
nieniem wiêkszoœci roœlin zielnych.

Zagro¿eniem dla motyli s¹ zmiany w œro-
dowisku ich wystêpowania spowodowane
postêpuj¹c¹ sukcesj¹ ekologiczn¹ nieu¿ytko-
wanych ³¹k (zanikanie niektórych zbiorowisk
roœlinnych i roœlin ¿ywicielskich), jak i bez-
myœlne wypalanie ³¹k przez ludzi.

Polowiec szachownica (z lewej) i rusa³ka admira³ (z prawej)

Modraszek ikar
Rusa³ka pokrzywnik PaŸ królowej
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G arb Tarnogórski jest jednym z mezore-
gionów Wy¿yny Œl¹skiej, le¿¹cym w jej

pó³nocno-wschodniej, najwy¿szej czêœci. Jego
pod³o¿e geologiczne stanowi p³yta wapienia
muszlowego o pow. oko³o 1010 km2 wzniesiona
œrednio na wysokoœci 340-380 m n.p.m. Teren
ten od wielu wieków znajduje siê pod silnym
oddzia³ywaniem cz³owieka. Wi¹¿e siê to przede
wszystkim z wystêpowaniem na tym obszarze
kopalin u¿ytecznych: rud cynku (galeny i gal-
manu), rud ¿elaza oraz wêgla kamiennego.
Bardzo szybko ros³o zaludnienie tego terenu, 
a dzia³alnoœæ górnicza przyczyni³a siê do rozwo-
ju hutnictwa i innych ga³êzi przemys³u. Wszys-
tko to powodowa³o przeobra¿enie rzeŸby
terenu, niszczenie pierwotnej struktury gleby 
i wzrost zanieczyszczenia œrodowiska. Powy¿-
sze czynniki zadecydowa³y zaœ o obecnym sta-
nie szaty roœlinnej.

Pomimo silnych oddzia³ywañ antropoge-
nicznych Garb Tarnogórski od wieków budzi³
zainteresowanie florystów. Szereg rzadkich i cen-
nych gatunków roœlin zanotowano na tym
obszarze pod koniec XIX i w XX wieku
(badacze niemieccy, m.in. Fiek, Vossidlo, Schu-
be oraz z polskich – Kobierski).

W latach 2000-2001 podjêto próbê
odnalezienia cennych i rzadkich gatunków
roœlin naczyniowych stwierdzanych na tym
obszarze w przesz³oœci. W wyniku szczegó-
³owych badañ terenowych, których celem by³o
m.in. poznanie rozmieszczenia i stanu zasobów
œciœle chronionych gatunków roœlin naczy-
niowych wystêpuj¹cych w œrodkowej czêœci
Garbu Tarnogórskiego, odnaleziono cztery no-
we gatunki, które nie by³y nigdy wczeœniej
notowane na tym obszarze. By³y to: wid³ak
goŸdzisty, naparstnica purpurowa, mieczyk da-
chówkowaty i bu³awnik wielkokwiatowy. 

Prowadzone badania terenowe pozwoli³y
okreœliæ takie cechy populacji nowo odnale-

zionych gatunków, jak: liczebnoœæ pêdów 
(w tym pêdów generatywnych), zajmowan¹
powierzchniê oraz poœrednio udzia³ pêdów
generatywnych i zagêszczenie. Okreœlono
równie¿ wybrane parametry mikrosiedlisk:
wilgotnoœæ i kwasowoœæ gleby, zawartoœæ
wêglanów (g³ównie wêglanu wapnia) w glebie,
nachylenie terenu oraz stopieñ zacienienia.
Ponadto podjêto próbê identyfikacji zbioro-
wisk, wykonuj¹c w ka¿dym p³acie, gdzie
stwierdzono wymienione wy¿ej gatunki, zdjê-
cie fitosocjologiczne. 

Wid³ak goŸdzisty, reprezentuj¹cy roœliny
zarodnikowe, jest zimozielon¹ bylin¹ o widlas-
to rozga³êzionych, czo³gaj¹cych siê pêdach i po-
jedynczych wzniesionych ga³¹zkach. Rów-
now¹sko-lancetowate, ca³obrzegie liœcie s¹ jas-
nozielone i zakoñczone d³ugim bia³ym w³osem.
Liœcie te ustawione s¹ skrêtolegle i zaginaj¹ siê
ku górze. ¯ó³tozielone, jajowate liœcie zarod-
nionoœne tak¿e wyci¹gniête s¹ w bia³y w³os 
i zebrane w wyraŸne k³osy. Wid³ak goŸdzisty
jest gatunkiem zwi¹zanym z ró¿nymi typami
zbiorowisk borowych.

W œrodkowej czêœci Garbu Tarnogórskiego
wid³ak goŸdzisty posiada jedn¹ populacjê
lokaln¹ po³o¿on¹ przy zachodniej granicy
Piekar Œl¹skich. Wystêpuje ona na terenie sil-
nie przekszta³conym antropogenicznie z du¿ym
udzia³em gatunków o ró¿norodnej przyna-
le¿noœci fitosocjologicznej, co utrudnia okreœle-
nie typu zbiorowiska. Najwiêkszy udzia³ maj¹
tu gatunki ubogich muraw bliŸniczkowych.
Gatunek ten roœnie w pe³nym nas³onecznieniu
na terenie p³askim, glebie œwie¿ej, przesuszonej
o odczynie kwaœnym (pH = 5,29) i znikomym
wagowym udziale wêglanów (0,20%). Jego
populacja jest œrednio liczna (60 pêdów), ale
nie wystêpuj¹ osobniki zarodnikuj¹ce. Stwier-
dzona populacja zajmuje powierzchniê 12 m2

przy zagêszczeniu 5 osobników na 1m2.
Naparstnica purpurowa

jest okaza³¹ bylin¹ o szaro
omszonej, wzniesionej i zwy-
kle nierozga³êzionej ³ody-
dze. Skrêtoleg³e liœcie s¹
jajowate lub jajowato-lance-
towate, ostro karbowane.
Zwis³e kwiaty o wysokich
walorach dekoracyjnych
skupione s¹ w jednostronny,
groniasty kwiatostan. Sze-
rokodzwonkowata korona
przypominaj¹ca naparstek
jest zwykle jasnopurpu-
rowa, rzadziej bia³a, we-
wn¹trz ow³osiona z czerwo-
nymi, jasno obrze¿onymi
plamkami, z zewn¹trz naga.

Owocem jest torebka.
Naparstnica purpurowa
jest antropofitem i ke-
nofitem zwi¹zanym ze
zbiorowiskami zrêbowy-
mi i z siedliskami synan-
tropijnymi.

Naparstnica purpu-
rowa posiada na bada-
nym terenie jedn¹ popu-
lacjê lokaln¹ zlokalizo-
wan¹ w granicach zes-
po³u przyrodniczo-kraj-
obrazowego „Park w Re-
ptach i Dolina Dramy”.
Wystêpuje ona w zbio-
rowisku boru mieszane-
go. Naparstnica purpu-
rowa roœnie na zboczu o nachyleniu 400 i eks-
pozycji po³udniowo-wschodniej. Wystêpuje na
glebie œwie¿ej o bardzo silnie kwaœnym od-
czynie (pH=3,87) i znikomej zawartoœci wê-
glanów (0,41%). Zajmuje siedlisko o umiar-
kowanym stopniu zacienienia (40%). Populacja
tego gatunku jest œrednio liczna (47 pêdów), 
a udzia³ osobników generatywnych wynosi
51%; zajmuje ona powierzchniê 9,6 m2, a jej za-
gêszczenie jest niewielkie. 

Mieczyk dachówkowaty jest wysok¹ bylin¹ 
o wzniesionej, sztywnej, przewa¿nie nieco
pochylonej i nagiej ³odydze. Skrêtolegle u³o-
¿one liœcie s¹ mieczowate, pochwiaste o sza-
rozielonawej barwie. Piêkne okaza³e, grzbie-
ciste kwiaty s¹, liliowoczerwone i skupione 
w jednostronny, groniasty kwiatostan. Owo-
cem jest torebka. Mieczyk dachówkowaty jest
gatunkiem charakterystycznym dla jednokoœ-
nych i nie nawo¿onych ³¹k.

Jedyna populacja mieczyka dachówkowa-
tego znajduje siê na badanym terenie w obrêbie
lasu Lipka na terenie miasta Piekary Œl¹skie.

Populacja ta obserwowana jest
w nietypowym dla tego ga-
tunku zbiorowisku lasu liœcia-
stego. Mieczyk dachówkowa-
ty roœnie tutaj na terenie p³as-
kim. Wystêpuje na glebie 
œwie¿ej, dobrze uwilgoconej, 
o silnie kwaœnym odczynie
(pH = 5,44) oraz znikomej za-
wartoœci wêglanów (0,24%).
Zajmuje siedlisko pó³cieniste.
Jego populacja sk³ada siê 
z dwóch osobników kwitn¹-
cych. Pêdy rosn¹ na ma³ej po-
wierzchni, przez co poziom
zagêszczenia jest znaczny.

Bu³awnik wielkokwiatowy
jest bylin¹ o wzniesionej,

NOWE GATUNKI 
CHRONIONYCH ROŒLIN NACZYNIOWYCH

WE FLORZE ŒRODKOWEJ CZÊŒCI GARBU TARNOGÓRSKIEGO

Miros³awa Mierczyk, Aleksandra Spinczyk

Rozmieszczenie populacji lokalnych nowo odnalezionych
gatunków roœlin chronionych w œrodkowej czêœci Garbu
Tarnogórskiego: a – naparstnica purpurowa, b – bu³awnik
wielkokwiatowy, c – wid³ak goŸdzisty, d – mieczyk
dachówkowaty

Naparstnica purpurowa

K³osy wid³aka goŸdzistego
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C hocia¿ minê³o ju¿ kilka lat od mojego
pierwszego spotkania z tymi ptakami,

dok³adnie pamiêtam ten moment. Spêdzaj¹c
urlop w piêknej scenerii Bagien Biebrzañskich,
zaraz po wschodzie s³oñca us³ysza³em donoœny
g³os ¿urawia tzw. klangor i w chwilê potem
zobaczy³em cztery doros³e ptaki ¿eruj¹ce we
mgle na œródleœnej ³¹ce. Widok ten wywar³ na
mnie wielkie wra¿enie. Nie trzeba jednak
daleko wyje¿d¿aæ, aby zobaczyæ te piêkne
ptaki. W ca³ej Polsce liczba ¿urawi zdaje siê
powoli wzrastaæ, tak te¿ jest i na terenie
Górnego Œl¹ska, gdzie gnieŸdzi siê do kil-
kudziesiêciu par tych ptaków. Spotkaæ je
mo¿na np. w lasach lublinieckich, w rezerwa-
cie Rotuz nad Jeziorem Gocza³kowickim, 
w rejonie Ozimka. Ich œrodowiskiem s¹
podmok³e olsy, bagna, torfowiska, wilgotne
³¹ki i turzycowiska. Gniazda zak³adaj¹ 
w miejscu dobrze ukrytym, czêsto co roku
tym samym. W kwietniu lub maju ¿urawie
sk³adaj¹ zwykle dwa jaja, które wysiaduj¹
oboje rodzice doœæ d³ugo, bo oko³o 30 dni.

Pisklêta, które wykluwaj¹ siê pokryte gêstym
puchem, po kilku dniach opuszczaj¹ gniazdo.
Kiedyœ ¿urawie uchodzi³y za ptaki bardzo
p³ochliwe. Dziœ wykazuj¹ coraz mniejsz¹
antropofobiê i czêsto gnie¿d¿¹ siê kilkaset
metrów od zabudowañ. Nierzadko te¿ mo¿na
zobaczyæ je ¿eruj¹ce tu¿ za p³otami domostw.
¯ywi¹ siê nasionami, zbo¿ami, owadami 
i mniejszymi zwierzêtami. Przy odrobinie
szczêœcia mo¿na zobaczyæ na lêgowiskach, ale
tak¿e podczas przelotów bardzo ciekawe
zachowanie tych ptaków – tzw. „taniec ¿u-
rawi”, podczas którego podskakuj¹, wyma-
chuj¹ skrzyd³ami i g³oœno krzycz¹. Po okresie
lêgowym, póŸnym latem szykuj¹ siê do odlotu,
lecz zanim opuszcz¹ nasz kraj, zbieraj¹ siê 
w sta³ych miejscach odpoczynku, gdzie czêsto
mo¿na zobaczyæ ich setki. Najbardziej znane
takie miejsca znajduj¹ siê w pó³nocno-wschod-
niej Polsce. Odlatuj¹ w paŸdzierniku i listo-
padzie, a zimê spêdzaj¹ w po³udniowej
Europie i Afryce, by z nastaniem wiosny na
nowo zachwycaæ nas swoim urokiem.

¯URAWIE
Marek Szczepanek (Knurów)

nagiej, ³odydze. Liœcie w zarysie owalne lub
jajowato-lancetowate, rozmieszczone s¹ rów-
nomiernie na ca³ej ³odydze. Kwiaty bia³o-¿ó³te,
zamkniête lub tylko nieco rozchylone tworz¹
luŸny, kilku- lub kilkunastokwiatowy kwia-
tostan. Przysadki kwiatowe zmniejszaj¹ siê
stopniowo ku górze, wielkoœci¹ nie odcinaj¹c
siê wyraŸnie od liœci. Owocem jest torebka.
Bu³awnik wielkokwiatowy zwi¹zany jest z lasa-
mi liœciastymi i zaroœlami. 

Jedyne stanowisko bu³awnika wielkokwia-
towego stwierdzone zosta³o na terenie zespo³u
przyrodniczo – krajobrazowego „Park w Rep-
tach i Dolina Dramy”. Wystêpuje on 
w lesie bukowym o bardzo ubogim runie.
Stanowisko opisywanego gatunku po³o¿one
jest na terenie p³askim. Zajmuje siedlisko na
glebie œwie¿ej o odczynie prawie obojêtnym
(pH=6,84) oraz o œredniej zawartoœci

wêglanów (13,02%).
Wystêpuje w miejscu
umiarkowanie zacienio-
nym. Znaleziono tylko
jeden okaz kwitn¹cy.

Wid³ak goŸdzisty,
naparstnica purpurowa,
mieczyk dachówkowaty 
i bu³awnik wielkokwia-
towy to cztery nowo od-
nalezione gatunki, które
nie by³y nigdy wczeœniej
notowane na obszarze
œrodkowej czêœci Garbu
Tarnogórskiego. Mo¿na
wobec tego stwierdziæ,
i¿ pomimo znacznego
ubo¿enia szaty roœlinnej
na omawianym obsza-

rze, co niew¹tpliwie
jest wynikiem d³ugo-
trwa³ej i wyj¹tkowo in-
tensywnej dzia³alnoœci
cz³owieka, w dalszym
ci¹gu udaje siê odnaj-
dywaæ nowe stanowiska
rzadkich i zagro¿onych
gatunków roœlin. Uzys-
kane wyniki badañ
pozwalaj¹ tak¿e przy-
puszczaæ, ¿e zintensy-
fikowanie poszukiwañ
mo¿e doprowadziæ do
znalezienia stanowisk
nowych rzadkich ga-
tunków tak¿e na pozos-
ta³ej czêœci Garbu Tar-
nogórskiego.

¯uraw

Taniec ¿urawia

Mieczyk dachówkowaty
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U ¿ytki ekologiczne to stosunkowo nowa
forma indywidualnej ochrony przyrody,

wprowadzona do polskich przepisów
prawnych ustaw¹ o ochronie przyrody w 1991
roku. U¿ytkami ekologicznymi s¹ zas³uguj¹ce
na ochronê pozosta³oœci ekosystemów,
maj¹cych znaczenie dla zachowania unika-
towych zasobów genowych i typów
œrodowisk, jak: naturalne zbiorniki
wodne, œródpolne i œródleœne „oczka
wodne”, kêpy drzew i krzewów, bagna,
torfowiska, wydmy, p³aty nie u¿ytkowa-
nej roœlinnoœci, starorzecza, wychodnie
skalne, skarpy, kamieñce itp. U¿ytki eko-
logiczne odgrywaj¹ bardzo wa¿n¹ rolê
szczególnie w rozpowszechnionym w Pol-
sce krajobrazie rolniczym, stanowi¹c och-
ronê siedlisk licznych gatunków roœlin 
i zwierz¹t. Dotychczas na terenie woje-
wództwa opolskiego utworzono oko³o
100 u¿ytków ekologicznych. 

Projektowany u¿ytek ekologiczny
„Szczyrkowiska” to malowniczy kom-
pleks kilku œródleœnych oczek wodnych,
powsta³ych po nieczynnych wyrobiskach
¿wiru, chroni¹cy unikatowe biotopy wo-
dne i bagienne, po³o¿ony na po³udniowy
zachód od Staniszcz Ma³ych w gminie
Kolonowskie. Otaczaj¹ je, po³o¿one na
wydmach, suboceaniczne bory œwie¿e.
Jego powierzchnia wynosi oko³o 5 ha. Na
obszarze projektowanego u¿ytku wys-
têpuje wiele chronionych i rzadkich
gatunków roœlin i zwierz¹t. W zbiornikach
wodnych rozwijaj¹ siê liczne zbiorowiska
roœlin podwodnych i p³ywaj¹cych. Do
najciekawszych z nich nale¿y zespó³ „lilii
wodnych”, w którym wystêpuj¹ coraz rzadziej
spotykane na Œl¹sku Opolskim chronione grzy-
bienie bia³e. Na du¿ych powierzchniach wyk-

szta³ci³ siê tu równie¿ zespó³ rdestnicy
p³ywaj¹cej oraz zespó³ wyw³ócznika k³o-
sowego. W s¹siedztwie stawu wykszta³ci³y siê
trudno dostêpne szuwary oraz bagna i tor-
fowiska. Wystêpuj¹ tu m.in.: szuwar oczereto-
wy, szuwar skrzypowy, szuwar szerokopa³-
kowy, zbiorowisko z panuj¹c¹ je¿og³ówk¹

ga³êzist¹, zespó³ turzycy dzióbkowatej. Na
niewielkich powierzchniach spotkaæ mo¿na
zbiorowisko z panuj¹c¹ turzyc¹ nitkowat¹.

Zespó³ ten najczêœciej
tworzy p³ywaj¹ce darnie
na powierzchni dys-
troficznych zbiorników
wodnych i rozpoczyna
proces sukcesji w kie-
runku torfowisk przejœ-
ciowych lub wysokich.
Na Œl¹sku Opolskim
wystêpuje dosyæ rzadko
i stanowi najczêœciej pas
okrajkowy torfowisk
wysokich, które na te-
renie projektowanego
u¿ytku wystêpuj¹ na
stosunkowo du¿ych po-
wierzchniach. Przyleg³e
do stawów torfowiska
s¹ miejscem wystêpo-
wania wielu chronio-

nych i rzadkich gatunki roœlin, np.:
¿urawiny b³otnej, we³nianki pochwowa-
tej, borówki bagiennej, siedmiopalecznika
b³otnego, tojeœci bukietowej, je¿og³ówki
najmniejszej oraz owado¿ernej rosiczki
okr¹g³olistnej. Jej organami zwabiaj¹cymi
i chwytaj¹cymi owady s¹ okr¹g³awe liœcie.
Na ich górnej stronie znajduj¹ siê maczu-
gowate, czerwonawe w³oski. Ich szczyty
pokryte s¹ lepk¹ ciecz¹ przypominaj¹c¹
rosê – st¹d polska nazwa roœliny. Owad,
który niebacznie siad³ na liœæ, przykleja siê
do niego. W tym czasie podra¿nione
w³oski zaczynaj¹ siê zginaæ i przyciskaæ
owada, który ginie uduszony lepk¹ ciecz¹
zawieraj¹c¹ enzymy trawienne rozk³a-
daj¹ce cia³o owada. Niestrawione suche
resztki zwiewa po pewnym czasie wiatr. 

Œwiat zwierz¹t jest tu równie bogaty,
jak szata roœlinna. Obok zwierz¹t pospoli-
tych, wystêpuj¹ tu gatunki chronione oraz
rzadkie w skali regionu i kraju. Wœród
zwierz¹t bezkrêgowych na uwagê zas³u-
guje objêty ochron¹ paj¹k – tygrzyk pas-
kowany. Jest to jeden z najbarwniejszych
naszych paj¹ków. Jego odw³ok posiada na
przemian u³o¿one ¿ó³te i czarne paski.
„Szczyrkowiska” s¹ miejscem rozrodu
licznych gatunki p³azów, m.in.: ¿aby wod-

nej, ropuchy szarej, traszki zwyczajnej, traszki
grzebieniastej oraz bardzo rzadkiej w tych
okolicach traszki górskiej. Bardzo czêsto
spotkaæ tu mo¿na ¿eruj¹ce zaskroñce. Z wielu
spotykanych tu gatunków ptaków lêgowych,
do najbardziej interesuj¹cych nale¿y zaliczyæ
wodnika, trzciniaka, trzcinniczka, œwierszczaka
oraz derkacza, gatunku zagro¿onego w skali
œwiatowej.

SZCZYRKOWISKA
PROJEKTOWANY U¯YTEK EKOLOGICZNY 

NA ŒL¥SKU OPOLSKIM

Krzysztof Spa³ek (Uniwersytet Opolski, Opole)

Torfowisko
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Siedmiopalecznik b³otny

Lokalizacja projektowanego u¿ytku ekologicznego

Projektowany u¿ytek ekologiczny „Szczyrkowiska”
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ŒWIAT ROŒLIN

W yrobisko „Ska³ka”
po³o¿one jest miê-

dzy miejscowoœciami Psa-
ry i Lubsza w gminie WoŸ-
niki na Wy¿ynie WoŸni-
cko-Wieluñskiej, w mezo-
regionie Próg WoŸnicki.
Zosta³o ono wydr¹¿one
w górnotriasowych wa-
pieniach. Jest to bardzo
niekszta³tny zespó³ bez-
odp³ywowych lejów, o sto-
sunkowo p³askich dnach 
i stromych zboczach. Na

terenie wyrobiska znajduj¹ siê tak¿e niewielkie
pagórki. Ca³kowita powierzchnia wyrobiska
wynosi oko³o 5 hektarów. Teren ten jest czêœ-
ciowo zdewastowany przez cz³owieka – w s¹-
siedztwie œcie¿ek mo¿na napotkaæ niewielkie
wysypiska œmieci. Co roku, jesieni¹, wypalane
s¹ trawy. Na szczêœcie wiêkszoœæ terenu nie
jest dotkniêta t¹ bezsensown¹ dzia³alnoœci¹
cz³owieka. Wyrobisko nie jest eksploatowane
od oko³o dwudziestu lat, z tego te¿ wzglêdu
sukcesja roœlinnoœci jest ju¿ zaawansowana. 
W pobli¿u (oko³o 1 km) znajduje siê rezerwat
„Góra Grojec”.

Materia³y florystyczne gromadzi³em od
czerwca do wrzeœnia 2002 roku. Roœliny ozna-

cza³em za pomoc¹ specjalistycznych kluczy.
Analizê sk³adu gatunkowego flory opar³em 
o dane zawarte w literaturze fachowej. Wy-
dzieli³em gatunki prawnie chronione, ciep³o-
lubne, ³¹kowe, bagienne, synantropijne oraz
ruderalne.

Na badanym obszarze stwierdzi³em wys-
têpowanie 100 gatunków roœlin naczyniowych
nale¿¹cych do 29 rodzin. Najliczniejszymi
rodzinami okaza³y siê z³o¿one, do której zali-
czy³em 20 gatunków, ró¿owate (12 gatunków)
oraz motylkowate (11 gatunków). Poni¿ej
zamieszczam wykaz niektórych ciekawszych
gatunków roœlin.

• Roœliny chronione: goryczuszka Wet-
tsteina, goryczuszka orzêsiona, dziewiêæsi³
bez³odygowy.

• Roœliny ciep³olubne: chondrilla sztywna,
krwawnik pannoñski, chaber nadreñski, ¿mi-
jowiec zwyczajny, fio³ek kosmaty, poziomka
twardawa, dzwonek boloñski, rzepik pospolity.

• Roœliny ³¹kowe: brodawnik jesienny,
dziurawiec zwyczajny, bodziszek ³¹kowy, oman
³¹kowy, jastrun w³aœciwy, oset nastroszony,
dzwonek brzoskwiniolistny, krzy¿ownica
zwyczajna, sza³wia ³¹kowa, sza³wia okrêgowa,
stokrotka polna, babka lancentowata, wi¹zów-
ka bulwkowata, koniczyna pagórkowata, koni-
czyna ró¿noogonkowa, tomka wonna, k³osów-
ka miêkka, ¿ycica trwa³a.

• Roœliny terenów podmok³ych: ¿ywokost
lekarski, turzyca zaostrzona, rdest ziemnowod-
ny, wi¹zówka b³otna, sit cz³onowaty.

• Roœliny ruderalne: jasnota bia³a, rdest
ptasi, piêciornik gêsi, piêciornik kurze ziele,
wrotycz pospolity.

• Roœliny pozosta³e: a/ zawleczone przez
cz³owieka roœliny ogrodowe: jab³oñ domowa,
œliwa, grusza pospolita, b/ kenofit: rdestowiec
ostrokoñczysty, c/ dziko rosn¹ce drzewa i krze-
wy: wierzba iwa, wierzba piêcioprêcikowa, d¹b

szypu³kowy, œliwa tarnina, ró¿a dzika, g³óg jed-
noszyjkowy, dereñ œwidwa.

Obszar „Ska³ki” okaza³ siê bardzo intere-
suj¹cy pod wzglêdem florystycznym. Na wa-
piennym pod³o¿u wystêpowa³y obok siebie
gatunki charakterystyczne dla siedlisk suchych,
ciep³ych, oraz mokrych – wrêcz bagiennych.
Kontrast by³ widoczny nie tylko w wilgotnoœci
pod³o¿a – okaza³o siê ono zró¿nicowane pod
wzglêdem struktury i zasobnoœci w sole mine-
ralne. Gatunki ciep³olubne preferowa³y zbocza
wyrobiska, gatunki miejsc wilgotnych spo-
tykano na dnie p³askich i bezodp³ywowych
zag³êbieñ terenu, gdzie gromadzi siê ilasty mu³
i wody deszczowe. 

Ciekawie przedstawia siê zasobnoœæ gleb
badanego terenu w sole mineralne. W pobli¿u
œcie¿ek ros³y roœliny ruderalne, wœród których
jest wiele roœlin typowo nitrofilnych. By³y to
miêdzy innymi: bez czarny, wrotycz pospolity,
piêciornik gêsi. Szczególn¹ uwagê zwróci³em
na konietlicê ³¹kow¹. Ta niepozorna trawa
roœnie tylko w miejscach o du¿ej zawartoœci
azotu w glebie. Jeœli po kilku latach jego za-
wartoœæ nieco obni¿y siê, to wtedy konietlica
masowo ginie. Z tego te¿ wzglêdu roœlina ta
stanowi niezawodny wskaŸnik du¿ej zawartoœ-
ci soli azotu w glebie. Wydaje siê, ¿e du¿a
zawartoœæ tych substancji jest spowodowana
nawo¿eniem s¹siaduj¹cych z wyrobiskiem pól.
Nieco inaczej sytuacja przedstawia³a siê na sil-
nie zerodowanych zboczach. Tam zaobserwo-
wa³em m.in. niewybredn¹ ostró¿eczkê poln¹,
trzcinnika piaskowego – charakterystycznego
dla lotnych piasków i gleb zdegradowanych
oraz dr¿¹czkê œredni¹, bêd¹c¹ wskaŸnikiem
gleb ubogich w sole mineralne. Zaobserwo-
wa³em tak¿e wiele roœlin kalcyfilnych, np. 
driakiew go³êbi¹, piêciornika wyprostowa-
nego, koniczynê pagórkow¹, komonicê zwy-
czajn¹.

ROŒLINY NACZYNIOWE WYROBISKA 
SKA£ WAPIENNYCH „SKA£KA” W PSARACH

Robert Zaj¹c (Harbu³towice)

Goryczuszka orzêsiona

Fo
t. 

J.
B

. P
ar

us
el

s. 15.

Cieciorka pstra Janowiec barwierski Dzwonek brzoskwiniolisty

Lokalizacja badanego terenu
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„Czar jasnego, s³onecznego poranka! 
W czystym, cudownym, porannym powietrzu
wzrok siêga niemal w nieskoñczonoœæ! A jest
naprawdê wiele do ogl¹dania, w³aœciwie zbyt
wiele, by móc wszystko dostrzec, ogarn¹æ! Oto
niedaleko, jakieœ sto metrów w lewo ode mnie,
widaæ stado du¿ych ssaków, które z miejsca
przykuwa moj¹ uwagê – naliczy³em szeœædzie-
si¹t jeden ¿yraf. Spoœród wszystkich zwierz¹t
afrykañskiego stepu one najbardziej rzucaj¹
siê w oczy...

Gdy mój wzrok przebiega step, natyka siê
na liczne skupiska zebr. Wszak nader czêsto s¹
one towarzyszkami ¿yraf. W stadkach po dwa-
dzieœcia, trzydzieœci osobników stoj¹ one tu 
i tam, w oddali zaœ wydaj¹ siê jeszcze licz-
niejsze. Im z kolei towarzysz¹ bawolce i strusie.
Niekiedy faktycznie robi to wra¿enie, jakby
zwierzêta odbywa³y jakiœ wiec...

W obni¿eniu znajduje siê bajorko, w któ-
rego szarym b³ocie krz¹ta siê okaza³y ¿abiru 
i mój ulubieniec, bielik afrykañski. Ten drugi
wypatrzy³ chyba ¿yj¹ce g³êboko w b³ocie ma³e
sumy, bo w przeciwnym razie czego by szuka³ 
w stepie? Nagle podnosi siê ogromna wrzawa;
to œwiête ibisy i liczne gêsi ³¹bêdzionose doko-
na³y najazdu...

No – czy¿ nie by³ to aby mój przyjaciel lew
– a teraz znów! „Hu!” Zabrzmia³o to ledwo
s³yszalnie, krótko i g³ucho jedynie, ale g³os ten
jest mi tak znajomy, ¿e nie móg³bym go nie
rozpoznaæ. Ile¿ tu ¿ycia wokó³ mnie! Czy¿ za-
prawdê nie siedzê sobie niczym w jakimœ zwie-
rzyñcu. Lecz oto ju¿ znów nadchodzi coœ no-
wego...”

Przytoczone wy¿ej fragmenty pochodz¹ 
z wydanej w roku 1918 ksi¹¿ki „Im Lande
meiner Modelle”. Jej autor, œwiatowej s³awy
malarz zwierz¹t Friedrich Wilhelm Kuhnert,
potrafi³ nie tylko przedstawiaæ urodê dzikiej
przyrody na p³ótnie i papierze. Potrafi³ te¿, jak
widaæ, zajmuj¹co o niej pisaæ. 

Urodzi³ siê 140 lat temu, 28 wrzeœnia 1865
roku, w Opolu. Ju¿ od najm³odszych lat prze-
jawia³ artystyczne uzdolnienia, ale jego rodzice
– ojciec Friedrich, urzêdnik kolejowy, i matka

Wilhelmina, z domu Schlodder – byli solidny-
mi mieszczanami, którzy wielk¹ wagê przy-
wi¹zywali do ¿yciowej stabilizacji i uczciwej
pracy. Zawód artysty nie kojarzy³ im siê ani 
z jednym, ani z drugim, za to zawód kupca –
jak najbardziej. Kuhnert nie myœla³ jednak staæ
przez resztê ¿ycia za sklepow¹ lad¹ – w wieku
16 lat wyjecha³, a w³aœciwie uciek³ do Berlina,
gdzie mieszka³ jego pe³noletni ju¿ kuzyn. 

W Berlinie przez dwa lata zarabia³ na ¿ycie
rysowaniem, przyjmuj¹c ró¿ne drobne zlece-
nia. Prócz tego zaœ malowa³, malowa³, ma-
lowa³... Prze³om w jego ¿yciu nadszed³ w roku
1883, gdy stan¹³ do konkursu, w którym na-
grod¹ by³o stypendium berliñskiej Akademii
Sztuk Piêknych. Decyzja, by konkursowej ko-
misji przed³o¿yæ kopiê jednego z obrazów
holenderskiego mistrza Jana van der Meer,
okaza³a siê trafna – zdoby³ stypendium, które
umo¿liwi³o mu naukê pod kierunkiem wybit-
nych berliñskich malarzy-akademików – Ferdi-
nanda Bellermanna, Paula Friedricha Meyer-
heima oraz Richarda Friese. Ten ostatni –
s³ynny malarz zwierz¹t, który k³ad³ nacisk na
ich studiowanie w naturalnym œrodowisku –
wp³yn¹³ znacz¹co na dalszy rozwój twórczoœci
Kuhnerta. 

Bêd¹c pocz¹tkuj¹cym artyst¹, Kuhnert
móg³ jedynie marzyæ o dalekich
podró¿ach, o malowaniu z natury dzikich
afrykañskich zwierz¹t. Zamiast nich ob-
serwowa³, szkicowa³ i malowa³ zwierzêta
¿yj¹ce w Niemczech i Szwajcarii. To
w³aœnie dziêki nim spe³ni³y siê jego
marzenia. W ci¹gu kilku lat, dziêki
powodzeniu, jakim cieszy³y siê repro-
dukcje jego rysunków europejskiej fauny,
zarobi³ doœæ pieniêdzy, by w roku 1891
móc wyruszyæ do Niemieckiej Afryki
Wschodniej. By³ tam pierwszym mala-
rzem, który w terenie szkicowa³ zwierzê-
ta i krajobrazy. Ze swej pierwszej afry-

kañskiej wyprawy przywióz³ obszerne notatki
oraz ogromne iloœci szkiców o³ówkiem,
rysunków piórkiem oraz studiów akware-
lowych i olejnych. P³ótna w jego berliñskiej
pracowni zaczê³y zape³niaæ bawo³y, leopardy,
¿yrafy, s³onie, hipopotamy, nosoro¿ce, zebry,
pawiany, przede wszystkim zaœ jego ulubione
lwy. Ju¿ w roku 1893 publicznoœæ mog³a
zobaczyæ pierwsze z tych obrazów podczas
Wielkiej Berliñskiej Wystawy Sztuki. 

Kuhnert stawa³ siê znanym i popularnym
artyst¹. Do wspó³pracy nad trzytomowym
dzie³em „Das Tierlebe der Erde” zaprosi³ go
Wilhelm Haacke. Za popularnoœci¹ przysz³y
pieni¹dze i tak ceniona przez jego rodziców
¿yciowa stabilizacja; nie tylko finansowa – 
w roku 1894 o¿eni³ siê z Emili¹ Karolin¹ Wil-
helmin¹ Otyli¹ Alwin¹ Herdikerhoff. Z tego
ma³¿eñstwa pochodzi³o jego jedyne dziecko –
córka Margarethe. 

Popularnoœæ Kuhnerta ros³a. Jego dzie³a
wystawiano w wielu miastach Niemiec oraz 
w Fine Art Society w Londynie, a tak¿e na
Œwiatowej Wystawie w St. Louis w roku 1904,
gdzie zosta³y nagrodzone z³otym medalem.
Zarobi³ dosyæ pieniêdzy, by w roku 1905 po
raz drugi wyruszyæ do wschodniej Afryki.
Trudno jednak by³oby orzec, czy szuka³ inspi-
racji, czy te¿ raczej chcia³ uciec od naras-
taj¹cych problemów ma³¿eñskich. Problemy te
niew¹tpliwie odegra³y jak¹œ rolê – gdy rok
póŸniej pojecha³ wprost z Afryki na Cejlon, je-
go ma³¿eñstwo rozpad³o siê. 

Po raz ostatni odwiedzi³ Afrykê w latach
1911-1912. PóŸniejsze plany zniweczy³ wy-
buch I wojny œwiatowej i utrata przez Niemcy
kolonii po jej zakoñczeniu. Zmuszony do rezy-
gnacji z podró¿y, rozpocz¹³ pracê nad cyklem
115 rycin, który ukoñczy³ w roku 1925 i wyda³
w albumie „Meine Tiere”. Jednoczeœnie pra-
cowa³ te¿ nad cytowan¹ na wstêpie ksi¹¿k¹
„Im Lande meiner Modelle” i sporz¹dzi³ ilus-
tracje do nowej, czwartej edycji „Brehms Tier-
leben”. 

Afrykañskiej faunie pozosta³ wierny do
koñca ¿ycia. Chocia¿ w roku 1916, podczas I

FRIEDRICH WILHELM KUHNERT
W 140 ROCZNICÊ URODZIN

Miros³aw Syniawa (Chorzów)

FRIEDRICH WILHELM KUHNERT
1865-1926
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Na znacznym obszarze ros³a roœlinnoœæ
trawiasta, z³o¿ona m.in. z ¿ycicy trwa³ej, tomki
wonnej, kupkówki pospolitej oraz perzu
w³aœciwego. Ciekawe jest to, ¿e „³¹ka” ta nie
by³a zbyt zasobna w gatunki traw, za to obficiej
wystêpowa³y tam gatunki roœlin dwuliœcien-
nych, np.: babka lancentowata, lnica pospolita,
pasternak zwyczajny, dzwonek boloñski,
dzwonek pokrzywolistny i inne. Wystêpowa³y
tam tak¿e synantropijne chwasty: komosa
bia³a, owies g³uchy, przytulia w³aœciwa oraz
przytulia pospolita. Jest to spowodowane
po³o¿eniem terenu wœród pól. Ma³a liczba
gatunków traw to prawdopodobnie efekt ich
wypalania. 

Na „Ska³ce” zaobserwowa³em równie¿
kilka gatunków drzew i krzewów. Niek-
tóre z nich zosta³y zawleczone przez
cz³owieka. S¹ to ró¿ne owocuj¹ce gatunki
jab³oni, œliw i grusz. Inne s¹ gatunkami
typowymi dla naszej flory: d¹b szypu³-
kowy oraz wierzby piêcioprêcikowa i iwa.
Na badanym obszarze drzewa ros³y poje-
dynczo, co moim zdaniem zwi¹zane jest 
z cienk¹ warstw¹ gleby. Od pó³nocnej
strony ros³y zaroœla z³o¿one z œliwy tar-
niny, ró¿y dzikiej, g³ogu jednoszyjkowego
oraz derenia œwidwy. Zauwa¿y³em, ¿e
zaroœla te s¹ uderzaj¹co podobne do tych,
które rosn¹ w pobliskim rezerwacie
„Góra Grojec”. 

Zgodnie z moimi oczekiwaniami, 
w wyrobisku stwierdzi³em kilka ga-
tunków roœlin chronionych. By³y to:
goryczuszka Wettsteina i goryczuszka
orzêsiona oraz dziewiêæsi³ bez³odygowy.
Warte podkreœlenia jest to, ¿e roœliny te
wystêpowa³y w badanym obiekcie w wiê-
kszych iloœciach, na kilku stanowiskach.

Jeden z oznaczonych gatunków to
typowy kenofit: rdestowiec ostrokoñ-
czysty, pochodz¹cy z Azji wschodniej.
Jest to roœlina bardzo ekspansywna,
zbieg³a z uprawy. Fakt jego wystêpowania
œwiadczy o niezwyk³ych mo¿liwoœciach
kenofitów do wnikania w obce ekosystemy.

„Ska³ka” okaza³a siê miejscem bardzo
ciekawym. Ró¿norodnoœæ siedlisk i bogactwo
flory to najwiêksze walory tego miejsca. Nie
nale¿y zapominaæ, ¿e wyrobisko jest nie-
czynne od dwudziestu lat, co daje mo¿liwoœæ
obserwacji sukcesji ekologicznej. Wystêpuj¹ce
tu cenne gatunki chronione nie s¹ zagro¿one.

Jest tak¿e prawdopodobne, i¿ pojawi¹ siê nowi
przedstawiciele gatunków chronionych, którzy
mog¹ przywêdrowaæ z pobliskiego rezerwatu
przyrody „Góra Grojec”.

* Praca przedstawiona w roku 2003 na elimina-
cjach okrêgowych Olimpiady Biologicznej w Katowi-
cach, opiekun pracy: Anna Musik z Liceum Ogólno-
kszta³c¹cego w Psarach 

wojny œwiatowej, niemiecka administracja
Królestwa Polskiego umo¿liwi³a mu pracê 
w Puszczy Bia³owieskiej, gdzie malowa³ ¿ubry,
a w roku 1920 odwiedzi³ Jämtland w pó³noc-
nej Szwecji, by malowaæ ¿yj¹ce tam ³osie,
europejskie motywy pojawia³y siê w jego do-
robku stosunkowo rzadko. Jeszcze rzadsze
by³y w jego obrazach postacie ludzi. Nawet
jego jedyna rzeŸba przedstawia³a zwierzê –
by³a to wykonana w br¹zie figura bawo³u
afrykañskiego. 

W roku 1925, po œmierci drugiej ¿ony,
Gerdy von Jankowski, z któr¹ o¿eni³ siê w ro-
ku 1913, Kuhnert podupad³ na zdrowiu.
Wyjecha³ do Szwajcarii i tam wskutek ciê-
¿kiego zapalenia p³uc zmar³ 11 lutego 1926
roku we Flims w kantonie Graubünden. Jego
doczesne szcz¹tki przewiezione zosta³y do
Niemiec. Spoczywaj¹ na cmentarzu w Berli-
nie-Stahnsdorf pod wielkim g³azem, na któ-
rym umieszczono metalow¹ tablicê przedsta-
wiaj¹c¹ ulubione zwierzê Kuhnerta – lwa.

Do dziœ uznaje siê go za jednego
z najwybitniejszych malarzy zwie-
rz¹t w dziejach sztuki i wraz 
z Bruno Liljeforsem, znanym ma-
larzem dzikich zwierz¹t europejs-
kich, oraz Carlem Rungiusem, s³yn-
nym malarzem zwierz¹t Ameryki
Pó³nocnej, zalicza do wielkiej trójki
malarzy zwierz¹t. Ironi¹ losu jest
jednak, ¿e nabywcami i kolekcjon-
erami jego obrazów byli i s¹ w du¿ej
mierze myœliwi, których z ca³ego
serca nienawidzi³. W tym, co pisa³ 
o jednym ze swych ulubionych
afrykañskich zak¹tków, najlepiej
widaæ, jak obce by³o mu ich spoj-

rzenie na przyrodê: 
„Có¿ bym da³ za to, by tê ostojê przyrody

móc nazwaæ moj¹ w³asn¹. Nikt nie œmia³by tu
wtargn¹æ, ¿aden strza³ nigdy nie zak³óca³by
idylli. I chcia³bym w jakimœ odleg³ym zak¹tku
tego mojego wymarzonego rezerwatu a¿ do
szczêœliwego kresu mego ¿ycia mieszkaæ, jako
cz³owiek – ¿yæ, a jako malarz – malowaæ, ma-
lowaæ, malowaæ.”

Wszystkie ilustracje pochodz¹ z ksi¹¿ki
Kuhnerta „Meine Tiere” (Berlin1925).

dokoñczenie ze s. 13.

Dziewiêæsi³ bez³odygowy

Sza³wia ³¹kowa
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Zbiornik wodny Pogoria II jest jednym 
z trzech jezior o tej nazwie le¿¹cych 

w obrêbie miasta D¹browa Górnicza. Jest naj-
mniejszym z nich, jego powierzchnia wynosi
25,4 ha, ale jest najciekawszy pod wzglêdem
przyrodniczym. Zbiornik ten, jak równie¿ dwa
pozosta³e, powsta³ w miejscu dawnego wyro-
biska popiaskowego. Jest wiêc zbiornikiem
pochodzenia antropogenicznego. Wybierany
tutaj piasek podsadzkowy by³ dawniej po-
wszechnie wykorzystywany w przemyœle ciê¿-
kim, g³ównie górniczym. Zag³êbienie terenu
po zakoñczonych pracach wydobywczych

zosta³o tylko w niewielkim stopniu zalane
wod¹, brzegi dzisiejszego jeziora s¹ pochy³e, 
a gdzieniegdzie dosyæ strome. 

Jezioro i jego otoczenie jest bogate i doœæ
ró¿norodne pod wzglêdem biologicznym, a na
uwagê zas³uguje fakt, i¿ jest ono po³o¿one na
terenie du¿ego miasta. Charakterystyczny jest
proces rozwoju zbiornika w toku naturalnej
sukcesji ekologicznej, w miejscu zdegrado-
wanym i pozbawionym wierzchniej pokrywy
glebowej. 

Obszar dawnej kopalni piasku pokrywa³
tylko piasek, wiêc powsta³y na tym terenie 
z samosiewu las sk³ada siê g³ównie z sosny 
i brzozy, tworz¹c ubogie siedliska borowe. Na
wilgotniejszym obszarze utworzy³y siê olsy 
z osik¹ i olsz¹ jako g³ównymi gatunkami. Lasy
te to m³ode drzewostany, kilkunasto- lub
kilkudziesiêcioletnie, s¹ one jednak bardzo
wa¿nym pasem ochronnym izoluj¹cym jezioro
od bezpoœredniego wp³ywu antropopresji. 

Pogoria II jest dosyæ p³ytka, maksymalna
g³êbokoœæ wody wynosi oko³o 3 m. Znaczna
powierzchnia lustra wody pokryta jest gr¹¿e-
lem ¿ó³tym, grzybieniem bia³ym, strza³k¹ wo-
dn¹, a brzegi s¹ gêsto poroœniête trzcin¹, pa³k¹
w¹skolistn¹ i szerokolistn¹. Warte uwagi s¹ te¿
roœliny podwodne, jak np. rogatek, rdestnice,
wyw³ócznik. Na podmok³ych brzegach roœnie
kosaciec ¿ó³ty i wiele innych rzadkich i chro-
nionych roœlin, do których nale¿¹ rosiczka 
i storczyki. 

Na uwagê zas³uguj¹ równie¿ wystêpuj¹ce 
w obrêbie jeziora zwierzêta. Otaczaj¹ce
zbiornik obszary leœne zamieszkuj¹ m.in. sarny,
zaj¹ce szaraki, jelenie. Ryby wystêpuj¹ce 
w wodzie s¹ typowe dla zbiornika sklasyfiko-
wanego pod wzglêdem rybackim jako typ lino-
wo-szczupakowy.

P³ytkie i zaroœniête wody sprzyjaj¹ osiedla-
niu siê wielu ró¿norodnych p³azów i gadów
(np. ropuchy szarej, padalca, zaskroñca). Jed-
nak najwiêksz¹ atrakcj¹ faunistyczn¹ tej okoli-
cy s¹ niew¹tpliwie ptaki. Gêsto zarastaj¹ce,
niedostêpne brzegi i odpowiednie warunki do

lêgów i ¿erowania przyci¹gaj¹ bardzo licznie
g³ównie ptaki wodne. Mo¿emy, szczególnie
wiosn¹ w czasie gniazdowania i wyprowadza-
nia m³odych, obserwowaæ tam zarówno „wszê-
dobylskie” krzy¿ówki, ³yski, ale i ³abêdzie nie-
me, perkozy rdzawoszyje i dwuczube, nury,
mewy pospolite, srebrzyste, œmieszki i rybi-
twy. Przebywaj¹ tam te¿ ba¿anty, kuropatwy,
sójki, trzciniaki, potrzosy, zimorodki i wilgi.
Ró¿norodnoœæ potencjalnej zdobyczy œci¹ga 
w to miejsce ptasich drapie¿ców: myszo³owa,
jastrzêbia, krogulca i inne drapie¿niki, które
mo¿na obserwowaæ, gdy majestatycznie uno-
sz¹ siê w powietrzu. 

Pogoria II i jej otoczenie zosta³o uznane za
u¿ytek ekologiczny, co mo¿e przyczyni siê do
lepszej ochrony tego obszaru i zainteresowania
jej bogactwem przyrodniczym, które istnieje
przecie¿ tak blisko miejskich zabudowañ.
Akwen jest objêty ochron¹, a wiêc nie mo¿na
siê w nim k¹paæ, ani u¿ywaæ sprzêtu p³ywa-
j¹cego. To sprawia, ¿e zawsze jest tam cicho 
i spokojnie. Nad wod¹ spotykamy tylko licz-
nych wêdkarzy, którzy umiej¹ siê zachowaæ na
³onie przyrody. 

Jest to obszar bardzo cenny przyrodniczo,
szczególnie gdy uwzglêdni siê fakt, ¿e otoczo-
ny jest ze wszystkich stron miejsk¹ zabudow¹.
Zbiornik wodny Pogoria II tworzy wa¿ne
œrodowisko ¿ycia dla ciekawych roœlin i zwie-
rz¹t, zaspokaja równie¿ ludzk¹ potrzebê bez-
poœredniego kontaktu z natur¹... 

£abêdŸ niemy

Zd
jê

ci
a 

A
ut

or
a
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