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LUIGI SALVINI

POLSKA W LUDOWYCH PIESNIACH MADZIARSKICH
(ECHI POLACCHI NEI CANTI POPOLARI UNGHERESI)

Temat, ktory zamierzamy krétko rozpatrzy¢ w niniejszej rozpra-
wie, 'jest nietatwy dla rozmaitych powodoéw.

Przedewszystkiem dlatego, ze piesn ludowa nie jest nigdy zja-
wiskiem zamknietem w sobie, odosobnionem, ktdreby nie miato zwigzku,
nie tgczyto sie z innemi objawami zycia danego narodu. Przeciwnie,
stanowi ona raczej jego dopelnienie, synteze. Powtoére, poza tg trud-
noscig natury ogolnej, wytania sie w naszym wypadku jeszcze inna,
powiedzmy nadprogramowa. Oto bowiem cudzoziemiec, Wioch, za-
mierza wejrze¢ w stosunki, ktére tgczyty dwa narody — Polske i Wegry,
i chce to uczyni¢, uciekajgc sie do formy artystycznej najbardziej specy-
ficznie narodowej i ztozonej, a mianowicie — pies$ni ludowej. Wpraw-
dzie powyzsze stanowisko pozwala obserwatorowi na korzystng, pozba
wiong namietnosci ohjektywnos¢, zarazem jednak nie zawsze daje mu
wejrze¢ dostatecznie w owe motywy ludzkie, bardziej psychologiczne
niz artystyczne, polityczne w najlepszem znaczeniu tego stowa, ktore
taczg dwa narody, dalekie autorowi tak rasg jak jezykiem, a do pewnego
stopnia i kultura.

Prawdziwe wiec znajdziemy zadowolenie, jesli, pokonawszy nie-
mate trudnosci, zdotamy wskaza¢ jedno z ogniw tego tancucha, ktory
niezaleznie od wypadkéw historycznych taczy Polske z Wegrami na
polu ducha i intelektu, — jedynie realnem i niezawodnem.

*

Mimo powinowactwa duchowego i przyjazni, istniata i po dzis
dzien istnieje réznica zasadnicza miedzy Swiatem polskim a wegierskim.
Ro6znica owa, zdaniem naszem, daje sie uchwyci¢ drogg posrednia, przez
oswietlenie pewnemi charakterystycznymi faktami. Uderzeni bedziemy
n. p. stwierdzajac, jak niektore wioskie pierwiastki odrebng znalazty
interpretacje u obu narodéw i jak je przeniknely inaczej. Uciekam sie

Lud T. XXXII. l



do tego $rodka, moge bowiem przytoczyé? przyktad niezbity na poparcie
mego twierdzenia.

| tak, podczas gdy w Polsce literatura narodowa wyptywa nietylko
z zrodet wihasnej kultury, lecz przejmuje sie do gtebi zyciem Europy,
zapoznaje sie z ptodami najswiezszej tworczosci, przeksztalca je, przy-
swaja, asymiluje — podczas gdy w Polsce dzieto Tassa we wspaniatym
przektadzie Piotra Kochanowskiego staje sie epopeg narodowa, a ,,Dwo-
rzanin“ Castiglione’a w tlumaczeniu tukasza Gornickiego doradcag
szlachcica polskiego, — z niczem podobném nie spotykamy sie na
Wegrzech. Oto np. za czasOw swej najwiekszej wzietosci, powodzenia
i wplywéw — Tasso Mikotajowi feriny’emu, pierwszemu, wielkiemu
epikowi madziarskiemu poddaje jedynie mys$l stworzenia ,,Oblezenia
Szigetu“, a jesli wyjagtkowo da sie zauwazy¢ jakis wptyw natury epizo-
dycznej, to jednak u Zriny’ego i pisarzy wegierskich nuta dominujaca
bedzie che¢ wspodtzawodnictwa artystycznego, a w zadnym wypadku
nasladownictwa, czy tez prostego przektadu.

Dzieje sie tak dlatego, ze Wegier nie potrafi oceni¢ poety cudzo-
ziemskiego w spos6b typowo polski. Z jego mentalnoscia bytoby to nie
do pomyslenia — jest wprost wykluczone.

Nie nalezy stad, oczywiscie, wycigga¢ btednych wnioskéw co do
charakteru literatury polskiej ,,Ztotego Wieku*, uwazajac jg za czysto
nasladownicza.Chodzi o pewng postawe Madziaréw," ujawniajacag rys
cl»araktérystyczny ich natury, a mianowicie opornos¢ w przyswajaniu
sobie elementéw obcych, chociazby powstatych na podtozu giebokiej
wspoélnoty idej, kultury, religji. 1 oto widzimy, jak z tej opornosci
wyltania sie catkowita ich niemoznos¢ nagiecia rozwoju wiasnego zycia
kulturalnego do czynnikow, ktéreby nie byty juz w petni zroste z rasa
i przez nig zasymilowane.

Oto wiec czynnik niestychanie wazki dla zrozumienia tego, co
nastgpi: Madziarzy pomimo Scistego wspo6tzycia z zachodnig Europa,
pomimo iz od tysigca lat przyswoili sobie jej formy zycia, nie potrafili
zrezygnowac z koncepcji wiasnego, im wiasciwego swiata. W tej odreb-
nosci narodowej upatrujg gtdwne zagadnienie wiasnej rasy, tragicznie
osamotnionej i zwigzanej z terytorium, gdzie wraz z falami Dunaju
ptyng interesy i zywotne sprawy ras i ludéw réznorodnych, ale maja-
cych, poza wspdlnym pniem, powinowactwa jezykowe i rasowe.

Tragedja duchowa narodu wegierskiego jest zrozumiata — lezy
w catkowitem jego osamotnieniu, w walce wielowiekowej nietylko
w obronie cywilizacji zachodniej, ale i wlasnego prawa do bytu, prawa
do swobody kulturalnej.

Ojczyzna dla Wegra stanowi catkowity , maty, zamknietym w sobie
kosmos, a granicami jej objeta jest réwniez jego rasa. Wegier nie dazy;
do dopetnienia swego cztowieczeristwa poza granicami wiasnego narodu,
jak to czynig inne ludy europejskie — odwrotnie, w ramach narodo-
wych wydzwignie On dzietla ducha i genjuszu madziarskiego do poziomu
najwiekszych waloréw zachodnich. Narodowos$¢ nie stanowi tu prze-
szkody, nie podporzadkuje jej Wegier pod formute mesjanizmu czy
pod uczucia rasowe, jak to zdolne sa czy ni¢ ludy tacinskie czy Stowianie.
Ojczyzna jest mu wszystkiem, osig, dokota ktorej swiat sie dlan obraca.



istnieje przeto jak gdyby odwieczny, idealny lecz konkretny? anta-
gonizm pomiedzy owg kulturg zachodnig, ktérej Wegry od tysigca lat
staty sie dzieckiem przybranem i straznikiem, a autonomjag kulturalna,
a raczej obliczem formalnem, ktére powyzsza kultura przybra¢ musiata
mdla Wegra. Owo oblicze nositoby inny charakter w interpretacji jakiego-
kolwiek innego narodu, dla tej przyczyny, ze u Madziara narodowos¢
i rasa stanowig jedno, —- rasa etnicznie i duchowo pochodzenia wschod-
niego, roéznigca sie zasadniczo od innych grup europejskich, ludow
stowianskich, tacinskich, germanskich i t. d., ktére u zrédta posiadaja
wspolne pochodzenie i pierwotng jednolitosc.

Ale to rozdwojenie przybiera tagodne formy, Madziarzy bowiem
pragnag wspotzawodniczy¢ z inneini narodami. Dzieki temu nie odrzu-
caja kultury zachodniej, lecz wstepuja na jej droge oglednie, kroczg
ostroznie, nie odchylajac sie od wiasnej linji ideologicznej. Najpiekniej-
szym wiec momentem w dziejach Wegier nie jest historja zewnetrzna
narodu, lecz zwycieski podbdj duchowy pierwiastkéw zachodniej kul-
tury. Tak oto na gruncie szlachetnego wspoétzawodnictwa i czysto ma-
dziarskiej interpretacji kultury Zachodu wyrasta to, co nazwa¢ mozemy
dualizmem duszy wegierskiej, na ktérej wrazliwosci, wyobrazni, instynk-
tach cigzy jeszcze atawizm i dawny Swiat prymitywny, lecz ktorg od
tysigca lat nagieto do form i koncepcyj europejskich.

*

To, cosmy dotad stwierdzili, jest nietylko wstepem ogdélnym, nie-
odzownym dla zrozumienia pie$ni madziarskiej i atmosfery, w ktorej
powstata. Ukazuje nam zarazem wazng strone problemu specjalnego,
ktéry tu postanowiliSmy rozpatrzy¢. Nie posiadamy mianowicie prawie
wecale materjatéw, mogacych przyjs¢ nam z pomocg w dalszym rozwoju
badan na polu wplywow bezposrednich, tak jednostronnych, jak obo-
polnych, piesni ludowej madziarskiej na polskg i odwrotnie.

Zaréwno Madziarzy, jak i Polacy, przybywajac do dzisiejszych
swy ch siedzib, mieli spuscizne kulturalng; skladaty sie na nig wierzenia,
zwyczaje i obrzedy, ktérym prawdopodobnie towarzy szyly piesni.

Ale podczas gdy Polacy pod wptywem diuzszych i bardziej bez-
posrednich stosunkéw z narodami germanskiemu, wéwczas juz ochrzczo-
nemu, zatracili przewazng cze$¢ tej spuscizny poetyckiej, tak ze nie
znajdziemy? juz jej sladéw po ich nawrdceniu na chrzescijaristwo, po-
ezja ludowa wegierska jest w peilnym rozkwicie w chwili osiedlenia
sie Madziaréw nad Dunajem — i pomimo zaciekiej walki Kosciota,
przeciwko niej skierowanej, trwa jeszcze przez kilka stuleci. Poezja
ta opiewata bohateréw i prawdopodobnie przekroczyta juz byla faze
mityczng i religijng piesni, z ktérg spotykamy sie dzi§ w Europie
jedynie u Findw, be«watpienia musiata by ¢ ona zywotna i interesu-
jaca, ale nic z niej nic pozostato. Cze$¢ owych podan stata sie co-
prawda Zrodtem, z ktérego czerpali kronikarze madziarscy, i przy-
najmniej w ten sposéb przechowato sie o tej poezji wspomnienie.
Caly jednak materjat poetycki madziarski zaginat: pozostaty jedynie
dwa wiersze, przetozone na tacine, w Kkronice nieznanego autora
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oraz poczatek niejednej piesni mitosnej, ktoérej melodja przetrwata
jeszcze do czaséw Walentego Balassi’ego.

Ze te dwie poezje pierwotne — polska i madziarska — nie od-
dziatywaty wzajemnie na siebie, twierdzi¢ mozemy z wszelkg pewnoscia,

Ale chrzescijanistwo, ktére zniszczyto dawng poezje i przeslado-
wato wytrwale, ostatnie jej przebtyski wszedzie, gdzie je napotykato —
stworzyto teraz nowg poezje dla ludu. Byla to podzja naiwna, czysta,
stawigca Swietych, Matke Boska, Jezusa; $piewano ja podczas uro-
czystosci, wplatano do modlitw. A rymy ukiadano juz we wiasnym
jezyku, gdyz nieuczoiiy Polak, ani Wegier, nie zrozumiatby taciny.

Rowniez we wilasnym jezyku uktadali prawdopodobnie zakochani
wiersze dla swoich wybranek, podobnie jak i starej’ z ludu, dzieki
ktérym przechowata sie tradycja piesni dworskiej i literackiej. Okre$le-
nie rumunskie ,,piesni starcow , nadane pieSniom epicfo-narracyjnym
jakotez (serbskie) ,,piesni kobiéce“ zdajg sie nam jasno wskazywac bo-
gactwo i réznorodnos¢ zrédet nowych poezyj.

Nie z jednego pierwiastka powstata prawdopodobnie poezja lu-
dowa, z ktorg sie dzisiaj spotykamy; ztozyly sie na nig rozmaite czyn-
niki kulturalne i ludowe, Swieckie i religijne, — jedne wykwille z na-
tchnienia, stanu ducha, drugie z techniki rzemiosta. Wszystkie owe
pierwiastki, zespolone i przeksztatcone gdzie?l okoto XVI wieku, przy-
swoit sobie lud ostatecznie w okresie, gdy rozwdj literatury' na Za-
chodzie i indywidualno$¢ artystow starta ostatnie Slady Swiata Srednio-
wiecznego.

W tym drugim okresie przygotowania i rOéwnoczesnego istnienia
rozmaitych rodzajéw poezji Spiewanej przez lud, znajdujemy wiecej
podobienstwa formy i tematéw, anizeli sladéw wpltywdédw wzajemnych
piesni polskiej na wegierska i vice versa.

U obu narodéw spotykamy sie z licznemi piesniami opartemi na
naiwnej i gteboko religijnej wizji zycia. Jak w Polsce ,,Bogarodzice* —
tak na Wegrzech mamy ,,Szliiz Mariarol“, obok za$ ,,Piesni tysogor-
skich“ czy ballad pochodzenia szlacheckiego, jak ,,Piesri o zabdjstwie
Andrzeja Teczynskiego“ — bogaty' zbior piesni religijnych, a chociaz
poza kronika Tinody’ego brak nam dokumentéw w tej mierze, to
jednak istnienie piesni historycznych nie moze by¢ podane w watpli-
wos€. Istniejg rowniez opowiesci romanty czne: ,,Krol Bela i corka Baki“,
,Ksigze Argiro“, lecz w tych ostatnich wyczuwa sie juz wplj'wy serbo-
chorwackie. Oproécz tego w obu krajach kwitnie liry ka tacinsko-maka-
roniczna pochodzenia studencko-zakowskiego i jesli w Polsce za czasow
Kochanowskiego nasladuje sie Folenga, na Wegrzech ten rodzaj liryki
cieszy' .sie wielkiem powodzeniem: caly' tom pieknego zbioru madziar-
skiego, obejmujacego dawnych pisarzy, ,,Regi Magyar Koényvtar®, jest
poswiecony' ternu rodzajowi poezji.

Nalezy' zaznaczy¢, ze w tej epoce kwitng na Wegrzech inne ro-
dzaje poezji, bezwatpienia popularniejsze, np. stynne Viragénekek,
czyli piesni kwiatowe, nazwane tak dlatego, iz ukochana bj'wa w nich
stale porowny wana do kwiatu, albo piesni obrzedowe. Ale piesni te
nie sg tworzone przez igrcow czy poetdéw wedrownych, lecz przez lud,
np. pibsn z okazji koronacji Macieja Korwina i kilka innych, ktére na



szczedcie zostaty zebrane i wydane w wielkim zbiorze Akademji ma-
dziarskiej: ,,Régi Magyar Koltok Tara“,. pod redakcjg Arona Szila-
dy’ego ).

Po roku 1500 nie wydaje sie nam, aby piesn ludowa polska i we-
gierska wzajemnie na siebie oddziatywaty.

Po dzi$ dziehn, pomimo kontaktéw bezposrednich, takze etnicz-
nych JJnp. w Tatrach — jezeli sie wykluczy tematy wspdlne calej
Europie,,ze przytoczymy stynng ballade o Jasiu i Kasience: ,,Jasio konie
poit, Kasia wode brata“, ktdrej odpowiednik znajdujemy w madziarskiej
»Molnar Anna“,¥ — nie moze by¢ mowy o jakims$ wptywie bezposred-
nim jednej poezji na druga.

Conajwyzej, poniewaz pewna wymiana nie jest, zdaniem naszem,
wykluczona, nastgpita ona prawdopodobnie za posrednictwem Stowa-
kéw i Rusindbw podkarpackich. Zdaje sie natomiast, ze istniejg po-
miedzy poezjg obu narodéw gitebokie podobienstwa natury zasadniczej,
a mianowicie tendencja do dialogu, do syntezy i przeciwstawiania ele-
mentéw dramatycznych. Jesli owe cechy nie wystepujg tak wyraznie
w piesni ludowej madziarskiej, ktéra nie jest ubozsza od polskiegj
w dreszcze i wzruszenia liryczne, to niemniej jednak istniejg i dadzg
sie fatwo spostrzec, przy pomocy jakiegokolwiek zbioru wspoétczesnego
czy dawnego. Jedli na pie$ni ludowej wegierskiej nie zacigzyt wpltyw
poezji polskiej, to niemniej ta ostatnia przenikneta do klas kulturalnych
i wpltywala na literature madziarska. Do penéjjacji tej pomogty nie-
tylko czeste stosunki miedzy obu narodami, zwlaszcza podr6ze studen-
tow i uczonych, ktoérzy udawali sie do Polski3), ale i bogactwo mu-
zyczne ,ktére jest jednym z ryséw charaktervslycznyeh piesni polskiej
i dzieki ktéremu, ,,zachowujgc podktad melancholji, smetku witasciwego
piesniom stowianskim, ludowa piesn polska nie wyraza tych nastrojéow
monotonnem powtarzaniem jednego i tego samego tematu, ale rozwija
calag game melodyjng warjacyj, fug, i wprowadza nowe tematy, ktore
wzbogacajg znaczenie samych stow* 4).

O przenikaniu ludowej piesni polskiej na Wegry nie nalezy zapo-
minac¢ i dla tej przyczyny, ze wigze sie ono Scisle z imieniem Walen-

X) Régi Magyar Kollok Tara, kiaclja a Magyar Tudomanyos Akademia. Elso
Kotel. Kozépkori magyar Koéltdi maradvanyok megbizasabol Kozzéteszi Szilady Aron.
Budapest 1877.

2) Jest to jedna z nielicznych legend o charakterze og6lno-europejskim, ktora
odnajdujemy réwniez w szacie wegierskiej. Arany Laszlo i Gyulai Pél, pierwsi zwro-
cili uwage na pokrewienistwo miedzy Molnar Anna i innemi pieSniami cudzoziem-
skiemi, w notatkach dotgczonych do Magyar népkdltési gyiijtemény, Pest 1872
(Il ed.) str. 549 i nast., gdzie wlasnie zwracajg uwage na podobienstwo miedzy
piesnig madziarska, a balladg niemieckg ,,Ulrich und Aennechen“ wydang przez
Wolfa w jego Hausschatz der Volkspoesie (Leipzig, 1853), jak réwniez balladg
lunmnska ,,Toma“, ogtoszong przez Marianescu w Peszcie 1859. W swojej ,,Polskiej
piesni ludowej“, Krakéw 1925, prof. Bystron odkrywa $lady wzajemnej zaleznosci
miedzy licznemi warjantami tej piesni, upatrujac ich zrodto w piesni ,,Halewina“
rozpowszechnionej w Holandji, prawdopodobnie pod wptywem epizodu biblijnego,
liistorji Judyty i Holofernesa, jak zreszta zdaje sie potwierdza¢ temat ballady
i imie bohatera.

s) Aleksander Briickner, Dzieje kultury polskiej, Tom drugi, Krakéw,
1931, str. 340.

4) Luigi Salvini, Canli popolari polacclii. — Roma, 1932, str. 13,



tego Balassi’ego, ktory okryt stawg literature madziarska, bedac pierw-
szym i bodaj najwiekszym lirykiem dawnfej poezji wegierskie;j.

Wspoitczesny Ronsard’a i Kochanowskiego, Balassi w najlepszych
swoich utworach zda sie nam wytania¢ z jakiego$ Swiata dziewiczego
0 przedziwnej prostocie; umie patrzy¢ na zycie, na przyrode z entu-
Zzjazmem i Swiezoscig mtodzienca, do ktérego po raz pierwszy przemo-
wita mitosé. W tym wieku wyrafinowania, kiedy zapomina o Marullu
1 staje sie sobg, Balassi jest prymitywnym. Oto np., jak opiewa po-
zegnanie z Ojczyzna, ktorej zostaje wierny pomimo tego, ze pozostawia
W niej bogactwa, zone, ktdra go porzucita, przyjaciot i krewnych,
ktorzy go zdradzili:

Zima juz $niegiem pokryta
Rose w gaju i sady
I butbw moich czerwonych $lady...

Daleko, wygnaniec, jade,
Ojczyzne porzucam droga,
Los w re<3? oddaje Boga !

O ! lepiej mi z zérawiami.
Albo polnemi ptakami
W dalekie odlecie¢ strony:

Zdradzili mnie przyjaciele,
Kamraci, — wierni druhowie
Wiec gorzki mi los sgdzony !

O jakze ciezkie me zycie
Ty co krolujesz w biekipie
Wiesz o tern, o dobry Panie!

O jedno btagam Cie Boze
Ty prowadz — bo ktdéz pomoze —
Ty prowadz i strzez od ztego !

Zawiedz w kraj obcy, daleki,
Gdziebym z narodem poczciwym
Spoczat po zyciu burztiwem.5)

Polska stata sie istotnie tg ziemig goscinng i szlachetna, ktéra
ukoita zbolate serce poety. Przypuszczalnie w Polsce rowniez wszedt on
w kontakt z ,,credo” artystycznem Renesansu. W Krakowie odetchnat
Swiezem powietrzem. Tutaj atmosfera byta lzejsza, wolna od trosk,
ktore zaprzataty umysty na Wegrzech po kleskach Mohacza i Budy.

5) Balassa Balint Koélteményi — A. M. Toj-tenelmi tarsulat meg-
bizasabdl szerskeszé, jegyzetekkels bevezetéssel ellalta Szilady Arpn, Budapest, 1879,
str. 165. — Przektady poezyj, pidra p. Rosciszewskiej, zachowujg forme wierszowg

oryginatow.



Zotnierz wytrawny, ktéremu Zamoyski poruczyt reorganizacje wojska
madziarskiego6), tu na polskiej ziemi zapragnat goraco zosta¢ naj-
wiekszym pisarzem wegierskim. W jakiej mierze przyczynita sie do
tego atmosfera kultury polskiej, wptyw dziada poety, Bornemissza,
ktory studjowat we Wioszech. — wreszcie wptyw Wiednia — o tem
doktadnie nie wiemy. Pozostaje jednak faktem niewatpliwym, ze Polska
zbudzita w nim poete 7). Interesujgce jest réwniez, ze wiasnie Balassi
wprowadzit oficjalnie ludowa piesn polska do literatury madziarskiej.
Poezje jego nietylko miaty by¢ czytane, ale tez Spiewane i w tym celu
pod tytutem pie$ni okre$lat jej melodje. | tutaj wiasnie zaznaczy¢ wy-
pada niezmiernie ciekawy szczego6t: obok pewnych melodyj madziar-
skich, wioskich bip. Gianetta Padovana), niemieckich, rumunskich etc.
spotykamy sie réwniez u niego z piosenkami polskiemi: ,,ByS Ty wie-
dziata®“, ,A pod lasem*, ,Blogostaw nas“8). Wspomnienia 0 zyciu
polskiem wytaniajg sie tu i 6wdzie w poszczegoélnych poezjach: i tak
w jednym z utworéw spotykamy sie z nazwiskiem niejakiej Anny
Budowskionki9), kurtyzany, pod ktérej urokiem zda sie zostawat
poeta, — gdzieindziej znéw znachodzimy pies$n, ktérg ustyszat z ust
polskiej dzieweczki, przy akompanjamencie cytryl0). Ale nie koniec
na tem. W przekladzie bowiem Balassi’ego znajdujemy nader piekng
piesn polska, prawdopodobnie nieludows, stylem i formg, gleboko
religijnemi, lezy ona w charakterze pie$ni tej epoki:

Boze, btogostaw nas w dobroci Twojej !
Oswie¢ nas w mitosierdziu swojem
Blaskiem oblicza, darami ducha,
Bysmy obrali w zyciu proste drogi.

e) A. Bruckner, op. fcit, str. 341.

7) Balass'a Balint, op. cit, BevezetéS, str. XXXVII.

s) Na dziewiecdziesigt piesni, z ktorych sie skilada ,,Spiewnik” Balassi’ego,
tylko okoto dwadziescia nie ma oznaczonej melodji. Jako ciekawy szczeg6t podajemy
do wiadomosci, ze melodje madziarskie, najczesciej spotykane w piesniach Balassiego
sg nastepujace: ,,Csak bu banat“, na ktérg Spiewa sie ze siedemnascie piesni, ,,Mar
szintén az idd“ (cztery pies$ni); melodja z Palko (szes¢ piesni), ,,Lucretia éneke”,
»Banja az ar isten“ i ,,Minden allat dicsért“. Co do melodyj cudzoziemskich, spo-
tykamy jedng facinskg (XVI, 30) dwie rumunskie (XXIX, 49; XXXV, 59), dwie
tureckie (XXVIII, 48; XXXIX, 64) jedng niemieckg — chodzi tu o ,vilanelle®
(VII, 16) i cztery wioskie Giannetla Padovana (V, 11) jedna Siciliana (X, 20) oraz
dwie nieokreslone (XXIII, 51; LXIII, 99). Ortografji wioskiej Balassi pozostaje do$¢
wierny, nie myli sie nawet w podwojnych spotgtoskach co dowodzi, ze znat wiecej
niz powierzchownie nasz jezyk. Daleko gorzej przedstawia sie jego pisownia polska.
Oto jak wygladajg w ortografji Balassiego (przytoczonej wierni¢) trzy polskie
melodje, ktorych pierwszy wiersz cytuje: ,,Biszt] vegyala“ na ktorg sie $piewa dwie
piosenki  (XV, 29—XXII, 40) ,,Apodlieszem”  (LX, 94, ,Blahoszlaunasz*
(LXXVII, 121). Niedawno jednak Waldapfel (frodalomtorlenete Koézlemények, 1927)
badajac te sprawy doszedt do przekonania, ze piesn ,,Blahoszlaunasz* jest przerdbka
piesni czeskiej, ktorg znajdujemy juz w zbiorze Comeniusa. W takim razie, ograni-
czytyby sie do trzech piesni Balassiego, oparte na melodjach polskich, z pewnoscig
znanych na Wegrzech; z ortografji Balassiego widzimy, ze nie znat on jezyka
polskiego, a pisat wprost jak styszat, okaleczajac stowa w taki sposéb, ze z trud-
nosciag mozemy zrekonstruowac ich pierwotne znaczenie.

9) Balassa Balint, -op. cit str. 160

Ic) Tamze, str. 158.



Pozwdl, o Panie nasz, peten taskawosci,

Bysmy Cie wszyscy prawdziwie poznali,

Zwol nam sie cieszy¢ owag matg wiarg,

A gdy nas sadzi¢ bedziesz — Panie — badz nam litosciwy.

Nie daj nam nigdy oddali¢ sie od Ciebie
| zwatpi¢ w Ciebie nie pozwol w przysztosci
Daj, gby dusze nasze odpoczety w wierze,
Bysmy wierzyli we wszystko przez Ciebie.

Przeto cze$¢ gtosno oddajemy Panu,

By On jedynie miat nas w swojej pieczy.
O Panie! stugom pobtogostaw Twoim

My Syna Twego za to czci¢ bedziemy.11)

To, co ma miejsce w epoce Balassi’ego, kiedy wezty miedzy We-
grami a Polakami sie zaciesniajg — jak to zazwyczaj bywa, gdy jedno
z panstw chyli sie do upadku, powtarza sie pdzZniej po roku 1800,
w okresie romantyzmu, gdy Polacy podejmujg bohaterskie powstanie
1830 r.

Wobwczas za goscine, udzielong wygnancom wegierskim za czasow
inwazji tureckiej i wojny transylwanskiej, szlachta wegierska szczodrze
i szlachetnie odptaci Polakom, pomimo nadzoru Austrji. Polaka nazjr-
wano wtedy na Wegrzech: ,.a mS lengyelink“ ,nasz Polak® po-
wiedzenie to stato sie historycznem i pamietnem dzieki swej naiwnej
dobrodusznosci.

Charakterystycznym przyktadem tego nastawienia psychicznego
pozostat epizod z powiesci Maurycego Jokaja: ,,Az uj foldesur® —
(Nowy wiasciciel). Awanturnik, ktéry po roku 48 podszywa sie pod
nazwisko Pet6fi’ego, widzac, ze oszustwo jego zostato odkryte i stra-
cona wszelka nadzieja — prébuje poda¢ sie za hrabiego polskiego,
zapewniajac, ze brat udziat w bitwie na przedmiesciu Pragi i ze pod
falszywem nazwiskiem ukryt sie wreszcie na Wegrzech. Wybieg,
ktérego chwyta sie awanturnik, zdradza, jak wielka byta sympatja
Madziarow do Polakéw — emigrantéw; wystarczato bowiem jednym
z nich sie okazaé, aby by¢ serdecznie przyjetym w najbardziej szano-
wanych domach wegierskich ¥).

W epoce, kiedy odkryto ludowe piesni stowiariskie, a Goethe sie
niemi zainteresowat, ludowe piesni polskie staly sie znéw aktualne
na Wegrzech.

Nietylkc za$ zainteresowania natury folklorystycznej i wypadki
polityczne skierowaly uwage na Polske. Piesni polskie, uszlachetnione
i przeobrazone, w opracowaniu muzycznem Chopina czy Moniuszki,
zdobyty wszystkie salony Europy. Nie mozemy tutaj przemilczeé
imienia J6zefa Bajzy, jednego z najwybitniejszych poetéw pierwszego

xl) Tamze, str. 121
12) Jokaji Mor, Az uj foldesur, A Cenlenarium Kjadas, Budapest 1926,
str 33



romantyzmu madziarskiego, ktory prawdopodobnie z jakiegos albumu
,».dumek* przetozyt nastepujgca pie$n polska p. t. ,,L6dka*.

Przy brzegu t6dka sie kotysze,
Bija w ma tale,

Od brzegu ja odrywaja,

Wcigz dalej, dalej porywaja...
Wtedy do t6dki, ktora sie oddala,
Zielona trzcina wota:

»Wracaj, o wracaj todeczko,
Odpoczaé¢ zechcfej w mym cieniu,
Spojrz, jak tu mého na brzegu,
Prad rzeki jak wartki, rwacy.

Jesli tu stodkie zacisze,
Prad rzeki wartki i rwacy,
Odptyne niezbyt daleko
Potem do ciebie powrdce.

Nie wrécisz nigdy niestety !

Wsroéd trzcin kotysaé sie cicho —
Porwag cie fale — utoniesz

W morzu zdradzieckiem, burzliwem

Pradem i wiatrem porwana
t.6deczka nie. powrdcita,
Trzcina on pyta sie morza —
Lecz morze nie odpowiada.l3)

W symbolu tym zda sie ukrywac petne niepokoju pytanie, z kt6-
rem poeta i nar6d wegierski zwracaja sie do Polski, zatroskani o jej
los w chwili, gdy pograzyta sie w odmety powstania, ktore miato sie
tragicznie zakoriczy¢. Ale ten sam Bajza w 1834 r., oblekajac w forme
poetycka to, co byto myslg i pogladem ogoélnie podzielanym przez
naréd i mezéw stanu madziarskich, — od Kolcsey’a do Deak’a, od
Balogh’a do Paloczy’ego, — tak oto w swej , Apoteozieli podnosi na
duchu i krzepi Polakéw:

Runeta piekna Ojczyzna i oto w- gruzach lezy,
Ale powstanie z mogity,

Jest na niebiesiech Sedzia,

Wiada prawica petng sity

A kedy bracia w bitwach za ojczyzne

Krew przelewajg w ofierze

Tam wykwitaja na chwate narodu

Kwiaty Wolnosci najpiekniejsze, Swiece...14)
*

13) Bajza l16zsef-Munkai, Kollemények. Négyesy Laszlo bevezetésével,
A. Kislaludy Tarsasag Budapesten, b. d., str. 105.
14) Bajza tozsef, op. cit, str. 51, 52.
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To, co dotychczas powiedzieliSmy, dotyczy stosunkow, ze tak po-
wiemy, wewnetrznych, miedzy piesnig obu narodéw. Stosunki, te nie
mogly i mie€¢ nie moga zbytniej ciggtosci, nietylko ze wzgledu na
postawe petng nieufnosci i rezerwy, ktdrg Madziar zachowuje wobec
przejawow cudzoziemszczyzny, ale i z powodu trudnosci lingwistycz-
nych.

Natomiast zupetnie odmienny stosunek tgczy Polakéw i ich oj-
czyzne z ludowag piesnig wegierska. Wieki walk obopdlnych, ramie przy
ramieniu, od Warny do Mohacza, od Srodkowej Rosji do wojen 48 r.
na Stowaczyznie i w Transylwanji, wspolnota ideatéw chrzescijanskich,
czeste zwigzki dynastyczne, — oto wszystko przyczyny, ktére nam
tlumaczg wzajemny szacunek, kolezenstwo, szczerg przyjazn, taczaca
Madziara z Polakiem.

»~Wegier — Polak, dwa bratanki i do szabli i do szklanki“ —
stwierdza znane polskie przystowie.

To poczucie braterstwa znajduje wierne odbicie w tworczosci naro-
dowej Madziaréw, a mianowicie w tej jej dziedzinie, ktdra strzezona jest
z najwieksza zazdroscig: w piesni ludowe;j.

Wspomnien o Polsce nie brak roéwniez w najdawniejszej, napoty
religijnej poezji sredniowiecza wegierskiego, sktadajacej sie przewaznie
z przektadoéw taciniskich. Przechowata sie do dnia dzisiejszego w Ko-
deksie Peer’als), piesn ,.Enek Szént Léaszl6 Kiralyrdl*, ktora mowi
o Polsce. Jest to piesn o krélu, magdrym prawodawcy, ktéry ostatecznie
w XI wieku skierowat Wegry na tory chrzescijanstwa. Wedtug legendy
zmart on w Czechach, w chwili, kiedy miat objg¢ przewodnictwo nad
pierwsza wyprawag krzyzowa.

Witaj taskawy Krolu Wiadystawie,

Wegier przemozna i stodka obrono,

Wsrod kroélow swietych perto najcenniejsza,
Miedzy gwiazdami gwiazdo jasniejgca.

Tys$ krolu, stuga przenajswietszej Trojcy,
Kroczysz $ladami Jezusa Chrystusa,
Ducha Swietego — przeczyste naczynie,
Panny Maryji — rycerzu wybrany !

Ziemi wegierskiej ty$ kroélewskim kwiatem,
Jasnem zwierciadlem — kroéléw dzieci Boga,
Ojcem Twym Bela — kroél pobozny wielce,
Ty Jego godnym Synem sie okazesz.

Tys$ sie narodzit nam na polskiej ziemi,
Z nieba zestany, aby czyni¢ cuda
Chrzest Cie do zycia po raz drugi zbudzit,
imie przybrate$S swojego pradziada.

Is) Bibljofeka ,,Magyar Nemzeti Muzeum®, str 308—325.
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A kiedys$ jeszcze matem byt dziecieciem,

Na dobre Wegry przywiozt cie Krol Bela,
Azebys$ Niebu i krolestwu Wegier
Przysporzyt wielkiej nieSmiertelnej chwaty.16)

Piesh ta powstata prawdopodobnie w Siedmiogrodzie, w okolicy
Nagy-Varadu, gdzie krol zostat pochowany i nie przestaje by¢ gorgco
czczony do dnia dzisiejszego. Utwor to interesujacy nietylko ze wzgledu
na pierwiastki natury estetycznej i religijnej, ale przedewszystkiem jako
wyraz uczu¢ narodowych. Poczucie i duma narodowa, ktore ozywiajg
te piesn, poczatkowo przeznaczong prawdopodobnie na uzytek zakomiic
czy mnichdw — nie moga nas nie uderzy¢, zwilaszcza gdy jg poréwnamy
z duchem czysto religijnym, w ktérego atmosferze powstajg nadéwczas
analogiczne twory wioskie czy polskie.

Zachowato sie w Siedmiogrodzie wspomnienie o drugim jeszcze
krolu Polaku Wiadystawie 111 Warnenczyku. Lecz niestCty, o catej tej
epopei madziarsko-polskiej XV i XVI wieku nic sie nie wie dokladnego,
nic z niej nie pozostato. Przetrwata tytko poezja faktow i historji. Po-
zostat zaledwie jeden wiersz piesni transylwanskiej, poswiecony Wia-
dystawowi: ,,Lengyel Laszlo, J6 Kiralyunk® 17)18Polak Wiadystaw nasz
dobry krél*“. Zyja natomiast wspomnienia owych wojen u Stowian
potudniowych, Butgaréw, Serbow, ktérzy poswiecili réwniez Janowi
Hunyadiemu caty cykl pie$ni, gdzie pod imieniem Jancula Wojewody
czy Janca Sibianina wychwalajg i opiewajg jego waleczne czynyls).

E zndbw u schytku XVII stulecia, za czasow Emeryka To6koly’ego
i Franciszka Rakoczego Il, podczas walk miedzy Kurucami a Laban-
cami, w poezji madziarskiej mowa bedzie o Polsce.

Poezja ta, przejawszy z dawnych czaséw ducha rasy i ofiarnosci,
nietylko roztacza przed nami wizje historyczng wypadkéw; udaje sie
jej réwniez wpoi¢ w dusze czytelnika bunt duszy madziarskiej przeciwko
Wiedniowi, rozpacz Wegréw po dewastacji przez Turkéw ojczyzny,
rozdartej przez walki religijne miedzy katolikami a protestantami,
i uwiktanej w sie¢ akcji planowo przeprowadzonej, w celu jej wynaro-
dowienia.

Kiedy pokéj w Szatmarze ukrocit probe wzniecenia powstania —
wiekszo$¢ Wegrow nie zechciata abdykowac i pozostaé w ojczyznie,
wydanej obcemu najezdzcy. Szukali schronienia zagranicg, — prze-
waznie w Polsce.

Poczynajac od tego okresu, przyjmuje sie w gwarze ludowej pol-
skiej stowo Kuruce, ktorem w przysztosci okresla¢ sie bedzie niektére
putki austrjackie, przewaznie ztozone z Madziaréw.

Goscinnos¢ polska — jak juz wspominaliSmy — byta nacechowana
szczerg zaiste serdecznoscig, a echo wdziecznosci wegierskiej brzmi

le) Régi Magyar Koltok Tara, Szilady Aron, op. cit. 202. Tekst tacinski w no-
tatkach, str, 277.

17; Magyar népballadak és romancok, Vargha Gyula bevezetésével, A. Kisfaludy
Tarsasag, Budapesten, b. d., sir. VI.

18) Balgarska literatura Cast Il. Istoriceski oCert na novata balgarska literatura
od Ot. Pajsi do dnes — Sastavil B. Angelov. Sofija 1924, str. 119 i nast.; K. Wisko-
watyj, Pogtosy historji polskiej w epice jugostowianskiej. Praga 1933.
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w ludowych piesniach tej epoki. Wzrusza nas szczegolnie piesn zatytu
towana ,,Egy bujdosé szegény legény“ (Biedny miody wygnaniec).

Niedawno przybyt na obca ziemie
Biedny wygnaniec miody,

W ciemnego boru kryje sie chtody,,.
By nawet stonce go nie dojrzato.

I w (Jeniu drzewa roztozystego
Spoczat strapiony i zadumany,
Z gatezi ptyna lisci szafrany

| ptak sie nad nim zali...

Kon uwigzany zdata sie pasie,

Siodto nie ciezy, nie krepujg wodze,
Btyszczaca szabla na siodle podzwania
Nigdy nie bedzie Serba juz doganiat.

Na ptaszcza swego biatego potach
Spoczat miodzieniec strudzony po drodze,
I na kotnierzu z wilczego futra

Opart zmeczong glowe.

1 tylko liscie zotte opadaja,

| tylko ptaszek smetnie nad nim kwili:
Mozesz odpoczac i zatozy¢ rece

Na usta smutne cisng sie piosenki.

Jakze swiat gorzki od ojczyzny zdata,
Tulaczka czeka biednego zotnierza...
Jedynie matka nad nim sie uzala,

Gdy s$wiat przeklina, gdy s$wiat niedowierza.

Lasy, przetecze i skaliste zbocza
Nasze' zbolate ukrywaja twarze
Jednak w ich mrokach kryje sie bohater,
Oile spoczynkiem po bitéwnym gwarze.

| jeno drzewo swe listowie rpni,

Ono w swem cieniu kryje nasze kroki

| tylko ptaszek smutnym $piewem dzwoni
Imiona petne optakuje chwaty.

A wiegor odchodze, odchodze widzicie

Juz nie przenikng do was o mnie wiesci.
Lecz jesli nawet bedzie o mnie gtucho
Wiem, ze mi wspoétczué bedziecie w bolesci.

W rekach juz dzierze wodze me czerwone,
Czerwone buty w strzemionach brzeczacych
Zblizam sie zwolna do polskiej granicy

| za ojczyzna ronie tzy palace...
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Zegnaj mi, zegnaj, ziemio ty rodzona,
Ojczyzng moja odtad Polska bedzie,
Ojczyznag moja odtad Polska bedzie,
Nawet gdy ptaczac bede cie wspominat.

Dzwieczg kopyta konia mego w borze,
Las sie nade mna nieszczesnym lituje,
Gtebokim cieniem okrywa, otacza,
Kroki miodego zotnierza-tutacza.

Niechaj te mroki strzega cie od ztego,
Niech cie ta Sciezka wiedzie w obce kraje,
Niechaj twe serce o wszystkiem zapomni,
Ty mysl o sobie — kiedy wrog sie czai.

Nad brzegiem Unghu piesn ta sie zrodzita,
Piesn co pamieta gorzkie nam wygnanie,
GdysSmy na drogi tutacze wstapili

Ty$ nas prowadzit, Boze nasz i Panie ! 1)

W tej wspaniatej piesni drzg akcenty tak silnego przywigzania do
Polski ,z jakiem nie spotykamy sie juz w catej ludowej poezji madziar-
skiej. Polska jest jedyng ziemig, ktérg wygnaniec-Wegier nazwie 0j-
czyzna. Kto zna nietylko psychologje, ale i piesni ludu madziarskiego,
wyczuje catg doniostos¢ owego hotdu zltozonego bratniemu narodowi,
bezprzyktadnego w przesztosci i przysztosci.

Na piesniach Kurucow zamyka sie okres, w ktérym Wegrzy, od-
zyskawszy niepodlegtos¢ i stawszy sie panami sytuacji, wspominajg
jeszcze Polske i Polakéw. Prawie po wieku milczenia, kiedy piesh ma-
dziarska odzywa w atmosferze romantycznej, stosunki uktadaja sie
w sposéb zupetnie odmienny.

Odtad Polska ograniczy sie dla Madziarow do Galicji, do miast
polskich Krakowa i Lwowa, gdzie bedg odstugiwa¢ powinnos$¢ woj-
skowa, lecz nie jako sprzymierzerncy, ani towarzysze broni, lecz jako
zoknierze austrjaccy. W tym okresie powstajg piosenki zotnierskie
zwane Katonadalok, opiewajgce Polske i Polakéw.

.Te nowe pies$ni, powstate w dziewietnastym wieku, réznig sie za-
sadniczo uczuciami i pogladami od piesni wiekéw ubiegtych. Prze-
dewszystkiem sfery socjalne, ktore je stworzyly, roznig sie bardzo od
tych, ktérym zawdzieczamy piesni Kurucow czy tez piesni religijne.
Tak jedne jak i drugie, jesli nawet nie wyrosty wprost w $rodowisku
kulturalnem, stojagcem na wysokim poziomie intelektualnym, to byty
z nim jednak w Scistym kontakcie.

Piesni religijne czy napoty religijne powstawaty w atmosferze
koscielnej; posiadaty zas wzory nieopisanego uroku, nietylko w pies-
niach tacinskich i w psalmach biblijnych. Istniat juz stownik poetyczny

10j -Test to jedna z rzadkich piesni Thaly’ego, ktérg krytyka uznata za auten-
tyczng. Cfr. Magyar népballadak és romancok. Vargha Gyula bevezetésével. A Kisfa-
ludy Tarsasag, Budapesten, sir. 61.



14

obrazéw i poréwnan, z ktérego poeta mogt czerpa¢ prawdziwe skarby
petnemi rekami.

Rownie silne, jesli nie silniejsze sg wezly, ktére wigzg piesni Ku-
rucow z osrodkami kulturalnemi.

Koloman Thaly 20), ktéry, znat doktadnie te poezje, podrabiat bo-
wiem w sposéb tak mistrzowski Piesni Kurucow, ze nie poznat sie na
nich przez lat czterdziesci ani lud, ani uczeni madziarscy — zniszczyt
ostatecznie tendencyjng legende o brutalnosci i grubijanstwie Kurucow.

Kwiat mtodziezy wegierskiej i transylwanskiej skupiat sie wiasnie
w Kurucach. Byli to ludzie hotdujacy literaturze, muzyce, interesujacy
sie przejawami sztuki, ludzie, ktérzy conajmniej znali piesni Walentego
Balassi’ego i poezje Piotra Benickiego, nowelki i poezje Gybdngyosiego,
Wesselényi’ego, liryki Romai’ego, jezeli nie autoréw cudzoziemskich —
ludzie ktorzy umieli tworzy¢ piesni w rodzaju piosenki o biednym,
miodym zotnierzu-wygnancu, — pies$ni bedgce prawdziwemi skarbami
literatury i mogace wylrzymaé pordwnanie z dzietami najwiekszych
pisarzy. | prawdopodobnie miedzy temi sferami kulturalnemi, szlachec-
kiemi, miedzy oficerami, powstata najhardziej zajmujgca i piekna czes¢
piesni z epoki Kurucow.

Natomiast piosenki zotnierskie z XI1X wieku powstaja w $rodowisku
prymitywnem. Przewaza w nich pierwiastek chtopski, nieliteracki.

Biedny zotnierz, ktérego Austrja wysytata do Galicji, byt to prze-
waznie nieokrzesany chtop, ktérego powinnos¢ wojskowa wyrywata
z prymitywnego otoczenia. Przybywszy na ziemie nieznang, czuje sie
nieswojo, zostaje pod rozkazami obcych oficeréw, nie umie sobie wyttu-
maczy¢ wypadkow, ktorych jest swiadkiem, ani powodu, dla ktoérego
walczy; marzy jedynie o ziemi ojczystej, o tem, by powrdci¢ do dawnego

20) Thaly wydat w 1804 dwa tomy: ,,Régi magyar vitézi énekek és elegyes
dalok”, do ktérych dodat w 1872 ,,Adalékok a Tokoly és R&kdczy-kor Irodalom-
térténetéhez” rowniez w dwdch tomach. Tak powstaty eztery tomy liczace prawie
dwa tysigce stron olbrzymiego dzieta Thalyego, ktory w niem zebrat calg poezje
ludowa madziarska oraz utwory poetyckie, ktore ta poezja natchneta od XVI do
XVIII wieku. Poniewaz Thaly sam w przedmowie upewnia, ze ,,uwazatby za grzefch
wiernie je przepisywac“, a zatem je modyfikowat — nikt nie podejrzewa o auten-
tyczno$¢ najpiekniejszych z tych piesni, ktére byly nawet przedmiotem .studjiw
i dumy narodowej. Piesni Kurucéw miaty tez pewne znaczenie polityczne, i dopiero
po konkordacie Thaly je opublikowat. Dopiero na poczatku drugiego dziesieciolecia
naszego wieku, niektérzy badacze jak Riedl i Tomai ustosunkowali sie krytycznie
do dzieta Thaly’ego i drogg studjow! filologicznych nad dokumentami przez niego
wydanemi przekonali sie sami i zdotali przekona¢ opinje publiczng oraz uczonych,
ze w wielu wlypadkach ma sie do czynienia z falsyfikatami piéra samego Thaly’ego.
W ten sposob Thaly moze sie zaliczy¢ do owlej grupy stynnych poetow-fatszerzy,
dziewietnastego wieku, do ktorych nalezg Hanka, Verkovic, Alecsandri. Ale Thaly
byt nietylko poetg, — byt réwniez uczonym: poprzez dzieta podrabiane (chodzi
czesto o rekonstrukcje, gdzie fragmenty dawnych piesni sa potaczone i zlewlajg sie
w cato$¢ dzieki ujeciu w nowg forme artystyczng) potrafit on duchowo odtworzyc
Swiat epicki 1 liryczny Kurucow. Z tego punktu widzenia, poezja jego jest roman-
tyczng interpretacjg danych historycznych i naukowych dotyczacych tej najsmut-
niejszej, ale i najbardziej heroicznej epoki zycia madziarskiego. Jesli wiec dzisiaj
jeszcze z pozytkiem sie czyta owlé ,falsyfikaty*, dzieki atmosferze, ktérg roztaczaja,
niemniejszg warto$¢ posiadajg jego spostrzezenia i tadania, oparte na solidnej
wiedzy, a tyczace sie wlyzej wspomnianej epoki; przytaczajac bowiem fakty i do-
kumenty, oswietlit wiasciwie kulture rewolucyjnych $rodowisk madziarskich
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zycia. Naprézno wiec szukalibysmy w piesniach powstatych w tych
warunkach zaréwno pierwiastku czysto historycznego, ze wzmiankami
o wypadkach, ludziach, czy bitwach, jak tez wzniostego stylu literac-
kiego, ktéro.czyniag tak uroczg lekture piesni Kurucow.

To, co przewaza w tych piesniach i upieksza je, to glteboka tesknota
za ojczyzng madziarska, przezycia sentymentalne, wewnetrzne — a nie
Swiat zewnetrzny. Jednak nie sg to cechy takie, by dzieki nim ma-
dziarskie piosenki zotnierskie odbijaty od og6lnego typu piosenek zot-
nierskich innych narodéw, a zwilaszcza krajéw Europy wschodniej.

Ale Madziar wyrwany ze swego Srodowiska, wystany dla uciskania
sympatycznego mu narodu, z ktérym go wigze tradycyjna historyczna
przyjazn — odczuwa, ze temu narodowi dzieje sie niestychana krzywda.
Na podtozu tych uczu¢ zwolna kietkuje i krystalizuje sie instynktowna
sympatja, postawa indywidualna, ktdrg Madziar zajmie wobec Polaka.
W podobny sposéb réwniez Wegier tonem pelnym meskosci oraz god-
nosci ludzkiej i narodowej, cechujagcym jego ducha, ozwie sie podczas
wojny.

Petne prostoty i sity powiedzenie okresla gtebokie przywigzanie
Wegra do ojczyzny: ,,Extra Hungariam non est vita, si est vita, non
est ita“

Przedewszystkiem, jak juz wspominalismy, w piesniach madziar-
skich koncepcja zycia wojskowego w innych rysach sie nam ujawnia,
anizeli u innych narodéw. Pole walki jest miejscem, gdzie moze za-
btysnaé mestwo narodu wegierskiego. Zotnierka nie jest przedstawiona
jako ciezki przymus, ale co$, do czego ma prawo kazdy czitowiek silny,
prawy i szanowany. Nie trudy i niebezpieczenstwa zycia wojskowego
sg troskg Madziara, lecz fakt stuzenia obcej potedze.

Innemi stowy: nie zoinierka oburza Wegra — ale odstugiwanie
powinnosci wojskowej pod rozkazami Austrji.

W tern lezy sedno zagadnienia.

Niektore piosenki wyrazajg nader jasno te uczucia np. Piosenka
z Nagy Szalonta:

Nie ptacz r6zo moja, zem zostat rekrutem,
Nie ptacz, zotnierzem nie bede,

Wole w Puszcie zywot wie$s¢ bandyty,
Lecz nie bede nigdy stuzyt cesarzowi.2l)

Rzuca to Swiatto nietylko na stosunki, jakie panowaty miedzy Ma-
dziarami a Austrjakami, ale réwniez na stosunki tgczace Wegréw z in-
nemi narodami w niewoli austrjackiej22). W ten sposob os$wietlona,
ludowa pies$n madziarska staje sie nader ciekawym dokumentem psycho-
logicznym, zapoznaje nas z nastrojami, ktére panowaty w putkach

.. 21) Magyar népkodltési gyujtemény — XIV Kotet. Nagyszalontai gyUjtés
gyujttote a Folklore Fellows Magyar Osztalyandk nagyszalontai gyljto szovetsége.
Szrekesztette Szendrey Zsigmond. Budapest, .924., p. 67.

2 Luigi Salvini, L’ltalia nei canti popolari magiari. Edizioni del
».Messaggero della Libreria italiana“, Roma 1933.
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austrjackich, skladajacych sie z Wegréw, w stosunku do Polakéw
i Polski.

I cho¢ zotnierzowi madziarskiemu brak pierwiastkow tej kultury,
z ktérg sie spotykamy wsrdd swiata oficerskiego, cho¢ brak mu pod-
staw historycznych i kulturalnych, ktére istniaty w przesztosci — i ci
takze Wegrzy instynktownie ozywieni sg uczuciem kolezeristwa do
Polakéw i sympatji do Polski.

Kiedy Wegrzy moéwig o Polsce, nie dodajg nigdy owych przymiot-
nikow. ktére towarzyszg np. stowu ltalja, i ktére do pewnego stopnia
okres$lajg odlegtos¢ miedzy Madziarem a tym krajem, tak jak tytut
honorowy stuzy do ustanowienia nalezytego dystansu. Polske nazywajg
poprostu Lengyelorszng, Polska. A jesli opatrza Polske jakims przy-
miotnikiem, bedzie on wyrazat szczere wzruszenie, wspoétczucie jej obec-
nej doli: nieszczesliwa, biedna Polska. Z piosenkami zotnierskiemi,
w ktoérych mowa jest o Polsce, spotkac sie mozemy na catem terytorjum
madziarskiem bez wyjatku, od Karpat transylwariskich do Karpat sio- ,
wackich, wzdtuz pasma gorskiego i biegu Dunaju. Jedng z najdtuzszych
piesni, ktérg Polska natchneta, jest wiasnie piesn siedmiogrodzka:

Ziarnem sie zywi gotabek biaty,

Smutno podzwania wielki dzwon spizowy,
A zas$ tak smetnie zaptakat on z wiezy,
Bo réza moja ma zosta¢ zotnierzem.

A na ulicach Transylwanji cizba,

Bo miodych Wegréow daleko prowadza,
Wiozg daleko, do Galicji wioda,

W kraj nieszczesliwy, w obcy kraj daleki.

O duszo moja, nie spiesz, niech cie spytam,
Gdy cie zabiora, gdziez odnajde ciebie ?

Gdy do Galicji przybedziesz — kochanie,

To mnie w koszarach odnajdziesz, zastaniesz.

Hen, hen w Galicji, w Galicji $rodkowej,28)
Rzedem kamiennym wznoszg sie koszary,
Tam- miodzienicy zyja w znoju,

Tam biednych gorycza poja.

Oto sie mity przez okno wychyla,

A z kasku jego roza sie rozwija,

Ré6za wyrasta — gwozdzik chyli glowe,
Ukochanego nagle stysze stowa:

| c6z mi po tern, ze dZzwieczg te stowa,
Jesli mu przyszto Transylwanje rzucic !
Poczt siedemdziesigt od Galicji dzieli,

Kedy ma réze w koszarach zamkneli.23

23) Ten motyw centralny wraca w licznych piosenkach zotnierskich.



Wrocitby do dom, ale mu nie daja,

Z bo6lu mu serce peknie przed wieczorem,

Gdy peknie, — w grobie spocznie moj jedyny —
1 to niestety bedzie z mojej winy.24)

17

W tych samych okolicach powstata rowniez piesn niedtuga, ktoérej

tematem nie mitos¢, lecz tesknota za ojczyzna:

Na granicy Galicji jabton w kwiecie stoi,
Rok w rok na niej owoce stodkie dojrzewaja,
Pod jabtonig spoczeli dwaj zotnierze miodzi...

O ziemio transylwarnska, gdzie mnie matka chowata,
Ojczyzno, stodka Madziaréw ojczyzno,
Czy powroce ja kiedy do rodzinnej mej wioski ? 25)

Ulubionym tematem tych piosenek zotnierskich jest rozigka z uko-
chanym. Ten moment, ze tak powiem klasyczny, zaréwno poezji sto-
jacej na wysokim szczeblu literackim, jak poezji ludowej, poczawszy

od Homera do stynnego pozegnania rycerza krzyzowego, znajduje nowo
interesujace interpretacje poetyckie w duszy ludu madziarskiego. Peing

finezji np. jest nastepujgca piosenka:

Skrzydia, skrzydta, skrzydetka ma-ptasze,

A wiciu stodkim matkom serce z bélu peka,

A wielu stodkim matkom serce z bélu peka,

Gdy syn do wojska staje — zaczyna sie dlan meka.

Skrzydta, skrzydia, skrzydetka ma wrdébelek szary,
Wielu miodziencom serce z bdélu peka,

Wielu miodziencom serce z bélu peka,

Kiedy buty zotnierskie sznurujg drzaca reka.

A kiedy mnie powioda ku polskiej granicy,
W strone ojczyzny mojej jeszcze oczy zwroce,
Serce zaptacze, serce sie zasmuci,

Zatesknie do rodzicow i dziewczyny mojej.26)

Na innem znéw miejscu zakochana dziewczyna nie chce uwierzy¢

w smutng wiadomos¢ i wowczas miodzieniec o$wiadcza:

Nie dajesz wiary, zem zostat zotnierzem,
Lecz gdy wyrusze, wowczas mi uwierzysz,
Rychto do Polski juz wymaszeruje,
Wzrok zalzawiony ku ojczyznie zwréce.

24) Magyar népkodltési gyujtemény — Vadrézsak — Szekely népkoltési gyiijte-

mény — Szerkesztette Kriza lanos | Rész, 1911, str. 22.
2B) Magyar népkodltési gyljtemény. Kriza lanos, op. cit.,, str. 296.

') Magyar népdalok — Kiadta és bevezeléssel ellalta Kovats Anlal. Magyar

Konyvtar — ‘Budapest, b. d., str. 23.

Lud T. XXXII.

R
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Kto z was madziarem, niech ma dton uscisnie,
Bogu wiadomo, czy mnie spotka kiedy, —

Na polu bitwy tysigc armat czeka —

Wiec r6zo moja, zostane zotnierzem.

A wy mnie poty nie chowajcie, bracia,

Poéki do rézy listu nie wyszlecie,

Swiatto$é obtokéw niech mi trumna bedzie,
Na gréb niech przyjdzie dziewcze czarnowiose.?7)

Jest to jedyna pies$n, w ktérej znajduje sie wzmianka o wypadkach
wojennych; mozliwe, ze mowa tu o powstaniu 30 czy 63 r., Kiedy to
Madziarzy walczyli przeciwko Polakom. Ale taka wzmianka, mogaca
mie¢ podstawe realng, jest tak mglista, ze do hipotezy podobnej nalezy
odnosic¢ sie z rezerwa.

O zyciu garnizonowem w Polsce rzadkie wzmianki dochowaty sie
w piesni ludowej. Ale mozemy je mniej wiecej odtworzy¢ na podstawie'
piosenek zotnierskich, ktére méwig o zyciu garnizonowem we Wioszech.
Obco i nieswojo czut sie tam zawsze chtop-Madziar. Inni ludzie, zwy-
czaje odmienne. Jezyk trudny, dziwny. Nielatwo go sobie przyswoic.
Teskni do kraju. Przybywat wprost z rodzinnej wsi, nie znajagc nawet
Budapesztu; we Lwowie, Krakowie jak i Medjolanie, przerazi go las
budynkéw i pomnikéw, ttum uliczny, zycie, ktére go otoczy. Bedzie
wzdychat za spokojem wiasnego kata. Zmieniajac nazwy miast, mozemy
zastosowac doskonale do Polski stynng piosenke chiopa z Abony:

W Nagy Abony widzisz tylko dwie wieze,

A w Medjolanie wiez trzydziesci dwie strzela,
Lecz drozsze sercu dwie wieze Abony,

Niz MedjoTanu trzydziesci dwie wieze.28)

O mitosci i kobietach — cudzoziemkach niema wzmianki w Katona-
Dalok. Tesknota za kobietg wegierska, sadzac z piesni, zda sie krélowac
niepodzielnie w sercu zoinierza wegierskiego. Peina uroku piosenka
zaczyna sie od stow:

,,Dziewczyna wegierska stworzona jest do pocatunkéow*.

Piosenka ta, pochodzaca z ubiegtego stulecia, niewatpliwie byia
wyrazem tesknoty jakiego$ zoinierza wegierskiego na obczyznie. Te
postawe moralna, petng rezerwy wobec kobiet cudzoziemek, przemil-
czanie przygoéd mitosnych, uwazaé nalezy za przejaw energji meskiej,
militarnej, ktora idzie w parze z etyka zoinierza wegierskiego. Na ob-
czyznie zotnierz nie zajmuje sie kobietami, cho¢ z drugiej strony po-
dobne ustosunkowanie sie Wegra do cudzoziemki tatwiej da sie wyttu-
maczy¢ przywigzaniem do wiasnej rasy i kobiety. Do tej kobiety, wiecz-

27) Kovats Antal — op. cit., str. 27.

25) Mag¥ar népkoltési gyiijtemény — Szerkesztik és Kiadjak A__ramé Laszl6
és Gyuiai Pal. | Kotet. Elegyes Gyijtesek Magyarprszag és Erdély kiilonbdzo ré-
szeibol. Pest, 1872, str. 284.
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nej i Swietej — jak ja okres$li Elzbieta Bagriana, — kt6ra jest zywym
tanncuchem wigzgcym generacje i rase.

Dowodem tych przekonan i pogladéw jest piosenka przytoczona
ponizej, prawdziwie rozbrajajgca swym naiwnym komizmem:

Gdybym ja dosiadt gniadego konika,
Pogalopowatbym do Polski chyzo,

Potem do pieknych mych Wegier powrdcit,
tzyby sptynelty po rumianej twarzy

Lecz jesli teraz rusza¢é mam do Polski,
Jakze ja Polke uscisna¢ potrafie ?

Gdy ja uscisne — zabolg ramiona —

Gdy pocatuje, poptyna tzy moje.29)

Nie nalezy w niej jednak dopatrywac sie zamiaru uchybienia ko-
biecie polskiej. Jest ona poprostu wyrazem niecheci, z jakg Wegrzy
zwykli sie odnosi¢ do cudzoziemek. Nietylko wiec rozum i ostroznosc¢,,
ktore stworzyly wioskie przystowie: ,.Zone i woly bierz ze swojej
ziemi“ — sg tego powodem, ale raczej poczucie odpowiedzialnosci wobec
rasy, potomstwa, krwi madziarskiej. Osamotniony, w obcem mu Sro-
dowisku, niejednokrotnie zle traktowany przez oficer6w, zaledwie
rozumiejacy rozkazy wydawane w jezyku niemieckim, zotnierz we-
gierski oczekiwat niecierpliwie chwili powrotu do ojczyzny, godziny,
w ktorej mogt powiedziec:

Droga moja r6zo, oto powracam do domu,
Zjezdzitem wszerz i wzdtuz nieznane kraje,
I po szerokim $wiecie sie widczytem
Teeaz ojczyzny bede wiernym synem.20)

| tak powracatl zotnierz-chtop na ziemie swojg rodzinng, ktorej
niema rownej na $wiecie w jego mniemaniu, wracat do pracy na roli,
do swojej cichej, spokojnej wsi. W niedziele spotkawszy sie w ,,esardzie”
ze starymi przyjaciotmi, przy dobrem winie, wspomina swoje przygody,
gwarzy o krajach, gdzie bywat. | oto nagle ogarnie go tesknota za Polska,
w ktorej kilka lat zycia spedzit. | pije za zdrowie tego chtopa polskiego,
ktory podobnie jak on sam, praca swojg czerpie z ziemi bogactwo
i dobrobyt swego narodu.

2B) Magyar népdalok. Vargha Gyula bevezetésével. A Kisfaludy Tarsasdg. Buda-
pesten, s. i .d. str. 84. Inny warjant, rzadko spotykany, znajduje sie w zbiorze Arany
i Gyulai, op. cit., str. 283.

Niestety Niemiec strzyze mi wiosy,
Gotgbke mojg musze ja porzucic,

W nieznang wyrusza¢ ziemie,

Droga moja rozo, juz mnie nie zobaczysz.
Jakze potrafie wyruszy¢ do Lwowa ?
Jakze ja Polke potrafie uscisnaé ? etc.

so) Magyar népkéltesi gyujtemény — Szerkesztik és Kiadjak Arany Laszlo
ée Gyulai Pal-Csongradmegyei gyutés-szerkesztette Torok Karoly. Pest, 1872 str. 187.

2
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Uzycz, Boze, Polakowi wszelkich Twoich daréw,
Taniego wina i pieczystego,

Soli i plonéw obfitych,31) —

A wrogom naszym przysposéb trumny.

Daj Madziarowi, Boze,
Zdrowie i spokadj,

Bogate winobranie i dobrobyt,
Piekne kobiety i dobre zonki.

aym ,,Bor-dalem* czyli spiewem o winie kohczymy nasz przeglad
ludowej pie$ni madziarskiej, ktéra wspomina o Polsce czy tez w ten
lub inny sposo6b stoi w zwigzku z wypadkami historycznemi, tyczacemi
sie Polski i Polakow.

*

Ten krotki przeglad, daleki od wyczerpania poruszonego tematu,
postuzy przynajmniej do ustalenia pewnych terminéw, pewnych punk-
tow zasadniczych. Mozemy ledy stwierdzi¢, iz czeste wzmianki o Polsce
w ludowej piesni madziarskiej sa dowodem odwiecznych stosunkow
miedzy obu narodami. Polska jednak nie jest gtdbwnym tematem czy
ttem tych piesni, a ich forma artystyczna nie przewyzsza poziomem
swym piesni opiewajacych inne narody, np. Wiochy. O Polsce i Pola-
kach styszymy jako o ziemi i narodzie zwigzanych serdecznemi weztami
z Wegrami i tylko w pewnych $wiattocieniach, w nuansach, przy inter-
pretacji poszczegoélnych piosenek — owa przyjazn nabiera giebszej,
duchowej wagi i to tylko woéwczas, jesli sie jest obeznanym z rozwojem
kulturalnym i historja obu narodéw. Kto zatem mniema, ze przestudio-
wawszy jedynie stosunki, ktore tgczyty Polske z Wegrami, dotrze do
nowych, wielkich rezultatéw — ten bedzie rozczarowany. Ale rozprawka
powyzsza, jako przyczynek do catoksztattu problemu, zdota moze za-
checi¢ do wejrzenia w wiele doniostych zagadnieh, majacych zwigzek
z piesnig ludowg Wschodniej Europy, a przedewszystkiem — z piesnig
madziarska.

ECHI POLACCHI NEI CANTI POPOLARI UNGHERESI.

La vicinanza geografie«, le frequenti unioni dinastiche e territoriall
valsero a stabilire fra Ungheresi e Polacchi rapporti scambievoli assai strett?
ed improntati spesso a cordialité, malgrado la diversité delle razze e delle
lingue. I piu antichi documenti ehe riguardano la Polonia nella poésia
magiara sono i canti religiosi medioeyali, tradotti le piu volte dal latino:
ma si tratta di semplici accenni di scarso interesse. E’al tempo del Rinasci-
mento o, gnando i Magiari o per i loro studi, o per le calamita, successe
alla lore patria o per ragioni militari e politiche si recano con maggior
frequenza in Polonia, ehe codesto interesse si manifesta piu chiaramente

31) W tekscie madziarskim czytamy: ,,A lengyelnek sok borsot* — (Polakowi
' uzo groszku), ale prawdopodobnie zyczenie dobrobytu odnosi sie do zbiorow catego
plonu, i tylko rym (koporsot- sét) poddat to okreslenie.

Vide: Vargha Gyula, Op. cit, (M. nd.) str. 151
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e eon opere di notevole valore artisiico. Non solo troviamo a questa epoca
echi di avvenimenti e di persone polacche nella poesia di Balassi, il primo
grande poeta lirico, ma anche accenni che ci t'anno capire corne i canti
popolari e popolareggianti polacchi fossero diffusi e conosciuti in Ungherta,
cosi che su melodie loro venivano cantate anche alcune canzoni magiare
Questo interesse tra i letterati magiari si ridestera al tempo del primo Roman-
ticismo, eon Bajza ehe traduce anzi un canto polacco. Opere piu vaste,
e benché nate in ambienti eolti, piu atte a dimostrare la popolarita, délia
Polonia fra le masse, sono quelle nate ira gli insorti ,,Kuruc*, di cui gran
parte emigrera in Polonia alla fine disastrosa délia guerra. Ma la messe
piu vasta ci riservano i canti soldateschi sorti nell' ultimo secolo, fra i magiari
di guarnigione in Galizia, corne Soldati austriaci. Vero frutto di uns plebe
illetterata, questi canti sono un prezioso contributo per comprendere la
psicologia del niagiaro sotto I’Austria ed il suo atteggiamento verso un paese
corne la Polonia, suo amico secolare, ed al quale si sente legato da una
istintiva, profonda simpatia.

MARJA ZNAMIEROWSKA-PRUFFEROWA

RYBOLOWSTWO W OKOLICACH DRUSKIENIK
(LA PECHE DANS LES ENVIRONS DE DRUSKIENIKI)

Okolice Druskienik, to dla etnografa cenny i ciekawy teren badan.
Pomimo bliskosci osrodka kuracyjnego, $ciggajgcego oddawna na lato
do kilku tysiecy przyjezdnych z catej Polski, okolice te dotychczas nie
ulegty zniwelowaniu pod wzgledem kulturowym, i nie zatracity w zupet-
nosci dawnych tradycyjnych wartosci, zwlaszcza w kulturze ma-
terjalne;j.

Woystarczy wyjs¢ kilka kilometréw poza Druskieniki, aby zobaczyc,
ile sie jeszcze zachowato piekna dawnych, archaicznych form zycia.
Piekna w swej prostocie, zakletego w drzewie, wibdknie, wici, w tern,
w co tak hojnie natura obdarzyta ten kraj. Kazdy niemal dziat kultury
ludowej na tym terenie moze dostarczy¢ materjatéw do glebszych
studjow.

Ludnos$¢ najblizszych okolic Druskienik, wsrod ktorej czesto spo-
tyka .sie roste, jasnowtose i niebieskookie typy nordyczne, jest prze-
waznie litewska, pozatem polska. Na potudniowy wschéd o 13 kim. od
Druskienik, we wsi Zapurwie (gminy Porzec¢ze), mamy juz biatoruski
jezyk. Ciekawa jest ta wie$ nad jeziorem Dab i Maszonka, gdzie ludno$¢
dzieki sgsiedztwu i mieszanym matzenistwom mowi po biatorusku, po
polsku i po litewsku. Druskieniki lezg wiec na pograniczu terenu li-
tewskiego i biatoruskiego.

Okolice Druskienik pod wzgledem etnograficznym nie sg jeszcze
szczegodtowo zbadane. Jan Czeczot notuje tu piesni ludowe i pisze
»Piosnki wiesniakoéw z nad Niemna“, r. 1837 1). O wioscianach tutej-*i

1) Piosnki Wiesniacze z nad Niemna, Dniepra i Dniestra. Wilno 1845. Piosnki
Wiesniacze z nad Niemna i DZwiny, niektére przystowia i idjotyzmy. Wilno 1846
i inne.
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szych we wstepie pisze tak: ,,NiefcadZzmy, izbysmy i od nich nie mogli
sie czego nauczy¢. Wiele sie nauczymy z poznawania ich stanu i uspo-
sobienia; znajdziemy u nich podania, bajki, powiesci i najobfitsze bedzie
zniwo piosnek, dajacych poznac¢ ich tkliwe, piekne, delikatne nawet
i glebokie uczucia“

Grob Jana Czeczota z r. 1846 spoczywa posrod wysokich drewnia-
nych krzyzy na malowniczym wiejskim cmentarzu w Rolnicy, owiany
dziwnym urokiem ciszy i tagodnego smutku.

Zygmunt.Gloger2)3 niejednokrotnie przebywa w Druskieni-
kach i prowadzi w okolicy badania archeologiczne i etnograficzne.
W latach 1872 i 1890 odbywa tez po Niemnie podr6z czajkg. Opisuje
nadniemenska okolice Druskienik i podaje nieco terminologji litewskiej.

Eliza Orzeszkowva, czerpigca w swej tworczosci tyle
z okolic nadniemenskich, odbywa z Z. Glogerem podréz po Niemnie
i pisze we wstepie do jego ksigzki ,,Dolinami rzek*, (Warszawa 1903) :
»Zaznajamiamy sie z nadwodng ludnoscia oryléw, prowadzacych po
Niemnie baty i wiciny, poznajemy jej odrebne cechy, zarobki, sposob
zycia, narzedzia, ktéremi pracujg‘.

W 1859 r. Wt Syrokomla spedza lato w Druskienikach
i tutaj tworzy. Druskieniki i okolice posiadaja zatem piekne tradycje.

Badania dotyczace okolic Druskienik prowadzitam w roku 1932.
Tam zbadalam nastepujace miejscowosci: 1) Gruta gm. Marcin-
kance, 2) Kiermuza gm. Marcinkance, 3) Nierowo gm.
Marcinkance, 4) W.iciuny gm. Marcinkance, 5 Rotnica gm.
Marcinkarice i gm. Porzecze, 6) tot-Jezioro gm. Porzecze,
7) Szandubra gm. Porzecze, 8) Zapurwielgm. Porzecze, oraz
9) Druskieniki.

Badania swoje opieram na obserwacji rybotéwstwa na Niemnie
z Rotniczanka i na nastepujgcych jeziorach: Gruta (Gru-
tas8), Illgis, tot-Jopzioro (Lat-Azeres), Dagb (Dub)
i Maszonka.

W zwigzku z potowami ryb, szczegdlnie zimowemi, przy ktoérych
uzywa sie wielkiego niewodu, istnieje podziat terenu woéd jezior na
t. zw. tonie (watksties), okre$lone staremi miejscowemi nazwami.
Zanotowatam tu nastepujace tonie:

Tonie tot-Jeziora4).

1. An apuszés.b)

2. An budas.

3. An buktiates maznkies Buktiate. Maza bukta.
4. An buktos dzidzieles. Didiete bukte.
5. An bungina darza. An léngino darze.

2) Podréz Niemnem. ,,Wista“, 1888.

3) Terminy litewskie i biatoruskie w pisowni polskiej.

4) W pierwszej rubryce tonie z tot-Jeziora zanotowane sg wedtug stow Jozefa
Malukiewicza ze wsi tot-Jezioro, w drugiej ze stow Michata Wojksznara z tejze wsi,
a w trzeciej wedtug Leonarda Szyksznela ze wsi Szandubra.

Jak wida¢ nie wszyscy pamietali nazwy toni.

5) Miejsce akcentu oznaczam kreska.
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6. Am pristajnos. Am pristajnos.

7. An regialio.

8. An kat6dzinu. An katddziniu.

9. An kidhnu. An kiahnu.

10 An rejsta.

11. Bietas kampas. Gita kampas. Gitus kampas

12. Kazackas.

13. An maczulas. Maczuta. An maczutu.6)

14. Pa szbnie. Pa szbnie.

15. Plikie.

16. Rabinka. Rabinka. Rabinkas.

17. An regialio. Ragas.

18. An upes. Upe. An upios.

19. An uzotlelio. Uzwoleles.
Tonie jeziora Gruta7).

1. Po sbdzom. 7. An Zzocu.

2. Po wiganu. 8. Po grabem.

3. Po pircu. 9. Pas itzwatu.

4. Miszkiéliu. 10. Po matulo balaly.

5. Po bardznniszkie. 11. Po bdnku.8)9

6. Po szalcinies. 12. Po griszkia walakiit.
Tonie jeziora Jlgis B).

1. Po cito.10) 4 Po ropiéno.

2. Po sanowie. 5. Po stulpe.

3. Po mazi meliu.
Tonie jeziora Dab “).

1. Pad pien. 5. Pad chwojku.

2. Pad kalnicu. 6. Pad radoczku.

3. Chmieliszcze pad riéku. 7. W duba.

4. Pad sanaza¢ chmieliszcze. 8. Maczula.

Nazwy ryb, wystepujacych w okolicach Druskienik w Niemnie

i w jeziorach, opieram wylgcznie na relacji szeregu starych miejscowych
rybakéw. Podaje tez nazwy wedtug ich miejscowego okreslenia. Tabela,
zestawiajgca ryby, uwzglednia miejsce, w ktérem dany gatunek ma
wystepowac; musze jednak podkresli¢, iz podana tabela zapewne nie
wyczerpuje wystepujacych tu ryb i nie daje catkowitego pojecia
0 miejscu ich potowu.

6) W terminach bez akcentu, akcentu nie zanotowatam, ewentualnie nie

mogtam ustali¢.
7) Informator Jézef Waszczyto ze wsi Gruta.
8) Styszatam raczej samogtoske nosowa.

9) Informator Jézef Waszczyto ze wsi Gruta".
10) Styszalam po ocitto.
1tt) Informator Marek tastowka ze wsi Zapurwie.
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~No 0 b

©

10

11

12
13

14

15

16

17

Hyoy wokolicach Druskienik, podane weahug terminologii migjscowych rybakow.

Miejsce wystepowania

Nazwa
miejscowa

Wegorzyce*)
Jesiatru

Unguris
(ungureéj)

Lidiakos

+ 0so$ (tososi)

Strag (stragi)

Syqi

Wiuny (wijuny)
Alszanka

Klen (szapa-
tukas)
Jalcy

Jazi (jazie)
P16¢ (ptotka)

Miakszrej
(miekszrej)

Zabris

Krasnopiory
(krasnopiorki)

Czyrwona
krytka
Zyzute
(ziezutos)
Ukleja (ukléjka
okleja)
Aukszie
(oukszte)
Suchareba
(sucharieba)
Sukarebka
Bierzeta
Liaszczej

*) Nazwy ryb podano niejednolicie w liczbie pojedynczej lub mnogiej.

Nazwa polska

wedtug ogolnie

przyjetej termi-
nologii

Minég rzeczny

Jesiotr
(zachodni)

Wegorz
pospolity

Szczupak

+ 0s0$

Pstrag gorski

Piskorz
Strzelba
Klen
Jelec

Jaz'
Pto¢ biata

ff
Wzdrega

n

Ukleja biata

Leszczyk, Krap

ff
ft

Leszcz

Nazwa
tacinska

Petromgzon
fluviatilis L.
Acipenser
sturio L.
Anguilla Angu-
Ula Flem.
Esox lucius L.
Salmo salar L.
Salmo fario L.
Coregonus
lavaretus ?
Cobitis fossilis
Phoximus
laevis
Squalius
cephalus L.
Squalius
leuciscus
Idus melanotus
Leuciscus
rutilus L.
ff

ff
Scardinius
erythrophthal-
mus L.

ff

Alburnus luci-
dus Heck.

Blicca
bjorkna L.

Abramis
brama L

Dab

ligis

Lot-

Je-
Zioro

Nie-
men

o+ttt

+t
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19

20

21

22
23

24

25

26

27

(Niemen) oraz Dul

Nazwa polska

Nazwa wedtug ogdlnie
miejscowa  Przyletej ermi-
nofogji

Kietb, (kietby) Kietb
Kitbas (kiatbcj) »
kietbrkaj

Lin (lini) Lin
Linas (linej) »

Karas$ (krakies) Karas
Karpi Karp

bumy (szamas) Sum

Mietuzy Mietus
(miekos)

Mniak (mniaki) »

Koluszka Kolka
(koluszki)

Ragntas
(ragulkas)

Jezgar Jazgar
(jezgarze-y)

Ezgies (ezges)'s "

Sondacz Sandacz

Okun (akun) Okon

Aszaris (asza- »
réj, aszaraj)

Nazwa
tacinska

Gobio fluvia-
tilis Cuv.
Kl

Tinea vulgaris
Hils.

n
Carassius
vulgaris Nils.
Cyprinus
carpio L.
Silurusglanis L
Lota vulgaris L.

n
Gasterosteus
aculeatus

Acerina cer-
nua L.

Lucioperca
sandra Cuv
Perca fluvia-
tilis L.

Pozatem zanotowatam nazwy ryb takie,

25

Mie isce w3, rstepov/ania

Lot-

. Nie-
Dab  llgis Je- men
zioro

+ + +
+ + + +
+ + + +
+
+
+ + +
+ +
-+ -+ —+ =+
+
-+ + -+ -+

jak Biataspi6r 13

(Jez.-Dagb), ktérych nie moge zidentyfikowac.

Narzedzia i sposoby potowu ryb.

7. Bucz

8. Wiecierz

9. Czerpak

10. Brodzien na ptozach
11. Brodzien z matnig
12. Krygal2

Potéw reka
Gtuszenie
0s¢

Wedka
Sznury
Btyskawka

Sk wNE

12) Z g twardem.

ataspior jest to byé'moze Aspias rapa Lesk. podana dla gub.
grodzienskiej przez Woronkowa w pracy pod tyt. ,,Rybotéwstwo i rybowodstwo
w Siewiero-Zapadnom Kraje“. Pod red. Zografa. Moskwa 1907.
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13. Wibk 16. Trehubica (zwykia
14. Klap i ptywajaca)
15. Siatka 17. Niewdd i podwotok

Przechodzac do analizy poszczegdlnych sposobéw towu, rozpoczne
od najprymitywniejszego sposobu towu reka, kolejno rozpatrujgc inne.

1. Potdw reka. Rekg towia ryby dzieci w Rotniczance, przy
ujsciu jej do Niemna i w jeziorach. O rybach t. zw. ragulkach
(ragutas), moéwiag rybacy, ze to tylko ,,paskudzi jezioro*, ze to
,Kaliectwo jeziora“. towig tez inne ryby pod kamieniami, a opowia-
dajg réwniez, ze w Niemnie, gdy po odwilzy zamarznie woda, tapiag
czasem rekami do 10 kg. ryb.

Kijami rzadko zabijaja ryby przy samym brzegu Niemna.

2. Gtuszenie. Gluszg tu ryby w zimie pod lodem w Niemnie
i na jeziorach zapomoca drewnianego miota, zwanego kujes, kute,
kujates, kutas albo szlaha [Z]4), katatuszka Iub
k a por [Z] Nastepnie wyjmujg ryby reka lub czerpakiem.

3. Os¢. Do dzi$ jeszcze istnieje tu pierwotny sposéb towienia ryb
zapomocg przebijania ich zelazng oscig (osci, zeberkitej), ktorg
rybak zazwyczaj trzyma w reku, czasem jednak z pewnej odlegtosci
rzucajg nig w rybe.

Mozemy tu wyrézni¢ kilka typow osci: a) zelazna nasada, dtugosci
14 cm., wygieta do goéry, na swych koncach tworzy dwa boczne zeby,
ozdobna tulejka, w ktora jest wbite drzewce, przechodzi przez $rodek
nasady, tworzac srodkowy zab; pozatem dwa zeby zagiete jednostron-
nie, wbite sg bezposrednio w nasade. (Ryc. 1 f.). b) Szeroka drewniana
nasada o wymiarach 13X9 cm., wbita jest w rozwidlone drzewce. Zeby
w liczbie o$miu, bezposrednio wbite w drewniang nasade, zaciete dwu-
stronnie. (Ryc. 1 e.). ¢) Zelazna nasada o wymiarach 29 cm.X21/2, ztozona
z dwoch czesci, potgczonych zapomocg krotkiej zelaznej listewki,
wpuszczona jest w drzewce. Dziewie¢ zebow dwustronnie zacietych
ptasko przybito do bokéw nasady. (Ryc. 1 g.).

Lowi sie ryby oscig w dzien-i w nocy, palagc ogien w drucianym
koszu (t. zw. kaganiec, gaganiec, gaganczios), plynac
w czo6tnie lub czajce.

4. Wedka Wedka (mieszkiera, wuda[Z], uda[Z]) towig
tu pospolicie. W lecie towia ,,na zywca“, w zimie za$ na przereblu
ktada Kkijek i zapomoca niego spuszczajg wedke.

Na przynete uzywajg chrésciki (sip kos), ,,robaki“ (sliékos),
wazki (strietos), mate rybki i ,,r6zne zywioty lecacc”. |,

5. Sznury. Pospolicie towig na Niemnie zapomoca zarzucania
nanoc sznurow (szniury, szniurej), diugosci okoto 12 mtr.,
do ktorych koncéw umocowane sg kamienie, aby ich prad nie unosit.
Mniej wiecej co dwa metry przywiazuje sie do tych sznuréw krotsze
sznurki okoto pot metra diugosci, t. zw. troki (tarakéj) Rano
wyciagajg je zapomocg matej drewnianej kotwiczki (t. zw. dracz k a,
ankier, rakiacis). (Ryc. 1 h).

14) Literg [Z] oznaczani terminy, pochodzace z biatoruskiej wsi Zapurwie.



27

Na haczyki, na przynete, zakladajg mate kietbie, robaki, groch,
ugotowany z sadtem i cykorjg, kartofle lub wegorzyce czyli mate
minogi. Czesto widzi sie na Niemnie czajke z rybakiem, ktéry miarowym
ruchem zarzuca na wode sznury. (Ryc. 2).

6. Blyskawka. Blyskawke (bltyskauka, biistnia,

Ryc. 1. Sprzety i narzedzia rybackie, a == szu fe] do wylewania wody z czajKi
(Druskieniki), b = szurefl do zmiany wody w czdtnie (Szandubra),
¢ = wiejalka uzywana réwniez do wylewania wody (Gruta), d = ptywak
(ptudie) od niewodu (tot-Jezioro), e), f), g), =* osci — Druskieniki,
h = draczka do wyciggania sznurow na Niemnie (Druskieniki), i = ka-
mien do siatki (z okol Druskienik), j = ptywak od niewodu ze wsi tot Jezioro,
k = ptywak od niewodu (okol. Druskienik), 1 = iglica do wyrobu sidet (Lot-

Jezioro), + = deszczutka do wyrobu sieci (tot-Jezioro), m = iglica do wyrobu
sieci (Szandubra), n = kamien z gliny do obcigzania siatki (Kiermuza),
0 = kamien 1z gliny do obcigzania trubicy (Szandubra), p = ptywak od

siatki (Druskieniki), r = ptywaki od siatki (Kiermuza). Zmn. okoto 6 razy.
(Ze zb. Muz Etnograf."LT. S. B. w Wilnie).
Fot. M. Znamierowska-Prufferoiva
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bleésznia [Z]), robig z cyny, odlewajgc jga w foremce z drzewa lub
kartofla; towig nig dos¢ czesto w Niemnie i w jeziorach.

7. Bucz (buczius, bucza) kryty siatkg, (wysoki 50 do
90 cm. o $rednicy dolnej obreczy od 35—55 cm.) pospolity szczegolnie
na jeziorach (Ryc. 3). Dawniej podobno byly tu uzywane bucze ple-
cione z tozy.

8. Wiecierz (wenteris, wielntaris, wienciar[Z]
pary, poros), wystepuje tu w dwoch postaciach. Jeden typ po-
siada pie¢ obreczy, krytych siatkg, w ktérej zrobiono dwa gardia
(girkteé). Od najwiekszej obreczy, o srednicy okoto 70 cm. odchodzg
dwa skrzydta sparnas, kry#to|[Z], dlugosci okoto 2'/a mtr., szero-
kosci okoto 60 cm.

Drugi typ to wiecierz o jednem skrzydle, dtugosci okoto 3l/a mtr.,
szerokosci okoto 50 cm., zakoriczony w obu koncach piecioma obre-
czami, z ktoérych najwieksza ma S$rednicy zaledwie 50 cm. Wielkos¢
oczek w obu typach wynosi 2 cm.

Wiecierzy uzywajg na Niemnie i na jeziorach caty rok. W zimie
wyrebuja przereble i towia ryby wiecierzem, spuszczajac go pod léd.

9. Brodzien na ptozach (na patazéch[Z]) prawdopo-
dobnie wychodzi tu zupetnie z uzycia. Spotkatam go tylko raz we wsi
Zapurwie.

10. Brodzien z matnia. Brodzien (bradzinis) — sie¢ skia-
dajgca sie z dwoch skrzydet dtugosci okoto 3Vs mtr. i matni (matnia)
dtugosci okoto 185 cm. do 250 cm. Korce skrzydet przywiazane sg do
dwodch kijkéw (kobyitki) diugosci okoto D2 Inir. do 2 metr. Szero-
ko$¢ skrzydet przy kijach wynosi okoto 2 mtr., przy matni za$ okoto
3 mtr. Wielko$¢ oczek — 1 cm.

Sie¢ ta, dos¢ pospolicie uzywana na jeziorach, niegdy$ podobno
robiona byta z rzadkiego pt6tna, tkanego na krosnach i zwata sie
wata. Brodniem w okolicy Draskienik do dnia dzisiejszego towiag
kobiety.

11. Czerpak (samcis, sOmiec) jest to worek z siatki, osa-
dzony na ‘tukowatej obreczy (o nasadzie okoto 160 cm.; wysokos¢
obreczy okoto 60 cm.), umocowanej do kija diugosci okoto 3 mtr.
Wielko$¢ oczek wynosi okoto 1 cm. Lowig nim ryby, przyciskajgc do
dna i ciggnac do siebie. Jest to bardzo pospolita sie¢, szczegblnie uzy-
wana na wiosne, gdy woda jest metna. (Ryc. 4).

Pozatem znajg tu rGwniez mate czerpaki (nasada obreczy — okoto
60 cm., wysoko$¢ — 40 cm., dtugos¢ kija — okoto 2 mtr.), ktére sto-
sujg przy potowie firnowym ,,jak ryby wzdychajg pod lodem*

12. Kryga (krigas) workowata sie¢, dtugosci okoto 4 mtr.,
osadzona na dwoch kijach,, z ktérych jeden ma diugosci okoto 47/2 mtr.,
do niego przywigzana jest jedna cze$¢ worka na przestrzeni okoto
3 mtr.; drugi kij ma okoto 2—21/2 mtr. dtugosci. Worek na koncu ma
szerokosci okoto 11/2 mtr. i rozszerza sig, zblizajac do kijéw. Sie€ te,
obcigzong kamieniami, spuszcza sie na dno, krotszy kij wkreca sie
w dno blizej brzegu, a dluzszy stawia sie miedzy dwa wbife w dno
kotki. Sie¢ osadzona jest na sznurku gérnym i dolnym (t. zw. obora).



29

Rybak, siedzac na brzegu, trzyma sie¢ za oba sznurki, przywia-
zane do konicéw worka. Gdy ryba wejdzie do wnetrza, sznurek drgnie,
rybak za$ pocigga sznurek, zamyka sie¢ i wyciaga.

towig krygg na wiosne, jak 16d zejdzie, szczeg6lnie gdy woda
jest duza.

Niektorzy rybacy twierdza, iz kryga zjawita sie tu dopiero przed
kilku laty. Wymaga to bardziej skrupulatnego stwierdzenia.

13. Wiok (witdka, wiedzie ja) — workowata siee okoto
2V2 nitr. dtugosci, rozpieta na dwdch kijach, z ktérych jeden ma okoto
.'1 mtr., drugi okoto 5—6 mtr. dlugosci. Do sieci tej przywigzane sg
sznury, t. zw. Stréze, ktore rybak trzyma na palcu; gdy poczuje
rybe, woéwczas Scigga sie¢ i podnosi kije.i

Ryc. 2. Potéw ryb na sznury na Niemnie w okolicy Wiciun.
Fot. M. Znamierowska-Priifferowa

towiag wldkiem na Niemnie, ciagnhgc go z dwéch czajek.

14. Klap (kliapas, klep, klépa, ew. klapa, jez-
garnik) jest to maty niewdéd o skrzydtach diugosci okoto 372—
10 mtr., dtugos¢ matni wynosi okoto 8 mtr. Do skrzydet przywigzuje
sie starg, skrecong na sznurze sie¢, (t. zw. zamuty, zamutaj,

kat tuny), diugosci okoto 60—70 mtr. i stome. Zamuty te, sungc po
dnie, straszg ryby.

Nazwe Kklap i zamuty stosujg do catej sieci lub tez do
czesci, przywigzanej na sznurze.
15. Siatka (cink#tas, sietka [Z]) — jednowarstwowa siec,

tworzaca $cianke. Oczka (a k i s) wynoszg okoto 4 cm. Srednicy, dtugosc
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sieci okoto pieciu mtr., szeroko$¢ okoto 180 cm. U géry osadzone sat. zw.
ptauki[Z], (antiates Ryc. Ip),u dotlu kamienie (akmadj)
zawigzane w gatganki, w starg siatke (Ryc. 1 i) lub tez otowiane
ciezarki.

Zastawiajg siatke na noc od wiosny do zimy.

16. Trehubica, (trubica, treubnica, trubnica[Z],
g an t[Z], gantas) tréjwrrstwowa sie¢ zastawna, diugosci okoto
50 mtr., szerokosci 11/i mtr. Srodkowa gesta sie¢ zwie sie cin kia sv
a boczne rzadkie Scianki retis, ratulis, rie¢[Z] i hustaja
sietka [Z].

Sie¢ osadzona jest na sznurku, zwanym prawie we wszystkich
wiekszych sieciach pawara (gorny i dolny sznurek —t. zw. wier

szucinie i apacinie pawara). U gory ptywaki z kory,
t. zw. pladies (ptudiat«s Ryc. 1 r), u dotu ,,kamienie” z gliny
(Ryc. 1 n, o)

towig tg siecig na jeziorach w dzien, zapedzajac ryby b oJta-
kiem (buttdkas, bottdkas i boutacz [Z]).

Na Niemnie uzywajg ptywajacej trehubicy .(ptawucza tre-
hubica). Ma ona okoto 5—6 mtr. dilugosci. towi sie nig, ptynac
w czajce po Niemnie: jeden rybak wiostuje, a drugi ciagnie trehubice
za todzia.

17. Niewdd (niawadas) — wielka sie¢ o matni (matnia)
dtugosci okoto 20 mtr. i dwéch skrzydiach (sparnaj), dtu-
gosci okoto 70 mtr.16), uzywana w lecie i w zimie na jeziorach. Konie¢
matni nazywa sie kutel (kutialis). Czes¢ matni przy skrzy-
dtach — paragej (parohi). Do gérnego sznura, na ktdorym osal
dzono niewdd, uwigzane sg ptywaki (pingias, pindie, ptaukii
z drzewa sosnowego, jodtowego i kory (Ryc. 1d, j, k) u dotu ciezarki. Znaki
na skrzydtach zrobione ze sznura, potrzebne do utatwiania rownomier-
nego wyciggania niewodu, nazywayja sie guzte [Z] (np. pierwszy gu ziel,
drugi i t. d.). Robiag tez ze stomy na skrzydtach znaki (z nokaj).
Do koncow skrzydet przywigzane sg liny, t. zw. kobyty ( kumie-
lej a kumialis, kabyta [Z]). Niewodem towi w lecie 8 ludzi
z dwédch czajek. Przewaznie towig z brzegu zataczajgc siecig potkole.
Jezeli jednak towig w srodku jeziora, wéwczas dla umocowania czajek
wbijaja w dno zerdzie (prikra). Na czajce umieszczajg kotowrét
(katwaratas), na ktéory nawijajg liny niewodu. Aby sie niewdd
nie zatapiat i nie zaczepiat, przywigzujg do niego stome lub galezie,
t.zw. rizej.

W zimowym niewodzie do koncéw skrzydet uwigzane sa dwa
sznurki, t. zw. kobyty (kumialis), dalej idzie kanat albo
t. zw. wierdouka[Z], winda [Z], mugawka (mygoukatZz))
i wreszcie zerdz (szatra).

Przy zimowym potowie uzywajg nastepujgcych narzedzi pomoc-
niczych:

1) piejkena, (piejkana, piésznia[Z]), czyli zelazne
ostrze, osadzone na drggu do wyrebywania przerebli; 2) topata;

15) Dlugos¢ skrzydet i matni niewodu nie jest stata, zimowy niewod jest
znacznie wiekszy niz letni.
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3) maly czerpak (czerpdkas), osadzony na zelaznej obreczy,
stuzy do wyjmowania lodu z przerebli; 4) kauka (kaukos,
kliuczka[Z]) czyli rodzaj haka drewnianego do regulowania ruchu
zerdzi (rzadko tu uzywana) ; 5) widty (szakies, sacharie[Z])
do popychania zerdzi pod lodem i 6) baba (boba), czyli rodzaj
beczki :,a sankach, na ktorg zakiada sie krzyzak (mataris, m o-
tar [Z]) i nawija sie nan liny.

Zanim rozpocznie sie zimowy potdw na jeziorze, najbardziej do-
Swiadczony i specjalnie optacany starszy rybak, kierownik potowu,
t. zw. galmistro (gaj mistr[Z], zawodnik, zawodniczy,
burs, podobno dawniej zwany zawadjaszem [Z]) wybiera ton
(watksties), czyli okreSlone miejsce potowu i ,,jodetkami“ lub

Ryc. 3. Bucz na ryby ze wsi tot- Ryc. 4 Samcis czyli czerpak we
Jezioro. Znm. okoto 24 razy (Ze zb. wsi tol-Jezioro.
Muz. Etnograf. U. S. B. w Wilnie). Fot. M. Znamierowska-Priifjerowa.

czem innem oznacza miejsca, w ktorych bedg rgbac¢ przereble.
Przereble rgbig tak zwani pejkinikas (pieszniar[Z], sia-
kacz [Z]).

Pierwszy duzy przerebel, do ktérego spuszczajg niewdd wraz
z zerdzia, nazywa sie zapustnia (zapusnia[Z]j. Nastepnie nie-
wed zostaje pod lodem posuwany dalej zapomoca widet poprzez
mniejsze przereble (akietajties, pratémki(Z]). Robig to tak
zwani zerdagoény ‘'(zerdniki [Z], szatrawaris). Zerdz
ptynie pod lodem i utrzymuje liny, ktdére ciagng i nakrecajg na babe
tak zwani bdébiniej (babniki [Z]).

Na drugim koncu toni wyrgbany jest duzy przerebel do wyciggania
niewodu, t. zw. wyma (wima).

Przy zimowym potowie rybacy noszg skérzany fartuch, t. zw. z a-
tuta (chwartuch[Z]] i skorzane rekawvice (pirsztinies,
rukawice [Z]).

Podwotok (podwotoka) jest to maty letni niewdd o skrzy-
dtach dtugosci okoto 30 mtr.
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Kaki.

Raki (wazinies) ftowig tu rekg lub czerpakiem (sam-
cis), takim samym jak towig ryby. towig raki na ogien, ktory palg
w kaganicu (gaganczios).

Sprzety i narzedzia pomocnicze.

Wszystkie sprzety rybackie, ogoélnie biorgc, okreslajg tu rybacy
jako rybackie statki (noczinos, rybnyje naredzia [Z]).

1. Jaz. Dos¢ rzadko na jeziorach lub na Niemnie stawiajg tu
rodzaj ptotu z kamieni i pali, przeplatanych gateziami (t. zw. jaz,
jé zdas, jezdej, katuch[Z], tamowanie). Miedzy Sciankami
jazu stawiajg zazwyczaj w srodku bucz albo wiecierz.

2.Czd6ino. Czdéino (tudtas, miedziag 3, czéwien[Z])
(Ryc. 5) spotyka sie na Niemnie dos$¢ czesto, rzadziej na jeziorach.

Do dnia dzisiejszego wyrabiajg w Druskienikach i w okolicy cz6ina
waskie o ostrym dziobie, drgzone z jednego pnia. Cz6tno, przewaznie
sosnowe, ma okoto 4—5 mtr. dtugosci i okoto 50—70 cm. szerokosci.
Podobno dawniej przybijano donn po bokach rodzaj skrzydet z desek
(t. zw. aptawinos, ptauchi). Przed trzydziestu laty jeszcze wy-
rabiano na Niemnie czétna drgzonej zaopatrzone na jednym konhcu w ro-
dzaj czopa czy raczki jak to podaje Glogerls).

Na kohcu czéina znajduje sie wydragzenie, napetniane woda, prze-
znaczong na przechowywanie ztowionych ryb w stanie zywym.

3. Czajka (nazwa stara, powszechna i pospolita) jest to sosnowa
tédka zbita z desek (Ryc. 6), wystepujaca tu w kilku odmianach. Dno
zostaje wzmocnione przez odpowiednio zakrzywione dragi, (t. zw.
krywuli, krywulej).

Do wiostowania uzywaja przewaznie jednego wiosta (irklas,
wiasto [Z]).

4. Szu tel (szuplis, kauszas, koOuszyk [Z], wy-
liukalz] albo wiejaukalZ])(Ryc. 1 a, b)stuzy do wylewania wody
z czajki lub z czétna i do zmieniania wody w tej czesci cz6ina, ktéra
stuzy do przechowywania zywych ryb.

Do wylewania wody z czajki lub czéina uzywajg czesto t. zw.
wiejauki, stuzacej zarazem do wiania zboza. (Ryc. 1 c).

Sprzety do przechowywania zywych ryb.

5. Kosz (kaszikas, woOrza, 6rza) (Ryc. 7 i 8) — rodzaj,
owalnego lub okragtego kosza, plecionego z tozy, w ktérym trzymaja

i) Gloger Z. Dolinami rzek. Warszawa, 1903.

Bat (botas), od dziesigtkbw lat uzywany na Niemnie, znany byl tu
jedynie jako S$rodek przewozowy, stuzacy do transportu cegiet, zboza lub innych
towarow z Grodna i Mostéw. Podobno bat zabierat okoto 12—20 ludzi, gdyz liczy!
6—8 mtr. dbugosci i ponad 3 mtr. wysokosci, a zrobiony byt z desek grubosci 4—5
calowej. Bat ten posiadat z tylu wiosto do regulowania drogi z biegiem Niemna.
W gore rzeki ciggneto go okoto dwunastu ludzi, jeden za$ kierowat wiostem. Dzi$
batéow takich nie widzi sie juz w okolicy Druskienik.
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w wodzie zywe ryby. Przechowujg je tez w wodzie w skrzyniach (ski
nia) lub w rodzaju torebek (cinklalis), z siatki konopnej.

Wyrob sieci.

i deszczutka. Sieci ,wigzg“ tu zapomocg

6. Iglica
deszczutki (antiate,

iglicy (miekstuwe, holkalZ] i

pod Ryc. 6. Czajka we wsi Za-
purwie na jez. Dab.
Fot. M. Znamierowska-Prufferowa.

Ryc. 5. Cz6ino na Niemnie
Druskienikami.

lapatka |Z]). Robig iglice z brzozy, debu, grabu i jesionu. (Ryc. 1 I,
1, m). Sieci wigzg tu mezczyzni i kobiety z konopi, Inu i baweiny.

Ryc. 7. Kosz na zywe Ryc. 8 Kosz na ryby z okol.
ryby ze wsi Szandubra. Zmn. Druskienik. Zmn. okoto 12 razy. (Ze
okoto 24 razy. (Ze zb. Muz. zb. Muzeum Etnograf. U. S. B.
Etnograf. U. S. B. w Wilnie). w Wilnie).

Fot. M. Znamierowslca-Priifferowa.

Suszg sieci zazwyczaj na kijach wbitych w ziemie (t. zw. wvie-
szalkos, szOstki). Mniejsze sieci takie jak wiecierze suszg na
palikach, wbitych w dno jeziora niedaleko od brzegu.

Lud T. XXXII. 1
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7. Zabki (zabkos), czyli rodzaj zelaznych hakow do chodze-
nia po lodzie uzywano tu dawniej. Dzi$ pamietajg je tylko starsi ludzie.

Przesady rybakow.

Niestety niewiele przesgdow udato mi sie znalez¢ na tym terenie.
Zapewne byto ich znacznie wiegcej, dzi$ jak i inne wytwory kultury
duchowej ludu zaginety, lub ulegty degeneraciji.

Znane tu sa nastepujace przesady:

1) Zle jest spotka¢ idgc na ryby zajaca, babe, ksiedza tub oopa.

2) Na pierwszg ztapang rybe nalezy poplu¢ dla powodzenia.

3) W poniedziatek nie nalezy zaczyna¢ potowu.

4) Zte oczy moga zaszkodzi€.

5) Dobrze jest zrobi¢ poczatek ,,na peini, wéwczas sie¢ czesto
bedzie petna.

6) Najlepiej zaczyna¢ wigza¢ sie¢, albo ,blesznia wyliwac*, gdy
jest cicho, albo kiedy wszyscy po6jda spac.

Niektérzy rybacy uwazajg Swietego Piotra za patrona rybakéw
i przy potowie ryb proszg go o pomoc.

Jak widzimy, w okolicy Druskienik, dzieki obfitosci waéd, rybo-
téwstwo jest wyraznie rozwiniete i dos¢ zrézniczkowane oraz posiada
bogaty stownik rybacki, ktérego jeszcze nie wyczerpuje niniejszy szkic.

Mowiagc o jezyku rybackim, trzeba podkresli¢, iz jezyk litewski,
odwieczny na tym terenie, stworzyt wiekszo$¢ terminéw rybackich.
Pb6Zniejsze ngwarstwienia biatoruskie i polskie odegraty w jezyku ry-
bakéw tutejszych mniejszg role.

Najwybitniejsze réznice w terminologji okolic Drusuienik dotycza
biatoruskiego jezyka ktory w odrdznieniu od innych wymienionych
tu wsi litewskich, panuje we wsi Zapurwie (gmina Porzecze).

Jako przykiad mozna tu wymieni¢ nazwy toni na jeziorze Dab
we wsi Zapurwie (zob. tonie) oraz szereg nazw sprzetéw rybackich jak:
wuda, kryto, siatka, pratomki it p.

Naogo6t zachodzi duza trudnos$¢ przy ustalaniu zasiegéw okreslo-
nych nazw, gdyz rybacy zawodowi w zwigzku z grupowemi potowami
wielkim, zimowym niewodem, odbywajg wedrowki z jednej wsi do
drugiej zaleznie od tego, gdzie sie odbywa wielki potow ryb.

Zawodniczy, jeden z najstarszych rybakoéw, wraz z innymi czesto
kieruje potowami w kilku gminach.

Rybacy wiec przenoszag terminologje rybacka ze wsi do wsi. Stad
czesto w tej samej miejscowosci spotyka sie nazwy biatoruskie obok
litewskich, lub tez ten sam rybak dany sprzet okresla raz po litewsku
raz po biatorusku lub po polsku. Dzigki temu analiza terminéw rybac-
kich wymaga duzej ostroznosci.

Z Zakiadu Etnologii U. S. B. w Wilnie.

RESUME.

En 1932 l'auteur a étudié la question de la péche dans le Niemen et dans
les lacs a Druskieniki et dans les villages suivants: Gruta, Kiermuza, Nie-
rowo, Wiciuny, (commune collect. Marcinkance) Rotnica (communes Mar-
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cinkance et Porzecze), tot-Jezioro, Szandubra et Zapurwje (commune Po-
rzecze) appartenant tous au district de Grodno.

La population des villages sus-mentionnés est en majeure partie lithu-
anienne avec une petite minorité polonaise. Seul le village Zapurwje est
habité par des Russes-Blancs.

L’auteur énumere les anciennes apellations des parties des lacs Lot-
Jezioro, Gruta, llgis et Dab sur lesquelles la péche est pratiquée, les apella-
tions locales des salmonidés, péchés dans ces lacs, il décrit aussi les maniéeres
de pécher usitées dans la région: 1. la péche-a la main, 2. & coups de batraque,
3. au harpon, 4. a la ligne, 5. a la palangre, 6. a I’émerillon, 7. a la nasse, 8. au
verveux, 9. a I'gpuiselte, 10 et 11 au filet a tir, 12. au filet a volet, 13. a la
senne, 14. au chalon, 15. au barrage, 16. au tramail, 17. au petit et grand filet
a traine. Vers la fin de I'article I'auteur décrit les ustensiles et les outils de
péche employés par les habitants de cette contrée. Ce sont le gord, le canot,
la nacelle, le puisoir, les paniers pour garder les poissons vivants et les
navettes servant a faire les filets.

A la fin de [Ilarticle- sont mentionnés plusieurs préjugés en rapport
avec la péche.

De I'Institut (I'Ethnologie de VUniversité Etienne Batory, Vilno.

MARJA ZNAMIEROWSKA-PRUFFEROWA

PASKI W OKOLICY DRUSKIENIK
(LES CEINTURES DES ENVIRONS DE DRUSKIENIK!)

Opracowujgc w 1932 roku rybotéwstwo okolic Druskienik, zwro-
citam uwage na zanikajgcy tu obecnie wyréb paskéw.

Teren badany, o przewazajacej ludnosci litewskiej, pozatem pol-
skiej, w biatoruskiej wsi Zapurwie (oznaczonej w tekscie literg Z) gra-
niczy z terenem zamieszkatym przez ludnos$¢ biatoruska.

W badaniach swoich uwzglednitam nastepujgce miejscowosci:
Kiermuza gm. Marcinkance, W.iciuny gm. Marcinkance, Rolnica
gm. Marcinkance i gm. Porzecze, tot-Jezioro gm. Porzecze, Szandubra
gm. Porzecze, Zapurwie gm. Porzecze oraz Druskieniki.

W okolicach Druskienik do dzi§ zachowat sie zwyczaj tkania
paskow (Jubstas, pojas [Z]) zapomocg matych krosienek niciel-
nicowych.

Tkanie nicielnicowych paskéw rozpoczyna sie od snucia nici
osnowy (miatminis, asnowa, [Z]), ktére zaczepia sie o kotki
w Scianie, ptocie (Ryc. 1), o jakies hakowate przedmioty lub o noge
(an koj 0); nici snuje sig, tworzac z nich koto, ilos¢ nasnutych nici
bedzie stanowita szeroko$¢ paska, obwdd kota bedzie jego diugoscia.

Po nasnuciu odpowiedniej ilosci nitek, tkaczka, majgc jeden koniec
pasma, stanowigcego zamkniety krag, zaczepiony o* jakis hak, drugi
przywigzuje sobie na brzuchu lub zapomocg patyczka zaklada za pa-
sek i rozpoczyna prace.
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Majac nasnutg odpowiednig ilos¢ nitek, bierze rodzaj drewnianych
widetek, na ktore zaktada co drugag nieparzystg ni¢ osnowy w ten spo-
sOb, iz kolejno jedna nitka idzie pod spéd, druga na wierzch kazdego
ramienia widetek.

Po nabraniu nieparzystych nici osnowy, uwigzuje je mocno do
patyczka (skictas) i podnoszac je tworzy ziew, umozliwiajacy prze-
tykanie nici watka (audmiénos, wutdk).

Nici, przeznaczone na watek, zwija w kiebek (czasem nawija je
na rodzaj igliczki, takiej jaka stuzy do wigzania sieci) i po podniesieniu

Ryc. 1. Litwinka przy robocie paska, w Rotnicy. )
Fot. M. Znamierowska-Prufferoiva.

nieparzystych nici osnowy, palcami przekiada ni¢ watka starajgc sie
uszczelni¢ je i wyrdwnac réwniez palcami.

Nastepnie zapomoca wtdrnego ziewu, utworzonego przez zwig-
zanie nici na rodzaj petli, podnosi parzyste nici osnowy' i znowu prze-
ktada nici watka.

W zaleznosci od projektowanego ornamentu podnosi odpowiednie
nici osnowy, pod ktéra przechodza nici watka. Barwny ornament
tworza nici osnowy, uprzednio nasnute wedtug projektowanego orna
mentu. Nici tworzgce ornament nie sg wetkane pomiedzy nici osnowy,
lecz lezg na podkiadzie, utworzonym réwniez z nici osnowy oraz
z watka. Krotszy lub diuzszy $cieg ornamentu zawsze idzie wzdiuz
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paska, czem si¢ r6zni od naszych typowych tkanin, w ktérych nici
watka idg poziomo w stosunku do osnowy.

Dtugos¢ paska waha sie mniejwiecej od pottora do 3 mtr., szerokosé
od péttora cm. do 7 cm. Zazwyczaj pasek 'zakonczony jest rodzajem
frendzli (t. zw. trapkéj).

Barwy, szczegOlnie w szerszych pasach ulubione w okolicach
Druskienik to biata i czerwona, biata i niebieska, biata i zielona i biata
i fioletowa. Przytem tto stanowi kolor biaty. Kazdy pasek posiada obra-
mowanie swego charakterystycznego ornamentu (rasztas). (Ryc. 2 i 3).

Paski te charakteryzuje or-

nament geometryczny, wystepu-
jacy czesto w postaci rdéznego
rodzaju: 1) gwiazd, utozonych
z kwadratéw lub rombéw, za-
koriczonych rodzajem promieni
(np. t. zw. rozate Ryc. 2 b
i ¢), 2) grabi, utozonych ukosnie,
pojedynczo +ub dwojga grabi
utozonych do siebie réwnolegle,
w potozeniu ukosnem (t. zw.
grebtalis Ryc. 3 e), 3) kwa-
dratu przekreslonego naksztatt
koperty (np. t. zw. grama-
tiete Ryc. 3 g), 4 drobnych
kopytek i catego szeregu innych
form, czestokro¢ bardziej skom-
plikowanych, jak np. widzimy
na Ryc. 2 a.

Kwestja nazw ornamentow,
opierajgca sie na podobienstwie
wzoru do réznych przedmiotéw, Ryc. 2\.N_\_]uostby z F;)kol_ic D(ruskie?il;,
jak kwiaty, zwierzeta i t. p. wy- @ = Wiciuny, b = Rotnica (rozate),
maga _gruntownego zbadania. ¢, Roricn, 6 = Druskieni ¢ = Wt
Dzis wraz z zanikiem wyrobu niki’ zmn. okoto 14 razy. (Ze zb. Muz.
paskow idzie zapomnienie nazw Etnograf. U. S. B. w Wilnie.)

wzoréw. Zdarza Sie, iz ten sam Fot. M. Znamierowska-Priifferowa.
wzOr réznie okreslaja.

Ciekawe jest zjawisko przekazywania umiejetnosci réznych wzo-
row na paskach, wytacznie drogg tradycji ustnej.

Dziewczeta juz zamtodu uczg sie od swoich matek i babek tkania
i pamietajg ilos¢ nici, stanowigcych ornament oraz kolejnos¢ ich podno-
szenia. Czestokro¢ nazwe ornamentu tgcza z iloscig nitek, tworzacych
wzor i okreslajg dany ornament np. jako ,,jodetke na pie¢* (nitek) i t. p.
zanotowatam tu nastepujace miejscowe nazwy ornamentow:

1) agtaty, agtate (jodelka)l); 2) grebtalis, hrabiélki
[Z] (grabki) Ryc. 3e; 3) dzwilipis grebtalis (podwdjne
grabki) ; 4) krejwas grebtalis (krzywe grabki); 5) grama-

1) Dowolne ttumaczenie autorki.
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tiete (list) Ryc. 3 g; 6) tris gra~umatlliies (trzy lisciki);
7) gwajzdzikas (gwozdziki); 8) kryzikami [Z], (krzyzyki);
9) oszka nagis, woszka nagieliu, kazini stupién-
czyk [Z] (kozle pazurki) Ryc. 3 i; 10) roznkie albo rozaty
(rézyczka); 11) spalgieniete (kropelka); 12) suralis, syr-
cz.ykami [Z] (serek); 13) wvar laty (zabka); 14) wwarnakis
albo warnos akitio, warony okami [Z] (wronie oczy),
15) wezalis (raczek); 16) zirgialis, konikami [Z] (konik);
17) zusia zarn os (gesia kiszka).

Tkanie paskéw zapomocg kro-
sienek nicielnicowych znane jest
na Biatorusi, Polesiu, Litwie,
totwie?) i w innych krajach3).

Podobno dawniej w okolicy
Druskienik tkano szersze pasy
(okoto 15 cm. szer.), na zwyktych
krosnach lub tez krecono je na
krosienkach tabliczkowych, ktore
dzi$ tu zanikty.

Obecnie w okolicy Druskienik
paski uzywane sg przewaznie
przez mezczyzn do przepasywa-
nia wierzchniej odziezy. Jeszcze
do niedawna z paskéw takich
robiono lejce (wagiatas).

Podobno niegdy$ ksiadz, jez-
dzac po koledzie, zbierat we
wsiach juosty i z wiekszej ilosci
(okoto 50) zeszywat kapy do
przykrywania koni.

Ryc 3. Juosty 1z okolic Druskienik, Najpowazniejszg jednak role
*=) WICIUH% bkl i Kl(;armuz% t(Ir 0- odgrywaly paski w obrzedach

zare c = ruskieniki - - otnica, - H

6 = Kiermuza (greb+alis), F o= weselnych. Kazda niemal mioda

Rotnica (zirgialis), g ff., Kiermuza dziewczyna juz od dziecinstwa
(gramatiéle), h = Rotnica, i = Rot- robita sobie zapas paskéw na we-
nica. Zmn. okoto 14 razy. (Ze zb. Muz. sele. Czasem juz w drodze, ja-

Etnograf. U. S. B. w Wilnie) : & ;

Fot. M. Znamierowslca-Prilfferowa. dac z mezem po_ Slubie dO. domu,
zarzucata paski na konie, lub
tez po Slubie gdy pan miody

przywozit zone do domu i brat do tanca, mtoda zawigzywata mu paski
na szyi albo zawiazywata spodnie, a biate reczniki rzucata na szyje.
Musiata tez paskami powigza¢ swych druzbéw lub braci meza.
Zazwyczaj szersze i najpiekniejsze pasy dostawat pan miody,
wezsze za$ rozdawata mioda druzbom i rzucata tym, co Spiewali na
weselu. (Obecnie zamiast paskéw ofiarowujg druzbom reczniki).

2) K. Moszynski Kultura Ludowa Stowian. |. Krakow 1929. LietuvisSku
Juostu Rastai. Kaunas 1928. SodZiaus Menas. 4. Juostos Karmas 1932.
s) Zasieg tej techniki nie jest jeszcze dostatecznie zbadany.
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Tradycje weselne jeszcze dzi§ zywo istniejg w pamieci starych
kobiet, ktore ze wzruszeniem opowiadajg o dawnych zwyczajach
i chetnie $piewajg piosenki weselne, zwigzane z momentem ofiarowy-
wania paskéw.

Dla przykitadu przytocze tu piosenke w przektadzie polskim. Pio-
senka weselna zanotowana we wsi Wiciuny (taksztukie, pauksztukied).

Stowiku, ptaszku,
Gdzie nocowates ?
Nocowatem, lezatem
W zielonym Lesie.

Stowiczku, ptaszku,
Cbze$ zostawit ?
Zostawitem, zapomniatem
Szare piérko.

Bede prosi¢, btagac
Szarego sokota,

Zeby poleciat i przyniost
Szare piérko.

Cho¢ polece, cho¢ przyniose,
Ale go nosi¢ nie bede,
Zmokie o$niezone

Wiatrem zawiane.

Dziewczyno mioda,
Gdzieze$ nocowata ?
Nocowatam, lezatam
W wysokim $wironku.

Dziewczyno mioda

Co6ze$ zostawita ?
Zostawitam, zapomniatam
Ruciany wianuszek.

Cho¢ pojade ,choé¢ przyniose,
Ale go nosi¢ nie bede
Oddam go, podaruje
Najmtodszej siostruni.
Z Zakladu Etnologji U. S. B. w Wilnie.

RESUME

En 1932 l'auteur a recueilli des matériaux se rapportant a la fabrica-
tion des ceintures tissées (appellation locale juostas) portées dans les envi-
rons de Druskieniki, district de Grodno et dans les villages suivants: Kiermuza
et Wiciuny — comm. Marcinkance; Rotnica — comm. Marcinkance et Po-

4) Podaje przyblizony przektad. Zebranych tekstow litewskich z szeregiem
warjantow nie podaje ze wzgledu na trudnosci notowania.
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rzecze; tot-Jezioro, Szandubra et Zapurwie — comm. Porzecze. Ces villages
sont habités en majeure partie par des Lithuaniens et par un petit nombre
de Polonais, seul le village Zapurwie possede une population de Russes-
Blancs.

Le tissage de ces ceintures commence par l'ourdissage des fils de la
chaine en un rond fermé. Ensuite la tisseuse prend une espéce de petite
fourche en bois a laquelle elle passe chaque second fil (impair) de la chaine,
elle attache ces fils a un petit baton et en les soulevant elle produit un
baillage qui permet d’entrelacer les fils de la trame. Ceux-ci sont pelottonnés
ou roulés sur une espéce de navette. Puis on fait un nouveau baillage en
attachant les fils en lacs, ce qui releve les fils de la chaine et permet d’entre-
lacer a nouveau les fils de la trame. Les fils de la chaine qui vont en long
servent a composer le dessin.

La longueur de ces ceintures est de 1 m. 50 a 3 metres, la largeur de
1 cm. et demi a 7 oms. Comme .couleurs sont employés le blanc-et-rouge,
blanc-et-bleu et blanc-et-vert. Le fond est toujours blanc. La production de
ces ceintures tend aujourd’hui a disparaitre. L’auteur mentionne dix-sept
appellations locales des dessins ornant les ceintures en question, comme:
jodetka (sapin), grabki (fourchette), gwozdziki (clous-de-girofle) et autres.

Ces ceintures sont maintenant portées par les hommes et servent
a ceindre leurs vétements de dessus. Récemment encore on en faisait des
rénes. Elles jouaient aussi un role important dans les cérémonies du mariage.
En revenant de I'église la mariée ornait les chevaux de ces ceintures ou bien
pendant la danse elle les attachait au cou du marié et des garcons de noce en
les leur offrant de cette fagon. Pendant cette cérémonie on chantait des
chanson« s’y rapportant. L’auteur en cite une traduite du lithuanien.

De I'Institut c’Ethnologie de I’Université Etienne Batory, Vilno.

JAN ST. BYSTRON

PIESN O SPOTKANIU SIE RODZENSTWA
(CHANSON SUR LA RENCONTRE DU FRERE ET DE LA SOEUR)

Piesn o rodzenstwie,, o bracie i siostrze, ktorzy przypadkowo spo-
tykaja sie nieznani sobie i poznaja sie w drastycznej sytuacji, ma wcale
wyrazny zasigg: jest to piesn znana potnocnej Polsce, i stamtad przecho-
dzaca w Poznanskie i na Slask.

Wiekszos¢ tekstéw pochodzi z Mazowsza. Kilka warjantéw zano-
towano na Mazowszu pruskiem; jeden z nich pochodzi ze zbioru Gi-
zewjusza. Mamy wiec teksty z okolic Szczytnal), Ostrody (Kraplewo)a)*
Olsztynka s).

Dalej mamy teksty z pow. przasnyskiego (Chojnowo)4), ptockiego

1) Kolberg: Piesni 20 d-
2) Kolberg: Piesni 20 e.
) Kolberg: Piesni 20 f.
) Wista 11, 134.
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(od Bodzanowa, Makolin)"), puttuskiego (od Serocka, Zatubice)f),
augustowskiego (Raczki)7), ostrowskiego i ostroteckiego (Wysoce, Stara-
wies, Jelonki)8), wysoko-mazowieckiego (od Ciechanowca, Branska)9),,
garwolinskiego (od Zelechowa, Korytnicallyr od Maciejowic, Samo-
goszcz)ll). Najbardziej na potudnie wysunietemi pozycjami naszej
piesni jest tekst z pow. kozienickiego (od Zwolenia, Janowca)l2)13 pu-
tawskiego (od Konskowoli)18).

Z ziem zachodnich mamy tekst z Kujaw borowych od Raciecic
(pow. kolski)l4) tudziez poznanski od Kostrzynia (Iwno)i5)* Na Slasku
zanotowano cztery teksty, z tych jeden z pow. lublinieckiego 1li), drugi
z Bytomial7), trzeci z okolic Bielska w CieszynskiemlS), czwarty
wreszcie nieoznaczony blizej, gornoslaski, zapisany przez wiesniaczke
Kolonowald). Zaznaczyé wreszcie mozna, ze w parafji Zodziskiej pow.
Swiecianskiego zanotowano tekst biatoruski, ktéry jest czesciowo wier-
nem powtdrzeniem piesni polskiej 20).

Rozmieszczenie geograficzne jest yyiec bardzo wyrazne: jest to piesh
potnocnopolska, dochodzaca na poludnie w okolice Putaw, pozatem
jeszcze na Slasku znana. Brak zupetny tekstéw z potudnia historycznej
Polski, pomimo, ze tu wiasnie najwiecej jest materjatu etnograficznego.,
jest bardzo charakterystyczny.

Oto jeden z tekstow (od Maciejowic) :

Kalinka w dole stojata
Czarne jagodki radzata.

Ptaszkowie na niej siadali
Czarne jagodki zjadali.

Panowie do nich strzelali
Kiej do wdowuli jechali.

I przyjechali w karczmi dom:
Po czemu pani piwa dzban ?

Po talerze go garniec jest
Pijze go wacpan jesli chcesz.

") Kolberg: Piesni 20 g.

®) Kolberg: Mazowsze 111 281. ,
7] Kolberg: Mazowsze V. 298.

8] Kolberg: Piesni 20 c.

B) Kolberg:. Mazowsze V. 298.

Ic) Kolberg.: Piesni 20 a.

u) Kolberg: Pie$ni 20 b.

12} Kolberg: Piesni 20 h.

13} Kolberg: Lubelskie jj. 292.

) Wisla XVIII. 393.

1B) Kolberg: Poznanskie IV. 215. )

) Roger: Piesni ludu polskiego w Gornym Slasku, 1863, nr. 132.
17) Pies$ni ludowe z polskiego Slaska, ed. Bystron, 1927, str. 77.
Is) Tamze, str. 78.

19 Tamze, str. 77.
20) Wak XVII. 163.
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Oj pani, pani, paneczka
Czy to twoja coéreczka ?

Nie jest to moja coreczka
Tylko jest moja stuzeczka.

Coby to za to pani dac,*
Zeby z Kasinkg pogadaé ?

Dajze mi wacpan saskich szes¢,
Gadaj z Kasinkg kaj zechcesz.

ldzze Kasinnku toze staé
Bedziez z panami se gadac.

Kasinka toze Seietata
tzami poduszk: skraplata.

Nie na to ja sie jednata
Zebym z panami gadafa.

Skadze$ ty Kasiu rodem jest
Co ty z panami spa¢ niechcesz ?

Ja jestem rodem Welbdéwna
Samego wojta wojtéwna.

A ja tez jestem Welbowic
Samego woéjta wojtowie.

Nierychtoswa sie poznali
Juzeswa w grzechu zostali.

Podaj mi siostro ostry miecz
Zetne se gtowke, zetne precz.

Pierwej sie bracie spowiadaj
Wiele$ panienek nazdradzat ?

Nie zdradzitem ich tylko sto
| ciebie rodzona siostro.

Niektore teksty podajg miejsce akcji. Tekst z okolic Szczytna za-
czyna sie:
A we Lbowie, we Lbowie
Zajezdzajg panowie.

Tekst z Chojnowa w pow. przasnyskim mowi rGwniez wyraZnie, ze
rzecz dzieje sie ,w jednom miescie, we Lwowie“. W tymze tekscie
dziewczyna podaje, ze jest ,,z Ejbowa Ejboéwna“, co oczywiscie jest
przekreceniem Lwowa. ,,Welbéwna“ nazywa sie ona rOéwniez w war-
jancie z okolicy Maciejowic. Tekst od Ostrowia i Ostroteki zaznacza
z poczatku, ze akcja dzieje sie ,w Dunowie“, a wojtdbwna pochodzi
»Z Krakowa, z Dunowa“, najwidoczniej znow jakie$s dalekie przekre-
cenie.
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Tekst z okolic Bielska wspomina, ze rzecz dzieje sie ,,niedaleko
Krakowa* Teksty ktore bohaterami czynig krawczykoéw czy szewczy-
kow, kaza im ciagna¢ od granicy, warszawskiej (jak w Raczkach),
tureckiej (w okolicach Kostrzynia) czy wegierskiej (na Gérnym Slasku,
tekst Kolonowej).

Miejsce pochodzenia rodzeristwa okreSlone jest rozmaicie. Naj-
czesciej wymieniany jest tu Krakéw (od Zelechowa; od Zwolenia; od
Konskowoli; od Kostrzynia; z pow. Swiecianskiego) ; tekst od Ostrowia
podaje ,,z Krakowa z Dunowa®“. W okolicach Ciechanowca miejscem
pochodzenia jest Torun. ,,Ejbéw* w tekscie z Chojnowa jest zapewne
przekreceniem, Lwowa. Pbzatem jeszcze nieoznaczony blizej tekst gérno-
Slaski przedstawia dziewczyne:

Cera wojtowa
tego wojta z Knoblbwa.

Czasami spotykamy sie tez z nazwiskiem rodzenhstwa, a wiec
Ortéwna i Ortowie (od Zwolenia i od Konskowoli), Ciséwna i Cisowic
(od Ciechanowca), Welbéwna i Welbowic (od Maciejowic) wzgl. Ej-
béwna (Chojnowo). Teksty Slgskie wymieniajg nazwisko ojca:

Moj ojciec jest Bawolski
Z tejto ziemi od Polski.

jak w tekscie z pow. lublinieckiego; w Bytomiu nazwisko brzmi War-
cholski. Warjant z okolic Bielska przekreca te stowa:

Moj ojciec jes bawarski
Stamty strony frajcuski.

Biatoruski tekst z pow. Swieeianskiego wktada w usta dziewczyny stowa:

A ja rodam z pad Krakowa
A nazwiskiem ja Wajtowa,

co $Swiadczy wyraznie, ze piesn zostata w polskiem brzmieniu przejeta
i przekrecona, skoro okreslenie godnosci wzieto za nazwisko. W tek-
staoh, w ktoérych nazwiska nie ma, méwi sie poprostu o wojtdwnie
i wojtowien.

W kilku warjantach (mazowieckim, kujawskim, Slgskim i biato-
ruskim od Swiecian) dziewczyna zwie sie Kasia, tekst z okolicy Bielska
zwie jg Hanusig. Brat-kochanek znany jest w tekscie z okolic Ciecha-
nowca jako ,,Jasio, wielki pan*, w tekScie-’$wiecianskim jako Jasienko.

Bohaterem piesni jest najczesciej ,,pan®, ktory w liczniejszem towa-
rzystwie zajezdza do karczmy:

A we Lbowie, we Lbowie,
Zajezdzajg panowie,

raz tylko wymienia si¢ go imiennie: ,,Jasio; wielki pan* (od Ciechanowca).
»Panowie, trzej szwami rajtarowie, méwiag dwa teksty $laskie; ,,strzel-
cami“ nazywa ich wersja z okolic Zwolenia. Czasami bohater jest tylko
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pachotkiem czy pacholeciem (od Olsztynka, od Serocka, od Bodzanowa) ;
tekst kujawski od Raciecic moéwi o ,,owczarku“. Wreszcie w trzech
tekstach mowa o rzemie$lnikach, mianowicie w jednym z tekstow
Slaskich o szewczykach, za$ w poznanskim (od Kostrzynia) i mazowiec-
kim z Raczkéw o krawczykach.

Siostra, o ile nie ma wlasnego imienia, nazywa sie szynkarka,
kucharka, panng, lub tez najczesciej poprostu dziewczyng. Pozatem
jeszcze wystepuje tu karczmarka, ktérg dwa teksty mazowieckie zwa
Lwdowula®“. Ot i wszystkie clramatis personele, nieliczne cho¢ rézno-
rodnie nazwane; nie mamy tu jednak podstawy do przypisywania tej
réznorodnosci jakiego$ wiekszego znaczenia, gdyz najprawdopodobniej
sg to zmiany lokalne, dla celéw odtworzenia loséw piesni raczej obo-
jetne.

Akcja piesni rozwija sie w dwojaki sposob; albo dochodzi
do incestu i wobwczas brat moze skonczy¢ samobdjstwem, albo:
tez rodzenstwo poznaje sie przedtem i nastepnie wspoélnie razem od-
jezdza. Teksty typu pierwszego grupujg sie w centralnej Polsce, a wiec
w pow. kozienickim, putawskim, garwolinskim, wreszcie wysoko-ma-
zowieckim. W obu tekstach garwoliniskich i kozienickich wystepuje
w zwigzku z tern pytanie siostry, ile juz brat panienek zdradzit. Inne
teksty mazowieckie, kujawski, poznarski i $lgskie kaza sie pozna¢ ro-
dzenstwu na czas; w zwigzku z tern {gczy sie tu motyw rozmowy
z karczmarka:

Pierwszy kury zapieli
Wstan dziewcze do kadzieli.

Juze$ ci sie wyspata
I wianeczek sprzedata.

t zesz karczmarko jako pies,
Bo wianeczek caty jest.

(od Ostrody, Kraplewo) ; spotykamy go tez w innych wersjach wschod-
nio-pruskich, dalej w pow. puttuskim, przasnyskim, augustowskim,
wreszcie w tekscie kujawskim i poznanskim. Miecz, ktorym przebijat
sie bohater w wersjach pierwszego typu stuzy teraz jako grozba wobec
karczmiarki. .

Ciekawym szczegOtem jest jeszcze motyw pierscienia, ktory nosi
dziewczyna, a ktory bogactwem swem wskazuje na pochodzenie wiasci-
cielki z wyzszej sfery:

Dziewka wino toczyla
Raczka jej sie Swiecita.

Od sygneta ziotego
Od diamenta drogiego.

(od Ostrowia i Ostroteki). Motyw ten znajdujemy czesto, i to zarbwno
w mazowieckich, jak i slagskich wersjach. Pozatem niema tu szczeg6tow
ciekawszych, ani tez takich, ktéreby mogty pomadc do rekonstrukciji dzie-
jow piesni. Jedyna cena, za ktérag karczmarka odstepuje dziewczyne,
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podawana jest w tekstach wschodnio-pruskich i poznanskim na ,.talar
szes¢*; spotykamy to okreslenie takze w tekscie z okolic Ostrowia
i z pow. przasnyskiego, co wydawatoby sie wskazywac na pochodzenie
tych warjantbw z zaboru pruskiego, gdzie talar — az do ostatnich
czasOw — byt powszechnem oznaczeniem 3 mk. tgcznos¢ tekstéw
z Mazowsza pruskiego z wersja z Kujaw borowych i pow. ptockiego
widzimy jeszcze w zaczeciu piesni:

Z poniedziatku na wtorek
Przywedrowat pachotek.

Grupa centralna (t. j. teksty z pow. garwolinskiego, kozienickiego i pu-
tawskiego) zaczyna sie od obrazu pandw strzelajgcych do ptaszkéw na
kalinie:

Kalinka w dole stojata i t. d.

Nadto mamy jeszcze khka rozproszonych i luznie przyczepionych
z innych tematéw szczegotow, jak np.

Cztery Swiece spalili
Niz sie spa¢ potozyli

(od Szczytna, od Serocka, Chojnowo) ; dalej wezwanie dziewczyny:

Prosze dziewcze obréé¢ sie
Oj prawem liczkiem do mnie

znane z innych piesni. Ale i te drobiazgi nie dajg nam zadnej podstawy
do wnioskéw o genezie i losach piesni.

Jest to niewatpliwie piesn potnocno-polska. powstata chyba dosé
p6zno, skoro nic zdotata rozejs¢ sie szerzej i wytworzy¢ wyraznych
typow regjonalnych. Te same szczegoty, te same strofki powtarzajg sie
w dos$¢ przypadkowym zespole.

Zrodta piesni naszej szukaé nalezy w Niemczech. Temat odnale-
zienia przypadkowego, w drastycznych okolicznosciach siostry, czy
tez — rzadziej — coOrki, jest tu bardzo czesty. Znamy teksty szwaj-
carskie, po’rudniowo—nierr)ieckie, heskie, alzackie, z okolic Bonn i Ko-
lonji, z okolic Halle, ze Slaska i t. d. Ojcem zgubionej dziewczyny jest
tu zazwyczaj jakis mozny pan: palatyn, margrabia czy nawet ,.ein
Konig tberm Rhein“. Koniec jest zazwyczaj smutny, gdyz w wiekszosci
warjantow dziewczyna umiera. Pie$n ta byla znana od czaséw dawnych
i przedrukowywana w ulotnych starych zbiorach; z jednego takiego
zbioru przepisat jg Uhland i wydat pod tytutem Sideli (t. j. Smieciuch,
kopciuszek). Mamy caly szereg opracowan tej piesni; niektore sg tak
bliskie wersjom polskim, ze nalezy je z calg pewnosScia uwazac za zrédto
naszych tekstéw. Oto np. tekst z obszaru Goérnych tuzyc (prowincja
Slaska, Guteborn, Kr. Hoierswerda (pow. wojerecki]), zapisany okoto
r. 1840 i przedrukowany wraz z caltym szeregiem innych warjantow
w podstawowym zbiorze Erk Béhmego 21).

21) Erk Bohme | str. 549—563; tamze na str. 563 dane bibliograficzne.
Tekst z Guteborn, str. 554.



Es ritt ein Ritter wol Uber den Rhein
Er kehrte bei einer Frau Schenkwirtin ein.

Frau Schenkwirtin, schenkt ihr Bier oder Wein,
Oder nehmt ihr fremde Gaste ein ?

Ich schenke Bier und Brante-wein,
lind nehm auch fremde Gaste ein.

und wer ein fremder Gast will sein,
Der zieh sein Ross zum Stall hinein

Frau Sehenkwirtin, ist das eu’r Tochterlein,
Oder ist’'s ein gemietetes Madelein ?

‘Es ist ja nicht mein To&chterlein,
Es ist ein gemietetes Madelein.

Ich gebe eine Tonne Gold
Wer ich bei der schénen Magd schlafen solit.

Geben sie mir nur eine halbe Tonn'’
Dann koénnen sié schlafen wie sie wolln.

Und als die schéne Magd dann zu Bette ging,
Der junge Herr auch mit ihr ging.

Wend dich mir und ich zu dir,
Und lehre mir deine Freundschaft hier.

Wie soll ich meine Freundschaft lehr’n,
Ich hab sie ja selber nicht kennen gelernt.

Der junge Herr aus dem Bette sprang,
Die goldene Kette vor ihr klang.

Was zog er aus ? ein langes Schwert,
Und hieb der Frau Schenkwirtin den Kopf zu Erd.

"“jFrau Schenkwirtin, da hast du deinen Lohn,
Dass du meine Schwester hast gross gezog'n.

Der alte Konig wol Uber dem Rhein
Er wird der herzliebste Vater sein, etc

Zbieznosci pomiedzy tym tekstem i polskiemi warjantami sg bardzo
istotne i natychmiast rzucajg sie w oczy. Rycerz zajezdza do karczmarki;
zada napoju; pyta sie czy dziewczyna jest jej corka, czy tylko stuzebng;
ofiaruje pieniadze karczmarce, ktéra je przyjmuje; rozmowa w {6zku
i poznanie siostry; powro6t do ojca. Zabicie szynkarki wystepuje w nie-
ktérych tekstach polskich jako grozba pod jej adresem:

bym ci ja tu szable miat
Zaraz bym cie rgbaé¢ dat i t. d.
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Przegladajgc inne teksty widzimy, ze mamy tu jeszcze Kilka innych
szczegotow. Tekst alzacki w ten sposéb prowadzi rozmowe 22j .

Mein Mutter ist Frau Bertha genannt

Meine Schwester heisst die schon Joland,

Mein Vater schreibt sich von Strassburg der Herr
Und Konrad heisst der Bruder mein.

So bist du-mein Schwester, die schone Wallreit
-Die ich sieben Jahre gesuchet so weit’.

Kilka tekstow zna takze motyw rannego wezwania dziewczyny przez,
karczmarke, aby wstata do roboty; tak np. tekst szwajcarski23) :

Und wie es morndrigs Tages ward
Frau Wirtin fur die Kammer trat-
Stund auf, stur.d auf, du schi6éde Hur,
Full deinen Gasten die Haflein zu’.

O nein, lass du schon Annelein in Ruh,
Full deine Hafeiein selbér zu’.
Meine Schwester Annelin muss nimmer mehr tun.

Zapozyczenie tekstow polskich ze zrédia niemieckiego nie moze
wiec ulegac¢ watpliwosci; niaznane nam sg jednak drogi, ktoremi piesh
niemiecka mogta dotrze¢ do Polski. Dopdki nie bedziemy mieli szcze-
g6towej monografji dziejéw piesni na terenie niemieckim, wszystkie na
ten temat przypuszczenia pozostang w sferze dalekich™ mozliwosci.

RESUME.

La chanson populaire sur [lhistoire d'un frére et d'une soeur qui,
élevés séparément, ne se connaissent pas et ne écouvrent leur lien de pa-
renté qu au dernier moment, dans une situation équivoque, est trés Répandue
dans la Pologne septentrionale et de la est arrivée aussi en Posnanie et en
Silésie. L’action s’y développe de deux facons, ou a la suite de l'inceste
commis, le frere se suicide, ou ils se rendent a temps compte du lien qui les
attache l'un & lautre et ils s’en vont ensemble. Les textes des chansons
appartenant au premier groupe sont particuliers a la Pologne du centre, et
les autres, ceux qu’on rencontre en Masovie, Cuyavie, Posnanie et Silésie*
racontent la parenté reconnue a temps.

C’est en Allemagne qu’il faut chercher la source de cette légende, car
plus d une version des chansons allemandes ressemble tellement aux versions
polonaises gqu’elles doivent étre considérées avec certitude comme la source
de ces derniéres. (Comparez Erk-Boehme I. 549—563). Il est, pour le moment*
impossible de se rendre compte des chemins par lesquels la chanson alle-

mande a pu s’infiltrer en Pologne.

221 Erk Béhme | 553.
23) Erk Bohme |1 550.
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JAN ST. BYSTRON

O PSIE, KTOREGO UCZONO MOWIC
(HISTOIRE D’'UN CHIEN AUQUEL ON ENSEIGNAIT A PARLER)

W kotach amatoréw dawnej kultury goéralskiej i tradycyj zako-
pianskich znana jest opowie$¢ o ksiedzu Stolarczyku, pierwszym pro-
boszczu parafji zakopianskiej i o jego psie, ktérego chytry koscielny
uczyt méwié. Wyglada ona mniejwiecej tak: Miat Stolarczyk psa, ktérego
bardzo lubit; kosScielny, stary i sprytny goéral, znajac stabo$¢ proboszcza,
zawsze psa wychwalat, ale raz zaryzykowat zdanie, ze pies bytby dosko-
naty, gdyby jeszcze mogt po ludzku méwié. Na zartobliwe pytanie
ksiedza, gdzie to psy uczg moéwié, odpowiedziat z calg powaga, ze jest
baca na hali Panszczycy, ktdry ma rodzaj takiej szkoty dla pséw i ze
moze za pewna optatg takze i proboszczowego psa wyuczy¢ pieknie
mowic. Ksigdz sie zgodzit, dat pare renskich na nauke, a koscielnemu
tez co$ niecos na wycieczke i za fatyge; koscielny pienigdze zgarnat,
zabrat psa i poszedt. Wréciwszy po pewnym czasie opowiadat ksiedzu
cuda o postepach psa w nauce, i 0 tem, ze baca, zachwycony zdolnos-
ciami swego psiego ucznia, wtajemnicza go w finezje jezykowe, ale wy-
maga jeszcze dodatkowej optaty. Kilka tak razy wyciagat kosScielny
pienigdze od proboszcza, ktéry wreszcie zniecierpliwiony nakazat mu
przyprowadzi¢ psa w najblizszym czasie pod rygorem ostrych Kkar.
Koscielny znéw wziat pienigdze na droge, poszedt i po kilku dniach
wrocit, oczywiscie bez psa, a rozgniewanemu proboszczowi ztozyt re-
lacje, ze pies juz Swietnie moéwit i dowiedziawszy sig, ze ma wracaé
do Zakopanego, z radoscig z nim wybrat sie w powrotng droge i caty
czas rozwazat, przewaznie o zakopianiskich stosunkach, o poszczegol-
nych gazdach i t. d. Tak doszli do potoku Panszczyckiego, ktory byt
wezbrany, jak to zwykle na wiosne; pies szedt pierwszy, wszedt na
ktadke i nagle co$ mu sie przypomniato, stangt, odwrécit sie do
koscielnego i zapytat- ,,czy jegomos$c¢ ksiadz Stolarczyk ciagle jeszcze
z tg Kaska zyje ?“ ,Nie mogtem wytrzymaé — opowiada dalej
koscielny — prasnatem go w morde i zrzucitem do wody, gdzie utonat.
Mysle sobie: nie dos¢, ze to juz ludzie o tem gadajg, majg jeszcze psy
gadac¢ ?“ Opowies¢.? ta widocznie wystarczyta proboszczowi, bo juz
nigdy do sprawy tej nie powrdcit.

Gadke te styszatlem od majora Br. Romaniszyna, ktory znoéw zna
Jja od jednego z gorali z Nowego Targu. O ile wiem, nie byta ona nigdzie
zapisana i drukowana.

Opowiadanie to ma wszelkie cechy tradycji lokalnej; charaktery-
styczna posta¢ ks. Stolarczyka zyje jeszcze w pamieci starszego poko-
lenia gazdow zakopianskich. Tymczasem okazuje sie, ze mamy tu do
czynienia z typowym motywem wedrownym.

Spotykamy wiec temat nasz w wersji zydowskiej, zapisanej w po-
pularnym zbiorze R. Geigera 1l). Rabin chwali swego ulubionego psa,l

1) R. Geiger: Histoires juives, Paris 1923, nr. 203.
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twierdzgc, ze jedynie brak mu mowy, a bytby doskonaty, gdyz jest
inteligentniejszy od wielu tudzi. Znalazt sie kombinator Mendel, ktéry
doniost rabinowi o istnieniu w Warszawie stawnego medrca, uczgcego
psy mowic¢, i za dwiescie rubli podjat sie posrednictwa. Kilkakrotnie za-
tem chytry Mendel jezdzit do Warszawy i opowiadat po powrocie
0 madrosci psa i o jego dyskursach, az nakoniec wraca bez psa.

— Gdzie jest moj pies ? pyta rabin.

— Postuchaj rabi! Co za genjalne zwierze! Diugo$my rozmawiali
razem. Niktby nie powiedziat, ze to pies! Nawet sie nie jagkat. Pytat sie
0 wszystkich.

— A co ci méwit o mnie ?

— Spytat sie: a czy rabin ciggle zyje ze swa stuzacag ? Zlgklem sie
1 pomyslatem, ze on to wszystkim opowie, wiec go utopitem w rzece.

— Niech cie Bég btogostawi, Mendlu, rzekt rabin. Dobrze zrobites!

Ale i zydowska opowies¢ nie jest czems$ oryginalnem: jestto réwniez
jedna z wersji watku, ktory jest daleko dawniejszy i powszechniejszy.

Na inng, o dwa wieki starszg wersje natrafitem przypadkowo,
przegladajac nieciekawy zresztg siedemnastowieczny zbidér kazah ku
czci $w. Jana Nepomucena, utozony przez Karmelite Kantego od $w.
Juljana 2 ,,Niech to parabotka bedzie. Pani jedna majetna i fortunna
byta wielkiej ciekawosci w rarytellach gospodarstwa swego. Dowie-
dziawszy sie o tern frant jeden babus przychodzi do niej na stuzbe;
spyta pani, coby tez umiata nad inne dworki, odpowie: umiem nauczy¢
kurczeta gada¢. Ucieszyta sie ta nowing i dobry jej postgpiwszy jurgielt
na bogatym folwarku osadza babe. Po jednym i drugim miesigcu wota
do siebie onej gospodyni, pytajac, jezeli sie juz kurczeta wyktuty i jezeli
juz gadaja; ta odpowiada: jeszcze nie sg w pierzu, nie gadajg, ale juz
szepca. Spyta pani ciekawa: a céz takiego szepca ? odpowie gospodyni:
szepcg miedzy sobg cicho, ze u jejmosci sekretnie ta i owa kompanijka
bywa. Ustyszawszy to pani porzng¢ kurczeta kazata. Kiedy teraz szepca,
to w krotkim czasie jak podrosna, gtosno pia¢ o tem beda. Takci to
radziby tudzie, zeby Swiat nie wiedzial o tem, co sie u nich pokatnie
dzieje*.

»Parabotka“ ta nie jest inwencjg wymownego karmelity, ktory
zresztg cytuje zrodio; jest niem wielki zbiér kazan jezuity ks. St. Bie-
lickiego?). Spotykamy tu owg opowies¢ prawie w tych samych stowach;
ustep 6w konczy sie nauka, (zdaje sie, do$¢ oportunistyczng), ze
.jeszcze to nie taki grzech gorszacy, kiedy ludzie o nim sekretnie po-
szeptaja, ale kiedy to i nazbyt pieja, to ta effronterja, daemonium
damans*. Bielicki jednak, taniej od karmelity dokiadny, nie podat
zrodia swej ,,parabotki‘, i na tem konczy sie nasz $lad.

Oczywiscie, Bielicki nie jest autorem ,,parabotki‘; mamy tu za-
pewne do czynienia z jakim$ starym watkiem, ktérego poszczegdlne
etapy mogiby bez trudu wyznaczy¢ ktos, zajmujgcy sie systematyka
motywow wedrownych w dawniejszej literaturze.

2) Pierwsze pole kaznodziejskie wielkiemu triumfatorowi Janowi Nepomuce-
nowi poswiecone, Poznan 1752, str. 27.

3) Ks. Stanistaw Bielicki S. J. Niedziele kaznodziejskie, to jest kazania na
niedziele catego roku Czestochowa 1712, str. 168.

Lud T. XXXIL 4
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RESUME.

L’auteur fait remarquer une anecdote en vogue parmi les montagnards,
dans laquelle un bedeau confie le chien d’'un curé a quelqu’'un qui; soit-
disant, devait lui enseigner a parler. Sous ce prétexte il extorque de l'argent
au curé crédule et, quand enfin le curé veut se rendre compte des progres
de I'animal, le bedeau s’excuse de ce qu’il a di faire mourir le chien, car
celui-ci a commencé a raconter indiscrétement des détails sur la vie privée
du curé.

Malgré que cette historiette a un caractére éminément local, elle possede
de nombreuses analogies tant dans les anecdotes juives (Geiger, Histoires
juives 203), que dans les sermons polonais du XVIII siecle.

JAN FALKOWSKI i

GLINIANE PALENISKA | NACZYNIA PIECYKOWATEY)).
(LES FOURNEAUX EN ARGILE ET LES VASES FORMANT FOUR).

Ognisko i piec w wielce rozmaitej postaci oto dwa najwazniejsze
elementy stuzgce do przygotowywania gorgcego pokarmul). Oprécz
piecow i ognisk (statych lub czasowych) sg w uzyciu u wielu ludéw
zamiast nich albo cze$ciej rownorzednie, rozmaitego rodzaju piecyki,
ktére ze wzgledu na to, ze uzywa sie do nich przewaznie wegla drzew-
nego, podciggna¢ mozna pod ogdlng nazwe zarowni. Wszystkie za-
rownie podzieli¢ sie dadzg na nastepujace grupy: 1) zarowni stuza-
cych do ogrzewania czy to catych ubikacji, czy tez tylko rgk lub ndg
i t. p. 2) zarowni przeznaczonych wylgcznie do przygotowywania
cieptego pokarmu, odgrzewania go i t. p. 3) zarowni uzywanych do
celow kultowych jak np. rozmaite kadzielnice i t. p. wreszcie grupe
4) do ktorej zaliczy¢ nalezy te zarownie, ktore stuzg do topienia metali,
zwiaszcza szlachetnych, w niewielkich ilosciach. Oczywiscie miedzy
wszystkiemi temi grupami zachodzg b. czesto r6zne zwigzki i podobien-
stwa w formach i odmianach.

Z zarowniami stuzacemi rozmaitym, celom ogrzewalnym spotykamy
sie na obszarze prawie catej Europy, a najliczniej wystepujg one na
potudniu, gdzie czesto zastepujg nawet piece do ogrzewania. Nastepnie
znane sa one w calej Azji. Wykonane sa z gliny albo metalu w naj-
rozmaitszych ksztaltach. Zwtaszcza w Azji metalowe zarownie posia-
dajg formy bardzo artystyczne. Zarownie te uzywane sg tez np. w ten
sposOb, ze naczynie z zarzgcemi weglami wstawia sie pod specjalny

1) Z materjatébw zebranych zagranicg za stypendjum Funduszu Kultury Na-
rodowej. Rysunki wykonat autor. Wymiary w tekécie podano w centymetrach.
Uzyte skroty:

M. f. V. = Museum fur Voélkerkunde.
N. inw. = numer inwentarza.
Hough, Fire = Hough W.: Fire as an agent in human cplture. Washington 1926.

2) Chociaz zagadnienie ogniska i pieca jest niezmiernie ciekawem i waznem,
nie zostato ono dotychczas w spos6b dostateczny rozwigzane.
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stolik, nakrywa sie go kocem, pod ktdry wszyscy obecni wsuwajg rece
i nogi. Podobnie sypia sie tez. Spos6b ten jest znany np. z Afganistanu,
Chin, Japonji Z zarowniami ogrzewalnemi blisko spokrewnione sg
(podobnie jak i z temi, ktore stuzg do gotowania) rozmaite zarownie
kultowe, kadzielnice. W Europie Kosciot wytworzyt typ jednolity. Na-
tomiast np. w pot. Afryce i potud. Azji wystepujg one bardzo ‘icznie,
a wykonane sg z gliny a przedewszystkiem z metalu o formach nie-
zwykle artystycznych. Metalowe kadzielnice dosiegajg nieraz wysokosci
do paru metrow, bedac przytem prawdziwemi arcydzietami sztuki.
Kadzielnice te stojg w Swigtyniach lub tez w ich podwdérzach.

W artykule niniejszym zajmowacé bedziemy sie jednak wytacznie
grupa zarowni stuzacych do przygotowywania pokarmu. Zarownie te,
ktore sg zawsze przenosne, podzieli¢ sie dadzg na trzy zasadnicze typy:

A) paleniska podstawkowe powstate z potgczenia trzech kamieni
ogniskowych,

B) naczynia piecykowate w ksztatcie rozmaitych naczyn (garnko-
wate, miskowate, nieckowate, ksztattu okragtego i t. p.),

C) paleniska podstawkowe kominkowate.

Do typu A (Tbl. I) zaliczam te wytwory, ktére powstaty z pota-
czenia w jedng cato$¢ trzech kamieni ogniskowych a takze- te, gdzie
kamienie ogniskowe zostaly zastgpione trzema podstawkami wyrobie
nemi z gliny.

Do typu B (Tbl. Il i IIl) wszystkie wytwory powstate z naczyn,
wzglednie ksztattu naczyn, i takie, ktore ksztalt naczyn zatracity nawet
w duzym stopniu albo nawet prawie catkowicie.

Do typu C (Tbl. IV) te wszystkie paleniska, prawie z reguty ksztattu
czworobocznego, przeznaczone przewaznie na dwa a nawet trzy na-
czynia a zbudowane nie w ksztalt naczyn, chociaz w pewnych nielicz-
nych wypadkach istnieje niewielkie podobienstwo form.

Wszystkie zarownie uzywane do przygotowywania pokarmu prze-
znaczone sg przedewszystkiem na wegiel drzewny, chociaz w niekto-
rych zwiaszcza wiekszych uzywa sie tez drzewa. Zarownie te oprocz
przygotowywania pokarmu uzywane tg tez do innych celéw, np. na
Jawie'specjalna forma naczyn piecykowatych stuzy do grzania wosku
uzywanego przy batikowaniu tkanin.

Na catym obszarze zajetym przez paleniska gliniane i naczynia
piecykowate do przygotowywania pokarmoéw uzywa sie przedewszyst-
kiem ognisk, utozonych bardzo czesto miedzy trzema kamieniami, na
ktorych stoi naczynie. Paleniska gliniane i naczynia piecykowate sg do
pewnego stopnia $wiadectwem zamoznosci, a niektére ich odmiany znaj-
dywane sg nader rzadko. Do podtrzymania w nacz. piecykowatem zaru
i rozdmuchiwania wegli uzywaja w catej potudniowej Azji kawatkow
bambusu, przez ktéry dmucha sie na zar.

A. Paleniska podstawkowe.

Typ ten jest mato zréznicowany. Nie ulega watpliwosci, ze proto-
typem jego sg trzy kamienie ogniskowe, znane z rozmaitych obszarow
np. Ameryki, Afryki, zwlaszcza poétnocnej, Azji przedewszystkiem po-

4
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tudniowej i t. p. Kamienie te sa badzto luzno nasladowane w glinie
badz tez potaczone w jedng catosc.

Najprostszg formg bedg wiec trzy nézki ogniskowe wyrobione
z gliny a zastepujace trzy kamienie.

Ryc. 1. Tbl. I. (M. f. V. Berlin — N. inw. V. A. 2892 a—<c) Indjanie
Tichna,, potud. Ameryka. Glina szarawo-czarniawa. NOzki wewnatrz
puste (Sred. otworu u goéry 5.5, u dotu 8). Wys. 14, Sred. gbérna 9, $red.
podstawy 13.5.

Inng odmiane ndézek ogniowych przedstawia nam ryc. 2. Tbl I
(M. f. V. Berlin — N. inw. V. B. 4067 a—<) Indjanie grupy Tucano.

TABL.I

Zarowme typu A (paleniska podstawkowe).
Braisiéres type A. (fourneau a support).

Glina szara wypalona. Wewnatrz otwor o srednicy 5. Wys. 13.5, Sred.
gorna 12, sred. podstawy 12.

Forma bardziej ztozong sg pierwotne trzy kamienie ogniskowe po-
taczone w jedng cato$¢. Ryc. 3. Thbl. I- (Hough, Fire, tbl. 2,2) przed-
stawia nam takie palenisko podkowiaste pochodzace z Nowego Me-
ksyku. Sg to trzy kamienie ogniskowe, potgczone w jedng catos¢ dwoma
bocznemi Scianami. Trzeciej sciany nie ma celem utatwienia roznie-
cania i podtrzymywania ognia. Na ryc. 4. Tbl. I. (Hough, Fire, tbl. 2,3)
widzimy takie palenisko z ustawionem na niem naczyniem.
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Ryc. 5. Tbl. I. (M. f. V. Leipzig — N. inw. MAf 11805) Akposo
w Togo, Afryka. Glina zéltawo-czarniawa, wypalona. Rozpieto$¢ pod-
stawy wraz z dwoma bocznemi wystepami 15. Zagitebienie 14, wys.
przednich wystepéw 9, tylnego 12,8.

Odmiang stojaca w bliskim stosunku z podanemi na ryc. 3, 4 i 5. I.
paleniskami podstawkowemi podkowiastemi zdaje sie byC¢ przedsta-
wiona na ryc. 6. Tbl. I. (Hough, Fire, tbl. 15,2) podstawka paleniskowa,
okragta z wycieciem z przodu, bez wystepdéw i posiadajaca podstawe.

B. Naczynia piecykowate.

Trudno rozstrzygna¢, z ktérych naczyn rozwinety sie naczynia
piecykowate. Naczynia piecykowate przybierajg tak rozmaite formy,
ze w wielu wypadKach trudno jest ustali¢ dla nich jakis ksztatt prze-
wodni. Najczesciej znang formg, w jakiej wystepujg naczynia piecy-
kowate, jest ksztalt doniczkowato-garnkowaty. Jednak na wielu obsza-
rach forma tych naczyn jest tak rozmaita, ze trudno dla piecykéw
takich ustali¢ jakie$ ksztatty zasadnicze. Zwréci¢ bowiem nalezy uwage,
ze zasada piecykowatosci oddziatywujac na jakie$ sasiednie obszary
mogta zostac przyjeta nie w formie gotowego naczynia, lecz przeniesiong
na jakie$ naczynie szczegélnie uzywane na tym obszarze. W dodatku
duze obszary, na ktérych naczynia piecykowate wystepujg i stosunkowo
szczupty materjat tez nie zawsze pozwala na odpowiedni podziat. Dla-
tego tez opisujac jako forme pierwsza piecyki doniczkowato-garnko-
wate dodaje i ,,formy mieszane*, objagtem bowiem tg formag wszystkie
piecyki w ksztatcie naczyn z wyjatkiem mis. Te ostatnie wraz z ich
pochodnémi tworza formy bardziej zwarte i tatwiejsze do okreslenia.

Forma doniczkowato-garnkowata odznacza sie tez tem, ze na jej
gornej krawedzi wystepujg trzy wystepy, przeznaczone do tatwiejszego
ustawienia na nich naczynia. W niektérych tylko wypadkach brak tych
wystepow, woweczas jednak piecyki przeznaczone sg do czynnosci spec-
jalnych. Dlatego w formie tej uwzglednitem tez jeden piecyk (ryc.
6. 11.) ktéry wihasciwie posiada ksztalt miskowaty. Jednak ze wzgledu
na to, ze ma wystepy na krawedzi, a nie guzki jak w wiasciwej formie
miskowatej, zaliczytem go do formy doniczkowato-garnkowatej.

a) formy doniczkowato-garnkowate i formy
mieszane.

Najprostsze zarownie tu nalezgce posiadajg ksztatt doniczkowaty
a stuza nietyle do przygotowywania pokarmu co do odgrzewania go,
przechowywania zaru i t. p.

Ryc. 1. Thl. Il. (M. f. V. Wien — N. inw. 90644) Sfaz i okolica,
potud. Tunis. Kanonn (t. j. gen(n), piec, w ktérym sie pali wegiel
drzewny. Recznie wykonany. Glina czerwonawo-brunatna, wypalona,
na krawedzi pomalowana na kolor ceglasto-czerwony. Trzy wystepy
na krawedzi goérnej. Cata wys. 13, sred. gorna 17.2, $red. podstawy 12.

Ryc. 2. Tbl. Il. (M. f. V. Hamburg — N. inw. 13.29 :169) L’Arat,
obszar Timor. Glina czarniawa, wypalona, na krawedzi pomalowana
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Zarownie typu B [forma a) naczynia piecykowate doniczkowato-garnkowatel.
Braisiéres type B. (forme a) vase formant four, en forme de pot).
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czerwong farbg. Trzy wystepy na krawedzi gornej, pod kazdym wyste-
pem mate zagtebienie. Cata wys. 11, sred. gérna 17.5, Sred. podstawy 12.

Ryc. 3. Tbl. Il. (M. f. V. Hamburg — N. inw. 13.29 : 168) L’Arat,
obszar Timor. Glina czerwonawa, szorstka wypalona. Trzy wystepy
na krawedzi goérnej, pod kazdym wystepem trzy zagitebienia. Pod kra-
wedzig nalepiony pasek gliny ozdobiony ornamentem palczastym. Catla
wys. 16, sred. gorna 27, $red. podstawy 23.

Nastepne dwa piecyki posiadaja ksztatt garnkowaty i oprécz wy-
stepOéw na krawedzi, otwory paleniskowe. Sg one przeznaczone juz do
stawiania na nich naczyn, podczas gdy otwor paleniskowy stuzy do
swobodnego podsycania ognia.

Ryc. 4. Thl. IL (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 9591) Genteng,
Jawa. Glina czerwonawa, szorstka, wypalona. Toczone na kole Kra-
wedz nachylona ku wewnatrz, na niej trzy wystepy. Cata wys. 16, $red.
gorna 19, sred. podstawy 14. Wymiary otworu 12.7X7.5.

Ryc. 5. Tbl. Il. (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 9605) Samarang,
Jawa. Glina stabo czerwonawa, szorstka, wypalona. Krawedz nachylona
ku wewnatrz, na niej trzy wystepy. Cata wys. 8.3, $red. gérna 10, Sred.
podstawy 8.2. Wymiary otworu 7.5X4.

Ksztatt zblizony do piecykdéw przedstawionych na ryc. 4 i 5. Il.
posiada piecyk pochodzacy z Marokka, ryc. 6. Thl. Il. (Hough, Fire,
tbl. 13,7)). Jest on nizszy od poprzednich (moznaby go nawet poréwnaé
Z misg o wgietej krawedzi) posiada jednak jak i dwa ostatnie trzy wy-
stepy na krawedzi wgietej ku wewnatrz. Brak mu otworu palenisko-
wego, posiada natomiast pod kazdym wystepem okragty otwor.

Piecyki wyzej opisane stuzyly badzto celom odgrzewania, czy go-
towania pokarmu, czy tez tylko przechowywania zaru. Do celéw cal-
kiem odmiennych uzywane sg nastepne trzy piecyki. Pierwszy z nich
posiada ksztalt doniczkowaty, drugi jest do niego zblizony, trzeci na-
tomiast rézni sie od nich znacznie.

Ryc. 7. Tbl. 1. (M. f. V. Berlin — I. D. 4031 a) Ningpo, Chiny.
Glina czerwonawa, szorstka, wypalona. Nad otworem paleniskowym
nalepiony pasek gtiny ozdobiony ornamentem rytym. Cata wys. 27,
Sred. gorna 42, wym. otworu 16 (szer.)XI8 (wys.). Ta odmiana pie-
cyka, jak zobaczymy na nastepnym przyktadzie, stuzy do celéw specjal-
nych, a jest tylko zdekompletowana.

Ryc. 8. Tbl. Il. (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 14232) Sjam. Glina
czerwonawa, szorstka, wypalona. Wys. 35, Sred. goérna 22.3. Do tego
naczynia piecykowatego nalezy jako cze$¢ sktadowa pokrywa (M. f. V.
Berlin — N. inw. I. C. 14277 Sjam), rowniez z gliny czerwonawej, wy-
palonej, zaopatrzona osSmioma dotkami, w ktére wkiada sie kawalki
ciasta i wypieka na ogniu z wegla drzewnego umieszczonym w piecyku.
Jest to wiec rodzaj znanych tez i w naszem gospodarstwie domowem
,».dotkow*, Sred. zagtebien wynosi 6.9, gilebokos¢ 2.3. Cata $red. po-
krywy, na krawedzi zgbkowato wycinanej, wynosi 38.

Odmiang spotykang rzadko jest piecyk, w ktdrym pokrywa gérna
z zaglebieniami nie jest czescig osobna lecz tworzy jedna catos¢. Ryc.
9. Tbl. Il. (M. f. V. Wien — N. inw. 17412) potud. Celebes. Glina czer-
wonawa, wypalona. Cze$¢ gorna z siedmioma zagtebieniami zigczona
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w jedng catos¢ z piecykiem. Piecyk ten rézni sie od poprzednich jeszcze
tem, ze posiada podstawe.

Profil podobny do ostatniego piecyka, tylko zaokraglony i bez na-
krywy golrnej posiada przedstawiony na ryc. 10. II.

Ryc. 10. Thl. 1. (M. f. V. Leipzig — N. inw. MAf 3442) Togo,
okreg nadmorski. Glina czerwonawa, szorstka, wypalona. Wys. 22,
najwieksza $red. 30, $red. gorna 22.5, $red. podstawy 26, wymiary
otworu 15X15. Podstawa pusta dolepiona.

Inna odmiana piecyka garnkowatego, posiadajgcego ruszt pochodzi
z Trypolisu.

Ryc. 11. Thl. Il. (Bause E.: Tripolis, Weimar 1912, str. 45), oaza
Muschia, Trypolis. Glina czerwonawa, wypalona. Piecyk ten posiada
ruszt. Piecyki takie (kandn) w wielkosci od 20 wysokosci (przy 8
$red.) do 35 (przy 40 sred.) wyrabiane sg w oazie Muschia, skad roz-
chodza sie po okolicy.

Przechodzac do odmian mieszanych tej grupy jako pierwsza opi-
szemy odmiane czarkowata.

Ryc, 12. Tbl. IL (M. f. V. Hamburg — N. inw. 30.72:509) Dakka,
wschodnia Bengalja, Indje. Glina czerwonawa, wypalona. Cata wys. 11,
najw. $red. (wraz z uszkami) 23.

Podobny, piecyk czarkowaty tylko bez uszek ale z otworami
w S$cianach bocznych pochodzi z Fezu w Marokku, ryc. 13. Tbl. II.
(Brunot L.: Noms de récipients a Rabat, Hesperis T. |. Paris 1921.
ryc. 49). Stamtad réwniez znany nam jest catkiem podobny tylko posia-
dajacy nézke ryc. 14. Tbl. Il. (Brunot, tamze, ryc. 50).

Inng odmiang piecyka przedstawia ryc. 15. Tbi. Il. (Foa E.: Le
Dahomey. Exped. francaises 1891—1894. Paris 1895) z Dahomey.

Odmiang odbiegajgca daleko od poprzednich jest naczynie piecy-
kowate przedstawione na ryc. 16. Tbl. Il. (M. f. V. Leipzig — N. inw.
MAF 2357) z Essa w potnocno-wschodniej Afryce. Glina wypalona 26t
tawa. Wys. 26.5, sred. gorna 20, $red. podstawy 19.5, najwieksza sze-
rokos¢ (wraz z uszami) 30. Piecyk ten posiada identyczny ksztatt czesto
spotykanych w pot. wschod. Afryce kadzielniczek wysokosci okoto 13.
Ten jest znacznie wiekszy.

Z kolei przejdziemy w dalszym ciggu do odmiany garnkowatej,
w ktoérej czes¢ gorna w ksztalcie naczynia, w pierwszym wypadku
z uszami i rusztem, ryc. 17. Tbl. Il. (Hough, Fire, tbl. 18,, Portugalja)
stuzy do stawiania na niej naczynia, w drugim za$ z Korei, czes¢ goérna
jest odrazu tez naczyniem, w ktérem sie gotuje. Ryc. 18. Thl. Il. (Hough,
Fire, tbl. 22,4).

Odmiana powyzsza tworzy caty zwarty zespot, ktéry ze wzgledu
na ksztatt piecykdbw w nim wystepujgcych moznaby nazwa¢ odmiang
wiadrowatg. Piecyk pierwszy tej odmiany (ryc 19. Tbl. Il) nawigzuje
sie do przedstawionego na ryc. 17. I1l.

Ryc. 19. Tbl. Il. (Messerschmidt H.: Haus u. Wirtschaft in der
Serra da Estréla, Portugal, Volkstum u. Kultur der Romanen T. IV.
Hamburg 1931, str. 262, ryc. 24) z Serra da Estréla. Piecyk ten posiada
ruszt zelazny osadzony w ogniotrwatej wsadzce. Pali sie w nim weglami
przygotowanemi przez pasterzy z korzeni wrzosu.
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Nastepnych piec¢ piecykéw stanowi takg samg odmiane jednak juz
czystego ksztattu wiadrowatego.

Ryc. 20. Tbl. Il. (M. f. V. Hamburg — N. inw. 24.49:11) Katanja,.
Sycylja. Glina czerwonawa, szorstka, wypalona. Ruszt z gliny z sied-
mioma otworami tworzy jedng catos¢ z piecykiem. Trzy wystepy, raczej
ozdobne na krawedzi gornej. Na wysokosci rusztu dwoje uszu. Cala
wys. 23, $red. gorna 23, sred. dolna 16.5. Wymiary otworu 5X7.

Ryc. 21. Tbl. II. (M. f. V. Hamburg — N. inw. 24.49:9) Katanja,
Sycylja. Glina szarawa, wypalona, pobielona. Trzy wystepy na krawedz5
goérnej. Ruszt z gliny tworzacy jedng cato$¢ z piecykiem. W ruszcie
5 otwordéw. Ponadto na wysokosci rusztu cztery otwory przechodzace
na wylot. Otwoér okragly sred. 8.5. Na wysokosci rusztu dwa uchwyty
guzkowate. Cata wys. 21.3, sred. gérna 23, $red. podstawy 15.

Ryc. 22. Tbl. Il. (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 11214 b) Sjam.
Glina czerwonawa, wypalona. W piecyk wprawiony ruszt gliniany,
taczacy sie w jedng catos¢ z piecykiem. Trzy wystepy na goérnej kra-
wedzi. Stuzy do gotowania wody na herbate. Cata wys. 16, sred. goérna
14, $red. dolna 10.

Ryc. 23. Tbl. Il. (M. f. V. Leipzig — N. inw. As. 5371) Chiny.
Glina czerwonawa, gtadzona wypalona. W cato$¢ piecyka wprawiony
ruszt z biatej gliny. Cata wys. 19.5, sred. gbrna 26.5, sred. podstawy 18.5.

Ryc. 24. Tbl. Il. Piecyk pochodzacy z Japonji (M. f. V. Berlin —
N. inw. VIII. D. 9631/27 — wedle fot.).

b) formy miskowato-nieckowate.

Do formy tej podobnie jak do poprzedniej zaliczam dlatego na-
czynia piecykowate dwdéch odmian, poniewaz przejécie jednej odmiany
w drugg jest dos¢ ptynne i zasadnicza i ostrg granice jest dos¢ trudno
przeprowadzi¢, jak zresztg widzieliSmy to juz w formie doniczkowato-
garnkowatej.

Naczynia piecykowate objete tg grupa posiadaja za wyjatkiem
dwoch pierwszych wspdlna zasadniczg ceche: dzielg sie na czes¢ pale-
niskowa (zarowg) i popielnikowsg, przyczem zasadnicza réznica miedzy
odmiang miskowatg a nieckowatg wystepuje wiasnie w budowie czesci
popielnikowej. Caly zespét tych form odznacza sie jeszcze tern, ze
wystepy przeznaczone do stawiania na nich naczyn nie wychodzg z kra-
wedzi, lecz sterczg ze Scian bocznych piecykéw w postaci mniejszych
lub wiekszych guzow.

Jezeli w formie a) byty piecyki nie zawsze przeznaczone wytacznie
do gotowania to w formie b) sg to tylko wytacznie naczynia piecyko
wate, przewaznie wiekszych rozmiaréw, stuzace do gotowania na nich
pokarmu (ryzu) réwniez w wiekszych naczyniach.

Ryc. 1. Tbl. Ill. (Hough, Fire, tbl. 13,6) Filipiny. Ten piecyk mi-
skowaty z podstawa, posiada trzy duze, ptaskie wystepy wyrastajgce
z dna misy. Podobny do niego jest nastepny z tg tylko rdznicg, ze
wystepy sg okragtawe.

Ryc. 2. Tbl. 11l. (M. f. V. Leipzig — N. inw. SAs 8567) wyspy Aru.
Glina zo6ttawo-brunatnawa, wypalona. Trzy wystepy. Od wierzchotka
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kazdego wystepu do Sciany zewnetrznej przeprowadzona dziurka $red.
okoto 7 mm. Cala wys. 13, $red. gorna 37, sred. podstawy 20.

Nastepne cztery piecyki chociaz nalezg bezwatpienia do odmiany
miskowatej, posiadajg pewng réznice w budowie. Mianowicie dzielg sie
na dwie czesci: paleniskowa, w ktorej znajdujg sie trzy guzy do
ustawiania naczynia i popielnikowg nizsza mniej lub wiecej od pale-
niskowej. Dwa pierwsze piecyki nie posiadajg podstawy, majg ja dwa
nastepne.

Ryc. 3. Tbl. 11l. (Hough, Fire, tbl. 13,2) Filipiny. Odmiana bez pod-
stawy tak jak i ryc. 4. Tbl. 1lIl. (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 41538 a)

Zarownie typu B [forma b) naczynia piecykowate miskowato-nieckowate].
Braisieres type B (forme b) vase formant four en forme de jatte ou d’auge a pétrir).

Filipiny. Ta odmiana posiada dno ptaskie. Glina z4ttawo-czerwonawa,
szorstka, wypalona. Cata wys. 5, dtug. 15.7, szer. czesci paleniskowej 12,
czesci popiel. 14.

Ryc. 5. Tbl. 11J. (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 102) Manila,
Filipiny. Glina czerwonawo-z6ttawa, wypalona. Dwa otwory w czesci
paleniskowej. Podstawa. Cata wys. 16, diug. 36, Sred. podstawy 14.
Szer. czesci paleniskowej 28.5, dtug. 20. Szer. czesci popiel. 33.5.
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Ryc. 6. Tbl 11l. (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 29977) Luzon,
Filipiny. Glina czerwonawo-z6tawa, szorstka, wypalona. Jeden otwor
w czesci paleniskowej i trzy zaglebienia od strony Srodkowej. Cata
wys. 11, dhug. 22. Sred. podstawy 9. Szer. czeéci palenisk. 18.5, czesci
popiel. 20.

Dwa kolejne piecyki miskowate odbiegajg od opisanych powyzej.
Réznica tej odmiany polega na tem, ze cze$¢ popielnikowa jest znacznie
nizsza i z przodu rozszerzajgca sie wachlarzowato.

Ryc. 7. Tbl. 1Il. (M. f. V. Berlin — N. inw. I. C. 14231) Sjam.
Glina czerwonawa, szorstka, wypalona. Cata wys. 6.9, dtugos¢ 20. Czes¢
popiel.: dtug. 11, szer. 18.

Ryc. 8. Tbl. 11l. (M. f. V. Berlin — N. inw. |. C. 14229) Sjam. Pie-
cyk znacznie wiekszy od poprzedniego. Glina czerwonawa, szorstka,
wypalona. Piecyk posiada sercowatg podstawe. Cata diug. 55.4, szer.
czesci palenisk. 27.5, popiel. 35.

Piecyki takie jak dwa ostatnio opisane mogg tez byc¢ potgczone
w pewnego rodzaju cato$¢. Ryc. 9. Tbl. Il1l. (Hough, Fire, tbl. 14) przed-
stawia nam taki rodzaj catej kuchni umieszczonej w pewnego rodzaju
tawie. Jest to bezwatpienia potgczenie trzech piecykéw jak na ryc. 7
i 8. Ill. Oczywiscie pozostat tylko ich wewnetrzny ksztatt.

Od ryciny 10. Ill. przechodzimy do odmiany nieckowatej.

Ryc. 10. Tbl. I11. (M. f. V. Berlin N. inw. I. C. 8125) potudniowo-
wschodnia czes¢ Borneo. Nazwa = dapur. Glina szarawo-zotawa,
szorstka, wypalona. W potowie wysokosci czesci paleniskowej nalepiony
pasek gliny zdobiony ornamentem rytym. Cala wys. 16, diug. 45. Szer.
czesci: palenisk. 25 (dtug. 17), popiel. 22,7.

Ryc. 11. Tbl. 11l. (M. f. V. Wien — N. inw. 30407) Lampong,
Sumatra. Nazwa = kéran. Glina jasno czerwonawa, wypalona, na
krawedzi malowana czerwong farbg z prostopadiemi fciatemi kreskami.
Diug. 49, szer. 31

Ryc. 12. Thl. I1l. (M. f V. Wien — N. inw. 17411) potud. Celebes.
Nazwa = dapo. Glina czerwonawa, wypalona. Pod spodem dwie
nozki przez calg szeroko$¢ podstawy. W czesci paleniskowej dwa
otwory. Cata wys. 16, dtug. 45. Na piecyku stoi naczynie o dnie potku-
listem, typu uzywanego do naczyn piecykowatych.

Odmiane mieszang przedstawia ryc. 13. Tbl. Ill. (Hough. Fire,
tbl. 13,1, Filipiny). Piecyk ten posiada cechy miskowate, ponadto po-
chodzi z Filipin, gdzie raczej wystepujg piecyki tej odmiany.

Ryc. 14 i 15. Tbl. Ill. (Futerer K.: Durch Asien, T. I ryc. ze str.
282) Tanguci nad rzeczkg Sche-tsche, poin.wschéd. Tybet. Chociaz
odmiana ta jest wybitnie zdegenerowana, niewatpliwie nalezy ona do
odmiany nieckowatej. Wskazuje na to podzial na czes¢ paleniskowg
i popielnikowg. Wystepy nie sg guzkowate ale umieszczone na kra-
wedzi jak w formie doniczkowato-garnkowatej.

C. Paleniska kominkowate.

W typie tym zblizonym do piecéw a raczej pewnego rodzaju ko-
minkéw, ktorego ksztattem przewodnim jest czworobocznosé, rozréz-
niam dwie formy, do$¢ z soba spokrewnione: a) formy palenisk ko-
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minkowych i b) formy palenisk czworobocznych. Te ostatnie sg po-
chodnémi pierwszych. W formie a) paleniska przewaznie nie posiadajg
podstawy, tak ze zar spoczywa wprost na ziemi. Do opalania obu form
uzywa sie przewaznie wegla drzewnego. Typ ten zwitaszcza w formie a)
stanowi rodzaj palenisk bardziej statych umieszczanych czesto w po-
mieszczeniach specjalnych. Mimo tego nie sg one zwigzane z podtozeni
tak jak wiasciwe piece.

a) forma palenisk kominkowatych

Dwa pierwsze paleniska kominkowate sg to podstawki podituzne,
na dwa naczynia, ktére wykazujg najwieksze podobieristwo do naczyn
piecykowatych. Jednak odbiegajg od nich znacznie i raczej dopatrzec
sie w nich mozna wptywu typu B a) np. w wystepach przeznaczonych
do stawiania naczyn. .

Ryc 1. Tbl. IV. (M. f. V. Hamburg — N. inw. 28.112:7) Madras,
Indje. Glina czerwonawa, szorstka, wypalona. Wokdot obu otworéow, pod
trzema wystepami, ornament kreskowy ryty. Z przodu otwér pale-
niskowy. Palenisko to uzywane jest czesto nie do gotowania, ale do
trzymania w stanie cieptym potraw. Cala diug. 46, wys. 20.5.

Ryc. 2. Thl. IV. (M. f. V. Wien — N. inw. 73616) Ampenan, Lom-
bok. Glina zottawa, miejscami poczerniona, wypalona. Dwa otwory na
dwa naczynia. Nalepione paski gliny z ornamentem kreskowym.
Z przodu wyciety otwor paleniskowy. Cata wys. 22, diug. 49, szer. 20.
Na piecyku stojg dwa naczynia o dnie kulistem.

Podobne paleniska znane mi sg z potnocno-wschodniej Afryki.

Odpowiednikami tych dwodch palenisk sg podobne do nich dwa
paleniska pojedyricze. Odmiana ta nie bedzie jednak rozwojowo nizszg
ale uproszczeniem, przystosowaniem do jednego naczynia. Ryc. 13.
Tbl. IV. (M. f. V. Wien — N. inw. 73615) Ampenan, Lombok i ryc. 14.
Thl. IV. (M. f. V. Hamburg — N. inw. 28.112:8) Madras, Indje.

Z kolei przechodzimy do wiasciwych palenisk kominkowatych,
ktore uwaza¢ nalezy za pewnego rodzaju piece umieszczane na
stale w ubikacji do tego przeznaczonej. Sg one jednak zasadniczo
przenosne.

Ryc. 3. Tbl. IV. (Hough, Fire, tbl. 16,7) Tybet. Ryc. 4. Thbl. IV.
(Hough, Fire, tbl. 16,9) Filipiny. Ryc. 5. Tbl. IV. (Hough, Fire, tbl. 16,8)
Jogo Kebu, Afryka. To ostatnie palenisko przystosowane jest na jedno
naczynie. Odmiang niejako najwyzej rozwinietg tej formy palenisk
jest kuchenka japonska, ryc. 6. Tbl. IV. (wedle fot. ze zbioréw M. f. V.
Berlin). Mimo wiekszych rozmiaréw, sg bowiem tez przeznaczone i na
trzy naczynia (a takze tylko na jedno) nie jest ona zwigzana konstruk-
cyjnie z pomieszczeniem, gdzie stoi. Pomieszczenie to jest osobng ubi-
kacja w domu japonskim. Palenisko to jest umieszczane najczesciej
w pewnego rodzaju skrzyni drewnianej. Reszta wyrobiona jest z gliny.
Niekiedy cze$¢ gorna obita jest blachg. Paleniska takie sg forma po-
wszechng dla Japonji. Jako opat stuzy wegiel drzewny.

Ryc. 7. Tbl. IV. (Hough, Fire, tbl. 22,1) i ryc. 8. Tbl. IV. (Hough,
Fire, tbl. 22,2) przedstawiajg podobne paleniska z Meksyku.



Zarownie typu C [paleniska kominkowate].
Braisiéres type C (fourneau a cheminée).
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b) forma palenisk czworobocznych.

Nalezg tu paleniska zwykle niewielkich rozmiaréw, tatwo prze-
nosne, w ktérym to celu sg czesto zaopatrzone w boczne uchwyty. Stuza
najczesciej nie do gotowania potraw, ale np. do gotowania wody na
herbate, kawy i t. p.

Ryc. 9. Tbl. IV. (M: f. V. Leipzig — N. inw. OAs 5372) Chiny.
Glina czerwona, wygtadzona starannie, wypalona. We wkladce z bialej
glinki umieszczony ruszt. Otwoér paleniskowy zaopatrzony w przesu-
walne zastawki. Cata wys. 20, szer. i diug. 20X20.

Ryc. 10. Tbl. IV. (Euting J.: Tagbuch einer Reise in Inner-Arabien.
Leiden 1914, T. I. ryc. 1. ze str. 83) szczep Kaf, Arabja. Glina wypalona,
biato malowana zdobiona ornamentem. Otwdr okoto dwa cale szeroki
i jedng stope gteboki. Cata wys. okoto E/s stopy.

Ryc. 11. Tbl. IV. (M. f. V. Hamburg —N. inw 24.49:310) Barce-
lona. Glina wypalona, bialo malowana. Cale palenisko opasane taSmami
zelaznemi. Na wysokosci srodkowej tasmy ruszt kupny, lany. Cata wys.
15.5, szer. i dlug. 16.5X16.5. Szer. z uchwytami 19.3.

Ryc. 12. Tbl. IV. (M. f. V. Hamburg — N. inw. 26.36:29) Malakka,
Hiszpanja. Boki i sp6d obity blachg. Ruszt domowej roboty z tasmy
zelaznej. Czes$¢ gorna z kawatkoéw polewanych kafli barwy niebieskiej
spojonych glina. Czes$¢ paleniskowa wylepiona gling. Wys. 16.8, szer.
24.8, dtug. (mierzona réwnolegle do otworu) 23.7.

Omawiajac kolejno poszczegoélne typy, stwierdzi¢ mozemy, ze typ
A palenisk podstawkowych powstatych z potlgczenia kamieni ognisko-
wych mato jest zréznicowany. Oprécz ndzek ogniskowych, palenisk
podkowiastych i paleniska okragtego (ryc. 6. I.) nie mozna w tym typie
wyrozni¢ zadnej innej formy. Z tych trzech form najciekawszg jest
forma paleniska okragtego, poniewaz do pewnego stopnia nawigzuje sie
ona poczesci do naczyn piecykowatych, chociaz zupetnie Smiato mozna
Jja uwazac za forme rozwinietg z paleniska podkowiastego. Te ostatnie
wystepuja w Ameryce (Meksyku) i Afryce. Jest to potwierdzeniem
zwigzkéw zachodzacych miedzy temi dwoma czesSciami $wiata,
zwigzkéw bardzo starych a poswiadczanych tez przez inne wytwory
kulturowe.

Typem najbardziej wymieszanym, jest typ B przedewszystkiem
w formie a) uoniczkowato-garnkowatej. Widzimy tam najrozmaitsze
ksztatty, zasade piecykowato$ci przeniesiong na najrozmaitsze naczynia.
Wymieszanie tc wskazuje dowodnie na dawne pochodzenie tego wy-
tworu wogole (wszystkich piecykoéw) i w szczegélnosci w odniesieniu
do tej tylko formy. W typie tym piecyki przybierajg najrozmaitsze
formy i nie tworzg zwartych grup na pewnych obszarach. Jedynie dwie
odmiany wystepujg zwarciej: odmiana przeznaczona do wypieku ciasta
(ryc. 7, 81 9. 11.) wystepujgca na sasiednich obszarach: Celebesu, Sjamu
i Chii i druga odmiana piecykéw wiadrowatych, wystepujgcych od
Chin az po Hiszpanje. Wykres$leniu bardziej szczegétowych zasiegéw
stoi na przeszkodzie brak materjatéw Scislejszych. Réwniez aby typ ten
mogt by¢ nalezycie rozpatrzony, nalezy wpierw rozwigza¢ zagadnienie
pochodzenia naczyn piecykowatych wogéle. Bardziej zwartg tak co do
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ksztattu jak i co do zajmowanego obszaru jest forma b) typu B. Oprocz
dwoch pierwszych (ryc. 1 i 2. 111.) majgcych ksztait misy reszta tworzy
zespoOt dos¢ Scisle zjednoczony. Odmiany jak ryc. 5 i 6. Ill. dowodzg
jednak, ze miedzy odmiang miskowatg a nieckowatg zachodzi bliski
zwigzek, tak ze moznaby zaryzykowaé twierdzenie, iz piecyki niecko-
wate sg pochodnémi miskowatych. Co do obszaru to wystepuja one
w Sjamie, na Sumatrze, Borneo, Celebes i Filipinach. Odmiany zdege-
nerowane pochodzace z Tybetu dowodzg jednak, ze powinna istnie¢”
tacznos¢ miedzy temi dwoma obszarami. Brak materjatu nie pozwala
na jej stwierdzenie.

Najbardziej zwartg grupe tworzy typ C palenisk kominkowatych.
Typ ten pozostaje w bliskim zwigzku z wiasciwemi piecami, czy tez
kominkami ztgczonemi konstrukcyjnie z calg budowlg. By¢é moze, ze
na wytworzenie sie tego typu dziatata potrzeba dostosowania pieca do
nietrwatego (czasowego) mieszkania. Mogto tez by¢é odwrotnie, ze typ
ten byt prototyperp pewnego rodzaju kominkéw. Podobnej zasady ko-
minki (piece) state z kilkoma otworami na naczynia i osobnemi pale-
niskami dla kazdego otworu, zwigzane konstrukcyjnie z domem znane
sa np. z Afganistanu (por. Markowski B.: Die materielle Kultur des
Kabulgebietes. Leipzig 1932, tbl. XIV, 1). Podobnie tez w Afganistanie
uzywane sg przez ztotnikOdw piecyki czworoboczne identyczne prawie
jak np. przedstawiony na ryc. 10. IV. By¢ moze, ze paleniska takie jak
przedstawione na ryc. 3, 4, 5, 6, i 7. IV. stojg w pewnym zwigzku, jezeli
idzie o ich powstanie, z ottarzami ofiarnemi, na ktérych w zagtebieniu
palono ofiare béstwu. Paleniska tego typu opasujg réwnoleznikowo catlg
ziemie. Podobnie tez sg rozmieszczone i inne typy, opasujac réwnolezni-
kowo na wysokosci basenu morza Srédziemnego catg ziemie z tern
tylko, ze z wyjatkiem niektorych form typu B a) tworzg bardziej zwarte
zespoly na pewnych obszarach.

Opracowanie niniejsze nie obejmuje catego materjatu zwiaszcza
w jego rozmaitych formach i odmianach zdegenerowanych. Wystarczy
poréwnac¢ np. u Hough’a, Fire, tbl. 17, 1 i 2, lub tez np. najrozmaitsze
piecyki uzywane na Jawie do topienia wosku przy batikowaniu (por.
Loeber J. A. jun.: Das Batiken, Oldenburg i. O. 1926, ryc. 1 lub
Buschan G.: lllustrierte Volkerkunde, T. Il. cze$¢ Il. Stuttgart 1923,
ryc. 583.) aby mie¢ pojecie o réznorodnosci ksztaltdw. Staratem sie
W niniejszem opracowaniu zebra¢ materjat mozliwie podstawowy o for-
mach czystszych, do tego zagadnienia. Opracowanie zagadnieia pale-
nisk i naczyn piecykowatych natrafia na wiele trudnosci i oczywiscie-
tez z tego powodu zawiera caty szereg btedow, ktdre przedewszystkiem
liczniejszy materjat pozwoli poprawi¢ i usungé. Naczyniami piecyko-
watemi zajmowat sie wilasciwie jedynie powazniej Hough (Fire,
Washington 1926) jednak ujat on je zupelnie inaczej w zwiazku z in-
nemi zagadnieniami a w dodatku nie znat wielu form, jak wynika to
z jego opiséw i materjatu ilustracyjnego.

Z zagadnieniem zarowni tgczy sie takze kwestja uzywania do nich
wegla drzewnego. Wszystkie a przynajmniej przewazna ilos¢ zarowni
posiadajagcych ograniczone rozmiary wymagata materjatlu mniej zaj<-
mujgcego miejsca niz drzewo. Wegiel drzewny rozwiazywat to za-
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gacLnienie zupetnie pomyslnie. Zarownie te wystepuja nietylko na obsza-
rach, gdzie drzewa jest wiele ale i na takich, gdzie go brak i musi
by¢ sprowadzane. Na obszarach bezdrzewnych takze warunki naturalne
sprzyjaty przyjeciu zarowni. tatwiej bowiem transportowaé wegiel
drzewny niz drzewo. Czynnik ten moégt tez w pewnym stopniu wspot-
dziata¢ przy powstaniu zarowni wogote.

Przy zastanawianiu sie nad powstaniem zarowni wogéte, trzeba
wzig¢ nastepujace wypadki pod uwage:

Typ A powstat przez potaczenie w catos¢ trzech kamieni ognisko-
wych. Przez takie wytwory jak na ryc. 6. I. mozliwem byto dojscie do
typu C. Jednak wiecej danych przemawiatoby za tem, ze typ C powstat
w inny sposob. Jak wspomniatem wyzej, nalezatoby réwniez wzig¢ pod
uwage oltarze ofiarne jako prototyp tego typu palenisk.

Typ B mogt powsta¢ przez oddziatywanie rozmaitych palenisk
podstawkowych na rézne naczynia. Przyczem tradycja trzech kamieni
ogniskowych zachowana zostata w trzech guzkach tub wystepach.

Zwr6ci¢ nalezy uwage, ze naczynia piecykowate jak na ryc. 1
i 2. 11l. sg do pewnego stopnia jakby trzema kamieniami ogniskowani
wyjetemi z ziemi wraz z wypalong pod niemi ziemig. Miejsce po
ognisku jest okragte i nieco zagtebione, czyli ma jakoby naturalny
ksztatt misy.

MusielibySmy wiec rozpatrywaé pochodzenie tych wszystkich za-
rowni w ten sposob, ze elementy A, B b) i C powstatyby samodzielnie.
Wydaje sie to jednak mato prawdopodobne. Rozwiagzania tego zagad-
nienia szuka¢ nalezy gdzieindziej a mianowicie zwrdci¢ nalezy uwage,
jakiego rodzaju naczynia sa uzywane do opisanych wyzej zarowni. Sg
to mianowicie prawie wytacznie naczynia o dnie kulistem. Jasnem jest,
ze aby moc uzy€ tego rodzaju naczyh do ustawienia ich na ogniu, to
trzeba je:

1) zawiesic,

2) przyczepi¢ n6zki wprost do naczynia,

3) stworzy¢ osobng podstawke, z jednej strony umozliwiajgca usta-
wienie naczynia, z drugiej za$ rozpalenie pod niem ognia.

Wszystkie te trzy wypadki sg nam znane. Pierwsze to rozmaitego
rodzaju kociotki do zawieszania nad ogniem, drugie to kociotki i kotty
z trzema nézkami, trzecie za$ to opisane wyzej zarownie.

Z tak wielkiego zréznicowania wynikatoby, ze naczynia o dnie
kulistem sg najstarsza forma naczynh. Ze tak jest w istocie, jest to nam
znane z materjatu prehistorycznego. Na tej tez drodze nalezy szukaé
rozwigzania tego zagadnienia. Tak np. jedng z pierwszych ceramik
zjawiajgcych sie w kregu kultur naddunajskich jest ceramika wstegowa
cechujgca sie dnem kulistem. Jezeli zas idzie o ksztatt ceramiki wogote,
to przeciwstawiajg sie w prehistorji dwie teorje. Jedna starsza, ktora
uwaza za najstarsze naczynia o dnie kulistem i druga nowsza podajgca
za takie naczynia o dnie spiczastem i naczynia nieforenme.W kazdym
razie najstarsze naczynia nie miaty dna ptaskiego i z chwilg zastosowa-
nia ich do gotowania pokarmu nie za pomocg rozpalonych kamieni ale
wprost nad ogniem pomystowos¢ ludzka musiata stworzy¢ co$, co
pozwolitoby je ustawi¢ bez obawy tatwego wywrdcenia sie ich. Wiemy
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tez z badan nad starozytnym Egiptem, ze znany tam byt rodzaj podsta-
wek, zarowni, do naczynn o dnie kulistem. Pozatem naczynia o dnie
kulistem przetwarzajg sie najrozmaiciej w czasach prehistorycznych
jako réznego rodzaju naczynia uzytkowe.

Szukanie analogji u ludéw na niskim stopniu kultury w dzisiejszej
ptaszczyznie i na tej podstawie rozwigzywanie tego zagadnienia mo-
globy tatwo, jak to i w innych zagadnieniach da sie stwierdzi¢, dopro-
wadzi¢ do zupetnie btednych wnioskéw. Rozwiazanie tego zagadnienia
lezy jedynie w materjale prehistorycznym, ktéry opracowany metodami
etnologicznemi da bezwatpienia odpowiedz, w jaki sposéb powstaty
i rozwinety sie opisane wyzej zarownie 3).

Z Zakladu Etnologicznego U. J. K. we Lwowie.

RESUME.

Outre les fourneaux et les fours, des braisiéres de foute sorte forment
un élément indispensable a la préparation des aliments. Elles sont généra-
lement chauffées au charbon de bois. Les braisiéeres ont des destinations
différentes et se laissent diviser, en groupes suivants: 1) Braisieres (fourneaux
portatifs) de chauffage, 2) braisieres servant a cuire les aliments, 3) braisiéres
destinées au cidte et 4) a la fonte des métaux, principalement de métaux
précieux en petite quantité.

L’auteur décrit les braisiéres servant a la cuisson, qu’on peut diviser
en trois types: A.) fourneaux a support, B.) vases formant four et C.) four-
neaux a cheminée.

Le type A. prend une des trois formes: trépieds en argile (Tabl. L
Fig. 1, 2, Mexique), fourneaux a support en forme de fer a cheval (Tabl. I.
Fig. 3, 4, Mexique et Fig. 5, Togo en Afrique), fourneaux a fond sphérique
(Tabl. 1. Fig. 6, Mexique).

Le type B. adeux formes: Vaseformant four en forme de pot ou de
terrine (Tabl IL), qui n’apparaissent pas en groupes distincts, mais qu’on
trouve dans I’Afrique du Nord, dans I'Asie Méridionale et aux lles.
On rencontre seulement deux variations de cette forme en groupes compacts,
ce sont les foursservant a cuire lapate (Tabl. Il. Fig. 7, 8, 9, Celebes,
Siam et  Chine) etles poéles en forme de seau, (Tabl. Il. Fig.20—24.,). Ces
deux groupes sont repartis le long du cercle parallele, a partir de la Chine
jusqu’a I'Espagne. La seconde forme de ce type, les vades en forme de four,
ressemblant plutdt a une jatte ou une auge a pétrir, apparaissent en groupes
plus denses (Tabl. I11). On les rencontre sur le terrain du Siam, de Sumatra,
de Bornéo, de Célébes et des Philippines. Une forme pareille mais dégé-
nérée apparait au Thibet.

Le type C. (Tabl. IV ) forme aussi un ensemble sans lacunes peu diffé-
rencié. On le recontre le long du cercle parallele entourant toute la terre,
cercle qui passe par I'Afrique du Nord, tAmérique Centrale, I’Asie Meéri-
dionale et Centrale et par lea lles.

~ 3) Opracowanie tego zagadnienia ukaze si¢ prawdopodobnie w nastepnym
tomie ,,Ludu“.

Lud T. XXXII. 5
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En recherchant l'origine de tous ces fourneaux, il faut prendre d’abord
en considération les pierres formant atre (le type A.).

S’il s'agit du type B. il parait que c*est en principe une braisiére
a support, combinée avec un vase ou quelque autre ustensile du méme genre.

Le type C. a plutdt quelque chose de commun avec le type A., mais en
recherchant son origine on devrait la reporter aux autels de sacrifice, dans
la cavité desquels on déposait les victimes et les offrandes.

Le différenciement et le mélange des 'formes de tous ces types dénote
leur origine tres ancienne. Nous avons des preuves que les braisiéres
a support existaient déja dans lI'ancienne Egypte.

En voulant résoudre la question de I'origine des braisiéres, notis devons
nous rendre compte de ce que les récipients qui les forment ont pour la
plupart un fond de forme sphérique, il est donc clair que pour faire restée
debout un vase pareil, on devait inventer un support quelconque pour
assurer a la braisiere I’'équilibre et la stabilité.

C’est dans cette voie qu'on doit chercher la résolution de I’enigme en
cpiestion, donc elle ne peut étre fournie qu’au moyen de recherches suivies
sur ce produit, qui gst un des premier pas de la civilisation, notés par la
préhistoire.

MICHAL JANIK

CECH ROTMANSKI | STERNICKI W ULANOWIE
(CORPS DE METIER DES LAMANEURS ET DES PILOTES A ULANOW)

W dawniejszych rocznikach ,,Ludu“ podatem kilka zajmujgcych
obrazow z przesztosci historycznej i obyczajowej miasteczka Ulanowa,
potozonego przy ujsciu Tanwi do Sanu., o 42 kim od ,,wybiegu*“ Sanu
do Wisty, w dzisiejszem wojewddztwie lwowskiem. Artykut ,,Flisacy”
z r. 1904 opowiadat tresciwie o zwyczajach i obyczajach tamtejszych
matomieszczan na przetomie wieku dziewietnastego i dwudziestego,
przyczem uwzgledniat w najwazniejszym zakresie terminologje zawodu
flisackiego, ktoéry stanowit w owym czasie gtéwne zatrudnienie miesz-
kancow Ulanowa. Artykut ,,Z dziejow miasteczka polskiego w wieku
osmnastym*, pomieszczony w rocznikach za lata 1907 i 1908, przypo-
minat niektore szczegély z praktyki administracyjnej i sadowej tego
miasteczka za czasOw dawnej Rzeczypospolitej, a to na podstawie za-
piskéw t. zw. ,Ksiegi wiecznej“, prowadzonej od zatozenia Ulanowa
w r. 1612 az do zagarniecia go po pierwszym rozbiorze Polski przez za-
borczy rzad austrjacki, zniszczonej, na nieszczescie, w budynku sgdo-
wym wskutek pozaru, wznieconego przez ustepujgce stamtad wojska
rosyjskie w r. 1915.

Obecnie, korzystajgc z dochowanych ksigg cechu rotmarskiego
i sternickiego w Ulanowie, pragne przedstawi¢ pokrotce dzieje tego
cechu, poniewaz byt to, jak sie zdaje, jedyny tego rodzaju cech na
ziemiach dawnej Matopolski, a wiec juz chocby z tego wzgledu zastu-
guje na poznanie.
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Ulanow zostat zatozony przez wiascicieli Bielin i Przedzela jako
miasteczko prywatne. Odnos$ny akt uzyskatl zatwierdzenie kréla Zyg-
munta Il1l. Mieszkancy jego cieszyli sie samorzadem i rzadzili sie pra-
wem niemieckim ,,wedtug Saxonu“, posiadali catkowitg wolno$¢ oso
bistg i swobode ruchéw, nie byli obowigzani do zadnej robocizny czy
innych Swiadczen, ale administracja i sgdownictwo miasteczka znajdo-
waly sie pod powierzchownym zreszta nadzorem zwierzchnosci dwor-
skiej w Bielinach i Przedzelu. Ta tez okolicznos$¢ znalazta swoéj wyraz
w ,,konferowaniu praw* cechowi rotmanskiemu przez dwczesng wiasci-
cielke Bielin w r. 1765. Cech sam istniat juz dawniej, jak o tem Swiadcza
wczesniejsze zapiski. Nie umiem powiedzie¢, czy to nadanie praw ujete
byto w jakie$ paragrafy, gdyz ksiega cechowa zadnego takiego aktu
nie zapisata, czy tez rzecz dokonata sie na podstawie ustnego porozu-
mienia. Prawdopodobniejszem jest, ze akt taki zostat wystawigny
i gdzie$ zaginat, nie zostawszy wciggnietym do ksiegi cechowej.

Jak mozna wnosi¢ z toku urzedowania cechu, przywileje jego
i uprawnienia byty dos¢ rozlegte i miaty charakter zawodowy, humani-
tarny i religijny. W pierwszym rzedzie cech wyzwalat odpowiednio
wycéwiczonych miodych ludzi na rotmandéw czyli sternikdw tratew
i innych sptawéw, kierowanych Sanem, Wieprzem, Bugiem i Wistg do
Gdarnska. Pod pewnym wzgledem cech rotmanski spetniat takze funkcje
mkomitetu koscielnego przy ekspozyturze kosciota parafjalnego pod
wezwaniem $w. Jana Chrzciciela i przy prepozycie kosciota cmentar-
nego pod wezwaniem $w. Trojcy, zawiadywat bractwami Sw. Barbary
i Sw. Antoniego, starat sie o Swiatto na oharze brackie, zajmowat sie
muzyka koscielng, opiekowat sie pogrzebami zmartych cztonkéw i braci,
pobierat optaty i skiadki i udzielal wsparcia w razie uzasadnionej
potrzeby. Ponadto cech rotmarnski byt réwniez zrzeszeniem towa-
rzyskiém i urzadzat w pewnych czasach wspodlne'biesiady dla starszych
i miodszych ,,braci stotowych*

Wyzwalanie odpowiednio wycwiczonego luzaka na rotmana czyli
mistrza (takze majstra) odbywato sie wedtug ustalonego ceremonjatu
i nazywato sie ,,misterja*“. Kandydat musiat sie zgtosi¢ osobiscie przed
urzedem cechowym i prosi¢ o przyjecie swojej misterji do cechu. Przy-
jecie do cechu i na brata stotlowego uwarunkowane byto wolg starszych
i zlozeniem optaty, ktérej wysokos¢ zalezata od tego, czy kandydat
pochodzit z ojca rotmana czyli byt ,,mistrzewicem*, czy tez dostepowat
godnosci retmanskiej jako pierwszy w swojej rodzinie. Oprécz optaty
pobierano jeszcze napitek dla braci stotowych na ,,optékanie* miejsca,
jak to nazywano, oraz pewna ilos¢ wosku na Swiatlo przy ottarzach
brackich i w czasie pogrzebu zmartego brata. Wszystkie te daniny byty
o0 potowe mniejsze dla mistrzowicOw. Fakt przyjecia misterji do cechu
protokotowano w ksiedze cechowej, a czyniono to stereotypowo, tylko
mod czasu do czasu wprowadzajgc pewne odmiany w formule urzedowej,
czasem zaleznie od pisarza, przewaznie od zmienionego ducha czasu,
ktory zmuszat do modernizowania utartej formuty.

Dla przyktadu, jak taka misterje protokotowano, podaje dostownie
pierwszy wpis w ksiedze cechowej, juz po nadaniu cechowi nowego
prawa:

S*
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»Dziato sie w UlanoWie w domu y cechu Stawnego Pana Marcina
Czarnoty Cechmistrza Starszego Konsztu Rotmanskiego y Sternickiego
przy bytnosci Sht. P. Jana Szafranskiego Cechmistrza Wtérego y przy
bytnosci PP. Braci tak Starszych iako y Mtodszych spoinie siedzgcych.
D. 26. Maj 1765 A-0

Mysterya SH. P. Stanistawa tabeckiego

Przyszedszy przed Urzad Si. P. Marcina Czarnoty y Sk. P. Jana
Szafranskiego Gechmistrzéw Konsztu Rotmanskiego przy Kongressie
catego Cechu P. P. Braci SH. P. Stanistaw tabecki Konsztu Sternickiego,
zadosy¢ czynigc Prawu teraznie jszemu $wiezo konferowanemu z osobli-
wej taski JO. Pani Cechowi Rotmanskiemu y Sternickiemu, upraszat
0 przyjecie Mystérii swoiey do Cechu. PP. Cechmistrze z PP. Braciami
tak starszemi iako y miodszemi zwazywszy, iz Si. Stanistaw tabeck;
Rzemiosto Sternictwa miat z Rodzica $p. Wawrzynca tabeckiego, wiec
zupetny Cech na potowe Misterji Onego dyspensuie, ktory oddat pét-
tory piwa beczki, wodki poétgarca, na Misterya zit poi dwa, na wosku
funt ieden Tynffa iednego, z ktérey Mysteryi iako rzetelnie wyptaconey,
Sh. P. Stanistawa tabeckiego zupetny Cech kwitujgc za Stotowego
Brata przyimuie.y uznaie. Dat. ut supra“

Kto».,w kunszcie rotmanstwa nie byt z rodzica swego wycéwiczony
1 wypolerowany (pisano takze: i doskonaty)*, tego ,,caty cech dyspo-
nowal na cala misterjg“, a to: ,piwa beczek trzy, wodki do kazdej
piwa beczki trzy flasz, pieniedzy zit cztery, na wosku funtéw dwa
tynfy dwa“

Wybory czyli ,elekcja“, jak protokotowano, na urzedy cechowe
odbywaty sie czasem corocznie, czesto nie bez sprzeciwOw, czasem
raz na kilka lat, i byly zatwierdzane przez zwierzchno$¢ dworskag. Po
usadowieniu sie rzadu austrjackiego zwierzchno$s¢ dworska juz sie
w te sprawy nie wdawata i nie wykonywata zadnego wogoéle nadzoru
nad sprawami miasteczka, ktére wygrato nawet w tej sprawie proces,,
prowadzony ze zwierzchnoscig dworska przez kilka lat, naprzéd we
Lwowie, potem w Wiedniu. Pierwsza taka elekcja bez zatwierdzenia
zwierzchnosci dworskiej odbyta sie w r. 1791.

Podaje za ksiegg cechowa dostowny jBkst pierwszego zapisanego
w niej wyboru w r. 1768:

»Elekcja nowo obranych cechmistrzOw rzemiosta wodnego z po-
spoélstwa PP. Braci miodszych i starszych i zaproszonych Si. P. Anto-
niego Gutkiewicza, SK. P. Marcina Zgorkiewicza, SH. P. Jana Steca
burmistrza i innych, wypisana d. 19 Februarii 1768 Ao. Jako to star-
szym cechmistrzem obrany jest zgodnymi gtosy przy kongressie zgro-
madzonych P. Jakéb Przysucha, wtorym alias kluczowym P. Krzysztof
Brzuch, P. Jakéba Gawitowskiego za podskarbiego, P. Franciszka Kanie
na pisarskim lokuje miejscu, a to bractwa $w. Barbary i $w. Antoniego.

Te elekcjg przez cech zgromadzony obranych na starszenstwo
w cechu rotmanskim, z Zwirzchnosci Dworskiej approbuje. Dt. 25 Febr.
1768 Ao. Raczynski w dworze bielinskim®,

Przy nastepnej elekcji w r. 1769 cechmistrzem pierwszym wybrany
zostat Marcin Czarnota, wtérym Wojciech Witkiewicz, podskarbim
Jakéb Gawtowski, pisarzem Jan Witkiewicz.
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Trzecia zkolei elekcja, zaprotokotowana w ksiedze cechowej, od-
byta sie dopiero 17 kwietnia 1779, tym razem w domu wojta Shi.
P. tukasza CjJnarowicza. Protokdt podaje powdd, dlaczego wybory
odbyty sie w mieszkaniu zwierzchnika sgdowego, pisze mianowicie:

,.Zaszedt reskrypt od zwierzchnosci dworskiej przedzelskiej, wzgle-
dem obranych Sh. P. Wojciecha Panczyka, Sit. P. Antoniego Pokryw-
czynskiego cechmistrzOw przez PP. Braci konsztu wodnego, a przez
niektdrych sprzeciwiajgcych sie obraniu rzeczonych PP. cechmistrzéw,
wiec Urzad Wojtowski po wystuchaniu mszy S$wietej, zapoznawszy
PP. Braci konsztu wodnego do sadéw swoich, ktorzy wzigwszy Pana
Boga na pomoc, po sprzeczkach miedzy sobg, zgodziwszy sie wszyscy
jednostajnie, zgodnie, obrali i zapisa¢ w protokdt swoj cechowy pozwo-
liwszy upraszali, to jest:

St. P. Wojciecha Pariczyka cechmistrzem pierwszym konsztu ret-
manskiego i sternickiego,

Sh. P. Antoniego Pokrywczynskiego cechmistrzem wtorym,

P. Franciszka Kare podskarbim®.

Wybory woéjtowskie nie zadowolity jednak niektérych braci cecho-
wych, ktérzy mieli nieche¢ do Wojciecha Panczyka i ,mie¢ go za
cechmistrza i stucha¢ rekuzowali*. Dnia 30 kwietnia 1779 odbyty sie
powtdrne, wybory, na ktoérych przepadli W. Panczyk i A. Pokryw-
czynski, wybranymi zostali natomiast Sit. P. Wojciech tabecki i Sk.
P. Marcin Kosciotek. Po wyborach panowie cechmistrze wykonali przy-
siege na kleczkach przed Ukrzyzowanym (ad imaginem Crucifixi flexis
genibus) na nastepujgca rote:

»Ja N. przysiegam Panu Bogu etc., iz podtug prawa cechowi na-
szemu nadanego sprawy sadzi¢, rzadzi¢, powinnosci cechowe od braci
odbiera¢ sprawiedliwie bez obcigzenia i sprawowac sie obiecuje, nie
dbajac na przyjazn ani na nieprzyjazn, na mitos¢ ani na nienawis¢,
przychody sprawiedliwie notowaé, nic na swoj wiasny pozytek, tylko
na chwate Pana Boga, $w. Barbary i $w. Antoniego obraca¢ przyrzekam.
"Tak mi Panie Bozp w Trojcy etc.”. +

Obecnymi przy tym akcie byli stawetni panowie: Marcin Czarr.ota,
Jan V'itek, Antoni Gutkiewicz, Jan Szafranski, Stanistaw i Andrzej
tabeccy, Sebastjan Szelgzek, Wojciech Czarnota, Matjasz Janik, Jozef
Culpinski, Antoni Pokrywczvnski, Marcin Nicatek, Antoni Pitacik,
Jakob Przysucha, Grzech Salega i inni panowie bracia starsi i miodsi.

Przedstawiciel zwierzchnosci dworskiej, Kozdrajski, zanotowat pod
protokotem wyboréw, co nastepuje:

»Poniewaz Sh. P. Wojciech tabecki jest obrany od pospoélstwa
to jest Braci starszych i mtodszych cechmistrzem pierwszym, ktéremu
sg przydani do pomocy Marcin Kosciotek i Franciszek Kara, wiec
T Zwierzchno$é Dworska tego approbuje z tym dokladem, aby sie
poditug nadanego prawa rzadzac percepte pieniezng jakowa bedzifeh
i expens w regestra sumiennie zapisywat i przy dokonaniu roku ra-
chunek z siebie zdat sprawiedliwy w Urzedzie Miejskim lub tez, gdy
tego JMC Ksigdz Pleban wyciggac¢ bedzie, Jemu oddac¢ bedzie powinien.
Dt 30 Apr. 1779 Ao*.
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Nastepna elekcja odbyta sie dopiero w lat 12, a to 11 stycznia
r. 1791. Wybranymi zostali: St. P. Antoni Pokrywczynski pierwszym
cechmistrzem, wtoérym St. P. Matjasz Kosciotek, podskarbim St. P. Be-
nedykt Czarnota, pisarzem Sk. P. Maciej Kurytowicz. Po wykonanym
juramencie nowo obrani cechmistrze odebrali przy swiadkach rachunki
od cechmistrza ustepujgcego, skwitowali go i stwierdzili podpisem, ze
na przyszte czasy nie bedg sobie roscili do nich zadnej pretensji. Pod-
pisali sie takze obecni swiadkowie, miedzy nimi.Grzegorz Janik i Antoni
Janik oraz wojt miejscowy tukasz Cetnarowicz.

Odbyta w cztery lata pozniej elekcja t. j. w r. 1795 jest o tyle
ciekawa, ze zawiera szereg nakazow dla braci, przedewszystkiem tresci
moralno-religijnej, a to: 1) aby kazdy brat byt na mszy Swietej kwar-
talnej pod wing groszy polskich 19, 2) aby po kazdym pogrzebie na-
jetym cechowi bracia wiecej nie wypili wodki tylko po porcji jednej,.
3) suchedni za kazdg ryze (jedna podréz ze sptawem do Gdanska, P. A)
oddawa¢ powinni (t. j. z pobieranego na kazdy dzien ,,strawnego“
w tym wypadku niewydanego na jadto, P. A.), 4) kazdy brat za zna-
kiem (choraggwig) Braci stang¢ powinien, 5) suchedni i inne nalezace
kwoty do cechu starzy cechmistrze wybra¢ powinni, a to z roku 1794,
6) we wszystkiem PP. Bracia postusznymi by¢ powinni PP. Cech-
mistrzom pod sztrofem wyznaczonym w n&kazie Wielm. Komisarza
(t. j. przedstawiciela zwierzchnosci dworskiej, P. A.) z dnia 22 stycznia
1795 roku. Wybranymi wtedy zostali: pierwszym cechmistrzem Sht.
P. Benedykt Czarnocienski, wtérym Sk. P. Benedykt Gromacki, pod-
skarbim St. P. Jedrzej Koscieleeki, pisarzem cechowym Sk. P. Maciej
Kurytowicz za pensjg zip. 8. ,,Wyrazeni panowie cechmistrze — koriczy
zapiska — wykona¢ majg w odebraniu swoich rzagdéw jurament podiug
dawniejszego przepisu przysiegi, ktorg elekcjg jaka w przytomnosci
Magistratu dokonana podajac i do wyzszej zwierzchnosci do aprobaty
tak na to sie zaproszeni rekami wiasnemi ktadac znak Krzyza Swietego
podpisujemy*.

Spos6b protokotowania nazwisk w czasie tej elekcji i innych kaze
mi zwréci¢ uwage na wcale charakterystyczny szczegét, bo stwier-
dzajacy préznos¢ stanowa, ze wiele nazwisk byto uzywanych w pod-
waojnem brzmieniu, a to zaréwno przy wpisywaniu elekcyj, jak i miste-
ryj. Jedno nazwisko byto pospolite, uzywane zwyczajnie, drugie niejako-
usztachcone, uzywane dosr czesto w czasie zebran urzedowych i przy
wpisach do ksiegi cechowej. Wymieniam je w obu brzmieniach: Bernat-
Bernacki, Brzuch-Brzuszkiewicz, Bgk-Bagkiewicz, Czajka-Czajkowski,
Czarnota-Czarnocienski, Gutek-Gutkiewicz, Grzesiak-Grzesiakiewicz, Ja-
rzynka-Jarzynkiewicz, Gromada-Gromacki, Kara-Karski, Kosciotek-
Koscielecki, Lach-Lachowicz, Matek-Matkiewicz, Kutacz-KutaczkowskKi,
Nicatek-Nicatkiewicz, Pokrywka-Pokrywczynski, Bzepiela-Bzepielski,
Szelgzek-Szelgzkiewicz, Wasil-Wasilkiewiez, Witek-Witkiewicz, Wroébel-
Wréblowski, Zgoérek-Zgorkiewiez. Za moich lat mtodych, mniejwiecej
przed czterdziestu laty, wszystkie te nazwiska byty w powszechnem uzy-
waniu w swojej formie zwyczajnej, jedni tylko Witkowie byli juz stale
nazywani Witkiewiczami. Bzekome upiekszanie nazwisk miato moze-
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swoje zrodto w atmosferze rozbawienia przy kielichu, ktory krazyt obficie
w dniach elekcyj i misteryj. Na trzezwo wystarczato nazwisko pospolite.

Przy przeprowadzaniu elekcyj w latach 1804, 1819 i 1837 oprécz
braci z cechu rotmanskiego znajdowali sie takze przedstawi 'iele t. j.
cechmistrze cechu sukienniczego, szewskiego i garncarskiego. Bylo to
niezawodnie ustepstwo na rzecz bractw $w. Barbary i $w. Antoniego,
ktérych dobro lezato na sercu nietylko braci rotmanskiej, lecz takze
innym zrzeszeniom zawodowym, jakie byty w Ulanowie. Sprawy reli-
gijne interesowaty pobozny ogét mieszkancoéw, wiec wszyscy mieli co$
do powiedzenia przy wyborach.

Najblizsza elekcja odbyta sie juz nastepnego roku, a to 4 lutego
1796. Wybranymi zostali, pierwszym cechmistrzem Sit. P. Marcin
Koscielecki, wtorym Sit. P. Franciszek Karski, podskarbim Btazej
Wojcik, pisarzem Augustyn Zgoérkiewicz. Z czasu ich rzadéw niejna
nic osobliwszego do zanotowania. Ksiega cechowa notuje tylko stereoty-
powa formute przyjecia misteryj do cechu, ale juz z pominieciem wy-
razenia ,,0 prawie Swiezo konferowanem®, a z powiekszeniem optaty
catkowitej na zip. 18.

Nastepna elekcja odbyta sie dnia 5 kwietnia 1800 roku. Wybrano
wtedy: pierwszym cechmistrzem Sit. P. Joézefa Janika, wtérym Sit.
P. Wojciecha Wréblowskiego, podskarbim Sit. P. Stanistawa Lacha,
pisarzem Sit. P. Jana Bzepielskiego iun. | te rzady minety bez oso-
bliwszego wydarzenia. Godng przypomnienia jest chyba tylko zapiska
0 zwolnieniu od optaty misterji Sit. P. Wincentego Sokotowskiego
w r. 1803. Czytamy tam w konkluzji: ,,Wiec Sit. PP. Cechmistrze i Sit.
Panowie. Bracia, zapatrzywszy sie na dowody Pana Wincentego Soko-
towsKiego, iz jest biegly w tej sztuce sternictwa i przykladny swojag
osobg do tegoz cechu i juz oddawna zatozyt stempel i jest z ojca
mistrzewic prawdziwy i do tego ofiarowat cechowi na honor Swietej
Barbary mozdz;erz do strzelania, ktory wart zip. 24, a zresztg zwazajgc
na jego serce przychylne, ze wszystkiego, tak z catej misterji jako
1 z miodszenstwh (datku na poczestunek, P. A) uwalniamy i za stoto-
wego brata go przyjmujemy*.

Elekcja nastepna z dnia 4 lutego 1804 roku wyniosta na urzad
pierwszego cechmistrza Sh. P. Jana Pitacika, na wtérego Sk. P. Woj-
ciecha Wrdbla, na podskarbiego Si. P. Stanistawa Lacha, na pisarza
Sh. P. Ignacego Matka. Protokdt elekcji oprocz zgromadzonych braci
podpisali takze przedstawiciele Urzedu Miejskiego: Antoni Pokryw-
czynski wojt i Wojciech Szkotnicki podwodjci. Za ich rzadéw zdarzyt
sie po raz pierwszy wypadek w r. 1810, ze do cechu rotmanskiego i na
braci stolowych przyjeto dwoéch niemieszczan i nie pochodzacych
z Ulanowa, a to: ,uczciwego“ Marcina Nowoswiata i ,uczciwego“
Macieja Michalskiego. Protok6ét odmowit im jednak godnosci ,,sta-
wetnych pandéw*, pomieszczajac tylko ,uczciwos$¢” .t. j. pochodzenie
wiejskie. Zdarzato sie to niekiedy i w latach pdzniejszych, a protokoét
zaznaczatl zawsze te rdznice pochodzenia.

Moze ten dyshonor, wyrzadzany kunsztowi retmanskiemu, sprawit,
ze od r. 1810 St. P. Jan Pitaak przestat urzedowac jako pierwszy cech-
mistrz, a miejsce jego zajat (niema Sladu z przeprowadzenia elekcji)



72

Sh. P. Jan Gutkiewicz, pisarz zas cechowy Si. P. Ignacy Maltek zaczat
sie odtad podpisywa¢ Matkiewiczem.

Protokdt z nowych wyborow zapisano dopiero pod datg 1 marca
1819 roku. Wybranymi zostali: pierwszym cechmistrzem Sh. P. Jedrzej
Koscidtek, kluczowym Sh. P. Jedrzej tabecki, podsKarbim Si. P.
Michat Wasilkiewicz, pisarzem cechowym Sit. P. Michat Panczyk.
Wsrdéd podpisanych braci stotowych figuruje- takze uczciwy Marcin
Nowoswiat, zapewne osiadt przez przyzenek w Ulanowie.

Urzad cechowy umiat by¢ wdziecznym, jak to juz widzieliSmy na
przyktadzie Wincentego Sokotowskiego. Dnia 5 marca r. 1819 uczynit
podobng, ale tylko czesciowg taske Stt. P. Franciszkowi Wojcikowi,
ktory miat ztozy¢ optaty tylko 6 zip. w srebrze, ale ,,pod tg kondycja,
ze jak stuzyt od lat pietnastu w tych urzedach czyli bractwie $w. Bar-
bary, obowigzuje sie do skonczenia zycia swego stuzy¢ temu bractwu
Sw. Barbary t. j. ze trzymaé bedzie chér od kapeli w kosciele farnym
w Ulanowie*.

W r. 1820 przyjetym zostat do cechu rotmanskiego Jan Bernacki,
nie majacy tego kunsztu z rodzica swego, a w r. 1821 w podobnych
warunkach SH. P. Sebastjan Gradowski. Obaj zaptacili catla misterje
t. j. po 24 zip.

Bracia cechowi odnosili sie z zaufaniem do urzedu cechowego,
wybranego w r. 1819, bo gdy zeszli sie na wybory dnia 2 marca 1825
roku, uchwalili, azeby Sh. P. Jedrzej Koscidtek nadal urzedowat do
r. 1826, ,,jednak z tg kondycja, ze postuszenstwo i uszanowanie swym
Przetozonym Bracia w kazdym czasie przyrzekajg i dla wiekszej wagi
podpisem wiasnorecznym to stwierdzajg“. Podpisy te, z niewielu wy-
jatkami, byty poprzedzone krzyzykami.

W r. 1825 eech rotmanski otrzymat piekny podarunek, co ,,fun-
dator* zapisat wilasnorecznie w ksiedze cechowej w stowach nastepu-
jacych: ,, Wr. 1825 sprawione przez Barttomieja Juske trgbki do grania
kosciotébw ulanowskich a osobliwie bractwa $Sw. Barbary darowane
wiecznemi czasy i na to sie sam podpisuje wiasng reka i przy swiadkach
oddane w c¢echu za urzedowania cechmistrzéw Andrzeja Kosciotka,
Andrzeja tabeckiego, Michata Wasilkiewicza podskarbiego, Michata
Panczyka pisarza. Kazda skladana z sztuk pieciu Fondator Barttomiej
Jusko m. p.“

Dnia 26 lutego 1826 roku cech rotmanski okazat nowy dowdd
wdziecznosci St. P. Tomaszowi Zotadkowi, przyjawszy go bez Zzadnej
optaty za brata stotowego, a to ,,zwazywszy, ze Sh. P. Tomasz Zotadek
potozyt zastugi w bractwie $w. Barbary, raz w robieniu $wiatta przez
lat 7, dalej przy odpuscie sw. Barbary réznych ustug i rzadzeniu sie
dobrem przy wystrzatach, z czego, jak wiadomo Cechmistrzom i Bra-
ciom, ze uszczerbek na zdrowiu ponosit, oraz i nadalej wszelkie ustugi
przyrzeka“

Dnia 25 lutego 1826 przystapiono do nowych wyboréw, z ktérych
wyszli: pierwszym cechmistrzem Sh. P. Jedrzej tabecki, wtorym Sh.
P. Marcin Witkiewicz, podskarbim Sh. P. Jan Pitacik, pisarzem ce-
chowym Sh. P. Michat Panczyk. Po trzechletniem urzedowaniu tych
wybrancow przeprowadzono elekcje dnia 14 marca r. 1829, ktéra wy-
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lonita nowy zupetnie sktad urzedu cechowego. Pierwszym cechmistrzem
wybrany Sht. Szymon Przysucha, wtérnym Sk. P. Szczepan Kurytowicz,
podskarbim P. Marcin Gutek, pisarzem cechowym P. Btazej Pracik.

Od r. 1834 protokoty cechowe powotujg sie niekiedy na ,,przepisy
monarchiczne* w odniesieniu do optaty cechowej, jednakze nie podajg
nigdzie zapiski, na czem one polegaty ani jakie byto ich brzmienie.

Rodzina Wojcikéw cieszyta sie szczeg6lnemi taskami urzedu ce-
chowego. Jak w r. 1819 nagrodzono zastugi Franciszka Wodjcika obni-
zeniem mu optaty cechowej, tak w dniu 3 grudnia 1835 roku uczyniono
podobng taske Barttomiejowi Wajcikowi, obnizajgc mu optate za przy-
jecie na brata stotowego do potowy t. j. na 18 zip. Protokét notuje, ze
,»PP. Cechmistrze i PP. Bracia uchwalili za zastugi P. Barttomieja
Wojcika, ze ustuznym byt do grania na kazdej mszy $w. brackiej
bractwa iw. Barbary i na kazdym odpuscie- byt ustuznym i chce by¢
az do Smierci swojej bezptatnie, darowa¢ onemu potowe misterji i przy-
jac¢ za brata stotlowego*. Tegoz dnia i tegoz roku oraz w tych samych
stowach uczyniono takg samg uprzejmos¢ St. P. Marcinowi Chmielow-
skiemu, w ktdrego potomstwie talent muzyczny przechowat sie do dnia
dzisiejszego. Byt to szczesliwy dzien na muzykantéw, bo tegoz dnia
jeszcze wiekszg taske, bo catkowite zwolnienie od daniny cechowej,
otrzymat P. Franciszek Kuzniarski, organista, poniewaz ,,byt przychyl-
nym cechowi w réznych potrzebach do robienia $wiatlta i grania na
mszach $w. tegoz bractwa $w. Barbary i deklarowat sie do ustug ce-
chowych koscielnych, dopéki mieszka¢ bedzie w Ulanowie®,

Sympatyczng i ciekawag historycznie zapiske znajdujemy w ksiedze
cechowej pod dniem 3 listopada 1836 roku. W dniu tym odbyta sie
misterja IPana Wojciecha Dzierzynskiego, profesora szkoty trywialnej
miasta Ulanowa. Stangwszy osobiscie 1Pan Wojciech Dierzynski przed
aktami cechowemi. upraszat Sh. Pandéw Cechmistrzéw i PP. Braci, aby
byt przyjetym do tegoz bractwa sw. Barbary. Panowie Cechmistrze
i Panowie Bracia, zwazajgc zastugi |I. Pana Dzierzynskiego w utrzymy-
waniu nauki szkolnej w Ulanowie przeszto lat 44 (a wiec od r. 1796.
P. A), tegoz za brata stotowego przyjeli, za ktore przyjecie dat I. Pan
Wojciech Dzierzynski do skrzyni cechowej zip. osSmnascie srebrem.
Sa w ksiedze cechowej $lady, Zy profesor Dzierzynski korzystat juz
w latach dawniejszych z goscinnosci braci cechowych, wiec nie dziw,
ze z wdziecznosci zapragngt na stare lata naleze¢ oficjalnie do goscin-
nego bractwa, gdy nie moégt by¢ przyjetym do cechu kunsztu rotman-
skiego, skoro obrat zamtodu inne powotanie.

Nastepna elekcja odbyta sie dnia 3 marca 1837 r. Pierwszym cech-
mistrzem obrano P. Marcina Kurnika, wtérnim P. Ignacego Zotadka,
podskarbim P. Jézefa Sibitke, pisarzem cechowym P. Jedrzeja Brzusz-
kiewicza. Po pieciu latach, na podstawie elekcji z dnia 15 lutego 1842
roku, na czele cechu rotmanskiego staneli: pierwszy cechmistrz P.
Michat Karski, kluczowy P. Marcin Kurnik, podskarbi P. Franciszek
Brzuszkiewicz i pisarz cechowy P. Ludwik Kosciotek.

Za urzedowania pierwszego cechmistrza p. Michata Kary-Karskiego
znowu jednego z muzykoéw spotkata wielka taska urzedu cechowego,
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jak o tem Swiadczy nastepujaca zapiska w ksiedze cechowej, zaproto-
kotowana dnia tl grudnia 1845 roku:

»Misterja SH. P. Sebastjana Jaworczaka. Stangwszy Sh. P. Se-
bastjan Jaworczak przed gronem Si. P. Cechmistrzéw i Sh. P. Braci
tak starszych jako i miodszych konsztu sternickiego i retmanskiego
a chociaz nie jest profesjant tegoz konsztu przecie tylko jedynie dla
zastug, ktére ma jedynie w fachu kapelistéw, a przez to ze jest po-
stusznym prosi aby byt przyjety za brata stolowego do tegoz bractwa

Jtsw. Barbary. Przeto zwazywszy Sh. P. Cechmistrze i Sh. P. Bracia
konsztu sternickiego i rotmanskiego, iz St. P. Sebastjan Jaworczak jest
jako muzykant roczny w kosciele na kazden odpust w Ulanowie, jest
postuszny i ma az do zgonu zycia swojego bezplatnie by¢ postusznym,
przeto pozwolili St. P. Cechmistrze jako i Sit. P. Bracia aby byt przy-
jety za brata stotlowego i te danine ktdrg Bracia stotowi od tat setnych
ptacili darujg i od dnia dzisiejszego jest jak brat stotowy przyjety
i z miodszenstwa solvit®.

To odznaczanie zastug muzykantéw koscielnych Swiadczy z jednej
strony o wielkiem zamitowaniu do muzyki w cechu rotmanskim, z dru-
giej o zarliwej poboznosci mieszkancow, ktérzy czynili, co mogli
w swoim zakresie, azeby stuzba boza odbywata sie uroczyscie, a dobra
muzyka wtérowata chéralnym piesniom koscielnym. Utrzymywata sie
ta gorliwos¢ przez diugie lata, a owoce jej jeszcze dzisiaj dajg sie
widzie¢ w pieknym S$piewie koscielnym, wyrdzniajagcym mieszkaricow
Ulanowa w sposOb bardzo sympatyczny.

Z biegiem lat cech rotmanski tracit coraz bardziej charakter orga-
nizacji zawodowej i stawat sie raczej bractwem koscielnem. Ostatnia
bodaj elekcja na podstawie organizacji zawodowej odbyta sie dnia
21 stycznia 1851 roku. Pierwszym cechmistrzem obrano P. Ludwika
Kosciotka, wtorym P. Sebastjana Szelgzka, podskarbim Antoniego
Nicatka, pisarzem Antoniego liurytowicza, ktérg to elekcje ,,za wazng
i zgodng i rzetelnie zrobiong dla waloru bracia cechowi podpisami
swemi stwierdzili.

Widac¢ to bardzo wyraznie z misteryj dwoch ,,wioscian wsi Bie-
linca®: Jana Kotuty i Wawrzynca Slusarczyka, ktérzy ,chociaz nie
zostajg w tym to fachu sternickim i rotmanskim, atejjze sg sktonni do-
chwaty Pana Boga i chcg do tegoz bractwa $w. Barbary wstgpic, prze-
16z sg przyjeci za braci stotlowych ze wszystkiemi dobrodziejstwy, ktére
oni posiadaja“.

Elekcja, dokonana 27 grudnia r. 1852, nié méwi juz o cechu rot-
manskim, lecz o obywatelach, nalezacych do bractwa $w. Barbary,
ktérzy wybieraja ,,w moc najwiecej gtoséw majacych” pierwszym pro-
wizorem (juz nie cechmistrzem!) obywatela P. Jana Michatkiewicza,
wtérym Antoniego Wrdoblewskiego, podskarbim Antoniego Nicatka,
a pisarzem tegoz bractwa Marcina Rzepiele. Przy protokotowaniu
misteryj pojawia sie jeszcze stara formuta w ksiedze cechowej, lecz jest
juz ona pozbawiona dawniejszej tresci.

Podobnie przedstawia sie elekcja, dokonana 23 lutego r. 1857.
Zebrani ,,obywatele do bractwa $w. Barbary nalezacy“ wybrali wtedy
pierwszym prowizorem p. Marcina Gradowskiego, drugim p. Jana
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Zgorka, podskarbim p. Stanistawa Szydtowskiego, a pisarzem w tern
bractwie p. J6zefa Zotagdka. W protokotach powtarza sie jeszcze i teraz
stara formuta, bo sita tradycji nie data sie tak predko wykorzeni¢. To
samo powiedzieC trzeba o elekcji z 3 marca r. 1862, ktdéra pozostawita
tych samych prowizoréw i skarbnika, a zmienita tylko pisarza,
obrawszy nim Franciszka Pracika. Co wiecej! Organizacja cechowa tak
dalece przestata by¢ zywotng, a zamienita sie na organizacje bracka, ze
tegoz roku zaprotokotowano misterje niewiasty, a to stawetnej pani
Barbary Pracikowej, ktéra przeciez z zajeciem rotmanskiem nie mogia
mie¢ nic wspolnego, a chyba tylko mogta by¢ zong meza rotmana.
Misterje niewiast spotykamy odtad coraz czesciej, jakkolwiek sam wy-
raz ,,misterja“ t. j. wyzwolenie na mistrza jest w tym wypadku pustym
tylko dzwiekiem i beztresciwym przezytkiem. Taki stan rzeczy trwa
juz od tej pory bez przerwy. Optata bracka jest teraz obliczana w nu>
necie austrjackiej i wynosi 4 renskie.

Nowy stan rzeczy nie ulegt zmianie w czasie elekcji z 18 stycznia
1867, kiedy wybrano na urzedy Imci Pandéw: Antoniego Brzuszkiewicza,
Tomasza tabeckiego, Antoniego Grzesiaka i Andrzeja Kurylowicza,
ani tez podczas elekcji z 21 lutego r. 1879, chociaz w protokole jeszcze
raz odzyta nazwa cechmistrzow, ktorymi zostali ci sami wybrancy
z poprzedniej elekcji z r. 1867. Nazwa ta byta juz tylko Spiewem ta-
bedzim dawniejszej organizacji zawodowej, zmienita sie nawet formuta
protokotéw, zachowawszy jedynie tytutowg nazwe ,,misterja“. Jak da-
lece sama ta nazwa stata sie juz niezrozumialg, wynika stad, ze od
r. 1910 pojawia sie natomiast dziwaczna w tych okolicznosciach nazwa
»ministerjatt :

Przemiana cechu i bractwa na samo tylko bractwo, dokonana juz
w r. 1852, zostata wyraznie zaprotokotowana w ksiedze cechowej
w r. 1899 p. t. ,,Elekcja urzednikéw bractwa $w. Barbary dnia 5 marca
r. 1899 na #tat trzy“ Liczba wybranych urzednikéw rozrosta sie nie-
pomiernie w poréwnaniu z okresem organizacji cechowej, a miedzy
wybrancami znalazty sie takze kobiety jako urzedniczki. Starszym bra-
tem czvli cechmistrzem zostat wtedy wybrany Michat Wasylkiewicz,
podskarbim Jedrzej Gutek, prokuratorem ottarza Antoni Nagier, pisa-
rzcai Jedrzej Wolski, radnymi: Jan Wolanin, Jan Grzesiak, Franciszek
Witkiewicz, Wincenty Pitynski, wizytatorami chorych: Ignacy Szulc,
Karol Kawecki, Tomasz Michatkiewicz i Jakéb Bolibrzuch, wizytator-
kami: Agnieszka tabecka, Marja Dabrowska, Elzbieta Dabrowska
i Marja Janik, podchorgzymi: Tomasz Zabecki, Marcin Gromada, Bene-
dykt Wolanin, Antoni Nicatek i Jedrzej Prusterniak.

Ostatnia elekcja urzednikdéw bractwa $w. Barbary, wpisana do
starej ksiegi cechowej, odbyta sie dnia 24 kwietnia r. 1910. Wybrani
wtedy zostali: starszym bratem Jan Szelgzek, zastepcag Franciszek
Gorski, prokuratorem ottarza Jedrzej Panczyk, pisarzem Jedrzej Satega,
radnymi: Jan Wodjcik, Wojciech Kopyto, Ludwik Wojtyto i J6zef Na-
chajski.

Ostatni $lad zywszej pamieci o dawnym cechu rotmanskim znaj-
dujemy w ksiedze cechowej w zapiskach z r. 1865, kiedy to w setng
rocznice ukonstytuowania cechu na podstawie nadanego mu nowego
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prawa posypaty sie hojne datki na ,,ustanowione od wiekéw* bractwo
Sw. Barbary, a ksiege cechowa przeniesiono do siedziby bractwa ,,jako
przy urocz.\ffetosci przeniesienia prawa sternickiego pod adoracje $w.
Barbary, patronki tutejszego miasta“.

Bractwo $w. Barbary spetniato zkolei swoje obowigzki do r. 1913,
jezeli bierzemy na uwage zapiski w starej ksiedze cechowej. W rze-
czywisto$ci objawiato pewng zywotnos$¢ takze w latach pdzniejszych
i dopiero przed kilku Laty przestatlo funkcjonowac jako instytucja
samorzadna, a to w nastepstwie konkordatu, ktoéry podporzadkowat
bractwa proboszczowi parafjalnemu i podciat przez to ich zywotne
korzenie. Mozna tez dzisiaj powiedzie¢, ze i cech rotmanski i bractwo
Sw. Barbary w Ulanowie nalezg juz do zamartej przesziosci. Zwykie
koleje ludzkich spraw i ustanowienl! Jedynemi pomnikami minionej
zapewne bezpowrotnie przesztosci pozostata z pietyzmem dochowana
ksiega cechowa oraz ta zywa jeszcze tradycja, ktéra natchneta mnie
jako rodaka ulanowskiego, azeby pamie¢ o tern, Co bylo, przekazac
nastepnym pokoleniom.

Nakoniec, niejako w uzupetnieniu dziejow cechu retmanskiego
i zwigzanego z nim od poczatku bractwa $w. Barbary, podaje w alfa-
betycznym porzadku nazwiska wszystkich U cli osob, jakie zapisano
w ksiedze cechowej jako uczestniczace w elekcjach i misterjach. Jakas
setka tych nazwisk przechowata sie jeszcze”™.do dzisiaj w Ulanowie
w potomkach éwczesnych rodzin. Jest jednak dzisiaj w Ulanowie sporo
innych jeszcze nazwisk, ktérych niema w tej ksiedze. Sg to juz na-
zwiska niedawnych stosunkowo przybyszow, ktérzy napetniajg nowym
gwarem stare miasteczko, zmienione i pod tym wzgledem na niekorzys¢,
o ile chodz; zwyczaje i obyczaje jego nowych mieszkancow.

Oto katalog dawnego patrycjatu ulanowskiego, zmniejszonego dzi-
sig, z zapisanych 147 rodzin o 46 nazwisk, ktorych wiasciciele albo
wymarli catkowicie albo przeniesli, sie gdzie indziej, niekiedy do sa-
siednich miejscowaosci:

Antosiewicz.

Baranski, Bgk, Bernat, Biegaj, Bielecki, Bis, Blandesiewicz, Boli-
brzuch, Brzuch, Bryia.

Getnarowicz, Chmielowski, Gichowski, Gieplichowicz. Czajka, Czar-
nota, Czernecki, Czerniakiewicz.

Dabrowski, Dobrowolski, Dolinski, Dotowy.

Gawlowski, Gil, Goreczny, Gorski, Gradowski, Gromada, Grudzin-
ski, Grzesiak, Gutek, Gzik.

Janik, Jarosz, Jarzynka, Jasnos, Jaworczak, Jedlinski, Jusko.

Kara, Kawecki, Konopka, Kopycinski, Kopyto, Koscidtek, Kotula,
Kozieja, Kruczkowski, Krolikowski, Krupinski, Kulesza, Kutacz, Kul-
pinskij Kurnik, Kurpinski, Kurytowicz, Kuzniarski, Kwolkiewicz.

Lach, Lisowski, Litwin.

Labecki.

Machaj, Malinowski, Mataszowski, Matecki, Matek,’ Medrak, Mi-
chatkiewicz, Mroczek, Mscisz.

Nachajski, Nagier, Nicatek, Niedziatek, Niemkiewicz, Nowoswiat.

Olechowski, Orczykowski, Owczarczyk.
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Panczyk, Paterkowski, Pawtowicz, Pedrak, Pitacik, Piotrowski,
Pitynski, Pokrywka, Porebski, Pracik, Prusterniak, Przedpetski, Prze-
milski, Przysucha, Ptasinski, Pucko, Pulikowski, Puskarczyk.

Rup, Rzepiela.

Salega, Sibitka, Sieczka, Skoczylas, Smolinski, Smota, Smorago-
wicz, Sokalski, Sokotowski, Stanowski, Sudyto, Szafranski, Szajwaj,
Szczucinski, Szelgzek, Szewczyk, Szkotnicki, Szulc, Szumilas, Szydtow-
ski, Smielowski, Spiewak.

Tokarski.

[ tl linski, Uminski.

Warzycki, Wasil, Wasilkiewicz, Wasilowski, Witek, Witkiewicz,
Wojtyto, Wolanin, Wolski, Wéjcik, Wrdbel.

Zaborski, Zarebski, Zabecki, Zdanowski, Zgoérek, Ziarno, Ziemski,
Zieba.

Zotadek.

RESUME _

En considérant les livres de comptes et les documents du-corps de
métier des lamaneurs et des pilotes a Ulanéw (Petite Pologne), I'auteur fait
connaitre I'histoire et la raison d’étre du.corps en question.

Cette corporation avait pour but I'’émancipation des apprentis du métier
de lamaneur, e’est a dire pilote de radeaux et autres flottages qui, par le
San, le Wieprz, de Bug et la Vistule, étaient dirigés vers Gdansk (Danzig).

Le corps de métier des lamaneurs jformait aussi une confrérie de piété
et était en méme temps une sorte de club. Vers I'an 1851 la corporation en
question s’est transformée complétement en une confrérie de pieté.

JULJUSZ ZBOROWSKI

O ZAPOMNIANEJ TWORCZOSCI ZEGOTY PAULEGO
(PRODUCTION LITTERAIRE OUBLIEE DE ZEGOTA PAULI)

Pracujgc nad zebraniem materjatéw do tatrzanskiej bibljografji ze
starych czasopism, znalaztem kilka pozycyj, odnoszacych sie do lite-
rackiej i naukowej dziatalnosci Zegoty Paulego. Nie mogtem dotad
stwierdzi¢, czy jést juz wiadome, ze Pauli, podpisujac sie ,,Ignaz Pauli*,
zamieszczat etnograficzne rozprawy i ttumaczenia w jezyku niemieckim
w czasopi$mie ,,Mnemosyne*. Wychodzito ono we Lwowie w pierwszej
potowie XIX wieku dla uzytku niemieckich przybyszow, ktorych obficie
nadsytat rzad austrjacki do b. Galicji na posady urzednicze, profe-
sorskie, do starostw, lesnictw, uniwersytetu, szkot i t. d.l).

*) O wspotpracownictwie Paulego w czasopi$mie ,,Mnemosyne* wspomniat
Jan Kartowicz (,,Wista“ 1888, Il, 655) jednakze wzmiankuje on jedynie o poezjach
Paulego, nie o etnograficznych przyczynkach.
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Nie majac czasu na zupeine wyzyskanie materjatéw ludoznawczych
i stowianoznawczych w wymienieniem pismie, ograniczam sie do
zwrocenia uwagi na kilka pozycyj, pochodzacych z pidra Paulego.

I tak w roczniku 1824 w n-rze 100 znajdujemy artykut: Sagen
des polnischen Volkes in Galizien (Gesammelt von Ignaz Pauli)“. Po
wstepie o0 znaczeniu ludowych podan, autor przytoczyt legende p. t.
,,KOnig Boleslaus der Kihne in den Karpathep*. Jest to jeden z war-
jantéw podania o krélu Bolestawie w Tatrach i o $pigcych rycerzach.
Pauli podaje w objasnieniach, ze legenda o bigkajacym sie w goérach
krélu i o jego pobycie w ,,Karpatach*, powstata z reminiscencyj histo-
rycznych, a mianowicie z wiadomosci o podrézy na Wegry. Bo gdy
po zabiciu Stanistawa Szczepanowskiego za tajne knowania z Czechami,
Bolestaw Smialy z powodu papieskiej klatwy musiat opusci¢ Polske,
udat sie wT goscine do wegierskiego kréla. Pauli przytacza dla poréwna-
nia legende niemieckg o Barbarossie, duriskg o Olgerdzie, serbska
0 Trajanie i czeska o rycerzach, $piacych w Blaniku.

W roczniku 1835 tejze ,,Mnemosyne“ znajdujemy rdOwniez arty-
kuty Paulego. Np. w n-rze 14: ,lllyrische Romanze. (Aus dem Franzosi-
schen). Der sterbende Hajduk®. Jest to ttumaczenie serbskiej opowiesci
ludowej. W n rze 27 ttumaczy Pauli inng serbskg piesn ludowa, tym
razem napewno z oryginatu, mianowicie: ,,Konigsohn’s Marko Bache*.
W przypiskacli podat ttumacz niezbedne objasnienia. Numer 33 zawiera
tlumaczenie poematu rosyjskiego poety Konst. Batjuszkowa p. t. ,,Die
Baehantin“. W n-rze 35 wraca Pauli znowu do ludowej twdrczosci
Serboéw i daje ttumaczenie poematu ,,Die Wita, ein serbisches Volkslied*
wraz z przypiskiem, wyjasniajgcym znaczenie wyrazu i pojecia mi-
tycznej istoty: wili. W n-rze 37 znajdujemy tlumaczenie matoruskiej
piesni p. t. ,,Die Sklavinnen®“. Numery 39, 40 i 48 zawierajg artykut
0 najnowszej literaturze czeskiej.

Wspotpracownictwo Paulego trwa takze w 1836 r. W tomie ,,Mne-
mosyne“ z tego roku znajdujg sie ttumaczenia serbskich piesni, jak
np. ,,Flrst Georgs Abschied von Serbien®, ,,Klein-Radoica®, ,,K&nigsohn
Marko und zwolf Araber” i ,,Die Turken in Russland™' (w n-rach 41,
45, 48 i 51).

ZDZISEAW KACZMARCZYK

PRZYCZYNEK DO GOSPODARKI HALNEJ XVIII WIEKU
W ,,PANSTWIE £ODYGOWICKIEM*

{CONTRIBUTION A L'HISTOIRE DE L'ADMINISTRATION DES ALPAGES
DANS LA SEIGNEURIE DE LODYGOWICE AU XVIIlI SIECLE)

W archiwum jasnogoérskiem pomiedzy lieznemi extraneami odna-
laztem przypadkowo ciekawe rachunki gospodarskie tyczace sie ,,pan-
stwa todygowickiego” z lat 1702—1706. Miedzy innemi znalazty sie
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dane do gospodarki halnej samego dworu jak i ludnosci wiesniaczej
w XVIIlI wieku. Monograficzna praca Wiodzimierza Kubijowiczal)2
0 zyciu pasterskiem w Beskidach Magorskich nasuneta mi mysl wy-
korzystania tych zapisek. Dzi§ bowiem, gdy zycie pasterskie w tych
stronach jest bardzo nikte i zamiera z powodu zmienionych warunkéw
ekonomicznych, wiasnosciowych i ludnosciowych, obraz bujnego zycia
pasterskiego ujawni nam wielkg przepas¢ miedzy tem, co byto wczoraj,
a co jest dzisiaj. Tych kilka wiec zapisek niech bedzie potwierdzeniem
faktu o wielkosci dawnego pasterstwa i jego wielkiej roli w dziedzinie
.gospodarki w Beskidach.

T. zw. panstwo todygowickie niegdy$ wiasnos¢ Komorowskich
z Zywca w XVIII wieku bylo w posiadaniu Domicelli Mecinskiej sta-
roscianki wieluniskiej 2). Nalezaty do niego miedzy innemi wsie tody-
gowice 3), Wilkowice, Mikuszowice, Rybarzowice. Byt to wiec obszar
ziemi zamkniety z jednej strony granicg Slaska, z drugiej Beskidem, od
potudnia graniczyt z Zywcem, od péinocy z Biata. Przez terytorjum to
przebiega dzi$ prawie cata linja kolejowa Biata-Zywiec. Wszelkie wiec
cyfry i wiadomosci dotyczy¢ bedg stosunkowo drobnej czesci Beskidu
matego i to tylko jego czesci zachodniej, wznoszgcej sie w szczytach
Magorki 913 m. i Cupla 933 m. miedzy Biatg a Zywcem. Tu tez znaj-
dowata sie hala dworu todygowickiego na Magorze, a i inne gospo-
darstwa halne ludnosci panstwa todygowickiego musiaty sie tu znaj-
dowacé. Wptywata na to bliskos¢ tej czesci Beskidu. Beskid $lgski i zy-
wiecki jako dalsze i na obcem terytorjum potozone nie wchodzity
w rachube 4).

Pierwszg notatka jest ,,Regestr spisany lesnego statku na halach
na Magorze za magerza Wawrzynca Wiezika zostajgcego pro 18 July
1702*. Poczem nastepuje wyliczenie sztuk, z tego jest owiec 111 i kéz
182, razem 293. Nastepny spis z 27 marca 1704 podaje liczbe 166 owiec
1 163 koz, razem 329. Spis z 20 lipca 1705 przynosi 128 owiec i 186
kéz, razem 314, a z 2 pazdziernika 1706, 102 owiec i 137 koz, ra-
zem 239.

Spisy te dotycza jednego tylko szatasu dworskiego znajdujgcego
sie zapewne na hali Magorki. llos¢ ogoélna statku w szatasie wynosi tu
srednio okoto 300 sztuk owiec i kéz. Z tego sSrednio po 120 owiec,
a reszte kéz. Ta przewaga kéz nad owcami jest uderzajgca, raz tylko
liczba owiec w r. 1704 przewyzszata lekko liczbe k6z. Objaw tak licznej
hodowli k6z dzi$ nie spotykany juz musiat byc wyptywem specjalnych

1) Wt Kubijowicz Zycie pasterskie w Beskidach magorskich, Krakow
192,7, Prace Kom. Etn. P. A. U. Nr. 2.

2) Domieelia Meciriska zona Kazimierza z domu z Wielkiego Chrzystowa Wierz-
bowska 1° voto Warszycka. T. Zychlinski, Ziota ksiega szlachty polskiej I,
str. 174, Poznan 1879.

s) W r. 1618 todygowice Mikotaj Komorowski sprzedat dworzaninowi swemu
Morawskiemu ten drogg zamiany za inng wie$ odstgpit jg ks. Jerzemu Zbaraskiemu.
L. w wianie otrzymat St. Warszycki za Heleng ks. Zbaraska. Z Warszyckich przeszio
nta I63706micelle Mecinskg 1° voto Warszyckg Stow. geogr. krol. pol. V,
str. .

4) Dziejopis Zywietki, Krakow 1866, str. 30 opis granic.
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warunkéw gospodarczych. Dzi$ juz chéw kéz poprostu sie nie optaca-
Roczne ubytki i zmiany w liczbie owiec i kdéz wywotywalty liczne sprze-
daze pojedynczych sztuk, cze$¢ szta na uzytek kuchni dworskich, pare
w ciggu roku zdechto, a pare jak podaja rachunki, brat wilk. Te ostatnie
notatki ,,wilk wziagt” lub ,wilk zjadt“ powtarzajgce sie regularnie co
roku sa dowodem, ze zdjecie pasterskie w tych czasach do lekkich nie
nalezato i bylo potlagczone do pewnego stopnia z niebezpieczen-
stwem.

Na czele szatasu stal magierz co$ jak dzisiejszy baca. Nie wiem
czy ta nazwa byta pospolicie przyjeta, w kazdym razie wystepuje we
wszystkich rachunkach. Podobieristwo nazwy magierz 8 do madziar,
maggiar wskazywatoby, ze nazwa tego urzedu pochodzi z Stowacji
i nadawana byta bacom z Stowacji, a potem i miejscowym.

Oprocz spiséw szatasu dworskiego posiadamy jeszcze 2 spisy* do-
bytku prywatnego poddanych z panstwa todygowickiego. Pierwszy
z nich nosi tytut: ,,Regestr statkdw to jest owiec i k6z na halach zostaig-
cych w panstwie todygowickim spisany 15 Mai 1705“. Spis ten zro-
biony byt zapewne dla celow kontroli lub finansowych w zwigzku
z pewnemi optatami za wypas na halach. Wylicza on 43 gazdéw po-
siadajgcych wilasne owce i kozy z podaniem doktadnej liczby posia-
danego dobytku. Ilos¢ Srednia posiadanego statku wynosi okoto 50
sztuk na osobe. Z tego 5 posiada nawet ponad 100 sztuk, najmniejsza
liczba i wyjatkowa zarazem jest 10 sztuk. Razem posiadajg wymienieni
gospodarze 2489 owiec i kdz. Uderza tutaj rowniez olbrzymia hodowla
kéz. Doktadnych liczb brak wprawdzie, ale fakt, ze kazdy z wymienio-
nych gospodarzy posiadat w ogélnej liczbie statku owce i stale kozy
wskazuje, ze byto to zjawisko powszechne, a wiec i ilosciowo liczebne,
jak w szatasie dworskim. Osobno spis wyodrebnia 280 owiec i koz,
w tem samych owiec Wawrzynca Przybyty 200 sztuk, ktére nie zimo-
waty. Reszta nalezy do 3 gazdow. TJwaga ,,| zosobna ktérzy tu nie
zimowali“ wskazuje, ze wypadek ten jest wyjatkowym i ze zwykle
praktykowano catoroczny pobyt z zimowaniem na hali. Dzi$ sa to juz
w Beskidach wypadki wyjatkowe i zanikajgcef). Nastepny spis: ,,Regest
statkbw na halach zostaigcych w panstwie todygowickim to iest owiec
i kos spisany przy woytachl >» woiewodzie y catlej gromadzie wataski
18 Maii Anno 1706“. Ogolna ilos¢ kéz i owiec wynosi 2531 sztuk,
. Z tego najwiekszg liczbe posiada Wawrzyniec Przybyta bo 260, a 8 go-
spodarzy ma ponad 100 owiec i k6z. Uderza tu przedewszystkiem zwig-
zek gospodarki halnej z ustrojem wsi wotoskich tem ciekawszy' ze
spotykany na samej granicy Slaska cieszynskiego jeszcze w XVIII stu-
leciu"). Instytucja wojewody czyli krajnika znana byla i w Zywiec-

. 2%) Magier — Madziar, Wegrzyn. S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego. Ill.
str. 22.

6) WL Kubijowic4 Zycie pasterskie, str. 38 zachodzi to jeszcze w Gor
cach lecz jest wyjatkiem.

7) Por. o Wolochach i Watachach na Slasku w pracy T. Dobrowolski.
Tradycje wotoskie w Kulturze artystycznej gorali slqsklch Cieszyn 1931, str. 3—G,
odb. z ,,Zarania Slqsklego“ 1931 rocz. VII z. Il.
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czyznie pod nazwa wojewody wotoskiego, w tymze samym czasie t. j.

w r. 1706 wojewoda panstwa zywieckiego byt Tomasz Jaszek z Ka-

mesznicy8). Dla panstwa todygowickiego istniat wiec specjalny woje-

woda, ktory mial przewodnictwo nad podlegtemi sobie Wotochami9).

Niezbity to dowdd, ze instytucja ta byla czems pospolittm w owych

czasach i rozpowszechniong na zachodzie Beskidéw. Podobnych zresztg

wojewodow spotykamy na Podhalu, Gieszynskmm i Morawachl0)}l1
a nawet dzi$ na Stowacji w szczgtkowej formie, zanikajgcej w do-

datku.

Poréwnajmy jeszcze cyfry z zapisek z cyframi dzisiejszemi. W za-
chodniej czesci Beskidu matego sg obecnie 3 szalasy z ogolng liczbg
samych owiec okoto 400 ““). Tymczasem w r. 1706 z samego panstwa
todygowickiego pasto sie na Beskidzie matym prawie 3000 sztuk owiec
i k6z. Roéznica jest widoczna. Dzi$ na olbrzymim obszarze Beskidu
babiogdrskiego wypasa sie zaledwie 2560 owiec 12).

Na podstawie tych wszystkich wiadomosci przychodzi sie do
whnioskéw, ze:

1) gospodarka halna organicznie byla zwigzana z osadnictwem na
prawie wotoskiem, z jego organizacjg i zwyczajami. Na czele gromady
stoi wojewoda, sprawuje wiladze przy pomocy wojiow w poszczegol-
nych wsiach. Terytorjalnie wiadza jego pokrywa sie z kluczem po-
siadtosci jednego wiasciciela.

2) Gospodarka ta byta jesli nie gtdbwng to najwazniejszg gatezig
gospodarki ogdlnej w panstwie todygowickiem na poczatku XVI1I11 wieku.
Jezeli uwzglednimy jeszcze osobne spisy kréw dworskich, to mozna
Smiato powiedzie¢, ze hodowla bydta byta najwazniejszg gatezig eko-
nomiczna.

3) Na czele szatasu dworskiego stal magierz (rodzaj urzedu).

4) Pobyt na halach trwat przez caty rok.

5) Obok owiec wystepuje olbrzymia masa koz przewyzszajaca
nawet czasami te pierwsze (szatas dworski).

Takie mniejwiecej $Swiatto rzucatyby te drobne wycinki zapisek
archiwalnych na gospodarke halng beskidzkg w XVI1II wieku. Wymowa
cyfr jest tu najlepszym wskaznikiem i miara, jak wielkie kiedy$ zna-
czenie posiadato pasterstwo w gospodarce folwarkéw podgorskich.
Dzisiejsze czasy sg na tern polu wyraznym krokiem w tyt ku
zaniku.

Poznan.

8) E. Dtugopolski, Przyczynki do osadnictwa wotoskiego w Karpatach,
odb. z Spraw, filii c¢. k. gimn. $w. Jacka w Krakowie 1916.

9) Por. K. Kadlec, ValaSi a Valasské pravo v zemich slovanskych a uher-
skich Praha 1916, str. 430. ,,...Vejvoda jest muz, ktery ve jménu vrchnosti dozor
ma nad vrchy, lesy a zvgri a quasi soudce jest nad spory hraniénymi mezi pod-
danymi...”,

le) Zofja Hotub Pacewiczowa, Osadnictwo pasterskie i wedréwki
w Tatrach i na Podtatrzu, str. 197—198
11) Wt Kubijowicz, Zycie pasterskie, str. 51.
rz) bid., str. 51—52.

Lud T. XXXIL. 6
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BOGDAN ZYRANIK

PRZECIWIENSTWO BOSTWA-DRZEWA | BOSTWA-
KAMIENIA W WYOBRAZENIACH LUDOWYCH

(AN'GTHESE DE LA DIVINITE-ARBRE ET DE LA DIVINITE-PIERRE DANS
LES CROYANCES POPULAIRES)

W wierzeniach religijnych niektérych ludéw na rozlegtych obsza-
rach Starego i Nowego Swiata napotykamy kzczatki prastarej koncepcji
wierzeniowej dwu przeciwnych sobie béstw, z ktérych jedno, dodatnie,
zwigzane z krzemieniem Ilub wogdle z kamieniem, albo z wezem
(wzglednie kaczka) i z ciemnoscig, jest gtbwnym przeciwnikiem i cze-
sto bratem, przewaznie bliZzniaczym, pierwszego, zwykle przezeni zabi-
janym, najczesciej rozcinanym na dwoje, z czego powstajg dwa zy-
wioty, wzglednie istoty zwigzane z dwoma zywiotami, albotez gory
i skaty. Wyjatkowo mamy pociecie lub wogdle zabicie béstwa dodat-
niego przez jego przeciwnika

Terminu ,,dodatnie* uzytem* dla oznaczenia zespotu cech o zna-
czeniu pozytywnem dla wyznawcéw danego béstwa, gdyz np. okresle-
nie ,,jasne“ oczywiscie nie we wspotczesnem pojeciu przenosnem, ozna-
czatoby Swietlistos¢ postaci, tymczasem wykazanie owej Swietlistosci
jest jednem z zadan niniejszej pracy. Okres$lenie ,twoércze, tworzyciel-
skie“ nie odrézniatoby"go zasadniczo od owego przeciwnika, ktory
czesto stwarza roéwniez przedmioty lub istoty, tylko inne (zte, ciemne
etc.). ,,Dobre*, ,sprawiedliwe*, ,,madre* etc. — zadne z tych okreslen
nie obejmuje catosci jego znaczenia, a wszystkie zawierajg sie witasnie
catkowicie w okresleniu ,,dodatnie“

Koncepcja ta stanowi zesp6t réznych watkdéw réznego pochodzenia.
W mitologji niektérych z posiadajacych jg ludéw brak tego czy owego
watku wynagradza obecno$¢ wspolnych szczegétéw drugorzednych.

W rozdziale I-ym przedstawiam ogoélne zarysy tej koncepcji u po-
szczegOlnych ludéw z pominieciem zwigzku bdostwa dodatniego z drze-
wem, co wejdzie w skiad rozdziatu li-go, obejmujgcego charakterystyke
béstwa dodatniego uderzajaco zgodng u ogromnej wiekszosci znajag-

. cych ja ludéw; rozdziat Ill-ci zawiera¢ bedzie wyjasnienie owej kon-
cepcji, jakotez sktadajgcych sie na nig poszczegdlnych watkéw,
a w czwartym przedstawie niektdre jej Slady zwiaszcza w judaizmie
i chrystjanizmie.

Praca niniejsza powstawata na marginesie innej. DobdOr Zrddet,
z ktérych czerpatem, naogot byt nieodpowiedni: czesto przypadkowy,
a czasem — dotyczy to gitdéwnie czesci epizodycznych — i niewystar-
czajacy. Powodem byty wzgledy natury technicznej; odciety bowiem
od bibljotek, skoniecznosci korzystatem czestokro¢ jedynie z przygod-
nych, w réznych czasach poczynionych, zapiskéw. Dlatego np. wiado-
mos¢ z wiloskiego folkloru (jak rowniez wiele wiadomosci z german-
skiej, greckiej, indyjskiej mitologji) wzieta zostata z Afanasjewa, pod-
czas gdy tres¢ pewnej bajki wielkoruskiej (jak i niektérych innych sto-
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wianskich) — z wiloskiego autora Gubernatisa, i t. p. W pewnj-ch
sprawach ttumaczonych jednakowo przez kilku autoréw powotywatem
sie nietyle na imie bardziej autorytatywne, ile na autora, co do ktérego
mogtem stuzy¢ odnos$nikiem. Do pewnego stopnia ograniczyto to nawet
zakres mniejszej pracy w niektorych jej czesciach.

ROZDZIAL .
Konflikt miedzy béstwem dodatmem a jego przeciwnikiem.

Uderzenie i rozbicie krzemienia na dwie potowy,
z ktorych jedna wiagze sie z niebem (Jasnoscia),
druga z ziemia (ciemnoscig) — u Wielkorusow.

Gzyto w bogatej rosyjskiej literaturze apokryficznej, czy w licz-
nych zbiorach basni, gadek, przesadow, a taksamo w nieprzebranem
bogactwie watkéw poetyckich i mitologicznych, zawartych w ludowym
eposie rosyjskim, razporaz natrafiamy na $lady prastarych wierzen
T catych ich zespotéw. Jednym z takich sladoéw przedrosyjskich, nawet
przedstowianskich mitow jest ustep z apokryficznego podania o stwo-
rzeniu ziemi w stynnym ,,Switku bozestwiennych knig“, kryjacym
w sobie slady nauk sekty bogomilskiej 1), a przez nig, czesSciowo i nie-
zaleznie od niej, i niektérych przedchrzescijanskich mitow.

W ustepie tym bog chrzescijanski, zastepujacy najwidoczniej jakie$
poganskie boéstwo, rozbit na dwoje wydobyty z pierwotnego ,,morza
bezbrzeznego*“ krzemien, z ktérego jednej czesci wyskoczyty duchy nie-
bieskie, a z drugiej — za sprawg djabta — moc djabelska. Djabet wy-
stepuje tu w postaci kaczki2). W jednym z warjantéw tego ustepul)
jest mowa o uderzeniu przez Boga miotem kamienia i stworzeniu w ten
Sposdéb mocy niebieskich — oraz uderzeniu miotem kamienia przez
djabta i stworzeniu ,,swego wojactwa®“, a nastepnie o ciggtej wojnie
Boga i mocy niebieskich z djablem i jego wojskiem, w ktorej poczat-
kowo zwyciezal djabet, az zostal ostatecznie zwyciezony przez Boga.
Inng odmiang tego mitu jest ludowe powiedzenie, wedtug ktérego Bog
uderza krzemieniem o krzemien, z czego powstajg anioty, archanioty,
cherubiny, serafiny, a nastepnie gdy szatan czyni tosamo, pojawiajg
sie duchy lesne (Ljeszije). domowe (d o mowy je), rusatki i baby-
jagi 4). Wedle poprzedniego warjantu duchami lesnemi (Ljesowik i),
domowemi (domowiki), wodnemi (wodianiki), #taziebnemi
(bajenniki), podwércowemi (dworowiki) i stodolnemi (ri-
fa zniki) stalo sie wojsko djabelskie, ktére powpadato do wody,
laséw, doméw etc. po zwyciezeniu djabta przez Boga.

Duchy niebieskie oczywiscie wigzg si¢ z niebem, a djabelskie.,za-
pewne z ziemig, skoro wedtug innego apokryfu wielkoruskiego, miano-
wicie ,,Wyznan Adamowych® dziedzing Boga jest niebo, a djabta —
ziemia.

Afanasjew A, Poetlczesklja wozzrienija Stgwian na pfirodu, 1867 r. t. Il
462 rre 3) J- ""1461—62, 4{ Dal W., Postowicy russkago naroda,

1041 pal W., Totkowyj Stowar! Wlellkorusskago jazyka, t. II, s. Kriemien.
6
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Wyrwidagb i Waligodra.

W piesniach a zwiaszcza basniach wielkoruskich, a takze innych
stowianskich spotykamy dwu bohateréw, zwigzanych: jeden — z drze-
wem, a drugi z gora, ktéra, jak wykazuje ponizej, odpowiada kamie-
niowi. Tu bede gtéwnie omawiat wielkoruskie ze wzgledu na brak do-
statecznych innych materjatow. Pierwszy nazywa sie Dub-Dub o-
wik5y albo Dubynicz®), albo Dubynia, Jelenia (jel-
Swierk), Ljesinia7), albo Wyrwidubg), Wiertodub
Wiernidub9). Odpowiednikiem jego u nas jest Wyrwidagb,
a wraz z nim w jednej z bajek wystepuja Wyrwi jedlica
i Wyrwibuklly* u Stowakéw odpowiednikiem tym jest Vali-
bukl). Identyczny z owym bohaterem pod tak réznemd imionami
w réznych warjantach, a witasciwie w réznych basniach wystepujgcym,
jest ) obry nial?). Imie jego zapewne jest przetworzone z Dubyni;
moze pod wptywem etymologji ludowej pod przestarzate, niejasne juz
znaczeniowo imie tego ostatniego podstawiono zblizony fonetycznie
wyraz, z tresci swej odpowiedni dla jasnego, dobrego bohatera Ifl) jakim,
jest Dubynia (dobrynia — dobry cztowiek). Drugi nazywa sie Gor-
Gorowik albo Gorynia, Waligorld), Wiertogor,
Wiernigorals), au Matorusdw nosi nieobce nam dzieki piesniom
lirnikébw ukrainskich na kresach dawnej Rzplitej, a zwlaszcza dzieki
upowszechnieniu go przez ,,Wesele”“ Wyspianskiego miano Wern y-
hory; u nas — Waligory. Tak jak Dub-Dubowik i Dubynia
majg odpowiednika w Gor-Gorowiku i Goryni, odpowiednikiem Duby-
nicza bytby Gorynicz i rzeczywiscie imie to istnieje i oznacza
pewnego bajecznego mieszkanica gor, jakim najczesciej jest waz
wzglednie krél wezow 16). Mitolog rosyjski Afanasjew dowodzi jego toz-
samosci z Gorymig i t. p.

Juz imiona bohateréw $wiadczg o zwigzku ich czyto z drzewem,,
czyto z'gora: imie pierwszego wigze sie z debem, Swierkiem, bukiem
i z lasem wogodle, drugiego — z goérg. Pozatem tu i Owdzie wystepuje
zwigzek z drzewem czy z gorg jako rys ich zycia mitycznego. Wyrwi-
dab wyrwat dab i wroga swego wszczepit w to drzewo 17). Wyrwidub
rzucit debem If>), Wiertodub kiadzie deby wpoprzek drogi, by uchroni¢
pewnego bohatera przed poscigieml8), Dobrynia rozdziera dagb20),
a analogiczny don w pewnych piesniach?l) stynny heros wielkoruskie,j
epiki ludowej, llja Muromiec, siedzi wedlug tych piesni na debie 22),
W jednej z piesni biatoruskich mowa o debie bajecznym, ktérego nazwa
brzmi: Wirtadub3), rowna sie wiec wielkoruskiemu Wiertodu-
bowi. Tu mamy tozsamos$¢ owego bohatera z debem, jakg nam sugero-

5) Etnograficzeskoje Obozrienije, 1912 r., 300. e) j. w. 275. 7) Afanasjew,
Poet. Wozzr. Staw., |, 638, 776—77. 8) Strielnikow | D., Religjoznyja pried-
stawlenija Indiejciew Guarani, Sbornik Muzieja Antropolog, i Etnograf., Leningrad,
r. 1929, t. IX, 314. @) Afanasj., P. W. SI. 1, 638, 776—77. 1(jJ Kosinski W.,
Materjaty do etnogra'ji Gorali Bieskidowych. Zb. Wiad. VII, r. 1883, 78. 11) Afanas,
jow. 1, 295—96, 12) j. w. I, C72. 13) Afanasj. I, 777.  14) Strielnikow, Rei. Pr.
Ind. Guar., 314 16) Afanasj. |, '76—77. ““) Dal, Tolk. Stowar's. Zmij; alU" s II,
528; Kiriejewskij, Piesni, Ukazatiel 152. 1T) Kosiniski, Mater, do ein. Gor. Biesk.,
78. Is) Afanasj. I, 777. r'j j. w 638. 20). j. w. Il, 672. 21) j. w. 22) i w,
673. 23) Ziwaja Starina, 11, r. 1905, 94.
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wato imie Dub-Dubowik i Dubynia (mniej Dubynicz, jako patryno-
miczne). Zwigzek drugiego bohatera z géra zaznacza sie podobném
czynami: Waligor rzucit géra24). Wiertogor ktadzie gory na drodze2f),
Gorynia porusza gdrami2e), obraca niemi, przenosi je z miejsca na
miejsce 27). Olbrzyméw podobnie poruszajacych gérami, przynoszacych
je etc. utozsamiano z samem! gérami w podaniach skandynawskichz2g).
Waz Gorynicz mieszka w gorzelS), przyczem na podstawie zwigzku
jego z goérami opiera Afanasjew przypuszczenie, iz jest to wiasciwie
»duch goér“ 30), obok nazwy z miej- Gorynicz czesto 6w Waz
bajeczny ma epitet gorynskaja (zmieja)3l). Wedycki wagz Vritra,
mieszkajgcy taksamo jak Gorynicz w goérze, sam jest przyrownany do
gory 82), a ludowe poréwnania przedmiotdw w obrebie wierzeniowym,
réwnaja sie ich utozsamieniu, jak to mamy we wszystkich mitologjach.

Nietylko w Rosji czy w Indjach istniejg mity o wezu zwigzanym
z gora, przebywajacym w niej i t. p. i nietylko u wszystkich ludéw
indoeuropejskich ss) ; posiadajg one bezpordwnania rozleglejszy zasiag,
np. u mieszkancow w. Fidzi mamy 34) mitycznego weza w goérze etc.
W popularnym m. i. i u Indjan Ameryki Péinocnej micie o potknieciu
bohatera przez weza, smoka czy innego potwora mniejwiecej wezowa-
tego ksztattu i o nastepnem wydostaniu sie zen zywym i uwolnieniu
zarazem potknietych wczesniej istot, wedlug jednego z plemion
Siukséw, mianowicie Omaha, zamiast owego potwora potyka bohatera
gora, z ktérej ten sie wydostaje zywy, uwalniajgc zarazem potkniete
przez nig poprzednio istoty 35).

Jednoznacznos¢ gory i kamienia m. i. w mitologji
stowianskiej, germanskiej, indyjskiej i finskiej.

Gorze, z ktérg zwiazany jest omawiany bohater, odpowiada czesto
skata, kamien. Gorynia nietylko obraca gérami, ale i rzuca skaty w po-
wietrze 3¢). W bajce stowackiej obok Walibuka a na miejscu Goryni,
Waligéry i i. p. wystepujg dwaj bohaterowie zwigzani: jeden ze skatg,
drugi z zelazem, jak na to wskazujg ich imiona: Skalimeéj i Ze-
lezomeéj przyczem ten ostatni jest twdrcg zelaznych cepowsdr).
Zelazo — prawdopodobnie tu weszto w miejsce krzemienia 35). Bohater
Iwanko Miedwiedko jest analogiczny do Goryni3d) (m. i. wypiastowany
przez niedzwiedzice taksamo jak Waligora)40). Ot6z bohater odpowia-
dajacy catkowicie lwankowi Miedwiedkowi a przeto Goryni etc. w bajce
niemieckiej4l) (on. i. przestawiajgcy gory jak Gorynia)d2) jest istotg
z zelaza 43) ; samo imie jego Eiseohans#) podkresla éw zwigzek

z zelazem. Poza Eisenhansem odpowiednikami Goryni, Waligory i i. p.
w folklorze niemieckim sg m. i. postaci bajeczne zwane Fe Isen-
kripperer i Steinzerreiber, a wiec zamiast Waligory

mamy co$ w rodzaju Walikamienia. Odpowiadajacy Goryni we wio-* II,

2i) Afanasj. j. w. I, 777. 25) j. w. I, 638. 2¢) Dal, Totkow. Slow. s. Géra.
2T) Afanasj. |, 776—77. 2S) j. w. I, 656—7; Golther W., Handbuch d. Germanisch.
Mythol., 1895 r.,, 267. 2S) j w. Il, 528. so) j. w. :il) j. w. I, 528. 32) j. w.
Il, 528—29.  33) j. w. i'i34) piatZj Der Mensch, 1898 r., 330. 36) Dorsey, Cegiha
language, 31—34, 577. se) Afanasj. I, 777, 371 j. w. 295—096. 38) p. n
3R) Afan. I, 777.  40) j. w. 765, 777  41) j w. 777 *2) j.w. 49 j.w. <« j. w.
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skiej bajce bohater £ m. i. podnoszacy gore 4¢) nazywa sie w ttuma-
czeniu) Mocny Grzbiet rodem z Twardej Skaty IT). Pozatem Gorynia,
Waligor etc. jako olbrzym #j, rzucajacy i przenoszacy gory i skaly
z miejsca na miejsce 49), odpowiada najprawdopodobniej kamien-
nemu olbrzymowi biatloruskiemu, rzucajgcemu skate 50), kamie n-
nemu olbrzymowi skandynawskiemu, Hrungnirowi, rzucajgcemu
skate 51), a takze innym olbrzymom skandynawskim, zwigzanym z ka-
mieniami (skaty zwane ich imieniem etc.)52), przynoszacym gory, rzu-
cajagcym skaty53) etc. Wogdble olbrzymy skandynawskie, skojarzone
z gérami, ktore bywajg ich postacig 54), wigzg sie zarazem i z kamie-
niami, lub zastepujacemi je metalami. przedewszystkiem z zelazem,
zastepnikiem krzemieniabb) ; np. taksamo jak przenoszg gory, przenosza
i skaty i kamienie 56), albotez Sciskajg kamienie, az z nich woda wy-
cieka 57), zazwyczaj posiadajg kamienne butawy i kamienne tarcze 58) ;
miedzy nimi znajdujg sie olbrzymy o nastepujacych imionach: larna-
saxa, co znaczy —i zelazokamienny, larnhaus — zelazna czaszkaB)
etc. W jednej z odmian mordwiniskich omawianego mitu goéra jest prze-
ciwnikiegi béstwa dodatniego 60), przeciwnikiem, w ktérego roli w in-
nych odmianach mordwinskich (jak zresztg i w mitach wielu innych
ludow) wystepuje kamien Bajeczny waz wielkoruski (Gorynicz ete.)
mieszka niekiedy pod kamieniem 61) analogicznie do kamiennego de-
mona estonskiego, zwanego: ,,Znajdujacy sie pod kamieniem““62).
Albo tez ihieszka w gorze lub skale 6i!) analogicznie do kamiennego po-
twora skandynawskiego, Hrungnira, jakotez i do innych skandynaw-
skich olbrzyméw mitycznych, mieszkancéw gor tub skat, a ktérych
zwigzek z kamieniami musi by¢ bardzo znamienny, skoro wedtug
Jakéba Grimma wydajg sie by¢ ozywionemi kamieniami, albo olbrzy-
miemi istotami zamienionemi w kamienie ¢4). (Podobnie weze mityczne
i u wielu innych ludéw zamieszkujg badz goéry, badz skaty). Np. nasz
smok w gorze Wawelskiej; a w ,,Nibelungach“ Beowulf spotyka smoka
w skale6). Chmury w Rig-Vedzie zwane sg gorami albo kam i en-
nemi miastami weza Vritry66). W mitach wystepuje zaréwno ,,géra
wezowa“ ), jak ,,wezowy kamien“, oboje jako siedziba weza mitycz-
nego W wielkoruskich basniach krzemien lub wogéle kamienn rzucony
za siebie przez bohatera uciekajagcego przed przesladowca staje sie
odrazu go6rg, rzucona nastepnie kropla wody staje sie morzemsS).
A \vigc podobnie jak kropla jest czastkg wody, je , zalgzkiem niejako,
taksamo tu krzemien czy kamienn uwazany jest za czastke goéry, za jej
pewnego rodzaju zalagzek. Wogole zwigzek jakiej$ postaci mitycznej
z gbrg przewaznie réwna sie zwigzkowi jej ze skata, z kamieniem” albo-
wiem goéra i skata w relacjach ludowych wymieniane sg czesto jako
rownoznaczne.; skate znéw czesto lud zwie kamieniem poprostu. dlatego
tez np. Felsenkriperer to ta sama istota co Steinzerreiber.

4B) Afanasj. Il, 706. 4C) j. w. 4T) j. w.  48) ; -
Dal, Tolk. Slow. s. Gora. B0) p. u |J’\y) p. n. J'BZYJ-V'A%n:SSjS' " 4(25é_v5\’7
r3) Grimm J, Deutsche Mythologie. B4) Afanasj. || 656—57. YBB) p. n.
°6) Grimm j u. BY) Afan. 11'656- -57. " . W. D) j'w. ) p. n. ei) Afan.
I, 528. ,i2) Eisen M,, Esthnische Mythologie, 1925 r.
tess L. 655 68) j. w. 529. ) i W kg en 7)6‘]5) Afanas).
o J W. . . .
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Zabicie lub rozciecie na dwie potowy gory, be-
dacej bratem- blizniakiem wzglednie wezem,
u Wielkorusow.

Gorynia i Dubynia 69), WaUgor i Wyrwidub 70), Waligéra i Wyrw:
dab — sg to bracia-blizniacy. W jednej z bajek polskich Wyrwidab
w walce z Waligérg zwycieza go w panstwie podziemnem n). W jednej
z wielkoruskich basni Dobrynia zwycieza w walce weza Gorynicza,
zwanego tu w formie zgrubiatej G_orync.ziszc.ze, i zabija gq 72) ; wedtug
innej wersji rozrywa na dwoje dzieci owego weza w jego siedzibie
podziemnej (pieczarze biatokamiennej)73). Wspomniany juz wyzej jako
analogiczny w pewnych piesniach do Dubyni, Dobryni etc.4). llja
Muromiec (np. siedzi w Kieszeni olbrzyma zwigzanego z goérami,
Swiatogora7S), jak Dobrynia w kieszeni olbrzymki gorskiej's) etc.)
walczy z olbrzymem lezgcym na gorze i bedgcym tam jak druga goéra™),
a wrecz z olbrzymem-gorg. Gdzieindziej zabija on Babe Goryninke,
czyli Gorynczanke w podziemiu, dokad zaprowadzita ona llje ,s), albo
w rezultacie walki z synem Baby tatygorki rozrywa go na dwie po-
towy79). Otéz Baba tatygorka réwna sie Babie Gorynince  Goryn-
czance oraz wezowi Goryniczowi, ,,gorynskoj zmiei* s0), albotez okazuje
sie matkg tego weza 8l), z gérami taksamo jak on zwigzana, na co
m. i. wskazujg powyzsze jej imiona a takze jeszcze jedno: Siemi-
gorka 8"). Syn Baby tatygorki walczacy z lljg jest wiec albo wezem
Goryniczem, albotez synem weza Gorynicza (Baby tatygorki), co na
jedno wychodzi, skoro obie postaci stapiajg sie ze soba.

Obaj rozpatrywani bohaterowie stanowig zapewne bardzo starg
pare mityczng u ludow stowianskich, skoro najczesciej wystepuja epi-
zodycznie jako pomocnicy lub towarzysze réznych innych bohaterow,
ktérych dziejom poswiecone sg piesni czy basni, przyczem rola tej
pary bohateréw jest bardzo niejednolita. Pierwotna koncepcja zatracita
sie w znacznej mierze w opowiadaniach o Wyrwidebie i Waligoérze,
tak ze zaledwie znalez¢ w nich mozemy $lady watku o zabiciu przez
bohatera, zwigzanego z drzewem, w walce swego brata-bliZzniaka, zwia-
zanego z kamieniem (g6rg) i niekiedy z wezem, a takze o rozerwaniu
przezen na dwie potowy weza, zwigzanego z kamieniem i odpowiada-
jacego owemu bratu-blizniakowi, t. j. watku, jaki mieliSmy powyzej.
Przyktadem pomieszania postaci mitycznych moze stuzy¢ bajka z Lu-
belskiego, w ktorej wystepuje Waligora jako jeden z trzech braci, przy-
czem wszyscy trzej posiadajg mniej wiecej, ten sam charakter przez
swoj zwigzek badz z kamieniem, bgdz z wezem, jak o tern Swiadczg
ich imiona: Waligéra, Waz morza i Zelazna patka, a zarazem wszyscy
trzej posiadajg charakter bohatera dodatniego wasciwy Wyrwidebowi,
Dubyni etc. — walcza bowiem z panem podziemi. Zelazna patka nie-
tylko wigze sie z mineratem, ale prawdopodobnie i z wezem, skoro
w folklorze europejskim imie takie jest wyrazeniem oznaczajagcem weza.

69" Strielnikow, rtelig. Pr. Ind. Guar., 314.  70) j. -w/™Al'anasj. I. 777. 71) Ci
szewski S., Lud ’olniczo gérniczy z okolic Stawkowa w pow. olkuskim, Zb. Wiad.
XI, (104—106). 72) Afanasj. Il 672. 73) j. w. Il 529  7i) p. w. Tr') Afan. II,
670—71. 7*) j. w. Il, 673. TT) j. w. 670—71.  7S) Kiriejewskij P., Piesni (llja
Muromiec), 1869 r. 19, 26, 165. 79) j. w. 80) j. w. 81 j. w. 82 j. w.
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W jednej z bajek z Podhala8S) wystepuje trzech braci: Wyrwidab
Wyrwibuk i Wyrwijedlica. Przytem gtéwnym bohaterem, ktéory zwy-
cieza wrogiego wszystkim trzem Dziada, jest Wyrwidab. Braci jego
imiona i postaci utworzone zostaty widocznie na wzoér jego wiasnego
imienia i postaci; Wyrwidab zapewne rozszczepit sie tu na 3 osoby.

Charakter ciemniowy goéry mitycznej m. i. u Sto-
wian, Germanow, Arjow indyjskich, Finndéw,
Egipcjan i Indjan pin.-amerykanskich.

Baba tatygorka wedlug P. Bezsonowa oznacza chmure 84). Co do
znaczenia mitycznego gory wogoéle, z ktérg 6w przeciwnik drzewnego
bohatera wigzat sie czyto jako Baba Goryninka, czy waz Gorynicz, czy

Gorynia, Waligora etc. — oddawna zauwazono, a nastepnie w szeregu
|nnych wypadkow ttumaczono znaczenie jej jako wyobrazenia chmury,
m. i. — oczywiscie nie pierwsi i nie ostatni — dowodzili tego Afa-

nasjew ' ) i O. Miller8f). Stamtad zacytuje jako przykitad nazywanie
chmur w Védach gérami weza Vritry. Gora, czy jako chmura czy na
podstawie innych wyobrazen, kojarzy sie rowniez z wszelkag ciemnoscia,
m. i. z nowiem. Goére kojarzono réwniez z ziemig, z podziemiem np.
w Egipcie 87) ; algonkiniski bég tworzy ziemie, a w warjancie tego mitu
tworzy goére8) ; pani gorskich duchow (Berh'a) byla zarazem paniag du-
chéw podziemnych 89). Zapewne na tej podstawie matce Thora nada-
wano imiona, badz lérdh (ziemia), badz Fiérgyn (co najpewniej ozna-
cza gore)90). Jako istota ciemniowa, gora byta tworem djabta lub bostwa
ciemniowego np. u hidéw germanskich, stowianskich, finskich, pot-
nocno-amerykanskichdl). Jako wyobrazenie nowiu wystepuje gora
w micie Indjan Omaha, gdzie potyka bohatera Mactcinge, wcielenie
ksiezyca 92). Poza oznaczaniem chmury, nowiu, ziemi spotykamy gdzie-
niegdzie w mitologji i inne znaczenie goéry — jako nieba, a nawet
stonca, a niekiedy moze ksiezyca.

Analogja krzemienia wielkoruskiego do brata-
blizniaka bdéstwa u innych Iludow.

Na pierwszy rzut oka wydaje sie mit o Wyrwidebie i Waligdrze,
czytez Dubyni i Goryni mato pokrewny mitowi pierwszemu — o ude-
rzeniu krzemienia przez boga: tam rozciecie lub tylko uderzenie mar-
twego przedmiotu, tu — rozciecie zywej istoty. Ale wezmy pod uwage
kamiennos$¢ postaci wzglednie zwigzek z kamieniem zaréwno rozcigtego
na dwoje przedmiotu jak i rozcietej na dwoje istoty. Nastepnie to, iz
mozna przypuszcza¢ na podstawie

1) analogji krzemienia wielkoruskiego rozcietego przez bdéstwo na
dwie potowy, z ktérych powstaly duchy zwigzane z niebem i Swiatlem
i duchy zwigzane z ziemig i ciemnoscia, do weza finskiego (estonh-
skiego) rozcietego przez bdstwo na dwie potowy, z ktérych jedna
wigze sie z morzem, a druga z ziemig $3)

83) Ktisinsild Mat. etn. Gor. Bieskid., 78. si) Kiriejewskij P,, Piesni, (llia Mur.),
19. ) 11, 528—29.  8¢) Kiriejewskij, Piesni, IV, 17—18. 87) Turajew B
Klassiczeskij Wostok, 1924 r, Leningrad, 247. 88) Hewitt, Nanabosho, Handb.

N.-Am Ind Dahnhardt O., Natursagen r. 1907, I, 81—87.  8i!) Grimm J. Deutsche
Mythologie, 249  s0) p. n. «) p.n. 8 p.n. ) p. U
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i 2) analogji, m. i. u Finndw mitycznego weza do kaczkiM), ktéra
czestokro¢, zwlaszcza w mitach finskich jest wrogiem i bratem bdstwa
oraz posiada posta¢ kamienng, a pewnie i krzemienng B®),

ze krzemien wielkoruski jest tg samag co i kaczka finska postacig
mityczng a wiec wrogiem i bratem béstwa. Pozatem krzemien 6w jest
analogiczny do kamienia z gadki polskiej zpod Kielc, z ktérego to ka-
mienia taksamo po uderzeniu go wylatujg zte duchy etc.96), a zarazem
wedtug innej legendy z tych samych okolic kamien jest wrogiem
béstwa dodatniego97). Jeszcze jedna analogja krzemienia wielkoru-
skiego, a mianowicie z krzemieniem irokezkim, taksamo rozcietym
przez béstwo na dwie potowy, z ktdrych jedna wigze sie ze Swiatlem,
a druga z ciemnoscia, a ktory byt wiasnie wrogiem i bratem bdstwa?s),
przekonywa, ze takim samym wrogiem i bratem bozym musiat by¢
krzemien wielkoruski. A wiec byt pojety pierwotnie jako istota zywa
i cowiecej podobnie jak Gorynia i t. p. byt bratem i przeciwnikiem
jasnego boéstwa. W piesniach i basniach, gdzie wspomina sie 0 Wyrwi-
debie i Walig6rze czesto niema mowy o konflikcie miedzy nimi, ktéry
to motyw jako zrzadka ale zato na krancach (Wielkorusi syberyjscy
i Polacy) etnograficznego zasiegu tej pary mitycznej spotykamy, sta-
nowi zapewne najstarszg cze$¢ podania, nalezacg do tej samej osnowy,
z ktérej pochodzi i strzepek mityczny o rozbiciu krzemienia przez
bostwo.

W jednej z bylin powiatu pudozskiego bohater ,,kalika Iwaniszcze*
walczyt ze ,,ztym Tatariszczem* az go rozttukt na czesci ). Mamy wiec
tu walke bohatera ze ztym przeciwnikiem, ktérego mozna roztluc
jak jaki$s twardy i tomki przedmiot; jest to wiec napewno odmiana
owego prastarego kamiennego czy krzemiennego przeciwnika bohatera
czy bostwa dodatniego, przeciwnika zastgpionego tu przez wroga histo-
rycznego. Tresc¢ tej byliny jest mtoze szczgtkiem bardzo starego mitu,
skoro bohatera jej uwazat badacz rosyjski, Biezsonow, za prawdopo-
dobny prototyp wyzej wzmiankowanego Ilji Muromcewa 10°).

Pozatem w folklorze wielkoruskim istnieje $lad przeciwnika
béstwa, jako kamiennego potwora w postaci kaczej 1(I1), bedacego jak
juz sama barwa symboliczna (czarna)l?) wskazuje, istotg ciemniowa.
Jest ona tozsama z djablem-kaczka pierwszego warjantu wielkoru-
skiegolos).

Zwyciezenie brata-blizn aka zwigzanego z gorg;

uderzenie kamienia, z ktdrego powstajg weze-

duchy zwigzane z ciemnoscia lub ziemiag; ka-

mien-przeciwnikiem bdstwa dodatniego u Po-
lakow.

U naszego ludu, jak wynika z rozpatrywanego wyzej mitu wielko-
ruskiego i polskiego, wystepuje rowniez bohater zwigzany z drzewem
(Wyrwidabi walczacy i zwyciezajacy swego brata-blizniaka, zwiaza-
nego z kamieniem (Waligora).94

94) p.n. 95 p.n. 9) por. niz. 97) p.n. B§ p.n ') Rybnikéw P.,

rie)énpi, cz. 1V, Biezsonow P., Zamietki, 747. 10°) j. w. 767. 101) p. n. 102) p. n.
0s) P. w.
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Wedtug jednego z opowiadan ludowych z okolic Kielcl04) szedt
Jezus ze Swietym Piotrem, do ktorego wyrzekt: ,,Pietrze, idz na hantg
wysokag gore, wez rézgi i chlasnij w kamien, co na jej wierzchu sto-
parczy“. Gdy to Piotr uczynit, ,,z onego kamienia chmara wyleciata
przeréznych wezdéw, gadéw, robakoéw*. Chciat potem ,stuli¢ ten ka-
mien, ale nie mogt“... Owe ,weze, gady i robaki“ rozbiegty sie ,,po
lasach, borach i polach®, w ktérych dotad mieszkajg. Do tej kanwy
wierzeniowej wsnuty zostat watek chrzescijansko-dydaktyczny o narze-
kaniu $w. Piotra na to, ze BOg pewng matke odjat dzieciom, na co
odpowiedziat Chrystus, iz skoro wiedziat o robakach, co byty w skale,
tembardziej pamieta o dzieciach, ktérym zabrat matke. Poniewaz waz
jest nu i. w wierzeniach naszych czestg postacig djabta, gtéwnego wroga
Boga, weze i gady (pomijam zazwyczaj fgczono»z niemi w wierzeniach
ludowych robaki), wyskakujgce z kamienia uderzonego i rozbiegajgce
sie po lasach i polach, w ktérych odtad mieszkaja, odpowiadajg w zu-
petnosci ztym duchom z mitu wielkoruskiego wyskakujacym z kamie-
nia uderzonego i wpadajacym w lasy, pola, wody etc., ktére cdtad za-
mieszkujg 1(I5). Nastepnie sam kamien, jak wynika z tresci legendy
z tych samych co i poprzednia okolic, okazuje sie istotg ztg, wrogiem
Jezusa, ostatecznie przezen przekletym 106). Oczywiscie Jezus zastapit
tu poganskie béstwo dodatnie. Sw. Piotr jako towarzysz i pomocnik
wzglednie wykonawca woli béstwa dodatniego jest prawdopodobnie
albo rozszczeping tego ostatniego, albo raczej zastgp:! zwigzane z ka-
mieniem bdstwo ujemne, wystepujace w wielkoruskim i ugrofinskich
mitach w roli towarzysza i pomocnika béstwa dodatniego 1C7). A wiec
kamien i zapewne $w. Piotr to przeciwnicy béstwa dodatniego, pier-
wotnie zapewne zwigzani ze sobg tozsamoscig. Najprawdopodobniej
jednak niema z'tem zwigzku pierwotne znaczenie imienia $w. Piotra
(kamien, skata), jako postaci zbyt p6zno wesztej w obreb naszego folk-
loru.

Nieobca jest tez naszemu ludowi koncepcja kamiennego potwora
w postaci kaczej, jako przeciwnika bdstwa dodatniego 1CS), gdyz istnieje
strzepek mityczny o kaczce, jako tworcy goér w podaniu polskiem
0 stworzeniu Swiata 109).

Kaczka (twodrca gor) — przeciw niki.em kamien-
j nym bdéstwa u Polakdéw, Wielkoruséw, Czere-
misow, Mordwinow, \{Vogul()w i Allajczykow.

Podobniez jak u nas utworzycielem goér jest kaczka w podaniach
0 stworzeniu Swiata — wielkoruskiem 110y czeremiskiem Ul) oraz mord-
winiskieml112) (g6ér lub gory)lld), a u Wogutdwlll) i Altajezy-
kéw llu) — ges$, réwnoznaczna wierzeniowe kaczce. W tejze roli u nie-
ktorych ludéw, z jednej strony na zachdd od wyzej wymienionych

104) Siarkowski W., Podania i legendy o zwierzetach, drzewach i roslinach,
Zb. Wiad. VII, (116). 10d) p. w. It)6) Siarkowski, Podania i leg. o zwierzet.,
drzew, i rodl. (119). IuT) p. n. los) p. n. 109) Zbiér Wiad. VI, 125.1
110) Afanasj. Il, 465-, Dahnhardt O., Natursagen, r. 1907, t. |, 47. J11) Alanas;j.
11, 462; Dahr.hardt j. w. I, 60. 112) Haberlandt A., w Buschana Vélkerkunde, 1923 r.,
I, 924  113) Wista, IV, 387—88. "J Dahnh. j. w. [ 66. 11B) j. w. I, 3—4.
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t. j. u Skandynawow II(j z drugiej strony na daleki wschéd t. j. u Al-
gonkindw, Irokezéw 117) i niektorych innych ludéw indjaniskich wy-
stepuje potwdr gorski lub kamienny. Zrozumiatem jest przypisywanie
powstania gor i skat potworom gdérno-kamiennym, natomiast niejasne
przypisywanie tego samego kaczce (gesi). Nasuwa sie wniosek, iz
kaczka bgdz odziedziczyta ten rys wierzeniowy po potworach kamien-
nych czy goérskich, ktore tez ostatecznie sg kamiennemi 118f, badz tez
jest raczej pozostatg po nich jedng z ich postaci. Potwierdza ten wnio-
sek to, iz 1) spomiedzy wymienionych na poczatku 6-u ludéw, u 3-ch
z nich, mianow. u Mordwinéw, Wogutdéw i Alajezykdéw kaczka (ges)
jest owym kamiennym potworem 119). 2) Kaczka wielkoruska jest tak-
samo czarna (barwa symboliczna ztego ducha, ktorym jest tam kaczka)
jak altajska, bedgca postacia potwora kamiennego. 3)1 u niektdrych
innych ludéw, jak np. Wotjacy, kamienne potwory wystepuja w po-
staci kaczej 12°). 4) Kaczka u wszystkich wzmiankowanych wyzej ludow
z wyjatkiem Polakéw ma takie same znaczenie istoty ciemniowej
i przeciwnika béstwa (jako zty duch)1?l) jak potwory kamienne skan-
dynawskie, indjanskie 122) i inne. 5) Kaczka wszedzie tam utworzyta
gory nrimowoli, najczesciej z wypadiej z dzioba garsci ziemilzR)
podobnie jak mimowolnymi twdorcami gor byty potwory kamiennej
ktérych cialo kamienne, czy jego rozprysniete czesci stawaty sie go-
rami i skatamil?2d). Za ogniwo miedzy potworem kamiennym bedacym
conajmniej u Stowian i Germandw, a takze u Indjan olbrzy-
mem 125), a kaczkg moze stuzy¢ olbrzym czuwaski, ktéry, podobnie
jak kaczka z dzioba, wytrzasnat ziemie z tapcia, z czego utworzyta sie
godral’). A zatem u wszystkich wymienionych ludéw: Polakéw, Wiel-
koruséw, Mordwinéw, Czeremiséw, Wogutdéw i Ahajezykéw prze-
ciwnikiem béstwa jest potwor kamienny m. i. w postaci kaczej. (Djabet
wystepujacy w tych mitach odziedziczyt po kamiennym potworze
gorotworczos¢ i postac kaczg).

J Biatorusindbw mamy jakby stabsze echo naszej ogoélnej koncepcji
mitycznej w jednej z basni: olbrzym rzucit wielki kamien, ktéry rozbit
sie na dwoje, przyczem jedna cze$¢ przebita ziemie i utworzyla je-
ziorol?'). Jezioro w pojeciu oddalonego od morza Biatorusina moze
by¢ nazwag zastepcza i wszelkiego wiekszego skupiska wodnego, przede-
wszystkiem morza, w kazdym badz razie z jednej cze$ci rozbitego na
dwoje kamienia powstata woda; co sie stalo z druga czescig i co z niej
powstato, tego juz basn nie dopowiada.

Uderzenie krzemienia lub kamienia, z ktdrego

powstajga duchy zwigzane z niebem i duchy zwig
zane z ci*kmnoscigag u Wtotiakdw, Czeremisow
1 Wogutdw.

Zrnetnie podobne do pierwszych wielkoruskich sg mity Wotiakém,
CzeremisOw i Wogutdw. W pierwszym matka boza uderza krzemien

lle) p. n. 117) p. n. lls) p -Cf . o n *) p. n.
122) p. n.© i22) pahnh. I, 3—1, 47. 60 66; Afanasj. II, 462, f55; zb. witd VT
125 4 P-n. B8 p w ip A 12 Afanas). 1, 667. 127) Afanasj. Il, 666.



92

stalg i przez krzesanie iskier tworzy zenn dobre duchy, a nastepnie
Sajtan (zty duch) uderza krzemien, tworzac zen zite duchy 128). W micie
czeremiskim bég Jurna uderza kamien, skad wyskakujg aniotowie, na-
stepnie czyni to samo zte béstwo Keremet (w postaci kaczki;, dzieki
czemu wyskakujg z owego kamienia zte duchy 129). W micie wogulskim
bog Numi-Taroin uderza dwa kamienie, z ktérych powstajg dwa archa-
nioty, po uderzeniu za$ kamieni przez diabta, powstajg z nich dwa zie
duchy 13°). W powyzszych mitach finskich tak jak w $rodkowym pol-
skim i w ostatnim z wielkoruskich pierwotny watek o uderzeniu krze-
mienia czy kamienia jedynie przez stwoérce czy bostwo, ulegt pézniej-
szemu przeinaczeniu moze pod wptywem nieobcej ludowi daznosci do
symetryzowania w przedstawianiu rzeczy i zjawisk (dobry uderzyt —
wyskoczyty dobre duchy, zty uderzyt — wyskoczyty zte duchy). Przy-
puszczenie to opieram na bardziej lokalnem, jak zobaczymy, rozprze-
strzenieniu drugiego watku (jedynie u Wielkorusow i czesci wschodniej
grupy Finndw europejskich, Wotiakéw, Czeremiséw i Wogutdéw a moze
i u Polakbw) w przeciwstawieniu do szerokiego rozprzestrzenienia
pierwszego (0 uderzeniu czy rozbiciu kamienia tylko przez béstwo do-
datnie, wzglednie bohatera), ktory mamy réwniez u Wielkoruséw
i Wotiakéw, u tych ostatnich w innym warjancielSl), u Polakéw,
a nastepnie u Laporiczykow 132) u starozytnych Skandynawoéwi33),
Algonkinéwli84), Irokezéwli3s), Indjan Kutenail8t) i Siuksowl3d),
i u starozytnych Hebrajczykéw (p. niz. rozdz. IV), a prawdopodobnie
u starozytnych Perséw 135) i u Egipcjan 139). W micie wogulskim mody-
fikacja' zostata posunieta jeszcze dalej w tymsamym symetryzujgcym
kierunku: podwoit sie kamien pierwotny; réwniez w jednej z odmian
mitow wielkoruskich mamy dwa krzemienie.

Uderzenie i rozbicie przeciwnika i niezawodnie
brata, zwigzanego z kamieniem i kaczkg, u Wo-
tiakowv.

Wedtug innej odmiany mitu wotiackiego (o ktérej wyzej wspo-
mniatem) zamiast uderzonego lub rozbitego kamienia czy krzemienia
mamy gore, ktérg béstwo chcac rozbi¢, uderza kijem, a wtedy wyska-
kuje Szajtan, w niej przebywajgcyldC). W dotychczas wymienionych
mitach jedna cze$¢ rozdwojonego kamienia czy krzemienia wigzata sie
z djablem a wiec z ciemnoscig lub ziemia, a druga z niebem. U Mord-
winéw za$ goéra odpowiadajgca tu catkowicie kamieniowi, cata wigze
sie z djablem podobnie jak kamien wystepuje w roli przeciwnika
béstwa u Polakéw. Przytem najprawdopodobniej 6w zwigzek gory
(kamienia) z djabtem oznacza ich utozsamienie, innemi stowy gorng
a raczej skalng, kamienng posta¢ Szajtana, skoro wezmiemy pod uwage
trzy wzgledy:

12S) Déhnhardt O., Natursagen, r. 1907, t. I, 62. 129) j. w. I, 60. 13°) i. w,,
T, 68. Isl)- p. niz. str. 4. 2 p.n. 135 p.n. 134 p.n. 13B) pn. 13 pn
t7) P- n- 13S) P- n. 135) Déhnhardt, 1, 61. 14°) Hewitt J., Tawiskaron,
Handbook of Amer. Indians north of Mexico (Bullet. 30 of Bureau of Amer Ethno-
logy) ed. II, r. 1912, t. II, 709-b.



93

1) Pierwszy, iz samo znajdowanie sie pojedynczego przedmiotu
wierzeniowego w pojedynczym lub nawet na pojedyriczym przedmiocie
wierzeniowym czestokro¢ zdradza tozsamos$¢ obu wzglednie oznacza
wcielanie jednego przez drugi. Np. w ciele irokezkiego odpowiednika
krzemienia czy kamienia ruskiego i finskiego znajduje sie krzemien 14]j,
a zarazem w catosci swej postaci wcielit on sie w krzemienl42) lub
wystepuje jako krzemien 143). Algonkinski odpowiednik ruskiego i fin-
skiego bostwa pozytywnego przebywa w drzewie 144), a wedtug innych
wersyj przeobraza sie w drzewol). Motyw przebywania w przed-
miocie wierzeniowym wydaje sie pOzniejszym, bedgcym poprostu
zracjonalizowanem wyjasnieniem motywu przeobrazenia sie w 0w
przedmiot, a raczej jeszcze wczesniejszego ich utozsamienia. Tak np.
Djonizos zaczat uchodzi¢ za przebywajagcego we wnetrzu drzewa
(Djonizos w drzewie)ldd), kiedy przestat by¢ uwazany za samo
drzewo 147).

2) Szajtan wotiacki w warjantach wystepuje w postaci kaczki,
m. i. jako brat bdéstwa i wystaniec na dno morskie po piasek dla
»Stworzenia“ ziemild8). Otéz drugim wzgledem przemawiajacym za
utozsamieniem Szajtana z owag goOra (kamieniem) jest jego zupetna
analogja do kaczek krzemiennej i miedzianej u Wogutéw i Mordwinéw
oraz kaczek bedacych postaciami kamiennego potwora — czefemi-
skiej, attajskiej, wielkoruskiej i prawdopodobnie polskiej, m. i. jako-
takich samych jak on wystanek 14°).

Zwigzek kaczki z kamieniem w wierzeniach
Grekoéw, Rzymian, Germanow, Stowian, Ugro-

Finnow, Ahajezykdw i Indjan Ameryki POt
nocnej.
3) Nastepnie trzecim wzgledem jest analogja kaczki m. i. i wo-

tiackiej, do kamienia i wogole zwigzek kaczki z kamieniem w rejonach.
Eurazji i Ameryki Pdéinocnej.

Kaczka w mitach wielkoruskich, ugrofinskich, attajskich i siuk-
skich jest analogiczna z pewnych ryséw -do kamiennego potwora.
Kaczka wielkoruska i finska (wotiacka, czeremiska, mordwinska) jesl
bratem bdéstwa pozytywnego (u Wielkorus6w zwana jego bratem 150)»
tez u Czeremisoéwlsl), u Wotiakéw bdg sam nazywa jg swym brateml52).
taksamo u Mordwinéw 153), gdzie wedtug innej wersji nietylko jest na-
zywana ale faktycznie jest bratem bozym)i154). Jest ona zarazem gtow-
nym wrogiem tego boéstwa, jako zty duch czy zte béstwo (u Wielko-* 25€

11') Hewitt. Nanabosho, Handb. Am. Ind. 1I, 19. 142) Hewitt, Tawiskar.,
708—11. 14d) j. wyz  144) Skinner A., Satterlee J. Folklore of Menomini Indians,
Anthropolog. Papers of Amer. Museum of Natur. History, N-York, 541. 145 j. w.
256. 1&i) Die Religion in Geschichte und Gegenwart, t.T1, 1672 147) Reinach S.,
Orpheus (przekl. polski) Warszawa 1929 r., 88—89. 148) Korobka N. w ,Ziwa.ja
Starina“ 1910 r., 287. 149) por. niz. i wyz. 1B0) Afanasjew, Il, 462—63, 553;
Dahnhardt, 1, 46, 48.  151) Afanasjew, Il, 462; Dahnhardt, I, 60. 1B2) Dahnh. I,

Korobka N., j. w. 287. l0S) Haberlandt A., w Buschana, Vdélkerkunde»
1923 r. t. Il, 924; Ziwaja Starina r. 1902, 12. 154) Wisla, IV, 387.
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ruséw laii), Wotiakdéw Ir'6), Czeremisow 157), Mordwinéw 1B8), Wogu-
t6éw)1Bi)), stale psujgcym wszystko co. dobre bdostwo twoi-zy (u Czere-
misow) 16"j. Kaczka finnska odpowiada wiec krzemieniowi u Algonkinéw
i IrokezObw oraz kamieniowi u Siukséw, jako réwniez braciom bdéstwa
dodatniego u pierwszych dwu ludéwl6l) oraz gtéwnym wrogom niszcza-
cym wszystko, co dobry bég tworzy u wszystkich trzech luddowli62).
Przypomne jeszcze przypisywanie kaczce u Stowian (Wielkorusi,
Polacy), Ugro-Finnéw (Czeremisi, Woguli, Mordwini) i Ahajezykow,
utworzenia gor i skatis) tak jak u Indian Algonkinow i Irokezéw gory
i skaly, a w warjantach tylko niektére gory i skaly, podobnie jak
i w skandynawskim micie, zawdzieczajg swe powstanie potworom Kkrze-
miennym i kamiennyml64ys 16&tukskiego plemienia Winnebago, kobieta
mityczna ciemniowa (,,Sspokrewniona ze ziemi duchami®)160), ktéra
w pewnym momencie wygladata jak kaczka, oswiadcza, iz-
cialo jej ma rozpas¢ sie na dwoje 16B). Tern przypomina owe ciemniowe
krzemienie i kamienie rozciete na dwoje, a zwilaszcza irokezidego, kto-
rego imie brzmii: ,, Ten-ktorego-ciato-rozdzielone na-dwoje 16T).

Ten ostatni niemal rowna sie podobnej postaci mitycznej u Algon-
kinow 16h), z ktérych wierzeniami wierzenia irokezfcie majg bardzo duzo
wspolnego 16°) ; zas Winnebago prawie catkowicie otoczeni przez tychze
Algonkinéw, znajdujg sie pod silnym wptywem ich kulturyl70). Tak
jak kaczka w mitach conajmniej catej Potnocy globu ziemskiego oka-
zywala sie piekng dziewicg, podobnie np. ,,kamienne bdéstwo* estonskie
przeobraza sie w piekng dziewice 1T1).

Wreszcie gdzieniegdzie wystepuje utozsamienie albo $lady utozsa-
mienia kaczki (gesi), wzglednie zastepujgcego jg ptaka z krzemieniem
lub kamieniem. Zwyklym zastepcg kaczki (gesi) jest tabedz i, zwilaszcza
w Azji Potudn.-Zachodniej a stagd nastepnie w potudniowo-wschodniej
Europie, paw. W mitologji kaczka miesza sie z tabedziem, co stwierdza
m. i. Gubernatis 1|2) ; kaczka a zwlaszcza ges i tabedz czesto zastepuja
sie wzajemnie 1Is) (np. w jednym z licznych warjantéw wielkoruskich
0 stworzeniu ziemi tabedz jest owym djahtem przynoszacym piasek
z dna morskiegol'4) zamiast kaczki), albotez tgczg sie ze sobg jak np.
gusi-lebiedi wielkoruskich basni, a takze w piesniach ludu matoruskiego
czy polskiegol'0), a sankrycka nazwa harisa obejmuje zaréwno ta-
bedzia, jak ges i kaczkel'f). tabedz Leda jest analogiem gesi Nemesis
(z Rhamnos)1'7), wiedZzmy germanskie wystepuja m. i. w postaci gesi
albo tabedzil's). Wedtug J. Grimma ge$ wyparia tabedzia na pewnym
obszarze, zas$ N. Thomas uwaza stusznie, iz raczej odwrotny poglad

lIoB) Dahnh., |, 46—48; Alanasjew, Il, 462—65. lise) Dahnhardt, 1, 60—62.
1B*) Afanasjew, Il, 462. 158) Ziwaja Starina, 1902 r., 12. 15S) p. n.  16u) Afanasi.
Il, 462 ods. iei) p.n. 162) p.n. les) p.w. IH) p. O «=) Schmidt W. P-i
D. Ursprung d Gottesidee, 1929 r., t. Il, 622. 16e) j. w. 622, 627. le7) p. n.
168) p. n. [Kl) p. moja ,,The dominant group of deiiles m the north-americ.
folklore, its charakter and origin“ 17°) Schmidt, j. w., Il, 601 171)* Eisen,
Esthn. Mylhol. 81.  1|2) Guberna! s A. D. Tiere in d. indogermanisch. Mythologie
(przekt. niem.) r. 1874, 573. 17S) Korobka j. w., 303. 174) Dfhnh., 1 53.

) Wojcicki K. W., Zarysy Domowe, 1842 r., t. Il, 191, 209. 17e) Gubernatis j. w.
iesi'  -177) Siecke® E> Gotteratribute und sogenannte Symbole, 1909 r., 199.
,s) Klinger W., Ziwotnoje w anliczeskom i sowriemienn. aujewierji 253 odn.
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bedzie prawdopodobniejszy i ze to samo dotyczy-kaczkilld). Co do
pawia, np. u selyty Jezyddéw, nalezacych do iranskiej gatezi Kurddw,
jest on ztym duchem, przeciwnikiem bdéstwa pozytywnego, a zarazem
jego doradcg i pomocnikiem przy stworzeniu ziemi 18°), ktérym w Eu-
razji Potnocnej i Ameryce Péinocnej bywa kaczka; u Serbéw pawie
zdejmujace skoére ptasig i przeobrazajgce sie w dziewice 1S1) zastepujag
zwykte w tej roli m. i. w folklorze europejskim tabedzie, gesi i kaczki,
a takze goiebie.

W ustnej tradycji nie daje sie utrzymac jakiej$ istoty mitycznej
niezmiennie w jednej postaci. Totez kaczke zamieniat niekiedy ktorys$
z ptakobw (czy nawet innych stworien), zblizonych ozemkolwiek do
niej. A cztowiek daleki od bogactwa' indywidualizacyjnego naszej cywi-
lizacji o wiele tatwiej zbliza ze soba przedmioty dla nas bardzo od-
mienne, o wiele tatwiej pomija i nie zauwaza ich cech odrebnyeh.
Podréznik Oberhummer opisuje, jak Arab, ktéry poraz pierwszy ujrzat
ges, z trudem dat sie upewnié, ze nie jest to poprostu wielka kura 182).

Wedtug jednego z mitéw ktérego$ z ludéw poéinocno-amerykan-
skich posladki kaczek podobpych do kaczek z basni europejskich jako
dopomagajacych bohaterowi radg przemienione zostaty w kamienie 183) ;
jest to moze tak pospolita w wierzeniach ludowych pars pro toto,
oznaka ich kamiennej postaci. U Grekow starozytnych Zeus wystepowat
m. i. w postaci tabedzial84) i pawial8s), zas obrazem Jowisza, a wiec
najprawdopodobniej i Zeusa byt krzemienlse), przyczem pewien ka-
mien w Gytheium (na ktérym Orestes siedzgc miat pozbywac sie Swego
szatlu) zwano: Zeus iiappotas 157). W germarnskim folklorzl: wiedzmy
wystepuja w postaciissy, jak i tabedziussy i zarazem sg one, wzglednie
byly (wedtug Eddy) skatlami 10°). Zapewne zwigzek gesi z zelazem,
ktore wyparto krzemien taksamo w wierzeniach jak w zyciu 191), mamy
w postaci germanskiej bogini potwora Berhty. Opatrzona zelaznym
nosém, a wedtug innych mitéw cata z zelaza 192), posiada noge gesigl93),
a sama jej nazwa brzmi: Génsefuss 19) ; ponadto przypomina dziewice-
tabedzia wedtug twierdzenia Grimma 198). Owa noga gesia wyrosta za-
pewne z tych samych zatozen wierzeniowych co posta¢ gesia wiedzm
germanskich 19%), bezwatpieflia spokrewnionych z Berhtg, i co posta¢
kacza wiedzmy mordwmskiej 1Bl), a takze noga gesia djabla w folklo-
rze germanskim 19) i gesia a przewaznie kacza posta¢ djabta u Finnéw
i Wielkoruséw 199). (Podobniez np. noga kozla djabla europejskiego jest
pozostatoscia jego postaci kozlej). Moze i u nas imie pewnego rodzaju
wiedzmy zblizonej do Berhty, a mieszkajgcej pod kamieniem i jezdzacej* 252

17S) Hastings, Encyclop. of Ethics and Religion s. Swan. Isc) Taylor, Ana-
tolian Research, CXIV, CXXXV—VI odn. 181) Krauss F., D. Sagen und Marchen
d. Siidslaven, 1883 r., | t. 352—53.  1S2) Oberhummer R. Ueber Syrien und Kleina-
sien, 106. Iss) Boas, Indianische Sagen 65 If, cytow. Wundt W , VVélkerpsychologie
1909 r, cz. I, t. Il 184) Reinach j. w. 90—91.  180) Gubernatis j. w 590.
S6) Reinach j. w 108. 187) Gardner P., Stones, Hastings Encyclop., r. 1920,
t. XI, 870-b. 1s°) Grimm J, Deutsche Mythologie, 1051. 18¢) Klinger, Ziwolnoje
253 odn.  190) Afanasj. Il, 530. 191) p. n.  1'2) Gubernat, j. w., 580; Grimm
j. w. 255. 199) j. w 194) Grimm, j. w. 1023. 195) j. w. 400. 1B6) p. w.
191) Szachmatow, Mord. Sborn. 487. 198) Grimm, j. "w, 1023. 199 p w
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na stepie nie zwyklej a zelaznej i z takimz tluczkiem 200), a wiec imie
istoty zwigzanej z zelazetn,; jest Sladem jej gesiej postaci. Mam na mysli
»babe jage*, ktorej imie ,,jaga“ jest roGwnobrzmiagce z wyrazem ozna-
czajacym ge$, przynajmniej w Olkuskiem 201). Jak wiemy pod kamie-
niem mieszkaty ,,kamienne bdéstwa“ u Estonczykow 202), a takze weze
zwiagzane z gbrg i kamieniem w basniach wielkoruskich i innych. Sla-
dem zwigzku gesi czy kaczki z zelazem jest prawdopodobnie zastoso-
wanie nazwy gesi d kaczki do zelaza. Niemieckie gans oznacza
zelazo, mase zelazng203), eisen gans — kawat zelaza pewnej wiel-
kosci 204), angielskie goose — zelazko duze (krawieckie)?205) U nas
w Lubelskiem wedtug Kolberga ,,dyszel ma na koricu zelazne okucie
w ksztalcie haczyka do zakladania naszelnikdw; zelazo to zowie s:e:
»Kkaczka““kk). Zabawa polskich dzieci Mazowsza w puszczanie
kaczek polega na ciskaniu kamykéw po wodzie ukosem w ten
sposob, aby sie jak najwiecej razy odbity od powierzchni207), formujac
wielkie kregi. Rowniez i w Krakowskiem dzieci puszczajg ,,kaczki“
t. j. kamyki na wode ukosem.208). U Kaszubéw gra chtopcow ,kacz ki
ki dac” polega na rzucaniu ptaskich kamieni po powierzchni wody 209).
Podobniez wyrazenie angielskie ,,to make ducks and drakes
(robi¢ kaczki i kaczory)“ oznacza ciskanie kamykow po wodzie (za-
bawe)210). To poréwnanie kaczki do kamienia nie moze opiera¢ sie na
podobienistwie wygladu obu przedmiotéw, naogo6t zupetnie réznego,
anitez na podobienstwie ich ruchu: cisniety do wody i nieraz paro-
krotnie odbijany od powierzchni, niejako skaczacy, kamyk nie przypo-
mina powoli i spokojnie ptynacej kaczki, a kregi na wodzie wytwarzaja
najrozmaitsze przedmioty rzucone na wode, nietylko kaczki czy kamyki,
a zatem nasz i angielski zwyczaj nazywania kamykéw kaczkami musi
miec¢ inny punkt wyjscia — prawdopodobnie dawnowierzeniowe utoz-
samienie kaczki z kamieniem.

Potwierdza to fakt, iz w Krakowskiem nietylko kamyk rzucany
w zabawie do wody nazywa sie kaczka, ale nazwe te noszg réwniez
otoczaki?ll) (kamienie ogtadzone przez wode i znajdujgce sie na dnie
rzek i jezior), m. i. i krzemienie. Kamien znajdujacy sie na dnie wody
i zwany kaczka przypomina 6w wielkoruski krzemieh mityczny, wydo-
byty z dna wdd i analogiczny do firiskich kaczek kamiennych 212).
(Wedtug niepotwierdzonej skadinad informacji jednego z dzieci kacz-
kami w Krakowskiem nazywajg tez piaskowce znajdywane nietylko we
wodzie, ale i na ziemi). Ewentualne nazywanie piaskowca kaczkag u nas
nalezatoby zestawi¢ z mitami skandynawskiemi o odpowiedniku kaczek
finskich, kamiennym Hrungnirze, ktéry jest piaskowcem (ciato jego
z piaskowca i oden majg pochodzi¢ skaty piaskowe)213). Moze taksamo

200) Afanasj. 1, 777. 201) Ciszewski, Lud roln.-gorn., 42. 202) p. w.
20S) Stownik niemiec.-polski F. Booch-Arkossy‘ego (wyd. w Lipsku) s. Gans.
f04) tenze stownik niem.-pots. s. Eisengans. 205) Stownik ang.-polski (Eierst W.
i Gallier O., 1922 r. Lipsk) s. goose. 20e) Stownik Gwar Polsk., t. Il, s. Kaczka.
207) Znana mi z okolic Warszawy i niektérych inn. miejscowosci na Mazowszu;
styszatem z ust ludu ze wsi Baczyn, pow. krakowski i ze wsi Frywatd, pow chrza-
nowski.  208) Stown. Gw. j. VI 20B) Pobtocki G., Stownik kaszubski, 28 cytow.
Stown. Gwar. Polsk. s. kaczka. 210) Stownik ang.-polsk. s. duck. 211) sty
szatem we wsi Baczyn. 212) p. w. i p. n. 218 p. n
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u nas jak prawdopodobnie tam piaskowiec dzieki podobienstwu do
krzemienia pod wzgledem twardosci i gtadkosci wystepuje jako jego
odmiana wierzeniowa.)

W wielkoruskim micie kaczka przynosi krzemien z morza pier-
wotnego podobnie jak przynosi z morza pierwotnego gars¢ ziemi. Moze
owo przynoszenie krzemienia wigze sie u Wielkoruséw z utozsamie-
niem kaczki z krzemieniem, jak przynoszenie garsci ziemi przez kaczke
u wielu ludéw pétnocnej Eurazji i Ameryki wystepowato zapewne na-
skutek utozsamiania jej z ziemig, utozsamiania, ktore musiato mieé
miejsce na szerokim obszarze, skoro znajdujemy je z jednej strony
u Egipcjan starozytnych, a z drugiej u Indjan Winnebago 2l4j. Tem-
bardziej, ze kaczka wielkoruska jest samotnym mieszkaricem morza
pierwotnego, a taksamo samotnym jego mieszkancem jest i 6w krze-
mien wielkoruski2l5). Moze wiec istnienie kaczki i krzemienia jako
osobnych postaci mitycznych u Wielkorusow i zapewne u innych
jeszcze ludow jest skutkiem rozszczepienia jednej istoty ciemniowej
wystepujacej zasadniczo pod obiema temi postaciami.

W micie wotiackim mamy wiec niezawodnie uderzenie i rozbicie
(cho¢by zamierzone) przez béstwo dodatnie swego przeciwnika i moze
brata — ciemniowego (jako zty duch) potwora kamiennego w postaci
kaczki.

Przeciwnikiem bdstwa brat jego, potwdr w po-
staci kaczki z mineratu, najpravwdopodobniej

z krzemienia u Mordwindw i Wogutdow. (Zastg-
pienie krzemienia w mitach przez miedz i ze-
, lazo).

W micie mordwiniskim wystepujgca kaczka miedziana (ciato cale
z miedzi) o$wiadcza bohaterowi, iz jest ,,wystankg boga“, a zarazem jest
ona ztg wiedZzma 216), a wiec istotg ciemniowg. Wiemy, ze u Mordwinéw
jak i u niektérych innych ludéw ugryjskich kaczka jest wiasnie wy-
stankg boga (nha dno morskie po piasek) i ztvm duchem, a zarazem
i bratem bozym; a cowiecej postacia kamiennego potwora?l?). Ze
wzgledu na powstanie tego typu mitdw sprzed epoki metali, miedz
musiata zastgpi¢ tu jakis$ inny twardy materjat, ktérym najpewniej byt
kamien. Zpowodu barwy kojarzona bywata z ogniem i piorunem
i dzieki ternu najprawdopodobniej zastgpita w wielu wierzeniach —
jak w pewnym okresie dziejéow europejskich w uzyciu — krzemien,
powszechnie wigzany z ogniem i piorunem. Zapewne ten potwor z mi-
neratu, a pierwotnie najprawdopodobniej z .krzemienia, w postaci
kaczki jest ciemniowym przeciwnikiem i bratem bdstwa.

W wogulskim micie o stworzeniu Swiata zostaje wystany na dno
morskie po piasek nurek (ptak) zelazny, a nastepnie zelazna kura
wodna?18).

Skoro zwrécimy uwage na zasiag tego typu mitéw o stworzeniu
Swiata, na jego autochtoniczne istnienie u ludéw nieznajacych uzytku* i

- 214) P- n- 215) P- w-, Afanasjew Il, 463. 216) Szachmatow, Mordowskii
Etnograficzeskij Sbornik, 486—87. zI7) p. w. i n.  21S) Dahnh., I, 63.

Lud T. XXXH. 7
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zelaza, np. u dawnych ludéw Ameryki poétnoc.-zachodniej 219), nalezy
stwierdzi¢, ze zelazo zastgpito tu inny materjat, inny ,,kamien*, gdyz
zelazo uwazane byto za kamien, jak sgdzi¢ mozna choéby z imienia
mitycznego olbrzyma skandynawskiego Jarnasaxa, co znaczy: zelazo-
kamienny 22°). Za$ ze wzgledu na jego powszechno$¢ uzytkowsa z jednej
strony, a moc i twardos$¢ z drugiej, mozna sie spodziewaé, ze 6w po-
przednik réowniez musiat by¢ najpospolitszym albotez najmocniejszym
i najtwardszym z 6éwczesnych materjatow uzytkowych, a takim wiasnie
byt pod obu wzgledami krzemieri. Podobniez w laporiskich odmianach
naszego mitu — w jednej mamy krzemien, w drugiej przedmiot ze-
lazny (gwd6zdz), oczywiscie pozniejsze zelazo wyparto tu wczesniejszy
krzemien. Zelazo wyparto krzemien nietylko z zycia i wierzen, ale
i z jezyka. Juz zatarto sie catkowicie staropolskie wyrazenie o ,,zakrze-
mienieniu serca“ 221), albo poréwnanie serca grzesznika do krzemienia:
~twardy w sercu grzesznik nad sam krzemien twardy* 222). Dzi$ ,,serce
z krzemienia“ zostato zastgpione ,sercem z zelaza“ lub ,ze stali®
albotez pozostato ,z kamienia®“. Podobnie jak krzemien ma zelazo
w magji ludowej znaczenie zazegnawcze i lecznicze 223).

Najprawdopodobniej wiec 6w nurek a nastepnie kura byty pier-
wotnie z krzemienia. Nurek i kura wodna sg lokalnemi odmianami
wierzeniowemi kaczki 224), za$ jesli chodzi o europejskie ludy ugryj-
skie, nurka poza tym jednym warjantem wogulskim nigdzie tam nie
spotkatem, a kury wodnej poza owym warjantem nawet nigdzie
w Eurazji. Zresztg u tych samych Woguléw w innej odmianie tego
samego mitu mamy kaczke, ktéra w micie stworzeniowym ludéw fin-
skich, jak Wotiacy, Czeremisi, Mordwini, i w wielkoruskim jest postacig
ztego ducha 225), a w jeszcze innej odmianie powyzszego mitu wogul-
skiego, odzianej juz w szaty chrzescijanskie, na miejscu nurka i kury
wodnej (a takze kaczki) mamy wiasnie ztego ducha (Satanaita)22e).
U Wogutéw kaczka wiasnie jest czy byla pierwotnie postacia kamien-
nego potwora2?"), a wiec zty duch wystepujacy w postaci kaczki zwia-
zanej z zelazem jest najwidoczniej dziedzicem ciemniowego potwora
krzemiennego, przeciwnika stworcy. Niema tu tylko jak i u Mordwinow
watku o rozbiciu go przez stworce. Kaczki z mineratu obu bratnich
plemion ugryjskich, Wogutéw i Mordwindw, sg bezsprzecznie tym
samym pomystem mitycznym i dlatego poczatkowo i jedna i druga
enusiata by¢ z tego samego mineratu, ktory zastgpiono u jednych przez
miedz, u drugich przez zelazo. To zwieksza prawdopodobienstwo, iz
owym mineratem byt krzemien.

U Wotiakéw mieliSmy kaczke kamienna, u Mordwindw miedziana,
u Wogutéw zelazng. Moze w owych réznych rodzajach mineratu w war-
jantach tego samego mitu u ludéw fiiskich odzwierciadla sie wptyw
epok kamiennej, miedziano-bronzowej i zelaznej na odwieczny mit
powstaty napewno przed epoka miedziang i zelazng u Ugro-Fimiow.

J W majacej wyjsétw Waszyngtonie pracy mojej ,,The dominant group of
deities in_the north-americ. folklore, ils character and eiigiA*. 220 BRipRF,
Handb Deutsch. Mythol., 269.  251) Linde B., Stown. jez. polsk. s. Krzemien.

Jw. ) p. n.rozdz. 1l 24y p prace mojg (w rekopisie) ,, The dominant
group p. w.  22») Dahnh. 1,7 63. 2273 p. W
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(Nawiasem dodam, iz moze podobnie rzecz sie ma z kamiennemi, mie
dzianemi i zelaznemi zamkami weza mitycznego; u starozytnych In-
duséw mamy zamek kamienny (weza Vritry) 228), u Wielkoruséw dom
miedziany' (ognistego weza)229), a w warjancie — zamek zelazny
(weza) 230). Poniewaz sg to weze piorunowe--1), moze prawzorem byt
tu zamek krzemienny ze wzgledu na powszechne uwazanie za kamien
zwiagzany z piorunem przedewszystkiem krzemienia).

Rozciecie na dwoje weza, ktorego jedna czesc
wigzk sie z morzem, druga z ziemiag, u Eston-
czykowv.

W micie estonskim na miejscu krzemienia czy kamienia znajdu-
jemy weza, ktoérego bog chrzescijanski, zastepujacy tu Jume czyli
Toora, rozcina na dwoje, przyczem jedna czes¢ rozcietego potwora
wigze sie z morzem, a druga z ziemig 232). Waz estonski jest odpowied-
nikiem wyzej omawianej kaczki u niektorych innych ludéw finskich.

Charakter kaczki mitycznej, rownoznacznika

weza, u Fin néw, Stowian, Germandw, Iranczykow,

Arjow indyjskich, Egipcjan, Atta jezykow
i Indjan Ameryki PO6in.

Kaczka, ktorej rozmieszczenie etnogeograficzne w roli przeciwnika
dobrego béstwa jest bezporéwnania wezsze anizeli zasigg weza w tym
charakterze, uwazana by¢ moze za zastepczynie weza, tembardziej iz
zty duch, ktorego postacig u ludéw finskich i niektorych stowianskeh
jest kaczka 283), przybiera powszechniej m. i. i u tych ludéw wezowa
posta¢. Stusznie juz Afanasjew poznaje w wielkoruskim czy finskim
szatanie omawianego tu mitu, a wiec w owej kaczce, mitycznego weza,
ktéry w opowiadaniach ludowych zlewa sie z szatanem 234). U Stowian
waz nieraz wystepuje analogicznie do kaczki 23i) np. bohaterka byliny
wielkoruskiej jest zarazem tabedziA* odpowiednikiem kaczki2Se)
i wezem 237) ; podobnie w basniach biatoruskich kaczka i waz to postaci
jednej istoty 235y Ta analogja wierzeniowa nie ogranicza sie¢ zresztg do
Stowian. Np. obok wogulskiej kaczki zelaznej239) mamy weza ze-
laznego 24°), a obok mordwinskiej miedzianej kaczki, zapewne iden-
tycznej z kaczka-wystankag bozg przy stworzeniu ziemi2il), a wiec
ptywajaca po morzu pierwotnem, mamy wielkoruskiego weza mie-
dzianego na morzu pierwotnem 242) lub niemieckiego smoka miedzia-
nego 243) (oczywiscie robwnajacego sie wezowi). Mityczna kaczka- mord-

228) Afanasj. Il, 550. 228) j. w. 589—90. 23G) j. w.  2S1) j. w. 550, 589—90.
232) Dahnhardt, 111, 20—21.  233) p. w.  234) Afanasj. Il, 464. 23B) por. Korobka
J- v. 23) p. w. 237) D'umézil G. Les Bylines de Michajlo Potyk et les légendes
indo-européennes de I'Ambroisie, Revue des Etudes slaves, 1925 r., t. V, 212.
23S) Glinski A., Bajarz Polski, 1886 r., Wilno, t. I. 239) p. w. 24°) Afanasj. I,
527—28.  241) p. w. 242) Afanasj. Il, 530. 243) j. w.
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winiska mieszka badZz w wodzie, badZz w pieczarze* podziemnej *44)
taksamo jak rézne weze mityczne, mieszkancy wad lub pieczar podziem-
nych. Zwigzek pawia, wierzeniowego zastepnika kaczki ” ), z wezem
mamy w opowiadaniu Aeliana, iz kto$* Namierzajacy wykras¢ krélowi
Egiptu swietego pawia, znalazt na jego miejscu zmije24i). Mityczne
waz i kaczka wigzg sie np. z gérami 247j, pomingwszy juz podstawowe
dla obojga zwiagzki z ziemig, ciemnoscia, nowiem, chmura.

Ciemniowy i ziemny (podziemny) charakter weza niejednokrotnie
byt wykazywany. Tutaj pragne zwroci¢ uwage na takiz charakter wie-
rzeniowy kaczki, ktéra, poza analogjg z wezem, wystepuje analogicznie
do drugiego powszechnego wecielenia ciemnosci i ziemi — zaby. W mi-
tach stworzeniowych szeregu ludéw finskich i stowianskich kaczka
wysytana byta na dno morskie przez stworce 24S), w legendzie rumun-
skiej stwori=asyta w tym samym celu (dla stworzenia ziemi) zabe249) ;
u Irokezéw spomiedzy wystanych w tymze celu zwierzat jedynie zaba
przynosi piasek z dna morskiego2S0y* natomiast np. u Algonkinéw
czyni to m. i. kaczkatsl). W niektorych wersjach tego mitu kaczka
doradza stwoércy stworzenie ziemi, a u potnocno-zachodnich Mongotéw
role jej jako doradczyni przy stworzeniu ziemi gra zaba 282), za$ u Gru-
zinbw doradca dla stworzenia ziemi jesi identyczny z szatanem
Samael 253). W folklorze europejskim bardzo pospolite sg basni o kacz-
kach (zwiaszcza u Wielkorusow) albo tabedziach, gotebicach etc., zrzu-
cajacych ptasig skore i zamieniajacych sie nocg w piekne dziewczyny,
pomagajace bohaterom, zwykle najmiodszym z trzech braci w ich
robotach nadzwyczajnych, od wykonania ktérych zalezy- ich zycie,
i wkoncu wychodzace za Jiicti zamagz. U Serboéw mamy basnh o ropusze,
ktéra nocg zrzucita zabig skore i przemienita sie w piekng dziewczyne'
pomagata ona bohaterowi, najmtodszemu z trzech braci w jego pra-
cach cudownych, ktérych niewykonanie grozito mu $miercig, a po
pewnym czasie wyszta zah zamaz 2'4y* Réwniez w naszej czy ruskiej
bajce na rozkaz zaby-dziewicy siedem dziewic pomaga najmitodszemu
z trzech braci w nakazanych mu pracach 256), podotanie jak to czyni
w bajkach wielkoruskich najczesciej kaczka-dziewica (w innych za$
golebica, tabedz etc.), na rozkaz ktérej siedem (trzy, dziewiec etc.)
siostr jej, kaczek-dziewic pomaga bohaterowi, czesto rowniez trze-
ciemu bratu, w nakazanych mu pracach. Zaba ta zwigzana jest z desz-
czem i burza 2C). Podobnie do znanej bajki stowianskiej o znalezieniu
sobie przez krélewicza zony-zaby w sadzawce, (do ktdrej wpadia jego
strzata), w basni wielkoruskiej ojciec radzi synowi, by znalazt sobie
zone, nastepujacemi stowy: ,,Idz do Moskwy, tam jest staw, w stawie
sie¢; gdy kaczka wejdzie do sieci, wez ja“. Syn powré6cit z kaczka-
zong2s'). Bohaterka pewnej basni wielkoruskiej jest juzto tabedziem.

244) Hast. Enc. s. Mordvins, 846 24r) p. w.  246) Gubernatis, j. w. 589.
24T) co do weza — p. w.; co do kaczki — p. w.. 248) p. w. 249) Krickeberg W
w Buschan, Volkerkunde, r. 1922, t. I, 77. 2B0) Dalnt. I, 71.  2fsl) Kroeber A
Traditions of the Gros Ventre, 1907 r., 92.  252) Dahnh. I, 71. 2B3) j. w., 31_ 32’
254) Krauss F., Sagen u. March. d. Sudslav., Il, 384 -91.  25c) Wojcicki K W=*
Klechdy ludowe, 1922 r., Grudziadz. B« j. w. 2e7) Gubernatis j. w. 57¢
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juzto kaczka, juzto zaba2sS). Biatoruska istota zwigzana z deszczem
i burza wystepuje m. i. w postaci kaczki i zaby )1 U Indjan Hopi
klan Kaczki réwnolegle z klanem Zaby nalezy do fratrji ,,Wodnego
Domu“ czyli ,,Chmury* 260). U Indjan Winnebago babkg bohatera
wystepujacego w postaci zajgca jest kaczka26l), u Indjan Kutenai
babka takiegoz bohatera-zajaca jest zaba 202) ; zaréwno pierwsza jak
i druga jest uosobieniem ziemi2hd).

Przypuszczam, ze sama pomoc kaczki przy stworzeniu ziemi,
a zwilaszcza przyniesienie niejako zalazka ziemi, polega na odwiecz-
nym zwigzku wierzeniowym kaczki z ziemig, taksamo jak mieliSmy
zwigzek jej z gbrag — i utworzenie przez nig gor 264). Powyzej mieliSmy
zwigzek biatoruskiej kaczki z burzg i deszczem i zwigzek kaczki Hopi
z chmurg, a nastepnie ucielesnianie ziemi przez kaczke u Indjan Win-
nebago (Siukséw). Podobnie staroegipskie ucielesnienie ziemi, béstwo
Geb (albo Seb) wyobrazane z gesig na gtowie i czczone jako ,,wielki
gegata (cackler) “ 265) bylo oczywiscie pierwotnie gesig. Czestokro¢
w basniach europejskich i nawet pozaeuropejskich wystepuja kaczki,
gesi i tabedzie jako istoty mieszkajgce w panstwie podziemnem.
U Mordwinéw ,,cztowiek przeklety*, a wiec istota ciemniowa, ukazuje
sie m. i. w postaci kaczki 266), podobniez i wiedzma26‘). Taksamo zty
duch u Mordwindw 26S)t a takze u niektérych innych ludéw ugryjskich,
jak Wotiacy 269), Czeremisi210), Woguli27l), nastepnie u Wielkoru-
sOw 272), Butgardw 273), i u Altajezykow 274) wystepuje w postaci kaczki
lub gesi. Rowniez u Germanéw wiedzma przybiera gesig posta¢ (a takze
tabedzig)?275) podobnie jak niegdy$ najniezawodniej i djabel27e). Moze
i nasza Baba-Jaga posiadata gesig postac 277). Miedzy postaciami Indry,
bedacego m. i. bostwem nowiu 278) znajdujemy pawia 279), odpowied-
nika wierzeniowego kaczki 28°) ; w hymnie wedyckim jego konie majag
pawie pidra i pawie ogony 281). Paw jest takze postacig djabta, pier-
wiastkiem zta, a wiec istotg ciemniowa, u kurdyjskiej sekty Jezy-
dow 282). Na Wotlyniu pidra pawie uwazane sg za ozdoby djabel-
skie 285). U nas, w Kieleckiem djabet miat sie przeobrazi¢ w pawia,
i dlatego pawi nie jadajg 284). Jak pisze uczony angielski, Elworthy,
wiele wyksztatconych (well-educated) oséb w Anglji wzdryga sie na
widok pio6r pawich uzytych jako ozdoba albo przyniesionych do
mieszkania, gdyz moga sprowadzi¢ smier¢ lub nieszczescie 285). El-
worthy przesad ten tlumaczy przyrdwnaniem barwnych plam na

258) Kiriejewskij, 1V, Zamietki Biezsonowa CLV. 259) Glinski, Bajarz Polski I.
26°) Handbook of Am. Ind. north. Mex., I, s. Hopi. 261) Schmidt W., D. Ursprung
d. Gottesid., Il, 620—27. 262) BoasF. Kutenai Tales, Smithon. Instit. Bureau of
Amer. Ethnol., 1918 r., Bullet. 59. 263) w mojej ,,Eminent Group*. 264) p. w.
2e5) Hast. Enc. s. Egyptians, 248-b.  266) Szachmatow, Mordowskij Etnograficz.
Sbornik, 141.  2e7) j. w. 487. 26S) p. w. 269) p. w.  27°) p. w. 271) p. w.
272) p. w. 273) p. w. 214 p. w. 275) Klinger W., Ziwotnoje w anlicznom
i sowriemiennom sujewierji, 1911 r., Kijéw, 253 odn. 276)j p. w. 21T) p. w.
275) Oppert, Gottheiten d. Indier, Zeitschr. f. Ethnol., 321.  276) Gubernatis, D. Tiere
i. d. indogerm. Mythol., 588.  2ft0)] p. w.  281) Gubernatis j. w. 588. 2S2) Taylor,
Anatolian Research, CXIV. 283) Kopernicki J, Przyczynek do etnograf, ludu
ruskiego na Wolyniu, Zb, Wiad. XIl, 219. 284) Kolberg O., Kieleckie, 11, 204.
28S) Elworthy F. T. W. Hast. E. 1912 r., V, 610.
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pidrach pawich do 6cz, co tgczy z przesadem o ,zlem oku“. Owo
dawne w Azji potudniowej i w Europie potudniowo wschodniej zna-
czenie ciemniowe pawia zostalo przejete przez Kosciét katolicki i na-
wigzane do wyzywajgcego piekna ogona pawiego jako symbolu pychy
szatanskiej. Paw w Indjach pozatem wigze si¢ z bostwem ciemniowem,
burzowem a zarazem i ksiezyeowem, Siva; Mayuresvara czyli Paw-
Siva — to nazwa jednej z linga (phalluséw), emblematéw Sivy 286).
Pozatem paw posiada znaczenie najprawdopodobniej Swietlisto-ksiezy-
cowe m. i. u Induséw (jako posta¢ Buddy), u Grekéw (ptak Hery)
i Rzymian (ptak Junony). By¢ moze iz ciemniowy charakter wierze-
niowy otrzymat od kaczki, ktdérg gdzieniegdzie =zastgpit. W jednej
z basni wielkoruskich gesi-tafoedzie podobnie jak gdzieindziej zi&
potwory, weze, smoki, wiedzmy etc., $cigajg dwoje dzieci, zbiegtych od
czarownicy, ktérym jednakze udaje sie skry¢ podczas nocy przed
owem; ptakami 287), wystepujacemi tu wyraznie w charakterze istot
ciemniowych. Wspomniana wyzej, ,,wygladajaca jak kaczka“ kobieta
mityczna u Winnebago spokrewniona jest ze zlemi duchami, wedtug
stow jej wnuka 258).

Kaczce i gesi przypisujg nietytko ciemniowy (chmura, néw, ziemia
etc.) charakter; przynajmniej gdzieniegdzie bywa ona obok tego i wcie-
leniem ksiezyca. By¢ moze, iz wyniklo to ze zmieszania zwyklej roli
wierzeniowej tego ptaka z rolg wipzeniowa swietlisto-ksiezycowa tabe-
dzia, a zwlaszcza gotebia (gotebicy)289), z ktéremi to ptakami kaczka
czesto mieszana bywa w, mitach i basniach.

Kaczka (wzglednie jej zastepnik wierzeniowy) nietytko w basniach
europejskich pojawia sie jako pomocnik i doradca bohatera, spetniajgcy
zan jego prace etc.290) (przyczem czesto nie zatraca swego charakteru
ciemniowego), ale nawet w mitach Indjan Ameryki P6inocnej wyste-
puje w tej samej roli np. u Caddo kaczki ratujg dwu bohateréw-braci
przed przesladowca28l), a u niewymienionego z nazwy ludu indjan-
skiego kaczki wspomagaja rada bohatera w opresji 292) etc. Ten tak
szeroko rozpowszechniony rys mityczny kaczki jest najpewniej po-
chodng ej znaczenia pradawnego, jako pomocnika i zarazem prffi-
ciwnika bostwa zwilaszcza przy stworzeniu $wiata, co mamy réwniez,
na catej poinocy eurazyjsko-amerykanskiej 28s).

Rozciecie potwora krzemiennego, m. i. 0 postaci
ptasiej, u Laponczykowv.

W jednym z mitéw laponiskich mamy walke boéstwa do-
datniego z kamiennym przeciwnikiem, zakonczong najprawdopodob-
niej rozcieciem tego ostatniego na dwoje, skoro badacz mitologji bat-
tyckiej i finskiej, E. Wolter twierdzi, iz jest to mit catkowicie "niemal
analogiczny z mitem skandynawskim o walce Thora z Hrungnirem,

R 286) Gulefmlis' j- w- S»  287) j- w. 576—77.  288) Schmidt, ; . 4oy
/mi lii*ir "'11?'6" domin, group®.  29°) p. w.; a takze Kiriejewskij IV, Pritozenija
Chvili; Uowoyna-Sylwestrowicz M., Podania Zmujdzkie, 1, 88—90 etc  29jt Dor-
sey G. A, T. Traditions of t. Caddo, 1905 r., Washington 1*3 292 \wundt W
Volkerpsychol. Th Il, Bd. Ill. 298 por. w. ! v
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przyczem przytacza warjant, w ktorym Thor rozcina potwora na
dwoje 2¢4). W Laponji wyrabiano batwany bdéstwa dodatniego, zwanego
»bogiem drzewnym (muora jubmel)“ z drzewa brzozowego i ,,kamien-
nego boga (kied kie jubmel)“ z kamienia 29%). Pierwszemu wtykano
w gltowe krzemien albo gwoézdz zelazny lub stalowy 2%), albo dwa
gwozdzie (gwoézdz metalowy to oczywiscie znamie nowszych czasow)
albo tez (fgczac wida¢ dawniejszg tradycje z nowszg) krzemieh i zara-
zem gwozdz zelazny297), wida¢ na pamiatke trafienia go w gltowe
odtupkiem rozbitego przezenn przeciwnika (jak w skandynawskim
micie) 298), wystepujacego wiec najprawdopodobniej w postaci krzemie-
nia. Ow przeciwnik wystepuje badz w postaci ludzkiej badz ptasiej 2'%),
a wiec najpewniej jako ptak krzemienny.

Wolter przypuszcza, ze mit laponski powstat pod wptywem skandy-
nawskiego J0°). Jednak 1) istnienie pokrewnych w typie mitdw i u tych
ludéw finskich, ktére jak Wotiacy, -Czeremisi i Woguli niP znajdowaty
sie tak dalece w obrebie wplywéw germariskich, a nastepnie 2) cze$¢
batwanéw z drzewa i kamienia odpowiadajacych laponskim, istniejaca
u calej ,,rasy ugryjskiej“, jak te grupe jezykowag nazywa Mc Ritchie30l),
przemawia nie za wptywem skandynawskim bynajmniej, ale za wspol-
nem pochodzeniem zaréwno skandynawskiego jak i finskich mitéw.
To samo dotyczy i imienia boga-stworcy u Finnéw, ktéry poza wyrnie-
nionemi wyzej imionami: Jurna, Czam-Pas, Numi-(Tarom), wystepuje
pod imieniem Taar, Taara, Toara, Tooru, Toor, Toro (estons.), Tora,
Toiu, Tor (czuwas.), Torem, Torum, Turum (ostjac.) Tarom (woguls.);
taksamo ,,bog drzewny* laponski wystepuje m. i. pod imieniem Tiermes
lub Tor. Jest to imie podobne, a czasem wrecz identyczne z imieniem
boga skandynawskiego: Tor, Thor, Thorra 302y Ritchie uwaza, ze
gdyby imie Tor, Tora i t. p. mogto by¢ rozpatrywane jako wtret
teutonsk.', bytoby to nieznaczgcym detalemS03) przy rozpatrywaniu
mitologji finskiej. Stusznie twierdzi badacz tej mitologji, Eisen, iz
niemozliwe, by ludy finskie przyjety to bostwo od Germandw, raczej
zarbwno Finnowie jak i Germanie posiedli je z jednego Zrodia 304).
Oczywiscie wzajemne przenikanie sie¢ Germandw i Finnéw a nastepnie
sgsiedztwo Skandynawow z Filmami zachodnimi wptyneto niewatpli-
wie na wzmocnienie podobienstwa miedzy bdstwem jednych i drugich.

Rozbicie kamiennego moze krzemiennego, po-

twora na dwie potowy; z jednej z nich powstajg

skaty, druga utkwita w czole bdstwa niebie-
skiego, u Skandynawow starozytnych.

W micie spiroskandynnwskim b6g Thor rozbija na dwoje Hrung-
nira, kamien-olbrzym, ktérego odtamkiem trafiony zostaje w gtowe 305),

294) Wolter E., Finskaja mifotogija, Enciktopied. StowaF, wyd. Brorkhaus
i Efron. 295 Mac Ritchie D,, Images and Idols (Lapps and Samoyeds), Hast.
Enc., r. 1914, VII, 148-b—149-a -99) Wolter, Finskaja mifotogija. 297) Mac
Ritchie, Images and Idols, j. w. 148-b. 29S) p. n. 2"") Wolter E., Finsk. mifoto-
gija, Enc. Stow. Brockh. i Efr.  3i0) Mc Ritchie, j. w. 148-b.  301) j. w. 149-a.
302) Eisen M., Eslluiische Mythologie, Lipsk, 1925 r, 158—59; Encikiopied.
Stowar Brockh. i Efr., 1904 r., t. 41 s. Estonskaja mifotogija. sos) Mc Ritchie
j. w. 148-b.  3M) 14sen. j. w.  3°9) Wolter, Finsk. mifotogija. .
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wedtug innej wersji odlamkiem kamiennej broni tego potwora 306).
Wedtug jeszcze innego warjantu o miot rzucony przez Thora roztamuje
sie na dwie potowy skata rzucona przez Hrungnira; jedna potowa spada
na ziemie i z niej pochodzg skaty piaskowe, a druga uderza w gitowe
boga. B4g raniony rozbija gltowe olbrzyma 307y Ten olbrzym rzu-
cajacy skate, ktéra sie rozbita na dwoje, przyczem jedna jej czes¢ padia
na ziemie (a druga poszta w gére — w glowe bdstwa niebieskiego)
przypomina zywo biatloruskiego olbrzyma, rzucajgcego skate,
ktéra sie rozbita na dwie potowy, a jedna z nich spadta na ziemie, two-
rzac jezioro 30S). Ze wzgledu na podkreslone przez Woltera skrajne po-
dobienstwo mitu tego z laponskim, moznaby przypuszczaé, ze zwigzek
Hrungnira z piaskowcem jest przerzutem z utozsamienia go z krzemie-
niem, co najprawdopodobniej cechowato laporiskiego ,,kamiennego
boga“.

Rozciecie weza, czasem brata-blizniaka, na
dwie potowy; z jednej z nich powstata ziemia,
z drugiej niebo — u Sumerow.

Mit sumeryjski, znany najpelniej z przerébki babiloniskiej w prze-
ktadzie asyryjskim z kujundziikskiej bibljoteki Assurbanipala najblizej
wigze sie treScig z mitem estonskim 309).

Mit ten mOwi mianowicie 0 rozcieciu przez boga-stwdrce Marduka,
zamiast pierwotnego sumeryjskiego Enlila 31°), z ktorym zostat Marduk
utozsamiony3ll) na dwoje potwora Tamat (Tiamat), oznaczajgcego
morze3l2), a przeto ciemnos¢, skoro ,,potegi morza sg potegami ciem-
nosci podziemia““318), a podziemie wiasnie wyobrazano sobie jako
morze, zamieszkate przez weza (lub smoka), pana owego podziemia.
Tutaj podobnie jak w estonskim micie jedna z rozcietych czesci wigze
sie z ziemig, druga za$, chociaz nie z morzem, ale z przedmiotem, ktéry
bardzo czesto zastepowany bywa przez morze, lub sie z niem utozsamia
w mityce, mianowicie z niebem: z jednej czesci powstata ziemia, z dru-
giej nieboSl4). Estoriskie morze, jesli poréwnaé¢ z innemi mitami, naj-
prawdopodobniej oznacza¢ ma niebo. Tamat wiec jako ,,potega morza“,
a raczej jego wcielenie, jest i ucieleSnieniem ,,ciemnego podziemia®“,
czyli pokrywa sie z owym wezem, panem podziemia, uosobieniem
ciemnosci. | rzeczywiscie Tamat wyobrazano w postaci weza lub
smoka 31S), a wedlug objasnienia kaptana babiloriskiego z 11l w. prz.
Chr. Berossa ,,Bel (Marduk) rozcigt ciemnos¢ na dwie potowy,
oddzielit niebo od ziemi i urzadzit swiat“ 3le). Tamat wiec symbolizuje
ciemno$¢ wedtug Swiadectwa babiloriskiego kaptana.

306) Golther W., Handbuch d. germanisch. Mythologie, 1893 r., 268
) Afanasjew, I, 688. 3°8) p. w. 3®) Turajew B., Kilassiczeski; Wostol,
N24 r. Leningrad, 227. 310) Zimmern H, Babylonians, Hast. Encycl., 1909 r.
t I, 312-a; Turajew j. w. 227.  311) Turajew, 223; Hommel F., Istorija driewniago
Wostoka (przekt. ros.) 1905 r., Petersburg, 45. 312) Hast. Enc. s. Sumero-Akka-
dians, 42-a; Zimmern j. w. 310-b.  313) Dahnh., I, 13—14.  314) j. w.  si$j Nie
buhr K., Jegipiet, w Helmholt T., Istorija czelowieczestwa (przekt. ros.) 1904 r
Petersburg, t. 111, 40.  3le) Hommel j. w. 35.
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Poza walka Enlila-Marduka z ciemniowg Tamat, mamy podobng
walke tegoz béstwa ze swym bratem-blizniakiem, Nergalem, w postaci
smoka3l?) (znaczeniowo pokrywajgcego sie z wezem w mitologji).
Przytem wedtug Hommela Tamat w po&zniejszej koscielnej redakcji
tego mitu wyparta wczesniejszego Nergaladls); by¢ moze, ze jedno
z pradawnych uosobien ludowych ciemnosci (Nergal jest bostwem
podziemia)318) w samej rzeczy zastgpione zostato tu przez takiez drugie.

Prawdopodobienstwo tozsamosci weza-przeciw-
nika z krzemieniem u Sumerow.

Walczacym ze sobg Enlilowi-Mardukowi i Nergalowi odpowiadajg
walczacy ze sobg Ozyrys czyli As ar (obok Usiri, Hesiri)320) i Set
(Typhon)32l) ; a wogoéle Marduk jest niemal zupetnym analogiem Ozy-
rysa, tak ze istnieje mys$l o ich pierwotnej tozsamosci3??), analogiem
takze z imienia swego, mianowicie Asaxu, oraz z ideogramu klino-
wego odpowiadajgcego hieroglifowemu ideograinowi Ozyrysa 323), a po-
nadto imie jego pokrywa sie by¢ moze czesciowo z imieniem Ormuzda
(moze w brzmieniu babiloriskiem?), a mianowicie: Asaramaz. To
uderzajace podobienstwo sumero-babilonskiego béstwa do egipskiego,
a czesciowo do perskiego, a wiec do bostw, ktérych wrogowie i zarazem
bracia-blizniacy w postaci wezy najpewniej posiadaty pierwotnie krze-
mienng czy kamienng postac 324), rodzi przypuszczenie, ze i mityczny
waz, brat-blizniak i wrég Enlila-Marduka zwigzany byt pierwotnie
rowrnez z krzemieniem czy kamieniem.

Przeciwnikiem bodstwa jego brat-blizniak w po-
staci weza u Egipcjan i Persow Starozytnych.

W egipskim micie o Ozyrysie jego bratem-blizniakiem a zarazem
gtébwnym przeciwnikiem jest wagz Set, uosobienie ciemnosci, ktory
porgbat boga na kawaiki32s) ; odwrotnie niz w dotychczasowych mitach,
gdzie wiasnie przeciwnik bozy zostaje pociety.

Podobny jest staroperski mit o Ormuzdzie i jego statym przeciw-
niku a zarazem bracie-blizniaku wezu Arymanie, wcieleniu ciemnosci
i podziemia — niema tu mowy 0 rozcieciu czy rozszarpaniu jednego
przez drugiego, przewaza tu raczej dualizm poje¢ moralnych. Zapewne
etyzujgca wierzenia religijne dziatalno$¢ staroperskich myslicieli i re-
formatoréw religijnych podobnie jak wiekowa dziatalno$¢ teologji
staro-egipskiej zatarty lub przeobrazity wiele cech obu mitéow. Ale
badzconadz odrajdujemy u obu pewng prastara ceche naprowadzajgca
na nj%/él 0 zwigzku owego weza z krzemieniem, wzglednie z kamieniem
wogole.

31 J- w- 32, 34. 35. 11S) j. w. 35. 319) Zimmern, j. w. 312-b.  S2l)) FI.-
Petrie W , Egyptian Religion, last. Enc., 1912 r., t. V, 246-a.  321) Hommel i. w. 32.
322) Niebuhr, j. W*, 635. 325) j. w. 324) p. n.  325) Hommel, j. w. 32.
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Mozliwos¢ tozsamosci weza-przecivwnika z krze-
mieniem u Egipcjan i Persow.

Otéz Set rodzac sie, w przeciwienstwie do swego brata-blizniaka*
gwattownie, niszczy ciatlo matki32e); podobniez Aryman przy narodzi-
nach przerywa ciato matczyne, podczas gdy Ormuzd rodzi sie normal-
nie3d2"). Podobnie przeciwnik bdstwa pozytywnego i jego brat-blizniak
u Algonkindéw, wystepujacy w postaci krzemienia, rodzgc sie w sposob
gwaltowny w przeciwienstwie do normalnych narodzin swego brata,
przecina cialo matkis2S). Taksamo krzemienn u Irokezéw gwattownie
wychodzi z pachy lub z pepka matki, zabijajac ja, podczas gdy jego
brat-bliiniak rodzi sie normalnie 3B). Ten sam watek znalaztem w le-
gendach Siukséw, gdzie potwér kamienny narodzinami swemi niszczy
ciatlo matki a jego brat-blizniak pojawia sie na S$wiat w sposéb
zwykty 330). Jakim sposobem owo niemowle przecina czy w inny
sposOb niszczy ciato matki, tego nam mit egipski ani perski nie wy-
jasnia, natomiast wyrazne wyjasnienie znajdujemy w micie irokezkim,
w ktorym jako powodd podano krzemiennos¢ jego ciata S31), to samo
zresztg wynika z tresci pozostatych mitéw indjanskich, w ktorych prze-
cinajacy etc. ciatlo matki potwor wystepuje w krzemiennej wzglednie
kamiennej postaci. Opierajgc sie pozatem na bardzo wyraznej analogji
w wielu szczegétach powyzszych mitéw Starozytnego Wschodu z po-
wyzszemi mitami indjanskiemi 332) nalezy domysla¢ sie takiej jak wyzej
postaci i u Seta, tudziez Arymana. Wtedy dopiero zrozumiatem staje
sie wyrazenie, ze Typhon przerznal sie przez wnetrznosci matki,
a wiec nie jako dziecie ludzkie, czy waz, czy inny mniej lub wiecej
miekki nazewnatrz stwor, ale jako co$ skrajnie twardego, co przerzyha.

Wierzenie o wezu przerzynajgcym sie (najpewniej jako krzemien)
z ciata matki, jakie mieliSmy powyzej u Egipcjan i Perséw Starozyt-
nych, zapewne nieobce byto i ludom europejskim, skoro prawdopo-
dobne echo jego spotykamy w Italji, a moze wogdle w Europie*
i w Polsce, gdzie role owego weza mitycznego zda sie gra¢ waz wogolej
a raczej zmija, zapewne jako najztosliwszy z wezy europejskich
Wedtug ,,Zwierzynca (Bestiarium)“ Lionardo da Vinci 333) mtode zmije
rosnac w ciele matki rozdzierajg jej brzuch i zabijajg matke. Przesad
ten u nas wystepuje w zracjonalizowanej nieco formie: zmije wygry-
zaja sie z zywota matki 334).

Zaréwno egipskie jak i staroperskie béstwo dodatnie naszej kon-
cepcji znajduje sie w stanie ciggtej walki » bdstwem ujemnem, w ktorej
poczatkowo zwycieza to ostatnie, az ostatecznie samo zostaje zwycie-3

3~6) Platerch, 358 (w liscie do Klei, kaptanki lzysowej), nazwiska ttumacza
polskiego (ktérym byt prawdopodobnie Joachim Lelewel) jak tez i tytutu polskiego
nie znalaztem (egzemplarz byt uszkodzony). :m) Dahnh, I, 10 11. 328) Schmidt
J.); Ursprung jd Gottesidee, IlI, 565. i £») Hewitt, Tawiskar. 709-a.
w” 779 ] "W 33)P-n. 33) Pisma Wybrane (przekt. L. Staffa)
1J13 i., Warszawa t. I, 374. Analogiczne to do innych ,,bestjarjow” Sredniowiecz-'
nych i pdézniejszych, t. j. zbioréw opiséw (przewaznie fantastycznych) zwierzat
przesadow i watkéw basniowych gtéwnie o zwierzetach.  S34) Ciszewski S. Lud
rolniczo-goérniczy z okolic Stawk. w pow. olkuskim, Zb. Wiad. X1 (49).
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zone przez bostwo dodatnie, przyczem u PersOéw dopiero ma nadejsc
czas ostatecznego zwyciestwa, a u Egipcjan béstwo ujemne zwyciezone
zostaje dopiero przez syna boéstwa dodatniego. Przypomina to mit wiel-
koruski, wedtug ktérego béstwo dodatnie znajduje sie w ciggtej walce
Z ujemnem, przyczem to ostatnie poczatkowo zwycieza, a ostatecznie
zostaje zwyciezone przez bostwo dodatnie S).

Przeciwnikiem bdstwa jego brat-blizniak, paw
(zastepca kaczki), zwigzany 1z wezem | moze
z krzemieniem u Indusoéw Starozytnych.

U starozytnych Induséw mamy dwu boskich braci-blizniakow,
Agni i Indre, przeciwstawnych sobie (pierwszy jako bostwo — petni,
drugi nowiu) 336), przyczem w jednym z hymnéw wedyckich opisano
ich walke wzajemng zakonczonag przeszyciem Agniego widcznig przez
Indre3d). Ow ciemniowy, nietylko jako bostwo nowiu, ale
i — co jedno z drugiego wyptywa — jako zwiazany z chmurg i burza
(sptodzony z mokrej chmury, nazywany ,,Stotnym*, uwazany za uo0so-
bienie burzy) 338), brat-blizniak jasnego (petniowego) bodstwa wyste-
powat m. i. w postgpi pawia 33il), odpowiednika mitycznego kaczki 84°).
Ponadto jako wielokrotny analog Zeusa, wystepujagcego réwniez w po-
staci pawia 341), moze jest lub byt pierwotnie krzemieniem jak tam-
ten 342). A wiec u Arjéw indyjskich béstwo jasne zabite zostato w walce
przez swego brata-blizniaka i przeciwnika, zwigzanego z wezem (jako
,»,posiadajgcego moc weza*“)s4S), a zarazem z zastepnikiem kaczki i mol
z krzemieniem. Podobnie u Egipcjan béstwo dodatnie zabite zostato
przez swego przeciwnika i brata blizniaka, zwigzanego z wezem i naj-
prawdopodobniej z krzemieniem (kamieniem) 344). Jezeli bdstwo to,
zwigzane ze stotg i burza, posiadato niegdys$ posta¢ kamienng, przypo-
minatoby réwniez olbrzyma z mitéw skandynawskich, zwanego
»Wialr-Stola“ o kamiennej postaci 345).

Stosunek do siebie obu béstw, Agniego i Indry, nie byt czem$
trwatem, taksamo jak charakter wierzeniowy kazdego z nich nie byt
czem$ mezmiennem. Wogolle zakresy kompetencji bostw indyjskich, ich
znaczenia religijnego i mitycznego sg bardzo E’fynne, béstwa owe wsku-
tek stabo okre$lonych granic indywidualnych zlewajg sie zeloha 3j.
I tak np. Indrze poswiecano Some, ktdrej znaczenie réwnato sie zna-
czeniu Agntego $4). Indra posiadat znamiona béstwa jasnego obok
zwigzku swego z nowiem, chmurg, stotg i burzg, skoro przypisywano
mu walke z chmurg i4S), wezem, smokiem i t. p. potworami ciemnio-
wemu Agn_ natomiast mimo swego S$wietlisto-ksiezycowego znaczenia
wystepuje niekiedy jako potwOr ciemniowy, waz etc.* 643

33°) P- W' 33¢" OpPert G- Gottheiten d. ludier, Zeitschr. f. Ethnol., XXXV11,
*2'-,, ') Renet Ch., L'évolution d un mythe, Acvines et Dioscurs, 1906 r., 30.
Hast. Enc. s. Stars Moon (Hindu). 339) Gubernalis, j. w. 590. 34°) p w
3 Gube)rnalis, j*?:/.) 590.Ib g Rﬁinach, ggrpggus, 180. 3é343) Gubernalis, j.' w!
43, 44) p. -w. 4B) Kolberg, Krak. 111, 188—89; p. n. 4
Moon (Hindu.).  S47) j. w. 34S) j. w. ) Hast. Enc. s. Stars.
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Przeciwnikiem bdéstwa ge$ zwigzana z kamie-
niém u Altajczykow.

U Ahajczykéw (potudn. Syberja) mamy przeciwnika bostwa do-
datniego w postaci gesi prawdopodobnie zwigzanej z kamieniem. Jest
nim ,,zty cztowiek, siedzagcy w postaci czarnej gesi na skale. Skata ta
znajduje sie posrodku morza pierwotnego w czasie poprzedzajagcym
stworzenie ziemi, a siedzaca na niej czarna ge$ jest jedynym towa-
rzyszem bostwa 349). To odpowiada w zupetnosci mitowi wotiackiemu,
wedtug ktérego w skale znajdujgcej sie posrodku morza pierwotnego
w czasie przed stworzeniem ziemi, siedzi zty duch i jedyny towarzysz
bostwa, bedacy kaczka 31°). Powyzsza anatogja gesi attajskiej do wo-
tiackiej kaczki najprawdopodobniej identycznej z owg skatlg, nastepnie
anatogja jej do irokezkiego przeciwnika boéstwa dodatniego, ktéry
wedtug jednego z mitéw stoi na kawatku krzemienia 3BlI% a wedtug
innych jest tozsamoscig owego krzemienia 352), przemawia za tozsa-
moscig gesi altajskiej ze skalg, innemi stowy za tern, iz jest to ges$ ze
skaty, ge$ kamienna. Czarnos$¢ tej gesi obok znaczenia wrogiego do-
bremu bostwu: ,,ztego cztowieka®, stwierdza jej symbolike ciemniowa.

Rozbicie brata-blizniaka, krzemienia, na ka-
watki, z ktoérych powstaty badz gory i skaty,
badz krzemien; lub na dwoje, przyczem z jednej
czesci powstaje zywot jasny, z drugiej ciemny —

u Algonkindw, lrokezdéwy, Kutenai i Siuksow.

Prawdopodobienstwo tozsamosci jego z wezem

u Ilrokezéw. Kaczka — bratem bdstwa u Algon-
kinow i Kutenai.

W Ameryce Pétnocnej omawiana koncepcja wierzeniowa znajduje
sie conajmniej u Algonkinéw, Irokezéw, Kutenai i Siukséw (Omaha
i Ponka).

Wedtug Algonkinéw gtéwne béstwo ich i ,,bohater kulturowy*
(culture-hero), Nanabosho, walczy ze swym statym przeciwnikiem i bra-
tem-blizniakiem, Chakekenapok, ktory jest krzemieniem. Woreszcie
rozbija go na kawalki, z ktérych powstaty gory i skaty, a z wnetrznosci
potwora — winograd 353). Pozatem Wielki Manitu wedlug ktdregos
z plemion algonkinskich stwarza swiat walczac z wodg taksamo jak
Marduk 354). Wielki Manitu (Tajemny, Duch), jako stwodrca, prawdo-
podobnie pokrywa sie z Nanabosho, uwazanym za stwoérce u wszyst-
kich plemion algonkinskich (cho¢ nie pod tern samem imieniem) 355),
a jesli tak mielibySmy znamienny rys wspolny miedzy bdéstwem do-
datniem algonkinskiem a sumero-babilonskiem.SoS

349) Dahnh. I, 3—i. 35°) p. w. 3bi) Hewitt, Tawisk, 711. 352 j. ow.
SoS) Hewitt, Nanabosho, Handb. Am. Ind., 20; Krlckeberg Jo w. 111, Hewittj Ta-
wiskaron, H; Am 1., 708.  354) Relnach Orpheus, 173. 355) w mojej pracy
,»The dominant group of the deities".
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U Irokezéw analogiczne do algonkinskiego béstwo i bohater,
Teharonhiawagon podobnie walczy z takim samym wrogiem i bratem
swoim blizniaczym, Tawiskaronem, réwniez o krzemiennej postaci,
wkoncu go zabija, a z krwi i ciala zabitego powstajg skaly krze-
mienneds6), W jednym z warjantdw imie owego krzemienia brzmi:
» 1en-ktorego-ciato-rozdzielone-na-dwoje“ 357), a wiec Teharonhiawa-
gon, ktéry mu smier¢ zadaje, najwidoczniej rozcina go na dwoje, przy-
czem z jednej czesci Tego-ktérego-ciato-rozdzielone-na-dwoje powstaje
lato lub ciepto, a z drugiej zima lub 16d $55), innemi stowy — z jednej
powstaje zywiot jasny, z drugiej ciemny, gdyz zima w wierzeniach
irokezkich pokrywa sie czesto z ciemnoscia. A wiec zupetnie podobnie
jak byto z krzemieniem wielkoruskim, z ktorego jednej czesci wyszty
duchy jasne, zwiazane z niebem, z drugiej — ciemne, zwigzane prawdo-
podobnie z ziemig 369), a takze jak w micie sumeryjskim, gdzie z jednej
czesci rozcietego weza, by¢ moze zarazem i krzemienia, powstato niebo,
a z drugiej ziemia 36°), a wreszcie jak w estonskim, w ktérym dwie
czesci rozcietego na dwoje weza, analoga krzemiennych czy kamien-
nych kaczek 36"), wigzag sie — jedna z morzem (moze oznaczajgcem
niebo), druga z ziemig 3¢2).

Gdzieindziej znéw moéwi sie o rozbiciu krzemienia przez niego sa-
mego, a raczej przazj owego potwora, ktory jest i nazywa sie Krzemie-
niem. Ot6z Teharonhiawagon prosi Krzemien-potwora, by mu ten
wydat krzemienn, przez ktory zyje on na sSwiecie. Na to
odpowiada Krzemien: ,,Czy masz na mysli ma strzate o koncu krze-
miennym ?“ — Nie, ten krzemien, co jest w twojem ciele. Krzemien
zgadca sie go wydac i otworzywszy usta wyrzuca 6w krzemyk z ciata.
Brat jednak nie chce roztama¢ kamienia méwiac: ,,twe zycie do
ciebie nalezy, sam mozesz rozbi¢ krzemien i da¢ mi“. Krzemien
rozbija 6w krzemien 65). Krzemien znajdujacy si¢ w ciele Krzemienia-
potwora oznacza wiec jego zycie. A przeto tutaj Krzemien sam jest
wykonawcag wyroku smierci na s'ebie; inna rzecz, ze pomimo tego zyje
w dalszym ciggu. Jednym z jego epitetow jest Olbrzym 364); a zatem
olbrzym krzemienny rozbija krzemien podobnie jak u Skandynawow
olbrzym kamienny rzuca skale, ktéra rozbija sie 365 i podobnie jak
olbrzym biatoruski rzuca i rozbija skateiee). U Hurondéw bdg Yonskeha
(t. j. Teharonhiawagon) 367) zabija swego gtéwnego przeciwnika, ktory
po $mierci dopiero zamienia sie w krzemien 368).

U potudniowej grupy irokezkiej, Cherokee, istnieje ten sam mit
nieco rézny w szczego6tach. Otéz gdy Tawiskala (6w krzemien), zwany
rowniez On-ustrojony-w-krzemieni, byt w goscinie u krélika Wabos
(postaci Teharonhiawagona)36e), ten wbit w ciato pierwszego ostry klin,
powodujac tetp rozpekniecie sie Krzemienia, a nastepnie rozrzucit jego
czedci-krzemieire we wszystkie strony, zaopatrujgc tym sposobem'zie-
mie w Kkrzemien 37°). W warjancie z ciata owego potwora powstaly

35¢) Hewitt, Tawisk., 708—710. s67) j w  71l-a. B j w ma

B9 pow.o %0 e WoT eg)) poow. 362 P- w.  363) Hewitt, Tawiskar. 709-b.
T - ) p. w. se”; Hewitt, Tawisk. 711-b. 86E) j w
369) w lelojeljsgpl’aCy »The domin groupii.  3T0) Hewitt, Tawisk. 710-b, do 711-a;

Déahnh. |,



110

wegble kamienie 3T1). Krzemien ten jest istota ciemniowa — u Irokezéw
zowieasie on ,,Ciemny* §75) (wedtug Brintona samo imie jego wigze sie
z ciemnoscia)37d). . . o .

Podobnie jak germanski olbrzym Brungmr, ,,Czlowiek Iva-
lilienny“<314), zostaje podstepnie przez dobre bdéstwo zabity, a miano-
wicie rozciety na dwoje, przyczem z jednej potowy jego pochodza
skaty (piaskowe)3!); albotez jak skata rzucona przezen rozbija sie, tak
i irokezki » On-Krzemien* - ,,Olbrzym* zostaje rozbity na dwoje prze?l
dobre béstwo, a wedtug innej wersji — na czesci, z ktérych pochodza
skaty, albotez sam rozbija krzemien, ,,przez ktéry zyje*“ i ktéry znajdo-
wat sie w jego ciele. Takze znajduje sie kamien w ciele Hrungnira, jako
jego serce 316), a wiec rowniez jest to kamien, ,,przez ktéry on zyje .
Wyrzucony z ciata Tawiskarona przez usta krzemien, ,,przez
ktdry on zyje“ byt najprawdopodobniej sercem, gdyz prosta ob-
serwacja zywotnosci serca wyjetego z trupa cztowieka czy zwierzecia
rodzita mys$l 0 scrcu jako ognisku zycia; za$ ze wszystkich kamieni
wyobraza¢ serce mogt najpredzej krzemien ze wzgledu na swa ognio-
dajnos¢, a serce i krew naturalnie kojarzy sie z pojeciem ciepta a po-
zornie i z ogniem. W takim razie niewyszczegoélniony co do rodzaju
kamien-serce Hrungnira bytby roéwniez krzemieniem; eoprawda ol-
brzym ten zwigzany jest z piaskowcem '), lecz moze piaskowiec jako
jeden z najtwardszych kamieni zastgpit krzemien, 6w bodaj ze naj-
twardszy (po kwarcu) kamien. (Moze stad pochodzi przenosnia o krze-
luiennem, potem kamiennem sercu, a zdaje sie nigdy o krzemiennej
i kamiennej duszy. Gdyby bowiem przenosnia powyzsza byta czysto
metaforycznego pochodzenia odnositaby sie rownolegle do duszy, jak
wszystkie (odwieczne) przenosnie dotyczace serca, np. cziowiek ma-
tego, wielkiego, goracego serca, wielkiej, matej, goracej duszy, o ziem,
dobrem, okrutnem sercu, o zlej, dobrej, okrutnej duszy etc.).

Teharonhiawagon nazywany jest ,,Biatym®, jego brat-krzemien
,»Ciemnym* 378), otéz ci bracia ,,Biaty” i ,,Ciemny* odpowiadaja wielko-
ruskim hraciom-kaczkom biatej i czarnej, z ktorych biaty taksamo jest
béstwem dodatniem naszej koncepcji, a czarny jego przeciwnikiemsgis),
jak u lrokezow.

W jednym z mitéw irokezkich wspomina sie o walce Teharonhia-
wagona z wielkim wezem wodnym, niszczacym wszystko, co Teharon-
hiawagon stworzy#380). Nie jest on zapewne niczem innem, jak tylko
postacig owego Krzemienia, albotez wagz ten i Krzemien to dwie od-
mienne postaci jednego béstwa czy demona. Gdyz

1) Waz irokezki wystepuje analogicznie do odpowiednikéw Krze-
miena irokezkiego u niektorych ludow:

a) Jako wielki (niszczacy wwszystko co bég stworzy) prze-
ciwnik béstwa, musi on byc¢ takze czems$ w rodzaju béstwa, a poniewaz

:m) Hewitt, Tawis 710. 372) Hopkins E. W., Manitu, Hast. Enc., 1915 r.,
t. VIII, 404-b.  37S) Curtin J., Hewitt J,, Seneka Myths (Introduction), Anual Rep.
of Bureau of Amer. Ellmol., Bullet. 59, 1918 r.,, 63. 374) Golther, Handb, germ.
Mythol., 267.  °75) j. w.  37e) j. w.; Afanasjew, H, 656. 37T) p. w. 378) Hopkins,
Manito, 404-b  379) p. w.  3Sn) Hewitt, Teharonhiawagon, Handb. N-Am. Ind., 724.
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jest wezem wodnym, wiec ezem$ w rodzaju bostwa czy demona wod-
nego, pana woéd. Podobnie panem morza jest sumero-babiloniski waz
Tiamat, zarazem przeciwnik bdstwa; jest on odpowiednikiem irokez-
kiego Krzemienia38l). Aztecki odpowiednik tegoz Krzemienia, waz
Quetzalcouatl, zwigzany z wezem i 2z kamieniem 382), wystepuje
w odziezy przedstawiajgcej morze 353), a wiec réwniez jako pan morza.
Mordwinska kaczka, wierzeniowy réwnowaznik weza 't'4), musi by¢ tez
béstwem lub wielkim demonem jako brat i gtowny przeciwnik
stworcy$8B). Mieszka ona stale we wodzi«?86), a bdstwo (demon),
mieszkajace we wodzie, jest bostwem wody. Kaczka ta jest odpowiedni-
kiem krzemienia irokezkiego (jako brat i staly przeciwnik stworcy,
rowniez o ciele z mineralu najprawdopodobniej z krzemienia) 3S°).
Pozatem i jako stuga zlego bostwa ziemisSs); Krzemien irokezki bo-
wiem jest statym wykonawcg rozkazéw swej babki 385), bedacej rowniez
ztem bdstwem ziemi S9°).

b) Jako pochodzacy z wody, przypomina on Krzemien wielko-
ruski, odpowiadajgcy irokezkiemu (rozciety na dwoje, z czego dwa ele-
menty etc.)391), réwniez pochodzacy z wody, ,z morza bezbrzez-
nego“ 592).

¢) Jako stwarzajacy zwierzeta pelzajgce, wiec m. i. weze, a na-
stepnie zaby 39S) i inne wecielenia zwierzece ciemnosci np. sowy, nieto-
perze 394), tak jak wagz Aryman stwarza weze, zaby i in. ,nieczyste*
zwierzeta S$9B), a wagz Tiamat stwarza wezej smoki i t. p. potwory ciem-
niowe 3%), za$ potomstwem egipskiego weza Seta, prawdopodobnie za-
razem krzemienia 397), sg krokodyle, hipopotamy 395), (hipopotam —
wodne bdostwo 3'"), moze to posta¢ Tiamat) i inne zwierzeta ciemniowe.

2) Waz irokezki analogiczny jest bezposrednio do Krzemienia
irokezkiego: jako niszczacy wszystko, co Teharonhiawagon stworzyt,
bo Krzemien 6w takze niszczyt wszystko, co bostwo stworzyto 4itj.
Wogoble w roli niszczycielskiego przeciwnika stwoércy wystepuje, jak
wiemy, badz krzemien czy kamieh (wzglednie inny minerat), badZz waz,
badZz waz i kamien, zlane w jedng postac 401).

3) Weze mityczne i poza obrebem naszego mitu tu i owdzie wigzg
sie z kamieniem, skatg etc.402).

Zarowno w wierzeniach Algonkinéw jak i Irokezéw béstwo do-
datnie znajduje sie w stanie ciggtej walki z béstwem ujemnem, ktére
nieraz przemaga, az ostatecznie zostaje zwyciezone przez dodatnie tak-
samo jak w micie wietkoruskim, staroegipskim i staroperskimi(s).

? U Indjan Kutenai ,,bohater kulturowy* YankGéikam spowodowuje
zwyciezenie i rozbicie Krzemienia (podobnej istoty jak u Algonkinéw
i Irokezéw), podstepnie skierowujac przeciw niemu inny twardy ka-
mien, zaczem rozsypuje go po catej ziemi, obdarzajgc nim w ten* 89

S81) p. w. 352 p. wyz. i niz. 38s) Krickeberg, j. w. 200—01.  384) p. w.
S85) p. w.  38e) Hast. Enc, s. Mordvins. s87) p. w. 385 Hast. E. s. Mordv.
S89) Hewitt, Tawiskaron, Handb. N.-Am. Ind. 3%D) w mej rekopismien. , The
dominant group®. s91) p. w. .39 p w. sss) Handb. N.-Am. Ind., 710-a;
Hewitt, Tawisk. 384) j. w. 39E) Gener P., La Hort, 235. S9%) Tbrajew, j. w.
227—228.  397) p. w. 39S) Niebuhr, Jegipiet j. w. 634—35. 3') j. w. 634
4("j Hewitt, Tawisk. 710-a. 404) p. n.  4"2) p. n.  40S) p. w.
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sposOb ludzkos$¢ 404). Yankiéikam‘a bratem 405 a w innym micie bra-
tankiem 406) jest kaczka. Podobniez i algonkihski Nanabosho nazywa
kaczke swoim bratem 407).

U siukskich plemion Omaha i Ponka béstwo Mactcinge, Mactcin-
gein zwycieza i zabija Zime, w postaci ktorej wylacznie wystepuje
i Omaha 6w Krzemien, bedacy i u Algonkinéw oraz Irokezéw utozsa-
miany z zima 408), a takze — i to zapewne pierwotnie — z ciemnosciag
(towarzyszacg zimowej porze roku w poétnocnych i srodkowych oko-
licach Ameryki Péinocnej).

Ten mit zapewne nieobcy jest i Oto i lowa, réwniez plemionom.
siukskim, ktérych bohaterem kulturowym jest Mictcine, wedtug
Dorsey‘a 40°) zupeiny odpowiednik omahanskiego Mactcinge. Brak mi
jednak materjatéw co do mitologji Oto i lowa.

Rowniez jeszcze jeden, a moze ten sam w innej postaci bohater
kulturowy Siukséw (nie wyszczegolniono plemienia) Blodder (wedtug
angielskiego tekstu) walczy ze swym ztym bratem-blizniakiem, potwo
rem z kamienia, analogicznym do algonkinskiego Krzemienia 410).

Przeciwnikiem-brat-blizniak zwigzany z we-
zem i kamieniem u Aztekdw.

W religji Aztekow istniaty dwa bdostwa niebieskie, z ktérych jedno.
Quetzalcouatl, w samem imieniu swem zwigzane z kamieniem i wezem*
bo imie to znaczy: ,,drogocennokamienny waz*, jest bratem-bliZznia-
kiem i zarazem gtdéwnym przeciwnikiem drugiego o imieniu Tezcatli-
poca (t. j. ,,dymigce zwierciadto*)4ll). Co do ich walki wzajemnej i jej
rezultatu brak mi blizszych danych. Quetzalcouatl jest m. i. bostwem
wiatru 412) podobnie jak Indra.

By¢ mozga, ze te samg koncepcje znajdujemy u ludu Quiche w po-
tudniowej Guatemali, gdyz dwa ich boéstwa, Tepen Kutzumatz i Xura-
kan, wedtug E. Selera odpowiadaja4l3), a wedlug Krickeberga po-
prostu réwnajg sie powyzszym boéstwom azteckim 414).

Zabdjcg boéstwa, jednego 1z braci-blizni akowy,
rozpotowione kamienie u Guarani.

Dos$¢ rézny od dotychczasowych, moze jednak z niemi spokrew-
niony jest mit potudn.-amerykarnskich Guarani, wedlug ktérego jeden
z braci-blizniakéw zostat pokawatkowany przez szybko otwierajace
sie i zamykajgce potowy kamieni4ls). A wiec byly o kamienie prze-
potowione; moze mamy tu d6 czynienia z pospolitym w mitach zwielo-
krotnieniem postaci (np. obok Ozyrysa-bostwa istniaty liczne Ozyrysy,
obok bogini Hotdy masa Hold-demondéw etc.)416), i kamienie owe za-

4,ii) Boas, Kuten. Tales, 105—109. 4CF) j. w. 287. 406) j. w 281.
40") Skinner, Folki. Menom., 268. 4116) Dorsey G. Gegiha language, U. S. Geogr.
a. Geolog. Survey of Rocky Mount. Reg., Contribution to N.-Amer. Ethnok, VI, 12;
Hewitt, Tawiskar. 708. 409) Dorsey, Gegiha lang., 12. 41°) Dahnhardt, I, 79.
411) Krickeberg, | w., 201. 412) j. w.; Hast. Enc. s. Mexicans, 613. 4la) Seler E.r
Central America, Hast. Enc., 1910 r., t. Ill, 308-a. 4H4) Krickeb., j. w. 202
41B) Strielnikow 1. D., Religioznyja priedslawlienija indiejciew Guarani, Sbornik
Muzieja Antropol. i Etnograf., Leningrad, r. 1929, t 1X, 311. 4le) Grimm, Deutsche
Mythol., 1109.
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stapity jeden kamien rozdzielony na dwoje, ktéry jak i w innych tego
typu mitach, gra tu role przeciwnika bohatera. Kawatki bohatera
zebrat jego brat-blizniak, przywracajagc mu zycie4l'). Przypomina to
zywo pocéwiartowanego przez weza, zwigzanego najpewniej z kamie-
niem, Ozyrysa, ktérego kawatki zebrata jego siostra-blizniaczka lzys418),
a ozywit syn Horus. Tylko tutaj domniemany przeciwnik (a nie: prze-
ciwnicy) bohatera nie byt jego bratem-blizniakiem, jak w egipskim
micie.

Przeciwnikiem — brat-blizniak, zwigzany z ka-

meleonem, wierzei: iowo pokrewnym  wezowvi,
u Wanyoro (Uganda).

W mitach Wanyoro (Banyoro) z Ugandy wystepujg dwaj cioteczni
bracia-btiznieta; sg oni bowiem zrodzonymi jednoczesnie synami dwu
siostr rodzonych. Jeden jest istotg ciemniowg, ztym Kameleonem (wie-
rzeniowe pokrewnym wezowi czy smokowi), a drugi Ksiezycem. Znaj-
dujg sie w ciagtej walce, pierwszy bowiem niszczy wszystko, co drugi
tworzy; wreszcie boOstwo dodatnie (stworca) dostaje sie do nieba,
a ujemne (niszczycielskie) zostaje za kare na ziemi4lf). Przypomina to
powstanie duchéw niebieskich (dobrych) i ziemnych (ztych) w micie
wielkoruskim i niektorych ugrofinskich #/j. Nastepnie ciggta walka
béstwa dodatniego z ujemnem, w ktdrej poczatkowo ostatnie zwycieza
(niszczy wszystko), az ostatecznie zostaje ukarane (wiecznym pobytem
na ziemi), zgadza sie z mitami: wielkoruskim, staroperskim, egipskim,
algonkinskim i irokezkimazl).

Bliskg analogje do mitu laponskiego i skandynawskiego znajdu-
jemy az w Afryce Poludniowej u Hotentotow. Istnieje tam mit o ka-
mieniu, ktory rzucony przez Gama-Gorib, ciemniowego przeciwnika
béstwa dodatniego Heitsi-Eibib, w tego ostatniego, utkwit w jego czole,
poczem odskoczyt spowrotem do rzucajgcego, az wreszcie Heitsi-eibib
uderzeniem zabit swego przeciwnika 422). Mamy wiec tu tkwigcy w gto-
wie béstwa dodatniego kamien, ktérym bdstwo uderzone zostato przez
swego przeciwnika, nastepnie zabicie tego ostatniego przez boéstwo do-
datnie. Niema tu tylko nic o kamiennej postaci béstwa ujemnego, ale
jezeli oprzec sie na twierdzeniu P. W. Schmidta, ze kamien oznacza tu
ciemng czes¢ tarczy ksiezycowej, a z drugiej strony, ze 6w ciemniowy
przeciwnik oznacza now 423), przyjdziemy do wniosku o tozsamosci
jego z kamieniem. Kamien ten poczatkowo tkwit w czole zlego prze’
ciwnika boéstwa 424), podobnie jak kamien tkwigcy w ciele Hrungnira,
a takze w ciele irokezkiego Krzemienia, ktory go wyrzucit ze swego
ciata. Heitsi-eibib jest jednym z dwu braci-blizniakéw 426), przyczem
podobnie jak w micie Guarani nie jest tym drugim jego przeciwnik.
Zabija on swego przeciwnika podstepnied2e), iaksamo jak podstepnie

417) Strielnikow j. w., 311.  41S) Strielnikow, j. w., 313.  419) Piatz, Der
Mensch, 1898 r., 337; Steiner W., Die Religion d. afrikan. Naturvélker, Darstellungen
aus d. Gebiete d. nichtchristlich. Religionsgeschichte, 1891 r., t. \FUft, 86. 42°) p. w.

421) p. w. 422) Schmidt W., D. Urspr."' d. Gott., Il, 612.  42S) Schmidt, j. w. 618
4245 j w. 425) Schmidt, 1926 r., t. I, 166.  426) j. w.
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zabit Thor kamiennego Hrungnira w ktorym$ z warjantéw 427), a iro-
kezki bohater swego wroga kamiennego 428) i wreszcie kutenajski ka-
miennego potwora 429).

Tak sie przedstawia w ogoélnych zarysach omawiana koncepcja
u ludéw Europy, Azji, Afryki i Ameryki.

Zasiegi etnogcograficzne czesci sktadowych koncepcji.

Obecnie przedstawie zasiegi etnogeograficzne poszczegdlnych jej
sktadnikéw podstawowych. Dla uwyraznienia obrazu wzajemnej tacz-
nosci odmian omawianej koncepcji u poszczegoéinych ludow, ludy, ktére
stanowig Scislejszg grupe etniczng, jak Polacy i Stowianie wschodni,
jak Mordwini, Woguli, Czeremisi, Wotiacy i Estonczycy, jak wreszcie
Aztecy i lud Quiche, albotez ludy, posiadajgce wskutejs: wspotzycia
i wplywow wzajemnych w pewnym okresie dziejéw bardzo zblizone
pojecia mitologiczne chocéby tylko w zakresie naszego mitu, jak staro-
zytni Persowie, Babiloriczycy i Egipcjanie480) oraz Algonkini, Irokezi,
Kutenai i Siuksowie48l), facze w grupy: stowianska, u>gro-firiska, Staro-
zytnego Wschodu, poétnocno-amerykanskg i srodkowo-amerykanska.
W ten sposéb wszystkich grup (obejmujac tym terminem i oddzielnie
traktowane ludy) jest 12: stowianska, ugro-finska, laponiska, skandy-
nawska, starozytnego Wschodu, indyjska, attajska, pétnocno-amerykan-
ska, srodkowo-amerykanska, Guarani, Wanyoro i hotentocka. Co do
Guarani, znajdujemy u nich poza watkiem 1-ym (z nizej wymienionych)
jedynie prawdopodobny watek 6-ty i bardzo prawdopodobny slad
watku 3-go.

Watki zasadnicze.

1) Walka (zwykle stata) bodstwa pozytywnego
ze swym pr ztciwnikiem — u wszystkich grup. Co do attaj-
skiej, skoro istnieje tam staty przeciwnik bdstwa (jako zty duch), na-
lezy wnioskowac o walce z nim bdéstwa.

Grup — 12

2) Rozbicie przez bdstwo przecivwnika na ka-
watki — stowianska, potnocno-amerykanska.

Grup — 2.

3) Rozbicie przez bdéstwo przeciwnika na
dwoje — stowianiska, ugrofinska, laponska, skandynawska, staro-

zytn. Wschodu, poéinoc.-amerykanska i moze Guarani.

Grup — 6+(D.

W dwu odmianach wielkoruskich i w wiekszosci ugro-finskich éw
moment dziatania ulegt ostabieniu: zamiast rozbicia przeciwnika — ude-
rzenie, po ktérem powstajg, taksamo jak gdzieindziej po rozcieciu na
dwoje, dwa zywioly. Ze pierwotnie bylo i tu rozbicie, a nietylko ude-
rzenie, stwierdza mit wotiacki, wedlug ktoérego boéstwo uderza gére
(zastepnik kamienia)#32) kijem, aby jg rozbic 433). U Guarani mamy

427) Golther, j. w. 276. 425 p. w.. 429) p w. 43) p. w. 434) p. w.
432) p. w.  433) Dahnhardt, j. w., I, 61.
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rozbite na dwoje kamienie, ktére widocznie sg wrogami bohatera, skoro
go zabijajg. Poczatkowo byt to moze jeden kamien przepotowiony 4i4).

4) Powstanie dwu elementdw z dwu potdw po-
konanego przeciwnika — stowianska, ugrofinska. Nalezy
przypuszczac, ze i tam, gdzieSmy mieli tylko rozciecie na 2 potowy,
jak u Skandynawow i Laponczykow, pierwotnie bylo tez powstanie
dwu zywiotow.

Grup — 4+ (2).

5) Przeciwvwnikiem bdéstwa — jego brat-btiz-
niak — stowianska, ugrofiiska, starozytn. Wschodu, indyjska, pot-
noc.-amerykanska, s$rodkowo-amerykanska i Wanyoro, a czesciowo
Guarani i hotentocka, w ktérych bdéstwo owe jest jednym z dwu braci-
blizniakéw, jakkolwiek tym drugim zdaje sie nie jest jego przeciwnik.

Grup — 7+ (2).

U Ugro-Finnéw rys ten niejako ostabiony — przeciwnik jest tylko
bratem bdstwa.

6) Przeciwnik bdéstwa — zwigzany z kamie-
niem (ub innym mineratem) — stowianska, ugrofinska,
taponska, skandynawska, attajska, poéinoc.-amerykanska, srodkowo-
amerykanska, hotentocka i prawdopodobnie: starozytn. Wschodu, in-
djjska i Guarani.

Grup — 8+(3).

6 a) Przecivwnikiem bodstwa — Kkrzemien.

W mitach wielkoruskim, wotiackim, algonkinskim, irokezkim,
Kulenai i siukskim w roli przeciwnika wystepuje krzemien, w lapon-
skim — najprawdopodobniej krzemien 435), a o ile indyjski przeciwnik
zwigzany jest z kamieniem, jest nim réwniez krzemiendi(), taksamo
krzemien wystepuje prawdopodobnie w mitach starozytn. Wschodu 437).
W micie mordwinskm mamy miedZ, w wogulskim zelazo, oba metale
sg zastepnikami innego, ktérym najprawdopodobniej jest krzemien 438).
W micie skandynawskim wystepuje piaskowiec, zapewne réwniez za-
stepujacy krzemien 439). W innym wielkoruskim, w polskim i w innym
wotiackim wystepuje goéra, ktoéra zaréwno pokrywac sie moze z ka-
mieniem (wogole), jak i z krzemieniem 440). W biatoruskim i attajskim
mamy skate, w czeremiskim, w innym wogulskim, w innym siukskim
i w hotentockim — kamien. | krzemien i niewyszczeg6tniony co do ro-
dzaju kamien (czy skata) sa w naszym roicie oczywiscie jednego po-
chodzenia, a poniewaz nazwy ogoélniejsze mogg zastepowal szczegOl-
niejsze, a nie naodwr6t, wiec kamien zastgpit tu najwidoczniej krze-
mien; tak przynajmniej sta¢ sie musiato u tych ludéw, w mitach kto-
rych spotykamy réwnoczesnie typ ogolny (kamien) i szczegolny (krze-
mien), a wiec conajmniej u Stowian, Ugro-Finnéw i Indjan Ameryki
Po6tnocnej.

434) p. w. 435 p w. 43¢ p. w. 4S7) p. w,  435) p. w. 489 p. w.
44°) p. w.

8.
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Grupy: stowianska, ugrofinska, potnhocno-amerykanska i prawdo-

podobnie — laponska, skandynawska, starozytnego Wschodu i in-
dyjska.

Grup — 3r(4).

7) Przeciwnik bdéstwa — zwigzany z wezem —

stowianska, ugro-finska, starozytnego Wschodu, indyjska, srodkowo-
amerykanska i Wanyoro, prawdopodobnie i poéin.-amerykanska.

Grup — 6+(D.

8) Przeciwnik boéstwa — zwigzany z kaczkag
(tabedziem etc.) — stowianska, ugrofiniska, indyjska, attajska
i moze laponska.

Grup— 4+().

7-a) Jezeli kaczke uwazac za zastepnik weza, wtedy zwigzek z we-
zem bedzie u nastepujgcych grup: stowianskiej, ugro-firiskiej, starozytn.
Wschodu, indyjskiej, altajskiej, Srodkowo-amerykanskiej, Wanyoro,
prawdopodobnie poétnocno-amerykanskiej i moze laponskie;j.

Grup — 7+ (2).

Ostatni ze sktadnikéw rzeczonej koncepcji, mianowicie zwigzek
béstwa z drzewem, omdéwiony bedzie w rozdziale drugim, po-
Swieconym gtéwnie podobienstwu posta¢' boéstwa dodatniego u roz
nych ludow.

Stosunek bdéstwa do przeciwnika w momencie rozstrzygajacym byt
niejako odwroécony (bostwo zabite przez swego przeciwnika) u staro-
zytnych Egipcjan, Induséw i Guarani.

Poza ogd6lnem pokrewienistwem omawianego typu mitow u wzmian-
kowanych ludéw, u niektérych z nich mity owe wigza sie ze- sobg nadto
pewnemi szczegllniejszemi rysami, przedstawionemi wyzej przy ich
rozpatrywaniu. | tak mit wietkoruski byt zasadniczo zupetnie analo-
giczny do ugro finiskich, a z drugiej strony, choc¢by na podstawie jednej
ze swych odmian, zupetnie analogiczny do irokezkiego 441), zlekka przy-
pominajacy staroperski, staroegipski, algonkinski i Wanyoro 442). Mit
skandynawski bliski byt biatoruskiemu i irokezkiemu 44S), uderzajgco
bliski laponskiemu 444). Sumero-babilonski byt analogiczny do eston-
skiego 44°), spokrewnionego oczywiscie z pozostatemi ugro-finskiemi,
z drugiej strony zbliza sie najwyrazniej do mitéw staro-egipskiego
i staro-perskiegodde), a wreszcie do algonkinskiego, za$ staroegipski
i staroperski — do algonkinskiego, irokezkiego i siukskiego 447), a cze-
sciowo do Wanyoro. Indyjski zblizony do egipskiego 448). Altajski zu-
petnie podobny do niektorych ugrofinskich i stowiariskich44!l). Hoten-
tocki pr-zypomina skandynawski i laponski4B0). Guarani zblizony do
egipskiego4nl). Poréwnanie wiasciwosci béstwa dodatniego tej kon-
cepcji u réznych ludéw w rozdziale nastepnym doprowadzi do wniosku
o pierwotnej jednolitosci tego wyobrazenia wierzeniowego.

441) p. W. «2)p. W 45) p. w 444) p w «B) 446) p. W.
447) p. W. 44S) p. W. 4iB) p. w. «0) p. w. 451) p. ww.
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ROZDZIAL I

Podobienstwo charakterystyki béstwa dodatniego u poszczeg6lnych grup
etnicznych.

Od wykazania podobienstwa poszczegdlnych ryséw naszej kon-
cepcji u roznych ludéw przechodze do wykazania podobienstwa u nich
ogdlnej charakterystyki jej bohatera. Z grup wyzej (w rozdziale I-ym)
wyszczego6lnionych usuwam attajska ze wzgledu na brak jakichkolwiek
danych poza przedstawionemi wyzej rysami og6lnemi, podobniez grupe
Wanycro, a tembardziej Guarani. Pozostaje wiec grup 9: stowiariska,
ugro-finska, laponska, skandynawska, starozytnego Wschodu, indyjska,
poinoc.-amerykanska, srodkowo-amerykanska i hotentocka.

1. Zwiagzek z drzewem.

Bostwo wzglednie bohater dodatni powyzszej koncepcji przewaznie
wigze sie z drzewem. Imie wielkoruskiego (i biatoruskiego) bohatera
oznacza dab lub zaznacza sie w niem zwigzek z debem, Swierkiem lub
wogole lasem, a pozatem samemu bohaterowi przypisuje sie najrozma-
itszy zwigzek z debem, m. i. siedzi on na debie, a wedtug jednej z piesni
jest debem #62). Taksamo zwigzek z debem a moze takze i z bukiem
przebija w samem imieniu polskiego bohatera i widoczny jest w jego
czynach. Bostwo ugrofinskie, Jurna, Taara etc., u ré6znych ludéw wigze
sie z lasem, poswieca sie mu lasy i pojedyncze drzewa 453), m. i. ,,deby
Taara“ 454) . podczas uroczystosci nocnej na swojg cze$¢ przebywa sam
w koronie drzewa 465). Wszedzie tam uwazano drzewa za bdéstwa 456),
zapewne jako obrazy bostwa. Opiewane w najstarszych piesniach
drzewo olbrzymie, uwazane za wiadce nieba, jest prawdopodobnie po-
stacig najwyzszego bdéstwa (Jurny), jako wiladcy nieba u wszystkich
ludéw ugrofinskich. Lapornskie ,,bostwo drzewne* wiagze sie juz nazwa
swg z drzewem, balwanem jego jest pien brzozy 457), na ottarz jego
ktadag galezie 40S). Skandynawski Thor taksamo jak stowiarnskie i fin-
skie bostwo wigze sie przedewszystkiem z debem (,,dgb Thora®). Ozy-
rys wedtug wierzen Egipcjan byt drzewem 458*). Nanabosho algonkiriski
przebywat w dziupli drzewa 4!), albo przeobrazat sie w drzewo, m. i.
w sosne 46°). Irokezkiemu Teharonhiawagonowi dawano m. i. nastepu-
jace apelatywy: ,,On-sam-sie-przeobrazit-w-mate-drzewo*, albo ,,Znow-
jest-on-drogim-pedem<“4a) ; siedziat réwniez (wedlug Cherokee)
w dziupli drzewa 462). Kutenajskiego YaukuUéikama prawdopodobnie
obrazem jest Drzewo Wszelkiego Gatunku 463), a wiec uosobienie wsze-
lakiego drzewa. Siukski Mactcinge przebywa na drzewie, do ktérego
byt przylepiony 464). Hotentocki Heitsi-eibib przebywa po $mierci na

452) p. w. 453)"Eisen, Esthn. Mythol., 156. 454) j. w. 455) j. w. 157.
456) j w 150. 4B7) p. w. 458) Mc Ritchie, Images, 149-a. 458*) Reinach, Orpheus,
31.  4Be) Skinner Folki. Menom. 541.  46°) j. w. 256.  4el) Hewilt, Tehar., 719.
462) Déhnh., i. \ 1V, 241.  4es) w moj. rekopism. ,,Domin, group®“.  4G4j Dorsey,
Cegiha lang., 55.
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drzewielfB) ; na gréb jego Hotentoci kladg Swieze gatezie 466), jak La-
ponczycy na oltarz ,,drzewnego bdstwa“

Zwigzek z drzewem mamy wiec u nastepujacych grup: stowian-
skiej, ugrofinskiej, laponskiej, skandynawskiej, starozytnego Wschodu,
poéinocno-amerykarnskiej i hotentockiej.

Gruj) — 7.

2. Zwigzek z duchem zmarktych.

Czczenie tego bodstwa wiagze sie z kultem przodkéw. Najczesciej
jest on niejako gtobwnym przodkiem, praojcem rodu ludzkiego wzgled-
nie danego plemienia. Batwan laponskiego ,,béstwa drzewnego { nosi
m. i. miano ,,przodka“ (ajieke)467). Ozyrys jest panem $w'ata zmartych,,
idzie sie donn po $mierci. Agni wigze sie z kultem przodkdw 468), jest
panem zmartych. Nanabosho wyobrazany byt jako ,,przodek* 469),
pierwsze nasienie ludzkie na ziemi (wilasciwie ,,pierwsze nasienie ciem-
nych ras“ 41C) jest to oczywiscie modyfikacja uczyniona po pojawieniu
sie ,bialego czitowieka™ w Ameryce) pierwsza istota ludzkadil) etc.
Jest on panem zmartych, do niego ida po Smierci duchy zmartych 472)*
Teharonhiawagon jest ojcem ludzko$ci, przodkiem Irokezéw [3), ida
don duchy zmartych 474). Heitsi-eibib praojciec Hotentotow 45) lub
rodu ludzkiego 47¢), prowadzi Hotentotéw za sobg do paristwa zmartych
i przebywa ztgczony z nimi w ich grobach 4"). Wzywajg go jako ducha
opiekunczego, jednak wedtug Steinera ma on czesciowo nature kobolda,
ktoérg ludy pierwotne przypisujg duchom zmartych 4ISy* Wystepuje on
rzeczywiscie jako duch zmartego, Spiewajac o sobie wedle jednego
z mitéw: ,jestem cziowiek, ktory stat sie martwy* 479).

Zwigzek bostwa z duchem zmartych wystepuje wiec u nastepuja-
cych grup 5-u: laponskiej, staroz. Wschodu, indyjskiej, pétnoc.-
amerykanskiej i hotentockiej.

Grup — 5.

3. Rogatos¢é.

Zwigzek z rogami i rogacizna. Boéstwo ugro-finskie nazywano
przynajmniej w piesniach estonskich ,,rogatym®, co wedlug badacza
mitéw finskich, Eisena, nalezy do miejsc niezrozumiatych 48°). ,,Drzew-
nemu bdstwu“ laponskiemu poswiecano rena (cze$¢ miesa zjadano,
a czes$¢ spalano) ; za batwanem jego umieszczano rogi, czaszke i nogi
rena, a przed batwanem niektére inne czesci tego zwierzecia8l). Woz
Thora ciagnety kozty 482), Swiete zwierzeta tego bostwa. Marduka sym-

465) Steiner, D. Religion d. afr. Naturvolk.,, 56—57. 466) j. w. 57.
467) Mc Ritchie, Images, 148-b. 4es) Klinger, Ziwotn. w ant. sujew. 291,
4e9) Hopkins, Mamto, Hast. Enc., 404-b.  47°) Krickeberg, j. w. 242.  471) Hewitt,
Nanab. 47z) Skinner, Folki. Menom., 85; Thomas, Animal (Hare), Hast, Enc.
473) Hopkins, Manito, 405-a.  474) .Hewitt, Teharonhiawagon, 722. 475) Steiner,
Relig. afrik. Natury., 56—57. 476) Schmidt, Gottesid., Th. Il, Bd. 1V, 646.
477) Steiner, j. w. 56—57.  475) j. w  479) j. w. 48°) Eisen, Esthn Mythol. 172.
481) Mc. Ritchie, Images, 149-a.  482) Schroeder, Arische Religion, Il, 611.
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bolizowat byk, a jego znakiem zodjakainym byt baran 483) ; Ozyrys byt
rowniez bykiemi#84) i baranem 485), oba zwierzeta byly zarazem jego
symbolami486). Agni nazywany byt ,,ostrorogim® 487), wystepowat w po-
staci byka i barana 488). Heitsi-eibib wystepowatl w postaci byka 489y
zrodzony byt (nanowo, po $mierci) jako byk 49°). Nanabosho przeobra-
zit sie w tosia 493j ; w niektérych mitach to$ wystepuje analogicznie do
bizona 492).

Grup 7. ugro-finska, laponska, skandynawska, starozytn.
Wschodu, indyjska, potnocno-amerykanska i hotentocka.

4. Wegetacyjnosc.

Bostwo wystepujgce w omawianej koncepcji jest przewaznie, a za-
pewne bez wyjatku wegetacyjne. Boég wielkoruski jest m. i. tworca
wegetacji. Ugro-finski jest bostwem ptodnosci i urodzajudlu), bostwem
wegetacji 494). Thor zaprowadzit na ziemi rolnictwo 49%5) Enlil-Marduk
jest stworcg ,,bujnie tryskajgcego siewu* 4%); Ormuzd — bogiem ptod-
nosci i urodzaju, twdrcag zycia; Ozyrys wplywa na wzrost szczeg6lnie
roslin. Taksamo Nanabosho wptywa na wzrost i ptodnose, stwarza
zycielT) ; Teharonhiawagon wpltywa na wzrost i ptodnosc¢ddS), daje
ptodnos¢ ziemi4'"), nazywaja go Irokezi bogiem zycia albo panem
zycia e0®). Tezcatlipoca jako béstwo ksiezyca wzrastajgcego musi byc¢
béstwem wegetacyjnem, skoro m. i. u Aztekéw przypisywano ksiezy-
cowi, przedewszystkiem wzrastajagcemu wpltyw na wegetacje. Heitsi-
eibib jest dawca korzeni jadalnych 501), paszy dla bydta 602) etc.

Grup 7: stowianska, ugrofinska, skandynawska, starozytn.
Wschodu, péinocno-amerykariska, srodkowo-amerykanska i hotentocka.

5. Niebianskosc.

Prawie Wszystkie wymienione bdstwa sg bdstwami niebieskiemi.
Boég chrzescijanski z wielkoruskiego mitu zastgpit najniezawodniej
jakies bostwo niebieskie. Wspomniane béstwa ugrofinskie sg wladcami
i mieszkancami nieba rol). Thor jest béstwem niebieskiem ril{). Sumero-
babilonskie jest ,,bogiem nieba i ziemi*, perskie jest bdstwem nie-
bieskiem 506), egipskiego krolestwo jest na poéinoco-wschodniem
niebie B06), indyjskie jest niebieskiem, jako bodstwo ksiezyca, algonkin-
skie i irokezkie sg tez bostwami niebieskiemi 507), to ostatnie byto wi-

483) Hommel, Istor. Driewn. Wost., 45, 148. 484) Remach, Orpheus, 31.
485) Die Religion in Geschichte und Gegenwart, 11, 1674. 48e) Chantepie de la
Saussaye, Istorija Religij (przekt. rosyjski], I, 117.  487)i Siecke D. sogen. Symb.,
231. 488) Oppert, Gottheit. Ind., 321. 439) Schmidt, Urspr Gottesid.,” Th.l1l, Bd.

1V, 646. 49°) Hast. Enc. s. Hotent. 822-b. 491) Skinner, Folki, of Menomini, 293.

492) w mojej rekopism. ,,The domin, group*“ 493) Eisen, Esthn. Mythol.
494) Hast. E. s. Mordvins 844. 495) Afanasj Il, 688. 49B) Roscher W. H., Lexikon
d. griech. u. réom. Mythol., Il, 2367. 497) Hewitt, Nanabosho. 498) Hewitt

Teharonh 722. 4*) Hartland E., Twins. Hast. Enc., 1921 r., XII, 499-b.
50°) Handb. N.-Am. Ind. s. White dog, 939-a; Hewitt, Teharon. 721 °01) Schmidt,
Th. 11, Bd. IV, 645. 502) Steiner, Relig. afrik. Naturv., 58. 5*03) Eisen, Esthn.
Mythol. 151, 152—33, 156. 504) Golther, Handb. Germ. Myth., 242—283.
506) Roscher, Lexik, gr. u. rom. Myth s. Oromasdes. e06) Fl. Petrie, Egypt. Rel.
243-a. 507) Handb. N.-Am. Ind. s. Mythol.,, I, White dog sacrifice, Il, 943-b.
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dziane na niebie 50S), Tezcattipoca jako ksiezyc, jest oczywiscie taksamo
bostwem niebieskiem. Heitsi-eibib Nama-Hotentotéw réwna sie Tsui-
koab‘owi innego plemienia hotentockiego, a Tsuikoab mieszka w niebie
biatem, lezagcem nad niebem niebieskiem B(9).

Grup 9: stowianska, ugrofinska, laponska, skandynawska,
starozytnego Wschodu, indyjska, po6itnocno-amerykanska, ‘*srodkowo-
amerykanska i hotentocka.

6. Stworzenie ziemi.

Stwoérca ziemi jest bog wielkoruski, gdyz w ustepie poprzedzaja-
cym mit o rozbiciu krzemienia stwarza on ziemie )IC), taksamo i béstwo
ugrofinskie r]l) ; stwércami ziemi sg nastepnie bdstwa sumerc-babilon-
skie’l®), staro-perskie, algoukinskie 513)c irokezkie Bl4), azteckie5l5)*

Grup 5: stowianska, ugrofinska, starozytnego Wschodu, poin.-
amerykanska i srodk.-amerykanska.

7. Stworzenie ziemi z piasku.

Boég wielkoruski stworzyt ziemie z garsci piasku przyniesionego
z dna morskiego przez kaczkebie). Zupetnie taksamo niektére ugro-
finskie: mordwinskie 517), wogurskie B1S) i czeremiskie 519). A wreszcie
algonkinskie 52°).

Grup 3: stowianiska, ugrofinska, pétnoc.-amerykanska.

8. Pochitoniecie przez potwora lub ziemie.
<~k

Do ziemi (podziemi etc.) lub do wnetrza potwora dostajg sie
i stamtgd wydostajg: Dubynia,, Wyrwidab etc. do podziemia skad wy-
dostaje sie z pomocg ptaka 521) ; -Enlil-Marduk do wnetrza 522) gory;
Ozyrys do podziemi 523) ; Nanabpsho do wnetrza kréla ryb, wydostaje
sie z pomocg ptaka lub ptakow 524) ; Mactcinge do gory 52B) ; Heitsi-eibib
do ziemi 526).

Grup 4: stowianska, starozytnego Wschodu, pétnoc.-amerykan-
ska i hotentocka.

9. Smieré¢ i zmartwychwstanii&ni

* Owo dostanie sie do ziemi etc. i wydostanie sie stamtad zlewa
sie u bostw —sumero-babiloriskiego, egipskiego i hotentockiego z ich
Smiercig i zmartwychwstaniem B27). Rzeczywista lub pozorna $mier¢

508) Hewitt, Teharunh., 721. 509) Steiner, Rei. afrik. Natury., 54—55. B1°) Afa-
nasj. Il, 461-—63. #11) Eiser, Esthn. Mythol., 151, 156. B12) Turajew, Kiassicz.
Wostok, 247. B13) Hewitt, Nanab., 22. B14) Hewitt, Tehar., 721—22. B1B) Tu-
rajew, j. w., 247 Ble) Afanasj., Il, 462—63, 553. 517) Wista, 1V, 387; Machal,
Nakres slovanskeho-bajeslovi, 12. 51S) Machal j. w. 12; Dahnhardt, 1, 66.
515) Afanasj., 11, 462. 520) Hewitt, Nanab.; Skinner, Folki. Menom., 257—260, 272,
Dahnhardt, 1, 81—83, 85—387. 521) Ciszewski, Lud roln.-gérn. w Olkuskiem,
(204)—(206). B22) Turajew, j. w. 247. B23) Chantep. de Sauss, I, rozdz. Jegipiet.
B24) Skinner, Folki. Menom. 273- 77. B2B) Dorsey, Cegiha language. 52¢) Schmidt,
Th 11, Bd. IV, 642. B2T) Turajew, 247; Chantep, de S. j. w.; Steiner, j. w.
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i zmartwychpowstanie przypisywane sa nadto bogom: algonkmskiemu
ktéry wpadt do wody, ztamat sie i lezat jak martwy, poezem spoit sie
i wyszedt z wody 520) ; irokezkiemu, ktéry rzucony w krzaki na zatra-
cenie, nie zmart tam, lecz rést nagle i pojawit sie znowu 52°) ; kute-
najskiemu, ktéry zostat zabity i wrzucony do wody, a po paru dniach
ujrzano go zywymbgo); a wreszcie siukskiemu, ktory zostat zabity,
a nastepnie zmartwychwstai63l).

10. Swieto $mierci i zmartwychwstania.

Na cze$s¢ owego wydarzenia odbywata sie uroczystos¢ doroczna.
W Babilonie wypadata ona na wiosne o nowiu 21 marca; Spiewano
wowczas hymn opisujgcy $mier¢ i zmartwychwstanie Marduka ,
byto to gtowne sSwieto babilonskiebsS). Uczczeniu $mierci i po 3-ch
dniach zmartwychwstania Ozyrysa pos$wiecone bylo najwczesniejsze
Swieto egipskie. U Irokezéw taka- uroczystoscig byto trzydniowe ,,Swieto
snu“ (rébwnajgcego sie Smierci)534) Teharonhiawagona, najwieksze
Swieto irokezkie 585). A wiec rzeczywiscie lub pozornie umiera i zmar-
twychwstaje bostwo u grup 3-ch: starozytn. Wschodu, poétnocno-
amerykanskiej i hotentockiej. Uczczeniu tego wydarzenia stuzyto naj-
wazniejsze ze Swigt u 2 grup: starozytn. Wschodu i pétnocn.-ame-
rykariskiej.

11. Zrodzenie z dziewicy.

Cze$¢ rozpatrywanych boéstw miata by¢é zrodzona z dziewicy.
Matka Ozyrysa zaptodniona byta promieniem (ksiezycowym lub sto-
necznym), matka Nananosho rodzita partogenetycznie 55¢), matka Te-
haronhiawagona stata sie brzemienna podczas zabawy (bez niczyjego
wspotudziatu) 537). Roéwniez Tezcatlipoca, jak wogote amerykanscy
boscy blizniacy, musiat by¢ niepokalanie poczety 558). Heitsi-eibib zro-
dzony zostat po possaniu przez matke-dziewice pewnej trawy 539).

Grup 4: starozytn. Wschodu, pétnoc.-amerykanska, $srodkowo-
amerykanska i hotentocka.

12. Smieré matki przy porodzie.

Matka béstwa umiera przy jego narodzeniu u Starozytnych Per-
sOw i Egipcjan 54°), u Algonkinéw, lIrokezéw i Siuksow 541) oraz naj-
pewniej u Aztekéw, gdyz rys ten Krickeberg, ainerykaijista, przypisuje
wogole podaniom o boskich braciach-blizniakach Bi2).

Grup 3: starozytn. Wschodu, poéin-amerykanska i srodk. ame-
rykanska.* 3

52S) Skinner, j. w. 218 528) Hewitt, Teharonhiawagon. rsiyy Boas F.,
Kutenai Tales 121. 5S1) Dorsey, Cegiha lang. 532) TurajeW. Ktass. Wostok, 247.
SS3) j- w.  534) p. moja rekopism. ,,The domin, group.“.  53¢) Hewitt, Tehar, 722.
ES6) Hewitt, Tawisk. 709. 537) j. w. 5SS) Krickeberg, j. w. 276. 539) Hart-
land, Hottentots, Hast. -Enc., 1913 r., VI, 822-b. 54°) p. w. sin p. w. 542) Kricke-
berg, j. w. 276.
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13. Zwigzek z zyciem pitciowem kobiety.

Bostwo finskie jest bostwem opiekuriczem kobiet, czuwa nad poto-
znicami i noworodkami543), taksamo algonkinskie i siukskie zwigzane
sg z zyciem pitciowem kobiet, m. i. sa twdrcami menstruacji '44).

Grup 2: ugrofinska i péinoc.-amerykanska.

14. Posta¢ kobieca.

Tor skandynawski przebierat sie za kobiete 54d). Przebieranie sie
poteznego boga za kobiete jest zapewne $ladem przybierania postaci
kobiecej przez to béstwo czy tez Sladem innego specyficznego zwigzku
jego z kobieta. Algonkinski Nanabosho przeobrazat sie w kobiete.

Grup 2: skandynawska i pétnoc.-amerykanska.

15. Ciemniowy (ziemny) charakter matki.

Matkg béstwa mordwinskiego musi by¢ ziemia, poniewaz jest ona
matka jego brata rodzonego, Keremetaodt). Thor takze jest synem
ziemi. Enlil-Marduk jest synem wzglednie wnukiem lub prawnukiem
Tiamat (zaleznie od obliczenia pokolen: czasem Enlil jest jej dzieckiem,
a czasem przedziela go od niej jedno lub dwa pokolenia)54); Tiamat
uosabia zaréwno ciemnos$¢, jak podziemie i wode. Ozyrys j~st synem
bostwa bedacego ucielesnieniem ziemi (Seb, Keb albo Geb)BiS) a zara-
zem synem boéstwa wody, skoro matka jego zyje w wodzie tak jak
Tiamat i ukazuje sie jako hipopotam, zwierze bedgce postacig bdostwa
wodnego #%* *Agni byt synem wody B5°). Nanabosho wnukiem istoty
uosobigjgcej ziemie BBl), taksamo Teharonhiawagon 552), zas Yaukuéi-
kam — wnukiem ziemi lub nowiu553). Heitsi-eibib byt synem nowiub554).

Grup 6: ugrofinska, skandynawska, starozytnego Wschodu, in-
dyjska, poinoc.-amerykanska i hotentocka.

16. Wrogos¢ matki i brata.

Powyzszy charakter ciemniowy matki lub babki béstwa prze-
waznie rowna sie charakterowi jego brata. Matka bdstwa mordwin-
skiego jest ziemia, a brat jego wystepuje w postaci kaczki, ktéra w mi-
tach mordwinskich jest istotg podziemnaBBB). Indyjskie bdostwo jest
synem wody, a zarazem jego brat blizniaczy jest upostaciowaniem
stoty Bo6). Hotentockie jest synem nowiu (matki) a zarazem staty prze-
ciwnik jego, odpowiadajacy bratu analogicznych béstw, jest takze no-
wiem °57). Totez czesto przypisuje sie obojgu podobng posta¢. Enlil-

543) Eisen, Esthn. Mythol. 544) Skinner, Folki. Menom.; Dorsey, Cegiha
lang., 21—22. ¢4r>) Reinach, Orpheus, 170. 54e) Hast. Enc. s. Mordvins. 844-a.
547) Turajew, Kilass. Wost., 227—28. B4S) FI. Petrie, Egyptian Rek, 248-b; Reinach,
Orpheus, 31; Chantepie de la Sauss., 1, rozdz. o Egipcie. 549) Niebuhr, Jegipiet,

634—35. 55°) Schroeder, Ar Relig., Il, 518. 531) w mojej rQkopism. ,,The domin,
group*‘. 552) Thomas N., Animais, Hast. Enc., 491; Hewitt, Tehar., 722.
553% w mojej , The dom g 554) Schmidt, Ursp. Gottesid., Th. Il, Bd. 1V, 647.
B5B) p. w. 556 57) ‘Schmidt, j. w., 647.
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Marduk jest synem czy wnukiem wezaB5s), Ozyrys synem gesi 559),
Yaukléikam — wnukiem Zzaby 66°) (u siukskich Winnebago bohater,
analogiczny do Yaukdtéikamas6l) jest wnukiem kaczki062). Enlil-Marduk
jest zarazem bratem weza, Ozyrys i zresztg wiele innych z omawianych
bostw ma za brata weza. Bratem stowianskiego, ugrofiniskiego i attaj-
skiego béstwa bywa ge$ lub kaczka. Béstwo sumeryjskie, algonkiriskie
i irokezkie walczy nietylko ze swym ciemniowym bratem-blizniakiem,
ale i ze swa ciemniowg babka, wzglednie matkg. Sumeryjskie zabija
babke (matke) swoja, bedaca zarazem przeciwniczka we wiadzy nad
Swiatemb563), a w innym micie walczy ono ze swym bratem-bliznia-
kiem564) . Algonkinskie zabija szkodzgca mu babke wiasng565), aw innym
znéw micie swego brata-blizniaka566). Bostwo irokezkie rowniez walczy
Z mszczaca jego dzieta babkag i zwycieza jg w decydujacych o wiadze
nad Swiatem zapasach567), a kiedyindziej walczy znéw ze swym bratem
blizniakiem56S). W mitach pierwszych trzech ludéw owa matka czy
babka wystepuje czasem przeciw béstwu wespot ze swym kochankiem
(u Sumeréw i Algonkinéw), lub ulubiencem (u Irokezéw), ktdrego
bostwo zwycieza, a wreszcie (u Algonkindw i Irokezéw) zabija. Ponadto
w micie sumeryjskim babka (matka) bodstwa, bedaca wezem stwarza
potwory ciemniowe jak weze, smoki i t. p., a najstarszym z nich jest
jej oblubieniec56B) ; natomiast w irokezkim micie weze, zaby i t. p.
wcielenia zwierzece ciemnosci stwarza ulubieniec babki béstwa, przy-
tem ta ostatnia odpowiada zabie, jako postaci analogicznej do
niej babki bostwa kutenajskiego (Yauk(éikama)570). W egipskim
micie potomstwem weza, brata bdstwa, sg m. i. hipopotamy i kroko-
dyle, a zarazem matka bdstwa wystepuje w postaci.hipopotama 571).

Grup 5: ugrofinska, starozytn. Wschodu, indyjska, pétnoc.-ame-
rykanska i hotentocka.

17. Zwiagzek z todzia.

Bég z wielkoruskiego mitu ptynie todzig po pierwotnej (sprzed
stworzenia $wiata) wodzie 572), taksamo i b6g mordwinski 573) ; batwan
sumero babilonski wozony byt na todzi podczas uroczystosci do-
rocznej 5T4), wyobraziciel Ozyrysa byk Apis obwozony byt po kraju na
todzi w Swieto na cze$¢ tego bdstwa 575) ; béstwo algonkinskie réwniez
miato jezdzi¢ todzigbe) m. i. po wodzie pierwotnej, taksamo kuté-
najskieb?") i irokezkii 578) ; w czasie uroczystosci na cze$¢ tego ostatniego
poswiecano mu m. i. wielkg +6dz 579).

Grup 4: stowianska, ugrofifiska, starozytn. Wschodu i p6in
amerykanska.

B5S) p. w. p. w. B6°) Boas, Kutenal Tales 105 5el) w moj. ,, T. dom
group®. "~ 862 P- W. 063) Turajew, j. W 227— E| 2‘ E B6B)’Stornier
E°lkk  rnom;; "252—53. Bob)  p. w. °67 ewitt, hkronh. cegi P W

Turajew Klass. Wost 227-28. B7B) w moj kopiim. ,T. dom. group*“.
P- w-  572) Afanasj Il, 462—3, 553; Dahnh. 1, 46, 48. B™) Wista IV 387-
Dahnh. 1, 62.__ 514 Turajew, j. w. 247—48.  B7B) Chantep. de Sauss.,’l, io0zdZ'
o Egipcie. °ib) Owen M.} Algonquians, Hast. Enc., 1908 r., 320. * 577) Boas
é}lé}’?{]algﬂ:lg)al 102 578) Hewitt, Tehar. B7») Handb N.-Am. In. s. White do?
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18. Zwiagzek z naczyniem.

Bostwu Uku, czyli Taara albo Jurna 58°) poswiecajg Rinnowie pod-
czas Swieta wiosny naczynie zwane ,,naczyniem Uku“ 581), Thor poréw-
nywany byt do rzuconej nad ziemie olbrzymiej czaszy 6S2), Agni nazy-
wany byt ,,puharem bogow* B83), Tezcatlipoca réwniez byt naczyniem,
a Heitsi-eibib przemienit sie w garnek r,bh).

Grup 5: ugrofinska, skandynawska, indyjska, srodk.-amerykan-
ska i hotentocka.

19. Zwiazek z burza.

Jurna finski zwigzany jest z burzg, piorunami a taksamo i Thor'j8’).
Nanabosho jest panem wiatréw, sprawcg burz 580), i Teharonhiawagon
jest panem wiatrow B8*). Zapewne oznakg tego zwigzku z burzg, a gtoéw-
nie z piorunem jest miot Jurny B88), ThoraB89), a takze laponskiego
béstwa drzewnego B%°) i wielkornskiego boga 591).

Grup 5: stowianiska, ugrofinska, laponska, skandynawska
i potnoc.-amerykariska.

20. Kawatkowvanie i spojenie.

Ozyrys zostat rozerwany na kawaitki, zebrane potem i zlgczone,
az znowu stat sie zywy 592). Nanabosho ztamat sie na dwoje, a potem
sam sie spoit093). Mactcinge pokrajany byt na kawailki, a po zebraniu ich
do koszyka, znaleziono go potem zywego i calego 5%).

Grup 2: starozytn. Wschodu i poéto.-amerykanska.

' 21. Odnawvianie sie.

Nanabosho posiada moc odnawiania swego zycia B%B). Teharonhia-
wagon nie starzeje sie, lecz co pewien czas sam sie odmiadza °96). Tez-
catlipoca tez sie nie starzeje, posiada tajemnice wiecznej mtodosci5?').
Réwniez Heitsi-eibib nie starzeje sig, bo sie sam odnawiQ B9S).

Grup 3: poin.-amerykanska, srodk.-amerykanska i hotentocka.

22. Zmiennosc¢ postaci.

Nanabosho posiada bezgraniczng zdolno$¢ przeobrazania sie w naj-
rozmaitsze istoty599). Tezcatlipoca‘e charakteryzuje bezgraniczna zmien-
nos$¢ postaci e0°). Heitsi-eibib réwniez posiada moc przeobrazania swej
postaci i wielkosci eol), wyjatkowg zmiennos$¢ ksztattu 602).

Grup 3: poin.-amerykanska, srodk.-amerykanska i hotentocka.* 7:

5S0) Eisen, Esth. Mythol. 151, 156; Brockh. i Efron, Enciktop. Stowar! s. Eston-
skaja mifotogija. rBl) Eisen, j. w. 153. B82) Afanasj., Il, 693. B8S) Hast. Enc.
s Stars (Moon-Hindu). B84) Schmidt, j. w. 645. B8B) Schroeder, Ar. Rek, Il, 630.
B8¢) Hewitt, Nanab. B87) Spence L., Cherokee, Hast. Enc, r. 1910, 503. B88) Afa-
nasj. |, 254. B89) Schroeder, j. w. 630. 5>0) Mc Ritchie, Images, 149-a.
B9lj Afanasj. Il, 461—62. B92) Remach, Orph., 35.  59S) Skinner, Folki. Menom.,
298. B94) Dorsey, Cegiha tang. 20. B9B) Hewitt, Nanab., 20. E%) Hewitt, Tehar.,
722. B97) Krickeberg, j. w., 216. 698) Steiner, Rei. afr. Naturv.,, 56—57
a'") Parkman, Jesuits in N.-America cytow. J. Powell w przedmowie do Narrative
Poems ot Jmngfehow, 1908 r., Chicago. 60°) Krickeberg, j. w. 200—O01.
C01) Steiner 56. 602) Hartland, Hotent. 822-b.
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23. Pierwszy bojownik sréd boéstw przeciw zagra-
zajgcemu im zagtada.

Enlil-Marduk jedyny sposréd bogoéw walczy z demonami (w obro-
nie boga Sina)6ls) ; w innym micie jedyny posrod bogoéw zabija .Tiamat,
grozacg zagtada wszystkim bogom. Thor jest gtownym bojownikiem
posréd bogow przeciw olbrzymom; wedtug jednego z mitéw zabija
Hrungnira, ktéry zamierzat wymordowaé wszystkich bogéw iu)j. Teha-
ronhiawagon jedyny sposrod wszystkich bostw-zwierzat zabija po-
tworny krzemien, zabijajacy, tub chcacy zabi¢ wszystkie istoty wraz
z bostwami-zwierzetami 805).

Grup 3: skandynawska, staroz. Wschodu i po6in.-amerykanska.

24. Lecznictwo.

Marduk jest boskim lekarzem 606), tosamo Ozyrys 607), Nanabosho
posiada moc leczejpi, uzdrawianiaeos), dostarczyt ludziom Srodkéw
leczniczych 6C9), nauczyt ich tanca leczniczego, najwazniejszego Srodka
magicznego przeciw chorobom6l0). Teharonhiawagon dat ludziom
srodki lecznicze 611), uwazany jest za twdrce towarzystwa egzorcystow,
wypedzajgcych choroby e12). Heitsi-eibib jest nadprzyrodzonym leka-
rzem 613).

Grup 3: starozytn. Wschodu, poéin.-amerykanska i hotentocka.

25. Madrosce.

Marduk jest ,,madry pomiedzy bogami“ 614), jest on ,,madroscig
bogow* 61n). Samo imie Ormuzda, Ahuramazda (mazda-madros¢) ozna-
cza madrego boga. Nanabosho jest wszechwiedzacy6l0), a taksamo
Tezcatlipooa 81*). Heitsi-eibib jest madrym bohaterem, przewidujgcym
przysztos¢ 618).

Grup 4: starozytn. Wschodu, poéin.-amerykanska, srodk.-amery-
kariska i hotentocka.

Ozyrys jest bogiem-sedzig, dat prawa ludziom. Taksamo Teharon-
hiawagon jest bogiem-sedzigfld). Takiemi sg zapewne i niektore inne
z omawianych béstw.

26. Kaczka-wystancem i bratem.

U Wielkoruséw i niektorych.ludéw ugrofinskich kaczka jest wy-
stancem bdéstwa (na dno morskie po piasek), jego bratem i przeciwni-
kiem, ostatecznie ukaranym przezen 620). Kaczka jest wystaricem

60S) Turajew, Kilass. Wosl., 251. eoD Golther, Handb. germ Mythol., 268
6 ) Spence, j. w. 606) Hast. Enc. s. Babyl., 312-a. Wundt, Vélkerpsychol.
I, Bd. Ill, 652. 608) Skinner, Associations and Ceremonies of the Menomini
Indians, Anthrop. Papers of Amer. Museum of Natur. Hist., N.-York, XIII, P. 2 198
6°9) j w ero) Hewitt, Nanab., 20—21. <JM Handb. N.-Am. Ind. s. White dog
sacr. 941-a.  <«i2) Hewitt, Tehar 722. (il3) Hartland, Hotent. 823-a.  614) Hast.
E. s. Babyl. 312-a.  615) Chantep. de Sauss., I, rozdz. o Marduku. 6le) Skmr.er
Folki, of Menom., 266. 617) Krickeberg. j. w. 108.  eis) Schmidt, Ursp. Gottesid.
j. w. 641,  (n!) Hewitt, Tehar. 722. 62<j p. w.
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béstwa algonkinskiego na dno po piasek °21), albo z zaproszeniem na
uczte 622), bog ten zwie jg bratem 623). Kaczka okazuje niepostuszeristwo
a raczej opozycje wzgledem niego, za co bdg ja karze, a pamigtka tej
kary pozostata jej na wieczne czasy <2). Taksamo w mitach Kutenai
kaczka jest wystaricem béstwa (z zaproszeniem na uczte) 625), zarazem
jest jego bratems620) lub bratankiem02l).

Grup 3: stowianska, ugrofinska i poéin.-amerykanska.

27. Poswiecenie N. Roku.

W Babilonie $wieto Nowego Roku, podczas ktérego czczono Smier¢
i powstanie z niej bostwa, poswiecono Mardukowi 628), u Irokezéw —
Teharonhiawagonowi 629).

Grup 2: staroz. Wschodu i potn.-amerykanska.

28. Zwigzek 1z siecia.

Enlil-Miarduk jako bron posiada m. i. ogromng siec 63°), ktorej
znaczenie oczywiscie nie jest orezne, a symboliczne. Nanabosho w micie
stworzeniowym zarzuca wielkg siecesl), sporzadzit on tez olbrzymie
sidia.

Grup 2: staroz. Wschodu i po6in.-amerykanska.

29. Nagty wzrost.

Teharonhiawagon roést nagle €32), taksamo i Heitsi-eibib 63S).

Grup 2. péinoc, -amerykanska i hotentocka.

(Na tle pokrewieristwa omawianych bdéstw, pokrewiernstwa opar
tego na catym szeregu wspdlnych wiasciwosci, moze nie bez znaczenia
bedzie podobieristwo imienia boéstwa sumero-babiloriskiego: N u-
s k u 634), N u sz k u 63B) do imienia béstwa mordwinskiego:
Niszke 650). To ostatnie imie probowano ttumaczy¢ rozmaicie, m. i.
jako: niebieski, albo tez jako potaczenie wyrazu ine — wielki z ver-
bum szka — rodzic.) °37).

Jakkolwiek wiadomosci do powyzszych poréwnan czerpatem z ma-
terjatu nader niejednolitego pod wzgledem ilosci danych dla poszcze-
golnych ludéw, m. i. najwiecej ich miatem dla grupy poétnoc.-amery-
kanskiej, jakkolwiek wiec wyniki moga by¢ w pewnej mierze przy-

padkowe, jednak powazna liczba (29) rozpatrywanych wiasciwosci* 26

C2r) Dahnhardl, Natursag., I. 622) j. w. 62.  62S) Skinner, Folki. Menom.,
268. 624) Skinner, Folki. Menom., 269. e2B) Boas F., Kuten. Tales, 122—27.
62¢) j. w. 287. 627) j. w. 628) Hast. E. s. Babyl. 314-a. C29) Handb. N. Am.
Ind. s. White dog sacr. 940—41.  650) Turajew, Klass. Wost., 154, 228.  6S1) "Dahn-
hardt, Natursag. I, 82. e32) Hewitt, Tehar. 721—22. e33) Schmidt, j. w., 646.
*34) Turajew, Ktass. Wost. 635 Hast. E. s. Babylon.,, 313-a. 6se) Hast. E. s.
Mordvins, 844. 637) j. w.
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béstwa dodatniego, czesto bardzo swoistych, u 9 grup etnicznych te
przypadkowos$¢ ogranicza. | derzajgce jest podobieristwo w zakresie
charakterystyki owego béstwa miedzy starozytnymi Egip-
cjanami, Sumerami (i Babilonczykami) oraz Per-
sami z jednej strony, a niektdre mi ludami in-
djanskiemi Ameryki Poin. — z drugiej; posiadajg bowiem
az 19 wspolnych ryséw na ogo6lna sume ich 29-u. Nastepnie najwiecej
wspoélnosci znajdujemy miedzy potnoc.-amerykanskie mi

miiami a hotentockim — 16. Dalej miedzy grupa
Starozytn. Wschodu a hotentockg — 13, oraz miedzy
grupa ugrofinskga i poitn.-amerykanskg — 12, na-

stepnie miedzy stowianiska a poinoc, - amerykanska —
10 (nie liczac stowiansko-ugrofinskich zgodnosci), miedzy
skandynawskag i potnoc.- amerykanska — 8, wreszcie
miedzy ugrofinskg grupga a grupa starozytnego
Wschodu — 8. Wszystkie inne zestawienia 2 grup maja juz mniej
punktow wspolnych, wzglednie podobnych. Z zestawien 3-ch grup naj-
wiecej rysow wspolnych majg: starozytn. Wschodu —
poin. - amerykanska — hotentocksa, bo 13, a nastepnie
ugrofinska starozytn. Wschodu — poéin. - amery-
kanska — 8. Z 4-ch najwiecej wspdlnosci znajdujemy u nastepu-
jacych: ugrofinskiej — starozytn. Wschodu —
poin. - amerykanskiej — hotentockiej 6.

Wyniki owych zestawien silnie wiec podkreslajg stwierdzone juz
przedtem bliskie pokrewienstwo omawianej koncepcji u grup sto-
wianskiej i ugrofinskiej, stowianskiej i poin.-
amerykanskie j, skandynawvskiej i poin. - amery-
kanskiej, ugrofinskiej i poin.-amerykanskiej,
ugrofinskiej i starozytn. Wschodu, starozytn.
Wschodu i pdéin. - amerykanskiej. Aie gltdwne znaczegie
tych zestawieh polega na stwierdzeniu pokrewieristwa tam, gdzie ono
w ogolnych ramach koncepcji nie byto tak wyraZzne i mogto sie wyda-
wacé watpliwe. Dotyczy to przedewszystkiem podobienstwa
mitu hotentockiego do skandynawskiego i lapon-
skiego: grupa skandynawska tylez ma tutaj wspoélnosci
Z grupag starozytn. Wschodu ile z hotentockg —6, laponska
tylomaz rysami zwigzana z hotentocka co i z grupa starozytn.
Wschodu, a nawet z ugrofinska — 4-ma. Grupa indyjska naj-
wiecej wspoélnych wiasciwosci ma z hotentockag ——6, nastepnie
jednakowo z grupg ugrofinskg, starozytn. Wschodu
i poin. - amerykanskg — po 5 Grupa srodkowo-ame-
rykanska najwiecej wspélnosci ma z poéinocno-amery-
kanska i z hotentocka — po 7, a nastepnie z grupa starozytn.
Wschodu — 5. Grupa stowvianska poza wymienionemi wyzej
taczy sie jeszcze z grupg starozytn. Wschodu 7-ma rysami
i z grupg hotentockg — 5-ma.

Reprezentowane u najwiekszej ilosci grup wiasciwosci omawianego
béstwa, jak np. jego zwigzek z niebem, drzewem, rogatos¢, wegetacyj-
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nos¢, ciemniowy charakter matki etc. wraz z przedstawionemi w roz-
dziale I-ym rysami mitycznemi, np. walka z bratem blizniakiem-wezem-
kamieniem etc. przedstawia pewien element heroi-teistyczny wchodzacy
w sklad, a czesto stanowigcy ,podkiad“ wielu bostw i bohaterow
Starego i Nowego Swiata (np. Ozyrysa, Nanabosho, Heitsi-
eibiba etc.).

Poza wspolnemi wiasciwosciami béstw dodatnich u wymienionych
grup etnicznych trafia sie analogja miedzy niektéremi z szeregu owych
béstw i niektéoremi z szeregu ich ciemniowych przeciwnikéw, czyli
niektore cechy wiasciwe boéstwu dodatniemu odnajdujg sie u jego
przeciwnika badzto u tego samego ludu, bgdZz u innego. Pomijajac
powszechne w niniejszym lub wiekszym stopniu mieszania sie zna-
czen, postaci, wiasciwosci réznych postaci mitycznych, jak to zapewne
rzecz sie ma z poswiecaniem rena u Laponczykéw nietylko bdéstwu
drzewnemu, lecz i kamiennemu 638 atbo z Agnim i Indrg , whasnosci
béstwa pozytywnego znajdywane niekiedy u jego przeciwnika wywo-
tane sa zwigzkiem ich wierzeniowym z tym samym przedmiotem.
Zwiaszcza aztecki Quetzalcouat] posiada czesciowo charakter bdstwa
dodatniego, jest bowiem wyobrazicielem ksiezyca malejacego, a brat
jego — przybierajgcego. Jest stwoércg jak i jego brat 64°), udaje sie
ostatecznie na wschéd, tak jak np. Nanabosho, wyobraziciel ksiezyca
wogole <11), (co jest odtworzeniem zachodu ksiezyca) ; ma sie pojawic
na todzi6tiz) (sierpie ksiezycowyin) 643) etc. Przeciwnik Enlila-Marduka,
Nergal, ktéry oznaczat ksiezyc malejacy, wptywat na ptodnosc 844) a ten
wplyw przedewszystkiem przypisywany byt Enlilowi-Mardukowi 645).
O pozytywnych cechach Indry moéwitem wyzej ede) ; tutaj dodam, iz
m. i. przybierat posta¢ byka podobnie jak Agni; nazywany byt ,,panénjj
puharu“ 647), moze to jednak nie oznaczalo bezposredniego zwiazku
z naczyniem, tylko ze (w pewnym okresie) byt panem Agniegc, ,,pu-
haru bogow*

Czasem naodwro6t béstwo™ swietliste, ksiezycowe dzieki ,,organicz-
nej“ tacznosci swej z nowiem otrzymuje niektére cechy ciemniowe np.
posta¢ wezowatg etc. Ozyrys wystepuje w postaci wilka 645) tak jak
np. kamienny przeciwnik algonkiinskie49) etc. Co do rozciecia czy zia-
mania wzglednie ztamania sie bostwa dodatniego, to w stosunku do
rozciecia i ztamania jego przeciwnika zachodzi zasadnicza réznica,
jako ze boéstwo dodatnie powraca do dawnej postaci, podczas gdy jego
przeciwnik zostaje przewaznie pociety nazawsze, a czesci jego ciata
zazwyczaj stajg sie czems$ innem niz byly. Oczywista, ze analogji wza-
jemnej miedzy przedstawicielami obu szeregéw (t. j. typu bdéstwa do-
datniego i typu boéstwa ujemnego) bedzie bezpordvwnania
mniej, anizeli pomiedzy poszczegdlnymi przedstawicielami jednego
szeregu — i to wihasnie jest rozstrzygajace.

638) Ritchie Mc, Images, Hast. Enc., 149-a. 659 p. w. c4"j Hast. E.
s. Mexicans, 613. ed4l) w mojej rekopism. ,T. domin, group“ e42) Siecke,
Gotterattribut., 79. <) p. n. i44) Hast. E. s. Babylon. 312-b. «*) p. W.
Cde) p. w. 647) Siecke, j. w. 181. C4S) Reinach, Orpheus, 31. e49) p w.
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bostwa dodatniego, wspolnych czesciowo 9-u ,,grupom etnicznym®.
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ROZDZIAL 111.

WYJASNIENIE KONCEPCJI DWU PRZECIWNYCH BOSTW.
1. Charakter ciemniowy przeciwnika boéstwa dodatniego.

Jego zwigzek szczegodlny z ciemnoscig u Wielko-
rusow, Perséw, Sumerow, Egipcjan i Indjan
Ameryki Po6in., z podziemiem u Wielkorusow,
Ugrofindw i Sumerdw, z morzem (pierwotne m)
u Wielkorusow, Ugrofindw i Sumerow, z nowiem
u Skandynawdw, Egipcjan, Arjow indyjskich,
Hotentotéw i Wanyoro, z ostatnig kwadrg u Su-
merow i Aztekdw.

Dla wyjasnienia omawianego typu mitoéw nalezy przedewszystkiem
przedstawi¢ charakter wierzeniowy jego bohaterow. Przeciwnik bdostwa
dodatniego, jak juz wspomniatem w rozdz. I, u wielu ludéw uwazany
byt za istote ciemniowg. U Wielkoruséw przeciwnikiem owym jest
krzemien, goéra, waz i kaczka, przyczem waz i kaczka wiagzg sie tam
z gora. Waz Gorynicz posiadajacy siedzibe swg m. i. w pieczarze pod-
ziemnej jest istotg podziemna. Kaczka jest tu istotg ciemniowa nietyle
jako djabet, ktorego sktadniki wierzeniowe sa bardzo réznorodne, ile
jak to mamy w micie zaoneskim — jako przeciwstawiona czarng barwa
bialej barwie boga65°). Wiaze sie roéwniez z morzem pierwotnem
(sprzed stworzenia ziemi), jako jego mieszkanka. Do rzedu wietkoru-
skich bohateréw zwigzanych z géra, poza omoéwionymi dopieroco, na-
lezy m. i. Baba tatygorka, wedtug dos$¢ przekonywujacego dowodzenia
Afanasjewa przedstaw:ajgca chmure6Bl); pozatem jako mieszkajgca
w podziemiu, jest istotg podziemng, a zarazem wigze sie z morzem
pierwotnem jako pochodzaca z morza ,tatyrskago®, ktore istniato
jako jedyne na poczatku S$Swiata. U Ugro-Finnébw mamy krzemien,
kaczke i weza, przyczem kaczka wigze sie z krzemieniem czy zaste-
pujacym go mineratem 652). Kaczka ta jest istota podziemng, jak to
wyraznie mamy u Mordwindw, gdzie taka sama jak u innych ludéw
ugrofinskich kaczka djabet i brat bozy, biorgcy udziat w stworzeniu
ziemi — zyje w podziemnej pieczarze, albo w morzu pierwotnem, naj-
pewniej jako béstwo wodne 653) ; podobnie jak np. potwoér wodny, pan
woad, u Indjan Kutenai, mieszkajgcy w podziemnej pieczarze i we wodzie.
Zarazem kaczka owa zwigzana jest z béstwem ziemi jako jego stuga 654),
a pierwotnie zapewne tozsamos¢. U Skandynawéw kamienn rzucony
w Thora, bedacy juzto utomkieni zbroi kamiennego olbrzyma, juzto
samej jego osoby oznacza wedtug prawdopodobnego ttumaczenia E.
Siecke'go ndw 6B), a wiec i sam Hrungnir bedacy z tegoz materjatu co
noéw, jest zapewne sam nowiem, czy ciemna czescig tarczy ksiezycowej,
podobnie jak jego analog u Hotentotéws656). Staroperski Aryman uosabia

- r'fl) patrz wyz.  ¢51) patrz wyz. ¢52) p. wyz. 5 ;
Enc. s. Mordvins 846. 665]p p. niz.  e56) p. niz. a0%) p. wyz.  654) Hast
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wszelkie zto i wszelka ciemnosé63l). Sumero-bceibilofiska Tamat uosabia
ciemnosé, podziemie i morze6s8), jest mieszkanka morza pierwotnego (bo
sprzed stworzenia Swiata); zas Nergal wyobrazat pierwotnie ksiezyc
malejacy 659). 1 egipski Set uwazany by} za uosobienie ciemnosci,
chmury, przyczem przypisywano mu powodowanie za¢mienia jedynie
ksiezycowego ee0), a wiec musiat uosabia¢ néw, jako zjawisko wedtug
ogolnych poje¢ ludowych tego samego poczatku co i zacmienie ksiezy-
cowe. Indyjski Indra by} béstwem nowiu, a zarazem wiatru i burzy h6l).
U Irokezéw potwor krzemienny nazywano Ciemnym, a précz tego za
rowno u tego ludu jak i u Algonkindbw zwykle imie jego wigzato sie
Z pojeciem ciemnosci 662). U powyzszych ludéw, a taksamo u Kutenai
i SiuksOw, potwor ten byt zarazem wcieleniem zimy ees), ktéra u tych
ludéw poétnocnych naturalnie kojarzy sie z ciemnoscig. Aztecki Quetzal-
couatl wyobrazat ksiezyc malejacy, wyobrazano go w odziezy weza,
przedstawiajgcego morze, a przytem byt boéstwem wiatru 664). U Ho
tentotéw zaréwno kamienn rzucony w glowe Heitsi-eibiba6és) jak
i sam Ow przeciwnik béstwa oznaczat wedlug dowodzenia
W. Schmidta — noéw 666). Kameleon Wcinyoro, jako staty i naj-
wazniejszy przeciwnik ksiezyca 667) musi oznacza¢ néw i ciemng
czes$¢ tarczy ksiezycowej.

Ow przeciwnik wyobraza wiec wogoéle ciemnosé, zaé w szczegdl-
nosci chmure, podziemie, néw (i czarng czes¢ tarczy ksiezyca) albo
ksiezyc malejacy, ktéry nieraz w mitach podobng do nowiu gra role.
Pozatem wyobraza morze pierwotne. Ot6z np. u Sumerdw potegi morza
byty potegami podziemia czytez ciemnosci 668), morze u Germanow 669),
u starozytnych Hebrajczykdw 67°) i u Aztekéw 671) wecielane byto przez
weza, najwybitniejszego prawie wszedzie ze zwierzecych uosobien ciem-
nosci i podziemi. U Ugrofinnéw kaczka byla béstwem wodnem i pod-
ziemnem, u Kutenai potwér wodny mieszkat w podziemiu i t. d. Do
bardzo rozpowszechnionych bowiem na Swieeie- wyobrazen nalezy
przedstawianie podziemia, a nastepnie czesto i nowiu, w postaci morza,
ktérego mieszkancami sg istoty czy boOstwa podziemne, ciemniowe.
Wyobrazenia takie powstaty najpewniej na gruncie znajdywania wody
pod ziemia, dotyczy to oczywiscie w pierwszym rzedzie krain nadmor-
skich, nadrzecznych etc. Z drugiej strony néw bezposrednio przyréwny-
wany bywa do morza, w ktérem tonie ksiezyc wzglednie bohater ksie-
zycowy. Stad to wigzanie i utozsamianie wody (morza etc.) z wezem,
kaczka, kamieniem, ziemig i innemi uosobieniami ciemnosci.

Postaci przeciwnika bdéstwa dodatniego, ka-
mien (goéra) i waz (kaczka).

Przeciwnik béstwa dodatniego tej koncepcji zwiazany jest albo
z kamieniem (lub innym mineratem), albo z géra, albo z wezem, albo
z kaczka (lub jej odmiang wierzeniowa). Zwigzek goéry z kamieniem657 *

657) Gener P, La Mort (na réznych stronicach).  655) p. wyz. 659 p. w.
"60) Gener P., La Mort, 61 661) p. w. 662) p. w. @63) p. w. mi) p. w.
"05) Schmidt, j. w. 648. e6®) j. w, 647. 667) p. w. 665) p. w. 069) Golther,
Handb. germ. MythoL, 178. 67°) p. w. @71) p. n.

o*
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i skatg, ich czeste utozsamianie i dominujgca wzajemna réwnowaznosc
wierzeniowa doprowadzita do wniosku, iz w obrebie omawianych
mitdw goéra rowna sie skale i kamieniowi6,2). Podobniez kaczki jest
jednoznacznikiem, zapewne zastepnikiem wierzeniowym weza 673).

Zwigzek kamienia z wezem w wierzeniach Sto-
wian, Germanow, Rzymian, Arjow indyjskich,.
Hebrajczykoéw, Perséw staroz., Sumerdw, Egip-
cjan, Aztekdow, Irokezdw i Polinezyjczykdwv.

A wiec gtdbwnym przeciwnikiem omawianego bdstwa ,.est badzto
kamien, badz waz; czasem — u tego samego ludu — i kamien
i wagz, czasem kamien zwigzany z wezem. U Polakéw weze wychodzgce
z uderzonego kamienia odpowiadajg kaczce (ztemu duchowi) wycho-
dzacej z uderzonej skaty e74) i prawdopodobnie wyjscie ich z kamienia
opiera sie na uprzedniem utozsamieniu weza z kamieniem tak jak tam
na utozsamieniu kaczki ze skatg6'8). U Skandynawow walka Thora z ka-
mieniem, moze z krzemieniem (HrungnA) i zwyciezenie go byto naj-
wazniejsze z wszystkich walk i konfliktéw tego bdstwab'™), widocznie®,
Oow kamien przedstawiat gtébwnego przeciwnika Thora. Mity skandy-
nawskie mowig nam jeszcze o innym gtdwnym przeciwniku tego
béstwa, o wezu swiatowym, z ktérym Thor stale walczy6'7) podobnie
jak odpowiadajgce mu béstwo u Algonkinéw i Irokezoéw z krzemieniem.
Jest to olbrzym 67S)6f®dobnie jak kamien czy krzemien skandynawski,
zyje w morzu Swiatowemé), czyli pierwotnem — jak np. krzemien
wielkoruski680), jest uosobieniem morza Swiatowego68l), a takze, wedtug
J. Grimma, podziemia i ziemi na podstawie ttumaczenia jego imion
(Ilérmungandr i Midhgardsormr) 682). Waz ten lezy w morzu pierscie-
niem dokota Swiata i koniec ogona trzyma w paszczy; analogiczny don
wagz w mitach wielkoruskich réwniez lezagcy w morzu pierscieniem na
okoto miasta, tak ze gtowa jego schodzi sie z ogonemé683), wigze sie z ka-
mieniem: posrodku tego miasta lezy kamien, jest to ,kamien we-
zowy“084). Waz bajeczny wielkoruski (Gorynicz etc.), pozatem zwigzany
z gora, ktéra réwna sie kamieniowi, mieszka w skale, a takze pod ka-
mieniem 685), co by¢ moze wskazuje na jego utozsamienie z kamieniem,
skoro podobnie i estonskie ,,bostwo kamienne* nietylko mieszka pod
kamieniem ale i nazywa sie: Znajdujgcy Sie Pod Kamie-
nieme68). (Nieco dalszy i moze tu nie 'znaczacy jest zwigzek weza
z kamieniem atatyrem, ktéry weze lizg, czerpiac zen zdrowie) 687).
Nastepnie wedtug bajek wielkoruskich pod morzem znajduje sie
wagz ognisty w miedzianym domu 688). W Rig Vedzie jest mowa
0 kamiennych domach (zamkach) lub  miastach weza 689);
1 u Wielkoruséw dom miedziany powstat zapewne z kamien-

672) patrz wyz. 873) patrz wyz. e74) patrz  wyz. e7/B) patrz wyz.
676) Gjlther, Handt deutsch. Mythol.  677) Brockh. i Efr., Encikt. Stow. 1901 r,,
XXXII, s. Tor.  @78)*Golther, j. w. 178.  6/) j. wyz. . 68°) p. wyz. esl) Golther,
j.w .78. 682) Afanasjew, IlI, 122. 6SS) j. w. 549—50. 684) j w. 560. 685) j.w. 528..

68e) Eisen, Esthn. Mythol., 81. 6S7) Afanasjew, Il, 560. e8S) j. w. 589—90-
V80) j w. 530.
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nego, a na podstawie przypuszczalnego wyparcia w wierzeniach
przez miedz (jak i przez zelazo; krzemienia 6B0), pewnie z krzemiennego.
Jest to waz piorunowy, burzowy, a zatem tern wieksze prawdopodo
biehstwo, ze jego dom jest pierwotnie z ,,kamienia piorunowego“ t. j.
krzemienia esi). W niektorych innych basniach wietkoruskich i wogoble
stowianskich domy czy zamki wezowe zapewne, pierwotme kamienne
przeobrazity sie w zitote d srebrne patace lub panstwa 692), a jeszcze
wiekszej uleglty zmianie czy mieszaninie wierzeniowej w basniach
niemieckich, w ktérych patace wezy okrgzajg juzto miedziane, juzte
ztote, juz srebrne lasy 683), a pozatem znajdujemy tam miedziane lub
ztote albo srebrne smoki. Miedz zapewne czesto pokrywata sie w wie-
rzeniach zd zilotem dzieki podobieristwu, a wiasciwie jednakowosci
barwy obu metali dla niewyéwdezonego w odcieniach oka cztowieka
niecywilizowanego. Srebro znéw czesto wspotwystepuje ze ztotem jako
drugi metal drogocenny i jako drugi symbol Swietlistosci. U Wielko-
rusOw istnieje wiec nietylko miedziany dom weza ale i miedziany waz,
co zapewne jest temsamem, tak jak u Arjéw indyjskich dom weza i waz
sg wyobrazicielami tego samego 664). Wystepuje 6w wagz miedziany,
nazwany tu miedianica w jednem z zamdéwien; jest to najwi-
doczniej jaki$ waz kosmiczny, gdyz znajduje sie w stupie miedzianym
na morzu pierwotnem, przyczem stup ten obejmuje caly Swiat bezmata,
skoro ciagnie sie on ,,0od wschodu do zachodu, od ziemi do nieba®“69"), co
przypomina mieszkajgcego w morzu pierwotnem weza Tiamat- uosa-
biajgcego pierwotng ciemnos¢, z ktoérej dopiero powstaty niebo i zie-
mia 696), a takze krzemien wielkoruski, wyjety z morza pierwotnego,
a ktoéry rowniez musiat by¢ wielki jak $wiat, skoro dopiero z niego
powstaty duchy niebios 1 duchy ziemi68'), pierwotnie najprawdopo-
dobniej uosobienia nieba i ziemi. Zapewne waz miedziany w stupie
miedzianym to szczgtek tego samego wyobrazenia co i waz ognisty
w domu miedzianym, i taksamo jak prawdopodobnie tamten, poczat-
kowo waz miedziany byt wezem krzemiennym, z krzemienia. Zapewne
w zwigzku z wezem miedzianym, odpowiednikiem weza ognistego
w stupie miedzianym pozostaje nazwa smoka (Drache) nadana mitycz-
nemu stupowi ognistemu u Niemcoéw. U tegoz narodu, jak juz wspo-
mniatem, istnieje smok miedziany (a takze zloty i srebrny, jak pewnie
i u Wielkorusdw, gdzie mamy ztote i srebrne patace wezowe). W folklo-
rze europejskim, zapewne albo stowianskim albo germanskim, gdyz
Afanasjew, ktory cytuje to za Grohmannem, nie wymienia ludu, waz leci
po niebie jako rozpalona patka zelazna6%). Oczywiscie mowa tu o ,,wezu
ognistym®, piorunie (,,rozpalona®). Ze wzgledu na przypisywanie krze-
mieniowi zwigzku z piorunem690y: faktez na prawdopodobne zastgpienie
krzemienia przez zelazo w mitach700) oraz istnienie weza miedzianego
w folklorze Stowian i Germandéw, moze i tu nie mamy do czynienia
z prostém poréwnaniem, ale z poréwnaniem opartem na wierzeniowej
tacznosci weza z zelazem, a poczatkowo z krzemieniem. W Rig Vedzie
kamienne zamki wezy oznaczajg chmury 701), a wiec chmura byta wy-

690) p w. 69) p n. 692) Afaiiasj. I, 530. 693) j. w. 6M) p. 11

0»®) Afans.i. Il, 527 odn. e9G) p. w. 697) p. w. e9S) Afanasj. I, 527—28.
) p.on. 70% p.ow. ™) p.ow
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obrazana w postaci kamienia wzglednie bloku kamiennego, a z drugiej
strony sam waz wyobraza chmure ‘02). A wiec tu kamien i waz jedno
wyobrazajg i dlatego wigzg sie ze sobg. Starozytni Hebrajczycy czcili
weza miedzianego przechowywanego w $wiatyni jerozolimskiej. Wedtug
tradycji byt on ,,uczyniony“ przez Mojzesza celem leczenia ludzi od
ukaszen wezy 703). Moze to réwniez pozostatos¢ wierzenia o wezu ka-
miennym czy metalowym, jako istocie kosmicznej na poczatku sSwiata.
Lecznicze znaczenie przypisywano taksamo wielkoruskiemu wezowi
miedzianemu w stupie miedzianym, gdyz wzywano go (w zamoOwieniu)
przeciw chorobom 7M). Waz to jeden z pospolitych posiadaczy srodkéw
leczniczych w mitologji; krzemieniowi rdéwniez nadajg powszechnie
znaczenie lecznicze. Ale u wezy-.i krzemieni czy kamieni naszej kon-
cepcji nie zauwazytem charakteru leczniczego, ktéry naodwrét posiada
u niektérych ludéw bdéstwo dodatnie. Moznaby przypuszczaé, iz weze
miedziane, wielkoruski i niemiecki, sg echem biblijnego weza mie-
dzianego, gdyby nie to, ze podobne do weza miedzianego w miedzianym
stupie lub do weza ognistego w miedzianym domu wyobrazenia istniejg
nietylko w europejskim folklorze, ale lip. u rigvedyckich Induséw, gdzie
wgz mieszka w kamiennym zamku; wierzenia o réwnajacej sie we
zowi kaczce réwniez miedzianej mamy u Mordwindw 7C5), a o innych
kaczkach kamiennych czy metalowych u innych ludéw ugrofinskich
i zapewne stowianskich, ahajskich etc.706). Musiaty wiec te wszystkie
bliskie sobie wyobrazenia rozwingc¢ sie ze wspolnego pnia. Waz. prawdo-
podobnie wigzat sie z kamieniem u Hebrajczykéw 707), a taksamo wigzat
sie najprawdopodobniej z kamieniem, jezeli nie specjalnie z krzemie-
niem, u starozytnych Perséw i Egipcjan, a moze i u Sumerdw 705).
U Polinezyjczykéw na wyspie Banks matka béstwa, bardzo przypomi-
najacego béstwo dodatnie naszej koncepcji, m. i. walczacego z wlasnym
bratem, zwigzanego z drzewem, stwarzajacego ziemie etc.709), wiec
mniej wiecej analogiczna do weza Tiamat, jako do matki lub babki
béstwa dodatniego7l0), a takze do rdéwnoznacznych wezowi zwie-
rzat '“) — zaby u Indjan Kutenai i kaczki u Indjan Winnebago, babek
bostw dodatnichT1?), jest kamieniem'3). U Irokezéw mieliSmy w po-
staci gtownego przeciwnika bostwa krzemien i weza, ktéry zdaje sie
by¢ pierwotnie postacig owego krzemienia, a moze raczej drugg postacia
potwora mitycznego, ktérego jedna jest krzemien 714). U starozytnych
Meksykcinczykdw juz w samem imieniu przeciwnika bostwa dodatniego
Drogocennokamienmywaz (z niemieckiego przekiadu tego
imienia: Edelsteinschlange)715) mamy potaczenie weza z drogocennym
kamieniem. U starozytnych Rzymian czy u innego ludu starozytnego —
wedtug Plinjusza, ktory to styszat z ust Sotaka — perski kamien ,,dra-
konit*“ czyli ,,drakoncja“, a wiec nazwg zwigzany ze smokiem, otrzy-
muje sie z zastygtego mézgu smoka; mézg ten zamienia sie w kamien,
wtedy gdy utnie.sie glowe zywemu zwierzowi7lf). Wielkorusi i nie-

702) Afanasjew, 11, 528. 7CS) Reinach, Orpheus, 202. 704) Afanasjew, Il,
527 odn. 70B) p. w. 70e) p. w. 707) p. n. rozdz. 1V. 70s) p. w,
709) Ratzel, Narodowiedienije, (przekt. rosyjski) 307. 71°) p. w. 711) p. w.
712) p. w.  713) Ratzel, j. w., 307. 714) p. w.  71s) Krickeherg, j. w. 7le) Klin-
ger, Ziwotnoje w anticz. siujewierji, 164.
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ktore inne ludy europejskie takze opowiadajg o wezach majgcych
w glowie jakie$ Swietliste t. zw. w folklorze wielkoruskim ,,samocwiet-
nyje”“ kamienieil?). Podobniez gtéwny réwnoznacznik wierzeniowy
weza, zaba, a wlasciwie jeden z jej gatunkow, , zaba rogata“ ma wedtug
naszego ludu posiada¢ w ,,czubie“ na glowie kamien; jest to ,,zabi
kamien®, ktéry w czubie gltowy zabiej rosnie 715). ~iemey Nazywaja ja
~kamienng (Steinkrote)“ ns). Moze i wagz o kamieniu w glowie
jest gdzieindziej poprostu wezem ,,kamiennym®, tak jak poza owa zaba,
skandynawski Hrungnir lub irokezki Tawiskaron, posiadajgce kamien
w ciele, — ten ostatni takze i glowe ma z kamienia (,,jak krzemienna
strzate™), — sg zarazem kamiennemi potworami 720). Klinger, ktéry
podaje powyzsze wierzenia o kamieniach w gtowach wezych, pisze jak
nastepuje: ,,dziwne wierzenie, ze smoki i weze zawieraja w sobie drogo-
cenne kamienie, nalezy by¢ moze uwaza¢ za wypaczenie (iskazenije)
wyobrazenia, ze w zawiadywaniu tych stworzen znajdujg sie bo-
gactwa“ 21). Moze miedzy powyzszemi wezami: amerykariskim a an-
tycznym i wielkoruskim zachodzi jakas tgczno$¢ — wtedyby zwigzek
ich z drogocennemi $wiecacemi kamieniami miat jakie$ osobliwe zna-
czenie. Mysle jednak, ze te drogocenne kanrenie w glowie wezej (jak
i niedrogocenne w glowie zabiej) nie spowodowane sg zawiadywaniem
przez weze bogactwami, choc¢by skarbami podziemnemi, ktdre przede-T

wszystkiem ma Klinger na mysli, ileze do$¢ rozmaity zwigzek weza
mitycznego z kamieniem jest bardzo szeroko — i w $wiecie antycznym
i u Stowian i gdzieindziej jeszcze — rozprzestrzeniony. Ale zwigzek

z kamieniem przetworzyt sie niezawodnie w zwigzek z metalem nietylko
dzieki zastapieniu w uzyciu kamienia (krzemienia) przez metale, ale
i naskutek odwiecznego wigzania wezy z ziemia, a przez to zwiagzku ich
z bogactwem podziemnem, ktére stanowity gtdwnie metale, od czasu
ich wydobywania, co przez Klingera wysuwane jest jako jedyny po-
wOd wigzania wezy z metalem 722) (a wiec zupetnie niezaleznie od wia-
zania ich z kamieniem). Drogocennos$¢ i Swietlisto$¢ tych kamieni sta-
nowi moze odmiane, a raczej przeinaczenie pod wptywem jakichs czyn-
nikow zwyktego zwigzku weza z kamieniem.

Obie postaci rzeczonego przeciwnika boéstwa, waz i kamieh, maja
tu oczywiscie jedno znaczenie. Co do znaczenia weza mitycznego, to
u ogromnej wiekszosci ludéw, wliczajac i omawiane w zakresie naszego
mitu, dominuje charakter ciemniowy weza — gad ten w mitologji
uosabia badz ciemno$¢ wogoble (np. Tiamat), bgadZz podziemie i zie-
mie 723), badZ chmure 24), badZ morze (np. u Germandéw morze Swia-
towe nazywane byto wezem)'25), badz ndéw i zacmienie, ale gtdéwnie
ksiezycowe, i to taksamo np. w starozytnym Egipcie 72, jak w Indo-
nezji, gdzie tylko za¢mienia ksiezycowego dotyczy nazwa naga-non,
co znaczy: waz potyka 27). Dzieki zwigzkowi swemu z ziemig waz po-

) J- 4TVWi1173 . m Linde, Stown. jez. polsk. s. Zaba. Y j.oow.

"P ow “*) Klinger, j w. 164. 7S2) Klinger, Ziwotn. w ant. sujew., 173—174.

261 J W 271 Afanaslew riv 528 725) Golther, Handb. deutsch. Mythol., 178.

]Ep. w. f ass A., Sterne und Sternbilder im malaiisch. Archipel, Zeitschr
ft Ethnol., 1921 r., t 52, 'str. 61.
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wszechnie bywa wcieleniem duszy zmartego 725). Pozatem weciela i inne
przedmioty czy zjawiska, np. ksiezyc, stonce etc., ale wyobrazenia te
o wiele mniej sg powszechne od skojarzen jego z ciemnoscig i ziemig,
przyczem z owym Swietlistym charakterem weza wspotwystepnje pod-
stawowy jego charakter ciemniowy.

Charakter ciemniowy kamienia w wierzeniach

Stowian, Batltow, Germanow, Grekow, Arjoéw in-

dyjskich, Indjan Ameryki P&inocnej, Hotento-
tow i Polinezyjczykdow.

Juz na podstawie analogji kamienia u jednych ludéw do weza
u innych nalezy przypuszczac o takimze jak weza, a wiec przewaznie
ciemniowym charakterze owego kamienia. Z drugiej strony réwno-
znaczno$¢ kamienia i gory, ktéra czesto wystepuje w charakterze ciem-
niowca, czesciowo réwniez przemawiataby za ciemniowoscig kamienia

W gadce polskiej z Kieleckiego kamien zostaje przeklety przez
Jezusa, co Swiadczy o jego znaczeniu ciemniowem u naszego ludu.
W jednem z mctloruskich zamoéwien (przeciw bélowi zebow) wystepujg
trzej bracia: na wyspie dagb, na morzu niebieski kamieri, na niebie
ksiezyc. Bracia owi oznaczaja najprawdopodobniej 3 fazy ksiezyca, jak
na to wskazujg warjanty tego zaméwienia, gdzie obok ksiezyca wyste-
puja pospolite wcielenia ksiezycowe, np. zajac i rak etc. Ksiezyc wy-
stepujacy ,,we wiasnej osobie“ oznacza sposrod faz — petnie lub —
mniej prawdopodobnie sierp ksiezycowy. Natomiast 6w kamien nie
przedstawia sierpa ze wzgledu na nieodpowiadajgcy przecietnemu ka-
mieniowi ksztalt jego, ani pelni — wobec obecnosci w tern zamdwieniu
ksiezyca nieostonionego zadnem ze swych wcielen, jest wiec najpraw-
dopodobniej nowiem. Jest 6w kamienn niebieski, a wiec barwy nieba
lub morza, ktére nieraz wedtug wierzen ludowych zdaja sie pochtania¢
ksiezyc, oznaczajagc przeto néw. Niemcy nazywajg ,,kamienng ropuchg*
(Steinkrol e) zabe, w ktérej glowie znajduje sie wedtug naszego
ludu kamien 710), a wiec kamien tgczy sie tu z takim samym ciemnio-
wym tworem jak waz. Skandynawski olbrzym kamienny, z ktérego
pochodzg kamienie, podobne jak z irokezkiego kamiennego potwora,
nazywat sie ,,Wiatr-Stota“ 781), a wiec byt istotg ciemniowg. Wedtug
Eddy wiedZmy, istoty przewaznie ciemniowe, wigzane z chmurami etc.,
przemienity sie w skaly, a przewaznie ciemniowa Berhta jest cala
z zelaza 32), ktore zastgpito kamien sprzed metalowej epoki, pewnie
krzemien, jak staratem sie wykaza¢ wyzej. Wedlug Sieckego kamien
(w pewnym micie) oznacza néw m. i. u Skandynawoéw, Battdw i.Gre-
kéw. Na podstawie poréwnan warjantéw litewskiej i totewskiej piesni,
czego jednak nie bede przytaczat, dochodzi on do wniosku, iz tam ,,néw
przedstawiony zostaje, jako trafienie a nawet przykrycie kamieniem
ksiezyca" |S3). Thumaczenie to rozszerza na analogiczne mity — skandy-
nawski o rzuceniu kamienia w gtowe Thora : grecki o przykryciu ciez-

725) Klinger, j. w., 155—157.  729) patrz wyz. 73°) patrz wyz. 7Sl) Kolb.,
Krak. I, 188—89. 7S2) Afanasjew, Ill, 592.  7ss) Siecke, Gotteratrib., 25—26.
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kim kamieniem gtowy Hydry, a nawet na mit o przeobrazeniu bogini
ksiezycowej Niobe w kamien 734). Réwniez mitolog Lesman uwaza, iz
watek przedzierzgniecia sie potwora w kamien w wierzeniach arjo-
cuTopeiskicn FOWNA sie ,,stawaniu sie z biatego czarnym* w odniesieniu
do ksiezyca 736). Jednak przedzierzganie sie w kamien, jak przeobraza-
nie sie w jakikolwiek przedmiot wierzen moze by¢ takze oznaka tozsa-
mosci obu. Podobniez kamien rzucony (w bostwo) U rotentorew thumaczy
W. Schmidt jako néwiki). Analogje do rzucenia kamienia w ksiezyco-
wego bohatera, w ktérym kamien jaki$ czas pozostaje, mani) np.
u Algonkindéw, gdzie rzucone zostaje na ksiezyc wecielenie ziemi (babka
bohatera ksiezycowego) 737} co oczywiscie pokrywa sie z nowiem. Ale
obok tego mamy i rzucanie na owe ciato niebieskie przedmiotow i istot
nieeiemniowych, a wecielajgcych ksiezyc, ot6z wecielenia ksiezycowe
wigzane sg z ksiezycem najrozmaiciej, m. i. majg sie znajdowac na tej
bryle niebieskiej, i watek rzucenia na ksiezyc przedmiotu wcielajacego
ksiezyc jest najpewniej owego znajdowania sie wytlumaczeniem.
U ariow inaviskien Kamienne zamki lub kamienne miasta wyobrazajg
chmury73). U grupy eoinocno ameryvikanskie; Krzemien zwany jest
Zimag albo takze gdzieniegdzie: Mroéz-Szron-L.od i t. p.739).
Ot6z u Finndbw wystepuje taksamo nazywany potwdr, mianowicie:
Szron- Mréz (Rahkoi), ktéry ,czyni ksiezyc czarnym cze-
Sciami“740), a wiec jest uosobieniem ciemnej tarczy ksiezycowej i nowiu;
zapewne wiec i 6w krzemien z mitdw péinocno-amerykariskich nie-
tylko jest ciemniowy 741), ale w szczegdlnosci weciela ndw". U eotine
zviezyow bDabka boéstwa, bardzo pokrewnego béstwu dodatniemu
naszej koncepcji, odpowiadajgca jego ciemniowej matce lub babce,
jest kamieniem 742).

Charakter ksiezycowy kamienia w wierzeniach

Stowian, Germanow, Grekow, Arjow indyjskich,

Babilonczykoéw i mieszkancow Afryki potud-
niowej.

Kamien w mitologji wielu ludéw nietylko obrazuje néw i ciemna
czes¢ tarczy ksiezycowej, ale roéwniez i ksiezyc Swietlisty. Czestokro¢
bowiem tarcze ksiezycowe — biata i czarna uwazane sg za posiadajgce
takg samg forme albo bedace z takiego samego materjatu. Wiec czasem
i tam gdzie kamien oznacza ksiezyc, ndbw bedzie réwniez wyobrazany
przez kamien. Wedlug Lesmana kamien miynski w bajkach i mitach
cirjoeuropejskich oznacza ksiezyc 745). U starozytnych Grekow kamie-
niowi o nazwie ksiezycowej selenites przypisywano zdolno$¢ od-

734) J- w-  7SB) Lesman H., Aufgaben und Ziele d. vergleichend. Mythen-
forschung, Mpytholog. Bibliothek, r 1908, Leipzig, I, Heft IV. 73¢) p. w.
‘V¥7) w mojej rakopism. ,, T. dom. group®“. 7S8) Afanasjew, IX, 530. 739) Curtin J.,
Seneka Myths, Annual Rep. of Bureau of Am. Ethn., Bullet. 59. 74°) Krohn K,
Finns, Hast. Enc., 25. 741) p. w. 742) p. w. T74&l) Lesman, Aufgaben u. Ziele
ad. vergleich. Mythenforsch., 39.
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bijania blasku rosnacego i malejgcego ksiezycard4), byt to wiec symbol
tego ciata niebieskiego. W wierzeniach indyjskich ,tysy“ kamien ptod-
nosci zwigzany byt z bostwem ksiezycowem (i ciemniowem) Siwa T4,
przyczem tysina i ptodnos¢ w mitologji m. i. i indyjskiej wigze sie szcze-
golnie z ksiezycem. Napewno i babiloriskie o tern samem znaczeniu ka-
mienie porodowe bogini pierwotnie ksiezycowej Isztar wigzaty sie wprost-
z ksiezycem, jako najwazniejszym patronem porodu. W Afryce potud-
niowej na cze$¢ ksiezyca uktadano stos kamieni 746). W zamdwieniu
wietkoruskiem 747) ,,srebrny kamien“ wspotwystepuje m. i. z tak wy-
raznym symbolem ksiezyca jak srebrny tuk bez cieciwy (sieriebrianoj
tuk bieztietiwnoj). tuk (oczywiscie nie pasterski refleksyjny) ze
wzgledu na ksztatt jest czestym atrybutem béstw ksiezycowych,
zwiaszcza srebrny ze wzgledu na barwe, a to iz jest bez cieciwy, zu-
petnie wyraznie okresla jego symbolike ksiezycowa. Obok tuku mamy
tam srebrng strzale bez pierza; srebrna strzate znamy jako obraz sierpa
ksiezycowego u niektérych ludéw, to iz jest bez pierza, bardziej jg don
upodabnia. Obok tuku Srstrzaty, wyobrazen sierpowatych faz ksie-
zycowych znajduje sie tam 6w srebrny kamien, a takze srebrna wyspa
zapewne jako wyobraziciele petni- a moze i niedopeini, oraz srebrny
cztowiek, zapewne istota ksiezycowa, wzywana do ostrzeliwania
z owego srebrnego tuku owag srebrng strzatg wszelkich rzuconych uro-
koéw (pritczi. prizory, uroki) choréb [pierietomy (ztamania), gryzi
(przepukliny), padiszi (pomory), udary (uderzenia), postriety (dusz-
nice)] i ztych duchéw (wsiakuju nieczist). Ot6z w innein zamdwieniu
przeciw chorobom (przepuklinie, ,,chorobom®, uderzeniom, bolowi
zebow, tamaniu i robakom) wzywany jest wprost ksiezyc wzrastajacy
»mtad motod miesiat““74S). Pomijam ksiezycowy wedtug mnie cha-
rakter bajecznego kamienia ,,atatyria“ u Wielkorusow, gdyz udowod-
nieniu jego znaczenia wierzeniowegp poswiecitem osobng prace (nie-
wydang). Aryjczycy wedtug Afanasjewa uwazali storice m. i. za ognisty
kamieri's9). W jednym z najstarszych zabytkéw anglosaskich odpo-
wiedZ na pytanie ,co to jest stonce“ brzmi nastepujgco: Stonce to
ognisty kamien 75°). Tam gdzie stohce uwazane jest jako kamien, tem-
bardziej ksiezyc musi wydawac sie kamieniem, dlatego tez rézne mi-
tyczne ,,biate kamienie* odnoszg sie najpewniej do ksiezyca a nie
do stonica.

Piorunowy i burzowy charakter wierzeniowy

krzemienia m. i. u Ugrofinndéw, Stowian, Battowv,

Germanow, Grekow, Arjow indyjskich i Indjan
Ameryki Poin.

Owym kamieniem — przeciwnikiem u grup stowianskiej, ugro-
finskiej i pétnocno amerykanskiej byt przewaznie krzemien, a mozliwe,
ze i wszedzie indziej Bl). Uzycie w mitach tego kamienia zapewne za-

744) Roscher W., Lexic. d. griech. und roémisch. Mythol., 3163.  745) Relig.

d Gesch. u. Gegenw. Il, 506. 74e) Sunicow N., Zajac w narodnoj stowiesnosti,
r. 1891, 74.  747) Rybnikéw, Piesni, IV, 261.  745) j. w 2G2 7491 Afanasjew, |,

214 75°) j yf 751j j.
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znacza piorunowy i wogdle burzowy charakter przeciwnika boéstwa
obok ogdlnie ciemniowego. Uosobienia burzy i pioruna przez ich zwia-
zek z ciemnoscia zaliczajg sie najczesciej do istot ciemniowych, kto-
rych wiladcami okazujg sie zazwyczaj istoty Swietliste; oczywiscie
trudno tu przeprowadzi¢ linje demarkacyjng — oba rodzaje postaci
mitycznych dzieki zwigzkowi wzajemnemu czesto sie ze sobg mieszaja.
Krzemienh wigze sie z burzg i piorunem napewno dzieki swej ogniodaj-
nosci. Ta jego cecha wystepuje zarbwno w nazwach jak i w mitach.
Np. niektére jego nazwy stowianskie: ognij k (vind.), kzeszad-
nik (tuzycka), kreSatni kamen (chorwacka), ogniewik
(staro-butgarsko-stowianska)’B2) ; niemiecka: Ffeuerstein, grecka:
pyromachos. Guatemalski mit opowiada, iz bostwo Tohil wyobra-
zone przez krzemien dato ogien potrzasaniem swych sandatéwriBs).
Moznos$¢ wykrzesania ognia z krzemienia rodzi przypuszczenie o znaj-
dowaniu sie w nim ognia, np. wielkoruskie przystowie powiada:
W czetowiekie dusza, czto w kriemnie ogon* ).
Wedtug wielkoruskiej bajki w czasie gdy woda i ogien walczyly ze
soba, ogien ukryt sie w krzemieniu, skad go uderzeniem zelaza wywo-
tuja r’). Z krzemienia wida¢ przerzucono owg wiasciwos¢ na pojecie
ogolniejsze, dajgc poczatek przystowiu wielkoruskiemu: ogien spi w ka-
mieniu 756). Jak rzekiem, krzesalnos¢ krzemienia powoduje jego zwia-
zek z piorunem i burzg. U Ugrofinnéw jest on ,,ognistym kamieniem*
boga Ukko 757), gromowtadny'58), przyczem za ognisty kamien uwaza
takze lud czeski btyskawice 780). W Ameryce Po6tnocnej, wedtug wierzen
Indjan Pawnde krzemien bierze poczatek gtéwnie z btyskawicy7eo),
wedtug Cherokee (czy moze sgsiedniego ludu) krzemien, a takze i ka-
mien, najwidoczniej przerzut z krzemienia, to emblematy piorunarll).
Lud niemiecki wigze krzemien z burzg 762), m. i. podobnie jak Pawnee
uwaza, ze pochodzi on z burzy, ze to pocisk piorunowy (donnerkeil) 763) ;
gdy dzieci bawig sie na wiosne wieloma krzemieniami, oznacza to
ciezkie burze w lecie 764). Krzemienne siekiery gtadzone Saxo Gramatyk
okres$la jako kamienie albo miotki Jowiszowe; uwazane byty one za
..kamienie piorunowe* 70B). Niemcy nazywajg je podobnie jak i zwykle
krzemienie pociskami piorunowemi czyli pociskami Thora 76°), a tak-
samo i miotami piorunowemi (donnerhammer, blitzhdmmer)767). Grecy
rowniez taczyli je z piorunem, nazywajac keraunia 765). | w Indjcich
narzedzia krzemienne uwazane sg za strzatki piorunowe 769).

A wiec krzemien — surowiec czy narzedzie — uwazany byt za
piorunowy kamien, piorunowa strzate czy pocisk albo za miot pioru-
nowy. Kamien, strzata lub miot to atrybuty béstw gromowiadczych,
najwidoczniej jako wyobrazenia pioruna. Zupetnie zrozumiate jest
przyréwnanie, wiec i uwazanie blyskawicy za strzale, za§ grzmotu za* * *

752) Linde, Stéw. jez. pols. s. Krzemien. 7e3) Spence L. Hast. Enc. s.
T™fronee' 71>4) Totkow. Stéw. s. Kriemien. 755) Afanasjew. | 255
) j.w TB7JJ w 256 758) p w  759) Afanasj., I, 7839. 76°) Dorsey G,
tawnee Mythology, 178 odsyt. ~ 76li Spence L., Cherokee. 762). Handwdrterbuch
d. .eutsch. Aberglaubens s. Kieselstein, 1V, r 1931—32, 1308. 765) j. w
64) j. w. ™B) Reinach, Orplwus, 143. 766 Afanasjew, I, 523. 7(;7) Relnach»
Orph., 143. 76S) j. w. 7e% Gardner P,, Hast. Enc. s. Stones (Indian).
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uderzenie miota. Poniewaz ogien piorunowy ostatecznie zanika, lud
wynajduje go, wzglednie ogniste strzaty i mtoty, w kamieniach, zposréd
ktérych brany jest pod uwage przedewszystkiem ten, co ogienn zdaje sie
w sobie zawieraé, a wiec krzemien, takze w postaci paleo- lub neolitycz-
nych narzedzi krzemiennych, zwilaszcza siekierek, ktore zarazem —
0 ile sa bez obsady — przypominajg mioty bez trzonkdéw, a nastepnie,
ze wzgledu na forme strzatkowata, czy raczej dzidowatg, belemnity
(skamieliny uwazane sg przez lud za kamienie). Te ostatnie gtdwnie,
obok krzemienia, uwazane sg za ,,strzatlki piorunowe®. Majg to byc.
wiec wszystko zastygte pioruny, Z tego zapewne powstata mysl, na
pierwszy rzut oka dziwna wobec zygzakowatej formy pioruna (pomi-
jam jako niezmiernie rzadki piorun kulisty), ze oiorun jest kamieniem.
Np. u nas (w OIKuskiem) uwazajg piorun za kamieniH), lud czeski
wierzy, ze bltyskawica to kamiern ognisty77l), sanskryckie asman
rOwnajgce sie a$ani znaczy kamien i bltyskawica, co wedlug Afa-
nasjewa odpowiada greckiemu akmon, ktéorym byt Zeus uzbro-
jony 772). W Kijowie okoto 980 r. stat drewniany batwan Pieruna, trzy-
majacy kamien piorunowyTT3), czyli innemi stowy piorun w postaci
kamienia. Podobniez Stryjkowski opisuje, iz batwan Perkunasa trzymat
kamien naksztalt pioruna patajgcego 774). Piorun pojety jako kamien
wystepuje wszedzie tam, gdzie krzemien wiagzat sie z piorunem jako
jego emblemat czy jego kamien pocisk, strzata a pewnie i miot, a takze
zapewne gdzie wigzat sie z nim jako pochodzacy z pioruna czy btyska-
wicy, a wiec u Niemcow, Ugrofinnéw, Indusdéw, Indjan Cherokee Tiij
1 pewnie u Indjctn Pciwnee ™). Wyliczenia ludow w tym ustepie opie-
rajg sie na bardzo szczuptej liczbie danych, nie dajgcych nawet w przy-
blizeniu obrazu catosci.

Moze przeciwnik bdéstwa pozytywnego u Ugro-Finndw w postaci
krzemiennej kaczki 777) to ptak piorunowy, z jakim walczy np. bohater
dodatni Yaukiéikam u Indjan Kutenai 778). Podobnie jak owa kaczka
jest przeciwnikiem i zarazem pomocnikiem bdéstwa dodatniego, tak-
samo np. piorun jest pomocnikiem, stuzkg skandynawskiego béstwa do-
datniego jako gromowiadcy, ktéry zarazem prowadzi z nim jako
z olbrzymem Thrymrem (thrymr-piorun) walkeT?)). Gaunab hoten-
tocki, odpowiednik Nama, hotentockiego Ga-Goriba 78), owego prze-
ciwnika béstwa dodatniego, zwigzany jest z bltyskawicg i piorunem.
Moze wiec kamieniem, z ktorym byt Ga-Gorib zwigzany, jest rOwniez
krzemien. Toby potwierdzato przypuszczenie, ze wszedzie powyzej
kamiennym potworem jest zasadniczo krzemien 781).

Nic dziwnego, ze ciemniowy przeciwnik wigze si¢ z piorunem,
skoro przez ciemnos¢ i chmure kojarzy sie m. i. z burza.

Przy stwierdzaniu ciemniowego charakteru poszczegolnych prze-
ciwnikow bostwa dodatniego ominieci zostali wielkoruscy: krzemien,
bohater-géra (Gorynia etc.) i kamienny ,,Zt6j Tatariszcze*, polski bo-

77°) Ciszewski, Lud roln.-gérn., (3). 771) Afanasjew, Ill, 789  772) j. w., I,
253.  773) Reinach, Orpheus, 158. 774) Afanasjew, I, 256. 71B) p w. 77 p w.
. Ptw- T7S) Boas F., _Kutenai Tales. 779) Schroeder, Arische Reh, II, «30
jSOj Schmidt, j. 'w. 657, 7SI) p. w.
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hater-géra (Waligéra), estonski waz, laponskie kamienne bdstwo,
attajska kaczka i irokezki waz, co do ktdérych bezposredniej ciemnio-
wosci brakto mi dowodéw. Wymienionych wyzej przeciwnikéw w po-
staci kamienia (krzemienia) i weza wigza¢ nie moze z calg pozostalg
wiekszoscig przeciwnikdw w postaci kamienia (krzemienia) i weza)!
widomie ciemniowych, inny poza ciemniowym (i burzowym), cha-
rakter wierzeniowy kamienia i weza. Potwierdzajg to i pewne gtéwnie
drugorzedne, wzgledy. Ot6z wielkoruski krzemien, pojety nie jako
martwy kamien, ale jako potwor mityczny, byt mieszkaricem morza
pierwotnego (sprzed stworzenia ziemi) 782). ,, Tatariszcze* jest zig istotg.
Waz estoriski jest zupeilnym analogiem weza sumeryjskiego uosabia-
jacego ciemnos$¢, podziemie i morze pierwotne 785). Laponskie kamienne
bostwo analogiczne jest do skandynawskiego potwora kamiennego,
oznaczajgcego now 784). Altajska kaczka jest mieszkankg morza pier-
wotnego i analogiem (jako przeciwnik i brat bozy, biorgcy udziat
w stworzeniu ziemi) ciemniowych kaczek — ugrofinskiej i wielkoru-
skiej ,85). Waz irokezki, pan wod, analogiczny jest do ciemniowych
wezy Wschodu Starozytnego . Pomijam kamienie Guarani, gdyz
odnosny mit tego ludu rézni sie znacznie od reszty rozpatrywanych
W niniejszej pracy.

2. Element stoneczny w charakterze wierzeniowym przeciwnika bdéstwa
dodatniego u Skandynawéw i Egipcjan.

+ U Skandynawoéw i Egipcjan starozytnych przeciwnik béstwa do-
datniego nietylko wiaze sie z ciemnoscig, ale prawdopodobnie u pierw-
szych i napewno u drugich, ze stoncem. W piesni litewskiej analogicznej
do staroskandynawskiej sagi, rzucajacym kamienn w ksiezyc taksamo
jak Hrungnir rzucat go w Thora jest stonce 787), a w warjancie cora
stonca 188), réwnajaca sie stoncu, tak jak syn boga czy ksiezyca réwna
sie tam bogu czy ksiezycowi 7hf). Moze za rys stoneczny charakteru
Hrungnira nalezy uwazac posiadanie przezehn zolej tarczy. U Egipcjan
wagz Set byt bostwem stonecznem, w ktoére wiasciwie dopiero pézniej
sie przeobrazit 79°).

3. Charakter ksiezycowy bdéstwa dodatniego.

Skoro przeciwnik béstwa dodatniego w rozpatrywanych mitach
jest uosobieniem ciemno$ci, ziemi, burzy etc.,, walka bezpo$rednia
z uosobieniem ciemnosci i burzy prowadzona by¢é musiata przez istoty,
uosabiajgce jasno$¢. Owa jasnos$¢ pierwotnie nie byta, rzecz oczywista,
pojeciem oderwanem, ale catkowicie konkrétném, oznaczata wiec badz
dzien, badZz ktores$ ze Swiatet (przyrodzonych). Nie natrafitem na jakie-
kolwiek wazkie zwigzki béstwa z jasnoscig dniowa (pojeta oczywiscie
jako niezalezng od stonca) ; a poniewaz bostwo owo byto gtdwnem lub
jednem z gtéwnych, wiec wyobraza¢ mogto jedno z gtéwnych Swiatet

)P W 78) p- w. 7<) p.w. ") P. w. 78) p. w. T167) Siecke>
Qottegg};tribule u sogen. Symbole.  788) j. wyz. 789) i. w. 79°) Niebuhr Teé;i-

niol
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w przyrodzie — stonce lub ksiezyc. Storicem byto wtérnie u Sumeréw
i starozytnych Perséw, a pierwotnie i tu i tam ksiezycem79l). Tam
gdzie przeciwnik boéstwa dodatniego w szczegolnosci wyobrazat now,
jak u Laponczykéw, Skandynawow, Arjow indyjskich, Egipcjan staro-
zytnych, Hotentotéw, Wanyoro 792), tam bdéstwo dodatnie musiato by¢
ksiezycem  Swietlistym, a wiec ksiezyc wyobrazali: Thor, Agni,
Ozyrys, Heitsi-eibib, Ksiezyc (Wanyoro) i zapewne ,,bog drzewny*
Pozatem i skadingd wiadomo o charakterze ksiezycowym Ozyrysa,
jako bostwa ksiezycowego, Agniego, jako béstwa petni ksiezycowej T9S),
no i rozumie sie samo przez sie Ksiezyca Wanyoro. Co do Heitsi-eibiba
juz m. i. Reville, a za nim Chantepie de la Saussaye uwazali go za
bostwo ksiezycowe 794), a uczony niemiecki Steiner przytacza szereg
wiasciwosci przypisywanych zarowno temu béstwu jak i wprost ksie-
zycowi ,9°), co przekonywa dostatecznie o charakterze ksiezycowym
pierwszego; m. i. i W. Schmidt uwaza Heitsi-eibiba za wyobraziciela
Swietlistego ksiezycard). Siecke dowodzi charakteru ksiezycowego
Thora'9); dodam tu jeden bardzo pod tym wzgledem znamienny
i przekonywujacy ustep sagi, w ktorym ,,pod synem Jord (ziemi)*
czyli Thorem, udajgcym sie na walke ,,zadudnita Sciezka ksiezycowa“
(erdrohnte des Mondes Pfad — wedtug niemieckiego przektadu) 79).
Ale i u wiekszosci pozostatych ludéw béstwo dodatnie posiada nieza-
przeczony charakter ksiezycowy. Przedewszystkiem tam gdzie prze-
ciwnik jego wyobrazat ksiezyc malejacy, a wiec u Sumerdw i Aztekow:
Nusku i zastepujacy go Enlil-Marduk oraz Tezcaitipoca wyobrazali
ksiezyc przybierajgcy ""). O ksiezycowym charakterze Enlila-Marduka
Swiadczy réwniez mit o dostaniu sie tego bdstwa do wnetrza gory,
z ktérej po pewnym czasie wydostaje sie, przychodzac do nowego
zycia '"); zupetnie podobnie np. indyjski bohater mityczny Jadu, wy-
obraziciel ksiezyca 01), uwieziony w panstwie podwodnem przejj
wiadce tego panstwa, kréla wezéw, podobnego goérze, wydo-
staje sie stamtad, a jego zony-gwiazdy ,,poczuty nowe zycie* 802). In-
dyjski mit ze wzgledu na znaczenie mityczne jego bohatera daje pew-
nos¢, ze zupetnie analogiczny mit sumeryjski jest taksamo zobrazowa-
niem ginacej i pojawiajacej sie naszym oczom tarczy ksiezycowej.
Ormuzd perski byt poczatkowo béstwem ksiezycowem 803). Incljarskie
béstwa (bohaterowie) Nanabosho, Teharonhiawagon, Yaukléikam
i Mactcinge sa bostwami ksiezycowemi 804). Jezeli gdzieniegdzie, jak
to byto u Egipcjan i prawdopodobnie u Skandynawoéw, przeciwnik
uosabiat stonce (poza ciemnoscia), mielibySmy tam dotgczenie innego
watku mitycznego o tem samem znaczeniu, a mianowicie walki ksie-
zyca ze stoncem, v ktorej pierwszy ma charakter bostwa pozytywnego,
a drugie raczej niszczycielskiego, jako sprawca zaniku ksiezyca, zda-
jacego sie gingé w promieniach wschodzacego stonca, z tego wzgledu,

T no 1PW . e : Chantegie d._Saussaye, Istorija Relie.,
1, 22. «x) Steiner, D Relig. 'd. “afr. Naturvolk., 56—57. Schmidt 1w
647-  797) Siecke, Gotte attrib. “*) Golther, Handb. germ. Mythol., 267.
p- w. ) Turajew, Ktassicz. Wost., 247:  8U1) Brockh. i -Efron., Enciklopied.

Slowar® s. tunnaja dinastija. 2) j- w. B3) Turajew, Ktassicz. Wostok., 145.
ff04) w mojej ,,Domin, group
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ze w analogicznym do skandynawskiego micie litewskim, gdzie owym
przeciwnikiem jest bezposrednio stonce, béstwem pozytywnem jest bez-
posrednio ksiezycl8lfs). To ze bdéstwem dodatniem w micie litewskim
analogicznym do skandynawskiego, a zatem i do laponskiego 80e), a tak-
samo do hotentockiego (rzucanie kamieniem)807), jest ksiezyc, Swiadczy,
ze i pozostali analogowie muszg by¢ ksiezycowymi, a wiec laponskie
béstwo drzewne podobnie jak skandynawskie i hotentockie, czyli te,
0 ktérych charakterze ksiezycowym i pozatem wiadomo 808 Na Swie-
tlisty charakter béstwa laponskiego wskazuje umieszczanie wokot jego
gtowy aureoli, na podstawie czego Scheiter, autor dzieta ,,Laponia“
z drugiej potowy w. XVII, przypuszczat, ze bostwo to uosabia stonces0s) ;
ta Swietlisto$¢ laponskiego bostwa wyptywa jednak najpewniej z jego
charakteru ksiezycowego.

Ksiezycowy charakter witasciwosci przedstawio-
nych w charakterystyce bdstwa dodatniego.

Wiasciwosci wspolne omawianych béstw u réznych ludéw, przed-
stawione w ,,Charakterystyce béstwa dodatniego®, prawie wszystkie sa
cechami albo gtéwnie albo wytgcznie bostw czy istot ksiezycowych
1 cowiecej wywodzg sie z cech wihasciwych lub przypisywanych ksiezy-
cowi. Oczywiscie trudno tu ze wzgledu na szczupte zkoniecznosci
rozmiary niniejszej pracy udowadnia¢ charakter ksiezycowy kazdej
z owych cech, musze poprzesta¢ bgdz na paru przykitadach posiadania
ich przez istoty czy przedmioty wyraznie ksiezycowi' albo w miare
moznosci na wyprowadzeniu ich z podtoza ludowej charakterystyki
ksiezyca.

Zwigzek z drzewem. Np. w bajce biatoruskiej ksiezyc jest
przywigzany do drzewasll), w micie hotentockim ksiezyc siedzi na
drzewie 811), a w micie jednego z plemion australijskich ksiezyc znaj-
duje sie w dziupli drzewa sl2). Przypuszczam, ze tej wilasciwosci nie da
sie wyprowadzi¢ bezposrednio z charakterystyki ksiezyca, staram sie
ow zwigzek wyjasni¢ ponizej inaczej8ls). Zwiazek z duchem
zmartych. Na bardzo rozpowszechniony zwigzek ksiezyca ze Swia-
tem umartych niejednokrotnie zwracano uwage. Ksiezyc jako pra-
ojciec ludzi wystepuje w starozytnym Babilonie (Sin)8l4), na wyspach
Oceanji-815), w Ameryce Potudniowejsl6), w PotnocnejB7) etc.” Zwia-
zek ksiezyca z umartymi opiera sie z jednej strony na tem, iz Smierc
w pojeciu ogromnej wiekszosci ludow uzalezniona jest od ksiezyca,
ktory, jedno ze wszystkich cial niebieskich, zdaje sie perjodycznie
zatracac sie stopniowo, a z drugiej strony néw ttumaczony bywa bardzo
czesto jako dostawanie sie ksiezyca do ziemi, miejsca pochéwku zmar-
tych u znacznej ilodci ludow. Zwigzek z rogami. ,Rogaty“,

805) por. Siecke, Gotterattr. u. sogen. Symbole. 806) p. w. 807) p. w.
808) p. w. S09) .Mc Ritchie, Idols, 149-a. MO0) Federowski M, Lud biatoruski,
H. 296 811) Steiner, Rei. d afr. Naturv., 56—57. 812) Hast. Enc. s. Stars iMoon,
Primitiv.).  Sla) p. n.  814) Turajew, Kilass. Wost., >49.  8lE) Peekel G, Zwei-
geschlechterwesen. Anthropos, r. 1929, XXIV, Ht. V, VI, 1023. S16) Krickeberg j. w.
276. SIT) Dorsey G., Traditions of the Caddo, r. 1905 Washington] 7.
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,,Ostrorogi““838) to bardzo powszechne i zrozumiate epitety ksiezyca; stad
zwigzek ze zwierzetami rogatemi, zwlaszcza z bykiem i baranem
Wyobrazany bywa ksiezyc jako byk i baran np. u Stowian sl9), u staro-
zytnych Babilonczykéw 82°) etc. Wpltyw na rozrodczosc
i wegetacje przypisywany jest ksiezycowi z rozmaitych wzgledow;
jednym z wazniejszych jest zbiezno$¢ okresowa z menstruacjg, od
ktorej uzalezniaja powszechnie brzemiennos¢ kobiety i pordd, a na-
stepnie domniemane okresowe ,,rodzenie sie* i szybki wzrost ksiezyca.
Z pierwszym z przytoczonych wyzej powodéw taczy sie osobliwe wig-
zanie ksiezyca z zyciem pilciowem kobiety, a nastepnie
czeste przybieranie przez boéstwa ksiezycowe postaci kobiecej.
Zwigzek z niebem jest dla ksiezyca oczywisty. Stworca
ziemi jest bostwo ksiezyca np. u Sumeréw (Enzu)82l), u wielu ludow
amerykanskich 822), m. i. u Pawnee 825), u Botokuddéw 824) etc. Tam
gdzie ksiezyc jest gtbwnem bdstwem, tam powstaje zrozumiate przypi-
sywanie mu stworzenia ziemi. Wierzenia o pochtonieciu ksiezyca
przez potwora czy ziemie nieraz juz byty wyjasniane jako zobrazowanie
nowiu. W. Schmidt uwaza nawet dostanie sie do podziemia i wydo-
stanie sie stamtad za rys dowodzacy ksiezycowego charakteru danego
béstwa czy bohatera 8243j. Z poprzednia wilasciwoscia wigze sie po-
zorna sSmierc¢ Kksiezyca i jego zmartwychwstanie oraz
wielka uroczystosc¢ dla uczczenia tego zdarzenia tam, gdzie
mitologja ksiezycowa jest zywa. Podobnie np. jak Teharonhiawagon
rzucony zostat na stracenie w krzaki, ,,ale nie umart*“,/jeno rést niezmier-
nie szybko82), tak Ksiezyc u Wanyoro ,,zmniejsza sie jakby umierat,
ale nie umiera, a potem znowu zwieksza sie* 8ki). Watek o zrodze-
niu bdstwa z dziewicy tlumaczy Schmidt jako zrodzenie
,»,mtodego”“ sierpa ksiezycowego z ksiezyca pojetego jako istota ko-
bieca 827). Poniewaz matka ksiezyca ma zazwyczaj charakter ciemniowy
(m. i. ziemny), np. matka Heitsi-eibiba jest nowiem 828), matka ksie-
zyca wedle Indjan Szoszonéw jest nowiem w postaci zaby828), pramatka
ksiezyca, w wierzeniach mieszkancow Oceanji jest réwniez nowiem
w postaci zaby 850) etc., nalezatoby raczej widzie¢ tu zrodzenie ksiezyca
z nowiu, (ktérym czesto ma by¢ ziemia). Istota matki czy pramatki
ksiezyca jako nowiu m. i. w postaci zaby wyjasnia ciemniowy
charakter matki czy babki boéstwa dodatniego naszej kon-
cepcji, wystepujacej czasem w tej samej lub pokrewnej postaci, np.
babka Yaukuéikama kutenajskiego byta zabg BSl), matka czy pramatka
Enlila-Marduka wezem 832) etc. Moze dlatego tez matka bdstwa
umiera podczas porodu: néw znika z chwilg pojawienia
sie sierpa ksiezycowego. U wielu ludéw ksiezyc malejacy przedstawiany
jest taksamo jak now i dlatego np. matkag lub pramatka béstwa ksiezy-

°18) p. w.  81S) Machal, Nakres slovansk. bajesl., 49.  820) Turajew, j. w.
249; Honunel, Istor. driewn. Wostoka, 148. 821) Turajew, j. w. 249  822) Suracow,
Zajac w narodn. slowiesnosti, 76. 823) Dorsey, Pawnee Mythol., 43. 81; Flatz'
D. Mensch, 338.  824*) Schmidt, [Urspr. Gottesid., I, Bd. 1V, 642. 825 Hewitt,
Teharonhiawagon. 82¢) Platz, D. Mensch, 337. 8-7) Schmidt, j w. 64g!
8“8) Schmidt, j. w 647. 82S) Schmidt W. P., Altstamme Nordamerikas, Festschr
z Ed. Seler, r. 1922, 487. 83°) Peekel. 831) Boas, Kutenai Tales. 832 p. w.
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cowego czy ksiezyca bywa np. u Austronezyjczykow ksiezyc male-
jacy 83i), taksamo jak bratem-przeciwnikiem bdéstwa dodatniego byt
juzto néw &88), juz ksiezyc malejgcy 835y Obie wiec fazy: néw i ksiezyc
malejacy sg przeciwstawiane ksiezycowi wzrastajgcemu lub peini, czy
ksiezycowi wogole (wzglednie béstwu ksiezycowemu). Bostwo dodatnie
ma jako matke czy babke — néw lub ksiezyc malejacy; z drugiej
strony te fazy, t. j. w poszczegoélnych wypadkach jedna z nich uoso-
bione sg w postaci jego brata. Tam wiec, gdzie mamy do czynienia
z ciemniowym charakterem przeciwstawnych bdstwu
jego matki czy babki i brata, tam oboje przedstawiajg
zapewne powyzsze fazy, a wiec matka (babka) przedstawia — néw,
a brat — ksiezyc malejacy, albotez naodwrét. Zwigzek z naczy-
niem. Zamiane Heitsi-eibiba w garnek objasnia W. Schmidt jako
faze ksiezycowa: garnek napetnia sie, czyli ,,nowy“ ksiezyc rosnie do
petni, garnek opréznia sie (potykajac witozony wen tluszcz), czyli
petnia maleje do nowiu83). Wielkorusi ksiezyc przyréwnujg w za-
gadce do czary z mlekiem S37), Schroeder dowiodt, ze Graal m. i. bedacy
misg jest wyobrazeniem ksiezyca. Zresztg wyobrazenia ksiezyca jako
naczynia (ktore sie napetnia lub opréznia) sg bardzo pospolite i znane.
Zwiazek z *todzia. Podobnie powszechne sg wyobrazenia
0 sierpie ksiezycowym jako todzi ze wzgledu na podobienstwo ksztattu
obu przedmiotow oraz ze wzgledu na podobienstwo pozornego ruchu
ksiezyca na niebie do ptyniecia todzi po wodzit?. Zwigzek
z wiatrem i burza. Ksiezycowi u wielu ludéw przypisywano
wpltyw na zjawiska atmosferyczne, wyobrazone badzto w roli jego wro-
goéw, badz jego stug, wystancéw, pomocnikéw, etc. Wedlug wierzen
Indjan Pawnee w domu ksiezyca przebywajg stale wiatr, piorun
1 chmura, bedaca zapewne na postugach gospodarza. Pokawvatko-
wanie bodstwa, po ktérem nastepuje jego spojenie, to odtwo-
rzenie pozornego kawatkami — utracania swoich czesci przez ksie-
zyc oraz nastepnego ich odzyskiwania. Pozorna okresowa zmiana
ksztattu ksiezyca, wyrazniejsza i prawidtowsza od jakiegokolwiek
z bardziej zwracajacych uwage przedmiotéw w przyrodzie, rodzi mity
0 jego wieloksztattnosci, nieograniczonej zmien-
nosci, jak np. na Oceanji 838). Po angielsku samemu okresleniu zmien-
nosci stuzy wyraz: moonish (ksiezycowy). Odnawvianie sie
co jakis czas jak i nagty wwzrost istot mitycznych daje sie
rowniez wyprowadzi¢ z przypisywanych nadewszystko ksiezycowi
wilasciwosci. WiHasciwosci lecznicze. Przynajmniej u prze-
wazajgcej liczby ludéw (wedlug Roschera u wszystkich) 839) ksiezycowi
przypisywany jest wptyw na zdrowie, m. i. bostwa ksiezycowe Grekow
1 Rzymian byty boskimi lekarzami 84°), tosamo w Indjach 841), u Indjan
Pawnee ksiezyc dat ludziom gre leczricza 842) i sam wyobraza taniec
leczniczy 84s) (por. Nanabosho jako dawce ludziom tanca leczniczego)s44)

833) Schmidt, j. w., Il1l, 83—84 834) p. w. 8! p. w. 83 Schmidt, II,
Bd. 1V, 646, 837) Ziwaja Starina, 1898 r., 432. 838) Peekel, Zweigeschlechter-
wesen, 1018.  839) Roscher, Il, 3154. 84°) j. w. 3157. ““») Hast. Enc. s. Stars
(Moon-Hindu).  842) Handb. Amer. Ind. north Mex., t. Il, s. White dog sacrifice,
941-a.  84S) Dorsey, Pawnee Mythol., 46. 844) p. w.
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etc. Madrosc¢ ksiezyca, a raczej béstw ksiezycowych jest rowniez
czestg ich wilasciwoscig. Imie sumeryjskiego boga ksiezyca Enzu zna-
czy: wiadca madrys46) (dostownie to samo co imie Ahuramazda)846).
Tam gdzie istniat kalendarz ksiezycowy i mitologja ksiezycowa, temu
Swiatlu niebieskiemu poswiecane bylo sSwieto Nowego Roku,
wypadajgce zawsze na nowiu, a raczej zaraz po nowiu. Siec jako
bron posiada m. i. béstwo ksiezycowe Sin u Babilonczykow 847). Jako
jedyny sposrod bdstw, czy sposréd zwierzat etc. odwazajacy
sie na walke z potworem wystepuje nieraz bohater ksiezycowy, chocby
w basniach europejskich, jako ,,jedyny z rycerzy*“ etc. Nie wspomnia-
tem tu o dwu wiasciwosciach z ogoélnej liczby 29-u, poniewaz sa dla
mnie niejasne w sensie wyprowadzenia ich z wiasciwosci ksiezycowych.
A mianowicie — stworzenie ziemi z piasku wydoby-
tego z dna morskiego przy pomocy ptaka, a takze kaczka
jako wwystaniec i brat bdstwa.

Ksiezycowy charakter bodstwa dodatniego u Sto-
wian, Ugrofinnéw i A#taje zykow.

Niektore — o Scisle ksiezycowem pochodzeniu — z omoéwionych
wiasciwosci dodatkowo jeszcze stwierdzajg charakter ksiezycowy tych
bostw, u ktérych byt on juz wyjasniony, jak np. przyréwnanie Thora
do czary czy misy, albo samoodnawianie sie co jakis czas Nanabosho
etc. Ale przedewszystkiem stwierdzajg charakter ksiezycowy albo co-
najmniej element ksiezycowy bostw, co do ktérych takiego wy raznego
stwierdzenia jeszcze nie znalaztem. To dotyczy przedewszystkiem
ugrofinskiego zwigzanego tyloma wspdélnosciami z ksiezycowemi
béstwami zwilaszcza starozytnego Wschodu i Ameryki Péinocnej, a na-
wet z ksiezycowem béstwem Hotentotéw, przyezem miedzyr temi wiasci-
wosciami sg tak wybitnie ksiezycowe jak nazywanie bdstwa ,,rogatym®,
jego wplyw na urodzaj, zwiazek z zyciem pitciowem kobiety, ciemniowy
charakter matki i brata, zwigzek z todzig, i z naczyniem 8S). Dodam tu
jeszcze dwie anatogj&j moze zreszta o zbyt ogdélnym charakterze,
miedzy bdéstwem ugrofinskiem a niektéremi béstwami ksiezycowemi.
Przeciwnikiem jego jest kaczka, wedtug mitu mordwinskiego zyjaca
badz w pieczarze podziemnej, badz w wodzie 849); podobniez prze-
ciwnikiem béstwa ksiezycowego sumero-babdoriskiego jest waz, pan
podziemi, zyjacy w wodzie 8"°), a bezsprzecznie réwniez i w pod-
ziemiu, a boéstwa ksiezycowego kutenajskiego jest potwoér wodny,
zyjacy w pieczarze podziemnej 851), a oczywiscie i w wodzie, przyezem
potwor ten wyobraza ndw, gdyz potyka bohatera, wyobrazajgcego ksie-
zyc 852). Czeremiska znéw para boskich braci, pierwotnie najpewniegj
blizniakéw SaS), z ktérych jeden Jurna, jest mocny i jest bostwem do-
datniem, a drugi, przeciwnik jego, Keremet' — staby S$54), przypomina
potudniowo-amerykarniskg (w wierzeniach ludu Bakairi) pare boskich

845) Turajew, Kiass. Wost., 249.  84e) p. w.  847) Turajew, j. w. 154, 228.
84S) p. w.  849) p. w. . 8°) p. w. 8i) p W. S$B) w moj. ,,Domin, group“.
8P3) p w. Sb4) por. Afanasjew, Il, 462 odn.
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braci-blizniakoéw, z ktérych jeden, Keri, bostwo dodatnie, jest mocny,
a drugi, przeciwstawny mu, Kame, staby, przyczein tym pierwszym
jest ksiezyc 8i!). Stowianskie (wielkoruskie) bostwo ze wzgledu na jego
niemal zupetng analogje z ugrofinskiem, a wiec z ksiezycowem, a tak-
samo z ksiezycowem irokezkiem 856), nie moze mie¢, ponadto jako
bohater tej samej koncepcji, innego niz one charakteru. Takze ahaj-
ska para braci-kaczek, béstwa dodatniego i jego przeciwnika, réwna-
jacych sie zupetnie wielkoruskiej parze braci o takich samych posta-
ciach i takie same grajacych role, swiadczy, ze i tu béstwo dodatnie
musi mie¢ charakter ksiezycowy. Z wszystkich zatem bohaterow do-
datnich powyzszej koncepcji pozostaje nieokreslony co do charakteru
wierzeniowego bohater mitu Guarani, w ogoélnych zarysach znacznie
réznigcego sie od wszystkich rozpatrywanych tutaj, wobec tego brak
podstawy do zaliczenia go do rzedu béstw ksiezycowych wraz z po-

zostatymi.
4. Znaczenie watku o braciach-blizniakach.

Wspolnosci miedzy omawiang koncepcjg a prze-
sadami i zwyczajami dotyczace mi blizniat.

Woatek o braciach-blizniakach w zwigzku z omawiang koncepcja
nastrecza szereg zagadnien. A wiec przedewszystkiem, czy jest on
»organicznym® jej skitadnikiem, a wtedy czy pewne rysy innych wie-
rzen, a nawet przesgdow i zwyczajéow dotyczacych bliznigt nie sg
dziedzictwem chocéby czeSciowem przeciwstawnej sobie pary: ksiezy-
cowego boéstwa dodatniego i jego ciemniowego przeciwnika; a jesli nie,
to czy pewne wierzenia o bliznietach i zwyczaje nie wywarty wplywu
na uksztattowanie wierzeniowe rzeczonych bdstw dodatnich, z ktérych
wiekszo$s¢ wchodzi w skiad pary braci-blizniakow. Tych wspol-
nosci jest bardzo duzo: przypisywanie ztego charakteru wskutek nad-
przyrodzonego wptywu jednemu z bliznigt i napewno dlatego zabijanie
jednego z bliznigt pospolitsze, anizeli zabijanie obojga; przypisywanie
bliznietom, a przewaznie jednemu z nich zwigzku z burzg i piorunami,
zwigzku z naczyniem (m. i. chowanie w garnku, uwazanym za Swie-
tos¢ blizniaka zmartego mtodo w Peru 8T), zabijanie jednego z blizniat
i grzebanie go w garnku u Bontoc 8%8), co przypomina przeobrazenie
sie Heitsi-eibiba w garnek) 859), nastepnie przypisywanie im zwiazku
z ptodnoscig i urodzajem, leczniczosci, zrodzenia sie bez udziatu
ojca etc.

Niedzwiedz i wilk — krzemienny lub zelazny —
postaciag przeciwnika bdstwa dodatniego u Sto-
wian, Germanow i Indjan Ameryki POoin.

Jeszcze jednym wspolnym rysem miedzy parg bliznieca omawianej
koncepcji a wierzeniami dotyczgcemi bliznigt istniejagcych w rzeczy-
,855) por. Chamberlain, Heroes, Hast. Enc., 641-a. 8Be) p. w. 8B7) Hart-
land E. S., Twins, Hast. Enc., 1921 r., 496-b. 808) j. w. 496-a. S5B) p. w.
10~
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wistosci jest przypisywanie jednemu z bliznigt zwiazku z niedZzwie-
dziem lub wilkiem. U Wielkoruséw bohater analogiczny do Goryni,
Waligdry etc., m. i. taksamo jak oni8ii0) przestawiajacy gory, wypia-
stowany przez niedzwiedzice ptc.86l), jest synem niedzwiedzia, a zara-
zem pot-niedzwiedziem, pot-cztowiekiem 862) nazywa sie niedZzwie-
dziem: Miedwied ko 85). Jest to niedzwiedz odpowiadajagcy moze
krzemieniowi, a w kazdym razie zelazu, gdyz identyczny don bohater
bajki niemieckiej jest potworem zelaznym — wykuty z zelaza i nazywa
sie Eisenhans 864). W folklorze wielkoruskim przeciwnikiem boha-
tera najprawdopodobniej ksiezycowego, Iwana, jest m. i. niedzwiedz bez-
posrednio zwigzany z zelazem, jako Niedzwiedz o Zelaznej Siersci k") -
Niedzwiedz przesladujgcy Iwana w niektdrych basniach zdradza charak-
ter pana podziemi. Gorynia, Waligéra etc. réwniez zwigzani sa z niedz
wiedziem albo z wilkiem, ale to samo dotyczy i ich brata Dubyni, Wyr-
widuba etc. ; najczesciej gdy jeden z braci zwigzany jest z niedzwiedziem,
drugi wigze sie z wilkiem868). Niedzwiedz w niektérych mitach algon-
kinskich odpowiada krzemieniowi-bratu irokezkiego béstwa dodatniego
gdyz jest istotg ciemniowg, kochankiem babki béstwa i statym wspdl-
nikiem jej w ztych zamystach przeciw béstwu 867) tak jak u lrokezéw
krzemien, réwniez ciemniowy, jest ulubiencem babki béstwa dodatniego
i statym jej wspolnikiem w szkodzeniu bdéstwu 868). Béstwo dodatnie
walczy z niedzwiedziem i zabija go $6°), tak jak irokezkie, a taksamo
i algonkinskie, zwalcza i zabija krzemien, brata swego. NiedZzwiedz 6w
zyje w pieczarze podziemnej 8iC), lub pod wodg jako zie bdOstwob<l)
taksamo iak kaczka w micie mordwinskim. zyjgca w pieczarze pod-
ziemnej lub w wodzie, bedgca réwniez ztem béstwem (szajtanem)s'2),.
a zarazem bratem najpewniej blizniaczym 873) bdéstwa pozytywnego
i jego przeciwnikiem, zwigzanym z miedzig, a pierwotnie najpewniej
z krzemieniem§874). Krzemieniowi-bratu irokezkiego béstwa dodatniego
odpowiada niedZzwiedZ u innego jeszcze plemienia po6tnocno-zachod-
niego wybrzeza Ameryki Péinocnej (niewymienionego przez Wundta,
skad czerpie wiadomos¢). Niedzwiedz bawigc tam w goscinie u krolika,
bohatera ksiezycowego, analogicznego do krélika irokezkiego 875), zo-
staje przezen zabity, jako istota ciemniowa 876). Krolik irokezki (Che-
rokee), réwnajacy sie wedlug folklorysty amerykanskiego Hewitta al-
gonkiniskiemu Wabosho87T), czyli Nanabosho, a wiec posta¢ ksiezy-
cowego bdéstwa dodatniego, zabija krzemien, istote ciemniowsg, ktora
przyszta don w goscine 878). Istnienie niedZzwiedzia, istoty ciemniowej,
béstwa podziemnego, zwigzanego z twardym mineratem, przesladowcy
bohatera ksiezycowego u Wielkoruséw i Indjan Ameryki Péinocnej
Swiadczy o pochodzeniu tego potwora mitycznego u jednych i drugich,
przyczem ze wzgledu na przedzelazng epoke u Indjan wskazuje na to,
iz posta¢ jego krzemienna napewno wczesniejsza jest od zelaznej, jaka

860) p. w.; Afanasjew, Il, 765, 777. 8,il) Afanasjew, II, 777. 862) j. w.
86S) j- w. 864) j. w. 8e5) Kiriejewskij, Piesni, IV, Pritozenija. 8ee) Afanasj. I,
675, 765, 777; Strielnikow, 314.  867) Skinner, Folki. Menom. 592. 86S) Hewitt,
Tawiskar.; Hewitt, Teharonhiaw. 869) Skinner, j. w. 592 87°) j. w. 253.
874) j- w. 357—58. 8|2) p.w. ST p. w. S74) p. w. 875 w mojej ,,WWomin.
group“.  S7(j j. w. 877) Hewitt, Teharonh. 710 b.  878) j. w.
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posiada u Wielkoruséw, co zgadza sie z przypuszczeniem o wyparciu
przez zelazo krzemienia (lub miedzi)8l9).

w Eddzie olbrzymy kamienne, do ktoérych nalezy przeciwnik
béstwa dodatniego, Hrungnir, wigza sie z wilkami 88°), np. jezdzg na
wilku s81) etc. Pozarem jednem z trojga rodzenstwa, olbrzymow — istot
ciemniowych i kosmicznych jest wilk Fenrir, pozostali — to waz Swia-
towy (I6rmungandr) i podziemie (Hella)882). 1 gdzieindziej wilk obok
weza wystepuje jako podobna ciemniowa istota, np. w Awescie wilk
laksamo jak waz jest tworem ciemniowego weza Arymanas8l), ow
wilk skandynawski, m. i. samem imieniem (f-en — morze)884), wigze
sie z morzem tak jak i niektérzy przeciwnicy béstwa pozytywnego
w postaci kamienia lub wezaS8h). w greckim micie wilk. postrach
trzdd, zamienia sie w kamien ,-") ; wilk tu moze by¢ albo utozsamiony
z kamieniem-ciemnoscig albo wyobraza¢ ksiezyc przemieniajacy sie
w now S87). U Biatorusindbw mamy wilka zelaznego, ziejgcego ogniem,
przesladujgcego dwoje bohaterow-dzieci, ktore ratujg sie przed nim
przy pomocy ptaka i cielecia 885). Zapewne podobném wyobrazeniem
istoty ciemniowej, moze burzowej, jest wilk zelazny litewski i ten z na-
szego przystowia ,moéwi¢ o zelaznym wilku*. Jednak inne zdaje sie
mie¢ znaczenie ,,zelazny wilk“ u Ostjakéw jako posta¢ posmiertna
niektorych bohateréw piesni ludowych, ktorzy zyja w niebie i bijg
wrogow Ostjakow 889). U Jrokezoéw krzemien, brat i przeciwnik boéstwa
dodatniego, analogiczny do niedZzwiedzia 89°) wystepowat zarazem
jako wilk 891).

Zwigzek Dbliznigt z niedzwiedziem lub wilkiem.

Z drugiej strony jednemu z bliznigt istniejgcych w rzeczywistosci,
wzglednie gdzieniegdzie takze i w mitach, przypisujg u wielu ludéw
zwiazek z niedzwiedziem lub wilkiem. Kamczadale 89) i Incljanie Po6t-
nocno-zachodniego wybrzeza 893) uwazajg bliznieta, lub jedno z nich
za zrodzone z niedzwiedzia lub wilka; niektore ludy indjanskie Ame-
ryki Po6in. nazywaja jedno z bliznigt ,,niedZzwiedziem w ludzkiej
postaci“ i wierzg, ze po Smierci przeobrazi sie w niedZzwiedzia 8%y
W mitach i basniach bliznieta wystepujg rzadziej jako zrodzone z tych
zwierzat, czesto natomiast jako wykarmione i wypiastowane przez nie,
co wydaje sie by¢ rysem pozniejszym, Sladem zrodzenia ich z tych
zwierzagt albotez tozsamosci bliznigt z wilkami lub niedzwiedziami.
U ludoéw arjo-europejskich, gdzie mamy piastowanie bliznigt przez te
zwierzeta 8B), zwlaszcza przez wilki, w wielu basniach bliZznieta sg przez
nie przesladowane8%), podobnie w mitach Guarani blizniacy karmieni
przez jaguary, sg zarazem przesladowani przez te zwierzeta8dr). U bliz-

87i) p w. 88°) Afanasjew, Il, 653. 8S1) j. w., 654 882) j. w., 756.
S8S) Gener, La Mort, 235—36. 884) Golther, Handb. germ. Myth., 178.  88) p. w.
886) Bolte, 1, 40. 887) p. w. 888) Federowski, Lud biator., [II, 68—609.

889) Czaplicka M., Ostyaks, Hast. Enc., 1917 r., IX, 577-b.  S90) p. w  Hi,!) Hewitt,
Tawiskar. 708. 892) Hartland, Twins, 497-a. 893) j. w. 497-a.  894) j. w. 497-a.
S9B) m. i. Strielnikow, Relig. priedstawl. Indiejciew, 314—15. 896\ i. w. 316.
897) j. w. 314—15.
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makow tego typu mamy zaréwno utozsamienie z niedzwiedziem lub
wilkiem, jak i przesladowanie przez ktdre$ z tych zwierzat, ale tylko
jednego z blizniakéw: przewaznie gdy jeden wystepuje w postaci nie-
dzwiedzia lub wilka, drugi jest przezen wiasnie przesladowany. Moze
tradycje wierzeniowg dotyczaca jednego z bliznigt, jaka wystepuje
w tej prastarej koncepcji, przerzucono na bliznieta wogoéle, tembardziej,
ze w stosunku do bliznigt rzeczywistych zpowodu braku kryterjum
zachodzi trudno$¢ w rozréznieniu ich pod wzgledem przypisywanych
jednemu z nich wilasciwosci.

Prawdopodobny wpltyw powyzszej koncepcji
na niektdére wierzenia i zwyczaje dotyczace
bliznigt.

U Giljakéw jedno z bliZznigt uwazane jest za dziecie gory 89S). Mi-
tyczny podkiad tego przesadu nie ulega chyba watpliwosci. A mit
0 zwigzku jednego z bliznigt z gora, istotg mityczna, jest jedng z od-
mian naszej koncepcji. Coprawda jest nig u Polakéw i Wielkorusow,
jednak szereg uderzajagcych zgodnosci znajdowaliSmy w zakresie tej
koncepcji miedzy Stowianami i nietylko ludami syberyjskiemi (Attaj-
czycy), ale np. i potnocno-amerykanskiemi. W owych mitach stowian-
skich goéra (Gorynia, Gor-Gorowik etc.) byta bratem-blizniakiem bdéstwa
dodatniego, w niektérych basniach zamiast géry mamy weza Gory-
nicza, ze wzgledu na koricoéwke patrynomiczng, zapewne dziecie gory.
Ten przesad giljacki o bliznietach, najprawdopodobniej echo rozpatry-
wanej tu koncepcji, podobnie jak przypisywany bliznietom, a czesciej
jednemu z nich u niektérych ludéw zwigzek z naczyniem, z lecznic-
twem, z ptodnoscig (np. w Kongo)8%9), ze zjawiskami atmosferycznemi
(zwhaszcza burza) etc., zwigzek zrozumiaty, jesli sie oprze¢ na mitach
o braciach-blizniakach. To wszystko przemawiatoby za wpltywem mitu,
t. j. przedewszystkiem powyzszej koncepcji na szereg wierzen i zwy-
czajow dotyczacych bliznigt. Co do zabijania jednego z bliznigt i prze-
waznie przypisywania mu zlego charakteru, co jest zgodne z calg
koncepcja, powodem bezposrednim tego zwyczaju i tego przesadu jes!
zapewne nie mit, ale wiara w to, ze z jednego ojca moze by¢ jednora-
zowo tylko jedno dziecko, jedno z bliznigt wiec uwazane jest za spto-
dzone nadprzyrodzenie, czesto ze ztego ducha etc.

Koncepcja przeciwstawnosci i koncepcja zgod-
nosci bliznigt mitycznych.

W mitach o bliznietach zarysowujg sie 2 koncepcje: albo ich wza-
jemna przeciwstawnos¢, albo zgodnos¢ i nierozdzielno$¢. Nastrecza to
caly szereg zagadnien, ktore tylko pobieznie porusze. A wiec, czy obie
powstaty niezaleznie od siebie, czemu jednak przeczy ogromne podo-
bienistwo szczegotdw obu koncepcji. Czy jedna z drugiej, czy tez obie
z jednego zrodta. Tego tu szerzej rozwazac nie bede, podam tylko dosé

se8j Hartland, Twins 496-b. ) j. w. 498-a.
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luzne przypuszczenie o pochodzeniu koncepcji ,,zgodnej“ z koncepcji
przeciwstawnosci na podstawie znajdowania sie zasiegu etnograficz-
nego pierwszej w obrebie takiegoz zasiegu drugiej i poniewaz niektore
typowe mity pierwszej np. o Dioskurach, o Remusie™i Romulusie zdra-
dzaja Slady l-ej. A wiec Dioskurowie wystepujg zawsze na jednako-
wych biatych koniach, ale jeden z hymnéw starodawnych wspomina
0 biatym koniu jednego i o czarnym drugiego %tj. Co do rzymskiej
pary, zgodnie ze soba zyjacej, budujacej razem miasto etc., konflikt,
bedacy zapewne gtdwnym punktem tradycji wierzeniowej o bliznietach
mitycznych, odsunieto na koniec dtugiej historji ich zgodnego wspoét-
zycia (kiotnia zakonczona bratobdjstwem). Gdzieindziej' moze zupetnie
go usunieto. Podobnie rzecz sie ma z opowiesciami o Dubyni i Goryni,
Wyrwidebie i Waligorze etc., ktérzy przewaznie przedstawiani sg jako
zgodni wspotowarzysze i tylko wyjatkowo napotyka sie motyw walki
miedzy nimi lub nawet bratobdjstwa; ale juz w imionach ich przebija
przeciwstawnoscésCl), wobec czego zaliczeni by¢ musza do koncepcji
I-ej. Powstanie koncepcji ,,zgodnosci“ z ,konfliktowej* moze datoby
sie  wyttumaczy¢ wpltywem zyciowej rzeczywistosci ludzkiej, gdzie
naogot wystepuje o wiele wieksza bliskos¢ wzajemna miedzy bliznie-
tami, anizeli miedzy nieblizniaczem rodzenstwem. Nie rozwijajgc sze-
rzej i nie rozwigzujac wiasciwie zagadnien zwigzanych z watkiem
o bliznietach, przejde do udowodnienia jego charakteru ksiezycowego
(o ile na to pozwala zebrany materjat).

Charakter ksiezycowy watku o bliznietach.

Bliznieta mityczne oznaczajg wedtug egzegezy ludowej prawie wy-
tacznie albo stonce i ksiezyc, albo dwie fazy ksiezycowe — petnie i néw,
lub pierwszg i ostatnig kwadre. Przypisywanie im innego charakteru
np. tgczenie ich z gwiazdg poranng i wieczorng, jak to mamy bodaj
tylko u Grekéw i moze w Indjach starozytnych, obok #aczenia ich
zaréwno u jednych jak i u drugich z ksiezycem il02), jak i mozliwe nie-
ktére innaiwyjasnienia o waskim zasiegu maja znaczenie lokalne. Wy-
mienia¢ tu bede mity o bliznietach u réznych ludéw nietylko wedtug
wyjasnienn ludowych, ale i na podstawie dowodzenn badaczy réznych

wiasnych. U Stowian bajeczna para blizniacza, Wyrwidab i Waligora,
to szczatek mitu o bohaterze ksiezycowym i potworze ciemniowym, za-
pewne wyobrazicielu nowiud03). U Grekéw Apollo i Artemis, a wiec
stonce i ksiezyc stanowig pare bliznigcad4). Ale pierwsze béstwo zdradza
rysy czysto ksiezycowe, jak np. posiadanie srebrnego tuku etc.905), tak
ze w kazdym razie istnieje w niem wyrazny element ksiezycowy, a po-
niewaz mitologja stoneczna wystepowata m. i. w Grecji pézniej od ksie-
zycowej, element ksiezycowy tego béstwa wczesniejszy by¢ musiat od
stonecznego, czyli pierwotnie byty to prawdopodobnie dwa béstwa ksie-
zycowe, zapewne w roznych fazach, tak jak podobna para blizniat,
Ozyrys i lzyda u Egipcjan %fj. Co do Dioskuréw, wedtug jednego mitu

9C0) Roscher, Reallexikon d. griech. u. rém. Mythol. s. Dioskuroi, s. Polydeu-
kes.  901) p. wyz.  902) p. niz. ™3) p. wyz.  904) Strielnikow, Relig. pried-
stawl., 313.  90") Lesman, Aufgab. d. vergl. Mythenforsch.  90e) p. niz.
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sg to bohaterowie, co stali sie gwiazda poranng i wieczorng, wedtug
innego — gwiazdozbiorem BliZznigt. Oczywiscie gwiazdozbiér ten
otrzymat nazwe od mitu o bliznietach, a mity o Dioskurach zbyt sg
dawne, aby powstaty wtérnie od nazwy gwiazdozbioru. Co do zwigzku
ich z gwiazdg poranng i wieczorng, to wobec szerokiego zasiegu mitow
0 bliznietach, gdzie takiego ich charakteru niemal sie nie spotyka, na-
lezy uwaza¢ 6w zwigzek za wyjasnienie pozniejsze o znaczeniu lokal-
nem. Mitolog Siecke twierdzi, iz ,,indyjscy Asvinowie i greccy Diosku-
rowie bezwatpienia wyobrazajg wzrastajgcy i malejacy ksiezyc* 90i).
Takze ustep jednego z hymnéw starogreckich, wedle ktérego konie
Dioskuréw bylty — jednego biaty, a drugiego czarny808), wyklucza pier-
wotnos¢ wigzania ich z gwiazdami i wskazuje na ksiezycowy charakter
tego mitu, gdyz dotyczy¢ moze, ze wzgledu na niewatpliwy zwigzek ich
z niebem 90B), jedynie zjawisk niebieskich, jak zreszta caly szereg in-
nych jednakowych przedmiotéw, réznigcych sie tylko bialg i czarng
barwg. Moze jednak, jak zapewne wogole w micie o bliznietach, zna-
czenie ich jako biatej i czarnej tarczy ksiezycowej pozniejsze od przy-
pisywanego im shtusznie przez Sieckego8lu) oznaczania pierwszej
1 ostatniej kwadry, gdyz Dioskuroi sg stwdrcami w rodzaju azteckich
bostw-stwoércéw, wyobrazicieli tych kwadrdll), a nie np. Ormuzda
i Arymana, ksiezyca i nowiu, jednego jako stwércy dobrych, dru-
giego — ztych rzeczy. U Arjow indyjskich para braci-blizniakéw, Agni
i Indra, jest wyobrazeniem petni i nowiu 912). Co do Aswinéw, moze
i tu pierwotnie istniat 6w element wierzeniowy, ktory dat poczatek m. i.
powyzszemu watkowi o Agnim i Indrze, gdyz postacig obu braci jest
ges (czy tabedz), hansa, podobnie jako ges lub kaczka byta postacig
dwu braci, zapewne pierwotnie blizniaczych, u Wielkoruséw i Altaj-
czykéw, bedacych béstwem ksiezycowem i jego wrogiem (nowiem
etc.)813). Nastepnie, skoro \wig<8pod uwage Sciste pokrewienstwo
Aswinéw z Dioskurami, np. biate konie, jako ich zaprzeg, a pierwot-
nie jako postacidld), moznaby przypusci¢, ze przeciwstawnos$¢ biatej
i czarnej barwy miedzy obu Dioskurami, napomknieta w jednym
z hymnow 915), mogtaby sie odnosi¢ pierwotnie i do Aswinéw. Pozatem
gesi (hansa), jako postaci tych ostatnich zpewnos$cig pierwotniejsze sa
od koni, ktére w tym szerokozasieznym micie o bliznietach sg nie-
watpliwie p6zniejszym rysem arjoeuropejskim, tembardziej, ze skrzydta
koni ASwinow taksamo jak koni Dioskuréw, wzglednie Dioskuréw-koni
(Pegasos etc.) muszg by¢ pozostatoscig ich ptasiej postaci. A wiec gesi,
jako pierwotne postaci Aswinéw, moglyby by¢ barwy biatej (jedna)
i czarnej. (druga), coby zupetnie réwnato sie koncepcji boskich braci
w postaci biatej i czarnej gesi u Wielkoruséw, czyli mitowi o ksie-
zycu i nowit 916). Siecke uwaza, ze ASvinowie przedstawiajg pierwsza
i ostatnig kwadre ksiezyca917). U Pers6w starozytnych, z blizniaczej
pary bostw Ormuzd przedstawia ksiezyc, a Aryman néw, czy wogolle
ciemnos$c¢id). U Sumerdw zapewne, a nastepnie u Babilonczykéw

907) Gotterattribut, u. sogen. Symbole, 40. 90S) p. w,  B09) Hartland, Twins,
498-a.  9OJj*Cotterattrib., 40.  911) p. w.  912) p. W.  915) p. w.  914) Gruppe,

Griechische Mythologie, r. 19C2. t. Il, 725 915 « 3 _
Griechis 915)ytp. og ) P« 9lg) p. w. 917) Gétterat
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walka braci-blizniakéw, Marduka z Nergalem byta uwazana za walke
wiosennego storica z jesiennem; ale w bardziej odlegtych czasach bo-
haterem walczacym z Nergalem, ktory wyobrazat wéwczas ksiezyc uby-
wajacy, i zwyciezajacym go byt Sin, albo Nusku, wyobraziciel ksiezyca
wzrastajgcegoqjl!). A wiec na miejscu ksiezyca wzbierajacego, na
miejscu bostwa ksiezycowego, Sina czy Nusku, wystepuje Marduk,
bedacy i skadingd bdstwem ksiezycowem 02°). Widzimy wiec tu nietyle
przerzut wiasciwosci i roli postaci ksiezycowych na stoneczne, ile raczej
pozniejsze nadanie znaczenia stonecznego bdostwom ksiezycowym.
W Babilonie istniata jeszcze jedna para bliznigt niebieskich: Szamasz
i Isztar. Pierwsze bliznie jest bogiem storica, drugie bogirig gwiazdy
porannej, a takze, i to pierwotnie, ksiezyca. Nie mogac tu szerzej umo-
tywowac, przedstawie pokrétce moje przypuszczenie o ksiezycowym
charakterze babilonskiej tréjcy boskiej: Sina, Szamasza i Isztar.
Pierwszy wyobrazat ksiezyc wzrastajgcy 921) ; Isztar, jako bogini ksie-
zycowa, przedstawia¢ musiata inng faze anizeli Sin, zapewne ostatnig
kwadre i stad przypuszczalnie jej schodzenie do podziemi. Szamasz,
stonce, w tej na podtozu sumeryjskiem uksztattowanej mitolcgji, wy-
bitnie ksiezycowej, musiat zaja¢ miejsce ktérego$s z boéstw ksiezyco-
wych, przedstawiajgcego trzecig faze ksiezycows, poza wyobrazanemi
przez Sina i Isztar, a wiec petnie. W takim razie owe bliZnieta przed-
stawiatyby: jedno — petnige, a drugie — ksiezyc malejacy, a moze wo-
gole sierp czy poétksiezyc. Podobnie jak Apollo i Artemida 622), Szamasz
i Isztar. Pierwsze'bliznie jest bogiem stonca, drugie boginig gwiazdy
béstwem stonca, a zenskie boginig ksiezycowa. Ale wiasnie Ozyrys jest
pierwotnie — pod cienkiem nawarstwieniem elementu stonecznego —
typowem bdéstwem ksiezycowem 925), co znowu przemawia za ksiezy-
cowym pierwotnie charakterem Szamasza. Za ksiezycowym charakte-
rem Szamasza, t. j. zastgpionego przezen béstwa, przemawia i to, ze
miat by¢ on zrodzony z ksiezyca w pewnej fazie (Sina) wraz z ksiezy-
cem w innej fazie (Isztar); to ze Sin zostat gtbwnem bdstwem ksiezy-
cowem, taczy sie najpewniej z najwieksza czcig oddawang przez czci-
cieli ksiezyca ksiezycowi po nowiu, ktéry zarazem mogt by¢ pojety
jako ojciec nastepnych faz: petni i ostatniej kwadry. |1 dlatego zapewne
Sin patronowat temu miesigcowi, ktorego znakiem zodjakalnym sg
Bliznieta%24). U Semitow zachodnich ksiezyc wzrastajacy zwat sie ab
(ojciec), a malejacy a mm (stryj) 925). Obie te fazy, pojete jako bracia,
musiaty by¢ dz;eki zupelnemn podobienistwu nietylko pod wzgledem
ksztattu, ale i barwy, i u zachodnich Semitéw uwazane za braci-bliznia-
kow. U Egipcjan parg blizniecg jest Ozyrys i lzyda 926), oboje bdstwa
ksiezycowe, zapewne wiec wyobraziciele dwu faz ksiezycowych; a na-
stepnie braé¢mi-blizniakami sg Ozyrys i Sef, ksiezyc i néw 8T). Zresztg
w wierzeniach i zwyczajach egipskich podobnie jak i w chamickich
wzglednie schamityzowanych Baganda blizniacy zwiagzani sg z ksie-
zycem. Wedlug mitu egipskiego pepowina Ozyrysa, bedaca Swietoscig,
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uratowana zostata przed Setem przez Hora i potozona na swem miejscu
w ,,Miescie Kroélewskiego Dziecka“ t. j. w Heraklopolis. Z wierzen
i zwyczajow Baganda wynika 928), ze owa pepowina uwazana by¢ mu-
siata za blizniaka Ozyrysa. Hartland przypuszczat, iz przedmiot na
gtowie boga Chonsu, a moze i sam Chonsu, wedtug Niebuhr‘a zapewne
poczatkowo boéstwo ksiezyca wzrastajgcego 929), rozwinat sie z krélew-
skiej pepowiny 93C). Tutaj wiec mamy zapewne zwiazek pepowiny kro-
lewskiej, a wiec zarazem brata-blizniaka krola, ktéry przy teokratycz-
nej formie wiadzy byt obrazem boga, z ksiezycem wzrastajgcym.
U Baganda pepowina uwazana jest za bliznie dziecka, ktéremu przyna-
lezy 9310p3Pepowina kréla, ktory niezawodnie taksamo byt obrazem
béstwa, jak egipski, uwazana byla za jego brata-blizniaka. Przechowy-
wana w specjalnie dla niej zbudowanej Swiatyni i zawiadywana przez
drugiego pod wzgledem starszernstwa dygnitarza kraju byta co miesigc
po nowiu przynoszona do kréla, ktéry po obejrzeniu zwracat ja swemu
dygnitarzowi, poczem wystawiano ja przed wejsciem do Swiatyni, by
ksiezyc Swiecit na pepowine, a po namaszczeniu jej i po innych zabie-
gach kitadziono na dawnem miejscu w $Swigtyni 952). A wiec uroczyste
obnoszenie owej pepowiny odbywato sie po nowiu, przyczem wysta-
wiano jg pod Swiatlto ksiezyca wzrastajgcego, z ktérym przeto wigzata
sie Scisle, prawdopodobnie jako wcielenie tej fazy ksiezycowej. Zwyczaj
ten wskazujacy na wierzenie o zwiazku, najpewniej o utozsamieniu
brata-blizniaka kréla (w postaci pepowiny) z faza ksiezyca zdradza
widomie pochodzenie mityczne pokrewne mitowi egipskiemu o pepo-
winie krélewskiej lub o pepowinie Ozyrysa, dzieki zwigzkowi obu
»blizniakow* z ksiezycem wzrastajgcym. Ponadto u pokrewnych Ba-
ganda Wanyoro (Banyoro), taksamo mieszkaricow Ugandy, mamy mit
o braciach-blizniakach, Ksiezycu i Kameleonie, przedstawiajgcych za-
pewne dwie fazy ksiezycowe (moze petnie i néw albo ksiezyc wzrasta-
jacy i malejacy) 933). W Ameryce Poétnocnej u Algonkindw i Irokezéw
para braci-blizniakdw oznacza ksiezyc i ciemno$¢, zapewne nowdss).
W mitach Indjan Zuni dwaj bracia-blizniacy wystepuja jako ,,prawa“

»lewa reka“ istot stonecznych 935). U Aztekdw bracia blizniacy, Tez-
catlipoca i Quetzalcouatl, sa wyobrazicielami pierwszej i ostatniej
kwadry 93). Krickeberg, ktory przytacza ten mit9y7), na innem
miejscu <) wspomina o dwu niewymienionych z imienia braciach-
blizniakach w mitologji meksykarnskiej, jako o stoncu i ksiezycu, przy-
czem z ustepu tego niewiadomo, czy za takich sg uwazani przez sam lud
czy tez przez autora. W potudniowej Guatemali u Quiché istnieje mit
0 braciach-blizniakach, Xunxunaxpu i WVukubd%9), czyli Hunahpu
1 Xbalanque, z ktorych pierwszy stat sie ksiezycem a drugi storcem 94°),
a zarazem u tegoz ludu mamy dwoje boéstw stworcow, Tepen K'ucu-
matz i Xurakan, ktorzy wedtug Krickeberga i Selera réwnaja sie meksy-
kanskim — Quetzalcouatl i Tezcatlipocadl), a wiec taksamo muszg

925 p. n. 1) Jegipiet, 639.  950) Hartland, Tvvins, 500.  SS1) j. w. 500.
932) Hartland, Twins, 500. 93S) p. w.  934) p. w. 93B) Chamberlain, Heroes,
641-a. 936) p. w. 937) Buschan, Volkerkunde, 201. 93S) j. w. 214
989) & w. 203—04 l4j Seler, Centr. Amer., Hast. Enc.,, 308-a. 941) j. w. 308-a,
Krickeberg, j. w. 203.
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wyobraza¢ dwie fazy ksiezyca. W mitologji Bakairi z dwu boskich
braci-blizniakéw, Keri i Kame, pierwszy jest gldwnym bohaterem
legend tego ludu, mocniejszym i medrszym od drugiego 942), praojcem
Bakairi 943), a imie jego w djalekcie araukanskim oznacza ksiezyc, na-
tomiast imie jego stabszego i glupszego brata-blizniaka znaczy
stonce 944).

A wiec bliznieta jako wyobrazicieli 2 faz ksiezycowych (ksiezyc
Swietlisty wzglednie petnia i néw; wzrastajgcy i malejacy) mamy
u Stowian, Grekéw (Dioskuroi), Arjow indyjskich, Perséw starozyt-
nych, Sumerdéw i Babilonczykéw, Semitow zachodnich (Marduk i Ner-
gal; zwigzek blizniagt z ksiezycem), Egipcjan (Ozyrys i Set; Ozyrys
i lzyda; blizniak zwiagzany z ksigzycem wzrastajacym) Baganda (bliz-
niak zwigzany z ksiezycem wzrastajagcym), Wanyoro, Algonkinéw,
Irokezéw, Aztekéw i Quiche BliZznieta przedstawiajgce storice i ksiezyc
mieliSmy u Grekow (Apollo i Artemis), Babiloriczykéw (Szamasz
i Isztar), Aztekbéw, Quiche i Bakairi. Pary te u dwu pierwszych ludéw
przez analogje do egipskiej pary stonca i ksiezyca, ktéra okazata sie
parg faz ksiezycowych i dzieki pewnym rysom mitycznym byty naj-
prawdopodobniej pierwotnie taksamo ksiezycowe 945). Podobnie zreszta
jak bliznieta babilonskie oznaczajace storice o dwu porach roku (Mar-
duk i Nergal), a pierwotnie wyobrazajgce dwie fazy ksiezycowe. Co do
dwu nastepnych ludéw, pary blizniakéw wyobrazajgcych storice i ksie-
zyc istnieja (u Meksykanczykéw moze tylko wedtug przypuszczenia
Krickeberga)d46) obok par blizniakdw, wyobrazicieli faz ksiezycowych;
cowiecej u Quiche, pierwszy z nich (wazniejszy) z blizniakéw jest ksie-
zycem. U ostatniego ludu réwniez pierwszy, bedacy tam gitdwnym bo-
haterem dodatnim €47), mocny, madry etc. jest ksiezycem. Ostatni rys
obu mitow Swiadczy o ich przynaleznosci do mitologji ksiezycowej:
gdyby nalezaty do stonecznej, storice nie ksiezyc bytoby na pierwszym
planie. Zapewne domieszka mitologji stonecznej ttumaczy sie wyobra-
zanie storica przez jednego z blizniat, poprzednio moze przedstawiciela
nowiu czy ksiezyca malejgcego (jako drugie, mniej wazne, stabsze etc.),
tak jak wdarciem sie tej mitologji w domene ksiezycowej w Mezopo-
tamji czy w Egipcie ttumaczy sie zamiana ksiezycowego charakteru obu
blizniagt albo jednego z nich na stoneczny (Marduk i Nergal; Ozyrys).
Poniewaz mity, gdzie bliznieta oznaczajg stonce i ksiezyc lezg catko-
wicie w obrebie etnogeograficznego zasiegu mitéw o ksiezycowem zna-
czeniu obu blizniat, i poniewaz nie ulega watpliwosci wspdolne pocho-
dzenie obu rodzajéw mitéw, poswiadczone catym szeregiem wspolnych
wiasciwosci (np. zrodzenie sie z dziewicy, Smier¢ matki podczas porodu
etc., co mamy zarowno u bliznigt eurazyjskich, afrykanskich i amery-
kanskich ksiezycowych jak i u amerykanskich ksiezycowo-stonecznych)
nasuwa sie wniosek, ze bliznieta ,ksiezycowe” przeobrazity sie,
w ,,ksiezycowo-stoneczne®.

942) Chamberl., j. w. 641-a. Hartland, Twms, 499-b. 944) Chamberl.,
j. w.; Strielnikow, Relig. priedst., 313 °45) p. w. LA p. w.  947) o w.



156

Prawdopodobnie ksiezycowy charakter bdstwa
walczgcego z kamieniem u Guarani.

Ze wzgledu na pierwotnie najprawdopodobniej ksiezycowy cha-
rakter mitu o bliznietach wogoéle, a w szczegdlnosci ze wzgledu na
podobienstwo odnosnego mitu Guarani do odnosnego mitu Bakairi
(w obu np. matka-dziewica blizniakdbw przed ich poczeciem zostata
porwana przez jaguary, u ktorych mieszka, nastepnie blizniacy w obu
byli raz karmieni, kiedyindziej przeSladowani przez te zwierzetas)* * *
etc. etc.) oraz ze wzgledu na podobieristwo mitu Guarani do mitu
egipskiego o Ozyrysie i lzydzie %49), czyli ze wzgledu na podobienstwo
do mitéw, w ktérych gtéwne bliznie jest béstwem ksiezycowem
(w egipskim i drugie jest ksiezycowe), nalezy dopatrywac sie i w micie
Guarani ksiezycowego, charakteru owego blizniecia, odpowiadajgcego
béstwu dodatniemu omawianej koncepcji, walczacemu z kamiennym
przeciwnikiem.

5. Rozpatrywany watek mityczny — wyjasnieniem zmian ksiezycowych.

Watek mityczny, ktdérego przeciwstawnymi bohaterami sg ksiezyc
i ciemnia ksiezycowa (néw), wzglednie ksiezyc wzbierajacy i male-
jacy, jest wedtug poje¢ wielu ludéw przedstawieniem ,,walki“
wzajemnej, jasnej i ciemnej tarczy ksiezycowej, wzglednie pierwszej
i ostatniej kwadry. To samo co mitolog Siecke twierdzj o walce Ozyrysa
z Setem, iz jest to typowy mit ksiezycowy 95°), moznaby rozszerzy¢ i na
pozostate z omawianych (gtownych) mitéw w niniejszej pracy za wy-
jatkiem moze odno$nego mitu u Guarani. Jasng i ciemng tarcze ksiezy-
cowg W nieprzenosnem znaczeniu, pojeta i wyobrazona jako para wro-
gich istot stale walczacych ze sobg mamy np. w wierzeniach niektérych
Indéw Oceanji%l). Podobniez w wierzeniach owych ludow Swietlisty
sierp ksiezyca i ciemnia ksiezycowa uwazane sg za istoty walczgce ze
soba, przytem sierp zawsze zostaje. zwyciezcgs®2). Przeciwstawienie
ksiezyca jako boéstwa dodatniego istocie czy bdostwu ujemnemu jest
szeroko rozpowszechniona poza obrebem cywilizacji. Jeden z wielu
przyktadéw: u Indjan Maidu ksiezyc jest najwyzszg istotg%3), dodatnig,
a zarazem pierwszg na Swieciee“d), ktorej przeciwnikiem jest istota
ujemna, zta, w postaci kujota 955).

6. Bostwo dodatnie — ubéstwionym przodkiem.

Wiele z omawianych bdéstw dodatnich, przynajmniej u 5-ciu grup
na ogo6lng ilos¢ 9-ciu, cechuje zwigzek z burzg. Nawet same imiona
niektdrych z nich oznaczaja piorun, jak np. Thor, albo btyskawice, jak
np. Pikne-, jedno z wielu imion bdéstwa firiskiego (Uku, Jurna). A cho-
ciaz béstwa te walczg z uosobieniem pioruna i wogodle burzy, np. Thor

94S). Strielnikow. Relig. priedstawl. Indiejc. Guarani, 311—313; Hartland,
Twins, 499-b.  949) p. w. 95°) Siecke, Gotterattribut., 161. 9S1) Peekel, Zwei-
geschlechterwes., 1046. 9B2) j. w. 1036. 953) Schmidt W, Urspr. Gottesid., 1l, 306
9B4) j. w. 149—50. 95B) j. w. 149—50.
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z Thrymrem, ktoérego imie oznacza réwniez piorungdh), Teharonhia-
wagon ze smokiem ognistym (symbolem btyskawicy)%%T), Yaukuléikam
z ptakiem piorunowym 98) etc., jednak samo przez si¢ nie przeczy to
ich utozsamieniu czy wogdle Scistemu skojarzeniu ze zjawiskami burzy,,
skoro w mitach nieraz spotykamy utozsamienie bdstwa czy bohatera
z istotg czy przedmiotem, przez nie zwalczana, rozrywang etc., albotez
ktora zwalcza, rozrywa etc. owo bostwo; np. Waligéra walit gory,
Wyrwidab wyrywat lub rozrywat deby, a zarazem pierwszy byt utoz-
samiony z gorg, a drugi z debem; a rozerwany przez kobiety-lisy
Orfeusz sam byt lisem 958) i t. d. Ale wszystko wyzej powiedziane nie
przemawia jeszcze za jakim$ burzowym czy piorunowym poczatkiem
tego boéstwa, z ktérego dopiero miatoby rozwinagé sie pod dziataniem
pewnych czynnikéw béstwo ksiezycowe. Bo wiasnie ksiezycowi
u bardzo wielu ludéw przypisywany bywa zwigzek z burza, zwlaszcza
kierownictwo nad zjawiskami atmosferycznemi, a nigdy naodwrot, t. j.
piorunowi i burzy nie przypisuje sie nigdzie kierownictwa ksiezycem
i jego zmianami. Wiasciwym charakterem niektérych z tych bdstw
jest nietyle charakter ,,piorunowy*, ile gromowfadczy — sg one wiad-
cami wiatréw, wysylaczami piorunéw, burz etc.860).

Wspomniatem juz, ze zwigzku bostwa dodatniego z drzewem nie
udato mi sie nawigza¢ do zadnej wilasciwosci ksiezycowej 06) w prze-
ciwienstwie do wiekszosci cech tego béstwa. Przypuszczam wiec, ze
zwigzek ten zawdziecza ono nie swemu pochodzeniu ksiezycowemu, ale
innym wzgledom. Ot6z conajmniej u dwu grup (laporiskiej i hoten-
tockiej) na pie¢, ktérym jest wlasciwy zwigzek bdostwa dodatniego z du-
chem zmartych (laporiska, Wschodu starozytnego, indyjska, pétnocno-
amerykanska i hotentocka) zwigzek ten kojarzy sie z drzewnoscig
béstwra, z jego charakterem drzewa.

Wedtug Hotentotow Heitsi-eibib przebywa na drzewie dopiero
jako ,,cztowiek co stat sie martw y“ U Laponczykdw
batwan ,,bostwa drzewnego“ w postaci zaledwie zgruba ociosanego na
ksztalt cztowieczy kloca nazywa sie m. i. ajieke co znaczy: przodek.
Podobnie kawatek drzewa przedstawia przodka u Beczuanéw i Hererdw,
przytem u tych ostatnich wedlug jednego z mitdbw praojcem ich jest
dab afrykanski (lub laur), dlatego pod tern drzewem odbywajg sie
uroczystosci, na niem wieszajg wota, a majg w iiiein przebywaé¢ dobre
duchysh?). Taksamo pod debem odbywaja sie uroczystosci u ludéw
zachodnio-finskich, na nim wieszajg wota, przyczeit* przebywa¢ ma
w koronie tego drzewa, z ktérem méglby by¢ utozsamiony,
Jurna, a wiec bliski krewniak lapornskiego ,,bostwa drzewnegoll).
Wedlug mieszkancéw wyspy Banks, jeden z braci, zapewne bliznia-
czych, jak mozna sgdzi¢ z odnosnego ustepu u P. W. Schmidta 964),
wyrzyna z drzewa czlowieka, Kktory staje sie praojcem ludziter).
V micie australijskim (Wiktorja) jeden z braci (Brambrambult), za-
pewne roéwniez blizniat %6), po $mierci brata rzezbi z drzewa nowag* 66.

956) Schroeder, Arische Relig., 1, 630. !I'") Hewiti, Handb., f. N.-A. Ind. s. Tehar

Boas, Kuten. Tales. 951>25 Reinach, Orph., 93. MO0) C? w. Béig p. w
662) Tatzel, Narodowiedienije. 96S)p.w 964) Schmidt, Urspr. Gottesid., 1, 365—371.
9 j. w. 369—70. 066) j. w. 365—371.
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postaé, ktéra nazywa ,,starszym bratem®, a ktéra wed'ug Schmidta jest
rowniez praojcem ludzi 967). Tutaj wiec jeden z braci, skoro drugi na-
zywa go ,starszym bratem* i ktory niejako zastepuje zmartego brata
(po Smierci brata rzezbi nowag postac), najpewniej jeden z bliznia-
kow, jest wyrzezbiony z drzewa i, jak twierdzi Schmidt, uwazany_ma
by¢ za praojca ludzi. Przypomina on wiec laporiskie bdstwo, a z drugiej
strony jako przypuszczalny brat-blizniak, przypomina caty szereg bostw
tego typu co laporiskie, zwigzanych z drzewem i bedacych bra¢mi-
blizniakami 668).

Wogodle wierzenia o zwiazku, a w tern i o utozsamieniu drzewa
mitycznego z praojcem ludzkosci lub danego plemienia sg dos¢ szeroko
rozpowszechnione. Np. wedtug Grekow starozytnych matka pierwszego
cztowieka zwata sie jesionem, a Zeus stworzyt nowe pokolenie ludzkie
(po wyginieciu ludzi wieku ztotego i srebrnego) z drzewa jesionowego.
Nunabosho stworzyt z jesionu pierwszego cztowieka 869). W wierzeniach
starozytnych Germanéw duch opiekunczy rodziny (bezsprzecznie duch
przodkow) zamieszkiwat drzewo opodal jej siedziby 810); dlatego za-
pewne wierzono, iz kto obala drzewo, ten zabija genjusza !l'l). A wiec
drzewo u Germandéw wigze sie Scisle, moze utozsamia sie z duchem
przodkéw. Réwniez bogowie germarscy mieli takiez drzewo opiekuncze,
Yggarasill 972), najprawdopodobniej postaciujgce praojca bogow.
Nie miejsce tu na szczeg6towe wykazywanie zwigzku drzewa z pra-
ojcem czy duchem przodkéw w wierzeniach ludowych.

U dwu grup, a mianowicie u grupy Wschodu starozytnego i pot-
nocno-amerykanskiej bostwo odpowiadajgce omawianym laporiskiemu
i hotentockiemu wigze sie z jednej strony z drzewem a z drugiej —
z przodkiem (umartym). Tak samo jak u grupy laponskiej i hotentockiej
zwigzek boéstwa z drzewem a réwnoczes$nie z przodkiem zapewne taka
samg jak tam ma geneze. A wiec bdstwo dodatnie czesciowo i moze
nie u wszystkich, a tylko u czesci omawianych grup, wywodzitoby
sie z ducha przodkéw. Jako ubdéstwiony przodek dziedziczytoby wiasci-
wosci przypisywane duchom przodkdéw, np. opiekunczo$é, zabezpiecza-
nie swych potomkdéw, zwalczanie ztych wptywéw i ztych istot, a m. i.
w zwigzku z tem, nie .wylgczajgc innego i bardziej decydujgcego
wplywu w miare rozwoju kopieniactwa a nastepnie rolnictwa stawatoby
sie bdéstwem wybitnie wegetacyjnem. Jednak wiegkszos¢ wiasciwosci
béstwa dodatniego nie wigze sie z tym jego charakterem, jak np. wcie-
lanie sie w naczynie, rogatos¢, Swietlisto$¢, zwigzek z todzig i t. d.;
zespot tych wiasciwosci charakteryzuje istoty czy przedmioty postaciu-
jace (gdzieniegdzie moze tylko pierwotnie) ksiezyc i jego fazy 8“!). krzy-
czem element ksiezycowy stanowi wspomniany wyzej wplyw, warun-
kujacy najznaczniej wegetacyjny charakter bdstwa. O przewazajgcym
elemencie ksiezycowym w uwarstwowieniu wierzeniowem tego béstwa
byta mowa poprzednio. Mamy wiec zapewne dwa zrédia rozpatrywa-
nego tworu religijnego; przedewszystkiem mitologja ksiezycowa a na-

I;7) Urspr. Gottesid., 1, 370. Bes) p. w. 9C9 Hast. Enc. s. Algonkins, 320.
sto) Reinach, Orpheus, 147. 971) j. w.  972) j. w.  97S) p. w.



159

stepnie (kolejno$¢ tu oczywiscie nie chronologiczna) kult przodkoéw.
Prawdopodobnie ubéstwiony przodek zlat sie z béstwem ksiezycowem.

7.Drzewo i kamien w mitologji (m. i, ,,drzewo $wiata“ i ,,kamien $wiata®)
w zwigzku z bdéstwem-drzewem i boéstwem-kamieniem.

Do podstawowych wilasciwosci omawianego typu boéstwa zaliczam
wiasciwosci przypisywane mu u najwiekszej ilosci grup. Do nich na-
lezg: zwiazek z niebem (u 9-ciu) z drzewem (u 7-miu), wegetacyjnos¢
(u 7-iu), rogatos¢ (u 7-miu) i ciemniowy charakter matki (u 6-ciu)B.s).
Zwigzek z niebem jakkolwiek charakteryzuje béstwo dodatnie u wszyst-
kich (poza attajska i Guarani) grup, ale zarazem nie jest obcy i prze-
ciwnikowi boéstwa ze wzgledu na to, iz walka miedzy niemi jest pier-
wotnie poprostu odtworzeniem zjawiska zachodzacego na niebie 974).
Ciemniowy charakter matki réwnie, znamienny jest i dia bostwa ujem-
nego, jako przewaznie brata bozego675). Wegetacyjnos¢ (tak samo zresztg
jak i zwigzek z niebem) nalezy do cech nazbyt ogdlnych w stosunku
do postaci mitycznych. Pozostaje wiec zwigzek z drzewem i rogatosc.
Wybratem z nich jako ceche najbardziej charakterystyczng dla bostwa
dodatniego pierwszg wiasciwos¢ ze wzgledu na czestokro¢ spotykang
w wierzeniach przeciwstawnos$¢ drzewa i kamienia; a kamieniem jest
béstwo ujemne najczesciej, bo u oSmiu grup, a prawdopodobnie nawet
u jedenastu, a wiec prawie u wszystkich (wezem za$ i kaczka, jako
zastepnikiem weza, jest ono u siedmiu grup, a prawdopodobnie u dzie-
wieciu) 67¢).

Obok istnienia drzewa-bdéstwa i kamienia-bdstwa spotykamy nie-
raz u tych samych ludéw nadawanie boskiego znaczenia licznym drze-
wom i kamieniom, albotez sporzgdzanie batwandéw drzewnych i ka-
miennych, a czesto i jedno i drugie. Niewatpliwie pozostajg ubdstwione
drzewo i kamien, czytez balwany — drzewny i kamienny, chocby
czesciowo, w stosunku genetycznym do omawianej pary bostwl —
drzewnego i kamiennego, jakkolwiek ubdstwienie drzew i kamieni
'nny jeszcze moze mie¢ poczagtek czy nawet poczatki.

Dla Laponczykéw pnie brzozy byly batlwanami ,drzewnego
boga““8'7), a liczne kamienie (sei ta), uwazane za bdstwaBly) bytly
napewno obrazami ,,kamiennego boga“. U ludéw ugro-finskich poszcze-
golne drzewa i kamienie byly uwazane za bdstwa B79), musiaty to by¢
wiasciwie obrazy bostw — drzewnego i kamiennego, skoro np. u Eston-
czykdw pewne kamienie zwane ,,kamiennemi béstwami“ (kivimal,
skrot od kivijumal)ssl) byty whasnie uwazane za obrazy bostwadsl).
Podobne zwielokrotnienie postaci przynajmniej kamiennego bdstwa
wystepuje w mitologji skandynawskiej, gdzie szereg gtazéw i skat po-
chodzi¢ ma od olbrzymdéw. Ot6z szereg kamiennych przewaznie olbrzy-
moéw, potwordw mitycznych, niczem nie przypominajgcych demondw,
pochodzi¢ musi od jednej postaci mitycznej, co tez utrzymujg niektérzy* 979

87S) p. w. 874) p. w. B/B) p. w. S7e) p. w. 977) Wolter, Finskaja mifot.,
Enc. Stowar' ititchie, Images and ldols, 148-b. 978) Eisen, Esthn. Mythol 150
979) p. w. s8°) Eisen, Esthn. Myth., 150.  SS1) j. w.
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uczeni niemieccy 982y Zponniedzy tych oamian czy obrazéw kamiennego
béstwa na pierwszy plan, jako gtowny przeciwnik Thora, mniejwiecej
odpowiednika ,,drzewnego boga“ laporiskiego i innych boéstw drzew-
nych wysuwa sie odpowiednik laporiskiego ,,kamiennego boga“ i innych

z omawianych wyzej bostw, wzglednie potworéw, — Hrungnir. By¢
moze wiec, iz jest on najblizszy pierwowzorowi olbrzyma-béstwa ka-
miennego.

Omawiane bdstwa, jedno zwigzane z drzewem, a drugie z kamie-
niem (krzemieniem) czesto byly uwazane za najpierwsze istoty Swiata,
albo przynajmniej za istniejace ,,na poczatku Swiata“, m. i. jedno,
drawo. jako stworca Swiata, a drugie, kamien, jako jego pomocnik
przy stworzeniu (i przeciwnik). Podobniez w mitach stworzeniowych
wielu ludéw na poczatku Swiata na wodzie pierwotnej znajduje sie
drzewo Swiata albo kamien $Swiata lub tez drzewo i kamien, czasem
drzewo na kamieniu 98S). M. i. w wielkoruskich piesniach wspominane
sa kamien albo dgb na morzu-oceanie, bedgcym wodg pierwotng,
gdyz czasem jest owo morze nazywane ,wsiem moriam
mati<<®%4). (LNa morie na akijanie tezyt bietyj ka-
mien — Adatyr’” albo ,,stoit dub wietwisty j“) 98).
Albotez na owem morzu lezy kamieni, a na nim stoi dgb.96 Czasem dab
albo kamienl 6w stoi czy lezy mie na morzu, a na rozdrozu, na polu, na
gorze lub na niebie.%7) Np. w szczerem polu lezy kamien £_atyr’ wraz
z debem Niewin (lub o innem imieniu)98), w bajkach stowianskich
wspominany jest kamien lezacy pod debem. Moze i ,,tridiewit du-
bawych dwiariej da tridiewit kamiennych pa-
a t“ z biatoruskiej piesni wielkanocnej, gdzie m. i. mowa o ,bietym
ka muszki e“, da sie nawigza¢ do wspotwystepowania mitycznego
debu i kamienia.

By¢ moze, iz pozostatoscig omawianej koncepcji jest mit Hereréw,
gdzie mamy przeciwstawienie drzewa rajskiego, z ktérego wyszli ludzie,
skale, z ktorej wyszty zwierzeta, a wiec prawdopodobnie nizsze od ludzi
istoty B89). Tembardziej, ze owo mityczne drzewo hererskie pokrewne
jest cudownemu drzewu botentockiemu, na ktérem siedziat Heitsi-
eih'b, zwigzany wogdle z drzewem i przeciwstawny kamieniowi 980).

Nieraz Swiatowe drzewo i kamien wystepujg obok bdéstwa zwiaza-
nego z drzewem i béstwa zwigzanego z kamieniem w jednym micie.
Np. na $srodku morza pierwotnego widnieje kamieri, a na nim drzewo,
oba czesto jako najpierwsze przedmioty Swiata oczywiscie obok morza
pierwotnego, nieba etc.; poezem zjawia sie bostwo zwigzane z drzewem
i bostwo zwigzane z kamieniem czesto jako najpierwsze istoty na
Swiecie. Czasem bostwo zwigzane z drzewem samo jest wiasnie owem
drzewem S$wiata 991).

8. Zwigzek omawianej koncepcji z mitem o stworzeniu Swiata.

Moment stanowiacy u przewazajgcej liczby grup jadro omawianej
koncepcji, a mianowicie rozciecie na dwoje ciemniowego boéstwa czy

982) Lesman, j. w. 855 Dahnhardt, Natursag., I, 33. 1lIM) Ziwaja Starina,
1905 r., 14 t., 43—44.  9%5) Ziw. Star., t. 12, 330. 986) j. w. 987) Ziw. Star., t. 12,
275, 341. 9SS) Rybnikéw P., Piesni, VI, Primieczanija cz. 1, J49. 989) Steiner
Naturvolk., 76—77. 99°) p. w.  991) p. n. rozdz. IV.
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potwora przez boéstwo jasniowe Swiadczy o kosmicznym charakterze
koncepcji, gdyz poza odtworzeniem zjawiska niebieskiego (najwazniej-
szych faz ksiezycowych), stanowi on mit albo wigze sie z mitem o pow-
staniu Swiata albo pewnych jego elementow. Z jednego z owych wal-
czacych ze sobg béstw powstajg dwa elementy: ziemia i niebo, wzgled-
nie morze (Estoriczycy, Sumero-Bcibitoriczycy, moze Skandynawowie),
a jako ostabienie pierwotnej koncepcji — duchy niebieskie i ziemskie
(lub podziemne) (Wielkorusi, Ugro-finnowie), albo lato i zima (Irokezi).
U Wielkoruséw mit ten wchodzi w skiad obszerniejszego mitu o stwo-
rzeniu Swiata 992).

Mit ten wyraza bardzo powszechny poglad o powstaniu Swiata
albo pewnych jego elementéw, gtéwnie ciemniowego i jasniowego,
z ciemnosci, ktdra tu przedstawiona jest przewaznie w postaci kamienia
(krzemienia) i weza (smoka, kaczki). Przytem z istoty czy bOstwa,
uosabiajacego ciemnos$¢ powstaje zwykle obok elementu jasniowego
element ciemniowy czesto w takiej samej postaci jak istota czy béstwo,
z ktérego oba elementy powstaty. Gdzieniegdzie z owej istoty czy
béstwa powstaje tylko element ciemniowy.

Np. u Wielkoruséw z krzemienia ciemniowego 9%) powstaty duchy
nieba : ciemniowe duchy ziemi 994). U Biatorusinéw jedna czes¢ kamien-
nego potwora wigze sie z ziemig 9%). U Estonczykéw z ciemniowego
weza, ktory wigze sie z ziemig (i z morzem) powstaje ziemia obok
morza, ktdre tu zapewne jest zastepnikiem nieba 9%). U Skandynawow
starozytnych z ciemniowego kamienia powstaty kamienie albo tez z jed-
nej czesci powstala skata, a druga zapewne zwigzata sie z niebem, gdyz
utkwita w glowie boéstwa ksiezycowego E7). U Sumero-Babiloriczykow
z uosobionej ciemnosci (i wody) powstaje ziemia, zwigzana z ciem-
noscig, oraz niebo 998). U Irokezbw z uosobionej zimy powstaje tak
samo zima a oprocz tego lato 9") AU tegoz i niektérych innych ludow
poéinocno-amerykanskich z krzemienia ciemniowego powstajg skaty
krzemienne lub wogéle krzemien loco).

Z tym mitem stworzeniowym wzglednie cze$ciowo-stworzeniowym
wspotwystepuje np. u Wielkoruséw i w grupie pétnocno-amerykcin-
skiej inny mit: o stworzeniu ziemi przez bostwo z wyjetego piasku
z dna morskiego 1001). Zapewne zestawienie zasiggéw etno-geograflez-
nych obu mitow stworzeniowych datoby interesujgce wyniki.

9. Powyzsza koncepcja wytworem ludnosci rolniczej.

W podtozu kulturowem wszystkich ludéw posiadajacych oma-
wiang koncepcje, a wiec Stowian, Skandynawoéw, Ugro-Finnéw, La-
poriczykéw, Arjow indyjskich, Persow starozytnych, Sumeréw, Babi-
loiczykoéw, Egipcjan starozytnych, Wanyoro, Hotentotéw, Algonkinéw,
Irokezéw, Kutenai, Suikséw, Aztekdéw i Guarani wystepuje jako jedyny
wspdlny element kulturowy (w rozumieniu szkoty historycznej w etuo-
logji), a wiec jako wytwodrca danej koncepcji,”— element rolniczy,* 11

W. 905 p. w. 9%) p. w. 997) p. w.
10Cl) p. W:; w mojej ,, The dominant group“.

Lud T. XXXII.
Y 11
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Scislej matrjarchalno-rolniczy. Gdyz nawet w kulturze pasterskich La-
ponczykoéw i Hotentotow wedle badan tej szkoly widoczne sg $lady
elementu matrjarchalno-rolni¢zego.

U wielu z wymienionych ludéw samo béstwo dodatnie zdradza
pochodzenie ,,rolnicze*. Moze nie bez znaczenia pod tym wzgledem
jest wyrazenie o Bogu z wielkoruskiej Knigi Trioch Swiatitieliej 1002),
ktory stwarza ziemig, nie sypiac poprostu, ale siejac piasek. Ku czci
finskiego béstwa Uku (Jurna) odprawiane uroczystosci po siejbie wio-
sennej loos) oczywiscie jako ku czci bdstwa wegetacyjnego, m. i. zsy-
tajacego deszcze 1004). Wedtug Eddy Thor zaprowadzit na ziemi rol-
nictwo 100r"). Thor zapewne byt béstwem jednem z najdawniejszych pra-
starej ludnosci rolniczej Skandynawji zprzed najazdu elementu paster-
skiego (szlacheckiego): Edda powiada, ze to bog chilopoéw, a nie pa-
néw 100c), a wedtug norweskiej piesni dworskiej Odyn stat sie gtéwnym
bogiem, ktérego ta pics.n przeciwstawia chtopskiemu bogu (landsgott,
w przektadzie niemieckim), Thorowi.

Bye moze, iz ten ostatni bog niebieski jako zwigzany z debem, byt
najwyzszem boéstwem slarf»skandynawskiej ludnosci, skoro np. u Fin-
néw najwyzsze béstwo zwigzane bylo z drzewem 1007), a wiadcg nie-
bios w pewnym okresie miat by¢ dab 1008), zapewne posta¢ owego naj-
wyzszego boéstwa; przyczem gtéwnym przeciwnikiem jego byt karzet,
pan wod 100°), ktérego odpowiednik germanski, karzet Alberyk, wyste-
puje w postaci weza, a wezem w mitach germanskich jest réwniez pan
wod, Midgardh. Zapewne wiec zaréwno u Germandéw jak i u Finnéw
mamy walke debu, jako postaci najwyzszego béstwa, z kamiennym
potworem lub z wezem. Zapewne i u Galléw dab byt obrazem naj-
wyzszego bostwa, gdyz tak wielkg czes¢ tam odbieral, ze pewien autor
grecki czynit zeh boga najwyzszego Galléw 101°). Pewnie i takie postaci
jak stowianski Dubynia czy Wyrwidab sg dziedzicami najwyzszego
béstwa niebieskiego tego typu.

Babilonski Marduk miat ludziom da¢ zbozel0ll), miano go za
stworce bujnie wschodzacego siewul(1?). Bowniez egipski Ozyrys dat
ludziom zboze 1013), uwazany byt za twérce rolnictwa, ktérego nauczyt
ludzil0l4) ; byt bogiem ziarna 1015). Starodawnos$c¢ tego boéstwa, bedacego
bostwem ludu o starodawnej kulturze rolniczej, stwierdza m. i. Flin-
ders Petrie, uwazajac, iz czes¢ Ozyrysa powstata w czasach przedhisto-
rycznych 10le). Wedtug Beinacha gteboka starozytnos¢ mitu Ozyryso-
wego poswiadczona jest statym wplywem, ktéry, jak sie zdaje, wy-
wierat na zwyczaje pogrzebowe Egiptulll?). Algonkinowie przypisuja
bogu Nanabosho danie ludziom zbozallls) i zaprowadzenie rol-
nictwalll"), ktérego ludzi nauczyt 1020). Irokezki Teharonhiawagon tak-

Est kp' V_Vf.Jf 3)1(%5&'15,_ ESthE'tM th{i 115542; B5gockhaus i Efr., *E«c. Stowar
s. Estonsk. mifotog. isen, Est. Myt!, —53. N Af i Il 688
i°06) Schroeder, _Argische Relie., Il, r. 1916 613 1007 p.) W, ana?og\sl\)l' Reinach.
Orpheus, 170. 100 J_w. °i joow, 1011§ Chantep. de Sauss., Istor. relig., I,
gtawa o Mard.  1012)"Roscher, I1,72367.  1013» Chantep. j. w. I, 117.  1014) Nie
buhr, Jegipiet 634. Chant, j. w. I, 117. i™) Hast. Enc.'s. Egyptian Reli-
iojei’ i, ' i\emach- Orpheus, 36. Icls) Owen M, Algonkins, Hast. Enc., 320.
1019) Handb. N-Am. Ind.'s. Algonk.  ww) j. w.
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samo miat dac¢ ludziom zboze, zaprowadzi¢ rolnictwo 1021) i nauczy¢ go
ludzi 1022), nadto byt wogodle stwoércg roslinnosci 102i).

Nawiasem mowiac podobng zastuge przypisuja tu i Owdzie,
zwihaszcza w Ameryce, bezposrednio ksiezycowi, najpewniej jako
gtébwnemu lub wybitnemu béstwu wzglednie bohaterowi mitycz-
nemu ludnosci rolniczej. Np. wedle Indjan Pawnee ksiezyc dat ludziom
zboze 1024), taksamo wedle Caddo ksiezyc dat ludziom zboze i nauczyt
ich rolnictwa 1025) etc. Moze to by¢ dodatkowem potwierdzeniem ksie-
zycowego charakteru boéstwa dodatniego omawianej koncepcji. Moze
na pewien $lad stosunkdw macierzystych (matrjarchalnych) u tworcéw
omawianej koncepcji wskazuje wysokie znaczenie spoteczne kobiety,
matrény, przebijajgce z postaci owej babki czy matki béstwa dodat-
niego (czesto zarazem i ujemnego), a nastepnie wolno$¢ wyboru mat-
zenskiego kobiety np. przybrany maz Kingu bogini Tiamat, niedzwiedz-!
kochanek babki boga Nanabosho etc.

ROZDZIAL 1V.
Echa omawianej koncepcji.

Bliznieta mityczne w zwigzku z omawiang kon-
cépcja u mieszkancow Wiktorji (w Auwustralji),
u Inkaséw i Gil jako w.

Oczywiscie $lady lub odbtyski omawianej koncepcji rozpowszech-
nione sg w mitologjach rozmaitych ludéw S$wiata. W micie tubylcow
kraju Wiktorja, w Australji jeden z dwu braci (Brambrambult) zapewne
blizniaczych, jak wyzej podano 1026), zwigzany prawdopodobnie z drze-
wem (kawatkiem drzewa) i praojcostwem, zostaje zabity (ugryziony
na $mier¢) przez weza, poczem zmartwychwstaje 1021). Matkg obu braci
jest zaba 1U25), podobnie jak zaba jest babkg kutenaiskich braci-bliznia-
kéw naszej koncepcji;1029) ; w micie Luiseno, SzoszonOw, zaba jesr
matkg bohatera mitycznego — ksiezyca 1030). Wedtug Schmidtal03l)
6w bohater australijski zabity przez weza przedstawia ksiezyc Swie-
cacy, tak samo jak rozpatrywane wyzej béstwo dodatnie. W mitach
Inkaséw wystepuje jeden z dwu braei-blizniakéw, potezniejszy od
drugiego, pan piorunéw i btyskawic, majgcy za dzieci — strzatki pio-
runowe 1032). Wedtug Giljakobw na urodzenie bliznigt wptyw maja przed-
mioty metalowe .3); trudno sadzi¢, czy przesad ten znajduje sie
w zwigzku z metalowg postacig jednego z bliznigt naszej koncepcji 1034).

Zelazne i kamienne niewiasty.

Germanska Berhta zelazna ma takiz ciemniowy i ztowrogi cha-
rakter jak potwor krzemienny czy wogole kamienny, a z drugiej strony,

1021) Handb. N.-A. l. s. Teharonhiaw. 1C22) j.w. 1023) Handb. N.-A. t. s. Tehar.
i°24) Dorsey, Pawnee Mythol. 24, 27. 102B) Dorsey, Traditions of s. Caddo 1905 r.
Washingt., 27. 1026) p. w. 1027) Schmidt, Ursp. Gott 1, 369. 1028) j. w.
102il) p. w. 103°) p. w. 10S1) Schmidt, I, 369—71.  1032) Hast. Enc. s. Twins
499-b.  i033j j w 496-b. icddj p w

11*
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jak iego matka lub babka, tak samo zwigzana z kaczkg czy pokrewnym
jej wierzeniowo ptakiem 103°)+ Warto zbadaé blizej zelazne baby (jak
np. biatoruska Zelfznaja Baba, opiekunka pdl i ogrodéw, melitoéciwa
dla szkodnikéw, postrach dzieci)l036) i wogéble zelazne potwory (np.
wspomniane wyzej zelazne wilki i niedzwiedzie) ), czy nie zdradzajg
pokrewienstwa z krzemiennym czy wogole kamiennym potworem, jak
to mieliSmy np. z fifiskg zelazng kaczka ) i t. p. Moze w zwiazku
z temi wyobrazeniami pozostaje kamienna dziewica, matka olbrzyma,
przeciwnika Jahweh, o imieniu Romulus, majaca alegoryzowac¢ im-
perjuin rzymskie wedtug zydowskiej literatury ludowej 10 ).

Slady te spotykajg sie zaréwno w Starym Testamencie jak i w nie-
ktorych innych ksiegach religijnych zydowskich.

Rozciecie na dwoje ciemniowego weza prawdo-

podobnie zwigzanego z kamieniem przez bdstwo

jasniowfe moze zwigzane z drzewem u starozyt-
nych Hebrajczykow.

Tu i éwdzie wspomina sie o walce Boga z morzem i 0 zwyciezeniu
morza. Bog natart na ocean 104°), ,,ktory jest najwyzszy i z ktérego waod
Swiat caly czerpie* 1041) ; ocean ten podobny jest wiec morzu pierwot-
nemu z wielkoruskiego mitu, ktore ,,wsiem moriam mati“. Bég porgbat
ksiecia morza (sar szel jam), imieniem Rahab 1042) ; pan morza, jak to
mieliSmy w podobnych mitach u innych ludéw pokrywa sie z uosobie-
niem morza 1043). Gdzieindziej jeszcze moéwi sie, ze morze, a wiec Rahab,
ze wzgledu na to, ze nizej przytoczone wyrazenie nie moze dotyczy¢
morza jako zywiotu, lecz tylko uosobienia morza, ktérem wiasnie jest
Rahab, ,,nie chciato sie rozptatac¢“ 1044) wbrew widocznemu zadaniu
Boga. W innem miejscu mamy wzmianke o rozptataniu czy wogdéle
rozdzieleniu przez Boga na dwoje morza pierwotnego ,,rozpostarciem
t. j. nieb?muildri). Wreszcie nastepujacy ustep: ,,Bog zniewala morze
i miazdzy Rahaba, pod jego tchnieniem niebo sie rozjasnia, jego reka
przebija uciekajgcego weza“1046). Krotkie te zdania przedstawia¢ musza
pospotu pewien moment dziatalnosci bozej. Ucieczka weza i jego zabicie
podczas ,,zniewalania“ przez Boga morza i miazdzenia jego ,,ksiecia“
Swiadczy o zwigzku weza z morzem i Rahabem, a poniewaz przedtem
ani stowem nie wspomniano o walce Boga z wezem, a tylko z morzem-
Rahabem, stanowi on najprawdopodobniej posta¢ Rahaba. Tembardziej,.
ze podobnie w micie babiloriskim wedle jednej wersji Marduk rozcina
morze-smoka na dwoje, a wedle innej przebija go kopja 1047). Na wezg
posta¢ Rahaba wskazuje rowniez ustep, w ktérym Bog zwraca sie do
ksiecia morza z zgdaniem, aby potknat wszystkie wody 1045), a wiec aby
uczynit to samo, co czynig potwory-weze albo réwnowazne im zaby

lose) p. w.  1036) Pietkiewicz Cz, BoOstwa rolnicze w wierzeniach Biatorusi-
néw, Wiadomosci Ludozn,, r. 1933, +t06dz, H, 17. 1037) p. w. 103S)1@39 w.
1039) Reinach, Orph., 272. 1040) Liljenfalowa R., Kult wody u starozytnych
Hebrajczykdw, Archiw. Nauk Antropol., r. 1930, Warszawa, 11l N."2, 1. 1041) j w.
1 odn. 1042) j. w. 2. 1C4S) p. w. 1044) Liljent.,, 4. 1143) p. n.  104i) Reinach,
Orph., 197.  1047) Turajew, Kilass. Wost., 229.  1048) Liljent., 3.
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w folklorze conajmniej eurazyjskim. W Pi$mie Sw. wystepuje waz,
potwdr apokaliptyczny, ktory ,,wypuscit z geby swojej .. wode jako
rzeke“ (rzeke te potem potkneta ziemia)ldd“); rzeka w ,,gebie” weza
nawigzuje zapewne do owego potykania rzek czy morz przez mityczne
weze. Badaczka folkloru zydowskiego, Liljentalowa, uwaza Rahaba
»Za posta¢ fantastycznego potwora®, moze przypominajagcego kroko-
dyla-smoka“ 105°) i powotuje sie na lzajasza (51,9), gdzie jednak mowa
tylko o smoku: ,,0 ramie Panskiel... 1zali$ nie ty jest, ktore$ zagtadzito
Egipt i zranito smoka ?“ 1051) Smok i waz réwnowazg sie w mitologji,
m. i. i w Pismie Sw. wystepuje ich réwnoznaeznoéé, jak np. w naste-
pujacym ustepie: ,,...smok wielki, wagz on starodawny, ktérego zowig
djabtem i szatanem* 1052).

Sadzac z Ksigg Prorokow jednym z gtdwnych czynéw bozych byto
,,rozdzielenie morza“. ,,Ja zaiste jestem Pan. Bog twoj, ktory rozdzielam
morze...”“ 1055) ,,Pan..., ktory rozdziela morze...” 1054 ,,Mocg swa dzieli
morze...” 1055) ,,TyS moca swa rozdzielit morze, a potartes gtowy wielo-
rybéw w wodach. Ty$ skruszyt glowe Lewjatana...“ — moéwi psal-
mista I0MJ. Te wzmianki jednak nie zdajg sie, jak chcg komentatorowie,
dotyczy¢ znanego ustepu ksiegi Exodus, gdy Bo6g moéwi do Mojzesza:
,»--.wWyciagnij reke twoja na morze i przedziel je* 1057) ; a gdy wyciagnat
Mojzesz reke: ,,...Pan osuszyt morze; a rozstgpity sie wody. | szli syno-
wie lzraelscy srodkiem morza po suszy; a wody im bytly jako mur, po
prawej stronie ich, i po lewej stronie ich““105R). Wspomina to jeszcze
m. i. psalm 78, 13: ,,...rozdzielit morze i przeprowadzit ich*

Ale po stowach Hjoba: ,,mocg swa dzieli morze* nastepuja: ,,a roz-
tropnoscig swa usmierza nawatnosci jego“ 1050), albotez: ,,a madrosciag
swojg zmiazdzyt Rahaba“ loeo). To zdanie odnosi sie wiec bezposrednio
do walki Boga z Rahabem. Pozatem, ,rozdzielenie morza“ tgczy sie
wedle jednego z przytoczonych poprzednio urywkow loei) ze zwycieze-
niem wielorybéw i Lewjatana, potworéw wodnych, uosabiajgcych
zywiot wodny 1062) i stanowigcych (conajmniej pierwszy) posta¢ czy
odmiane Rahaba loes), a wiec tak samo jak wyzej tgczy sie z walka
Boga z morzem-Rahabem. Co do wieloryba jest on tak samo jak smok
najwiekszym potworem morskim wedtug Pisma Sw. Wieloryb, ktéry
»jest krélem nad wszystkiemi srogiemi zwierzetami i niemasz na ziemi
rownego mu, ktory tak stworzony jest, ze sie niczego nie boi* 1064),
,,gdy sie podnosi, drzg mocarze* 1065), ,,czyni, ze wre glebokos$¢ jako
garniec, a ze sie maci morze jako w mozdzierzu“ 1006), wchodzac do
mitologji musiat zajg¢ miejsce smoka fantastycznego, pana wdéd, albo
tez staC sie wierzeniowg odmiang tegoz, a wiec prawdopodobnie drugg
(czytez ktdrgs wiecej) z postaci Rahaba. Co do Lewiatana mit o nim
wydaje sie Liljentalowej pozostawa¢ w pokrewienstwie z mitem o kro-

104B) Objaw. $w. Jana 12, 15—16. Wszystkie cytaty z Biblji wedtug ,,Biblji
Sw. t. j. Catego Pisma Sw. z hebr. i greek, jezyka wiernie i pilnie przettdmaczonej*
wyd. Brytyjsk. i Zagraniczn. Tow. Biblijnego, r. L1930 105°) Liljent., 6.
10E1) lzaj. 51, 9. 1052) Objaw. 12, 9 10BS) lzaj. 51, 15.  1C54) Jerem. 31, 35.
105B) Hjob 26, 12.  10B§) Psalm 74, 13—14. ~ 1057) Exod. 14, 16.  105f) j. w., 14,
21 i 22 1059)* Mjob 26, 12. 1) Liljent., Kult wody, 4. . on
1062) p. n. loea) p. n, 1064) Hjob 41, 24. ]06B) j. w. 16 10C6) j. w 22
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kodylu-smoku przypominajacym Rahaba 1067). Wogble morze pojete
zoomorficznie najczesciej postaciowane bywa przez potwora wezowa-
tego wzglednie rybowatego loes).

Ustep wiec z ksiegi Hjoba i ustep z Psalmu sg jednoznaczne, lecz ten
sam watek przedstawiaja nie temi samemi stowy: zmiazdzenie Rahaba
réwna sie zniszczeniu wielorybéw i Lewjatana. Do tego samego watku
nawiazujg wiec i pozostate ze wzmianek o rozdzieleniu morza, z wy-
jatkiem psalmu 78 1069). Samo rozdzielenie morza wraz z potarciem
gtéw wielorybdéw i nastepnie ze skruszeniem glowy Lewjatana przypo-
mina niewolenie morza wesp6t ze zmiazdzeniem Rahaba i nastepnem
przeszyciem weza 1070). To rozdzielenie morza potgczone z walkg Boga
z morzem-Rahabem nawigzuje wiec do najdawniejszych tradycji i do-
tyczyé moze tylko ,rozdzielenia morza“, jakie w Pismie Sw. znajdu-
jemy poza opisem oméwionym wyzej, a mianowicie na poczatku ksiegi
Genesis, starozytniejszym bezwatpienia od dalszego ciggu tej ksieqi,
a zwilaszcza od nasyconego historyzmem Exodusu. Odnosny ustep brzmi:
.-..Niech bedzie rozpostarcie w posrodku wod, aniech dzieli wody od wad.
I uczynit Bog rozpostarcie, uczynit tez rozdziat miedzy wodami, ktore
sa pod rozpostarciem; i miedzy wodami, ktére sa nad rozpostarciem;
i stato sie tak. | nazwal Bog rozpostarcie niebem. | stat sie wieczor,
i stal sie zaranek, dzieh wtéry. | rzekt Bé6g: Niech sie zbiorg wody,
ktére sg pod niebem na jedno miejsce, a niech sie okaze miejsce suche;
i stato sie tak. | nazwat Bdég suche miejsce ziemig, a zebranie waod
nazwat morzem“ 1071). To nawigzanie do poczatku Genesis potwierdza
tez inna wersja walki bozej z wodg, zachodzacej w czasie stworzenia
nieba, a nastepnie i ziemi 1072), Sama idea rozdzielenia morza na dwoje
w Exodusie réwniez by¢ moze wywodzi sie z rozdzielenia wod na
dwoje w Genesis; sg tam i drugorzedne podobienstwa, np. i tu i tam
Bdg sprawia, ze wody rozstepujac sie zostawiaja miejsce suche.

Jednocze$nie ze zwyciezeniem morza-Rahaba-weza przez Boga
,»pod jego tchnieniem niebo sie rozjasnia“ 1073) ; Rahab-waz, jak wogdle
potwory tego typu w wierzeniach ludowych oznacza nietylko morze,
ale i ciemno$¢, a jak wynika z przytoczonego zdania, ciemnos$¢ na
niebie.

Bardzo prawdopodobne, ze Rahab wiaze sie z kamieniem tak samo
jak bostwo ujemne omawianej koncepcji, poniewaz 1) Wode, ktorej
Rahab jest uosobieniem, wigze Pismo $w. z kamieniem; poza wypty-
nieciem wod ze skaty uderzonej przez Mojzesza 1074), przyczem ,,wo-
dami“ nazwane jest w innym ustepie Pisma $w. (w Genesis) morze
pierwotnelCj5), gdzieindziejl076) wspomina sie¢ o ,,0bréceniu“ skaty
w jezioro woéd, a krzemienia w zrodto wod; to ostatnie jest zdaje sie
aluzjg do powyzszego ,,cudu“ Mojzeszowego, w kazdym razie prze-
miana spomiedzy kamieni wiasnie krzemienia w zrédto waéd, w zrddio
morza pierwotnego prawdopodobnie, przypomina inny zwigzek krze-
mienia z morzem pierwotnem, zwigzek ktéry wchodzi w skiad owej

1067) Liljenl., Kult wody, 6. 1065) m. i. w mojej ,, T. Domin, group*.
u69) p. w. 107°) p. w. 107:>) Genesis 1, 6—10. 1072) p. n. 1078 p w.
1074) Exod. 17, 6.  177n) Genesis 1, 4—10. 1C76) Psalm CXIV, 8.
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koncepcji u niektérych ludéwl077). 2) Wodniki, ,,Wassermenschen* folk-
loru zydowskiego, w ktérych Liljentalowa widzi jakby $lad postaci
Rahaba 1078), ,,przybierajg postat. przedmietéw martwych jak kamienie,
blaszanki i t. p.©“1079). Wymienienie na pierwszem miejscu kamienia kaze
sie domysla¢ pospolitosci wystepowania wodnika w postaci kamienia.
(Wymieniona w nastepstwie blaszanka moze zawdziecza swoje wymie-
nienie temu, iz jest przedmiotem metalowym, a gtdwne metale uzyt-
kowe, miedz i zelazo, z biegiem wiekéw stajg sie zastepnikami
zwilaszcza krzemienia). 3) Jezeli dalekie od rzeczywistosci poréwnanie
serca wielorybiego, ktére jest ,twarde jako kamien, jako sztuka spod-
niego kamienia miyriskiego““1080), jak czesto bywa w mitologji, wy-
wodzi sie z wczesniejszego utozsamienia obu przedmiotéw, wieloryb
biblijny, odpowiadajacy czy moze raczej postaciujgcy Rahaba, przypo-
minatby potwory o sercu z kamienia, jak skandynawski Hrungnir lub
irokezki Tawiskaron, wedtug wielu wersyj bedace zarazem kamieniami
(w catosci swej postaci)l08l). Zestawmy wiec wyptyniecie ze skaty lub
z krzemienia morza, ktdérego uosobieniem jest wagz-Rahab, nastepnie
serce kamienne odmiany wierzeniowej weza-Rahaba (analogicznie do
niektérych potworéw kamiennych naszej koncepcji) i posta¢ kamienng
prawdopodobnego dziedzica weza-Rahaba u Zydoéw dzisiejszych
(,,Wassermensch*).

Jahweh moze sie z drzewem, skoro wystepuje w postaci krzaka
ognistego, chociaz u zadnego z rozpatrywanych poprzednio ludow
drzewo jako posta¢ boéstwa dodatniego nie zdaje sie by¢ ognistem.
Jahweh prawdopodobnie wyobrazany byt pod postacia byka 1082),
a i ofiara z kozta oraz spozywanie w Swieto Paschy baranka lub kozle-
cia 1083) miato niezawodnie zwigzek z odnos$ng postacia Roga 1084).
Jahweh jest bostwem niebieskiem. R&Ostwo niebieskie zwyciezajace
ciemnos¢ jest jasniowem, a na podstawie przekonywujacych wywodéw
niejednego z badaczy nalezy uwazaé- Jahweh za bdstwo ksiezycowe,
a scislej za bostwo o przewadze elementu ksiezycowego.

Woda pierwotna wedtug Genesis zajmowata miejsce zaréwno pod,
jak i nad niebem stworzonem pd&zniejlP8s), a wiec zajmowata ,,caty
Swiat*“. Zostata drugiego dnia stworzenia rozdzielona na dwoje zapo-
mocg ,,rozpostarcia“ nazwanego niebem, a wiec przez stworzenie nieba,
poczem trzeciego dnia nastepuje osuszenie miejsca na dolnych wodach
i nazwanie go ziemia. (Jest to wiec stworzenie nieba i ziemi po raz
wtéry, na poczatku bowiem Rég stworzyt niebo i ziemig) 1080). Pozalem
stworzenie ziemi potaczone byto z walka Boga z wodg pierwotng. Ot6z
Bog wyrzekiszy: ,,niech sie ukaze lad!**, a wiec w momencie stwarzania
ziemi, wzglednie wydobycia jej z odmetu, walczy z wodami sprzeci-
wiajgcemi sie temu, a zapetniajgcemi Swiat caty i naciera na ocean, ktory
tratuje 1087),

W powyzszem zestawieniu ustepow ze Starego Testamentu i in-
nych ksigg zydowskich zaznacza sie uderzajgce podobienstwo do oma-* 101

1077) p. w.  1079) Liljent.,, Kult wody, 6 i 7. 1079) j. w. 6. 1<80) Hiob 41 15
10S1) p. w.  1082) Reinach, Orph., 202. 1083) j. w. X'M) Stosunek ofiar z pew-

nych zwierz t do zwierzecej pierwotnie postaci béstwa opracowuje w innej pracy,
rg/ss) p w a lose) por C%enjesp 1. 108T)pL|IJent Kult ngy, 1 e ] pracy
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wianego uprzednio mitu sumero-babilonskiego. Tutaj Bég, zwigzany
moze z drzewem, zapewne z bykiem i z baranem, bdstwo niebieskie
0 madrosci niedocieczonej walczy z wodg pierwotng, zapetniajgca sobg
caty Swiat, uosobiong najprawdopodobniej przez ciemniowego smoka
(weza), zwigzanego zapewne z kamieniem, moze z krzemieniem; na-
ciera na nig i przeszywa ja albo rozcina na dwoje, stwarzajac niebo,
a nastepnie stwarza (wzglednie wydobywa z odmetu) ziemie. Owo
rozciecie na dwoje jest jednym z gtéwnych, wystawianych potem przez
prorokéw, czynéw Boga, ktory w podiozu hagjograficznem zawiera
znaczny element ksiezycowy. W micie sumero-babilonskim Enlil-Mar-
duk, zwigzany z drzewem, nastepnie z bykiem i z baranem, bdstwo
niebieskie, madry wiadca, walczy z woda pierwotng, wypetniajgca sobg
caty Swiat (w éwczesnem rozumieniu), skoro powstaje z niej niebo i zie-
mia, walczy z woda uosobiong przez ciemniowego smoka (weza), moze
zwigzanego z kamieniem, moze z krzemieniem, naciera na nig i prze-
bija jg wtbdczniag 1088) albo rozcina na dwoje, stwarzajac niebo i ziemie.
Owo rozciecie na dwoje to najwiekszy czyn Enlila-Marduka bedgcego
pierwotnie bdstwem ksiezycowem 1089). Poza analogjg do béstwa su-
mero-babilonskiego mamy tu analogje i do béstwa algonkinskiego,
ktore tak samo stwarza Swiat walczac z woda jak Marduk 109°), a wiec
1 jak Jahweh.

Niezaprzeczenie S$ciste pokrewienstwo z mitem sumero-babilon-
skim, a takze analogja do mitu algonkinskiego nalezagcym do koncepcji
omawianej w niniejszej pracy, obok paru jeszcze wzgledéw, jak zwia-
zek Jahweh z burzg Laki sam m. i. jak wspomnianego bdstwa algonkin-
skiego np. ,,...blyskawice z deszczem przywodzi, a wywodzi wiatry
z skarbow swoich““1091) wskazuje na wyrazne S$lady tej koncepcji
w Biblji, gtéwnie w starszych jej czesciach, a przedewszystkiem w naj-
dawniejszej, jakim jest poczatek ksiegi Genesis 1092).

Swiete drzewo i $wiety kamien u starozytnych
Hebrajczykdw.

Moze i nie jest obce Pismu Sw. samo wyobrazenie béstw drewnia-
nego i kamiennego. Wspomina sie tam o ,,bogach robocie rgk ludzkich,
drewnie i kamieniu* 1095) ; maja to by¢ boéstwa ludéw, z ktéremi stykali
sie Zydzi starozytni. Moze dotyczy to wiasnie bostwa-drzewa i bostwa-
kamienia, a moze r6znych béstw sporzadzanych z drzewa i z kamienia,
a moze samo sporzadzanie bogéw z jednej strony z drewna, a z dru-
giej — z kamienia u tamtych ludoéw da sie nawigza¢ do drewnianych
i kamiennych batwandéw bdéstwa drzewnego i béstwa kamiennego, jakie
mieliSmy np. u Finnoéw 1094), wzglednie do drzewa i kamienia jako
postaci przeciwstawnych sobie béstw naszej koncepcji. U Zydéw staro-
zytnych mamy badZcobgdz zestawienie Swietych — deba z kamieniem,
»--wzigh (Jozue) tez kamien wielki i postawit go tam pod debem, ktéry

1088) Turajew, 229. 1089) o Enlilu-Marduku, p. w. rozdz. I. 109°) p. w.
109Jj Jeremjasz, 10, 13. 1092) p W 1003) Deuteronom., 4, 28. 10B4) p. w.
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byt u Swiatnicy Panskiej*“ 1095). U miejsca Swietego umieszczane sg
przedmioty S$wiete; kamien ponadto jak moéwi prorok ,bedzie nam
Swiadectwem, albowiem on styszat wszystkie stowa Parskie... 1C%) —
takie jest ttumaczenie Owczesne jego dawniejszej zapewne Swietosci
i powdd znajdowania sie pod Swietym debem przed Swiatynia.

Z uderzonej skaty czy krzemienia powvstaje

norze, prawdopodobnie pierwotne, ktérego
uosobieniem jest wagz u starozytnych Hebraj-
czykow.

Napozor prosty watek cudu wyptyniecia ,,.wod“ ze skaty uderzonej
laskg przez Mojzesza celem ugaszenia pragnienia ,,narodu wybranego*
zdaje sie tak samo kry¢ w sobie szczgtek rozpatrywanej koncepcji,
oczywista bezporéwnania starodawniejszej od cyklu Mojzeszowego.
Przedewszystkiem owe ,,wody“ o0znaczajg morze, by¢ moze pier-
wotne 10ST), a uosobieniem morza, przedewszystkiem pierwotnego jest
wgz (Rahab)109S). Nastepnie wedle stow psalmul099), nawigzujgcych
wedtug komentatoréw biblijnych do owego ,,cudu®, obrécita sie epoka
w jezioro wod, a krzemien w zrédto waod 110°), a wiec w zrodto morza,
by¢ moze pierwotnego 1101), stad prawdopodobne wielce, iz owg skalg
uderzong przez Mojzesza miat by¢ krzemien. Tutaj wiec z uderzonej
przez Mojzesza skaly, najprawdopodobniej z krzemienia, powstaje
woda (zapewne morze pierwotne), ktorej uosobieniem jest waz, tak
jak z uderzonej lub rozbitej przez béstwo czy bohatera dodatniego
skaty albo krzemienia powstaje rowniez morze (obok ziemi) u Eston-
czykow 1102), jezioro u Biatorusindw, zapewne réwnoznaczne morzull(3),
zte duchy ziemi m. i. i wodne (wodianiki) obok dobrych u Wielkoru-
sindw 1104), zima rownoznaczna ciemnosci obok lata réwnoznacznego
jasnosci lub niebu u Irokezéw 1105), weze u Polakow 1106), kaczka row-
noznacznik wezalll7), u Ugro-Finnéwl1108). Mit ten jest wiec bliski
zwlaszcza estonskiemu i biatoruskiemu (ze skaty morze) a nastepnie
polskiemu i ugrofinskiemu (ze skaly waz), zdradza wiec wspélne
z niemi pochodzenie, jest przeobrazeniem gtébwnego momentu naszej
koncepcji. Do jednego z ugrofinskich, mianowicie do wotiackiego
zbliza sie moze ponadto drobnym szczegotem: ze skatla i tu i tam
uderzona zostaje przez boéstwo czy bohatera dodatniego za pomoca
kija. Oczywiscie pOzniejsze wyjasnienie owej skatly, jako opoki du-
chowej, ktorg jest Chrystuslld) przenosi nas w Swiat innych pojec.
Owa skata czy 6w krzemien muszg by¢ analogicznie do pokrewnych
mitéw u innych ludéw przeciwnikiem bdstwa dodatniego czy bohatera,
w ktérego roli wystepuje tu Mojzesz. MielibysSmy wiec poza Stowianami,
Ugro-Finnami, Algonkinami, Irokezami i Kutenai, a prawdopodobnie
i poza Laporiczykami, Skandynawami, Arjami indyjskimi, Persami sta-
rozytnymi i Egipcjanami starozytnymi jeszcze jeden lud, w ktérego
mitach przeciwnik boéstwa dodatniego wiaze sie z krzemieniem.

10B5) Jozue 24, 26. 109,i) j. w. 27. 109 do llos) p. w. lico) List do
Korynt. 10, 4.
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Slady rozpatrywanej koncepcji w chrystja-
nizroie.

Pewne Sslady powyzszej koncepcji znajdujemy czesciowo takze
w Nowym Testamencie i innych pismach kanonicznych, czesciowo
w literaturze apokryficznej.

Tak wiec nieznaczny urywek legendy z wielkoruskiego dzietka
apokryficznego, a wiec ze zrodia stosunkowo bardzo pdéznego, przy-
czynit sie do odnalezienia jednej z najstarszych ze znanych nam kon-
cepcji wierzeniowych, istniejacej lub ktéra istniata u calego szeregu
ludéw zaréwno wymartych juz jak i zywych, ludéw Wschodu i Za-
chodu, ,,pierwotnych” i cywilizowanych.
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RESUME.

Tant dans la mythologie des peuples de l‘antiquité, (Scandinaves, Aryens
de Finde, Perses, Sumériens et Babyloniens, Egyptiens, Azteques), que dans
les croyances des habitants de FAmérique du Nord et du Sud, de FAfrique
centrale et méridionale, comme aussi dans le folklore de FEurope, on peut
percevoir la conception rudimentaire de deux divinités formant antithése.
Ce sont le plus souvent des fréres jumeaux, dont Fun, au caractére positif,
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est personifié dans I'arbre et l'autre, personifié dans la pierre (plutdét dans
le silex), ou dans le serpent, apparait dans le role du destructeur et de
I'adversaire principal du premier. Ce conflit est d'habitude terminé par la
démolition (le plus souvent en le coupant en deux) du second par le premier.
Le résultat de ce fait est le surgissement de deux éléments ou de montagnes
et de rochers.

Cet adversaire de la divinité positive, apparait, spécialement chez les
peuples de I'Eurasie, sous la forme d'un canard, qui devient ainsi le rempla-
cant symbolique du serpent. La conception de ces deux animaux est dans
la croyance de beaucoup de peuples en rapport avec celle de la pierre.

La caractéristique de la divinité ,,positive* est congue par chaque peuple,
et chez maints peuples on peut remarquer une concordance frappante, qui,
avec les traits principaux de cette conception, forme un certain élément
héroique ainsi que théiste. C'est cet élément qui est la base de la conception
de la divinité chez beaucoup de peuples anciens, aussi bien chez beaucoup
de peuples modernes.

La divinité positive devient une divinité lunaire, quelquefois spéciale-
ment la divinité de la lune croissante, pendant que son adversaire est une
divinité ou un monstre de ténebres ou de la lune décroissante. Ce mythe
est le symbole de la soi-disant lutte ou bien il représente seulement I'anti-
thése de la pleine lune et de la lune nouvelle comme aussi de la lune
croissante et de la lune dpqroissante. Chez beaucoup de peuples il est le
mythe de la création de 1 univers ou forme une partie de ce mythe.

Le mythe faisant partie de cette conception et ayant pour motif les
freres jumeaux, semble étre aussi de provenance exclusivement lunaire.
Beaucoup de superstitions* concernant les jumeaux, constituent entre autres
un héritage de cette croyance.

Un grand nombre de croyances et de mythes traitant du contraste sym-
bolique des arbres et des pierres, ou bien des démons représentés par les
arbres et les pierres est I'écho de la précitée conception.

L unification de la divinité positive avec I'arbre se rapporte peut-étre
a sor caractere qui, simultanément, représente I'ancétre du genre humain
et I'ame des morts et qui est particulierement lié avec Il'arbre. Il semble
donc, que la divinité positive de la conception en question est formée de
deux éléments mythologiques, de I'élément lunaire et de I'ame des morts.

Cette conception est sans nul doute I'émanation de I'esprit d'une po-
pulation. agricole. On en trouve encore des traces évidentes, entre autres
dans le judaisme et le christianisme.
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RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

Jan St. Bystroh. Przystowia Polskie. W Krakowie 1933. Naktadem
Polskiej Akad. Um. Str. 260, 8°.

Na podstawie gtownie Ksiegi Przystow Adalberga omowit autor, po
uwagach ogolnych, najpierw dzieje paremjografji polskiej. Dziwnym trafem
nie zauwazyt, ze sto lat przed Rysinskim Biernat Lubelczyk kazdg bajke
Ezopowa zaopatrzyt w gnome, ktére wszystkie Rysinski bez zmiany do
swych Przystow wecielit, nie wspominajac o poprzedniku, ktérego w rozpra-
wie o Ezopach polskich wykazatlem. W rozdziale trzecim omawia autor
»cechy formalne i artystyczne przystow” i jako takie wymienia mylnie
»rym, komizm, gre stow*, a wspomina i o przystowiach niezrozumiatych.

Alez przystowiu rym byt niegdy$s zupelnie obcy, jeszcze Biernat nie
rymuje, co Rysinski rymuje, Biernat pisze: co wczas, to dobrze;
Rysinski co wczas, to z nas, albo: Ztodziej domowy nie-
przyjaciel prawy, Rys. Zt. d. n. gotowy (co fatsz, bo jesli
domowy, to¢ zawsze gotowy, ale tu idzie o prawdziwy,
istotny!). Rymy polatszowaty wszystkie gnomy i przystowia, juz od|
X1l wieku. Gnoma brzmiata tylko: experto crede; w XIV wieku
dodano dla rymu Roberto i nadano gnomie najogoélniejszej ceche jakie-
go$ faktu tyczacego owego Roberta. | tak zawsze: beatus qui tenet
albo beati possid entes, u nas dodano dla rymu bez sensu: MmMowi
pan Benet a to ma by¢ Wenet, Wenecjanin! Nalezy powy-
rzuca¢ setki ,,przystow*, powstatych dla rymu bez sensu, np. fik mik
Dominik, Ro nie ,,na oznaczenie postepowania przebieglego a takze
lekkomyslnego* str. 65) albo figi-migi u Jadwigi albo kazda
Dorota ma swoje klopota a kazda Teresa ma swe
interesa i t. d. w nieskonczonos¢, to tyle warte co niem. ist denn
k-ein Stuhl <da far meine Hulda albo Zur Amanda
auf die Veranda. Mowita Gertruda jak sie uda, ale
w XVI wieku moéwita druda jak sie uda, jedno i drugie laki
sam nonsens, ,,ineptiae*, sadzi o nich stusznie Gnapius, taki sam jak np.
mowit kleszcz, bedzie deszcz. Najstarszy zbiér przystow
rosyjskich, z konca XVII wieku, az do obrzydzenia wynachodzi do naj-
zakazanszych imion rym i przypomina owego stynnego z tatwosci rymowania
faceta, ktérego w kawiarni literat Askoczenskij poprosit o rym i do swej
»~familji““, a facet uchwycit kij -bilardowy, wot wam natoczen s kij.
Przystowie Lapaj Tomku poki na pomku nie nalezy do ,,nam nie-
jasnych albo tez zupetnie niezrozumiatych* {str. 81), lecz Tomku przy-
platato sie dla rymu i wazy tyle co 6w natoczen s'kij ; takie Maza-
raki.. daj tabaki i wszystkie inne podobne szpecg Ksiege Przystéw
i nic wiecej, niemadre te wymysty tylko zapomnienia godne.

To co do imion osobowych, dotyczy taksamo miejscowych. Przy-
jechata nedza od (albo) do Swarzedza, to nie ,,czyli od swaréw
do biedy* (str. 184), lecz znowu natoczenskij t. j. bez sensu, dla rymu.
Skad data? z Mikstata nie ,dla wykrecenia sie niemgdrym kon-
ceptem powstato“ (str. 65), lecz dla rymu, jak 6w chtop z Dysa it d
albo reszta z Bnkareszta i tak ciggle. Sobie rzy¢ tow.ka
zapisat Czech w XIV wieku, ale pare stron dalej dodat dla rymu: tak
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prawi sowka, a to powtorzyt Polak okoto r. 1450, str. 33, (ale na-
stepne zayeczeho skoku i t. d. nalezy do impossibilia jak: sie-
kiera Wiste przeptyneta it p. t. j. do-str. 71)- ,,Jeden Wie-
den, Praga maga, Krakow miast o to nie ,,czego sens i po-
chodzenie nam jest niejasne“ (str. 202), lecz niemadry rym i nic wiecej,
dodany do chwaty Krakowa. Powtarzam, wszystko to ineptiae, ktére Cna-
pius stusznie odrzucit.

Na str. 81 wylicza autor ,,przystowia niezrozumiate*, ktére dadzg
sie wyjasni¢, o Tomku zob. wyz., hanba bohaterskie dzieci to
wiersz Horacego, tepaj Watacha Parulu: Polak styszat, jak
Mazur do Parula (drugiego Mazura, to imie u nich czeste) wotat: tup
(mazowieckie tepa¢, por. Lempicki) watacha i to mu $miesznem
sie .wydato i powtarzano to, az do Rysiniskiego doszto. Nie broj, Ra-
chembergu, przed czasem zginiesz odnosi sie do kazdego
zawadjaki i powtarza w Ksiedze z innem nazwiskiem, pewny by
Turski z ogary it d. o tym, co sie spéznit, z ogarami po harapie
stangl; piesek Pepowskiego (str. 35) biegat za kazdym, co mu
ochtapy rzucat czy pokazywat, gdy inne psy tylko od swoich je braty i t. d. —
nie 'Swieci garnki lepig. Na str, 84 objasnia autor: jak Pan B&g do-
pusci to i z kija pusci folklorystycznie, ze tu mowa o0 suchym
kiju, ktéry zakwitnie jak patka Madejowa, a na str. 237 odniesiono to do
laski Aarona albo Mojzesza, alez kij dostat sie do przystowia dopiero
w XIX wieku, przedtem zawsze o olstrze méwiono, np. Wyprawa Plebanska
1590 r.. Kiedy B6g dopusci, olstro same spusci, tak
samo u Rysiniskiego Knapiusza i t d., wiec o wystrzale, nie o kwiacie mowa.

Autor okreslit przystowie jako ,,zespét stow powtarzany tradycyjnie“
i wskutek tego okre$lenia nazwat przystowiami wszelkie rymowane
powiedzenia, wszelkie moraty-gnomy, wszelkie fachowe (rzemieslnicze, kar-
cjarskie i i.) zwroty, nazwat tez swoja ksiazke Przystowiami Polskiemi,
chociaz o istotnych przystowiach raczej nulczy. Dla przystowia rozstrzyga
bowiem przenosnia: proces w przyrodzie, w $wiecie roslinnym czy zwierze-
cym, proces zyciowy $rod ludzi i ich otoczenia, anegdota sg dla przystowia
niezbednym podktadem, bez ktdérego sie gnoma, morat, sentencja obchodza.
Nie nadajemy wiec imienia przystowia suchym i bladym moratom, uczacym
wpiost, ani $miechu godnym rymom o ludziach i miejscowosciach; ani
zwyktym poréwnaniom; ani cytacjom biblijnym czy laciriskim. Dla nas jest
przystowiem reka reke myje, moratem jak ty mnie tak ja
tobie; przystowie polega czesto na anegdocie lub fakcie, wykrecit
sie sianem i t. p.; przystowie jest zawsze krotkie, diuzyzny, jakie
Rysinski lub Knapjusz, a szczegdlnie Zabczyc i Ostrorég powypisywali, sg
ch wymystem, np. w'szelkie djalogi (0 gtuchych i t. p.), wszelkie wyliczania
przymiotéw konia, stuzby, zony i t. d. Innemi stowami, z okoto 30.000 nume-
row' u Adalberga jakich 25.000 wcale przystowiami nie nazwiemy, ale
moratami chyba, zartami (przewaznie niemadremi), pordéwnaniami, cy-
tacjami.

Przystowia sa ludowe, nie ksigzkowe; wiec cytacje z Krasickiego (naj-
czestsze), Kochanowskiego i i. zostawiamy na boku, podobnie ttumaczenia
albo odmiany z laciny (np. gdzie sie czego niespodziejesz,
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piscis erit), z niemieckiego (najczesciej dostowne) i z czeskiego, bardzo
liczne na Slasku. Do Slagska nalezy ziemianski staw a cesarskie
ryby (str. 126 mylnie wylozone); kpina to z fiskalizmu austrjackiego:
staw do szlachcica nalezy, ale ryby cesarz zabiera; zarobit jak
Michatek na wieprzach (str. 88), to nie z polskiej, lecz z czeskiej
anegdoty wyszto: $redniowieczny czarodziej Zyto (niby nasz Twardowski,
po ktéorym jest wprawdzie tradytja, ale niema przystowia — przeciw
str. 225), sprzedat tanio Michatowi pyszne wieprze, a gdy sie do wody do-
staty, odmienity sie w wiechcie stomiane.

Przystowia, to utwor ludowy, wiec nie naleza tu niezliczone dykteryjki
szlacheckie, o ludziach (grzectzny jak B ad e n i), dworach i wioskach,
urzedach i dziejach; tylko szlachta wyrabia przystowia ,historyczne*, lud
ich nie zna, o Piascie, Popielu, Leszku i t. d. Jak rozprawiajac o pie$niach
ludowych pomijamy Lenartowiczowe (i Karpinskiego), tak moznaby i te,
przewaznie regionalne drobiazgi, powstajgce i gingce z kazdem pokoleniem,
ludowi zupetnie obce usuwaé. Adalberg, powiekszajac zbiér o kazda cene,
pozostawiat je wszystkie, ale usungt wszelkie obscoena (jest ich Kilka,
nie wiem, czy ich Adalberg nie zrozumiat, czy je przemycit Swiadomie,
p. pod kuciapa, Jadwiga i i), o co go autor strofuje (str. 56),
lepiej jednak, ze nie oszpecit Adalberg pomnikowego dzieta nieprzyzwo-
itosciami. Flajszhans wigczyt je do swego olbrzymiego zbioru przystéw:
stgroczeskich, ale bez nich bytoby sie zupeinie obeszto; nie wniosty nic
uwagi godnego — z naszemi byloby chyba nie inaczej.

Bardzo waznego pytania, skad poszio, ze najwazniejsze, najistotniejsze
przystowia sg ogoélnoeuropejskie, autor nie poruszyt; dat wprawdzie na
str. 18 i 19 Kkilkanascie tegoz przyktadéw', i obiecat wskaza¢ ,na jakiej
drodze nastgpita recepcja tak wielkiej ilosci przystowi i zzycie sie ich z ro-
dzimemi? , ale zamiast tego wyltozyt gléwnie droge szkoty, ksiazek, kazan
t. j. uwzglednit tylko ksigzkowe, co poszty np. z Erazma Roterdamczy.ka i i.
Nalezato podkresli¢, ze my i Czesi, zwigzani dziejami i kulturg z zachodem,
z zachodnich Zroédet czerpalismy, inaczej niz Ru$ i Batkan, ktore z Grecji
i nawet z dalszego wschodu w towar paremjograficzny sie zaopatrywaty.
Dalej warto zaznaczy¢, ze Czesi nas wyprzedzili znacznie zbiorami przystow’,
juz w XIV wieku, my od nich w XV czerpali, ale w XVI wieku i dalej
modmienit sie stosunek zupetnie, Komenski i i. czerpali z Zrédet pol-
skich, z Rysinskiego, Knapjusza, Lindego i in. Przystowia u Flajszhansa
niemal na kazdej stronicy polskie powotujg zrédta. Zwracam uwage naszych
badaczy na to dzieto imponujgce rozmiarami, dwa spore tomy in folio, juz
dlatego, ze Flajszhans uwzglednia zrédta obce, zestawia poréwnania zewszad,
czego wszystkiego u Adalberga i $ladu niema. Zarzucitbym jedynie, ze
w jeszcze wiekszej mierze niz Adalberg wszelkie zwroty, co do frazeologji,
nie do przystbw nalezg, powymieniat a nawet nazwisk (oséb i rodzin) nie
skapit, sikoro w nich co$ anegdotycznego dato sie upatrzy¢; zakres$la wiec
przystowiom Kregi jeszcze obszerniejsze i przez to maci tylko te rubryke.

Adalberg a za nim Bystronn zgromadzili razem wszystko, co przystowiem
traci, alez jakiem prawem nalezg wymysty Zabczyca albo Ostroroga (Gospo-
darstwo i t. d. 1696 r.) do Ksiegi Przystow: Zabczyca i na rosyjskie ttuma-
czono, ale przez to nie nabraty jego diugie zwroty (o trzech lub czterech
,Kolanach ') zadnego waloru ludowego przystowiowego, takiem samem pra-
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wem moznaby maksymy A. M. Fredry albo Larochefoucaulda miedzy przy-
stowia wstawiaé. Zwartos¢, jedrnosé, kréotkosé, plastyka i malowniczos$é, oto
cechy prawdziwego przystowia, a brak ich u Rnapiusza, Zabczyca i i. wylgcza
ich wymysty albo pozyczki z liczby przystéw. Dalej wszelkie makarony,
ktére poczatek ich szkolarski réwniez z naszej dziedziny wyklucza, a wiersze
przytoczone na str. 78 (Bst Albertus Olbracht i t. d.), to pamieciowe, leksy-
kalne, nie przystowiowe. Nawet z piesni ludowych kraza niektére urywki,
ale fora ze dwora dla rymu powstalo, jak i przyszta kreska
na Matyska (por. uwagi autora str. 226—236); cytacje z pies$ni nie
urabiajg przystow, chociaz niejedna gnoma istotnie z piesni pochodzi,
jednak ,,zeniaczka wilka* (str. 234) wyszta z anegdoty juz starozytnej.

Najobszerniej wytozyt autor zwigzki przystéw z kulturg zyciowa
(gospodarstwem, rzemiostem, odzieza, polowaniem i t. d.) i ludowa, folklo-
rem, we dwu rozdziatach, str. 89—158. Wiaczyt tu jednak autor, za przykia-
dem Adalberga, przepowiednie pogody, ,,przystowia“ meteorologiczne, co
nic z przystowiami nie majg spoélnego, bo notujg mniemane obserwacje
w ciggu roku, stanowig wiec zupetnie oddzielng rubryke, nalezg do kalen-
darza, nie do zbioru przystbw — jakiz ich cel moralny czy dydaktyczny,
nieodigczny od przystowia? | ,,rok obrzedowy*“ t. j. nastepstwo Swigt i dni
Swietom poswieconych w ,,przystowiach®“ niemal stale rymowanych podob-
nym brakiem sie odznacza i réwniez raczej do kalendarza nalezy.

Mojem wiec zdaniem rozciggngt autor, jak Flajszhans, Adalberg
i wszyscy niemal paremiografowie od starozytnosci poczawszy, zbytnio po-
jecie przystowia, nie wyrozniajgc go niczem od pospolitego moratu, sen-
tencji, gnomy. Postepuja tak wszyscy inni, mysle ze mylnie; istotne przy-
stowie stoi przenosnig i tern sie od pospolitych powiedzen wyroznia. Chetnie
jednak przyznam, ze ksigzka prof. Bystronia o obfity materjat oparta (np.
co do zwrotow z piesni ludowych i i.) czyta sie lekko i przyjemnie, ze
obudzi moze nowe zainteresowanie dla zaniedbanej u nas gatezi, w ktorej
jeszcze niejedno odkry¢ mozna. Np. chociaz to szlachecka, wiec nie ludowa
dykteryjka u Rysinskiego: w maju sie urodzit, charpakiem
(btawatkiem) sie bawvi, ,zdanie niezrozumiate”“ wedle Adalberga, ktéry
,»harpaka“ u Lindego nie odnalazt. Ustalajagc sens charpaka objasniamy
,.przystowie“, nie majace wiec osobliwszego znaczenia — jesli to nie przytyk
ztodliwy do niepewnego szlachcica, ktory w herbie dat sobie wymalowac,
'nie oksze, todzie i t. p., lecz byle kwiatek, ktéry ma w herbie ,,mej“ (t. j. maj),
jak Stryjkowski szydzit. Nie twierdze, ze moja kombinacja prawdziwa, ale
moze prawdopodobna.

Berlin. j\ Bruckner.

Adam Fischer. Etnografja Stowianska. Zeszyt trzeci. Polacy. Ksiaz-
nica Atlas. Lwow—Warszawa 1934. Str. VII i 121 256.

Jedyne pole, na ktérem staneliSmy do spoétzawodnictwa z naukag czeska,
o de stowianszczyzny dotyczy, to etnografja. Gdy znakomity archeolog czeski,
Luber Niederle, cato$¢ starozytnosci stowianskich w wielotomowem dziele
a obok niego $wiezo (1931) i Podrecznik Archeologji Stowianskiej opracowat,
nasi etnografowie, Moszynski krakowski i Fischer Iwowski, stan dzisiejszej
etnogra”Nji stowianskiej kreslg; Moszynski objat w tomie o 700 stronicach
(r. 1929) kulture materjalng Stowian, odktadajagc do dwu dalszych ,,duchowa
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i spoteczng; wytozyt, jak sie Stowianie ubierajg, pozywiajg, budujg; jak
zwierzeta hodujg a rosliny uprawiajag, jak surowce obrabiaja i t. d., w prze-
sztosci a gtdéwnie i w .terazniejszosci; inne literatury stowianskie nie posiadaja
nic podobnego.

Nieréwnie skromniejsza (co do rozmiaréw) praca. prof. Fischera, uto-
zona nie wedle dziatéw (fowiectwo, odziez i t. d.), lecz wedle ludoéw i wypetnia
dla kazdego z nich te same rubryki: obszar etnograficzny; kultura materjalna,
spoteczna, duchowa; calo$¢ obejmie tom,.wydany w 12 zeszytach. Dotad
wyszty pierwszy (Potabianie, szczep stowianski wygasty w XVII wieku)
i drugi (Luzyczanie, powoli gasnacy), trzeci, Polacy. Liczne ryciny (nr. 60—
118) tekst uzupetniaja, kazdy rozdziat zaopatrzony w wyczerpujaca bibljo-
grafje.

Nie mozna na 136 str. wyczerpac¢ etnografji polskiej, chocby tylko, wiej-
skiej i dzisiejszej, ale jak. najzwiezlejsjie popularne przedstawienie zycia
wiejskiego wedle réznych okolic powiodto sie autorowi zupetnie, W konco-
wych uwagach ogélnych zaznaczyt autor gtéwne odmianki typu poéinocnej
i potudniowej Polski; zaznaczytbym réwnje typowe odmianki miedzy za-
chodnia a wschodnig. Jesli np, na str. 229 czytamy.: ,,ws$roéd licznych koled
(Spiewanych w okresie Bozego Narodzenia) mozna zauwazy¢ koledy o cha-
rakterze wyraznie przedchrzescijanskim a tresci nieraz niezrozumiatej*, to
nasladujg te koledy poprostu ukrainskie, bo spotyka sie je tylko na pasie
pogranicznym ruskim, poczawszy od temkoéw i Bojkéw karpackich az po
Woltyn, Polesie i Podlasie; tam one znachodzg swje objasnienia. Trudno
wobec tak zwieztego, powiedziatbym lakonicznego zarysu spierac sie z auto-
rem, dla czego tego lub owego nie zamiescit;, czytamy ,np. na str. 189:
,,(0brzed pogrzebowy koriczy uroczysta uczta) zwana powszechnie styp a*;
napisatbym: ,,zwana, do XV .wieku a znana nam od pogrzebu Atyli strawag,
ktorg to prastowianskg nazwe od XV w. zastgpita tacinska slip a“. Nale-
galbym na uwydatnianie zapozyczen czy z litewskiego rezgin]i czy
z ruskiej hotobli i duhy czy z niemieckich kobiatek it d,
bo to rzuca nieraz ciekawe $wiatto na rzecz sama i jej wedréwki. Pozostaje
jednak zastuga autora, ze w bardzo silnym skrocie przedstawit obraz dzi-
siejszej wsi polskiej, nie zapominajgc i o walnych réznicach wedle gtéwnych
dzielnic.

Berlin A. Bruckner.

Festschrift fir S. F. Oldenburg. Leningrad 1934, Verlag der Akademie
der Wissenschaften, 642 pp., Preis Rub. 16. — (russisch ). S. F. Oldenburgu
k pjatidesjatiletiju  nauczno - obszczestvennoj dejatetnosti 1882 —1932.
Sbornik statej.

In diesem stattlichen Jubilaumssammelbande finden wir eine ganze
Reihe von Aufsatzen, die die verschiedenen Fragen der Volkskunde behan-
deln. So schildert N. P. Andreje w in seinem Artikel: ,,Zur Charakte-
ristik des ukrainischen Marchenmaterials* (s. 61—72) die Verbreitung ein-
zelner Marchenmotive im ukrainischen Sprachgebiet im Vergleich mit dem
russischen Material auf Grund der Kilassifikation von A. Aarne und
Thompson. Der Verl', zeigt, dass die Zahl der Motive in den sog. Tiermarchen
im ukrainischen Sprachgebiet fast dreimal so gross wie im Thompsonschen
Katalog und finfmal so gross wie im russischen Material ist. Auch fur
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andere Marcherigruppen Ubertrifft das ukrainische Material der Reichhaltig-
keit nach den Index von Aarne-Thompson und das russische Marchenma-
terial bis auf die Schwanke vom einféaltigen Teufel. Die Einzelheiten ersieht
man aus folgender Tabelle:

Russische  Ukrainische

Thompson Marchen Marchen

1. Tiermarchen.........cccovvieviiiiecnenen, 118 67 314
2. Zaubermarchen . - - - - - - - _ 162 144 187
3. Legendare Marchen . - - - - 47 - 56 196
4. Novellistische Marchen...................... 58 74 154
5. Marchen vom dummen Teufel . . 108 . 45 76
6. Volksschwanke............ccccoovevveiiincnnnans 291 297 1350

Summa 784 683 2277

N. Grinkowaj ,,Die Frage nach dem Marchenerzdhler in der russi-
schen Volkskunde* (s. 171—180) hebt die Bedeutung einer Erforschung der
Personlichkeit des Marchenerzahlers und seiner Rolle in der Erhaltung und
Fortpflanzung der Volksiuberlieferung hervor. V. Schirm unski
,»,Problem der Folklore* (S. 195—213) weist auf eine Kompliziertheit des
Bestands der Volkspoesie hin, die neben den archaischen Elementen gesun-
kenes oder von oben importiertes Kulturgut und Resultate selbstandiger
Produktion oder Umformung enthalt, die alle in dauernder Wechselbe-
ziehung zueinander stehen. Zugleich werden auch andere Fragen der Folklo-
ristik, wie das Verhaltnis des Kunstliedes zum Volksliede, die soziale Natur
der Volksdichtung usw., behandelt. Ferner bietet N. M. Mato rin, ,Zur
Methodologie der Erforschung des religiosen Synkretismus® (S. 337—358)
einen Versuch der Kilassifizierung verschiedener Formen des Synkretismus.
Er unterscheidet dabei drei Gruppen der Erscheinungen: 1. Nachleben pri-
mitiwer Kulte in den spateren, historischen Religionssystemen, wie z. B.
Elemente des Fetischismus oder, der Magie im Buddhismus, Islam usw.;
2. Beispiele eines entgegengesetzten Prozesses, d. h. einer Eindringung der
Elemente von ausgebildeteren Religionen in primitive Kulte z. B. Einwirkung
des Lamaismus oder Christentums auf das Schamanentum. 3. gegenseitige
Kreuzung mehrerer Religionssysteme. Diese Dreiteilung wird an zahlreichen
Beispielen, meist aus der Ethnographie der Volker der Sowjet-Union illu-
striert. A. Nikiforow, ,Sozialokonomische Gestalt des nordrussischen
Marchens* (S. 377—397) unterzieht einer vergleichenden Analyse die Tier-
marchen und den Marchentypus n° 300 nach Aarne-Andrejew (Kampf mit
der Schlange). Es ergibt sich daraus, dass wéahrend sich im Tiermarchen
die vorrevolutiondre Dorfwirtschaft abspiegelt, schildert das Marchen vom
Schlangenbezwinger mit Vorliebe die Stadtverhaltnisse. Im Tiermarchen
wird das patriarchale Leben des Bauerntums vorgefuhrt, dagegen trefferi
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wir im Schlangenmarchen eine Darstellung der sozialen Klassen; der Hof-
gesellschaft, der Gutsbesitzer, der Kaufleute und der Dienerschaft. Das
Tiermarchen ist allméahlich durch das Schlangenmarchen verdrangt worden.
N. Onczukow ,Die Marchen eines Dorfes* (S. 399—412) beschreibt
die Eigenheiten der in Szokszozero aufgezeichneten Marchen. Fehlen der
Legende, Fehlen der Bylinen, Vorherrschen des Tiereposu. a. Ed. Pekarski
,»,Das Jakutische Marchen*“ (S. 421—426) behandelt die vier Marchenformen
der Jakuten: bylyr, — die Sagen, ustuoruja — Marchen russischer Herkunft,
kapsan — russifizierte jakutische Marchen und oloncho — ein Marchen, das
gesungen wird. lvan Tolstor (S. 509—522): ,,Der heimkehrende Gatte
in der Odyssee und in einem russischen Marchen* sucht zu beweisen, dass
es zu Grunde der Odyssee und eines in Gouvernement Archangelsk nieder-
geschriebenen Marchens ein und dasselbe uraltes Marchenmotiv liegt, wobei
das russische Marchen dem Inhalte nach alter ist. I. Trotzki, ,Antiker
Mythus und modernes Marchen* (S. 523—534) zeigt am Beispiele der
Polyphemsage u. a. wie die archaischen Zlge, die sich im Marchen bewahrt
haben, im Mythus infolge einer Rationalisation verstimmelt oder verdunkelt
wurden. V. Czernyszew (S. 585—609) steuert bibliographische Noti-
zen zu den gedruckten Marchensammlungen des XVIII Jahrh. bei. Die
Festschrift wird durch eine Wirdigung S. F. Oldenburgs und seiner Rolle
in der russischen Folkloristik, die der Feder von M. K. Azadowski
entstammt, eingeleitet. Im Ganzen ist der Sammelband, der sehr inhaltsreich
und anregend ist, ein erfreulicher Zuwachs fir die Volkskunde wie fur
Literaturgeschichte und Orientalistik.
Leningrad. Eugen Kagarow.

D. K. Zelenin. Imuszczestvennye zaprety kak perezitki pervobytnogo
komunizma. (Eigentumsverbote als Ueberlebsel des primitiven Kommu-
nismus). Trudy Instituta Antropologii i Etnografii Akad. Nauk I, 1, Lenin-
grad 1934, 75 pp. Preis Rub. 2,25.

In vorliegender Arbeit behandelt der Verf. hauptsachlich die Verbote,
die mit dem Stammfeuer (rodovoj ogon) und Ahnengedéachtnis verknipft
sind; es wird gezeigt, wie sehr dieSe Tabuvorschriften mit den magischen
Ideen, zum Beispiel mit der Furcht vor Zerreissen oder Durchbruch des
Zauber kreises, Zusammenhéangen. Andererseits haben sich in den Eigentums”
verboten die Reste des Matriarchats bewahrt. Die Produktionsmittel werden
‘meist als verbotene Objekte betrachtet und nicht gern den fremden Menschen
geliehen oder verschenkt. Diese Tabugruppe geht auf die Institution des
Familieneigentums zurtick. Dagegen weist die Gebrauchsordnung der Kon-
sumartikel am' das Kollektiveigentum hin.

Wenn man auch manchen Annahmen des Verf. (z. B. der Ausdeutung
von ,,Resten des Mutter,rechts*) nicht beipflichten kann, so muss man jeden-
falls zugeben, dass das neue Werk D. Zelenins voll frischer, origineller
Gedanken ist und von einer eminenten Belesenheit zeugt. Wertvoll ist das
Bestreben des Verf. Uberall die Linie einer stadialen Entwicklung zu ziehen
und versch.edene Stufen der TabuvorStellungen mit der Geschichte der
sozialen Struktur der Urgesellschaft in Zusammenhang zu bringen.

Leningrad. Eugen Kagarow.
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D. K. Zelenin. Totemiczeskij kuVt derev‘ev u russkich i belorussov.
(Totemistischer Baumkultus bei den Russen und Weissrussen). Bull, de
1‘Acad. d. sciences de I‘URSS. 1933. Classe d. sciences sociales, 591—629.

Bekanntlich ist die Frage nach dem Totemismus bei den Volkern
Europas in der Ethnologie strittig: die weit verbreitete Sitte verschiedene
Baume und Tiere als Ahnherren des Stammes mit Opfern, Tabu und anderen
kultischen Handlungen zu ehren wird meistenteils verschieden erklart. Daher
ist der Versuch Zelenins die Elemente des Baumtotemismus bei den Ostslaven
festzustellen gewiss von Interesse und Bedeutung. Der Verf. analysiert fol-
gende Erscheinungen, die er als Formen des Totemismus ansieht: Verbote
des Baumfallens, die aus der grossen wirtschaftlichen Bedeutung der Baume
in der Urgesellschaft entstanden sind, das Winden der Kranze aus den
Zweigen des heiligen Baumes, rituelle Speisung des Totembaumes, Nach-
ahmung der ausseren Gestalt desselben (z. B. Beschmickung der Madchen
mit grinen Zweigen und Blattern), Gevatterschaft und Verbriderungsfeste,
der Jungfrauen, Wahrsagung aus den Kranzen u. s. w. In der Entwicklungs-
geschichte des Baumtotemismus unterscheidet der Verf. vier Stadien:
1. Verbot des Baumfallens. 2. Bundesvertrage mit einzelnen Baumgattungen
und Auflésung des Baumfrevelverbotes. 3. Magische Behandlung der-
Baume, z, B. das Aneignen der Kraft und Jugendfrische der Baume durch
Berihrung ihrer Zweige und Blatter. 4. Vorstellung vom Baume, als Sitze
der Nymphe (Rusalka). Hier beginnen die individuellen Beziehungen der
Menschen zu den Baumgeistern: die Baumnymphe hilft den Madchen in
ihren Heirats- und Liebesangelegenheiten u. a. Auf weiteren Stufen der
Entwicklung finden wir schon eine Zersetzung dieses Vorstellungen- und
Ri'tenkreises, der im Anfange des XX Jahrh. nur noch in sparlichen Bruch-
stiicken und versteinerten Formen weiterlebte. — Die Abhandlung Zelenins
enthalt eine Fulle feiner Beobachtungen und geistreicher, zuweilen kihner,
Annahmen.

Leningrad. Eugen Kagarow.

S. N. Bykowski. K voprosu o totémisme. (Au sujet du totémisme).
Iz istorii dokapitalisticzeskich formacij (Etudes historiques sur les formations
de la société précapitaliste), Leningrad 1934, p. 59—71.

L‘auteur fait l'‘analyse des traits caractéristiques du totémisme et dé-
montre que le totémisme n‘est pas seulement une forme de religion, mais
encore une organisation sociale particuliere, un systéme clanaire a I'état
embryonnaire. L‘auteur nous montre que le totémisme 'développé est un
ensemble de groupes producteurs dont chacun est uni par la communauté
de production: chasse a un groupe fixé danimaux, ramassage de plantes
déterminées etc. L'interdiction de l‘usage d‘un certain animal sacré ou'
d‘une certaine plante sacrée (totem) n‘eut d‘autre origine que soit disant
le droit individuel de disposer de ranimai tué ou du poisson capturé. L'orga-
nisation totémiste serait une des formes du partage de travail primitif:
union du groupe a base de chasse a une race déterminée d'animaux. La
spécialisation dans ce métier, spécialisation liée a celles des armes et de la
technique de la chasse fut I'expression de l'accroissement des forces pro-
ductrices de la société antérieure a la formation des classes.

Leningrad. Eugen Kagarow.
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E llofimann-Kraysr — H. Bé&chtold-Stéubli: Handworterbuch des
deutschen Aberglaubens. Bd. V. Knoblauch - Matthias. Berlin. Walter de
Gruvter et Co 1932—33. 8 wigksze. Str. 1871.

Poprzednie tomy powyzszego wydawnictwa omoéwiono juz w ,,Ludzne
XXVI  96—97, XXVII  133—136, XXIX 121—124, XXX 250 251,
XXX 144 _145. Obecnie ukonczono wydanie tomu piatego, ktéry podobnie
jak i pierwsze cztery zawiera wiele doskonatych opracowan.

Na szczeg6lng uwage zastuguja nastepujace:

S. 16. Knoten. Zastosowanie wezta w celach tak ujemnych jak do-
datnich. S. 29. Kobold. Naizwa, wyglad, wiasciwosci oraz kult koboldéw
w wierzeniach niemieckich. S. 49. Kochen. Pierwotne, obrzedowe i czaro-
dziejskie gotowanie. S. 89. Komet. Wyczerpujaca monografja wierzen lu-
dowych zwigzanych z kometami, przedstawiajgca dzieje wiaiy ludowej
w komety na catym terenie Europy, role komet wl astrologji, oraz S$rodki
ochronne przed kometami. S. 201. Kopf. Gtowa jako siedziba sit zyciowych,
oraz jej zastosowanie w praktykach czarodziejskich. S. 215. Kopflos. Wie-
rzenia i opowiesci o duchach bezglowych Ilub glowonoscach. S. 249.
Korndamonen. Rozmaite rodzaje demonoéw zbozowych, oraz zmapowanie
ich, przyczem nieraz uwizgledniono takze obszary Polski zachodniej. S. 352.
Kréhe. Wierzenia zwigzane z wrong i je' rola wi mitologji i demonologji.
S. 381. Kranz. Znaczenie wianka wi $wiecie klasycznym, oraz zastosowanie
wianka w kulcie i dorocznych zwyczajach ludowych. S. 462. Kreis. Koto
i jego rola izolacyjna. S. 516. Kreuzweg. Drogi rozstajne jako siedziba du-
chéw i ztych mocy. S. 608. Krote. Zastosowanie ropuchy w czarach i lecz-
nictwie ludowem. S. 645. Kuchen. Pieczywm w wierzeniach i obrzedach lu-
dowych. S. 689. Kuckuck. Bogaty materjat do wlierzen ludowych o kukutce.
S. 768. Kuh. Srodki majace na celu ochrone bydia rogatego przed zlemi
mocami. S. 817. Kunst. Zagadnienie czarnej magji. S. 841. Kuss. Symbolika
pocatunku w zwyczajach dorocznych i wi prawne ludowem.

S. 938. Lauten. Dzwonienie w praktykach ludowych. S. 996. Leder.
Skoéra w lecznictwie, wierzeniach, i podaniach ludowych. S. 1024. Leiche.
Czarodziejska moc zwlhok i praktyki zwigzane ze zmartym, majgce na celu
uchronienie sie przed jego szkodlrwem dziataniem. S. 1082. Leichenmabhl.
RoOzne sposoby urzadzania stypy. S. 1123. Leichenzug. Przepisy wynoszenia
zwiok i orszaku zatobnego. S. 1167 Leihen. Przepisy i zakazy pozyczania.
S. 1176. Lein. Przepisy siania Inu i stosowania go w praktykach ludowych.
S. 1240. Licht. Swiatlo W roli oczyszczalnej, oraz jako forma zjaw! ducho-
wych. S. 1279. Liebeszauber. Rozmaite odmiany czaréw mitosnych. S. 1327.
Longinussegen. Geneza legendy o $wl. Longinie. S. 1351. Los, losen.
Rozmaite sposoby i zasady losowiania.

S. 1490. Mahl, Mabhlzeit. Znaczenie uczty wl obrzedach dorocznych,
domowych i gospodarczych. S. 1515. Maibaum. Zwyczaje zwigzane z usta-
wianiem drzewla zwlanego ,,maikiem®. S. 1597. Marchen. Charakterystyka
basni i jej zasadniczych elementéow. S. 1638. HI. Maria. Posta¢ N. P. Mar.ji
w wierzeniach, zwyczajach i legendach ludowych. S. 1708. HI. Martin.
Sw. Marcin w zwyczajach i wyobrazeniach ludowych, jako opiekun bydta.
S. 1744. Maske, Maskereien., Maski w zwyczajach ludéw! pierwotnych, oraz
u ludu niemieckiego. S. 1852. Mass, messen. Przesady zwigzane z miarag
i mierzeniem.
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Oczywiscie powyzej podkreslono tylko artykuty wieksze, ktére sg jakby
pewnego rodzaju monografjami etnograficznemi ale précz tego w tomie
piatym podobnie jak w poprzednich mozna znale$¢ bardzo wielkg ilos¢
takze drobniejszych odpowiedzi na rozmaite zagadnienia -etnograficzne,
zawsze zaopatrzone w bogatg bibljografje i materjat poréwnawczy.

Adam Fischer.

KRONIKA.

DZIESIECIOLECIE ZAKLADU ETNOLOGICZNEGO UNIWERSYTETU
JANA KAZIMIERZA WE LWOWIE (1924—1934).

1. Powstanie Zaktadu Etnologicznego.

Pierwsza katedra Etnologji na Uniwersytetach polskich przed wcjng
stworzona zostata w Uniwersytecie lwowskim w roku 1910. Katedre te
powierzono Stanistawowi Ciszewskiemu, ktéry z powodu choroby zrezy-
gnowat Z iniej juz po dwoch latach. Od 1-go pazdziernika 1913 roku ka-
tedra ta zostata przeksztalcona na katedre antropologji i etnologji, ktorag
objat Prof. Dr. Jan Czekanowski. Powstanie pierwszej Kkatedry , etno-
logji wiasnie we Lwowie nie bylo czem$ przypadkowem, ale naturalnym
wynikiem ruchu etnograficznego, jaki sie tu rozwijat od roku 1895, t. j. od
powstania Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie i organu tego To-
warzystwa, Kwartalnika etnograficznego ,,Lud“. W o$rodku tym pracuje
od roku 1909 Adam Fischer, ktéry od r. 1910 obejmuje redakcje ,,Ludu®,
a w roku 1921 habilituje sie z etnologji w Uniwersytecie J. K. we Lwowie
i rozpoczyna wyktady i ¢wiczenia, ktéorym uzycza gosciny Prof. Czekanow-
ski w Zaktadzie antropologicznym. Roéwiniez dzieki staraniom J. Czekanow-
skiego w 1924 r. zostal Dr. A. Fischer mianowany nadzwycz. profesorem
etnologji w Uniwersytecie lwowskim, a z tg chwilg powstat odrebny Zaktad
Etnologiczny U. J. K., ktérego lokal miesScit sie przez cztery lata przy ul. $w.
Mikotaja w starym gmachu Uniwersytetu, w dawnej sali XIII, nastepnie za$
od roku 1928, przy ul. Marszatkowskiej 1, w nowym gmachu Uniwersytetu.
W grudniu 1930 roku zostat Prof. Fischer mianowany profesorem zwyczaj-
nym. Od chwili otrzymania przez Prof. Dr. A. Fischera katedry, petnit obo-
wiazki asystenta Dr. Alfred Bachmann, nastepnie od 1-go stycznia 1931
Dr. Jan Falkowski, w czasie za$ jego studjoéw zagranicag Dr. Leon Popiel
i Dr. Aleksander Jaworczak. Po powrocie z zagranicy Dr. Jan Falkowski
objat z powrotem obowigzki tytularnego asystenta starszego, za$ Dr. L. Po-
piel asystenta wpluntarjusza. Takie sg sv krotkosci dzieje personalne Zaktadu
Etnologicznego U. J. K. we Lwowie.

2. Bibljoteka.

Od chwili utworzenia Zaktadu etnologicznego U. J. K. gtéwng troska
jej Kierownika byto stworzenie bibtjoteki, ktéra obejmowataby nietylko
najwazniejsze dziela, ale tez tworzyta pewng cato$¢, obejmujaca wszystkie
dzialy etnologji. Szybkiemu urzeczywistnieniu planéw stat czesto na prze-
szkodzie brak srodkéw materjalnych, wiadomo bowiem, ze nowo stworzone
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katedry maja skromne budzety. Mimo to stworzono biibljoteke zaktadowa,
liczaca w chwili obecnej 723 dziet w 942 tomach. Nie zapomniano réwniez
0 zaopatrzeniu Zaktadu w niewielkie podreczne zbiory etnograficzne dla
celéw dydaktycznych, jak: pisanki, modele narzedzi, wyroby ceramiczne,
obrazy na szkle, iprobki wyszywek i t. p..Ponadto przy Zaktadzie znajduje
sie archiwum materjatow etnograficznych z obszaru calej Polski, zebra-
nych praca zespolowg w terenie. Archiwum to systematycznie powiekszane
spetnia wazng role pomocnicza przy opracowywaniu rozmaitych zagadnien
przez uczniéw i wspotpracownikéw Zaktadu. Prace te ulatwia zbior Kklisz,
fotografij i rysunkéw. Dzialy te powiekszane z roku na rok, stwarzajg
mozliwos¢ szczegétowego opracowywania poszczegélnych elementéow kul-
turowych na obszarze Polski oraz obszaréw sasiednich.

W dziale pomocy zakupiono aparaty: fotograficzny i projekcyjne, urza-
dzono tez ciemnie fotograficzna. Dla usprawnienia administracji zakupiono
maszyne do pisania, caly szereg niezbednych przyboréw rysunkowych i t. p.

Bardzo waznem uzupetnieniem zbioréw zaktadowych a w wielu wy-
padkach ich podstawa, zwlaszcza w dziale bibljotecznym, sg zbiory To-
warzystwa Ludoznawczego, oddane Zakiadowi Etnologicznemu uchwata
Walnego Zgromadzenia Towarzystwa Ludoznawczego z dnia 12 maja 1926
roku w wieczysty depozyt. Bibljoteka Towarzystwa liczy 1519 dziet, w tem
346 czasopism. Bibljoteka ta wzrasta z roku na rok dzieki wymianie za
organ Towarzystwa Ludoznawczego, kwartalnik etnograficzny ,,Lud®, ktory
jest rozsytany na wymiane do 62 krajowych i 152 zagranicznych pokrew-
nych instytucyj. Podobnie jak bibljoteka, uzupetniajg sie nawzajem zbiory
Towarzystwa ze zbiorami zakladowemi.

3. Cwiczenia i scmmarjuin.

1lo$¢ uczestnikéw w ¢wiczeniach etnograficznych wynosita w poszcze-
g6lnych latach szkolnych:

1924/25
1925/26
1926/27
1927/28
1928/29
1929/30
1930/31
1931/32
1932/33 e 26

1933/34 i,

Liczba uczestnikéw ¢wiczenn szybko rosnie, a w trzecim roku istnienia
Zaktadu Etnologicznego, t. j. w r. 1926/27 wzrasta do 102. Ale rok ten
jest réwniez rokiem wprowadzenia magisterjow. Dlatego chociaz jeszcze
w roku nastepnym (1927/28) byto 92 uczestnikéw, w latach pézniejszych
ilos¢ nagle spada. Pochodzi .to stad, ze w pierwszym i drugim roku wprowa-
dzenia magisterjéw, gdy nie weszty one dostatecznie w zycie, studenci za-
pisywali jeszcze przedmioty, ktére chcieli pozna¢ czy to dla pewnych
zamitowan czy tez dla rozszerzenia wiadomosci w zwigzku z innerni na-
ukami. Z chwilg jednak, gdy zaczety obowigzywa¢ nowe przepisy ma-
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gisterskie, studenci musieli juz zdawaé¢ swoje obowigzkowe egzaminy,

a (nie mieli czasu na studjowanie innych przedmiotéw dla wiasnego za-

dowolenia, zwlaszcza przedmiotéw Scisle naukowych, nie dajgcych zadnych

widokoéw zarobkowych. Stad tez nagly spadek uczestnikéw cEwiczen, ktory

w latach ostatnich zatrzymat sie na pewnej statej przecietnej liczbie, dwu-

dziestu kilku uczestnikach rocznie. Tematem c¢wiczen byla szczegoélnie et-

nografja Polski na tle etnografji stowianskiej. Ponadto uczestnicy opraco-

wywali referaty dyskusyjne i zaznajamiali sie z metodami etnologieznemi.

1lo$¢ uczestnikdw seminarjum etnologicznego wynosita w poszczegol-
nych latach szkolnych:

1924/25

1925/26

1926/27

1927/28

1928/29

1929/30

1930/31

1931/32

1932/33

1933/34

Podczas, gdy ¢wiczenia wykazujg duze wahania, ilo$¢ uczestnikow se-
minarjum, a wiec specjalistow - etnologéw, trzyma sie mniej wiecej na
jednym poziomie. Uczestnicy seminarjum wykonywali obowigzkowe prace
seminaryjne, a wielu takze prace magisterskie i doktorskie, ktérych te-
matem -bylty najczesciej poszczegdlne zagadnienia etnologiczne, jak réw-
niez monografje etnograficzne. Wiele z tych prac zostato ogtoszonych dru
kiem, czy to w formie prac wiekszych, czy tez mniejszych, artykutow,
przyczynkéw i t. p.

4. Dziatalnos¢ naukowa.

Ponizej zestawiony wykaz przedstawia wazniejsze prace Zaktadu, ogto-
szone drukiem, a wykonane w Zaktadzie przez Kierownika i wspoétpracowni-
kéw w ostatniem dziesiecioleciu:

Adam Fischer: Die polnische volkskundliche Forschung 1914—1924. Cz |I.
Zeitschrift fur slavische Philologie- 1 (1924), s. 432—445, Cz. Il. Zeit-'
schrift fur slavische Philologie Il (1925) s. 181—202.

— Dziesieciolecie ludoznawstwa polskiego. Lwoéw 1925, s. 19.

— Zwyczaje rolnicze ludu polskiego. Lwow 1926, s. 8.

— Lud polski. Podrecznik etnografji Polski. Z 3 mapami i 58 ilustra-
cjami. Lwow 1926, s. IV-' 240.

— Opracowanie dziatu polskiego w E. Hoffmanna Krayera i P. Geigera,
Volkskundliche Bibliographie za lata 1923—1924, oraz 1925.

— SOl sw. Agaty. Kalendarz Rolnika polskiego. 1925, s. 103—107.

— Prace ludoznawcze dotyczgce Podhala. Wierchy 11, s. 261—263.

— O wspotprace nauczycielstwa szkot powszechnych na polu ludoznaw-
stwa. Szkota i Wiedza 1926, s. 25—27.

— Znaczenie ludoznawstwa dla szkoly polskiej. Ziemia 1926, nr, 13—14.

— Polskie piesni ludowe. Ruch literacki 1926, nr. 5.
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Adam Fischer: Luborowi Niecier)emu w szesédziesieciolecie urodzin. Prze-
wodnik bibijograficzny 1926,1s. 238-—239. ¢

Karol Korany) Czary w postepowaniu sgdowem, Lud XXV i odb., s. 7—18,
Lwow 1926.

Jan Kuchta: Polskie podania o cziowieku na ksiezycu, Lud XXV i odb.,
«. 38—51, Lwoéw 1926.

Adam Fischer: Opowiesci o czarownicach z doliny nowotarskiej, Lud XXV
s. 78—94, Lwoéw 1926 i odb. Lwow 1927, s. 19.

Michat Iwaszkéw; Slady pobytu potudniowych Stowian na pétnoc od Dnie-
stru, Lud XXV i odb., s. 94—96, Lwoéw 1926.

Karol Koranyi: Czy 'tortury sg dalszym ciggiem sgadéw Bozych, Lud XXV
i odb., s. 96—97, Lwow 1926.

Alfred Bachmann: Bibljografja ludoznawcza za rok 1925, Lud XXV i odb.,
s. 140—144, Lwéw 1926.

— Z badan nad dachem stowianskim, Przewodnik Il. Z. S. G. i E., Kra-
kow 1927.

— Kwestionarmsz w sprawie o0zd6b nadszczVVtowych, Szkota i Wiedza,
R. Il, Lwow 1927.

— Bibljografja ludoznawcza za lata 1925*,1927, Lud XXVI i odb., s. 18,
Lwow 1928.

Adam Fischer: Prace ludoznawcze dotyczace Podhala. Wierchy V (1927),
s. 165—167.

— Wiodzimierz Hnatiuk (nekrolog), Lud XXVI, s. 117—119.

— Stowianskie bdéstwa urodzaju, s. 8, Lwow 1928.

— Okolica Lwowa pod wzgledem etnograficznym, Przewodnik Il. Z. S.
G. i E,, s. 202—205+1 mapka, Krakow 1927.

— Czerpaki, Wierchy V, ,i odb., s. 6, Krakéow 1928.

— Djabet w wierzeniach ludu polskiego, Studja staropolskie ku czci Prof.
Dr. A. Briicknera i odb., s. 198—209, Krakéw 1928.

— Gnatfci, Prace polonistyczne ofiarowane Prof. J. tosiowi i odb., s. 114—
118, Warszawa 1927.

— Kult Welesa u Stowian, Sbornik praci vénovanych Prof. Dr. V. Tillovi
i odb., s. 46—51, Praha 1927.

— Przeglad polskich wydawnictw etnograficznych i etnologicznych za
lata 1925—1927, Kwartalnik Historyczny 41 i odb., s. 23, Lwow 1928.

— Rusini, zarys etnografji Rusi, s. VII1+192+3 tbl., Lwow 1928.

— Upidr, strzygon czy wieszczy, Lud XXVI, s. 84, Lwoéw 1928.

— Kwestjonarjusz w sprawie chatupy, Szkota i Wiedza R. L, s. 129—131.

— O wspotprace miodziezy na polu ludoznawstwa, Orli lot, Krakéw 1927,
nr. 2.

Wiodzimierz Markéw: Stownik nazw i przezwisk ruskich grup plemiennych
i lokalnych, Lud XXVI i odb., s. 44—66, Lwow 1928.

Karol Koranyi: Czary i gusta przed sgdami koscielnemi w Polsce w XV
i pierwszej potowie XVI wieku, Lud XXVI i odb., s. 25, Lwow 1928.

Eustachy Wasilkowski: Rozeta w zdobnictwie ludowem, Lud XXVI, (1927)
s. 81—83. .

Alfred Bachmann: L’ornementation des combles et les ornements du toit
chez les Slaves, Congres International des Arts populaires, s. 54—755,
Paris 1928.
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Alfred Bachmann: Bibljografja ludoznawcza za lata 1925—1928, Lud XXVII
i odto., s. 17, Lwoéw 1929.

— Dach w stowianskiem budownictwie ludowem, Naktadem Tow. Nauk.
Iwowsk., s. 205 z 31 ilustr., Lwow 1929.

Adam Fischer: Principes de croyances dans I’ornementation populaire po-
lonaise, Congrés International des Arts populaires, Résumés, s. 23—24,
Paris 1928.

— Volkstumliche Plastik, Malerei und Schnitzerei in Polen, Prager Presse
z 10. X. 1928.

— Siedmdziesieciolecie Prof. Dr. Jerzego Policki, Lud XXVII, s. 194 i n.

— W sprawie Muzeum etnograficznego we Lwowie, Stowo Polskie Nr.
306, Lwoéw 1928.

— Dziesieciolecie ludoznawstwa 1918—1928, Stowo Polskie Nr. 313, Lwow
1928.

— Udziat Stowian w | Miedzynarodowym Kongresie Sztuki Ludowej
w Pradze, Ruch Stowianski Nr. 2, Lwéw 1928.

— Antoni Stoilow, Ruch Stowianski 1929, s. 45—46, Lwow 1928

— Siedmdaziesieciolecie Prof. Jozefa Skultety’ego, Ruch Stowianski 1929,
s. 94—95, Lwow 1929.

Karol Koranyi: tysa gora, Lud XXVII, s. 57—74, Lwoéw 1928 i odb., s. 20.

— Beczka czarownic, Lwoéw 1928, s. 42.

— Wypraszanie od kary $mierci, Lud XXVII, s. 111—112, Lwoéw 1928.

Jan Kuchta: Nauki tajemnie w Polsce w XV i XVI wieku, Lud XXVII, s.
75—107, Lwoéw 1928 i odb., s. 35.

— Historyczno$¢ postaci Twardowskiego w Swietle Zrédet, Lud XXVII,
s. 112—124, Lwoéw 1928.

Eustachy Wasilkowski: La rosace dans Tornementation polonaise, Congres
International des Arts populaires, Résumés, Paris 1928, s 43—44.
Alfred Bachmanin: Uroda artystyczna Huculszczyzny, Teatr Ludowy XXI,

Warszawa 1929.

— Stréj huculski, Teatr Ludowy XXI, Warszawa 1929.

Adam Fischer: Zarys etnograficzny wojewoddztwa pomorskiego, Serja Bal-
ticum zesz. 1, s. 70, Torun 1929.

Przeglad polskich wydawnictw etnograficznych i etnologicznych za
rok 1928, Kwartalnik Historyczny XLIII i odb., s. 20, Lwow 1929.

— Die polnische volkskundliche Forschung 1925-—1928, Zeitschrift fur
slavische Philologie VI i odb., s. 231—258, Lipsk 1929.

— Uzupetnienie dyskusji nad posagiem t. zw. Swiatowida, Slavia VII, s.
947—948, Praga 1929.

— Recherches ethnogéographiques en Pologne, Ksiega pam. ofiarowana
Prof. Jos. Schrijnen z okazji 60 r. zycia i odb., s. 838—845+1 mapa,
Chartres 1929.

Polando no kekkon fuzoku (Polskie obrzedy weselne), Tokyo 1929.

— Etnografja na wystawie poznanskiej, Stowo Polskie Nr. 174, Lwéw 1929.

— Zwigzek etnograficzny Pomorza z Polska, Pam. Instytutu Battyckiego,
Serja Balticum zesz. 3, Torun 1930, s. 25—33.

Rosliny w wierzeniach i zwyczajach ludu polskiego, Lud XXVIII i odb.,
s. 240—247, Lwow 1929.
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Adam Fischer: Siedemdziesieciolecie Prof. E. Muki, Lud XXVIII, s. 105—106,
Lwow 1929.

Giza Franklowa: Wycinanka zydowska w Polsce, Lud XXVIII i odb., s.
40—57, Lwoéw 1929.

Jozef Gajek: Huculskie obrzedy rodzinne i doroczne, Teatr Ludowy XXI,
Warszawa 1929.

Karol Koranyi: ,,Snochactwo™ we Wioszech poétnocnych w IX wieku, Lud
XXVIII, s, 113—122, Lwow 1929.

Jan Kuchta: Rodzime watki lokalne w podaniach o mistrzu Twardowskim,
Lud XXVIII i odb., s. 123—144, Lwow 1929.

Alfred Bachmann: Przemyst ludowy w wojewo6dztwie Tarnopolskiem, Wo-
jewodztwo tarnopolskie, Tarnopol 1931.

Jan Falkowski: Narzedzia rolnicze typu rylcowego, Sprawozdania Towa-
rzystwa naukowego we Lwowie X, s. 138—142, Lwow 1930.

— Zarys kultury ludowej wojew. Tarnopolskiego, Wojewddztwo Tarno-
polskie, s. 15—23, Tarnopol 1931.

Adam Fischer: Stanistaw Ciszewski, Lud XXIX, s. 174—176.

— Il Zjazd stowianskich Geograféw i Etnograféw w Jugostawji, Lud
XXIX, s. 198—201.

— Miedzynarodowa Konferencja sztuki ludowej w Rzymie w r. 1929, Lud
XXIX, s. 201—206.

— Il Miedzynarodowy Kongres sztuki ludowej w Belgji, Lud XXIX, s.
206—2009.

— Whplyw czynnikéw geograficznych na zjawiska etnograficzne, Pamiegt-
nik Il. Z. G. i E. S., Krakéw 1930.

— O ujednostajnienie okreslenia i zakresu etnografji i etnologji, Pamiet-
nik Il. Z. G. i E. S., Krakéw 1930.

— Jabtko w obrzedzie weselnym. Ksiega ku czci Prof. Abrahama, s.
231—236, Lwow 1931.

— Zarys dziejéow etnografji tuzyckiej, Ruch Stowianski 1931, s. 43—52.

— Etnografja stowianska, zesz. 1, Polabianie, s. 40 z ryc. -|-1 mapa,
Lwoéw 1931.

Jozef Gajek: Dziat etnograficzny na wystawie regjonatnej w t.owiczu w roku
1929, Lud XXIX, s. 182—184, Lwow 1930.

Jan Kuchta: Zabytki i tradycje historyczne po Twardowskim, Lud XXIX
i odb., s. 55—72, Lwoéw 1930.

Jan Falkowski: Narzedzia rolnicze typu rylcowego, Naki Tow. Nauk. we
Lwowie, s. 132 z 76 ryc. i 1 mapa, Lwoéw 1931.

— Zbiory etnograficzne w muzeach lwowskich, Wiadomosci ludoznawcze
I, s. 86—88, Lo6dz 1932.

Adam Fischer: Etnografja Stowianska zesz. 2, tuzyczanie, s. 41—120 z 41
ryc. i 1 mapa, Lwoéw—Warszawa 1932.

— Zarys etnograficzny wojew. Lubelskiego, Monografja Statystyczno- go-
spodarcza wiojew. Lubelskiego I. i odb., s. 325—370 z 16 ryc., Lublin
1931.

Ksawery Piwocki: Zagadnienie metody w badaniach nad sztukg ludowa,
Lud XXX * odb., s. 1—13, Lwoéw 1931.

Alfred Bachmann: L'ornementation des combles des chaumiéres paysannes
en Pologne, Art Populaire I, s. 192 n. Paris 1932.
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Jan Falkowski: Kultura ludowa Pomorza, Dzi$ i Jutro IX, s. 79--81, Kra-
kow 1932.

Adam Fischer: Ochrona sztuki ludowej i przemystu ludowego w wojewodz-
twie Stanistawowskiem. Ankieta w sprawie Karpat wschodnich 1931 r.
Warszawa 1932, s. 125—134.

— Kilon i jawor w kulturze ludu polskiego, Ziemia 1932, s. 124 n.,
Warszawa 1932.

— Dziat polski w Paul Geiger: Volkskundliche Bibliographie f. d. Jahr
1926 i 1927, Berlin—Leipzig 1933.

— Les éléments des croyances dans l'ornementation populaire polonaise,
Art Populaire I, s. 108 n., Paris 1932.

— Zagadnienie etnografji potabskiej, Ruch Stowianski 1933, s. 63 n.,

1933.
— Metoda etnogeograficzna w zastosowaniu do kultury spotecznej i ducho-
wej, Zbornik radova na IlIl Kongresu slovenskih geografa i etmo-'

grafa u Jugoslaviji, s. 15 n., Beograd 1932.

— O wspotprace nauczycielstwa szk6t powszechnych na polu ludoznaw-
stwa, Nasza Praca, s. 7—10, Konin 1933.

Jan Falkowski: Lud i jego kultura, Krotki Przewodnik po Huculszczyznie,
s. 24—41, Warszawa 1933.

— Notatki etnograficzne iz Polesia. Cmentarze, Wiadomosci Ludoznawcze
Il i odb.,, s. 9 z 7 ryc. £6dz 1933.

Adam Fischer: Dziat polski w P. Geiger: Volkskundliche Bibliographie f. d.
Jahr 1928, Berlin—Leipzig 1933.

— Wiasciwosci etnograficzne ludnosci polskiej. Kalendarz IKC na r. 1934,
s. 94—100.

Aleksander Jaworczak. Szopka w Dagbrowkach pow. tancut, Lud XXXI
i odb., s. 53—65, Lwoéw 1933.

Karol Koranyi: O pochodzeniu zwyczaju t. z. ,,08lego pogrzebu*, Lud XXXI,
s. 44—A47, Lwow 1933.

Jan Kuchta: Motyw Matki Boskiej — Ucieczki grzesznych w podaniach
ludowych o czarnoksiezniku Twardowskim, Lud XXXI, s. 100—109,
Lwoéw 1933.

Alfred Bachmann: Bibljografja ludoznawcza za rok 1929, Lud XXXI, s.
163—175, Lwoéw 1933 i odb.

Jan Falkowski: Gliniane paleniska i naczynia piecykowate, Lud XXXII
i odb., s. 19, Lwoéw 1934.

Adam Fischer: Etnografja Stowianska, zesz. 3, Polacy, s. 121—256 z 58 ryc.
i 1 mapg, Lwow—Warszawa 1934.

Jozef Gajek: Kogut w wierzeniach ludowych, Naki Tow. Nauk. we Lwo-
wie, s. 172, Lwoéw 1934,

Adam Fischer: Kaszubi na tle etnografji Polski. W wyd. zbidérowem. F.
Lorentz— A. Fischer — T. Lehr-Sptawinski, Kaszubi. Kultura ludowa
i Jezyk. Torun 1934, «. 141—247.

— Pierwiastki battyckie w ludowej kulturze kaszubskiej. Zbiér prac po-
swiecony E. Romerowi, Lwow 1934, s. 551—559.
W zestawieniu powyzszem pominieto szereg artykutdw mniejszych,

umieszczonych w prasie codziennej i t. p. oraz rozmaite sprawozdania i re-
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.cenzje. Prof, Fischer wydat 10 toméw Ludu (XXIII—XXXII), a w roczni-
kach tych zamiescit 147 recenzyj i sprawozdan na 120 stronach druku.
llo$¢ recenzyj krytycznych i sprawozdan, napisanych przez innych wspét-
pracownikéw Zaktadu jest tez dos¢ znaczna.

Dziatalno$¢ naukowag Zakitadu moze zilustrowaé tabela, przedsta-
wiajaca ilos¢ stron wydrukowanych w ostatniem dziesiecioleciu przez Kie-
rownika Zaktadu i jego wspoétpracownikéw:

Rok Kierownik zaktadu Wspélplrr;r::iownicy
1925 277
1926 549 35
1927 169 6
1928 443 1.83
1929 353 279
1 1930 287 25
1931 359 157
1932 376 6
1933 240 66
1934 485 191

Oprécz tego wykonano w Zakladzie szereg uje¢ kartograficznych po-
szczegolnych elementéw kulturowych na obszarze Polski. Wykreslono
mapy:

1) Polskie grupy etniczne [wykreslono 6 map, wprowadzajac do nich
coraz bardziej dokiadne rozgraniczenie poszczegolnych grup etnicznych],
2) Ruskie grupy etniczne. 3) Ozdoby nadszczytowe w Polsce. 4) Formy
ustawienia krokwi na chatupie. 5) Grupy etniczne na obszarze wojew.
pomorskiego. 6) Grupy etniczne na obszarze Rarpat. 7) Mapa odmian po-
dania o Madeju. 8) Mapa nazw przodownicy przy zniwach. 9) Mapa roz-
mieszczenia nazw strzygon, strzyga, wieszczy i t. d. 10) Mapa rozmie-
szczenia nazw koszuli posmiertnej. 11) Obszar uprawy Inu w Polsce.
12) Obszar uprawy konopi w Polsce. 13) Kon i niedzwiedZ w wierzeniach
i obrzedach. 14) Mapa nazw uroczystosci pozniwnej [2 mapy], 15) Mapa
Bhat ruskich [materjat budowlany], 16) Mapa techniki i typéw pisanek
w wojewodztwach potudniowo-wschodnich.

Mapy te czesciowo byly publikowane w rozmaitych pracach wykona-
nych przez Kierownika i wspotpracownikéw Zaktadu.

Szczeg6towa praca naukowo - badawcza Zaktadu idzie w dwéch kie-
runkach: etnograficznym i etnologicznym.

W zakresie prac etnograficznych gromadzone sg materjaly etnogra-
ficzne z calego obszaru Polski. Jest to praca zespotowa, a materjaty w ten
spos6b zebrane sa duzga pomoca przy opracowywaniu roznych zagadnien,



czy to' specjalnych czy tez regjonalnych. .Rozestano szereg rozmaitych
kwestjonarjuszy etnograficznych do nauczycielstwa i t. p. W, ten spos6b
zgromadzono obfity materjat, np. zebrang bardzo szczegétowe dane do
stepy w ilosci kilkuset (okoto 800! rysunkéw i dokiadnych opisow z calej
Polski: Materjat ten zostat opracowany w specjalnej pracy ,,Stepa, w Pol-
ce“ (L. Popiel, rekopis). Oprécz pracy zespotowej nad pomnazaniem ma-
terjatbw, odnoszacych sie do calej Polski, prowadzi Zaktad zorganizowang
prace badawczg na pewnych S$cisle okreslonych obszarach, a mianowicie
na Huculszczyznie, Bojkowszozyznie i temkowszczyznie (catoksztatt za-
gadnien goral, ruskich) i na Pomorzu. Na podstawie tych terenowych po-
szukiwan przygotowano szereg prac, ktére w miare mozliwosci ukaza sie
w druku.

m\W zakresie etnologicznym, oprdocz prac ogolnych na rozmaite tematy,
prowadzi sie sindja nad poszczegdlnemi elementami kulturo.wemi, przyczem
gldbwnag uwage zwraca sie na problemy paleoetnologiczne, oraz na S$wia-
towy zasigg danego elementu. Prace dotyczg zakresu zaréwno kultury ma-'
terjalngj jak duchowej, a studja te majg na celu przygotowanie na tej pod-
stawie pewnych .twmioskéw metodologicznych.

Zaktad utrzymuje Scista tacznos¢ z uczonymi krajowymi i zagranicz-
nymi, ktéra objawia sie podwojnie»: przez korespondencje i udziaty w zjaz-
dach. Uczeni- tak krajowi jak i zagraniczni zwracajg sie czesto o udzie-
lenie im rozmaitych informacyj naukowych. Zwigzek z réznemi osrodkami
krajowemi i zagrar.icznemi zacie$nia réwniez szereg instytucyj naukowych,
mieszczacych sie w* Zakladzie Etnologicznym, jak:

1) Redakcja kwartalnika etnograficznego ,,Lud*

2) Sekretariat Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie.

3) Redakcja ,,Prac Etnograficznych*: (

p Biuro Polskiej Komisji Sztuki Ludowej.

5) Sekcja ochrony swojszczyzny Towarzystwa Przyjaciot Hiiculszczyzny.

6) Redakcja polskiego dziatu ,,Volkskundliche Bibliographie.

7) Redakcja polskiego dziatu ,,Handwdrterbuch des slavischen Volks-
glaubens und Volksbrauchs*,

Ze wzgledu na wielkie znaczenie osobistego zetknigcia i wymiany po-
gladéw na miedzynarodowych zjazdach, Kierownik Zaktadu i jego najblizsi
wspotpracownicy wzieli udziat w nastepujacych zjazdach: 1) Il Zjazd Et-
nograféw i Geograféw Stowianskich w Polsce (1927), [Prof. Dr. A. Fischer
Dr. A. Bachmann i Dr. K Koranyij. 2) | Miedzynarodowy Kongres Sztuki
Ludowej w Pradze (1928) [Prof. Dr. A. Fischer i Dr. A. Bachmann]. 3) | Kon-
gres Filologow Stowianskich w Pradze (1929) [Prof. Dr. A. Fischer],
4) 1 Miedzynarodowa Konferencja Sztuki Ludowej w Rzymie (1929) [Prof.
Dr. A. Fischer]. 5) IlIl Zjazd Etnograféw i Geograféow Stowiariskich w Ju-
gostawji (1930) [Prof. Dr. A. Fischer], 6) Il Miedzynarodowy Kongres
Sztuki Ludowej w Belgji (1930) [Prof. Dr. A. Fischer], 7) Posiedzenie
Bureau de la Commission Internationale des Arts Populaires, Paryz (1931)
[Prof. Dr. A. Fischer],

Taki jest bilans dziatalnosci Zaktadu Etnologicznego U. J. K. w pier-
wszych dziesieciu latach jego istnienia. Dziatalno$¢ te utrudnialy w znacz-
nym stopniu brak $rodkéw materjalnych na pomoce naukowe, oraz niemoz-
nos¢ uzyskania odpowiednich etatéw dla sit pomocniczych. Naogét praco-
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wano przy pomocy Ssrodkéw bardzo skromnych. Wyniki tej pracy nie zaw-
sze bytlo mozna powyzej dos$¢ wyraznie przedstawi¢. Wiadomo bowiem, ile
trzeba w zatozenie, a nastepnie prowadzenie Zaktadu uniwersyteckiego wio-
zy€ trudu i pracy bezimiennej, ktora trudno podciggna¢ pod rubryke jakie-
go$ wykazu. A praca ta i ten trud niewidoczny, a liczbowo nieuchwytny,
zwiaszcza zywe stowo, rzucane miodemu pokoleniu, posiadajg nieraz war-
tos¢ zasadnicza.

Dr. Jan Fatkowski
St. asyst. Zakiladu Etnologicznego U. J. K. we Lwowie

XIX Walne Zgromadzenie Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie.
XIX Walne Zgromadzenie Towarzystwa Ludoznawczego we Lwowie odbyto
sie dnia 26 czerwcfy 1934 o godz. 18,30 wieczorem w sali seminaryjnej
Zaktadu Etnologicznego U. J. K. we Lwowie, przy ul. Kosciuszki 9, Il p.
z nastepujacym porzadkiem dziennym:

1) Zagajenie Przewodniczgcego, 2) Sprawozdanie Sekretarza i Redaktora
,»Ludu®, 3) Sprawozdanie Skarbnika, 4) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej,
5) Sprawy mianowania cztonkéw honorowych, 6) Wybory nowego Zarzadu
i Komisji Rewizyjnej, 7) Whnioski.

Walne Zgromadzenie zagait przewodniczacy Prof. Dr, Jan Czekanowski,
poczem sekretarz Towarzystwa Prof. Dr. Adam Fischer przedsl teit naste-
pujace sprawozdanie z czynnos$ci Zarzadu za lata 1926—1933:

»W okresie sprawozdawczym, podobnie jak w latach ubiegtych, gtéwny
wysitek Towarzystwa skupiat sie w staraniach o utrzymanie or+r i Towa-
rzystwa Ludoznawczego kwartalnika etnograficznego ,,Lud“. WV:zasie tym
wydano dalszych 8 toméw ,,Ludu*: T. XXIV za rok 1925, (str. 240),
T. XXV za. rok 1926, (str. 144+19), T. XXVI za rok 1927, (str. 160),
T. XXVII za rok 1928, (str. 204), T. XXVIIlI za rok 1929, (str. 255),
T. XXIX za rok 1930, (str. 212), T. XXX za'rok 1931, (str. 276),
T. XXXI za rok 1932, (str. 176+4) i T. XXXII (w druku) za rak 1933.
Mimo ciagle rosngcych trudnosci finansowych ,,Lud“ nie byt wydawany
gorzej, przeciwnie papier byt lepszy, liczniejsze ilustracje, a zarazem uktad
tak zmieniony, ze przy tej samej ilosci stron zyskano okoto 20°/0 tekstu.
Niezaleznie od wydawania ,,jLudu“ wydano takze okoto 70 odbitek z rozpraw
zamieszczonych w ,,Ludzie*, a niektére z nich byty osobnemi wydawnictwami
Towarzystwa.

Zbiory, a przedewszystkiem bibljoteka Towarzystwa rozwijaja siej
w dalszym ciagu nader korzystnie dzieki temu, ze maja pomieszczenie
w Zaktadzie Etnologicznym U. J. K. we Lwowie. Bibljcteka Towarzystwa
wzrasta dzieki wymianie z licznemi pakrewnemi instytucjami krajowemi
i zagranicznemi. W roku ostatnim pozostawatlo Towarzystwo w stosunkach
wymiennych z 62 instytucjami krajowemi i 152 zagranicznemi, w tem:
Czechostowacja 34, Jugostawia 16, Butgarja 6, ZSSR 20, Niemcy 19, Austrja
5, Anglja 4, Danja 1, Szwecja 7, Szwajcarja 1, Holandja 1, Jra,ncja 5,
Italja 5, Portugalja. 3, Hiszpanja 1, Rumunja 7, Estonja 2, Finlandja 4,
Wegry 2, totwa, 3, Litwa 1, Stany Zjed. A. P. 5, Australja 1, Afryka 2,
Japonja 1. Ogo6tem wystano w ostatnim roku sprawozdawczym 218 egzem-
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plarzy wymiennych, podczas gdy w roku 1926 wysytano 88. Oprocz wymiany
otrzymuje tez Redakcja ,,Ludu“ egzemplarze recenzyjne.

Sekretarjat wysyta rocznie okoto 200 pism w roéznych kwestjach na-
ukowych, a réwnie liczng korespondencje prowadzi Administracja w spra-
wach wymiany i t. p. Najwazniejsza sprawa dla Towarzystwa jest pozyskanie
odpowiedniej ilosci cztonkéw i wogodle zdobywanie $rodkéw materjainych
na wydawanie kwartalnika etnograficznego ,,Lud*. Trzeba sobie zda¢ jednak
sprawe z tego, ze stan materjalny Towarzystwa jest obecnie bardzo zty. Gdy
w roku 1926 mieliSmy 182 czlonkéw to obecnie mamy ich 100 i to stabo
ptacacych. Dlatego bez subwencji nie bylibySmy w stanie wydawaé naszego
czasopisma. Nowy Zarzad Towarzystwa musi si¢ wiec zastanowi¢ nad przy-
sztoscig materjalng Towarzystwa.

W okresie sprawozdawczym Towarzystwo poniosto szereg bardzo
ciezkich strat. Ws$réd nich na pierwszem miejscu nalezy wymienic¢ $p. Prof.
Stanistawa Ciszewskiego, pierwszego profesora etnologji w Uniwersytecie
Iwowskim, badacza o niezwyktych horyzontach naukowych. Z kolei nalezy
sie wspomnienie $p. Andrzejowi Gawronskiemu, ktory byt nietylko czton-
kiem Towarzystwa, ajle takze cztonkiem Zarzadu i Komitetu redakcyjnego
»Ludu“, podobnie jak Prof. Jozef Kallenbach, Prof. Adam Antoni Krynski,
oraz Prof. Jan Leciejewski. Odeszli od nas réwniez wybitnie czlonkowie-
korespondenci, Prof. Jan Baudouin de Courtenay, Prof. Jerzy Polivka i Prof.
Cenek Z' rt. Byli oni dla Towarzystwa niezmiernie przychylnie usposobieni,
a dla etnografji stowianskiej o doniostych zastugach. Wpreszcie utraciliSmy
z grona naszych cztonkoéw caly szereg profesoréw uniwersytetu, ktorzy pra-
cowali irawdzie na innych dziedzinach naukowych, ale tak dla spraw
Towarz”™va jak i etnografji wogéle dobrze sie zastuzyli. Nalezg tu tacy,
jak Prof. Benedykt Dybowski, Prof. Stanistaw Dobrzycki z Poznania, Prof.
Ludwik Finkel, Prof. Bronistaw Gubrynowicz, Prof. Jan to$, Prof. Stefan
Pawlik i Prof. J6zef Siemiradzki. Wreszcie na wspomnienie serdeczne za-
stuzyli tacy dawni i diugoletni nasi przyjaciele jak Wojciech Biechonski,
zastuzony wydawca Kazimierz Jakubowski, wybitny dziatacz $laski i et-
nograf Slaska Ks. J6zef Londzin, Mieczystaw Soltys, Kazimierz So-
chaniewicz, Stanistaw Zarewicz i Bronistaw Sokal'ski. Na zakoriczenie godzi sie
wspomnie¢ o tragicznej postaci przedwczes$nie zmartego Bohdana Janusza,
ktéry w ,,Ludzie* zamiescit swego czasu wiele prac, a Towarzystwo Ludo-
znawcze zawsze popieral w prasie codziennej. Wogéle bowiem wszyscy wy-
zej wspomnieni nie byli tylko zwyktymi cztonkami ale takze prawdziwymi
przyjaciétmi naszego Towarzystwa i czasopisma ,Lud“ i popierali nas
w réznych naszych tak trudnych pracach. Cze$¢ ich pamiecil®

Nastepnie sprawozdanie kasowe przedstawit skarbnik Towarzystwa
Dr. Jan Falkowski, a nawigzujac do sprawozdania Sekretarza podkreslit;
zwiekszajgce sie z roku na rok trudnosci finansowe Towarzystwa” ,,Lud“
jako czasopismo wytacznie naukowe nie moze by¢ samowystarczalny, zwia-
szcza obecnie, gdy wskutek ogolnego zubozenia liczba cztonkéw, prenumera-
torow i zakupujacych ,,Lud“ zmniejszyta sie bardzo znacznie Wydawanie
»Ludu“ mozliwe jest jedynie dzieki subwencjom Ministerstwa W. R.iO. P.,
a w latach poprzednich (do roku 1931) takze Magistratu m. Lwowa. Ponizej
umieszczone zestawienie podaje ilos¢ subwencyj otrzymanych w okresie
sprawozdawczym:

Lud T. XXXII. 13
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Rok Minist. W. R. i 0. P. Magistrat m. Lwowa
1926 3.000 —
1927 3.000 500
1928 5.500 590
1929 5.000 500
1930 3.000 500
1931 — 500
1932 1.500 —
1933 1.000 —

Kwoty otrzymywanych subwencyj cmniejszajg sie z roku na rok a nie-
przerwane wydawame ,Ludu“ mozliwe bylo tylko dzieki oszczednos$ciom
poczynionym w latach ubiegtych, jak to udowodniajg sprawozdania kasowe
oglaszane co roku w biezgcych tomach ,,Ludu“.

Po sprawozdaniu skarbnika zabrat gtos Przewodniczacy Komisji Rewi-
zyjnej, Dr. Jan Poratynski, stwierdzit zgodnos¢ ksigg kasowych, wyrazit
podziekowanie skarbnikowi i postawit wniosek o udzielenie absolutorjum
Zarzadowi, co zostato uchwalone jednogtos$nie.

Nastepnie przystgpiono do sprawy mianowania cztonkéw honorowych.
Prof. Dr. A. Fischer stawia wniosek mianowania cztonkiem honorowym
Prof. Dr. Wilhelma Bruchnalskiego, dtugoletniego zastuzonego Prezesa
Towarzystwa, Redaktora ,,Ludu” i cztonka Komitetu redakcyjnego Whniosek
przyjeto jednomysinie, poczem przystgpiono do wyboréw nowego Zarzadu.
Na wniosek Dr. J. Pcratynskiego uchwalono naprzéd wybra¢ Prezesa Towa-
rzystwa i dwéch Wiceprezeséw.a nastepnie cztonkéw Zarzgdu. Na wniosek
Prof. Dr. A. Fischera wybrano przez aklamacje

Prezesem Prof. Dr. Jama Czekanowskiego (‘ponownie), a Wiceprezesami
Prof. Dr. Franciszka Bujaka i Prof. Dr. Jana Gwalberta Pawlikowskiego.

Dr. Jan Falkowski odczytat sktad proponowanego nowego Zarzadu
w osobach:

Dr. Alfred Bachmann Doc. Dr. Stefan Inglot

Prof. Dr. Wilhelm Bruchnalski Prof. Dr. Jan Janow

Prof. Dr. Adolf Chybinski Prof Dr. Jerzy Kurytowicz

Prof. Konstanty Chylinski Zast. prof. Doc. Dr. Tadeusz Suli
Prof. Dr. Przemystaw Dagbkowski mirski

Dr. Jan Falkowski Red. Bolestaw Wystouch.

Prof. Dr. Adam Fischer

Nowy Zarzad wybrano jednomyslnie z tern, ze ukonstytuuje sie on na
piefwszem zebraniu organizacyjnemu Ro6wniez jednomys$lnie wybrano Ko-
misje Rewizyjng w sktadzie: Prezes Dr. Jan Poratynski, Dr. Wilhelm Rolny
i Radca Walery Witodzimirski.

We wnioskach poruszono nastepujace sprawy:

a) konieczno$¢ zmienienia statutu, gdyz statut dotychczasowy utozony
zostal jeszcze przy zatozeniu Towarzystwa i nie odpowiada wymaganiom
obecnym,

b) mianowanie cztonkéw korespondentéw, de facto istniejacych, a nie
zatwierdzonych oficjalnie, brak jest bowiem odpowiedniej klauzuli w sta-
tucie, ktoéry nalezy zmieni¢ w tym kierunku i
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¢) urzadzania odczytow popularnych, ewentualnie wystaw etnograficz-
nych i t. p imprez czy to we wlasnym zakresie czy tez wspoélnie z Uniwersy-
tetem ludowym, Ligg ochrony przyrody, Muzeum Przemystowem i i. Imprezy
te miatyby by¢ pomyslane w ten spos6b, aby zasility kase Towarzystwa.

W dyskusji nad powyzszemi wnioskami zabierali gtos: Prof. Dr. J. Cze-
kanowski, Prof. Dr. A. Fischer, Prof. Dr. J. G. Pawlikowski, Prezes Dr. J.
Poratynski, Dr. A. Bachmann i Dr. J. Falkowski, przyczem uchwalono: od-
nosnie do a) i b) poruczy¢ opracowanie nowego statutu specjalnej Komisji
wybranej z cztonkéw Zarzadu i zaproszonych os6b, poczem ma zosta¢ zwo-
tane Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie celem rozpatrzenia i uchwalenia
nowego statutu, odnosnie za$ do c¢) poruczy¢ sprawy te nowemu Zarzadowi
do rozpatrzenia i ewentualnego zrealizowania.

Na tern Walne Zgromadzenie o godz. 21,40 zakonczono.

J. Falkowski.

13



ZESTAWIENIE KASOWE ZA ROK 1933

DOCHODY ROZCHODY
_Ja WYSZCZEGOLNIENIE Zy ST Jd WYSZCZEGOLNIENIE ZL ST
P Pozostato$¢ kasowa z 31! XII. 1932 1.850 82 1 Druk ,Ludu® 1.800 65
2. Wkiadki cztonkdéw 370 76 2. Klisze do ,,Ludu* 51 —
3. Sprzedaz wydawnictw 253 40 3. Honorarja autorskie (odbitki i rec.) 354 72
4. Subwencja Ministerstwa W.R.i0.P. 1.000 — 4. Woydatki Towarzystwa, Redakcji
5. Odsetki w P. K. O. 1 08 i Administracji Ludu 198 57
6. Odsetki w Banku Gospodarstwa 5. Druk papieréw, kopert firmowych
Krajowego 6C 31 i kopert do ekspedycji Ludu 28 —
6. Ekspedycja Ludu Tom XXX! 118 62
7. Koszty manipulacji i druki w P.
K. O. 1 60
8. Saldo kasowe z 31. XII. 1933 989 21
Razem . 3.542 37 Razem . 3.542 37

Dr. Jan Falkowski
skarbnik

Komisja szkontrujgca sprawdzita wszystkie pozycje dochodowe i rozchodowe i stwierdzita najzupet-
niejszg zgodno$¢ zapiskow ksiegi kasowej z przedtozonemi zatgcznikami. Stan kasy w dniu 31. XII. 1933
wynos:t zk. 989.21, t  dziewiecCset osiemdziesiat dziewie¢ zt. 21/100.

We Lwowie, dnia 30 maja 1934.
™ Dr. Wilhelm Rolny m. p. Dr. Jan Poratynski m. p.
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DO SZANOWNYCH cz#onkow towarzystwa
LUDOZNAWCZEGO | PRENUMERATOROW LUDU!

Ponownie zwracamy sie z prosba do wszystkich ncszyck cztonkdéw i prenumera-
toréw, azeby nietylko nie opuszczali naszych szeregow, ale starali sie pozyskaé
dla nas nowych czionkéw, a nadto nie zalegali z nalezng nam prenumerata,
lecz ptacili ja choéby w ratach za posrednictwem czekéw na konto nasze
w P. KO. nr. 143.945. WKEADKA WYNOSI TYLKO ZLOTEGO MIESIECZ-
NIE. Potozenie pisma w niczem sie nie poprawito, gdyz liczba cztonkéw Towa-
rzystwa nie zwiekszyta sige, a natomiast ulegta zmniejszeniu subwencja Mini-
sterstwa W. R. i O. P.

Drnk ukonczono w pazdzierniku 1934.



