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Do Czytelnika.

Temat, traktowany w szkicu niniejszym,
jest bardzo drazliwy. Dotyka on przesztosci
Zydoéw na Rusi. Ale czy historya posiada mato
drazliwych tematéw? Czy dla tego, ze one sa
drazliwe, nie nalezy ich dotyka¢? Czem by de
stata historya wogéle, gdybysmy znali tylko
te jej karty, ktore dogadzajg dzisiejszym na-
szym teoryom, planom, upodobaniom? Czemby
ona byta, gdybysmy z niej nie wykrzesali bo-
daj iskry jednej, oswietlajgcej droge pochodu
i rozwoju cywilizacyjnego ludzkosci i narodu?
gdybysmy z niej nie starali sie wydoby¢ rysow
znamiennych tego lub innego spoteczeristwa
w lej lub innej dobie jego zycia? Polityka
naszych sagsiadow zdeprawowata historye i hi-
storykéw swoich, a innym wskazata lalszywe
drogi. A jednak historya nie moze by¢ ani stu-
zebnicg polityki, ani narzedziem agilacyjnem
w reku narwancéw, ani lez bronig obosieczng
potgtéwkow, ktorzy, porzuciwszy narodowosc
wiasng, cudzym bogom stuzg — w imie albo
zle rozumianej mitosci, albo jeszcze gorzej po-
jetej sprawiedliwosci.

Szkota historyczna kijowska, zarazona du-
chem autora Historyi RussOw, a pézniej
badajaca dzieje polsko-ruskich stosunkéw przez
pryzmat panstwowosci rosyjskiej, stworzyta



VI

oprécz takich zaprzancow jak Wiodzimierz,
syn Bonifacego, Antonowicz, Tadeusz Rylski
i — niewieln wiecej, — grupke fanatycznych
maniakéw, w rodzaju Wactawa Lipinskiegol).
Pan ten, za przewodem swoich mistrzow Anto-
nowicza i Hruszewskiego, zajely poszukiwaniem
prawdy dziejowej“, spotyka sie z nig czesto,
ale tak nieszczesliwie, ze widzi zawsze tylko
jej czastke, a oblicze maluje stowami mistrzow
Stad tez powstajg poglady z pretensyag do jedy-
nie prawdziwych, ale wstretne wypaczeniem
moralnem. Whnioski tego rodzaju historykow',
apoteozujacych Kozaczyzne i Hajdamaczyzne,
sg tg trucizng moralng, ktéra gorzkie wydaje
ow'oce, wypacza zycie catego ukrainskiego spo-
teczenstwa, wstrzymuje jego pochdod cywiliza-
cyjny, ho wskazuje ideal narodowy, pozba-
wiony moralnosci i szczytow' duchowych Wy-
starcza¢ on moze dla spoteczenstw' pierwotnych,
mierzacych bohaterstwo iloscig odcietych gtow
prawdziwych czy urojonych nieprzyjaciot, ale
spoteczenstwa nowozytne, a tembardziej miode
pod W'zgledem kulturalnego i politycznego wy-
robienia, jakiem jest spoteczenistwa ruskie, przy-
kuwaja do sw'cgo poziomu i z tjch nizin
etycznych niepozwalajg mu wiznies¢ sie wl gore,
ku rozwojowi duchowemu i politycznemu.
Przesuwamy przed czytelnikiem jedng
kartke tylko z dziejow spoteczenstwa ruskiego,—
stosunek jego do Zydéw'. Polskie zrddta pomi-
jam zupelnie, aby nie by¢ posadzonjm o ko-
rzystanie stronnicze. Mysli i barwy czerpie

¥ Szlachta na Ukrainie, I, Udziatjej wzy-
ciu narodu ukrainskiego na tle jego dziejow'.
Krakéw 1907.
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z krynicy ludowej. Niech prawda odbija sie od
jej zwierciadta sama. Niech lud sam powie jacy
byli jego wodzowie i bohaterowie, jakie mieli
ideaty, pragnienia, jak je wcielali w zycie, jak
stosowali wobec innej skladowej czesci pan-
stwa polskiego — Zydow. Ale i dla nas moze
stad wyptyna¢ wskazéwka. W r. 1861 Wiodzi-
mierz Antonowicz radzit polskim rodom na
Rusi, azeby wrdcity do religii greckiej i naro-
dowosci ruskiej (oglednie moéwit o ,,rosyjskiej”).
W r. 1909 te samg mysl, tylko o wiele batamu-
tniej i z wiekszg pretensya, wypowiada p. Wa-
ctaw Lipinski w broszurze cytowanej, a pisa-
nej po — polsku. Antonowicz byt bardziej kon-
sekwentny, bo pisa! po rosyjsku. Rzucit on
pytanie, ze waznem jest: co sie porzuca i do
czego ma sie wroci¢'? Ale wyraznej odpowiedzi
nie dat. Lipinski nie odpowiada na to pytanie
takze, lecz z innego powodu nie posiada on
tej jasnosci umystowej i logicznej, ktéra sie
odznaczat jego mistrz — Antonowicz. Tamten
wychodzit z falszywego zatozenia, ale dowodzit
jasno i dobrze. P. Lipinski zaplatat sie w teo-
ryach broszurkowych najnowszej formacyi,
a z dziel polskich historykéw bral tylko sto-
wa — jakie mu byly potrzebne. Ale pisat
z wielkim ferworem. Rebny gtosne sg wpra-
wdzie, ale wewnatrz puste Na zachete Anto-
nowicza odpowiedziato spoteczenstwo polskie:
nikt za jego przyktadem nie poszedt. Na cwi-
czenia historyczno-agitacyjne p. Lipinskiego
nie mozna sie zapatrywac¢ powaznie —jest to:

Préba piera i czernita
| pisaria Gawrila —

ale préba z wielkim rozmachem zrobiona.
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Sg ludzie, ktdrym rozmach za logike wy-
starcza. Bedzie tedy z tej pisaniny taki sam
rezultat jak z nawotywan Antonowicza. Przy-
cigga¢ do siebie moze dobrowolnie tylko sita
moralna i duchowa narodu. Z szahlg mozna
sie pogodzi¢, ale z nozem — trudno.

Do kogoz i po co mamy wracac¢? Niech
te kartki czytelnik przeczyta i sam sobie da
odpowiedz.



Jawite$ bez niasok i duszu pokazite.
P. Kulisz.

Kwestyn rozsiedlenia sie i wptywu Zydow
na Rusi stoi jeszcze otwartg. Historycy nasi nie
badali dotyrehczas chronologicznie calego prze-
biegu tej skomplikowanej sprawy'. Znamy' tylko
z niej dwa wybitwe momenty: stosunek ludnosci
wiejskiej na Rusi do ludnosci zy dowskiej i mo-
ralne stanowisko ludnosci ruskiej. Stosunek ten,
na przestworzu diugich wiekéw uderzajaco razi
oczy jako czerwona smuga krwi, wijaca sie przez
dzieje rusko-zydowskich zatargéw az do naszych
czasow. )

Wady moralne Zydéw — raczej naleza-
toby' powiedzie¢ wielkie zalety — byty nieje-
dnokrotnie przedmiotem roztrzasania, nagany
lub pochwaty'. Ich nadzwyczajna solidarnosé
religijna i szczepowa, potgczona ze zdolnoscig
kupieckg i przewaga umystowg nad ludnoscig
miejscowa, miejskg — mniej, wiejska — wiecej,
wytworzyta z nich w kazdem obcem spote-
czenstwie czynnik ekonomicznie silny i panu-
jacy. Skupiajagc w swoim reku kapitat, sku-
piali zycie ekonomiczne, nadawali mu chara-
kter, kierunek, a czesto drogi jego wr celach
egoistycznych wypaczali, stajgc sie wryzyskiwa-
czami krajow' i ludnosci. Nie bedziemy' Sledzi¢,
w' jaki spos6b wyrobity sie takie cechy', co na



to wyrobienie wptywato, — to inna, skompli-
kowana sprawa. Wszystkie spoteczenstwa euro-
pejskie, wszystkie narody i parnistwa walczyty
z judaizmem i jego etyka kupiecka; rzadko
kiedy wszakze walki przybieraty charakter wy-
buchu, a w miare posuwania sie ku czasom no-
wym starano sie coraz bardziej zmniejszy¢ szko-
dliwy wplyw judaizmu, podnoszac ekonomi-
cznie i wzmacniajgc cywilizacyjnie stery za-
grozone. )

Trwato to tak diugo, az Zydzi, zachowu-
jac swoja religie, przestawali by¢ obcem ciatem
w obcem spoteczeristwie, przyjmujac jego inte-
resy narodowe i kulturalne za wiasne. Dziato
sie to powoli we Francyi, w Niemczech, u nas
nawet, gdzie trudnos$¢ wytworzenia wspoélnosci
interesdbw polegata na wielkiej ilosci z*ydow,
ich fanatyzmie religijnym i malej zdolnosci go-
dzenia wilasnych interesbw z interesami wie-
kszosci narodowej pewnego kraju. Jeden rys
z zycia /A'déw, nawet wspoéiczesnych, da sie
wybitnie zaznaczy¢: szli oni zawsze réwnorze-
dnie i chetniej taczj li sie ze spoteczenistwem bar-
dziej kulturalnem niz mniej Wynikato to z tego,
ze sami posiadali wtasng, wysoka kulture umy-
stowa, religijng, a nawet paristwrowra.

Inaczej zupelnie przedstawial sie stosu-
nek wzajemny do ludnosci miejscowej gdy sie
stykali ze spoteczenstwem nizszej od siebie kul-
tury. Tam wytwarzat sie antagonizm skrajny,
bezwzgledny, a wzajemne porachunki koriczyty
sie — nozem, rozlewem Kkrwi i nienawiscig ku
nim, noszacg wszelkie cechy dzikosci. W takich
spoteczenstwach nie mogto by¢ mowy o wza-
jemnych ustepstwach, wzajemnem przystoso-
waniu sie. Aydzi nie chcieli opusci¢ swego sta-



nowiska ekonomicznego, a ludnos¢, nic mogac
mn doroéwnaé, z wlasnej winy, nie umiata zna-
lez¢ innej drogi do wyjscia nad rzezie i nie-
nawisc.

W takiej tez tylko formie przedstawia sie
wzajemny stosunek zydéw do masy ludowej
na Rusi. Nienawis¢ budzita sie skutkiem po-
czucia wiasnej bezsilnosci, a konczyla sie naj-
dzikszem przesladowaniem, rabunkiem mienia,
ktére uwazano za nieprawnie nabyte, w korcu
najbardziej baibarzyliskiem znecaniem sie nad
nieprzyjacielem bezbronnym i bezsilnym. Nie-
nawis¢ ta miala jeszcze inng podstawe,
powiedziatbym etniczng, wyjrlywata niejako
z duszy pierwotnego spoteczenstwa, ktére nie
potrafito 'wyrobi¢ w sobie jeszcze uczué¢ wszecli-
ludzkich, pobtazliwosci, mitosierdzia i sprawie-
dliwosci, ale uwazato kazdego, kto nalezat do
innej rasy lub szczejiu, za nieprzyjaciela,niszczenie
zas$ nieprzyjaciela, szczeg6lnie bezbronnego, za bo-
haterstwo. Kozacy i ludnos¢ na Rusi me zawie-
szata na trokach gtéw zydowskich, jak to czy-
nity dzikie plemiona zamieszkujgce niegdy$
stepowe przestwory od Rrypeci, Karpat po zro-
dta Donu i morze Czarne, ale przechwalata sie
cynicznie rzezig bezbronnych zydéw, a najwy-
uzdanszg swawole rozbdjnicza identyfikowata
z bohaterstwem narodowem.

Zawsze idee przewodnie zycia narodo-
wego, jakotez gtéwniejsze cechy umystéw e i mo-
ralne pewnego spoleczenislwa na pewnym sto-
pniu historycznego rozwoju, znajdujg odbicie
swoje w literaturze. U narodéw starych kultu-
ralnie role te spetnia literatura w najszerszem
juz pojeciu, u spoteczenstw niewyksztatcony ch
panistwowo i narodowo role te obejmuje na



siebie literatura ludowa — poezya, legenda,
bajka. Stosunek ludu ruskiego do zydow naj-
charakterystyczniej i najjaskrawiej objawi! sie
w tej wihasnie formie. ,,Nardd ruski — powiada
jeden ze znawcOéw — w obec wrogéw powo-
dowat sie uczuciem zemsty i na tej drodze do-
konywa! bohaterskich czynéw“. Ohaczymy po-
zniej w jaki sposOb objawiato sie to bohater-
stwo i jak je pojmowano w zastosowaniu. Klu-
czem do poznania stosunku moralnego Rusi do
Zydéw jest literatura ludowa. Ona odbija po-
jecia i idee przewodnie Lego stosunku, a hi-
storya wskazuje nam w jaki spos6b pojecia te
i idee wcielano w zycie.

Najjaskrawiej poglad na moralny stosunek
Rusi do zyddéw i jego charakter odzwierciadla
sie w poezyi ludowej.

Daleki jestemm od mniemania, abym Ires¢
tego stosunku, bedacego przedmiotem niniej-
szego szkicu, wyczerpat. Przeciwnie, wiem ze
zaledwie niektore punkty wskaza¢ mi wypa-
dnie, ze ledwie dotkne jaskrawych przyktadow.
Spotka mie niewatpliwie wiele inwektyw i za-
rzutow od tych, ktérzy patryotyczny obowig-
zek niejako pokiadajg w idealizowaniu bar-
barzynstwa i nakladaniu biatej farby na dzi-
kos¢ i beslyalstwo. Ale trudno sie z tem li-
czy¢. Kto nic chce patrzy¢ na historye jak na
ewolucye w rozwoju ludzkosci, a w przedsta-
wianiu ujemnych stron zyda pewnego spole-
czensLwra upatruje lendencye zloslhve lub wro-
gie — z tymi wszelkie porozumienie diugo je-



szcze bedzie niemozliwe. Historyka moga inte-
resowa¢ pewne cechy moralne i umystowe da-
nego spoteczenstwa, wptyw ich na ksztattowa-
nie sie stosunkéw miedzynarodowych, najbliz-
szych, wreszcie wptyw ich na bieg dziejow
i wypadkéw tego spoteczenstwa, lecz nie osoby
otoczone nimbem bohaterstwa.

Po tym krotkim exkursie wracam do rze-
czy. ,,Piesn —pisze p. Czubinskij—to dusza
narodu, w nief zamyka on swoje uczucia
i mysli. Niezaleznie od tworczosci poetyckiej,
objawiajacej sie w poezyi, nardéd zachowuje
jeszcze pamie¢ o przesztosci dawno minionej,
przekazujac ja z pokolenia w po-
koleni e

Za wskazéwkami Czubinskiego i piesni
ruskiej rzucimy okiem w przeszto$¢ rusko-zy-
dowskich stosunkéw, postaramy sie poznaé
charakter tego stosunku i jego cechy.

W pierwszym okresie samowiedzy swojej
narodowej — pisze HusOw, usitujacy usprawie-
dliwi¢ dziko$¢ poezyi ludowej — caty nardd jak
jeden cziowiek staje w obronie wiasnej czci
w walce z sasiadami; ludzie, obdarzeni wie-
ksza silg, odwagg, rozumem, stajg sie bohate-
rami jego. W okresie boba[orskim swego zy-
cia, caty nardd zyje jak jedna catos¢ i nie
ma odosobnionych opinii, odreb-
nych krytery 6w, a nawet sposobu wyra-
zania sie jednostki — wszyscy, nardd caty, my-
§lg, czuja, mowig jednako. Wszyscy
jednakowo oceniajg czyny ludzi, wysuwajgcych
sie z masy ludowej, badz silg fizyczng badz ta-
lentem — oni tez sg niejako wyrazem idea-
tébw catego narodu, jego dazen i wiasci-
wosci lypicznych®,



Stowa te, niewatpliwie stuszne, moga by¢
uwazane jako klucz do poznania poezvi i du-
cha ludowego, ktoéry sie za posrednictwem po-
ezyi wypowiada. Poczya sama staje sie tu ogni-
skiem tgczgcem Psyclie ludowg z rzeczywisto-
Scig, staje sie wyrazicielltg tej Psyche, jacy to
sg bohaterowie, jak moéwia, jak dziatajg, jakie
majg ideaty”?

Musimy sie zatrzymac¢ i rozpocza¢ nasz
przeglad od tak zwanego szumnie ,.eposu ko-
zackiego®, od dum i piesni XVII. w. Do tej
chwili miedzy judaizmem a Rusig nie bylo, ze
tak powiem, narodowego zatargu. Oczywiscie
nie bedziemy siega¢ do walk kijowskich w epo-
ce wielkoksigzecej dynastyi Rurykowiczéw. Pod-
stawy tych walk byty wylacznie ekonomiczne,
lokalne i z miast do ludnosci wiejskiej nie
przenosity sie, nastepstw zadnych nie miaty.
Kozaczyzna dopiero rozbudzita wsréd ludnosci
kresowej na Rusi nienawis¢ do zydéw. Wypty-
neta ona z metdow zawisci do materyalnego
i spotecznego potozenia zydéw. Zawisc ta przy-
bierata charakter orgii wobec ostabienia pan-
stwowego, jakie Rzpta Polska przelnwala skut-
kiem bezustannych niepokojow kozackich. Po-
zbawione wszelkiej obrony kresy rozmaitych
ukrain — kijowskiej, podolskiej, braclawskiej
— staty sie polem dla rozhukanei swawoli
kozackiej. Utarczki rabunkowe 2z Talarami,
Turkami i Wolosza dawaty zbyt wyrazna
wskazéwke, ze daleko nie trzeba szuka¢ ,,pod-
pomagania sie“, gdyz o miedze tylko sie-
dza bogaci i bezbronni zydzi. Wing "ich byto
bogactwo, zdobyle zapobiegliwoscia i praca,
rasa inna, inna rcligia. Kozak mordowat zyda
nic dla tego ze sam byt religijny i moralny. On



zegnat sie przed obrazem dyabta i Boga Ojca
jednako ; tylko w chwilach niebezpieczenstwa
o0 Bogu i duszy wiasnej myslat.

Poeta tak maluje bohatera kozackiego:

Ne pytawsia: jaka w was cerkwa Swiataja?

Ta pytawsia: de w was korczma nowaja,

| szynkarka motodaja?

To w ncdilu rano, poranenlui,

Po_cerkwach i po monastyrjach stuzby widpra-
A ja w korczini pju, hulaju, [wlajut,
Tanci sprawiaj u.

tatwo sobie wyobrazi¢, ze tam, gdzie sie
zebrato kilku takich oczajduszéw', od pijatyki,
fatwo przychodzito do noza i rabunku. To
zwyczajna droga. Przelewali krew zydowska,
nawet bardzo nabozni kozacy, bo zyd ,nie-
wira, win Chrysta muczyw*,

Poeta ludowy ideat kozaka bardzo nie-
ponetnie wyobrazat sobie:

Kozak Ilwan Wynohura —

I joho dobra natura,

W Polszezi Lachiw obbyraje,
A w' korezmi propywaje.

W stepach bobry ta lysyci

A w korezmi molodyci.

Kozak dusza praw’dywaja,
Soroezki ne maje, .
Koly ne pl)_jle, lak woszy bije -
Taky ne Hulaje (nie proznuje).

Inny kozak o sobie powiadat

ChodyW' ja z maiku,po bilomu $witu
Byw Lachiw, Zjdiw
) UECUV' paniw
I wsich koho zamanecsia.
Praw'du skazat’ unyjat'skich popiw ne byw,
A z nych zywyeH kozu tupyw.



Ten prad dzikiego rozpasania o charakte-
rze niemajacym nic wspélnego z ruchem poli-
tycznym ani nawet spotecznym ogarniat calg
Rus$. Nawet zacy szkolni cieszyli sie wr swroich
,,Wirszach“ ze

Pohynuly na Whkraini Zydy i Poléaky.

W pierw'szej potbwde XVIII. w., przed bun-
tami kozackimi Ukraina mogta byc¢ istotnie
uwazana za kraj mlekiem i miodem ptynacy.
Od XV. wieku, wr pieiwszej jego ¢wierci, po-
czely sie wytwarzac¢ ,,przemysty stepowe”: ry-
bolowslw'o, polow’anie, pasiecznictwm ; jako tez
najazdy rabunkowe na Tataréw, Wotosze i po-
tudniowa podnéze Czarnomorskie w tureckiem
posiadaniu bedgce. Ludnos$¢ bogacita sie tatwm.
Handel miejscow'y ozywriat sie. Ale réwmocze-
$nie rozwdja¢ sie poczeto bezgraniczne pijan-
stwo. Sity ludowe nie umiaty znalez¢ dla siebie
innego ujscia, tylko: rabunek, rozboj, pijan-
stwa. Zyd stawrat sie posrednikiem miedzy lu-
dnoscig ruskg a jej sitami produkcyjnemi —
tego byto dosyc.

Poeta uskarza sig, ze iyan —

Na stawu ij Ukraini wsi kozacki torhy zaarendow’aty
Da braty myto — promyto:
Od wozowroho po piw zototoho,
Od plszoho l;))lszenycl po_try denezky myta braty
Od neboraka starcia
Braly kury ta jajcia.

Nie brak tedy zarzutu, ze zydzi ,kozacky
cerkw'y zaarendowaiy“. Bajka, ktdra moze kie-
dys miata wyjatkowo realng podstawe, zapi-
sana przez naszego Kochowskiego, z upodoba-
niem powdarzala sie przez rozmaitych Grabian-



kéw i autoréw ,,Istorii Russow*, wytaczata sie
zawrze jako wielka armata przeciwko Lachom,
przesSladujacym na wspotke z zydami obrzadek
wschodni.

Poete boli nieto, ze lud ruski na Ukrai-
nie z biernosci ekonomicznej wydoby¢ sie nie
umie, lecz to ze zydzi —

Na stawnij Ukraini wsi kozacki riki zaaren-
[duwaty.

Samare, Saksagan, Gnilg, Probojna, —
ironizuje tedy gorzko:

Kotrvi by to kozak abo muzyk ischoliwby r¥by
[towyty.

Zinku swoju z clitmy prokormyty,
To ne jdy do popa blahostowyfsia,
Da piidy do zyda — randara, da postupy jomu
[Czast” oddat,
Szczob pozwotyw na riczci ryby wlowyty
Zinku swoéju z ditmy prokormyty.

A nie byle jaki bywat to ,,zyd-randar”,

bo ,kozaka za patly cffwataje”, i kozak nie
byle jaki byt, bo zyda ,,mostywym panom
nazywaje“,

Tymczasem ,tychij witer® powiat z Nizu.
Zbudzit sie Chmielnicki i do kozakéw ,,stycha“
przemowit

Ej kozaki wy, dity diuzi!
Proszu was dobre dbajte
Od sna wstawiaj te,
Ruskij oczenasz czytajte,
Na stawnu Ukrainu prybuwajte,
Zyd i W'-randariw wr pen rubajte.
Krow ich zydiwsku w poli z zowtyfn,
[piskom miszajte

Zyd iwskom u szabaszu ne folgujte.
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I rozpoczeto sie hulanie z nozami.
W Potonnem zamkneta sie szlachta z zy-
dami. Nie chciano ich wyda¢ na rzez —

Chot’ budem oden na druhomu lahaty,
A ne mozem tobi zydiw-randariw do ruk podaty.

Mimoto Chmielnicki Polonne zdobyti ko-
zakom dat ,,wole“;

Pyjte, hulajte
Koto zydiw-randariw sobi zdobu
[choroszu majte.

Kozacy ,,pili — hulali“, ,,piekng zdobe“
mieli, a gdy na ,,stawng Ukraine* wracali —

Oczertom sidaty

Sribro i zfoto na try c.zasti pajowaty!

Pex'wuju czast’ na Pokrowu Siczowuju, ta na Spasa
[Mezyhor$koho oddaty,

Druhu czast’ na medu da na okowytyj horitci

. , . . [propywaty,

Tretiu czast’ mezy soboju, kozakamy, pajowaty.

Todi to ne odyn kozak za pana hetmana Chmiel-
nickoho Boba prosyw.

Szczo ne oden zydiwsKkyj zupan znosy w.

W innym waryancie tej samej dumy ko-
zackiej innemi stowy poeta zacheca do ra-
bunku i rozboju:

Pan Chmielnickij, zytel Czechyrynskij,
Kozak tejstrowyj, pysar wijskowyj

Na rynok wychozaje, znamena Wystawla{'(e,

Druziw, paniw — motodciw na herc W)é tykaje:
,»Druzi panowe — molodci, ochotnyky, browarnyky,
Hodi wam po browarach pywa Waryt?/,

Po v(\;ynnymach, taj po browarach walat’sia

Ta idit wy Lachiw ta zydiw z Ukrainy zhaniaty
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To budete wy sobi mat’

Chot’ na try dni charaszenko po kozacki pohulat!*

Jak poczaly druzi, panowe — molodci

Zydiw ta Lachiw z Ukrainy zhaniaty, —

Ta w kotoroho ne buto dranoi, newirnoi
[koZzus zyny

To i toj nadiw Z%/dIWSkI karmazyny!

Ta wony sobi choroszeiiko po kozacCku
[po chozaty,

Ta szcze j po barmanach sribrni

[broszy maty.

Poeta nie Scie$nia sie bynajmniej w od-
krywaniu tajemnic kozackiego ,hulania“ ani
jego charakteru.

Pan Chmielnickij, zytel Czechyrynskij.

Starymi zydamy oraw,

A zydiwkamy boronu waw,
A kotoryi buty maty dity
To win i kininy porozbywaw.

Wiedzac o tern, jak zydzi sa gleboko re-
ligijni, jak przywigzani do swojej religii, poeta
ukrainski ironizuje na temat jak —

Zyd Jankel
— — — Kolo szkoty pocliozaje,
Eo szkoli ptacze, rydaje:
,,Sz oto nasza, bohomilnyce!
Wze nam u tebe ne buwaty,
| tebe ne prodawaty,
Za tebe hroszej ne braly
I w karman ne chowaty:
Treba tebe na Wkraini pokidaty,
Ta szcze budut w tebe kozaki “ukranski sr..

Cyniczne zakonczenie urgga wszelkiej po-
wadze poezyi.
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Wszystkie dumy kozackie z czas6w walk
wzajemnych z Rzptg rozbrzmiewajg wotaniem ;

Druzi, panowe — motodci! do Stuezi-riczki
[prybuwajle,
Zydiw ta Lachiw w pen rubajte!

Z naigrawaniem si¢ opisujg dnie nie-
szcze$¢ zydowskich.

---------- Zydowe
Za riczku Shiezu tikaly.
Kotri tikaly do riczki Sluczi
To pohubyly czoboty j onuczi
A kotri do riki Pruta,
To buta wid kozakiw dorizerika barzo kruta.

Kotri bihly do riczki Rosi

To zostalysia hoty i bosi.

Obizwet'sia perwyj zyd Hyczyk

Taj chapajetsia za hyczyk.

Obizwetsia druhyj zyd Szloma:

0j, jaz pak ne buclu na szabas domal!
---------- Lejba 11zyt

Az zywit drizyt.

Jak na szkolu pohlane

Joho serce zydiwskie ziwjane:

Oj szkoto moja, szkoto murowanal

Teper tebe ni w pazuchu wzialy,

Ni w kicszeniu sehowaty

Alez dowedet’sia kozakam na sr... na balaky pokidaty !

Inny poeta kozacki jeszcze hardziej trosz-
czy sie co ze szkolg zyd zrobi: ani jej sprze-
da¢ ani schowac, chyba —

— — — Panu Chmielnickomu
Atamanu, batku Czychyryliskom
Na sr... podarowaty!

Taka to juz tolerancya religijna kozacka.

Krwawy bohater Climielniczyzny Perehij-
nis (Krzyw onos), ostrzezony ze urzadzajag na
niego zasadzke, wykrzykuje gtosno:
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Oj jaz Lachiw, wrazich zydiw, ja ich ne _bojusia,
Bo ja z nyniy iszcze po 1j carski pobjusia.

Jakie io bylty owe walki ,rycerskie® —
dos¢ zajrze¢ do historvi.

Od kozackich czaséw przejdziemy ku bliz-
szym nam — hajdamackim.

Poezya hajdamacka w stosunku do zy-
dow, jest tylko dalszym historycznym ciggiem;
ma ona te same cechy moralne, jest tylko,
jak i catla ,Koliszczyzna"™ pod wzgledem be-
styalstwa hardziej dzika i wstretng. Posiada
ona jedng tylko nute — morderstwo, jedno
pragnienie — krwi i pieniedzy. Takie tez ce-
chy spostrzezemy, przechodzac od poezyi do
zycia. Bohaterowie hajdamaccy nie zjawiajg sie
nigdy w poezjo ludowej inaczej, jak w apo-
teozie dzikiego ludozerslwa.

Poeta nawotuje:

Oj hodiz nam kozaczenki

Rybu po Dnipru i Bohowi towyty,
Sidajte w ezownyki huilaczenki

Ta pulem Zyd owu i Lacha patyty.

Bylo to nawotywanie do skupiania sie
pod Human.

Obawe pokuty za zbrodnie tagodzg wo-,
dzowie:

Ne zurytsia bystry orlyuiata

Szcze damo my Umancwi kroyy pyty
Szcze dadut’ nam horilky Lachy j Zydeuia la.

Na zapytanie: co majg robi¢? ,,Putkow-
nik* zelezniak odpowiada:

Lachiw budem byLy,
A zydiw szabl:amy chres tyty.

| spieszg sie do tej roboty.
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Oj bratci hodynoczka doroha!

Trebaz nam zaczynaty

Wid Nuchima do Borucha

Wsim holowy szczypaty.

Piesn ludowa nie zapomina o innych bo-
haterach Koliszczyzny.

Oj piszow Szwaczka hotkoju szyty

Lachiw, Zydiw po Urmani tupyty

A nasz NezyW¥)j cokocze

Az Uinan zubamy skrechocze.

Nic dziwnego przeto, ze jeden z legendo-
wych kozakéw, w ktorym sie skupity wszy-
stkie wady kozaczyzn}', Mamaj przechwala sie
ze jego —

Zyd z bidy za ridnoho batka poczytaj e.

Zelezniak miat w Goncie, setniku human-
skim, godnego kolege, w ktorym rozigraty sie
nagle wszystkie krwiozercze uczucia. Zachecit
go do tego Zelezniak :

Hodi, hodi sotnyku Gonto u stepu stojaty,
Chody z namy Kozakamy Uinan hrabowaty.

Nie diugo pan setnik wahat sig, A jak
hulano w Humaniu zaraz zobaczymy.

Ideat polityczno-spoteczny ludu ruskiego
— nie bedziemy sie nad nim zastanawia¢ —
streszcza sie w Kilku stowach:

Ta ne bude tuczcze,

Ta ne bude kraszcze

Ta u nas na Ukraini —
Szczo ne maje Lacha,
Szczo ne inaje Zyda,
Ne bude j unii.

Oczywiscie tak pojmowane ideaty naro-
dowe musiaty prowadzi¢ do bestyalstwa i do
usprawiedliwienia go. Jeden z najlepszych znaw-
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cow duszy ludowej ruskiego ckiopa, Taras Szew
czenko, poswieci! poemat swoj p. t. Hajda-
maki apoteozie zbrodni; w dzikich scenach
rozbdjnictwa, w plawieniu sie we krwi do-
strzegat bohaterstwo. W poemacie tym byt on
wyobrazicielem owego chaosu moralnego i po-
litycznego jaki panowat w gtowach kozackich
i ich progenitury — hajdamakow. Odzywa sie
tedy do hajdamakoéw :

Idit syny, pohulajte
Poszukajte doli.

Jezeli zwazymy ze treSciag poematu jego
rzez humarnska, przechodzgca wstretem wszelkie
tego rodzaju wybryki, tatwo zrozumiec jak svy-
gladato ,,hulanie* i na czem sie konczyto ,,szu-
kanie doli“. Na usprawiedliwienie poety to
chyba powiedzie¢ nalezy, co sam wyznatw przed-
mowie do tego poematu: ,treba-b chwa-
iyt, tak sorom, a hudyt ne choczet
sia“. ,,Serce botyt — powiada dalej —
a rozkazuwat’ treba, nechaj ba-
czat syny i wnnky szczo batky ich
pomyita lys“ Ale dzis ,,omyiki synéw i wnu-
koéw" stajg sie przewodnig ideg wychowania
catego pokolenia.

Zaznaczylem juz ze nie mam zamiaru wy-
czerpywania tematu. Wpadat mi on pod roz-
wage niejednokrotnie, draznit swoim rysem roz-
hukanej dzikosci jak zgrzyt. Jako chwila przej-
sciowa w historycznym rozwoju ruskiego spo-
teczenistwa mogt sie sta¢ ciekawym przedmio-
tem badania dla dziejopisarza, ale stawat sie
zjawiskiem przerazajgcem gdy w falszywem
oswietleniu, jako bron publicystow wsp6t-
czesnych, zarazat niemoralnoscig i nietoleran-
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cyg cale pokolenie, gdy apoteozowaniem mor-
doéw, pozogi i barbarzynstwa karmit miode du-
sze.

Wybratem tylko kilka ryséw', charaktery
zujacych stosunek duszy ludow'ej ruskiej do
Zydéw': pominatem rozmyslnie inne formy poe-
zyi lub W'ogdle lwmrczosci, w; ktérych sie wy-
razal poglad Rusinbw' na Zydéw'. Moze kto$
inny do tego tematu wrdéci i opracuje go sze-
rzej i doktadniej.

Uczucia, mys$li, idee, tkwdace w duszy
cztowieka, muszg koniecznie budzi¢ odblask
i uplastycznienie w zyciu i w dziejach. Nie
bedziemy sie zastanawia¢ nad tern jak wspot-
czesny chitop ruski zapatruje sie na zydow' w
ogéle. Moznaby ten stosunek scharakteryzowac
jednem slow'em: nienawidzi ich. Zawis¢, za-
zdro$¢, antagonizm rasow'y wybuchajg codzien-
nie, przy Itazdem zetknieciu sie. Sg one zy-
wiotowe; tak samo jak byly Motyw'y niena-
wisci sa te same. Pow'strzymyw'ane sg one je-
dynie silg panstwowa, ale bynajmniej nie kul-
turalnym i cywilizacyjnym stojmiem rozwmju
spoteczenistwa ruskiego.

Jak wygladat stosunek Kozaczyzn}' do zy-
déw w historyi, wskazaliSmy to kilkoma slo-
w'}, opierajac sie na pisarzu zydowskim, wspot-
czesnym kleskom potowy XVII w\! Wracac
przeto do tego momentu nie bede. Zatrzymam
tylko smutng uwrage czytelnika na okresie, kto-
ry nastgpit we sto lat przeszto po buntach
Chmielnickiego — na hajdamaczyznie. Nie jed-
nokrotnie miatem sposobno$¢ zaznaczy¢, ze
nie byt to ruch ani polityczny ani spoteczny
jasny i celow'y, ale zw'ykla swawmla paristwo-
wa. Zrodzita sie ona w sercu, w S$rodowisku
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wszelkiej swawoli kozackiej, nad Dnieprem, w
Czehrynszczyznie, gdzie jeszcze zywe byty tra-
dycye walk Chmielnickiego. Walki le, oprécz
ostabienia i zdemoralizowania organizmu lu-
dowego na Rusi, nic nie przyniosty innego
Nastepstwem tego byta niewola i zupeilny za
nik wszelkiej idei politycznej, samoistnej, samo-
dzielnej w rozdartem wojng domowg spote-
czenswie ruskiem. Swawola hajdamacka do-
siegla szczytu rozbestwienia i dzikosci, wynikia
dzieki bezsilnosci panstwa polskiego, a skiero-
wana byla, jako wrogi wybuch, przeciwko kla-
som posiadajgcym. Kto posiadat cokolwiek, bez
wzgledu na religje i narodowos¢, stawat sie
przedmiotem pozadania, rabunku, przelewu
krwi. Posiadanie ,,srihta i ztotal stato sie ma-
rzeniem hajdamaczyzny, a zyd tym objektem,
jako najstabszy, najbezbronniejszy, lecz posiada-
jacy owe przedmioLy marzen hajdamackich.
Niektorzy historycy rosyjscy, jak Kosto-
marowg a za nim cala szkota hislotykow Kki-
jowskich z Antonowiczem, synem Bonifacego,
na czele az do dzisiejszych maniakéw, opano-
wanych obtedem szkolnym, poszta za hastem
polilyczncm Rosyi — divide et impera. Rosya
wie dobrze, ze kozaczyzna w jej panstwowych
granicach XVII w. byla zywiolem niesfornym,
rozbojnickim, swrawolnym — niczem wiecej,
ale to bynajmniej me przeszkadzato jej zrobic
kozaczyzne historyczng w Uptej polskiej o-
broncareligii i mscicielkg urojonych -krzyw'd“—
wbrew wszelkiej prawdzie. Otéz z tego zrdodia
wyrosta apoteoza najprzéd Chmielnickiego, a
potem ZeleZniaka i Gonty. Ze zbojow i rabo-
whnikéw nafabrykowano bohateréw. Nie wszy-
scy historycy ruscy idealizowali te krwawe
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czasy. W najnowszej dobie dopiero poczeto
z jakas$ chorobliwg gorgczkowoscig otacza¢ nim-
bem meczenstwa rabownikéwi mordercéw naj-
pospolitszych. Zatracito sie pojecie moralnosci
i sprawiedliwosci — w historyi i w zyciu. Do
nawskro$ nowozytnego pojecia idei wolnosci
przystosowano catg historye Rusi, a ze skarb-
nicy dziejow ukuto bron polityczng, wyzyski-
wang i uzywana, a niekiedy wprost fabryko-
wang ad usum — przyjaciot Polski. Wszyscy
to widzg, tylko nie ci, ktorzy sg narzedziem
nieSswiadomem w obcem reku.

Ale to inna sprawa.

Spaczenie pogladéw na dzieje Kozaczyzny
i Koliszczyzny przechodzi wszelkie pojecie,
przybiera formy fantazyi historycznej, opiera
sie raczej na wrazeniach niz na faktach, trak-
towane jest ze strony raczej poetyckiej niz
rzeczywistej. Stwmrzono z tych dziejéw poemat:
peten rozhukania sie i swmbody, wySpiewany
na tle stepow' i nieokietznanej brawuuy.

Wiodzimierz Antonowicz, ktéry wraz z
Kostomarowem byt twrércg poetyczno - histo-
rycznej szkoty kijowskiej, ubrat kozakéw' i haj-
damakow w barwy wiasnej wryobrazni i na-
rzucit je nastepcom sw'oim. Wedtug niego —

Szyrokuju wolu, blyskuczuju stawu

W ony koly$ dobuwaty,

Za wolu, za stawu, za mytu rodynu
Wony bujni holowy kiaty.

Bardzo to tadnie, ale — niestety — nie-
prawdziwie, bo i sam Chmielnicki do konca
zycia niezbyt dobrze wiedzial za co sie bit.
Raz mowit: Walczylem o kobiete, drugi — o
religjg, trzeci — o wmino$¢ (nikt nie wiedziat
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wszakze o jakag), a w koncu szukajac tej wol-
nosci, o ktorg niby walczyt — poszedt do
Moskwy.

Ten sam Antonowicz nazywat hajdama-
kéw ,,najwierniejszymi synami,, Ukra-
iny i utrzymywat ze oni to —

-------------- holowy poklaty

Za krywdu swoho ludu,

Szczob prawd u boronytta wolu
Strasznoho ne zlakaty$ sudu.

Frazesy poetyckie! smutne Swiadectwo
obtedu politycznego — nic wiecej. Jak rozu-
mieli prawde i wolnos¢ — obaczymy.

Maksimowicz ' powiadat, ze bajdamacy
uwazali rozbdj, zbdjnictwo jak polowanie (,,ocho-
tilis razbojem®). Srezniewski, ktory sam fa-
brykowat dumy kozackie, nie wahat sie na-
zywaé hajdamakéw ,,zbéjami lesnymi“, £>kal-
kowski dopatrywat sie w nich ,piratow lado-
wych*, nazywat ,biczem stepéw“. Na skargi
krymcéw o rozboje i tupieze odpowiadano, ze
,»hajdamacy to hultaje, wilbczacy sie po
stepach i oprécz w stepie, nie majacy nigdzie
przytutku“. Tatarzy nazywali ich ,,butkaly“—
zbieranina hultajska.

A Antonowicz zrobit z nich obroncéw
»prawdy i woli“

Typ moralny kozakéw i hajdamakéw wy
glada wcale nie ponetnie wedtug ich wiasnej
charakterystyki, wcale nie lak po rycersku
jak u pOzniejszych apologetéw. Rozhdj, pijan-
stwo, swawola, byly rakiem niszczacym calg
kresowg kozaczyzne.

W przystepie oprzytomnienia kozak wy-
krzykuje z zalem: —
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Hej korczmo nasza, korczmo — kniahyne!
Czom w lolii koza¢koho dobra bohato hyne?
A sama jesy ne oszalno chodysz
I nas kozakiw — netiah, pid stuczaj, bez swytok
[wodysz!

O wolnos$¢ palenia ,lioritki“ upominali
sie zawsze gorgco, a ukrdécanie tej ,,wolnosci"
uwazali za ,,krzywde*.

Wiadomo przeciez, ze i sam ,batko-
Chmielnicki przelrzezwdat sie rzadko, a nikt
go od lej wady nie zdota obronic.

Nikt silniej nad Kulisza nie wrytykal wad
wdasnemu narodowa i jego przewodnikom prze-
wrotnym i nikt potezniejszym gtosem nie ude-
rzat W len ginach samochwalstwo i falszu, ja-
kiemi udekorowano dzieje kozaczyzny.

Wolat on o lepszg przysztos¢ dla swego
narodu.

Neehaj pokyne was kozacka wrola dyka,
Szezo "krowju tiszylas, chwaljlas pozaramy,
Tumanyla ludej brechlywymi bistrami
Pisniamj slawyta bezumne hajdamactwo,
Klgta kulturnykiw jak ludozcrne panstwo.

O wdasnym swoim narodzie pisat:

Narode bez putia, bez czesti i powahy,
Bez praw'dy u zawitach predkiw djkich,
'LI}/ szezo postaw! z bezumnoi odwahy
li’ki cli pjanyé¢, la rozbiszak w etyKi cli

O warwarc! Pokin tryumfowoty,

Ta szczerwonij od somma tiazkoho:

Szezo wsi suskie znajut szczo nazwaty —
A ty swoim ne nazo wetz uiczoho

Ne tanriuehom sehe, brechneju wy skowaly!
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Chmielnicki sam o sobie moéwit stowami
Kulisza:

Robactwo z czerewa moho skriz rozpowzlosia

I na pohybel dwodch slawianskieh nacij
Wampiramy kriwawymj wzialosia.

Ja stawsig dzerelom ludzkoi zloby

Proslav lennym imiam $w ialyw pekclnu zradu,
Nosyw Mazepu, Gontu, Puhae za v utrobi

Mutyw islorykam pidslipo watym prawdu

Chwali Katarzyne 1l za to, ze:

Rozbojauiy j ruiuoju nesytu
Hadiuku za porohamy ty wbyla
I hotowu jechydno — jadowytu
Zaliznoju piatoju rozdawyta.

Ze stanowiska cywilizacyjnego .rozboje
i ruina“, owo ciggle wichrzenie, owo idealizo-
wanie rozbdjnictwa i prézniactwa, tylko wistret
sprawda¢ mogto.

Legenda ludow'a o Chmielnickim zupet
nie inaczej przedstawia sobie tego bohatera
jak pijacka poezya kozacka. ,,Chmielnickij buwi
watazok, ataman hajdamakiwi!, win byw La-
chiw i Zydiw*. Zadnego rysu szlachetnego
bohaterstwa nie pozostato po nim w pamieci
ludowtej.

»Win duze ne lubyw! zydiwr — opowia-
daja. Bulo pytaje zyda: a czom ty jarmulki ne
skidajesz? — Zakon — kaze takyj. A koly za-
kon, to treba jei prybyty szczob wona ne spa-
dala. Wizme taj prybje gw'ozdykami. A to py-
taje dalij: czobosz wy taki korotki sztany no-
sylc? A zydy kazut’: zakon takyj. A win i ka-
ze szluiru zakaczat' wid Kkistok do kolin*

Lud wiejski nie irwazal wcale hajdama-
kéow! za rzekomych obronicéw! wol nosci, zbyt



22

blizko stykat sie z nimi, lecz za zwyktych dra-
pieznikdéw i zbo6jow. ,,Hajdamaki Lach!w i Ly-
diw wiszaly i rizaty i hrabuwaty bohatyriw,
chtob’ ne baw — czy pip czy inuzyk“ Ta-
kiemi tez przedstawiali sie wedlug wiasnych
zeznanh w komisyi Kodnianskiej, ktéra prze-
prowadzita luwawg rozprawe z hajdama-
kami.

Azeby nasze zarzuty nie wydawaly sie
gotostownemi, przytoczymy kilka przykiadéw
gospodarstwa watazkéw hajdamackich w o-
kresie Koliszczyzny.

Typowym przyktadem w jaki sposéb od-
bywata sie obrona ,,wolnosci i prawdy“ przez
hajdamakow, stuzy rabunek miasteczka lhna-
towki, w wojew. Kijowskiem. Gromadka obron-
cow zebrata sie w monasterze, a wspolnie z
monachem topaciniskim urzadzono sobie pija-
tyke ze strzelaniem na wiwat. topacinski oka-
zat sie rownie gorliwym obroncg wiary jak
hajdamacy byli obroncami wolnosci, umowit
sie przeto z nimi azeby w czasie najblizszego
jarmarku sprawi¢ w miasteczku rzez i rabu-
nek. Pito na pomysinos¢ w celach innych mo-
nachéw takze, az w koncu furami pojechali
Wszyscy do miasteczka. W m. Biatogrodzie,
jako pogranicznym, stat posterunek rpsyjski.
Dano zna¢ porucznikowi Larskiemu, ze idg
hajdamacy. IM¢ Pan Porucznik lezat pijany w
t6zku. Nie ruszyt sie nawet z miejsca, wybel-
kotat tylko: ,,puskaj idut" — i poszli. W Ih-
uatéwce zetkneli sie z popem Biatogrodzkim,
ktory im udzielit !)logos!awieiistwa ,,na szcze-
Sliwcy rabunek®. Niewielka ale dobrana wataha
obroncéw! wolnosci i prawdy, dobrze przyspo-
sobiona do tego, zjaw ita sie na jarmarku. Wy-
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svolalo to poptoch. Ale popi uspokoili ludnosc
tem, ze ,,prawostawnym® nic sie nie stanie.
Zabrano sie od razu do /.ydow. Jakis diaczek
przeczytat ukaz, ze zydéw wolno rzngé¢ i roz-
poczeto sie tak zwane ,szukanie doli“. Prze-
dewszystkiem wytoczono z piwnic wszystkie
beczki z woédka. Kto w Boga wierzyt rzucit sie
do picia. Watazkowal tej gromadzie Szwaczka.
Mowig, ze to nie byt prawdziwy Szwaczka, ale
rezultat byt jednakowy — rzez nie tylko w
miasteczku, lecz w catej okolicy. Jeden z haj-
damakoéw zabit polanem, lezgce obok zamordo-
wanej poprzednio matki — zydowki, spowite
dziecko. Nie dos¢ tego. Tern samem polanem
poczat bi¢ juz niezyjgca matke dziecka. Ja-
kies miode zydzigtko uciekato, wlokac za soba
wnetrznosci i krzyczac: dobijcie mnicl Hajda-
maka debowym kotem uderzyt w glowe dzie-
cko ,z litosci® — jak powiada dokument — i
zabit je na miejscu ,Bylo nie malo — pisze
historyk rosyjski, takze obronca hajdamakow —
takich zwierzecych wypadkéw*,

W rabunku brali udziat nie tylko hajda-
macy. IM¢ Pan Porucznik Larski wzigt sobie
ze sklepu zydowskiego ,trzy pudy Swiezego sa-
dia“. Moskale lubig ttusto jada¢. W Paryzu
w r. 1815 padly ofiarg amalorslwa zotnierzy
wszystkie $wiece tojowe — ku wielkiemu zdzi-
wieniu Francuzow. Popik Biatogrodzki takze
»podpomogt sie® — wzigt sobie wielki kociot
gorzelany z rurami, naczynie otowiane, lichta-
rze szabasowe, zydowskie ,bogi“ jedwabne
Smiertelne koszule, a za udzielenie btogosta-
wienstwa, hajdamacy ofiarowali mu duzo chle-
ba ,na cerkiew" i rubla, — ale jednego tylko.
Kiedy w koncu ztapano Szwraczke, poeta lu-
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clowy zarecza, ze po nim ,zasmutylas wsig
Ukraina, jak soneczko w ckmarci®
Bondarenko, ,hultgj z catego swata ro-
dem“ — jak go charakteryzuje Komisya Kod-
nianska — hulat w Fastowszczyznie. W Hruz-
kem, skad sam pochodzit, zamieszkat w domu
popa i bawit tam dni kilka, sposobigc sie do
wystgpienia. ,,Gorzatka plyneta przez te dnie
rzeka, z piwnic zydowskich i panskich® Stad
poszedt do Byszowa. Tu tylko siedmiu zydow
zamordowatl — wiecej nie bylo i nasladujac
s\\ego mistrza zelezniaka, powiesit na jednej
szubienicy psa, zyda i szlachcica. Nie okazat
sie przewidujagcym jednak, bo dla siebie miej-
sca nie zostawit To byt wszakze poczatek
tylko bohaterskich czynéw. W podrézy od wsi
do wsi, od miasteczka do miasteczka, przybyli
do Makarowa. Tu, przy samym wjezdzie do
miasteczka, spotkali zyda z zong i trojgiem
dzieci, ktoérzy nie zdotali w czas umkna¢. Zaraz
tedy, na grobli, nie mieszkajgc dtugo, zamordo-
wali zyda, i dwoje dzieci, trzeciemu, synowi,
obiecali mitosierdzie jezeli zamorduje wiasna
matke. Zyd, jakoby dokonat tego. Bohaterstwo
to tak sie podobato Bondarence, ze miat go
ochrzci¢ i wzigs¢ do swojej osoby ,za ctitop-
cia“, czyli do ustug, chyba wedtug przystowia
ambo meliores, albo: jiden za wisimnadciat, a
druhij liez dwoch dwadciak. Piesn ludowa
Spiewa o0 nim:
Ne zachotiw Bondarcnko na W krami zyty,
Da pryjichaw do Byszowa Zydiw, Lachiw byty.
Nie bahato win prostojaw na ByszLwskim mosti
Da pryjichaw do Hriizkoi do matefi w hosti.

Pop miejscowy pobtogostawit go ,,na wse
dobre* i razem bankietowali. Nie wyczerpuje
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by najmniej przyktadow i wypadkow, gdyz sg
one lak wstretne dzikoscig swoja, ze szarpig
nerwy najzdrowszego cztowieka. Ojcow lego
pokolenia, ktére wychowato sie na Palijach
i Samusiach, opisat jeden z podréznych, jada-
cych z Moskwy do Jerozolimy, starowierca
Lukjanow. ,W Faslowie — powiada — jest
wal ziemny, na oko nie zhyl mocny, ale mo-
cny zatoga. Ludzi Lam siedzgcych moznahy
porowna¢ do zwderzat W wale, olaczajgcem
iniaSlo, jest kilkoro bram, ohok nich widaé
glebokie jamy i stome lam rzucona. Tu Palc-
jowszczyzna lega na strazy, po 20 po 00
chtopow' wszyscy goli jak bebny zotnierskie.,
bez Tioszul, nadzy prawie, a samym wygladem
swoim straszni. GdySmy przyjechali i zatrzy-
mali sie na placu — a byly tego dnia lakies$
wesela u nich — obstgpili nas jak niedzwie-
dzie. Cala Palejowszczyzna od weAel odbiegta,
a do nas przyszta — wszystko to obszarpanej©
bez portek prawie, na niektérych nawet strzep-
ka koszuli nic wida¢, straszni, czarni jak Ara-
bowie, a ztosliwi jak psy — wszystko z rgk
wyrywajg. Patrzg sie lecly oni na nas z ciekag
woscig, a my na nieb z jeszcze wiekszg, gdyz
takich wisielcéw od urodzenia nie widywalismy.
U nas w Moskwie i na Piotrowskim placu nic
znajdziesz takiego ani jednego*.

Zatrzymam!|,' sie. jeszcze na zakonczenie,
nad wypadkami w Humaniu (17(58), opisanwni
przez naocznych Swiadkéw zydowskich. Oto
co moéwi laki Swiadek ,,0 trzecim dniu wr Hu-
maniu“ : . Wszyscy mieszkancy jego, Zydzi
i Chrzescianie jeczg i placzg, nawet cudzoziem-
cy, szukajacy tu bezpieczenstwa, padaja pod
nozami zbdjow'. Takiego ptaczu, petnego holu

3
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i skarg, nikl od stworzenia Swiata nie styszat
Tysigce zydoéw zamordowano, drobne dzie-
ci. powigzane razem, rzucono na ulice pod no-
gi konskie W Humaniu byla jedna dziewczy-
na niezwykiej pieknosci. Hajdamacy chcieli ja
pozbawi¢ czci, ale wierni zwyczajowi swemu,
ktéry im nie pozwala skala¢ siebie dotykaniem
zydowki, zmuszali jg do przyjecia chrztu. ,,Du-

sze mojg — odpowiedziata im — oddaje Bogu,
a z cialem roébcie co chcecie". Wyostrzyli ledy
néz w jej oczach i rzekli: ,widzisz ten noz,

jesli nie bedziesz nam postuszng,; potniemy
ciebie na kawatki“. Dziewczyna odpowiedziata
z dumg: ,podli i niechlujni ludzie! WYy nic
macie dos¢ sity zmusi¢ mie do porzucenia
wiary ojcéw moich; ale zabi¢ mie i zrobi¢ co
chcecie — mozecie”. Zwiazali jg ledy i rzucili
do studni, gdzie $Smier¢ znalazia.

..Wszyscy zydzi zamkneli sie wewnatrz
synagogi; hajdamacy, widzac to, rzucili si¢ za
nimi. Zydzi bronili sie. Jeden z nich. Lejba,
wychwycit n6z u zbdja i zamordowat 20 ich;
inny Moses Maker, bronigc sie, zabit ich 30.
Wieszcic. hajdamacy, widzgc niemoznos$¢ zdo-
bycia synagogi, zatoczyli armaty i strzela¢ do
niej poczeli. Tysigce zydow zgineto lam. Ko-
bieta jedna imieniem Brejla, lekajac sie, aze-
by po jej Smierci dzieci nie zostaly ochrzczo
ne, sama je utopita w rzece. Gonta, wstretny
barbarzynca, niech bedzie imie jego przeklete,
przybyw'szy do Humaniu, kazat obwiesci¢, aze-
by bogaci Zydzi, ktorzy pragnag uniknacé rzezi,
natychmiast ztozyli mu bogaty okup. Kupcy
uwierzyli i zniesli, co kto miat, do ratusza.
Gonta zabrat pienigdze a nieszczesnych kazat
wryrzuca¢ przez okno. Humanski predykalor
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(Bill tleli s/iil) z wieloma wspolw.ercami ukryt
sie w glebokiej piwnicy i lam, modlac sie,
prosili Boga o mitosierdzie. SzczesScie im nie-
dopisalo. Hajdamacy' odszukali icb. Ucieli gto-
we najprzéd Bal darszatlowi na progu piwnicy,
a pbzniej tak samo wymordowali, innych. Stad
udali sie do doméw modlitwy. Zydzi wyniesli
stamtad piecioksigg (sefer-tord) napetniajac po-
wietrze jekiem i ptaczem. Ale to ich nie ura-
towato. Hajdamacy rzucili pod nogi Swiete
pergaminy i wymordowali wszystkich. Krew
przelewata sie za prog synagogi. Nikt nigdy
nie ogladat rownie krwawego widowiska. Nie-
przeliczone mnéstwo synéw lzraela zakidto jak
slado owiec. Zbdje dusili nogami mate dzieci
w oczach matek, zywe wbijano na ostrza pik
i noszono z tryumfem po ulicach, S$wiecac
zwyciestwo". )

Bohaterami tej rzezi byli Gonta i Zelez-
niak, a bohaterstwo ich znajdowalo usprawie-
dliwienie w psychice ludowej.

Maksym kozak Zelizniak z slawnoho Zaporoza,
IToéwilaje na Whkraini jak w horotli roza.

W dziki sposéb wydobywali sie z ,zy-
dowskiej niewoli“ — i nie wydobyli sie, we-
dlug swego mniemania.

W Galicjo, wedtug Holowackiego, poeci
ludowi Spiewali :

Wyzwol ze nas inylyj hoze la z toi newoli
Ta daj szcze raz zasijaly kozaekoi woli

lej samej ,,woli“, za zgniecenie ktérej dzieko-
wat Knlisz Kalarzynie 1l., bo

"y
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— — worohom dla kmwopijciw ludu
Hula jisy

Za zniszczen‘o Siezy, zburzenie lego ogniska
barbarzynistwa, Budzie wdzieczny, wedlug Ku-
lisza, Katarzynie II.

Kullurnyj mir do wiku i do sudu.
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