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Jean-Pierre Desclés Le concept cognitif d’événement
STIH-LaLIC, Paris-Sorbonne,

France

Abstract

Starting from the basic aspectual distinctions between ‘state’, ‘event’ and ‘(incomplete) proc-
ess’, an aspectualized predicative relation is actualized on a topological continuous interval of in-
stants: open interval with a state; closed interval with an event; closed interval on the left and open
interval on the right with an incomplete process. Some properties are closely linked to events: an
event is surrounded by two states, a state before and a state after; it is generally not punctual hence
it is compatible with durativity. A predicative relation which is aspectualized as an event is actual-
ized on a closed interval but it is only true at the closed boundary on the right, the last instant of
the event. An event can cover different events which are different parts of the global event. When
a process is complete, it generates an event and also a resulting state at the last instant of the gen-
erated event; this last instant is a continuous cut (in Dedekind’s sense) between the event and the
resulting state. An event can be only complete (as He painted the room for one day, in French: “ac-
compli”) or completed (He painted the room in one day, in French : “achevé”): every completed event
is complete but not vice versa.

Keywords

Aspectualization, actualization on topological interval, open / closed interval, complete / com-
pleted, resulting state.

Pour que la notion aspectuelle d’événement devienne un concept, il est indis-
pensable de la caractériser par un certain nombre de propriétés qui traverseraient
la diversité des approches théoriques et descriptives, notamment pour entreprendre
une typologie des langues. Il s’agit donc, a partir de considérations cognitives gé-
nérales, de préciser les concepts de base de la temporalité appréhendée par les lan-
gues, de facon a définir un réseau de concepts ou I’événement y prendrait une place
et serait reli¢ a d’autres concepts du réseau. Un énoncé représente une situation
verbalisée par I’énonciateur la prenant en charge avec une certaine « visualisation
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conceptualisée » (ou aspectualisation) qui est alors ou bien statique ou bien évolu-
tive ou parfois encore résultative. L’événement est ainsi un type particulier d’une
aspectualisation d’une situation verbalisée; il ne doit donc pas étre pris comme
une notion générique'. C’est la notion de situation qui doit étre générique et non
pas celle d’événement.

Pour analyser ’aspectualité catégorisée par les langues, il est préférable de
se placer dans le cadre d’une théorie de I’énonciation qui cherche a analyser non
seulement I’énoncé en tant que produit mais également a représenter les opérations
énonciatives qui le produisent a partir de schémes sémantico-cognitifs (SSC) re-
présentant les significations des prédicats verbaux et celles des opérateurs gram-
maticaux (Desclés, 1990b, 2011), par le biais d’opérations aspectuelles, temporel-
les et modales (TAM) et plus strictement énonciatives. A la suite de Charles Bally,
I’énoncé minimal est décomposable en un opérateur complexe d’énonciation appelé
modus, et un dictum. Remarquons que la notion de «lexis» d’Antoine Culioli est
trés proche du dictum (ou encore du lekton des Stoiciens) (Bally, 1965; Culioli,
1968). Le dictum représente un contenu propositionnel structuré par I’application
d’un prédicat verbal a des termes actanciels plus ou moins déterminés. Ce contenu
est seulement un «dicible » mental qui, pour étre rendu public et transmissible,
doit étre pris en charge par un énonciateur qui indique comment, entre autres, le
contenu propositionnel peut étre ancré dans une temporalité (Declés, 2009).

Certaines approches théoriques de ’aspectualisation reposent sur les deux no-
tions de base : ‘état’, qualifié par les traits « avec durée » et « sans borne » ; ‘événe-
ment’ avec les traits « borné », et « sans considération de durée » assimilé parfois
a du «ponctuel ». La temporalité linguistique est ensuite représentée au moyen
de relations entre instants discrets comme dans le modéle de Hans Reichenbach,
généralisé parfois au moyen d’intervalles d’instants (Reichenbach, 1947/1966;
Gosselin, 1996). D’autres approches utilisent trois notions aspectuelles de base :
‘¢tat’, ‘¢événement’, ‘processus’ (Comrie, 1976; Lyons, 1977; Mourelatos,
1978). Cependant, dans ces deux familles d’approches, les notions de «borne
d’un intervalle » et de « continuité (temporelle) » restent peu précises et employées
de différentes facons. Dans notre modéle (Desclés, 1980, 1990a; Desclés,
Guentchéva, 2012), nous dérivons de ces trois concepts de base qui regoivent des
définitions précises, les valeurs sémantiques comme : « inaccompli / accompli »,
«imperfectivité / perfectivité », « atélicité / télicité », « événement complet », « état
résultant », «états permanent / contingent», « habitude»... Ces trois notions de
base sont analysées et représentées par des opérateurs qui deviennent des ¢léments
constitutifs du modus. En disant cela, il faut cependant définir ces opérateurs dans
un formalisme d’opérateurs (en fait un formalisme applicatif) en précisant: 1°) la
portée de ces opérateurs ; 2°) 'opération qui modifie 'opérande ; 3°) les modes de

' Par exemple Bernard Pottier (2000, 2012) et James Pustejovsky (2003) prennent la no-
tion d’événement comme générique.
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composition d’un opérateur particulier avec d’autres opérateurs. Le formalisme uti-
lisé comprend des opérateurs de différents types qui s’appliquent a des opérandes
afin de construire des expressions applicatives susceptibles de fonctionner a leur
tour comme des opérateurs ou comme des opérandes. Nous n’allons pas décrire
ici 'appareillage formel, renvoyant a des publications plus techniques” (Desclés,
1990b, 2004, 2005 ; Desclés, Ro, 2011). Nous allons insister, dans cet article, sur
les principales propriétés des événements.

1. Opérateurs d’aspectualisation et bornes aspectuelles

L’aspectualisation d’une relation prédicative ‘A’ (pour « lexis ») s’exprime sous
la forme d’un opérateur binaire qui s’applique évidemment a ‘A’ mais également
a un intervalle ‘I’ d’instants contigus, c’est-a-dire a un ensemble totalement ordon-
né d’instants compris entre une borne gauche ‘g(I)’ et une borne droite ‘d(I)’. Le
résultat de cette aspectualisation est désigné par 'expression ‘ASP (A)’. Nous allons
faire appel a quelques concepts mathématiques de la topologie générale pour préci-
serla notion de borne aspectuelle (Desclés, 1980, 1990a; Desclés, Guentchéva,
2012). Trois relations prédicatives aspectualisées (appelées quelquefois ‘proces’)
s’en dégagent :

— ‘ETAT(A) : O est un intervalle ouvert d’actualisation d’un état, les bornes de
gauche ‘g(0O)’ et de droite ‘d(O)’ sont exclues de O ;

— ‘EVEN_(A) : F est un intervalle fermé d’actualisation d’un événement qui com-
prend sa borne gauche ‘g(F)’ et sa borne droite ‘d(F)’;

— ‘PROC(A) : J est un intervalle semi-ouvert d’actualisation d’un processus
(inaccompli) qui comprend sa borne gauche ‘g(J)’ mais la borne droite ‘d(J)’
n’appartient pas a J.

L’événement est une transition qui indique 'occurrence d’un changement entre
deux états successifs. La transition implique une borne initiale (ou borne de début),
c’est-a-dire un premier instant de transition, et une borne terminale (ou borne de
fin), c’est-a-dire un dernier instant de transition. A chacune de ces bornes, il y a des
instants voisins qui préceédent (respectivement suivent) la borne initiale (respecti-
vement la borne terminale) sans qu’aucun changement puisse se manifester a ces
instants. Un événement actualisé sur I'intervalle fermé F, est encadré par deux
¢tats, I'un est actualisé sur I'intervalle ouvert O, 'autre est actualisé sur I'intervalle

? Le formalisme applicatif utilisé¢ est la logique combinatoire de Curry et le lambda-calcul de
Church, avec des types fonctionnels.
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ouvert O,, avec les conditions suivantes : [g(F) = d(O,)] et [d(F) = g(O,)]. Les deux
bornes ‘g(F) et ‘d(F)’ de F sont des coupures continues (au sens de Dedekind),
c’est-a-dire que la borne ‘g(F)’ appartient a F mais ‘d(O,)” n’appartient pas a O, et
‘d(F)* appartient a F mais ‘d(O,)’ n’appartient pas a O,.

Un état contingent (non permanent), actualisé sur un intervalle ouvert O, est
borné a gauche et a droite par des bornes qui n’appartiennent pas a O puisque la
borne ‘g(O)’ est le dernier instant de la transition qui fait entrer dans I’état et que la
borne ‘d(O)’ est le premier instant de la transition qui fait sortir de 1’état.

Un processus exprime un changement en cours d’actualisation. Ce processus
implique I’existence d’un premier instant de changement et puisque ce changement
est en cours, il n’y a pas de dernier instant d’actualisation. Par conséquent, un
processus (inaccompli) s’actualise sur un intervalle J dont la borne gauche ‘g(J)
est le premier instant du changement et la borne droite ‘d(J)’ n’est pas un dernier
instant du changement, elle est seulement I’instant qui saisit I'inaccomplissement
du processus ; ‘d(J)’ est donc une borne ouverte qui n’appartient pas a J. Lorsqu un
processus atteint un terme, la borne droite ‘d(J)’ devient le dernier instant du chan-
gement et cette borne se ferme, le processus est accompli en cet instant et engendre
un événement actualisé sur I'intervalle fermé compris entre les deux bornes ‘g(J)’
et ‘d(J).

Lénoncé Luc chante en ce moment est un processus inaccompli pendant son
énonciation. Un état contingent comme Luc est actuellement fatigue est différent
d’un état comme Luc est tout le temps fatigué (propriété inhérente attribuée a Luc).
Dans un état permanent comme La terre est ronde, les bornes ouvertes de ’actua-
lisation sont rejetées a I'infini.

2. Interdépendance des concepts d’état, d’événement
et de processus

Les concepts d’état, d’événement et de processus (inaccompli) ne sont donc
pas indépendants ; pour étre compris, chaque concept nécessite la compréhension
des deux autres. Un événement transitionnel est encadré par deux états, un état
initial et un état terminal. Un état contingent est encadré par deux événements,
un événement qui conduit a cet état, un événement terminal qui en fait sortir. Un
processus se développe (continfiment ou par une succession de transitions internes
discrétes) depuis un début jusqu’a un instant ou le changement est saisi dans son in-
accomplissement. Lorsque le processus atteint un terme il s’accomplit et engendre
un événement. Un événement peut alors étre conceptualisé comme une transition
globale ou comme le résultat engendré par une transition processuelle qui a atteint
un terme d’accomplissement.
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Donnons quelques exemples. Les remedes homéopathiques ont guéri Luc de tous
ses maux d’estomac est un événement encadré par deux états: Luc a des maux
d’estomac et Luc n’a plus des maux d’estomac. L’état Luc était, cette semaine
la, malade est encadré par un premier événement Luc est tombé malade puis par
un second événement qui assure la transition de sortie de I’état de maladie. Le
processus Luc est en train de guérir possede un premier instant qui est la borne droit
de I’état antérieur Luc était malade. Prenons les deux événements suivants: Luc
a guéri de son cancer en six mois et Luc s’est guéri de son cancer en six mois ; le
premier événement exprime une transition prise dans sa globalité, le second indique
nettement que I’événement a été engendré par un processus interne mené jusqu’a un
terme, et, dans ce processus, 1’agent s’est personnellement engagé.

3. Actualisation et validation d’un événement

Par validation (ou évaluation de la vérité) d’une relation prédicative proposi-
tionnelle, il faut entendre une zone temporelle ou la relation prédicative est vraie.
Il est important de distinguer la validation d’un événement de son actualisation,
les deux notions ne coincidant pas. Par contraste avec I’événement, considérons la
validation d’un état et d’un processus. Un état ‘ETAT (A)" actualisé sur un inter-
valle ouvert ‘O’ est tel que, a chaque instant ‘t’ de O, la relation prédicative ‘A’ est
vraie ; de plus, pour tout intervalle ouvert O’ contenu dans O, I’état ‘ETAT (A)
est également actualisé sur O’ et ‘A’ est vraie a chaque instant de O’. D un proces-
sus ‘PROC (A)’ qui s’actualise sur I'intervalle semi-ouvert J, nous en inférons que
pour tout intervalle semi-ouvert J’ contenu dans J et tel que [g(J”) = g(J)] et [d(J*)
<d(J)], le processus ‘PROC, (A)’ s’actualise sur J’ et, pour chaque instant ‘t’ de J ou
de J’, la relation prédicative ‘A’ est vraie. Dans le cas d’un ¢événement ‘EVEN (A),
actualisé sur 'intervalle fermé F, nous ne pouvons pas en déduire que la relation
prédicative ‘A’ est vraie a chaque instant ‘t” de F; nous pouvons simplement dire
que si I’événement est actualisé sur F, alors la relation prédicative ‘A’ est certaine-
ment vraie a la borne d’accomplissement ‘d(F)’ de I’événement.

Lévénement Luc a couru jusqu’a la poste exprime que la relation prédicative
sous-jacente « Luc courir jusqu’a la poste» est vraie seulement lorsque Luc a at-
teint la poste, c’est-a-dire lorsque que le terme a été atteint. En revanche, pour I’évé-
nement Luc a couru dans la forét puis ensuite.. ., toute partie de cet événement est
encore un événement : de Luc a couru toute la matinée, on en déduit Luc a couru
ce matin (mais pas l'inverse).
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4. Télicité et achévement d’un événement

Un événement est télique lorsqu’une borne finale (et non plus simplement une
borne terminale) est visée. Un événement télique qui a atteint sa borne finale est
achevé (ou complet) : le processus qui a engendré cet événement ne pouvait pas se
poursuivre au-dela de la borne finale. Un événement télique (donc avec une borne
finale visée) peut cependant ne pas avoir atteint sa borne finale car le processus qui
I’engendrait a été interrompu avant ; dans ce cas, I’événement est seulement accom-
pli & cette borne terminale (borne d’interruption du processus) mais pas nécessai-
rement achevé (ou complet). Lorsque aucune borne finale n’est visée, I’événement
est atélique et étant actualisé sur un intervalle fermé F, il est également actualisé
sur un intervalle fermé F’, contenu dans F, tel que [g(F’) = g(F)] et [d(F*) < d(F)];
de plus, la relation prédicative ‘A sous-jacente a ‘EVEN_(A)’ est vraie a I'instant
‘d(F’)’ (une borne d’interruption antérieure a la borne d’interruption ‘d(F)’). Re-
marquons que tout événement achevé (complet) est accompli mais pas I'inverse.

L’événement Luc a bu du thé est un événement accompli alors que Luc a bu son
thé est un événement achevé (Luc a bu la quantité de thé qui lui était nécessaire) ;
si Luc a bu son thé implique Luc a bu du the, il n’est pas vrai que Luc a bu du thé
implique Luc a bu son thé. Nous avons le méme genre d’opposition avec Luc a lu
des journaux ce matin et Luc a lu son journal avant de. ..

5. Evénement et durée

Un événement (accompli ou achevé) est en général compatible avec une durée.
Pourtant, on oppose souvent, dans la littérature consacrée a I’aspect, mais a tord se-
lon nous, la notion d’é¢vénement, qualifiée alors par le trait « sans durée », a la notion
d’état, qualifiée par le trait « avec durée ». En proposant cela, on confond actualisa-
tion et validation. Pour un état actualisé sur un intervalle ouvert, les deux bornes
a gauche et a droite sont nécessairement distinctes ce qui implique que I’état posséde
nécessairement une durée mesurée par la distance entre les deux bornes. La relation
prédicative impliquée dans un événement est vraie, comme nous I’avons déja dit, a la
borne terminale (ou finale), donc ponctuelle, mais I’événement est actualisé durant la
totalité d’un intervalle fermé qui, lui, n’est pas toujours ponctuel. Il est du reste assez
difficile d’imaginer des événements ponctuels dont les domaines d’actualisation se-
raient uniquement des instants car un événement consomme du temps’.

? Par exemple, Pottier (2012) considére que tout événement nécessite du temps pour se dé-
ployer.
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Le temps grammatical d’Aoriste en grec (ou le Passé simple en frangais) est
souvent analysé comme un événement global, «sans durée ». Il est pourtant dif-
ficile de prétendre que dans I/ régna (Aoriste) quarante ans on ait un événement
sans durée, a moins de recourir a des justifications sophistiques comme : « c’est
un point qui se dilate ». Or, un point, c’est un point, s’il se dilate, ce n’est plus un
point mais un processus évolutif. La globalité de I’événement n’implique donc pas
sa ponctualité. Certains verbes comme exploser ou gagner sont considérés comme
des ponctuels, pourtant il est tout a fait possible de rencontrer des énoncés comme
La bombe atomique explosa durant plus de cinquante secondes ou encore Sa co-
lere explosa en quelques minutes de discussion et d’exprimer la notion « gagner »
sous la forme dun processus : I/ est en train de gagner le tournoi.

6. Non-concomitance d’un événement avec le processus énonciatif

L’énonciation (« I’énonciateur JE est en train de dire ... ») est un processus in-
accompli qui s’actualise sur un intervalle semi-ouvert J; dont la borne droite ‘d(J )’
est nécessairement ouverte car, dans le cas contraire, I’énonciation deviendrait un
événement (accompli et passé). Un état et un processus peuvent étre concomitants
a I’énonciation et, dans ce cas, les bornes droites sont alors identifiées a la bor-
ne droite ‘d(J))’ de I'intervalle d’¢nonciation. En ce qui concerne un événement
‘EVENT,(A)’, il ne peut pas €tre concomitant a son €nonciation, puisque la borne
droite fermée ‘d(F)’ d’accomplissement ne peut pas étre concomitante avec la bor-
ne ouverte ‘d(J)” d’inaccomplissement. Tout événement est donc un accompli (et
jamais un inaccompli). Les cas ou des événements paraissent venir coincider avec
leurs énonciations (par exemple dans un «présent de reportage »: Zidane ajuste,
tire et but!) ne sont pas présentés comme des événements déja accomplis mais
plutét comme des processus encore inaccomplis (Jarrive dans cing minutes / Je
pars demain) avec une borne finale impliquée qui est simplement visée au-dela de
I’énonciation méme, d’ou I’emploi du temps grammatical Présent. Dans les langues
slaves, une forme perfective (qui renvoie a I'achévement d’une des phases relatives
a un événement et pas toujours a I'achévement de I’événement complet) ne peut
pas étre analysée avec une valeur de « présent » mais avec la valeur d’un « présent-
futur », dont I'accomplissement vis¢ est déplacé au-dela de ‘d(J, ).
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7. Evénement sécant a un processus inaccompli

Un processus ‘PROC(A) étant inaccompli, sa borne d’inaccomplissement
‘d(J)’ est indiquée dans le cas d’une concomitance, par une identification avec la
borne ‘d(J))” de l'intervalle d’énonciation, d’ou: [d(J) = d(J )°]. Dans le cas d’une
non-concomitance, un événement ‘EVENF(AZ)’ vient « couper» le processus en
cours ‘PROCJ(Al)’ : la borne gauche ‘g(F)’ de I’événement sécant ‘EVENF(Az)’ est
alors identifiée a la borne droite d’inaccomplissement ‘d(J)’ du processus: [d(J) =
g(F)]; dans ce cas, la borne ‘g(F)’ introduit une coupure continue entre I’intervalle
d’actualisation J du processus et I'intervalle F d’actualisation de I’événement sécant.
Remarquons que I'événement ‘EVEN (A?)’ sécant, a I'instant ‘d(J)’, 4 un processus
inaccompli ‘PROCJ(A')’, peut venir interrompre le processus en cours et, dans ce
cas, la borne ‘d(J)’ se ferme, le processus interrompu par I’événement sécant de-
vient un accompli. Un processus ‘PROC (A')’ peut également continuer au-dela de
la borne de début ‘g(F)’ d’un événement ‘EVENF(AZ)’ qui lui est sécant.

Prenons par exemple Luc travaillait a sa these lorsque Marie est venue lui
rendre visite ; dans cet énoncé, le processus Luc travaillait a sa thése est inaccom-
pli a l'instant ou l'occurrence de 1’événement Marie est venue a lieu; le premier
instant de cet événement sert a marquer I’'instant ou le processus est saisi dans son
développement et 'occurrence de cet événement n’est pas suffisante pour nécessai-
rement interrompre le proceés. Des conditions contextuelles, ou des connaissances
lexicales, permettent de lever I'indétermination liée a I’interruption ou non-inter-
ruption du processus. Avec La voiture roulait a cent km/heure lorsqu’un cerf a tra-
versé brusquement la route provoquant un accident effroyable, les connaissances
pragmatiques conduisent a en inférer I'interruption du processus en cours.

8. Structure de succession et emboitement d’événements

Un événement exprime ce qui arrive et ce qui change en se détachant d’un
arriere fond («background ») stable. Un événement ‘EVEN_(A)’ est souvent pris
dans une structure de succession ou chaque événement, avec ses bornes initiales et
terminales (ou finales), doit étre repéré temporellement. Un événement entre donc
dans une organisation narrative ou un événement suit, ou précéde, un autre événe-
ment. Il est, en effet, assez difficile d’avoir un événement isolé sans aucun repérage,
ce qui n’est pas le cas pour un processus concomitant avec 1’énonciation. Souvent,
c’est a l'intérieur d’un cadre (narratif), mis en place par un état actualisé sur un
intervalle ouvert O, que sont localisés les différents événements de la narration re-
liés par des relations d’antériorité ou de postériorité ou encore par des coincidences
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temporelles. Ainsi, étant donnés deux événements ‘EVEN_ (A") et ‘EVEN_ (A%,
nous avons les situations suivantes :

(1) soit ’événement ‘EVENFI(AZ)’ a une actualisation avant l'actualisation de
I’événement ‘EVENFz(Al)’ etalors: [d(F)) <g(F)];

(i1) soit I’événement ‘EVENFZ(AZ)’ a une actualisation pendant le debut de ['ac-
tualisation de 1’événement ‘EVENTFI(AI)’ et alors: [g(F2) = g(F1)] avec
[F,cF]l;

(iii) soit ’événement ‘EVENFz(AZ)’ a une actualisation pendant l'actualisation de
I’événement ‘EVENFI(AI)’ etalors: [g(F)) < g(F)] et [d(F,) <d(F)];

(iv) soit I’événement ‘EVENFz(Az)’ a une actualisation simultanée a ['actualisa-
tion de I’événement ‘EVENFI(AI)’ etalors: [F2 = Fl], c’est-a-dire que [g(F)) =
g(F)] et [d(E,) = d(F)

(v) soit I’événement ‘EVENFZ(AZ)’ a une actualisation pendant le fin de ['actuali-
sation de I'événement ‘EVEN_ (A') et alors : [d(F2) = d(F1)] avec [F, c F ];

(vi) soit I’événement ‘EVENFZ(AZ)’ a une actualisation apreés l'actualisation de
I’événement ‘EVENFI(AI)’ etalors: [d(F)) < g(F,)].

Le chevauchement des deux événements ‘EVEN_ (A') et ‘EVEN_ (A% im-
plique que I'on ait [g(F,) < g(F,) < d(F)) < d(F,)]. Un tel chevauchement n’est pas
souvent exprimé dans les narrations car il lui est préféré un recours a un événe-
ment sécant ‘EVEN_(A®)’ qui vient couper le processus ‘PROC, (A", inaccompli
a l'instant d(J) = g(F,), la borne ‘d(F)* étant alors visée. Dans certains cas, deux
événements peuvent avoir un chevauchement uniquement ponctuel ou la borne ter-
minale ‘d(F))” de I'un est le début ‘g(F2)” de lautre, c’est-a-dire: [d(F)) = g(F,)].
Par exemple, ce genre de situation a lieu entre 'événement ‘EVEN __(trouver (il))’,
quexprime I’énonc€ il a trouvé, et 'événement ‘EVEN,_ (chercher (il))’, qu'exprime
I’énoncé il a cherché, puisque si on a trouve, c’est que on a fini de chercher, d’ou :
[d(F,) = (F,)].

La prise en compte des aspectualisations des situations verbalisées sous la
forme d’états, d’événements et de processus, ameéne a tenir compte des propriétés
topologiques des bornes (ouvertes ou fermées) et les relations de James F. Allen sont
nettement insuffisantes pour une analyse textuelle approfondie (Allen, 1983)*.

* Une critique de Allen est effectuée dans Desclés, Guentchéva (2007) avec une autre ana-
lyse plus topologique des relations entre les actualisations des événements, d’une part, et celles des
processus et des états, d’autre part.
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9. Evénement englobant d’autres composantes événementielles

Un événement n’étant plus appréhendé par sa seule borne ponctuelle, terminale
(ou finale), mais par un intervalle d’actualisation, il peut englober d’autres événe-
ments qui en sont des constituants. Un événement global ‘EVEN (A)’ actualisé sur
un intervalle fermé F peut recouvrir une succession d’événements actualisés sur un
ensemble d’intervalles fermeés {F ,F,, ..., F,, ..., F },avec [F,.c F]pouri=1,2,...n.
Reprenons I'exemple /I régna pendant quarante ans. Cet événement global peut
étre décomposé en plusieurs événements composants : Les dix premieres années
de son régne furent constructives mais les cing dernieres années ont été catastro-
phiques. Uitération d’un événement peut étre lexicalisée (foussoter, sautiller...) ou
exprimée par des marqueurs spécifiques (parfois pragmatiques). L'événement, dans
ces cas-1a, est une succession discréte d’événements {ev , ev,, ..., ev,, ..., €v_}. Dans
Iexemple Cette année la, il a fumé chaque jour apres chaque repas deux bons ci-
gares achetés a Cuba, nous avons un événement global qui se décompose en une
succession énumérable d’événements identiques, marquant ainsi I’habitude.

10. Etats résultatifs

Un processus qui s’accomplit construit un événement accompli. Cet événe-
ment engendre un état résultatif «collé» a ’événement qui I'a engendré. Dési-
gnons par ‘ETAT-RES (A) un tel état ; cet état implique I'existence d’un événement
‘EVEN_(A)’ relatif a la méme relation prédicative ‘A, et tel que l'on ait [g(O) =
d(F)]. La encore, la borne ‘d(F)’ est une coupure continue qui établit une partition
entre I'intervalle F d’actualisation de I’événement et I'intervalle O d’actualisation
de I’état qui en résulte. On peut considérer plusieurs genres d’états résultatifs. L'état
résultant est la propriété acquise par le sujet de la relation prédicative sous-jacen-
te a ’événement, au terme de son actualisation. L’¢tat résultant est généralement
exprimé par une forme de Parfait (en grec ancien, en bulgare, en anglais, en
chinois, ...). Ces formes de Parfait expriment justement un état qui affecte un
actant (I’actant sujet) de la relation prédicative, a la suite de I’'accomplissement de
I’événement qui a ainsi changé les propriétés de cet actant. D’autres états résultatifs
(états du passif qui affecte I'objet d’une relation prédicative transitive ; état consé-
quent...) sont également engendrés par un événement accompli.

Prenons I’exemple I/ a lu mon article ; dans certains contextes, cet énoncé ex-
prime une nouvelle propriété acquise par le sujet: Enfin, il a lu mon article, il en
connait donc bien, maintenant, le contenu. Selon le contexte, on peut renvoyer a un
événement accompli : Ce matin, j ai déjeuné a 8 heures puis je suis allé courir pen-
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dant une heure dans le parc voisin..., ou a un état résultant, considéré alors comme
un « état accompli présent » : Enfin, j ai déjeuné, j 'avais tellement fin en me levant
ce matin. Certaines langues comme le bulgare pourront indiquer explicitement, par
des formes grammaticalisées, des nuances importantes : J ai déjeuné (forme d’Ao-
riste pour indiquer 'occurrence d’un événement) / J'ai déjeune, c’est fait (Parfait,
valeur d’état résultant) / J ai vraiment bien déjeuné, je n'ai plus faim (Parfait avec
une forme Perfective d’achévement de ’événement).

11. Evénements localisés dans un référentiel

Parler implique que 1’énonciateur ‘JE’ s’est abstrait d’un référentiel extérieur,
désigné par REX, pour construire un référentiel énonciatif, désigné par REN, orga-
nisé a partir de lui. Le référentiel REN est donc distinct du référentiel externe REX
tout en étant compatible avec lui. Dans certaines de ses énonciations, ’énonciateur
peut en effet se synchroniser avec des événements externes (par exemple : événe-
ments du calendrier, événements historiques, ...). A coté des référentiels REX et
REN, il faut faire appel a d’autres référentiels que le discours et les textes mettent
en jeu’. Un énonciateur a en effet toujours la possibilité de verbaliser une narration
sans la localiser dans son propre référentiel REN (et pas, non plus, dans REX) mais
en la localisant dans un autre référentiel, désigné par RNA, celui des situations non
actualisées par rapport a son énonciation. Alors que les déictiques sont des indi-
cateurs qui permettent de repérer des situations par rapport a ’acte d’énonciation,
certains marqueurs linguistiques indiquent clairement que les situations représen-
tées ne sont plus repérables par rapport a I’acte d’énonciation. Si les déictiques tem-
porels aujourd’hui, hier, demain, il y a trois jours, l'année derniere, ... détermi-
nent des zones temporelles du référentiel REN, les marqueurs ce jour-la, la veille,
le lendemain, trois jours auparavant, l'année précédente, ... sont des indicateurs
linguistiques explicites qui conduisent a la construction d’un référenticl RNA ou
les événements d’une narration ne seront plus repérés dans le présent/passé/futur
de I’énonciateur. Dans RNA, les événements sont reliés temporellement les uns aux
autres dans une structure de succession en s’inscrivant dans un cadre temporel (et
spatial) déterminé par ailleurs. La distinction entre les référentiels REN et RNA
évoque immeédiatement I"opposition « discours/histoire» de Emile Benveniste ou
«énonciation/narration » de Harald Weinrich ou encore les distinctions de Suzanne
Fleischman et, par certaines caractéristiques, la notion «aoristique» d’Antoine
Culioli (Benveniste, 1959, 1966; Weinrich, 1973 ; Fleischman, 1990; Cu-
lioli, 1980); cependant, le concept de «référentiel » est plus général et mieux

* Sur le concept de référentiel, voir Desclés, Guentchéva (2011).
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structuré avec un systéme abstrait de repérage (par identification, différenciation
et rupture) ; de plus, a c6té des référentiels REX, REN et RNA, I'analyse des textes
nous ameéne a introduire d’autres référentiels, comme le référentiel des situations
possibles et des hypothéses, le référentiel des vérités générales, le référentiel des
énonciations rapportées, les référentiels des situations plausibles (signalées par des
formes médiatives) ; des marqueurs discursifs facilement indentifiables sont des
indicateurs de ces différents référentiels (Desclés, Guentchéva, 2011, 2012).
A titre d’exemple, la valeur du « présent narratif» est analysée par le biais une syn-
chronisation entre certains événements localisés dans le référentiel RNA et I’acte
d’énonciation ; le résultat de cette synchronisation est alors non plus présenté com-
me un événement (accompli) de la narration mais sous la forme d’un processus
(non accompli) en train de se dérouler devant I’énonciateur (et son co-énonciateur),
qui ainsi est « présent » puisque il est projeté (par simple synchronisation fictive),
devant les spectateurs de la narration. C’est le recours aux référentiels qui permet
ainsi de dégager des invariants sémantiques des temps grammaticaux (Présent,
Imparfait, Passé simple, Passé composé, Conditionnel®).

La distinction RNA/REN prend tout son sens quand on veut décrire les dif-
férents emplois des temps. Dans le référentiel RNA, les événements organisent
la narration a l'intérieur d’un cadre discursif. Les Passés simples en francais sont
des temps grammaticaux qui se référent essentiellement a des événements locali-
sés dans le référentiel RNA (Ce jour-la, il prit livraison de sa voiture). Le Passé
composé assure ce role de localisation dans le référentiel REN que le Passé simple
assure tres difficilement (Hier, il a pris livraison de sa voiture | *Hier, il prit livrai-
son de sa voiture). Cela explique pourquoi le Passé simple semble peu employé
a loral qui privilégie évidemment les échanges dialogiques donc localisés dans
le REN. Pourtant, il est possible de rencontrer des Passés simples oraux, en parti-
culier lorsqu’un locuteur se met a raconter une histoire qui n’est pas directement
liée a I’énonciation en cours. Le cadre discursif (temporel et spatio-temporel) est
indiqué dans le référentiel RNA par des Imparfaits qui ont des valeurs aspectuelles
d’état et de processus. Prenons la narration trés classique : // faisait beau ce jour-la.
Lair printanier était subtil. Les oiseaux chantaient un bonheur de vivre, les bour-
geons impatients s’apprétaient a se montrer |...]. Luc, pensif, marchait le long du
chemin quand, tout a coup, son regard fut attiré par [...]. Le premier événement fut
attiré par est sécant (avec I'indicateur : quand) au processus Luc marchait du cadre
spatio-temporel. Le marqueur ce jour-la indique que la narration ne doit pas étre
temporellement reliée a I’énonciateur et ne peut pas étre localisée dans le référentiel
REN. D’autres marqueurs comme i/ était une fois, un jour ne sont nullement des
indicateurs temporels d’un « passé lointain » (comme beaucoup de grammaires les
analysent), ils indiquent plut6t la mise en place d’un référentiel RNA dans lequel
I’histoire va pouvoir s’organiser.

% Sur I’analyse du conditionnel en frangais et son invariant, voir Provét (2011).
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12. Conclusions

Nous avons montré comment la borne temporelle (ouverte ou fermée) dun
intervalle, analysée dans le sens que les mathématiques lui ont donné, a permis de
mieux cerner le concept d’événement. La borne est devenue un concept précis et non
plus une simple métaphore adaptable au gré des utilisateurs. L’aspectualisation et
’actualisation sont définies dans un référentiel temporel. Chacun des référentiels
est muni d’une structure de continuité (continuité temporelle), formalisée avec le
concept mathématique de coupure continue (au sens de Richard Dedekind’), d’ou
le statut précis de la borne ouverte ‘T du processus inaccompli d’énonciation :
‘T” n’est pas le « moment d’énonciation », puisque cet instant introduit une par-
tition du référentiel énonciatif par une coupure continue entre le « passé réalisé »
de I’énonciateur JE et un « non réalisé » plus ramifié. La relation entre un état ré-
sultant et I’événement qui I’a engendré est également déterminée par une coupure
continue qui exclut par conséquent tout instant intermédiaire entre I’événement
et I’état résultant, retrouvant en cela I'intuition des grammairiens stoiciens a pro-
pos du grec. Remarquons cependant que I’aspectualisation dans les langues ne
se ramene pas au seul opérateur abstrait, désigné précédemment par ‘ASP’, qui
a pour portée la relation prédicative entiére. D’autres aspectualisations intervien-
nent également dans I’analyse de la temporalité catégorisée par les langues (voir
Desclés, Gentchéva, 2012, ainsi que Desclés, Ro, 2011). Certains opérateurs
aspectuels, désignés par ASP , indiquent si un actant de la relation prédicative est
complétement ou partiellement ou nullement affecté par un changement (jouer le
Prélude en UT / jouer un morceau de Bach / jouer du Bach). D’autres opérateurs
aspectuels, désignés par ASP_, sont détermings par les significations des predicats
lexicaux, significations qui sont représentées par des schémes sémantico-logiques
(SSC); en effet, certains prédicats ont une signification statique (étre dans / étre
a coté de | étre debout | se trouver dans | aimer, ...) tandis que d’autres ont une
signification évolutive, processuelle (courir / marcher / voir, ...) pour les uns, évé-
nementielle (atteindre / arriver | construire, ...) pour les autres. Les marqueurs
des temps grammaticaux, ainsi que de nombreuses locutions (constructions adver-
biales par exemple), sont les résultats de la composition des opérateurs aspectuels
ASP , ASP, et ASP, entre eux et avec des relations temporelles dans un référen-
tiel*. Ces analyses sont décrites dans le cadre d’un modéle général ou sont reliés
explicitement, sous la forme de calculs formels explicites, des schémes sémantico-
cognitifs, des représentations métalinguistiques et les configurations linguistiques
qui en sont les traces’.

7 Voir Desclés (1980) et Desclés, Guentchéva (2012).
% Des calculs explicites sont présentés dans Desclés, Ro (2011).
° Sur la théorie des traces d’opérations, voir Culioli (2002) et Desclés (2006).
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Le modeéle de la GRACE (Grammaire Applicative, Cognitive et Enonciative),
qui précise le modéle de la GAC, relie différents niveaux de représentations mé-
talinguistiques actualisées dans différents référentiels (Desclés, 1990b, 2011 ;
Desclés, Ro, 2011). Ces représentations sont des expressions applicatives struc-
turées par des opérateurs de différents types composé€s entre eux et appliqués a des
opérandes. Les combinateurs de la logique combinatoire de Curry expriment ces
compositions d’opérateurs (Desclés, 1990b, 2004, 2011). Le cadre théorique de la
GRACE permet de préciser les principales propriétés caractéristiques du concept
aspectuel « événement » et d’en faire un concept beaucoup plus précis et plus dif-
férencié que celui qui est utilisé dans le guide d’annotation des événements de
TimeML (Pustejovski, 2003, 2006) pour annoter automatiquement les textes.
L’analyse de textes entiers conduit a identifier automatiquement les événements,
mais en les distinguant des informations temporelles non événementielles (cadres
temporels, états, processus) et en organisant entre eux ces événements par des re-
lations temporelles qui ne sont pas toujours calendaires. La méthode linguistique
et computationnelle d’exploration contextuelle et le moteur EXCOM d’annotations
sémantiques automatiques des textes visent la résolution de ces problémes par une
voie opérationnelle (Desclés, Le Priol, 2011). Nous renvoyons a diverses pu-
blications (Desclés, 2004, 2005; Desclés, Ro, 2011 ; Ro, 2012; El Khelifi,
2012 ; Desclés, Pascu, Ro, 2013) qui exposent les calculs formels et les réalisa-
tions informatiques qui en découlent.

Références

Allen J.-F.,, 1983: “Maintaining knowledge about temporal intervals”. Communications of
the ACM, 26 (11), 832—843.

Bally Ch., 1932/1965 : Linguistique générale et linguistique franc¢aise. [4° édition]. Berne :
Franke.

Benveniste E., 1959 : «Les relations de temps dans le verbe frangais». Bulletin de la
Société Linguistique de Paris, 54, 237—250.

Benveniste E., 1966 : Problémes de linguistique générale. Vol. 1. Paris : Gallimard.

Comrie B., 1976: Aspect. An introduction to the study of verbal aspect and related prob-
lems. Cambridge: Cambridge University Press.

Culioli A., 1980: «Valeur aspectuelle et opérations énonciatives: l’aoristique». In:
J. David, R. Martin, éd.: La Notion d aspect. Paris : Klincksieck, 181—193.

Culioli A., 2002 : Variations sur la linguistique. Paris : Klincksieck.

Desclés J.-P, 1980 : « Construction formelle de la catégorie grammaticale de ’aspect ».
In:J. David, R. Martin, éd.: La Notion d aspect. Paris : Klincksieck, 195—237.
Desclés J.-P., 1990a: “State, Event, Process and Topology”. General Linguistics, 29 (3),

159—200.



Le concept cognitif d’événement 21

Desclés J.-P., 1990b: Langages applicatifs, langues naturelles et cognition. Paris : Her-
mes.

Desclés J.-P, 2004: “Combinatory Logic, Language, and Cognitive Representations”.
In: P. Weingartner, ed.: Alternative Logics. Do Sciences Need Them? Springer,
115—148.

Desclés J.-P., 2005: “Reasoning and Aspectual-temporal calculus”. In: D. Vander-
veken, ed.: Logic, Thought and Logic. Springer, 217—244.

Desclés J.-P., 2006 : « Opérations métalinguistiques et traces linguistiques ». In: D. Du-
card, C. Normand, éd.: Antoine Culioli, Un homme dans le langage, Colloque de
Cerisy. Paris : Ophrys, 41—609.

Desclés J.-P., 2009 : « Opérations de prise en charge et d’engagement : une carte sémanti-
que de catégorisations opérées par les langues ». Langue francaise, 162: La notion de
«prise en chargey» en linguistique, 29—53.

Desclés J.-P, 2011 : « Une articulation entre syntaxe et sémantique cognitive : La gram-
maire applicative et cognitive ». In: Mémoires de la Société de Linguistique de Paris.
Nouvelle série. T. 20 : L'architecture des théories, les modules et leurs interfaces. Lou-
vain : Peeters, 115—153.

Desclés J.-P., Guentchéva Z., 2007 : Temps et aspects dans les langues : approches
cognitive et formelle. Institut des Sciences Humaines Appliquées, Université de Paris-
Sorbonne (a paraitre, 2015).

Desclés J.-P., Guentchéva Z., 2010: « Référentiels aspecto-temporels : une approche
formelle et cognitive appliquée au francais ». Bulletin de la Société Linguistique de
Paris, CVI, (2011), fasc. 1, 95—127.

Desclés J.-P,, Guentchéva Z., 2012: “Universals and Typology”. In: R. Binnick, ed.:
The Oxford Handbook of Tense and Aspect. Oxford : Oxford University Press, 123—
154.

Desclés J.-P, Guibert G., 2011 : Le dialogue, fonction premiere du langage. Analyse
énonciative des textes. Paris : Honoré Champion.

Desclés J.-P, Le Priol F., 2009 : Annotations automatiques et recherche d’information.
Paris : Hermes.

Desclés J.-P, Pascu A., Ro H., 2013: “Aspecto-temporal meanings analyzed by means
of Combinatory Logics”. Workshop “Logics ands linguistics”, UNILOG 4, Rio de Ja-
neiro.

Desclés J.-P, Ro H., 2011 : « Opérateurs aspectuels et logique combinatoire ». Mathéma-
tiques et sciences humaines, 194, 39—70.

El Khelifi A., 2012: Approche générique d’extraction automatique des événements et
leur exploitation. [Thése de doctorat]. Paris, Université de Paris-Sorbonne.

Fleischman S., 1990 : Tense and Narrativity from Medieval Performance to Modern Fic-
tion. Austin : University of Texas Press.

Gosselin L., 1996 : Sémantique de la temporalité en francais. Un modéle calculatoire et
cognitif du temps et de ['aspect. Louvain-la-Neuve : Duculot.

Lyons I, 1977: Semantics. Vol. 1—2. Cambridge: Cambridge University Press.

Mourelatos A.P.D., 1978: “Events, Processes, and States”. In: Ph. Tedeschi, A. Zae-
nen, 1981: Syntax and Semantics (Tense and Aspect), 14. New York, London: Aca-
demic Press, 91—102.



22 Jean-Pierre Desclés

Pottier B., 2001 : Représentations mentales et catégorisations linguistiques. Paris : Pee-
ters.

Pottier B., 2012 : Images et modeéles en Sémantique. Paris : Honoré Champion.

Provot A., 2011: Le conditionnel en frangais et ses équivalents en allemand : le concept
de référentiel temporel et l'analyse aspecto-temporelle et énonciative. [Thése de doc-
torat]. Paris, Université de Paris-Sorbonne.

Pustejovsky J. et al., 2003: “TimML: Robust Specification of Event and Temporal Ex-
pressions in Text”. Proceedings of IWCS-5, Fifth International Workshop on Compu-
tational Semantics.

Pustejovsky I. et al., 2006: TimeML Annotation Guidelines Version 1.2.1. www.timeml.
org/tempelval2/tempelval2-proposal.pdf (accessible : 20.09.2014).

Reichenbach H., 1947/1966: Elements of Symbolic Logic. Toronto: Collier-MacMillan.
Ro H., 2012: Les référentiels et opérateurs aspecto-temporels : définitions, formalisation
logique et informatique. [Thése de doctorat]. Paris, Université de Paris-Sorbonne.

Weinrich H., 1964/1973 : Le temps. Paris : Seuil.



Katarzyna Kwapisz-Osadnik L’événement en tant
Université de Silésie,

Katowice, Pologne qu’effet de la conceptualisation
d’une situation

Quelques observations

sur le rapport entre aspect sémantique,

aspect grammatical, aspect syntaxique

et la facon de conceptualiser la situation

Abstract

In the following article we look into the question of the aspectuality — such aspectuality which
can be observed at the grammatical, semantic and syntactic-discourse levels. The investigation is
set in the Framework of cognitive linguistics, especially in J.-P. Desclés’s conception of the event
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of the proposition content is not limited to the mere addition of various aspects (these aspects are
often mutually exclusive), but it reflects the simultaneous configuration of the aspectual, temporal,
actant and modal data at the conceptualization level.
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1. Introduction

La notion d’é¢vénement, qui est au centre de nos réflexions, inspire la pensée phi-
losophique depuis les premiéres questions de I’étre humain sur la nature du monde et
le role de la langue dans cette exploration de différentes expériences, connaissances
et modes d’expression : car, d’une part, la langue sert de « miroir», dans lequel se re-
flete la structure du monde filtrée par notre savoir, d’autre part, elle sert d’instrument
pour retracer un long chemin d’analyses et de réflexions. Le rapport entre la réalité et
la langue porte entre autres sur la question de savoir comment parler d’¢vénement.
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Dans notre article, d’abord nous tenterons de définir la notion d’événement,
ensuite nous allons parcourir différentes études sur la catégorie de I’aspect, car
c’est principalement a I'aspect qu’on attribue le réle d’informer sur le caractére
du déroulement des situations, cela pour démontrer que la dimension événemen-
tielle du contenu propositionnel ne se manifeste ni dans I’aspect lexical du verbe
ni dans laspect lexicalisé, pas plus que dans I'aspect syntaxique de la phrase,
mais qu’elle découlerait de la conceptualisation de la situation mise en énoncé, ce
qui correspondrait a ’aspect cognitif, celui-ci se constituant dans un contexte de
communication précis. Pour ce faire, nous utiliserons quelques fameux exemples
provenant d’ouvrages francais traitant de la problématique aspecto-temporelle, car
I'idée générale de cet article dépasse une analyse des cas particuliers et se fonde
sur la question des limites de I'investigation dans le domaine de la linguistique. La
recherche se situe dans le cadre de la linguistique cognitive, et notamment dans
les conceptions de la grammaire de Ronald Langacker et de Jean-Pierre Desclés,
avec I'idée que ces deux théories se complétent et complétent également les études
antérieures sur le verbe dans ses particularités temporelle, modale, aspectuelle et
actantielle. Etant donné qu’il est impossible de résumer en quelques mots I’état
des études actuelles en la mati¢re, nous reconnaissons la pauvreté et I'insuffisance
de nos observations, avec ’espoir qu’elles enrichiront cependant la discussion sur
I’événement et les moyens linguistiques de son expression.

2. Concept d’événement

Selon Desclés (1993 : 8), «un événement est une situation verbalisée comme
une discontinuité qui prend place sur un arriére-plan statique. Le procés événe-
mentiel implique nécessairement un changement initial et un changement final.
L’événement appréhende une situation comme une occurrence singuliére qui se
détache d’un fond continu en le partageant en deux parties : un avant et un apres ».
Cela veut dire que méme si les événements sont duratifs, ils se caractérisent par un
intervalle de validation temporelle fermé. Cette caractéristique les distingue des
processus, qui ont un intervalle ouvert a droite, et des états, qui sont des situations
congues comme continues et n’ayant pas de bornes temporelles. 11 est important
de souligner que la facon de concevoir la situation n’a rien a voir avec son actua-
lité. André Wtodarczyk (2003) et Jacques Moeschler (1998) vont dans une
direction similaire. Le premier définit ’événement comme une situation marquée
temporellement mais qui n’a aucun trait de progression (avoir tombé), celle-ci étant
une caractéristique des proces, qui peuvent étre ordinaires, c’est-a-dire continus
(grandir) et affinés, c’est-a-dire « granulés» (apprendre, tomber). Le second dit
qu’ «un événement est un objet spatio-temporel [...] qui: (i) se produit et peut étre
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caus¢ par un autre événement, (ii) a une extension temporelle [...] et (iii) est défini
par une borne initiale et une borne terminale. De maniére plus directe (cf. Asher,
1997), on dira qu’un événement est cette portion de I'espace-temps compris entre
un pré-état (1’état qui le préceéde) et un post-état (I’état qui en résulte) » (pp. 293—
294). Pour Bernard Pottier (2000 : 47—51), ’événement est « tout ce qui est ou
qui se produit dans la réalité ou dans I'imaginaire, et qui est congu par un Je ». Les
constituants de I’événement sont les suivants : modalisation, propos événementiel,
catégorisations du propos, relations et message. Ronald Langacker (2009: 139),
quant a lui, ne parle pas d’événement. Il distingue les relations non processuelles
des processus, ceux-ci possédant un profil temporel. Les processus peuvent étre
perfectifs et imperfectifs pour autant que leurs points limites soient inclus ou non
dans le temps de conceptualisation. Toutes les relations rendent compte du type
d’enregistrement mental qui peut étre global ou séquentiel. Le caractére séquentiel
est propre aux processus, le caractére global détermine les états (Elle est assise sur
le toif) et les événements (Elle a grimpé sur le toif). Selon le linguiste, la derniére
phrase correspond a une relation non processuelle, car son déroulement dans le
temps fait partie du fond, ce qui veut dire que la situation est enregistrée globa-
lement. Monika Koztowska (1998), elle aussi, ne distingue que les processus
qu’elle divise en processus bornés (Max a couru le 400 métres) et en processus non
bornés (Max est en train de courir le 400 metres).

L'idée de borne est présente entre autres dans les travaux de Zlatka
Guentchéva, selon qui « par situation bornée, on désigne tout processus qui aurait
pu se poursuivre s’il n’avait été¢ interrompu au cours de son développement avant
d’avoir été mené a terme : il s’agit donc d’un processus simplement accompli mais
non achevé. En d’autres termes, on distingue implicitement trois types de situations
bornées: celles ou le proces est concu comme intrinsequement borné (Marie a
construit la maison), celles ou le procés est congu comme extrinséquement borné
(Marie s’est promené toute la matinée) et celles ou le procés est simplement inter-
rompu (Marie a marché jusqu’a [’école)» (2003 : 98). Wolfgang Klein (1994)
propose de distinguer les proces bornés intrinsequement (Pierre est arrivé), les
proces événementiels non bornés (Florence dort) et les proces qualitatifs (Le livre
est rouge). John Lyons (1989 : 101), pour sa part, souligne le réle d’une force fac-
titive qui implique la présence d’un agent, ce qui a permis de distinguer un simple
événement d’une activité : lorsque 1’agent fait partie de la situation conceptualisée,
on parle d’activité. Celle-ci se divise en agir et en acte. Le premier correspond au
processus et le deuxiéme a I’événement.

En résumé, pour qu’il y ait événement, ou plutét pour que la situation soit
conceptualisée comme événement, elle doit satisfaire a la condition de s’enfermer
dans un intervalle de temps : autrement dit, elle doit &tre temporellement bornée a
gauche et a droite. Si le temps de déroulement est suffisamment court, I’événement
devient ponctuel (La bombe a éclaté a 10 heures, Jean a trouveé ses lunettes) ; si le
déroulement nécessite plus de temps, on considére la situation comme un proces-
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sus qui se transforme en événement duratif, grace aux bornes temporelles fermées
qui donnent a la situation une vision globale (Jean a habité Paris pendant 3 ans,
Jean a traversé la rue). La situation s’avere étre un événement lorsque son dérou-
lement (ponctuel et duratif) est continu (homogéne). Seraient aussi considérées
comme événementielles différentes phases que I'on distingue pendant la concep-
tualisation, comme le moment de commencer (dans le présent et dans le futur: Je
vais le faire), de finir (dans le présent: Je viens de le faire, et dans le passé), de
reprendre, de suspendre, I’emploi des performatifs (Je renonce a le faire) et des
formes a I'impératif (Arréte de le faire!). Un changement ou une modification
de la réalité n’est pas une condition nécessaire pour parler d’¢vénement, comme
dans: Arréte de le répéter !

3. Catégorie de P’aspect

Lesphénomeénes de I’aspectualité et de I’aspect donnent matiére a d’innombrables
travaux ou ils sont considérés sous différents angles selon le niveau d’analyse.
Les notions d’Aktionsart (Agrell, 1908; Porzig, 1927; Stawnicka, 2009),
de télicité¢ (Garey, 1956; Martin, 1971 ; Jayez, 1996; Lefeuvre, Nicolas,
2004), de bornage (Desclés, 1993; Guentchéva, 2001), d’accomplissement
et d’achévement (Vendler, 1967; Gosselin, 1996, 2004, 2005), de globalité
(Novakova, 2001) ont considérablement marqué la recherche dans ce domaine.
Pour nous, I’aspectualité renvoie a I’ensemble des questions liées a la représentation
du déroulement de la situation au niveau cognitif, notionnel et a celui d’expression ;
en revanche, I'aspect serait la manifestation des valeurs aspectuelles a chaque ni-
veau de traitement des données correspondant a la situation conceptualisée. C’est
pourquoi I’aspect s’engendre déja au niveau cognitif, car il s’agit de conceptualiser
la situation dans son déroulement, qui peut étre statique, dynamique ou cinémati-
que, global ou partiel, finalis¢ ou non, temporellement limité (a gauche, a droite, a
gauche et a droite), répété, résultant, contrdlé ou sans controle et dans différentes
phases, comme commencement, fin, progression, interruption, prospection, rétros-
pection, actualité, etc. (Pottier, 2000; Wtodarczyk, 2003; Desclés, 2003;
Desclés, Guentchéva, 1997). Il est présent au niveau notionnel en tant que
configuration hiérarchisée de prédicats simples (ou de traits sémiques) tels que
la ponctualité ou la durabilité, le changement, la causalité, I’état, le processus en
développement, ’activité, la semelfactivité, la télicité, l'atélicité, etc. (Antinucci,
Gebert, 1977; Karolak, 1996; Frangois, 1990, 1993). Il apparait au niveau
d’expression sous forme des temps grammaticaux, de verbes traditionnellement
divisés en perfectifs et imperfectifs, d’adverbes, d’affixes, de verbes et de locu-
tions périphrastiques, que «les langues développent pour exprimer des concepts
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et des représentations conceptuelles» (Desclés, 1994 : §; aussi Wilmet, 1980,
2003). L’aspect (syntaxique) est enfin 1ié au discours, car la conceptualisation, la
prédication et la grammaticalisation, par laquelle nous comprenons la sélection des
catégories et des unités d’une langue particuliére que le locuteur choisit pour cons-
truire son énoncé, ont lieu dans un contexte situationnel précis, ou 'influence des
états psychoaffectifs des participants au discours et le role des présuppositions, des
implications et des inférences qui s’activent a un moment de I’énonciation sont trés
importants (Culioli, 1980; Guentchéva, 1990; Vet, 1996). Cela veut dire que
les traits aspectuels du niveau cognitif et du niveau notionnel s’actualisent dans un
énoncé sous forme d’unités de langue configurées et accommodées selon les régles
propres a une langue donnée. C’est a ce niveau que la situation mise en énoncé
s’avere accomplie, inaccomplie, achevée, inachevée, globale ou itérative.

En ce qui concerne la grammaire cognitive de Langacker (1987a, 1987b,
2009 : 95—104,209—217), la notion d’aspect apparait dans le contexte de la distinc-
tion des processus perfectifs et imperfectifs. Selon Langacker, ’aspect se construit
pendant I'imagerie et, plus précisément, il se révele au cours de la focalisation et de
la distinction, qui sont ses deux dimensions. Le premier processus consiste entre
autres a déterminer la portée du champ de I'information activée a partir d’un do-
maine cognitif donné. La portée peut étre maximale, c’est-a-dire contenir I'infor-
mation dans sa globalité, et elle peut étre directe, ce qui veut dire que I'information
se limite a une ou a quelques séquences qui s’averent saillantes pour atteindre le
but cognitif et communicationnel. Comme le dit le chercheur, le conceptualisateur
encadre la portée de I’espace conceptualisée. Le deuxiéme processus réside entre
autres dans le profilage. Distinguer un profil a partir d’une base cognitive a laquelle
correspond une expression linguistique donnée signifie préter attention a ce que
I’expression désigne a I'intérieur de la base. Le profilage des relations se manifeste
dans les verbes perfectifs et imperfectifs, les premiers désignant I’événement dans
sa globalité, les suivants profilant un fragment de I’événement au milieu de son
déroulement. Aussi les verbes perfectifs peuvent-ils avoir différents profils. Pour
Langacker, avoir traversé et étre arrivé ont la méme base cognitive (arriver a un
but), mais avoir traversé profile I’événement de mouvement en entier et étre arrive
profile le dernier moment du mouvement. L’aspect impose a la relation profilée une
limite temporelle et cela influe sur la mise en époque du processus conceptualisé
par rapport au moment d’é¢nonciation. Vu que la caractéristique conceptuelle des
verbes perfectifs suppose un bornage temporel, ils ne peuvent pas fonctionner au
présent. Les marques morphologiques des temps, des aspects et des modes sont
des ¢léments d’ancrage qui permettent de fixer un processus conceptualisé¢ dans
I’événement de parole.

Tout ce que nous avons dit jusqu’a présent permet de distinguer :

1. 'aspect sémantique, qui est notionnel donc réside dans le prédicat ;

2. lPaspect grammatical, qui se rapporte a la forme du verbe, autour de laquelle
s’organisent les autres constituants actantiels et circonstanciels de la phrase;
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3. laspect discursif (syntaxique, lexicalisé, énonciatif), qui rend compte du
nombre et de la nature des actants et des circonstants et par conséquent, du choix
des déterminants, enfin de tous les éléments actualisés et accommodés dans I’énon-
cé sous I'influence d’un contexte de communication précis.

Enfin, il nous semble nécessaire de rappeler et de souligner un rapport étroit
entre ’aspect et le temps, surtout dans les langues temporelles comme le francais
(Comrie, 1976; Vetters, 1996). Citons Guentchéva (1996: 227): «le sys-
téme des valeurs associées aux formes verbales est un systeme aspecto-temporel
et non pas une somme de deux systémes pleinement autonomes ». D’ailleurs, il est
difficile de séparer le domaine de I’aspectualité des phénoménes de I'actance et
de la modalité. Encore, il nous semble intéressant d’ajouter que chez les enfants,
le calcul aspectuel de ce qui constitue le contenu propositionnel est antérieur aux
distinctions temporelles (cf. Broncart, 1976). En résumé, on dirait que 1’expres-
sion de I’événement doit rendre compte d’une configuration des trois aspects ci-
dessus. Toutefois, comme nous allons le voir, la dimension aspectuelle telle qu’elle
se présente dans un énoncé ne résulte pas toujours d’une convergence des aspects
représentant différents niveaux de traitement de I'information, mais elle renvoie au
niveau cognitif, ou les données situationnelles sont traitées avant que les connais-
sances et la langue n’y interviennent.

4. Conceptualisation processuelle des événements

Les phrases avec un verbe a I'imparfait dit de nouvelle situation (on I’appelle
aussi imparfait de rupture, de nouvel état, de nouvelle perspective, imparfait narra-
tif ou pittoresque) représentent ce type de conceptualisation (Kwapisz-Osadnik,
2009) :

(1) A huit heures la féte commengait. (Reicher-Bégulin et al., 1990 : 103)

(2) A dix heures et demie du soir, le baron Léopold sautait tranquillement du der-
nier des wagons, franchissait la voie ferrée, sortait de la gare de marchandises
et gagnait la grand-route. (Gosselin, 2005 : 198)

(3) C’était en une seconde que le meurtre horrible, le meurtre abominable s’ac-
complissait. (Gosselin, 2005 : 191)

4) Un pas de plus, elle tombait. (Grevisse, 1980 : 836)

En ce qui concerne I’aspect sémantique, les prédicats commencer, sortir,
s’accomplir et tomber sont ponctuels, intrinsequement bornés et téliques, les prédi-
cats franchir et gagner sont duratifs, extrinséquement bornés et téliques, par con-
tre le prédicat sauter est semelfactif et atélique. Quant a I’aspect discursif, il faut



L’événement en tant qu’effet de la conceptualisation... 29

avant tout souligner ’emploi des circonstants temporels ponctuels, qui renforcent
la dimension événementielle des situations mises en énoncés. Pourtant, I’aspect
grammatical, qui réside dans le choix des formes a I'imparfait, semble s’y opposer,
car ce temps n’implique pas le bornage a droite et par conséquent les situations se
présentent comme inaccomplies (Desclés, 1997 ; Novakova, 2001).

La méme valeur de I'imparfait se réalise dans les phrases fondées sur les prédi-
cats de proces, pourtant accompagnés de circonstants temporels ponctuels (aspect
discursif), qui devraient donner un relief événementiel aux situations conceptuali-
sées. Au niveau de communication ’effet est surprenant, car les processus téliques
et intrinséquement bornés, comme se marier et naitre, engendrent normalement
les événements duratifs accomplis et achevés, s’ils sont temporellement situés au
passé:

(5) Louis XIV se mariait deux ans apres. (Grevisse, 1980 : 835)
(6) En 1822, Pasteur naissait a Dole, petite ville du Jura. (Mauger, 1984 : 244)

L'emploi des verbes a I'imparfait semble converger avec les prédicats d’état,
comme manquer ou étre assassiné. Toutefois, lorsqu’ils sont accompagnés de cir-
constants temporels ponctuels, I’effet de sens devient aussi inopiné :

(7) Hier il manquait son train. (Mauger, 1984 : 244)
(8) En 1610, Henri IV était assassiné. (Le Goffic, 1986 : 59)

La divergence entre la situation possédant les traits d’événement et la fagon
de la conceptualiser comme proces ou bien entre la situation processuelle télique,
qui devrait se transformer en événement, et la fagon de la conceptualiser comme
proces n’est pas seulement la propriété de I'imparfait. On note que I'opération con-
sistant a changer le statut situationnel de ce qui constitue le contenu propositionnel
est possible pour les autres temps grammaticaux. Cela prouverait que placer la
situation a une époque présente, future ou passée n’aurait pas une fonction décisive
dans I’assignation aspectuelle du contenu propositionnel. Prenons quelques exem-
ples au présent et au futur simple, qui sont des temps dépourvus de borne a droite,
et qui normalement imposent donc une vision processuelle aux situations concep-
tualisées, méme si le contenu propositionnel est organisé autour de prédicats qui
ont une caractéristique d’événement :

(9) En 1990 la Namibie proclame son indépendance.
(10) J’ai voulu le rencontrer hier. J'arrive de bonne heure, je sonne, on ne répond
pas. (Hugo in: Mauger, 1984 : 235)
(11) Je descends a la prochaine.
(12) Vous cassez deux ceufs, vous prélevez les jaunes, vous y ajoutez de [’ huile et
vous battez.
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Le role du présent dans les phrases ci-dessus consisterait a donner un relief
actualisant aux situations passées et futures, comme si elles se déroulaient sous
les yeux de I'interlocuteur. L’aspect grammatical impose donc une vision proces-
suelle, toutefois les aspects sémantique et discursif s’y opposent: premiérement,
les prédicats proclamer, arriver, répondre, descendre, casser, prélever et ajouter
sont téliques, intrinsequement bornés, ponctuels ou de courte durée. Les prédicats
sonner et battre sont atéliques, ces deux activités peuvent étre interrompues, elles
peuvent étre duratives, semelfactives ou ponctuelles ; deuxiémement, la présence
des compléments d’objet dans les exemples (9) et (12), des circonstants temporels
dans (9) et (10) et de lieu dans (11), et le contexte dans (10) mettent en évidence la
dimension événementielle des situations conceptualisées comme accomplies et/ou
achevées.

Dans le cas des formes verbales au futur simple, I’aspect grammatical sert a
ouvrir la borne a droite, ce qui veut dire que la vérification actualisant les situations
conceptualisées serait suspendue (Iva Novakova parle d’aspect global et non ac-
compli dans le cas du futur simple ; 2001 : 17—19) :

(13) Le temps viendra ou personne n’aura plus faim.

(14) Il rentrera, jettera ses vétements sur une chaise, et prendra une douche.
(Gosselin, 1996 : 204)

(15) Luc jouera du piano pendant deux ans et ensuite il passera au clavecin.
(Gosselin, 1996: 204)

(16) Ah! Je lui apprendrai a m’écouter attentivement !

Quant a I'aspect sémantique, les prédicats venir, rentrer et jeter sont événemen-
tiels par leur caractére dynamique, ponctuel (jeter peut étre semelfactif), télique
et intrinsequement borné. Le prédicat passer au clavecin est atélique, ponctuel, il
marque le début d’une situation nouvelle. Le prédicat prendre une douche est té-
lique et intrins€quement borné ; par contre, les prédicats apprendre et jouer du
piano sont atéliques, et les situations qu’ils dénotent peuvent étre interrompues.
L’aspect discursif se manifeste dans la présence du circonstant temporel dans
(15) (pendant deux ans), qui sert a fermer la borne a droite, donc la situation est
conceptualisée comme accomplie et achevée, et dans la présence des autres com-
pléments, simples ou propositionnels, qui limitent la durée des situations mises en
traitement. Ainsi, dans I’exemple (13), la limite est déterminée par le moment ou les
gens n’auront plus faim, et dans (16), par I’arrivée du moment ou lui, il commence-
ra a écouter le locuteur.



L’événement en tant qu’effet de la conceptualisation... 31

5. Conceptualisation événementielle des états et des processus

Les phrases avec des prédicats d’état comme étre, aimer et de processus
comme habiter, marcher, regarder peuvent recevoir un relief d’accomplissement
et/ou d’achévement, ce qui permet de considérer les situations mises en énoncé
dans leur dimension événementielle, c’est-a-dire de manicre globale et bornée.

(17) Ca a été tres bon (apres un repas).

(18) Elle a été couturiere de dix-huit ans a vingt-six ans. (Montredon, 1987 : 27)

(19) Hier j'ai rencontré monsieur Legrand qui fut mon professeur d’histoire.
(Reicher-Bégulin et al., 1990: 101)

(20) A partir de ce moment il fut un autre homme. (Hugo in: Barcelo, Bres,
2006: 27)

(21) Elle aima les romans de Walter Scott. (Riegel, et al., 2001 : 304)

Dans tous les exemples, I'aspect grammatical donne aux états une valeur
d’accomplissement et dans (17), (18) et (19), d’achévement. Dans I'exemple (18),
l’aspect discursif, qui s’exprime a ’aide du circonstant temporel de dix-huit ans a
vingt-six ans, met en relief la vision globale de I’état qui a commencé et qui a fini
a des moments précis. Dans ’exemple (20), 'expression a partir de ce moment
met I'accent sur le commencement d’un nouvel état. Par contre, dans (17) et (21),
c’est seulement a I’aspect grammatical qu’on doit I'interprétation événementielle de
ce qui constitue le contenu propositionnel, d’autant plus qu’il semble plus naturel
d’avoir le verbe a 'imparfait dans ces contextes, car les situations mises en énoncés
décrivent plutoét des maniéres d’étre que des maniéres de faire ou de se produire
bornées, non bornées ou interrompues.

(22) J'ai habité pendant trois ans a Paris.

(23) Malgré les objurgations de Zoé, Max continua a voir Eve. (Leeman-Bouix,
2002 : 156)

(24) Il marcha trente jours et trente nuits. (Grevisse, 1980 : 838)

(25) Iis vécurent heureux et eurent beaucoup d’enfants.

Dans les exemples ci-dessus, les prédicats correspondent aux processus, sauf
avoir des enfants, qui est un prédicat d’état. Les activités d’habiter, de marcher et
de vivre sont duratives, atéliques et elles peuvent étre interrompues, c’est-a-dire
accomplies dans une période de temps close, comme dans (22), ou au niveau
de l'aspect discursif on a le circonstant temporel pendant trois ans, et dans (24)
— trente jours et trente nuits. Dans I'exemple (25), I'aspect discursif n’apparait
pas explicitement, alors seul ’aspect grammatical fournit I’information sur la con-
ceptualisation événementielle du processus de vivre: il est conceptualisé comme
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global, mais duratif et temporellement borné. Le prédicat continuer a faire quelque
chose dans (23) est processuel, donc duratif et atélique, mais I’aspect grammatical
y impose la valeur d’événement, qui a commencé apres que Zoé I'eut prié de ne
plus voir Eve (Leeman-Bouix, 2002 : 156).

Les prédicats d’événement semblent constituer un cas intéressant dont la confi-
guration aspectuelle est événementielle, pourtant en réalité la situation est en train
de se dérouler :

(26) J'ai terminé dans un instant.
(27) Nous sommes arrivés (a l'aéroport) dans cing minutes.

Les prédicats terminer et arriver ont les traits suivants : ponctuel, télique et
intrinséquement borné, par conséquent les situations auxquelles ils correspondent
sont considérées comme des événements. Mais I’emploi des circonstants temporels
les situant dans le futur par rapport au moment de I’énonciation permettent de
supposer que les activités continuent a se dérouler, donc elles n’ont pas de traits
événementiels. Toutefois, ’aspect grammatical, qui donne aux situations un relief
d’accomplissement et d’achévement imaginé, s’avere décisif pour les traiter comme
événements.

6. Discussion

Comme nous avons pu l’observer, le probléme de I'aspectualité, méme s’il est
déja profondément analysé sous ses différents aspects, s’avére beaucoup plus com-
plexe et semble dépasser le domaine des études exclusivement linguistiques. Dans
cet article, nous avons réfléchi au role de la conceptualisation dans la constitution
de l’aspectualité, telle qu’elle est exprimée dans un énoncé. Nous avons essayé
de montrer que I’aspect d’un énoncé serait I’'effet du traitement d’une situation du
point de vue de son déroulement, du point de vue du nombre, de I'organisation de
ses participants, tout en tenant compte de leurs caractéristiques particulieres, et du
point de vue de I’époque dans laquelle la situation est située. Alors on définirait
I’aspect comme une configuration simultanée (ce n’est pas une somme d’aspects)
de données qui représentent différents niveaux de traitement de I’information.
En d’autres termes, ’aspect n’est pas seulement question du niveau notionnel, il
n’appartient non plus ni au niveau grammatical ni au niveau syntaxico-énonciatif,
mais il s’édifie déja au niveau cognitif. De plus, les aspects correspondant a diffé-
rents niveaux ne doivent pas nécessairement converger ; au contraire il y a souvent
un désaccord entre eux, et dans ce cas, c’est I’aspect grammatical qui s’avére le seul
indice permettant d’interpréter I'aspectualité de I’énoncé.
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7. Conclusion

Pour finir, les questions que nous nous posons concernent ’avenir des recher-
ches dans ce domaine de la linguistique, ainsi que leur c6té pratique. Par exemple,
quelle direction suivra I’analyse de I’aspectualité et des aspects ? Comment et a
quoi ce savoir peut-il servir ? En ce qui concerne la premiére question, il serait in-
téressant de lancer des recherches dans le domaine des neurosciences, afin de peut-
étre pouvoir prévoir le choix de la forme verbale selon différentes aires du cerveau
qui s’activent au moment de la conceptualisation. Quant a la deuxiéme question,
la connaissance de la problématique parait utile dans I’enseignement des langues
étrangéres pour expliquer non seulement le fonctionnement des temps grammati-
caux, mais aussi pour souligner les différentes maniéres de voir et comprendre la
réalité. Elle a son utilité dans la traduction assistée par ordinateur, car on pourrait
établir des listes de possibilités d’expression d’une méme situation et proposer ses
équivalents dans une autre langue.
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Abstract

Definitions of reported speech are neither clear nor unambiguous, even in the case of the most
classic forms, i.e. direct and indirect speech forms which have been recognized for a long time by
the vulgate. In this contribution, we aim to show that these definifitions come to the fore in three dif-
ferent approaches: the first one would be associated with Charles Bally’s enunciative studies (1912,
1914) and Gérard Genette’s narratological study (1972), the second one appears in the approaches
of “enunciative heterogeneity” by Jacqueline Authier-Revuz (1992, 1993), and the third one is
presented in the works of Jacques Bres and Bertrand Verine on the dialogical principles in speech
(2002). Our hypothesis is that ambiguities linked with the different theories of reported speech come
from a heterogeneous (non stabilized) description of the status of the attributive speech in reported
speech (also often called quoting speech or introductory syntagm) and may be the cause of diver-
gences in the analyses of speech facts.

Keywords

Reported speech, quotation, dialogism, enunciative split.

1. Introduction

Les définitions du discours rapporté (désormais DR), méme dans ses formes
les plus classiques, c’est-a-dire celles du discours direct (désormais DD) et du
discours indirect (désormais DI) depuis longtemps reconnues par la vulgate, ne
sont ni univoques ni claires. Nous envisageons de montrer dans ce travail qu’elles

* Niniejszy projekt zostal sfinansowany ze §rodkow Narodowego Centrum Nauki. / Ce projet a
été financé par le Centre National de la Recherche polonais.
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s’inscrivent dans trois approches différentes. La premicre serait représentée par les
études énonciatives de Charles Bally (1912, 1914) et narratologiques de Gérard
Genette (1972, 1983), la seconde se manifeste a travers les approches des « hété-
rogénéités énonciatives » de Jacqueline Authier-Revuz (1992, 1993), et la troi-
siéme est offerte par les travaux de Jacques Bres et Bertrand Verine examinant
le principe dialogique en discours (2002). Notre hypothése est que les ambiguités
liées aux différentes théorisations du DR relévent surtout du statut équivoque du
segment accompagnant la parole rapportée (appelé entre autres syntagme intro-
ducteur, discours citant ou syntagme introducteur), et qu’elles peuvent provoquer
des divergences et des malentendus dans I’¢tude des données empiriques. Notre
approche se propose ainsi de discuter la relation entre les patterns du DR proposés
par la grammaire et les tokens, les occurrences en discours.

2. Théorisations de Bally et de Genette

Bally (1914 : 406) a proposé sa définition du DR en parlant des trois styles
du rapport de paroles (direct, indirect, indirect libre). A ce propos, il a écrit ceci:
«Dans les trois cas, on est en présence d’'un énoncé [E] de paroles [...] ou de pen-
sées [...] attribuées a un sujet [S], par une personne qui rapporte ces paroles ou ces
pensées [R] »'. Nous nous proposons de laisser de c6té dans ce travail la question
d’établir s’il faut, oui (Genette, 1972: 191—192)* ou non (Cohn, 2001 : 24—25),
assimiler le rapport de pensées au rapport de paroles. Elle n’est pas pertinente dans
le cadre de nos objectifs. Par contre, a partir de I’extrait cité, on peut constater que
pour Bally, les paroles rapportées correspondent a une séquence textuelle et/ou un
acte énonciatif reproduisant une autre séquence textuelle et/ou un autre acte énon-
ciatif: «un énoncé (E) », par R, « de paroles » de S. Et précisons-le encore tout de
suite : Bally tient compte dans sa définition uniquement de paroles représentées.
Car comme il I’ajoute plus loin, cet « énoncé (E)» peut étre précédé, suivi, mélg,
pénétré « de paroles prononcées ou écrites par R » et, pour lui, ces paroles (de type
«Pierre déclara») ne font plus partie du E, mais du texte « forcément narratif».
Il les figure par le symbole N (Bally, 1914: 407). On peut en conclure que la sé-

' Nous avons supprimé les renvois aux exemples dont Bally a fait précéder sa description du
rapport de paroles.

> Marcel Vuillaume écrit ceci a propos du rapport des pensées : « Je préfére parler du style
indirect libre plutot que de discours indirect libre, parce que le terme discours évoque trop forte-
ment Iidée de parole, alors que ce qu’on rapporte au SIL, ce sont aussi souvent des pensées que des
paroles. Plus précisément, il me semble que I’innovation majeure de la littérature narrative du XI1X°
siécle, ce n’est pas tant 'usage massif du SIL que son emploi pour rapporter des pensées donc pour
nous donner directement acces a la conscience des personnages » (2000 : 107/note n°l).
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quence du DR, qui est un objet textuel, empirique et concret, s’analyse donc, dans
les termes de Bally, comme a peu prés N + E’ ou N est un morceau du texte narra-
tif (qui raconte sans rapporter et n’appartient pas a E) et E, un énonc¢ des paroles
de S par R (qui rapporte au lieu de raconter). Bally souligne fortement le réle du
contexte narratif (N) dans I'interprétation de ’énoncé qui contient du DR, c’est-a-
dire, pour lui, les paroles représentées. Il indique qu’en lisant une phrase telle que
Victor Hugo n'aimait pas la musique, il ne la comprenait pas, tout le monde aura
I'impression d’un jugement porté par la personne qui parle ou qui écrit. Mais le
contexte (N) qui peut entourer cette phrase est susceptible de changer radicalement
cette interprétation. Pour I’illustrer, Bally propose de mettre le E (en gras) dans le
texte suivant (N, en italiques):

(1) Une légende s’accroche presque toujours aux hommes illustres. N'essayez pas
de la détruire ; elle est entrée dans [’Histoire et elle y a regu ses lettres de na-
turalisation : Victor Hugo n’aimait pas la musique, il ne la comprenait pas.
C’est désormais un article de foi dans le catéchisme des erreurs répandues sur
les grands hommes. (Bally, 1914 : 412)

Bally remarque a juste titre a propos de cet exemple que personne n’y verra un
jugement dont I’auteur® prend la responsabilité.

Dans le cadre de sa théorie du récit, Genette (1972: 186—203; 1983 : 23)
distingue, d’une facon radicale, deux modes narratifs nettement tranchés (double
emploi) : le récit d’événements et le récit de paroles qu’on trouve dans les textes
romanesques (ou, plus généralement, narratifs). Pour lui, le récit d’événements
est une transposition du non-verbal en verbal (le récit romanesque étant toujours,
de par sa nature, le produit de l'activité verbale), tandis que le récit de paroles
(qui est a rapprocher au discours rapporté) est une traduction du verbal en verbal.
D’aprés ce que semble admettre Genette, le récit de paroles est une structure ré-
férentiellement simple, ayant pour référent uniquement du verbal et recouvrant la
reproduction ou la reformulation des paroles prononcées. L’attribution du dire et
la verbalisation d’autres circonstances de la prise de parole primaire sont pris en
charge par le récit d’événements. Dans ce sens, les définitions de Genette et celle
de Bally sont similaires.

* A peu prés, car chez Bally N = toute la narration (sauf E).
* En fait, 'extrait cité par Bally vient de Gustave Simon, Annales politiques et littéraires, daté
du 15 mars 1914.
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3. L’approche de Authier-Revuz

La seconde approche, promue surtout par Authier-Revuz (cf. 1992, 1993) et
inspirée par les réflexions de Mikhail Bakhtine’, souligne que le segment qui repré-
sente la parole rapportée est toujours accompagné d’un type de discours particulier
qui verbalise les données de 1’énonciation premiére. Le modéle du DR est pour la
linguiste frangaise décidément bipartite.

En fait, comme I’a souvent souligné Bakhtine (1977: 161—172), on ne rap-
porte pas uniquement les paroles mais ’énonciation enti¢re. Le discours présentant
les événements énonciatifs contiendra donc non seulement du « verbal verbalisé »,
mais aussi du « non-verbal verbalisé». Authier-Revuz le rappelle sous la forme
du schéma suivant (1993 : 10):

Temps
Lieu
______ temps
SIT Infinité de données sur le monde sit [ lieu
infinité de données....

parmi lesquelles I'acte d’énonciation e
auquel réfere M:

e:1] | r

E:L| | R
M: message caractérisé comme constituant un DR

Authier-Revuz précise que chaque acte d’énonciation E se caractérise par la
présence d’un locuteur L et d’un récepteur R, une situation de communication SIT
(temps, lieu, une infinité de données, ...) et d’un message M. Dans la situation parti-
culiére du discours rapporté, le message M a pour objet un autre acte d’énonciation
a son tour caractérisable par la présence d’interlocuteurs /, r, de donnés situation-
nelles sit et comportant un message m. Ainsi, la reproduction ou la reformulation
des paroles est accompagnée d’une sorte de commentaire du locuteur rapportant
qui essaie de relater des données situationnelles dans lesquelles est apparu un mes-
sage m. De la sorte, le discours direct (désormais DD) est représenté dans ses tra-
vaux comme : I/ a dit: « x ». Le discours indirect prend la forme de: 1/ a dit que x.

Cette mise au point théorique n’inspire pas beaucoup les travaux s’intéressant
au DR, a I'exception peut-étre des descriptions de verbum dicendi. Traditionnelle-

* C’est au chercheur russe que nous devons la définition qui souligne I’aspect métaénonciatif
et/ou métadiscursif du DR («le DR est un discours sur le discours, une énonciation sur ’énoncia-
tion »), ce qui conduit inévitablement, selon nous, a la conception bipartite du DR. Bakhtine écrit
aussi a ce propos : « Lerreur fondamentale des chercheurs qui se sont déja penchés sur les formes de
transmission du discours d’autrui, est d’avoir systématiquement coupé celui-ci du contexte narratif»
(1977 : 166).
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ment, c’est toujours le segment citationnel qui éveille le plus grand intérét de la part
des chercheurs qui en étudient les formes et les modes d’apparition. Cependant, le
pattern linguistique décrit par Authier-Revuz se montre trés pertinent dans I’ana-
lyse des données empiriques. De la sorte, si I’'on comprend par le DR une séquence
textuelle binaire, embrassant deux segments distincts : celui qui verbalise les don-
nées situationnelles de I’énonciation primaire et le segment citationnel qui repré-
sente les paroles, on peut ensuite envisager les deux segments comme des sortes de
briques, comme des Lego, qui entrent dans plusieurs combinaisons possibles pour
donner naissance aux différentes séquences du DR, codifiées et non codifiées par
les grammaires. Pour étudier le mécanisme qui les engendre, il faut inventorier les
formes grammaticales et décrire les propriétés formelles et sémantico-énonciatives
des parties composant le DR®. Cette derniére démarche demande de délimiter les
deux segments en discours, c’est-a-dire de tracer la limite interne entre le commen-
taire du rapporteur et le segment citationnel et ensuite les limites externes, celles
entre les deux segments du DR et le reste du texte qui ne cite rien. Ainsi aura-t-on
repéré différents modes, souvent inhabituels, de rencontre de deux paroles : celle
qui rapporte et celle qui est rapportée :

(2) Ancien maire (UMP) de Mantes-la-Jolie, M. Bédier « trouve plus sain que les
mosquées soient financées par des fonds publics que par des Etats ». (Le Mon-
de, samedi, 18 janvier 2003)

Dans la pratique discursive, on a en fait affaire a un continuum des cas de
figure, qui se situent, selon la stratégie du rapporteur, entre deux poles: depuis
une frontiére extra-nette, dure, surmarquée par des signaux démarcatifs cumulés
(graphémiques, sémantiques, syntaxiques, etc.) jusqu’a une fronti¢re floue, molle,
avec pénurie de signaux. La stratégie du rapporteur va, pour ainsi dire, du barrage
au passage.

La délimitation externe des segments du DR semble également trés pertinente
dans I’étude des effets de I'intégration du DR dans le discours « muet». En fonc-
tion de la méthodologie adoptée, les conclusions peuvent étre trés variées. Ainsi,
dans la version « bipartite » du DR, nous aurons a vrai dire trois lieux de rencontre
(nous les signalons par le symbole II dans les exemples (3) et (4)) entre les diffé-
rentes paroles : d’abord, une rencontre interne déja décrite, ensuite, une rencontre
externe — mais avec deux poles : gauche et droit entre le DR et le reste du discours.
En voici un exemple :

® Le postulat de recherches plus approfondies sur le discours introduisant / entourant les paroles
citées a été lancé par Gérald Prince (1978). Les caractéristiques sémantico-énonciatives et pragma-
tiques des segments textuels précédant / entourant les fragments représentant la parole citée et, de la
sorte, faisant partie a part entiere du DR, ont déja fait 'objet de publications: Labuda (1972), Col-
tier (1989: 83—85), Biardzka (2009, 2010, 2010 [2012], 2012), Jakubowska-Cichon (2010)
et Marczak (2013).
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(3) Elle regarda la pendule. Charles était en retard. Alors elle fit la soucieuse. 11
Deux ou trois fois elle répéta : 11
— Il est si bon! IT
Le clerc affectionnait M. Bovary. (Gustave Flaubert, Madame Bovary, Paris :
Gallimard et Librairie Générale Frangaise, 1961, p. 93)

Dans la version « monobloc » du DR, ou le discours rapporté égale le segment
qui représente la parole citée et le commentaire du rapporteur soit se disperse quel-
que part dans le discours entourant le DR, soit s’identifie a la totalité de ce méme
discours, il n’y a donc que deux limites a tracer :

(4) Elle regarda la pendule. Charles était en retard. Alors elle fit la soucieuse. Deux
ou trois fois elle répéta: 11
— Il est si bon! 11
Le clerc affectionnait M. Bovary. (Gustave Flaubert, Madame Bovary, Paris :
Gallimard et Librairie Générale Francaise, 1961, p. 93)

L’approche bipartite nous semble faciliter I’approche pragma-linguistique te-
nant compte du fait que les commentaires du rapporteur sont localement objets des
montages citationnels variés et peuvent étre de véritables connecteurs entre le DR
et des séquences textuelles variées : argumentatives, descriptives, explicatives.

Le statut non stabilisé et équivoque du segment accompagnant les citations
s’illustre le mieux par le nombre impressionnant de propositions terminologiques
servant a le désigner. Authier-Revuz propose le vocable bien connu de syntagme
introducteur (1992). Cependant, I’analyse des données empiriques montre que 1’ad-
jectif «introducteur » ne colle pas trés bien a la matérialité discursive : le segment
citationnel peut étre non seulement introduit mais aussi suivi du texte verbalisant
les données situationnelles, lequel peut aussi s’insérer a I'intérieur de la citation’.
Les autres propositions sont 1égion. Labuda opte pour le commentaire du narra-
teur (1972), Charolles pour le discours accompagnant (1976), Maingueneau pour
le discours citant (1986), Rullier-Theuret pour laccompagnement narratif (2001),
Perret pour le discours rapportant (2005), et Prince (1978), Durrer (1999) et Ber-
thelot (2001) pour le discours attributif. Un groupe de chercheurs de Wroctaw
(Biardzka, 2009 ; Jakubowska-Cichon, 2010; Marczak, 2013) a décidé 