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Chociaz to zycie idzie po grudzie,
Sg przeciez jeszcze i dobrzy ludzie!

Wszystko sie dziwnie plecie, na tym tu Bozym S$wiecie,
a gdybys chciat rozumem wszystkiego dochodzi¢, to umrzesz
i nie bedziesz umiat w to ugodzic.

Dwadziescia pie¢ lat z oktadem przystugiwatem sie, ile mo-
gtem i umiatem najlepiej, Akademii Umiejetnosci w Krakowie
badZto na pola naukowein, bgdZz na polu wydawnictw history-
cznych. 1 doczekatem sie tego, ze po takich dwudziestopiecioletnich
uczciwych wystugach taz Akademia Umiejetnosci w najkryty-
czniejszej dla mnie chwili, odméwita mi w czysto naukowej (a za-
tem nie osobistej) sprawie wszelkiej pomocy, stowem osadzita
mie, jak sie to méwi, na lodzie.

Dla Itrowa nie zrobitem nic nigdy, nie dlatego, izbym czut
jakie uprzedzenie lub rankor dla tej naszej Swietnej stolicy,
i owszem z dwuletniego mego pobytu we Lwowie wywioziem
tylko najmilsze wspomnienia i z prawdziwem zalem opuszczatem
to miasto, gdzie tylu zyczliwych mi znalaztem przyjaciot; ale po
prostu dla tego, ze mi sie nigdy ku temu nie nadarzata dobra
sposobnosc.

I wiasnie w chwili, gdy opuszczony bezwzglednie przez Aka-
demie Umiejetnosci, znajdowatem sie w prawdziwie rozpaczliwem
potozeniu, niewidzac przed sobg zadnej drogi wyjscia, to wiasnie
niespodziewanie ze Lwowa podano mi pomocng don.

Wiasciwie nic w tern dziwnego: Lwow, to stolica kraju,
Krakdw, to tylko powiatowy Krehwinkel; c6z wiec naturalniej-
szego, ze u mezOw uczonych w stolicy sg szersze horyzonty, jak
na powiatowszczyznie!

Nizej skreSlona powie$¢ dosSpiewa reszty.

Bedzie temu lat z gorg dziesie¢, jak popetnitem rozprawe
naukowg pod tytutem: O dynastycznem szlachty polskiej pocho-
dzeniu.



Komitet fundacji §. p. Probusa Barczewskiego uznat roz-
prawe te za najlepsze dzieto historyczne polskie z szeregu lat
ostatnich i wyptacit mi nagrode w kwocie przeszto tysigca zio-
tych austr. wal.

Otrzymawszy te nagrode, a bedac przytem starym kawale-
rem i niemajgc dla kogo zbijaé pieniedzy, pomyslatem sobie:
skoro dostate$ pienigdze z funduszu naukowego, to powiniene$
takowe znowu na cele naukowe obroci¢! Nic stuszniejszego. Wio-
zytem wiec zir. 1000 w koperte, zamknatem w szufladzie w biurku
i powiedziatem im, czekajcie cierpliwie, az sie dobra do uzycia
was nadarzy sposobno$¢. Tymczasem gdy te pienigdze spokojnie
w biurku lezaty, powotany zostatem na katedre prawa polskiego
na uniwersytecie Jagiellonskim. Pragnac przedmiot ten z calem
zamitowaniem traktowaé, przyszediem przy wyktadzie zrédet po-
Srednich do prawa polskiego do przekonania, ze jednak wieczysta
jest szkoda, iz na uniwersytecie naszym zaden z profesoréw nie
wyktada nauk, dajacych poznawac Zrodba historyczne, i ze to, co
tak Swietnie rozpoczat Lelewel, z jego zgonem zstgpito do grobu.
Uwazatem wiec sobie za Swiety obowigzek, podjgé na nowo tra-
dycye §. p. Lelewela i przy wyktadzie Zrodet prawa polskiego,
szerzej traktowac nauki dajace poznawac zrodia historyczne pol-
skie, jak numizmatyke polska, heraldyke i sfragistyke. Szczegol-
nie heraldyka polska pochtaniata catg mojg uwage, .gdy sie
z najstarszych pieczeci przekonatem, ze heraldyka polska $red-
niowieczna, to $wiat inny, prawie nieznany, wymagajacy konie-
cznie bardzo a bardzo usilnych studyow. 2ZwrGcitem sie wiec
przedewszystkiem do heraldyki polskiej, zwiaszcza Sredniowie-
cznej.

Tymczasem prof. Wiadystaw tuszezkiewicz, znakomity ba-
dacz historyi sztuki w dawnej Polsce, rozpoczawszy objazdy Kro-
lestwa Polskiego za wazniejszemi pomnikami sztuki $redniowie-
cznej, udzielit od wiadomosci, ze na zwornikach slJepief koscio-
téw Sredniowiecznych, na tablicach erekcyjnych, grobowcach
i malowidtach $ciennych spotyka¢ sie mozna na kazdym kroku
z herbami polskiemi S$redniowiecznemu Majac zwrdcong na ten
szczegot uwage, uprositem prof. Luszczkiewicza, izby przy naj-
blizszej takiej wycieczce artystycznej, polecit jednemu z towarzy-
szacych mu rysownikéw, by wszystkie napotkane herby dla mnie
przerysowat. Prof. tuszezkiewicz chetnie uwzglednit mojg prosbe,
a przywiezione dla mnie z wycieczki artystycznej herby, wyka-
zaly mnoéstv\o pieknyeh i niezwykle interesujacych momentu-,
0 jakich z dziet naszych heraldyczny ch zadnego zgota nie mozna



bylo mie¢ wyobrazenia. 13>to wiec widoczne, ze trzeba szczegél-
nie staranng zwroci¢ uwage na herby przedstawione w $rednio-
wiecznych pomnikach budownictwa, a zwiaszcza kosciotach i kla-
sztorach. Trudno$¢ wszelako polegata w tom, ze od badacza
historyi sztuki nie mozna zgda¢, by kazdy w ogéle napotkany
herb przerysowywat, gdyz zabieratoby mu to wiele czasu, ktéry
na wazniejsze cele obr6ci¢ musi, a nadto rysowatby wiele herbow
dobrze znanych i niebudzacych zadnego interesu; z drugiej za$
strony nie istnieje wl literaturze polskiej heraldycznej zaden taki
podrecznik, ktoryby utatwiat odszukanie poszukiwanego herbu
i mogt historyka sztuki objasnié, czy herb, ktéry ma przed soba,
przedstawia jakie interesujace szczegdty lub tez wyobraza forme
powszechnie znang. Mylo wiec widoczne, ze przedewszjstkiem
trzeba pomysle¢ o wydaniu takiego Przewmdnika heraldycznego,
w ktoryinby sie nietylko wszystkie znane herby polskie przeryso-
wane .znalazty, ale ktoryby zarazem udzielat wskazéwek, jak od-
szukac herb, ktérego wizerunek ma sie przed oczyma, lecz nazwa
jego nie jest znana.

Majac owych /Ir. 1000 do dyspozycyi, przejzrzatem herbarz
Niesieckiego, a w mniemaniu, ze w herbarzu tym mniej wiecej
wszystkie znane herby polskie sie znajduja, przyszedtem do prze-
konania, iz fundusz, jaki posiadam, na wydanie takiego Przewo-
dnika wystarczy¢ winien. Jakoz zabratem sie natychmiast do
pracy okoto Przewodnika a réwnocze$nie zarzadzitem przeryso-
wywanie herbow i przygotowanie cynkotypdw.

Gwoli ostroznosci, by czego$ nie pominaé, ogtositem w Wia-
domosciach numi/matycznych zamiar wydania Przewodnika
z prosba, by wszyscy, ktorzyby o jakich herbach szlacheckich
polskich, Niesieckicinu nieznanych, wiadomo$¢ mieli, mnie tako-
wej udzieli¢ raczyli.

Ze zas$ jest jeszcze stosunkowo dosy¢ dobrych ludzi na Swie-
cie, wiec zaczeto mi z réznych stron naszej ojczyzny nhadsytac
rekopiSmienne herbarze, przez Niesieckiego niewyzyskane, a w nich
znalazty sie setki herbow Niesieckiemu badz zgota nieznanych,
badz tez przezen tylko niedoktadnie opisanych. Nadto §. p. lir.
Konstanty Przezdziecki i hr. Zygmunt Pustowski otwarli mi zy-
czliwie swoje archiwa do naukowego uzytku, wr ktorych sie
znowu znalazty setki pieczeci sygnetowych szlacheckich z ré-
znych wiekowl, z herbami nieznanemi. Pokazato sie wnet, ze her-
béw nieznanych Niesieckiemu jest drugie tyle, co znanych, ze
wskutek tego koszta Przewodnika niemal sie podwoja, ze przeto
fundusz, jakim rozporzadzam, na tfen cel nie starczy. Pokazato
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sie zwilaszcza, ze same cynkotypy herbéw do Przewodnika, ki<>-
rych potrzeba przeszto 1000, kosztowa¢ bedg okoto 1.800 zir.
do czego doliczy¢ jeszcze potrzeba kilkaset zir. na koszta druku.

Gdy zazadatem, by Akademia Umiejetnosci sama podjeta
wydawnictwo Przewodnika heraldycznego, bo to jest rzecz na-
ukowa i w zakres dziatania Akademii wchodzi, otrzymatem sta-
nowczo odmowng odpowiedZ, a Akademia zdecydowala sie zale-
dwie na udzielenie mi subwencyi w kwocie zir. 300 w. a. Oczy-
wiscie tak drobna, subwencya tam, gdzie potrzeba jeszcze byto
okoto zir. 1300 w. a. wystarczy¢ nie mogta; ja za$ jako biedny
profesor uniwersytetu i to jeszcze przedmiotu nadobowigzkowego,
nie miatem zadnych Zrodet, skadby 6w brakujacy fundusz za-
czerpnac.

Przedstawitem wiec Akademii jeszcze nastepujgca propozy-
cye. Przewodnik heraldyczny, gdy wyjdzie, kosztowaé bedzie
w handlu ksiegarskim zir. 7 do 10 w. a. Sprzedam Akademii
200 egzemplarzy po znizonej cenie ztr. 2 kr. 50 w. a. Tym spo-
sobem zyskam fundusz na dokonczenie Przewodnika, za$ Aka-
demia tanim kosztem zir. 500 przyjdzie do posiadania takiej
liczby egzemplarzy bardzo uzytecznej ksigzki, jakiej potrzebuje
do rozdania pomiedzy swoich cztonkdw oraz instytucye, z ktoremi
zostaje w stosunkach wzajemnej wymiany publikacy;j.

Ot6z te propozycje moja, bedacg dla mnie ostatnig deska
ratunku w moich naukowych usitowaniach, odrzucita Akademia
w najbezwzgledniejszy sposéb a limine.

Pociggneto to za sobg ten skutek, iz widzac moje naukowe
usitowania w dobrej sprawie z ofiarg wiasnej pracy i wiasnych
funduszOw przedsiebrane, w iscie niewyttumaczory sposéb przez
Akademie lekcewazone, napisatem do Akademii list, iz gdy wi-
dze, ze Akademia Umiejetnosci nie ma ochoty popierania moich
naukowych usitowan w ten sposob, izby nauka polska, odniosta
stad pozytek, ja zas na straty mateiyalne nie byt narazony,
przeto cztonkostwo Akademii nie przedstawia dla mnie zadnej,
zgota wartosci, wiec godnos$¢ cztonka Akademii sktadam.

To postgpienie, acz heroiczne, w niczem jednak nie pole-
pszato doli samego Przew odnika heraldycznego. Byla tylko jedna
droga wyjscia, pusci¢ mianowicie, jak sie pospolicie mowi, Prze-
wodnika heraldycznego w trgbe i nie naraza¢ sie na dalsze ofiary
mateiyalne i niezastuzone przjkrosci. Ale przeciw takiemu po-
stagpieniu przemawiato zmarnowanie dwuletniej prac\r, posSwieco-
nej przygotowaniu Przewodnika do druku i kwoty zir. 1.000,
obréconej juz na przygotowanie Kilkuset cynkotypow, ktoreby



sie nawet na podpatke do pieca przyda¢ nie moglty. A jednak
nie bylo innej drogi wyjscia, jak tylko zupeine zaniechanie my-
$li wydania Przewodnika heraldycznego, tern bardziej, gdy na-
dzieje moje, jakie poktadatem w wydawnictwie Herolda polskiego,
ze moze z tego wydawnictwa wptyng jakie chocby drobne fun-
dusze na Przewodnika, okazaly sie wobec bezprzyktadnej obojet-
nosci naszej szlachty na to wydawnictwo, zupetnie ztudnemi, a ja
zniewolony bytem nawet do tego wydawnictwa w ubiegtym roku
kilkaset ztr. z wiasnych funduszéw dotozyc.

Gdy tak nie widzac zadnej drog: wyjscia z mego iscie rozpa-
czliwego potozenia, siedziatem bezradny z zatozonemi rekami, czeka-
jac zmitowania Bozego, otrzymuje niespodzianie list od mego dtu-
goletniego najzyczliwszego przyjaciela prof. Wojciechowskiego
ze Lwowa z doniesieniem, ze komitet fundacyi $. p. Franciszka
Koclnnana postanowit przyzna¢ uii nagrode zir. 1.000 z tejze fun-
dacyi za wydawnictwa zrodtowe do dziejow polskich !

Cze$¢ za to i wdziecznos¢ Szanownym Czionkom Komitetu !

Sprawdzito sie przystowie niemieckie:

Wo Kotli am hdchsten,
dort Gott am nachsten.

Znalazt sie wiec fundusz i to fundusz chojny na dokonczenie
i wydanie Przewodnika heraldycznego. Gdyz tak jak zrobitem
z nagrodg Barczewskiego, nie inaczej tez postapie sobie i z na-
groda Koclnnana, jeno, zc ja w catosci na cele naukowe, a. prze-
dewszystkiem na wydanie Przewodnika heraldycznego i na He-
rolda polskiego obréce.

Gorzkie za$ doswiadczenie postuzy mi za nauke, aby na
przysztos¢ na wiasne jedynie sity liczy¢ i zawsze bra¢ groble
wedle stawu. Nie watpie tez, ze przystowie nasze ,Wyszedt jak
Zabtocki na mydle“, brzmie¢ bedzie odtad poprawniej ,,Wyszedt,
jak Piekostiski na Akademii Umiejetnosci krakowskiej*“.

Herold wiec polski bedzie wychodzit i w roku biezgcym za
prenumeratg roczng w kwocie zir. 5 w. a. przyczem wychodzi¢
w nim bedzie przedewszystkiem Przewodnik heraldyczny i her-
barz szlachty Witebskiej, ktéreto obie prace juz w niniejszym
pierwszym zeszycie rozpoczete zostaty. Oprocz tego starac sie be-
dzie podpisana redakeya, by w kazdym zeszycie uwzgledniac,
o ile Srodki starcza, takze inne nauki dajgce poznawac zrédia
historyczne polskie, a wiec numizmatyke, sfragistyke, dyploma-
tyke, filigranologie i t. d.

Oby Bég tylko sit i zdrowia uzyczyt.



Yl

Ze wzgledu atoli, iz przygotowania potrzebnych cynkoty-
pow do Przewodnika heraldycznego spowodowaty takie nadzwy-
czajne opdznienie sie zeszytu styczniowego, ze takowy wychodzi
dopiero, kiedy juz i zeszyt kwietniowy od dawna w reku prenu-
meratorow znale$¢ sie byt powinien, postanowiliSmy wydawac
\\' przysztosci zeszyty tylko co cztery miesigce, czyli trzy zeszyty
na rok, a natomiast powiekszy¢ objeto$¢ pojedynczych zeszftéw,
Co tez juz przy niniejszym zeszycie czynimy.

Krakow, wr czerwcu 1878 r.

Reilakeya Herolda l'ol$fde</o.



Z przesztosci dawno ubiegtej.

1. Jan arcybiskup Gnieznienski.

Posiadajgc najbogatszy zbiér odlewdw galwanoplastycznych
pieczeci polskich $redniowiecznych, i widzac, jak obfity uiateryat
kryje sie w nich tak dla liistoryi sztuki polskiej jak i dla histo-

ryi kultury w Polsce w ogodle, postanowita Redakcya Pferolda

Polskiego reprodukowaé z celniejszych pieczeci postacie tak mo-

narchow polskich jakotez dostojnikdéw, zwiaszcza duchownych,
a
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w znacznie powiekszonym formacie, aby i najdrobniejsze szcze-
goty wyraznie wystgpi¢ moglty. Tozsamo przedsieweZzmie podpi-
sana Redakcya takze co do monet polskich, zwilaszcza z doby
piastowskiej, oraz innych pomnikdw.

Rozpoczynamy szereg postacig Jana arcybiskupa gnieznien-
skiego z pieczeci onegoz z r. 1153

Do najwybitniejszych postaci potowy XII wieku nalezy nie-
watpliwie Jan arcybiskup gnieznienski. W r. 1141 zostaje on po
Robercie biskupem wroctawskim, za$§ w r. 1140 arcybiskupem
gnieznienskim.

Okoto r. 1140 zaktada on wraz z bratem swym Kbmuntem
klasztor Cystersow we wsi Brzeznicy, z ktérej sie pdzniej miasto
Jedrzejéw wytworzyto. Przywilej wszelako fundacyjny tego kla-
sztoru wydany zostat dopiero w r. 1153.

Co do kwestyi, do jakiegoby rodu ten Jan arcybiskup gnie-
Znienski nalezatl, zachodzg powazne Watpliwos$ci. Dtugosz zalicza
go do rodu Swiebodzieéw -Gryfitow, za czem przemawiatoby takze
imie brata jego rodzonego, Klemens, u Gfjfitdw dos¢ pospolicie
uzywane. Natomiast przeciw’' podaniu Diugosza przemawiajg nader
silnie nastepujgce dwa fakta:

1- 0. ze nagrobki znajdujace sie wr koSciele jedrzejowskim,
jakie Paprocki w swym Herbarzu przytacza, noszg wszystkie na
sobie herb Lis a nie Gryfa; ze za$ wi kosciota® klasztornych
grzebali sie przedewszystkiem patronowie, a wiec spadkobiercy
fundatoréw, przeto wynikatoby stad, ze réd Lisow a nie Swiebo-
dzicow-Cryfitow! byt patronem koSciota jedrzejowskiego, ze wiec
i Jan arcybiskup gnieznienski do rodu Liséw a nie Swiebodzi-
cow-Gryfitow nalezy;

2- 0 ze najstarsza znana piecze¢ miasta Jedrzejowa, pocho-
dzaca niewatpliwi® z wieku X1V, wykazuje herb Lis; a wiec
znowu dowdd, ze patronami czyli zwierzchnimi panami klasztoru
jedrzejowskiego byli cztonkowie rodu Liséw a nie Swiebodzieow’-
Grylitow.

Wizerunek powyzszy Jana arcybiskupa podajemy wedle
pieczeci onegoz, pieknie dochowanej, wycisnietej na przywileju
Zbyluta z r. 1153, w'ydanym dla klasztoru leknenskiego, a prze-
chowanym w oryginale w archiwami rzagdéwera w Poznaniu

2. Sapiehowie.

Jest spér pomiedzy uczonymi heraldykami polskimi, czy
rod Sapiehdéw pochodzi od Sunigajty, kasztelana trockiego, ktory
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aktem liorodelskim z r. 1418 herb Lis na siebie i dom swéj przyjat,
niemniej, czy Sapiehowie sg pochodzenia ksigzecego po krwi, czy
tez sobie tyiko tytut ksigzecy bezprawnie lub podstepnie uzur-
powali.

Dalecy od zrodet litewskich, na mocy ktérych jedynie mo-
znaby spér ten stanowczo roztrzygnaé, a zatem niebedac w mo-
zno$¢ i orzeczenia, po ktorej stronie jest prawda historyczna, nie
mozemy sie jednak powstrzymac, aby nie zwréci¢ uwagi na nie-
ktére punkta wielkiej doniostosci, ktore w tej polemice zupetnie
pominiete zostaty, a jednak na ostateczne rozstrzygnienie tej
sprawy stanowczy wptyw wjwrze¢ moga.

Rzecz ma sie w krotkosci nastepnie.

Najstarszy z heraldykéw naszych Paprocki mieni Sapiehdw,
czyli jak on pisze Sapihow herbu Lis, by¢ potomkami Sunigata
kasztelana trockiego, wspomina jako najstarszego z tego rodu
Jana Sapihe naprzod pisarza koronnego (1508), nastepnie woje-
wode witebskiego i staroste bractawskiego; o innym wszelako
herbie Sapiehow, krom Lisa, jak niemniej o ich t/tule mksigze-
cym nie wspomina wecale; pisze za$ swoje dzieto w r. 1584.

Okolski opierajgc sie na Olszewskiego kazaniu pogrzebo-
wem Krzysztofa Sapiehy, chociaz réd Sapiehdéw kiadzie bezpo-
Srednio po Sunigale kasztelanie trockim, przeciez nie twierdzi
tego wyraznie, by od niego pochodzili, natomiast twierdzi za OlI-
szewskim, iz poprzednio uzywali herbu trzy lilie, lecz na zjezdzie
liorodelskim herb Lis przyjeli, przytacza Ponigajte Sapiehe ka-
sztelana trockiego, ktoryby mniej wiecej na czasy Olgierda przy-
padat; pod Lwem Sapiehg wspomina, ze od ksigzagt litewskich
po kadzieli pochodzit (a ducibus Lithuaniae maternam ducit, li-
neam), nigdzie ich wszelako ksigzetami by¢ nie mieni.

Kojatowicz juz w najstarszej redakcyi swego Herbarza twier-
dzi, ze Sunigat kasztelan trocki, ktéry jeszcze wr. 1421 na akcie
fundac.yi biskupstwa zmudzkiego wystepuje, miat syna Sjmeona
Sapiehe, ktory za Kazimirza Jagiellonczyka byt postem do pa-
pieza, a miat synéw Bogdana i Iwana i byt wojewoda podlaskim.

Lecz i Kojatowicz o tytule ksigzecym Sapieh6w nie wspo-
mina wcale.

W Nomenklatorze czyli najp6zniejszej redakcyi sWego her-
barza poprawia Kojatowicz Okolskiego, iz mylnie Sunigajte Pu-
nigajta nazwat, twierdzi, iz ten bunigajto na chrzcie Swietym
otrzymat imie Szymona, iz mylng jest wersja, jakoby Sapieho-
wie z Moskwy pochodzili. Pod Janem Stanistawem Lwowiczem
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Sapiehg, marszatkiem w. ks. litewskiego opowiada, iz gdy tenze
od Zygmunta 111 do cesarza Ferdynanda Il postowal i przez
tegoz ksieciem Rzymskiego panstwa zostat mianowany, nie chciat
tego tytutu przyjaé, kontentujgc sie godnoscig szlachcica pol-
skiego.

gNajpéz’niejszy wreszcie z heraldykow naszych Niesiecki dom
Sapiehdéw od Nary munda Giedyminowieza ksiecia pinskiego i liui-
zyrskiego wywodzi, ktéryto Narymund miat mie¢ trzech synéw
Jerzego, Bazylego i najstarszego Punigajte kasztelana troch iego
za czasow Olgierda, i ten miat by¢ przodkiem rodu Sapiehow.

Konstytucya wreszcie z r. 17(18 przyznat sejm ekstraordyna-
ryjny warszawski rodowi Sapiehéw ty tut ksigzecy, a to na zasa-
dzie przy wileju kréla Zygmunta | z r. 1512, do aht metryki
litewskiej w r. 1744 podanego.

Tyle starsi pisarze. Nowsi pisarze zajeli w tej sprawie zgota
odmienne, rzekomo krytyczne stanowisko.

Wiec najprzdd St. I\ Kossakowski w Monograhach histo-
ryczno-genealogicznych (tom 111, Warszawa 1872, str. 12) istnie-
nie Punigajty, czwartego rzekomo syna Narymunda a ojca Suni-
gajly kasztelana trockiego, uwaza za bajke, wymyslong przez
Misztotda i Kocliowskiego i mniema, ze za czaséw' Jana 111,
ktory réd Sapiehéw sobie jednat i nad inne wynosit, sfabryko-
wano trzy przywileje Zygmunta L i Zygmunta Augusta prawiace
0 Pugiuajle Naiymundowic/u, Sophii i o hrabstwie kodenskiem,
a w szczegolnosci a) przywilej Zygmunta 1 z r. 1512 w przed-
miocie potwierdzenia Iwanowi na kodniu wojewodzie witeb-
skiemu, marszatkowi i pisarzowi w. w. \. Lit. oraz Bohdanowi
na Opakowie gubernatorowi smolenskiemu, pisarzowi litewskiemu,
Siemionowiczom Sopihom przywileju kréla W tady staw i JagieHy,
pozwalajagcego Sunigajtowj czyli Siemionowi, sy nowi Punigajty
Narymnndowicza, przytaczy¢ herb Lis, przyjety' przezen na zje-
Zdzie horodelskim, do lilij, jakich uzywat dziad jego Narymunl
Giedymiuowicz ksigze pinski. Tym przywilejem pozwata zarazem
krél Zygmunt owym Siemionowiczom Sopiliom uzywac tytutow,
prerogatyw' i insygniéw stuzacych innym, z ksigzat litewskich
pochodzacym rodzinom; b) przywilej Agmunta | z r. 1522
w przedmiocie potwierdzenia ukitadu pomiedzy Pawiem lwano-
wiczem na Kodniu Sopilig, marszatkiem krélewskim, starostg
bractawskim i bra¢mi jego Pedorem, Michatem i Piotrem a ksig-
zetami Rozynskimi o dobra spadajace na jednych i na drugich,
jako Narymundowiczéw ; c) przywilej Zygmunta Augusta Z r.
1572 w przedmiocie potwierdzenia Mikotajowi Sapieze, marszal-
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kowi swemu, tytutu hrabiego na Kodniu, nadanego mu przez
cesarza niemieckiego, przyczem wspomina ze ojcu jego Pawtowi,
gdy byt postem do Niemiec, cesarz Maksymilian I+ dodat w het-
mie reke zbrojng, a krél sam za wyprawe inflancka, dorzucit
jeszcze noge strzata przebita.

Zdaniem St. K Kossakowskiego dokumentu powyzsze juz
choéby dlatego nie zastuguja na wiare, ze zadna z rodzin knia-
ziowskich na Litwie i Rusi, wywodzacych sie badZz od Dorsz-
prunga, badZz od Gedymina, badz od Ruryka, nie potrzebowata
przywilejow potwierdzajacych ich tytuty lub herby, nadto jeszcze
w spisie urzedowym szlachty z r. 1528, a wiec juz po wydaniu
dwoch pierwszych przywileji, nie sg Sapiehowie tytutowani knia-
ziami, chociaz byli juz wéwczas poteznym rodem, gdy tymczasem
inni nawet najbiedniejsi kniaziowie w tym spisie kniaziami wy-
raznie sg tytutowani; ze wreszcie Kojatowicz, chociaz byt klien-
tem domu Sapiezyiiskiego, przeciez jeszcze w drugiej potowie
X\JI wieku nic o pochodzeniu ksigzecem SapiehOw nie wie.

/.a hastem rzueonem przez St. K. Kossakowskiego poszli
inni nowsi krytycy i hiperkrytycy. Wiec hr. Stadnicki usitowat
udowodnié, ze Sunigat kasztelan trocki umart bezdzietnie, za-
czemi Sapiehowde od niego pochodzi¢ nie moga. Nie mogiem na
predce odszuka¢, w jakiej pracy hr. Stadnicki wyrazit to prze-
konanie i na czom opart, i tylko powziagtem o tern wiadomos$é
Z przedmowy bezimiennej, zamieszczonej u pierwszym tomie
trzecitomowego dzieta ,,Sapiehowie®, wydanego bezimiennie wr Pe-
tersburgu 18J0. Wydaweca dzieta tego akceptuje wywod hr. Sta-
dnickiego co do bezdzietnosci Sunigajty i twierdzi, ze Sapieho-
wie nie nalezg do dawnych litewsko-ruskich kniaziowskich ro-
dzin, a kolebka ich byta Smolenszczyzna.

W tesamg trabe zadat takze J6zef Wolff w dziele Kniazio-
wie litewisko-ruscy (Warszawa 1805), zaliczajagc Sapiehéw do ro-
dow pseudo-kniaziowskick i powtarzajgc zresztg za panig matka
wywod St. 1\ Kossakowskiego o sfabrykowaniu owych trzech
dokumentéw krélewskich, mianowicie Zygmunta | z r. 1512 i 1522
oraz Zygmunta Augusta z r. 1572.

Juz sama uczciwms$¢ autorska nakazywataby, iz zanim sie
podniesie przeciw’ rodowi tak $wietnemu, ktory tylu okoto Rze-
czypospolitej zastuzonych i znakomitych mezéw wydat, tak ciezki
zarzut podrobienia przywilejow krélewskich, co sie za czasow
istnienia rzeczypospolitej réwnato najciezszej zbrodni, wypada-
toby poprzod bardzo dokiadnie i szczegétowo zbadaé wszystkie
mozebne argumenta i okolicznosci pro i contra.
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Ze tego nie uczynili ani St. K. Kossakowski ani hr. Stad-
nicki ani Jozef Wolff, jest rzecza wielce ubolewania godna,
mozna to jednak potozy¢ na karb sportu literackiego; ale wprost
graniczagcem z najwiekszg lekkomysInosScig jest stanowisko zajete
przez bezimiennego wydawce dzieta ,,Sapiehowie”, ktéry jako
taki byt obowigzany zbada¢ wszechstronnie te kwestye a nie
dawac sie bra¢ na lep takiego niesmacznego hiperkrytyk!*, ja-
kim byt lir. Stadnicki.

Niemajac pod reka oryginatdbw owycli zakwestionowanych
trzech przywileji krolewskich ani nawet dostownego ich tekstu,
nie mozemy sie zapuszcza¢ w szczegOtowa rozpatrzenie znamion
ich autentycznosci lub podrobienia; pozwolimy wliec sobie roze-
bra¢ tylko inne poboczne kwestye, ktére na sprawe pochodzenia
rodu Sapiehow decydujac« Swiatto rzuci¢ moga.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, iz az do roku 1413 ani
rody bojarskie ani rody kniaZiowskie na Litwie nie uzywaty
zgota zadnych herbéw w zachodnio-europeyskiem ich znaczeniu,
a wiec az do roku 1413 nie istniat i nie mdgt istnie¢ na Litwie
zaden rod, ktéryby uzywat herbu Lis. To rzecz jasna, niewyma-
gajgca zadnego dalszego poparcia lub uzasadnienia.

Aktem liorodelskirn z r. 1413 przyjat na siebie i na doin
swoj herb Lis tylko jeden Sunigat, kasztelan trocki i nikt inny,
z czego wynika, ze jezeli wi pozniejszych czasach spotykajg sie
jakiekolwiek rody szlacheckie lub kniaziowskie na Litwie, ktére
uzywajg herbu Lis, to te wszystkie rody mogg tylko pochodzi¢
albo od Sunigajty kasztelana trockiego lub od jego rodu.

Co rozumie¢ nalezy pod rodem Sunigajty kasztelana tro-
ckiego? W Polsce wiekéw $rednich istniata zasada senioratu,
ktéra w tern polegata, ze najstarszy cztonek rodu czyli starosta
rodowy reprezentowat rod caly. Sunigajte kasztelana trockiego
trzeba zatem uwazaé za staroste czy li reprezentanta catego rodu,
do ktérego nalezat; mogli wiec oprécz niego byé jego bracia
miodsi rodzeni i stryjeczni, ktérzy wraz z nim do jednego i te-
gozsamego rodu nalezeli, a wl przywileju liorodelskirn imiennie
wyszczegolnieni by¢ nie potrzebowali, gdyz rozumiem byli przez
wyrazy: ,,Sunigajto kasztelan trocki i jego dom“

Ten moment jest niezwyklej doniostosci, gdyz gdyby]
sie nawet pokazato, ze Sunigajto kasztelan trocki umart bez-
dzietnie, nie bylaby przeciez wykluczona mozno$é, ze po jego
miodszych braciach pozostato potomstwo, ktére herb Lis odzie-
dziczyto.
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Jakoz, je$li pomiedzy rodami szlacheckiemi i kniaziow-
skiemi spotykamy takie rody, ktére uzywajg herbu Lis czy to
w zwyktej formie, jak Sapiehowie, Swirscy i inni, czy w formie
odmienionej jak Makarowiozowie, Sopucliowie, Woronowiczowie,
Kozinowscy, Hymwidowie lub Diuccy, to nie ulega najmniejszej
watpliwosci, ze te wszystkie rodziny pochodzg albo wprost od
Sunigajty kasztelana trockiego, albo, jesli tenze umart bezdziet-
nie, od jego miodszych braci rodzonych lub stryjecznych, a wiec
ostatecznie od tego samego rodu szczepowego, do ktdrego Suni-
gajlo kasztelan trocki nalezat.

Zachodzitoby pytanie, czy obok rodu Sunigajty kasztelana
trockiego, nie mogt jeszcze inny réd szlachecki lub kniaziow’-
ski litewski uzyska¢ herb Lis i da¢ w ten sposéb poczatek ro-
dowi Sapiehéw i innym rodom litewskim herbu Lis uzywa-
jacym.

Odpowiadam krotko, ze nie magt.

Przypuszczanie czyli przyjmowanie do wspolnego herbu od-
bywato sie w Polsce wiekéw $rednich drogg tak zwanej adopta-
cyij W tym celu potrzebnem byto zezwolenie adoptujgcego rodu
czyli najstarszy cli cztonkéw onegoz na przyjecie i uzywanie przez
rod adoptowany herbu stuzgcego rodowi adoptujgcemu.

W Polsce wiekéw! Srednich zezwolenie monarsze do takiej
adoptacyi nie bylo wcale potrzebne. Ale na Litwie byto inaczej.
Na Litwie wiadza wielkiego ksiecia byta despotyczng i nic wa-
zniejszego bez wyraznego zezwolenia wielkiego ksiecia przedsie-
wzietem by¢ nie mogto.

Jakoz gdy chodzito o adoptacye roddéw litewskich do her-
bow polskich na zjezdzie horodelskim, Witold jako wielki ksigze
litewski musiat da¢ wi przywileju horodelskim wyrazne pozwole-
nie rodom litewskim na przyjecie herbow polskich, podczas gdy
krol Wiadystaw Jagielo rodom polskim takiego zezwolenia na
adoptacye udziela¢ nie potrzebowat i nie udzielit.

Aby wiec jaki$ rod litewski obok rodu Sunigajty kasztelana
trockiego mogt uzyskaé herb Lis droga adoptacyi, na to potrze-
bni>y byto az trzech przywileji: naprz6d przywileju catego rodu
Lisow! polskich lub przynajmniej najstarszych cztonkéw tegoz
rodu wi przedmiocie udzielenia rodowi litewskiemu herbu Lis;
powtdre takiegoz samego przywileju rodu Sunigajty kasztelana
trockiego wi tym samym przedmiocie, gdyz réd ten droga adop-
tacyi stat sie cztonkiem rodu Liséw polskich ; wreszcie zezwole-
nia na przyjecie adoptacyi ze strony wielkiego ksiecia litew-
skiego.
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Otoz, izby podobne przywileje istniaty lub wydane byty Kie-
dykolwiek, nie mamy najmniejszego $ladu, w obec czego musimy
przyja¢ za pewne, ze nie istniaty nigdy, ze zatem oprocz rodu
Sunigajty kasztelana trockiego zaden inny réd litewski nie uzy-
skat herbu Lis, ze przeto wszystkie rody litewskie szlacheckie
i kniaziowskie, ktére herbu Lis uzywaja, a zatem i réd Sapie-
how pochodzg od rodu Sunigajty kasztelana trockiego i od za-
dnego innego. To nalezy uwazac za rzecz udowodniong, nieulega-
jaca juz zadnej zgota watpliwosci.

Druga niezmiernie wazng kwestya jest kwestya osoby sa-
megoz Sunigajty kasztelana trockiego, a to w dwojakim Kie-
runku: l-o czy byt tylko jeden Sunigajto kasztelan trocki, czy
tez byto ich wiecej, 2-0 czy Sunigajto bylo cztonkiem rodu knia-
ziowskiego czy tez tylko bojarskiego.

Co do kwestyi, czy byt tylko jeden czy dwoch Sunigajtow
kasztelan6éw trockich, rzecz sie tak przedstawia, ze oprocz Suni-
gajty kasztelana trockiego, wspomnianego w akcie liorodelskim
z r. 1413, wystepuje jeszcze Sunigat kasztelan trocki w r. 1433
w Trokach, a w r. 1434 w Grodnie, za$ u przywileju czerwin-
skiego z r. 1419 oraz grodzienskiego z r. 1434 uwieszong jest
piecze¢ Jana Sunigajty.

Otoz, jesli Kotajowicz dobrze jest poinformowany, iz éw Su-
nigajto kasztelan trocki z r. 1413 otrzymat ua chrzcie $w. imieg
Siemiona, natenczas mieliby$Smy jeszcze drugiego Sunigajte ka-
sztelana trockiego, imieniem Jana, ktory wystepuje w latach
1419, 1433 i 1434. Ze tego drugiego Sunigajte nalezy uwazaé
jako syna poprzedniego, za tern przemawia identyczno$¢ imion
z uwzglednieniem faktu, ze w wiekach $rednich uwazano pewne
imiona jako wiasnos¢ odnosnych rodéw i chetnie takowe po-
wtarzano.

Otéz chodzitoby o sprawdzenie czy lir. Stadnickiemu znany
byt ten szczeg6t, ze istniato dwoch Sunigajtéw kasztelandw tro-
ckich: Siemion i Jan, iczy on co do obudwu wykazat, ze po-
marli bezdzietnie.

Badz co badz faktem jest, ze juz w r. 1433 i 1434 wystepuja
z herbem Lis w poprawnej formie Kryk i Roman Swirscy (nie-
watpliwej autencznosci kniaziowie litewscy) za$ w r. 1431 z her-
bom Lis w formie nieco zmienionej Wasyl i lwan Siemionowi-
cze, zwani w przywileju principes, a zatem réwniez niewatpliwej
autentycznosci kniaziowie, przodkowie rodu kniaziéw Druckich.

Z tego wynika ponad wszelkg watpliwos¢, ze rod Sunigajty
kasztelana trockiego, do herbu Lis aktem horodelskim z r. 1413
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adaptowany, nie wygast bynajmniej ze Smiercig tegoz Sunigajty,
lecz ze pozostato z tegoz rodu potomstwo.

Co do drugiej kwestyi, czy Sunigajlo byt pochodzenia knia-
ziowskiego, i ta bez trudnosSci da sie twierdzaco rozstrzygnac.

Przedews/ystkiem nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
tylko 47 rodéw litewskich otrzymato herby polskie, skoro zyja-
cych w chwili aktu horodelskiego rodéw knia/iowskicli i bojar-
skich litewskich byto uonajmniej kilkaset a i herbéw szlache-
ckich polskich byto roéwniez conajmniej kilkaset do rozdania.
Dlaczego sie tak stato?

Odpowiedz jest tylko jedna mozliwa, mianowicie, iz sie przy
wyborze owych 47 rodéw ograniczono tylko do najdostojniejszych
i najpotezniejszych rodoéw, a zatem przede wszystkiem do tych,
ktére z krw i ksigzecej pochodzity.

W obec tego nalezy i owego Sunigajte kasztelana trockiego,
jednego z pierwszych dygnitarzy litewskich, uwazaé jako pocho-
dzgcego z krwi ksigzecej, za czem i to silnie przemawia, ze jego
najblizsi potomkowie Swirscy i Druccy sa niewatpliwie ksigze-
cego pochodzenia.

Jesli przeto wi obec powyzszego wywodu i réd Sapiehow
jako uzywajagcy herbu Lis, musimy uwaza¢ za potomkdéw rodu
Sunigajty kasztelana trockiego, tedy nie moze juz chyba ulegac
najmniejszej watpliwosci, ze i rdd Sapiehdéw jest tak, jak po-
krewne mu rody Swirskich i Ikockich pochodzenia ksigzecego.

A czy w takim razie istniat jaki Eiinigajto Narymuntowicz
i byt ojcem Sunigajty kasztelana trockiego, i czy Sapiehowie sg
Naryinuntowiezami lub od innego czionka panujacej dynastyi
ksigzecej litewskiej pochodza, to juz jest rzeczg do$¢ obojetng;
tyle tylko stwierdzi¢ koniecznie nalezy, ze Sunigajlo kasztelan
trocki, czy miat ojca Punigajte czy innego, w kazdym razie ojca
jakiego$ mie¢ musiat, ktory czy sie zwal! Punigajta, czy inaczej,
to juz jest rzecza obojetng, skoro nic blizszego o nim dowiedzie¢
sie nie mozemy.

Jeszcze nad jednym szczegOtem bardzo charakterystycznym
zastanowi¢ sie nalezy, mianowicie jak wyttumaczy¢, ze ksigzeta
Iwan i Wasyl SkUnionowicze, przodkowie rodu ksigzatDruckich,
uzywajg na pieczeciach swlych herbu Lis w formie odmiennej od
ksztattu prawidtowego, a to kazdy z nich znowu w formie
roznej.
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I tak podczas
kiedy Jan Sunigat
kasztelan trocki na
pieczeciach z r. 111!)
i 1434 za$ Kryk i
I'oman SwflMcy na
pieczeciach z lat
1433 i 143) uzywajg
herbu Lis w prawi-
diowej formie, to
jest w formie strzaty

dwakro¢ przekrzyzow anej badz zelezcem do gory, badz zelezeem
na dot zwréconej, to kniaz Iwan Siemionowiez nietjtko strzate
wywraca zelezcem
na dot, ale i ra-
miona krzyza po-
dwojnego wygina
tukowato, tak, ze
one z obu bokow
strzaly  formujg
jakoby dwa wy-
szczerbione pier-
$cienie; za$ kniaz
Wasyl Siemiono-
wie/ kiladzie fiietylko pomiedzy te dwa wyszczerbiono pierscienie
krzyz, ale i zeleZce strzaty przemieniaw strzate widelec tukowaty.
Jakto wyttumaczy¢? W Polsce wiekéw S$rednich, zwihaszcza
w dobie piastowskiej byto zasadg, ze tylko najstarszy syn (senior)
dziedziczyt herb ojcowski w formie niezmienionej, kazdy za$
z miodszych braci musiat herb ojcowski odmieni¢ dla siebie.
Stosujac te zasade do pieczeci Jana Sunigajty kasztelana tro-
ckiego oraz ksigzat Swirskicli i Siemionéw irzéw przychodzimy do
wnioskdéw, zo skoro Swirscy uzywaja herbu Lis w tej samej formie
co i Jan Sunigajto kasztelan trocki, przeto oni sg bezposrednimi
potomkami starego Siemiona Sunigajty kasztelana trockiego.
Jezeli za$ Ksigzeta lwan i Was\l Sieniionowdeze (przodko-
wie ksigzat Pruckich) uzywajg herbu Lis w formie odmienionej,
tedy oni pochodzg od jednego z miodszych braci Siemiona Suni-
gajly kasztelana trockiego.
Skoro za$ Sapiehowie uzywajg herbu Lis w formie tejsamoj
jak Siemion Sunigajto kasztelan trocki, tedy rzecz oczywista, ze
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rod Sapiehow nalezy do bezposrednich potomkéw Siemiona Su-
nigajty kasztelana trockiego. To rzecz zupeknie jasna.

Ale teraz jeszcze jedna kwestya. Serb Lis w prawidtowym
swym ksztalcie wyobraza strzate dwakroc¢ przekrzyzowang, ze-
lezeein do (jory obrdcong. Siemion Sunigajlo przeto kasztelan
trocki, jesli na zjezdzi¢ horodelskim otrzymat herb Lis, to go
oczywiscie otrzymat w ksztatcie prawidtowym, a zatem ze strzalg
zelezcem do goéry obr6cona. Tymczasem Jan Sunigajlo kasztelan
trocki ma na pieczeci swej z r. 1419 strzate zelezcem na dot
obrécona, c/yli wywr6cong. Jak to zjawisko wyttumaczyé?

WspomnieliSmy juz wyzej, ze w Polsce wiekéw Srednich
herb ojcowski przechodzit tylko na najstarszego syna w niezmie-
nionym ksztatcie; miodsi za$ synowie musieli herb ojcowski
kazdy dla siebie inaczej odmieni¢. Przy herbach pochodzacych
z tematdéw runicznych, najprostsze formowanie odmiany dokony-
wato sie przez wywrdcenie herbu, bo to jest charakterystycznem
znamieniem run, ze moga by¢ i w formie wywrdconej pisane.

Otoz jezeli Jan Suniggjto kasztelan trocki uzywa na pie-
czeci swej strzaty zelezeem na dot obrdconej czyli herbu wywr6-
conego, to dowdd, ze nie byt najstarszym synem Siemiona Suni-
gajty kasztelana trockiego, lecz synem miodszym, czyli ze Sie-
mion Suniggjto kasztelan trocki miat conajmniej dwdch synow,
mianowicie starszego z imienia niewiadomego, ktéry po ojcu odzie-
dziczyt strzate zelezcem do goéry obrocona, i mtodszego Jana Suni-
gajte, rowniez kasztelana trockiego, ktéry jako mitodszy, musiat
herb ojcowski odmieni¢, wiec strzate zelezcem na dcii wywrdcit.

Ze za$ Sapiehowie nosza strzate zelezcem do gory obrécona,
to dowod, ze pochodzag od owego starszego niewiadomego imienia
syna Siemiona Sunigajty kasztelana trockiego.

Z kniaziow Swirskich Kryk nosi strzate zelezcem do gory
zwrocong tak jak Siemion Sunigajto i Sapiehowie, kniaz Roman
za$ strzale zelezcem na dét wywraca. Z tego wynika, ze kniazio-
wie Swirscy tak jak i Sapiehowie sg potomkami starszego syna
Siemiona Sunigajty kasztelana trockiego, w szczego6lnosci za$, ze
kniaz Kryk Swirski byt starszym za$ kniaz Roman Swirski
miodszym.

Jeszcze jeden szczegdt. Oto juz w r. 1404 wystepuje niejaki
Ruinbold Sunigajtowicz, a wiec syn Sunigajta, ktory juz w r.
1422, 1429 i 1430 jest marszatkiem litewskim a w r. L416 ma
brata Segebuta.

To tak wczesne wystepowanie tych dwoch Sunigajtowiczow
Rmnbolda i Segebuta, mianowicie na samym poczatku XV wieku,
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wskazuje, ze ojciec ich Sunigajlo zyt jeszcze na koncu XIV
wieku.

W takim razie przybywatby nam jeszcze trzeci Sunigajlo,
czyli, ze byloby wiasciwie trzech Sunigajtow.

1-0 jeden, ojciec Kambolda i Segebuta, zyjacy na schjlkii
X1V wieku;

2-o drugi, Siemion Sunigajlo, kasztelan trocki z r. 1413;

3-0 trzeci wreszcie Jan Simigajto zrazu starosta kowienski
(HO!), 1415), a nastepnie kasztelan trocki (1419).

Dodac jeszcze wypada, ze pod r. 1434 wystepuje jeszcze ja-
ki$ Fedko Sangatowiez (oczywiscie przekrecone zamiast Sunigaj-
fowicz), zapewne syn Jana Sunigajty.

Oprécz tego nie nalezy spuszcza¢ z oka, ze Jan Sunigajlo
juz w r. 1409 wystepuje jako starosta kowienski, i jego ojciec
przeto N. Sunigajlo musiat zy¢ na schytku wieku XIV a wiec
spotczesnie z ojcem Itumbolita i Segebuta.

Ot6z zachodzi pytanie, czy stary Sunigajlo, ojciec lliunbolda
I Segebuta, nie jest zarazem takze ojcem Jana Sunigajty zrazu
starosty kowienskiego a nastepnie kasztelana trockiego, i czy
Jan Sunigajlo nie jest bratem rodzonym Rumbolda i Segebuta.
Poniewaz za$ Jan Sunigajlo wypadt nam wedle herbu sadzac,
jako syn miodszy starego Sunigajty, zas lliimbold juz w r. 1404
wystepuje, przeto wynikatoby, ze Rumbold byt najstarszym sy-
nem starego Sunigajty, Jan Sunigajlo miodszym a Segebut naj-
miodszym.

I znowu zachodzitaby kwestya, czy ten stary Sunigajlo, oj-
ciec Riunbolda, Jana i Segebuta Sunigajtowdczéw, nie jest iden-
tyczny z Siemionem Siinigajtg kasztelanem trockim z r. 1413.

Oto6z jesli Siemion Simigajto juz w r. 1413 wystepuje jako
kasztelan trocki, a zatem na jednem z najwyzszych urzeddéw li-
tewskich, a juz w r. 1420 zdaniem Niesieckiego umiera, tedy na-
lezy go uwaza¢ wi r. 1413 jako cztowieka w bardzo dojzrzatym
wieku, moze juz naw'et starca, ktory przeto mégt mie€ juz synéw,
réwniez w dojzrzatym wieku, piastujagcych godnosci ziemskie.

Zestawiajgc to, coSmy powyz przytoczyli, przedstawiatby sie
nastepujacy rezultat naszych dochodzen, wywodow i badan.

U schytku XIV wieku zyje Siemion Sunigajlo, prawdopo-
dobnie jaki$ potomek po krwi ksigzat rodzimych litewskich,
ktory w r. 1413 w Horodle jako kasztelan trocki przyjmuje na
siebie i dom swoj herb Lis.

Ten Siemion Sunigajlo byt najstarszym w rodzie a jniat
jeszcze miodszych od siebie braci rodzonych i stryjecznych, od
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ktérych idg rody ksigzat Diuckich, dalej rody Makarewiczéw,
Sapucliéw, Woronowiczéw, Kozmowskich, Boufatow i wszystkie
inne rody szlacheckie litewskie, uzywyjace herbu Lis w formie
odmienionej.

Siemion Sunigajto miat trzech synéw, mianowicie najstarszego
Rumbolda Sunigajtowicza czyli Sunigajte (1404), marszatka litew-
skiego (1422,1430), od ktérego pochodzg ksigzeta Sapiehowie iSwir-
scy, mtodszego Jana Sunigajte czyli Sunigajtowicza staroste ko-
wienskiego (1400, 1415), nastepnie kasztelana trockiego (1419), kto-
rego synem byt prawdopodobnie Fedko Sunigajtowicz czyli San-
gatowicz (1434), wreszcie najmiodszego Segebuta Sunigajte czyli
Sunigajtowicza (1416), ktérego potomstwo nie jest znane.

Fakt, ze protoplasta Sapiehéw: Siemion Sunigajtowicz Sa-
pieha, poset krola Kazimirza Jagiellonczyka do papieza, nosi
imie Siemion, w wysokim stopniu popiera przypuszczenie, iz on
wihasnie po dziadku swon.i Siemionie Sunigajte imie to odzie-
dziczyt.

Co do herbdw sapiezynskirh, to te w réznych czasach rdznie
wygladaja. O ile mi sie udato spotka¢ z pieczeciami cztonkow
rodu tdgo, przedstawiajg one zawsze po kilka herbéw razem zia-
czonych, miedzy ktéremi herb Lis zawsze naczelne zajmuje
miejsce.

Izby dawniejszym od Lisa herbem Sapiehdéw byty trzy lilie,
jest w wysokim stopniu watpliwem, skoro przed zjazdem lioro-
delskim zadne herby szlacheckie na Litwie znane nie byty, réd
Sapiehéw za$ dopiero w kilkadziesigt lat po zjezdzie horodel-
skim powstaje, wreszcie 3 lilie nie nalezg do szeregu herbdw,
ktére Polacy Litwinom na zjezdzie horodelskim odstapili.

Piecze¢ Kazimirza Jana Sapiehy, hrabiego na Dychowie,
Zaslawiu i Dabrownie, wojewody wilenskiego a hetmana w. Kks.
litewskiego z r. 1687 wyobraza nastepujgce herby, mianowicie:
tarcza sercowa podzielona jest w siup na dwa pola, w prawem
herb L.s, w lewem lew z mieczem Chodkiewiczéw. Gldéwna zas
tarcza podzielona jest w krzyz na cztery pola: pierwsze przedzie-
lone w poprzek na dwa pola: wrgornem trzy lilie rzedem, w dei-
nem reka strzatg w tokciu przestrzelona; w drugiem herb Rola;
w trzeciem herb Wejheréw; w czwartem wreszcie herb Ivo-
$ciosza.

Na pieczeci za$ Nestora Kazimirza ksigcia Sapiehy, gene-
rata artyleryi w. x. Litew. starosty grodowego wojewddztwa brze-
sko-litewskiego z r. 1783, jest tare/a herbowa w stup na trzy
przedzielona pola: w pierwszem ramie zbrojne, przestrzelone
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strzata w tokciu, w drugiem herb Lis, w trzeciem wreszcie
trzy lilie.

Jeszcze na jeden wazny szczegdt zwrdci€¢ nalezy uwage.
Wiedza sagsiedzi, jak kto siedzi. Przyznanie Sapiehom tytutu
ksigzecego nastgpito nie na mocy przywileju krélewskiego, lecz
na podstawie konstytucyi sejmowej, a zatem za zgodg wszystkich
postbw. Ot6z gdyby co do ksigzecego tytutu Sapiehdéw zacho-
dzita jakakolwiek watpliwo$¢, to znalezliby sie postowie z Litwy,
ktorzyby przeciw przyznaniu im tego tytutu zaprotestowali i wy-
danie konstytucyi udaremnili. Je$li jednak konstytucya zgodnie
uchwalong zostata, tedy nie ulega watpliwosci, ze na Litwie ist-
niato przekonanie powszechne o ksigzecem pochodzeniu rodu Sa-
piehdw, Kktoreto przekonanie zadng miarg nie mogtoby mieé
swego zrodta w Swiezo dopiero przed kilkunastu lub kilkudzie-
sieciu laty rzekomo sfatszowanym przywileju monarszym.

Otoz jezeli bez wzgledu na to, czy owe przywileje krolew-
skie z lat 1512, 1522 i 1572 s autentyczne, czy tez sfatszowane,
pochodzenie rodu Sapiendw z krwi ksigzecej a w szczegélnosci
od Siemiona Sunigajty kasztelana trockiego da sie li tylko na
zasadzie naukowych wywodéw i pewnikéw obroni¢, to c6z warte
sg zarzuty lekkomysinych hiperkrytykow ?!

Nauka jest gtdbwnem znamieniem, odrdzniajgcem ludzi od
zwierzat; ale musi by¢ uprawiana z pietyzmem, a gwiazdg jej
przewodnig musi by¢ koniecznie szukanie prawdy i tylko prawdy;
pycha za$, lekkomysInos¢ i namietnosci dalekiemi od niej byé
powinny.

Dachnowski w rekopismiennym swym herbarzu !) na str.
479 taki podaje herb Lwa Sapiehy, kanclerza wielkiego ksiestwa
litewskiego, a brzeskiego, mohilowskiego etc. starosty, iz ma by¢
tarcza w krzyz na cztery podzielona pola, z tarcza sercowg we
Srodku. W tarczy sercowej zwykty herb Lis; w tarczy za$ gto-
wnej w polu pierwszem trzy lilie, w drugiem Pogon litewska,
w trzeciem herb ksigzat Druckicli, w czwartem reka strzatg
w tokciu przestrzelona.

Dachnowski pisat swoj herbarz w r. 1644, Lew za$ Sapieha,
z ktérego pieczeci prawdopodobnie Dachnowski 6w herb przery-
sowatl, byt kanclerzem w. ks. litewskiego za panowania jeszcze
Stefana Batorego, a zatem w drugiej potowie XYI wieku.

Pogon litewska w drugiem polu tarczy herbowej Lwa Sa-
piehy zamieszczona, $wiadczy dowodnie, ze Sapiehowie juz co

") Wiasnos$¢ hr. Zygmunta Pustowskiego w Krakowie.
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najmniej za czaséw panowania Stefana Batorego uwazali sie pu-
blicznie za pochodzacych od dynastyi ksigzat panujgcych litew-
skich, a to uzywanie Pogoni zgadzatoby sie wy bornie z trescig
przywileju krola Zygmunta | z r. 1510, rzekomo podrobionego;
w kazdym razie w obec tej Pogoni uzytej przez Lwa Sapiehe
juz za czaséw Stefana Batorego, niedorzec/nem jest twierdzenie,
jakoby Sapiehowie dopiero na zasadzie dokumentéw, rzekomo za
Jana 111 sfabrykowanych, uzurpowa¢ sobie poczeli ksigzece po-
chodzenie od dynastyi panujgcych ksigzat litewskich.

Tyle jesteSmy w stanie powiedzie¢ w obronie ksigzecego
pochodzenia rodu Sapieh6w na zasadzie tej niezmiernie szczuptej
liczby aktow, jakieini tu na miejscu w Krakowie rozporzadzaé
mozemy. Cobzby dopiero byto, gdybySmy oryginalne dokumenta
tego rodu mieli pod reka; zapewneby sie okazato, ze nawet nie-
dopiero Lew Sapieha owag Pogon litewskag w swej tarczy herbo-
wej zamiescit, lecz ze to czynili juz jego przodkowie.
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Jeszcze z jednym na pozor bardzo powaznym zarzutem hi-
perkrytykéw rodu Sapiezynskiego rozprawi¢ nam sie nalezy.

Podnosi mianowicie St. K. Kossakowski jako dowdd, ze ro-
dowi Sapiehéw tytut ksigzecy nie stuzyt, urzedowy spis szlachty
litewskiej z r. 1528, w ktdérym nawet najbiedniejsi kniaziowie,
kniaziami wyraznie sg tytutowani, gdy tymczasem Sapiehowie
w tym spisie nie sg tytutowani kniaziami.

Zarzut powyzszy miatby tylko w takim razie racye bytu,
gdyby byto dozwolonem pomniki z XVI wieku interpretowaé
w duchu poje¢ panujgcych w drugiej potowie wieku XIX. Ale.
cii$ podobnego w badaniach historycznych nietylko nie jest do-
zwolonem, ale uchodzi wprost jako ciezki grzech zwany anachro-
nizmem.

Ot6z nie ulega watpliwosci, ze w dzisiejszych naszych sto-
sunkach spotecznych, gdzie o przesztosci naszej czerpiemy wia-
domosci zaledwo z powiesci historycznych, kniaz czy to litewski
czy ruski uwazany jest za co$ lepszego od szlachcica polskiego.
Ale za czas6w wolnej rzeczypospolitej byto wrecz odmiennie;
szlachcic polski uchodzit nietylko za co$ bez poréwnania wyz-
szego i lepszego od kniazia litewskiego lub ruskiego, ale nawet
za co$ lepszego, jak ksigze lub hrabia sacri Romani imperii.
Jesli zatem w spisie urzedowym szlachty litewskiej z r. 1528 nie-
ktoérzy zwani sg kniaziami, to nie znaczy to bynajmniej, ze s
czem$ lepszem od szlachty, ale ze nie sg nawet szlachtg, a wiec
czem$ posledniejszem od szlachty. Jesli przeto Sapiehowie nie
uzywajg w tym spisie tytutu kniaziéw, to znaczy, iz bedac szlachtg
polska nie elicieli by ¢ zdegradowani do podrzednej roli kniazidéw
litewskich.

Jakie bowiem znaczenie mogt mieé woéwczas kniaz litewski
w poréwnaniu ze szlachcicem polskim? Prawie zadnego.

Moznaby wprawdzie podnie$é, ze aktem liorodelskim z r.
1413 bojarowie a zatem i kniaziowie litewscy zrownani zostali
w prawach ze szlachtg polska, a wliec co najmniej wartali tyle,
co polska szlachta. Ale takie zapatrywanie bytoby z gruntu fail-
szywe. Rzeczy tak sie majg.

Przedewszystkiem skonstatowaé nalezy, ze przywilej lioro-
delski wydany przez kréla Wiadystawa Jagiele i wielkiego ksie-
cia litewskiego Witolda, nie zna wecale osobnej klasy kniaziow
litewskich czy ruskich, lecz zna tylko ,barones, nobiles, proceres
et boyari terre Lyihmnie“, z czego niewatpliwie wynika, ze knia-
ziom litewskim nie stuzyly poddéwczas zadne osobne przywileje,
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lecz ze toneli w ogolnej rzeszy szlachty i bojarow litewskich
i stali z nimi na réwni.

Co sie dotyczy zréwnania szlachty i bojarow litewskich
z szlachtg polska, to przywilej nnii horodelskiej ogranicza to zro-
wnanie w \ raznie tylko do tych rodéw bojaréw litewskich, kto-
rzy wyznajg wiare rzymsko - katolickg i ktérzy do herbow pol-
skich tym przywilejem przy puszczeni zostali.

Ot6z przywilejem horodelskim tylko 47 rodéw kniaziow-
skicli i bojarskich litewskich zostato do lierhéw polskich dopu-
szczonych ; ze zas poddéwc/us byto na Litwie co najmniej Kilkaset
rodow knia/iowskich i bojarskich, przeto wynika ztad, ze mimo
przywileju liorodelskiego przewazna cze$¢ kniaziow i bojaréw
litewskich nie zostata zréwnana w prawach ze szlachtg polska,
lecz pozostata i nadal w zupetnej zaleznosci od despotycznej sa-
mowoli wielkich kniaziéw litewskich.

Oprocz tego i to wiadomo, ze wiele rodzin kniazidéw i boja-
row litew skich przyjeto nie rzymsko-katolicki ale wschodni obrza-
dek, i ci wiec wmysl wyraznego postanowienia przywileju horo-
delslciego nie nabyli praw szlachty polskiej. Sfera wiec upra-
wnienia kniaziéow' i bojaréw litewskich, ktérzy z powyzszych
dwoch powodow nie dostgpili zrownania ze szlachtg polska, byta
nadzwy czaj szczupta i nikczemna, w obec czego kazdy kto mogt
i miat do tego prawo, wolat sie naturalnie uwaza¢ za szlachcica
polskiego, jako osobe prawno-publicznie uprawniona, jak za knia-
zia litewskiego, /ostajgcego w zupetnej zaleznosci od samowmli
wielkiego kniazia litewskiego.

W obec tego urzedowy popis szlachty litewskiej z r. 1528
tak rozumie¢ nalezy, ze ci, przy ktorych brak dodatku kniaz,
uwazani byc majg jako zrownani ze szlachtg polskg, a zatem
jako klasa wyzsza, podczas gdy tych, przy' ktérych dodano
»Kniaz“, uwaza¢ nalezy jako klase prawno-publicznie nizszg od
poprzednich.

Ze za$ Sapiehowie nalezeli do tych rodéw polskich, ktore do
herbéw' polskich byty dopuszczone, przeto byli réwnouprawnieni
ze szlachtg polskg i niemogli dopuszcza¢, by ich w urzedowym
spisie degradowano do roli podrzedniejszej kniazidw.



NAJSTARSZE PIECZECIE SZLACHTY POLSKIEJ.

Ze heraldyka polska jest najwazniejsza gatezig nauk, daja-
cych poznawaé zrédta historyczne i ze nawet moze poniekad
wprost za zrodto historyczne uchodzié, to z tatwoscig kazdy poj-
mie, kto chocby pobieznie tylko przegladnie prace mojg o rycer-
stwie polskiem wiekéw S$rednich.

Ze za$ dla heraldyki polskiej Sredniowiecznej pierwszorze-
dnern Zrodiem sg pieczecie szlachty polskiej, to chyba nikomu
watpliwem by¢ nie moze. Wszakze literatura heraldyczna po-
czyna sie dopiero na schytku XV wieku pracg Diugosza ,,In-
signia sen clenodia regis et regni Poloniae“, bardzo co do tresci
heraldycznej uboga, ktérej cel tez nie byt wcale heraldyczny,
lecz obyczajowy, mianowicie skreslenie charakteru poszczego6l-
nych rodoéw szlachty polskiej. Najwazniejszy m niedostatkiem pracy
Diugoszowej jako heraldycznej, jest brak rysunkow poszczegél-
nych herbéw, niezawsze dos$¢ doktadnie w rozprawie opisanych.

Dopiero w sto lat po Diugoszowej pracy, mianowicie w r.
1573, zjawita sie drima praca heraldyczna, herbarzyk Marka Am-
brozego, pod tytutem ,,Anna regni Poloniae“, ktéry znowu ma te
wade, ze chociaz podaje 116 herbow szlachty polskiej w popra-
wnych rysunkach, to jednak przy znacznej liczbie herbéw brak
podanej proklamacyi, przy innych podane proklamacye widocznie
fatszywe, wreszcie do wszystkich herbow brak jakiegokolwiek
opisu lub wogoble tekstu.

Diugosza praca ma jeszcze te zig strone, ze w niej Diugosz
nie zamiescit opiséw tych wszystkich herbéw, ktére znat; ogra-
niczyt sie bowiem w niej tylko do opisania 70 herbéw szlache-
ckich polskich, podczas gdy tak w Historyi jak i w Liber bene-
Rciorum wspomina jeszcze o wielu takich herbach, ktore mu by ty
znane, a jednak o nich w Clenodiach nie zamie$cit Zzadnej
wzmianki.

1



Najdonioslejsza atoli wada pracy Ditugosza, jako dziela he-
raldycznego, jest brak wzmianki, ktére rody ktérego herbu uzy-
waja, ktéryto zarzut dotyczy takze i herbarza Ambrozego.

Ot6z gdy najstarsze pieczecie szlachty polskiej siegajg naw et
jeszcze drugiej potowy XII wieku, a nadto o kazdej pieczeci do-
kument, przy ktérym jest uwieszona, daje wyjasnianie, do kogo
ona nalezy, i w ten sposéb dozwala skonstatowac, jakiego herbu
teri lub 6w rod szlachecki uzywa, przeto nie ulega watpli-
wosci, ze dawne piéézecie szlachty polskiej sg najwazniejszy m
i niedajagcym sie niczem zastgpi¢ materyatem dla heraldyki pol-
skiej, a zwiaszcza dla heraldyki $redniowiecznej. | tego tez nie
nalezy spuszcza¢ z oka, ze rysunek herbu zamieszczony na pie-
czeci, nosi na sobie daleko wigkszg ceche autentycznosci, niz ry-
sunek zamieszczony przez Autora pracy heraldycznej, ktéry nie-
rzadko oparty jest tylko na opowiadaniu o wygladzie herbu,
a nie na autopsy i.

A c6z dopiero powiedzie¢, jesli sie zdarzy, jakto zwilaszcza
na pieczeciach szlachty ruskiej dost czesto ma miejsce, ze herby
rodzonych braci ro6znig sie miedzy soba, cho¢ nie w gtdwny m te-
uii»cie herbu, to jednak wl jego szczegdtach, jakzez ciekawe stad
wnioski dajg sie wywodzic.

Dla heraldyki polskiej $redniowiecznej pieczecie szlachty
ruskiej, chocby? nawet z nowszych pochodzity wiekdéw, maja nie-
zwykle znaczenie; te bowiem zwyczaje heraldyczne, jakie wl Pol-
sce juz wi wiekach $rednich, a moze juz nawet w wieku XIV
wyszty z uzywania, Sg u szlachtyl ruskiej nawet jeszcze poniekad
wl XVIII wieku w uzyciu. Ztad heraldy ka niska ma dla heral-
dyki polskiej pierwszorzedne znaczenie.

Pieczecie szlacheckie sg zazwyczaj do$¢ mate; duze piecze-
cie u szlachty polskiej w wdekach $rednich naleza do osobliwosci.

Zwyczajny ksztatt pieczeci jest okragtyl, rzadziej owralowy,
trojkatny lub ostrotlukowy. Sygnetowe pieczecie sg u szlachty
w wiekami S$rednich do$¢ rzadkie; natomiast w XVI, XVII
i XVIII wieku bardzo pospolite

Na pieczeciach z XILI wieku herb zamieszczony jest luzno,
bez tarczyl, na pieczeciach szlacheckich ; tylko na pieczeciach ksig-
zecych wystepuje juz na tarczy, a na najstarszych na choragwi.

Dopiero w XIV wieku herb stale juz figuruje na tarczy.
W tym tez wieku zjawdajg sie pierw'sze klejnoty na pieczeciach
szlacheckich, coraz pospolitsze wi wieku XV, w ktérymto wieku
juz i labry sie zjawiaja.
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Pieczecie szlacheckie z kameami nalezg do wielkich rzadko-
§ci: dwie tylko znamy miedzy polskiemi z wieku XIII.

Niektére pieczecie szlachty polskiej z X111 zwihaszcza wieku,
nieliczne, wyobrazajg rycerza na. koniu, na wzor pieczeci kon-
nych ksigzecych. Zjawisko to jednak w XI\ i XV wieku nie po-
jawia sie juz wcale.

Najstarsze pieczecie szlachty jmiskiej nosza na sobie miasto
herbéw- stannice na tematach run skandynawskich wzorowane.
Trwa to do konca XIIl wieku, vie juz w ciagu XIIl wieku za-
czynajg sie, acz rzadko, zjawia¢ na pieczeciach szlachty polskiej
takze juz i herby na wzor zachodnio-europejski modelowane,
ktére od poczatku X1V wieku coraz pospolitszemi sie stajg i pra-
stare stannice runiczne coraz silniej rugujg, jednakze zupeinie
ich wyrugowac nie moga. U ruskiej szlachty, ktéra gtownie droga
przez Litwe przejeta herby polskie, lierbyr zachodnio-europejskie
daleko pozniej sie zjawiajg, jak w Polsce, daleko tez wierniej
trzyma sie szlachta ruska prastarych stannic runicznych, wsku-
tek czego pomiedzy herbami szlachty ruskiej mozna jeszcze od-
nales¢ wiele takich stannic runicznych, ktére niewatpliwie ist-
niaty niegdy$ takze i u szlachty polskiej, ale jeszcze w wiekach
Srednich przez herby" zachodnio-europejskie wyparte, zaginety"
bez $ladu.

Napisy na pieczeciach szlachty polskiej z wiekéw $rednich
sg zawsze facinskie; polskie nalezg do najwigkszych rzadkoSci.
Najstarsze pieczecie szlachty litewskiej noszg stale napisy vy je-
zyku ruskim i takiemiz literami.

Oto poczet najstarszych pieczeci szlachty polskiej z wiekdw
$rednich:

1. Komes Gniewomir ze Strzegomia.

Piecze¢ owalowa wyobraza jakoby dwa
ucha kottowe, jedno nad drugiem, wywidcone
barkami na dot, przez Srodek krzyzem pota-
czone. W otoku napis:

* SIGI[LL] GNEVOMIRI

Wisi ta piecze¢ u dokumentu bez daty, pochodzacego w przy-
blizeniu / r. 120Z, i uzytg jest przez komesa Imbrama, syna

1%



wzmiankowanego komesa Gniewomira. Dokument za$ powyzszy
przechowany jest w archiwum wielkiego przeoratu zakonu Jo-
hannitbw w Pradze (Griinhagen: Regesten N. 7G, ¢, — Pfoten-
liauer: Die Selilesiselien Siegel von 1250 bis 1300, XI, R, N. 114
Ivornes Gniewomir wystepuje juz w r 11(il, umiera zas wedle
Diugosza w r. 1185.

Komes linbram ze Strzegomia.

Piecze¢ okragta, wyobraza jakoby dwa
uclia kottowe, jedno nad drugiem, wywrdcone
barkami na doét, Srodkiem krzyzem razem
spojone. W otoku napis:

* SI[GI]LL*EMERAMMI

Piecze¢ ta uzyta przez Pawila, syna komesa Imbrama, wisi
u dokumentu z r. 1239, przechowanego wl Vrchiwum wielkiego
przeoratu zakonu Joliannitow w Pradze (Griinhagen: Regesten
NN. 524 i 525, Pfotenhauer 1 c. tab. XI, R, NN. 112 i 113).

Komes Imbram wystepuje pomiedzy latami 1203 a 1229.

Znaki na obu powyzszych pieczeciach widoczne, sg wziete
z tematow! runicznych, w! szczegdlnosci sg to runy zwigzane yr
i tyr o znamionach tukowatych, uswiecone, wyszczerbione i wy-
wrdcone.

Pierwotnie znak ten wygladat po uswieceniu

po wyszczerbieniu a wywrocony przedstawia znak na na-

szych pieczeciach widoczny.

Zachodzi pytanie, jakito herb magtby byé¢, tein bardziej, gdy
herbu szlacheckiego tego ksztattu heraldyka polska nie zna
wcale.

Skazéwka jedynag w tej kwestyi jest tylko to, ze komesowie
Gniewomir i Imbram sg dziedzicami Strzegomia. Proklamacja ich
zatem, jeSliby byta imienna, brzmiecby musiata Gniewosz lub
Imbram, lecz herbu o takiej proklamacji heraldyka polska nie
zna; jesli zas byta topograficzna, to brzmie¢by musiata Strzegomia
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Ot6z taka proklamacja znang jest heraldyce polskiej, przyw-
ozem heraldycy mowig, ze lierh KosSciesza zwie sie takze inaczej
Strzegomig, a wiec, ze herby Kosciesza i Strzegomia sg identyczne.

Otéz poréwnanie herbu Koscieszy, ktory tak wyglada

z herbom widocznym na naszych pieczeciach, wykazuje zupetnie
odmienne ksztatty, tak, ze identycznos¢ tych dwoch herbéw- przy-
najmiej na pierwszy rzut oka wydaje sie niemozebng. \ jednak
przeciez heraldycy tego, co mowig, nie wyssali sobie z palca, ale
tak by¢é musiato rzeczywiscie; trzeba wiec nad tg kwestyg zasta-
nowi¢ sie giebiej.

Otoz juz na samym wstepie zachodzi pytanie, jakim to spo-
sobem sta¢ sie 'mogto, by jeden herb miat dwie proklamacye? to
jest wrecz niemozebnem, ho niedorzecznem. Herb wéwczas, kiedy
otrzymywat proklamacye, byt znakiem stanniczyin czyli chora-
giewnym, a proklamacja byta hastem do tej choraggwi przywia-
zanymi. Ot6z do jednej chorggwi mogto by¢ réwnoczesnie tylko
jedno hasto przywigzane, nie wiecej, a wiec kazdy herb moze
mie¢ wiasciwie rowniez tylko jedne proklamacye i wiecej ich
mie¢ nie powinien.

Tymczasem w heraldyce polskiej nie nalezg bynajmniej do
rzadkich zjawisk takie herby, ktére majg po dwie proklamacye;
Jastrzebiec ma ich nawet 7: Jastrzebiec, Kaniowa, BolesciC, Lud-
brza, Nagora, ta/eka i Zarasy. Co to znaczy i jak sie to zjawi-
sko ttumaczy?

Przyczyna tego zjaw iska jest rekonsolidacya. W dynastyach
ksigzat-wojewodow u Stowian lechickich zachowywang byta za-
sada senioratu, to jest, iz tylko najstarszy syn dziedziczyt po ojcu
godno$¢ ksigzeco - woiewodziriskg czyli godno$¢ naczelnego do-
wodztwa podczas wyprawy wojennej wraz ze stannicg (chora-
gwig!, jakiej ojciec uzywat; mtodsi za$ synowie zmartego ksiecia-
wojewody piastowali juz tylko godnosci putkownikéw lub setni-
koéw, podkomendnych seniordw i- wojewodzie, a stannice sobie
formowali w ten sposéb, ze znak stanniczy ojcowski odmieniali
i do tego odmienionego znaku stanniczego brali odmienne hasto
czyli proklamacye.

llu zatem byto synow, tyle sie uformowato znakéw stanni-
czycli z osobnemi proklamacjami, a zarazem tylez osobnych cho-
ragwi czyli stannic wojskowych.

Dopuki, jakto byto za czaséw pierwszych Piastow, rycerstwo
tak dynastyczne czyli znakowe jak i szeregowe zostawato na
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utrzymaniu ksiecia, formowanie sie osobnych chorggwi nie przed-
stawiato dla rodéw szlacheckich zadnych ucigzliwosci. Ale gdj
od czasow' Krzywoustego rycerstwa) uposazone ziemig, musiato
samo mys$le¢ o utrzymaniu wiasnjch choragwi, wtedy dla rodéw
ubozszych takie osolme chorggwie zaczety byé bardzo ucigzliwe,
wtedy te ubozsze choraggwie zaczety sie facz}o z choragwiami
swych zamozniejszych krewniakowl, zarzucajac swoj osobny znak
stanniczy czyli chorggiewny, a zatrzvmujac tylko swa osobng
proklamacje, gdyz wl obo/ie trzymali sie i nadal razem kupy.
To sie nazywa rekonsolidacya.

Jesli zatem herb Kosciesza ma dwie proklamacye Kosc.ie-
sza i Strzegomia, to znaczy, ze pierwotnie byto dwoch braci Ko-
Sciech i Strzegon, z ktorych kazdy miat osobng staimice i pro-
klamacje, ze nastepnie potomkowie Strzegonia zarzucili swoja
osobng stanniee i potaczyli sie z potomkami Kosciecha pod stan-
nieg Kosciechow?, a tylko zachowali sobie swojg osobng prokla-
macje Strzegomia, gdyz i poOzniej jeszcze po rekonsolidacyi,
wl obozie razem kupy sie trzymali.

Z tego wynika, ze Strzegomie! musieli mie¢ pierwotnie swoj
osobny znale stanniczy, odmienny od Koscieszéw, ze jednak po-
miedzy temi dwoma znakami stanniezbmi Koscieszow i Strzego-
miow! musiato zachodzi¢ Sciste pokrewienstwo.

Tymczasem na pieczeciach komeséw Oniewomira i Imbrama
ze Strzegomia marny wprawdzie znak stanniczy, odmienny od
znaku Koscieszowl, ale pokrewienstwa pomiedzy temi dwoma zna-
kami, ktore stanowczo byéby musiato, gdyby oba rody od wspol-
nego praojca pochodzity, przynajmniej pozornie dopatrze¢ sie
nie mozna.

Zajrzyjmy w te rzecz giebiej. Wiadomo nam, ze oba znaki
te stannicze na tematach, runicznych sg oparte. Znak komesow
ze Strzegomia zdeterminowalismy jako runy zwigzano yr i tyr.
Chodzi wiec o to, jakiez to runy przedstawia znowu stannica

- Tl
Koscieszowi, ktdra pierwotnie wygladata tak: a po uswie-

ceniu tak: , za$ po wyszczerbieniu tak: . Otoz jest ona

réwniez rung zwigzang i réwniez ztozong z tych samych run yr
i tyr co stannica. Strzegomidw, tylko w mny sposéb pisanych. U run
skandynawskich bowiem kreski znamienne mozna pisa¢ piosto
lub tukowato wedle upodobania, bez zmiany znaczenia runy,



runy przeto yr i tyr, ktére wygladaja tak: D

gg byC pisane takze tak: v ¢ 1i ze stanmca

Strzegomidw jest zupetnie identyCzng ze stannieg Kosciesz/wv.
Genealogicznie ta rzecz tak sie przedstawia, ze pierwotnie
zylo kilku braci rodzonych, miedzy ktérymi jeden zwal sie¢ Ko-
stem, drugi Chwostem. Ten drugi byt pradynastg dynastyi Po-
pielidow, syn jego Cbwoscisz byt ojcem ksiecia Popiela Cliwo-
Sciszka. Kost miat dwoch synow: starszego Kosciecha czyli
Kostka, praojca rodu KoscieszOw, a ten uzywat stannicy ta-

kiej : , 1 miodszego Strzegonia, praojca rodu Strzego-

miow i ten uzywat stannicy takiej: I

3. Marek I wo.jewoua Krakowski.

Piecze¢ owalow-a miseczkowato w-klesta,
wyobraza niby potupierscienn barkiem do gory
obrécony', przeciety krzyzem, ktérego ramiona
ponad barkiem potupierScienia sie wznosza.
AY otoku napis:

* MARCI S[IGILLVM,

Piecze¢ ta wisiata niegdy$ u dokumentu
z r. 12220 w- archiwum Cysterséw w Mogile, dzi$ oderwana, prze-
chowana w zbiorach Pawlikowskich we Lwowie. Inny egzem-
plarz tej pieczeci bardzo uszkodzony, wisi u dokumentu z r. 1228
w temze archiwum Cystersbw w Mogile, uzyty przez jego syna
Marka 11, réwniez wojewode Krakowskiego.

Marek | jest wojewodg Krakowskim juz w r. 1217 u Leszka
Biatego i umiera na tej palaeyi w- r. 1223. Znak wyobrazony
na pieczeci, przedstawia rune yr o tukowatych znamionach,
uswiecong i jest, gdy Marek | wojewoda Krakowski nalezat
do rodu Gryfow--Swiebod/icow, stannieg rodu Swiebodzinw-"
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ktoryto nid przedstawia sie jako gatgz mtodsza rodu szczepowego
Popielidow.

Mogtaby wprawdzie sadzac po stannicy widocznej z naszej
pieczeci, zachodzi¢ watpliwos¢, czy rod Gryféw-Swiebodzicow,
jest rzeczywiscie gatezig miodszg rodu szczepowego Popielidow,
gdyz i gatgZz miodsza rodu szczepowego Strzegomiow' takiejsa-
mejby stannicy uzywa¢ musiata. Zwazywszy jednak, iz réd szcze-
powy Strzegomiéw wskutek rekonsolidacyi z rodem szczepowym
KoscieszOw, jeszcze w wiekach $rednich jako rod osobny z oso-
bnymi herbem istnie¢ przestat, zas rod Gryfow-Swiebod/icow ist-
nieje po dzisdzien jako rod samodzielny i uzywa sw’cgo wiasnego
odrebnego herbu, a nie herbu Koscieszy, tedy widoczna, ze réd
Gryféw-Swdebodzicdwb jest gatezia miodszg rodu szczepowego Po-
pielidow, a nie rodu szczepowego Strzegomiow.

1. Komes Bmilziwoj.

Pieczec owalowa wyobraza majuskute tacin-
ska N. W otoku napis:

[*] BVDIVOI

Wisiata ta piecze¢ niegdy$ u dokumentu
z r. 1220 wi archiwum Cystersow w Mogile, dzi$
oderwana, przechowana w zbioracli Pawlikowskich we Lwowie.

Ten komes BudziWoj jest w! r. 1222 wojskim biskupa Kra-
kowskiego, w latach 1224 i 1228 jest komornikiem wojewody
Krakowskiego i wl tymze roku 1228 zostaje sedzig Krakowskim.
Wyzszych dostojenstw nie dostapit, miat dwoch synéw : Strzesza
i Wysza.

Znak wyobrazony na pieczeci komesa Bud/iwoja przedsta-
wia sie jako runa sol, pierwotyp herbu Swierczek; jestto wiec
stannica rodu Swierczkdéw, gatezi miodszej rodu szczepowego
Swierkow! albo Cwderkow.

5. Mikotaj Polaninowicz, ziemianin matopoLski.

Pieczatka owalna wiyobraza we $rodku IH C. W otoku na-
pis w odwrotnym Kkierunku;



* SPES 4 MEA

Wisiata ta piecze¢ nilgdy u dokumentu
z r. 1520 w archiwum Cysterséw w Mogile,
dzi$ oderwana przechowana w zbiorach Pa-
wlikowskich we Lwowie.

(1. Komes Stefan z Wierzbna.
Pieczce ostrolukowa wyobraza herb Lis. W otoku napis:
S» STEPHANI DE V[IR]BNO

Piecze¢ ta znacznie uszkodzona, wisi
u dokumentu z r. 1226 w archiwum panstwo-
wym we Wroctawiu (Grunhagen: Regesten
N. 204, — Schulz: Die schlesischen Siegel
bis 1250, tab. IX, N. 72).
Ten komes Stefan z Wierzbna w latach
1203 i 1208 kasztelan Lignicki, jest w r. 1220
wojewodg Wroctawskim u ksiecia Henryka
Brodatego.
Znak wyobrazony na naszej pieczeci, wyraza runy zwigzane
naud i tyr i przedstawia sie jako stanniea rodu szczepowego re-
konsolidowanego |Jséw-Mziirdw-Orzow -Strzem paczow.

1. Komes Pakostaw wojewoda Sandomirski.

Piecze¢ nieco owatowa, miseczko-
wato wklesta, wyobraza jakoby majus-
kule tacinskg M- W otoku napis:

* SIGILLVM [PAL1COSLAI

Piecze¢ ta wisi u dokumentu ksie-
znej Grzyinistawy z r. 1228 i jest szty-
chowana w dziele VVossberga: Siegel des
Mittelalters tab. 2.
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Jest ten komes Pakostaw, zwany takze Starym (Magnus),
syn Lasoty, w latach 1206, 1210 i 1212 wojewodg Krakowskim
n Leszka Biatego, w r. 1222 i 1223 kasztelanem Krakowskim,
wreszcie w r. 1227 wojewodg Krakowskim i Sandomirskim za-
razem u Grzymistawy.

Znak wyobrazonyna naszej pieczeci, oznacza rune e i przed-
stawia herb Skarbek Szyli dawniejszg forme herbu \wdanea
a jest stannicg rodu Skarbkww, gatezi miodszej rodu szczepo-
wego Skarbow

8. Arnold wojewoda kujawski.

Piecze¢ okragta wyobraza trzy kotka zwigzane z sobg
w ksztatcie trojkatowego strzemienia. Napis zupetnie nieczytelny.

Wisi ta piecze¢ na pasmie jedwabitem u dokumentu z r.
1228 w archiwum gtdwnem w Warszawie. Rysunek u Stronczyn-
skiego: Wzory, dokument Nr. L

9. Komes Marek 11 Markowicz,

wojewoda zrazu Sandomirski potem Kra-
kowski.

Piecze¢ ostrolukowo owalna, wyo-
braza niby potupierscienn barkiem do géry
obrécony, przeciety posrodku krzy zem, kto6-
rego ramiona ponad barkiem potupierscie-
nia wychodzg. W otoku szczatek napisu

* MARC[VS* PAL» CRACOV»]

Utomek tej pieczeci wiisi u dokumentu
z r. 1230 wi ardiiwuin Cystersow w Szczyrzycu.
Byt ten Marek Il, syn Marka I wojewody Krakowskiego,
wl r. 1227 kasztelanem Wislickim u Grzymistawyl, w latach 1228
i 1230 jest jnz wojewoda Krakowskim.
Co do znaku stanniczego widocznego na jego pieczeci, roz-
wiedliSmy sie juz szerzej przy! pieczeci jego ojca Marka 1 woje-
wody? Krakowskiego, powyz pod N. 3.
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10. Komes Bronisz ziemianin Wielkopolski.

Pieoze¢ «watowa, miseczkowata,
wyobraza znak podobny do dwdch dzie-
wigtek, grzbietami do siebie zwroconych.
W otoku napis uszkodzony:

* BRO[NIS COJMES

Wisiata ta pieezec niegdy u doku-
mentu z r. 1230, dzi$ oderwana przeelio-
wana w zbiorach biblioteki lir. Raczyn-
skich w Poznaniu.

Jest ten komes Bronisz w r. 1208
Kasztelanem Gnieznienskim, w r. 1213 palatynem Wiadystawa
Odonieza, w roku za$ 1230 zakilada klasztor w Paradyzu, nie-
piastujac juz zadnej godnosci.

Znak wyobrazony na naszej pieczeci, wytworzony jest z te-
matu runy liagl o tukowatych znamionach i przedstawia sie jako
stannioa gatezi miodszej rodu szczepowego Kozlich rogéw, od
ktérej herb Godziemba poczatek swoj bierze.

11. Komes Raeibor Wojeieeliowiez.

Piecze¢ podtugowmta, mocno zniszczona,
wyobraza jakoby krzyz, u ktérego gornego
ramienia nie zna¢. W otoku reszta napisu:

[*] SIGILLVM COM[ITIS RATIBORII]

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1230
w archiwmm Cysterséw w Mogile.
Znak wyobrazony na tej pieczeci przed-
stawia sie jako runa naud uswiecona. Bytaby
to zatem stannica gatezi mtodszej rodu szczepowego Lisow — Mzu-
row — Grzéw — Strzempaczéw
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12. Komes Msciw wojewoda Wislicki, pdzniej kasztelan
Oswiecimski.

Pieczec podtogowata wyobraza pier-
$cien o doln wyszczerbiony', na barku
jego krzyz. W otoku napis:

* SIGIL[LVM COMITIS MJSTVI

Ukunek lej pieczeci wisi u doku-

mentu z r. 1231 w archiwum Cystersow

w Mogile, za$ nieuszkodzony egzemplarz

wisi u dokumentu zr. 1235, przechowa-

nego w bibliotece ces. w Petersburgu

(Przezdziecki: Podole, Wotyn, Ukraina),

gdzie tez jest podobizng dokumentu i rysunek pieczeci niedo$é
wierny.

Znak wyobrazony na powyzszej pieczeci wyobraza mne

madr o tukowatem znamieniu , Wy szczerbiona i uswigcong

Jestto stannica gatezi miodszej rodu szczepowego Starzow, pier-
wotyp zaginionego dzi$ herbu Ogniwu czyli Lubowla.
Jest ten komes Msciw czyli Mstuj u y. 1224 kasztelanem

SiUidomiisldm u Leszka Bialego, w latach 1228 i 1229 kasztela-

nem Wislickim u Grzymistawy, u latach 1231 i 1232 wojewoda
Wislickim, wreszcie w r. 1235 kasztelanem O$wdciemskim.

13. Wojciech wojewod; tSandoiiiirski. .

Piecze¢ okragta, zupetnie zniszczona, wyobraza niby pier-
éciefi, na nim krétka laseczka, niby noga krzyza: - Napis

zniszczony.
Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1230 w zbiorach lir. Ru-

sieckich w Warszawie.
Pierw otyp tego znaku jest runa madr o kolistem znamieniu
, sam zas$ znak jest pierwotypem herbu rodu Lubuwlitow-

Ogniwow.



14, 15. Grzegorz Fryderykowie* zrazu proboszcz Nzkal-
mirski, potem scholastyk Krakowski.

Pieczecie  podiugowate
wyobrazajgce dwa potapierscie-
nie, jeden nad drugim, barka-
mi do gory zwrOcone, nad
niemi krzyz. W otoku pierw-
szej pieczeci napis:

* §* GREGORU

W otoku drugiej pieczeci A\
napis uszkodzony:

>k S» GREGORU ¢ SC[OLA]STICI ¢« CRACOV

Pierwsza z tych pieczeci pomienionego Fryderyka, jako
jeszcze proboszcza. S/kalmirskiego, wisi u dokumentu / r. 1234
w archiwum panstwowem we Wroctawiu, (Griinhagen: Regesten
N. 440, b) druga juz jako scholastyka, krakowskiego, wisi u do-
kumentu r. 1244 w archfivum Cystersow w Mogile.

Znak wyobrazony na tych pieczeciach wyobraza runy zwia-

0 tukowatych znamionach, wyszczerbione
i uSwiecone. Jestto stannica senioracka rodu szczepowego Kotma-
chéw, pierwotyp zaginionego juz dzis herbu polskiego kotmasz,

ktory wyobrazat podkowe nad podkowa, a nad tg podkov* g krzyz.
Réd katmaehow byt stryjecznym rodu Popielidow.

16. Komes Przybygniew, ziemianin Wielkopolski.

Piecze¢ okragta, bardzo niezgrabnej roboty, wyobraza znak
jakoby minuskute h odwrécong. W otoku napis:

e SIGILLVM * PRIBIGNEWI

I*iecze¢ ta wisiata niegdy u dokumentu z r. 1236, dzi$ oder-
wana przechowana w zbiorach biblioteki Raczynskich w Poznaniu.



Znak wyobrazony na pie-
czeci przedstawia rune yr o tu-
kowatych znamionach, z lewem
znamieniem uszczerbionem.

Jestto stanniea linii bo-
cznej rodu Swiebodzindw', kto-
ry sie jako gatgz mlods/a rodu
szczepowego Popielidow przed-
stawia.

17, 18. Zbrostaw kasztelan Opolski.

Dwie pieczecie, jedna wieksza,
druga mniejsza, obie w ksztalcie tar-
czy owalowo tréjkatnej, w\obrazaja
niby Iwa niby gryfa bez skrzydet, na
tylnych tapach wspietego, w lewo
zwroconego. W otoku napis:

* SIGILLVM ZBROZLAI

Wieksza piecze¢ wisi pr/\ doku-
mencie z i 1230, mniejsza przy do-
kumencie z r. 1235 w archiwum ka-
pituty Wroctawskiej. Rysunek litogra-
fowany u Schulza: Die Schlesischen
Siegel bis 1250, tab. V111, NN. 03 i 04.

19. YYlodziinhirz zrazu kasztelan Brzeski, pozniej
wojewoda KrakowskKi.

Piecze¢ owalowa wyobraza wI monogra-
f?étr?%% mie imie PETRVS. W otoku napis:

+ SIGILLVM WLODIMIRI
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Piecze¢ ta wisi u dokumentu z r. 1237 w archiwum Cyster-
s6w w Szczyrzycu

Za Swiadectwem Diugosza uzywat powyzszego monogramu
Piotr Wiost, znany dynasta XII wieku, zwany zazwyczaj Dunh-
czykiem, z czegoby wynikato, ze nasz Wiodzimirz jest wnukiem
lub prawnukiem rzeczonego Piotra Wiosta.

Nasz Wilodzimirz jest w lataeli 1232 i 1234 kasztelanem Brze-
skim, za$ w r. 1238 wojewodg krakowskim i nalezy do rodu
Uabed/iow.

20, 21. Komes Sad Dobiestawie/ kasztelan WojnicKi.

1. Piecze¢ nkragta, wyobraza rycerza
zbrojnego z dobytym mieczem na koniu
wl lewo zwrdconego. W otoku napis:

* S SANDONIS FILI1I DOBESLAVI

Wisi ta piecze¢ n dokumentu z r. 123G
wi archiwum fljsterséw! wl Mogile

2. Utomek pieczeci okraglej,
wyobrazajgcej gryfa skrzydlatego
zwrdconc'go w prawo. W otoku re-
szta napisu:

[* S»COIMITIS SA [ND 0 NIS]

Utomek ten wisi u dokumentu
z r. 1239 w archiwum Cystersow!
wl Mogile.

Byt ten Sad Dobiestaw icz wi r.

1233 i 123(i kasztelanem Wojnickim,

wi r. 1243 jest kasztelanem Wislickim, wi tymze roku zostaje wo-
jewlodg Zarnowskim, a od r. 124G do 1252 jest wojewoda Sando-
mirskim.

Ten Sad DobiestawTicz jest niewatpliwie cztonkiem rodu Odro-
wazow, prawinuk starego Prandoty, spotczes$nika Bolestawa Krzy-
woustego, a mimoto na herbowej jego pieczeci nie Odrowaz lecz
Oryf liguruje. Zjawisko to tern sie ttumaczy, iz w tym wiasnie
czasie poczety sie zjawia¢ w Polsce herby zachodnio - europejskie,
tak rozne od naszych starych stannic runicznych. Jak kazda
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moda, tak i ta dotkneta najprz6d najpotezniejszych, wiec naj-
przéd Piastowicze zarzucili swg starodawng stannice runiczna,
jakiej jeszcze Henryk Brodaty na pieczeci i w podpisach uzy-
wat, a przyjeli zachodnio-europejskiego orta jednogtowego; za
ksigzetami poczeli i$¢ magnaci. Sad Dobiestawicz prawdopodo-
bnie podéwczas senior rodu Odrowgzow, przyjat sobie za herb
zachodnio-europejskiego Gryfa. Zdaje sie jednak, ze reszta czton-
kéw rodu Odrowagzow nie sprzyjata tej innowacyi i pozostata
przy swojej starej stannicy runicznej, ktérej i do dzisdnia Odro-
wazowie uzywaja, za$ gryfa opuszczonego wzigli sobie za korb
Sw iebodzice.

22. Komes Stefan Andrzejowicz.

Piecze¢ owalowa wyobrazajgca gtowe impe-
ratora, w lewo zwrdcong, wi koronie promienistej.
W otoku napis:

* SIGILLVM * STEPHANI

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1237 w ar-
chiwum Cysterséw’ w Szczyrzycu.
Jest on wi r. 1243 kasztelanem Czchowiskim, od r. 1245 jest
kasztelanem Sandomirskim a w 1253 wojewodg Krakowskim
i nalezy prawdopodobnie do rodu Liséw.

2li. Sedziwdj kantor GnieznienskKi.

Piecze¢ podtugowata w poprzek
wyobraza potupierscion barkiem do
gory zwrocony» na barku laska, na
niej krzyz podwdjny poprzek utozony.
W otoku zna¢ tylko kilka liter:

NS . . . OC..... 0

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1233 wi archiwum rzado-
wem w Poznaniu.

Znak wyobrazony na tej pieczeci przedstawia rune skandy -
naw’ska y'r o tukowatych znamionach, uszczerbiong i uswigecona.
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24. Pakostaw wojewoda Sandoinirski.

Piecze¢ okragta wyobraza rycerza zbroj-
nego z dobytym mieczem na konin, w lewo
zwréconego. Z ni biosow reka btogostayyiaca.
W otoka napis:

* S» COMITIS PACOZLAI MAIORIS

Wisi ta piecze¢ a dokumentu z r. 1238
w archiwum Cystersow w Mogile.

Ten Pakostaw miodszy, syn Wojciecha, jest od r. 1232 do
r. 1243 wojewoda Sandomirskim i nalezy prawdopodobnie do
rodu Awdaiicow.

25. Komes Janusz syn Secemy.

Utomel. pieczeci okragtej, wyobraza
w niezgrabnym rysunku jakoby kotw ice mor-
ska. W otoku reszta napisu:

[* SIHGIL ¢ IANV S

W isiat ten fragment niegdy u dokumentu
z r. 1241, dzi$ oderwany, przecliowmny w bi-
bliotece Paczynskich w Poznaniu. Litografia u Zakrzewskiego:
kodeks dypl. Wielkopolski tom P\, tab. 3 N. XII

2ii. Michat kasztelan Krakowski.

Piecze¢ w formie kostki zupetnie zniszczona,
wyobraza jakoby majuskute Sredniowieczng gotycka
M, na niej krzyz. Napis w otoku zupetnie zniszczony, ¥ g7,
Wisi ta piecze¢ u dokumentéw z r. 1243 i 1244 4 7/
w archiwum Cystersow w Szczyrzycu.
Znak widoczny na pieczeci przedstawia rune \ /
ff o tukoéwatyeh znamionach, uswiecong i przeo-
brazoua.
Jest ten Micliat od r. 1243 do 1204 kasztelanem Ivra.kowrskim,
a zdaniem prof. Wojciechéw skiego nalezy do rodu Polukozow.

2
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Si7. Klemens wojewoda KrakowskKi.

Piecze¢ owidowa wyobraza potupierscien bar-
kiem do péry, z oceleni u lewego ramienia, prze-
szyty krzyzem. W otoku napis:

[*1 SIGILLVM CLEMENT

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1244 w ar-
chiwum Cystersow w Mogile.

Ten komes Klemens przecliod/il rozne koleje. Juz w r. 1230
kasztelan Krakowski, jest nastepnie wr. 1238 tylko kasztelanem
Brzeskim, w tymze roku zostaje znowu kasztelanem Krakowskim,
a w latach 1243—1255 jest wojewodg Krakowskim.

Ten Klemens nalezat do rodu Swiebodéw (Gryfow); znak
za$ widoczny na pieczeci, wyobraza rune yr o tukowatych zna-
mionach, uswiecong i nieco przeobrazona.

«:8. Adam Leniartowicz, kasztelan KrakowskKi.

Piecze¢ okragta wyobraza rycerza
zbrojnego na koniu, w prawa zwrdéco-
nego strone. W prawym reku trzy ma
rozwiniety proporzec, na lewym tarcza
trojkatna wyobrazajgca niby tabedzia
niby gryfa. W otoku napis:

* SIGILLVM ADE FILII
LEONARDI

Piecze¢ ta wisi u dokumentu z r. 1257 w archiwum akt
dawnyTch miasta Krakowa.

Ten Adam Leniartowicz jest w latach 1251—1253 kasztela-
nem Wislickim, za§ w latach 1255 do 12G4 kasztelanem Krakow-
skim, jest wnukiem komesa ( hocimira z Chrzanowa, a cztonkiem
rodu WIlostow -Labedzidw .

‘ii). Mikotaj wojewoda Krakowski.

Piecze¢ owatowa wyobraza pierscien u dotu wyszczerbanyr,
z krzyzem na barku. W otoku napis:
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Piecze¢ ta wisi u dokumentu z r. P257 w .ar-
chiwum akt dawnych miasta Krakowa.
Ten Mikotaj jest synem Msciwa wojewody
Wislickiego i jest w latach 1249—1252 cze$nikiem Krakowskim,
w r. 1255 jest kasztelanem Lubelskim, w tymze roku zostaje wo-
jewoda Krakowskim, na ktorejto palacyi az do r. 1268 siedzi.
Znak wyobrazony na pieczeci, przedstawia rune madr o ko-

listem znamieniu , uSwiecong i uszczerbiong, ktéra jest pier-

wotypem zaginionego herbu Lubow litow-Ogniwahv, do ktorego
nasz wojew'oda Mikotaj nalezat.

30. Stawnik, ziemianin Wielkopolski.

Okragta piecze¢ wyobraza toporek o dwu
koncach z gateczkami na obuchu, bokiem
w lewo zwrécony. W otoku reszta napisu:

............................................... SLA

Utomek tej pieczeci wisi u dokumentu
/ r. 1259 w bibliotece Kornickiej.

(wr Stawnik jest synem komesa Slawnika, wnuka starego
Zbytuta, fundatora klasztoru Leknenskiego i nalezy do rodu Sta-
rzow Patuckich.

31. Komes Zbrostaw, kasztelan Opolski.

Piecze¢ podhigowTata wi poprzek
wyobraza Lva wl lewg biegnacego
strone, W otoku napis:

* S COMITIS ¢ SBOSZAI +
DE ZMELCH

Wisi ta piecze¢ u dokumentu
z r. 1259 w archiwum rzadowem we Wroctawiu. Potodrulc u Pfo-
tenhauera tab. B I N. 4.

%



352. Komes Eustachy.

Piecze¢ okragta wyobraza Srodkiem krzyz , po stronie pra-
wej potulilia. w slup rozcieta, po lewej rodzaj plecionki. W otoku
napis:

[* SJIGIL[LVM COM ¢ EVS TACHII

W bardzo Zle dochowanym egzemplarzu wisi ta piecze¢
u dokumentu z r. 1260 w archiwum rzgdowem Poznanskiem.

Litografia w Kod. dyplom. Wielkopolskim, tom IV tab. 4.
N. XIX.

33. Sobiestaw Brebimitowicz.

Piecze¢ okragta wyobraza tarcze tréjkatng o nakrapianem
tle, w niej jeleh w prawag zwrdcony strong, z belkg poprzeczng
na rogach. W otoku napis:

* SIGILLVM ¢ [SOBJESLAI DE............ Cz

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1266 w! archiwum rzgdo-
wem Wroctawskiem. Fotodruk u Pfotenhauera tab. B 1 N. 7.

PieczeC niniejsza- nalezy wprawdzie do sfragistyki Szlaskiej ;
jesli jg jednak tu podajemy, czynimy to dla tego, iz ona prawdo-
podobnie stuz} la za wzér zaginionemu polskiemu herbowa Czarny
Jelen, jak w ogdle herby zachodnio-europejskie gtéwnie przez
Szlgsk przychodzity do Polski.

34. Komes Wojciech z Lnbieniowa, ziemianin
Wielkopolski.

Piecze¢ okragta wyobraza wr tar-
czy berb Drye. Nad tarcza hetm o tro-
istym tréjlisciopnszu. W otoku napis:

* S* [COMITI}S ¢« ALBETI
DE LVBENOWE

Wisi ta piecze¢ u dokumentu
zr. 1276 w bibliotece Paczynskich
w Poznaniu.
Byt ten komes Wojciech Lubie-
niowski kasztelanem Zbaszynskim.
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35, 3C>. Komés Warsz kasztelan Krakowski.

1. Piecae¢ osmiobocznn
wyobraza pierscien  prze-
krzyzowany krzyzem, kto-
rego kazde ramie znowu ro-
whiez przekrzyzowane. W o-
tokn napis:

+ S» VARSONIS oC

Wisi ta piecze¢ n do-
kumentu z r. 1278 w archiwum Cystersow w Mogile.

2. Takaz piecze¢ osmioboczna, z takiemsamein wyobraze-
niem, jeno znacznie wieksza. W otoku napis:

* S ¢+ WARSII ¢+ CASTEL LANI ¢+ CRACOVIE

Posiadam te piecze¢ od §. p. Teotila Zebrawskiego z ta no-
tatg, iz wisiala u dokumentu z r. 1278, bez blizszego atoli poda-
nia, gdziebj teil dokument przechowany byt.

Znak wyobrazony na tych pieczeciach przedstawia rune

madr o tukowatem znamieniu > uswiecona.

Jest ten Warsz w r. 1252 rrTiecznikiem Sandomirskim, w la-
tach 1256—1258 stolnikiem Sandomirskim, w latach 1259—1262
kasztelanem”Lubelskim, w latach 1268 i 1269 wojewodg Sando-
mirskim, a w latach 1270—1280 kasztelanem Krakowskim i na-
lezy do rodu Rawiczow.

S7. Szymon z Wierzbna czyli z Wilkowa.

Piecze¢ w ksztalcie trojkatnej tarczy, wyobraza strzate
ostrzem na dét wywré6cong, u gory przekrzyzowang. W otoku
napis:*

* SIGILLVM ¢ SIMONIS DE WILCOV



22

Wisi ta pieczec
u dokumentu z roku
1286 w archiwum
rzgdowem we Wro-
ctawiu (Grttnhagen:
Regesten N. 1862,—
Pfotenliauer tah. Il
B, N. 18).

Znak pieczemy
wyobraza rune zio-
zong naud ityr w for-
mie uswieconej a
nadto w postaci wy-
wroconej; jest to znak
rodu szczepowego L.i-
sow.

Z tym samym
znakiem, jeno w od-
miennych pozycyach
podaje Pfotenhauer
dwie jeszcze piecze-

cie, mianowicie Andrzeja z Wierzbna, marszatka Henryka I\
ksiecia Wroctawskiego z r. 1282, oraz Teodoryka de Snellen-
walde z r. 1304 (Pfotenliauer tah. V, B N. 47 i tab. X, BN. 105).

38. Seszyn wojewoda Krakowski.

Piecze¢ podlugowata wyobraza dwa
haki wywrédcone, belkiem poprzecznym
w gbrze zwigzane, nad belkiem trzeci hak.
W otoku napis:

* S* SESSINI PAL» CRACO-
VIENSIS

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1278
w archiwum Cyterséw w Mogile.

Znak ten pieczetny wyobraza dwie
runy logr wywrocone i zwigzane, a $rod-

kiem rune tyr uszczerbiong. Wszystkie te runy sajuz uherbione,
to jest przeksztalcone w hak' czy tez wedy. Pierwotyp runiczny
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tej stannicy wygladat tak: a wywrocony czesciowo tak

Jestto stannica rodu szczepowego Sleporoddw.
Byt ten Seszyn czy tez Sasin w roku 1277 kasztelanem San-
domirskim, za$ wojewoda krakowskim w latach 1278 i 1279.

39. Stefan Kobylagtowa.

Piecze¢ w ksztatcie trojkatnej tar-
czy, wyobraza koniowlg szyje w prawg
strone zwrocong. Z czola konia wy ra-
stajg dwa rogi. W otoku napis:

* SISTEPHANI* DE ¢+ COBLE-
GLOV

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r.
1278 w archiwum rzgdowem wle \Wro-
ctawiu. (Pfotenhauer tab. B Il N. 14).

Jest ten Stefan Kobylagtowa wprawdzie ziemianinem Szla-
skim, herb jednak, jakiego na pieczeci swej nzyWa, jest niewat-
pliwie pierwowzorem lierlju szlacheckiego polskiego Alabanda
czyli Bielina czyli Koniowa szyja.

40. Strzezywoj Kobylagtowa.

Piecze¢ w ksztalcie tarczy trojka-
tnej wjobraza koniowa szyje, w prawg
strone zwrocong. U czota konia rég.
W otoku napis:

* §'" [STR]JEZIWOI DE COBW-
LA GLOWA

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r.
1278 w archiwum rzagdowem we Wro-
ctawiu. (Pfotenhauer tab. B. 11, N. 15).

Uwaga zamieszczona przy poprzedzajgcej pieczeci i do tej
sie odnosi.
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41. Komes Michal ze {So$nie, kasztelan Wroctawski.

Piecze¢ w Ksztalcie trojkatnego
szczytu w\obraza w tarczy jelenia stoja-
cego, w (trawa zwroconego strone. W'oto-
ku napis:

* ¢S ¢+ MICHEAELIS ¢ DE ¢+
SOZNITZ

Pieczec ta wisi u dokumentu z r.

1282 w archiwum rzagdowem we W o-

ctawiu (Pfotenliauer tab. B X N. 106).

Jestto niewatpliwie pierwowzor herbu szlacheckiego pol-
skiego Brochwicow.

42, Komes Piotr Bognmitowicz wojewoda Krakowski.

Piecze¢ podlugowata w\obraza
dwa hatd kabtgczyste, grzbietami do
siebie /wTOcone, poprzecznym heiklem
przez Srodek potaczone. W otoku napis:

* S ¢ FILI ¢« BOGVMILI +
PET ePALATINI ¢+ CRACOV

Wisi ta pieczec u dokumentu z r.
1286, w archiwum Cystersow w Mogile.
Znak pieczetny w\obraza dwie
inny togr o lukowat\eh znamionach,
zkaczone ze sobg, ktére ulegly idier-
bieniu na dwa kije krzywe czyli luzy-

|
wasnie lestto to pierwotyp her-

bu szlacheckiego polskiego kopasina.

Jest ten Piotr Bognmitowicz w latach 1285 do 128!) woje-
wodg Krakowskim.

Dokument z r. 1282 1) zowie go Piotrem z Bogor> i, eho-
ciaz znak na pieczeci naszej wyryty, z herbem Bogorya zadnego

J) Kod. dypl. Polski 111 N, 58.
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nie mu zwigzku, i nie moze od niego chochy jako odmiana,
zadng miarg pochodzic.

Swiadczy to dowodnie, jak wiele jest jeszczd zagadek w he-
raldyce polskiej $redniowiecznej i ile pracy nad nig jeszcze
poswieci¢ trzeba, zeby sie me myli€. Gdyby nam nasza piecze¢
nie bela znana, ani ehw iii nie wat balibySmy sie zaliczy¢ naszego
wojewode piotra Bogumitowicza do rodu Bogorydwi, i popetnili-
bysmy grubg mylke, skoro on wedle pieczeci nalezat do rodu
kopaszynow. Imie ojca jego Bogumit mogtoby wskazywaé, ze
Bogumilowice niegdy w kasztelanii Wojnickie] potozone, byty
gniazdem rodowem Kopusindw; aczkolwiek Bogumilowice te sg
wczesnie w wiekach $rednich wi posiadaniu rodu | iigezéw-Potu-
kozow.

m43— 45. Komes Sulek z Niedzwiedzia, kasztelan
Krakowski.

1. Pieczatka owmlowa wyobraza ostrzew'
0 dwu pobocznych sekach. W otoku napis:

* §* SVLCONIS

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1286
w archiwum Cysterséw w Mogile.

2. Takaz sama piecze¢ owadowa, jak po-

przednia z ostrzewiem o 2 sekach, jeno napis
otokowy":

* § * SVCONIS

3. Glowni brodata, w prawg zwrdcona stro-
ne. W otoku napis:

&< AVE MARIA GRACIA

Pieczecie 2 i 3 przedstawiajg sie jako ory-
ginalny tlok dwustronny zioty, osadzony na
dwdch ruchomych osiach w pierScieniu,
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Znak pieczetny wyobraza rune inadr o prostych znamionach
jednak juz przeobrazona w drodze uherbienia w ostrzew

sekaty. Jestto stannica linii mtodszej rodu Bogoryowi, pierwotyp

herbéw Cielepata i Nieczuja.
Jest ten Sutek w latach 1277—1279 czes$nikiem Krakowskim,

zas w latach 1285 do 1288 kasztelanem Krakowskim.

46. Ekryk Fulsztynski.

Piecze¢ okragta, wyobraza w tar-
czs trojkatnej herb Paweze, to jest trzy
miecze utkwione w! jabtku. W otoku
napis:

* S* EKRICI ¢ D ¢ WLLN ¢+
STEN

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r.
1296 w archiwum rzadéw em Wroelawskieui. Fotodruk u Pfoten-
hauera tab. B QI N. 27.

Piecze¢ ta nalezy wprawdzie do sfragistyki Szlaskiej; za-
mieszczamy jg atoli, gdyz 6wl Ekryk Fulsztynski jest prawdopodo-
bnie praojciec rodu szlacheckiego polskiego Uerbortéw F dsztyn-
skicli, uzywajacych tegozsamego herbu.

47. Jan wojt ZiemMcki.

Piecze¢ w ksztatcie tarczy tréjka-
tnej wyobraza dwa pasy w krzyz uko-
$ny ztozone, w kazdym korcu pasa i we
$rodku réza. W otoku napis:

47r * IOHANNIS ¢ADVOCATI ¢+
IMVCTBr C

Wisi ta piecze¢ u dokumentéw z lat
1296, 1297, 1302, 1303 i 1313 w archiw um
rzadowem we Wroctawiu, a jakkolwiek
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ona do Szlaskiej sfragistyki nalezy, umieszczamy ja tntaj, gd\z
byla ona prawdopodobnie wzorem dla polskiego lierbu Ramuttow.

48. Komes Herman Clae.

Pieczce w ksztalcie tarczy trojka-

tnej, w\obraza noge ptaczg wywrdocona.
W otoku napis uszkodzony:

O SIGIL ¢ HERM [A]NI C LAIE]

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r.
1296 w archiwum rzgdowem we Wrocta-
wiu. Fotodruk u Pfotenlmuera 1\, B, 28.
I ta piecze¢ nalezy do sfragistyki
Szlgskiej, podajemy ja jednakowo dla tego, iz ona przedstawia
prawdopodobnie zaginiony herb polski Watdawa czyli Siocza noga.

49. Jan Muskata, biskup Krakowski.

Piecze¢ okragta wyobraza trzy korony,
dwie gOrg w rzedzie, trzecia nizej posrodku.
W otoku napis:

SECRETV ¢ IOHIS EPI CCOVIES

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1800
w archiwami Cystersow' w Mogile.

Jestto ten sam herb, ktoérego pdzniej uzywa stale kapituta
katedralna Krakowska, majgc sobie takowy widocznie nadany
przez biskupa Jana Muskate.

Na wielkiej jednak pieczeci tegoz biskupa jest herb powyz-
szy nieco odmiennie przedstawiony. W szczegoélnosSci jesi tarcza
herbowa w stup na dwa podzielona pola, w prawem trzy roze,
w lewem trzy korony jedna pod druga. Ta wielka piecze¢ wisi
u dokumentu z r. 1296 w archiwum Cysterséw' w' Szczyrzfcu,
oraz u dokumentu z r. 1304 w archiwum klasztoru $w. Andrzeja
w Krakowi#.
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50, 51. Komes Degiio.

Oryginalny ttok <h\ustronny pie-
czeci okragtej, znaleziony przy kopanin
piwnicy we wsi Plowce (Z notat $. p
Stronczy rskiego).

1. inna yr o tukowatych zuamio-
nacli. W otoku napis:

* SIGILLVM ¢+ DEGNONIS:

2. inna yr o tukowatych znamio-
nach. uswiecona, na lewem ramieniu
uszczerbiona. W otoku napis:

* SIGILLVM ¢+ DEGNONI

Pieczec ta, ktéra nosi na sobie ce-
chy schytku XIII wieku, jest w wyso-
kim stopniu zagadkowa i budzi niezwy-
kty interes.

A najprzéd w obec tego, ze na obu pieczeciach figuruje toz-
samo imie Degnona, w obec czego nalezatoby przypusci¢, ze obie
pieczecie do jednej i tejsamej osoby nalezaty, zachodzi pytanie,
jakim sposobem jedna i tazsama osoba moze uzywaé réwnocze-
$nie dwoch odmiennych stannie. Uzywanie herbow i ich zmiany
lezaty wprawdzie wyltacznie w sferze uprawnienia kazdego szla-
chcica i kazdy szlachcic mogt wedle, swego upodobania swdj
herb zmieni¢, niepotrzebujac do tego bynajmniej zezwolenia pa-
nujgcego monarchy. Jesli mimoto rzadko stosunkowo ze zmiang
herbu sie spotykamy’, wynika to stad, ze wspolno$¢ herbu dowo-
dzita poniekad pochodzenia od wspolnego pnia, a wiec pokre-
wienstwa; zmieniajac przeto herb tracito sie ten dowod pokre-
wienstwa, co w razie puscizny mogto zmieniajagcego herb narazi¢
na materyalne straty, jesli winny sposéb nie byt w stanie dostar-
czy¢ dowodu pokrewienstwa Zmieniano wiec herbyl tylko w! takim
razie, jesli wszyscy wspOlherbownicy na takg zmiane sie zgo-
dzili, co jednak bardzo rzadko sie zdarzato. My znamy tylko
jedng chwile liczniejszej zmiany? herbdéw, to jest sam koniec XIII
i poczatek X1V wieku, kiedy herby zachodnio-europejskie zaczety
by¢ lepiej znane w Polsce, i wtedy duzo rodzin, zwiaszcza wiel-



mozOw, zarzucito swoje stare runiczne stannice i przyjeto herby
nowomodne zachodnio - europejskie, jak Swiebodzice, Rawicze,
Poraje i t. d. Je przy naszej pieczeci, chociaz ona z tej wiasnie
epoki pochodzi, moment ten nie zachodzi, gdyz oba znaki przed-
stawiajg sie jako starodawne stannice runiczne.

Inna jeszcze byla przyczyna zmiany herbow w tej samej ro-
dzinie. Wiadomo, ze tylko najstarszy syn, senior, dziedziczyt stan-
nice ojcowska w nienaruszonym ksztatcie; miodsi synowie mu
sieli dla siebie ojcowska stannice odmieniaé, tak, ze nawet dwaj
rodzeni bracia nie mogli mie¢ jednakowych stannic, lecz musieli
uzywac stannic odmiennych.

Ten moment musi zachodzi¢ w naszej pleezeci, skoro nie
zachodzi moment poprzednio wspomniany; ale z tegoby wynikato,
ze nie z jednym Degnonem, ale z dwoma Degnonami mamy do
czynienia, i ze jeden musi by¢ ojcem, a drugi synem. Nie bytob)
to nic nadzwyczajnego, gdyz u rodéw polskich sg pewne imiona
tubiane i uzjwane i nierzadko sie to spotyka, ze syn nosi toz-
samo imie co ojciec.

W takim razie stary Degno uzywatby stannicy

sie przedstawia jako najblizsza odmiana stannicy Gryfow-fewie-
bodzicow, wygladajagcej tak:™", z czegoby wynikato, ze nasz

Degno nalezat do rodu Swiebodow-Gryfow.

Ot6z drugi Degno moégt wobec tego by¢ dopiero trzecim
z koleji synem starego Degnona. Najstarszy bowiem syn odzie-
dziczy’! stannice ojcowskg w niezmienionym ksztalcie, a wiec

taka ; miodszy z koleji syn musiat ja odmieni¢, wiec przy-

dat kr/jz i uzywat stannicy talkkiejz k°leji miodszy

odmienit dalej w ten sposéb, iz ja w lewem ramieniu uszczerbil,
czyli, ze ja uzywat w formie takiej ="= i to jest wilasnie ksztakt

widoczny na odwrotnej stronie naszej pieczeci.

Ale teraz zaaliodzitoby pytanie, jakim sposobem tlok pie-
czeci ojcowskiej dostat sie w posiadanie az trzeciego z koleji
syna. Piecze¢ ojcowska dziedziczyt wraz ze stannicg oczywiscie
syn najstarszy ozyli senior; po $mierci seniora dziedziczyt tepie-
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cze¢ znowu najstarszy syn seniora a nie brat; jesli przeto pie-
cze¢ ojcowskyg spotykamy dopiero w reku trzeciego z koleji syna,
to mogto sie to tylko wydarzy¢ w ten sposob, ze starsi synowie
dwa,j zmarli bezpotomnie; wtedy pieczee ojcowska przeszta na
trzeciego z koleji syna.

52. Jerzy Leliwita.

Piecze¢ okragta wyobraza potuksiezyc
rozkami do gory zwrocony, nad nim szeseio-
promienna gwiazda. W otoku napis:

* S GEORGI

Z ttoku oryginalnego, bedacego wiasno-
§cig lir. btanistawa Tarnowskiego.

Osoba naszego Jerzego nie jest skadinagd znang; z herbu
tylko na pieczeci widocznego, wynika ponad wszelkg watpliwosc,
iz nalezat do rodu Leliwitow.

Ze za$ typ pieczeci wskazuje sam koniec XIII lub poczatek
X1V wieku, to jest wiasnie te chwile, kiedy sie u naszy ch rodowi
magnackich zaczynajg pojawia¢ herby zachodnio-europejskie,
herb za$ Leliwa acz moégiby uchodzi¢ bardzo dobrze za uher-
biong rune, przeciez nig nie jest, lecz herbem zachodnio-europej-

skim, skoro protoplasta Leliwitow Robola uzywat znaku

powlstatego z runy madr ,Z tej za$ runy zadng miarg herb

Leliwa drogg uherbienia wytworzy¢ sie nie mogt, przeto naszego
Jerzego moznaby $miato uwaza¢ za tego cztonka rodu Lubowli-
twi-Ogniwdw, Kktory pierwszy porzuciwszy! stannice runiczng

) <™, uzyt herbu zachodnio-europejskiego Leliwy. v w ta-
ogniwo

kim razie ten Jerzy musiatby uzywac¢ przydomku ,,Lela“, zkadby
proklamaeya Leliwa poczatek swij wzieta

ale takiemu przypuszczeniu stojg na zawadzie nastepujace
okoli< znosci
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Spicymir Tarnowski, ktory w roku 1317 wystepuje jako ka-
sztelan Sadecki, w latach 1319 i 1320 jako kasztelan Wislicki,
od r. 1320 do 1330 jako wojewoda Krakowski, a od r. 1331 do
1350 jako kasztelan Krakowski, uzywa juz na pieczeci swej herbu
Leliwa. Jest on wedle wszelkiego prawdopodobienstwa synem
Jakuba Spicymirowicza, ktory w r. 1295 jest kasztelanem Wisli-
ckim, wobec czego ojciec tegoz Jakuba Spicymir musiat zy¢
0 jedno pokolenie (33 lat) wczesniej, to- jest okoto roku 1262.

Poniewaz Leliwici Tarnowscy, sa niewatpliwie potomkami
Boboli, fundatora kosciota WW. Swietych w Krakowie, ileze
1 nasz Spicymir Tarnowski pisze sie¢ pierw otnie z Piaskow!, ktére
byly wiasnoscig Jakuba Boboli i w wiekach $rednich Tarnowscy
sa patronami kosciota WW. Swietydi, ktory byt fundacya Bo-
boli, przeto 6w Spicymir ojciec Jakuba kasztelana Wislickiego,
a dziad naszego Spicymira Tarnowskiego, musiat by¢ synem
wzmiankowanego Jakuba Boboli, wobec czego na Jerzego, wia-
Sciciela naszej pieczeci, miejsca w tej genealogii nie ma.

Ze zas herb Leliwa jako zachodnio-europejski, nie mogt byc
wczesniej przyjety, jak dopiero na poczatku XIY wieku, wiec
przyjat go oczywiscie dopiero nasz Spicymir Tarnowski kaszte-
lan Krakowski, zarzucajgc odziedziczong po dziadku Jakubie Bo-

poniewaz do nowego herbu

musiata by¢ dodana nowa proklamacya, gdyz dawna proklama-
cya Boboli: Lubowda zostata przy dawnym znaku, ktorj jeszcze
u innych cztonkéw rodu Lubowlitéw-Ogniwow' pozostat wi uzy-
waniu, przeto skoro za Spicymira Tarnow skiego powstata prokla-
macya Leliwa, tedy nie kto inny, jeno tenze Spicymir Tarnowski
musiat uzywac przezwiska Lela. Nasz Grzegorz za$ mogt byé
drugim synem Jakuba kasztelana Wislickiego, a wzglednie bra-
tem rodzonym Spicymira Tarnowskiego, kasztelana Krakow-
skiego. To, co Diugosz w Insigniacli opowiada, jakoby nasz Spi-
cymir przybyt z nad Renu, gdzie uzywat ogniwa, jest co do Renu
niedorzecznoscig w oczy bijacg. Wszakze imie Spicymir jest czy-
sto polskie i chyba nad Renem nigdy uzywanem ani znaném nie
byto. Samo juz wiec imie Spicymir wystarcza, aby dowies¢, ze nasz
Spicymir byt w Polsce z rodzicow polskich urodzouy. Natomiast
wielkiej doniostosci jest fakt, ze jeszcze Spicymir z poczatku uzy-
wat ogniwa, a dopiero pézniej przyjat za herb Leliwe, co znowu do-
starcza ponad wszelkg watpliwo$¢ dowodu, ze on pierwszy uzyt
herbu Lelhvy, ze zatem on sam, a nie kto inny, przezwany byt Lela.



58. Komes Dzierzykraj z Wielowsi.

Piecze¢ okragta wyobraza podkowe oee-
lanii do gory wywrocong, we $rodku strzata
zelezcem do gory.

W otoku napis uszkodzony:

* St COMITIS DIRSICRAI

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1302 wi archiwum hr. Tar-
nowskich w Dzikowie. Znak na pieczeci tej wyobrazony pocho-
dzi ze stannicy runicznej rodu szczepowego Madrostkow!, ktora

w dobie poganskiej wygladata tak z €zego sig po uswieceniu

i uherbieniu herb Madrostki wytworzyt.

54. Bien Wojstawowicz z £.ososiny, ziemianin Matopolski.

Piecze¢ w ksztalcie trojkatnej S$rednio-
wiecznej tarczy, wyobraza rodzaj rajtarskiego
I potokragtego strzemienia, na ktérego barku

. R krzJz .
SiM f;a.l W otoku napis:

* S- BENONIS DE ¢+ £t OSOSINA

Wisi ta piecze¢ u dokumentu z r. 1304
wl archiwum klasztoru $w\ Yndrzeja w Kra-
kowie.

Zmtk wyobrazony na pie<70i pochodzi ze stannicy runicznej

rodu szczepowego Starzow a wl szczegolnosci od stannicy

linii miodszej ’? , ktéra w formie uswieconej wygladata

S

tak 1 Jest to faza przejSciowa do limbu Strzemie czyli La-

wszowa.

-0s>0g”S$lo<>o0-



HEROLD POLSKI.

CZY LI

PRZEWODNIK HERALDYCZNY  POLSKI.

B=>S5>F*5<S-



8§ 1. Uwagi wstepne.

Co to jest heraldyka? Heraldyka jestto nauka, dajaca nam
poznawac¢ herby.

Co to sg lierhy? Herby sa to znaki czyli godta, uzywane
przedewszystkiem przez klase szlachty dziedzicznie, dla odro6-
znienia jej od innych klas spotecznych.

Co to jest szlachta a wzglednie szlachectwo? Szlachectwo
jestto pewien wyzszy stopien w hierarchii spotecznej, stuzgcy
cztonkom klasy szlachty wi stosunku do cztonkéw innych klas
spotecznych.

W wiekach minionych przywigzano byly do posiadania
szlachectwa pewne przewlazne prawa i prerogatywy, ktére innym
klasom spotecznym badZz nie stuzyty wecale, badz nie w tyeli
ramach, jak szlachcie.

W czem lezy zrédio szlachectwa?

Szlachectwa zasadza sie albo na zwyczaju, albo na prawie,
albo na przywileju. Szlachectwo polskie zasadzato sie na zwy-
Czaju a podstawTg jego byto pochodzenie po krwi od szlachetnych
prarodzicowl. W dawnej Polsce znaném byto takze szlachectwo
oparte na przywileju, czyli tak zwane nobilitacye. Najstarszy
przywilej nobilitacy jny pochodzi dopiero z r. 1434, jesli pomi-
niemy przywilej horodelski z r. 1413, ktéry aczkolwiek dotyczy
uszlaehcenia kilkudziesieciu rodow! litewskich, przeciez w rzeczy
samej nie jest to uszlachcenie, ale tylko zréwnanie bojarstwa
litewskiego ze szlachectwem polskiem i nadanie onemuz herbéwi,
ktérych to bojarstwo przedtem nie posiadato.

Pomiedzy szlachtg oparta na przywileju czyli nobilitowang
a szlachtg starodawng ta w! dawnej Pulset; zachodzita roznica, iz
szlachta nowokreowana do trzeciego pokolenia urzeddéw samej

3*
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szlachcie stuzacych, dostepowaé nie mogta. Innych roznic
nie byto.

Szlacliectwo starodawne polskie, jako oparte nie na przy-
wileju czyli nadaniu, lecz na pochodzeniu po krwi, jest wl skutek
tego uiezinazalnem znamieniem i nienarns/alnom x w zaden
sposob zatlnem prawem skasowanem luli odebraném by¢ me
moze, jak zadne prawo krwi ptynacej w cztowieku zmienié¢ nie
jest w stanie. Wyroki przeto, jaku hkolwiekby one by b wiadz,
ktoreby szlachcicowi polskiemu jego szlachectwo odbieraty, sg
prostg niedorzeczno$cig i moga za sobg pocigga¢ tylko utrate
skutkéw' prawnych, wyptywajacych z posiadania szlachectwa,
ale utraty samegoz szlachectwa nigdy za sobg pociggng* nie sg
W stanie.

Skad, jakim sposobem i kiedy powstaty herby? Dawniejsi
pisarze heraldyczni cofali pierwsze pojawienie sie heibow w gte-
bokag starozytno$¢. Byli tacy, ktérzy z calg doktadnoscig wie-
dzieli, jakich herbow uzywali synowie Noego: Sem, Cham i Jafet,
bogowie lIzis i Oziris; Chrystus Pan oczywiscie uzywat jako
herbu krucytiksn! Nasz poczciwy pan Bartosz Paprocki wie, ze
bozek Neptunus uzywat jako herbu korabia z zaglami, chociaz
ja bardzo autentyczno$¢ tej wiadomos$ci podejrzewam, gdyz jak
notorycznie wiadomo, fale morskie przenosity Neptuna z miejsca
na miejsce, gdzie jeno chciat, zaczem korab, ktéryby go rnogl
o naufragium przyprawi¢, potrzebnym mu zgota nie byl
Nowsi badacze, ktérzy majg te jedne zig strone, iz wierza tylko
temu, co jest udowodniony twierdza, ze poczatek herbow siega
dopiero wojen krzyzowych, ze najdawniejsze herby (w rozumieniu
heraldyki zachodnio-europejskiej) dopiero z potowy XU wieku
pochodza.

Poczatek herbéw tak na Zachodzie jak i u nas lezy w zna-
kach wojskowych czyli cliorggiewnych (signa militaria); tylko
podczas gdy na zachodzie znaki te znajdowaty sie wyrobione na
tkaninie uwieszonej u drzewca cliorggiewnego, to u nas znajdo-
waly sie one zrazu przymocowane do samego drzewca nha jego
wierzchotku. 1 co do tych znakéw samych zachodzi miedzy nami
a Zachodem Europ>yr stanowcza réznica. W heraldyce zachodnio-
europejskiej choraggwie czyli pdzniej tarcze lierbowe przedstawiajg
zrazu albo pewne przedmioty znane z natury zywej lub martwej
lub nawet ze $wiata fantastycznego, jak zwierzeta, rosliny, na-
rzedzia, potwory i t. d. czyli tak zwane herby wiasciwe, albo tez
tylko réznokolorowe gote pola tarczy w najrozmaitszy sposéb
kornimiowane, bez zadnych przedmiotow', czyli tak zwane figury
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heraldyczne. Te figury heraldyczne miaty .sw6j poczatek w cho-
ragwiach powstatych z szywania kilku lub kilkunastu réznoko-
lorowych kawatkéw materyj jednostajnego koloru.

Oto6z w starej heraldyce polskiej tigur heraldycznych zupetny
brak ; herby wiasciwe przychodzg do Polski z zachodniej Europy
sporadycznie dopiero w XIIl wieku a liczniej dopiero od po-
czatku XIV wieku, natomiast najstarsze znaki choragiewne
umieszczane na wierzchotkach stannic wojskowych, przedstawiajg
sie wylacznie tylko jako runy skandynawskie. Ze za$ runy skan-
dynawskie majg d\\a abecadta (futhorki): starsze, ktére z kon-
cern 6smego wieku wyszto zupetnie z uzycia, i miodsze, ktére juz
w dziewigtym wieku wylgcznie panowato, za$ najstarsze znaki
stannicze polskie przedstawiajg runy pochodzace tak ze starszego
jak i z miodszego tuthorku, przeto okazuje sig, ze rycerstwo
polskie musiato te znaki stannicze wzigs¢ od Normandw nie Kie-
dyindziej, jak albo na samym koncu wieku \ 111, albo na samym
poczatku wieku IX, kiedy chwilowo obok run starszego tuthorku
zaczety wchodzi¢ w uzycie juz i runy miodszego futhorku. Ze
za$ te prastare znaki stannicze runiczne rycerstwa polskiego to
pierwszy zawigzek poOzniejszych herboéw szlachty polskiej, tak ze
jeszcze po dzi$ dzien przewazna liczba Injjbéw szlachty polskiej
z tematdéw runicznych pochodzi, przeto widoczna, ze heraldyka
polska jest co najmniej o trzy wieki starszg od heraldyki za-
chodnio-europejskiej, czyli, ze jest heraldyka najstarszg w cywi-
lizowanym Swiecie.

Skoro wiec znaki stannicze zajmowaty pierwotnie miejsce
choragwi, to z natury rzeczy wynikato, ze do kazdego takiego
znaku jako do chorggwi, przywigzane byto hasto wojenne, czyli
tak zwana proklamacya. Poniewaz chorggiew czyli stannica byta
zawsze przy dow'ddzcy wojskowym czyli putkowniku czyli woje-
w-odzie, ktéry tez byt w rzeczywisto$ci chorgzym swego putku,
prijeto stato sie, iz jako haset wojskowych uzywano zrazu wy-
facznie imion putkownikéw czyli wojewoddéw. 1 tak zwat sie put-
kownik-wojewoda Krzywosadem, to hasto putku brzmiato Krzywo-
sad, zwat sie Niesobem, to hasto putku brzmiato Niesobia (Nie-
sobowa stannica) zwat sie Ciotkiem, to hasto czyli proklamacya
brzmiata Ciotek i t. p. Te hasta czydi proklamacye staty sie
pézniej nazwami odno$nych znakdw stanniczycli czydi herbow!,
i stad pochodzi, ze miedzy' nazwa herbu a jego przedmiotem nie
zachodzi zaden zgota zwigzek. Bo Kwat sie putkownik-wojewoda
Lisem, a uzywat jako stannicy swej strzaty dwukrotnie ]»rzekrzy-
zowanej, to do tej stannicy czyli herbu przylgneta p6zniej jako
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nazwa proklamacja Lis, clio¢ herb ten ze zwyktym lisem nic
wspélnego nie miat.

Te znaki stannicze runiczne, pOZniej zastepujace miejsce
herb6éw, nadajg heraldyce polskiej zupetnie oryginalny charakter.
Podczas gdy bowiem, jakto juz wyzej powiedziatem, heraldyka
zachodnio-europejska odréznia tylko: 1) herby wiasciwe i 2) fi-
gury heraldyczne, te ostatnie w niezmiernie licznych kombina-
cyach, to heraldyka polska przedstawia: 1) herby wiasciwe
w miernej ilosci, 2) figury heraldyczne niezwykle rzadkie, w Kilku
zaledwo okazach, wreszcie 3) stannico runiczne, ktérych heral-
dyka zachodnio-europejska zupetnie nie zna, w bardzo wielkigj
i przewazajgcej liczbie.

Co jest cliarakterystycznem znamieniem tych staricie runi-
cznych w heraldyce polskiej, to to, iz one pierwotnie zawsze przed-
stawiajg dwie runy skandynawskie z sobg zwigzane, z ktérych
drugg rung jest zawsze runa tyr rr symbol boga wojny, jako
symbol wojewodzinskiej godnosci uzywajacego tej stannicy pot-
kownika-wojewod; .

Dopiero w pozniejszych pokoleniach, kiedy zaczynajg sie
pojawia¢ takze linie mtodsze rodéw szczepowych rycerstwa pol-
elciego, zaczynajg sie pojawiaC takze stannice runiczne wyobra-
zajace tylko pojedynczg rune.

8 2. Rozwdj heraldyki polskiej w wiekach Srednich.

Ze do kazdego herbu przywiazane jest tak zwane zawotanie
czyli godto (proclamatio), ktére sie dzi$ uwaza pospolicie za na-
zwe herbu, Chociaz z przedmiotem herbu zgota zadnego nie ma
zwigzku, a zatem pierwotnie do innych stuzy¢ musiato celow,
a nie aby starowaé nazwe herbu, to dowodzi, ze herby poczatek
swoj wzigty ze znakow wojskowy eh czyli choragiewnych.

Ze za$ pierwotny" znak wojskowy nie przedstawiat sie jako
chorggiew lub proporzec, gdyz proporzec jest znacznie poOzniej-
szeiii zjawiskiem, a tylko jako zerdz wysoka, jako drzewiec, na
ktérego wierzchotku umocowany byt znak dowolny, réwniez dre-
wniany, z gatezi wyrabiany", ktory" sie zwat stannicg z tego po-
wodu, iz w" obozie stat wbity w ziemie przy namiocie czyli sta-
nie naczelnego wodza-wojewody, przeto herby, zanim sie zjawfity
malowane na tarczach rycerskich i staty sie tym sposobem rze-
czywistemi herbami, byty pierwotnie ty Iko znakami stanniezemi,
do ktorycli przywigzane byty osobne haski czyli godta czyli za-
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wotania, ktérf sie z biegiem czasu w nazwiska odnosnych her-
bow' przemienity.

Znak stannicz} byt dowolny i zalezat zupelnie od w'oli i wy-
boru naczelnego wodza-wojewody. Tak samo i godto czyli hasto
zalezato réwniez od woli wojewody. Mimo tej dowolnosci spo-
strzegani} jednak i w jednym i w drugim kierunku pewne state
normy, ktorych sie trzymano, i ktére nie znaty wyjatku.

1 tak jako godto czyli zawotanie stuzyto zrazu przez kilka
wiekow zawsze tylko imie wojewody: zwat sie wojewoda Krzy-
wosgdem, to godto jego stannicy brzmiato Krzywosad, zwat sie
Lelg, to godito jego stannicy brzmiato Leliwa, zwat sie Bogorem,
to godio jego stannicy brzmiato Bogorya, to jest Bogorowa bro-
nig albo stannica itd.

Gdy sie wskutek rozrodzenia rodow szczepowych pewne
imiona w Kilku réwnocze$nie rodach powtarza¢ zaczety, przeto,
aby unikna¢ batamuctwa, jakieby w obozie powsta¢ musiato,
gdyb, do kilku réznych stannic przywigzane byty jednobrzmigce
godta ze wzgledu, ze ich yvodzowie jednakowych uzywajg imion,
poczeto zarzuca¢ godia imionowe, a bra¢ godta topograficzne po
na/wach miejscowosci, w ktérych wodzowie mieli swe gniazda
rodowe. | tak uzywat réd Radwandéw jako godia stanniczego
imienia Radwan, to jo p6zZniej przemieniono na godto Wierzbowe,
nazwe gniazda rodowego starosty rodu Radwanéw, uzywat réd
Trabow zrazu godia Traby, to to godto przemienione zostatlo na-
stepnie na godto topograficzne Brzezina i t. p.

Co sie za$ tyczy ksztattu samych znakdéw stanniczycli, to
dzi$ juz nie ulega najmniejszej watpliyvosci, ze one formowane
byt} zrazu bez wyjatku z run skandynawskich. Ze za$ runy skan-
dy nayvskie z biegiem czasu ulegaty zmianom, przeto ksztatt} tych
run, jakie sie w herbach szlachty polskiej dostrzedz dajg, umo-
zebniajg dokiadne oznaczenie czasu, kiedy te runy przyjete zo-
staty jako znaki stannicze przez pierwszych vvoje\voddyyr, prady-
nastdw szlachty polskiej. Mniej yviecej na poczatku tMTI wieku,
gdyz doktadnie chwila ta oznaczy¢ sie nie da, poczeto za yvzorem
heraldyki zachodnio-europejskiej znaki stannicze widocznie do-
tychczas tylko na wierzchotkach drzeyvcoyv stanniczycli, malowaé
wiernie takze na tarczy wodza-yvojewody. Najprzdd zjawia sie
ten obyczaj tylko u panujacych ksiazat, pozniej zyvolna naslado-
wany zostaje i przez rycerstwo. Z heraldyki zachodnio-europej-
skiej zaznajomito sie ryeerstyvo polskie takze z yvlasciyvemi her-
bami, przedstaw iajgcemi przedmioty ze Swiata rzeczywistego,
ktére przedtem rycerstyvu polskiemu nie byly znane, a ktére ze



VI HEROLD POLSKI.

byiy o wiele piekniejsze od zagadkowych, niezrozumiatych i nic
niemdwiacych stannic runicznych, wiec od ksigzat poczawszy naj-
dostojniejsze rycerstwo poczeto na samym poczatku X1V wieku
usuwac z swych choragwi stare znaki stannicze runiczne a przyj-
mowac¢ natomiast herby na modle zschodnio-europajska formo-
wane. AVszelako az do konca XIIlI wieku stare znaki stannicze
runiczne panujg niemal wytgcznie na choragwiach i tarczach ry-
cerstwa polskiego, a herby zachodnio-europejskie ,u rycerstwa
polskiego w ciggu XIIl1 wieku nalezg do najrzadszych zjawisk.

O tych prastarych znakach stanniczych runicznych rycerstwa
polskiego dowiadujemy sie tylko z najstarszych pieczeci tegoz
rycerstwa, gdyz jak tarcza rycerza byla najwierniejszem powto-
rzeniem stannicy czyli choragwi, tak znowu piecze¢ rycerza byfa
wiernem powtorzeniem jego tarczy'. Natomiast oryginalna stan-
nica z wiekdéw S$rednich nie dochowata nam sie zgota zadna ani
nawet w rysunku.

Rozpatrzmyz sie z koleji, o jakichto stannicach runicznych
dostarczajg nam wiadomosSci najstarsze pieczecie rycerstwa pol-
skiego wiekow Srednich i jakich wskazéw ek dostarcza ksztatt ich
co do czasu, kiedy takowe powsta¢ mogh.

Najstarszym pomnikiem, ktory nam przechowat taka stnn-
nice runiczng, jest denar Sieciecha, znanego palatyna Wiady-
stawa Hermana, pochodzacy zatem jeszcze ze schytku XI wieku.
Denar ten wyobraza po stronie gtéwnej napis w otoku: ZETECH
(Sieciech), za$ we $rodku stannice runiczng przedstawiajaca ja-
koby pierécien, u dotu nieco wyszczerbany, nad nim potapier-
Scien, z zagietemi w bok koncami, a nad potupierscieniem krzyz,
ktérego noga dolna przecina potupierscien i opiera sie az m.
barku pierscienia. |

Co ta stan- /X nica oznacza?

Oczywiscie 1 \ 1 jestto runa skandy nawska, ale jaka runa?

Juz na pier- wszy rzut oku widoczne, ze nie jest to
runa pojedyncza, V ale runa zwiazana (Binderdim) z dwdch
run z sobg w sposoéb fetorkowi (abecadtu) skandynawskiemu wia-
Sciwy ztgczonych, z ktérych jedna jest rung madr o kolistem zna-

tukowatem

nica jest uszczerbiona, przez odtamanie laski runicznej (Stab),
a zarazem uswiecona przez dodanie krzyza.

Ze za$ palatyn Sieciech byt niewatpliwie cztonkiem rodu
Starzéw i wedle wszelkiego prawdopodobienstwa starostg czyli
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seniorem tegoz rodu, przeto widoczna na pmnienionym denarku
stannica runiczna jest stannicg rodu Starzowr, linii senioraekiej
czyli staroscinskiej.

Najblizsza z koleji wiekiem stannica pochodzi dopiero
z czasu o sto lat pdzniejszego, mianowicie dopiero z drugiej po-
towy Nil wieku i jest widoczng na pieczeciach dwoch Shdaskich
wielmozow: komesa Gniewomira i syna. jego Imbrama ze Strze-
gomia, Stannica ta wyobrazat f" jakoby dwa polupierscienie
z /agietemi koncami, barkami =r na do6t zwr6cone, jeden nad
drugim, potaczone ze sobg po- Srodku krzyzem.

Jest widoczne, ze stan- nica jest w'ywrdcona; od-

wréciwszy ja, otrzymamy ks/talt taki: S a to jest znowu

. ] o AN\ItN 1
runa zwigzana, ztozona z runy yr 0 tukowatych

znamionach, uswiecona krzyzem i uszczCrbiona przez odtamanie
dolnej czesci laski runicznej. Jestto wyszta z uzycia stannica
rodu szczepowego Strzegonidéw, ktéry zrekonsolidowawszy sie
z rodem szczepowym KoscieszOw, zarzucit swg osobng stanniee,
a tylko zatrzymat swa prastarg proklamacye Strzegomia, ktéra
dzi$ herb kosciesze oznacza.

Nastepng z koleji stannice runiczng przedstawia nam pie-
cze¢ Majka wojewody’ Krakowskiego z r. 1220; wyobraza ona

ksztatt taki < przedstawia rune yr o tukowatych znamionach,

uswiecong przez dodanie krzyza. Tasama stannica iiguruje takze,
na pieczeci syjia jego Marka Il, rowniez wrojewodyx Krakow-
skiego z r. 1230 oraz na pieczeci Klemensa wojewody Krakow-
skiego z r. 1244. Wszyscy ci trzej dostojnicy nalezeli do rodu
Swiebod/icéw-Gryféw, stannica przeto powyzsza jest stannica te-
goz rodu.

I znowu pod r. 1228 spotykamy sie z inng stannicg runiczng
na pieczeci Pakostawa wojewody Sandomirskiego. Wyobraza ona
niby majuskute M a wiasciwie rune e ze starszego futorkn.

Ten Pakostaw nalezy niewatpliwie do rodu Awdancéw, zwa-
nego przez naszych heraldykéw mylnie Habdankami; jestto wiec
stara stannica rodu Awdaucéw.
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N\xI rokiem 1231 spotykamy sie ze stanniea runiczng na
pieczeci Msciwa wojewody Wislickiego. Przedstawia mia pier-

Scien u dotu wyszczerbiony z krzyzem na barku S Jest tit

pojedyncza runa madr o kolistem znamieniu ? uswiecona do-
| |

daniem krzyza, a zarazem uszczerbiona przez odfamanie laski
runicznej. Tej samej stannicy uzywa nastepnie w r. 1257 na swej
pieczeci takze Mikotaj wojewoda Krakowski.

Obaj ci dostojnicy nalezg do rodu wygastego Lubowlitow-
Ogniwow; jest to wiec stanniea tegoz rodu

Woreszcie na pieczeci Grzegorza Fryderykdw icza, zrazu pro-
boszcza Szkalmirskiego, nastepnie scholastyka Krakowskiego
z r. 1234 spotykamy stannice runiczna, wyobrazajgcg dwa potu-

pierscienie jeden nad drugim barkami ku go6rze zwrdcone,
na nich krzyz a Jestto znowu runa zwigzana, zilozona

z dwoch run, mianowicie runy yr runy tyr , obn run

0 tukowatych znanuonach. Ta stanniea jest picrw'otypem zaginio-
nogo ljerbu Kolinasz.

MoglibySmy jeszcze przytoczy¢ caty szereg takich pieczeci
rycerstwa polskiego wiekéw! $rednich z staunicami runicznymi,
lecz gdy one z pdzniejszycli pochodzg czasow-, nam za$ zalez,
aby zna¢ stan rzeczy jak najwcze$niejszy, izby na tej podstawie
czyni¢ retrospektywnie wnioski o czasach tych dawniejszych,
z ktérych nam zadne pomniki heraldyczne sie nie dochowaty,
przeto je narazi¢ pomijsuny, robigc jedynie wyjatek dla jednej
pieczeci nieznanego zresztg wielmozy Degnona z samego konca
X1l lub poczatku X1V wieku, ktéra sie przedstawia jako pie-
cze¢ dwustronna noszaca po obu stronach napis otokowi jedno-
brzmigcy: SIGILLVM DEGNONIS, ale po obu shonuch

odmienne znaki stannieze, mianowicie po jednej stronie znalyTY
ktéry przedstawia rune yr o tukowatych znamionach, za$ po dru-

;iej stronie znak , ktéry przedstawia wprawdzie tez sama
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rune, lecz us/.czerbiong na lewem ramieniu i uSwiecong przez
dodanie krzyza.

.Rozpatrujgc sie teraz w powyzszych znakach stanniczycli
runicznych, widzimy, iz one dzielg sie na dwie kategorye:

1. Pierwszg kategorye stanowig znaki: , | /"N
ktére przedstawiajg runy zwigzane, po NN

dwie razem, z ktérych druga jest zawsze ““JL~ ax it )
rung tyr, oraz 7TI A

2. druga, kategorye, ktorg stanowig

ZBdl/ T A I przedstawiajace tylko jedne rune
LS

pojedyncza.

Zastanowi¢ sie wypada, w czcili tkwi zrodto, w czom przy-
czyna tej niejednostajnosci, dla czego nic wszystkie stannice
przedstawiajg runy ztozone, lub dla czego nie wszystkie przed-
stawiajg runy pojedyncze?

Te rozmaito$¢ powinna nam wyjasni¢ owa runa tyr

ktéra przy staunieach przedstawiajagcych runy ztozone, jest zaw-
sze tg drugg rung. To stale uzycie runy tyr, a nie zadnej innej,
do wytworzenia stannic, wyobrazajacych rune ztozona, dowodzi,
ze ta runa tyr ma jakie$ szczeg6lne znaczenie.

Ot6z badania starozytnosci skandynawskich wykiwaja, ze
runa tyr jest symbolem boga wojny. Ten szczeg6t wyjasnia, nam
wszystko.

Wiadomo, ze u Stowian lechickich wiadza ksigzeca, gdy po
raz pierwszy powstata, nosita na sobie wylacznie wojewodzinski
tylko charakter, to jest, iz ksigze byt tylko i przedewszystkiem
wojewoda, czyli dowddzcg wojskowym podczas wyprawy wo-
jennej. 1 to nam roéwniez wiadomo, ze ta wihadza ksigzeca byta
dziedziczng z zachowaniem zasadJ senioratu, to jest, iz tylko
najstarszy syn zmartego ksiecia czyli senior obejmowat po ojcu
wihadze wojewodzinskg czyli naczelne dowoOdztwo podczas wy-
prawy wojennej.

Céz sie wiec dziato z resztg rodzenstwa, a zwtaszcza z mtod-
szymi synami zmartego ksiecia, z mtodszymi bra¢mi seniora?
Jako synowie ksiecia-wojewody' i om prowadzili wojow' do boju
podczas wyprawy wojennej, ale juz nie w charakterze naczelnych
wojewodow, ktory to charakter stuzyt wytgcznie tylko seniorowi,
jeno w charakterze dowodzcéw podkomendnych, czyli putkowni-
kow i setnikow'.
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Miedzy Seniorem przeto a mtodszymi jego braémi istniata
réznica tylko w charakterze dowodztwa podczas wyprawy wojen-
nej. Jesli przeto w jednych znakach stanniczych spotykamy sie
stale z rung tyr, w innych za$ znakach stanniczych tej runy stale
brak, to wobec faktu, ze rnna ta jest symbolem boga, wojny, na-
suwa. sie samo z siebie przypuszczenie, ze dodanie tej runy do
stannicy wojskowej ma oznacza¢ stannice naczelnego wodza czyli
seniora, za$ brak tej runy u stannic, przedstawiajacych t\ Iko po-
jedynczg rung, wskazuje na stannice miodszych dynastow', czyli
inneiui stowy, ze gdy rod szczepowy kazdy dzieli sie po $mierci
swego praojca, sweg'o pradynasty na tyle odrebnych rodzin, ilu
/maity praojciec synéwi pozostawit, a kazdy taki syn ma prawo
uzywania swlej osobnej stannicy wojskowej, to runa pojedyncza
wyobrazona wi takiej stannicy, jest rung rodowa, wspolng wszyst-
kim cztonkom tegoz samego rodu szczepowego, za$ dodanie do
tej runy rodowej runy tyr, ma oznaczaC stannice seniora czyli
cztonkdw linii staroscinskiej w odrdznieniu od cztonkéi linij
mtodszych.

Pomnikéw Sredniow ieeznj ch, ktéreby nam przechow aty pra-
stare stannice rycorstyva polskiego, krom nie dose licznych pie-
czeci i jednej monety, mianowicie owego denarka Sieciechow'ego,
nie mamy zgota zresztg zadnych, z pieczeci za$ zaledw'o tylko
czes¢ mata owych licznych niegdy$ stannic wojskowych odtwo-
rzy¢ sie da, tak, ze materyat tg drogg zebrany, nie bytby dosta-
teczny, aby nam dac wyobrazenie o catoksztalcie tych stannic,
0 ich systemie i prawidtach, ktérym podlegaty. Musimy sie za-
tem obejrzy¢ za innemi jeszcze Zrodtami, a gdy wspotczesnych
pomnikéw brak, musimy sie rozpatrzy¢ takze w pomnikach po-
Zniejszych i zbada¢, czyby z nich drogg metod retrespekt} wnej
dla dziejow! naszych stannic wojskowych nieznany jeszcze mate-
ryat wydoby¢ sie nie dat.

Wiec skoroSmy przyjeli za pewne, ze poczatku herbéw szla-
chty polskiej szuka¢ nalezy w owych pierwotny eh znakach stan-
niczych wojskowych, to nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwo-
Sci, ze w pdzniejszych herbach szlacht, polskiej powinny sie dac
odszuka¢ wi znacznej ilosci takie herby, ktoreby na sobie nosity
niezaprzeczone pietno pochodzenia od owych prastarych stamm
runicznych.

Otéz doktadne i szczegdtowa zbadanie wszystkich herbow
szlachty tak polskiej jak i ruskiej, potwierdzity jak najzupeniej
powwzszy domyst; pokazato sie bowiem, ze przewazna czes¢ her-
bow szlachty polskiej, a zwihaszcza herbowi szlachty ruskiej nosi
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na sobie niewatpliwie pietno pochodzenia od prastarych stannie
runicznych, a jezeli obecny wyglad tych herbéw rézni sie mniej
lub wiecej od czystych ksztattow stannie runicznych, to te ro-
znice maja swoje zupetnie racjonalne uzasadnienie.

Otdéz rozpatrujgc sie w tych herbach szlachty polskiej, ktére
nosza na sobie widoczne Slady pochodzenia od stannie runicznych,
i majac to na wzgledzie, ze w kazdym rodzie szczepowym, jesli
nie wymart, musiata istnie¢ koniecznie gatgz starosciniska czyli
senioraoka, ze zatem kazdy réd szczepowy musiat mie¢ pierwo-
tnie stannice wyobrazajagcg rune wigzang, w ktérej jedng rung
bytaby runa, tyr, chodzito o odszukanie i zestawienie tych wszyst-
kich herb6w, ktére na takie stannice staroscinskie wskazywaty,
gdyz te herby wskaza nam zarazem te rody szczepowe ryeerstw a
polskiego wiekow' Srednich, ktére jako prarody' istniaty juz w pier-
wszej dobie organizacji spoteczenstwa polskiego. Otz przy ta-
kiej analizie herbéw szlachty polskiej i ruskiej udato sie odna-
les¢ nastepujacy poczet stannie seniorackich pojedynczy ch rodéw'
szczepowych, ktéreto rody szczepowe uwazaC nalezy' za prarody
c/yli za pierwszy zawigzek rycerstwa polskiego a wzglednie
szlacjjkr polskiej wiekow' Srednich. Mianowicie:

1) stannica zrekonsolidowonego ') rodu szczepowego
Popieléw, Ogonéw' i Powatow',

2) stannica rodu szczepowego Odrobadéw czyli Odro-
wazow ;

3) ”  stannica zrekonsolidowonego rodu szczepowego
Niesobéw i kr/y wosgdow;

4) stannica rodu szczepowego Niemiréw, po ktorym
pozostata tylko linia mtodsza Niemiryczow ;

") Co rozumie¢ przez rekousolkUicye, powiem nizej.
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starinice zrekonsolidowanego
rodu Liséw - Mzliréw - Orzéw
i Strzepaczow;

stannica rodu szczepowego Jezioréw czyli Jezie-
rzéw;

stannica rodu szczepowego Junczow czyli Jan-
czykow ;

stannica szczapowego rodu Komaréw ;

stannica szczapowego rodu Swierkdw' czy tez Cwier-
kéw, po ktoi-ui pozostata hlko gatgz miodsza
Sw ierozkow ;

stannica rodu szczepowego Udjncéw;

siannica rodu szczepowego niewiadomego nazwi-
ska, od ktérego pochodzi rodzina lir. Pustowskicli;

stannica rodu szczepowego Logoréw czyli Itogo-
ridw ;

stannice zrekonsolidow anego lodu szczepo-
wego Mac Irostkdw-Smiaréw';
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stannica rodu szczepowego Dotegow;

stannioa zrekonsolidowanego rodu szczepowego Bie-
sow-Kornicow ;

stannica rodu szczepowego Bozychwoli;

stannica rodu szczepowego Brzozow, po ktorym
pozostata tylko gatgz miodsza Brzdzkow;

stannica zrekonsolidowanego rodu szczepowego
Wagéw-korezakdw-Psieunikéw? ;

stannica rodu szczepowego Skarbowi, po ktory m
pozostata t.ylko gatgz mtodsza Awdancow, mylnie
ilabdankami zwanych ;

stannica rodu szczepowego hiewiadomego nazwi-
ska, od ktérego idzie rodzina Puciatéw';

stannica rodu szczepowego Wyszéwt

stannica rodu szczepowego Borow, po ktérym po-
zostat tylko lierb Borowa stuzacy linii miodszej ;
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stannica rodu szczepowego Zaworow;

stanniee rodoéw szczepdéw > cli niewiadomego
nazwiska, po ktérych pozostata mtodsza ga-
taz Nateczowr,

stannica zrekonsoliw anego rodu szczepow ego Ka-
row-Obroftow zwanego poOzniej Aksakiem ;

stanniee zrekonsolidow anego rodu
szczepow-ego Nagi>diiw-Jelit<ow -Ko-
Zliehrogow ;

stannica rodu szczepowego Okunidw;

*28) "
O stannica rodu szczepowego Starzow;

29) ™ stannica rodu zre'konsolidowanego Btazynéw-Cho-
O ragbatow ;
30) N N stanniee rodu zrekonsolidowanego Koscie-

chow! c/yli Koscieszow! i Strzegoniow! czyli
Strzegom 6w

31 ) . .
) stannica rodu szczepowego Kotmactiow czyli Kol-

m maszow ;
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52 staiinica. zrekonsolidowanego rodu Bujnéw -Slepo-
wronéw ;
33)
stanniea rodu szczepowego Czewojow;
34) stanniea «rekonsolidowanego rodu Mostéw czyli
Mosckow i Ostojow;
33) staiinica rodu szczepowego Sleporodéw czyli
Sniauorodéw;
36) - .y
staiinica rodu szczepowego OgQiAcOWT;
37)

staiinica rodu szczepowego Wojndéw ; wreszcie:

3®) r. | \  stannicarodu szczepowego nieznanego nazwiska,
od ktérego pochodzi jako galaz senioracka ro-
dzina Wolotkowiczow. Zwazyw szy, ze Wolotko-

wicz czyli raczej Wotodkowiez znaczy tyle, co syn Wotodka,
Wotodek za$ czyli Wiodek znaczy tyle, co syn Wioda, Wiod za$
a Wiodzistaw to jedno; zwazywszy, iz do najstarszycli grodow
polskich nalezy gréd zwany niegdy$ Wiodzislawiem dzi§ Wio-
ctawkiem, ktérego nazwa wiskazuje jako zatozyréla dynaste lub
pierwszego komesa grodowego imieniem Wiodzistawa, by¢é wiec
fatwo moze, ze r6d Wolotkowicz6w pochodzi od owego zatozy-
ciela grodu Wlodzislawia czyli Wiloctawka, ze powyzsza stan-
lii-a do tego wiasnie Wiodzistawa nalezy i ze zawotanie czyli
godto tej stannic\ brzmiato pierwotnie Wiodowa.

lizadko jednak ktory z ty cli herbow szlachty polskiej, z kto-
rych powyz.sze stannice runi'.zne odtworzyliSmy, przedstawia ten

a
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prastary znak stanniczy w swej pierwotnej runicznej czystosci;
na kazdym zna¢ wieksze lub mniejsze zinian\ z biegiem czasu
dokonane, ktére sie do nastepujgcych charaktery stycznych zna-
mion odnie$¢ dadza:

1. Pierwszem znamieniem jest mnogo$¢ krzyzow w tych
herbach. Krzyz zwyczajny ') nie nalezy bynajmniej do ulubionych
przedmiotow heraldyki zachodnio-europejskiej. Taka mnogos¢
wiec krzyzéw; w tych wiasnie herbach, ktére wi stannicach ru-
nicznych poczatek swidj biorgc, siegajg niewatpliwie czaséw po-
ganskich, da sie tylko w! ten sposdb wyttlumaczyé, iz to jest
uswiecenie starych poganskich znakéw stanniczych, aby one
mogtly! by¢ i nadal przez wyzmnvedw religii ChrzeScianskiej licz
obrazy religii noszone. Pierwotne wiec znaki stannieze runiczni»
z doby poganskiej musiaty wi chwili przyjecia przez nardéd nasz
wiary chrzescianskiej, przeby¢ pierwszg faze przeobrazenia drogg
usw iecenia czyli przez dodanie im krzyzowi.

2. lJrugiem charakterystycznem znamieniem, jest pewnego
rodzaju uszczerbieuie. Runy nie sg (‘ale, brak im zazwyczaj albo
catej laski runicznej, albo przynajmniej dolnej czesci takowej.
Pierscien kolisty runy madr <™ bywa takze czesto wyszc/erbany

To wyszczerbanie znakow runicznych tlumaczy! sie zmiang,
jaka zaszta wi wygladzie stannic wojskowy cli. Wspomniatem juz
wyzej, ze najstarsze stanuice wojskowe (Signa militaria) bylvto
pospolite zerdzie wylsokie, u ktorych wierzchotka przymocowliam
byt dowolny? znak z pretowi lub gatazek utozony. Zdaje sie, ze
w X1 wieku zaczelty sie u nas zjawia¢ innego rodzaju stanuice
wojskowe, znane na Zachodzie, mianowicie proporce i chorggwie,
ktére tern sie roznity! od naszych starodawnych stannic wojsko-
wych, iz do zerdzi u wierzchu z boku przyczepiony [ 1 kawatek
tkanej materyi kolorowej z jedng lub dwoma lub nawet wiecej
strefami. Ten kawoleh tkanej materyi, aby sie nie zwieszat bez-
ksztattnie, lecz Iyl rozpiety, bywat przy mocowany do drewnia-
nych krosem Ot6z gdy sie u nas zjawity takie* proporce z kolo-
rowej tkaniny jako stannice wojskowe, poczeto ze starych stan-
nic odtamywac¢ przycowane u ich wierzchotkdw znaki stannieze
i przytwierdza¢ do tkaniny? na proporcach. Ze za$ podéwczas juz
tych znakéwi zgota nie rozumiano, zy nie wiedziano, iz to sg runy

') Zwyczajny krzyz rozumiem tu w przeciwstawieniu do krzyza heraldy-
cznego, ktéry dos¢ czesto jest w uzyciu.
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skandynawskie, a zresztg i run skandynawskich zgota nie znano,
przeto odlamywano te znaki w niewlasciwem miejscu i w skutek
tego nastepowato tak zwane uszczerbienie znakéwi stanniczycli.
Ze za$ runa kazda skiada sie / dwdch czesdci, mianowicie z laski
gtownej (Stab), ktora stoji zazwyczaj we Srodku runy i z lase-
czek znamiennych (Keuuat)iclal), ktére sg do laski gtowniej po
bolcach przyczepiane, a do wierzcholkéw! stannie byly te miny
zazwyczaj za posrednictwem laski gtownej do drzewca przycze-
piane, przeto przy uszczerbieniu ucierpiaty oczywiscie laski gtowrne
runiczne i to w ten sposob, ze albo brak catej laski runicznej,

jak n.  u runy madr o kolistein znamieniu z ktorej za-

zwijczaj pozostawat tylko wyszczerbiony pierscien : albo

przynajmniej brak dolnej czesci tej taski runi< znej.

8. Tr/tc.ig wrreszcie, najbardziej charakterystyczng i najwa-
zniejsza zmiang dokonang z biegiem czasu na znakach stanni-
czych runicznych jest to, ze tym niezrozumiatym znakom poczeto
nadawacé ksztatty przedmiotéw! znanych: i tak zwykty krzyz prze-
mieniano w miecz badZ calty badZz obttuczony, rune tyr o pro-

sty cli znamionach zamieniano stale w strzate 4, luko-
L {
wate znamiona run yr | yprzemieniano to w potu-
m!*'r
pierscien, to w poluksiezye, lub podkowe, to znowm w zawliase

lub ucho kottowe, to w rog, trgbe, luk, wigsy i t. p.

uu u

-wvv iH

wreszcie koliste znamie runy madr jirzemieniato sie badz w stonce,
badZz w! petnie ksiezyca, badz w kolo wozowe, badz wreszcie
w kamienn miy nski.

4%
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Przyczyna tych przeobrazen lezata w zwyczajach heroldii
zachodnio-europejskiej. Najwazniejsze»! zadaniem herolda u na-
rodoéw zachodniej Europy bylo umie¢ herb wy blazonow ac, to jest
opisa¢ go i obwota¢, skoro rycerz z zamknietg przy Ibica, mogacy
by¢ poznany jedynie po herbie namalowanym na tarczy, wjechat
w szranki turniejowe. Otéz gdy obyczaje heroldii zachodnio-
europejskiej poczety" wraz z herbami zachodnio-europejskiemi wi-
ta¢ do Polski, co sie sporadycznie acz rzadl.o dziatlo juz w ciggu
XIIL wieku, lecz silniej poczyna wystepowac dopiero na poczatku
XIV wieku, pokazato sie, ze polskie znaki stannicze stare, z te-
matow runiczny cli powstate, ktére u nas miejsce herboéw" zaste-
powaly, przedstawialy tak zgota zagadkowo i niezrozumiale
ksztatty, iz sie zadng miarg wyblazonowa¢ nic daty. Vbv wiec
zastosowac sie do wymagan prawidet heroldii zaebodnio-ouropyj-
skiej, poczeto tym niezrozumiatym znakom nadawac ksztatty
przedmiotéw' znanych, dajacych sie wyblazonowacd, i w ten spo-
sOb przemienia¢ znaki runiczne w herby zachodnio-europejskie.
Tg faza przeksztatcania znakéw stanniczych runicznych zowie
sie ulierbieniem.

Zobaczmy na, przyktadzie, jak sie te trzy fazy przeksztatca-
nia znakéw' stanui< zych runicznych odbywaty. W tym celu wy-
bieramy' herb JUadrostki i przedstawiamy jako tigure t. stamiiie
runiezng rodu szczepowego Madrostkéw' z doby poganskiej, jako
figure 2. te stanniee po oSwieceniu przy przyjeciu chrz.eScianstwa,
jako figure 3. te stanniee po uszczcrbieniu, a jaUo figury 4. i 5»
te samg stanniee po ufierbieniu.

Nieraz w drodze, takiego uherbienia otrzymata stanniea ru-
niczna takie ksztatty, iz niepodobna z nich na pierwszy rzut, oka
poznaé, ze za tym herbem kryje sie temat runiozTiy. Ktd/by u. p
domyslil sie po herbie Godziemba, ktéry przedstawia sosne
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0 trzech wiechach, trzech korzeniach i dwoch sekach: —am—
ze to uhorbiona runa hagl o tukowatych znamio-

nach: \ | 7 _ o o
Teraz jeszcze winienem wspomnieé

o wij- / 1 \ donioslejszem, bo najpospolitszem prze-

obra- zeuiu stanmc runicznych, spowoclowanem po-
ti /ebg tworzenia nowych stannic dla miodszycli braci
seniora. Wspomniatem wyzej, ze stannice ojcowskg wi dostojnym
czyli niezmienionym ksztatcie dziedziczyt tylko najstarszy syn czyli
senior; miodsi bracia musieli sobie dla swioicli podkomendnych
oddziatow (putkéw! lub sotni) wytworzy¢ osobne stanuice, rozne
od seniorackiej, takie jednak, izby wl nich charakter stannicyi
ojcowskiej nie byt catkowicie zatarty, lecz tylko dodatkami lub
us/c/erbieniam. odmieniony. Je$li zatem ojciec miat n. p. siedmiu
synow, to juz zaraz w drukiem pokoleniu z jednej stannicy oj-
cowskiej wytworzyto sie siedm osobnych stannic synowskich, da-
jacycli poczatek siedmiu odmiennym herbom; i gdyby sie te
wszystkie stannice do naszych czaséw! byty dochowaty, to heral-
dika polska liczytaby! eonajurniej Kkilkanascie tysiecy jesli nie
kilkadziesiat tysiecy! osobnych herbow. Na nieszczeScie zwyczaj
ten formowania osobnych choraggwi dla kazdego z synéw wy szedt
Z uzycia u nas najpOzniej na samym poczatku XIV wieku, kiedy
formowane chorggwie rodowe zwotywaty wszystkich cztonkow
rodu w charakterze towarzyszy pod wspélng chorggiew seniora
rodu c/ili starostyl rodowego. W poczatku zatem XIV wielu
przestatyl sie u nas formowa¢ odmiany stannic czyli herbow dla
braci rodzonych, ale na Rusi dochowat sie ten zwyczaj az gte-
boko w X\ IF wiek, tam jeszcze w XVII wieku widzimy trzech
braci rodzonych, z ktérych kazdy odmiennego uzywa herbu. Po-
daje tu za przyktad herby! trzech rodzonych braci lwanowiczéw-
Sz.y'sz.kéw-Staweckich z r. 1085:

—a —u

i 8.

Siemion lwanowicz Szyszka Stawecki uzywa herbu zwanego
Suttan, wyobrazajgcego tekawice na niej krzyz podwdjnyl, na
krzyzu szesciopromienna gwiazda (1); brat jego rodzony Teodor
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Iwanowicz Szyszka Stawce ki (tdinidnia herb ten w ten sposob, .z
utragca u podwojnego krzyza, lewe gorne ramie czyli przewiercie
(2), za$ drugi brat rodzony Michat lwanowicz Szyszka Staw ecki
odmienia herb ten w-ten sposéb, iz utrgca dolne lewe ramie
u krzyza podwdjnego (8). A wiec trzech rodzonych braci uzywa
trzech odmiennych herbow.

Aby jednak zrobi¢ sobie dokiadne wyobrazenie, wT jaki spo-
s6b formowano te odmiany, bedziemy sie starali na jednym po-
znym herbie zbada¢ drogg retrospektywnych badan pojedyncze
fazy przeobrazenia.

Jako najlepszy przyktad postuzy nam her)} Kurcz, ktéry
takwyglada: 'V ~/  Coéz ten herb oznacza? Ze on nie przed-
stawia za- dnego znanego przedmiotu z Swiata rzeczy-
wistego, lecz ze poza nim stoi temat runiczny, to juz na
pierwszy rzut jjjNoka widac; ale jakie runy skiadaty sie nan,
to rozpozna¢ niepodobna, gdyz zadna runa takich ksztaltow nie
przedstawia. Widocznie wiec mamy tu do czynienia z r6znemi
przeobrazeniami, dokonanemi w celu zyskania odmian. Przeobra-
zen tych musiat by¢ szereg dtugi. Sprobujmy ich analize.

Ot6z przede wszystkiem widoczua, ze gwiazda i potuksiezy ¢
sg dowolnemi dodatkami, gdyz takow'e nie formujg czesci skia-
dowych zadnej runy'. Po usunieciu wiec gwiazdy i poiuksiezyca,
jako dodatkow dowrolnyrch beztematowych, przedstawi sie poprze-

dnia forma tego herbu taka Badajgc temat runiczny w tym

znaku widzimy najprzod krzyz posrodku, o ktérym wiemy, ze
jest pdzniejszym dodatkiem fazy uswiecenia, i ze na stannicach
wojskowych naszych w dobie poganskim nie istniat jeszcze wcale.
Po usunieciu wiec tego krzyza pozostanie nam jako temat ru-
niczny z doby poganskiej taki znak: X / . Otéz kreska pro-

sta Srodkowa, to laska, runiczna, dwa \/ ramiona na tej
lasce u géry' w formie widelca i dwa I boczne ramiona to
kreski znamienne. Ot6z o ile ramiona | iu goéry laski ru-
nicznej majg zupetnie poprawny ksztatt n | *Kkresek znamien-

nych, to natomiast ramiona boczne u dolu laski runicznej majg
ksztatty niewtasciwe. AVidoczna, iz tu mamy' znowu z przeobraze-
niem do czynienia. AViec v JT najprzod widac, ze te boczne ra-
miona sg pozatamywane, wiecje odtamac potrzeba, poczem
dostaniemy' znak taki: 1 potom kreski znamienne runi-
Czne sg zazwyczaj ukosne, I nigdy poziome, trzeba wiec tym
kreskom poziomym przy -1 | 1mwrdci¢ ich ksztalt ukos$ny pier-
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wotny, a uzyskamy figure: X 7 a to juz jest wywrocona Ko-
Sciesza z doby poganskiej \/ przed uswieceniem apo uszczer-
bieniu.

Zestawmy teraz te fa- | w-zy, jakie musiata przeby¢ stan-
niea rodu szczepowego |.0- v  Sciechdbw czyli Koscieszow,
zanim wydala z siebie stannice rodu Kurczow'.

ytannica Koscieszow' w dobie poganskiej wygladata tak

przedstawiajgc rune zwigzang ztozong z run yr A '[llr T
0 znamionach prostych. [* uSwieceniu wygladata lta stannica
tak , @ po uszczerbieniu tak , 1 to jest obecny ksztatt herbu
Kosciesy.

W drodze pierwszej odmiany wywrdcono te stannice tak ¥-

gdyz runy majg te wihasnos¢, za je mozng takze kias¢ wywrotnie,
najprostsza wiec forma odmiany stannicy runicznej, jest jej wy-
wrécenie, ktére sie w heraldyce polskiej bardzo czesto powtarza.
Druga formg odmiany byto upo/ioiuienie ukosnych
kresek znamieniuch dolnych, przez co utworzyta sie
stannica taka:
Trzecig formg odmiany byto zatamanie upoziomio-
nyeh kresek znamiennych, przez co sie wytworzyta
stannica taka:

Czwartg i ostatnig formg odmiany bylo dodanie
gwiazdy i po- luksiezyca, przez co sie wytworzyt herb
Kurcz.

Co do kolejnosci pojedynczych faz by¢é moze, ze sie my-
limy, ze odmiane pierwszg poprzedzita odmiana druga i trzecia,
mianowicie, iz pierwej upoziomiono Kkreski znamienne i zata-
mano je, a dopiero pdzniej wywrdcono stannice.

iMamy bowiem herb Siekier/., ktory tak wyglada:

a ktory wiasnie wyobraza odmiane herbu Koscieszy,
dokonang przez upozioinienie kresek znamiennych
a nastepnie ich wytamanie.

Ta analiza pdzniejszy cli herbow, dokonywana w celu wysle-
dzenia pierw otypow runicznycli, jest w dwojakim kierunku nie-
zmiernej doniostosci:
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raz, ze nam dozwala z tatwoscig odtwarza¢ fonny przej-
Sciowe, ktore zupetnie zaginety, a ktére z calg pewnoscig resty-
tuowac sie daja;

powtore i co wazniejsza, ze nam do/wala bada¢ rozradzanie
sie rodéw szczepowych na rody boczne i rodziny.

Gdyby nie taka analiza, slcadzebys$niy wiedzieli, ze rody
Kurczow i SiekierzOw sg bocznemi gateziami linii seniorackiej
czyli staro$cinskiej rodu szczepowego Koscieszow!?!

I da genealogii rodzin szlacheckich polskich jest to zdobycz
pierwszorzednej doniostosci, bo nie w tera lezy! sztuka uczonego
heraldyka, zeby ze zrodet pisanych lub drukowanych wy dobywat
to, co tam juz jest zapisano hjb wydrokowano, a zatem, aby po-
wtarzat to, co jest juz rzeczyrwiscie wiadomem i zimnem, ale zeby
droga umiejetnych badan wydobywat na wierzch rzeczy zgota
nieznane.

Juz nietylko dla heraldyki polskiej, ale wprost dla historyi
polskiej bytoby" niezwykle doniostg zdobyczg wykry¢, z jak»goto
czasu pochodzg owe prastare stannice runiczne rycerstwa, pol-
skiego wiekoéw! Srednich, gdyz zyskalibysmy w ten sposéb date
najstarszej organizacyi spoteczenstw a polskiego czyli, co na jedno
wyjdzie, pierwszg organizacye panstwa polskiego.

Wykrycie tego momentu nie przedstawia na szczescie tak
wielkich trudnosci, jakby sie na pozor zdawato. Przychodzi nam
z pomocg sam ksztatt i wyglad run. Futork (ahabet) runiczny
ma swojg osobng bistorye: on sie ksztatcit i zmieniat; niektére
runy! zmieniaty z biegiem czasu swojg warto$¢ gtosowa, ktoryto
szczeg6t jest dla naszych badan obojetnym, gdyz nie znamy war-
tosci gtosowej, wi jakiej runyl widoczne wi naszych prastarych
stannicach wojskowych, uzyte zostaty do tych stannic; ale co
wazniejsza, runy zmienialy z biegiem czasu swdj ksztatt, niektore
stare runy wychodzity z czasem zupelnie z uzycia, a na-
tomiast powstawaty runy nowego ksztattu, dawnemu futerkowi
runicznemu wecale nieznane. Stato sie w skutek tego, ze dzieje
futorku runicznego wiekéw! Srednich dzielg sie na dwa gtdwne
peryody, na peryod panowania futorku (alfabetu) starszego i pe-
ryod panowania futorku miodszego. Starszy futork byt w uzyciu
mniej wiecej do konca wieku VIII; miodszy futork natomiast
juz w ciggu IX wieku wylfgcznie panuje; koniec przeto désmego
a poczatek dziewiatego wieku stanowig faze przeSciowg pomie-
dzy temi dwoma futorkami: starszymi a miodszym. Oczywiscie
przemiana futorku starszego na miodszy nie dokonata sie wi je-
dnej chw'ili, doraznie, ale zwolna, stopniowo. Jeszcze za panowa-
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nia starszego futorku w ciagu Yl wieku i wczesniej zaczynaja
sie pojawia¢ sporadycznie runy miodszego futorku, ale dopiero
w IX wieku zdotat miodszy futork wyrugowac catkowicie star-
szy futork i zapanowac¢ sam wyltgcznie.

Stosunek obu tyclt futorkéw: starszego i miodszego do sie-
bie nawzajem jest taki, ze jedna grupa run jest wspoélna obu fu-
terkom, tak starszemu jak i miodszemu; druga grupa run wia-
Sciwg jest tylko futerkowi starszemu, a zupetnie nieznang Wtor-
kowi miodszemu ; wreszcie trzecia grupa run znang jest tylko
futerkow i mtodszemu, a zupetnie nieznang futorkOwi starszemu.

W takim stanie rzeczy jest rzeczg jasng, iz aby ocenié
wr jakim mniej wiecej czasie mogly powstaé pierwsze stanniee
runiczne u dynastow! polskich, nalezy przedewiszvstkiem zbadac,
do jakiego futorku nalezg te runy, ktore wi prastarych stannioach
runicznyc h rycerstwa polskiego przychodza.

Szczegotow e zbadanie wszystkich herbéw szlachty polskiej,
na tematach runicznych opartych wskazuje, iz wi starych stanni-
cach rycerstwa polskiego znajdujg sie runy wszystkich trzech
grup, to jest, tak runy wspdlne obu futorkom, jako tez i runy
wiasciwe tylko starszemu futerkowi i runy wiasciwe tylko futer-
kowi miodszemu.

-le | tak z grupy iim wspoélnych olm futorkom znajdujg sic
w stannicach wojskowych rycersrwa polskiego nastepujgce runy,
mianow icie

naud wl herbach Lis, Druck, Turzyna, Swiecie, Pilawa,

~+ Bojezait d.

madr o prostych znamionach w hoibm.li Bogoria, 'Kurze-
nicc, Pocisk, Bozynski, Bederkalu i t. d.

madr o tukowatych znamionach wi herbach Madrostki, Bia-
tynia, Trzaska, Sielawa, Mikulicz i Murdelio i catej grupie
herbéw zwanych fatszywie odmianami Szeligi lub Leliwy;

16gr o tukowatem znamieniu wi herbach Szreniawia, Dru-
rzyna, Zaworze, Bylinyl, Wezyk i t. d.

H sol w herbie Swierczek.

bjarkan wi herbach Brzozka, Waga, Bezmiar, Stolobot i t. p.
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B. Z gfnpy run wiasciwych tylko starszemu futorkowi, znaj-
dujg sie.
runa g w'herbie Pielesz, Jelski, Goloeki, topot, Niemirycz,

XKomoniaka, Wytyz i t. p.

runa o w lieihaeh Awdaniec, .Syrokomla, Krzywicki, Pu-
ciata, Clialecki, Illgowski, Masalski i t. p.

runa eo w herbach Odyniec, Pustowski i t. p.

M runa m w herbie Leszczyc;

=
runa o w herbie Natecz, Nowosielecki i Zdzitow iec;

N runa d w herbie Aksak, Uszczewski i t. p

C. wreszcie z grupy run wiasciwych tylko mtodszemu lutni-
kowi, nastepujace:
\J/ hagl o prostych znamionach w herbach Jelita, Klamry,
Belty i t. p.

Vv Y hsgl o tukowatych znamionach w herbach Godzieba, I)o-
T ~mont, Hurko;

© madr o kolistem znamieniu w herbach tubowi» (Ogniwo),
Ossorya, Hienia, Kuczaba, Maszkowski, Okun i t. j).

N Yr o prostych znamionach w herbach Kosciesza, Rubiesz,
ASiekierz, Kurcz, Kalinowa, Kimbar, Kesztort, Pukszta, Ko-
todyn, Baryczka, Baworowski, Kostrowiec, Kolontaj i t. p.

yr o tukowatych znamionach w herbach Ugonhczyk, Odro-
Ji”™waz, Niesobia, Bolescic, Pobdg, Dotega i t. d.

Skoro za$ w prastarych stannicach rycerstwa polst lego przy-
chodzg obok siebie tak runy ze starszego jako i z mtodszego fu-
terku, tedy stannice te musiaty powsta¢ tylko w takiej chwili,
kiedy obok starego futorku juz i runy miodszego futorku byly
réwnoczes$nie w uzyciu.

Miato to zas miejsce na samym schytku VIII lub na sa-
mym poczatku X wielyu, kiedy starszy futork zaczat juz wycho-
dzi¢ z uzywania, a mtodszy' futork coraz wiecej zdobywat sobie
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uznania, czyli mniej wiecej okoto r. 800. 1)o roku przeto 8u0 od-
nie$¢ nalezy powstanie gtdwnego zrebu stannic wojskowych ru-
nicznych rycerstwa polskiego.

Jakiz stad rezultat dla historyi heraldyki polskiej?

Oto ten, ze gdy od chwili, skoro sie pojawiajg herby tak
zwane nowe, to jest, zupetnie nowo formowane, zaden z tych her-
bow nie jest na temacie runicznym oparty, lecz kazdy na modie
heraldyki zachodnio-europejskiej formowany,

gdy nadto najstarsze herby, jakie sie na pieczeciach polskiego
rycerstwa-szlachty! zjawiajg, noszg wytgcznie charakter runiczny
na sobie i panujg niemal niepodzielnie az do schytku X111 wieku,

ze w obec tego wszystkie wogoble li«rbyr szlachty polskiej
i ruskiej, na tematach runicznycli oparte, cho¢by$Smy’ o ich istnie-
niu wiadomos¢ dopiero z niewiem jak péznych pomnikéw czer-
pali, przenies¢ nalezy do epoki pierwszego zawigzku heraldyki
polskiej, to jest mniej wiecej do r. 800, a dodaé nalezy, ze jestto
wihasnie Opokg panowania Popiela 11 Chwosciszka (ojca osta-
tniego panujacego Popielidy, Popiela 111 Chwosciszkowieza, oraz
miodszego brata onegoz Polesty-Chusta, zatozyciela nowej dyna-
styi Piastdw), od ktoregoto Popiela H Clhwosciszka kronikarz
Gall dzieje Polakoéw wi ich ojczyznie miedzy! Wistg, Odrg, Note-
cig a Karpatami poczyna.

Ze zas heraldyka zachodnio-europejska poczyna sie dopiero
z wojnami krzyzowemi czyli z wiekiem XII, tedy heraldyka pol-
ska starszg jest od heraldyki zachodnio-europejskiej niemal
0 cztery wieki, czyli ze heraldyka polska jest najstarszg heral-
dyka w cywilizowanym S$wiecie.

Atoli mimo, iz heraldyka polska, jest o tyle starszg od he-
raldyki zachodnio-europejskiej, przeciez tak pojecie herbu, jako
dziedzicznego znamienia godnosci szlacheckiej, jako tez i pojecie
heraldyki jako osobnej nauki, na pewnych sobie wiasciwy cli pra-
widtach opartej, powstato nie wi Polsce, lecz na Zachodzie Europy’
1 ztamtad dopiero do Polski przybyto, wskutek czego i dzieje
heraldyki wogdle nie nalezy rozpoczyna¢ od chwili pojawieniu
sie najstarszych stannic wojskowy ch rycerstwa polskiego w iekoéw
Srednich, lecz dopiero od chwili pojaw ienia si¢ prawidet heroldy i
zachodnio-europejskiej, czyli od wieku XII; okres zas czterowde-
kowy od r. 800 az do zjaw ienia sie herbow zachodnio-europej-
skich w wieku X1V, nalezy! nazywac¢ w dziejach heraldyki polskiej
dobg stanniczg, gdyz w tej epoce noszg te znaki runiczne, za-
wigzki pdzniejszych herbow, jeszcze wytgcznie charakter znakdwi
stanniczych wojskowych na sobie.
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§ 3. Heraldyka zachodnio-europejska i jej prawidia.

Co to jest herb? Herb jestto Scisle okreSlony znak, uzywany
przez pewne rody i rodziny dziedzicznie, dla oznaczenia, ich do-
stojnego czyli szlachetnego pochodzenia.

Co to jest szlachetne pochodzenie czyli szlachectwo, Szla-
chectwo jestto pewien wyzszy stopiern w hierarchii spotecznej,
nadajacy newne osobne prawa i przywileje, ktére ogdtowi spo-
tecznemu, o ile takowy do klasy szlachty nie nalezy, nie stuza.
Szlachectwo zasadza sie albo na szlachetnem pochodzeniu, czyli
na pochodzeniu po krwi ze szlachetnych rodzicow, albo na zwy-
czapi, jak n. p. na posiadaniu pewnych wysokich dostojenstw lub
urzedow, posiadaniu wiekszej wiasnosci ziemskiej nieruchomej
lub t. p. wreszcie na nadaniu monarszem.

Szlachectwo polskie zasadzato sie zrazu tylko na pochodze-
niu po krwi po szlachetnych rodzicach, a wzglednie od mtodszych
dynastow' panujgcej dynastyi ksigzecej, jako praojcéw, |ak, ze
pierwszy zawigzek i rdzen prastarej szlachty polskiej jest dyna-
sty cznego pochodzenia.

P6zniej nadanie i posiadanie dobr ziemskich praw om rycer-
kiem (iure militari) bytlo rownoznaczne z nadaniem i posiada-
niem szlachectwa.

Wreszcie w XIV wieku zjawiajg sie pierwsze nobilitaeye
plebejuszéw na zasadzie monarszego przywileju.

Pomiedzy temi roznemi kategoiyami szlachty polskiej, z kto-
rych pieiavsza zawsze liczbg swa dwrie drugie olbrzymio prze-
wyzszata, nie byto w Polsce co do uprawnienia zadnej réznicy, krom
ze Swiezo nobilitow ana szlachta nie mogta przez pierwszy ch kilka
pokolen piastowac urzedéw ziemskich; pozniej jednat wstepowata
catkow icie we wszystkie prawa i przywileje starodawnej szlachty.

Wspomnielismy juz poprzdd, ze gtbwnem znamieniem panu-
jacego ksiecia u Stowian lecliickich w pierwszej dobie pmawie-
nia sie wladzy ksigzecej, byt jego wytgcznie wojewodzinski cha-
rakter, to jest, ze ksiaze panujacy byt przedewszystkiem woje-
wodg czyli naczelnymi wodzem podczas wyprawy wojennej, ze
wiadza ksigzeca byta dziedziczng z zachowaniem zasady senio-
ratu, to jest, iz tylko najstarszy syn zmartego ksiecia dziedziczyt
po ojcu godnos¢ ksiecia-wojewody z jego stannica i przywigzanem
do tej stannicy zawotaniem, ze wreszcie miodsi bracia panuja-
cego ksiecia-wojewody' czyli seniora powadzili réwniez hi fce
zbrojne podczas wyprawy wojennej pod swenii wiasnemi stanni-
cami do boju, lecz tylko w' charakterze podkomendnych putko-
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wnikéw lub setnikéw, ze w tym celu formujac sobie swe wbisu«'
stannice, musieli znak stanniczy ojcowski, ktéry w swym niezmie-
niony m ksztalcie z ojca tylko na najstarszego syna przechodzit,
odmieniac.

(téz ci miodsi bracia panujacego ksiecia-wojewody, miodsi
dynastowie, to pierwszy zawigzek rycerstwa polskiego wiekow
Srednich, to praojcowie pozniejszej szlachty polskiej.

Z tego wynikto, ze najcelniejszem prawem i przywilejem ry-
cerza polskiego w tej dobie, kiedy on zyt jeszcze na dworze mo-
narszym i na utrzy manin ksiecia i dobr ziemskich jeszcze nio
posiadat zadnych, byto jego prawo prowadzenia wojow do boju
podczas wyprawy wojennej pod wiasng stannicg i whasnem go-
diem czyli jego wojewodzinski charakter; wobec czego jest rze-
Czg jasng, ze najstarszg formg nobilitacy! czyli nadania szlache-
ctwa jarskiego, byto nadanie prawa prowadzenia wojow do boju
czyli prawa posiadania wiasnej stannicv z wlasnem godtem czyli
zawotanieniem.

Komu ksigze jako wodz naczelny to prawo nadal, ten ioso
facto stawat sie rycerzem czyli szlachcicem polskim.

Z dynastycznego pochodzenia pierwszego zawigzku rycerstwa
polskiego wiekdw' Srednich wynikato, ze praojcowie szlachty pol-
skiej byli miedzy sobg zwigzkami krwi jak najsci$lej potaczeni,
gdyz byli wihasciwie zrazn rodzonymi bra¢mi, synami wspdlnego
praojca, ksiecia-wojewody. Woynikato stad, ze i ich potomkowie
blizsi i dalsi, czyli po6zniejsza szlachta, przedstawiali wihasciwie
jedne wielkg rodzine, od wspdlnego praojca pochodzaca, czyli, ze
byli ze sobg zwigzkami krwi zwigzani czyli stryjeami.

Jak powstaty herby'?

Aby zrozumie¢ odpowiedZ na to pytanie, trzeba sobie poprzod
uprzytomnic, jak wygladaja ligmy herbowe. Ot6z heraldyka za-
chodnio-europejska odroznia dwa rodzaje iignr herbowych, miano-
wicie: a) herby wilasciwe, oraz b) tak zwane figury heraldyczne.

RoOznica miedzy temi dwoma rodzajami figur herbowych
w' tein polega, ze podczas kiedy herby wiasciwe przedstawiajg
zawsze jaki$ przedmiot znany, badZ z Swiata rzeczywistego, jak
zwierzeta, ro$liny, narzedzia, planety, badZz z Swiata fantasty-
cznego, jak gryfy, smoki, syreny i inne potwory, to figury he-
raldyczne nie przedstawiajg zadnego zgota przedmiotu, lecz tylko
gole pule tarczy herbowej, na kilka lub kilkanascie réznokoloro-
wy cli p6l dowolnie podzielone -

1) Zobacz figury heraldyczne na str. xxxr.
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Te dwa rodzaje figur herbowych powstaly w nastepujacy
sposéb :

W oliwili powstania wojen krzyzowych znano w lhiropie
wyréb tylko jednostajny eh, jednokolorowych mateiyj, o wyrabia-
niu tkanin wzorzystych nie miano zadnego wyobrazenia. A i ko-
lorow znano tylko bardzo niewiele, jak biaty, zoty, czerwony,
niebieski, zielonym i czarny.

Oto6z jesli potrzebowano proporca wojskowego, tedyl ucieto
kaw atek takiej jednokolorow ej tkaniny, przymoeow ano do drzew ca
i byt proporzec. Oczywiscie z powodu szczuptej liczby znanydfi
barw, mogta by¢ z takich jednokolorowych tkanin réwniez tylko
bardzo szczupta, liczba. (6) odmiennych proporcow wytworzona.
Tak mata atoli liczba réznigcych sie miedzy sobg proporcow nie
mogta zadng miarg na potrzeby? obozowe wystarczy¢. W obozie
potrzebng byta conajmniej liczba kilkunastu lub nawet Kilku-
dziesieciu proporcéw. Jak tej potrzebie zaradzi¢? Otdz poczeto
z Kilku takich jednostajnokolorowych, ale odmiennych koloréw
tkanin cig¢ pasy lub ptatki i zszywaé takowe w jeden proporzec
i wl ten sposéb zyskiwano proporce r6znokolorowe, o dwu, trzech
i wiecej kolorach. Dla wytworzenia znaczniejszej liczby roznii
miedzy' proporcami, nadawaao tym pojedynczym do jednego pro-
porca przeznaczonym roznokolorowym ptatkom jednostajnych
tkanin rozne ksztalty, wiec je cieto badz w pasy, badz wi ptatki
ksztattu kwadratu lub kostki lub zebate o zebach spiczastych
lub tukow aty cli, o liniach wiezowrycli i t. p. i razem zszywano.

Pod takiemi proporcami zdgzato rycerstwo na wyprawyl
krzyzowe. Tu na dalekim Wschodzie spotkato sie ono z tkani-
nami w’zorzyistemi. W Azy i bowiem juz od dawna umiano tkac
materye wzorzyste, wyobrazajgce nietylko rozmaite desenie i ara-
beski ale takze i zwierzeta bgdZz z Swiata rzeczywistego, jak Iwy,
tygrysy!, lamparty, badZz z Swdata fantastycznego, jak przede-
wszystkiem gryfy? lub orty? dwmgtowe. Otéz krzyzowmicy chetnie
zdzierali swie pojedyncze tkaniny! z swych proporcowl, a zawie-
szali na drzewcach kawatki wzorzystych niateryj wschodnich.
Tym sposobem dostawaty! sie rézne zwierzeta i potwory! na pro-
porce rycerskie.

Kiedy nastepnie weszto wl zwyczaj malowanie tarcz, iycerskicli
i ustalitsie obyczaj, ze tarcza rycerska winnaby¢éwiernem odbiciem
czyli powtdrzeniem proporca, poczeto na tarczy malowaé to, co
byto na proporcu widoczne.
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1) tarcza dwupolowa w poprzek, — 2) tarcza trzechpolowa w poprzek, —
3) trzy poprzeczne hierzwiona, —4] tarcza dwupolowa w sin); — b) taicza trzech-
polowa w sin]), — (P tarcza dwupolowa w ukos prawy, — ) tarcza dwupolowa
w ukos lewy, — 8) tarcza trzechpolowa w zgb gorny lub krokiew, — 9) tarcza,
trzechpolowa w zab dolny lub krokiew' wywrécong. — 10) tarcza czteropolowa
w krzyz, — 11; tarcza czteropolowa w krzyz ukosny, — 12) pas albo bierzwiono
ukosne prawe, — l.i) pas albo bierzwiono ukosni‘ lewe, — 11i krzyz heraldyczny
prosty, — 10) krzyz heraldi/czny ukosny, — 1(!) tarcza szachowana, — 17) tarcza
szachowana W kostke, — 18, lit) skraj, — 20)" tarcza o$miopolowa w matswke
czyli podziat tarczy w matewke.

| tok skiadat sie proporzec, tylko z szywanyeh réznokoloro-
wy ¢,h kawatkow jednostajnycli tkanin, to i tarcze lierbowlg wy-
malowano jako réznokolorowe pola bez zadnego zresztg znanego
przedmiotu, i tak powstaty figury heraldyczne; byta natomiast
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do proporca przyczepiona materya wzorzysta, przedstawiajgca ja-
kie$ stworzenie Inb w opole jaki$ oznaczony przedmiot, to ten
przedmiot powtdrzono na tarczy rycerskiej i tak powstaty herby
wiasciwe.

Z tych dwdch kategoryj lignr herbowych heraldyki zacho-
dnio-europejskiej, mianowicie figar heraldycznych i herbéw wia-
Sciwych, figury heraldyczne nie przyjety sie w Polsce wcale, stad
pomiedzy herbami szlachty polskiej figury heraldy czne nalezg do
najwiekszych rzadkosci i sg widocznie pdzniej przez cudzoziem-
skg szlachte do Polski naniesione, natomiast; herby wiasciwe
z biegiem czasu bardzo popnlarnemi sie staty, a na poczatku

XI\ wieku najpotezniej-
sze rodyl szlacheckie po-
rzucajg swojo prastare
znaki stannicze runiczne
aprzyjmujg herby na mo-
dte zachodnio-eiiropejska
formowane.
Najpierwszym takim
herbem zachodnio - euro-
pejskim, jaki sie *v heral-
dy ce polskiej zjawia, jesf
orzet jednoglowy, herb
z razu dynastyi piastow-
skiej, a nastepnie krole-
stwa polskiego.
deszcze Henryk Bro-
daty uzywa na pieczeci swej i na podpisach monograméw yeli
starego znaku stanniczego runicznego dynastyi Piastow, jakiego
T | uzywat jego pradziad Bolestaw Krzywousty, w tym ksztat-
1 | mie. Ale juz Leszek Biaty ksigze Matopolski na ostatniej
swej pieczeci, ktorej uzywka w r. 1228 pozostata po nim
wdowa Grzymislawa, kladzie pierwszy orla
jednoglowego jako herb dy nastyi piastowskiej.
Toz czyni nastepnie za jego wzorem Wiady-
staw Odonicz, ksigze Wielkopolski, Ivazi-
mirz ks. Kujawski i Henryk H Pobozny,
ksigze Szlgski, ten ostatni jednak z tg roz-
nica, iz na piersiach orta zamiescit owg starg
piastowskg stnnnice runiczng, ktéra odtad
stanowi réznice miedzy! ortem polskim a or-
tem szlgshim.



11KROILD I'OLSKT. XXXIU

Juz na pieczeci Sambora ksie-
cia Pomorskiego z r. 1229 zjawia
sie wspaniaty gryf skrzydlaty,
dziedziczne odtad godito ksigzat
Pomorskich, w r. 1208 po raz pier-
wszy herb Kujawski (potulaw i po-
tuorzel) na pieczeci Ziemiomysta
ks. Inowroctawskiego i napézniej-
szych pieczeciach ksigzat Kujaw-
skich i Sieradzkich, z ktorych jed-
ngtu dlaprzykfadu umieszczamy:

W r. 1248 zjawia sie
po raz pierwszyl iigura he-
raldyczna wi Polsce na pie-
czeci Przemysla 1 ksiecia
Wielkopolskiego w ksztat-
cie trzech pasow poprze-
cznych, a na innej pieczeci
tegoz ksiecia z tegoz roku
jeden z najcelniejszych her-
béw  zachodnio - europej-
skich: trzy lilie.
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Smok tez wystepuje do$¢. czesto na pi.ee/eciach ksigzecych,
zwiaszcza Wielkopolskich, ale nie w ( hurakterze herbu, lecz. jako
symbol pokonanego wrogu, >0 ktérym ksiaze drepce.



HEROLI» PCLSKI. XXXV

Na pieczeciach szlacht} upl.skiuj zja-
witajg sie herb; zachodnio-europejskie
nieco pdzniej, jak na ]Jti(>czeciach ksig-
zecych, czesciej i wczesniej na Szlasku,
jak u nas.

Najpierws/.} m herbem zachodnio-
europejskim jest gryfotew na pieczeciach
Zbroslawm kasztelana Opolskiego z lat
1234, 123G i 1259, (1, 2); nastepnie gryf
na pieczeci Sada Dobiestaw ic/a, notor} -
cznego c/lonka rodu Odrowgzéwi z roku
1231) (3), kotw ica na pieczeci Janusza Se-
eemieza z r. 1241 (9), niedZzwiedz na pieczeci Konza kanonika
Wroctawskiego z r. 1258, toporek na pieczeci Stownika ziemia-
nina Wielkopolskiego z r. 1259 (10), gryf albo tabedZ na pie-
czeci Adama Leuiartowicza kasztelana Krakowskiego z r. 1257 (4),
jelcu na pieezec' Sobiestawa Brebimitowieza, z r. 1268 (5), ko-
niowaszyja na i»ieczeciach Strzezywoja i Stefana Kobylicligtow
z r. 1278 (6, 7), jelen na piaczeci Michata Sosniekiego kasztelana
AYroclawskiego (8), llerbortowla na pieczeci Ekryka Fulsztyn-
skiego z r. 1296 (11) i t. p., ale dopiero na poczatku XIV wiieku
rody polskie magnackie rzucajg sie liczniej do herbéw zachodnio-
europejskich. Wiec najprzéd potomkowde Bonoli Lubowlici-Ogni-
wowio przyjmujg potuksiezyc z gwiazdg, formujac w ten sposéb
nowy herb Leliwe, MHawici przybierajg sobie panne na niedzwie-
dziu, Swiebodzice gryfa i t. p.

/ przejeciem herbow! zachodnio-europejskich musiaty i pra-
wigHa herold}! zachodnio-europejskiej znale$¢ w kraju naszymi
goscine.

Wiec najprzéd owo odmienianie stannic ojcowskich dla ka-
zdego miodszego syna, wyszto zupetnie z uzycia. Odmiany takie
dawaty sie bardzo tatwo przeprowadza¢ na znakach runiczn}ch
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przez dodawanie lub odtragcanie pojedynczych kreseb, tamanie
takowych i t. p. na herbach zachodnio-europejskich nie dato sie
to zadng miarg wykona¢, jak tu bowiem doda¢ kreske do orla,
Iwa lub gryfa, lub jak inu odja¢ kreske. Formowanie wiec od-
mian herbowych wychodzi u nas w pierwszej potowie XIV wieku
niemal zupetnie z uzywania. Natomiast z herbami zachodnio-
europejskiemi weszta w uzycie «tak zwana zbrojba herbowa oraz
dwa rodzaje odmiany herb6éw, mianowicie odmiana zaszczytna czyli
udostojnienie herbu i odmiana po$lednia czyli uposledzenie herbu.

Co jest zbrojba herbowa?

Przez zbrojbe herbowg rozumiemy wszystko to, co badz ko-
nieczng, badz tylko przygodng lub ornamentacyjng przy naleznosé
herbu rycerskiego stanowi. Zbrojba herbowa skiada sie przeto
zazwyczaj z nastepujacych czesci: 1) z herbu, 2) tarczy herbowej,
3) helmu z labrami i 4) klejnotu.

Co jest herb, to juz wiemy.

Co jest tarcza herbowa? jestto tozsama tarcza, ktorg sie ry-
cerz w boju zastania, a na ktérej musi by¢ wiernie powtdrzone
wszystko to, co sie na choraggwi lub proporcu rycerza znajduje,
a wiec przedewszystkiem znak stanniczy czyli herb, w takiego
koloru polu, z jakiej barwy tkaniny proporzec jest zrobiony.

Na goérnym brzegu tarczy spoczywa hetm badzto z otwarta,
badZ ze spuszczong przytbica. Z helmu zwieszajg sie strzepv,
ktére po bokach otaczajg tarcze w sposdb ozdobny.

Strzepy te, w heraldyce zwyczajnie labrami nazwane, w ten
sposob powstaty, iz zrazu hetm, dla ochrony ouegoz od rozgrza-
nia podczas upatu stonecznego i od rdzy wskutek deszczu, na-
krywano kawatkiem sukna lub innej materyi, ktéryto kawatek
materyi za posrednictwem klejnotu stale do helmu przymocowa-
nym zostat. Z biegiem czasu przez staro$¢ a nadto szarpany wia-
trami strzepit sie ten kawatek materyi i tak pow staty ow'c strzepy
wiszace z hetmu czyli labry.

Na hetmie jest zwykle jeszcze korona oraz ubranie hetmu
czyli tak zwany klejnot, ktory' sie najpospoliciej skiada z 3 lub
5, rzedziej z 7 pior strusich, lub z ogona czyli piéropusza pa-
wiego, lub z dwdch rogéw bawétich lub jelenich, z dwoch skrzy-
det sepich czy orlich, lub tez tylko z jednego skrzydta orlego,
zazwyczaj przestrzelonego strzata, lub wreszcie z herbu powto-
rzonego wi klejnocie lub innego dowolnego przedmiotu. Miejsce
hetmu zajmuje w miare okolicznosci mitra ksigzeca lub tez in-
fula biskupia, w! ktorychto razach odpada klejnot, ileze takowy
jest tylko dla helmu wi#asciwg ozdoba.
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Z powyz wyszczegolnionych czesci sktadowych zbrojby her-
bowej jest tylko sam herb cze$cig integralng, czescig konieczna.
Bez herbu nie moze istnie¢ zadna zbrojba herbowa. Inne czesci
sktadowe sg mniej lub wiecej zbedne. Najpotrzebniejszg do zbrojby
po herbie jest tarcza, potem hetm, potem Kklejnot, a najtatwiej
zbedne labry.

Najstarsze pieczecie rycerstwa polskiego, przedstawiajgce
stannice runiczne poprze- )
dniczki herbow: 3Lf

Zbrojba her-
bowa jako jeden
z celniejszych or-
namentow archi-
tektonicznych, ule-
gata po kolei wpty-
wom  wszystkich
stylowT. inaczej wy-
glada ona za cza-
sow stylu goty-
ckiego, inaczej za
czasOw stylu odro-
dzenia, inaczej
Wreszcie pod pa-
nowaniem pozniej-
szych  wioskich
stylow barokai ro-
koka.

Najgustowniej
wyglada zbrojba
herbowa za cza-
sow stylu odro-
dzenia, pieknos¢
jej z tej epoki jest
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nec plus ultra; najskroumk’j za czaséw stylu gotyckiego, najmniej
estetycznie za czaséw rokoka. A jednak sg hfirby, ktére tvlko
w kartuszu rokokowym dobrze wj gladaja, jak np. herb Szcmbekow.

Niecate pole tarczy jest rownej wartosci, sg miejsca celniej-
sze i po$ledniejsze. Srodkowe miejsce tarczy herbowej nalezy
uw aza¢ za najcelniejsze, tam tez zazwyczaj klada sie wszystkie
herby. Aby oznaczy¢ mniejszg lub wiekszg dostojnos¢ odnosnego
miejsca w tarczy herbowej, dzieli heraldyka zachodnio-europej-
ska te tarcze na 9 pol, to jest na trzy poprzeczne rzedy, w ka-

zdym rzedzie po trzy pola | stawia zasade, ze im
ktore pole stoi wyzej i bar- | 7 3  dziej ku prawej rece
jest posuniete, tein jest za- szczytniejsze, Im zas
nizej stoji lub im dalejku , $ 6 lewej rece jest posu-
niete, tern posledniejsze, >~ Wedle tej zasady pole
oznaczone liczbg 1 byloby)  x. S najzaszczyt)liejszent,
za$ pole oznaczone liczba 9 najposlcdniejszem.

W rzeczywistosci jednak pole 5-e jako srodkow e nalezy uw aza¢
za najdostojniejsze, a dopiero potem 1l-e, 2-e, 3-e, 4-e, G-e it. d.

\Y herbarzu wrszelako Dachuowskiego szlachty prusko-pol-
skiej znalaztem przedstawiony herb Radziwitow w ten sposob,
iz trgby umieszczone sg nie w polu 5-tem lecz 1-szem, jak gdybi
to pole pierwsze celniejszem by¢ miato od $rodkowego. Jestto
jednak tylko zupetnie wyjatkowj przypadek.

Jakkolwiek heraldyka polska niebardzo chetnie i niebardzo
Scisle trzymata sie prawidet lieroldyi zachodnio-europejskiej, to
jednak zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze jednak i w naszej
heraldyce pewien wzglad brano na wiekszg lub mniejszg dostoj-
nos¢ pewnych pél w tarczy herbowej. | tak dwa herby Dembno
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i Tarnawa nic moga byc¢ inaczej tinmac/onc, jak tylko, ze w nicli
herby z jakich$ pewnych nieznanych przyczyn zamieszczono zo-
staty w' miejscu uposledzonem; ze zatem herb 1)embno wyobraza
uposledzonego Vw'dancu, za$ herb Tarnawa upo$ledzony jakis,
dzi$ juz zaginiony herb, wyobrazajacy poluksiezyc, moze odmiane
Szeliui. Natomiast we wszystkich herbach’, w ktorych dla ich udo-
stojnienia, dodany jest polnorzet polski, ten potuorzet potozony
jest w' prawem polu tarczy a nie w lewem.
Co do ksztattu tarc/y i wygladu hetmu, ktéry sie ciggle zmie-
niat, mowic¢ bedziemy w rozdziale poSwigeconym zbroi rycerskiej.
Zwyczajnie w zbrojbie herbowej figuruje lierb w tarczy
herbowej, na tarczy spoczywa hetm ukoronowany, a na helmie
klejnot. W pierwszej potowie atoli X1V wieku weszto cliw itowo
w zwyczaj, ze Wyrzucano zupeinie tarcze herbows, a herb kia-
dziono na hetm w to miejsce, w ktérem pézniej zawsze klejnot
figuruje, bfragistyka polska zna jedne tylko piecze¢ szlacheckg
polska, na ktorej zbrojba herbowa w ten
sposob jest przedstawiona. Jestto pieczec
nieznanego zresztg szlachcica Pawta ze
Zdrohca i niewiadomej datj, pochodzgca
wszelako niewatpliwie jeszcze z pierw-
szej potowy XIV wieku. Oprocz tego
w budowlach niektérych, pochodzacych
dowodnie z czaséw' panowania kréla Ka-
zimirza \» ielkiego, a zwiaszcza w salce
w kamienicy tak zwanej hetmanskiej
w' Krakowie, jest caty szereg zwornikéw, na ktorych herb) ziem
polskich sg w ten sposéb na wierzchu hetmu zamiast w tarczy

przedstawione.
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Co sie tyczy udostojnienia Tierbu przez zaszczytne dodatki,
to te zaszczytne dodatki w réznych epokach byty r6znemi i zo-
stajg w najscislejszem zwigzku z temi przedmiotami, ktére mo-
narchowie jako herby nowe S$wiezo nobilitowanej szlachcie na-
dawali.

Najstarsze $lady nowych herbéw oraz dostojnych dodatkow
posiadamy dopiero z czasow kréla Kazimirza Wielkiego, to jest
z czasu, kiedy juz prawidta lieroldyi zachodnio-europejskiej byty
w Polsce znane.

I tak w r. 1335 zaktada krol Kazimirz Wielki miasto Ka-
zimirz pod Krakowem prawem niemieckiem. Jakkolwiek w do-
kumencie fundacyjny m o herbie, jakiego to miasto uzywac¢ miato,
nie ma zadnej wzmianki, to jednak ze wzgledu, ze miasto nie
miato prawa bra¢ sobie herbu samowolnie, lec/ musiato go mie¢
Z monarszego nadania, przeto i te herby, jakich miasto Kazimirz
odtad uzywa, nalezy uwaza¢ jako pochodzace z ustnego nadania
krola Kazimirza Wielkiego.

Ot6z na pieczeci radzieckiej miasta Kazimirza wyobrazona
jest litera K nakryta korona, oczywiscie poczatkowa litera imie-
nia krolewskiego ,,Kazimiriis®, a po bokach tej litery dwie gtowki
ukoronowane, wyobrazajgce widocznie gtowy kréla i krolowej.
Zas na pieczeci tawniczej tego miasta figuruje gtowa krélewska
ukoronowana, bezwatpienia gtowa samegoz krola.

Traktatem kaliskim z r. 1343 odzy-
skat krél Kazimirz Wielki na Zakonie
ziemie Dobrzynska. Ziemia ta niebedaca
poprz6d nigdy osobng dzielnicg ksigzeca,
nie posiadata wiasnego herbu, nadat jej
wiec krol herb nowy, ktory znowu wyo-
braza gtowe krélewska ukoronowang, jak
na pieczeci tawniczej miasta Kazimirza.
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Nastepnie w r. 1356 zato-
zyt krél Kazimirz Wielki sad
wyzszy prawa niemieckiego na
zamku Krakowskim. Pieczeé
tego sadu wyobraza znowu
gtowe krolewska ukoronowana.
W r. 1364 zatozyt krol
Kazimirz Wielki uniwersytet
w Krakowie. Najstarszy herb,
jakiego ten uniwersytet uzywa,
jest orzet jednogtowy, godio
krélestwa Polskiego.
Tyle mamy $ladéw her-
bow nowych powstatych za
czasow krola Kazimirza Wiel-
kiego. Niestety odnoszg sie
one tylko do instytucyj, szla-
checkiego herbu miedzy niemi
nie ma zadnego. Przegladajac herby szlacheckie polskie wiekow
Srednich, dwa tylko herby mianowicie Amadejowa i Orla wygla-
dajg tak, jak gdy-
by pochodzity z c/a-
sow kréla Kazimi-
rza Wielkiego, wy-
obrazajg  bowiem
oba orta piastow -
skiego, jeden
z gwiazdag w miej-
sce gtowy, drugi
bez ogona. Herbu Orla uzywa Andrzej kasztelan Poznanski w r.
1343, a zatem juz w pierwszych latach panowania kréla Kazimi-
rza Wielkiego; ze za$ herb ten jest na modte herbow zachodnio-
europejskich formowany, a zatem nie moze by¢ starszy nad po-
czatek wieku XI\ . ze nadto herb ten wyobraza orfa piastowskiego,
a takiego orla nikt bez zezwolenia seniora dynastyi piastowskiej
samowolnie w Polsce za herb przybra¢ sobie nie mogt, gdy wre-
szcie uciecie ortu gtowy, a potozenie w to miejsce gwiazdy, jest
formg upos$ledzenia i dowodzi, ze herb ten, zanim zostat herbem
szlacheckim w formie uposledzonej, stuzyt osobie dostojniejszej
w formie dostojnej, przeto nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci,
ze herb Orla jest herbem nowym, w pierwszej potowie XIV wieku
Zz monarszego nhadania powstatym, niemniej, ze on przedstawia
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orla piastowskiego w formie upos$ledzonej Nie jest atoli pewnem,
czy herb ten pochodzi z nadania dopiero kréla Kazimirza Wiel-
kiego, czy tez moze jeszcze z nadania kréla Wiadystawa tokietka.
W kazdym razie herb ten nalezy uwaza¢ jako najwczes$niejszy
herb nowy szlachecki polski wiekéw S$rednich.

Co sie za$ tyczy herbu Amadejowa, to wiadomo, ze réd
Amadejow dopiero w pierwszych latach panowania kréla Ka/iini-
rza, Wielkiego przybyt z Wegier do Ptdski. Ze za$ podéwczas u nas
jeszcze indygienatéw nie znano, przeto rod Amadejéw nie mogt
sie inaczej sta¢ rodem szlacheckim polskim, jak tylko drogag
adoptacyi do ktérego ze starych szlacheckich polskich roddw.
Ze za$ przy adoptacyi takiej rod adoptowany przyjmowat herb
rodu adoptujgcego, przeto Amadejow herb nie jest Wegierskim,
lecz Polskim, i nie wczesniej przez nich nabytym, jak dopiero
w pierwszych latach panowania kréla Krola Kazimirza Wiel-
kiego.

Co sie tyczy dodatkéw dostojnych, uzywanych za czaséw
krola Kazimirza Wielkiego w celu udostojnienia herbéw, to mamy
nastepujace $lady:

1) W kosciele w Stobnicy, fundacyi kréla Kazimirza Wiel-
kiego, znajduje sie na zwonliku herb Natecz, mikry ty krélewska

korong. llerb Natecz nie ma wcale na sobie

korony; owa korona przeto na zworniku Sto-

pnickim, jest krolewskim dodatkiem do herbu

majacymi na celu udostojnienie tegoz herbu.

2) W nawie gtownej katedry krakow-

skiej sw. Wactawa, w poblizu choru zamie-

szczong jest w Scianie tarcza herbowa wyo-

brazajaca herb Wieniawe, w ktérym gltowa

zubrza nakiyta jest krolewska korong. Rze-

Zba tej tarczy wskazuje niewatpliwie pierwszg potowe XIV wieku.

Mamyr wiec drugi dowdd udostojnienia herbu szlacheckiego kroé-
lewskg korong z czasow kréla Kazimirza Wielkiego.

3) Pomiedzy® malowidtami S$ciennemi klasztoru Pedzkiego,
pocliodzgcemi prawdopodobnie z XIV jeszcze wieku, znajduje sie
herb Rogala przedstawiony w ten sposéb, ze oba rogi tak bawoli
jak i jeleni wybiegajg z krolewskiej korony. Ta krolewska ko-
rona obca herbowi Rogala, jest tu oczywiscie dodatkiem dostoj-
nym, ktéry znowu tylko z monarszego nadania pochodzie moze.

4) Na pieczeci wreszcie Wojciecha Wamborkowskiego se-
dziego ziemskiego Saudomirskiego z r. 1408 przedstawiony jest
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znowu herb Awdanie¢ w ton sposob, zo lekawica potozona jest
nad krolewska korong. Wprawdzie piecze¢ Wamborkowskiego

pochodzi juz z czaséw krdl*, Wiadystawa
Jagietty; gdy jednak za tegoz krdéla do-
stojnejnym dodatkiem bjto zbrojni! ra-
mie z dobytym mieczem, przeto owa
korona w herbie Awdaniec Wamborkow-
skiego musi jeszcze z czasow! kréla Ka-
zimirza Wielkiego pochodzic.

5) Nakoniec i herb Czeszewskich
w swoich obu odmianach nie zdaje sie
by¢ czem innem, jak tylko nieznanym

juz dzisiaj i wy-
sztyin juz da-
wno z uzycia,
lecz w wiekach
$rednich w J\la-
topolsce bardzo
pospolitym her-
bem !toméany
czyli Liaranie
rogi, udostoj-
nionym krélew-
skakorong. B\¢
moze, ze i herb
Brandyséw tu-
taj zaliczy¢ na-
lezy.

O innych do-
datkach dostoj-
nych z czasow
ostatnieb dwoch
Piastowl: Wia-
dystawa Lokie-
tka i Kazimi-
rza Wielkiego,
nie mamy za-

dnych pewnych danych: jest wszelako wielkie podobienstwo, ze
wystepujace juz wi wiekacti $rednich do$¢ czesto, zwiaszcza
wl klejnocie, orle skrzydto przeszyte strzatg, jest skrzydiem orla

piastowskiego i dodatkiem dostojnym,
skiej pochodzacym.

-eszcze z epoki Piastow-
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~ Dodatkow

dosmjnych
z czasow krola
Ludwika  we-
gierskiego byto
dwa: jednym
byty trzy lilie,
stanowigce herb
domu Andega-
wenskiego, oraz
trzy pasy po-
przeczne, beda-
ce herbem kro-
lestwa wegier-
skiego.
Trzy lilie
znajdujg sie
w herbie Kier-
deja, nadanym
Kierdejowi Ru-
sinowi  przez
krola Ludwika,
atakze prawdo-
podobnie i w her-
bie Godula; nato-
miast trzy pasy
poprzeczne  we-
gierskie, znane
w heraldyce na-
szej pospolicie ja-
ko Vvirebj herbu
Korczak, przycho-
dzg w formie upo-
$ledzonej, przez obciecie ich z obudwu koncéw, w przes/lo trzy-
dziestu réznych herbach szlachty polskiej: oba za$ dodatki pota-
czone, to jest tak trzy lilie, jako i trzy wreby znajdujag sie W her-
bie miasta Koszyc.
Pierwszjin dostojnikiem polskim, ktéry otrzymat od krola
Ludwika wreby wegierskie jako dostojny dodatek do swego
herbu, byt Dymitr Gorajski, podskarbi krolestwa polskiego,
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ktory poprzednio usswat herbu Korczak,
wyobrazajgcego poluwyzta w okragla-
wem naczynia, rzekomo korczyku, sie-
dzacego. Z czasem rodzina ta przeniosta
poluwyzta w korczyka z tarczy do klej-
notu, pozostawiajac w tarczy tylkft owe
wreby wegierskie i tym sposobem wy-
tworzyt sie dzisiejszy herb Koiczak, zu-
petnie nieprawidtowo, gdyz przedstawia
jako temat gtéwny herbu to, co bylo

XLV
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pierwotnie tylko dodatkiem do tomatu gtéwnego; sam za$ temat,
gtéwny, 6w poinwyzlec w korczyku, przeszediszy do Kklejnotu,
zniknat mniej wihasciwie z tarczy herbowej.

Oprécz tego uzyskato za kréla Ludwika oprécz Dymitra
Gorajskiego jeszcze przeszto trzydziesci rodzin szlacheckich Dol-
skich ezyto podczas w) prawy Litewskiej tegoz krola, czy podczas
oblezenia grodu Petza udostojnienie swych herbéw przez dodanie
owych trzech wrebéw Wegierskich. Spotykani) bowiem owe w reby
wegierskie w potgczeniu z réznemi herbami szlacheckiemi pol-
skiomi, jak z klamrami, z poluksiezycem (sna¢ odmiang Szeligi),
z dwoma poluksiezyeaini z polukrzyzem lub bez polukr/yza (snac
odmiang Ostoji), z Nateczem, Lisem, Odrowgzem, !lochem, Roz-
miarem, Od; licem, Awdancem, kosciesza, Wagg i Gozdawa-
Dorajem 1).

Jagiellonowie uzyw ajg stale jako do-
datku dostojnego zbrojnego ramienia
z dobytym mieczem, zwanego przez na-
szych pozniejszych heraldykéw zazwy-
czaj Pogonig polska albo niniejszg, a no-
szgcego urzedowag proklamacje Boze-
zdarz lub Zdarzbozee. Pierwszym, ktory
taki dostoji)) dodatek otrzymat, byl Wa-
ctaw Petryezjn herbu Turzyna, ktéry
otrzymat ten dodatek za przywilejem

kréla, kazimirza Jagc-llone/yka w r. 1455.

PozZniejsi zas krélowie uzywajg dos¢é pospolicie poluorla Pol-
skiego jako dodatku dostojnego.

Obok udostojnienia herbéw przez zaszczytne dodatki, jest
jeszcze znane uposledzenie herbdw. Uposledzenie herbu ma na ce-

lu uwidocznie-
nie juz w sa-
mym herbie po-
ehod/enianie od
gtéwnej ale od
bocznej linii lub
pochodzenia
z nieprawegolo
za. Heraldyka
zai Jiodnio-euro-

") Piekosinski: Rycerstwo polskie wiekéw $rednich, toni J, str. 145.
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pejska ma na to pas ukos$ny, ktéry sic przez tarcze limbowa
przecigga, albo tak zwany kotnierz heraldyczny, ktory sie kladzie
w cz.ule tarczy (1, 2). (Obaez na poprzedniej stronicy).

Te dodatki znane heraldyce zachodnio-europejski**], w he-
raldyce polskiej nie przyjety sie wcale i nie sg w niej znane.
Natomiast najpospolitszg forma uposledzenia herbu, jest tak zwane
formowanie odmian herbowych, badz to drogg uszczerbien, badz
nawet dodatkdow.

Byto za§ w Polsce takie formowanie odmian, zwilaszcza
w dobie Piastowskiej, bardzo potrzebne i nader czesto prakt\ko-
wane, a to z tego powodii, iz wobec obowigzujacej u nas z pra-
starych c/asow zasady senioratu, zrazu tylko najstarszy syn czyli
senior dziedziczyt po ojcu herb w nienaruszonej czyli dostojnej
formie, kazdy za$ z miodszy ch jego braci musiat juz herb ojcow-
ski dla. siebie odmieni¢. Odmiana ta jednak nastepowata w taki
sposob, aby gtéwny typ ojcowskiego herbu nie ulegt zupetnemu
zatarciu. Przy herbach z tematéw runicznych pochodzacych, skia-
dajacy cli sie z samych Kkiesek, bylo takie formowanie odmian
niezwykte tatwe, a to albo przez dodawanie nowych kresek, albo
przez nszczerbiaine juz istniejgcych, przez tamanie takowych,
zmienianie ich kierunku i t. p.

AN ten sposob robit sie z pojedynczego krzyza: m | * polu-

kr/yz bez prawego lub lewego pr/.ewiercia lilfe bez
gornego ramienia czyli kr/yz tepy:' J poltorakrzyz

krzyz podu >jn\ | J 1. krzyz pointrzeciaezny : ) J 1 lub potréjny:

*~j ', strzata: o ) )
zamieniata sie w strzate widelec:

w strzate poluwidelec: I , W strzate tepg I » W strzale ta-
mang raz: I , lub dwakroé:‘]‘]Li t. p. Czasami dodawano

do herbu poluksiezy ce, gwiazdy, gatki, strzatki lub inne przed-
mioty.
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Ta forma odmian herbowych poslednich byta najpospolitsza,
byta atoli znang jeszcze inna forma uposledzania herbu, miano-
wieie przesuwanie przedmiotu herbowego z celniejszego w posle-
dniejsze miejsce tarczy.

Niecate bowiem pole tarczy herbowej byto, jak to juz wyzej
wspomnieliSmy, réwnie dostojnem, réwnie zaszczytuem. Najdo-
stojniejszem byto miejsce sercowce czyli sam $rodek tarczy; w nu
tez miejscu spotykamy zazwyczaj wszystkie herby prawidtowo
zamieszczane. Oprécz tego, miejsca tarczy potozone u goéry Szyli
w czole tarczy lub z prawrego boku byty zaszczytniejsze, od miejsc
potozonych w dolnej czesci tarczy lub z boku lewego. Najposle-
dniejszem miejscem tarczy herbowej byt przeto kat lewy u dolu.
Przesuniecie wiec herbu z miejsca- dostojniejszego wi miejsce
mniej zaszczytne, byto rodzajem upo$ledzenia onegoz.

Tego rodzaju upo$ledzania herbow' nalezag jednak w heral-
dyce polskiej do rzadkosci. Dwa tylko przyktady takiego uposle-
dzenia wykazuje heraldyka polska, jak to juz wyzej wspomnie-
liSmy, mianow icie w herbach Debno i Tarliawa, z ktérych w pier-
wszym jest tekawica Awdanca przesunieta z $rodkowego pola
tarczy w dolny kat lewy, a zatem w miejsce najpos$ledniejsze,
wskutek czego takowy przedstawia wlasciw ie upo$ledzonego Aw-
danca ; wi drugim taksamo nieznany' dzi$ juz herb, wyobrazajacy
poluksiezyc w stup, ktéry sie jednak dochowat w herbie jednej
z rodzin szlacht; prusko-polskiej, wyrysowanym bezimiennie
w' herbarzu Daclinowakiego, a bedagcym moze odmiang herbu
Szeliga, a ktéry w formie udostojnionej przez kréla Ludwika,
w potozeniu cokolwiek zinienionem wystepuje wi herbach rodzin
Newelskich i Korytynskicli.

Z jakiego tytutu nastgpito upo$ledzenie Awdarica w herbie
Debno, jest wiadomem z przekreconego nieco opowiadania Diu
gosza, mianowici»;, iz jeden z czionkdw rodu Awdancow! dostat
sie do niewoli Tatarskiej i tam z dziewkami Tatarskiemi nago-
dzit syny i corki, ktore wszystkie; potem powracajac z niewoli,
do ojczyzny z sobg przywiddt. To potomstwo owego Awdanca,
Z nieprawego toza pochodzace, dato poczatek rodowd 1)ebno, wiec
jako takie mogto dziedziczy¢ ojcowski herb tylko w uposledzo-
nej formie.

Z jakiegoby za$ powodu owa Szeliga odmienna w herbie
Tarnawa upos$ledzong zostata, nie jest zgota wiadomem.
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8. 4. Blazonowaiiie czyli opisywanie herbéw.

WspomnieliSmy poprzednio, iz najwazniejszg czynnoscig he-
rolda w wiekach $rednich, byto blazonowanie czyli opisywanie
a wzglednie ogtaszanie wygladu herbu. Skoro rycerz wjechat
w szranki turniejowe z zamknietg przytbicg, herold poznawat go
])o herbie, namalowali} m na tarczy i oglaszat jego imie oraz jego
herb. Ze za$ turnieje byly w zachodniej Europie ulubiong za-
bawa, wiec heroldowi nadarzata sie czesto sposobnos¢ i konie-
czno$¢ blazonowania herbow.

Wynikto stad jako naturalna konsekwencya, ze w zacho-
dniej Europie wyrobit sie wczesniej doskonaty jezyk heraldyczny
i nomenklatura herbowa, ktérych nam brak, gdyz u nas turnieje
nalezaty do bardzo rzadkich zjawisk, a o istnieniu urzedu herolda
w Polsce wiekéw $rcdnh-h tak dobrze jak nic nie wiemy

To zaniedbanie co do jezyka heraldy cznego musimy teraz
wynagrodzi¢, skoro heraldyka polska jest tego rodzaju, iz pomig-
dzy heraldykami cywilizowanych narodéw ma prawo bardzo po-
czesne zajaC miejsce.

Nie moze to jednak nastgpi¢ za jednym zamachem i moze
tylko nastepowac¢ zwolna, w miare ira wiekszg liczbe uczonych
adeptéw zdobywac sobie bedzie umiejetne badanie heraldyki pol-
skiej, tej toezwatpienia najpiekniejszej gatezi starozytnosci naszych
polskich.

Jak za$ postepowaé nalezy, aby wyrabia¢ zwolna jezyk he-
raldyczny polski, niech postuzg nastepujgce uwagi:

Przedewrszy stkiem wiedzieé nalezy, ze heraldy ka zna tylko
bardzo malg liczbe barwl, mianowicie tylko sze$¢, a w szczegol-
nosci: 1) bialg czyli srebrng, 2) z6tg czyli ztotg, 8) czerwona,
4) niebieska, 5) zielong i 6) czarna.

Heraldyka zachodnio-europejska nie zna wiasciwie barwy
biatej i zo6Hej, jeno uzywa zamiast tych dwoch barw metali, mia-
nowicie zamiast barwmy biatej srebra, a zamiast barwy zOttej
ztota. Zna przeto heraldyka zachodnio-europejska wiasciwie cztery
tylko barwy: czerwong, niebieska, zielong i czarngi dwa metale:
srebro i zioto.

Jest tez zasadg w heraldyce zachodnio-europejskiej, ze ni-
gdy nie kladzie sie barwa na barwie, metal na metalu, lecz
tylko barwa na metalu, lub metal na barwie. Gdyby kto przeto
potozyt czerwony przedmiot w niebieskiem polu, lub zioty przed-
miot w srebrnem polu, popetnitby ciezki grzech przeciw prawi-
dtom lieraldy ki zachodnio-europejskiej. U nas byto inaczej. Barwy

6
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biata, i z6Ha przychodzg bardzo czesto jako barwy i nic potrz.e-
bnjg zamienia¢ sie w metale; metale za$ jak srebro Inb zloto
pojawiajg sie niezwyklé rzadko, i zazwyczaj tylko wtedy, gdy
chodzi rzeczywiscie o metalowy przedmiot, n. p. zlota korona.
Wskutek tego nie ma tez u nas zastosowania ta zasada, ze barw i
na barwie kia$¢ nie wolno; owszem barwy na barwie sg w he-
raldyce naszej najpospolitszym zjawiskiem, skoro najpospolitszemi
barwami poi tarczowych sg banvy czerwona i niebieska a meta-
lowe przedmioty nalezg do rzadkosci.

Mieszanych barw heraldyka zachodnio-europejska nic* /na
wcale, jeno cale, z czem i nasza heraldyka w regule sie zgadza.
Wyijatek stanov\ig te przypadki, jesli przedmiot herbu ma byc
przedstawiony w naturalnej farbie; w takim razie mnsi hyc. uzytg
barwa odpowiadajgca naturze, a wiec nawet i mieszana.

Jezyk, a raczej styl uzyty do blazonowania czyli opisywa-
nia herboéw, winien by¢ jasny, zwiezty i trzymac sie prawidet
usw ieeony cli przez heraldyke.

Prz.edewszystkiem szanowac trzeba stare wyrazy heraldy-
czne polskie w $Sredniow ieczmch Zrodtach, a zwiaszcza zapiskach
sadowych i niewolno ich pomija¢ lub zastepowac innemi 1 tak
jesli zapiski Sredniowieczne mowig, ze herb \wdaniec przedsta-
wia tekawice, to niewolno tego nazywa¢ krokwiami lub tez ina-
czej. (1d\z my nie mamy najmniejszej potrzeby ani powodu po-
prawiaC starych pisarzy, ktérzy sie na tein lepiej znali; nie
jestesmy tez do$¢ z duchem jezyka naszego obeznani, bysmy
nowe wyrazy trafnie formowac potrafili.

W tej mierze trzeba wiedzieé, co heraldyka zowie strong
prawg, a co lewg? Ot6z strong prawg nazywa sie ta strona, ktéra
lezy naprzeciw lewego oka widza, za$ strong lewg ta, ktora lezy
naprzeciw! prawego oka widza; jezeli przeto herb przedstawia
cztowieka, to po prawej rece tego cztowieka bedzie strona praw a
a po lewej lewm, czyli odwrotnie, jak u widza.

Opis zbrojby zaczyna sie od przedmiotu najwazniejszego,
zatem od herbu, potem idzie opisanie tarczy, a raczej koloni pola
tarczy, potem opisanie klejnotu, a wreszcie (Misante barw labréw.
A. wiec z0tty lew w niebieskicm polu, wspiety, w prawo zwroé-
conyl. W klejnocie takiz potulew w prawo. Labry zo6ke niebie-
skiem podbite.

Jesli tarcza herbowa podzielenia jest na kilka, p6j, a w ka-
Zzdém polu inny przedmiot przedstaw iony, w takim razie zaczyna
sie opis od pdl najdostojniejszy ch, a zatem naprzod od pol leza-
cych we czoto tarczy', a miedzy terni od pola najdalej ku prawej
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stronie wysunigtego, potem idg pola pasa Srodkowego a na koncu
pola pasa dolnego.

Tarcza moze by¢ podzielona na kilka, a nawet na kilkana-
Scie pol, ato albo w poprzek (1, 2, 3), albo wzdtuz (4, 5), czyli w slup,
albo w ukos prawy (fi), lub lewy (7), w zgb (8,9), lub w szacho-
wang kostke (17), lub wreszcie w krzyz (10), lub szachownice (16),
luli w krzyz heraldyczny! prosty (14), lub uko$ny (15), lub skraj
gtadki (18), skraj zebaty, wreszcie wr matewke (20).

a z 3 4 S
41 47 i3 \k
16 4{ 48 49 p.0

Ksztatt tarczy i iabrow stosuje sie do stylu; inaczej wyglada
tarcza w stylu romanskim, inaczej we wcze$nie gotyckim, ina-
-
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o/ej w pézno gotyckim, inaazej w stylu odrodzenia, inaczej
w stylu barokowym, inaczej wreszcie w roLokokowym.

Heraldyka, polska atoli nie przywigzywata zadnego znacze-
nia ani zadnej wartosci, ani do ksztattu tarczy, ani do labrow.
Pieezetarze przy rzeZbieniu pieczeci i rzezbiarze przy r/ezbioniu
pomnikéw oraz zwornikéw i tablic erekcyjny<li, stosowali sie do
panujacego stylu; a labry tak dalece podrzedng graty role 1 tak
dalece od zachcenia i widzimisie kazdego pojedynczego szla-
chcica zalezaty, ze Zaden z heraldykéw naszych, ani Diugosz,
ani Paprocki, ani Okolski, ani Niesiecki opisaniem barw labrow
nie zajmuje sie wicale, chociaz w przywilejach Habilitacyjnych
juz od najdawniejszych poczynajgc, sa one zawsze opisane. Labry
wiec w heraldyce polskiej sa bez znaczenia, a kazdy szlachcie
moze ozy¢ labréw takich, jakie mu sie podobajg. Wskazanem
jest wszelako, izby w labrach powddérzom byty gléw-ne barwy
herbu i tarczy limbowej. Zazwy e/aj labry sg dwukolorowe, mia-
nowicie innego koloru jest wierzch, innego podszycie. Zdarza sie
jednak, ze labry inne sg z jednego boku, inne z drugiego i wtedy
sg czterokolorowe, albo ze wierzch jest wprawdzie jednokolorowe,
ale za to podszewka z kazdego boku odmienna.

Jeszcze stowo o daiuaseeni/owmniu i szralirowauiii.

Jesli jest powierzchnia duza pusta, to dla urozmaicenia je-
dnostajnosei pokrywka sio ja rysunkiem wzorzystym, zwanym
zwyczajnie arabeskami. Najczesciej ulegajg takiemu damasceni-
zowaniu tla pieczeci i pola tarcz herbowych. Zjawiajg sie one juz
sporadycznie nawet w XIII wieku Je$li jednak chce sie bez
uzycia barw graficznie przedstawi¢ kolory herbu i tarczy, to do
tego uzywa sie szralirowania. iazraiirowanie pr/eto jestto gra-
liczne przedstawienie barw jakiego$ przedmiotu. Dokonywa sie
za$ to szrafirowanie zapomocg linijek gestycli rownolegty cli lub
punktow'. | tak kolor czerwony oznacza sie linijkami pionowemi,
kolor niebieski linijkami poziomemi, kolor zielony linijkami uko-
$nemi od prawej géry ku lewemu dotowi, kolor czarny przez
gestg kratke, kolor z6ity albo zioty przez kropkowanie, wreszcie
kolor biaty c/yli srebrny przez zostawienie pola postem.

Ettniewaz jednak szralirowenie powstato dopiero wr XVII
wieku, przeto moze by¢ zastosowmne tylko do herbéw przedsta-
wionych wr stylu barokowymi lub rokokokoweym, ale do herbow
w stylu gotyckim lub renesansowym jako anachronizm uzytem
by¢ nie moze.

Zresztg szrafirowanie herbow w dzietach heraldycznych jest
tylko wtedy w'skazanem, jesli w tekScie nie jest, podany opis
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barw; jdsli za$ opis barw jest w tekscie podany, to szrabrowa-
rne jest nietylko zbyteczne, ale w wysokim stopniu szkodliwe,
gdyz wsérdd szratirnnku zaciera sie wyrazisto$¢ lierbu, drobniej-
sze szczegOty ging zupelnie, przez co herb staje sie nieraz nie-
zrozumiaty, wreszcie czytelnik, ktory zazwyczaj nie ma zadnej
wiadomosci o szralirbw aniu, wprowadzony zostaje w bigd, gdyz
sadzi, iz owe linijki szrafirnnkowe sg integralng czescig rysunku
herbu.

taczenie herbéw, ktoérego dowody mamy juz w Xl
wieku, odbywato sie zrazu w ten sposéb, iz pofaczy¢ sie majace
herby kiadziono w jedno wspdlne polt» tarczy. Tak postepéw ano
nietylko w wieku VIII, jak tego mamy dowdd na herbie ku-
jawskim (orzet i lew' razem zwigzane), ale i wl wieku XIV, jak
0 tern Swiadcza malowidta Scienne klasztoru ledzkiego. W pé-
Zniejszych czasach, od drugiej potowy XIV wieku, a zwiaszcza
w wieku XV i nastepnych, tgczono kilka herbow tylko wi ten
sposob, iz kazdy herb w! osobném polu zamieszczano. Jesli zatem
trzeba bylo kilku herbdéw' najednej tarczy przedstawi¢, to dzie-
lono tarcze te na tyle pdl, ile byto herbéw i w prowadzano kazdy
herb w! osobne pole. taczenie po kilka herboéw wi jednem polu
praktykowane w XIIl i XIV wieku, dowodzi, ze wdéwmzas do
barw pola tarczy nie przywigzywano zadnej wagi. Tylko bowiem
takie herby mozna w' jednem polu zamiesci¢, ktére majg jedna-
kowe pola; herby atoli o ré6znych polach, wymagajg pél dla sie-
bie osobny cli.

Charakterysty c/nem znamieniem jest, ze przedmioty wi he-
raldyce majg nieco odmienne ksztalty, jak wl naturze: orzet he-
raldyczny) innym jest zupetnie, jak orzet naturalny, tak samo
lew, kwiaty i t. d Przyczyna tego lezy wi tern, ze herb, jako
przedmiot oruamentacyi architektonicznej, musiat swe ksztalty
zastosowac do panujgcego stylu. Ztad wynika, ze nie wolno wi he-
raldyce nasladowacé przedmiotéw tak, jak one w natur/e wygla-
dajg, lecz trzeba je koniecznie stosow ac¢ do stylu czyli stylizowac.
Wierne nasladownictwo natury odjetoby heraldyce caty jej urok
Natomiast im herb ksztaltem swym Scislej zastosowany jest d.
stylu, tein jest piekniejszym.

Tyle do zrozumienia przewodnika heraldycznego wystarczy.
Kto sie pragnie gruntowniej z prawidtami heraldyki obznujmic,
tego odsytamy? do liczny cli podrecznikow! heraldycznych, ktorych
kazda literatura okroili polskiej, ma poczet pokazny.
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§ 5. Literatura heraldyczna polska $redniowieczna.

Najstarszym pisarzem heraldycznym polskim wilkéw Sre-
dnich jest niewatpliwie) Diugosz. Jego dzietko ,.insignia sen cle-
nodia regis et regni Poloniae" rozpoczyna szereg dziet heraldy-
cznych polskich.

Co do tego dzieta aclluic sub indice lis est. Sg uczeni, ktorzy
mniemajg, iz dzietlo to nie doszto rak naszych w autentycznym
swym tekscie, lecz ze ten tekst, ktéry z Kilku rekopiséw prze-
waznie $redniowiecznych posiadamy, jest albo tylko wyciggiem
z pierwotnego dzieta Diugosza, albo tylko fragmentem. Do po-
stawienia takiego twierdzenia dat powdd Paprocki, ktéry wido-
cznie miat jaki$ znacznie obszerniejszy tekst Clenodiow Diugo-
szowych przed sobg, powotuje sie bowiem w! swojem dziele na
takie herby i takie szczegoty, rzekomo z dzieta Diugosza za-
czerpniete, ktérych w zadnym ze znanych nam rekopisow Diu-
goszowych nie ma. Osadzono wiec, ze tekst, jaki posiadat Papro-
cki, byt wlasnie owym, dzi§ juz zaginionym autentycznym tek-
stem Dtugoszowej pracy.

Azeby sie lepiej zoryentowac wi tej sprawie, przypomnimy,
ze rekopiséw Clenodiéw Dlugoszowych znamy dotychczas piec:

1. Najstarszy, pochodzacy niewatpliw ie jeszcze z XV wieku,
przechowany wl originale w! bibliotece kdrnickiej wi kodeksie
D. I, ogtoszony zostat starannie wi tekScie i podobiZnie lioino-
graticznej przez Dra Zygmunta Cepeliowskiego w! Poznaniu
w r. 1885

2. drugi nieco pOzniejszy, pochodzacy albo z konca X'
albo z poczatku XV1 wieku, znajdujacy sie w bibliotece Ossolin-
skich we Lwowie, wydany zostat wi r. 1813 przez Kilodzinskiego
wl podobiznie, jest jednak tylko fragmentem;

3. trzeci pochodzacy z poczatku XA | wieku, znajduje sie
wl bibliotece Cliigi w Rzymie, a tego rekopisu tekst nie zostat
wiprawrdzie dotad ogtoszony drukiem, wszelako odmiardci onegoz
uwzglednione zostalty przy ugtoszeniu tekstu Clenodiow! wi zbift-
rowem wydaniu dziet Dlugoszowych w r. 1887;

4. czwarty rekopis, znacznie od poprzednich obszerniejszy,
pochodzi mniej wiecej z potowy X\ I wieku, opatrzony jest ko-
lorowanemu rysunkami herbdw, i znajduje sie w bibliotece arse-
nalskiej w Paryzu. Ten tekst ani wydanym ide zostat w catosci,
ani uwzglednionym przy wy daniu zbiorowem. Nie posiadamy tez
wecale szczeg6towego opisu tego rekopisu. Ja tylko posiadam ko-



pie onegoz z uprzejmosci §. p. Konstantego lir. Przezdzieckiego,
z ktorej sie pokazuje, ze rekopis ten lic/ly lierbéw ziemskich "23,
prywatnych 118, kapitulnych 4 a litewskieli (nieznanych zgota
rekopisowi Dtugosza) 32, czyli razem herbéw 177 ;

5. najpOzniejszy wreszcie rekopis, gdyz pisany okoto r. 1570
znajdowat sie w posiadaniu $. p. ks. biskupa Ludwika Letow-
skiego, obejmuje wpisanych lierbéw 111 i uwzgledniony jest przy
wydaniu zbiorowem dziet Dhigoszowych.

Ot6z z tych pieciu rekopisobw zaden nie zgadza sie dostow-
nie z drugim, lecz kazdy ma odmienng redakcye, niektore na-
wet, jak rekopis arsenalski, bardzo odmienna.

Z tego przedstawienia wynika jasno, ze przepisywacze re-
kopisu Clenodiéw Dlugoszowych nie Ograniczali sie¢ bynajmniej
do wiernego skopiowania autografu, lecz ze zmieniali wcigz re-
dakcye onegoz wedle wiasnego widzimi sie, a nawet ja uzupet-
niali dodatkami-, ale stad jeszcze bynajmniej nie wynika, izby$Smy
autentycznego tekstu Clenodiow Dlugoszowyeh nie posiadali
wecale, lub, zeby autografem pracy Diugoszowej byt ten rekopis,
z jakiego korzystat Paprocki do swego dzieta.

Fakt, ze Paprocki miat pod reka rekopis najobszerniejszy,
nie upowaznia jeszcze bynajmniej do przypuszczenia, iz to byt
oryginalny tekst Diugosza, skoro widzimy, ze rekopisy im star-
sze, im bardziej do czasdbw Diugosza zblizone, tern sg szczuplej-
sze, z czego wynika, ze te poOzniejsze rekopisy majg tekst orygi-
nalny pozniejszemi dodatkami uzupetniony, ze zatem Paprocki
miawszy tekst najpOzniejszy, miat zatem najbardziej skazony
i najdalej od oryginatu odbiegajacy.

Do$¢ zresztg poréwnaé charakter pisma rekopisu Clenodiow
kérnickiego (wydanego przez Dra Z. Celichowskiego) z ktérym-
kolwiek autografem Dlugoszmvym, ktérych archiwum kapituty
katedralnej krakowskiej tak wiele posiada, aby przyj$s¢ do prze-
konania, ze rekopis kérnicki jest niewatpliwym autografem Diu-

0sza.

) A skoro mamy autograf Clenodiéw' Dlugoszowych w reku,
to i zagadka tego dziela jest rozwigzana i wyjasniong jest kwe-
stya, dlaczego znajac autograf od lat Kilkudziesieciu i majac
mozno$¢ stwierdzenia kazdej chwili autentycznemi dowodami, ze
to autograf, mimoto pomijaliSmy go a szukali gdzie$ zaginionego
rzekomo autentycznego tekstu po niebieskich przestworacti.

Przyczyna lezata w tem, iz wychodziliSmy z tego btednego
punktu widzenia, ze Dlugosz miat na celu napisanie dzieta he-
raldy-cznego polskiego i ze taicie dzieto rzeczywiscie napisat. Ze
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za$s dochowane rekopisy ,,Clenodiéw* nio odpowiadaty tym wa-
runkom, jakie do dzieta heraldy cznego, chocby sredniowiecznego
stawiamy, a co wiecej, nie odpowiadaty tej obszernej znajomosci
herbéw szlacheckicli polskich $redniowiecznych, jakiej dowody
znajdujemy w innych dzietach Diugosza, a zwlaszcza w Liber
beneficiorum, indzie mnostwo powotanych jest tierbdéw, znanych
Diugoszowi, o ktérych tenze w Clenodiach zadnej wzmianki nie
czyni, przeto nasuwat sie z nieublagang konieczno$cig wniosek,
ze te rekopisy Clenodiow Dlugoszowych, jakie posiadamy, sg
tylko fragmentami, ze sam tekst autentyczny zaginat, i ze nim
mogt by¢ chyba tylko tekst uzyty przez Paprockiego, jako sto-
sunkowo najpetniejszy.

Tymczasem przypuszczenie, jakoby Diugosz zamierzat kie-
dykolwiek napisa¢ dzieto heraldyczne lub herbarz szlachty pol-
skiej Sredniowiecznej, byto z gruntu falszywe. Takie dzieto
a wzglednie herbarz musi koniecznie obok opisu herbow, zawie-
raC takze jako conditio, sine qua non, wyszczegGlnienie rodzin
szlacheckich, ktére odnos$nego herbu uzywaja. Ot6z takiego wy-
szczegOlnienia rodzin szlacheckich, uzywajagcych tego lub owego
herbu, Diugosz w Clenodiach swycli zgota nie podat, chociaz
z innych prac Dlugosza mozemy" czerpaé to niewatpliwe przeko-
nanie, ze takie wyszczegoélnienie rodzin nie bytoby mu sprawito
wcale zadnych pokazniejszydi trudnosci.

Z tego wynika, ze Dhugosz dzieta heraldycznego pisa¢ nio
zamierzat wcale.

Czemzez sg ,,Clenodia“, jesli nie sg dzietem heraldycznem?

»Clenodia" sg przedewszystkiem dzietem historyczne». a przy-
najmniej dzietlem pomocniczem do liistoryi polskiej. Za czaséw'
Dtugosza juz losy rzeezypospolitej i polityki tak wewnetrznej jak
zewnetrznej spoczywaty nie w reku kréla, lecz w reku szlachty’,
ktéra na takowe decy dujacy’ wplj w wywierata. Rzecz wiec pro-
sta, ze historyk polski musiat sie przedew'szystkiem doskonale za-
znajomi¢ z tym tak decydujgcym elementem, aby mdgt sobie na-
lezycie wyjasni¢ te zjawiska, ktore sg wynikiem w ptywu szlachty
na polityke wewnetrzng i zewnetrzng rzeczy pospolitej.

Dtugosz sadzit, ze wr pojedynczych rodach szlacheckich pol-
skich przechowujg sie tradycyjnie pewne przymioty i wady, upo-
dobania, sktonnosci i przyzwyczajenia, zo na ich podstawde zdota
wytw orzy¢ sobie charakterystyke kazdego rodu, ata charaktery-
styka dozwoli mu trafnego ocenienia wplywu poszczegolny cli
rodéw' na wypadki dziejéw ojczystych.
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Otéz gtowng, trescig ,,Olenodidw” to t;i charakterysty ka ro-
dow s/laclieckich polskich, ona tylko jest gtbwnym celem pracy
Dlugoszowej. Ona tez wyjasnia, dla czego Ditugosz mnostwo ta-
kich herbéw pominat, ktére za Swiadectwem innych dziet, mia-
nowicie za$ Historyi i Liber beneticiorum byly mu doskonale
znane. Pominat je, gdyz nie zdotat byt jeszcze w chwili pisania
,Olenodiéw" uchwyci¢ ogdélnej charakterystyki rodéw poslugaja-
cy<th sie terni Jierbami. ttu lezy przyczyna, dla czego ,,Clenodia“
DJugoszowe robig wrazenie dzieta niezupeinego; sg bowiem ta-
kiem nicdokonczonem dzietem rzeczywiscie, ale juz Dlugosz je
tak niedokonczone pozostawit.

Oczywiscie takie d/ieto mogt Diugosz pisa¢ dopiero po na-
pisaniu swej historyi, Kiedy juz dziatalno$¢ publiczna przedniej-
szycli rodow szlachty polskiej byta mu dobrze znang. | dla tego
trafnie Dr Celichowski kladzie te prace na ostatnie lata zycia
Diugosza (1469—1480); ci za$, ktérzy ja uwazajg za prace mio-
dzienczg Diugosza, sag w biedzie.

Chociaz jednak ,,Clenodia“ Dtugosza sg praca przedev\szyst-
kiem historyczng, a nie heraldyczna, przeciez stanowig one dla
heraldyki polskiej $redniowiecznej jedno z najdawniejszych zrddet.

C6z nam za wiadomosci heraldyczne ,,Clenodia“ przynosza?

Ot6z ,,Clenodia“ Diugoszowi podajg nam opis herbow

I. nastepujacych ziem: 1) llelzkiej, 2) Chetmskiej, 3) Do-
brzynskiej. 4) Halickiej, 5) Kaliskiej, 6) Krakowskiej, 7) Kujaw-
skiej, 8) Lwowskiej, 9) Lubelskiej, 10) Leczyckiej, 11) Podolskiej,
12) Kroélestwa Polskiego, 13) Pomorskiej, Chetminskiej i Micha-
towskiej, 14) Poznanskiej, Ki) Przemyskiej, 16) Sandomirskiej,
17) Sieradzkiej i 18) Wielunskiej;

Il. nastepujacy cli kapitut: 1) Gnieznienskiej, 2) Krakow-
skiej, 3) Lwowskiej i 4) Wroctawskiej; wreszcie

111 nastepujacych rodéw szlacheckich: 1) Bogoridw, 2) Bo-
zezdarzow, 3) Brogow, 4) Cielgtkowycli, 5) Ciotkéw, 6) Dabro-
wow, 7) Bebnéw, 8) Doliwéw, 0) Dotegéw, 10) Druzyndw, 11)
Dryjow, 12) Dziatos/6w, 13) Godziebdéw, 14) Gozdowow, 15) Gry-
fow, 16) Grzymatow, 17) lUabdankéw', 18) Janinow, 1!)) Jastrze-
bidw, 20) Jednorozcéw (Bonczdéw), 21) Junoszow', 22) Kopr/ynidw
(Wkasciwie Ivowmiow), 23) Korabidéw, 24) Korczakéw, 25) Korrz-
bogow, 26) Kotwicowy 27) Kozlichrogéw, 28) LeBjvow', 29) Lewar-
dow, 30) Lisow', 31) tabedziowy 32) Ladowg 33) Lodziow', 34) IMa-
drostkow', 35) Nateczow, 36) Nieéeujoéw, 37) Odrowgzéw, 38) Ok-
széw, 39) Ofawow, 40) Ostojow, 41) Pierzchatow, 42) Piknvow,
43) Pobogéw, 44) Potukozoéw, 45) Porajéw', 46) Powatow,
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47) Prawdzicow, 4«; Pruséw, 49) Raw 6w, 50) Koldw, 51) Starych-
koniow, 52) Strzegomidw, 53) Strzeniieniow', 54) Sulimoéw, 55)
SVHukéw, 56) Syrokomldéwi, 57) Szarzéwi, 58) Szeligéw, 59) Szre-
niawoml, GO) Tarnawowl, 61) Toporéw, 62) Trabowi, 63) W*dwi-
ezow, 64) Waldorfow, 65) Wezykdw!, 66) Wieniawowi, 67) Wie-
ruszowow!, 68) Zabawow, 69) Zadoréw i 70) Zarembow.

Taki jest heraldyczny dorobek przekazany nam w Cleno-
diaeh Dlugosza, przyczem dodac nalezy, ze Diugosz nie konten-
tuje sie samym opisem ksztattu herbowi, ale podaje takze i ich
banvy, co dla heraldyki jest momentem wielkiego znaczenia.

Zapas herbéw! Sredniowiecznych polskich przekazanych nam,
jak powyz, przez Dlugosza, mozna $miato nazwa¢ bardzo drobng
zaledwo czastkag tych herbdwi szlacheckich, jakie wi Polsce wi do-
bie Piastowskiej rzeczywiscie istniaty. Do$¢ bowiem przypomniec,
ze gdy wedle zwyczaju ziemskiego w! Polsce obowigzujgcego,
tylko najstarszy syn dziedziczki stannice ojcowska wi niezmie-
nionym ksztatcie, kazdy za$ z mtodszych synéw takowa dla sie-
bie odmieni¢ musiat, przeto ostatecznie byto tych odmian czyli
osobnych herbéw wiasciw ie tyle, ilu byto szlachty. Ze za$ szlacht)
byto w pienvszej potowie XIV wieku, kiedy zwyczaj formowania
odmian lierbowych wyszedt prawdopodobnie z uzy cia, conajmnioj
kilka jesli nie kilkanascie tysiecy, przeto tak wielkg musiata
by ¢ takze liczba osobnych herbow.

\le Diugosz nietylko w Clenodiach przechowa! nam wia-
domos$¢ o herbach polskich $redniowiecznych: owszem w ] azdom
niemal dziele swem, a przedewszystkiem w Liber beneficiorum
i Wl Historyi znajdujemyl ich jeszcze poczet nie maly i to nawet
takich, o jakich w! Clenodiach nie ma zadnej wzmianki. Mia-
now icie:

71) Paranie rogi, 72) Piberstein, 73) Bielawa, 74) Cielepaty,
75) Czaczkowie, 76) Czewoja, 77) Dragowie, 78) Drogostaw, 79)
Godula., 80) Golian, 81) Grotowie, 82) Jelenie rogi, 83) Jelita,
84) Kiczka, 85) Kotmasz, 86) Komar, 87) Kotwicz, 88) kopaczo-
wie, 89) kroje, 90) Lagoda, 91) Morowa, 92) I1Sapiwowie, 93) Odrza,
94) Ogonowie, 95) Ossorya, 96) Uw'ada, 97) Piekostki, 98) Pto-
mienie, 99) Pogonig, 100) Potancze, 101) Proporzec, 102) Przegi-
niu, 103) Przerowa, 104) Przosna, 105) Radwan, 106) Koch, 107)
Rogala, 108) Kokcmberk, 109) Sasowie, 110) olepowron, 111)
Sokola, 112) Starza, 113) Sternberk albo Sternberg, 114)
Suchekow liatyl, 115) Swieboda, 116) Swirczek, 117) Topa<z,
119) Hlina, 120) Walny, 121) Warnia, 122) Wc/elc, 123) Wierz-
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bowa, 124) Wierzynkowa, 120) Wilczekosy, 126) Zagtoba, albo
Zagroba, 127) Zerwikaptur, 128) Zgraja, 129) Zyrzawa.

Tak wiec Diugosz podaje nam wiadomos$¢ o 129 herbach
szlachty polskiej, o 18 herbach ziem czyli wojewodztw' i 4 kapi-
tulnych, razom przeto o 151 herbach.

D/ielo Dtugosza (Clenodia) nie cieszyto sie sng¢ jednak po-
pularnoscig, skoro oprécz autografu mamy zaledwie cztery one-
goz dawne rekopisy i to tylko jeden z XV wieku a trzy z wieku
XVI, z ktérych dwa przedstawiajg sie juz jako znaczniejsze 'prze-
robki pierwotnej redakcyi, mianowicie rekopis arsenalski i tetow-
skiego.

Ivozpal rzenie sie s/czegohnve w! tych dwoch ostatnich zwia-
szcza rekopisach bytoby niezwykle interesujace z tego zwilaszcza
powodu, izby Wyjasni¢ mogto, czy Dhugosz sam dokonat tylko
jednej redakcyi Clenodiow, mianowicie tej, ktorej autograf znaj-
duje sie w bibliotece kornlcklej (ogtoszony przez Cellchow skiego),
czy tez nie przedsigbrat on pozniej jeszcz ' -
nej redakcyi, ktora stuzyta za podstaw e ko I,
tetowskiego i Paprockiego. Kwestyg ta zajmiemy sie w osobnej
pracy.

Tu tylko nie od rzeczy bedzie, jak sadzimy, wskazac, o ile
wiadomosci heraldyczne Diugosza wyczerpujg ten zapas herbow-
szlacheckich polskich $redniowiecznych, nie juz jaki za czasow
Diugosza rzeczy wiscie istniat, ale o jakim zrédta Sredniowieczne,
zwhaszcza zapiski sgdow e podajg wiadomosc.

Otéz z zapisek sadowych S$redniowiecznych lub niep6Zniej-
szych nad czasy Paprockiego, a takze i z niektdrych dokumen-
tow! Sredniowiecznych mamyr wiadomos$é o nastepujacych Herbach
niew spomnianych przez Dlugosza:

1) Parkata, 2) Belcz, 3) Biata, 4) Bialaga, 5) Bieleje, 6) Bie-
Imall, 7) Bielina Ill, 8) Bienia, 9) Blino, 10)Btozyuy, 11) Bolce,
12) Borek, 13) Borowa, 14) Borysowie, 15) Bozymy, 16) Boza-
wola, 17) Bredpucliowie, 18) Brudnemisy, 19) Brzezina, 20) Bu-
dziszyn, 21) Bujnyl, 22 Bybel, 23) Bychawa, 24) Byliny, 25) Ca-
liwa, 26) Celbasz, 27) Celina, 28) Chlew iotki, 29) Chmara, 30)
Chorgbala, 31) Cielechy, 32) Cielele, 33) Cwaliny, 34) Cwieki,
35) Czasza, 36) Czelus¢, 37) Czyrmenscyl, 38) Denaw!, 39) Do-
hruszka, 40j Domastawicz, 41) Dow-ala, 42) Fajerhak, 43) Fran-
gebark, 44) Gaski, 45) Gero, 46) Gieralt-Osmordg, 47) Glaubiez,
48) Gilzy*, 49) Golcow!, 50) Habicz, 51) Jelen, 52) Jeziora, 53)
Kaja, 54) Kamiona, 55) Karby, 56) Kebtowscy, 57) kliza, 58)
Kokoty, 59) Kotda, 60) Konopki, 61) Koseiesza, 62) Krakwice,
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63) Kroinno, fil) krzy wasny, (>>) Kur biaty, fifi) Lady, fi7) Lehlo-
wie, 68) Lesniow!, 69) Lichtinwalde, 70) Lubcza, 71) Lubiewo,
72) Lubowda, 73) Rawszowa, 74) tekno, 75) Manez, 7fi) .Murawy,
77) Merla, 78) Momot, 79) Moscie, 80) Moskawa, 81) Moszczenica,
82) Mota, 83) Nagbdy, 84) Nagiira. 85) Niatko-Jelen, 86) Nin-
kebarkowie, 87) Ogniwo, 88) Okunie, 89) Opala, 90) Opole, 91)
Orla, 92) Orzy, 93) Pantera, 94) Pielgrzymy, 95) Pobedzie, 96)
Podrzeczew scy, 97) Pouito$¢, 98) Poreba, 99) Poturgi, 100) Pro-
twicz, 101) Prusak, 102) Psienniki, 103) Pnchata, 104) Rakwicz,
105) Raga, 106) lleszyca, 107) Romany (Baranie rogi), 108) Bo-
zyce, 109) Sainsouowie, 110) Skrzydto, 111) Skrzynno, 112) Sli-
dzien, 113) Slaweein, 114) Slodz.ieje, 115) Slubica, 116) Smiara,
117) Sobieiuchy, 118) Staroma, 119) Stoice, 120) Stracz, 121)
Strzata, 122) Strzempacz, 123) Sudkowicz, 124) Swiecili, 125) Ta-
czata, 126) Tadry, 127) Tekela, 128) Tracii, 129) Turzyna, 130)
Wagi, 131) Waldawa, 132) Watta, 133) Wielrnesz, 134) Wiza,
1359 Wolim, 136) Wotowscy, 137) Wyszkota, 138) Zachorze, 139)
Zapale, 140) Zarasy |, 141) Zarasy ll, 142) Zarosie, 143) Zaworze,
144) Zawotot, 145) Zidawa, 146) Zwagrody.

Wiecej zatem jak drugie tyle herb6éw, o jakich nam podajg
wiadomo$¢ dzida Diugosza, znajdujemy w zapiskach sgdowych
Sredniowiecznych ; a jesli do togo dodamy jeszcze pieczecie S$re-
dniowieczne, ktérych w niniejszym artykule wcale jeszcze nie
dotkneliSmy, a ktore co najmniej znowu tyle nowych herbow
nam dostarcza, ile dostarcza Diugosz i Zapiski, i jesli zwazymy',
ze oprécz tego mnéstwo lierbdw Sredniowiecznych szlacheckie li
polskich zgineto lje/powrotnie niepozostawiwszy po sobie zadnego
siadu ani w dzietach Diugosza, ani w zapiskach, ani w piecze-
ciach, tedyr pokaze sie, ze to, co nam Dtugosz o heraldyce pol-
skiej Sredniowiecznej podaje, jest zaledwie drobnym uloml c-m
catoksztattu tej heraldyki.

Nie mys$le bynajmniej robi¢ z tego zarzutu Diugoszowi, bo
skoro on nie zamierzatl pisa¢ zadnego dzieta heraldy cznego o he-
raldyce polskiej, tedy nie mozna go wini¢ za to, ze takiego dzieta
nie napisat; a tylko zdawato mi sie by¢ potrzebnem wskazac;,
jakie zasobne niateryaly istniejg jeszcze do heraldyki polskiej
Sredniowiecznej obok prac Diugoszowyrh.

Poniewaz herbarz arsenalski, ktory jest niewatpliwie na Ule-
nodiacdi Dlugoszowycli opartyl, a tylko znacznie dodatkami uzu-
petniony, dotad przez nikogo szczegdtdwn) opisanym nie jest, ani
tez przy zbiorowem wydaniu dziet Dlugoszowycli uwzglednionym
nie zostat, przeto ze wzgledu na szczeg6lny interes, jaki ten her-
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b;irz jako przetyka ClenorTfow tUftgosz.owyeh budzi, pozwalam
sobie domiesci¢ tu kilka slow dla objasnienia jego zawartosci.

Rekopis sktada sie pod wzgledem redakcyjnym z dwdch
osobnych czesci. Cze$¢ pierwsza obejmuje pierwszych 78 kart
i przedstawia 145 herb6éw kolorowanych, w przewaznej czesci
(120) szlacheckich, w cze$ii (21) ziemskich i (4) kapitulnych.
Wszystkie te herby odnoszg sie do Korony" i z nielicznemi wy-
jatkami opatrzone sg tekstem, odnoszacym sie do kazdego herbu.

Na karcie 82 przedstawiony jest Zygmunt August. w- mio-
dzienczym wieku na tronie, w mitrze ksigzecej, u stép jego tar-
cza, wyobrazajgca herb Kolumny w polu czerwonein; i odtad za-
czyna sie druga litewska cze$c herbarza, biegngca az do karty
setnej czyli ostatniej rekopisu. W tej czesSci znajduje sie herbow-
kolorowanych atoli bez tekstu i bez zadnych nagtowkéw': 12 ziem-
skich, 11 biskupéw Wilenskich i 8 herbow, o ktérych trudno
wyrobi¢ sobie zdanie, czy sg s/lacheckiemi, c/ly tez kapitut i ko-
Sciotow lub miast.

Rekopis ten, jak $wiadczy wizerunek Zygmunta Augusta
wl mitrze tylko ksigzecej, a nie w koronie przedstawionyl, musiat
powsta¢ przed koronacyg Zygmunta Augusta krdélem polskim,
a zatem przed rokiem 1530. Do redakeyi pierwszej czesci stuzyt
mu niewatpliwie rekopis Clenodiov Diugosza, ktory- ledwo nie-
doslownie powtarza, ale nie redakeya najstarsza, ktérej autograf
w rekopisie 1). 1, ani pdzniejsza redakeya zawarta wi rekopisie
Letowskiego, ale redakeya jeszcze o dwadziescia, kilka herbow
obszerniejsza od rekopisu Letowskiego, o ktorej nara/ie trudno
co$ powiedzieé, c/y by to byta jeszcze redakeya .samem» Diugosza,
ozy tez juz jakiego$ pOzniejszego jego kontynuatora.

Druga e/s¢ herbar/a arsenalskiego, obejmujaca herby- litew-
skie*, nic juz |Hugoszowego w sobie nie zawiera i jest kompila-
cyg pochodzacg dopiero z pierwszej potowy XVI wieku.

Herbarz arsenalski ma jeszcze dla tego wielkg wartos¢, iz
na jegoto czesci pierwszej podstaw-ie utozyt Marek Ambrozy swoj
herbarzyk be/ tekstu, wydany! za. czasow Henryka AValezego.
(idy Ambrozy jest ostatnim heraldykiem polskim przed Papro-
ckim, przeto stad wy nika, ze dzietko Diugosza ,,Clenodia“ byto
az do czaséw Paprockiego jedyng podstawg literackich usitowan
nad heraldyka polska.
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g. 6. Przeglad materyain zawartego w Przewodniku
lieraldycauym.

Przewodnik herald) ozny rozdzielen) bedzie na dwie czesci:
jilermttza cze$C obejmie poczet wszystkich herbéw polskich, tak
znanych, jako i nieznanych, o ktérych wiadomo$¢ mozna byto
zaczerpng¢ badz z dziet drukowanych, przedewszystkiem heral-
dycznych, badz tez z rekopiséw, o ile takowe byty mi dostepne,
badZ wreszcie z innych Zrodet, jak pieczeci, zwornikdw kosciel-
i) cli, tablic erekcyjii) cli, grobowcow i t. d.

Herby wszystkie zamieszczone bedg w porzadku alfabety-
cznym, azeby umozebnic tatwe odnalezienie poszukiwanego herbu
llerby, ktére majg kilka proklainac)j, zamieszczone bedg pod
proklamacja najpospoliciej uzywang; przy mniej uzywanych pro-
klamacjach zamieszczony bedzie tylko odsytacz. N. ]>. herb Rad-
wan znajdzie sie pod proklamacyg Radwan, jako najpospoliciej
uzywang, natomiast pod mniej uzywanemi proklamacjami Kaja
i Wierzbowa zamieszczony bedzie tylko odselacz: patrz Rad-
wan i t. p.

Przy kazdym herbie znanym zamieszczony bedzie jak naj-
doktadniejszy opis onegoz, tak co do wyglada herbu, jako tez
i co do jego barw' i klejnotu. Zarazem dodany bedzie najpopra-
whniejszy rysunek onegoz, wedle moznosci z czaséw najdawniej-
szych i réwniez wedle moznosci ze zrodet najautentyczniejszych.
Jesli jeden i ten sam herb w roznych Zzrodtach odmienne przed-
stawia ksztatty, reprodukowane bedg one i w rysunku.

Niestety niewszystkich znanych z proklamacyj herbéw' znany
jest i rysunek. Co do niektory cli istnieje prz)najmniej opis, w ta-
kim razie powtérzymy ten opis wiernie z odnosnego zrédta; ale
do bardzo licznego pocztu herbéw, obejmujacego cyfre kilkuset,
moze pot tysigca, nie znamy nietylko zadnych rysunkéw', ale na-
wiet zadny di zgota opisdwl. Tu nalezg przedewszystkiem liczne
nobilitacje i1 indygienaty z X\ i, XVII i X\T11 wieku. Nobili-
taeye i indygienaty mogly byé tylko nadawane na sejmach,
0 wszystkich przeto sg wzmianki w konstytucjach sejmowych;
ale wzmianki te sg niezmiernie lakoniczne i niemal tylko do za-
znaczenia imienia i nazwiska osoby szlachectwem lub indygie-
natem zaszczyconej, ograniczone. ()pisu herbowi! konstytucye te
nie podajg wcale. 1 my wiec musimy sie ograniczy¢ do samego
podania nazwisk tych oséb z dodaniem roku, kied) nobilitacja,
lub indygienat nastgpit.
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Pizy kazdym herbie oprocz rysunku i doktadnego opisu,
podajemy jeszcze wszystkie znane nam ze zrodet proklamacije,
pod jakiemi herb ten przychodzi, a nadto cytujemy i wazniejsze
zrodta, w ktorych o herbie odno$nym blizszych szczeg6téw do-
wiedzie¢ sie mozna

Ta pierw sza cze$¢ Przew odnika heraldycznego przeznaczona
iest dla tych os6b, ktérym znang jest nazwa czyli proklamacja
herbu, a nieznany jego rysunek i ktore nie wiedza, gd/ieby co$
dokfadniejszego o tyn! herbie dowiedzie¢ sie mozna. Te osobjr
pod nazwa herbu znajdg w alfabetycznym porzadku i rysunek
herbu, o ile takowy jest znanj', i doktadny opis onegoz i wska-
zanie najwazniejszych Zrodet.

Ilia tych natomiast osdb, ktére majg przed oczami wize.ru-
nek herbu, n. p. na pieczeci, na zworniku w kosciele, na tablicy
erekcyjnej lub grobowcu, a pragng sie dow iedzie¢, co to za herb
i jak on sie nazywa, dla tych sluzji cze$¢ druga Przewodnika.

W tej Czesci znajdujg sie wskazéwki potrzebne do odnale-
zienia nazwiska herbe, znanego tylko z rysunku; wi tym celu
utozone zostaty wszystkie przedmioty znanjcli herbéw! polskich
i ich klejnotow! w alfabetycznym porzadku, aby poszukiwanie
utatwi¢, a pod kazdym przedmiotem wskazane sg zarazem herby,
w ktorecli ten przedmiot przychodzi, a ktérjch rysunek czytel-
nik sobie w czesci pierwszej odszuka.

| tak widzi czytelnik przed sobg herb, ktory yyyobraza pod-
koyye z krzyzem, tedj ggnka wi drugiej czesci 1'r/cyyodnika yv al-
fabetycznym porzadku yyyrazu podkowa, a tam znajdzie: podkoyva
yyjyyrécona oeelami do gorj, z krzjzem yle $rodku, patrz herb
Jastrzgb, podkoyva barkiem do gory, krzyz pod nig, patrz llole-
§cic, podkoyva barkiem do géry, krzjiz na barku, patrz Pobdg,
podkoyva barkiem do gory, jeden krzy z na barku, drugi pod pod-
koyya, patrz luibicz, podkoyva barkiem do gérjl, na barku krzyz,
na krzyzu kruk z pierécieniem yy dzidbie, patrz Slepoywon, i t. d.

8§ 7. Wz6r kompletnej zbrojby herbowej; z tarcza her-
bowa, herbami, hetmami, klejnotami, labrami i tlwoma
gryfami jako poboeznicaini (Scliildlialter)").

O ile z biegiem czasu uda nam sie odnalez¢ znaczniejszy
poczet herbow, pominietych y7 niniejszym Przeyvodnikn, nie be-
dziemy sie leni¢ yyjda¢ suplementu, lub gdyby nowy materyal
okazat sie bardzo obfitym, przystgpi¢ nayyet do ponownego po-
mnozonego wydania niniejszego Przewodnik”.*)

*) Patrz rysunek na odwrotnej stronie.
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Najwlasciejb) bﬁlo wydaé niniejszy Przewodnik z herbami
kolorowanenii, ale takie wydawictwo kosztowatoby samy bajon-
skie, na jakie ubogg sakwe profesorskg nie sta¢; mecenasow' za$
bogatych heraldyka polska nie posiada, i w tej mierze z zazdro-
Scig patrzy na inne cywilizowane narody, ktore przeciez wielka
zyczliwoscig otaczajg rodzima swa heraldyke. U nas heraldyka
gra jeszcze role kopciuszka i przewaznie od ludzi ubogich, ludzi
pracy, zyskuje jakie takie poparcie.



|. Poczet herbow i proklamacyj
herbowych.

Abdanck, — Abdanek, — Abdank, — Abdanyecz, patrz Awdaniec.

Fig. L

1. Abrahamowicz albo Abramowicz (Jastrzebiec odmienny):
ma by¢ w polu niebieskiem podkowa wywrdcona, czyli ocelami
do goéry, w podkowie potukrzyz bez prawego ramienia czyli prze-
wiercia (Fig. 1).

W klejnocie pioropusz czyli ogon pawi, labry niebieskie
i ztote. (Heiner str. 3 tab. T, 1) ).

r) llcfner: Neues Wappenbuch des blihenden Adels im Konigrei-
che Galizien. Munchen 1863.

7



2 herold polski.

Ale Kojatowicz zowie réd ten Abramowiczami, herb za$ po-
daje o tyle odmienny, ze u krzyza «brak nie prawego, lecz lewego
przewiercie, za$ w Kklejnocie na pidropuszu pawim jest kruk
czarny z pierScieniem w dzidbie, wprawo zwrocony (Kojatowicz:
Compendium 97, Nomenelator 5) *).

2. Abramowicz

(Burczak): ma
by¢ w niebieskiem
polu srebrna pod-
kowa barkiem do
gory, na barku
krzyz; w podko-
wie polukrzyz bez
lewego przewier-
cia (Fig. 2).

w  Kklejnocie
trzy strusie piorg
biate. (Wilczyn-
ski) ).

3. Abramowiczow

nobilitacye za kon-
stytuc.yami z lat
1764 i 1790 3.2
Fig- 2.
Abramowicz, patrz Abrahamowicz.

4. Abstagen: ma by¢ mur czerwony o trzech basztach
(mento), z poza ktérego wybiega potulew
ztoty z podniesionemi tapami w polu czarnem.

1) Poniewaz Nomenklator Kojatowicza nie jest jeszcze drukiem
ogtoszony, przeto cytujemy strony autograféw obu dziet, przechowa-
nych w Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie. Compendium jest juz
wprawdzie drukiem ogtoszone (Krakéw 1897), ale i w druku sg podane
stronice autografu.

2) Herbarz starodawnej szlachty podtug heraldykéw polskich z do-
petnieniem do czaséw obecnych. Paryz. Dzietlo to nie jest nawet po-
rzadnie paginowane. )

) Volumina legum YHI, 185 i IX, 194 (wyd. Bobrowlcza).
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W Kklejnocie mitra scytyjska z czerwonemi przepaskami
i szeScioma pi6rami kokotowemi: trzema czarnemi a trzema czer-
wonemi naprzemian.

Labry czerwone i czarne.

Przywilej nobilitacyjny, wydany przez kréla Zygmunta 1
w r. 1328 dla Jakuba Abstagena, rajcy gdanskiego, i tegoz brata
Jana ").* 2

Fig. 3.
5. Abszac: ma by¢ tarcza w poprzek na dwa przedzielona
pola, w gérnem gtowa jelenia z szyja i rogami,
w prawo zwrdcona, dolne puste.
W Kklejnocie trzy piéra strusie (Fig. 3).
Rysunnek berbu tego bez opisu podaje rekopis Pad lwow-
skiego: Materyaty “) (str. 539), przypisujac go rodzinie Ossow-

*) Pickosifski: Rycerstwo polskie wiekéw S$rednich T, str. 277.

2) Rekopis ten, opisany szczegotowo w Heroldzie polskim za
rok 1897, zwaliSmy tamze Herbarzem Hachnowskiego. Nie jest to jed-
nak jeszcze herbarz ostatecznie zredagowany, ale tylko zbidr najrozma-

7*
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skich, o ktérej, gdzieby swoje gniazdo rodzinne miata, nie po-
daje zadnej wiadomosci. Takiej za$ rodziny Ossowskich herbu
Abszac, ani tez herbu takiego zaden herbarz polski nie zna.

Zwazywszy na niemieckg proklamacye herbu, co sie najcze-
Sciej u szlachty prusko-polskiej spotyka, niemnig¢j na fakt, ze
o tym herbie tylko Dachnowski wspomina, ktory jest autorem
najlepszego herbarza szlachty prusko-polskiej, ze wreszcie wize-
runek tego herbu wzigt Dachnowski ze stal kosciota Matki Ho-
zej w Toruniu, z tych powodéw nalezy zaliczy¢ rod Ossowskich
herbu Abszac do szlachty prusko-polskiej.

Abszlang (Kojatowicz), patrz topot.

Accipitri, Accipitrum, patrz Jastrzebiec.

Acervi, Acervite, Acervorum, patrz Leszczyc.

Achinger (Niesiecki), patrz Ajchinger.

Ajchler, patrz Dab.

6. Achmat: ma by¢ w polu niebieskiem ponad skalg o trzech
wierzchotkach strzata ziota, rozdarta, zelezcem na doét wy wrécona.

itszydi materyatow, ktére miaty dopiero stuzy¢ do zredagowania her-
barza, co jednak nie nastgpito.
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W klejnocie poluksiezyc ztoty, rozkami do gory (Fis:. 4).
(Herbarz Krél. poi. 1,'36) >)

Fig. 5.
7. Adler, albo Odler, albo Wasselrode: tarcza wszerz na
dwa przedzielona pola, w gornein czerwonem orla
glowa czarna z szyja; w dolnem biatem dwie niebieskie nogi
zbrojne z ostrogami, na ktérych owa gtowa orla spoczywa.
W klejnocie takiez dwie nogi zbrojne z ostrogami ale wy-
wrocone (Fig. 5).
Labry niebieskie i czerwone (Daclinowski: Herbarz Bawo-
rowskich str. 387, — Materyaty 515).

Gdy atoli jest talcze i Herbarz Dachnowskiego zupetnie wykoni
czony, rowniez w rekopisach, lecz nie szlachty polskiej, ale szlachty
prusko-polskiej, przeto dla uniknienia batamuctwa i watpliwosci be-
dziemy Ow rekopis, zawierajacy tylko materyaty do herbarza szlachty
polskiej, a bedacy wiasnoscig hr. Zygmunta Pustowskiego, zwaé¢ odtad
nie Herbarzem ale Materyatami.

") Herbarz rodzin szlacheckich krolestwa polskiego, najwyzej za-
twierdzony, czes¢ 1 i H, Warszawa 1853.
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8. Affajta, indygienat za konstytucjami z lat 1673 i 1676.

9. Afri Mikotaj, biskup chetminski (f 1318): ma hyc reka
W prawo zwroco-
na, trzymajgca
w dlom serce,
w ktorom trzy
strzaty rogacina-
mi utkwione, zc-
lezcami do gory
obrocone (Fig. 6).

Opisu barw i
klejnotu brali

(Daclmowski
ltorbarz korni-
cki prusko-pol-
ski str. 20).

Fig. 6.

Agricolarum (Okolski), patrz Eola.

9. Ajchinger (Achinger,
Vichiger) :
l-o. ma by¢ wiewibrka
z biatem podczerwieni, w zto-
tem polu, bokiem w prawo
zwrocona, wspieta (Fig. 7).
W klejnocie pomiedzy
dwoma trgbami bawolemi ta-
kaz wiewidrka wprost zwroé-
cona (Paprocki 751, Niesiecki
1, 10). Okolski wszelako (1,
15) wr klejnocie wiewidrke bo-
kiem z gtowag w tyt zwrdcona,
pomiedzy dwoma rogami jele-
niemi kladsie.
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10. 2-o. ma by¢ tarcza
na trzy rozdzielone pola, dwa
w stup u goéry, trzecie w po-
przek u dolu. W pierwszem
czerwonem biata baszta forte-
c/na; w drugiem ztotem wie-
widrka bukiem, jak pod N. i);
W\ trzociem deinem cztery uko-
$ne pasy od prawej gory ku
lewemu dotowi: czarny, zioty,
czerwony i srebrny (Fig. 8).

W klejnocie poturycerz
zbrojny, skrzydlaty, przodem
z dobytym mieczem. (Paprocki
753, — Niesiecki 11, 12, —Okol-
ski 1, 18).

Fig. 10.

11. Aksak (Akszak) albo Kara,
albo Obrona:
I-0. ma by¢ serce ludzkie
w polu czerwonem, strzatg uko-
$nie od lewego dotu ku prawej
gorze przestrzelone (Fig. 9).
W Kklejnocie trzy pidra
strasie. (Niesiecki 11, 15).

12. 2-0. Ale Kojatowicz
(Compendium 28) podaje star-
szg forme tego herbu, miano-
wicie ma by¢ w polu czerwo-
nem Klepsydra, strzalg przez
srodek w poprzek od prawego
boku ku lewemu przestrzelona.
Ten znak przedstawia rune
skandynawska d ze starszego
futorku, bokiem potozong, z ru-
ng tyrem zwigzang (Fig. 10).



Fig. 11

Fig. 13,
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13. 3-0. inng odmiang tego herbu
przedstawia piecze¢ niewiadomego szlach-
cica litewskiego, wiszgca u dokumentu
z r. 1434 (Muzeum XX. Czartoryskich
w Krakowie), a przedstawiajgca klepsydre,
ktérej dolne przesto utrgcone, na gornem
stoji krzyz, a u prawego korica gérnego
przestajakoby uwieszony przecinek (Fig. 11).

14. 4-0 inng znowu odmiane tego
herbu przedstawia piecze¢ niewiadomego
szlachcica ruskiego z XVI wieku (Zbiory
lir. Zygmunta Pustowskiego w Krakowie),
wyobrajgca tak jak w Aksaku Kojatowi-
cza klepsydre ale bez strzaty (Fig. 12).

15. 5-0. ostatnig wreszcie odmianeg
tego herbu przedstawia piecze¢ niewiado-
mego szlachcica litewskiego z r. 1595
(Zbiory $. p. Wactawa Kulikowskiego),
ktéra wyobraza réwniez Kklepsydre bez
strzaty, ale z gérnem przestem we Srodku
nieco wyszczerbanein (Fig. 13).

Inne odmiany tego herbu, jak n. p.
Oszczewskich, znajdziesz pod odno$ncmi
rodami w porzadku alfabetycznym.



HEROLD POLSKI. 9

16. Akwilian Mor-

tenskich:
majg by¢ w polu
czerwonem dwie z6t-
te nogi orle w uko-
$ny krzyz ztozone.
(Fig. 14).

W klejnocie ta-
kiez dwie nogi orle,
w ukosny krzyz zto-
zone, ale wywrGcone.

Labry z6tte i
czerwone (Daclinow-
ski: Tlerbarz Ilawo-
rowskich str. 239).

Alabanda (Okol-
ski, Njesiecki), patrz
Bielina.

Fig. 14,

17. Alameni albo Alemanni:
ma by¢ tarcza
w slup na dwa rozdzielona pola,
w prawem dwa pasy ukosne
od prawej gory ku lewemu
dotowi ; lewe pole znowu w po-
przek na dwa przedzielone
pola, w gérnem dwie kule
dziatowe obok siebie, w dol-
nein jedna kula. Barwy niepo-
dane (Fig. 15).
W klejnocie potudziewica
w wiencu na gtowie; w pra-
wej trzyma podniesiony wie-
niec, lewg bok podpiera. (Pa-
procki 749, — Okolski I, 23, —
Niesiecki 11, 20).
Indygienat nadany Domi-

nikowi Alaiuaenniemu z Gawron6éw», Florentczykowi, za przywi-
lejem kréla Zygmunta Vugusta z r. 1566.
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18. Alamp albo Alab (Rubiez odmienny): ma by¢ herb Ko-
Sciesza, ale bez krzyza, a w pierzu na trzy cze-
§ci rozdarta, stojgca, na trzech wrebach, z ktorych najwyzszy
najkrotszy, spodni najdtuzs/y. !'ule tar-

czy czerwone (Fi«;. 16).
Tak ten herb rysuje Kojatowicz
w Nomenklaturze (str. 7), a zatem w naj-
pOzZniejszej a wiec i najpoprawniejszej
redakcyi swego herbarza, ale w Compen-
dium (str. 309) kfadzie Alampich pod
zwyklym Rubiezem, to jest, u ktorego
goérny wrab jest najdtuzszy, spodni naj-

krotszy.
Fig. 16.

19. Alantse: ma by¢ szczyt w poprzek na dwa réwne prze-
dzielony pola: w dolnem niebieskiem ryba, zwana
po niemiecku (wedle tresci przywileju) Alant; gorne ztote puste ’).

W klejnocie hetm zamkniety.

Przywilej nobilitacyjny krdla Zygmunta Augusta z r. 1569,
wydany dla Mikotaja Alantse, tawnika sadu wyzszego prawa
niemieckiego na. zamku krakowskim, syna niegdy szlachetnego
lana mieszkanca ptockiego, a zatwierdzajacy herb ojcu ouegoz
przez niegdy cesarza Karola Y nadany (Piekosinski: Rycerstwo
polskie 1, 293).

Alahanda (Okol.ski), patrz Bielina.

Alba luna (Paprocki, Qkolski), patrz Bielina.

20. Albedyll Eryk Reinhold dopuszczony do indygienatu za
konstytucyg z r. 1775 (Yol. leg. VII, 165).
21. Albert kasztelan gdanski: jest
majiiskula.  $Sredniowie-
czna A, nad nig i pod nig krzyz.
Z pieczeci z r. 1310 (Vossberg: Sie-
gel des Mittelalters, Berlin 1854, tab. 21,
N. 5).
Opisu barw i klejnotu brak ; praw-
dopodobnie jestto monogram. (Fig. 17).
von Aldan, patrz Melzynscy albo
Metdzynscy.
Fig. 17.
) W zupelnie falszywy sposéb i pod niewtasciwem nazwiskiem
LAlant” przedstawita Wielka Encyklopedya powszechna illustrowana herb

powyzszy, ktadgc w dolnem polu zamiast jednej trzy ryby (Warszawa 1890,
tom I, str. 506).



22. Aleksandrowicz:

I-0. majaby¢dwie
kosy w czcnvomsin
polu, w ukosny krzyz
ztozone, u dotu po-
przecznem przestem
zwigzane; $rodkiem
miecz w Slup o dwoch
ztotych jelcach, je-
dnych u géry, dru-
gich u dotu (Fig. 18).

W Klejnocie trzy
strusie piora, skraj-
ne czerwone, $rod-
kowe Zzétte. Labry
czerwone i ztote (Nie-
siecki 11, 22, Heiner
str. 3, tab I, N. 2,—
Herbarz Krol. poi.
1, 3).

Fig. 19.

HEROLD POLSKI.

Fig. 18.

11

23.  2-0. (Kruki):
majag by¢ w cz.erwo-
nem polu dwa ottu-
czone miecze ze zio-
temi jelcami, w uko-
$ny krzyz ztozone.
Fig. 19).

W Kklejnocie trzy
strusie pidéra. Labry
czerwone i Zziote.
(Heiner str. 3, tab. I,
N.4).
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12. 3-o. (Kosciesza odmienna): ma
by¢ w ozurwonem polu Koiciesza srebr-
na, w tem odmieniona, iz jest dwakroé
przskrzyzowana (Fig. 20).

W klejnocie ogon pawi (llefner,
str. 3, tab. I, N. 6). Ale Kojatowicz (No-
menclator) w Klejnocie miasto ogona
trzy pidra strusie kiadzie.

Fig. 20.
25. Aloy tan, putkownik w wojsko koronnem, dopuszczony

do indygienatu za konstytucya z r. 1768 (Vol. leg.
VII, 372).

Fig. 21.

26. Altexwange: niajby¢ szczyt w poprzek na dwa podzie-
lony pola, w nim ziota majuskuta S;

w goérnem polu srebrnem dwie réze czerwone na zakoriczeniach
litery S; w dolnern czerwonem jedna réza biata, ogonem litery S

otoczona (Fig. 21).
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W klejnocie litera S, lecz bez roz.

Przywilej nobilitacyjny, wydany przez kréla Zygmunta |
w r. 1525 dla Jakuba Altexwangego, prokonsula elblagskiego
(Piekosinski: Kycerstwo |, 27G).

27. Amadejowa albo Oriek [Amadaei, Amadej (Okolski,
Niesiecki), Ainndeiowa (Dtugosz, Ambrozy),
Amadeow (Kapica), Ainadrow, Cliamadzeyow, Hamadey, Hama-
deyow (Zapiski), Socola (? Zapiski), Or-
tek (Zapiski)]: ma by¢ w polu ozerwo-
nem orzet biaty ukoronowany z pierscie-
niem w dzidbie, lecz bez ogona (Opis
najstarszy w zapiskach z lat 1424 i 1426).
(Fig. 22).
W klejnocie pie¢ pior strusich
(Okolski 1, 26, — Niesiecki I, 26, —
Ambrozy str. 101, — Herbarz arsenalski
fol. 55 v.).

28. Ambroch lakub, zotnierz z wojska polskiego, nobilito-
wany za konstytucjg z r. 1673 (Vol. leg. V,
889) -

29. Amira nobilitowany za konstytucjg z r. 1790 (Bobro-
wicz: Dodatek do Herbarza Niesieckiego, 2).

Amiens (Okolski), patrz Przyjaciel.
Anchorae lujatae (Okolski), patrz Kotwice zwigzane.

) Nie kazda nobilitacya oznacza nowy herb. Dos$¢ czesto bo-
wiem odbywaty sie nobilitacye na podstawie adoptacyi, to jest, iz jaki$
stary rdd szlachecki polski przyjat nowokreowanego szlachcica do swego
herbu. W takich wypadkach nobilitacya nie pociggata tworzenia nowego
herbu za soba. Gdy jednak konstytucye sejmowe, ktére sg jedynem dru-
kowanem Zzrédiem dotyczacem nobilitacyj, nie wspominajg nic o adopta-
cyacli, przeto my niemogac wiedzie¢, ktore nobilitacye nastgpity na za-
zasadzie adoptacjd do starego herbu, a ktére za nowo utworzonym her-
bem, wszystkie nobilitacye w ogole, o ktérych w konstytucyach jest
wzmianka, tutaj powtarzamy.
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30. Ancuta: ma by¢ strzatu w slup,
zelezcem do gory wy-

ryclitowana; po jej prawej stronie osmio-
promiemia gwia/da, [>0 lewej potuksiezy o
w slu]>, rozkami do strzaty zwréeony.
(Fig. 23).

Opisu barw i klejnotu brak (Nie-
siecki 11, 28).

Fig. 23.

31. Anderson Piotr Benedykt, kapitan, dopuszczony do in-
dygienatu za konstytucjg z r. 1G73 (Vol. leg.
V, 88).

32. Andrault de Buy: ma by¢ szczyt w slup na dwa prze-
dzielony pola, w prawem poluorzet
ukoronowanjr dzierzy snopek w fapie; lewe znowu w poprzek na
dw ie przedzielone czesci, w jur-
nej trzy gwiazdy, dwie obok
siebie rzedem gora, trzecia
srodkiem nizej; w doélnej trzy
poprzeczne bierzwiona, przez
nie ukosem od prawej gory
ku lew emu dotowi pas, na nim
trzy roze. (Fig. 24).

Klejnotu brak (Niesiecki
11, 30).

Herbarz Krol. pol. (1,40)
podaje takie baiwvy: w pierw-
szem polu czerwonem orzet

Fig. 24. biatyl; w drugiem niebieskiej»

gwiazdy zfote ; w trzeciem czer-

w onem bierzwiona srebrne, pas

ukosny niebieski a na nim trzy lilie, nie trzy réze. (Heiner str. 3,

tab. I, N. 11). Do indygienatu dopuszczeni za konstytucyg
z r. 1658 (Vol. leg.).

33. Andronowicz albo Andronowski (Syrokomla odmienna):

ma by¢ wi czerwonem polu lekawica, na

niej strzata w stup, zelezcem do goéry, zioteiui jelcami dwakroc
przekrzyzowana (Fig. 25).
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W Kklejnocie trzy piéra strusie (Nie-
sieeki 11, 30, — Heiner str. 3, tal). 1,
N. 9, — Kojatowicz: Compendium 321).

Ale Kojatowicz (Nomenelator 9)
zowie ich Andronowskimi,

Andruwrwski, patrz

Fig. 26.

Lndronowicz.

Fi»'. 25.

34. Andruski Piotr: ma by¢ ma-
juskuta Sredniowie-
czna H, ktorej gtéwna laska u gory
przekrzyzowana, za$ u dotu tyzwowo za-
tamana w prawo (Fig. 26).
llarw i klejnotu brak.
Z pieczeci z r. 1570 (Zbiory Zy-
gmunta Luby Badziminskiego).

35. Andruszkowicz (Alo-

gita):

ma by¢ w polu czerwonem ja-
koby kwadratowa mogita,

krzyz jeden na niej u

gory,

dwa po obu bokach (Fig. 27).

W klejnocie trzy
strusie.

piéra

(Kojatowicz: Compendium
202, — Nomenelator 9, 298).

Fig. 27.

36. Andrychewicz Franciszek, nobilitowany za konstytucyg

37.  Andrychiewicz

z r. 1775. (Vol. leg. Vil, 169).

Ignacy, nobilitowany za konstytucyg
z r. 1790 (Vol. leg. IX, 192).
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38. Andrzejewski (Prus-
Tur/yna
odmienny): ma by¢ w polu
czerwonem pottora krzyza bez
prawego dolnego przewiercia,
przestrzelone strzatg ukos$nie
od prawego dotu ku lewej
gorze (Fig. 28).

W Kklejnocie ramie zbroj-
ne z dobytym mieczem w pra-
wo (Niesiecki I, 31, — Koja-
towicz: Compendium 279, —
Nemenclator 9).

Fig. 28.

Fig. 29.

39. Andrzejowski (Natecz odmienny): ma bj ¢ w czerwone«
polu srebrny Nalecz zwigzany.

W Klejnocie trzy pidéro strusie srebrne, przestrzelone od Le-
wej ku prawej ztotg strzatg z czerwonym pierzem (Fig. 29).

Labry czerwone i srebrne. (Heiner str. 3, tab. I, N. 12).
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40. Anikini Dominik, kapitan wojsk polskich, dopuszczony
do indygienatu za konstytucyg z r. 1685 (Vol.
leg. V, 356).

41. Ankwiczowie hrabiowie (Awdaniec): w czerwonem polu
biata albo srebrna tekawica.

W Klejnocie tekawica powtorzona.

Labry czerwone i biate albo srebrne.

Dyplom hrabiowski wydany przez cesarzowe Marye Terese
w Wiedniu dnia 5 grudnia 1778 dla Stanistawa, Wawrzynca,
Andrzeja i Michata oraz lana i Macieja z Postawic Ankwiczow
(Hefner str. 3, tah. J, N. 10).

Ansac ferréae (Okolski), patrz Klamry.

42. de Ansitio Karol Ksawery nobilitowany za konstytucyg
z r. 1775 (Vol. leg. VIII1, 165).

43. Antici Tomasz, szlachcic wtoski, minister rzpltej u dworu
rzymskiego, dopuszczony do indfgienatu za kon-
stjtucya z r. 1768 (Vol. leg. VII, 372).
Antiquus equus, Antiquorum, eguorum, Antiquorum caballorum
(Dhugosz, Zapiski, Ambrozy), patrz Starykon.

44, Antony Jan w regimencie gwardyi pieszej koronnej,
nobilitowany za konstytucyg z r. 1790 (Vol.
leg. IX, 198).

45. Antoszewscy Wojciech kontraregestrant generalny skarbu
koronnego i Antoni, nobilitowani za kon-
stytucyg z roku 1768 (Vol. leg. VII, 373, VIII, 168).

46. Apraxyn Piotr, generat wojsk rosyjskich, dopuszczonj
do indygienatu za konstytucyg z r. 1768 (Vol.
leg. VII, 370).

47. Araz: ma by¢ w polu czerwonem kon biaty, zwrdcony
w prawo, prawg noga przednig trzymajacy
buriezuk. (Fig. 30).
8
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Fig. 30.

W Klejnocie polnksiezy c /.loty, rozkami do gory zwrdcony.

(Herb. Krél. pol. I, 41). (Fi- 30).

Arca Noe (Okolski), patrz Korab.

Fig- 31.

48. Arcemberski: ma byé
szczyt w po-
przek na dwa podzielony pola:
w gornem jeleii biegnacy
w prawo, w dolnem szaclio-
wmica we cztery rzedy. (Fig. 31).
W klejnocie trzy strzaty
utkwione wr koronie. Barw
brak (Niesiecki I, 34).
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Kg. 32.

49. Posiadam jednak ze zrodta, co do ktérego notata mi
zgineta, herb ten w nieco odmiennej formie.

Ma by¢ mianowicie tarcza w uko's od prawej gory ku le-
wemu dotowi na dwie przedzielona czesci: w gornej potujelen
w lewo, dolna zaszachowana. (Fig. 32).

W klejnocie ogon pawi. Barw opisu brak.

5(). Arciszewski: ma by¢ herb Prawdzie w tem odmieniony,
ze potulew jest zwrdcony w prawo a nie
w lewo. (Dachnowski: Herbarz prusko-polski).

Rekopis Herbarza Daclinowskiego Baworowskicli (str. 380)
podaje nastepujgce barwy: mur czerwony o czterech piankach,
poiulew zéky z prawdag w tapach, pole tarczy biate.

W klejnocie herb powtorzony.

Miilverstedt ") (str. 3, tah. I, N, 7) podaje labry czerwone i biate.

Arcas bellteus (Okolski), patrz tuk.

") Der abgestorbene Adel der Provinz Preussen. Nurnberg 1874.
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51. dArgelles, major, komendant garnizonu torunskiego,

dopuszczony do indygienatn za konstytueyg
zr. 172G (Vol. leg. VI, 232).

Aries (Okolski), patrz Junosza,
von Arffbergk Dusemer patrz Tesmer.

52. Arndt August Wilhelm nobilitowany za konstytueyg
zr. 1790 (Vol. leg. LX, 189).

53. Arnold wojewoda kujaw-
ski:  majg by¢
trzy koteczka ustawione i pota-
czone z sobg w ksztatcie kro-
kwi.
Z pieczeci zr. 1228. (Fig. 33).
Klejnotu i barw brak. (Stron-
czynski:  Wzory, dokument
N. 1).

Fig. 33.

54.  Arnold biskup chetminski 1401, 141G: ma by¢ krokiew
heraldyczna, pod nig potuksiezyc rozkami do
goéry, po bokach dwie o$miopromienne gwiazdy. (Fig. 34).
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Opisu barw i klejnotu brak. (Dachnowski: Herbarz kérnicki
szlachty pnisko-polskiej.

55. z Arquianu Ludwik de la Grange margrabia, hrabia
z Maliny, generat wojsk polskich, dopu-
szczony do indygienatu za konstytucya z r. 161)0 (\ ol. leg. Y, 378).

56. Asch Jan, rezydent hnperatorowej rosyjskiej przy dwo-
rze Rzeczypospolitej, dopuszczony do indygienatu
za konstytucyg z r. 1768 (Vol. leg. VII, 370).
1seid (Diugosz), patrz Oksza.
— (Okolski), patrz Starza.

57. Asman Wiadystaw, major wojsk cudzoziemskich, nobi-
litowany za konstytucyg z r. 1673 (Vol. leg.
V, 88).
Assawenlowen, patrz Plemieccy.

58. Aster Chrystyan \ugust nobilitowany za konstytucyg
z r. 1768 (Vol. leg. VII, 374).

59. Au Jan, kapitan w artyleryi litewskiej, nobilitowany za
konstytucya z r. 1790 (Vol. leg. IX, 191).
Audanczy, patrz Awdaniec.

60. Auvray Franciszek nobilitowany za konstytucyg z r.
1790 (Vol. leg. IX, 198).

61. Aurszwald: majg byc¢ dwa

Iwy biate, jedeu

nad drugim, w praw o zwTOcone, w polu
czarnem. (I ig. 35).

Labry zo6tte i czarne.

W Kklejnocie nad hetmem (bez
korony) zubrza gtowa czarna. (Nie-
siecki Il, 36, — Dachnowski: Herbarz
prusko-polski Daworowskich str. 509).

Fig. 35.

62. Auspitz Franciszek, major w regimencie butawy w. ko-
ron. nobilitowany za konstytucyg z r. 1790 (Vol.
leg. 1X, 198).
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63. Awdaniec [Abdank (Dlugosz, Paprocki, Okolski, Nie-
siecki), — Habdank (Ambrozy, Okolski) —
Abdank 1428, Audanczy 1416, Awdancz 1402, Awdancze 1406, Aw-
danecz 1421, Awdonczy 1467, Gewdancze 1482, Habdanecz 1413,
Habdanczow 1456, Habdankowe 1408, Hawdancz 1432, Habdanyecz
1558 (Zapiski)]: ma by¢ biata
lekawica w polu czerwonem.
Jedna zapiska sgdowazr. 1411

zowie te tekawice biokotka.
W Kklejnocie herb powtd-
rzony. (Paprocki 216, — Okol-
ski 1,1, — Niesiecki IlI, 1, —
Kojatowicz: Compendium 23,
— Nomenclator 103). (Fig. 36).
Herb ten przychodzi w trzech

formach:

1) w formie zwyczajnej, kto-
Fig. 36. ra ma znowu liczne odmian}
Odmiany te kiadziemy w alfabetycznym porzadku pod temi ro-
dami, ktére tych odmian uzywajg, jak n. p. Bejnart. Biatj, Bury,
Czeruczycki, Luzowski, Machowski itd. Tu za$ tylko kitadziemy
odmiany bezimienne, to jest takie, o ktérych nie wiemy, jakimby
rodom stuzyty;
2) w formie udostojnionej w dwdch odmianach, mianowicie
w formie udostojnionej przez dodanie krolewskiej koron}, (prawdo-
podobnie przez kréla Kazimirza Wielkiego), jak to ma miejsce
w Awdancu Waborkowskiego (zobacz pod temze nazwiskiem),
oraz w formie udostojnionej przez dodanie trzech bierzwion we-
gierskich (oczywiscie przez kréla Ludwika), jak to ma miejsce
w Awdancu Dermontéw, mylnie Korczakiem nazwanym (zobacz
pod temze nazwiskiem); wreszcie
3) w formie upo$ledzonej w jednej odmianie, przyczem upo-
Sledzenie w ten sposéb dokonaném zostato, iz tekawice Awdarica
z najdostojniejszego miejsca tarczy, to jest, z sercowego, przenie-
siono do najposledniejszego, to jest, do lewego z dotu, jak to ma
miejsce w herbie Debno (obacz tenze herb).
Bezimienne za$§ odmiany niewiadomych rodéw sg nastepne:

64. a. najstarsza forma Awdanca, ktora wyobraza teka-
wice ale w formie wywrdconej, przedstawiajagc wywrécong litere
W czyli M. W tej formie Awdaniec znajduje sie na pieczeci Pako-
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koslawa wojew. sandomirskiego zr. 1228,
(Fiu;. 37) atakze na rzezbach w kosciele
w Chlew iskaeli z poczatku XVI wieku
i na jednej pieczeci niewiadomego szla-
chcica ruskiego, réwniez, z XVI wieku,
wl archiwum lir. Zygmunta Pastawskie-
go w Krakowie. Ta starsza forma Awl-
danca zwala sie praw dopodobnie Skarb-
kiem.

Fig. 37.

65. b. odmiana podana przez Le-
lewela bez blizszego objasnienia, a wy-
obrazajgca tekawice, nad nig s/escio-
promienna gwiazda, zas wl kazdej wy-
wrdconej krokwi krzyz réwnoramienny
(Niesiecki 1, 562). (Fig. 38).

Fig. 38.

66. c. odmiana z pieczeci niewia-
domego szlachcica litewskiego z r. 1581,
wyobrazajaca tekawice, na niej ostrzew],
majacy po praw ej stronie jeden, a po le-
wej trzy ociete konary czy |i seki. (Zbiory
$. p. Wactawa Kulikowskiego). (Fig. 39).

Takze herb Serokomla nie jest ni-
czem innem, jak starsza formg Awdanca.
Krzyz bowiem na niej dowodzi, ze ona
pochodzi jeszcze z czasOw siegajacych
conajmniej chwili przyjecia chrzeScianstwi», i ze dopiero z niej
przy formowaniu odmian przez odtracenie krzyza utworzyt sie
herb Awdaniee. Te wiec odmiany' Awdanca, ktore sg blizsze typu
Serokomli, znajda sie pod herbem Serokomlg, jako jej odmiany.

Aw'daniec przedstawia sie jako stanniea gatezi bocznej linii
miodszej tego rodu szczepowego polskiego, ktérego stanniea wy-

gladata w dobie poganskiej tak: , po przyjeciu chrzescian-
stwa tak: /K , a ktory ja | rodem szezepowym Skar-
bkéw na-

zywam. Jestto Izatem herb na temacie

runiezr P I nym oparty.
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Dotgczamy tu wreszcie wizerunek
Sredniowieczny herbu Ywdaniec z pie-
czeci Piotra Widawskiego, sedziego
ziemskiego sieradzkiego zr. 1412 (Mu-
zeum XX. Czartoryskich w Krakowie).
(Fig. 40).

Fig. 40.

Fig. 41.

67. Axelbeck (Karega odmienna): ma by¢ tarcza w krzyz
na cztery przedzielona pola, pierwsze i czwarte biate, drugie
i trzecie czarne. (Fig. 41).

W klejnocie dwie trgby bawole, pot czarne, p6t biate (Dach-
nowski: Materyaty str. 527, rysunek bez opisu).
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Jest to oczywiscie odmiana herbu Karega, polegajgca w od-
mienionym klejnocie; herb Karega ma bowiem w klejnocie trzy
strusie piora.

68. Azulewicz: ma by¢ w polu czerwonem strzata srebrna
w stup, zelezcein do gory wyrychtowana.
(Fig. 42).
W Kklejnocie zbrojne ramie z dobytym mieczem, w prawo.
(Herbarz Krol. pol. 1, 42).

B.

69. Babonaubek Daniel Tadeusz, Pers, rotmistrz wojsk pol-

skich, nobilitowany za Jana Kazimirza (Nie-
siecki 11, 39).



Ji) HEROLD POLSKI.

Fig. 43.

70. Bacciarelli Marcelii, malarz, nobilitowany za konstytu-
cya zr. 1768 (Vol. leg. VII, 373): ma byc
szczyt w slup na dwa przedzielony pola: w prawem czerwonem
potuorzet biaty z korong na glowie; w lewem srebrnem cztery
pasy czerwone w stup, na nieb we $rodku gwiazda ztota o$mio-
promienna pomiedzy dwoma rybami, zwréconemi w prawo, z kto-
rych jedna ponad gwiazda, druga pod gwiazdg. (Fig. 43).
W Kklejnocie dwa skrzydta orle bliznie biate, pomiedzy niemi
gwiazda ztota oSmioproiniemia, z obu stron hetmu po trzy piora
strusie w bok. (Herbarz Krél. pol. I, 43).

71. Bachrynski Stefan, setnik wojsk zaporoskich, nobilito-
wany za konstvtucyg z roku 1676 (Vol.
leg. V, 202).
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72. Baczynscy: ma by¢ herb Sas w tein odmieniony, ze
pole tarczy jest czerwone a nie niebieskie.
Labry czerwone i zlote. (Hefner str. 4, tab. IT, N. 2).

73. Badeni lir. ma by¢ herb Boncza w tem odmieniony, ze
jako poboczniki figurujg dwa lwy srebrne.
Labry niebieskie i srebrne.
Dyplom hrabiowski wydany przez cesarza Ferdynanda I
d. 28 lutego 1845 (Hefner str. 4, tab. II, N. 3).

74. Badeni Leonard otrzymat dyplom na szlachectwo r. 1563
(Vol. leg. VII, 375).

75. Bagniewscy: ma

by¢

w biatem polu czarna ba-
wola gtowa.

W klejnocie trzy pi6-
ra strusie: z6éHe, niebie-
skie i czerwone. (Fig. 44).

(Daclmow ski: Her-
barz Baworow. szlachty
prusko-polskiej str. 503,
— Niesiecki 11, 41).

Fig. 44.
76. Bair Andrzej sekretarz krélewski, pisarz starszy skarbu

koronnego, nobilitowany za konstytucyg z r. 1673
(Vol. leg. V, 76).

77. Baiier Maciej z magistratu krakowskiego, mianowany
egiies auratus za konstytucyg z r. 1764 (Vol. leg.
VI, 167).
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78. Bajbuza: majg bj ¢ w po-
lu czerwonem
na murawie trzy grzyby, po-
miedzy niemi strzata ostrzem
w ziemie utkwiona, przeszywa-
jaca gtowe weza, ktory sie
okoto strzaty okreca (Fig. 45).
Klejnotu brak. (Niesiecki
El, 80).

Fig. 45.

79. (Bajbuza odmienna). Ale w ar-
chiwum rodzinnem lir. Pustowskiego zna-
laztem na jednym akcie z r. 1628 wyci-
$nietg piecze¢ nieznajomego szlachcica
litewskiego czy tez ruskiego, wyobraza-
jaca w jednej tarczy dwa herby, miano-
wicie jako herb drugi herb Bolescic,
a jako pierwszy weza okreconego w gore
okoto laski, bez murawy i bez grzybdw,
jak obok dotaczony rysunek. (Fig. 46).

Fig. 46.

80. Bajerscy:

a. ma
by¢ w czerwonem polu
pas w stup, na nim trzy
o$nUopromienng gwiazdy,
jedna nad druga (Fig. 47).

W Kklejnociejedna osmio-
promienna gwiazda (Da-
chnowski: Herbarz Bawa-
réw. prusko-polskistr. 501
ktadzie pas pod gwiazdy
biaty,— Dachnowski : Ma-
teryaty, pas modry).

Fig. 47.
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81. h niftjg by¢ w czerwonem polu trzy z6tte oSmiopromienne
gwiazdy, dwie rzedem gorg, trzecia Srodkiem nizej. (Fig. 48).

W klejnocie osmiopromienna gwiazda (L)aclinowski: Her-
barz kérnicki prnsko-polski str. 177).

Fig. 48.

82. ¢. ma by¢ w czerwonem polu pas uko$ny modry od
prawej gory ku lewemu dotowi, na nim trzy o$miopromienne
gwiazdy ziote. (Fig. 49).

W klejnseie jedna o$miopromienna gwiazda (Dar.linowski :
Herbarz kornicki prusko-polski str. 177).
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82. Baka: ma by¢ tacinska
majuskula M, (a
wiasciwie tekawica wywréco-

na), na niej krzyz. (Fig. 50).
W Klejnocie trzy pidra stru-
sie. Opisu barw ltrale. (Koja-

towicz: Nomenclator 15).

Jest to starsza forma lierbu
Serokomli, odpowiadajaca star-

szej formie herbu Awdanca.
Heraldycy nasi zwigten herb
pospolicie Masalskim. Zwazywszy atoli, iz nazwisko Masalski nie
moze by¢ starsze nad wiek X\ I, herb za$, jako na temacie ru-
nicznym (uswieconym) oparty, siega niewatpliwie czaséw pogan-
skich, a zatem musiat mie¢ juz wowczas swojg wihasng prokla-
macye, ktéra nazwisko Masalski, jako podowczas jeszcze nieist-
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niejace, przedstawia¢ nie mogto, natomiast nazwisko Baka przed-
stawia wyraz staropolski, ktory mogt juz nawet w dobie pogan-
skiej stuzy¢ jako przezwisko osoby, a zatem byé uzyty jako
proklamacya, przeto powyzszemu herbowi przyznajemy raczej
nazwe Baki, jak Masalskiego.

Kojatowicz (Compendium 208) zowie herb ten Mogitg wtéra.

Co do barw heraldycy rdéznego sg zdania: Paprocki (Gniazdo
Cnoty fol. 1190) daje czerwone, herb caty zioty, Okolski pole
biekitne, tekawice biatg, krzyz zioty.

Paprocki w klejnocie pie¢ pior strusich kiadzie, inni mitre
ksigzecg (Niesiecki \ t, 349).

ISiesieeki czytal w kazaniu na pogrzebie Masalskiego woje-

wody minskiego, ze powinien byl¢ krzyz na strzale, a ksiezym
od nig.
P Jgst pewna trudnos$¢ w zrozumieniu tego opisu, mianowicie
czy pohiksiezyc jest bezposrednio pod zeleZzcem strzaty anad ra-
mionami Kkrzyza, czy tez dopiero pod ramionami, niemniej czy
jest zwrdécony rozkami do gory, czy tez na dot. BadZ jak badz
dla nas owa strzata jest niezmiernej doniostoSci szczegdtem,
wskazuje bowiem, ze Masalscy uzywali dawniej stannicy senio-
raekiej rodu szczepowego Skarbdéw, ktéra w poganstwie wygla-
data tak: a , po przyjeciu clirzescianstwa tak: A. , i ze
dopiero | w drodze formowania odmian owa , | , strza-
ta odpadtax. | y.- .Jakoz na pieczeci lwana Pedero-Pv | ylwicz.a
Massai- fSj/'Iskiego z r. 1577 figuruje jeszczel v | ale
juz tylko| Jsam zeleziec strzaty, zdjety z krzy-1 *a a
potozony pod tekawice (Arcliiwum Massalskich hr. Prze/.dzieckicti
w Warszawie).

83. Bakatowicz: ma by¢ w polu czerwonem strzata zetez-

cem na dot i butat koricem do goéry

w ukosny krzyz ztozone; pod niemi poluksiezyc ztoty rozkami
do geny. (Fig. 51).

W klejnocie ramie zbrojne z dobytg szablg w prawo zwr6-
cone. (Herbarz krél. pol. 1. 44).

Bakatowicz Jan, major wdjslc koronnych, w inzynierii do-
skonaty, nobilitowanym zostat za konstytucya z r. 1775 (Vol. leg,
Mil, 1G8).

Bala, patrz Ciolek.
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Fig. 5L

84. Balassy Michat dopuszczony do indygienatu za konsty-
tucjg z r. 1768 (Vol. leg. VII, 372).

85. Balewicz nobilitowany za konstytucyg z r. 1775 (Bo-
browicz: Dodatek do Herbarza Niesieckiego,

str. 8).
Balia pati-z Biala.

86. Baliats: mabyc¢ luk z napie-
tg strzatg, zelezcem

do gory. ktorej pierze na trzy czesci
rozdarte. (Fig. 52).

Klejnotu i barw brak.

Z pieczeci Marcina Baliatsa z r.
1590 (Zbiory $§. p. Wactawa Kulikow-
skiego).

Fig. 52.



HERBARZ
SZLACHTY WITEBSKIEJ.

TYTUL, TYMCZASOWY.

Po skonczeniu druku tekstu dodang bedzie przedmowa, indeksy i tytut nowy.



WYWODY

szlachty obywateléw prowincij Witebskiey
u sadu ziemskiego tejrze prowincij okazane

y alfabetycznym porzadkiem utozone.

Antonowiczowie do-
wodzac da-
wnosci familij i uro-
dzenia szlacheckiego
okazywali, iz wedle
opisania kronika-
rzow P olskicli pie-
czetuig sie herbem
Hetm nazwanym, to
iest glowa w szysza-
ku z dwoma rogami
nad hetmem y koro-
ng trzj pidra strusie,
od nayiasnieyszycli
kroléw Polskich na-
danym. Prébowali,
iz przodek Ich Mcidw
Macicy Woysim An-
tonowicz dziedziczyt
dobra Zyliny w wo-
iewodztwie Trockim
y na dowod tego
testament tegoz Ma-
cicya r. 1G12 oraz
kwity poborowe pod
réznemi datami y do-
kumenta autentyczne, istotng ich progeneracyg y possessig dobr
ziemskich w woiewodztwie Trockim possydowanych $wiadczace,
ox



4 ItERteAKZ

poktadali; w poslednim czasie snkcessor w 5-tym pokoleniu
Marcian Woysini Antonowicz przedawszy maietoos¢ Zyliny braci
swoiey, sam sie przeniést w woiewodztwo Witebskie; a ze wia-
Sciwie od powyzey wyrazonego przodka pochodza, prezentowali
testimonium od Andrzeja Woysima Antonowicza, porucznika wo-
jewddztwa Trockiego 1773 przyznane. A iz tenze Marcian Woy-
sim Antonowicz miat possessig wi woiewodztwie Witebskim, po-
ktadali wieczyste prawa na maietnosc Suszczewo, ktorego tez
brat rodzony Samuel Antonowicz podpisat pacta eonventa Augu-
sta Il kréla Polskiego (Niesiecki, tom 1, fol. 22). Pomieniong zas
maietnos$¢ Suszczewo w prowincij tuteyszey y tera/ nasteiupcy pos-
syduigc, do 7-go pokolenia w yw 6d swoy w istocie okazali. Na funda-
mencie takich dowoddéw y probacij sad ziemski prowincij AYiteb-
skiey wszelkiemi $lacheetwa prerogatywami zaszczycong, IcbM
pandw Antonowiczow familig w tey ze trw atosei stanu $lacheckiego
utwierdzit.

Baranowscy okazuiac
herb imie-

nia swego Ostoja, to
iest dwu xiezyce nie-
petne y miecz posrzod-
ku w btekitnym polu,
zZ piecia pi6rami stru-
siemi na hetmie, do-
wodzili $lacheckiego
urodzenia y possessij
débr ziemskich wie-
czystych, prawem w ie-
czy'stym 170i naczesc
majetnosci  Skurato-
wa, Szemanowo, na-
zywuigcy sie, w pro-
wincij Witebskiey,
w possessij  ktoreyr
czesci az dotad zosta-
igc, do 5-go pokolenia
wywoéd swoy! okazali;
a poniewaz od daty
prawa wieczystego do
daty teraznieyszey iako S$laclita wi spokojney nienagannie ddbr
ziemskich zostawali possessij, zaczyni y sad ziemski prowincij
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Witebskiej' przy bezpieczestwie takowey possessij y wte tjmze
stanie Slachectwa zostawit.

Bartoszewiczowie

stawaigc do wywodu
rodowitosci  $laclie-
ckiey, okazali, iz we-
dle opisania Kkroili
kar zéw Polskich nia-
ig za herb tada, to
iest nad podkowg
krzyz z strzatami po
bokach w polu bte-
kitnym, na heblmie
lew, miecz w tapach
trzymajacy, od mo-
narchiiw Po]skiclina-
dany. Probowali, iz
praedecessor Miko-
faj' Bartoszewicz po
antecessora,cli swoich
ocl dawnych czaséw
obj watelstwemy pos-
sessiami  w  woie-
wodztwie Minskim
/aszczyconychi, ma-
igc w tymze woie-
wodztwic maietnos¢ Symonki prawem dziedzicznym spadtg, possy-
dowal ona, jr na dowod okazywali prawo wieczj'ste na czesc
maietnosci Symonki w roku 1632 od Adama Mikotajowlezg bratu
dane, ktérg nastempcy dziedziczac do 6-go ]»okolenia wywdd pre-
zentowali. A ze istotnie ieden po drugim nastempowali, dowo-
dzili metrjkami z parafij tnhoyskiey, oraz, iz w urodzeniu $la-
iheckim od dawna to imie zostawato jr possessig dobr w Min-
skim y dopiero iest zaszczjcone, produkowali nietylko prawo
wieczyste 1761) na maietno$¢ Pruszynszczyzne w woiewodztwie
Minskim, ale y testimonium od wielogodney $laclitj’, urzednikow’
woiewodz.twa Glinskiego wydane, nadto, iz w niniejszej' prowin-
cji Witebskiej' possyduig dolna ziemskie, prawo wieczyste r. 1770
na maietno$¢ Sidorki przyznane, Swiadczy, na ktérychto dow'o-
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dach S$lacheckie urodzenie y obywatelstwo woiewod/twa Mni-
skiego przyswiadezaigcych, sad ziemski prowincij Witebskiey
polegaigc, w tymze stanie S$lacbeckim z catg familig utwierdzit
y zachowat.

Beresniewiczowie do-
wodzac
urodzenia siacheclcie-
go z kroniki xdza
Koiatowicza tom 1l
in miscell. iz Wawrzy-
niec Beresniewicz miat
possessia w Nowo-
grodzkim Mierzedzi-
cze, miat oraz iednego
syna y wnukéw pig-
ciu tey progeneracij,
iako y lierbu Koscie-
sza: strzaly rozdartey
z ielcem na ukos, w po-
lu r6zowym, na het-
mie pie¢ pior strusich,
z teyze kroniki y z in-
nych dowodzili ; 04-ym
pokoleniu zadney nie-
ma autentyczney pro-
bacij; w 5-tym oyca
wywodzgcego sie po-
$wiadcza karta od Teodora Ohuchowieza Gabryelowi Bere$niewi-
czowi 1721 roku dana, wys$wiadczaigca zyczliwos¢ ustug onego;
w 6-tym tedy osobiscie stawaigcy stopniu przeto nieokazat w do-
wod tak progeneracij swoiey iako y possessij dokumentow, iz mu
one w roku 1767 z szkatulg ukradzione zostaty, o eo tylko pro-
cess imieniem swoim pod tymze rokiem produkowat, jednat po-
niewaz dotgd bez zadney obiekcij ni od kogo w $lacbeckim zosta-
wat honorze, zaczyni sad ziemski prowincij Witebskiey wedtug
wypisaney schedy takowy wywod przeyrzawszy, w tymze stanie,
jak dotad zostawali, zachowat!.



Biatynowiczowie pro-

biligc
urodzenie swoie sla-
clieckie od przodka
swego Piotra Biaty-
nowicza herbu Lubicz:
podkowa z dwiema
krzyzami w biekitnym
polu, na hetmie trzy
pidra strusie, prezen-
towali testamentowe
dyspozyeye, ]iroceiler
z Zankiewiczami, k\vi-
ty poborowe w ré-
znych datach, ktiire
dokumenta autenty-
cznie prezentowane,
przy$wiadczyty nale-
zyta onych az do (i-go
pokolenia progenera-
cya. Wedtug ktorych
probacij sad ziemski
prowincij Witebskiey
tychto Ich M. pp. Bia-
ty nowiczéw, iako do-
tad zostawali, przy
slaehectw ie zachowat.

Bobaszynscy stawaigc

do wywodu
rodowitosci  $lache-
ckiey, dowodzili od
Jana Janowicza Bo-
baszymskiego slachci-
ca y obywatela pro-
wdneyi  Witebskiey
herbu Sas, toiest mie-
sigc z gwiazdami po
rogach, we srzodku
strzata w biekitnym
polu, na hetmie pawi
ogon strzatg przeszyty.
Kt6ryto Jan Janowicz,
iz mial wieczyste pos-
sessig maietnosci So-
bolewszczyzny yToto-
czynska, przy swiad-

WITEBSKI.
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czaig dziat 1649, takze optacanych podatkéw kwity od roku 1671
do 1679, testament tegoz Jana Bobaszynskiego 1689, prawa wie-
czyste na tez maietno$¢, drugi dziat 1708 y dalsze dowody stuszne
okazaty Swiadectwo, iz od pomienionego praedecessora az do 6-go
pokolenia w nieprzerwaney zostaig progeneracij y possessij. Nic-
mnicy poniewaz wywodzacy sie nastempea od przytomney u sgdu
w liczbie Kilkadziesigt szlachty oczew\iste odebrat przyswiadcze-
nie, iz z wyrazonych w dekrecie obszerniey antecessoréw pocho-
dzacy, zawsze y nienagannie z wspétobywatelami rownych uzy-
wat prerogatyw Slacheckich, zaczym sad ziemski prowincij Wi-
tebskiey takowg niedjsputowang rodowito$¢ slacheckag imienia
Ich M. panéw Bobaszynskicli teraznieyszym wzmocnit wyrokiem.

Boguszowie wywodzac rodow i-

tos¢  $lachecka

imienia swego okazywali, iz

podtug Swiadectwa kroniki

Niesieckicgo, tom 1, fol. 127

familia onyeli od roku 1044

kwitng¢ zaczeta, w nastempu-

igcychi tez wiekach wielkiemi

wstawiwszy sie dziety y hono-

rami, lierbemPotkozic zaszczy-

cona zostata, to iest: gtowa

o$la w czerwonym polu, na

hetmie z korony pétkozy. O kt6-

rych antecessorze Tomaszu na

Borzech Boguszu possessorze

dé)br Borza, Bogusze i Staszki

w woiewodztwie Podlaskim, w ziemi Zakroczymskiey bedacych,
Swiadczy testament syna onego, ktorego sukcessorowie przyby-
wszy w kray Biatoruski, rézne w powiecie Ors/anskim maigc
possessie, w réznych tego powiatu bywali urzedach, czego dowo-
dzili drugim testamentem 1669. W Orszanskim tedy wyprze-
dawszy sie, przenie$li sie w woiewodztwo Witebskie, gdzie
possessye pierwey arendowne, uti inwentarz 1732, teraz wieczyste
inaietnosci Tropow, uti prawa wieczyste 1749 Swiadcza. Ktorych
progeneracya az do 7-go pokolenia ]utniewaz w niczym nie jest
przyémiona, owszem nalezycie z dokumentéw okazana y wypro-
bowana zostata, zaczym sad ziemski prowincyi Witebskiey ong
przeyrzawszy, | tychze Ipp. Boguszéw jako z dawna rodowitoscig
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slacheckg zaszczy eonych, w tymze stgpie y prerogatywach sla-
checkich zabezpieczyt.

Bohomolcow starozytnos¢ imie-

nia od niematego
wieku S$laeheeka zaszczycona
rodowitoscig, possessig dobr
ziemskich w woiewodztwach
Witebskim, Polockim y innych
wstawiona, herbem Bogoria
zwanym ozdobiona, to iest
strzaty dwie ztamane w czer-
wonym polu, ha helmie paw
z rozciggnionym ogonem, zia-
mang strzate w pysku trzyma-
jacy, ktérym praedecessor Ju-
chno Bohomolec jako z dawna
imieniowi swemu nadanym,
pieczetowat sie. Ten tedy Ju-
ctino czyli Juszko Boliomolec, ze miat possessig w Witebskim za
Olsza rzeka, Swiadczy prawo zastawne 1500 roku, w ktérym pie-
cze¢ Bogoria wyraznie prezentuie sie. Dwa dziaty Ich M. pp. Po-
hoskich 1570, w ktérych pieczetarzem Jan Seinenowicz Bohomo-
lec wnuk pomienionego antecessora y piecze¢ Bogoria jasnie do*
tych dziatdw przytozona. Zatym w 4-tym pokoleniu dowodzg
prawa wieczyste w datacli 1633, 1636, 1637 na maietnosci Poho-
$ciszcze, Nowosiotki, tuzyn y inne. Przywileju kroléw Polskich
za dziela rycerskie z nadaniem dobr Uszcza Dmitrowa w woie-
wodztwie Smolenskim 1622. Dowdd teyze iako y dalszey w 5-tym
pokoleniu progeneracij poktadali prawa przedazne r6znych ma-
ietnosci wi datach 1637, 1643, 1645, 1649, testament 1640, testimo-
nium wspotobywatelow woiowddztwa Witebskiego, iz Dmitr, Me-
xander y Jan Bohomolcowie, bedac zabrani w zamku Witebskim,
byli 14 lat w wiezieniu w Syberyi w Muromlu, o czym konsti-
tucya 1677 o podpisach do elekcij krélow const. 1699 wspomina.
O 6 tym pokoleniu przywileje 1701, 1716 na urzedy; 1705, 1755
dziaty dobr miedzy bracig wyswiadczaig; ua dowod 7-go stopnia
przywileje w! datacli 1748, 1752, 1765, 1766, 1770 podpisem Kkro-
lewskim y pieczeciami w. X. Litewskiego authoryzow'ane prezen-
towali. Tak iasnie y dostatecznie okazane dowody zacnosci tey
familij od przodkéw az do dzisieyszycli w 8-ym pokoleniu na-



10 IIEItBAKZ

stempcow, roznemi poselskiemi, deputackiemi funkeyami znako-
mitey, nadaniem débr ziemskich, lennych y krélewskich zaszczy-
coney, urzedami y honorami ozdobioney, Sad ziemski prowincij
Witebskiey przeyrzawszy, calg teraz kwitngcg familig tychze
IchM. pp. Bohomolcéw y ich nastempcow jako szlacheckiemi
prerogatywami zaszczyca¢ sie godna, we wszystkich stanu $la-
checkiego dostoynoS$ciach zabezpieczyt.

W Borowscy probuigc szlache-

tnosci imienia swo-

iego okazywali, iz Jan z Bo-

row Borowski lierbn llabdank:

litera W w r6zowym polu, na

hetmie w koronie takaz litera,

bedac zaszczycony pierwey

possessyami w Kkraju Polskim,

przed rokiem zas 1634 przybyt

w wojewodztwo Witebskie, kto-

remu ze sie przez d/iela rycer-

skie dobrze zastuzyt, odebrat

od catego woiewodztwa list te-

stimonialny z 29 pieczeciami pod tymze 1634 rokiem; potym na-

bywszy w tymze woiewddztwie possessig, iako Swiadczy prawo

wieczyste 1640, a w Polszcze przezastaw iwszy dobra, jako prawo

zastawne 1642 obiasnia, przeniést sie ze wszystkim w woiewddztwo

Witebskie, gdzie ze z maietnosci wieczystych Kainébw y Jaro-

mina sukcessorowie optacali rd6zne podatki, S$wiadczg kwity od

roku 1668 do 1739 z kancellaryi y od poborcéw dawane, dalszg

za$ progeneracya od 1-go az do 7-go pokolenia rézne dokumenta,

tranzakeye dowodzace, wyprébowaty u sgdu ziemskiego prowin-

cij Witebskiey, iz IchM. pp. Borowskich familia nienaganney

procedencij, w wieczystey ddbr possessij y urodzeniu $lacheckim
zostawala, ktorg y sad w tymze stanie uznawszy, utwierdzit.

Browczynski czynigc wywmd o S$laclietno$ci urodzenia swego,

dowodzit, iz antecessor lIwan Sasin Browczynski
herbu Sas: miesigc z dwiema gwiazdami y strzatg w polu bile-
kitnym, na hetmie pawi ogon strzatg przeszyty, possydowat do-
bra Dobryn Browczyno w woiewodztwie Witebskim, y na dowdéd
tego poktadali list upominalny od grodu Witebskiego 1593
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w sprawie lhnatu iwandw icza
Krawczynskiego, syna onego;
dalszg procedcncyg wysSwiad-
ezaig ngodliwy zapis 1601, pra-
wo przedazne na cze$¢ maie-
tnosci Dobryma 1669, prawo
zastawne na cze$¢ teyze ma-
ietnosci 1670, assekuracya t.a-
skim 1699, dekret kontuma-
cyjny w sprawne z Browczyn-
skiemi 1730 y inne dokninenta,
dostatecznie szlacheckie uro-
dzenie y procedencig do 9-0
pokolenia objasniajace, okazy-
wali, wedtug ktérych probacij
sad ziemski Witebski takowa
IchM. pp. Sasinéw' Browczyn-
skich familia, z dawna possessiami dobr ziemskich y obywatel-
stwem w prowincij Witebskiey zaszczycong, w tymze stanie rodo-
witosci Slacheckiey zachowat.

Bujewiczowie wywodzac $la-
clietno$¢ uro-
dzenia swoiego, zaczeli enolo-
gig od przodka Jana Ambpja
Wyzlacinskiego Bujewicza
herbn Niezgoda, to iest: pod-
kowa na doét wiszaca, przez
ktorey srzodek miecz przecho-
dzi; we srzodku strzata zelez-
cem na dot, w polo btekitnym;
w hetmie trzy pidra strusie,
wedle kroniki Bielskiego. Kto6-
ry ze miat synbéw czterech,
wyswiadcza dziat pod rokiem
1506. Dalszg za$ procedencig
probnie dziat pod rokiem 1589,
takze obdukeya 1603, process 1614, testament 1620, prawa za-
stawne pod rok. 1620, 1645. Nakoniec prawem wieczysto kupnym
maietnosc Radkowszczyzny w dacie 1726 y innemi dokumentami
okazali nalezytg do 8-go pokolenia progeneracya, ktorg sad ziem-
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ski prowincij Witebskiey przeyrzawszy, za rodowitg Ich M. pp.
Bujewiczow familig y aktualng szlachte rekognoskowat.

Buthakowie

herbu Syroko-
mla czyli Ab-

dank liiab
z krzyzem we
srzodku, w polu
ré6zowym, na
hetmie takiez
wyrazenie. Sta-
waigc do wy-
wodu dawnosci
familij swoiey

$laclieckim
urodzeniem]>0s-

sessig dobr
ziemskich w wo-
iewodztwie No-
wogrod.  Min-
skim, w powie-
cie Stonimskim
y  Mozyrskim
y honorami za-
szczyconey, 0
czym kronika Bielskiego fol- 774, Paprocki y Niesiecki w tomie |
Swiadcza, z ktorey Piotr Buthak, iz w provyincij Witebskiey miat
possessig, dowodzono processem Filimona Zyzmora 1585, w ziem-
stwie Witebskim na tegoz Piotra o sprzeczki w granicach od
débr Wysokiego; syn za$ Maciej Piotrowicz, iz byt possessio-
natem powiatu Stonimskiego, przyswiadcza kronika Niesieckiego
tom 1. fol. 222, z ktérego w 3-ciin pokoleniu komisarz starostwa
Uswiatskiego znowu w teyze prowincyi znaczne ponabywawszy
dobra: Krasyny, Dobryn etc. przjwileiem krole Yugusta Il na
starostwo Sawinskie 1720 y innemi ziemskiemi y grod/kiemi
w teyze prowincij honorami zaszczycony zostat; 4-go pokolenia
cessia y przywiley na starostwo Sawinskie 1739 dowodzac, do
5-go pokolenia przy probacij wielo dokumentami y przywilejami
wywdd nienaganney rodowitosci y zacnosci Slaclieckiey ukazali.
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Na czym sad ziemski polegaigc, we wszelkich prerogatywach
y wolnosciach $lacheckieh, ile dawng y godng familig zachowat
y ubespieezyt.

Butkiewiczow

antecessor tu-
kasz  Butkie-

wicz herbu
Trzaska: xie-
zyc y dwa mie-

cze koncami
z soba spojone,
na hetmie pawi
ogon, na kto-
rym takoz xie-
zyc z gtownia-
mi, miat posse-
Syg W prowincij
Witebskiny da-
whniej, iak przed
rokiem  1G10,
bo iuz w tym

roku kwity

optacanych po-
datkéw Swiad-
czag.  Ktorego

sukcessorowie,
iz Slacheckiej
uzywali wolnosci, Swiadczy prawo wieczyste nabytey maigtnosci
Skuratowa pod rokiem 1GG9, process 1G86, dekret ziemski Witeb-
ski 1701, testament 173G, te wszystkie sprawiedliwg onych proce-
dencig az do G-go pokolenia wyznaty. Nadto iz iest rodowita od
antecessorow swoich Slachta, zebranie licznych os6b stanu $la-
clieckiego orzewistym u sgdu potwierdzito Swiadectwem; zaczyni
y sad ziemski prowincij Witebskiej" stosuigc sie tak do dowodow
jako y Swiadectwa, wszystkich stanu slacheckiego prerogatyw
uzywa¢ godnemi bydz osadzit.



14 HERBARZ

Buynowscy herbu Korwin

alias Kruk sto-

iacy napuin ucietym lezacym,

pierscien w pysku trzymaiacy,

w polu czerwonym, na hetmie

3 piéra strusie, dowodzac ro-

dowitosci slacheckiey naprzéd

prezentowali testiinonium od

urzednikéw ziemskich, grodz-

kich y innych obywatelow wo-

iewodztwa  Nowogrodzkiego

w r. 1773 na seymiku dane,

ktore poswiadcza, iz Daniel

Korwin Buynowski rodowity

sla,clicie obywatel y possessio-

nat woiewodztwa Nowogrodzkiego, miat syna Wiadystawa, kto-

rego nastempcow w 3-im i 4-ym stopniu doskonale y nalezycie

poinienione testiinonium po$wiadcza, w 5-ym za$ pokoleniu prawo

wieczysto-darowne 1765 na Inaietno$¢ Taxe Olszanskag w powie-

cie Oszmianskiin, testament 1765 dowodzg. A iz possessig dobr

ziemskich iedni w prowincij Witebskiey, inni w woiewod/twie

Nowogrodzkim sg zaszczyceni, okazywali prawo wieczysto prze-

dazne na maietno$¢ Uzlejow 1766 w prowincyi Witebskiey,

w woiewodztwie za$ Nowogrodzkim possessig po antecessoracli

dotad trwaigca Swiadczy; w dowdd 6-go pokolenia metryke

chrztu 1755 y prawa kondycyonalno dawne 1774 poktadano. Przy

ktorych dokumentach familia possessig z urodzeniem $lacheckim

nienaganna, jako z dawna prerogatywa Slacheckg zaszczycala sie,

tak y sad ziemski prowincyi Witebskiey ninieyszyin dekretem
w tymze umocnit stanie.

Bielawscy herbu Jelita: trzy

kopie ztozone, nad

hetmem potkozla wyskakuig-

cego, na dowod urodzenia sla-

clieckiego poktadali kronike

Niesieckicgo tom 1, fol. 92,

ktéra, iz familia w honorach,

funkcyaeh y mestwie w ro-

znych powiatach kwitneip, po-

Swiadcza, a testimonium 1775

od wielogodney Slachty urze-

dnikéw prowincyi Witebskiey,

osob 20, okazttie, iz dziad wy-



WITETISKI. 15

wodzacych sie przyiachawszy z powiatu Wolkowyskiego w pro-
wincye tuteyszg y ozeniwszy sie z szlachcianka, miat synéw
4-cli, ktorych tak sam, jako nastempcy bez zadney objekcij sla-
clieckiego honoru uzywaigc, wiecey iak od lat 40 w roéwnosci
kazdemu zostawali, w dowdd za$ progeneracij tak pomienione
testimonimu jako y metryki z plebanij Witebskiey prezentowali.
Na fundamencie takowego testimoniuin y metryk sad ziemski
prowincij Witebskiey wywodzgcych sie pp. Biektwskich w teyze
trwatosci stanu utwierdzit.

Charkowscy do-
wodzac
rodowitosci  swey
Slaclieckiey oka-
zali, iz bywszy nie-
gdys$ Sasin Char-
kowski  $lachcio
y obywatel woie-
wodztwa Witeb-
skiego herbu Pi-
lawa: pottrzecia
krzyza w Dbiekit-
nym polu, nad
korong pie¢ pior
strusich, byl pos-
sessioilatemwtym-
ze woiewodztwie
y na to prezento-
wali prawo wie-
czyste na maiet-
no$¢ Koscieniow-
szczyzne, Podsa-
dowszczyzne roku 1612, drugie prawo wieczyste 1617, trzecie
prawe wieczyste 1634, nadto niezawodng poslednieyszg onycli
procedencyg dowodzg testamenta, ieden 1652, drugi 1692, 1752
y takowemi dowodami do 6-go pokolenia wywiedli sie. Na czym
sad ziemski prowincij Witebskiey polegaigc jako y na Swiade-
ctwie wieloprzytomney Slachty, za rodowitg przerzeczonycli 1pp.
Charkowskich y niedysputowang $laclite wszelkich prerogatyw
godng bydz uznat.
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Chaszkowscy dowo-

dzac ro-

dowito$oi $lacheckie-

go imienia, wywo-

dzili enologig od

antecessora Mikutj

Chaszkowskiego,

herbu Puchata: na

podkowie potrzecia

krzyza w polu bte-

kitnym, na hetmie

trzy pidra strusie,

ktérzy ze sie rbwno-

Scig slachcctwa za-

szczycali, wys$wiad-

cza process w dacie

1556, dziat miedzy

tegoz Mikuh synami

1559; dalszg za$ o-

nych progeneraeya

probnie dziat 1568,

prawo zastawne na

maietno$¢ Chaszkie-

wicze w roku 1634 y inno dokumenta do 8-go pokolenia wywdd

okazuigee o rodowitey slackatnosci imienia, obywatelstwie y pos-

sessij w prowincij Witebskiey upewnity. Na czym sad ziemski

prowincij Witebskiey przestaigc, aktualng rodowito$¢ S$lacliecka
imieniowi IcliM. pp. Chaszkowskich przyswiadczyt.

Chomiczowie herbu Chomonto, w ktéryni woty do ptuga sprze-

gano, jarzma do gory obrécone w biekitnym polu,
probowali rodowitosci $lachectwa swego przyswiadczeniem her-
barza polskiego pod r. 1632, gdzie Marcin Chomiez herbu tegoz
do elekcij krola Wiadystawa 1V podpisany, ktérego nastempcy
bedac w urzedach, mieli dobra swoie w powiecie Witkomirskim,
z ktorych wyprzedawszy sie, przenie$li sie¢ w woiewodztwo Wi-
tebskie; a ze z odlegtego przybjli kraiu niemaiac autenty-
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cznycli dowodéw na
wsparcie progenera-
cij Witebskiey z pod-
pisem 21 os6b wiary-
godnej Slachty przy-
Swiadczyto u sadu
ziemskiego prowin-
cyi Witebskiey, iz
iest rodowita y nie-
naganna szlachta
IchM. pp Chomiczéw
fandlia, ktérg sad
w teyze trwatosci za-
bezpieczyt.

17

Chrapowickich rodowito$¢ Slaclieckiego urodzenia y zaszczyt

possessiand w woiewodztwie Witebskim y in-
nych iasnie sie okazuie od Iwana Danilewicza Chrapowickiego,
ctiorazego woiewod/twa Witebskiego, posta na sejm 1589, herbu

Gozdawa: dwie lilie korzenia-
mi z sobg spoione, zwigzane,
w czerwonym polu, na hetmie
pawie piora z takaz liliag, ma-
igcego dobra swoie w woie-
wodztwie Witebskim: Chrapo-
wieze y Loswide, ktorego sj-
now list dzielczv w dacie 1G20,
zapis ugodliwy 1627 oraz list
j przywileje kroléw Zygmunta
y Wiladjstawa IV 1626, 1630
poswiadczaja, z ktérych Antoni
nayprzéd chorgzy Smolenski
1653, Constit. fol. 9, daley pod-
komorzy, marszatek Izby po-

10
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selskiey 1665 y na konwokaeij 1668, potym woiewoda Witebski
1671, Jézef chorgzy y podwoiewodzy Witebski, bracia rodzeni,
ze byli do réznych od kréla uzywani poselstw, Swiadczg listy
passeporty 1663, 1664 oraz const. 1683 fol. 1. et 2. Dalszey onych
progeneracij dziat wieczysty 1678, testament 1685, prawo wieczy-
ste 1690, testament 1720, prawo wieczyste 1723 y dalsze doku-
menta, przywileje, nadania débr, honoréw, az do 8-go pokolenia
wywad nalezyty okazalyl, ktorych rodowito$¢ szlachectwa yr za-
szczyt wysokich dostoynosci u sagdu ziemskiego Witebskiego oka-
zane v dowiedziona, za godna V dostoyng wszelkich prerogatyw

Chudzinscy wy wo-

dzac sie

od anteeessora A-

lexandra Chudzin-

skiego podstolego

Polockiego, oka-

zali, iz sg lieibu

Cholewa: dwie

klamry  zelazne,

miedzy niemi

miecz  utluczony

w polu rézowym,

nahetmie pie¢ pior

strusich, iz tenze

przodek byt posse-

ssionatem w wo-

iewodztwie Polto-

ekim prezentow ali

kwitaciag od Ki-

siela podw oiewo-

dzego Witebskie-

go 1701 z tenuty

maietnosei Daw id-

kowicz temuz dang ze wl stuzbie woyskowey zostawat, okazali
ochrone od JW-go Oginskiego regimentarza Biatoruskiego 1710
dang, nakoniec nabywszy maietnos¢ Kiemm wr woiew odztwie Wi-
tebskim w nim pozostat, ktérego sukcessorowde dotad zamiesz-
kani, pokfadali na dowod progeneracii swoiey testament 1713
list dzielczy 1718 y dalszemi dowodami az do 4-o0 stopnia wy-
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wiedli sie y za rodowitg slaclite, jak od przyswiadczaigcycli
stanu slacheckiego godnych ludzi poczytani, tak y od sadu ziem-
skiego Witebskiego w tymze stanie zabezpieczeni zostali.

Dederkowie herbu Dederkato na ksztatt Ypsylon, od IwanaT)ederki,

maigcego possessig W powiecie Oszmianskim: maietnosé
Truclinowicze y w raznych xigstwa Litewskiego woiewodztwacli,
ktorego z synem dowodzono, pilnoscia summy za obligiem w gro-
dzie Potookim przez woZnego czyniong, w 3-im stopniu nastem-
peow trzema | witanii na pogtéwno do skarbu rzpltey 1676, 1677,
1679, przywdleiem nayasn. kréla IMsci Polskiego Augusta Il na
koniustwo Orszanskie Janowi Dederkowi 1700, testimonium po-
wiatu Orszanskiego 1704, pozwoGin imieniem Ipp Dederkéw 1706,
ktoren y 4-te objasnia pokolenie, w 5-tym probuig sie testamentami
1741, 1743, assekuracyg 17 (s) w] 6-tym stopniu possessiami iedni
w Witebskim maietnosci Bujewa Wyzlaoina, drudzy maietnoscig
arendowng Solonienczyno, inni possessiami w Potockim, Oszmian-
skim y [Jpitskiin pr/ySwiadc/aigc. sie, do 8-go pokolenia proge-
neracyg swa wypisali. Dla takowych tedy probacij possessig
wspartych, sad ziemski familia wywodzacych sie w slacheckim
tytule, jak dotad zostawali, zachowali

10~
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Dombrowscy herbu Dotlega:

podkowa z krzy-
zem, we srzodku ktorey strzata
albo bett w biekitnym polu,
w hetmie skrzy dio sepie strzatg
przeszyte, wedtug' opisania Nie-
sieckiego y innych autoréw.
Familia w roznych ziemiach
i powiatach swe possessie ma-
igca, rozni miedzy sie herbami,
jakoto: w Sieradzkim lierbu
Alidank, w Mazowieckim lierbu
Dombrowa, w Sedomirskim
herbu Jasti-zembiec, w teczy-
ckim za$ y Brzeskim Litew-
skim liertiu Dotega; z ktorey
familij Antoni Dombrowski skarbnik Liwski, dworzanin krélew-
ski, zestanym bedac na Biatg Ru$ dla podania starostwa Wie-
Jlizkiego, otrzymat za to od nayiasnieyszego krola Augusta Tl na
starostwo Rekty w powiecie Rzeczyckim przywiley 1720, ktérego
synéw probowano prawem wieczystym na grunta pod miastem
Witebskiem lezace, Spiczanskie zwane 1726, nabyte testamentem
dysponujgcym dobra synowi w Witebskim: Wyinno, i/bowicze
y Stobodke wr mieScie Witebsku, a Orszanst.im: llorodziec, Wy-
sokie etc. 1741, testamentem drugim 1754, ktoreini dokumentami
jako y testamentem ieszcze roku 1759 3-go y 4-tego nalezycie
dowiddiszy pokolenia, nienaganne rodow itosci swey slaeheekiey,
od sadu ziemskiego prowincij Witebskiey odebrano przyswiad-
czenie.

Dombrowscy herbu Dombrowa: pod-

kowa z trzema krzyzami
w biekitnym polu, na hetmie skrzydto
sepie strzatg przeszyte, od Hrehorego
Dombrowskiego stolnika Brzeskiego,
ktorego nastempcy mieli possessig w wo-
iewodztwie Witebskim, idque maietno-
§ci: Bryewo y taposzniewo; dla przy-
padkowego tedy zatracenia dokumentéw
prezentowali od wielé Slachty wiary go-
dnych testimonium na pi$mie dane y ]loti-
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pisane, ktore niezawodng onych progeneracya od 1-go az do 4-go
pokolenia y réwnos¢ kazdemu w szlachectwie przySwiadczyto.
Na tym tedy fundamencie, jako y na trwaigcey dotad possessij,
sad ziemski prowincij Witebskiey polegaigc, w teyze prerogaty-
wie stanu slaelieckiogo pomioniong Ich M. pp> Dombrow skicli
familig, iak dotad zostawata, zachowali.

Dziattowiczowie her-
bu
Kosciesza: strzata
w pét prawie roz-
darta, nad rozdar-
ciem krzyz w polu
rozowym, na hetmie
trzy pibra strusie,
dowodzgc rodowito-
éci slachectwa od an-
tecessora  Macieja
Hurca Dziattowicza,
putkownika woysk
IKMci, ktérego na-
stempcy az do 5-go
pokolenia nienagan
nie wywiedli sie,
y chociaz zadnych
w dowod progenera-
cij swoiey nieoka-
zali dokumentéw” dla
przypadkowego za-
traceniaonycli, jednak poniewaz r6zne maiac w prowincij Witebskiey
possessie, bez zadnego przeczenia wolnosci y praw uzywali, rodo-
witoscig slachecka zaszczycali sie y testimonium od wielu Slachty
y obywatelovv prowincij Witebskiey roku 1773, iz sg w niepo-
deyrzaney imienia slaclieckiego stawie y spokrewnieni, dowiedli:
zaczjm y sad ziemski prowincij Witebskiey na mocy takowych
dowoduw w teyze trwatosci, jako dotad zostawali, IcliMoi za-
chowali.

Falkowskich antecessor Woyciech Falkowski herbu Doliwa:
alias trzy réze miedzy dwiema liniami w btekitnym
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polu, nad hetmem vy korong
trzy réze miedzy dwiema troni-
kami, szlachcic y obywatel pro-
wincij Witebskiey, ze juz byt
possessionatem w woiewodz-
twach Witebskim y Smolen-
skim, S$wiadczy pilnoS¢ 1626
roku czyniona do przyznania
prawa, zapis zrzeezny 1629
Na dalszg procedencig okazy-
wali process 1649 w grodzie
Smolenskim, dekret, grodzki
Smolenski 1650, a dalsi nasiem-
pcy, iz mieszkali y mieli pos-
sessig w worewodztwie Witeb-

skim, prawo daréwne 1664 na cze$¢ czwartg maietnosci Oliorod-
nik y process nomine Falkowskiego 1687 y dalsze dokumentu do-
wiodly doskonalg progeneracyg do 5-go pokolenia. Do ktérych
dowodéw jako y do Swiadectwa wielu obywateléw prowincij Wi-
tebskiey, sad ziemski stosuigc sie, w tychze prerogatywach szla-
chectwa to imig¢ Ipp Falkowskich zostaw'ac godne bydZ uznali.

Felnerowiczowie herbu Natecz

czyli binda
w koto zaw iniona y zawigzana
w czerwonym polu, na hetmie
panna z gto\Va zawigzang mie-
dzy jeleniemi rogami z rozciga-
gnionemi rekoma, dowodzac,
rodowitosci  slacheckiey od
Woyciecha Felnerowieza, pos-
sessionata wojewoOdztwa Lu-
belskiego, ktoérego syna Paw la
poswiadczaig dozy wotnie za-
pisy zenie swey dane 1640,
w 3-im y 4-tym stopniu do-
statecznie prébnie relacya wo-
Znego zeznanego arestu sumy

2000 na dobrach Hotubig 1689 roku potozona; w dow 6d 5-go po-
kolenia metryka z paraiij Lipnimvskiey 1705, patent z akademii
Wilenskiey wysSwiadczajgcy nienaganne postempki w czasie fre-
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kwtntacij szkdl 172«, testament IW-go Kotowicza starosty Gro-
dzienskiego 1728, w ktérym iako dobrego stuge Antoniego Fel-
nerowieza niezapomina, Prawo dozywotnie 1756 z intromissig
teyze daty na folwark Nowosiotki w prowinpij Witebskiey teyze
od Ipp. Iksinfiskich; ktéregoto Antoniego synéw w 6-tym stopniu
wywodzacych sie poswiadczaig metryki 1752, 1754, 1756 z pleba-
nij Wielizkiey, w dowdd tez zaszczytu Slachectwem y obywatel-
stwem w prowincij Witebskiey, stuzy testiinonium WWIpp. dy-
gnitarzow, obywateldéw-, szlachty prowincij Witebskiey teyze fa-
milii wvdané. Na mocy takowych dowoddw sad ziemski prowin-
cij Witebskiey uwazywszy, iz niedysputowang progeneracyg
y urodzenie $lacheckie wyswiadczyty, wywodzacych sie tedy Ipp.
FalnerowiczOw bez zadney obiekcij honoru slacheckiego dotad
zostaigeyeh, w teyze trwatosci slacheckiego stanu, jak dotad byli,
zabezpieczy 1L

Fontanowie herbu

Fontany,
to. iest tarcza na
trzy pote podzielona,
z ktorych na wyz-
Szym czerwonym po-
lu orzet czarny dwu-
glowy z ro/pietemi
skrzydtami i ro/oig-
gnionemi  nogami;
na srzednim srebr-
nym polu naczynie
alias fontanna, z kto-
rey woda koloru nie-
bieskiego we dwa
strumienie wynika,
przy ktorey gwiazdy
ztote o 8 promie-
niach; na trzecim
biatym polu 3 pola
czerwone, z gory na
dét podzielone. Nad
tg tarcza szyszak
zbroyny, korong zto-
tg y 5 pi6rami stru-
siem ozdobiony. Oka-
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zali, iz familia IchMciow! z dawna we Wioszech, w xigstwie Me-
dyolanskim, w prowincij Valisalda osiadto$¢ maigca, prerogatywa
$laclieekg zaszczycona byta, z ktérey Ludolfa Fontanny synowie
po réznych nacyach traktuigc nauki, gdy do Polskiey zaiacliali,
w Warszawie lokowali sie. Jakoz pokupowawszy kamienice,
grunta za miastem etc. do substancij nie inatey przyszli. Co po-
Swiadcza sie dziatem 1751. W 3-im pokoleniu nastoinpcy zastu-
zywszy sie y wszediszy w akceptacia, nietydko ze sami przez sie
w $lacheckim do Polski przybyli charakterze, ale dla zaszczytu
wiekszego raz konstitucig koronacying 17G4, potym traktatowag
1768 od zgromadzonych w Warszawie r/pltey stanow do kley-
notu Slachectwa Polskiego, wolnosci praw y prerogatyw przy-
puszczeni, pr/y herbie Fontanna, ktérym sie dawniey pieczetowali,
zachowani y przywilejem nayia$n. krola Stanistawa Augusta te-
goz roku umocnieni y approbowani zostali. A ze possessig iako
Slachta zaszczycata sie, poswiadczaig nabycie dobr Obuchowa
w prowincij Witebskieyl a o dalszych dobrach w! ziemi War-
szawskiey testament Jakuba Fontany budowniczego IKMci 1773,
kwitacya y komplauacya 1774 $wiadczg, przy ktérych dobrach
sukcessorow w 4-ym stopniu wywodzacych sie, zostawili. Na fun-
damencie takowey remonstraojj sad ziemski prowincij Witebskiey
IcliM. panéw Fontanéw familig oraz nastempcéw we wszystkich
prerogatywach stanu $lacheckiego zachowat.

Fracewiczowie dowodzac ro-
dowitosci swey

Slacheckiey, okazywali, iz we-
dle kronikarzéw opisania inaig
sobie nadany herb Nowina:
to iest ucho od kotta, nad kto-
rym miecz w biekitnymi polu,
w hetmie nad korong noga
zbroyna z ostrogg. A ze przo-
dek IchMciow Krzysztof Spo-
koyski Fracew icz z dawna byt
possessionatem w!  woiewddz-
twie Witebskim dobr Zielenicz
y Osinowki, produkowali na
to kwity zaprzysiezenia dymow
1600 roku, intromissig na wie$
Ciwunowicze w powiecie Orszanskiin 1701, w dalszych nastemp-
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Ccii'li poniewaz dostatecznie dowiedli tak bywanie w réznych
dzielg rycerskiego akcyacli, jakotez dawnosci possessij w woie-
wodztwie Witebskim przez rézne attestacye, kwity godnych Sla-
chty, listy urzedowe, procédera w trybunale generalnym w. Xx.
Lit, y sad w uienagauney progeneracyi do 5-go pokolenia prze-
Swiadczyli, zaczyni tenze sad ziemski Witebski uwazywszy ia-
sno$¢ dowoddéw rodowitego $lachectwa IcliM. panéw Fracewi-
czdw, w tymze jako dawniey, zostawali stanie utwierdzit!.

Gierattowski okazuigc linig
od Stanistawa
Skapki na Szyniboracli, WIlo-
tkacli y Gierattach Gierattow-
slciego, wedtug Polskich her-
barz6w herbu Saszor czyli
Orla: orzet biaty z rozciggnio-
neini skrzydtami y nogami,
miasto gtowy gw iazda, na hel-
mie pie¢ pi(»r strusich, w wo-
iewodztwie Podlaskim, w zie-
mi Bielskiey, w pow iecie Bran-
skim, w paraiij labtonskiey
possessig maigcego, czego do-
wodzit testamentem syna Fran-
ciszka Stanistawowicza 1706,
substancig y Inaietnos¢ swoig¢ na synéw swych dysponuigcego;
w poslednim czasie w ten kray przybyly nastempca a teraz
'V 5-tym pokoleniu wywodzacy sie, ze wiasciwie z tych przodkdw
linij pochodzi, testamentem oyca 1740 y matki swoiey 1756 czy-
nionym dowodzit. Ktorego wywdd y urodzenie $laeheckie ze
iest nienaganne, sad ziemski prowincij Witebskiey uznat i wy-
Swiadczyt.

Gieysztorowie herbu Gieysztor, to iest: strzata rozdarta na krzyz

ztozona z dwiema gwiazdami w czerwonym polu,
na hetmie 3 piora strusie, okazuigc $lachetno$¢ urodzenia swego
od Stanistawa Dobkowicza Gieysztora, maigcego dobra swoio
w powiecie Kowienskim y woiewddztwie Trockim, ktérego ieden
z synéw Samuel podtug kroniki Niesieckiego byt komisarzem do
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konstituci] 1631 ; dal-
si nastempcy, iz fey-
wali wroznych urze-
dach powiatowych
ziemskich, (grodz-
kich y publicznych,
jakoto starostami
sgdowomi, sedziami
ziemskiemi, prodz-
iekani, postami na
seym, sedziami na
trybunat generalny,
Swiadc/y taz kro-
nika Niesieckiego
w tomie Il A ze
propeneramij swoiey
chociaz niedysputo-
waney, przyzwoitych
dokumentami dowo-
dow nieokazali, jed-
naje poniewaz teraz
wywodzacy sie na-
stempca testimonium
pod datg 1773 Mar.
20 od wszystkich urzednikow ziemskich y grodzkich, szlachty y
obywatelow Stonimskiego powiatu, ziemska pieczecig y podpisami
rgk aufclioryzowane okazat, iz z prapradziadéw swoi"h powictnile
Stonimski, szlachcic iodowlity, ma substancig wieczystg Jaroszew
nazwang w powiecie tymze, w paratij Motdczackiey, ktdrg bratu
swemu powierzywszy, W ninieyszey przebywa prow incij, zaczyni
sad ziemski prowincij Witchskiey niedostrzegt.szy. zadney w ta-
leow ych do 6-go pokolenia prébaeyach niepewnosci, catg te li iM
pandéw Gieysztorow familig, w Litwie possessiami zaszczycona,
wl tymze stanie szlachectwa, ktorym sie antecessorowii szczycili
zostawat.

Gogolinscy, jedni herbu Rola, a wywodzacy sie herbu Korab

z masztem, toz wi hetmie, familia z dawna w Roto-
ckiui woit>wOdztwie osiadto$¢ maigca, roznych folwarkéw dzier-
zawy y possessie miewata, jako $wiadczy kwdtacya 1672 Jpp. le-
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smanow z tym wyrazeniem,

iz Adam Gogolinski trzyma-

iacy zastawg attinencig od

maietnosci llryhorowicz, cho-

ciaz z pewnych okolicznosci

z takowego gruntu ustempuie,

iednak mu iako rodowitemu

szlachcicowi wolno dokad chcac

Obrocic sie. Z tey tedy possessij

z synami ustoinpiwszy, dat

w tymze woiewodztwie na za-

staw gruntu w maietnosci Za-

starzyniu, z ktorey gdy sie sy-

nowie rugowali, otrzymali kwi-

tacyg 1075 od Ipp. Krzeczetowskich. W 3-im pokoleniu na-
stempca w prowincye Witebska zajachawszy, ozenit sie z tu-
teysza oby watelkg y trzymat grunl arendg Chwiedczyno od ma-
ietnosci Kosse, o0 ktérym Swiadczy sepultura z parochij Pyszni-
kowskiey 1751. W 4-tym sukcessor z synami, w 5-tym pokoleniu
wywodzacy sie, iz iest obywatelem prowincij Witebskiey y pos-
sessorein attinencij Styryk, poswiadczyto wielu wspotobywatelow
Swiadectwo, na ktorym jako y na pierwszych probacyach sad
ziemski prowincij Witebskiey przestaige, w tymze stanie wywo-
dzacych sie, iak dotad zostawali, szlacheckim zachowat.

Gotgowscy lierbu Doliwa: to iest 3 r6ze miedzy dwiema liniami
w btekitnym polu, nad hetmem y korong 3 r6ze takiez

miedzy dwierna trgbami, stawaigc do wywodu rodowitosci $la-
chectwa swego dowodzili od lana Gotgowskiego, ktéry miat pos-
sessio swoie wr woiew 6dztwde Potookim maietno$¢ Ludczyc, Czerna
y Drymow szczy zny, czego intromissig

1697 oraz testimonialnym skryptem od

IcliM. pandéw llornowskich, ktérzy po-

mienione ad praesens possyduig maiet-

nosci, w dacie 1774 probowali, iz tako-

we maietnosci aktualnie z imienia tych

lebM. pp. Gotgowskich wys/te y ze od

prapradziadow swoich woiewodzianie sg

Potoccy w dalszey precedencij, iz w tey

Witebskiey prowincij rézne mieli za-

stawne, arendowne possessie, produkowali kwity optacanych po-
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datkéw! od roku 1736, a tak az do 5-go ]>okolenia schede pro-
gener&cij swoiey okazali. Zaczyni sgd ziemski prowincij Witeb-
skiey tycbto ipp. Gotgowskich w tymze stanie Slaclieckim utrzymat.

Goreccy z Gorek Dotegowie, z dawnych czasow w Wielkiey Polszcze
zamieszkani, lierbu Dotega: podkowa z krzyzem, we

srzodku strzata w btekitnym polu, w hetmie skrzydto sepie strzatg

przeszyte, z ktérych familij Barttomiey Goérecki towczy Sieradzki

przybywszy w kray Litewski, nabyt dobra w powiatach Stonim-

skim y Wotkow yskim, ktorey possessij iako tez y dalszey pro-

cedencij dowodzit testament 1584, posledniey dziat r. 1727 o rézne

dobra w xiestwie Litewskim

miedzy bracig. A poniewaz

zteyze linij y familij nastempca

przybyty w woiewodztwo Wi-

tebskie rownych z obywatela-

mi tegoz woiewodztwa uzywat

praw i swobod S$lacheckicli,

miewat zastawne arendowne

réznych maietnosci possessie

y dotad tgz possessig y wspot-

obywatelstwem bedac zaszczy-

cony, do 6-go pokolenia swoy

wywod okazat, zaczyni sad

ziemski prowincij Witebskiej’

tychto IchM. pp. Goreckich,

jako zadnejl honorowi $lache-

ckiemu niemaiacycli obiekcij,  teyze trwatosci stanu utrzymat.

Gorscy herbu Radwan: chorggiew zotta o trzech potach z fran-

dzlami, na wierzchu ktorey krzyz, w btekitnym polu, w het-
mie trzjl pidra strusie, wedtug opisania Niesieekiego w tomie Il
fol 268. Familia po roznjich woiewodztwach znaczne swe miata
possessie, jako to: w xiestwie Znmydzkim, Nowogrodzkim y Min-
skim, z ktorey lakub z Gér Gorski possessionat woiewodztwa
Minskiego, maietnosci Woytowa, czasu rewolucij stuzagc woyskowo,
gdy tez wojska rzpltey miatji na Biatejl Rusi konsysteneig, na-
tenczas zostawszy w woiewodztwie Witebskim, nabjt prawem
wieczystym maietnos¢ Markowszczyzne y Szemielowszczjzne
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1625, ktorg iako
w Minskim bedaca,
nieprzerwanie  na-
stempcy do 3-iro po-
kolenia possyduigc,
Swiadczg sie testa-
mentami 1743, 1755;
w dowdd 4-go poko-
lenia prawa aren-
downe réznych ma-
ietnosci 1770, 1772
prezentuige, do 5-go
pukolenia  wywdd
nienaganny okazali,
ktérego tez metryka
chrztu 1769 roku pro-
buigc, o urodzeniu
$laclieckim y possesij
nalezycie objasnili.
Zaczyni sad ziemski
pmwineij Witeb-
skieji familig rodo-
witoscig  slai hecka
zaszczycong,  prz\
wszelkich zachowa!
prerogatywach.

Goslinski hérbu Przerowa: ko-

pia z proporcem, ko-
niec proporca na kopig wpot
ztamang, zawiniety, w polu
rézowym na hetmie 3 pidra
strusie, wywodzac od Sebe-
styana Goslinskiego possessig
w woiewodzwie Witebskim za-
szczyconego, okazat prawo
przedazne maigtnosci Kanion
1641, oraz kwity opfacanych
podatkéw! z maietnosci Kaszy-
na; dalszey progeneracij dowo-
dzit testamentem 1616, manife-
stem L672, kredensem na sur-
rogatorig Witebska wi r. 1687

29
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y inne pokfadaigc dokumenta okazat, iz to imie zawsze w roz-
nych woiewodztwa Witebskiego bywato urzedach, wieczyste swoie
miewato possessie, ktorymi y teraZniejszy w 5-ty m pokoleniu
nastempca zaszczycaigc sie, nalezyte wedtug' stusznosci y iasnosci
dowodéw! swoich od sgdu ziemskiego prowincij Witebskiej! rodo-
witosci swey $lacheckiey odebrat przyswiadczenie.

Gradzcy od ula-

nia Gradz-

kiego lierbu La-

da nad podkowg

krzyz z strzatami

po bokach, w czer-

wonym polu, na

hetmie lew trzy-

maigcy miecz w fa-

pacli, maigcego

possessie W woie-

wod/twie Witeb-

skim  wy wodzili,

okazuigc, iz tenze

antecessor réwno-

$cig Slachectwa za-

szczycony, miewat

rézne possessie, €o

poswiadczaia pra-

wa zastawne wie-

czyste w rdéznych

datach, processa

y rézne procédera

wroku 1G84,wrdal-

Szej progeneracij

produkowali wie-

czystenaby cie ma-

ietnosci Kazanéwki 1743 y dotad oney trwato$¢ w tej tainilij.

Nadto gdy niczym do 5-go pokolenia proeedencij swoiey nie przy-

¢mili, owszem dawne przy wolnosci y prerogatywach S$laclieckich

w! tutejszeji prowincij zamieszkanie okazali, zaczyni sgd ziemski

tak na fundamencie przerzeczonych dowoddéw jako y testiinonium

od urzednikow vy szlachtyl prowincij Witebskiey familig wywo-

dzacg sie w tymze Slaclieckim stanie, jak dotad zostawiata, za-
chowat.
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Gruzewski herbu
Lubicz:
podkowa z dwiema
krzyzami w biekit-
nym polu, na hetmie
3 pidra strusie, wy-
wodzacy sie od Ma-
cieja Gruzewskiego,
pierwey ww oiewodz-
twie Witebskim pos-
sessionata maietno-
$ci Ostupiszcza, jako
$wiadczy kopia pra-
wa 1099 zbytey ma-
ietnoscilch M. panom
laroszew iczom ;
w dalszey procédén-
cij uastempca zosta-
igcy na ustugach
IMpana Sakowicza
podkomorzego Wi-
tebskiego, za diugo-
letnie ustugi swoie
otrzymat prawo darowne na maietno$¢ Prokopowszczyzne od te-
goz IMpana podkomorzego Witebskiego 1736 roku, ktorg to ma-
iethosc darowng y dopiero sukcessorowie possyduigc, do 4-go po-
kolenia wjwod okazali. A ze zadney od nikogo dotagd w S$larlie-
etwie objekfji nie mieli, ale rownych z wspo6tobywatelami wol-
nosci > praw uzyy*aig<% testimonia od yvielu urzednikow y szlachty
obywateléw prowiuc”i Witebskiey w roku 1773 $v\iadczace dobre
urodzenie S$lacheckie okazywali, zac/ym y sad ziemski na fun-
damencie dowodow Yy $wiadectw w tymze stanie $lacheckim prze-
rzeczonych IchM, pp. Gruzewskieh zostawit.

Gumkowski herbu ftuldensztern czyli gwiazdy ziotey o 7 rogach

w btekitnym polu, nad hetmem z korony dwlie rece
zbroyne, w palcach wieniec trzymaigce, okazuigc rodowitos$¢ $la-
clieckiey familij y daly no$¢ imienia znaczne possessie w woie-
wodztwie Mazowieckim, w ziemi Lomzynskiey podiug przyswiad-
czenia kroniki Niesieckiego \y tomie 11 fol. 345 maigcego. Z kto-
rey familij 1607 Adam Gumkowski burgrabia tomzienski, dzie-
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dzic ,na dobrach
(iuniki, Tyszki, Nad-
bory, Dziedziny, kt6-
rego syna iaké- y
dalszych do 4-go po-
kolenia nastempcow
poSwiadcza  dekret
ingiiizycyiny 1725,
w sprawie Piotra oy-
ca Stanistawa syna
y matych Stanistawa
synowcow Dunikow-
skich o wiolencyg
w  maietnosciach
Gunikacli y innych
przez |Mpana Bu-
cienskiego yréznych
poczyniona; dekret
oczewisty w teyze
sprawie 1726, inter-
Cyza 0 sukeessyg a
konwencya o dona-
cya dobr Tyszki,
Nadbory y innych
1736, miedzy Gniaz-
dowskim a Gumkow-
skiemi, koi«oboracya
snkcessij przez
IMp. Gniazdowskiego poinienion>cli débr Tyszki y innych 1752,
w 5-ym pokoleniu miedzy innemi bracig w zakonacli et circafundum
possessij w ziemi tomzienskiey zostaigca, Pawet Gmnkowski
aktualny 1WW. graffow SoHoliubow w sadach ziemskicli pro-
wincij Witebskiey plenipotent, w tuteyszg przybyly prowincya,
przy do$¢ dowodnych imieniowi swemu stuzgcych dokumentach,
probowat metryka urodzenia swego 1774 z parafij Piskowskiej
wydana, i testiinonialnym pismem 1773 roku od WW. Ipp. urze-
dnikéw, dygnitarzow, S$lachty ziemi tomzienskiey z pieczecig
urzedowg y podpisami rgk przyznaigcym obywatelstwo ziemi
tomzienskiey y dawno$¢ zamieszkania, nakoniec iz pomieniony
Ip. Pawet Gumkowski znaigc prawo narodowe, przysiagt w ziem-
stwie Witebskim na patronizacya, dowodzit excerptem iuramentu
1774 'y generalng plenipotencyg od JWW. SoHoliubow 1775 sobie



