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poczat w latach dostatych, w 82-im roku pieknego, znoj-

nego i owocnego zycia, pozostawit po Sobie bogatg spusci-

zne w dzietach znakomitych i niezapomnianych — zgon
Jego obudzit zal powszechny i gieboki, okryt ciezka Zatobg
spoteczenstwo i nauke polska. Odczuto i zrozumiano, ze z ko-
rony zywej mysli polskitej wypadt klejnot drogocenny, ze ubyt
nam umyst niepospolity, zgasto oko, ktére przenikato, jak
zadno inne, zmierzchy dziejowe narodu, ze odszedt cztowiek
rozumu wielkiego, bi¢ przestato serce najszlachetnigjsze...

¢ .

Na wiadomos¢ o zejsciu $p. Tadeusza Wojciechowskiego
odezwaly sie zewszad glosy serdecznego zalu z powodu niepo-
wetowanej straty, jaka poniesliSmy. Osieroconej Rodzinie skia-
dali blizsi, miejscowi, wyrazy gorgcego wspoOtczucia. Imieniem
Senatu akademickiego Uniwersytetu Jana Kazimierza przybyli
JM. Rektor Alfred Halban i Prorektor ks. K. Wais, im. Wy-
dziatu filozoficznego Dziekan Prof. Stanistaw Zakrzewski z pro-
fesorami. E. H. Dunikowskim i St. Witkowskim. Po odbytych
zatobnych posiedzeniach wybrano osobng komisje, ktéra ma
sie zajgc trwalszem upamietnieniem chlubnej dziatalnosci Zmar-
tego w Uniwersytecie.

Im. Towarzystwa dla popierania nauki polskiej ztozyli
kondolencje: prezes prof. Oswald Balzer i wiceprezes prof. Wia-
dystaw Abraham, im. Towarzystwa Historycznego prezes prof.
Ludwik Finkel i sekretarz Dr. T. Emil Modelski.

Wszystkie pisma polskie zamiescity obszerne i gorace
wspomnienia posmiertne o dzialalnosci naukowej i obywatel-
skiej Zmarlego. Okazato sie, ze pomimo cichej, nie szukajgcej
nigdy rozgtosu pracy, $. p. Wojciechowski posiadat szacunek
i mitos¢ narodu, ktére sam w mowie rektorskiej nazwat naj-
Wwyzszym zaszczytem i najsowitszg nagroda.
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Pisma i depesze kondolencyjne nadchodzity badz do Sza-
nownej Rodziny Zmartego badz pod adresem Uniwersytetu
i Towarzystwa Historycznego. Oto ich szereg:

Polska Akademja Umiejetnosci w Krakowie:
W glebokiej zalobie po stracie najstarszego czionka, ozdoby
naszej nauki, znakomitego badacza i cztowieka taczacego jasnag
mysl z gorgcem sercem, wytrawno$¢ sadu i bystros¢ z mio-
dzienczg nauki i ludzi mitoscig, przesyta Akademja Umiejet-
nosci serdeczne wyrazy wspoétczucia. Morawski, prezes, Kosta-
necki, za sekretarza generalnego.

Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego przesyta wyrazy glebokiego zalu z po-
wodu smierci $. p. Tadeusza Wojciechowskiego, wielkiego uczo-
nego i mysliciela, historyka, obejmujacego gtebokim umystem
przeszto$¢ narodu, mistrza umiejetnej analizy i tworczej syn-
tezy, zastuzonego badacza i profesora, chluby polskiej nauki.
Minister tukasiewicz.

Generalny Delegat JWP. Kazimierz Gatecki:
Z powodu $mierci Prof. Dr. Tadeusza Wojciechowskiego po-
nosi Ojczyzna, nauka oraz Uniwersytet Kazimierzowy bolesng
i niepowetowang strate. Raczy Wasza Magnificencja przyjac
wyrazy gleboko odczutego zalu. Gatecki.

Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie: Wy-
razy gtebokiej bolesci z powodu $Smierci znakomitego uczonego,
przesyta imieniem Uniwersytetu Jagiellonskiego Rektor Est-
reicher.

Wydziat filozoficzny zamiast wienca ztozyt na rzecz Tow.
Historycznego 200 koron.

Uniwersytet w Warszawie: Schodzi do grobu osta-
tni z tego wielkiego pokolenia uczonych, ktérzy po klesce
r. 1863 z peilng wiarg w zywotnos$¢ kultury narodu, z energjag
i wytrwaniem zabrali sie do odbudowy naszej nauki o prze-
sztosci. Pierwszy profesor historji ojczystej na unarodowionym
ponownie Uniwersytecie we Lwowie przez lata diugie nauczat,
kierowat, prowadzit miodziez, przyktadem kolegom przyswie-
cat, rzucat jasne promienie swej wiedzy wielkiej, swej metody
subtelnej, swej ol$niewajacej intuicji twoiczej.

Na wieki zamkngt oczy Tadeusz Wojciechowski.

Zalobg okryty sie mury Uniwersytetu Waszego, a smut-
kiem spowite sg serca Wasze.
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Wrazliwy na powodzenie, lecz i na straty wsz\stkich
wszechnic polskich, stoteczny uniwersytet nasz z bdlem przy-
jat wies¢ o wielkim ciosie, a w smutku taczy sie z dostojng
Szkotg Jana Kazimierza, z ktérej szeregéw ubyt jeden z naj-
godniejszych. Rektor Thugutt, Sekretarz Jabtonski.

Uniwersytet Poznanski: Najszczersze wspoiczucie
z powodu $mierci Profesora Wojciechowskiego, chluby wszech-
nicy lwowskiej i nauki polskiej. Rektor Swiecicki.

Uniwersytet Stefana Ratorego w Wilnie: Ro-
lesna wies¢ o skonie Tadeusza Wojciechowskiego okryta zatobg
nietylko Uniwersytet Lwowski, lecz caty $wiat naukowy pol-
ski. Dziatat bowiem Wojciechowski wszedzie, jako nauczyciel
nauczycieli, jako twdrca pomnazajagcy nauke polska nietylko
ilosciowo najznakomitszemi dzietami, lecz takze jakosciowo
podnoszacy jg ha coraz wyzsze szczeble przez odkrywanie no-
wych $rodkéw naukowych w zakresie badan historycznych.
Od ,,Chrobacji“ az do ,,Szkicow z X1 w.“ i do ostatnich drob-
niejszych przyczynkéw wyposazat nauke polskg w oryginalne
wiasne sposoby badania wielce pomystowe a tak trudne, iz
stanowig one niespozyty pomnik jego chwaty naukowej. Woj-
ciechowski jest tworcg nowej polskiej szkoly historycznej,
a czyz moze by¢ wiekszy od tego stopienn zastugi i powod do
wdziecznosci u potomnych.

Uniwersytet Iwowski liczyt Wojciechowskiego w poczet
swych MistrzOw, on tez poniost strate bezposrednig i cios naj-
ciezej odczuwa. Strata jednak jest powszechna, to tez i wyrazy
naszego wspotczucia sg tem glebsze, ze pochodza od wespét
ciosem tych dotknietych. W zast. t. cz. Rektora Ziemacki.

Szkota Politechniczna we Lwowie: Imieniem
Grona Profesoréw Szkoty Politechnicznej we Lwowie przesytam
najserdeczniejsze wyrazy wspotczucia z powodu skonu Dra Ta-
deusza Wojciechowskiego, niestrudzonego pracownika w! kwe-
stji wyswietlenia poczatku naszych dziejow!, niezmordowanego
badacza naszej historji i zastuzonego profesora WSszechnicy
Kazimierzowej. Matakiewicz Rektor.

Dalej: Akademja Weterynarji we Lwowie. (Rek-
tor Panek). Riblioteka Uniwersytecka we Lwowie
(Dyrektor Rolestaw Mankowski), Zaktad Nar. im. Osso-
linskich (,,W dostojnym tym starcu miata nauka wielkiego
artyste, historja mistrza, pokolenie klasyczny wzor pracy i obo-
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wigzkowosci“. Dyr. L. Bernacki), Towarzystwo naukowe
warszawskie (sekr. gen. Stotyhwo), H istorycy polscy w War-
szawie (Askenazy, Bojasinski, Bujak, Dembinski, Halecki, Han-
delsman, Ketrzynski, Konarski, Korzeniowski, Kraushar, to-
dynski, topacinski, Moscicki, Siemienski), Prof. Dr. Przemy-
staw Dabkowski i Dr. Emil Kipa. — Towarzystwo dzien-
nikarzy polskich we Lwowie (Br. Laskownicki za prezesa,
Michat Rolle, sekretarz). Polskie Towarzystwo Politech-
niczne we Lwowie wyrazito gtebokg boles¢ z powodu zgonu
wielkiego uczonego, ktéry wskazywat nowe drogi, odstaniat
nowe widnokregi i zostawit potomnosci cenng spuscizne, z kto-
rej czerpa¢ beda przyszte pokolenia. (Prezes St. Rybicki, sekr
Inz. Januszkiewicz).

Towarzystwo Mitosnikéw historji i zabytkow
Krakowa (,,Prace Jego o Chrobacji, Katedrze krak. i XI wieku
sg nie tylko dowodem wielkiego talentu, ale takze réwnocze-
$nie wzorem badan historycznych, to tez wiadomos¢é o Smierci
tego dobrze zastuzonego dla polskiej nauki Meza wywotuje
szczery zal nie tylko wsrdd historykéw, ale w catem naszem
spoteczenstwie“. J. Muczkowski, prezes, Dr. K. Karczmarczyk
sekretarz).

Imieniem miodziezy akademickiej Czytelnia akade-
micka ztozyta wyrazy hotdu i zalu.

Procz plakatbw Rodziny, Senatu akademickiego i Wy-
dziatu filozoficznego Uniwersytetu, Towarzystwo historyczne
zapraszato na pogrzeb $p. prof. T. Wojciechowskiego, ,,znako-
mitego badacza pierwotnych dziejow narodu polskiego, prze-
sztosci katedry na Wawelu przenikliwego odtworzyciela, no-
wych drég w nauce historycznej odkrywecy, dtugoletniego pre-
zesa i cztonka honorowego tego towarzystwa“.

Pogrzeb odbyt sie we wtorek, 25 listopada o godz. 11. przed-
pot. z domu zatoby przy ul. Dgbrowskiego 1. 4. Kondukt za-
tobny prowadzit ks. Prorektor dr. Kazimierz Wais w otocze-
niu duchowienstwa. Za trumng postepowaty Corki Zmartego
i blizsza Rodzina, dalej Senat akademicki z bertami, przedsta-
wiciel Polskiej Akademji Umiejetnosci prof. dr. Wiadystaw'
Abraham, przedstawiciel Uniwersytetu Jagiellonskiego prof. dr.
Wiadystaw Konopczynski, przedstawiciele wiadz i towarzystw
naukowych, liczna publicznos¢, miodziez akademicka i t. d.
Miasto oswietlito latarnie obleczone czarng krepa w ulicach,.
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przez ktére zdagzat zatobny orszak na cmentarz tyczakowski.
W grobowcu rodzinnym spoczety zwiloki Zmartego. Stoso-
wnie do Jego zyczenia nie bylo zadnych méw; jedynie berta
uniwersyteckie pochylity sie na wezwanie JMagn. Rektora na
znak zalu giebokiego i straty niepowetowanej. Natomiast
z uchwatly Senatu akademickiego i Wydziatu filozoficznego od-
byta sie d. 5. grudnia 1919 w potudnie w odswietnie przy-
strojonej wielkiej sali biblioteki uniwersyteckiej

AKADEMJA
KU CZzCl S. P. TADEUSZA WOJCIECHOWSKIEGO

Uroczysto$¢, na ktorg procz przedstawicieli wiadz Swiec-
kich i wojskowych, duchowienstwa, licznego zastepu profeso-
row, zebrata sie miodziez i publiczno$é, rozpoczat chor od-
Spiewaniem ,Lec¢ piesni“ Niewiadomskiego, nastepnie zabrat
glos JMagn. Rektor Prot. Dr. Alfred Halban.

W przeddzien rocznicy oswobodzenia Lwowa straciliSmy
Tadeusza Wojciechowskiego: Ubyt Polsce badacz niezwyklej
bystrosci, mistrz stowa i mgz czynu naukowego; byto mu da-
ném sta¢ sie pomnozycielem wiedzy o Polsce, a wiec
tej wiedzy, ktéra wraz z poezjg zastepowata catym pokoleniom
byt Ojczyzny.

Nie pozwolit sie wielbi¢, ani nawet w kroétkich stowach
wypowiedzie€ tego, cosSmy wobec Jego odejscia odczuwali. Ustu-
chalismy i tylko berta nasze oddaty niemy pokion b. rekto-
rowi. Dzi$ rowniez bedziemy postuszni Jego woli. Nie bedziemy
moéwili o nim, lecz o jego dorobku naukowym, ktory jest wia-
snoscig narodu: nie o0 osobie, lecz o plonie, juz dzi$ odigczo-
nym od cztowieka; o iskrze Bozej, co widnieje w twodrczosci
uczonego, ktéry stat sie tworczosci naukowej narzedziem.

Uniwersytet ma obowiazek powiedzie¢ ogoétowi, jakie zna-
czenie przypada Wojciechowskiemu w nauce polskiej; ale ma
tez prawo szczyci¢ sie, iz go zalicza do swych najcenniejszych;
winien przytem wyznaé¢ gtosno, ze zdaje sobie sprawe z zadan,
ktoére cigza na cztonkach Wszechnicy, co Jego miata wsrod
swych przodownikow.

Oto cel dzisiejszego zebrania.
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Tej formy najuroczystszej uzywajg Uniwersytety tylko
wtedy, gdy chodzi o uczczenie, ktore nie jest prostym hotdem,
lecz przedewszystkiem utrwaleniem wzoru; gdy stajemy wobec
niezwyktych przejawéw, ktore toruja nauce lub sztuce nowe
drogi, posuwajgc naprzéd organizacje pracy umystowej ; jednem
stowem, gdy uchylamy czola przed tem, co ma znaczenie
trwate dla niejednej tylko dziedziny. Tem sie ttbmaczy rzadkos¢
takich ,,Akademij“. Nie byloby powodu do uzycia tej formy
wobec dorobku chocby b. obfitego, ktéryby jednak nie siegat
poza granice pewnej tylko galezi wiedzy, a byt dla innych
mniej lub wiecej obojetnym. Woéwczas ta jedna nauka czy
sztuka wspomniataby wdziecznie zastuzonego pioniera ; ale ogot
nie widziatlby w nim jednego z przywodcow tworczosci
sy ntety czn ej.

O takiem przodownictwie méwimy dopiero wtedy, gdy
dziatalno$¢ na jednem polu obejmuje zarazem inne dziedziny ;
gdy ona stuzy nietylko danej specjalnosci, ale réwnoczesnie
catoksztattowi pewnej kategorji umystowosci
naszej.

W nowoczesnej nauce o to nie fatwo. Rozwdj nauki wy-
wotat bardzo daleko idgce r6zniczkowanie, ktére nabiera cza-
sem pozorow rozbicia. Poglebienie badania naukowego wy-
maga specjalizacji; polihistor dawnego autoramentu nie byiby
dzi$ pozadanym ; bytby wielostronnym, ale raczej wielostronnie
stabym. Wydoskonalenie metod badania, ich odrebnos¢ tech-
niczna, a c6z dopiero réznica materjatu naukowego, wymagajg
specjalizacji, jakkolwiek cele wyzsze sg wspolne.

Zwykiemu uczonemu zaledwie zycia i sit starczy, aby sie
w jednej dziedzinie nalezycie rozejrzeé, chociaz wszyscy uzna-
jemy gteboka spoistos¢ catej wiedzy ludzkiej. Musimy sie je-
dnak zadawalnia¢ pracg specjalng i za wielki sukces zyciowy
uwazac, jezeli na swem polu ograniczonem potrafimy jedng
cegietke dorzuci¢, ktéraby sie w budowie przydata. O prze-
zwyciezeniu granic specjalnosci swojej tylko wybrany moze
marzy¢, bo juz chocby techniczne opanowanie Kilku dziedzin
jest tak nadmiernie trudném, iz tworcze zawladniecie mater-
jalem kilku dziedzin wymaga niezwyklej sity i niezwykiego
polotu.

Nic tak wiedzy naprzdd nie posuwa, jak dziatalnos¢ tych,
co umiejg taczy¢ zalety gruntownych specjalistow z orlg wzroku
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potege, ktora przezwycieza rézniczkowanie nauk i przygoto-
wuje catkowanie, odpowiadajgce najgorniejszym rozpedom mi-
sii naukowej.

Stad nasze uznanie i nasza wdziecznos¢. Wszak Uniwer-
sytety jako takie stuzg wiasnie idei spdjni catej wiedzy ludz-
kiej: specjalizacja nauk jest im $rodkiem a nie celem. Wiec
tez ilekro€ stajg wobec plonéw, ktore polegaja na zwycieskiem
pokonywaniu rézniczkowania naukowego, odczuwajg zblizanie
sie do celu.

Te mysli nasuwa twdérczos¢ Tadeusza Wojciechowskiego
i dlatego oddajemy jej hotd w tej wihasnie formie. Z wynu-
rzen jego wiemy, jak pojmowat symfoniczny zwigzek nauk
miedzy sobg na tle tych zadan, ktorym stuzyé ma Uniwer-
sytet. Lecz wazniejszem jest, iz sam umiat stworzy¢ wspot-
dzwiek miedzy historjg, filologja, archeologjg i liistorjg sztuki.
Byt historykiem; ale jednak kazda z wymienionych przed
chwilg nauk, moze go uwaza¢ za swego; wprzegat te nauki
w rydwan historji, ale nie positkowat sie niemi z drugiej reki,
bo sam w nich tworzyt; historje pojmowat jako Swiatto praw-
dy w najszerszem znaczeniu, wiec tez nauki pokrewne nie byty
mu naukami pomocniczemi, lecz rdwnorzednie bliskiemi.

Nastepcy jego na katedrze przypadnie zaszczytny obo-
wigzek ocenienia ze stanowiska ogo6tu nauk historycznych zna-
czenia, jakie ma dorobek Wojciechowskiego, z ktérego na ro-
whni z dziejopisami i filologowie i historycy sztuki korzystajg
i korzysta¢ bedg. Niechaj mi wolno bedzie jednak w tem
skromném zagajeniu powiedzie€ jeszcze, jak ciezko odczuwamy
wszyscy w tej wihasnie chwili tak wielkg strate. Nowe chmury
gromadzg sie przeciwko nam; grozg nam trudnosci, stwo-
rzone — chce w to wierzy¢ — niezrozumieniem naszych praw
historycznych i naszych waloréw cywilizacyjnych. Uniwer-
sytet stanie z pewnoscig w szeregu obroncéw stusznej sprawy.
Ale jakzebysmy cenili dzi§ wiasnie rade takiego meza, ktory,
lepiej niz wielu obejmowat nature zwigzku miedzy Polska a sa-
siadami, zwiaszcza miedzy Polska, Rusig i Litwag; miat wiec
prawo broni¢ naukowo statosci tego zwiazku, inaczej pojetego
niz go pojmowa¢ moze dorazny, bo oderwany od podstaw na-
ukowych, sad polityczny. Wszak i pod tym wzgledem Woj-
ciechowski obejmowat widnokregi szerokie, a dzi§ wiecej niz
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kiedykolwiek pora zyczy¢, aby historja byta mistrzynia zycia
i tworczosci politycznej*.

2 kolei moéwit Dziekan Woydziatu filozoficznego Prof»
Dr. Stanistaw Zakrzewski: ,,Odszedt czitowiek miary znacznej,
przezywszy petnie zycia; réwiesnik Kubali, Liskego, Korzona,
Wojciecha Ketrzynskiego, Marjana Sokotowskiego. Szujskiego
i Tarnowskiego. Liczyt sie on sam do tej Swietnej plejady,
i jak kazdy z nich, miat on wTasne, niepospolicie oryginalne
pietno.

Wobec $wiezej mogity, nie pora na odtwarzanie catkowi-
tego tancucha rysow umystu, warunkow i wpltywéw w roz-
woju, nie czas jeszcze na zupeiny portret cziowieka. Pragne
jedynie pokusi¢ sie o prébe sylwety naukowej, i to wylgcznie
na podstawie dzietl; ale i to zadanie cho¢ bardzo ograniczone,
jest przeciez bardzo trudne, bo spuscizna drukowana jest nie
codzienna i tworzy powazny rozdziat nietylko naszej nauko-
wej literatury w rozumieniu potocznem, ale wdziera si¢ ona
w tajniki naszej kultury naukowej.

W rozwazaniu postaci Zmartego uderza rzadkie u nas
zjawisko : skonczonej harmonji ducha, zharmonizowanie po-
gladu filozoficzno -religijnego z szeregiem prac konkretnych,
ktdre podejmowat nad najrozmaitszemi zagadnieniami. \Wojcie-
chowski jest zawsze catym sobg, czy bada nazwy o0s6b, czy
drobne zapiski rocznikarskie, czy odtamki ruin Wawelu: jest
sobg, gdy odtwarza problemy historyczno-jiolityczne, czy wresz-
cie ujmuje cato$¢ zjawisk i wzbija sie na wyzyne historjozofa.

Byt to mysficiei-artysta, ktorego pociggata nie — dgznosé
do obrazowania zjawisk, nie pejsaz historji i nie koloryt dzia-
tajacych figur. On zgiebial zawsze zagadnienia — problemy,
i byt mistrzem kombinacji, a zwilaszcza przeprowadzania kom-
binacji.

Podobnie jak Matejko celowat sitg kolorytu; a widz staje
przed obrazem ol$niony blaskiem i potega ekspresji, tak samo
Wojciechowski ol$niewat i olsniewa suggestywnym stylem,
w ktéry ubiera kazdy wywaod, poswiecony jakiejkolwiek kwestji.

Byt to zatem urodzony talent na metodyka kazdej gatezi
wiedzy. Stusznie tez w jednem z klasycznych swych dziet, po-
wtorzyt za najwybitniejszymi mistrzami nauki : ,,wszelka nasza



$. p. Tadeusz Wojciechowski. 11

wiedza nie polega na tem, co i ile wiemy, ale jak wiemy, t. j.
jak umiemy dowies$¢ tego, co twierdzimy*.

Przylgnat do historji, w szczegdlnosci do przesztosci Pol-
ski, i to najdawniejszej, pozostajgc jej wiernym stugag cate diu-
gie zycie. Rozstrzygngt o tem wzglad podwdjny.

Niema u nas w dziejach porozbiorowych uczonych oder-
wanych od zycia. Wojciechowski nauka chciat stuzy¢ ojczy-
Znie, chciat za nig walczy¢. A do tego najodpowiedniejszy
wydat mu sie teren badan historycznych.

Bylo to zresztg i przedewszystkiem dziecko krakowskie,
ktore juz za mtodu znajdowato upodobanie w przerysowywaniu
ruin Wawelu i Krakowa — potowy XIX w. Ztego zatem zro-
dia, z ktérego tryskato natchnienie artystyczne Matejki czy
Woyspianskiego, urodzito sie réwniez natchnienie naukowe mi-
strza historji.

Uczyt sie wiele i od obcych. Zawdzieczat wiele encyklo-
pedystom francuskim, Comte'owi, wzigt wiele od Miklosicha
i od uczonych niemieckich, — zwlaszcza od lingwistow i od
historyka Gfrorera. Nadewszystko jednak szukat nauki u pol-
skich poprzednikoéw, stawiajac na ich czele, niejako jako swego
nauczyciela, Jana Potockiego. Godny i szlachetny wzor do na-
Sladownictwa dla nas wszystkich, ktérzy tak czesto, a czasem
bezwiednie stajemy sie niewolnikami mysli obcej.

Wojciechowski byt historykiem w kazdym calu, i to za-
rowno spotecznym, jak politycznym. Postugiwat sie po mi-
strzowsku szeregiem nauk pomocniczych, czyto bezposrednich,
badZz posrednich. Wszystkie jednak nauki pomocnicze miat za
narzedzie tylko w reku historyka, co scharakteryzowat wy-
bornie sam, méwigc o ,.etymologji“: ,etymologja jest silném
narzedziem badawczem, ale tylko w reku historyka, ktory umie
rozrozni¢: co bytlo w dziejach rzeczywistem, a co mozliwem,
podczas gdy lingwisci nie umiejg nawet sformutowaé zadania
historycznego*

Zgietk i swar biezgcej chwili, a moze cyrenaicznc - bene-
dyktynskie usposobienie wraz z istotng zasada metody mysle-
nia zaprowadzito go do badan nad polskiemi starozytnos-
ciami i wogole nad najdawniejszemi naszemi dziejami. Zabraw-
szy sie do nich, zapragnat broni¢ praw do ziemi naszej, i ziemi
przodkéw naszych, zapragnat i on zmierzy¢ sie z nauka nie-
miecka, osadzajgcg z uporem na ziemiach zachodniej Stowian-
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szczyzny i Polski, czy Germandéw, czy Keltéw, jako najdaw-
niejszych rzekomo mieszkancow.

Szuka¢ odpowiedzi na to meczace pytanie, zapragnat je-
dnak droga wiasng, droga wilasnej metody. Opisat zas te nowg
droge w najznakomitszem dziele, jakie po nim zostato, t. j.
w ,,Chrobacji*.

Nie metoda progresywna, czyli, jak ja nazywat filologi-
czna, postepujgca naprzéd od najdawniejszych wzmianek w li-
terackich zrédtach stopniowo w czasy coraz nam blizsze, ale
wiasnie odwrotna, stata sie jego metoda. Nazwat jg tez metoda
wsteczng, t. j. wstecznego wnioskowania, od rzeczy pewnych
do mniej jasnych, a wiec stopniowego cofania sie od czasow
pézniejszych w czasy coraz to odleglejsze.

Nowa te metode tgczyt zawsze ze zwracaniem uwagi na
zrodta, ktérych waznosci, przynajmniej u nas, przed nim nie
oceniano. Dla ,,Chrobacji* uzyt materjatu nazw miejscowych, za-
rowno z imion wiasnych, osobistych, jak pospolitych, postugu-
jac sie umiejetnie zdobyczami wspotczesnej lingwistyki. W ten
sposéb pierwszy niemal u nas — stworzyt nietylko metode, ale
p’erwszy odtworzyt najdawniejsze dzieje nie tylko panstwa, ale
wogole spoteczenstwa i ludu. Zdwoit bowiem punkt ciezkosci
zainteresowania naukowego badaczy, kazac im w réwnym sto-
pniu zajmowac¢ sie tak dobrze dziejami panstwa, jak dziejami
spotecznemi osadnictwa, czarng, powszednig praca wsrod pier-
wotnych boréw i na roli.

Bezposrednich uczniéw — jako profesor, w znaczeniu ce-
chowem szkolnego warsztatu, nie zostawit, ale ,,Chrobacja“
data mu dlugi szereg dostojnych przyjaciét i uczniow — na-
ukowych, badZz w réwiesnikach, czy nieco miodszych, ktorzy
wszyscy niemal ulegli potedze mysli Wojciechowskiego: dos¢
wymieni¢ Piekosinskiego, Bobrzyriskiego, Smolke, Balzera, Pot-
kanskiego. Wszystkich ich mozna zaliczy¢ do jego szkoty,
o ile idzie o spos6b badania starozytnosci polskich.

Ta sama metoda wstecznego wnioskowania wiodia Go
wsérod badan nad rocznikami polskimi, i ona zdecydowata
0 sposobie badania najdawniejszych dziejow ,,Katedry na Wa-
welu“. Drugie to, klasyczne dzieto, jakie zostaje po nim.

Na niej réwniez opiera Wojciechowski swe wywody o ,,Pia-
Scie i piascie a przedewszystkiem ,,Szkice historyczne”, w kto-
rych wystepuje jako historyk polityczny XI w., przyczem ta-
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lent kombinacyjny autora bardzo czesto przechodzi w histo-
ryczng spekulacje.

We wszystkich tych pracach, a zwiaszcza w ,,Szkicach*
jest Wojciechowski strézem inys$li panstwowej Polski, nie wa-
hajacym sie poswieci¢ jej najzmudniejszych, dtugie lata trwa-
jacych dociekan. Mitos¢ tej idei byta w nim tak wielka, ze
stwierdzajgc wreszcie w imie zbobytej prawdy jej przejawy,
nie wahat sie podejmowacé walki z przesagdem, choéby w jego
czcigodnej i dostojnej formie. Mowie o jego pogladzie na na-
ture dramatu Bolestawa Szczodrego i $w. Stanistawa.

By¢ moze, ze nauka nie wypowiedziata jeszcze w tej spra-
wie ostatniego stowa, to pewna, ze Wojciechowski w badaniu
problemu wskazat wiasciwg droge, ktdra moze doprowadzi¢
do naukowej odpowiedzi.

Czasy dookota r. 1000 —to byty jego czasy, zyt w nich
prawdziwie, rozumiejgc geniusz Bolestawa Chrobrego, Syl-
westra I, Ottona 11l i tych wioskich mnichéw, ktérzy pierwsi
na polskim terenie zaktadali fundamenty polskiego Kosciota,
polskiej kultury i oswiaty. Wyrodzita sie wiec w nim praw-
dziwie religijna czes¢ dla naszej tradycji panstwowej. Historyk
polski rozumiat, ze idea Jagielloriska jest naturalng konsek-
wencjg dorobku czaséw piastowskich, ze jedno tgczy sie nie-
rozdzielnie z drugiem.

Nie byt to tylko historyk, ale i historjozof w niepowsze-
dniem znaczeniu stowa. Rozumiat jak nikt stosunek jednostki
do spoteczenstwa, zdrowo i ciekawie patrzyt na problem po-
stepu ludzkosci. Widziat postep form spotecznych i kultury
materjalno-technicznej. Potega umystu Archimedesa byta dlan
tej samej wartosci, co genjusz Newtona. To samo sadzit o roz-
woju moralnosci i dlatego w sumieniu ludzkiem i w prostych
zasadach katechizmu widziat najwyzsze kryterja czynéw ludz
kich.

Historja za$ naogot byla dlan magistra vitae, w znacze-
niu oczywiscie filozolicznem.

W ujeciu historycznego zagadnienia celowat czarem stylu,
jak trafnie okreslit jeden z jego uczniow, stylu, ktorego tajem-
nica byla moze zawarta w dowcipie — miary znowu filozo-
ficznej, cechujacej tylko giebokie umysty.

Ale darmo sie sili¢. Sita stowa za staba, by .wywola¢ zja-
wisko zywego czlowieka, ktory tylko co odszedt. Nie odtwo-
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rze zatem uroku, bijagcego z oka pelnego przedziwnej inteli-
gencji, nie oddam potegi podniecajacej zawsze rozmowy. —
Zamkneto sie pelne lat, pelne mysli zycie, glos ma teraz Kilio,
ktora na karcie naszej kroniki naukowej wypisuje imie i na-
zwisko zmartego ztotemi gtoskami“.

W koncu zabrat gtos Prot. Dr. Ludwik Pinkel, prezes
Tow. historycznego: ,,W tern uroczystem zebraniu naszej Almae
Matris, poswieconem czci i pamieci Tadeusza Wojciechow-
skiego, dozwolono przemowi¢ takze Towarzystwu Historycz-
nemu. Jego imieniem skiadam najgtebszy hotd wielkiemu
mistrzowi i nauczycielowi historji polskiej, dtugoletniemu pre-
zesowi, a 6d poczatku az po ostatnie lata opiekunowi i kKierow-
nikowi Towarzystwa. Otrzymat przewodnictwo z rak Ksawe-
rego Liskego, tworcy naszego zrzeszenia, i dzierzyt je wysoko
przez zgérg cwier¢ wieku. Wielkie imie Jego wi nauce byto
godiem i zawotaniem naszem ; zdobyt sobie wprosL wyjgtkowe
stanowisko: poza salg wyktadowa miat licznych uczniéw- i na-
$ladowcow. Zaden pisarz nie wywart takiego wyptywu, jak On,
na wspotczesne pokolenie historykow polskich.

Czemze tak dziatat na umysty, na czem polegata prze-
dziwna moc Jego, w czem tkwit talisman Jego uroku? Zape-
wne: bogate, niezwyczajne dary umystu, mitos¢ prawdy nie-
ugieta, nieustraszona, dostojne pojmowanie historji w stuzbie
narodowej. Ale nie do$¢ na tern: miat sobie wiasciwy czar,
ktéry ujawniat sie w samem ujeciu rzeczy, w sposobie argu-
mentowania, w formie zewnetrznej, w jakiej wyrazat sie we-
whnetrzny jego udzial w omawianych zagadnieniach przesztosci.
Byt doskonatym typem rodzimego umystu, uczonym polskim,
ktorego protoplastow szuka¢ daleko w przesztosci — od ojca
naszej historji Jana Dlugosza, od moze najwiecej duchowo Mu
pokrewnego Andrzeja Frycza Modrzewskiego, az do Konarskich,
Czackich i Lelewelow.

Tadeusz Wojciechowski — to mocne ogniwo zlotego tan-
cucha, ktory oplata duchowe dzieje narodu, wigze i sprzega
przeszto$¢ z przysztosciag. Z najgtebszych zrédet ducha i ge-
niuszu narodowego tryskaty strumienie Jego cnoty i madrosci;
wyniki pomnikowych prac Jego, mimo oryginalnosci pomy-
stow i subtelnosci analizy, godne stana¢ obok najznakomitszych
dziet historjografji powszechnej, sg przeciez wypadkowTg mno-
gich dociekan, ktéore zajmowatly od wiekdw najwybitniejsze
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umysty polskie. Ale nie o naukowych Jego zastugach chce
mowic.

Staje przedemng czcigodna, ukochana posta¢ naszego pre-
zesa, jak Go jeszcze przed niewielu dniami niieliSmy szczescie
widzie¢, Stysze€ i podziwia¢. Los nie szczedzit mu ciosOw nie-
zmiernie bolesnych. Za najstarszg cérka odeszta Go rychto prze-
zacna, najlepsza matzonka i matka. Przygasaly stopniowo Zzre-
nice oczu Jego, cien gesty zapadat w okoto. Ale wzrok ducha
jego nie stabt; mysl jasna, przeczysta, wsparta fenomenalng pa-
miecig, ustawicznie pracowala.

Raz po raz powracat do ulubionych swych badan. Usi-
towat rozprészy¢ pomroke wiekdéw przedpiastowskich, zaluat
ni¢ ,,pierwotny Korpus Polski“ —jak méwit, jakiemi$ osobami,
ktérych 50 i kilka odkrywat z nazw najstarszych miejscowosci
w ,,dynastach”, w pierwszych budowniczych grodéw polskich.

Czesciej jednak siegat w diugich rozmyslaniach swoich
az do najwyzszych zagadnieh dziejow ludzkosci, ktore starat
sie ogarng¢, na proste elementy roztozyé, uja¢ w przejrzysty
uktad podtug wiasnych, nowych kryterjow. Posiadat swojg
koncepcje historji powszechnej i uzasadniat jg mnostwem szcze-
gotow i przyktadow, ktére po omacku notowat na luznych
kartkach. W tern zestawieniu rowniez dzieje Polski zyskiwaty
nowe, niespodziewane oswietlenie.

Wielka wojna dostarczata wielu spostrzezen, ktore spozyt-
kowywat na poparcie swoich wywodo6w; Sledzit jg tez inten-
zywnie, z niezwykiem przejeciem sie Gdy z olbrzymieli zma-
gan, ponad opary krwi i tuny pozarow, wylaniac¢ sie poczy-
naty wielkie ideje sprawiedliwosci i wolnosci narodow, witat
je radosnie, ale przestrzegat przed doktrynami, ktére zisci¢
sie nie dadzg. Gdy powstawata niepodlegta, zjednoczona Pol-
ska, zaptonat entuzjazmem wprost miodziericzym, a west-
chngwszy gteboko, rzekt: ,,Ach! czemuz Szujski niedoczekat
tej chwilil® — Jbézef Szujski, przyjaciel Jego i druh serdeczny,
maz wielki w narodzie, zmarty przed laty trzydziestu pieciu...

Meznie znosit dolegliwosci wojny, odwaznie szedt wsrod
padajacych na miasto pociskow, a trapita Go jedynie troska,
jak sie utozy teraz, po tern wszystkiem, pozycie obu narodéw
na ziemi bratnig krwig zlanej. W pierwszych zaraz dniach
inwazji rosyjskiej, zwracajgcej sie ostro przeciw t. zw. Ukra-
incom, odezwat sie raz: ,Zal mi Rusinéw, bo jacy byli i sa,
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zawsze to cze$¢ Rzeczypospolitej i nig pozosta¢ powinni“. Przy-
sztos¢ tej ziemi, ktdrg bodaj pierwszy nazywal w swych pra-
cach naukowych ,,Ziemig Czerwienskg", byta w ostatnich dniach
zycia ciggle na mysli i na ustach Zmartego. Czut gorgco z ca-
tym narodem, obejmowat go mitoscig serdeczng i nigdy Mu
,.kto szlachetny, nie byt obojetny“. Gdérowata bowiem nad zy-
ciem Jego cichem, naukowej pracy oddaném, w calej Jego
istocie duchowej struna wysokiego napiecia etycznego.

»My, ktorzy trudnimy sie naukg i szkotg* — mowit nad
grobem Liskego — ,wiemy to najlepiej, ze sama nauka to
nie jest jeszcze to, co moze by¢ najlepszego w cztowieku. Jest
jeszcze co$ wyzszego, od czego sama nauka nabiera dopiero
wartosci wiecznej a tem jest sumienie zywe, niespigce a obda-
rzone dobrg i mocng wolg. To jest dopiero dar najlepszy*...

On go posiadat: byt glowa i sercem nauczycielem narodu
z taski Bozej. Mysl mnozyt i serca podnosit.

Niechaj Duch Jego zamieszka miedzy nami po czasy
wszystkie!*

*

Powazny hymn ,,Alma Mater Poloniae“ zakonczyt posie-
dzenie. Nastréj na sali panowat podniosty. Czu¢ byto, ze to
nie jest oficjalna uroczystos¢, ale wewnetrzna, gteboka potrzeba
uczczenia tego wielkiego ducha i wielkiego serca.
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Poznatem go przed laty wielu, jako starszego o rok w stu-
djach uniwersyteckich kolege i odtad tgczyty nas stosunki bli-
skiej, niczem nie zamaconej nigdy zazytosci i Scistego kolezen-
stwa zawodowego. SpotkaliSmy sie na seminarjum prawa pol-
skiego, prowadzonem w sposéb mistrzowski przez miodego
wowczas profesora Bobrzyriskiego, ktdry nas uczniéow porywat
swymi Swietnymi wyktadami, pelnymi nowych, oryginalnych
mysli i umiat w nas wznieci¢ niezwykty zapat dla nauki i pracy
naukowej. Byly to czasy najwiekszego rozkwitu studjow histo-
rycznych w szkole krakowskiej, historje wyktadali i pisali Szuj-
ski, Smolka, Wincenty Zakrzewski, historje literatury Tarnow-
ski, historje prawa Bobrzynski. Ich wszystkich uczniem byt
Ulanowski, a juz na tawie uniwersyteckiej stat sie jednym z naj-
lepszych na polu badan nad dziejami naszymi wspoétpraco-
wnikéw. Budowato sie wtedy nauke polska na szerokich pod-
walinach, aby jg wprowadzi¢ na wyzyny, na jakich stala na-
uka u innych szczesliwych narodéw Europy', chociaz Ojczyzna
nasza niezawistego bytu paristwowego nie posiadata. Zadanie
to przyjety na siebie oba polskie Uniwersytety krakowski i lwow-
ski, niedawno z wiezéw giermanizacyjnych wyzwolone, kiedy
niestety inne $wietne ognisko nauki polskiej, Szkota gtdwna
warszawska brutalng reka zgaszone zostato i kiedy w Wielko-
polsce era zelaznego kanclerza Niemiec zainaugurowana walka
kulturna, zaczeta co raz to wyrazniej dtawi¢ duchowe i ma-
terjalne zycie narodu. My miodzi rozumieliSmy 6éwczesne po-
tozenie i obowigzki jakie ono na nas w dzielnicy zaboru au-
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stryjackiego naktadato, wiec praca naukowa tem wiecej nas
necita i pociggata a Ulanowski w gorliwosci i pracowitosci prze-
scigat wszystkich. Juz jako student odznaczat sie wsréd innych
kolegéw nad wiek powaznem usposobieniem, wylgcznie ku na-
uce skierowanem i ona tez byla wytaczng niemal trescig ca-
tego jego zycia. A byt do pracy naukowej niezwykle przego-
towany. Obok wrodzonych wyjatkowych zdolnosci, posiadat
umyst tworczy i oryginalny, nad wyraz bystry, krytyczny, lo-
giczny i jasny, uczyt sie nadto ciggle, starajgc sie opanowac
calg swiatowg bibliografje, a obdarzony nadzwyczajng pamie-
cig umiat zatrzymac i przemyslec to co przeczytat i zuzytkowac
przy pogtebianiu probleméw, jakie sobie w swej pracy zakre-
slit. To lez rychto zyskat powszechne uznanie i w kilka lat
zaledwie po ukonczeniu Uniwersytetu, po habilitacji na do-
centa prawa polskiego zostat powotany na katedre tego prawa
tudziez prawa kanonicznego w uniwersytecie jagiellonskim a nie-
bawem jako cztonek, a pdzniej po Smolce jako sekretarz gene-
ralny Akademji Umiejetnosci, rozwingt nader zywa dziatalnosé
nietylko jako uczony, lecz takze jako organizator pracy w tej
naszej najwyzszej instytucji naukowej i znakomity jej admini-
strator. Byla to natura niestychanie czynna, impulsywna, petna
ruchu i inicjatywy, miat on formalng goraczke pracy i to rézno-
rodnej a brat jej na swe barki tyle, ileby jej dla kilku starczyto.
Byt to typ pod kazdem wzgledem oryginalny i bujny, jakich
mato miedzy ludzmi nauki, typ wyjatkowy, ale tez i wyjatkowo
uzyteczny i zastuzony. Jako uczony #aczyt w sobie obok grun-
townosci niemieckiej, zalety nauki francuskiej i angielskiej, kto6-
re znat wrybornie i wysoko cenit.

Naukowsg swa prace rozpoczat od szeregu rozpraw dro-
bniejszych z zakresu historji polskiej Sredniowiecznej gtéwnie
w wieku XIllIl. Na jak najszerszej podstawie zrédtowej, wzbo-
gaconej zawsze jego wihasnemi poszukiwaniami archiwalnemi
w kraju i zagranica, rozwigzywat w nich z zadziwiajgca by-
stroscig rdézne niejasne zagadnienia z przesztosci naszej, pra-
wdziwe zagadki naukowe, kazda tez z tych jego prac przynosita
zawsze c0$ nowego i byla prawdziwg i trwalg zdobycza nau-
kowa. Kazda z nich uderzala nadzwyczajng pomystowoscig
i byla wzorem S$cistego myslenia i wnioskowania. Hipotez ma-
migcych, ktoreby sie naukowo uzasadni¢ i skontrolowacé nie
daty nie lubit i sam ich tez nigdy nie stawial. Prace tez jego
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posiadajg zawsze realng i rzetelng wartos¢. Tu przeprowadzit
bystrg krytyke réznych nieraz sprzecznych wiadomosci zrédto-
wych, tam ustalit date, stwierdzit autentycznos$¢ lub nieauten-
tycznos¢ jakiego$ dokumentu, lub dodat jakg$ nowg nieznang
wiadomos¢ zrédtowa, ktorg odszukat, czy to w literaturze, na
ktorg dotad nasz $wiat naukowy nie zwrpcat uwagi, czy w ro-
znych bibliotekach i archiwach — rzeczy na pozo6r drobne, ale
od nich witasnie zalezato nieraz postawienie we wiasciwem Swie-
tle doniostych zdarzen dziejowych.

Z historji przeszedt rychto na historje prawa polskiego
a nastepnie prawa kanonicznego w Polsce, na niwe u nas przed-
tem niemal zupetnie odtogiem lezaca, ktérej doniostosé jednak
trafnie zrozumiat i ocenit. Nauka ta, pisat w jednej ze swych
prac, nalezataby z natur}' rzeczy do dwoéch réznych umieje-
tnosci, z jednej strony bytaby ona czescig historji prawa ka-
nonicznego wogole, wypetniataby jeden rozdziat z ksiazki przed-
stawiajacej dzieje koscielnego prawa we wszystkich chrzescijan-
skich ziemiach, z drugiej stanowitaby ona uzupetnienie do hi-
storji prawa polskiego. O stworzeniu takiej nauki marzyt, aby
zapehni¢ obie dotad niezapisane karty i w literaturze prawa
kanonicznego wogoéle i w historji prawa w Polsce. Z prac jego
z zakresu historji prawa zastugujg zwlaszcza na wyszczegol-
nienie rozprawy: O prawie azylu w statutach Kazimierza W.
O pokucie publicznej w Polsce, znakomite studjum poréwnaw-
cze z zakresu stosunkow prawnych w Czechach, na Wegrzech
1 w Polsce oparte na tle przepiséw prawa kanonicznego, Ueber
die Trauerzeit nach polnischem Rechte, Laudum Vartense, praca
omawiajgca jeden z najciekawszych epizodow stosunku kosciota
do panstwa w Polsce, walki o dziesiecine w XV wieku i roko-
wania ugodowe w r. 1434 i 1435 na sejmach w Warcie, Sie-
radzu i Piotrkowie, dalej Mikotaj z Btonia, kanonista polski
z pierwszej potowy wieku XV, gdzie skreslit nader trafng cha-
rakterystyke 6wczesnej uczonosci kanonistycznej i jej stosunku
do potrzeb zycia praktycznego, lub wreszcie Wie$ polska pod
wzgledem prawnym od w. XVI do XVIII rozprawa, ktéra be-
dzie zawsze punktem wyjscia dla wszystkich prac podobnej
tresci odnoszacych sie do historji wioscian w Polsce. Obok
tych ogtaszat rownoczes$nie klasyczne studja z zakresu dyplo-
matyki naszej $redniowiecznej, wsrod ktérych na pierwszem
miejscu wyszczegolni¢ nalezy prace o zatozeniu klasztoru §. An-
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drzeja w Krakowie i jego najdawniejszych przywilejach, tudziez
Swietng rozprawe O zatozeniu i uposazeniu klasztoru Benedyk-
tynek w Stanigtkach.

Z czasem porzucit jednak prace konstrukcyjng i nie dat
niestety nauce naszej dziet konstrukcyjnych o szerszym za-
kroju do jakich byt zdolny, bo brakio mu odpowiedniego czasu
i spokoju, ale za to dat jej na co on tylko wsrdd uczonych
polskich mégt sie rownoczesnie zdoby¢, znakomite i obszerne
wydawnictwa zrodtowe, gdyz wychodzit z tego stusznego zato-
zenia, ze dotad znany materjat Zrodtowy nie jest jeszcze do-
stateczny, aby na nim zbudowaé nalezycie uzasadnione szersze
naukowe konstrukcje. A do tej zwiaszcza pracy wydawniczej
posiadatl szczeg6lne, jak nikt inny w naszej nauce, warunki
i przymioty. Poleograf mogacy i$¢ w zawody z najlepszymi
znawcami paleografji w catej wspoétczesnej nauce Swiatoweyj,
obdarzony wyjatkowym darem krytyki i intuicji naukowej, wia-
dajacy najlepsza metoda naukowa, znajacy przytem Swietnie
wszystkie wydawnictwa zZrodtowe i najwazniejsze biblioteki i ar-
chiwa zagraniczne, ktore sam zwiedzit, przeszukat nastepnie
nie szczedzac truddw i kosztow wszystkie nasze zbiory na ca-
tym obszarze ziem polskich i wydobyt na jaw cale mnéstwo
pierwszorzednej warto$ci pomnikow zroédtowych, zbierajac
wszystko co wedle swej wielkiej wiedzy fachowej uznat za
warte ogtoszenia. Wiec tez jego publikacje wydawnicze naj-
réznorodniejszej sa tresci. Obok zbioru dokumentéw kujaw-
skich i mazowieckich, nieznane dotad statuty synodalne i inne
zrédta pomniejsze kanonistyczne, zapiski sadéw koscielnych
w sprawach matzenskich, lub sgdéw Swieckich odnoszace sie
do dziejow heraldyki polskiej i inne najrozmaitsze. Aby dac
obraz tego bogactwa materjatu jakim rozporzadzat, dos¢ bedzie
poda¢ tres¢ chociazby tomu | Archiwum komisji prawniczej,
wydawnictwa podjetego, nie bez jego przyczynienia sie, w celu
publikacji zrodet do historji prawa w Polsce, ktory sam swo-
jemi wydawnictwami zapetnit. Ogtosit tam: Liber formularum
ad ius canonicum spectantium ex actis Jacobi de Kurdwandow
episcopi Plocensis maxima ex parte depromptarum, Kilka zabyt-
kow ustawodawstwa krélewskiego i wojewodzinskiego w przed-
miocie handlu i ustanowienia cen, Trzy zabytki do historji parla-
mentaryzmu w Polsce w XV wieku, Liber formularum ad ius
Polonicum nec non canonicum spectantium e codice Regio-
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montano, Forma processus iudiciarii a. 1553 conscripta e co-
dice Petropolitano i wreszcie Materjaty do historji ustawodaw-
stwa synodalnego w Polsce w wieku XVI w epoce reformaciji.
A po za tern wszystkiem zawdziecza mu nauka nasza dwa
olbrzymie wydawnictwa, jedno dla dziejéw prawa polskiego
Antiquissimi libri iudiciales Terrae Cracoviensis obejmujgce
kilkanascie tysiecy zapisek sgdéw krakowskich w wieku XIV
i drugie dla dziejow prawa kanonicznego w Polsce Acta capitu-
lorum noc non iudiciorum ecclesiasticorum poswiecone wyda-
niu aktow kapitut polskich i sgdow biskupich, wydawnictwo
tak obszerne, jakiego nie ma za granicg, i ktore jest tez pracg
pomnikowa, dajgcg dopiero podstawe do opracowania dziejow
dawnego prawa partykularnego naszego kosciota. W tekach
licznych, ktdére zgromadzit, miesci sie jeszcze wiele pierwszo-
rzednego materjatu, ktdrego juz ogtosi¢ nie zdazyt. Wielki zbiér
ksigg wiejskich, dalsze odpisy Aktéw kapitut i konsystorzy,
przytem teksty statutow Kazimierza W., ktére juz sg wydru-
kowane, lecz dotgd nie puszczone w handel ksiegarski. Tak
samo, jak mi mowit, miaty by¢ juz wydrukowane bardzo inte-
resujace statuty synodalne tacinskiej dyecezji chetmskiej z wie-
ku XV. Dla historji prawa koscielnego w Polsce jego wyda-
whnictwa wprost nieoceniong posiadajg wartos¢, starat sie on
w nich wypetni¢ program, ktéry dawniej za miodu nakreslit
w rozprawie O pracach przygotowawczych do historji prawa ka-
nonicznego w Polsce. Niestety wyczerpa¢ tego programu nie
zdotat. Liczne nieraz spedziliSmy razem chwile omawiajgc ro-
zne plany nowych badan naukowych i wydawnictw w tym
kierunku, co do ktérych jego pomysty i inicjatywa byty nie-
wyczerpane, lecz dla wprowadzenia w czyn wszystkiego co za-
mierzat nie mogto starczy¢ sitjednego, chociazby tak duchowo
niespozytego cztowieka. Myslat on ciggle o wydaniu wielkiej
publikacji Concilia Poloniae, kompletnego i naukowo opra-
cowanego Zbioru uchwat synodéw kosciota polskiego, sam cia-
gle zbierat materjat do tego wydawnictwa i jednat wspo6t-
pracownikéw. Lecz dziwnem zrzadzeniem losu zmart niedawno
Dr. Zachorowski, miody docent prawa kanonicznego w szkole
jagiellonskiej, uczen Ulanowskiego najswietniejsze rokujacy na-
dzieje, ktéry wskutek zachety Ulanowskiego z zapatem poswie-
cit sie tej pracy. Dzi$ niestety i jego mistrza wsrdd nas zabra-
kto. Ostatniem tez dzietem Ulanowskiego, do ktdrego juz w cza-
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sie wojny Swiatowej dat inicjatywe, byly Studja i materjaty
do historji ustawodawstwa synodalnego w Polsce. Ulanowski
sam zajgt sie redakcjg tej publikacji. W wydawnictwie tem
skupilismy sie wraz z nim wszyscy, ktorzy w tej pracy wspot-
dziata¢by mogli. Byto nas nie wielu. Dotad wyszly tylko cztery
tomiki, w pierwszym ogtosit Zachorowski rzecz p. t. Statuty
synodalne krakowskie Zbigniewra Oles$nickiego, wr drugim Ula-
nowski prace Synod prowincjonalny w Kamieniu, w trzecim
X. Fijatek Statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera,
W pigtym pomieszczone zostaty moje Studja krytyczne do dzie-
jow Sredniowiecznych synodéw prowincjonalnych kosciota pol-
sk;ego. Tomik czwarty pozostat niewydany a hyt przeznaczony
przez Ulanowskiego dla jego publikacji krytycznego wydania
kodyfikacji prawa partykularnego prowincji gnieznienskiej, do-
konanej przez arcybiskupa Mikotaja Trabe w r. 1420, gdyz po-
mimo wielkiej doniostosci tego pomnika, nauka nasza prawdzi-
wie naukowej jego edycji nie posiada. Przypuszczam, ze moze
tomik ten jest juz wydrukowany a w kazdym razie w tekach
Ulanowskiego znajdzie sie zapewne caty rekopis przygotowany
do druku. Tak samo miat on juz opracowaé¢ dla ktéregos
z, dalszych tomikéw tekst najdawniejszych statutow synodal-
nych dyecezji gnieznienskiej z konca XIV lub poczatku XV
wieku, bo jak mi opowiadat odnalazt az trzy rekopisy obej-
mujgce te statuty, ktére je dotad posiadatem tylko w odpisie
z rekopisu petersburskiego. Dzi$ z posréd nas czterech wspot-
pracownikéw dwdch juz ubyto, oby sie obecnie wsréd szcze-
Sliwszych warunkdw znalezli nowi, mtodsi, ktérzyby temu wy-
dawnictwa zapewnili dalszy rozwdj i doprowadzili do skutku
plany tak przedwcze$nie zgastego niepospolitej miary uczonego.

Obraz naukowej dziatalnosci Ulanowskiego bytby jednak
niezupeiny gdyby sie nie podniosto zarazem, ze obok prac
i wydawnictw, ktdore bezposrednio wryszty z jego pibra, wiele
innych zawdzieczato swe powstanie jego pomocy lub inicja-
tywie, bo caty ruch naukowy w Akademji Umiejetnosci o niego
sie opierat a on sie nim zywo zajmowat, nie szczedzac wska-
zowek rad i poparcia, chcac instytucje tg podnies¢ jak naj-
wyzej i zapewni€ jej szacunek i uznanie w catym naukowym
Swiecie. Do$¢ wspomnie¢ na olbrzymie rozmiary zakrojone wy-
dawnictwo Encyklopedji polskiej, lub jego starania o utrzymanie
dziatalnosci czy to Stacji naufipwej w Paryzu czy Ekspedycji
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rzymskiej. Przez swg inicjatywe, pomystowos¢, wynajdywanie
i zachete mtodych sit, na ktore umystem swym niepospolitym
oddziatywat, wreszcie tern co pisat i licznemi swemi wydaw-
nictwami, potozyt tak wielkie zastugi okoto nauki naszej, ze
nazwisko jego, jak juz stusznie zauwazono, obok nazwiska
Lelewela i Szujskiego, godne zajag¢ moze miegjsce.

Znaczenie za$jego dziatalnosci na polu naszej historjografp
na tern gtdwnie polega, ze starat sie metody i prady przenika-
jace nauke zachodnig przeszczepi€ i rozszerzy¢ na grunt nauki
naszej, ze dazyt do oparcia jej na jak najwydatniejszej i naj-
obszerniejszej podstawie zZrédtowej, ze wreszcie przyczynit sie
wielce do utwierdzenia i rozwoju u nas nauki historji prawa,
ktorej byt jednym z najznakomitszych przedstawicieli.

Jak wielki udziat miat on w naszych znaczniejszych przed-
siewzieciach naukowych lat ubiegtych, swiadcza najlepiej stowa
§. p. Stanistawa Krzyzanowskiego napisane w przedmowie do
jego nader cennego i posiadajgcego za granicg stuszne uzna-
nie w'vdawnictwa Monumenta Poloniae palaeographica, gdzie
dziekujgc Ulanowskiemu dodaje ,,cuius opera et consilium mihi
in hac re conficienda nunquam defuit“. Stowa te cata prawie
nauka nasza w ogolnosci podpisacby mogta.

W naszej Akademji Umiejetnosci zastuzyt sie on nadto
niezmiernie przez utrwalenie jej bytu materjalnego, uporzadko-
wanie administracji i rozszerzenie jej dziatalnosci naukowej,
w Uniwersytecie Jagiellonskim byt znakomitem profesorem,
ktoéry jak mato kto uczyt miodziez myslec i zacheca¢ do pracy,
dbatym przytem o postawienie wyktadéw' i seminarjow' swych
na najwyzszym poziomie naukowym. Drukarnie uniwersyteckg
jako zaktad majacy stuzy¢ dla nauki, podniost na stope euro-
pejska a w nauce naszej byt sita wyjatkowa Swiatowej miary
w'prost nie do zastgpienia, bo ten ogrom pracy, ktéremu on
podota¢ zdotatl, przechodzi sity jednego cztowieka. A spoteczen-
stwo nasze traci w nim takze posta¢ niepospolita. Byt to czio-
wiek madry w pelnym znaczeniu tego wyrazu, trzezwy i prak-
tyczny pomimo uczonosci, czlowiek o szerokich horyzon-
tach; a przytem wysokiej kultury umystowej. Zadna dziedzina
mysli ludzkiej nie byta mu obcg, wszystkiem sie interesowat,
wszystko chciat poznaé¢ i o wszystkiem starat sie wyrobic¢ so-
bie sagd samodzielny. Sztuka, literatura piekna, studja fachowe
z wszystkich zakreséw wdedzy, nieraz daleko poza jego specjat-
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noscig lezace, réwniez go zajmowaly, wszystkie kierunki zycia
starat sie obja¢ i zrozumieé. Wyjatkowg tez posiadat erudycje
i znajomos¢ Swiatowej literatury, ktdrag najczesciej wertowat
w diugich bezsennych nocach, kiedy nerwy nadmierng wy-
tezajacg pracag i kalectwem jego roztrojone, niedawaty mu
usnaé. Wiec rozmowa z nim byta niezwykle pociagajaca, za-
wsze odmienng od zwyklej przecietnej rozmowy towarzyskiej,
zawsze sie ustyszato sgd samoistny i oryginalny a nieraz i po-
glady, ktére nowe niecity mysli i do rozmyslan na dany temat
skianiaty. | rady wszystkie jakie dawat, byly zawsze prakty-
czne i bardzo rozumne.

Byt to zarazem charakter czysty a nadto silny i stanowczy.
Sad jego o ludziach byt nieraz bezwzgledny i ostry, bo nie
pobtazat innym jak niepobtazat sobie. Nienawidzit miernoty,
dyletantyzmu i powierzchownosci, nie pozadajacy zaszczytow
nieznosit gonigcych za karjerg, ale cenit wysoko poczucie obo-
wigzkow i uznawat zawsze rzetelng prace i zdolnosci.

Sprawy publiczne zajmowaty go zawsze zywo, chociaz
w zyciu publicznem z powodu swego stanu zdrowia nie brat
wiekszego udziatu. Goracy patryjota, gdziekolwiek chodzito
o interes narodowy, spieszyt z radg, pomocg i wspotdziataniem
a jego troska o nasze zagraniczne placowki naukowe miata
nietylko cele nauki na oku, lecz pochodzita réwniez z checi
stuzby dla Ojczyzny, aby zadokumentowaé za granicg naszg
kulture naukowsg, wspotrzedng narodom wolnym.

W chwili wybuchu wojny Swiatowej ciggty niepokdj o losy
narodu, niepokdj o losy instytucji, ktorej administracje z ta-
kiemi $wietnemi dotagd wynikami prowadzit nadwatlit jego
organizm w spos6b nadmierny i odbit sie fatalnie na jego
zdrowiu. W chwilach przykrych dla naszej Ojczyzny, w chwi-
lach niepewnosci, widocznem byto jego przygnebienie i roz-
draznienie a to wszystko spowodowato przedwczesng katastrofe.
Stat sie on takze ofiarg tej wojny, a strata ta, ktora nauke na-
szg tak wielkg okryta zatobg, jest tern smutniejszg i dotkliwsza,
ze i spoteczenstwu naszemu, ktéremu teraz w chwili zajasnienia
lepszej przysztosci ludzi tak wysokiej wartosci bardzo potrzeba,
ubyt jeden z najdzielniejszych i najlepszych obywateli, czto-
wiek o gorgcem sercu, stuzbie dla narodu calg duszg oddany.

Czes$¢ jego pamieci !

Wiadystaw Abraham.



Ocena pamietnikow Jakoba Gieysztora.

Jeszcze dobrze przed ogtoszeniem w druku pamietnikow
Gieysztora powiadomita mnie p. Apolonja Sierakowska, mat-
zonka $. p. Zygmunta Sierakowskiego, ze w Rapperswylu depo-
nowany zostat jakis pamietnik Gieysztora. Ot6z ci co go tam czy-
tali, oswiadczyli, iz znalezli w nim petno klamstw i oszczerstw,
sgdzitem wiec, ze taka ocena owych opisdéw Gieysztora przez czy-
tajgcych, bedzie momentem decydujacym dla nieogtoszenia pa-
mietnikow! drukiem. Inaczej si¢ jednak stato, pp. redaktorowie
widocznie nie wiedzieli o tej ocenie czytajgcych w Rapperswylu,
wiec tez pamietniki wydane zostaly w dwoéch tomach, pierw-
szy o 420, drugi o 382 stronicach, z 128 ilustracjami i obszer-
nymi, tudziez cennymi dodatkami, a zarazem i biograljami
wielu o0séb. Przyczem uswietniono wlydawnictwlo wstepnem
stowem naszego znakomitego historyka §. p. Tadeusza Korzona.

Jak pp. Redaktorowie oceniajg pamietniki Gieysztora i sa-
ma osobe ich autora, wykazg przytoczone ponizej ich zdania:
Tom | str. 29.

Pp. Redaktorowie powiadaja, ze nie bedg szczegotowo
przedstawiali tresci pamietnikéw, lecz tylko zaznaczajg ,,ze au-
tor pomimo usterkow i bteddw, posiada jedng cenng zalete:
szczeros€. Czesto moze daje sie unies¢ temperamentowi i za
nadto, jak na powaznego meza stanu, bedzie sie kierowat mgli-
stem uczuciem; moze zbyt niepohamowane o ludziach wygto-
si¢ sady; czesto apodyktycznie ludziom narzuci swe zdanie,
wierzac z pewng dozg jednostronnosci w swojg nieomylnosc;
moze nieraz sobie i pracom przez siebie prowadzonym prze-
sadne, nieodpowiadajgce rzeczywistej doniostosci przypisze
zZnaczenie, — z tern wszystkiem wszakze bedzie niezmiennie
i niewatpliwie szczery, a przytem bedzie posiadat charakte-
rystyczng wzniosto$¢ uczucia, ktdra nawet sentymentalnemu
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mistycyzmowi odbiera wszelkg nute falszywg“. Rozbierac tej
oceny pp. Redaktoréw nie bedziemy, ona sama przez sie
wyraznie przemawia do czytelnikéw, wielbigc w pamietnikach
szczero$¢ i wzniosto$¢ uczucia autora.

Jak autor pamietnikdw sam okresla i ocenia swojg prace,
wykazg wiasne jego stowa:

Tom | str. 53—54. ,,Mialem zamiar, powiada Gieysztor,
skresli¢ pamietnik szczeg6towy mojego zycia, zostatby on na
pamigtke dla dz.ieci, przytern jak sadze, byiby pozytecznym
materjatem dla dziejéw naszej prowincji. — Niewielu bowiem
ludzi tak calg duszg oddawalo sie zyciu publicznemu, tak
wszystkie swoje mysli od dziecinstwa do jednego kierowato
celu, byto wolnych od osobistych widokéw, marzyto tylko
0 szczesciu swej ojczyzny. Dzisiaj moje zajecia i rézne smutne
przejscia, po powrocie do kraju, nie dozwalajg uskuteczni¢ po-
wzietego zamiaru. Pierwsza cze$¢ pamietnika, lata dziecinne
napisane w Usolu, na wygnaniu, jesli po mojej Smierci uznaja
~pozostali za uzyteczne, moze by¢ ogtoszong, nastepne nie wiem
JW czy wykoncze. Tymczasem spotykatem moje nazwisko i w zja-
dliwych broszurach, kreslonych piérem wrogow i w niektérych
naszych pismach. Wzmianka ta o mnie i o osobach mi bli-
skich, a takze zbyt mylny sad o znanych wypadkach, kazag
mi tembardziej bra¢ pioro do reki. Nie mysle zapowiadac
bezstronnego opowiadania i beznamietnych sadéw o wypad-
kach. Zyiem calg piersig, nie bylem obojetnym widzem, nie
moge wiefc by¢ i bezstronnym sedzig. To pewna, ze cale zycie
szanujgc kazde gtebokie przekonanie, chocby wrecz mi prze-
ciwne, byletn tylko zawzietym wrogiem obtudy i tych kame-
leonow, ktorzy tak sie dzis§ w naszym kraju rozplemili. Niech
kazdy sumienllie ze swego punktu widzenia rzeczy spisze pa-
mietnik, nic ni¢ ukrywajac, a ztozy sie materjat bogaty; przyj-
dzie czas, znajdzie sie pisarz, mitujacy prawde i ojczyzne, wy-
bierze z tych notai jakby cegietki do pieknego gmachu historji,
jednej z walk polskich.

Piszac bez zadnej tajemnicy, prosze, by uzywano oglednie
tego materjatu....

Nie oszczedzam nikogo, a wyjawniajgc niejedng tajemnice,
chciatem, by kazdy wiedziat, jak nieoglednie czesto potepiano
tych, ktérzy byli koniecznemi ofiarami obtedu innych i go-
ragczki obejmujgcej catg Ojczyzne. Postepujgc zawsze droga.
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ktérg mi wskazywato moje poczucie obowigzku, pisze jakby
apologje swoich politycznych przekonan, lecz inaczej by¢ nie
moze. Jestem bowiem przekonany, zc w zyciu politycznem za
moich czaséw, niewielu ludzi byto tak jasno pojmujgcych swoj
cel i tak wytrwale dgzacych do niego..,.”

Wedtug tego samookreslenia pamietnikdw przez autora,
sg one stronne i sady o wypadkach sg w nich namigtne.

Przystepujac do czytania pamietnikdw Gieysztora, bytem
0 nich Zzle uprzedzony, to tez z wielkg uwagg poréwnywatem
wszystkie szczegOty i przyszedtem do przekonania, ze to co mi
komunikowata p. A. Sierakowska jest prawda: znalaztem bo-
wiem opisy wielu faktéw catkowicie zmyslone, albo tenden-
cyjnie oSwietlone, ze szczeg6tami improwizowanymi, oraz znala-
zlem oszczerstwa klamliwe, dotyczace wielu oséb, lecz szcze-
goélniej zwrdocone przeciwko najserdeczniejszemu przyjacielowi
swemu: Antoniemu Jelenskiemu, ktéremu, jak wiedziatem, za-
wdzieczatl wiele — bardzo wiele autor pamietnikéw. Pod pierw-
szem zaraz wrazeniem, po przeczytaniu napisatem byt list do
naszego znakomitego historyka, ktory uswietnit wydawnictwo
pamietnikbw Gieysztora, wspomnieniami osobistemi; w tym
liscie wykazatem, ze kilka opisow wypadkow sg najdowolniej
improwizowane, zarazem wypowiedziatem swdj poglad na catg
waitos¢ pamietnikbw i na znaczenie osoby autora tych pa-
mietnikow. S. p. Tadeusz Korzon w odpowiedzi na moj list
osSwiadczyt co nastepuje:

»Zdanie panskie o p. J. Gieysztorze podzielam i winszuje
sobie wstrzemiezliwosci jaka zachowatem we wspomnieniach
osobistych, bo pamietnika wéwczas nie znatem i dzi$ dopiero
czytanie ukonczytem. Historyk obdarzony lada jakag przenikli-
woscig krytyczng, dostrzeze w nim czlowieka, nie dorastajg-
cego do przyjmowanych i zajmowanych stanowisk, oratora,
a raczej gadute... Dawatlem do czytania p. Sierakowskiej, byla
niezadowolona, powiada, ze Gieysztor zalicza na swoj rachunek
cudze czyny; napisata w kilku miejscach na marginesie ,kia-
mie*“, Panskie zarzuty bardzo mie zafrasowaly, ale zaprzecze-
nie rozmowy i widzenia powtoérnego z Ohryzkg Tom II, str. 207.
stwierdzony darowizng spinek, przerazito mnie. Czy podobna,
azeby cata scena z udziatem tosiewa, byta wytworem fantazji?..
Zdanie Panskie o matej wartosci pamietnikow, stwieidzam po-
dtug wiasnego doswiadczenia. Nasi ziomkowie wypisujg zwy-
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kle najdziwaczniejsze zmyslenia i przechwatki, wiec sprosto-
wania sg wielce potrzebne. Radzitbym panu dopetni¢ tego obo-
wigzku wzgledem historji, ale w formie odmianek odpowiednich
przy kazdym omawianym ustepie, tylko bez uszczypliwosci
w eleganckiej obwolucie®.

S. p. T. Korzon zostat przerazony moim zarzutem kfam-
stwa i zaprzeczeniem powtdrnego widzenia sie Gieysztora z Oh-
ryska w wiezieniu wilenskiem; niestety nie tylko ta scena, ale
i wiele innych sg improwizowane, zmyslone, przechodzac je po
kolei, zastanawiajgc sie szczegbtowo nad kazda z nich, przy-
szedtem do przekonania, ze cato$¢ pamietnikéw jest wytworem
fantazji, ktéra oplata dowolnie, bez wszelkich skruputow, fakty
istotne, nadajgc im barwy tendencyjne, im niewlasciwe, za$
do nich wplata fakty zmyslone, czesto sprzeczne, albo nie-
zgodne tylko z tamtymi, co zdradza zaraz improwizacje.

Wogole, jak stusznie zaznaczyt $. p. T. K. pamietniki na-
szych ziomkow petne sg najdziwaczniejszych zmyslan i prze-
chwatek, tak np. pamietnik p. Apolinarego Swietorzeckiego.
Wielu z pamietnikarzy w czasie powstania jeszcze z6ttodzioby,
gdy opisujg na staro$¢ swoje czyny bohaterskie, zwykli ota-
czac¢ siebie nimbem, prawie ze homerycznych pétbogéw, przy-
czem podnoszac swoje zastugi osobiste, ponizajg innych.

Jedno ze zrodet, z ktérych wyptywajg oszczertwa, jest obra-
za osobista. Tak np. ktos$, kiedys, komus$ w czasie wedrowki na
Syberje ublizyt rzekomo Jj stad wasnie, a nastepnie smarowa-
nie oszczerstwami w pamietnikach. Obrazona ambicja, wybu-
jata mitos¢ wihasna, zarozumiatos¢, kierujg najczesciej pidrem
pamietnikarzy, maczanem przytem zwykle w alkoholu, ktéry
pobudza fantazje do rozbratu z prawda, a p. Jakéb niestety,
jak i p. Apolinary, hotdowali Bachusowi szczerze. W czasie po-
bytu swego w Kuhuku nad Bajkatem skad dojezdzatem od
czasu do czasu do Irkucka w latach 1868—1869, styszatem byt
gluche wiesci o wystgpieniu Gieysztora po pjanemu w Usolu —
z zarzutami skierowanymi przeciwko Antoniemu Jelenskiemu.
Do takich alkoholowych wystepow, bardzo pospolitych w owych*)

*) Np. historja nieporozumien Paprockiego z Tutakiewiczem,
albo Suminskiego z Wyszynskim, Pietraszewskiego z ks. Kaczorow-
skim, Zycblinskiego z jego sedziami w Siwakowej, tego tez Zychlin-
skiego z Mikotajem Epsztejnem lub ze Zdzistawem Mitkiewiczem etc.
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czasach powszechnego pijanstwa, nie przywiazywatem zadnego
znaczenia, przyzwyczajony juz do nich na uniwersytetach nie-
mieckich i nie przypuszczalem wecale, azeby echa takich zajs¢,
daty sie kiedykolwiek stysze¢ po za granicami wieziennych
Scian Sybiru. Wszelako odwiedzajgc brata mego stryjecznego
Emila w Telminskiej fabryce, a siostre stryjeczng Sabine i jej
meza Antoniego Jelenskiego w Usolu, pytatem o to zajscie.
Bogurski, méj dobry znajomy z Siwakowej, mieszkajacy po-
déwczas u Jelenskich objasnit mnie: 1) ze wszyscy w Usolu
potepili wystgpienie Gieysztora, dobrze podchmielonego, 2) ze
on by} zmuszony przeprosi¢ Antoniego Jelenskiego, 3) ze zona
tego ostatniego unika wszelkiej rozmowy o tej sprawie, czujac
gleboki zal do czlowieka, ktéry po tylu latach najprzyjazniej-
szych stosunkdéw i po tylu ustugach $wiadczonych ze strony
Antoniowstwa jemu samemu i jego rodzinie — postgpit tak ha-
niebnie, 4) ze nareszcie wszyscy t. z. Litwini, czyli Polacy z Li-
twy usuneli sie od Gieysztora. Za posrednictwem Bogurskiego *)
odczytatem nawet wowczas kopie zeznan Antoniego Jelen-
skiego. Zatuje dzisiaj, zem nie odpisat tej kopji, lecz czy mo-
zna byto spodziewaé sie wtedy, ze Gieysztor wystgpi kiedys$
z pamietnikarskiemi oszczerstwami.

Obecnie przystepujagc do oceny pamietnikdw Gieysztora
i stajgc w obronie czci najniestuszniej spotwarzonego Anto-
niego Jelenskiego, staratem sie zasiegna¢ szczegétowych wiado-
mosci od Usolan. Wygotowatlem byt krytyke prowizoryczna
oszczerczych improwizacji, spisang na 53 stronicach, zrobiono
kilkanascie odbitek, te rozestatem z prosba o wypowiedzenie
zdania odnosnie do owej krytyki. Od wielu os6b, do ktérych
sie odwotywatem, otrzymatem odpowiedZz a zarazem i wyja-
$nienie faktow, ktére w miare potrzeby przytacza¢ bede.

Zanim wszakze przystgpie do szczegotéw, wpierw zapo-
zna¢ musze czytelnikébw niniejszej oceny, z kilkoma osobisto-
Sciami, czynnemi w komisji S$ledczej Murawjewa w Wilnie,
z ktéremi pozostawat Gieysztor w poufatych i niewtasciwie przy-
jacielskich stosunkach, z czego mu wielokrotnie czyniono bardzo*)

*) O tragicznym zgonie Bogurskiego w nurtach rzeki Wolgi po-
datem szczeg6ly uprzednio. Tu powtorze tylko, ze rozpaczliwe roz-
czarowanie co do szlachetnych uczu¢ naszych ziomkéw — byto powo-
dem samobdjstwa tego zacnego idealisty-meczennika idei braterstwa
ludzi.
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stuszne zarzuty. Otéz prawdopodobnie dla usprawiedliwienia sie-
bie, opisuje G. w pamietnikach swoje konferencje z temi o0so-
bami, swoje wywnetrzanie sie przed niemi, swoje dysputy, pro-
wadzone "a rézne tematy: filozoficzne, religijne, spoteczne, poli-
tyczne, wkiada w ich usta najpochlebniejszg ocene samego
siebie. Nawet sam Murawjew, a takze Nazimdéw uzyci sg na
ten cel. W swoich relacjach o tym stosunku przyjaznym, kaze
wierzy¢ czytelnikowi w szlachetnos¢ uczu¢ cztonkéw komisji
Sledczej, opisuje ieh wspotczucie, ich wzruszenie, tzy nawet
ronione przy stuchaniu jego bohaterskich zeznan, lub jego
elokwentnych, przekonywajacych argumentacji. Wszystko to
jednak uzna¢ musze zh fantazje, najzupetniej niezgodne z rze-
czywistoscig, wedle ktérej przedstawiam ponizej charaktery-
styke trzech czlonkéw kaai. $ledczej, mianowicie: 1) tosiewa,
prezesa kom., 2) Jugana i 3) Gogiela, cztonkéw najczynniej-
szych, tej zbojeckiej komisji. 1) Putkownik zandarmow Alek-
sander tosiew, prezes komisji sledczej Murawjewa, uprzednio
byt czynny w Minsku, nastepnte przeniesiony do Wilna. Byt
to cztowiek chytry, przewrotny, pozornie ukfadny, przyjaciel-
ski, w gruncie rzeczy despota, brutaj. Mowit po polsku, o$wiad-
czat sie przed wiezniami ze wspotczuciem dla Polakow i dla
sprawy polskiej, umiat sie zdradziecko wciska¢ do zaufania
wieznidw, a ci w swej naiwnosci zwierzali sie przed nim z nie-
jednej tajemnicy, co on zrecznie wyzyskiwat dla celéw Sledczej
komisji. Brat grube sumy, obiecujgc wiele — dotrzymywat ma-
to. Grabit przesytki pieniezne dla wiezniow, jak mi opowiadat
Dr. Jan Swida. Majgc Hektora tapickiego w swoich tapach
w Minsku, pochlebiat jemu, nazywajac go wojewods, kazat
strazy wieziennej przed wojewoda prezentowac bron i tak otu-
manit tego naiwnego i ambitnego cziowieka, ze paplat przed
nim wszystko, o czem tylko wiedziat. We wszystkich wypad-
kach gdy donrowadzit danego podsadnego do wynurzen, pisat
mu tak zwane ,,czysto sierdiecznyje soznanja“, kazatje nastepnie
przepisywac i podpisywac. Stad powstaty owe pdzniejsze wiado-
mosci, uzyte przez generata Bacza, owego historyka, wspot-
pracownika Gieysztora nastepnie przez Cylowa, Gogiela, Storo-
zenke, Szamszyna, ks. Imerytynskiego etc., ktorzy pisali t. zw.
historje powstania. Zasadg dziatalnosci tosiewa byto pochlebia-
nie ambicji wieznidw. Gdy Tuchotka, Zdanowicz i inni w War-
szawie, sitg piesci, batogami, rézgami, torturami, gtodzeniem
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w zimnych piwnicach (,,Tiomnaja“) dziatali—tosiew dziatat
pochlebstwem. Na te przynete szedt naiwnie i Jakob Gieysztor,
jemu pochlebiato, ze sie na nim jako niezwyktym cztowieku,
nawet i wrogowie poznali, to tez pozostawat z + osiewem w bar-
dzo bliskich, prawie przyjacielskich stosunkach.

2) Mikotaj Jugan. Przez diugi czas przed powstaniem
przyjaciel Jana Dybowskiego, szwagra Antoniego Jelenskiego.
Jan musiat wstapi¢ do wojska na mocy rozporzadzenia rzado-
wego, gloszacego, ze syn najstarszy kazdego wiasciciela ziem-
skiego powinien stuzy¢ wojskowe pewng liczbe lat, co miato
wptywaé budujaco na miodziez. "Bedac pod takim przymusem
Jan wstgpit do putku ulandéw, stacjonowanych w okolicach
Nieswieza, wiasnosci ks. Radziwitdw, zwanych Nieswiezskimi.
W putku zaprzyjaznit sie Jan z tak zwanymi liberatami rosyj-
skimi i miat pomiedzy nimi przyjaciot a przez nich poznat na-
stepnie Jugana jednego z najbardziej wyksztatconych cztonkow
z korporacji liberatdow wojskowych ; odtad trwata owa przyjazn,
az do chwili powstania. Karjera wojskowa Jana skonczyla sie
na stopniu junkra, lecz to nie przeszkadzato stosunkom przyja-
cielskim z oficerami, ktérzy prawie co roku, na czas zapust,
wraz z muzyka putkowa, przybywali do Dunajczyc, gdzie mie-
szkat Jan Dybowski.

Jugan mowit biegle po polsku, czytywat Mickiewicza, Kra-
sinskiego, deklamowat cate ustepy z pamieci, rywalizujgc pod
tym wzgledem z Janem, ktory tez na pamie¢ umiat prawie
catego P. Tadeusza, Konrada Wallenroda etc. Znat przytem Ju-
gan wolnomysine wydawnictwa zagraniczne rosyjskie Hercena,
Bakunina etc. W obcowaniu z Polakami o$wiadczat sie zawsze
z wielkg ku nim sympatja, co nie przeszkadzatlo mu jednak
wydawa¢ wyrokéw na szubienice, do katorgi i stuzy¢ we
wszystkiem za powolne narzedzie dla Wieszatiela. Byt to wo-
g6le mowiac typ Rosjanina, umiejgcego godzi¢ liberalizm i uczu-
cia szlachetne z najbrzydszymi aktami barbarzyrnstwa mongol-
skiego.

Gdy uwieziono Antoniego Jelenskiego, przybyt Jan Dy-
bowski do Wilna, stanat nawet na kwaterze u Jugana i za
jego posrednictwem starat sie o pozyskanie ulg dla uwiezio-
nego swego szwagra, chorego od lat juz dziesieciu na astme.
Bawigc na uniwersytecie we Wroctawiu, a nastepnie w Berli-
nie, spotykatem tam co roku chorego Antoniego Jelenskiego,
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jadacego do wdd za poradg prof. Dr. Dietla w Krakowie i prof.
Dr. Frerichsa we Wroctawiu i Berlinie. Latem roku 1858 byt
bardzo cierpigcy, tak ze Sabina, jego matzonka, towarzyszyta
mu w podrozy. Wzgledy dla chorego ze strony komisji $led-
czej byly uzyskiwane nie drogg platonicznych, bezintereso-
wnych stosunkéw, lecz przy pomocy brzeczacych srodkéw po-
rozumienia. Przez Jugana trafiono do Dr. Fowelina, przybocz-
nego lekarza Murawjewa, nastepnie do tosiewa, do Gogiela
i wielu innych. Optacano drogo te wzgledy. Sam Gieysztor po-
wiada, ze za kazdag kartke ptacono zandarmom po 3 r. s., ale
za to trzymano chorego A. J. w szpitalu, pozwalano widzie¢
sie z rodzing i uprzedzano o stanie sprawy, o zmianach na-
glych, powodowanych nowemi zeznaniami ludzi wiezionych
kolejno. Jugan stat sie opiekunem i doradcg nie tylko Anto-
niego Jelenskiego, aleijego przyjaciot i znajomych, jemu majg
do zawdzieczenia topacinski, Wagner, Falewicz, ze uwiezio-
nymi nie zostali. O Juganie powiedzie¢ mozna, ze sie okazat
zyczliwym wzgledem Antoniego Jelenskiego, az do korca, on
pisat za niego zeznania wedtug wymagan komisji, on redagowat
rowniez zeznania: Oskierki i Dalewskiego.

3) Mikotaj Gogiel. O tym najwstretniejszym ze wszystkich
cztonkéw komisji, zebratem materjal rodowodowy, dzieki
uprzejmosci kolegi naszego na Syberji, p. Marjana Dubieckiego.
Caty ten materjat pomiescitem byt przy zyciorysie Jozefata
Ohryzki, drukowanym w Bibliotece Warszawskiej. Obecnie po-
wtarzam tu gléwne szczegdty, dotyczace biografji, jednego
z najprzewrdtniejszych ludzi, z ktdrym sie to Gieysztor zaprzy-
jaznit, stuzac mu nawet za narzedzie powolne, przy namawia-
niu do przyznawania sie Ohryzki. ,,Pod koniec wieku o$m-
nastego stary podczaszy Olizar, rodem z Polesia kijowskiego
zniedotezniaty i przez pét sparalizowany, wybrat sie za granice
w towarzystwie syna, 17-letniego Gustawa i lekarza domowego,
Kossowicza. Ten ostatni rzadzit ojcem i synem. Bawigc we
Wioszech zapoznat sie z rodzing awanturniczg ,,Mile* i z racji
blizej nieznanych, ozenit nieletniego Gustawa Olizara z corka
pp. Mile. Wkrétce po fakcie ozenienia syna, ojciec umart za
granica, reszta towarzystwa wraz z rodzicami zony Gustawa,,
wrdcili do kraju. Kossowicz i tesciowie rzadzili majetnosciami
miodej pary i starali sie niemi zawtadna¢, lecz to sie im osta-
tecznie nie udato, wiec pp. Mile wrdcili do swej ojczyzny. Na-
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estepnie matzonka Gustawa prébowata go udusi¢, ale i to sie
nie powiodto. Nieudalty zamach na zycie meza dat powdd do
rozwodu. Coérka Olizara Gustawa wyszta za magz za Chodkie-
wicza, z Mlynowa na Wotyniu, a rozwddka zona, poslubita
starego i niedoteznego generata artylerji ,,Gogela" (Gogel, czyta
sie po rosyjsku Gogiel, tak tez go nazywac¢ bedziemy). Z tej do-
branej pary, pochodzi cztonek kom. S$ledczej Mikotaj Gogiel,
autor nikczemnej broszury, pod nagtowkiem ,,Josafat Agrysko
i Pietierburskij rewolucjonnyj Rzond“. Po matce odziedziczyt
on przewrotno$¢ i popedy zbrodnicze, kto byt jego ojcem?
Matka Mikotaja G. po S$mierci drugiego meza mieszkata w Du-
bnie, utrzymywata stosunki z okoliczng arystokracjg ziemian-
ska, prowadzita dom polsko-ugodowo-rosyjski i tu syn nauczyt
sie po polsku, wstgpit do artylerji i stuzyt w baterji, stacjono-
wanej w Stonimie. Nalezat, przed powstaniem styczniowem, do
kota t. z. liberalnych Rosjan, na ktérych poktadano tak wiel-
kie nadzieje, udawat szczerego przyjaciela Polakéw, przestawat
przewaznie z nimi, bywat w goscinie u okolicznych obywateli
ziemian; podczas obiadéw uroczystych wncsit toasty wolno-
mysine, dostarczat nawet prochu dla powstancow — stowem
grat role liberata, tak jak wielu rosyjskich oficerow poddweczas,
pomiedzy innymi sam Szuwaldw np. ten uznawat koniecznos¢
autonomji Polski, w granicach Krolestwa i samorzadu zabra-
nych prowincyj, z zachowaniem w nich urzedowego jezyka
polskiego — a nastepnie zostat naczelnikiem trzeciego oddziatu
tajnej kancelarji w Petersburgu. Liberali rosyjscy sympatyzo-
wali z Polakami i gdyby powstanie miato powodzenie, toby
moze i Gogiel stangt po jego stronie, lecz spostrzegtszy, ze na
powodzenie liczy¢é nie mozna, zmienit raptownie swoje do-
tychczasowe zachowanie sie i taktyke postepowania, zaczat pi-
sywa¢ donosy do wiadzy na oficerow Polakéw i liberatow
Rosjan, w ten sposob pozyskat wzgledy ,,Wieszaliela®“, stat sie
jego pachotkiem, a za okazany gorliwy patrjotyzm, wynagro-
dzony zostat ztotodajng posadg cztonka kom. Sledczej. W ciagu
trwania inkwizycji wilenskiej zebrat spory majatek, biorgc
grube tapowe od krewnych o0s6b wiezionych, za swoje rzekome
posrednictwa. Tym, ktorzy sie sowicie optacali, pozwalat wi-
dywac sie w kazni ze wspoétobwinionymi, pisywat dla nich t. z.
»Czysto sierdiecznyje saznanja“, wedle wymagan Murawjewa.
Udawat przed uwiezionymi szczere wspoétczucie dla sprawy poi-
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skiej, ktamat najbezczelniej, ze dla tego tylko wstgpit do ko-
misji, azeby nie$¢ ulge meczennikom, tajat wobec wieznidw
Murawjewa i calg kom. Sledcza, mowigc, ze ona jest stekiem
tapownikow i zbrodniarzy.

Te trzy wyzej opisane figury rzadowe, staty najblizej
sprawy, za ktorg sadzeni byli Antoni Jelenski i Jakéb Giey-
sztor. Pienigdze pierwszego i kolezenskie stosunki Jana Dybow-
skiego z Juganem, uratowaly obu od szubienicy, zresztg kto
tam wie, moze nastaty juz wtedy czasy, zmuszajgce nawet Mu-
rawjewa do umiarkowania dziatalnosei stryczka, dosy¢, ze oba-
dwaj oni: Antoni i Jakéb, cztonkowie Wydziatu rzadzgcego na
Litwie, uszli cato, acz nago z topieli. Dobra Antoniego Jelen-
skiego: Kopatkiewicze, Ludzieniewicze w Mozyrskiem, 20.000
dziesiecin, Dunajczyce w Stuckiem 1.500 dziesiecin, Oknisty
w Wilehnskiem i inne dobra w Kowieniskiem, ogromna posesja
na Pohulance w Wilnie, kamienica, park, ogrody etc. wszystko
to skonfiskowane zostato, a nadto protekcja cztonkdw komisji
Sledczej pochtoneta znaczne sumy w gotowiznie. Za Gieysztora
ptacit Jelenski. Ocene cztonkéw kom. Sledczej, wyzej przyto-
czong, opartem na faktach, skrupulatnie zebranych, komuni-
kowanych przez osoby najwiarogodniejsze. Zaden z naszych
ziomkow, z wyjatkiem Gieysztora, nie spostrzegt w nich ani
cienia szlachetnej bezinteresownosci, lub nieklamanego wspo6t-
czucia. W pismach ogtoszonych drukiem, a przez nich redago-
wanych, widzimy jawng nienawi$¢ do Polski i Polakéw, posu-
nieta do ostatnich granic mozebnych. Nawet Jugan w sto-
sunku do rodziny Antoniego Jelenskiego i jego przyjaciot nie
stanowi wyjatku bezinteresownosci. Sam Gieysztor powiada,
ze spotykat swoje nazwisko w zjadliwych broszurach kreslo-
nych piorem wrogéw. Oszczerstw nikczemnych podawanych
w tych broszurach nie mozna czyta¢ bez najwiekszego obu-
rzenia, pomimo to jednak Gieysztor przedstawia tych wrogow,
jako ludzi szlachetnych, wspétczujgcych niedoli naszej, umie-
jacych oceni¢ poswiecenie i bohaterstwo tysigca ofiar ich bar-
barzynstwa. Gieysztor oswiadcza, ze nie o0szczedza nikogo,
a wszakze oszczedza i w Swietle falszywem przedstawia caty
zesp6t komisji $ledczej. Czy mozna tedy wierzyC jego zapewnie-
niom, ze mu chodzi o prawde, o czyste zrédio dla przysziego
historyka?. On tu falszuje fakty, on kala historje, chwalgc to,
co wiasnie zgan'one, potepione by¢ powinno.
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Dla moznosci ocenienia charakteru samego autora i jego
pamietnikdw, nieodzowna jest rzecza pozna¢ kolejne nastep-
stwo wypadkoéw, w perjodzie czasu, od roku 1863 do 1867,
oraz treSciwy opis niektorych z nich, do czego przystepuje po-
nizej; sadze, ze w ten sposdb poznamy samego autora pamie-
tnikéw i zrozumiemy przyczyny jego zemsty nad Litwinami,
a w szczegoélnosci nad Antonim Jelenskim. Antoni Jelenski zo-
stal aresztowany w czerwcu 1863 r., wskutek zeznan uwiezio-
nego fotografa Korzona, zeznania te nie miaty wszakze powa-
znego znaczenia. Komisji Sledczej lezata na sercu konfiskata
obszernych doébr ziemskich wiezionego, zatrzymano go tedy,
czekajgc na dalsze zeznania wielu juz wéwczas aresztowanych.
Uwiezienie A. Jelenskiego odbyto sie przed egzekucjg Zygmunta
Sierakowskiego, 27. czerwca 1863. podiug nowego stylu, Giey-
sztor byt wtedy w Wilnie na wolnosci; dopiero po zamachu,
wykonanym na osobie marszatka gubernjalnego Aleksandra
Domeyki, Gieysztor wywieziony zostat do Ufy. W czasie jego
tam pobytu, aresztowanych juz uprzednio. Aleksandra Oskierke
i Franciszka Dalewskiego, osadzono i wystano do katorgi we
wschodniej Syberji, oni nie przyznali sie do cztonkowstwa
w fijji Rzadu Narodowego na Litwie. W poOzniejszym czasie,
wsréd licznych aresztowan, dostali sie do wiezienia: Stanistaw
Orzeszko, naczelnik policji narodowej miasta Wilna, Parafja-
nowicz, Stejnman, Albin Kohn, Langner, Awejda, sami S$pie-
wacy, a przewaznie Zydzi. Ci wszyscy w zeznaniach swoich wy-
powiedzieli sktad wydzialu. Wedtug tych zeznan Gieysztor
miat by¢ prezesem, Jelenski kasjerem, za$ cztonkami wydziatu
Aleksander Oskierko, Franciszek Dalewski, co do innych czton-
kéw, to zeznania byty rozbiezne, jedni wymieniali Wiadystawa
Matachowskiego, Nestora Du Laurens’a, inni Jézefa Kalinow-
skiego, albo nawet Konstantego Kalinowskiego. Poniewaz za-
den z zeznajacych nie znat osobiscie cztonkdw wydziatu, przez
siebie wymienionych, przeto zeznania ich nie miaty decydu-
jacego znaczenia dla obwinionych. Jeden tylko Awejda, czynny
przez diugi czas w Warszawie i stamtagd wystany do Wilna,
pod przybrang nazwag Schmidta, wszedt byt w osobiste sto-
sunki z Gieysztorem, lecz ze byt wr kilka dni po swoim przy-
byciu do Wilna aresztowany, nie znat przeto stosunkéw' miej-
scowych; to co wiedziat o nich i wszystko co zeznat w swoim
obszernym memorjale o wilenskiej organizacji, opart na re-
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lacjach Wactawa Przybylskiego i na nie sie powotywat w tym
memorjale, oswiadczajac, ze sam osobiscie o sprawach wilen-
skich nie wie. To tez zeznania Awejdy nie pogorszyty, ani
mogty pogorszy¢ sprawy Gieysztora, tudziez Ohryzki i innych
wiezniow w Wilnie, Atoli wskutek licznych a do tego zgodnych
zeznan rozmaitych osob wiezionych odnosnie do Gieysztora,
sprowadzono go z Ufy i oddano pod sgd. Pismo Murawjewa
do komisji $ledczej brzmiato jak nastepuje: ,,obywatel gubernii
kowienskiej, byty cztonek zarzadu wioscianskiego, Jakdb Giey-
sztor oddaje sie pod sad, jako prezes wydzialu Rzgdu Narodo-
wego na Litwie*. Sad wyznaczony uznat Gieysztora za podejrza-
nego, lecz z powodu, ze zadnych przekonywajacych dowodow
jego winy nie wykazano, przeto czekano na dalszy przebieg
indagacji nowo aresztowanych. Gdyby innych, nowych zeznan
nie byto, to Jakdb Gieysztor, a zarazem i Antoni Jelenski, by-
liby skazani na wystanie do gubernji rosyjskich, bez konfi-
skaty ich posiadtosci ziemskich. Memorjat Awejdy nie miat
zadnego znaczenia dla Litwy. Niestety nowe nastapity areszto-
wania i nowe zeznania. Konstanty Kaszyc z Nowogrodzkiego,
wojewoda Nowogrodzki zeznat, ze byt w Wilnie, w mieszkaniu
Olgierda Wagnera, na zebraniu Wydziatu, Ze prezesem byt Ja-
kéb Gieysztor, kasjerem Antoni Jeleriski, wymienit nadto
wszystkich innych cztonkéw, mianowicie Karola Falewicza,
Ignacego topacinskiego, Olgierda Wagnera, a zarazem podat,
ze wojewodg wilenskim byt Mikotaj Giedroy¢. Na razie are-
sztowano tego ostatniego, ten potwierdzit zeznania Kaszyca
w zupetnosci. W ten sposéb powstato dla wszystkich cztonkéw
wydziatu, potozenie arcytrudne; dalsze zapieranie sie dla Anto-
niego Jelenskiego i Jakéba Gieysztora stato sie niemozebne, cho-
dzito przytem o ratowanie tych cztonkow, ktérzy jeszcze dotad
nie byli aresztowanymi, ratunek by} tylko mozebny do usku-
tecznienia w ten sposob, ze Jelenski i Gieysztor zeznajac swoj
udziat, zaprzeczg cztonkostwa topacinskiego, Wagnera i Fale-
wicza, a na ich miejsce podadza osoby, ktérym juz nic szko-
dzi¢ nie moze. Przewieziono Antoniego Jeleniskiego i Jakéba
Gieysztora do Dominikandw i oddano pod sad, jako czionkéw
wydzialu Rzadu narodowego na Litwie. Jugan os$wiadczyt Je-
lenskiemu, ze zapieranie sie dalsze jest bezuzyteczne, tak w in-
teresie jego, jak tez w interesie innych czlonkéw wydziatu;
natomiast przyznanie sig, moze jeszcze uratowac reszte czion-
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kéw, dotad pozostajgcych na wolnosci, mianowicie topacin-
skiego, Wagnera i Falewicza; chodzito tylko o to, azeby ich
nie wymienia¢ wecale, lecz na ich miejsce podac takich, ktorzy
sg albo straceni, lub tez wystani do katorgi. Ot6z koniecznemi
byly zgodne zeznania Jelenskiego i Gieysztora, bo tylko w ten
sposob udatoby sie przekona¢ Murawjewa o prawdzie ich ze-
znan. Jugan zyczliwy wzgledem Jelenskiego, objasnit jak ma
zeznawac, przedstawit spis oséb, ktérych nazwiska moze wy-
mieni¢, jako nalezacych do organizacji, nie szkodzac im wcale,
bo owe osoby byly juz: albo za granica, jak Lubomir Gadon,
Wactaw Przybylski, Gatezowski, albo legty w boju, lub osta-
tecznie byly kaznione, lub tez wystane do katorgi. llos¢ wy-
mienionych oséb, ktérych wymieni¢ wypadato wynosita 54;
kazdej z nich wyznaczono odpowiedni urzad w organizacji na-
rodowej. Ot6z azeby nada¢ wszelkie pozory prawdy, wyma-
ganem byto zgodne zeznania Jelenskiego i Gieysztora, wiec
trzeba bylo naméwi¢ Gieysztora, azeby we wszystkiem potwier-
dzit zeznania Jelenskiego. Przekona¢ Gieysztora o koniecznosci
przyznania sie, podjagt sie ostatnio wymieniony Antoni Jelen-
ski, przyczem zaproponowat, azeby oswiadczy¢ w zeznaniach,
ze prezesa nie byto, lecz ze kazdy z cztonkdw przewodniczyt
po kolei, w ten sposéb rozktadata sie odpowiedzialnos$¢ za preze-
sowstwo réwnomiernie na wszystkich cztonkéw. Jugan napisat
projekt zeznan dla Jelenskiego, ten przepisat go dla komisji
Sledczej, kopje za$ z uwagami od siebie podawanemi, doreczyt
osobiscie Gieysztorowi, w obecnosci Jugana. Inng jeszcze kopje
miat u siebie, te ostatnig czytatem, bawigc w Usolu 1868 r.

Juz po osagdzeniu Jelenskiego i Gieysztora i po wydaniu
wyroku, (pierwszego skazano do katorgi na lat 15, drugiego
do fortec na lat 12. ciezszg kare wyznaczono Jelenskiemu. Wy-
rok byt juz wiadomy przed wiljg Bozego narodzenia 1864 r.).
Juz po ukonczeniu Sledztwa nastata sprawa Jozefata Ohryzki.
Przvwieziono go z Petersburga do Wilna. Murawjew, jak to
szczegotowo przedstawitem w biografji Ohryzki, drukowanej
w Bibljotece Warszawskiej, miat do niego uraze osobistg, nie-
zmiernie gorzkiej natury, a tu nadarzyla sie teraz sposobnos¢
zemsty, namietnie uprawianej przez ,,Wieszatiela“, bo wszak
tylko z uczucia zemsty, za obraze osobistg ze strony p. Jana
Pustowskiego, marszatka gubernjalnego, w czasie gdy byt Mu-
rawjew gubernatorem grodzieriskim, rozkazat on teraz bez sgdu
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rozstrzela¢ nieletniego syna p. J. P., Adasia Pustowskiego
w Nowogrodku. Losy przeto Ohryzki, wysokiego urzednika
w ministerjum finanséw, obwinionego 0 uczestnictwo w Rza-
dzie narodowym, byty z géry wiadome — szubienica. Jedynem
jeszcze zbawieniem jego, mogto by¢é — wyparcie sie zarzuco-
nego obwinienia, wiec nie potwierdzenie zeznan porucznika
artylcrji Wiadystawa Kossowskiego. Oprécz zeznan o ktérych
mowa, a do tego jeszcze w pewnej mierze mylnych, nie miano
innych powaznych danych dla udowodnienia winy Ohryzki,
bo zeznania Awejdy, opieraty sie wylgcznie jak juz zaznaczono
powyzej, na relacjach Wactawa Przybylskiego i jak o tem takze
Swiadczy Ohryzko w swoim pamietniku wigziennym, podanym
przy jego bjografji. Ohryzko wypierat sie poczatkowo wszel-
kiej znajomosci z cztonkami wydzatu litewskiego. Jelenski za-
pytywany o to, wypart sie znajomosci z Ohryzka. Gieysztor
natomiast zeznat, ze zna Ohryzke i miat przy tem te niefor-
tunng nieostroznos¢, ze oswiadczyt, iz widziat sie z nim, gdy
ten przyjezdzat na wiosne do Wilna, wtedy gdy Ohryzko za-
przeczat temu stanowczo; w ten sposob przyczynit sie Giey-
sztor nieoglednie, do pogorszenia sprawy. Komisji $ledczej cho-
dzito wielce o to, azeby Ohryzko potwierdzit zeznania Wiady-
stawa Kossowskiego, atoli wszelkie namowy ze strony tosiewa
i Gogiela byty bezskuteczne. Wotedy Gogiel, ktory pozostawat
z Gieysztorem na stopie wielce przyjacielskiej zazytosci, na-
mowit go, azeby sie podjat roli, ktdra sie jemu samemu dotad
nie udawata. Gieysztor przystat na to i w towarzystwie Go-
gieia udat sie do celi wieziennej Ohryzki i i tam wplywem
swoim zniewolit wieznia do potwierdzenia zeznann Kossow-
skiego. To potwierdzenie byto uskutecznione bezposrednio za-
raz po wizycie Gieysztora. Ohryzko wréciwszy z sali sgdowej
do swej celi wieziennej, po chwilowem zastanowieniu sie nad
uczynionem zeznaniem, spostrzegt, ze popetnit biad wielki,
wiec tegoz samego dnia odwotat swoje nieostrozne przyznanie
sie do winy, oswiadczajac, ze byto podstepnie na nim wymu-
szone, przy pomocy Gieysztora. Powtérnego widzenia sie Giey-
sztora z Ohryzka nie byto i by¢ nie mogto, wobec zasztych
okolicznosci, obszernie przedstawionych w bjografji Ohryzki.
On przyznat sie w styczniu 1865 r., te date pamieta¢ winnismy,
bo ona wykaze nastepnie bezzasadno$¢ obwinienia Jelenskiego
przez Gieysztora 0 egoizm. Jak po barbarzynsku traktowaty
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Ohryzke wiadze wilenskie, tego dowodem moze stuzy¢ fakt,
opowiedzany przez Logina Fiodorowicza Pantielejewa w jego
pamietnikach, drukowanych pod nagtéwkiem ,lz Wospami-
nanja prosztawo“. Podaje on, ze w chwili, gdy po przeczytaniu
wyroku, gdzie zebrano obwinionych w sprawie Ohryzki a za-
razem i miano ich wszystkich razem wysta¢ przez Petersburg
do Moskwy, a ztamtad na Syberje, wpada gwattownie do po-
czekalni, gdzie wiezniowie oczekiwali na pociag, gubernator
wilenski Paniutin, wolajgc, ktory tu jest Ohryzko? gdy mii
go wskazano, rzucit sie ku niemu. A to co? zawotat, spo-
strzegiszy, ze Ohryzko miat na reku rekawice ciepte, i sam je
zrywa¢ z rgk Ohryzki zaczal, przytem wrzeszczat: ,,oddzieli¢
go od partji skazaicow, osadzi¢ go w oddzielnej kamerze, nie
dopuszcza¢ nikogo do niego, dawa¢ mu jedzenie z ogdélnego
wieziennego kotta“. Po tych rozkazach wyprowadzono Ohryzke
a nas wszystkich innych wiezniow sgdzonych w sprawie Oh-
ryzki wywieziono do Petersburga“. Ohryzke wystano nastepnie
z zandarmami pocztg, omijajagc Petersburg, a to dla tego, ze
obawiano sie, azeby on osobiscie w Petersburgu nie opowiedziat
Suworowowi 0 barbarzynskiem postepowaniu z nim wr wigzie-
niu przez cztonkow komisji $ledczej, ktérych wychwala w swo-
ich pamietnikach Gieysztor tak fatszywie i tak stronniczo. Przed
samemi Swietami Wielkanocnemi 1865 r., a zatem juz w po-
rze wiosennej, wrywieziono Antoniego Jelenskiego, Jakdba Giey-
sztora, Mikotaja Giedroycia i innych przez Petersburg na Sy-
berje. Za Jeleniskim pojechata jego zona, za$ zona Gieysztora
miata dogna¢ meza w stolicy, projektéw ano wspolnie odbywac
podréz na Syberje, stosunki obu rodzin byty ciagle serdeczne.
Zona Gieysztora zyta z Sabing Jelenska w najprzyjazniejszych
stosunkach, lecz gdy matzonka Gieysztora przybyita, z postano-
wieniem bardzo stusznem i rozsagdnem, nie jecha¢ z drobng
dziatwag na Sybir, jakkolwiek maz jej wymagat tego koniecznie,
rozgniewat sie p. Jakéb srogo. Rozgoryczony postepowaniem
zony, Gieysztor staje sie coraz bardziej szorstkim w obejsciu,
porywczym, niecierpliwym, a gdy do goryczy zawodu z racji
matzonki, przybyt nowy powdd do niezadowolenia, mianowicie
nieaprobata ze strony kolegéw wieznidw, memorjatu, prze-
znaczonego dla Nazimowa, w stylu hotdowniczym redagowa-
nego — rozdraznienie znacznie sie powiekszylto, ostatecznie do-
szto do zenitu w! chwili, gdy uznano jego zalecanie, jak maja
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postepowacé na Litwie — za niewczesne i nietaktowne. Odtad
Gieysztor staje sie wprost nieznosny dla otoczenia. Wsroéd cig-
gtych niepowodzen towarzyskich, przybywa do Tobolska, gdzie
gubernatorem byt Aleksander Despota Zenowicz, og6lnie chwa-
lony, wprost wielbiony przez wszystkich wygnancow. Gieysztor
wyobrazat sobie, ze Zenowicz moze go zatrzymac w szpitalu, a na-
stepnie pozwoli¢ mu mieszka¢ w miescie, a wtedy marzyt juz
0 sprowadzeniu zony i dzieci. — Otdéz wilasnie tu zawiodt sie
ogromnie, na moznosci realizacji tych marzen swoich, bo Ze-
nowicz nie miat prawa zmienia¢ dowolnie wyrokéw sadu, wiec
byt zmuszony wyprawié¢ Gieysztora na miejsce mu przeznaczone
we wschodniej Syberji. Stad nowy powdd do gniewu i do z6t-
ciowych napadow na winnych i niewinnych jego niepowodze-
nia. To tez szkaluje Zenowicza w swoich pamietnikach. Odtad
rozpoczyna sie perjod ciggtych rozczarowan. Nie zyskujgc nic
na popularnosci i uznaniu, ktérego sie gwattownie domagat,
tracit stopniowo i resztki zyczliwosci, w towarzystwie wiezniéw
tak dobrze przed, jak i po przybyciu do Usola. Kulminacyjnym
punktem niepowodzenh na polu pragnien ambitnych Gieysztora,
byt wybor nie jego na staroste wdezniéw usolskich, lecz Alek-
sandra Oskierki. Wybor taki obrazit go wr najwyzszym stopniu,
uznat to za afront straszny, uczyniony mu przez ziomkow. Jak
zawrsze, tak i teraz szukat Gieysztor przyczyny niepowodzenia,
nie w sobie, lecz innych, wiec sadzit, ze wybodr Oskierki nastg-
pit wskutek spiskujacych przeciwko niemu Litwindw, na czele
ktérych, wyobrazat sobie najniestuszniej, ze stal Antoni Jelen-
ski. Zrywa tedy stosunki z Litwinami, a zwraca swoje sym-
patje do t. z. Rusindw, czyli do Polakéw z Podola i Ukrainy,
z nich utworzyt tez partje wroga Litwinom. Az nareszcie na-
stepuje skandaliczne zajScie, gdzie Gieysztor po pjanemu wy-
powiada swoje zale przeciwko Litwinom, obwinia Jelehskiego
0 zdrade kraju i o wydanie jego przed komisjg Sledczg wl Wil-
nie, stowem o straszne zbrodnie!

Poniewaz sprawa co dopiero wspomniana, rzuca jasne
Swiatto na szereg oszczerczych ustepOw z pamietnikéw! Giey-
sztora, przytocze tu przeto szczeg6towy opis zajscia, podany
przez naocznego S$wiadka p. Romana Rogiriskiego (stawnego
dowlédce partji powstanczej na Litwie) wiraz z przytoczonemi
przez niego okolicznosciami dodatkowemi. (Orginat listu p. R.
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Roginskiego oddatem wraz z innymi aktami p. Edwardowi Je-
teniskiemu synowi Antoniego),

Relacja p. R. Roginskiego, przestana w odpowiedzi na za-
pytanie mu uczynione przezemnie: ,,W Usolu zebrato sie prze-
szto 800 oséb, sadzonych do robdét ciezkich, pisze p. R. R. Pra-
gnac wytworzy¢ pewien tad i porzadek pomiedzy taka rzesza
ludzi réznych standw i z réznych stron kraju spedzonych, po-
trzeba byto wybra¢ cztowieka, coby stangt na czele catej ko-
lonji, zorganizowat jg nalezycie i byt zarazem jej przedstawi-
cielem wobec wiadz rzadowych wieziennych!). Wybrany na
staroste mial znaczenie nie mate, ale tez musiat znosi¢ cier-
pliwie wiele przykrosci, trzeba wiec byto wybra¢ cztowieka nie
tylko inteligentnego, ale tez obytego z zyciem, charakteru sta-
tego, wyrobionego. Do wyboru staneto kandydatéw sporo, po-
miedzy nimi Jakéb Gieysztor. Przy ogolnem gtosowaniu wybor
padt na Aleksandra Oskierke, zastugujgcego wpetni na to od-
znaczenie. Wybor Oskierki nie tylko obrazit Gieysztora, ze go
pominieto, ale zadrasnagt gleboko jego wygorowang ambicje,
a szczegolniej przez to, ze Litwini (czyli Polacy z Litwy) od-
dali swe gtosy za Oskierka, nie pomni zastug dla kraju, nie-
sionych ze strony Gieysztora.

Aleksander Oskierko przy pomocy innych, zaczat wpro-
wadzac tad i porzadek, zredagowano kodeks postepowania, t. z.
ustawe. Rzady Oskierki zadawalaty prawie wszystkich, za wy-
jatkiem Gieysztora i jego partji, powstatej po wyborze Oskierki;
on sam ttumit w sobie nieche¢ do Litwindw, do Oskierki i Je-* i

*) Kazda partja wiezniéw, czy to w drodze na Syberje, czy tez
na miejscu w koszarach wieziennych, miata swego naczelnika, kto-
remu obowigzani byli wszyscy postuszenstwo. Naczelnik taki nosit
nazwe Starosty. Gdy w* koszarach pomieszczeni byli wspélnie prze-
stepcy cywilni, czyli brygani i polityczni wiezniowie, kazda z tych
grup miata swego staroste, oni utrzymywali porzadek w koszarach
i tad pomiedzy wiezniami, a zarazem posredniczyli we wszelkich spra-
wach z wkadzami rzgdowemi. Starostowie w wiekszych zbiorowiskach
wieziennych miewali pod sobg setnikéw i dziesietnikow. Starostow
wybierali zwykle sami wiezniowie. Niektorzy ze starostéw politycz-
nych odznaczali sie taktem i umiejetnosciag rzadzenia wielkim ttumem,
stad zastuzyli na uznanie tak ze strony wieznidw, jak tez i ze strony
wiadzy. Tak np. Aleksander Oskierko w Usolu, Edward Czapskiw Si-
wakowej, Witold Marczewski w Czycie, Franciszek Sokotowski w dro-
dze z wiezien Nerczynskich do Siwakowej. Albert Minski w drodze
do Irkucka, Stanistaw Kiejftjnski w Darasuniu etc.
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lenskiego. Mieszkat nawet z t. z. Rusinem Jozefem Popowskim,
a nie z ktorymkolwiek z Litwinow. Tak nadszedt dzien 29 lu-
tego (1867 r.),'byt to dzien moich imienin. Koledzy wiezienni
zaczeli odwiedza¢ z zyczeniami, pomiedzy innymi przybyli:
Jakéb Gieysztor, Aleksander Oskierko, Roman Bninski i wielu
innych. Kolega Lipski urzadzit , krupnik litewski“, a ten przy
gawedzie popijaliSmy, krupnik by}t mocny i Gieysztor nim si¢
podchmielit; pod wptywem dziatalnosci alkoholu, ditugo tamo-
wany zal wybuchnat gwaltownie, przerwang zostata tama ob-
razonej ambicji i dumy. Zaczat w przemowie, ktérg rozpoczat,
narzeka¢ na Litwe, ze sie go wyparta, ze zapomniano o jego
zastugach, niesionych dla kraju, a w zapale oratorskim wy-
krzaknat: Litwa sie mnie wyrzekta wybrano jakiego$ Oskierke,
ktéry mieszka u zdrajcy sprawy narodowej, w domu Jelen-
skiego, ten wydat mnie i wielu innych. Tak jak mnie Litwa
sie wyrzekla, tak ja jej zna¢ nie chce, przeklinam ja. Gdy
umre kosci swoje kaze zawies¢ do Krakowa, a nie na Litwe!

Chwila tej przemowy Gieysztora byta bardzo przykrgi dra-
zliwg, jak dla mnie, gospodarza domu, tak i dla wszystkich
obecnych kolegéw. Podniostem toast na zgode Litwy, Rusi
i Korony. Oskierko zaczat mitygowac¢ Gieysztora powiadajac, z¢
gotoéw jest ustgpi¢ z zajmowanego stanowiska, uznajac go za
godniejszego od siebie, ale to juz sytuacji poprawic¢ nie mogto,
stowa zarzutdéw przeciwko Jelenskiemu, padty publicznie.

W pare dni potem zajsciu, by}t u nas Jelenski, proszac
bySmy przyszli na zebranie, jakie zamierza urzadzi¢, azeby na
niem odczyta¢ publicznie obrone swojg ze wzgledu na zarzuty,
stawiane przez Gieysztora. Rzeczywiscie zebranie miato miej-
sce. Jelenski odczytat swojg obrone, wyswietlit catg sprawe,
objasnit zachowanie sie swoje wobec kom. $ledczej, oSwiadczyt,
ze przyzna¢ sie musial, ze radzit to samo uczyni¢ Gieyszto-
rowi, przyczem uczynit ten sam zarzut i jemu, bo przecie on
namowit Ohryzke do przyznania sie. Gieysztor nie przyszedt
na to zebranie. Oskierko pozostat na stanowisku do chwili,
gdy mu pozwolono byto opusci¢ Usole”.

Tyle z pisma p. Romana Roginskiego. Ta relacja o zaj-
sciu, daje nam klucz do zrozumienia zemsty Gieysztora na
osobie Antoniego Jeleniskiego, a zarazem maluje nam dosadnie
istote moralng autora pamietnikéw, szczegOlniej za$ przedsta-
wia te wzniostos¢ uczucia, jakg dostrzegli wrydawcy w jego
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opowiesci i te szczero$¢ rzekomg Gieysztora! Przyznanie sie
Jelenskiego miato gtownie na celu ochrone topacinskiego, Wa-
gnera, Falewicza i innych, poddwczas jeszcze nie aresztowa-
nych z organizacji litewskiej, bo podstawiajgc pod nazwy 0sob,
ktorym to szkodzi¢ juz nie mogto, urzedy petnione przez ludzi,
ktorych ratowac trzeba byto — Jelenski wykonat czyn szla-
chetny, wysoce altruistyczny, wolny od wszelkiego zarzutu. Na
podstawie zeznan Jelenskiego zeznawal Gieysztor, ale sobie
przypisat w pamietnikach inicjatywe zastugi — uratowania setki
0s6b. Ta cecha strojenia sie w cudze piodra, ktOrg spostrzegta
i pani Sierakowska, jest charakterystyczng dla Gieysztora.
Z przyznania sie swego, szczyci sie jak z bohaterstwa, ale przy-
znanie sie Jelenskiego uznaje za zbrodnie. Niepowodzenie do-
znane w Usolu, rozgoryczyto mocno autora pamietnikéw, a no-
we zawody, napotkane w czasie pobytu w Irkucku dopetnity
miary. | tak, gdy kilku z Usolan, mianow icie Szymon Tokaizew-
ski, Henryk Wohl, uzyskawszy pozwolenie pobytu w miescie
Irkucku, postanowili utworzy¢ spotke i zaja¢ sie handlem obé-
wia warszawskiego i innych wfyrobéw skdrzanych, Gieysztor,
liczac na swoje rzekome znaczenie na Litwie, obiecal Toka-
rzewskiemu dostarczy¢ pewnej sumy pienieznej. Oczekiwania
zawiodty, odméwiono mu pozyczki. Zawdd, jaki go spotkat
wl owrej chwili mocno go dotkngt, uznat, Ze kredyt jego na
Litwie upadt najzupeiniej, opuscit Irkuck w 1870 roku,
w usposobieniu jak najgorszem. Dalsze koleje zyciowe nie ta-
godzity pessymistycznego nastroju, przeciwnie powiekszaty go
ciggle i stale. To tez opisujac swnj stan moralny w chwili gdy
kreslit pamietniki, oddaje go nastepnemi stowy: ,,Jestem zgorz-
kniaty po tylu bolach i niezastuzonych cierpieniach, a nawet
lekcewazeniu spotziomkéwi, zadny Smierci, gdyz i o sobie juz
watpiacy... bo ludzie mito$¢ z serca mi wydarli“. Takie uspo-
sobienie moralne byto wielce niekorzystne dla pamietnikow;
autor widzac niepowodzenie swoje, szuka jego przyczyny ze-
wnatrz siebie, wota rozzalony: Litwio! nie dobra dla mnie
matko ! a gdy mscic¢ sie nad nig nie moze, wiec znajduje satys-
fakcje zemsty, spotwarzajgc osoby, ktore wedlug — jego mnie-
mania najbardziej sg winne w niepowodzeniu statem, ktore
mu towarzyszyto do grobu.

.Gieysztor oSwiadcza, ze pisze jakby apologje swoich poli-
tycznych przekonan, za$ bronigc siebie a tout prix, prawdy
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nie ma na wzgledzie. Nie mysli zapowiadac¢ bezstronnego opo-
wiadania i bez namietnych sgdéw, wiec tez z gory, sam na
swoje pamietniki, wydat wyrok potepiajacy. Jak mogli wy-
dawcy wychwalaé szczeros¢ Gieysztora tego absolutnie zro-
zumie¢ nie moge. Na tern zakoncze uwagi wstepne, ktore
uwazatem za konieczne, azeby utatwic¢ zrozumienie nastepnych
sprostowan i uwag moich, nad kazdym z omawianych ustepéw
pamietnikéw. Nie mogac poddawac krytyce wszystkich szcze-
gotow, ograniczy¢ sie musze do wskazania z jednej strony roz-
miaréw improwizacji, odnosnie do pewnej grupy epizodow, ale
i to jak sadze, potrafi podda¢ w watpliwos¢ prawdy autora.
Z drugiej strony zajme sie wylacznie oszczerstwami, dotycza-
cemi osoby Antoniego Jeleriskiego 1). Gieysztor nie bedac w sta-
nie dowies¢ zadnym faktem konkretnym winy, przypisywa-
nej Jelenskiemu, wymysla caty szereg scen, najczesciej bez
wszelkiej rozwagi kreslonych, wiec nie spostrzega niekonsek-
wencyj popetnianych, odnosnie do czasu i do kolejnego na-
stepstwa faktow, i tern wiasnie zdradza swojg improwizacje,
kreslong lekkomyslnie, bez zastanowienia, jakby w malignie.

Wydawcy pamietnikéw powiadajg, ze Gieysztor zbyt nie-
pohamowane o ludziach wygtasza sady, to potwierdzi¢ mu-
simy, dodajac, ze sady jego o ludziach, nad ktdrymi sie msci,
sg niepohamowane, ale do tego jeszcze oparte na faktach kia-
manych z umystu, ze zlej, msciwej, wystepnej woli.

Dr. Benedykt Dybowski.*)

*) Z powodu obecnych stosunkéw wydawniczych zmuszeni je-
steSmy odtozy¢ te szczegdtowa, obszerniejszg czes¢ artykutu do je-
dnego z nastepnych zeszytéw. Caty rekopis ztozony jest w Archiwum
Uniwersyteckiem i dostepny kazdemu badaczowi.

Redakcja.
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Dozér polski w Genewie w r. 1848.

(Sprawa Legjonu szwajcarsko-polskiego. Korespondencja Adama Mic-
kiewicza z M. H. Nakwaskim).

W archiwum bibljoteki Muzeum narodowego w Rappers-
wilu (teka XXXV—141) znajduje sie zebrane przez posta sejmo-
wego, Henryka Nakwaskiego akta Dozoru polskiego w Genewie.

,,D0z0r genewsko-polski“ zawigzat sie 29. listopada 1889 R,
na wezwanie J. U. Niemcewicza, zachecajgce emigracje polska
w Szwajcarji do wspotudziatu w pracach Towarzystwa histo-
ryczno-literackiego. Celem towarzystwa genewskiego byto $pie-
szenie z pomocg rodakom, oraz wspllna praca nad dziejami
Polski z paryskiem Tow. hist.. literackiem. Dozér liczyt wiecej
niz 40 cztonkéw. Byli to przewaznie emigranci z 1831, ktorzy
w r. 1833. opuscili zaklad wojskowy polski w Besancon pod
wodzg putk. L. Oborskiego, brali udziat w wyprawie sabaudz-
kiej, a po jej niefortunnem zakonczeniu nie wyruszyli wraz
z towarzyszami do Anglji, lecz pozostali w Szwajcarji i tu za-
rabiali n'a chleb codzienny jako robotnicy w fabrykach zegar-
kéw, nauczyciele i inzynierowie.

Dozér organizuje co roku obchéd 29. listopada, zaktada
w 1844. r. Czytelnie polskg w Genewie, pomaga potrzebujgcym
wsparcia towarzyszom tutaczki, ale czynnosci jego nieznaczne,
zycie wsrod Polakow genewskich nieurozmaicone, ospate.

Ozywia sie dopiero w 1848. Podobnie jak w r. 1831. tri-
umfalny pochod zotnierzy rewolucji listopadowej, zdazajgcych
do Francji, aby tam zy¢ nadziejg bliskich, a waznych wypad-
kéw, poruszyt opinie Niemiec i Szwajcarji, zostawiajgc za sobg
entuzjazm dla ,,Sturmvégel der Revolution* i komitety polskie,
siedziby rewolucyjnej mysli w Niemczech, tak wstrzgsngt umy-
stami Niemiec i Szwajcarji w r. 1848. marsz emigrantow pol-
skich, ciagnacych na wschdd. Ludzie to ci sami, mimo siedem-
nastu lat tutaczki, tylko nadzieje ich przemienity si¢ w pe-
wnos$¢. Spieszg na wschoéd, pewni, ze wkrétce poniosg z W. Kas.
Poznanskiego zarzewie wojny przeciw caratowi, ostatniej, jak
mniemali, warowni absolutyzmu europejskiego, a ida, by wzig¢
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udziat w wypadkach berlinskich i wiedenskich, przezy¢ krwawe
dnie w Galicji i W. Ks. Poznariskiem, tworzy¢ legie polskie
w W. Ks. Badenskiem, we Witoszech i na Wegrzech, a chociazby
by¢ blisko waznych, jak sie im zdawato, obrad frankfurckich.

Wypadki 1848 r. powotujg Dozér genewski do nowego
zycia i intenzywnej pracy. Polacy ze wszystkich stron Szwaj-
carji zbierajg sie w Genewie i powierzajg mu kierownictwo
sprawami narodowemi w ich imieniu. Na czele Dozoru staje
powotany do tego wyborem wychodzcéw w Szwajcarji, poset
bractawski Mirostaw Henryk Nakwaski, kapitan inz. Aleksan-
der Stryjenski i komisarz wojenny z 1831. A. I. Kisielewski.

Dozo6r nawigzuje woéwczas stosunki z Komitetem Narodo-
wym, ktéry powstat w Paryzu z jen. Dwernickim, jako pre-
zesem, na czele, z Centralnym Komitetem zaboru pruskiego
i z Komitetem polskim w Dreznie. Utatwia podréz, zywi, odziewa
i wspomaga emigrantow przechodzacych przez Szwajcarje. —
Najczynniejszym z cztonkéw Dozoru byt H. Nakwaski. 28.
marca zwraca sie on do Komitetu Centralnego z nastepujacem
pismem:

,»D0 Komitetu Polskiego w Poznaniu w d. 20. marca za-
wigzanego.

Rodacy !

Dowiedziawszy sie w tej chwili o zwigzku, ktdryscie utwo-
rzyli w Poznaniu, pospieszam ze ztozeniem Wam mych ustug,
jako nateraz Najwyzszej Wiadzy Narodowej !

Sadzac, iz moge tu sprawie naszej by¢ uzytecznym, prze-
sylajac Wam to, co$Smy tu juz wczoraj uchwalili, oswiadczam:
I1Z zrobie natychmiast stosowne kroki do Wiadz szwajcarskich
0 uznanie catej, niepodlegtej Polski, zgtosze sie o to i do Tu-
rynu, gdzie mam zwigzki i znajomosci.

Jezeli sadzicie, iz tu Wam w czem moge hy¢é pomocnym,
przyszlijcie mi niezwiocznie wasze polecenia i stosowne upo-
waznienie.

Niech zyje Polska! M. H. Nakwaski“ 1).

Lecz nadzieje, jakie taczyta emigracja z powstaniem Komi-
tetu w Poznaniu okazaty sie ptonnemi, Nakwaski nie zostat,
jak tego pragnat, przedstawicielem Komitetu poznanskiego
na Szwajcarje, 0 skutecznosci jego krokéw, o uznaniu niepod-
legtosci Polski przez rzad szwajcarski i turynski nic nie wiemy.

Natomiast bez ,,upowaznienia“, a w wlasnem imieniu wyda-
je Nakwaski dwie odezwy do Sejmu frankfurckiego. W pierwszej
odezwie?) z 24. marca wzywa on sejm do przeksztatcenia sie
w kongres europejski i odbudowania Polski w granicach 1772 r.

) Koncept w aktach Dozoru 1 38. N ]
® H. H. Nakwaski, nonce & la derniére diéte polonaise ,,Adresse
envoyée & M. M. les Membres de I'’Assemble Nationale a Francfort sIM.
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W drugiej prolestuje przeciw zamierzonemu podziatowi
W. Ks. Poznanskiego. — Protest ten miat wptyna¢ na opinie
cztonkdw Zgromadzenia Narodowego w Frankfurcie i skionic¢
ich do odrzucenia wniosku Komisji o0 zatwierdzenie niespra-
wiedliwej linii demarkacyjnej, przeprowadzonej przez pruskiego
Komisarza jen. Pfuela miedzy Polskg i niemieckg ludnoscig
ksiestwa, oraz o przyjecie do Zgromadzenia Narodowego 12 de-
putowanych z ziem zaboru pruskiego 1).

W protescie tym ®ludowadnia poset bractawski, ze naréod
niemiecki godzac w prawa Polski, dziata na szkode wiasnej
wolnosci; uchwalajgc wniosek Komisji rzadowej, $ciagnetoby
na siebie Zgromadzenie Nardd, znamie tej samej zbrodni, jakag
okryty sie absolutne parstwa przez rozbiory Polski, a pragnac
zgnies¢ Polakéw w zaborze pruskim, przygotowuje sobie naréd
niemiecki los Krzyzakéw i zwraca przeciw sobie wszystkich
Stowian 3).

Réwnoczesnie zamys$la Dozér przyczynié¢ sie czynem do
poparcia sprawy wl zaborze pruskim. Pragnie uformowac¢ od-
dziat celnych strzelcow szwajcarskich i wysta¢ go do Polski.
Wydaje wiec odezwe w jezyku francuskim i niemieckim 4), po-
wtérzona skwapliwie przez pisma genewskie; w odezwie wzywa
Szwajcarow' do wralki z absolutyzmem, w obronie wolnosci na
ziemi polskiej i do uformowania ochotniczego oddziatu, kto-
ryby wyruszyt do Wielkiego Ksiestwa Poznarskiego.

Celem zabezpieczenia ochotnikom przemarszu przez Niemcy
i zapewnienia ich, ze po w'ojnie otrzymajg wr nagrode 15 mor-
géw ziemi z débr narodowych, zwraca sie Dozor do paryskiego
Komitetu Emigracji. Komitetowa Narodowemu w Poznaniu
mial przedstawic te sprawe jeden z cztonkéw wychodZztwa ge-
newskiego, Juliusz Gruzewski, udajacy sie wéwczas do W. Ks.
Poznanskiego.

Nie doczekawszy sie wiesci od Gruzewskiego, ani odpo-
wiedzi od Komitetu Narodowego, probuje Dozor genewski po-
rozumie¢ sie z Poznaniem pismem z 10-go kwietnia.

List ten, zachowany w aktach Dozoru, w kopii Nakwa-
skiego (I. 54.), brzmi:

pour les engager a arranger pacifiguement I'affaire de la Pologne par
un Congres Européen. Genéve le 24 mars 1848. fol. str. 2. Impr. Yaney.

1) Jan Kucharzewski ,,Sprawa polska w parlamencie frankfurc-
kim 1848 r.” Przeglad nardd. 1908. luty-marzec.

?) Nakwaski ,,Protestation envoyee a I’Assemblée Constituante de
I’Allemagne contre le nouveau partage de la Pologne, projeté par
PAssemble Nationale reunie a Francfort“. Genéve, le 18. mai 1848 Toi.
str. 4. Impr. Vaney.

3) Whniosek rzgdowy zatwierdzito Zgromadzenie Narodowe d. 27.
czerwca 342 gtosami za 31, przeciw wnioskowi.

4) Nakwaski, Stryjenski i Kisielewski ,Au peuple suisse” in 4°
str. 2 i ,,An das Schweizer-Volk* Geneve le 29. mars 1848. Impr. Va-
ney in 4° str. 4.
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,D0z0r genewsko-polski.

Do

Wiadzy polskiej dzi$ sprawa narodowg w Poznaniu sie
zajmujacej.

Rodacy !

Dowiedziawszy sie o zawigzku Wiadzy Narodowej na ziemi
Ojczystej jeden z pomiedzy nas poset Nakwaski natychmiast
sie do niej zgtosit przed dniem 29. z. m. przesytajac swag ode-
zwe na rece p. Knauthofera, ktory jak dzienniki ogtosity do
tej wiadzy byt powotany. Dotaczyt p. Nakwaski w kopji po-
stanowienia, ktére pod datg 27. powzigs¢ w tych tak waznych
okolicznosciach uwazaliSmy za nasz obowigzek, to jest odezwe
do Rodakéw w Szwajcaryi zamieszkatych. W dniu tymze na
ogolnem tu zebraniu Polakéw, — krok nasz nie tylko potwier-
dzonym byt, ale nadto upowaznieni zostaliSmy do zajmowania
sie zupetnie sprawami polskiemi w Szwajcaryi.

Wskutek tego poczyniliSmy dalsze stosowne kroki: | tak
zrobilisSmy odezwe do Szwajcaréw pod d. 29 (kilka egzm. po-
stane zostaly p. Stefanskiemu pod przepaskg) zniesliSmy sie
z komitetem Emigracyi polskiej w Paryzu—zawigzalismy sto-
sunki i we Whioszech. — Odjezdzajacy za$ ztad 4 b. m. w Wa-
sze strony, tu usiadty p. Juliusz Gruzewski upowazniony zo-
stal od nas z Wami sie znies¢ i udzieli¢ Wam objasnienia. Nie
czekajgc Waszego odpisu znowu sie zglaszamy, a to szczegél-
niej dla tego, iz wskutku naszej odezwy do Szwajcaréw ze-
wszad odbieramy oswiadczenia, tak od Polakéw w Szwajcaryi
osiadtych, jak od Szwajcaréw, ktérzy chca uzbrojeni w owe
swe stawne sztuéce do Polski rusza¢! Z fatwoscig bedziemy ich
mieli kilka tysiecy! — Uzbrojeniem Swem oni sami sie zajma.
Co do przeprawienia ich do granicy niemieckiej, to tu zata-
twimy — znajdziemy tu na to fundusze, wywotawszy skiadki,
komiteta, loterye i t. p. lecz chodzi o 2 rzeczy w czem wy Ro-
lacy musici nam przyj$¢ w pomoc.

po 1) O przejazd przez Niemcy. Tu w sasiedztwie w Ra-
denskiem czy to Komitet emigracyjny Paryzki czy my, to juz
zatatwimy: ale dalej, a szczegélnie przez Prusy? To wasza
rzecz w tern nam pomagajcie, — i co do tego dajcie nam, pro-
simy, jak najpredsza odpowiedz. — po 2) Gdy to jedynie bedg
ludzie wyborowi stosownemi zaswiadczeniami opatrzeni, ludzie
majace tu pewne zajecia, rzemiosta, nawet wielu wyzej wy-
ksztatconych, juz dla wiekszego zachecenia juz pomnac, jak
korzystne by¢é moga osady z takich ludzi w Polsce dzi$ wy-
ludnionej; mamy zamyst im obieca¢ kazdemu po Va witoki pol-
skiej czyli 15 morgow pois, (co czyni okoto 25 morgdéw szwajcar-
skich i jest tu juz majatkiem, a w Polsce w niektorych stronach
czasem zaledwie okoto 1000 zip. wartuje,) w dobrach nsrodo-
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wych, po skonczonej wojnie. Za 2000 widk pols. obiecanych
mozemy mie¢ z 4000 strzelcow celnych — jakich zadne wojsko
w Europie nie posiada — a potem osadnikow kilka tysiecy, kto-
rzyby wniesli do nas przemyst, prawdziwe bogactwo kraju.
Z samej doliny St. Imior (z kantonu bernenskiego) i z La Chaux
de fonds (Kant. Neuchatel) Polacy tu zamieszkali oswiadczajg
dostawi¢ batalion caty ponajwiekszej czesci z robotnikéw w ze-
garmistrzostwie, ktore kiedys moznaby do kraju naszego przez
nich wprowadzi¢, a za ktére dzi§ miliony do Szwajcaryi wpty-
wajg. Powtarzamy, byliby to ludzie nie tylko posiadajacy ka-
pitat w reku i w glowie, ale wielu miatoby i pewny zaséb.
Pod wzgledem za$ politycznym, byliby to prawdziwi republi-
kanie i demokraci (praktyczni nie teoretyczni, ludzie 1848 roku
a nie 1792"). Ludzie szanujacy wilasnos¢, te podstawe rownie
porzadku spoteczenskiego jak Republikanizmu i demokracyi.
Byliby oni przyktadem dla ludnosci naszej, ktora tyle lat w nie-
woli trzymana, nie zrozumie odrazu co to prawdziwa wolnosci

Cho¢ w catej Europie stawnymi sg strzelcy szwajcarscy,
cho¢ i w Berlinie Nefszatelczycy niedawno dowiedli, co to jest
6w sztuciec, gdy jednak jedynie ci, co znajg Szwajcarye i w niej
dtuzej przebywali sg w stanie dostatecznie oceni¢ podobng
mysl — odwotujemy sie wiec do Rodakow, ktérzy mieszkali tu,
lub bywali czesciej jako to: do PP. Czapskiego Napoleona, Miel-
zynskiego Seweryna, Migczynskiego Aleksandra, réwnie jak do
jenerata Chiapowskiego. Muszg oni tam z Wami by¢, zasigg-
nijcie ich zdania jezeli nasze zapewnienia sg dla Was niedo-
statecznemi.

Nadmieniamy tu jeszcze, iz kazdy taki strzelec zdaje egza-
min z strzelania, moze na 10 strzatach tylko dwa chybi¢, ze
kazdy sztuciec z uzbrojeniem wart do 200 frankéw, czyli okoto
360 zip., ze wieksza cze$¢ z tych cobysmy zebrali juz odby-
wata tu kampanie i byliby w mundurach, ze dowodzitby nimi
naczelnie Podputkownik Kloss, Polak oficer z dawnego naszego
wojska, ze inni oficerowie byliby takze Polacy czescig w Szwaj-
caryi osiedli i czescig z wojska polskiego z pulkéw strzelcow.

Gdy w tej chwili nie ma zadnej prawdziwie wladzy Naro-
dowej Polskiej naczelnej, gdy na wychodztwie badacy Sejm pol-
ski nie zebrat sie, gdy Krol polski z Cesarza austryackiego zro-
biony, zdaje sie by¢ mistyfikacyg raczej, — gdy jedynie Wy
Rodacy w Poznaniu i Komitet Emigracyi w Paryzu na teraz
mozecie sie uwaza¢ za tymczasowg wiladze narodowa, do Was
sie zgtaszamy o przestanie nam zapewnienia, iz owe grunta
bedg za odzyskaniem kraju wydzielone w dobrach narodowych.
Szwajcarom, ktérzy pod warunkiem wyzej wyrazonym, nam
na pomoc do odzyskania catej, niepodlegtej, w granicach 1772,
Polski przybedsg. — Bez zapewnienia takiego od Was, lub od
Wiadzy Narodowej nic stanowczego robi¢ nie mozemy. — Dzien-
niki gtosza, iz w Berlinie ochotnikom po 20 talaréw ptacicie,
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my Wam innego rodzaju prawdziwego wojska kilka tysiecy
chcemy darmo dostawi¢, ale zadamy tylko owego zapewnienia
co do ziemi i ptacy w czasie wojny takiej jak innym zoinie-
rzom; gdy dzi$ nikt inny tego zapewnienia udzieli¢ w imieniu
Narodu nie moze, a wiec de facto macie do tego prawo a razem
i obowigzek.

Czekajac z niecierpliwosciag Waszej odpowiedzi, zasytamy
braterskie pozdrowienie
(podpisy)
Nakwaski. Stryjenski. Kisielewski."

Sprawa oddzialu szwajcarskiego, uktada sie pomysinie,
ochotnicy, gtéwnie z Szwajcarji francuskiej zgtaszajg sie licznie;
Doz6r umawia sie z Tow. demokratycznem i oficerami polskimi,
przebywajgcymi podowczas w Strasburgu o instruktorow i ofi-
cer6w dla legii szwajcarskiej, oraz zapewnia sobie wspétudziat
p. putk, Klossa. Karol Kloss, w 1831 r. Kapitan drugiego putku
liniowego, wstgpit do stuzby w armii szwajcarskiej w r. 1833.
a odznaczywszy sie, jako podputkownik armii zwigzku szwaj-
carskiego, w walkach z Sonderbundem, do wielkiego doszedt
znaczenia. Teraz za$ obiecuje porzuci¢ stuzbe szwajcarskg i sta-
na¢ na czele ukladanej wyprawy z Szwajcarji do Polski.

Lecz wiadomosci otrzymane w koncu kwietnia sprowa-
dzajg niepomysiny obrot sprawy, zmuszaja Dozor do odtozenia,
a nastepnie zupetnego zaniechania projektow. Najpierw otrzy-
muje Dozér pismo paryskiego Komitetu Emigracji z 14 kwie-
tnia; pochwala ono projekt, lecz zadanych zapewnieh co do
przemarszu przez Prusy dac¢ nie moze. Wkrétce potem docho-
dzi do Genewy pismo Komitetu Centralnego z Poznania z 18.
kwietnia i list gen. D. Chiapowskiego z20-go, adresowany do
kap. Stryjeriskiego. Oswietlajg one stosunki w Poznanskiem,
informujg o wypadkach ostatnich tygodni i decydujg w spra-
wie ochotnikéw szwajcarskich.

Oto tekst obu pism:

Poznan dnia 18 kwietnia 1848.

,,Obywatele Rodacyl

Wielkg nader radoscig napetnita nas wiadomos$¢ nam
przez Was podana, bo nie tylko $wiadczy o tern, jak gorliwie
zajmujecie sie sprawg narodowsg, zyskujgc na miejscu pobytu
Waszego sympatye ludéw wolnych i czuwajgc w kazdej chwili
na potrzeby Ojczyzny ale nadto przekonywa coraz wigcej o tern,
ze sprawe polska ludy pojety jako sprawe powinnosci euro-
pejskiej, jako krucyate przeciw despotyzmowi, ktory jest wro-
giem wolnosci wszech narodéw. Zupetnie podobne oswiadcze-
nia dochodza nas z Krélewca, Szlezwig-Holsztyna, BerlinaiFran-
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cyi — to wszystko posila nas pokarmem nadziei i tej pewnosci,
ze sprawa Polska zwyciezyta, bo porusza wszystkie narody.
Wszakze stosunki nasze nie pozwalajg nam w tej chwili ko-
rzysta¢ z ofiar, ktére ludy inne skladajg na olarzu naszej Oj-
czyzny. Kraj nasz przez ucisk szesédziesiecioletni wycienczony
do ostatka — te czesci mianowicie,, ktore w najciezszym jarzmie
jeczg pod Cara przemocag rozbrojone do ostatka, ludzie do
broni zdolniejsi wywiezieni do min, Sybiru lub wzieci w rekruty,
zewszad dochodza nas prosby, by powstrzymac ostateczne i dy-
cydujace rozstrzygnienie. MieliSmy sobie wiec za $wietg powin-
nos¢ powstrzymac dziatanie rewolucyjne, najezone 40.000 bagne-
tami pruskimi Ksiestwo na poruszenie sie w nas ducha wol-
nosci zmusza nas zresztg do tego, aby$Smy tymczasowo po wy-
mozeniu na Rzadzie pod zastong sympatyi ludéw przy zajeciu
groznej postawy na drodze pospolitego ruszenia reorganizacyi
narodowej w wojsku i wladzach cywilnych, przysposobili na-
przod jaknajpredzej lud nasz w Ksigstwie do niesienia pomocy
bezbronnej i stabej braci w tak nazwanem Krélestwie, nagro-
madzili zasoby konieczne do stoczenia walki, na ktérych zby-
wa zupeilnie w Polsce. Takie same dziatanie przedsiewzigt Kra-
kéw tak postepujg w Galicyi — obecnie wiec Wam obywatele
nie podobna odpowiedzie¢ na zagdanie i wezwanie, aby wyjed-
na¢ przejazd przez Prusy korpusowi Szwajcaréw. Bidrokracya
jeszcze tutaj gorg — weszliSmy z nig w zapasy ale jeszcze tak
silna, ze nawet Emigrantom wzbrania wstepu do Ksiestwa ; czy-
nimy u Wiadz wszystkich, to co podobna i niezadtugo zape-
wne pomyslniejsze o tern damy Wam doniesienia, ale obecnie
ani podobna mysle¢, aby Rzad Pruski tolerowat ochotnikdow
szwajcarskich w Ksiestwie az do poczecia walki z Carem jako
ostatecznym i najzacietszym Polski wrogiem. Zachowajcie wiec
sympatye braci wolnych w Szwajcaryi az do chwili potrzeby —
a wtedy Rzad Narodowy bez watpienia nie zapomni o zobo-
wigzaniu sie wynagrodzenia tych mezéw, ktorzy z nami ramie
w ramie broni¢ bedag wolnosci naszej. Przyjmiemy ich za braci
kiedy sie ztgcza z nami wolg i czynem. — Co Wam donoszono
o wyptacie 20 tal. dla ochotnikdw berliniskich jest zaiste nie-
prawda. Zresztg pocieszamy Was tg pocieszajgcg zaiste wiado-
mosciag, iz sie to wszystko tgczy w ofierze dla Ojczyzny, wio-
$cianie i dziedzice, mieszczanie i duchowni wszyscy do jednego
daza, wszyscy zlewajg swe sity ku wielkiemu celowi oswobo-
dzenia Ojczyzny.

Pozdrowienie i braterstwo
Komitet Narodowy Centralny:

Potworowski, Szuman, Libelt, Moraczewski, Palacz Jan, Miel-
zynski, Jarochowski, Prusinowski®,

(Pismo Karola Libelta, w aktach, Dozoru 1. 64).
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Turwi 20-gc kw. 48.

»Chciatbym ci stan rzeczy wyjasni¢. Byto juz tutaj do
trzydziestu tysiecy zebranych ludzi ochoczych, uzbrojonych
w kosy, a miedzy temi wiecej jak 1000 strzelcow celnych,
takze ze dwa tysiecy koni, wieksza potowa bez kulbak ale
z lancami.

Podtug odgtosu Niemiec odleglejszych zdawato sie ze na
Rosya pojda, a wiec chcieliSmy i$¢ naprzdd. Zamiast tego woj-
sko pruskie jeszcze w porzagdku marzy o reakcyi, i woli Mo-
skali jak nas, do tego sie przylgcza 500.000 Niemcoéw' w Xie-
stwie zamieszkatych, nie wystawialem sobie nienawisci jakag
na nas majg i jak drza z ztosci na mysl Polski. Sg oni bardziej
prusakami jak Berlin, Bydgoskie najgorsze.

Widzac to ci, co te rzecz prowadzili, Komitet narodowy
zawart ugode i formacye wojska polskiego 2.400 piechoty w czte-
rech Bat. i 486 jazdy w 4 szwadronach, a reszta musiala sie
rozejs¢ i rozeszta; procz tego ma bydz Naczelny Prezes Polak
i obieralni Landraci, pewnie$ czytal w Gazetach. Ale jezeli
bedg mogli, to nic nie dotrzymaja.

Nie smuce sie jednak, owszem mam wiare, ze BOg inaczej
rozrzadzi. Nasz lud zastuguje sie dobrze Jemu, prawdziwg ma
wiare i tak jak byliby niezawodnie sie bili dobrze, tak ptaczac
rozeszli sie jak jagnieta i wszystkie gwalty o ktérych Niemcy
piszg w' Gazetach, sg potw'arze. Rewolucya nie stawa, reakcya,
o ktorej marza, nie podobna, a wriec nie zadlugo przyjdzie
pora. W Poznaniu nie cierpig zadnego Emigranta, ale to kon-
cept Jeneratéw' pruskich stan oblezenia, prawo dorazne, ktore
krél na wieki skasowat.

Taki jest stan rzeczy wiec 0sgdz, co ty kochany Stry-
inski masz do czynienia. Za niedtugi czas pewien jestem, ze
bedzie do czynienia.

Jezeli bys chciat tu przyby¢ to prosto do Turwi, czy ja
bede czy nie, to wszyscy moji wiedza o Tobie.

Co do strzelcow szwajcarow', wiem ze dobrzy i pdzniej by
krajowi uzyteczni byli, ale w wojnie na jaka sie z Moskwa za-
nosi, mysle ze krajowcow li potrzeba. Jednak komitetowi za-
komunikuje. Sciskam Cie serdecznie przyjaciel do zgonu

D. Chiapowski."

Po otrzymaniu tych odpowiedzi nie ustawat Dozor ge-
newski w dalszych pracach i zabiegach. Pragnat stworzy¢
w Szwajcarji fundusz na zakupno broni do Polski, zbierat
sktadki na potrzeby przebywajacych w Szwajcarji emigrantow,
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zamyslat nawet o zakupnie dla Czytelni Polskiej w Genewie
dziet odnoszacych sie do republikanskiej Konstytucji szwajcar-
skiej, ktora miata by¢ wedtug zyczen Dozoru, wzorem przy-
sztego ustroju Polskil). O ofiary zwrécit sie tez do Wiochow.
6. maja wyszia, drukowana wtym celu w Turynie, odezwa Do-
zoru 2) Autor jej, Nakwaski, przypomina na wstepie jednakowa
niedole i wspdlny los Wioch i Polski w chwili obecnej, opo-
wiada o dawnych stosunkach Rzeczypospolitej z Wiochami i za-
checa do formowania Komitetéw polskich we Wtoszech i two-
rzenia tam legjonéw polskich, wreszcie wzywa do skiadek na
bron polska.

Odezwa ta dochodzi do rgk Adama Mickiewicza, organi-
zujgcego w Medjolariie legjon polski po stronie wyzwalajacych
sie. Whoch. Umowa w sprawie legjonu, zawarta z rzgdem lom-
bardzkim, obiecywata uwienczy¢ pomysinym skutkiem dwumie-
sieczne zabiegi i starania poety. Tymczasem odezwa genewska,
jak niedawno temu kroki Zakonu Zmartwychwstancéw i grupy
W1, Zamojskiego, krzyzowala jego zamiary, stwarzajgc zamet
w opinii wioskiej o sprawie polskiej.

Pisze wiec do Nakwaskiego, zgdajac zmienienia niektérych
ustepéw w odezwie. Donoszac 0 zawigzaniu legjonéw, wyraza
nadzieje, ze zwrécg sie do Woch te oddziaty wychodzcow,
ktére wyruszyty z Francji do Polski, a teraz wracajg na za-
chod, nie znalazitszy w kraju pola dziatania. Zawiadamia wre-
szcie, ze oczekuje przybycia ochotnikéw z Francji, wsréd nich,
Stuzalskiego Henryka, ktérego wystat byt w sprawach legjonu
do Paryza. Konczy uwaga, ze ,,w Lombardji juz czas pojedyn-
czego dziatania“ mingt i wezwaniem do wychodzcéw polskich
w Szwajcarji, by szli z pomocg Polakom, zdazajgcym do Wioch
i ulatwiali im podréz.

Rownoczesnie z tym listem przestat Mickiewicz swoj ,,Skiad
zasad odradzajacej sie Polski“ 3).

Wspomniany list do Nakwaskiego z 14 V 1848, jeden z naj-
piekniejszych listow Mickiewicza, ogtosit syn poety p.. Wiady-
staw Mickiewicz z kopji zachowanej w papierach z 1848 r. Na-
tomiast nie ogtoszona jest dalsza korespondencja Mickiewicza
z H. Nakwaskim, wzgl. z Dozorem genewskim.

Na list Mickiewicza z 14 inaja odpisat Nakwaski:

*) Odezwa Dozoru do Polakéw w Szwajcarji osiadtych w pismie
»rerazniejszos¢ i przysztosc”. Paryz 1848, t. Il. zesz. 2. nr. 3. str. 6.

2) Il comitato polacco sedente in Ginevra. Agli Italiani 6. mag-
gio 1848" Turino 1848. Tip. Speiranie Ferrero. fol. str. 4.

°) ob. Mickiewicz: Korespondencya Paryz 1874, 1. Il. str. 5—6.
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»Dn. 18 maja 1848. — pod Genewa.

Do Polakéw zajmujacych sie w Medyolanie tworzeniem Legii
polsko-stowianskiej.

Rodacy |

Na pismo Wasze z dn. 14 Maja r. b. z Medyolanu do mnie
przestane, a tyczace sie wiasciwie Dozoru polsko-genewskiego,
tenze oswiadcza: iz z przyjemnoscig dowiaduje sie iz czes¢ jego
zyczen sie spetnia i ze Rzad lombardzki zamysla o tworzeniu
z jencow wojennych Legiondw polsko-stowianskich. Lecz aby
Doz6r mogt temu przedsiewzieciu przyjs¢ w pomoc skuteczna,
musi wiedzie¢ na jakich to sie robi zasadach? Raczcie wiec —
o ile mozna najpredzej przesta¢c nam: ! kopie owego aktu ja-
kiego$ Zwigzku uznanego przez Rzad rzymski? 2. kopie ukiadu
z Rzagdem iombardzkim, mamy wiasnie kopie uktadu ze Szwaj-
carami zrobionego, chcieliby$my je poréwnac. Wspotrodaka Stu-
zalskiego, ktdrego macie do nas przysta¢, objasniemy o wszyst-
kiem; lecz radziemy, niech sie najpierw do nas zgtosi, inaczej
roboty nasze by sie krzyzowaly.—Przyjmijcie Rodacy brater-

skie pozdrowienie
H. Nakwaski

postalimy Wam druki niemieckie w sprawie naszej do stoso-
wnego uzytku.“

(Z kopji w aktach Dozoru 1. 79 a).

W odpowiedzi na to zgdanie Nakwaskiego przestat mu
Mickiewicz kopie pisma swego do rzadu lombardzkiego z 3. maja,
wyszczegolniajagcg artykuty ugody w sprawie legjonéw polsko-
stowianskich *) i list, w ktérym pisat:

,»Cohorte polonaise
Conducteur en chef.

Obywatelu |

Zadate$ wiedzie¢ szczegOty o tworzeniu sie tutejszej Legii
Polskiej. Posytam tobie kopie pisma, ktére podatem na dniu
3. Maia Rzgdowi Lombardyi. Rzad przyiat nasz projekt zastrze-
gaigc sobie mate poprawy. Kopie odpowiedzi rzgdowych po6-
zniej tobie przysle. Pierwsze Kompanie Legii w tych dniach
umundurowane uzbroione wyruszg pod dowddztwem Putko-
wnika M. Kaminskiego.

Z pomiedzy oddziatéw Polskich, ktdre tu dazag dla pota-
czenia sie z nami, ieden oddziat ztozony z dwddziestu ludzi pod
dowddztwem Ignacego Klukowskiego ciagnie przez Genewe.

% drukowane W dziele W} Mickiewicza ,,Zywot A. Mickiewi-
cza. Poznan 1895. T. IV dodatek nr. XIV.
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Mam nadzieie ze wasz Komitet utatwi mu $rodki przejscia przez
kanton tameczny. Polecamy i ten oddziat i innych Rodakow
do naszej Legii zaciggajacych sie waszej patryotycznej opiece.
Medyolan 5 czerwca 1848. Adam Mickiewicz
Koszary® San Girolamo.”

Odpowiedz ta nie wystarczyta wychodzcom genewskim,
piszg wiec natychmiast po otrzymaniu tego listu:

,Genewa 3 czerwca 1848

,,D0z0r genewsko-polski
Do
Polakéw zajmujacych sie tworzeniem Legii stowiansko-polskiej.

Rodacy !

Na Waszg pierwszg odezwe dnia 14 Maja r. b. natych-
miast pod dnia 18 Maja odpisat cztonek Dozoru Nakwaski na
rece p. Ad. (arna) Mickiewicza, w imieniu Waszem sie¢ zgtasza-
jacego, proszac o przestanie nam jaknajpredzej dowodow wiary-
godnych: 1. onego Zwigzku uznanego przez Rzad rzymskKi.
2. uktadu z Rzadem lorabarckim; a razem oswiadczyt gotowosé
naszg niesienia Wam pomocy podtug moznosci naszej, skoro
sie przekonamy, Zze na pewnych zasadach postepujecie!

Nie odbierajgc nic od Was przez tak diugi czas, sgdzi-
lismy iz cata ta sprawa upadta, tem bardziej ze i z réznych
dziennikOw i z rozpraw na Sejmie szwajcarskim, wnosi¢ to-
mozna byto, wszakze wszedzie gtoszono, ze Wiochy wcale nie
chca zadnej obcej pomocy?! — Nadto Rcdak jeden od Was
wracajacy, oswiadczyt tu ze ta cala Legya rozchodzi siel

Z niematem zadziwieniem posrednio z boku temu dni kilka
dowiedzieliSmy sie iz tedy garstka (tak nam doniesiono) Roda-
kéw dazy do Mediolanu. Dzi$ odbierajgc dopiero: Wasza od-
powiedZz z dnia 5 czerwca z potwierdzeniem tej wiadomosci,
oSwiadczamy, iz o ile zawsze chetnie i z obowigzku przyjetego
Rodakom pomoc nie$¢ bedziemy, o tyde nie chcemyr i nie mo-
zemy bezzasadnie dziata¢. Prosimy wiec Was powtdrnie o od-
pis na list z 18 Maja, doktadny, przestana bowiem kopia po-
dania Waszego do Rzadu Mediolanskiego jeszcze z daty 3 Maja,
nic nie dowodzi. — Przekonywa tylko o Waszych checiach,,
zamystach, ale nie okazuje, iz Rzad ten przestaje na Wasze
whnioski a tem bardziej, iz dgzgcy Rodacy do Mediolanu, znaj-
dujg tam umieszczenie i korzystne przyjecie. — Sami moéwicie
w piSmie Waszem, iz Rzad zastrzegt sobie poprawki w owymi
projekcie!l Wiemy iz tu w Szwajcaryi ukiad zupelnie zrobiony
z Lombardyrg zostat zerwanym! T

Na niepewne sprowadza¢ Rodakéw z kraju, gdzie majg
przytutek i jakgs pomoc pieniezng jest to brac¢ na siebie wielkg
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odpowiedzialnos¢, ktérej my wecale podziela¢ nie chcemy i nie
mozemy.
Proszac wiec Was raz jeszcze o spieszne i jasne wytluma-
czenie rzeczy
zasytam Wam braterskie pozdrowienie w imieniu Dozoru
A. J. Kisielewski.

Fundusze naszego Dozoru sg bardzo szczuple, a Rzady
szwajcarskie nic nie dajg. Na calg droge od granicy z Berna
az do Simplonu trzeba mie¢ fundusz, dla tych 20 Rodakoéw.
P&ki to nie bedzie zapewnionem, lepiej aby Francyi nie opusz-
czali. Nadto na granicy lombardzkiej czy im juz dadzg zasifki
na dalszg droge?”

(U gory:) ,,A Mr. A. Mickiewicz a Milan chez Mr. de Bossi
Stradone Sta Teresa.” (koncept A. J. Kisielewskiego.)

Ton pisma genewskiego zniechecit A. Mickiewicza do wy-
chodzcow polskich w Genewie. Wedtug niego sam fakt, ze od-
dziaty polskie stojg juz gotowce na linii bojowej powinien by¢
wystarczajgcg odpowiedzig na ich zapytania. Przesyta jednak,
zadang przez Dozér, kopie odpowiedzi lombardzkiego ministe-
ryum wojnyl) na pismo jego w sprawne legionéw polskich,
a pragnac zakonczy¢ korespondencje, z ktorej dla swych za-
miaréw w Lombardji nie wiele spodziewat sie korzysci, wysto-
sowuje do Nakwaskiego list nastepujacy:

»Zastep 1-szy polski

Stowdanstwo.

Przewodnik naczelny.

W imie rodakoéw, do ktérych pisaliscie odpowiadamy ad-
resujgc do Obywatela Nakwaskiego. DoniesliSmy wam, ze pierw-
sze oddziaty nasze juz gotowe na linie bojowsa, to doniesienie
byto odpowiedzig na wiele waszych pytan. Kopiji koresponden-
cyi z Rzadem nie mozemy posyta¢ na rézne strony; dla braku
kopistdw” i braku czasu posytamy Wam dzi$ kopie pisma mini-
sterialnego z 3. Junii w skutek ktérego nastgpity nominacie
sztabu i officerow o czem pobzniej dowiecie sie. Zatujemy, iz
Woasze szczupte fundusze nie dozwalaja Wam przyj$¢ w pomoc
rodakom tu idgcym. Bylby to na teraz jedyny srodek stuzenia
Sprawne. Bez funduszow wszelkie korespondencja i proklama-
cje i druki stang sie ucigzliwe wam i waszj'm korespondentom.

Kilka oficeréw i zotnierzy opuscito nasze koszary dajgc
do tego r6zne powody. Nam sie zdaje, ze zycie obozowe i blizki
marsz stracity juz urok dla ludzi przywyktych od tak dawna
do innego sposobu zycia.

Pozdrawiamy Was po bratersku

15. Junii 1848. Adam Mickiewicz*
Medyolan*

¥ ibidem nr. XV.
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Otrzymawszy takag odpowiedz, przygotowywat sie Dozér
na ostrg replike Mickiewiczowi. Wygotowat nawet projekt listu
do niego, lecz tymczasem Mickiewicz wyjechat z Medjolanu,
zdazajagc do Paryza dla bronienia tam sprawy. Projekt listu
Dozoru zostat w aktach; oddaje on niezle nastrdj Owczesnych
komitetéw emigracyjnych. Podajemy go ponizej :

,,D0 Polakow zajmujacych sie tworzeniem Legiondéw polsko-
stowianskicli.

Rodacy !

Odpowiedz Wasza z 15. b. m. na naszg odezwe z 9. czerwca
wielce nas zadziwia! Zdaje sig, iz nasze zadanie dokiadnych
objasnien o Waszych robotach Was obraza? — A przeciez kiedy
kto od kogo zgda pomocy i sam pierwszy sie z tem odzywa,
jakescie to zrobili w piSmie Waszem z 14. maja, to nie moze
mie¢ za zte i nie powinien bez wzbudzenia podejrzenia uchyla¢
sie od udzielenia takich objasniennl Obrazanie sie Wasze jest
tem niestosowniejsze, iz Dozor tutejszy czynami odpowiedziat
na Waszag prosbe, — wszelkiej, jaka tylko mogla by¢ w jego
mocjg udzielajgc pomocy p. Klukowskiemu, przez Was poleca-
nemu i 22-om jego towarzyszom, tedy przechodzacym, a to za-
ptaciwszy ich nocleg z swych funduszéw, wyrobiwszy u Rzadu
przejazd darmo przez jezioro az do Villeneuve i zaopatrzywszy
go w listy do Vevey, nadto udzieliwszy mu wszelkich i tu rad
i nadal w drodze. — Wczem sie do jego swiadectwa odwotuje. —
Z niematem takze zadziwieniem wyczytal Dozor w piSmie przez
Was do p. Klukowskiego przestanym, iz ma by¢ niechetny
tworzeniu Legionéw?! Zdaje sie iz odezwa Dozoru do Wio-
chow, przettumaczona przez wielkiego sprawy naszej przyja-
ciela Vegezzi Ruscala i po wiosku po catych Wioszech roze-
stana, nadto artykut tego, co te odpowiedz podpisuje, jeszcze
z lutego r. b. kiedy zaden z Was nie myslat o Legionach, do-
wodzg, iz my tu zyczyliSmy oddawna i zyczymy ich sobie go-
ragco, ale wiasnie dlatego, iz ich tworzenia pragniemy z praw-
dziwg korzyscig dla sprawy, chcemy wiedzie¢ na jakich zasa-
dach rzecz prowadzicie. — Smutno nam wyznaé, iz wszelkie
Wasze tlumaczenie, wcale nas nie zaspokaja. — Widzimy ra-
czej rzecz stronnictwa, jak rzecz narodows, raczej hufiec pol-
ski z kilkuset Rodakéw, ktorzy pas¢ muszg ofiarg swego za-
patu, — raczej kilkaset miodziezy, ktdraby lepiej mogta byc¢
uzyta, jak owe Legiony polsko-stowianskie na sposdb Dagbrow-
skiego tworzone, co powinno by¢ gtdwnym dziatarn Waszych
celem i co obiecujac Sciggacie do siebie Rodakow.

W pismie temze do p. Klukowskiego wspominacie o Do-
zorze tutejszym, jako o jakims Komitecie! Uwazany wiec
za nasz obowigzek, iz my tu nie jesteSmy zadne intruzy, ani
samowolnie nikomu sie nie narzucalismy, ale ze Doz6r genew-
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sko-polski od dawnych tu lat istniejgcy, wiekszoscig glosow
wybrany od marca r. b. na ogoélnych zebraniach polakéw w Ge-
newie osiadltych upowazniony zostat do zajmowania sie sprawg
narodowa politycznie, ze nastepnie przez Polakéw w kantonach
innych osiadtych potwierdzony zostat.

Przykro nam takze, iz mylnie zrozumieliscie nasze sie wy-
razenie piszac: ,,zalujemy iz Wasze szczupte fundusze nie po-
zwalaja Nam przyj$¢ w pomoc Rodakom tu idacym®. — Widac,
iz pism naszych nie raczyliscie nawet uwaznie odczyta¢, wszak-
ze i w piSmie z 18. maja i z 9. czerwca oswiadczyliSmy goto-
wos$¢ pomocy poditug moznosci naszej, a i czynami zresztg do-
wiedlismy, iz dla owych 22 rodakdw zrobito sie tu wszystko
czego tylko potrzebowali. — Lecz zawsze zastrzegaliSmy sobie
i zastrzegamy i to ustnie p. Klukowskiemu powtorzyliSmy naj-
wyrazniej, aby ta cata Wasza robota i na staltych zasadach
i z prawdziwg korzyscig dla sprawy naszej byta prowadzona.
Czego na nieszczescie dotad nie widzimy. Poniewaz owe Wasze
wyznanie wiary w Rzymie ogtoszone, (ktére dopiero po fran-
cusku nam pokazane doktadnie zrozumieliSmy) w imieniu Pol-
ski ogtoszone, (nie pojmujemy na jakiej zasadzie, bo kto Was
do tego upowaznit, jakiez macie prawo reprezentowa¢ Polske?)
to wyznanie wiary nadziane towianszc/.yzng i komunizmem
i nawet innemi niedorzecznosciami jak n. p. prawami polity-
cznemi kobiet, to wyznanie wiary moze duzo sprawie naszej
zaszkodzi¢! — Wyraznie Wam oswiadczany, iz uwazamy za
szkodliwg rzecz ogtaszania podobnych — (cho¢ takze sg i do-
bre mysli niektére) wyznan wiary; to jedynie zmniejsza zle,
iz to gtoszg ludzie w.imieniu narodu, co do tego zadnego nie
majg mandatu |

Dalej 6w odpis ministra wojny jest wcale niedostateczny.
Na tem poprzesta¢ nie powinniscie, ale mie¢ nalezy porzadny
uktad. W nim jest mowa o Legionie tylko polskim z 690 ludzi,
a nie o Legiach stowiansko-polskicb ? Jest takze mowa o ko-
mitecie polskim, a do nas w imieniu waszem p. Mickiewicz pi-
sze, jako przewodnik naczelny? Stowianstwo na papierze wy-
drukowane, a o stowianach nic nie stycha¢? céz to sie wszystko
znaczy? Dajecie nam rade, iz bez funduszéw wszelkie kores-
pondeneye, proklamacja i druki stana sie ucigzliwe nam i na-
szym korespondentom. Nie od dzi$§ my zarzadzamy i tu i gdzie
indziej zarzadzaliSmy funduszami i zdajemy z nich rachunki
komu nalezy i niejednemu przyszliSmy i przychodzimy w pomoc
i druki nasze wszedzie bez urazenia z wdziecznoscig bywajg
przyjmowane, ale lekkomyslnie funduszéw nie uzywamy, bo
szanujemy grosz publiczny nam powierzony; tembardziej, ze
dzi$ fundusze z trudnoscig zebra¢ mozna i ze sg szczupte i ze
takze nie podzielajgc waszego zdania, iz na teraz jedynym $rod-
kiem stuzenia sprawie jest iS¢ w pomoc idgcym do Was ro-
dakom, — sgdzimy, ze bardzo wiele jest sposobéw stuzenia ina-
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czej sprawie, a nawet korzystniej| Kiedy za$ zdaje sie, ze prze-
sytanie Wam drukéw naszych jest Wam uciazliwe nie bedziemy
tego wiecej robi¢! wszakze Wam podobno tylko postalisSmy
pare razy druki nam z Paryza i Niemiec przestane, ktdre roz-
sylamy w rézne strony, — a ktdre powinne bylty Was obcho-
dzi¢! SadziliSmy, iz Wam zrobiliSmy przystuge i ze raczej na
wdziecznos$¢ jak na przymoéwke zastuzyliSmy. Przed Waszein
przybyciem do Mediolanu druki nasze przyjaciotlom sprawy na-
szej tam posytane bytly jak najlepiej przyjmowane i robiono
z nich stosowny uzytek, — bedziemy je wiec Wiochom prze-
sytac, ale prosimy o niekonliskowanie ich, bo to sie nie zga-
dza z wolnomys$inemi zasadami w owem wyznaniu wiary ogto-
szonemif)ll Tak sie szczerze, otwarcie wyraziwszy bez zadnej
dwuznacznosci spos6b nasz widzenia i postepowania objasniw-
szy;— odwotujac sie do pism naszych z 18. maja i 9. czerwca,
jeszcze raz powtarzamy, iz mozecie na naszg pomoc rachowac,
o ile roboty Wasze bedg na pewnych zasadach oparte z korzy-
$cig prawdziwag dla sprawy naszej narodowej nie w stowach ale
w czynach, proszac za$, by mysli nasze ani stowa nie byty ina-

*) Wspomniany kilkakrotnie w liscie Dozoru ,,Sktad zasad”“ Rzym,
29 marca 1848 r. Via del Pozzelto, 114. brzmi:

_ 1. Duch Chrzescianski, w wierze Swietej katolickiej rzymskiej,
jawiony czynami wolnemi.

2. Stowo Boze w Ewangelii zwiastowane, prawem naroddw, oj-
czystem i spotecznem.

3. Kosciot stréz stowa.

4. Ojczyzna pole zycia stowu Bozemu na ziemi.

5. Duch polski Ewangelii stuga, ziemia polska ze swem spote-
czenistwem ciato. Polska zmartwychwstaje w ciele, w ktérem cierpiata
i zlozona zostata w grobie przed lat stu. Polska o osobie wolnej 1 nie-
podlegtej staje i Stowianszczyznie dion podaje.

6. W Polsce wolnos¢ wszelkiemu wyznaniu Boga, wszelkiemu
obrzedowi i zborowi.

q 7. Stowo wolne, wolnie objawione z owocéw przez prawo sa-
zone.

8. Wszelki z narodu jest obywatelem, wszelki obywatel réwny
w prawie i przed urzedami.

9. Wszelki urzad obieralny, wolnie dawany, wolnie brany.

10. Izraelowi, bratu starszemu uszanowanie, braterstwo, pomoc
na drodze ku jego dobru wiecznemu i doczesnemu. Réwne we wszyst-
kiem prawo.

11. Towarzysce zywota, niewiescie, braterstwo i obywatelstwo,
rowne we wszystkiem prawa.

12. Kazdemu Stowianinowi zamieszkatemu w Polsce, braterstwo,
obywatelstwo, rowne we wszystkiem prawo.

13. Kazdej rodzinie rola domowa, pod opiekg gminy. Kazdej
gminie rola gromadna, pod opiekg narodu.

14. Wszelka wiasno$¢ szanowana i nietykalnie pod straz urze-
dowi narodowemu oddana.

15. Pomoc polityczna, rodzinna, nalezna od Polski bratu Cze-
chowi i ludom pobratymczym Czeskim, bratu Russowi i ludom Ru-
skim. Pomoc chrzescijanska wszelkiemu narodowi jak blizniemu. (Ko-
respondencya, Paryz 1874. T Il str. 5)).
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czej i mylnie ttumaczone, jak to w piSmie Waszem z 15. czerwca
ma miejsce, pozdrowienia braterskie Wam przesytamy*“.'(Kon-
cept Kisielewskiego w aktach Dozoru 1. 81. b.)

W owocno$¢ poczynan Mickiewicza w r. 1848. nie ufali
wychodzcy polscy. Przeciwni byli jego zamiarom Zmartwych-
wstancy, Towianski i Rozycki, nieufni gen. Zamoyski i ks. Czar-
toryski. Komitet zas Emigracji Polskiej, rezydujgcy w Palais
National de I'Elysée, uznawany przez znaczng cze$¢ emigracji
i przez Dozér genewski za wiadze polskg na wychodztwie tak
ogtaszat w odezwie swej do Emigracji 11. maja 1848r): ,,Poczy-
tujemy takze za obowigzek, odpowiadajac na czynione zapy-
tania wzgledem legionéw we Wioszech, najwyrazniej os$wiad-
czy¢, ze mysli tej pod zadnym wzgledem nie podzielamy. Dla
sprawy wioskiej majg one bardzo mato znaczenia, a ogataca-
tyby emigracye do reszty z niewielkiej juz liczby oficerow i in-
struktordw, ktoérzy tak potrzebni bedg przy kazdej narodowej
formacyi.”

Adam Lewak.*)

*) druk. Paryz. L. Martinet in 4® str. 4.
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Dr. Hans Praesent. Besiedlung und Bevélkerung (Hand-
buch von Polen. Berlin 1917 S. 299—330).

Rozprawa zaopatrzona jest 2 mapami oraz 18 reproduk-
cjami. (Tabl. 26—31). Sk}ada sie¢ ona z 3 rozdziatéw tekstu i.ob-
szernego spisu literatury.

Pierwszy rozdziat poswiecony jest przeksztatceniu
kraju przez osiedlenie. Wobec braku obrazu osiedle-
nia Kroélestwa polskiego czy to z historycznego czy geograficz-
nego punktu widzenia autor zamierza rzuci¢ w krotkim zary-
sie tylko ,,kilka promieni Swiatta na najwazniejsze okresy"
dziejow osadnictwa, postugujac sie analogja stosunkéw fizjogra-
ficznych ze wschodniemi prowincjami Niemiec, literaturg pol-
skg i wlasnym pogladem na kraj. Niestety z powodu pospie-
chu w pracy (poswiecono na to tylko rok czasu) ten krotki
zarys historji osadnictwa jest peten brakéw i btedoéw i to za-
sadniczych.

Jakkolwiek nasze badania archeologiczne tak zaniedbane,
to jednak o osadnictwie przedhistorycznem ziem polskich bez
poréwnania wiecej moznaby juz powiedzie¢c. W kazdym razie
ograniczanie osadnictwa neolitycznego do potudniowych sto-
kéw wyzyny matopolskiej (a zwihaszcza do krakowsko-wielun-
skiego grzbietu jurajskiego) oraz do Sredniego biegu Wisty, to
wyraz niedozwolonej daznosci do schematu albo brak znajo-
mosci literatury. Brak zupetnie sladéw badan E. Majewskiego,
(pow. Stopnicki) Wawrzenieckiego (pow. Miechéw, Radom),
Rutkowskiego, Glogiera (Mazowsze).

Nastepnie twierdzi autor, ze przestrzen osiadta zachowata
pewng statos¢ w ciggu okresu bronzowego, zelaznego i rzym-
skiego, oraz grodziskowego, do czego nie ma dostatecznych
podstaw. Wedtug mojego zdania raczej nalezatoby przyjaé ja-
kies zmniejszenie sie ludnosci i osadnictwla w tych okresach
az do okresu grodziskowego wigcznie w poréwnaniu z okresem
neolitycznym.

Réwniez btednie mniema Dr. P., iz wyptywy kultury rzym-
skiej dotarty tu na drodze okreznej (auf Umwegen), poniewaz
Slady drég handlowych, idacych ku ziemiom polskim bezpo-
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Srednio od Dunaju przez doling Morawy do Odry, przez doline
Dunajca do Wisty i od morza Czarnego przez Bug i San ku
Wisle znaczg liczne znaleziska monet rzymskich zwiaszcza
z li-go wieku po Chr. i innych zabytkéw kultury rzymskiej.
Dr. P. stoi na przestarzatem juz stanowisku, iz miedzy osad-
nictwem germanskiem a stowianskiem istniata przerwa catko-
wita; tymczasem nowsze badania archeologiczne niemieckie
stwierdzajg coraz wiecej, iz kraje opuszczone przez Germanoéw,
a zajete potem przez Stowian, nigdy nie byly pustkowiem
catkowitem.

Pierwsze wieki historyczne Polski tj. X, XI i XII wiek a na-
wet pierwszg potowe XIII w. wyobraza sobie Dr. P. jako ni-
czem nie roznigce sie pod wzgledem kultury i osadnictwa od
czasOw poprzednich zbiorowo traktowanych a wiec od czaséw
rzymskich i jeszcze wczesniejszych a na dowod tego wspomina
kronike Galla, co najlepiej wskazuje, ze on tej kroniki nie
zna, bo wiasnie kronika ta przez cudzoziemca, ale na szczescie
nie Niemca, pisana, wyraza sie bardzo pochlebnie o zaludnie-
niu i rozwoju rolnictwa i kultury gospodarczej w Polsce. Oczy-
wiscie wedtug Dra P. dopiero z wielkim naptywem kolonistow
niemieckich po pierwszym napadzie tatarskim (1241) nastat
dla Polski ,,nowy okres, czas przemiany krajobrazu, rozkwitu
kraju i wielkiego dobrobytu jego ludnosci®. Kolonizacja nie-
miecka zaczyna sie okoto potowy XIlI w. na Slagsku i posuwa
sie powoli ku wschodowi, w XIIl w. osigga punkt kulmina-
cyjny, aby upas¢ w XIV w. Dr. P. powtarza tu starg, cho¢
ogromnie przesadzong piosenke o tern, ze dopiero Niemcy
ucywilizowali Polske. Poglad na przebieg kolonizacji nie jest
zgodny z prawda. Juz przed najsciem Tataréw znajdujemy
sporo Niemcéw na wschodnich kranicach Polski nad srednig
Wistg na Mazowszu i w Sandomierskiem, juz w XIIl w. osad-
nictwo na prawie niemieckiem nie jest bynajmniej identyczne
z naptyweni_kolonistéw niemieckich. Naptyw Niemcoéw do Pol-
ski (po za Slagskiem) za Kazimierza Wielkiego i Ludwika We-
gierskiego (1333—1382) jest ilosciowo z pewnoscig nie mniej-
szy jak w XIIl w. a moze nawet wdekszy, bo zostawit on trwal-
sze Slady np. na podgérzu Karpackiem.

Dr. P. podaje daty lokacji na prawie niemieckiem Kilku-
nastu miast tylko przykiadowo, poniewaz ,,0 latach zatozenia
miast jeszcze mato wiadomo®. Ze to zdanie mylne, przekonatby
sie tatwo, gdyby zajrzat do Balinskiego i Lipinskiego Staro-
zytnej Polski albo do Stownika geograficznego, gdzieby znalazt
podane ponajwiekszej czesci zupelnie wiarogodne daty lokacji
na prawie niemieckiem wiekszosci miast i miasteczek polskich
na podstawie dokumentoéw, atem lepiej przekonatby sie o tem
przegladajac Sredniowieczne kodeksy dyplomatyczne polskie.

Oto lista dat lokacji miast na obszarze Krolestwa Pol-
skiego:
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Brzes¢ Kujawski przed 1250 Koprzywnica przed 1333

Lad 1230 Radom 1340
Warta 1255 Skalmierz 1342
N. M. Korczyn 1258 Bodzentyn 1355
Skata 1262 Kunéw przed 1355
Potaniec 1264 Zarnowiec przed 1358
Skarzyszow 1264 Bedzin 1358
Brzeznica 1265 Stomniki 1358
Bolestawice 1269 Opatowek 1360
Jedrzejow 1271 Stopnica 1360
Opatowiec 1271 Koto 1362
Jezéw 1272 Krzepice 1364
Lutomiersk 1274 Olkusz przed 1365
Brzesko Nowe 1279 Opoczno przed 1365
Kalisz 1282 Leléw przed 1366
Opatow 1282 Przyrow 1369
Konin, Pyzdry, Wielun, przed Htza przed 1370
1283 Boliméw 1370
Kurzeléw 1285 Koszyce 1374
Sandomierz 1286 tagow' 1375
Busko 1287 Krasnik 1377
Miechéw 1290 Mszczonbéw 1377
Szadek 1295 Gostynin 1382
Radziejow 1298 Srensk 1383
Lublin 1317 Kuczbork 1384
Mogilnica 1317 Czersk 1386
Checiny przed 1325 Goraj 1398
Szydtow 1329 teczyca 1400.

Stawiszyn, Stupca przed 1331

Liste t¢ moznaby znacznie powiekszy¢ na podstawie ogto-
szonych drukiem dokumentéw! Liczba miast i miasteczek,
ktére praw'oc miejskie wzglednie prawo niemieckie na mocy
przywileju krélewskiego otrzymaty dopiero w XV i XVI wieku
nie jest mniejsza od tych, co je otrzymaty wczesniej; nie brak
takze na obszarze Kroélestwa wcale licznych nadan prawa miej-
skiego w XVII a nawet XVIII wieku.

Niemieccy kolonisci zostali zdaniem Dra P-a spolonizo-
wani i pozbawieni swroich przywilejow i praw przez szlachte
polska, wskutek nastroju antyniemieckiego, ktoéry sie rozpo-
czat okoto 1400 i coraz silniej dawat sie odczuc.

Dr. P. zapomina, ze nastroj niemiecki objawiat sie w Pol-
sce znacznie wczesniej, bo w koricu XIII (1285) w Wielkopol-
sce, a na poczatku XIV (1311) w Matopolsce, jednak statym
objaw'em byta w Polsce zupetna tolerancja narodow'a i nie po-
dobna dostarczy¢ dowoddéw' na celowg akcje i polonlzacje.
W zwigzku z tem popetlnia Dr. P. pewng niekonsekwencje,
mowi bowiem, iz dzieki postepowa rolnictwa w poprzednich
wiekach Polska stata sie jednym z najwazniejszych krajow Eu-
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ropy wytwarzajgcych zboze, ale wskutek wyzysku szlachty zy-
cie gospodarcze upadio a liczba ludnosci cofneta sie w XVI w.
Tymczasem wiemy, ze wywoz zboza z Polski zaczat sie na
wieksza skale w XVI w. i to dopiero w drugiej jego potowie,
co trudno pogodzi¢ z upadkiem gospodarczym i ubytkiem lud-
nosci, bo te okolicznosci nie sprzyjajg produkcji zboza na wy-
woOz. Dr. P. cytuje tutaj z pracy E. Schmidta o historji nie-
miecczyzny w Poznanskiem pod rzadami polskimi: ,,Jede Quelle
des 16 Jahrhunderts lehrt, wie Hunderte von Dorfern damals
ganz verddet und zu Wiustungen geworden waren, wie selbst
in den noch bestehenden Dorfern viele Grundsticke aus Man-
gel an Arbeitskraften brach lagen“ i powiada dalej, ze to zda-
nie odnosi sie takze do catej Wielko i Matopolski. Ot6z nie
jest to prawda, ,,pustek® (Wustungen) jest w Matopolsce da-
leko mniej niz w zachodniej czesci Wielkopolski, na Kujawach
i na Pomorzu polskim (w Prusach Zachodnich). Nastepnie za-
cytowane zdanie E. Schmidta jest i dla wymienionych dziel-
nic przesadzone. Woreszcie ,,pustek” tych nie mozna ktas¢ na
karb ucisku chtopéw ani tgczy¢ z upadkiem gospodarczym
Polski, 1) poniewaz pustki te pochodza z konca XV i pierwszej po-
towy XVI wieku 2), ucisk za$ zaczat sie dawa¢ we znaki chto-
pom naprawde dopiero w drugiej potowie XVI w. a 3) o upad-
ku gospodarczym Polski wi XVI w. moze moéwic tylko ten, kto
nie ma zadnego pojecia o jej rozwoju gospodarczym. Jest to
rzeczg niezmiernie charakterystyczng, ze uczeni niemieccy tak
czesto wynikOw, osiagnietych w badaniu nad przesztoscig Nie-
miec, zapominajg stosowa¢ do Polski. Tak jest wkasnie w spra-
wie ,,pustek”. Lamprecht stwierdza je juz w XIIl w. w dorze-
czu Renu i przypisuje koniecznemu cofnieciu sie uprawy roli
z przestrzeni, ktore sie nie nadawaly do tego i na ktorych
ona sie nie mogta optaca¢. Drobnych prac o pustkach w Niem-
czech jest bardzo wiele, przewaznie stwierdzaja one powstawa-
nie pustek juz w XV wieku.

Najdonioslejsza w tym Kkierunku pracag jest bezwarun-
kowo dzieto geografa, Alfreda Grunda, Die Veradnderungen der
Topographie im Wiener Walde und Wiener Becken, (Lipsk
1901), w ktérem tenze wykazat, iz pustki w Austrji dolnej da-
tuja sie gtdwnie z drugiej potowy XV w. i sa wynikiem kry-
zysu rolniczego, pochodzacego wiasnie z przekroczenia w bra-
niu ziemi pod uprawe granicy jej rentownosci. To samo w tym
samym czasie i z tych samych przyczyn zaczelo sie i w Polsce,
pod koniec XV w., ale Dr. P. woli doszukiwa¢ za hakatystg E.
Schmidtem innych przyczyn.

Brak takze objektywnosci w sadzie o drobnieniu posia-
dtosci chtopskich w ciggu wneku XVI na podstawie ,,Zrodet
dziejowych* Pawnnskiego, mianowicie jako wyniki daznosci
szlachty dla zwiekszenia sit roboczych dla swych lohvarkéw,
kiedy stusznos$¢ nakazuje uwzgledni¢ i drugi moment tj. daz-
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nos¢ chtopéw do dzielenia gruntéw miedzy liczne potomstwo,
co s>¢ doskonale uwydatnia zwitaszcza w ksiegach sagdowych wsi
krélewskich.

Wplyw now-ej kolonizacji niemieckiej w 17 i 18 w. na
osadnictwo jest niewatpliwy, ale terytorjalnie ograniczony,
wplywu za$ na potozenie ludnosci tubylczej, wiejskiej i miej-
skiej nie ma zadnego, jak zdaje sie przypuszcza¢ Dr. P. (str.
305). Jezeli kolonisci niemieccy byli ,.erst gerufen, dann ge-
duldet” to nie tylko wina Polakéw', raczej to wina samych
Niemcéw, bo cechg ich jest, ze sg z poczatku pokorni, a po-
tem raza zbytnig pewnoscig siebie i zarozumiatoscia. Ale zu-
petnie jest nieprawda, aby kolonisci niemieccy byli uciskani
(schliesslich bedriickt) w Polsce w XVIII w., ze wzgleddw na-
rodowych, na to nie znajdzie Dr. P. zadnego dowodu.

Caly ustep o przeksztatceniu krajobrazu przez osadnictw’o
jest poswiecony przedewszystkiem osadnictwu niemieckiemu
nie polskiemu, konczy sie za$ bardzo charakterystycznem uza-
sadnieniem dalszej kolonizacji niemieckiej na tej podstawie, ze
Kroélestwo Polskie nie jest jeszcze przeludnione,
ze zwlaszcza we wschodniej jego Czesci jest duzo jeszcze ziemi
lezgcej odtogiem i czekajacej pracowitych ragk czilowieka.

Tymczasem z nastepnego rozdziatu, szldcujgcego geogra-
ficzne rozmieszczenie ludnosci Krolestwa Polskiego widaé, ze
potozona w wschodniej czesci kraju gub. lubelska, miata w r.
1913 938 gtdw na 1 km2, gub. ptocka 748 a siedlecka 71-5.

Jezeli to sg obszary jeszcze nie przeludnione, to c6z po-
wiedzie¢ o Prusach wschodnich, ktére miaty w r. 1910 558
glow' na 1 km 2, o Pomorzu z 57 i o Meklemburgu, z 48’8 miesz-
kancow na lkm?2!

Charakterystyka rozwoju zaludnienia Krolestwa Polskiego
w XIX w. jako powolnego z poczatku po 1816 a potem ida-
cego skokami (str. 308) jest niezgodna z umieszczonemi obok
cyframi, skoki bowiem zauwazy¢ mozna i w rozwoju zalud-
nienia w pierwszej potowie tego okresu, cofnienia liczby lud-
nosci w 1831 i 1855 nie zostaty spowodowane przez wewnetrzno-
polityczne wypadki jak twierdzi Dr. P., ale przez epidemje cho-
lery.

Jest rzeczg zupeinie zrozumiatg, ze Dr. P. kiadzie nacisk
na brak jednolitosci narodowej w zaludnieniu Krolestwa, ze
stosunkowo szeroko omawia rozmieszczenie zydow i Niemcow
a krytykuje mapy rozmieszczenia Polakéw, wydane przez auto-
row- polskich. £06dz np. wedlug niego jedynie tylko przez
pracowito$¢ niemiecka rozwineta sie w centrum przemystowe,
Zydzi i Polacy nic w tym przemysle nie znacza.

Trzeci rozdziat poswiecony jest osadom tj. ich formom
i genezie. Woprawdzie literatura polska o wsiach jest bogata,
ale sady jej sa zbyt rozbiezne a punkt widzenia nie geogra- ;
liczny, wiec autor rezygnuje z systematycznego rozpatrzenia

Kwatalnik historyczny XXXIII. 1/4. 5
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osadnictwa i daje tylko pokrotce kilka ryséw charakteryzu-
jacych wsi i miasta.

Wies polska nie podoba mu sie, jest monotonna i uboga;
tej pieknosci wsi polskiej, ktorg maluje tak barwnie Wt Rey-
mont w ,,Chiopach” wcale nie moze sie on dopatrze¢, co jest
naturalne, bo wsi polskiej nie rozumie ani nie kocha.

Co do ksztattébw wsi, to zauwaza naprzéd Dr. P., ze
wprawdzie od podstawowych prac A. Meitzena zwykto sie mo-
wi¢ o stowianskich ulicéwkach (Strassendorfer) i stowianskich
okolnicach (Rundlinge), ale nowsze badania zalcwestjonowaty
stowianskie pochodzenie przynajmniej okolnic, poniewaz stwier-
dzity je w wiekszej ilosci tylko w okregach granicznych i uznaty
za typ obronny przeciw Niemcom. Ku wschodowi np. w Po-
znanskiem zdotat Martiny tylko kilka okolnic odszuka¢, na ob-
szarze za$. Krolestwa Dr. P. zadnych okolnic nie znalazt. Gdyby
sie je nawet w zachodniej stronie Krolestwa udato odnalesé,
loby to jako wyjatek nie Swiadczyto o stowianskiem pocho-
dzeniu okolnicy.

Pomijajac kwrestje stowianskiego lub niestowianskiego
(oczywiscie w' takim razie germanskiego) pochodzenia okol-
nicy, nalezy podnies¢, ze nowsze takie badania (W. Friedrich
1912) wykazaty, iz w calych Czechach okolnica jest bardzo
czesto formag osad wiegjskich, ze nawet posréd wsi, ktorych ist-
nienie przed rokiem 1200 da sie dokumentaruie stwierdzi¢, jest
ich najwiecej l). Nastepnie nalezaloby sie zastanowic¢, czy nie
zaszty wypadki, ktore spowodowaty zarzucenie formy okolnic
na rzecz innych form osad; zwiaszcza stosunki w Poznan-
skiem (ogromne zmiany w ukladzie wsi spowodowane przez
sposob przeprowadzenia uwlaszczenia wiloscian) powinnyby to
pytanie nasung¢ Drowi P. takze odnosnie do Krolestwa Kon-
gresowego.

Na podstawie nowej niemieckiej mapy wojskowej zacho-
dniej Rosji w skali 1:100.000 i wiasnego pogladu na kraj roz-
roznia autor nastepujace typy wsi:

1) ulicéwki zwarle (Strassendoérfer) gtdéwnie w potud-
niowo-wschodniej czesci Krolestwa zwiaszcza u Rusinow i Pod-
lasian ;

2) ulicowki rozproszone (Reihendérfer) gtéwnie w srod-
kowej czesci kraju i w potudniowej Suwalszczyznie. Posréd
ulicéwek rozprészonych wyraznie wyrdzniajg sie:

3) nieliczne wsi tak zwane holendry na mokradtach za-
tozone (Marschhufendorfer) i*)

*) Jako bardzo silny argument za stowianskiem ich pochodze-
niem nalezy podnies¢, iz okolnice czeskie w ogromnie przewazajacej
masie wystepujg na obszarze lesistym, nie nalezagcym do pierwotnego
obszaru osadniczego, ktéry Czesijuz odziedziczyli po Germanach i Kel-
tach, zatem okolnice sg tu forma, ktora Czesi karczujac lasy w prowa-
dzili do kraju.
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4) wsi na tanach le$nych zatozone (Waldhufendorfer);

5) Swiezego pochodzenia sg liczne ,,kolonie“, w ktérych
zagrody sg ustawione w znacznej odlegtosci od siebie.

6) Na przestrzeni miedzy Bugiem i Narwig oraz w ziemi
kurpiowskiej wystepuje wies mala, nieregularnie koto placu
lub stawu zabudowana.

7) Wreszcie zupelnie odrebny charakter ma pdéinocna
czes¢ gub. suwalskiej, gdzie panuje osadnictwo jednodworcze
(Einzelhtfe). Miedzy tymi zasadniczemi typami sg liczne przej-
Scia. To rozrdznianie typow wsi, ktore daje Dr. P., zostato od
dosy¢ dawna w nauce niemieckiej ustalone odnosnie do sto-
sunkéw we wschodnich Niemczech i niewatpliwie, biorgc rzecz
catg z grubsza jest trafne. Zwraca jednak uwage zbyt wielka
pobieznos¢ w traktowaniu rozmieszczenia geograficznego po-
wyzszych typow, zwiaszcza zupetne pominiecie milczeniem Ku-
jaw i calej potudniowo-zachodniej czesci Krolestwa tj. potud-
niowej czesci gub. piotrkowskiej, gub. kieleckiej i potudniowej
czesci gub. radomskiej. Wiasnie na tym obszarze panujg zna-
cznie odmienne stosunki osadnicze niz w $rodkowej i péinoc-
nej czesci Kroélestwa; wystepuje tu jeszcze jeden typ zabudo-
wania wsi, o ktorym Dr. P. nie wspomina wcale, tj. typ wsi
wielodroznej (Haufendorf). Trudno mi przychodzi przy-
pusci¢, izby go Dr. P. nie zauwazyt, mam raczej sktonnosc
do przypuszczenia, ze go wolatl przemilcze¢, poniewaz istnie-
nie jego tutaj jest bardzo kiopotliwe dla nauki niemieckiej,
ktdra go zagarnia na wytaczng wiasnos¢ swego narodu i uwaza
za specyficzny wytwor ustroju pierwotnej germanskiej wsi.

W innem miejscu bede miat sposobnos¢ wykazaé, ze wie$
wielodrozna jest ogoOlng wiasnoscig ludéw indo-europejskich
a moze nawet powszechnym dorobkiem kulturalnym ludzkosci,
ze wiec przywiaszczanie go sobie przez Niemcoéw jest wyni-
kiem ich egzaltacji narodowej zwanej pospolicie szowinizmem.

Co do chronologji typéw wsi Dr. P. odtwarza bezkry-
tycznie poglad prof. O. Balzera® iz najstarsza forma osadnicza
stowianska jest dwor pojedynczy, z ktérego rozwineta sie
stowianska ulicéwka z gruntami lezacymi w szachownicy. P6-
zniej samodzielnie, bez zwigzku genetycznego z poprzednimi
formami, wytworzyta sie okolnica dla lepszej obrony w kra-
inach granicznych. Jeszcze mtodszg jest znana od XIII w. w Pol-
sce .ulicowka prawa niemieckiego, ktéra sie odznacza uregulo-
wanym uktadem gruntdw. Nie tu jest miejsce wykazywaé, ze
poglad ten nie da sie utrzymac¢, bede sie to starat uczynié
na innem miejscu.

Co do nazw jako zrodia historji osadnictwa, to Dr. P.
stoi na stanowisku pogladu Potkanskiego, ktéry wykazywat,
iz nazwy patronymiczne (-ice) wystepujg w wiekszych skupie-
niach w okolicach urodzajnych np. nad rzekami Nida, Ni-
dzica, Sreniawa i oznaczajg bardzo stare osadnictwo. Wywo-
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déw podpisanego przeciw uwazaniu nazw patronymicznych za
najstarszy poktad osad polskich oczywiscie nie przytacza ani
sie z nimi nie rozprawia.

Nastepnie przechodzi Dr. P. do miast. Stusznie podkresla
brak porzadnego studjum geograficznego o miastach polskich
na usprawiedliwienie, ze dotknie tylko Kkilku ogolnych dat
wchodzacych tu w gre zagadnien. Juz pierwsze z tych zagadnien
zostato przez niego oryginalnie wprawdzie ale niewatpliwie
btednie postawione, kiedy pisze: ,,Wiasnie miasta polskie sta-
nowig trafny przykiad na to, ze miasto nie rozwineto sie po-
woli ze wsi i nie zawdziecza swego wzrostu jedynie pomysl-
nemu potozeniu pod wzgledem komunikacyjnym, ale ze po-
wstato ono jako co$ planowego i chcianego (Gewolltes), i ze
wola jednostki wybrata i okreslita potozenie miasta. Liczono
sie przytem przedewszystkiein z tem, aby potozenie sprzyjato
bliskiej komunikacji a osade targowg obmys$lano jako $Srodek
otoczenia wiejskiego. Zrozumie to kazdy, kto zauwazyl, jak
wielkie znaczenie ma ,targ” dla $rednich i matych miast pol-
skich,,..“ (str. 318). W tych stowach Dra P. tkwi wyrazna
sprzecznos$¢: miasta polskie zawdzieczajg swoie powstanie
a nastepnie wzrost korzystnemu potozeniu, skoro zaktadajgce
jé jednostki licza sie przedewszystkiem z tem, aby potozenie
sprzyjato komunikacji, bo wszak jest najistotniejszg cechg mia-
sta oparta na tatwej komunikacji wymiana. Miasta polskie
od $rednich wiekdw, tj. odkad zaktadano je na prawie nie-
mieckiem, nie rozwijaty sie powoli ze wsi, ale kazde miasto
odrazu na miejscu dawniejszych osad powstawato, niema bo-
wiem, o ile wiem, przyktadu w zrédtach polskich (z wyjatkiem
osadzania catych znacznych przestrzeni ,,na surowym ko-
rzeniu“ (in cruda radice), aby przytem brakowato wzmianki
0 dawniejszej osadzie targowej lub o wsi. Historja zakladania
miast w Polsce i uzyskiwania na to przywilejow krolewskich wy-
kazuje najlepiej, ze usitowan i silnej woli jednostek ambitnych
1 pozadajacych zwiegkszenia swych dochodéw byto kilkakro-
tnie wiecej niz dzisiaj jest miast; wielu miastom gorsze poto-
zenie nie pozwolity sie wcale rozwing¢, inne znowu, gdy skon-
czyta sie gorliwa protekcja zatozycieli i ich nastepcow, musiaty
powrdci¢ do pierwotnej roli osad rolniczych, co Dr. P. na osta-
tniej stronicy swej pracy (str. 322) takze stwierdza.

Istnienie w Polsce ogromnej ilosci wsi targowych (villae
forenses) do X1V wieku a i miast na prawie polskiem do wieku
XVI, i przetwarzanie ich w miasta na prawie niemieckiem naj-
lepiej wskazuje, ze jednak u nas miasta stopniowo z osad
rolniczych sie rozwijaty. Nastepnie nazwa: rynek = niem. Ring
(koto, pierscien), ktoéra jest stale stosowana do gtéwnego
czworokatnego placu targowego w miastach na obszarze ziem
polskich, kiedy Niemcy najczesciej uzywajg na jego oznacze-
nie nazwy: Markt, Marktplatz (targowica) wskazuje, ze przed
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czworokatnym placem targowym, wprowadzonym przez Niem-
cOw a zaczerpnietym przez nich z kultury rzymskiej, byt znany
na tych obszarach plac targowy okragty, ktéry przyjat pozy-
czong nazwe germanska w miejsce pierwotnej polskiej: Srodyl).
Ten okraglty rynek musi by¢ uwazany za posrednie ogniwo
miedzym miastem obecnego ksztattu, datujgcym sie u nas od
kolonizacji na prawie niemieckiem a osada czysto rolniczg ?).
Zdaje mi sie, ze ksztalt takiej pierwotnej osady targowej o rynku
kolistym przechowat sie dotagd w Krynkach na potudnie
od gornego biegu Niemna, przyczem pozostawiam na razie
poza nawiasem pytanie, o ile ta hazwla ma zwigzek ze stawnem
rynkiem (hring).

Przedstawienie typowego uksztaltowania miast nie na-
strecza mi sposobnosci do uwag procz tej jednej, ze wbrew'
mniemaniu Dra P. miasta polskie posiadaty z reguty ratusze
wznoszace sie na rynku. Brak ratusza dzisiaj dowmdzi jego
zniszczenia w okresie upadku w XVIII lub w XIX w. albo
ubdéstwa miasta, w dawniejszych czasach i braku funduszéw'
na jego wzniesienie. Stojgca niekiedy na rynku straznica po-
zarna jest albo pozostata wiezg ratuszowy, albo jej namiastka,
wieze bowiem ratuszowe stuzyty i stuzg zwykle jako straznice
pozarne.

Poglad na obecny stan miast w Krélestwde opart Dr. P.
zdaje sie na znajomosci tylko ich czesci, wskutek tego wydat
sagd potepiajacy je bezwzglednie jako brudne i nieestetyczne.
Sprawiedliwo$¢ nakazywataby przyznaé, ze niektére miasta
gubernialne jak np. Lublin, Kielce, Radom, Piotrkbw w: prze-
waznej czesci dosy¢ przyzwoicie sie przedstawiaja a Warszawa
(z wyjatkiem dzielnicy zydowskiej) pod wzgledem zewnetrz-
nego wygladu i czystosci nie przedstawiata sie gorzej niz Wro-
ctaw lub miasta gérnoslaskie. Jest rzeczg uderzajaca, ze Dr. P.
L 6dz, miasto brudne i brzydkie ale za niemieckie uwazane,
krytykuje tagodniej, niz Warszawe.

Jezeli teraz nasze spostrzezenia o pracy Dra Praesenta
zesumujemy, to sad nasz ogdllny korzystny by¢ nie moze. Nie-
watpliwie zagadnienia, ktéremi sie on zajmuje, byly bardzo
malo opracowane, ale i tej skromnej literatury polskiej nie wy-
zyskat nalezycie a nadto prace naukowsg spaskudzit tendencja
nacjonalistyczng. Do tego, co moégt znales¢ w literaturze, dodat
on niewiele, a z tego za$ co dodat, warto$s¢ niewatpliwg majg
tylko dobre reprodukcje zdje¢ fotograficznych. Wiasciwie nie
mozna sie dziwié, ze wyniki jego pracy sg tak mizerne, nie* *)

* Nazwe' Sroda znowu Niemcy ttumaczyli na Markt—forum
np. Sroda w ks. wroctawskiem na Slasku potozone, nazwana zostata
po niemiecku Neumarkt a prawo tego miasta ius sredense seu ius
Novi fori. ) . o

*) Nalezy takze zwréci¢ uwage na mozliwg tgcznos¢ tego rynku
z okolnica.
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majac poprzednio pojecia o przedmiocie, nie mozna byto nic
wiecej zrobi¢ w ciggu roku w zakresie tak trudnych zagadnien,
jak sa zagadnienia osadnicze, noszac za$ w czasie pracy mun-
dur zdobywczej arml: nie mozna sie byto pozbj*¢ zdobywczych
tendencyj. Fr. Bujak.

Juliusz Makarewicz. Polskie Prawo Karne. Cze$c¢
ogllna. Lwoéw-Warszawa. Ksigznica Polska Tow. naucz, szkot
wyzszych 1919. 8° str. VII -j- 379.

Prace profesora Makarewicza z dziedziny historji prawa
polskiego powita¢ nalezy z gorgcem uznaniem i zapisaC we
widziecznej pamieci ten moment, w ktérym zastuzony badacz,
prawa karnego powzigt mysl zwrdcenia swej energji w Iderunku
historji instytucji ojczystych.

Na niwie historji prawa polskiego zbyt wielu uczonych
nie pracuje, zwiaszcza o ile chodzi o kwestje dotyczace prawa
prywatnego lub karnego. Gatezig, ktorej poswiecono wiecej roz-
praw, jest prawo panstwowe, $cislej tgczace sie z historjg ogolng
naszej ojczyzny. Prawo szarego zycia codziennego t. j. prawo
cywilne i karne nie pociggato zbytnio naszych uczonych. Twier-
dzenie powyzsze bynajmniej nie Swiadczy o zapoznawaniu prze-
zemnie trudow poniesionych w tym kierunku oraz osiggnie-
tych dodatnich wynikdw przez znang powszechnie i obdarzajacg
nas wcigz nowemi studjami instytucje Iwowskg Towarzystwa
dla popierania nauki polskiej, kierowang przez prof. Balzera,
tudziez objawow zainteresowania sie historjg prawa polskiego
w Warszawie w postaci utworzenia Sekcji historji prawa pol-
skiego przy Towarzystwie Prawniczem. Na przestrzeni naszych
dziejéow sg epoki wzglednie szczesliwe, ktére zostaty opraco-
wane bardziej szczegdtowo, inne znéw zupeinie prawie lezg
odtogiem. Taka szczesliwg epoka jest pod wzgledem historji
prawa, jak zresztag wogole pod wzgledem historji, — $rednio-
wiecze, co do ktérego materjat zrédtowy zostat w znacznej mie-
rze wydrukowany, a poszczegdlnym zagadnieniom poswiecono
specjalne monografje. Mam na mysli, o ile chodzi o prawo
karne, przedewszystkiem prace Hubego, Handelsmana, Helcia
i Winawera, ktére pozwalajg na mozliwie doktadne odtworzenie
obrazu polskiego prawa karnego w sSredniowieczu. Do czas6w
poézniejszych brak opracowan nowozytnych; dopiero schytek
wieku XVIII doczekat sie lepszego opracowania w dzietach au-
torow, wprawdzie nie zawsze wspotczesnych nam, ale badz co
badz stojgcych juz na progu nowozytnej nauki jak Ostrowski,.
Czacki i inni. W wieku XIX powstato kilka traktatow ogél-
nych z historji prawa polskiego, prace te jednak, jako pisane
przed koncem XIX wieku, nie mogty uwzgledni¢ pdzniej wy-
danego materjatu zrodtowego, ktéry przy koncu XIX wieku,
gtéwnie dzieki uczonym krakowskim i lwowskim, wydobyty
zostat na swiatto dzienne i ogtoszony drukiem. Prawo pry-
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walne (a przedewszystkiem cywilne) wczesniej niz karne do-
czekato sie syntetycznego ujecia z uwzglednieniem catoksztattu
materjatu zrédtowego, mianowicie w znakomitem dziele pro-
fesowa Dobkowskiego, z roku 1910—1911. A zatem, w ciagu
ostatniego dziesieciolecia dla historyka i prawnika studja nad
prawem cywilnem dostepniejsze byty, anizeli nad prawem kar-
ném. Dzi$, dzieki pracy prof. Makarewicza, symetrja zostata
przywrocona i kryminalisci, mitujgcy prawo ojczyste, majg
podstawowg prace do obznajomienia sie z historjg polskiego
prawa karnego.

»Polskie Prawo Karne" prof. Makarewicza za punkt wyj-
Scia bierze epoke schytku wieku XVIII, przeddzienn upadku
Rzplitej, to jest epoke, w ktérej pojecia prawne w Polsce juz sie
unormowaty i do pewnego stopnia ustality. Nie znaczy to je-
dnak, aby autor, przyjawszy wiek XVIII, jako zasadniczy punkt
wyjscia swego dzieta, pominagt czynniki rozwojowe w historji
prawa polskiego. Przeciwnie, na kazdym nieomal kroku, mo-
wigc o tej czy innej instytucji prawnej prof. Makarewicz siega
do jej poczatkdw, analizujac ja, doprowadza zawsze do zasad-
niczego punktu wyjscia— stanu prawodawstwa w wieku XVIII.
Tej metodzie mozna tylko przyklasna¢, gdyz nadaje ona dzietu
specyficznie logiczny przejrzysty charakter.

Dzieto profesora Makarewicza jest, jak sam on na str. 5
przyznaje, dzietem raczej prawnem niz historycznem. Odbija
sie to na metodzie i ukiadzie dzieta. Niema w niem narzuco-
nego juz przez nowozytng nauke i z natury rzeczy, sztucznego
podziatu na okresy, lecz, nastepujgce po sobie rozdziaty trak-
tuja kolejno o samych kwestjach prawnych, zgodnie z metodo-
logicznemi wymaganiami nauki wspotczesnej. A wiec, czesé
pracy wydana obecnie, poswiecona Naukom ogélnym polskiego
prawa karnego, zajmuje sie, po scharakteryzowaniu zrddet,
nastepujacemi kwestjami: Obowigzywanie przepiséw prawnych
pod wzgledem miejsca, Przestepstwo, Odpowiedzialnos¢ pod-
miotowa, Wspotdziatanie przestepne, Okolicznosci wytaczajace
stosowanie prawa karnego, Wielo$¢ przestepstw, Zgasniecie
panstwowego prawa karania, Granice panstwowego prawa ka-
rania, Kara, Zados$cuczynienie, Wymiar Kary i Skutki doko-
nania przestepstwa.

Na powyzszej kanwie prof. Makarewicz rozwija bogaty ina-
terjat dotyczacy wynotowanych przed chwilg kwestji pra-
wnych. Jak wyzej zauwazylem, z dzieta dotychczas ukazata
sie czes¢ ogolna, nalezy sie spodziewaé, ze wkrotce, tg sama
metodg opracowana, ukaze sie cze$¢ szczegdtowa, ktorej kazdy,
kto przeczyta czes¢ ogolna, z niecierpliwoscig oczekiwac bedzie.

Zrodtem, na jakich opiera sie ,,Polskie Prawo Karne", sg
przedewszystkiem VVolumina Legum, Statut Litewski, (co do obo-
wigzujacego prawa pisanego), projekt Zamoyjskiego z r. 1778
(t. z. Zbiér Praw Sadowych): praca Ostrowskiego z r. 1786 —
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Ttoinaczenie autora angielskiego Blakstona — Prawo krymi-
nalne angielskie. Sg to gtéwne Zrodia, o ile idzie o wiek XVIII,
zasadniczy dla omawianej pracy. Przy rozpatrywaniu za$ da-
nego instytutu prawnego w jego rozwoju historycznym prof
Makarewicz bada kolejno zrodta z kazdej epoki, zarObwno usta-
wodawstwo jak doktryne i orzecznictwo, a wiec Statuty Kazi-
mierza Wielkiego i pézniejsze, w Volumina Legum zawarte,
dzieta Frycza-Modrzewskiego, Herburta, Przyluskiego, Zawac-
kiego, Ostrowskiego, Szymanowskiego i in., zapiski sadowe, de-
krety Trybunalskie, dekrety Sadu Sejmowego, rekopismienne
akta ziemskie i grodzkie i t. d.

Aczkolwiek prof. Makarewicz wyczerpat wszelki dostepny
materjat, to stusznie sam na str. 15 z zalem podnosi, ze ba-
dacz dzisiejszy w tak szczuptej mierze korzysta¢ moze z kapi-
talnego materjalu wyrokow (dekretow) i zapiséw trybunatow
Lubelskiego i Piotrkowskiego. Istotnie, materjat ten, ziozony
w tysigcach grubych toméw w Archiwum gtownem w War-
szawie, z powodu swego ogromu nie mogt by¢ dotychczas na-
wet czesciowo w formie wyboru drukiem ogtoszony, korzysta-
nie z materjatlu rekopismiennego dla pojedynczego badacza ro-
wniez nie jest mozliwem, gdyz materjat jest tak wielki, ze na
przestudjowanie wyrokéw od r. 1578 do r. 1795 zycieby poje-
dynczego cziowieka nie starczyto. Ten pierwszorzedny materjat
powinienby by¢ zbiorowemi sitami przestudjowany i w wyborze
drukiem ogtoszony. Uczony, ktoryby prace taka Podqu, wzniost-
by sobie w nauce prawa polskiego monumentum aere peren-
nius. Jezeli chodzi o procedure, forme redagowania wyrokow,
styl sagdowy it. p. to droge do obznajomienia sie z nimi znalez¢
mozna w Wyrokach Trybunatu Skarbowego Radomskiego,
ktérych ilos¢ nie przekracza kilkudziesigciu cienkich stosun-
kowo toméw. Procedura w Trybunale Skarbowym i formy sa-
dowe zapozyczone byty z Trybunatdw Sadowych; — nizej,
exempli modo, przy omawianiu poszczegdlnych kwestji przy-
tocze kilka formutek, wynotowanych przezemnie w Archiwum
gtébwnem w Warszawie z Akt Trybunatu Radomskiego.

Ciekawie sg bardzo spotykane w pracy prof. Makarewicza
porOéwnania ze stanem prawodawstwa karnego w osciennych
krajach Europy, gtdéwnie wedlug pracy autora z XVIII wieku,
Benedykta CarpzoFa p. t. Practicae novae Imperiald Saxoniae
Rerum criminalium cd. X11723. Traktowanie poréwnawcze dar
nych instytutdow prawnych czy ekonomicznych w studjach hi-
storycznych jest nader cennem, gdyz tylko w ten sposdb czy-
telnik zda¢ sobie moze tatwo sprawe z miejsca, jakie Polska
zajmuje w historji cywilizacji europejskiej. Na koniecznos¢ sto-
sowania metody poréwnawczej wskazywat juz Pawiriski w swej
pracy o Skarbowosci w Polsce za Stefana Batorego (str. 489).

Wyktad dogmatyczny prof. Makarewicza urozmaicony zo-
stal ogromng iloscig przyktadéw z praktyki sgdowej; stanowig
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je badz epizody ze znanych i rozgtosnych proceséw, jak Mie-
szczan krakowskich o zabdjstwo Andrzeja Tenczynskiego, Pie-
karskiego — o zamach na Zygmunta Ill, o zamach na Stani-
stawa Augusta, badz fakta z mniej znanych w annatach sado-
wych proceséw, skrzetnie wyszukane przez autora z drukow
ulotnych i rekopiséw. Dzieki przyktadom dzieto zyskato na
barwnosci i przejrzystosci.

Przy czytaniu ,,Polskiego Prawa Karnego“ niepodobna nie
zwréci¢ uwagi specjalnej na pewne dziaty, w ktorych autor
dochodzi do wnioskéw posiadajgcych znaczenie ogolniejsze
i czesto prostujacych, potocznie przyjete, bitedne poglady na
dane instytuty prawne. Mam tu na mysli przedewszystkiem
ustepy dziela poswiecone znaczeniu Statutu Litewskiego w pra-
wie polskiem (str. 15—19). Otdz, na podstawie interpretacji zro-
det prof. Makarewicz dochodzi do wniosku, ze w wieku XVIII
przepisy Statutu Litewskiego miaty i w Koronie moc obowia-
zujagca obok i réwnorzednie z przepisami prawa Scisle ,,koion-
nego*“.

Ogromne znaczenie posiada dziat pracy poswiecony wy-
jeciu z pod prawa, proskrypcji (takze infamia juris) i banicji.
Jak wiadomo, terminy te spotykane sg w Zrédtach prawa pol-
skiego na kazdym kroku i to nietylko w odniesieniu do sto-
sunkow prawa karnego, ale i do stosunkéw prawa cywilnego
(banicja cywilna). Zaréwno dzisiaj w pojeciach potocznych,
jak i w dawnych zrédtach, panuje chaos i niezrozumienie po-
wyzszych poje¢. Profesor Makarewicz, w sposéb jasny, wyeli-
minowawszy oczywiscie banicje cywilng, przeprowadza rozro-
Znienie pomiedzy proskrypcja, jako karg wyjecia z pod prawa
na zasadzie ostatecznego wyroku sgdowego, a banicjg — cza-
sowg oraz wieczng, ktore aczkolwiek pokrewne i pochodzace
od pojecia wyjecia z pod prawa, sa jednak przedewszystkiem
niczem wiecej jak $rodkami procesowymi przeciwko oskarzo-
nym, uchylajagcym sie od sgdu (co do skutkéw, bannitio perpé-
tua jest zresztg prawie identyczng instytucjg z proskrypcja,
co wihasnie wprowadza tatwo w biad i powoduje nieporozu-
mienie). Wyjasnia wreszcie prof. Makarewicz znaczenie terminu
infamji dotyczacego wiasciwie ujmy na honorze, a w praktyce,
w zrodiach, uzywanego bardzo czesto na oznaczenie kilku po-
je¢ prawnych, najczesciej niewlasciwie, zamiast proskrypcji.

Trzecig ciekawg i nowg obserwacja jest stwierdzenie przez
prof. Makarewicza, iz prawo polskie bylo surowe i ze wyroki
na kary ciezkie i kare Smierci zapadaty czesto, nawet przeciwko
osobom, nalezacym do kasty uprzywilejowanej, t. j. szlachty.
Powiada autor na pocieche, ze w krajach osciennych byto
jeszcze gorzej, i cytuje w tym wzgledzie Carpzor’a, ktory jako
ordynarjusz tawy Lipskiej, brat sam udziat w ciggu okresu
czasu od r. 1595 do r. 1666, w wydaniu 20.000 wyrokdw Smierci,

gibljo&akt
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przyzna¢ trzeba, zc przykitad dla porownania wybrany zostat
skrajny.

Nie bede cytowal wiecej ciekawych zagadnien, ktére zna-
lazty rozwiazanie w pracy prof. Makarewicza, gdyz wykracza-
toby to poza ramy sprawozdania niniejszego, powroce zato do
zaznaczonej wyzej kwestji poréwnania kilku cytat prof. Maka-
rewicza, wyjetych z akt scisle sgdowych z cytatami, pochodza-
cemi z Akt Trybunatu Radomskiego (Skarbowego).

Tak tedy rota przysiegi cztonkow Trybunatu Karnego
zaczynala sie od stéw: ,Ego N. juro quia juste, seciindum Deum,
Jus scriptum, aequiiatem.... judicabo (Pol. pr. kar. str. 43j. W Ak-
tach Trybunatu Radomskiego znajdujemy nastepujgcg note:
»Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu, iz sprawiedliwie ten
urzad mnie poruczony odprawowac bede, uznanie okoto Re-
tent i Podatkéw pospolitych i z kwart zatrzymanych czyni¢ be-
de, wedle sumienia swego, nikogo nie ochylajac, i to wszyst-
ko, co sie z tych retent pokaze wyciggngwszy wiernie i spra-
wiedliwie jnarta mente Republicae .obrdce i przy sobie nic nie
zatrzymam i upominkow od zadnej strony brac nie
mam et secreta Judicii non revelabo. Tak mi Panie Boze do-
pomoéz i Meka Jego Swieta“ 1).

Przy rozpatrywaniu ,,Usitowania“ przestepstwa (str. 55)
prof. Makarewicz stwierdza, ze prawo polskie, wbrew dzisiej-
szym teorjom prawnym, nie zna pojecia usitowania, jako ogol-
nej formy przejawu przestepstwa, lecz konstruuje ewentualne
usitowanie, jako delictum sui generis, np. chodzenie z ruszni-
cami. Konstytucja z r. 1557 postanawia: , A zaden wazyC sie
tego niema, aby z nabitg w miescie chodzi¢ miat‘. W tych
samych aktach Trybunatu Radomskiego, przy ustanowieniu
porzadku sadow (Ordinatio Judicii Tribunalitii) czytamy: Przeto
zeby sie pod ten czas sadéw tych, jako w miescie, tak i na
przedmiesciu.... kazdego stanu cziek... wszelakich z rusznic
strzelania i owych nosi¢ nabitych zadnych nie wazyt“... 3.

Wedtug prawa polskiego wyrok wyjecia z pod prawa sta-
wat sie wykonalnym i uzyskiwat skutki prawne od chwili wy-
konania go t.j. faktycznego ogtoszenia, publikacji. W tej mie-
rze, na str. 229—233 prof. Makarewicz przytacza przykiad takiej
publikacji, dokonywanej, oczywiscie, przez woznego :....... ,Minis-
terialis Gnalis Regni Nobilis Joannes Chrostowski coram judicio
praesenti recognovit se poenas praefatas... in instand proclamasse,
eiimgue infamem et de Regno Poloniae dominiisque ei subjectis
proscriptum publicassel'. W aktach Trybunatu Radomskiego spo-
tykamy czesto inng nieco, formute: ,Et hic subinde coram prae-
senti Judicio Tribunalitio Regni Radomiensi personaliter stans

t) Akta Dekretéw Trybunatlu Radomskiego Anni 1652. Ksiega N. 81.
Przysiega ta rézni sie nieco od noty podanej w Volumina Leguri IlI
fol. 248 i Inw. V. L. str. 354.

2) Akta Komisji Radomskiej 1614 r. ksiega N. 79.
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Ministerialis Generalis Regni, Providus Joannes Zaleski de Za-
‘miynie publice recognovit, quia ipse a Jiidicio eo nomine existens
requisitus praedictam Bannitionis poenam hic in arce loco Judicis
Tribunalis peragendis destinato... publicavit siipranominatiimque
citatum uti Bannitum ac de Regno Poloniae, dominiisque eidem
annexis proscriptum esse notiflcanit. De quo praesens ipsius re-
latiol).

Tych kilka przyktadow wskazuje, jak cenny materjat
uboczny a znacznie dostepniejszy dla studjujgcego prawo pol-
skie, znajdzie on w aktach Trybunatu Skarbowego Radom-
skiego.

Z catoksztattu mojego sprawozdania wyptywa wniosek,
Ze teza postawiona na poczatku jego byta stuszng, — ze nauce
historji prawa polskiego w ostatniej pracy prof. Makarewicza
przybyto cenne dzieto. Dzi$ zwiaszcza, gdy prawodawca polski
przy opracowywaniu polskiego juz naprawde kodeksu karnego
zechce siegng¢ do wskazowek historji ojczystej, praca prof. Ma-
karewicza bedzie dlan nieocenionym drogowskazem.

Na zakonczenie dodam, ze dzieto prof. Makarewicza, po-
mingwszy spotykany od czasu do czasu, a razacy ucho pra-
whnika z Kongreséwki, termin ,,zaczepienie* (str. 241), napisane
jest jezykiem i stylem barwnym i czystym, a utlozone w ten
sposéb, ze czyta sie je bez najmniejszego znuzenia, z niestabng-
cem zainteresowaniem, to tez, jak powiedziatem wyzej, z nie-
cierpliwoscia oczekiwa¢ bedziemy ukazania sie dalszego ciggu
dzieta — Czesci Szczegotowej. Leon Babinski.

Alfred Lauterbach: Warschau. Leipzig 1918. Verl.
E. A. Seemann, 8° str. 199 i 146 illustr. (wI zbiorze Berihmte
Kunststatten, Bd. 66.).

Tenze: Styl Stanistawa Augusta. Klasycyzm warszawski
wieku XVIII. Warszawa 1918. Nakt. F. Hosicka.

Prace powyzsze sg prOobami syntetycznego ujecia stylu pa-
nujacego w architekturze i wewnetrznej dekoracji za St. Au-
gusta®. Zachodzace miedzy niemi roznice ttdmacza sie od-
miennemi zadaniami, jakie sobie autor stawiat. W pracy I, t. j.
w monografji historyczno-artystycznej Warszawy ,,Styl St. Au-
gusta jest przedmiotem tylko jednego rozdziata (str. 118—167),
Il natomiast jest mu w catosci poswiecong. Stad w ksigzce
ostatniej omawia autor szczeg6towiej charakterystyczne zna-

) Akta Trybunatu Radomskiego, r. 1651, ksiega N. 80.

2) Procz nich oglosit autor artykut pod tym samym tytutem
w Zeitschrift f. bildende Kunst 1917 (Leipzig, E. A. Seemann). Gdy sta-
rania me o uzyskanie odnosnego zeszytu wprost u wydawcy nie od-
niosty skutku, poprzesta¢ musze na oméwieniu powyzszych dwoch
prac, z ktérych trescig istotng jest niewatpliwie identyczny wspom-
niany tutaj artykut. Z pracy pierwszej omawiam tylko rozdziat ,,Der
Stil Stanislaw August. Klassizismus des XVIII Jahrb., str. 118—167.
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miona ,,stylu St. Augusta“ (R. Il), poprzedzajgc go osobnym roz-
dziatem o ,klasycyzmie francuskim®, na ktérego podtozu wy-
rost. Rozdzialu tego brak w pracy I, zamiast ,,Wstepu“ za$
(w Il) podat autor w | krotkg charakterystyke zastug kultu-
ralnych kréla. Z natury rzeczy wynika takze, ze rozdziat (VI1II)
0 ,,Architektach traktowat autor obszerniej w Il niz w | i uzu-
petnit go ponadto osobnym rozdziatem (1X) o ,,Projektach®
Natomiast w |, gdzie autorowi chodzito o ogoélny obraz sztuk
pieknych za St. Augusta znajdujemy osobne rozdziaty o ,,Ma-
larzach” i o ,,Ceramice”, ktérych brak w Il. Pozostata tres¢
obu prac, t. j. rozbior stylistyczny budowli koscielnych i $wiec-
kich oraz wnetrz tych ostatnich, dalej rzut oka na ,,Ogrody*
1 ,,Wyglad Warszawy przy koncu XV1I1 w.“ jest mniej wiecej
identyczng w | i Il.

Przystepujac do oceny krytycznej prac wymienionych
stwierdzi¢ przedewszystkiem nalezy metodyczne usterki pracy Il.

O architektach, tworcach czy projektodawcach szeregu
budowli warszawskich za St. Augusta (Merlini, Kamsetzer, Zug
etc.) méwi autor w dwoch miejscach: przy sposobnosci styli-
stycznej ich analizy oraz w osobnym rozdziale ,,Architekci®
Tres¢ ostatniego rozdziatlu nalezato raczej potaczy¢ z ustepem
traktujgcym o znamionach stylistycznych budowli powyzszych,
przez co izecz zyskataby na plastyce i uniknetoby sie niepo-
trzebnego powtarzania. W rozdziale ,,Architekci* znajdujemy
nadto zupetnie nie na miejscu charakterystyki budowniczych:
Stan. Zawadzkiego i Jakdba Kubickiego. Architekture pierw-
szego zwie sam autor ,prawde calkowicie empirowg”, a ktora
»~Stawia go w rzedzie polskich akademikow : Gucewicza i Ku-
bickiego“ ; drugiego za$ zalicza autor ,,juz przewaznie do epoki
Ksiestwa warszawskiego i Krolestwa Kongresowego“., To tez
stusznie omawia autor w pracy | dzieta Zawadzkiego i Kubic-
kiego (oraz P. Aignera) w rozdziale poswieconym epoce po-sta-
nislaw'owskiej (Der Klassizismus und die Neuzeit).

Nie przestrzega dalej autor, mimo, ze pragnie uwlydalnié
formalng ewolucje motywéw dekoracyjnych wspomnianych
budowli — porzadku chronologicznego. Zamiast wdec zacza¢ od
patacu w Jabtonnie (1778), ktérego wdeza i hetm ulegajg je-
szcze wptywom poznego haroka, przej$¢ nastepnie do opisu pa-
tacykow (wr Lazienkowskim parku): ,,Mysliwice" oraz ,,Biatego
Domku“ (okoto 1780), w ornamentacji ktorych odzywajg sie
jeszcze — jak sam autor podnosi — reminiscencje rokoka, w dal-
szym za$ ciggu omowd¢ Zamek (1770—1786) oraz patacyki pod-
miejskie: w Kroélikarni (1786) i w Natolinie (okoto 1782) a skon-
czy¢ rozbidér na tazienkach (1784—1793), bedacych ostatnim
stopniem rozwoju ,stylu St. Augusta“, rozpoczyna autor ana-
lize swrg od ostatniego patacu, omawda nastepnie ,,Biaty Do-
mek" i ,,Myslewice”, Zamek, na koncu za$ dopiero méwd o bu-
dowlach w Jabtonnie, Krdlikarni i Natolinie.
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Zapewne, ze o patacach warszawskich i podmiejskich mo-
znaby moéwi¢ — jak to autor czyni — w osobnych rozdziatach ;
jesli sie jednak zwazy, ze projektodawcag niemal wszystkich po-
wyzszych budowli byt architekt Merlini, sgdze, ze nalezato tern
bardziej przyja¢ powyzej zaznaczony porzadek. Pozwolitby on
zdac¢ sobie sprawe z linji rozwojowej architektonicznych i orna-
mentacyjnych koncepcyj krélewskiego tego budowniczego. Do-
da¢ wreszcie nalezy, ze rzecz o patacyku w! Jabtonnie rozdzie-
lit autor — znowu catkiem niepotrzebnie — na dwa rozdziaty,
mowdac w jednym o dzisiejszym wygladzie patacu, w drugim
0 zachowanym jego projekcie, wskutek czego nie uniknagt oczy-
wiscie powtarzan.

Podobne uwlagi nasuwajg sie co do kosciotdw. Stusznie
rozpoczyna autor rozbiér swdj od budowli najwczesniejszej
kosciota ewangelickiego (1779), zamiast jednak w dalszym ciagu
omowi¢ naprzéd fasade kosciota Karmelitow! (1782), nastepnie
za$ fasade kosciota Bernardynéwi (1788), autor odwraca znowu
porzadek chronologiczny.

Reprodukowany wreszciew pracy Il projekt (Kamsetzera—
ze zbiorow Wi lkie-Jezewskiego wi Warszawie) na kosciét Opatrz-
nosci, ktéry wznies¢ miano na pamigtke Konstytucji 3 maja,
nie stoi w zwigzku z tematem. Sam autor bowiem dopatruje
sie — stusznie zresztg — w centralnej tej budowie o klasycznym
portyku, przykrytej koputg, potgczenia ,,form renesansowych
z grecko-bizantyniskiemi“ (ptaskie, boczue koputy l). Autor wy-
mienia nadto 10 innych projektéw na kosciot wspomniany (ze
zbioréw! Stan. Patka w Warszawie), wobec jednak braku re-
produkcyj, niepodobna wchodzi¢ w ich ocene....

Rozdziat ostatni (w Il) ,,Wyglad Warszawy" zupetnie na
miejscu w monografji Warszawy (w 1), nalezato raczej opuscic,
z czterech bowiem stron zaledwie kilkanascie wierszy pozo-
staje wi zwigzku z tematem pracy Il.

Brak wreszcie wszelkiego systemu w zamykajacej prace
ostatnig bibliografji. Utozyt ja bowiem autor ani w porzadku
alfabetycznym, ani chronologicznym, ani rzeczowym, lecz naj-
zupetniej dowolnie. Procz tego bibliografja ta jest dziwnie uboga,
obejmujac zaledwie 18 dziet, w czem juz mieszczg sie: jeden
»~Przewlodnik” i jeden ,,Katalog“.

thajmy sobie z koleji sprawle z meritum prac powyz-
szych.

»Styl St. Augusta... wytworzyt sie gldwmie na podstawach
klasycyzmu francuskiego® (ll, 10), w latach ,miedzy r. 1767
a 1794, odpowiada wiec czasowo stylowi Ludwika XVI, jak-
kolwiek pelny swoj wyraz znajduje dopiero pod koniec wieku.
Ogolna dyspozyjca architektoniczna oraz szczegéty ornamenta-
cyjne wykazujg wspolne styczne ze stylem Ludwika XVI. Po-
mimo widocznej analogji ,klasyczno$¢” stylu St. Augustwa
jest znacznie mocniej zaakcentowana elementami antycznemi,
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ktére gdzieniegdzie przypominaja style directoire i empire” (Il,
11, 12). Po tej ogolnej charakterystyce, z ktOrag nie bardzo zga-
dza sie okres$lenie: styl Ludwika XVI... ,jest ojcem i bratem
naszego stylu St. Augusta“ (11, 4), podaje autor nastepujgcg de-
finicje wymienionego stylu:

Jest to ,,zaawansowany klasycyzm pozostajgcy pod wpty-
wem francuskim i wioskim, o planach centralnych, fasadach
w jednym porzadku z frontonem kolumnowym, balustrowa-
nych attykach i barwnej dekoracji wnetrz“ (11, 18).

Nie wchodzac w ocene, czy definicja ta ujmuje czy nie
ujmuje istoty rzeczy, starajmy sie odpowiedzie¢ na pytanie,
0 ile wyniki stylistycznych badan autora odpowiadajg powyz-
szemu zatozeniu.

Kosciot ewangelicki, dzieto architekta krol. S. B. Zug'a
(1779) jest to budowa centralna, - przykryta koputa, o wejsciu
gtéwnem w formie wielkiego portyku doryckiego. ,,Brak orna-
mentow nadaje $wiatyni powage graniczaca z surowoscig form,
skutkiem czego wydaje sie ona raczej dzietem poczatku XIX
w. niz konca XVII* (Il, 39). Kilka za$ stow dalej zaznacza
autor, ze kosciot 6w ,utrzymany jest w klasycyzmie posunie-
tym az do suchosci form“! Mimo to jednak zalicza go autor
do ,stylu St. Augusta“, ktorego wdziek i lekko$¢ niejednokro-
tnie podnosi. Bardziej jeszcze zastanawia konkluzja (I, 40):
»Z€ wzgledu na czas budowy kosciét ewangelicki stanowi dla
Warszawy taka samg niespodzianke jak Panteon” (t. j. pier-
wotny kosciot sw. Genowefy) ,.dla Paryza. Oba te gmachy wy-
przedzajg styl swego czasu“. Jesli wiec kosciét ewangelicki ,wy-
przedza styl swego czasu“, to nie nalezy juz do ,stylu St. Au-
gusta“® — a jednak wigczyt go autor do tematu swej pracy.

.Fasada kosciota OO. Karmelitow (dzieto Efraima Schroé-
gera) jakkolwiek za panowania St. Augusta (1782) wystawiona,
do charakterystycznych dla stylu omawianego nie nalezy, gdyz
podziat na dwie kondygnacje, z ktérych gorna obejmuje sze-
rokoscig swojg tylko nawe gtdéwna, jest barokowy*.

Tego zdania jest autor w pracy Il (42). Natomiast w pracy
1 (157) wprost przeciwnie ocenia on fasade powyzsza: ,,Wenn
auch die Gesamtwirkimg eher den barocken Einfall als die Klassi-
sche Ruhe verrat, so gehort dennoch die Fassade zu den interessan-
testen Aeusseruugen des Stils Stanislaw August®. (1?).

Doda¢ nalezy, ze wedlug | fasade omawiang wzniesiono
w r. 1772 (a nie w r. 1782 jak wyzej).

Nie do$¢ na tem. Procz tych dwoéch, zwalczajgcych sie
nawzajem zapatrywan autora, spotykamy sie w obu pracach
z trzeciem jego zdaniem —tym razem trafiajgCem rzecz w se-
dno — okreslajacem fasade Karmelitow jako ,,wyraz przetomu
baroka i klasycyzmu“ (I, 15, Il, 42). Fasada kosciota OO. Ber-
nardyndéw (1788) nasladuje ,bez mata kosciét il Redentore
w Wenecji: Twarca jej, Piotr Aigner, wprowadzit znéw Palla-



Recenzje i Sprawozdania. 79

dia (t. j. fasady ujete w jeden porzadek) i ,,wtasnie ten wplyw....
widoczny rowniez w rotundzie patacu tazienkowskiego zna-
mionuje ostatnie lata stylu St. Augusta“ (Il, 42). Godzac sie
ztem zdaniem zapytac sie jednak nalezy, dlaczego autor w pracy
I (171) omawia fasade te nie w rozdziale poswieconym ,,sty-
lowi St. Augusta, lecz w nastepnym: ,,Klasycyzm i czasy nowo-
zytne“?

Ciekawy jest cytat z pracy Ciampi’ego Viaggio in Polonia
(Firenze 1831), przytoczony w pracy Il (41, przyp. 1). Zdaniem
wiloskiego autora wiasciwym projektodawcg fasady jest Sta-
nistaw! lir. Potocki, znany ttumacz Winckelmanna najezyk pol-
ski, Piotr Aigner zas$ tylko.... wiykonawica: Anche la nobilta (t. j.
szlachta) non sdegné di studiar Varie edificaloria; e sara sempre
un singulare decoro di lei il dottissimo conte Stanislao Potocki,
il quéle.... face il disegno délia helia facciata délia chiesa dei
Padri zoccolanti, detti i Bernardini, esegnito dall’architetto cav.
sig. Pietro Aigner, polacco.

Jesli sie wi istocie tak rzecz miata, to stowa powyzsze bu-
dzg wspomnienia charakterystycznego w XV a bardziej jeszcze
w XVI w'ieku wtoskiego zjawiska i dylentatyzmu na polu archi-
tektury wsrod wyzszych klas spoteczenstwa. Wiadomo, ze kie-
rownikiem budowy najstynniejszego z p6zno-gotyckich patacow
weneckich, Ch d'oro (1421—1440) byt sam jego wiasciciel, Ma-
rino Contarini, ze znakomity matematyk wczesnego odrodze-
nia, Luca Pacioli, stawi Lorenza Medici jako tworce pataco-
wych modeli '); pochwata przeto powyzsza Ciampi’ego nawig-
zujaca niejako do tradycji odrodzenia jest — w ustach Wilo-
cha — wr wysokim stopniu znamienng.

Przypatrzmy sie z kolei architekturze S$wieckiej, jej ze-
whnetrzemu naprzdd wygladowi. Patac wi Jabtonnie, wystawiony
przez brata krolewskiego, Michata P. (p6zniej whasnos¢ ksiecia
Jozefa) jest z opisywanych przez autora budowli najwiczesniej-
szem dzietem Merliniego (1778).

Jakkolwiek plan patacyku jest dla M. typowy : Srodkowy
korpus mieszczacy okraglyg' sale balowag i dwa, nieco nizsze
skrzydta, jakkohviek fasada, podzielona prostymi pilastrami
wykazuje juz klasycyzujgce cechy, sylwetke jednak srodko-
wego osmioboku z ,krotkg wiezg nakrytg hetmem z kulg"
uwraza¢ jeszcze nalez} za ,,barokowy kaprys* (I, 34).

Do przejSciowego tego okresu nalezy réwniez patacyk ,,My-
Slewice" (wl Lazienkowskim parku), zamieszkiwany przez ksie-
cia Jozefa. Jest to budynek wr formie podkowy, ktérego wielka
nisza (w $rodkowym korpusie) przypomina nieco autorowil

1) Jul. v. Schlosser Materialien zur Quellenkunde d. Kunstgeschichte
Heft I, 53 u H. IV, 33, Wien 1915 u. 1917 k. AK d. Wiss. in Wien, Philo-
soph.-hist. Klasse, Sitzungsberichte 179 B., 3 Abh. u. 184 B. 2 Abhaudl.-
Sonderabdriicke. Autor zwie tam (Heft 11,33) Contarinie’go: sein eigener
sproto” und Bauleiter.
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~motyw uzyty przez Poppelmanna w jego niewykonanym....
projekcie przebudowy zamku warszawskiego"; ,,pawilony za$
zakanczajgce skrzydta oraz forma ich dachow sg jeszcze wspo-
mnieniem ,epoki saskiej". Ornamentyka wreszcie niszy ,,moze
rowniez stuzy¢ na wzor przejsciowego stylu od saskiego rokoka
do St. Augusta, gdyz zar6wno figury jak sztukaterja nie posia-
dajg jeszcze prostoty form klasycystj cznych® (1, 25).

.Biaty Domek" (okoto 1780), wzniesiony'jako prowizo-
ryczne mieszkanie dla kréla przed ukonczeniem przebudowy
tazienek, jest to niewielki budynek w ksztalcie czworoboku,
»przypominajacy nieco Palais de Bagatelle (Belanger’a), a pod
wzgledem planu i dowcipnego wyzyskania miejsca jest typowy
dla francuskiej szkoty architektonicznej z konca XVII w.“

24). O wiele wyrazistszg jest architektura dwdéch podmiej-
skich patacow w Natolinie i w Kroélikarni. Pierwszy wysta-
wiony okoto r. 1782 przez ks. Augusta Czartoryskiego, zato-
zony jest na planie centralnym; kolumnowy za$ jego, okragty
portyk, przykryty ptaska koputa, nadaje mu “wykwint i lek-
kosc¢“. Patac drugi, czworobok nakryty kopulg, ktérego fasade
zdobi portyk o jonskich kolumnach, wystawitw r. 1786 Karol
de Thomatis ,,dyrektor teatru krdl., dworzanin i spekulant
Mimo, ze architektura powyzszej budowli ,to suchy, prawie
zdawkowy klasycyzm®, ktory ,,nie mogt przypas¢ do smaku
krolowi“ (Il, 35), nazywa jg autor ,,badz co badz jednym z gt6-
wnych pomnikéw stylu St. Augusta“ (Il, 35; 36)17?

Wreszcie patac tazienkowski (1784—1793). Zaznaczy¢
przedewszystkiem nalezy, ze widoczne sg w nim ,S$lady trzech
epok: barok z okresu ,tazienki“ Stan. Lubomirskiego, rokoko
z okresu saskiego i klasycyzm St. Augusta“ (I, 19).

Patac sktada sie z wysunietego korpusu Srodkowego
0 dwoéch symetrycznych skrzydtach, z ktérych ,,wybiegaja ko-
lumnowe galerje, tgczace ponad kanatami gmach z pawilonami
bocznemi“. Fasada potudniowa, w ktérej znajduje sie gtowne
wejscie ,,0dznacza sie spokojng, szerokg rytmika akcentowang
pionowo przez kolumny i pilastry, poziomo przez gzymsy i ba-
lustrowang attyke* (Il, 20). Cato$¢ petna wytwornej prostoty.
Fasade potnocng ,,stanowi prosta pilastrowa architektura, pod-
kreslona na osi portykiem kolumnowym. Fasada ostatnia od
pierwszej ,,0 cztery lata pozniejsza (1788)“, ,,powaga swa— jak
autor stusznie podnosi — zbliza sie do klasycyzmu XIX w.“
(1, 21).

Poréwnujac fasade potudniowa z Petit Trianon, autor stu-
sznie stwierdza, ze budynek francuski ,stanowi zwarty blok
rozcztonkowany pilastrami i zwienczony (sic) balustradg, ta-
zienki za$ sg roziozyste, bardziej lekkie, klasyczne, stoneczne
1 Ze tak powiemy przewiewne" (11, 20). Jakkolwiek autor zwie
tazienki ,najbardziej reprezentacyjng budowla stylu St. Au-
gusta“ (I, 14), ze zdaniem tern trudno sie zgodzié, z powodu,
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ze ,plan centralny, stanowigcy — wedlug autora — jeden
z charakterystycznycli znamion stylu owego, jest w tazien-
kach przypadkowy, gdyz ,symetryczne, centralne zatozenie
pierwotnej ,tazienki“ zostato* tylko ,rozwiniete przez gto-
wnego budowniczego patacu, Dominika Merlinie’go* (Il, 19).
Zwie go autor (I, 123): der eigentliche JUrheber des Stils“. Gdy-
by tak byto, to patace w Jabtonnie i w Krélikarni, projekto-
wane przez Merliniego nie roznityby sie zbyt stylistycznie —
od tazienek. Tymczasem autor sam podnosi zachodzace mie-
dzy nimi nie mate, istotne réznice: ,,Poniewaz oba (powyzsze
budynki) projektowat ten sam architekt, wykwint i stylowa
odrebno$¢ tazienek w znacznej mierze przypisang by¢ musi
osobistym wptywom St. Augusta“ (Il, 35—36). Ten wplyw
smaku artystycznego krola podkresla autor i na innem miegjscu.
Merlini ,,godzit zdobycze architektury francuskiej z reminis-
cencjami wioskiemi i z osobistemi wskazowkami krola“ (ll,
45),... Jak zalem z przegladu powyzszego widzimy, t. zw. ,styl
St. Augusta“ (w architektnrze zewnetrznej) ogranicza sie wia-
Sciwie na patacu tazienkowskim (i doda¢ moznaby: projekcie
Merlini'ego z r. 1776 ,,Pomaranczami“ w parku tazienkowskim),
ktory swa ,,stylowag odrebnos¢”, stusznie zresztg przez autora
podkreslong, zawdziecza ,w znacznej mierze* smakowi 0sobi-
stemu kréla. A tutaj zaznaczy¢ nalezy, ze na wyrobienie sie
tego artystycznego smaku St. Augusta wyptyngt bardziej fran-
cuski architekt, Louis (ktérego krél sprowadzit do Warszawy),
niz ,,tworca stylu“, Merlini. Podnosi to sam krél w liscie do
pani Geotfrin: Il m’a rectifié le gont — sur plusieurs articles —
mais anssi il a fait, qu'on aura encore beaucoup plus de peine dé-
sormais & me satisfaire. Je serai certainement tenté souvent de
dire: J'ai vu mieux que ga...

O ile zatem wchodzi w gre zewnetrzna sylweta architek-
tury za St. Augusta (nb. w Warszawie i w okolicy), to caty
»Styl St. Augusta“ jest w pierwszym rzedzie wyrazem o0sobi-
slych, artystycznych upodoban kréla a zamyka sie — jak do-
tgd — w' budowlach (wykonanych i projektowanych) parku
t azienkowskiego.

Jest to stanowczo za mato, aby styl 6w, ktéry — o ile do-
tychczas wiadomo — nie narzucit cech swych odrebnych archi-
tekturze w kraju, nazwa¢ osobnym ,stylem St. Augusta“. Po-
dobnie ,,odrebne* znamiona miaty i majg do dzi$ dnia rozne
patace i zamki, ktérych Bauherren odznaczali sie artystycznag
inicjatywa i wyrobionym smakiem, dlatego jednak nie mozna
twierdzi¢, ze ci w Bauherren tworzyli osobne ,,style*!

Zagladnijmy z koleji do wnetrza omawianych patacow
oraz zamku warszawskiego. Wiadomo, ze element architekto
niczny, tak silnie akcentujacy podziat scian wnetrza w epokach:
Odrodzenia i Baroku, ustgpit w czasokresie t. zw. rokoka miej-

Kwartalnik historyczny XXXIIl 1/4.. 6
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sce wybujatej dekoracji, ktora jak bluszcz pokryla wszystkie
wolne ptaszczyzny.

Péznem echem — wprawdzie nieornamentacyjnych mo-
tywow — lecz zasady powyzszej, jest dekoracja sali ,,Biatego
Domku“ (okoto 1780). Drobna groteskowa ornamentacja o mo-
tywach z loggij Rafaela i z niedawno odkrytych pompejan-
skich freskow pokrywa tutaj nietylko wszystkie $ciany od sa-
mego dotu az do fryzu ujmujgcego biaty sufit, lecz nadto po-
dwoje drzwi i wnetrza nisz. Ten ,,duch rokoka przejawia sie
jeszcze dobitniej w matym gabinecie* (sgsiadujgcym ze salg),
ktorego Sciany pokrywajg ,,pseudo chinskie krajobrazy” (I, 142).
Polaczenie zatem owych wspomnien rokoka z klasycyzujgcymi
juz motywami, stanowi jakby przejécie do dekoracji sal Zamku
i Lazienek, w ktérych coraz to wyrazniej zaznacza sie ,,dgze-
nie do spokojnych linij, wiekszych ptaszczyzn i bardziej zde-
cydowanych ornamentow" (ll, 25) — a dodajmy — przynajmniej
tu i owdzie, do architektonicznego podziatu Scian.

Przechodzimy do Zamku. Zewnetrzna jego sylweta nie
doznata zmiany za St. Augusta (z wyjatkiem dobudowy ,Bi-
blioteki krol.“), wnetrza natomiast czesci od strony Wisty,
ktére zniszczyt niemal zupelnie pozar w r. 1767, zrestaurowat
St. August ,w nowym stylu, podtug projektéw Merlini'ego”
(11, 29). Jakkolwiek w podpisie ilustracji (w Il) reprodukujgcej
»sale tronowg“ (nowag audjencyjng) czytamy date: 1785, pod
reprodukcjg zas (w I1) ,sali balowej* (assamblowej) date: 1781,
mimo to sadze, ze porzadek dekoracji sal tych byt odwrotny.
Ornamentacja bowiem pierwszej z sal powyzszych , kwiatowe
listwy przepieknie rzezbione w drzewie" i tutaj pokrywa wszyst-
kie wolne ptaszczyzny przypominajgc—zasadg tg — poniekad
wnetrze sali ,,Biatego Domku®, z ktérg stylistycznie, jak autor
podnosi, pokrewng jest dekoracja przylegtego (do ,sa'i trono-
wej“) ,,pokoiku konferencyjnego®. Moze on ,,uchodzi¢ za perte
stylu St. Augusta® — zaznacza autor, tern bardziej zatem za-
towa¢ nalezy, ze zdania jego nie ilustruje reprodukcja. ,,Sciany
zdobig ,,arabeski“ Plersch’a na ztotem tle, przerywane wklejo-
nemi (dzi$ nie istniejgcymi) portretami éwczesnych panuja-
cych® (11, 30).

Autor wprawdzie nie podaje daty dekoracji ,,sypialni kré-
lewskiej“, sadze jednak, ze powstata ona — mniej wiecej —
réownoczes$nie z ornamentacjg dwoch wnetrz poprzednich i tu-
taj bowiem filigranowe — ze sie tak wyraze, motywy gtowna
grajg role. Sg to ztocone galgzki wawrzynu w ksztatcie owal-
nych wiencéw, odcinajace sie badz od biatego tha sufitu, badz
od cisowej, zoOto czerwonej boazerji Scian, ktdrych pozostate
pola pokrywa gteboko-niebieska materja pod ztotg siatka.

Inny zupetnie charakter majg sale nastepne. ,Sala ba-
lowa“ (assamblowa 1781), pochodzi w swym ksztatcie z czaséw
Augusta Il i sprawia wrazenie wnetrza w stylu Ludwika XIV,
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gdyz motywy dekoracyjne (np. w supraportach) schodzg na
drugi plan wobec architektonicznego podziatu Scian. Sa to pod-
wojne kolumny dzwigajace architraw i gzyms, nad ktérym
wspierajg sie konsole stanowigce niejako ramy dla okragtych
okien lunetowych. Jak zatem widzimy, charakter sali tej da-
lekim jest od stylu Ludwika XVI — dazagcego do dekoracji
w plaszczyznie — a co za tem idzie i od stylu St. Augusta,
opierajgcego sie na pierwszym.

Bardziej jeszcze Ludwikiem XIV jest ,sala rycerska“ (1785),
ktorej ,,ciezkos¢“ w ornamentyce sam autor podnosi, dodajac,
ze ,,5ciany zdobity dawniej obrazy Bacciarelli'ego, tresci histo-
rycznej, co musiato robi¢ nader barwne wrazenie, dalekie od
intymnosci“ (Il, 30) stylu Ludwika XVI.

Barwnos¢ i styl klasycyzujacy! Trudno o wieksze przeci-
wienstwa a mimo to autor omawia sale te (i poprzednig)
w ksigzce poswieconej ,,stylowi St. Augusta®, wyrostym na fran-
cuskim klasycyzmie !

Natomiast zupetnie juz w plaszczyznie t. j. w duchu kla-
sycyzmu— utrzymanem jest wnetrze ,,sali audjencyjnej* (repr.
w |, fig. 106). Obramieniu zaréwno kominka jak i wielkich
luster, nad ktoremi unosza sie orty w wiencach, dalej sup-
raport i sufitu skladajg sie z motywow francuskich, klasycy-
zujacych. ,,Biblioteka kroélewska“ stanowi — jak wspomnie-
lismj- — w kompleksie zabudowan zamkowych jedyny przy-
rost za St. Augusta. Architekt podzielit dtugg, biblioteczng sale
kolumnami na trzy czesci, dekoracjg za$ ja ozywit ,,wytwor-
nie ptaskorzezbionemi medaljonami, dochowanemi niezgorzej
pod kilkakrotng warstwa pobiatki, pochodzacej z czaséw or-
dynacyjnej przerobki (sali tej) na koszary kozackie. Z pozo-
statych szczegétow trudno sadzi¢ (mowi autor) o catoksztat-
tnym wygladzie sali, widoczne jest jednak, ze i tu formy de-
koracyjne przemoéwity odrebnym wyrazem® (Il, 31). Znowu
brak ilustracji uniemozliwia recenzentowi wszelkg kontrole.

Merlini i Kamsetzer, twoércy przebudowy i dekoracji sal
zamkowych, byli réwniez architektami uroczych #tazienek.
Pierwsza, zapewne, ich pracg (1779) byla dekoracja dwoch
wnetrz w pierwotnym, barokowym budynku ,tazienki* (stad
nazwa patacu), stanowigcym teraz osrodek budowli, t. j. po-
kojow,: ,,Bakchusa“ i ,,kapielowego*.

Sciany ich pokrywajg dotgd barokowe kafelki, plafony
za$ zdobig ptétna Bacciarelli'ego w pierwszym, Plersch’a w dru-
gim. Gwiazdziste, stiukowe ramy ostatniego obrazu, wypetnione
w bliskich odstepach muszlami, sg jeszcze wyraznem wspom-
nieniem rokoka (repr. w I, fig. 91).

Dekoracja wnetrz nastepnych jest juz zupeinie oryginal-
nem dzietem wymienionych architektow.

Architektura scian ,sali balowej“, trzymana w ptaszczy-
znie, ktorg ozywiajg wielkie, figuralne malowidia Plersch'a
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przypominajace freski pompejanskie, oraz motywy ornamenta-
cyjne maja charakter posredni: mledzy Ludwikiem XVI a Em-
pirem. Natomiast kasetony z rézami sklepionego sufitu budzg
echa rzymskich termoéw lub pézno-renesansowych dekoracyj.
Zdaniem autora sala ta ,,inng ma wymowe, niz styl Ludwika
XVI“ (11, 21), co nie przeszkadza, ze w pracy | (135—136) stwier-
dza, iz ,.kompozycja“ sali balowej Swiadczy o wpltywie stylu
Ludwika XVI*!

»Bardziej jeszcze znamienng dla stylu St. Augusta jest
ornamentacja ,,sali Salomona“ (I, 21—22). Architektura wne-
trza — jak autor stusznie podnosi — (podziat sklepionego pla-
fonu, lunetowe okna) ,,przypomina raczej, wioskie cinquecento”
(patace genuenskie), w czem widzi reminiscencje Merlini’ego
z Wioch, w szczegolnosci za$ loggij Rafaela. O wptywie fran-
cuskim $wiadczg jedynie drobne motywy ornamentacyjne. Na
jakiej jednak podstawie uwaza autor Merlini'ego za ,,wikasci-
wego projektodawce* (Il, 22, przj'p. 1), chociaz, ,,wedlug no-
taty Bacciarelli'ego* — ,,wnetrze patacu wykonat Kamsetzer”,
nie wiemy.

Sala jadalna (repr. tylko w I, fig. 78) charakterem swym
dekoracyjnym, utrzymanym w ptaszczyznie, w duchu franc,
klasycyzmu, przypomina ,sale audjeucyjna“ na zamku (repr.
tylko w I, fig. 106). Najpdzniej wykonano ,rotunde” (1795),
ktorej gtowny akcent nadajg kolumny i nisze. Jest ona ,,naj-
bardziej wioskg“, najbardziej pokrewna sztuce ,,Palladi’'a“ (ll,
22).

Dekoracja ,,pozostatych, w szczegélnosci za$ gornych po-
kojéw, zdradza do$¢ wyrazne pokrewienstwo z bibliotekg Lud-
wika XVI i z gabinetem Marji Antoniny w Wersalu® (ll, 23).
Z patacéw podmiejskich, Natalin ma wnetrze z okresu pierw-
szego cesarstwa, dekoracja zas okragtej ,sali balowej* w Ja-
btonnie ,,utrzymana jest w stylu Ludwika XVI bez tych cech
odrebnych, ktore osobista dyrektywa i smak St. Augusta do
tazienek i Zamku wprowadzit“. (Il, 34). Zdanie ostatnie na-
lezy sobie zapamietac. Wynika bowiem z niego, ze podobnie
jak w architekturze zewnetrznych sylwetek omawianych bu-
dowli, tak w dekoracji wnetrz ,styl St. Augusta“ ogranicza sie
jedynie do rezydencyj krolewskich. Nie wyciska on zatem swego
pietna nie tylko na architekturze krajowej, ale nie ma nawet
tego lokalnego wptywu jak np. w Austrji XVIII w. ,styl Marji
Teresy*.

Odczuwat to widocznie sam autor, skoro obok powryzszej
jego definicji ,stylu Stanistawa Augusta“ spotykamy sie w pracy
jego Il z nastepujacem zdaniem: ,Sfera stylu St. Augusta jest
ciasna (1). Nie jest to styl obejmujacy wszystkie przejawy twor-
czosci lecz raczej podstyl zamkniety w ramach architektury
i dekoracji. Malarstwo, rzezba, meblarstwo oraz rzemiosto arty-
styczne zalezne byto catkowicie od wzoréw obcych... Meble
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i okucia nasladujg wzory Ludwika XVI a spotykane mate ce-
chy odrebne zastugujg raczej—jak stusznie zauwaza autor —
na miano prowincjonalizmodw, niz na nazwe odmiennego stylu“
<H’ 13)'

Ale i na tej samotnej, architektoniczo-dekoracyjnej wyzy-
nie ,stylu St. Augusta“ nie zdotat sie autor utrzymac. Kilka
stron bowiem dalej (Il, 21) przyznaje, ze ,,wzgledna samodziel-
no$¢ stylu St. Augusta uwydatnia sie mocniej w dekoracji
wnetrz niz w fasadach* (!).

WidzieliSmy jednak, ze i na tem polu wewnetrznej deko-
racji ,,sfera stylu St. Augusta jest ciasng”, ogranicza sie bowiem
jak dotagd — do kilku budowli krélewskich. Uwagi zatem, ktoére
zamiesciliSmy wyzej o ,stylu St. Augusta“, ujawniajgcego sie
w zewnetrznym wygladzie gmachéw, odnoszg sie réwniez i do
ich wnetrz.

Czy wiec wogole istniat ,styl St. Augusta“ i jakie sg od-
rebne jego cechy? By na to pytanie moc odpowiedzié, naleza-
toby przedewszystkiem przystapi¢ do dokiadnej inwentaryzacji
budowli miejskich i wiejskich w Polsce St. Augusta. Potrzebe
jej za$ uznaje sna¢ sam autor moéwigc: ,po za Warszawa,
w Wilnie, w Poznaniu, w Krakowie i we Lwowie istniejg li-
czne budowle wykazujgce te same dgzenia“ (I, 13). Dlatego,
,.by¢ moze, iz zbadanie i zestawienie tych dziet postawi kwe-
stye stylu St. Augusta na znacznie szerszym i mochiejszym
fundamencie, niz to na zasadzie gmachow' warszawskich jest
mozliwe" (ibidem). Szkoda, ze autor tematu swego nie opra-
cowat na tej ,szerszej* podstawie, lecz dat nam tylko nie bar-
dzo udany jego zarys.

Procz inwentaryzacji wypadatoby zbada¢ plany i projekty
architektoniczne, wykonane na zlecenie krola, przechowane
w réznych zbiorach, przedewszystkiem za$ petersburskich. Na-
lezatoby wreszcie zda¢ sobie sprawe z osobistych pogladéw i za-
miaréw artystycznych St. Augusta na podstawie szerokiej jego
korespondencji i pamietnikow'.

Zapoznanie sie za$ z intencjami i zapatrywaniami krola
na polu sztuki jest rzeczg pierwszorzednej wagi, gdyz pozwoli
nam stang¢ na stanowisku jego i jemu wspotczesnych i z ich
punktu widzenia ocenia¢ zamiary (projekty) i dokonane fakta
(budowle etc.). Bowiem dla oceny sztuki minionej miarodajnem
jest jedynie kryterjum wdasnej jej epoki, proby zas zmierzajace
do ujecia rzeczy z nowozytnego punktu widzenia prowadzic¢
muszg z koniecznosci do fatszowania faktow. Jesli wzdragamy
sie klasyczng miarg mierzy¢ dzieta nam wspoiczesne, to od-
wrotnie unika¢ winnismy wprowadzenia dzisiejszych pogladow
do sagdéw naszych o dzietach iemporis acti. (Por. J. v. Schlosser,
op. cii. 914 H. I, 90, 94). Stawiajgc powyzsze trzy petita, nie
chce przez to umniejszy¢ zastugi autora, ktory, badz co nadz,
pierwszy zwrécit uwage na omawiany tutaj temat, pobudzajgc
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tern samem do dalszych na tem polu badan. Nalezy mu sie
réwniez uznanie za piekne — na ogo6t — i wyraznie odbite
cynkotypie ilustrujgce obie prace, jak nie mniej za publikacje
kilku, nieznanych dotad projektéw (w II).

Ale i w tej ilustracyjnej czesci nie obeszio sie bez usterek.
Wspomnielismy juz o braku w pracy Il reprodukcyj ,sali au-
djencyjnej“ (Zamek), ,.sali jadalnej* (Lazienki); procz nich brak
w obu pracach ilustracyj: ,,pokoiku konferencyjnego” (Zamek),
chociaz zwie go autor ,pertg stylu St. Augusta®, ,biblioteki
krol." (Zamek) oraz ,teatru® w pomaranczami (park tazien-
kowski). O stiukowej supraporcie w ,,pokoju kagpielowym* (La-
zienki) — przedstawiajgcej dwoch lezacych putti opartych o wa-
zon z saczaca sie zen wodg — mowi wprawdzie autor w pracy
Il, odnosnej jednak reprodukcji nie uwazat za stosowne zaopa-
trze¢ w legende, tak, ze o pochodzeniu tej dekoracji dowiadu-
jemy sie z pracy | (fig. 90). Naodwrét reprodukcja (w Il) z pod-
pisem: ,,Patac Dziatyriskich — Ryzalit* nie doczekata siew teks-
cie najmniejszej nawet wzmianki....

Na uwagach tych zamykam mojg — zbyt moze przydtuga,
recenzje. Ale sadze, poruszony przez autora temat zastugiwat
na obszerniejszy, krytyczny rozbidr, zastugiwata tez nan chwa-
lebna, w kazdym razie, intencja autora.

Jerzy Kieszkowski.

Dr. Tadeusz Szydiowski: Ruiny Polski, Kra-
kéw 1919, stron VIII -f 214, 227 rycin i mapka orjentacyjna.

Piekny i cenny nabytek zyskata literatura polska nau-
kowa i naukowo-popularna w postaci ksigzki, ktdra w czerwcu
zeszlego roku pod powyzszym tytutem opuscita prase. Autor
jej, dtugoletni i zastuzony konserwator krajowy dla b. Galicji
Zachodniej, a w czasie wojny kierownik Urzedu konserwator-
skiego dla catej okupacji austrackiej, przedstawit w niej obraz
zniszczen i strat, jakie poniosty nasze zabytki kulturalno-arty-
styczne w dziedzinie gtéwnie architektury tak koscielnej jak
Swieckiej, murowanej i drewnianej wraz z ornamentyka, jako-
tez z dotknieciem tu i Owdzie takze pomnikéw rzezby i ma-
larstwa. - -

Majac dostep jedynie do terendw okupacji austrjackiej
zregestrowrat autor w dziele swojem szkody tylko w tej czesci
Polski, 1. j. we wiasciwej Matopolsce i na Rusi Czerwonej, oma-
wiajgc je wedle dawnego podziatu na wojewodztwa (krakow-
skie, sandomierskie, lubelskie, belzkie i ruskie) zaczgwszy od
najstarszych romanskich zabytkéw, a skonczywszy na pomni-
kach XIX w.

Nie jest to jednak, jakby sie mogto zdawa¢, sucha regest-
racja szkdd i wyliczenie topograficzne zniszczehn wedtug po-
dziatu miejscowego, lecz obraz umniejszonego naszego stanu
posiadania w dziedzinie zabytkowej na tle ogoélniejszem, mia-
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nowicie na tle histoiycznego rozwoju architektury w Polsce
(potudniowej) wedle styléw i epok.

Whpadt wiec autor’na szczesliwy pomyst potgczenia dwoch
rzeczy ze sobg, obrazu ruin z obrazem historycznego rozwoju
sztuki, przez co unikngt pewnej monotonnosci i powtarzali.
Nadto rzecz cala ozywila sie, a na tle ogélnej historji sztuki
obraz strat jeszcze bardziej sie uwypuklit i nabrat tern wiek-
szego znaczenia zwilaszcza, ze autor nietylko przedstawia zni-
szozone zabytki, ale obok nich tu i éwdzie takze niezniszczone
przez wojne, ale zniszczonym pokrewne, w $wietle ktdrych te
ostatnie tem wyrazniej wystepuja.

Tak tedy pod pidrem autora z ,,Ruin Polski“ powstata
nieomal ,,Historja sztuki w Polsce”, napisana wprawdzie tylko
ubocznie i dorywczo, ale posiadajagca wielkie i donioste zna-
czenie jako pierwsza umiejetna préba tego rodzaju, jako pierw-
sze usitowanie skreslenia w najogolniejszych zarysach pragma-
tycznej, o naukowe podstawy opartej historji sztuki, Scisle sie
wyrazajac, historji architektury w pewnej przynajmniej czesci
Polski.

Woprawdzie zatowacé nalezy, ze autor pracg swa nie objat
catej Polski. Te jednak zabytki, ktére w swoim opisie zawart,
to zabytki i najstarsze i najcharakterystyczniejsze dla polskiego
budownictwa i najliczniejsze, i zarazem niestety najbardziej
zniszczone.

Dzi$, kiedy architektura w Polsce czeka jeszcze na swego
historyka, dzielo tego rodzaju jak ,,Ruiny Polski“ stanowi pod-
recznik tymczasowy do tej historji i przyszty historyk bedzie
niezawodnie z niego korzystat.

A wiec zaczyna autor od najstarszych zabytkéw kosciel-
nych, romanskich i gotyckich. Potem omawia przejsciowe go-
tycko-renesansowe koscioty. Nastepnie czysto renesansowe zam-
ki i kaplice jakotez miejskg architekture. Wreszcie przychodzi
do barokowej i rokokowej epoki a konczy caty rozwoj zabyt-
kami z epoki klasycyzmu. Architekturze drewnianej jako od-
rebnej jest poswiecony osobny ustep.

W tem zobrazowaniu rozwoju architektury w Polsce nie
mial wprawdzie autor zamiaru stworzenia dzieta naukowego
w Scistem tego stowa znaczeniu t. j. takiego, ktéreby zawie-
ralo wlasne jego samodzielne badania nad charakterem i ge-
nezg omawianych zabytkéw w zwigzku pragmatycznym ; ce-
lem bowiem gtownym autora jest regestracja szkod i otworze-
nie oczu szerokiego inteligentnego ogodtu na zniszczenia, jakie
wojna ze sobg przyniosta. Jednakze autor tto swoje history-
czno-artystyczne opiera na zatozeniach naukowych zawartych
w licznych monografjach traktujacych naukowo o poszczegdl-
nych zabytkach. Natomiast wielkg zastugg autora jest, ze umiat
luzne owe zabytki ze sobg powigza¢ i przedstawic je pogla-
dowo w Swietle ewolucji stylistycznej. Tym sposobem rozstrzeT
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lone zabytki nabierajg zycia, tgczg sie wjeden wielki organizm
zywy, rozwijajacy sie ciagle az do najnowszych czasow.

Charakter ksigzki jest raczej naukowo-popularny. Ksiazka
nie jest pisana wylgcznie dla uczonych archeologéw i histo-
rykow sztuki w Polsce, ale w ogolnosci dla catego szerokiego
ogo6tu inteligencji polskiej, w pierwszej linji duchownej a potem
Swieckiej.

Ksigzka otwiera oczy na skarby bezcenne, jakie mamy,
a jakich niestety nie doceniamy nawet w kotach t. zw. inteli-
gencji t. j. ludzi o wyzszem wyksztalceniu. Po przez karty
tragicznych opiséw ruin, przeziera szlachetny i obywatelski cel
autora obudzenia zywszego zamitowania do zabytkéw minio-
nej przesztosci i zaopiekowania sie nimi.

Do tego celu zmierzajg konicowe ustepy ksigzki. Wylicza
tam autor prace, jakie podjeto celem uchronienia tego, co
z ruin Polski zostato, od zupelnego zniszczenia. Przy tej spo-
sobnysci podaje tez autor caly szereg praktycznych i cennych
wskazéwek, jakie mu podyktowat najnowszy stan nauki o ochro-
nie zabytkdw, a ktére majg w intencji autora oddziata¢ na
szerokie masy naszej inteligencji. Po raz pierwszy ze strony
urzedowej konserwatorskiej czytamy tego rodzaju zasady i wska-
zOwki jako rady wytrawnego znawcy i diugoletniego konser-
watora.

Dla historji zabytkéw wielce wazna jest rzecza, ze autdr
utrwalit zapomocg dobrych fotografy wyglad ich przed wojng
jakotez w czasie wojny. Po wojnie bowiem ksztatt ich zape-
wne ulegnie powaznym zmianom i przeksztalceniom, a moze
nawet znieksztatceniom.

Strona zewnetrzna ksigzki, papier kredowy, piekne i li-
czne ilustracje, artystyczny i nowy kréj czcionek, wydanie
w catym tego stowa znaczeniu wytworne ksigzki w czasach,
kiedy drukowanie jest wprost rzecza luksusowg — stanowig tez
wartos¢ nieposlednig dziela. A gdy dodamy do wyliczonych
przymiotow jeszcze styl autora jasny, barwny, potoczysty i zywy
i przebijajace poprzez karty wszedzie niezwykie umitowanie
zabytkow naszej kultury, to nic innego nie zostaje jak zakon-
czy¢ wezwaniem, ze ksigzka ta winna sie znales¢ w reku catej
naszej inteligencji. X. Wiadystaw Zyia.

Juljus Szekfii. Der Staat Ungarn. Deutsche Verlags
Anstalt Stuttgart — Berlin 1918. str. 224.

Ksigzka ta ukazata sie jednoczesnie w dwu jezykach. Po
wegiersku tytut je brzmi ,,Zyciorys panstwa wegierskiego®, kto-
ry to tytut lepiej, jak zobaczymy, odpowiada jej tresci niz nie-
miecki. Autorem jej jest jeden z najwybitniejszych, mimo mio-
dego wieku, wspoéiczesnych historykow wegierskich, docent
uniwersytetu w Budapeszcie, z pod ktérego pidra wyszto gtosne
dzieto p. t. ,Wygnany Rakoczy“. Dagzeniem Szekfitego byito
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napisa¢ ksigzke informacyjng dla obcych, niemniej jednakze
i pro foro interno, dla swoich wspotrodakow stworzyt rzecz
pierwszorzednej wartosci. Nie jest to bynajmniej historja pan-
stwa wegierskiego ani nawet narodu wegierskiego. Nie oto tez
autorowi chodzito. Narysowal on rozwdéj panstwowosci we-
gierskiej w oparciu o naréd wegierski kreslac jej formy ze-
wnetrzne i stosunki wewnetrzne ze zwieztoscig i jasnoscia,
ktéra ksigzke jego, cenng dla fachowcow, przestepng robi za-
razem dla kazdego inteligentnego cztowieka.

Po krotkim wstepie zatytutowanym ,,Volkstum und No-
mendenStaat!' przechodzi autor do biografji Sredniowiecznych
Wegier, w ktérej zaznacza dwie gtdwne epoki. Czasy patrjar-
chalnej monarchji Arpadow, przyczem szczegélnie uwypukla
doniosto$¢ dziatalnosci Sw. Szczepana, oraz czasy monarchji
stanowej, az do upadku S$redniowiecznych Wegijer na polach
mohackich. Do najbardziej interesujgcych nalezg jednak nie-
watpliwie rozdziaty poswiecone epoce podziatbw Wegier i cza-
som absolutyzmu. Autorowi udato sie w tak nowy i orygi-
nalny sposéb oswietli¢ caty szereg zagadnien tych czaséw, ze
poglady jego stanowi¢ moga punkt wyjscia dla badan specjal-
nych w niejednym Kkierunku. Zwr6ce uwage na charakterys-
tyke stosunkéw we Wegrzech centralnych t. j. tej czesci, ktora
zostawata w bezposredniem posiadaniu Turkéw i doniostej roli
narodowej, jakg na tym gruncie odegrat chtop wegierski. To
samo tyczy sie stanowiska Siedmiogrodu i jego znaczenia dla
rozwoju mysli panstwowej wegierskiej. Do kapitalnych spo-
strzezen autora nalezy stwierdzenie, ze zrodta sity Siedmiogrodu
tak wojskowo-politycznej, jak i ekonomicznej lezaty po za nim
w tych kilku wegierskich komitetach nad Cisg, ktore sie przy-
nim ostaty, z ktorych wyszli najwybitniejsi wiadcy Siedmio-
grodu, czerpiac stamtad zotnierza na obrone i zboze na wyzy-
wienie kraju. To tez zajecie Nagyvarad i jego okolic przez
Turkéw w r. 1662 przecieto nerw' zyciowy Siedmiogrodu, ubez-
wiadniajge go wojskowo i pozbawiajgc go zarazem jego spichrza.
Interesujgcy jest rowniez charakterystyka rozwoju Wegier habs-
burskich, zwdaszcza za$ podkreslenie dazehn pierwszych Habs-
burgdbw do stania sie narodowg dynastjg wigierska. Nie ze-
zwolito na to rozbicie Wegier. Gdy je ponownie zjednoczono,
byto zap6zno; Habsburgowie sterowali juz woéwczas wyraznie
ku monarchji uniwersalnej, ku centralizmowi. Podkresla wresz-
cie Szekfii, iz wbrew pozorom obrona Wegier krolewskich i za-
stanianej przez nie $rodkowej Europy spoczywata prawie wy-
Yacznie nie na ludnosci krajow! czesko-austrjackich, ale na
samym zywiole wegierskim, pozbawionym i tak sit zywrotnych
przez opanowanie przez Turkéw najbardziej wegierskich okolic.
Skutki tego wyczerpania zywiotu wegierskiego przedstawia au-
tor bardzo dobitnie wr epoce absolutyzmu. Zaréwno dawne po-
granicze tureckie w $rodku kraju jak i nowe, ktére po usunie-
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ciu Turkow powstato w potudniowych Wegrzech, opustoszate
z dawnych wegierskich mieszkancéw zajely teraz inne naro-
dowosci, Swiadomie osadzane tam przez czynniki wiedenskie
i annje, okrawujac przez to niepomiernie etnograficzny obszar
wegierski, ktory w poréwnaniu ze Sredniowieczem niepomiernie
sie skurczyt, zwiaszcza nad dolng Cisg i Maroszem. W*zwigzku
z tern szkicuje autor walke stanowej panstwowosci wegierskigj
z absolutyzmem i centralizmem habsburskim, by zakonczy¢
rozdziatem przedstawiajgcym powstanie nowozytnego panstwa
konstytucyjnego na Wegrzech. Praca Szekfii’ego, podajaca wdo-
skonatem ujeciu dzisiejsze rezultaty nauki historycznej i pra-
wnej wegierskiej (osobny rozdziatl podaje wykaz i charakterys-
tyke najwazniejszych dziet) stanowic bedzie niewatpliwie przez
dtugi czas wazne i pewne zrddto informacyj nie tylko dla hi-
storykow, lecz takze, i politykéw obcych, szukajacych zrozu-
mienia panujgcych dzi$ na W egrzech stosunkéw. Warto z nig
zapoznac¢ sie i z tego wzgledu, ze zyczycby sobie nalezato, by
i panstwo polskie doczekato sie tego rodzaju przystepnej a na
wysokim poziomie mimo to stojgcej biografji.
Dr. Jan Dabrowski.

Dr. Diveky Adorjan. Magyarok és lengyelek a XIX
szazadban. (Wegrzy i Polacy XIX w.) BudapeSti Szemle 1918
i osobno str. 120.

Zastuzony badacz stosunkéw polsko-wegierskich daje tu
przeglad zwigzkéw Polakéw i Wegréw w ubiegtem stuleciu;
grupujac je okoto kilku kwestyj wiekszego znaczenia, jak plan
przylaczenia Galicji do Wegier, akcja komitatow i sejmu we-
gierskiego w sprawie polskiej po r. 1831, udziat Polakéw w po-
wstaniu 1848/9 r. na Wegrzech, akcja Smolki w sprawie we-
gierskiej i stanowisko Koszutha wobec powstania styczniowego,
a wreszcie polityka Wegier a zwlaszcza Andrassy’ego w spra-
wie polskiej w latach 1868—1878. O ile kwestja przytaczenia
Galicji do Wegier poruszang juz byta przez nauke polskg, o tyle
mato. byta u nas znang dotychczas akcja wegierska w sprawie
polskiej po r. 1831. Autor podkreslit, ze sejm wegierski rozwig-
zany tuz przed wybuchem powstania, nie zebrat sie az w r.
1832 i ze z tej przyczyny vi czasie samego powstania gtos
w sprawie Polski zabra¢ mogty tylko zgromadzenia komita-
towe, ktore tez za wzorem komitatu Bars w liczbie 32 uchwa-
lity rezolucje domagajaca sie od kréla wegierskiego interwencji
na korzys¢ Polski, mimo iz to bylo dla rzadu wegierskiego
bardzo niemite. Odbito sie to gtosnem echem i wi sejmie war-
szawskim, a po upadku powstania dato podstawe do nawia-
zania stosunkéw miedzy emigracjag paryska a politykami we-
gierskimi, ktorzy jak Borsliczky, Deak, Kolesey i Balogh roz-
poczeli na sejmie 1832 r. akcje, by skitoni¢ rzad do interwencji
w sprawie polskiej. Wowczas jednakze wplywy wiedenskie
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a zwlaszcza wplywy palatyna arcyksiecia Jozela, spokrewnio-
nego przez pierwszg zone z chvorem rosyjskim, udaremnity
przeprowadzenie tych zamiarow.

Sprawe udziatu Polakéw wl wojnie 1848/9 r. poprzedza
autor krotkim zarysem stanowiska zajetego przez Polakéw na
kongresie stowianiskim w Pradze i w parlamencie wiedenskim
wobec kwestji wegierskiej. Omawia nastepnie nawigzanie kon-
taktu przez Polakéw galicyjskich z Kossuthem i rézne projekty
co do stworzenia oddziatéw polskich na Wegrzech, w szczegol-
nosci stanowisko Bema, Wysockiego i Falkowskiego, oraz akcje
tego ostatniego w Paryzu celem pozyskania oficerow! polskich
dla armji wegierskiej. W kwestji legjonu polskiego na We-
grzech ogranicza sie autor do przedstawienia jej politycznej
strony, zostawiajac wiojskowia poza ramami pracy. Do naj-
bardziej interesujacych ustepéw nalezy cze$¢ poswiecona sto-
sunkowi ksiecia Adama Czartoryskiego do powstania wigier-
skiego a w szczegoélnosci jego akcja posredniczaca pomiedzy
Wegrami a Czechami i Serbami, ktora zresztg nie doprowa-
dzita do rezultatu. W koncu zajmuje sie autor projektem
Dembinskiego wtargniecia do Galicji i sprawa interwencji ro-
syjskiej na Wegrzech, przyczem wykazuje, ze przyszia ona do
skutku niezaleznie od tego projektu i bez wzgledu na udziat
Polakéw w powstaniu.

Skresliwszy wystgpienie Smolki w parlamencie austrjac-
kim wi r. 1861 w obronie niezawistosci Wegier, na ktoérg od-
powiedzig byt hold szeregu miast i komitatdbw wegierskich,
za nie mu wyrazony, przechodzi autor do czaséw powstania
styczniowego. Omawia tu dyplomatyczng akcje Kossutha
u panstw zachodnich wr sprawie polskiej, stosunki jego z po-
litykami polskimi a wreszcie prébe utworzenia w Polsce legji
wigierskiej oraz rozciggniecia powstania na Galicje, co zda-
niem Kossutha uczyni¢ miato powstanie sprawg europejska,
miedzynarodowa, a zarazem pozwolitoby poruszy¢ i kwestje
Wegier, w ktérych na ten wypadek moznaby byto rowniez
mysle¢ o ruchu zbrojnym przeciw Austrji.

Rozprawe swojg zamyka dr. Divéky rozdziatem omawiaja-
cym stanowisko Wegier wobec zgdan narodowych galicyjskich
Polakow w czasach ugody austro-wegierskiej po r. 1866 az po kon-
gres berlinski. W szczegélnosci zajmuje sie tu polityka hr. Juli-
usza Andrassy’ego sen. i wykazuje, ze wplywowi jego zawdzie-
czajg Polacy szereg waznych zdobyczy, zwiaszcza w sprawie
jezyka urzedowego. Podkresla tez zyczliwe dla Polakéw stano-
wisko Andrassy’ego w czasie jego dziatalnosci jako ministra
spraw zewnetrznych mimo atakow rosyjskich i niemieckich.
Kilka uwag o stosunkach polsko-wegierskich w koncu XIX w.
i w czasach poprzedzajagcych wielka wojne konczy te zajmujaca
prace.

Jak zaznaczyliSmy powlyzej autor wzigt sobie za zadanie
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przeglad stosunkow polsko-wegierskich w XIX w. i z tej juz
przyczyny nie mogt szerzej rozwing¢ i wyczerpaC szeregu kwe-
styj, wymagajacych osobnego studjum, ktdreby przekraczato
ramy zakreslone pracy. Dodajmy, ze pracowat wsrdéd warun-
kéw niezmiernie ciezkich, gdyz pisat swa rzecz w czasie stuzby
wojskowej i to przewaznie na froncie. Mimo tych ograniczen
dat dr. Divéky w swej rozprawie, ktdéra niebawem ma sie
ukaza¢ i w jezyku polskim, tyle nowych faktow! i spostrzezen
i porusyt tyle mato dotad znanych kwestyj, ze stanowi¢ be-
dzie ona w przysztosci punkt wyjscia dla kazdego badacza
tych spraw. Dr. Jan Dabrowski.

A. Veress. Fontes rerum Hungaricarum t. Ill: Ratio-
nes curiae Stephani Bathory regis Poloniae historiam
Hungariae et Transsylvaniae illustrantes [1576—1586] Budapest.
Stephaneum 1918. str. XII -f- 311.

Tomem powyzszym rozpoczgt Veress publikacje materja-
tow polskich w swem wydawnictwie. Tomow takich ma by¢
ogétem piec€ i noszag one osobny podtytut: ,,Monumenta Hunga-
rorum in Polonia (1575—1668). Dalsze z nich obja¢ majg ko-
respondencje Wegréw przebywajacych w Polsce za czaséw Ba-
torego, oraz korespondencje Zamojskiego z Wegrami, dalej
sprawozdania nuncjuszéw i postdw obcych, bawiacych wi Pol-
sce o spraw ach wegierskich, a w koncu materjaty tyczace We-
grow w Polsce za czaséw dynastji Wazow.

Materjaty wydane w pierwszym tomie przez Veressa za-
czerpniete sg bez wyjatku ze zbioréw! warszawskich a mia-
nowicie z Archiwum gtéwnego i z Archiwum komisji skarbu.
Z przechowywanych tam rachunkéw z tych czaséw wlybrat
wydawca tylko te czesci, ktére odnosza sie do Wegréw, prze-
bywajacych w Polsce na stuzbie krolewskiej. Teksty tacinskie
ogloszone zostaty w catosci, wobec tekstéw polskich wlybrat
wydawca, jakby na probe, dwie drogi. Cze$¢ ich ogtosit do-
stownie w jezyku polskim, dodajgc na koncu stowmiczek polsko-
tacinski, zachodzacych tam wyrazowi, reszte zas strescit w re-
gestach wegierskich. Sadze, ze ani jedna, ani druga droga nie
jest szczeSliwy. Tekstu polskiego, mimo staran, nie udato sie
wydac¢ poprawnie, wi stowniczku réwniez sg usterki. Brak od-
powiednich czcionek i mechaniczna korekta niezrozumiatego
tekstu polskiego utrudniaty prace i wydawcy i skfadaczy. Re-
gesty wigierskie sg znowu dla obcych, ktérzyby pragneli ko-
rzystaC z wydawnictwa, niezrozumiate. Najlepsza bytaby zdaje
sie droga posrednia t. j. ujecie tekstow polskich wl regesty,
podajac zwlaszcza ostateczne pozycje rachunkoéw, i to w rege-
sty tacinskie. Ze wrzgledu na swig jakos¢ nie jest to bowiem
materjat tak wiazny, by usprawiedliwiat dostowne ttlumaczenie,
a skoro juz nie podaje sie w jezyku oryginatu, nalezy wi rege-
stach uzywac dostepnej wszystkim taciny.



Recenzje i Sprawozdania. 93

Pisownie nazwisk wydawca zmodernizowat, wzglednie po-
poprawiat, n. p. w polskich Krasincki i Zavacki na Krasinski
i Zawadzki. Przy nazwiskach wegierskich idzie jeszcze dalej:
Wesselini, Chorwath, Caroli, Dziurdzi i t. d. jakie znajdujemy
w oryginale, poprawia na Wesselényi, Horvath, Karolyi i Gy-
orgy wedle dzisiejszej pisowni wegierskiej. Metody tej absolu-
tnie nie mozna nazwac szcze$liwg. Wedle powszechnie przyje-
tych zasad wydawniczych nawet przy najdalej posunietej mo-
dernizacji pisowni tekstu, pisownie imion wiasnych zachowac
nalezy niezmieniong. Tak samo jak nazwiska wegierskie tem
ciekawsze, ze wypisywane przez pisarza Polaka ze stuchu na-
lezalo pozostawi¢ w oryginalnej formie i wtrgcone tu i 6wdzie
stowa wegierskie jak n. p. Koccisz lub Kotczisz (woznica) a nie
podawac¢ ich w pisowni wegierskiej XX wr. (Kocsis). Poréwna-
nie tekstu z oryginatem nasuwa nam tez pewne usterki w od-
czytaniu n. p. nie Sua Maiestas Regia, jak podaje stale wy-
dawca, ale Sacra Maiestas Regia. Tu i 6wdzie spotyhamy
opuszczone pewne wyrazy a hawet pozycje, moze nie istotne,
lecz ktére nalezato zaznaczy¢, by stwierdzi¢, ze tekst, mogacy
uchodzi¢ za kompletny, takim nie jest. Przedmowe i objasnienia
w tej czesci naktadu, ktora przeznaczona jest dla zagranicy
podano w jezyku tacinskim, reszta egzemplarzy otrzymata teksty
wegierskie. Jak widzimy pierwszy polski tom wydawnictwa
Veressa ma znaczenie gtownie dla nauki wegierskiej, juz z tego
powodu, ze wyjmujac z rekopiséw jedynie wigierskie pozycje,
stworzono w ten sposéb wydawnictwo dostosowane do specjal-
nie wegierskiego kata widzenia. Mimo niekompletnosci jego
z polskiego stanowiska, ma ono jednak przez udostepnienie cie-
kawych pod wielu wzgledami materjatéw, doniostos¢ i dla na-
uki polskiej. Dalsze za$ tomy, jak wida¢ z zapowiedzi, przy-
niosg bez kweslji dokumenty pierwszorzednego znaczenia dla
polskiego historyka. Jan Dabrowski.

Czubatyj My kota: Zachidna Ukraina i Rym
u Xl w. u swroich zmahaniach do cerkownoj unii.
Lwow 1917, str. 107. Odb. z 123 t. Zap. Nauk. Tow. Szewicz.

Ziemie czerwonoruskie byty wystawione najwiecej na od-
dziatywanie Zachodu. Przez dtugi czas Scieraty sie tutaj wpty-
wy polskie i wegierskie, az w potowie XIV wieku pierwsze
przewazylty. Wraz z tymi wptywami politycznej natury szty
réwnolegle wptywy Kosciota zachodniego, lecz dopiero przy-
taczenie tych ziem do panstwa polskiego umozliwito Koscio-
towi rzymskiemu ustalenie wi nich swiojej organizacji i utatwito
pézniej unje. — Unje, ktére przedtem na Rusi zawierano, miaty
charakter dorywczy i nie przetrwaly wieku rzgdzgcego Kksie-
cia, —to tez jest bledng przewodnia mys$l wiywodu autora roz-
prawy wyrazona u kornca | rozdziatu, ze Ru$ za czasOw swiej
niepodlegtosci (t. j. do 1/2 XIV wieku) nie zywita niecheci do
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rzymskiego Kosciota, ergo wniosek, ze najpredzej w tym cza-
sie sktonng byta do unji. Autor popada w sprzeczno$¢ w wielu
miejscach swojej rozprawy, kiedy pozniej niejednokrotnie do-
wodzi, ze rozbijata sie unja o nieche¢ szerszych warstw spo-
tecznosci ruskiej !

Na wstepie zaznaczy¢ musimy, ze uzywanie wyrazu ,,Ukra-
ina" i ,,ukrainski“ w rozprawie razi. Jest ona dla p6zniejszych
czaséw anachronizmem a c6z dopiero dla pierwszych wiekow
dziejow Rusi. Na str. 12. wspomina o drugim liscie z dnia 7.
pazdziernika 1207, zwréconym do ,,Ukraincow", a na str. 13.
podaje, ze ten sam adresowany byt do ,,citoj Rusy“. — Rowniez
zauwazy¢ mozna, ze amor na odlegle czasy spoglada przez
szkla dzisiejsze, operuje bowiem nowoczesnemi pojeciami, mo-
wigc 0 narodzie obok warstw bojaréw i mieszczanstwa, nawet
takie wyrazenia jak ,,populus“ odnies¢ nalezy do bojaréw, po-
dobnie ,,principes” do ksigzat, wszak tylko ksigzeta i bojarzy
byli naonczas przedstawicielami swiadomosci plemiennej Rusi-
néw (str. 11 w. 2. u dolu). Takie wyrazenia jak ,,narid Ha-
tyczyny* wygladajg imponujaco, ale nie sg zgodne z prawdg
(str. 16. ost. \).

Pierwsza religijna unja na Rusi czerwonej bynajmniej nie-
wyszta od Haliczan (str. 17. w. 11 u dotu); list krola wegier-
skiego Andrzeja do papieza Innocentego Il w sprawie koro-
nacji syna jego Kolomana na kréla Galicji, Swiadczy, ze dwor
wegierski zajat sie zywo sprawami Kosciota ruskiego i ze ini-
cjatywa do tej unji wyszia ze strony wegierskiej, a nie Hali-
czan! Warunki unji, wymienione w powyzszym liscie wskazuja,
ze cze$¢ ruskiej spotecznosci byla zainteresowana tg sprawg
i to przewaznie niel'czni zwolennicy partji wegierskiej; najlep-
szym dowodem jest jej suchotniczy zywot i wreszcie upadek
nie tyle skutkiem religijnych przesladowan emisarjuszOw we-
gierskich (str. 20. w. 7. i 6. od dotu), ile skutkiem niecheci
wiekszosci Rusinéw!

List Grzegorza 1X z dnia 18. lipca 1231 roku, adresowany
»Illustri Regi Russiae“, w ktérym papiez poucza adresata o po-
trzebie jednosci, odnosit sie zapewne do ksiecia Daniela, jak
i sam autor podnosi, a nie do Jerzego Wszewodotowieza, ksie-
cia Wiodzimierza nad Klazmg, jak o to spierajg sie historycy
rosyjscy. List ten zbudowany jest na jednym pogladzie t. j., by
ow ,rex Russiae“ przyjat rzymsko-katolickg wiare, tymczasem
autor utrzymuje niewiadomo na jakiej podstawie, ze z czesci
pierwszej listu wynikatoby raczej, ze adresat chciatby pozostac¢
przy swoim obrzadku, a tylko podda¢ sie papiezowi, dopiero
w drugiej czesci listu mowa o przyjeciu przez kréla obrzadku rzym-
sko-katolickiego, z czego wniosek autora, ze po $mierci Inno-
centego Il poglady na sposob i forme unji zmienity sie. Pismo
papieskie nie pozostawia jednak watpliwosci, co do pogladu
na sposéb i forme unji. Chodzito o to, ze wiadca ruski z lu-
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dem zachowywat ,,Graecorum ac Ruthenorum mores et ritns

a papiez napominat go i wzywatl aby przyjat ,,ritus et mores
christianorum latinorum* (str. 29. od w. 10—3 u dotu). Od IV
soboru lateranenskiego rozpoczyna sie — zdaniem autora faza
staran papieskich o unje w dzierzawach hal. — wiodziin. Rusi
przy pomocy misyjnych arcybiskupéw pruskich, z wyklucze-
niem polskich i wegierskich biskupéw u ktérych przewa-
zaly wiele w tej sprawie polityczne interesy (str. 24. od w.
1—5 u goéry), tymczasem odegrata tutaj role sama osobistos¢
Chrystyana, jako biskupa misyjnego, ktory jednak pozostawat
przez dwor Konrada mazowieckiego w blizkich stosunkach z Da-
nielem, a przezen i polskie czynniki wziety w tej pracy wy-
bitny udziat. Zresztg na terenie Rusi powstato szlachetne wspoét-
zawodnictwo miedzy Cystersami, ktorych wybitnym przed-
stawicielem byt sam Chrystjan, a Dominikanami z Polski, za
ktérymi w Rzymie oredowat elekt na oproznione arcyb. gnie-
znienskie, Petka, wiec tego rodzaju wywody autora sg tenden-
cyjnemi! Wszak ci polscy Dominikanie uzyskujg 12. maja 1232
roku od Grzegorza IX pozwolenie dla zbadania stosunkéw na
Rusi, o ile jest mozliwem zatozenie biskupstwa #acinskiego,
wdec ani $ladu o jakiems$ uprzywilejowaniu biskupow pruskich!
Szkoda, ze autor w poczgtkowych rozdziatach pracy tak nie-
wolniczo trzymat sie tematu (str. 31. w. 10. od gory), kiedy
zjednoczenie Rusi z Rzymem w tym czasie z odrebnym obrzad-
kiem nie bylo jedynym ,démarche* na drodze do unjil —
Woprawdzie P. Czubatyj na jednem miejscu méwi o idealnej
stronie pracy misyjnej Dominikandw, jakiego jednak dowodu
dostarczyt na poparcie twierdzenia, ze pod wplywem pracy
misyjnej Dominikanéw konsolidacja zywiotu katolickiego na
ziemiach Rusi przeszta w agresywnosc (str. 30. w. 11. od gory)?
Zadnego'!

Historje powstania biskupstwa tacinskiego na Rusi wy-
taczyt autor ze swego tematu, poprzestat tylko na stwierdze-
niu, ze takie biskupstwo powstato dla ,,unjackich“ Rusinéw,
a naszem zdaniem dla licznego zywiotu polskiego na Rusi czer-
wonej i dla niemieckiego, jak i dla resztek wegierskiego, Wprost
wykluczy¢ nalezy mozliwos$¢ organizacji tacin, biskupstwa dla
»unjackich® Rusinéw, bo takich byto bardzo mato, zreszta nie
czytamy imienia zadnego biskupa — autochtona.

Osobny rozdziat poswieca autor pojawieniu sie ,,ukrain-
skiego“ recte ruskiego biskupa Piotra na | lioriskiem soborze
w roku 1245. Autor nie rozwigzat zagadnienia tego, kim arcy-
biskup byt i skad przybyt, czy z wihasnej inicjatywy czy jako
poset, swojem rozwazaniem pomnozyt tylko na ten temat do-
mysty literatury ruskiej.

Legat Prus Albert wysoko ceniony przez papieza Inno-
centego Il otrzymat petnomocnictwo udac sie na Rus, by ksie-
cia, biskupéw i bojaréw, o ile trwajg w zamiarze porzucenia
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schizmy i uznania unji, przyjat do jednosci kosciota rzymskiego.
Nadzieje poktadane nie odpowiedziaty oczekiwaniom | Czy Albert
byt na Rusi, to jest pytanie, bo wkroétce ucieka¢ musiat z ziem
swej legacji powierzonych; jesli byt, to nic u Daniela nie wsko-
rat, ergo misja jego nie udata sie i Dlugosz blizszym jest pra-
wdy wtem miejscu, kiedy pisze, ze Daniel odestat legata ,,sine
honore®, nizli P. Czubatyj, ktéry zarzuca Dtugoszowi tenden-
cyjnos¢ (str. 50. w. 6. od gory). Wszak podroz Alberta na Ru$
przypada¢ moze na drugg potowe roku 1247 lub na rok 1248
w miesigcach letnich; kiedy sie odbyta, nie wptywa na stwier-
dzenie faktu, ze tuz za nig przybyta na Rus legacja papieska
z biskupem berenskim i kamienieckim z korong dla Daniela,
ktorej Daniel nie przyjat. Dla czego ks. Daniel odméwit, autor
»nhie wie'l, Pogladem prof. Abrahama mozemy uzupetni¢ wy-
wody autora: Oto Daniel juz wdweczas nie chciat przyjg¢ ko-
rony z obawy przed Tatarami, wiedziat dobrze, ze po pokio-
nie przed Chanem przyjecie tytutu krolewskiego, S$wiadczy¢
bedzie o dazeniu do zupelnej samodzielnosci i niezawistosci,
podrazni Tatarow i moze wywotaé nowy grozny napad, w kto-
rym Ru$ utonie! (Abraham: Powstanie org. kos¢. tacin, na
Rusi. I. str. 133). Kto dat poczatek do nawigzania stosunkow'
kurji z Danielem po owej nieudanej wyprawie z korona, tru-
dno ze zrodet wysondowaé, autor idzie za zdaniem rosyjskich
historykow', ze Kurja papieska, z polskich prof. Abraham zaj-
muje podobne stanowisko: ,,...Kurja rozumiata powody od-
mowy Daniela i chcac okaza¢ swe najlepsze checi ogtosita
krucjate na Tataréw. Legat papieski Opizo, ktéry dawniej ba-
wit w Polsce, koronowat Danyte w roku 1253. w Drohiczynie®
P. Czubatyj zamilcza w tej sprawie zastuge Polski, podnosi
tylko, ze papiez po raz wtéry do tej misji wybiera ,,czuzoho
czotowika, a ne susidnych katotyckych jeparchiw™, tymcza-
sem legat papieski Opizo, umawia sie z ks. Wasylkiem w Kra-
kowie, ksigzeta polscy s3 mu w tern pomocni. Diugosz dla
ktorego P. Czubatyj ma stowa tylko nagany, nie odbiegt od
prawdy, gdy z gloséw' doradczych w Krakowie podnosi opinie
biskupa krak., odradzajgcego legatowi przedsiewziecia z korong
u Daniela, bo on byt ,chytkoi wiry i obvczajiw“, w'szak i sam
autor uznaje, ze zmiana wiary byla u Daniela podyktowang
interesem politycznym!

Pan Czubatyj widzi w zabiegach o unje ciaggtos¢, tym-
czasem jest to ciggle zrywanie unji, jak n. p. po roku 1248.
Legat Albert ,sine honore* odjechat z Rusi, w kilka miesiecy
pézniej Daniel z obaw'y przed Tatarami i z braku intenzy-
wmego poparcia zachodu odrzuca korone, na lat kilka upada
ta mysl, wreszcie w trzy lata po koronacji doszty do Rzymu
pewne wies¢ 0 zupelnem zerwaniu unji z tych samych powo-
doéw, mimo zapewmionych korzysci politycznych na przysztosci
Podnoszac zasadniczy biad opracowania P. Czubatego, spro-
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stowa¢ musimy fatszywy sad autora na stanowisko Polski w za-
biegach o korone. Polska nie odnosita sie niechetnie do unji,
przeciez legat Opizo w Polsce prowadzi rokowania, koronacja
odbywa sie na pograniczu polsko-ruskim, ks. mazowieccy Bo-
lestaw i Ziemowit i rycerstwo polskie pra Daniela do tej unji,
czy z obawy przed Tatarami, to jest inne pytanie, faktem jest,
ze udziat w tej akcji Polski jest widoczny, i to dla unji do-
datni, cho¢ nie wypuklony przez autora!

W pracy sg i usterki. Zarzuci¢ musimy autorowi, ze to,
co dla sumiennego historyka winno by¢ tylko hypoteza, dla
autora jest pewnikiem historycznym, n. p : poniewaz Daniel
by} najpotezniejszym ksieciem Rusi, musiat on otrzymacé we-
zwanie papieskie, co do statego informowania kurji o ruchach
tatarskich (str. 33—34. w. 3. u dotu — do w. 5. u goéry), cho¢
na to niema dowodu! Réwniez na zrdodiach opartych nie jest
sad, ze po Smierci Romana Wegry nie mieszaty sie do spraw’
wewnetrznych Haliczan. Takie wyrazenia jak: ,,zaraz po oku-
pacji (str. 16. w’. 9. u dotu), gdy sie czasu tej okupacji nie
oznacza lub ,,w sej czas" albo ,w tim czasi” jak n. p. na str. 53.
w. 11. od gory sg ogolnikami. ,,W tym czasie przybyta legacja
na Rus“, ale w jakim czasie, czy to w styczniu roku 1243, czy
predzej lub pozniej, zostawit autor domystom czytelnika. Do-
wodem braku Scistosci w pracy naukowej jest podtrzymywanie
przez autora twierdzenia, ze papiez pod datg 3. maja 1246.
(str. 43. w. 3. u gory) wystal na Rus 7 listowl, tymczasem 6
ich w dodatku umiescit p. Czubatyj i w tekscie na tych szesciu
opart swoje w'ywody, czyz nie budzi to mimowoli podejrzenia,
ze jesli rzeczywiscie 7. fistbw pod datg 3. maja papiez wystat,
ze treS¢ tego siddmego dla autora byta niewygodna, lub twier-
dzenie, ze Innocenty Il 1/4 listéw swoich Rusi poswiecit, nie
wyglada na chwalbe narodowy? Rojg sie i razg w pracy ana-
chronizmy w rodzaju: ,,Ukraina“, ukrainski. Wiadyka Piotr
raz jest dla autora arcyb. ruskim (str. 2. w. 4 u goéry) na in-
nych miejscach jak n. p. w tytuie V rozdzialu ,archirejem
ukrainskim®; nie usprawiedliwi tego zastrzezenia autor, ze wy-
razu Rus uzywat w znaczeniu cerkiewnem t. j. terytoryalnie
szerszem, obejmujgcem i kraje nie tylko ukrainskie (recte ru-
skie), ale i rosyjskie. Szczytem braku intuicji historycznej jest
pasowanie Daniela na krola Ukrainy, jak i posadzenie Inno-
centego Il o korespondencje z Ukraincami. Wolno P. Czuba-
temu wspotczesne dzieje narodu chrzci¢ mianem, jakie zdobywa
sobie obywatelsko$¢ u tego narodu, lecz pokolenia antenatéw
i to wl tak odlegtej epoce, jak XIII wriek, ktore zyly, dziataty
i umieraty jako ruskie, czego dow'ody w zrddtach, pomnikach
i tradycji nazyw'aé ukrainskiemi jest ignorancja historji i trzy-
maniem ustawicznie reki na zyciu dzisiejszej polityki narodu !

Czestaw Frankiewicz.

Pisatem w maju 1918.

Kwartalnik historyczny XXXIII. 1/t. 7
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Proi D. W. Cwietajew — K’is torii smutnawo
W remeni. Sobranie dokumentow. Wypusk pierwyj. Moskwa
1916. str. VIII + 40.

Autor znakomitego dzieta o Wasylu Szujskim rozpoczyna
wydawnictwo nowych materjatéw do dziejow ,,Smuty”, ktére
nagromadzit w ciagu swej wieloletniej pracy naukowej. Zbie-
rat je za$ najpierw jako profesor uniwersytetu warszawskiego
w archiwach polskich, nastepnie, przeniesiony na stanowisko
dyrektora archiwum ministerstwa sprawiedliwosci wr Moskwie,
w zbiorach i archiwach moskiewskich i petersburskich.

Pierwszy zeszyt tego zbioru dokumentéw' obejmuje plon
zebrany przedewszystkiem 1z rekopisow Biblioteki Ordynacji
Krasinskich. Znajdujemy tu ciekawa bardzo korespondencje
hetmana Zotkiewskiego z Zygmuntem 11l z epoki wojny mo-
skiewskiej i dziatalnosci hetmana w stolicy caréw w r. 1610.

Materjaty wyjasniajg w niejednem stosunki nadéwczas pa-
nujace w Moskwie, stanowisko hetmana i krola w sprawie elekcji
Wiadystawa na tron carski. Pierwszy zaraz list z 22. czerwca
podaje przebieg rokowan z putkiem Zborowskiego, ktéry od-
stgpit samozwanca, a pozyskany do stuzby krolewskiej walnie
przyczynit sie do Kluszynskiej wiktorji. Dalsze listy i akty za-
wierajg opis uktadow' i targéw' pod Moskwa, w ktorych hetman
starat sie ujg¢ bojaréw, aby ,Jagellonis more“ te olbrzymia
kraine dla Polski pozyska¢. Widac¢ z tych listéw usitowania
hetmanskie, obawy, by mu nie przerwano rokowan i nie po-
psuto, czynione ustepstwa bojarom a z drugiej strony chytrosé
ich, nieche¢ stronnictwa patryjarszego, matactw'a Samozwanca
i intrygi ambitnego Sapiehy, star. uswiackiego. Najwazniejszym
bedzie bezsprzecznie dotad nieznany dokument, ktéry podaje
warunki bojarskie, nie wiaczone przez Zoétkiewskiego do trak-
tatu. Znajdujg sie w nich decydujgce zastrzezenia co do wiary
krélewicza, sprowadzania PolakOw na dwor, usuniecia zatég
polskich z zamkow i t. d. Wstep do traktatu wydrukowat
Cwadetajew z nieznanego przekazu, odmiennego od wydanego
przez Bielowskiego (Nr. 46). Podobne ttumaczenia wspoiczesne
znajdujg sie w rekopisach Bibl. Jag. Nr. 102 i 3596 I. Wsrod li-
stow i instrukcyj krola jest list, znany Drowi Prochasce (Hetmana
Zo6tkiewskiego traktat pod Moskwg 1610 r. Przegl. hist. XIlII
166), w ktorym Zotkiewski ttumaczy, iz ustepstwa poczynione
bojarom byty za ustnem zezwoleniem krélewskiem, przystanem
przez Andronow'a zob. Pisma str. 76. Tymczasem instrukcja
krolewska Nr. 13. i 14, bardzo wyraznie sprzeciwia sie w'ybo-
rowi krélewicza. Przeto musiato tu zajs¢ nieporozumienie,
wzglednie Andronéw Zle interpretowat stowa krdlewskie. Przy-
czyna tego byto opo6znienie przybycia Gosiewskiego, ktory wiozt
wiasciwg instrukcje, gdy Andronéw miat tylko czesciowa.
Wspomina o tem zreszta sam krol w liscie do Gosiewskiego
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(Nr. 18). Gdy za$ ten przybyt do Moskwy, sprawy tak daleko
zaszty, ze hetman nie maogt sie juz cofnac.

Wspomniana instrukcja krélewska z sierpnia 1610 r. po-
daje jako powod sprzeciwienia sie elekcji Wiadystawa, ze krol
nie moze tamac przyrzeczenia, danego kilkakrotnie stanom,
iz nie bedzie szukat korzysci prywatnej, elekcja zatem mogtaby
wznieci¢ jakies zamieszki. To samo czytamy takze w liscie poz-
niejszym (str. 34). Dalszy powod stanowit miody wiek krole-
wicza a takze niepewno$¢ tronu moskiewskiego wobec kom-
pletnego nietadu wewnetrznego i zmiennosci ludu.

List kréla do nuncjusza Simonetta objasnia sytuacje wo-
jenng i polityczng, wymagajagcg pomocy finansowej ze strony
kurji apostolskiej. W dalszych zeszytach Prof. Cwietajew zapo-
wiada akta dyplomacji moskiewskiej, sejmu 1611 roku, pisma
Zygmunta i Radziwiloéw, militarja polskie, moskiewskie etc.

Staranne wydanie $wiadczy o0 gruntownej znajomosci epoki
i sprawy, podaje uzupelnienia brakujgcych liter, warjanty in-
nych edycyj, nie wdaje sie jednak w objasnienia merytoryczne,
tresci samychze listow. Stowem, wydawnictwa wzorowe i bar-
dzo wazne; szkoda, Zze pewnie przez stosunki polityczne przer-
wane. Kaz. Tyszkowski.

Nils Herlitz. Fran Thorn Till Altranstadt. Stu-
dier dver Carl XlI: s politik 1703—1706. | (1703 - 1704). Stock-
holm, P. A. Norstedt & sbners forlag, 11—XXV-j-338, 8°.

Nazwisko dra Herlitza nie jest bezwzglednie obce czytel-
nikom ,.Kwartalnika“. ZwracaliSmy juz uwage na studjum jego
0 ,,Kwestji polskiej w latach 1708—9“, drukowane w roczniku
V Zwiagzku Karolinskiego. W rok po tamtej cennej rozprawie
miody historyk szwedzki wlystapit z pierwszg czescig gruntow-
nego dzieta, omawiajgcego polityke Karola XIlI od wziecia To-
runia (pazdziernik 1703 r.) do pokoju Altranstadzkiego (wrze-
sien 1706). Karol przez ten czas, t. . Scisle méwigc, do chwili,
gdy przekroczyt granice Slaska (2. wrze$nia 1706) nie opusz-
cza terytorjum Rzplitej, z ktorej stara sie uku¢ dla siebie po-
wolne narzedzie; nic dziwnego, ze i polityka jego wcigz ma
za gtéwny przedmiot Polske.

Bioragc do rgk pokazny | tom dra Herlitza, trudno byto
nie zada¢ sobie pytania: czy autor mogt duzo nowego powie-
dzie¢ o wypadkach, ktére przedtem, obok stu innych pisarzy,
obszernie traktowali Fryxell i Carlson, Ustriatow, Jarochow-
ski? A przeciez tak jest: autor, dzieki sumiennym, wzorowym
poszukiwaniom w Riksarkivet, w bibljotekach stokholmskiej
1 upsalskiej, w archiwum Tajném berlinskiem i Gtownem dre-
zdenskiem, wydobyt na Swiatto dzienne nietylko multa, ale
i multum, nietylko nowe szczegdly, ale i nowe prawdy ogol-
nego znaczenia, zmieniajgce dawniejszy poglad na ludzi i rzeczy.
Chociaz tez dr. Herlitz uwaza siebie poniekad za kontynuatora
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Haralda Hjarnego (Karol XII, Omstértningen i Osteuropa 1697
— 1703), my jednak skonstatowa¢ mozemy, ze zrédtowoscig
swych badan mistrza zupetnie zakasowat, a dojrzatoscig sadu
conajmniej mu doréwnat. Pokrewienstwo z Hjarnem (i ponie-
kad zalezno$¢ od niego) wyraza sie w catym stosunku autora
do Karola XIlI: zamiast rozwigzywa¢ wszystkie watpliwosci za
pomocg klasycznej formutki o ,,uporze” krola szwedzkiego i jego
nienawisci do Augusta, dr. H., uznajac W swym bohaterze na-
ture zdolng do chtodnych, konsekwentnych wyrachowan, stara
sie z jego stéw, czynow i z kazdorazowej sytuacji wyrozumiec
jego mysl. Stanowisko to jest zasadniczo stuszne, z dwoma
tylko zastrzezeniami: po pierwsze, nie powinno prowadzi¢ do
catkowitego negowania pobudek uczucia czy namietnosci; po-
wtére, trzeba zda¢ sobie sprawce, jaka to mysl, jaki cel i spo-
séb myslenia decydowat o czynach osoby dzialajgcej. Hjarne
otwarcie powiedziat, ze Karol X1l miat na oku przedewszystkiem
cel strategiczny : otéz polityka, podporzadkowana od poczatku
do konca strategji, nie moze by¢ polityka dobrg i zmierza do
katastrofy — co wiasnie historycy dawmiejsi wytykali Karolowi
na kazdym kroku a czego dr. Herlitz nie przepowiada nigdzie.
Nie robimy z resztg z tego naszemu koledze zarzutu: umie on
bowiem z tg samg dyskrecjg traktowac czyny politykdw wszyst-
kich krajow' éwczesnych, nie wylgczajac arcyniefortunnych po-
litykOw polskich.

Zwazywszy, ze historycy nasi rzadko zagladajg do ksigzek
szwedzkich, dzieto dra Herlitza zastugiwatoby jezeli nie na
przektad dostowny, to na bardzo obszerne polskie streszczenie.
W ten sposob jednak sprawy radykalnie sie nie zalatwi: ci
dos¢ nieliczni badacze, ktérzy stykajg sie z zagadnieniami pol-
sko-szwedzkiemi, poprostu muszg przetamac trudnosci jezykow
skandynawskich i czyta¢ obchodzace ich dzieta w oryginale.
Dlatego, nie kuszgc sie o streszczenie calego bogactwa ksigzki
dra Herlitza, podniesiemy tutaj niektore najwazniejsze jego
zdobycze, aby tern zacheci¢ innych do zagtebienia sie w jego
wywody.

W sprawie celow' polityki polskiej Karola XlII naj-
wazniejszem jest stwierdzenie, ze nie byly one tak bezintere-
sowne, jak sie powszechnie mniema na wiare jego manifestow.
Pierw otnie krol zadnych widokéw zdobywczych nie zyw it; ale
po zajeciu Kurlandji postanowit oderwac jg od Rzplitej, rugujac
zarazem Kksiecia regenta Ferdynanda za kare za jego nieprzy-
jazne Szwedom stanowisko (219, 240—5); pozatem obiecywat
on szanowa¢ nietykalnos¢ Rzplitej pod warunkiem, ze nardd
polski poprze go przeciwko Augustowi i Moskwie. Kiedy ta
nadzieja zawiodta, rzad szwedzki zdecydowat sie (1704) zabraé
po zwyciestwie Inflanty Polskie, tytutem odszkodowania za
udziat Polakdw w w'ojnie po stronie Augusta Il. W rokowaniach
0 sojusz z konfederacjg Warszawskyg drazlfwej tej kwestji nie
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poruszono; ale Stanistaw Leszczynski o zamiarach swego przy-
jaciela niewatpliwie wiedziat (235) i zapewne je akceptowat.
Tem w znacznej mierze ttdmaczy sie stanowczos¢, z jakg Ka-
rol XIl pdzniej wstrzymywat Stanistawa od rezygnacji. Nie-
wiele tez to pomoze stawie Leszczynskiego, jezeli nawet uwzgle-
dnimy, ze on i Karol obiecywali sobie kiedy$ wywalczy¢ od-
szkodowanie dla Rzplitej na wschodzie.

NastosunkiwschodniezMoskwaiTurcjg rzuca
dr. H. duzo nowego S$wiatta. Podnosi — zgodnie z Jarochow-
skim — samowolng inicjatywe Augusta w wystaniu do cara
Dziatynskiego i w wezwaniu rosyjskich positkéw (13), antyro-
syjski motyw postepowania Sapiehdw (11 nr. 4), naiwne widoki
absolutystyczne Wettynczyka, skojarzone z aljansem rosyj-
skim (15). Sledzi mato znane poczatki okupacji rosyjskiej na
Litwie (dziatania koto Bychowa 1703—5, str. 7, koto Birz 1704,
str. 175, 202) tudziez na Ukrainie (wkroczenie Mazepy, 1704,
str. 204). Ztosliwosé, nienawis¢ do Polski, ale tez wyzszos¢
intelektualna Patkula nad Augustem Mocnym znajdujg w przed-
stawieniu dra H. mocny wyraz (str. 14, 202); z tego, co on
pisze o gtdwnym tym intrygancie, nasuwa sie wniosek, ze to
Patkul nauczyt Piotra W. sztuki mieszania si¢ do spraw pol-
skich i pogtebiania w nich zametu. Flemming przeciwnie (str.
212) od poczatku okazuje oblicze niechetne wdzierstwu wscho-
dniego sgsiada. Wyprawa Karola XII na Lwdéw, cho¢ strate-
gicznie wigekszym nie uwieniczona sukcesem, stoi w zwigzku
z tendencjg do poruszenia Turcji przeciwko Moskwie, popie-
rang przez hetmanéw : Lubomirskiego i Sieniawskiego (260—9).
Traktat narewski trafnie pordwnany z analogicznym stosun-
kiem miedzy Karolem a Stanistawem (281), cho¢ oceniony,
naszem zdaniem, nieco zbyt nisko: umowa o wispélnem pro-
wadzeniu wojny nie byla tak bardzo ,,chimeryczng“, a skion-
nosci do zaboru czesci Rzplitej, lub do dzielenia sie niemi z Pru-
sami, car okazat znacznie mniej, niz krél szwedzki.

Na polityke pruska nowe sSwiatto rzuca fakt, ze Fry-
deryk chwilowe, na wiosne 1702 r. myslat wrystgpi¢ w szranki,
jako kandydat do tronu polskiego po Auguscie (str. 17); sty-
cha¢ w tem jakby echo podobnych ambicyj Wielkiego Elek-
tora. Dopiero przekonawszy sie 0 niewykonalnosci takiego pro-
jektu, z poczatkiem tata, podejmuje sie Hohenzollern zajaé
Prusy Zachodnie réwnie po przyjacielsku, jak Szwed po przy-
jacielsku zajmowat Litwe i inne dzielnice (73). Po umowie
hollandzkiej (29. lipca 1703 r.), ktéra mu zapewnita popar-
cie do uzyskania Elblaga, $le do Gdanska na rokowania z Her-
melinem tajnego radce Alvenslebena. Ten prébuje pouczy¢
Szwedow (w listopadzie), ze polityka detronizacyjno-protek-
cyjna wobec Polski, ptynaca ze zbyt wygérowanej ambicji, do
niczego nie doprowadzi: najlepiej bedzie zabezpieczy¢ interesy
szwedzkie, dzielagc miedzy siebie i Prusy kraje Rzplitej, a zara-
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zem zmniejszajgc teren panowania i prerogatywy Augusta Il.
Moznaby z Rusi wykroi¢ odczepne dla zaspokojenia cara,
a Danje tez zainteresowa¢ powodzeniem rozbioru. Analo-
giczne propozycje (Litwa dla Szwecji) wiezie jednoczes$nie do
Stokholmu putkownik pruski Eosander. Dr. Herlitz gotéw jest
przyja¢ za dobrag monete wyjasnienia pruskich ministrow, udzie-
lone pozniej (14. czerwca 1704) Patkulowi, jakoby propozycje
te uczynili Szwedom ,,noch erhaltenem Vorschldge aus Moskau*;
naszem zdaniem llgen, Wartenberg i tow. klamig tutaj bez
najmniejszych skruputéw, co wida¢ z twierdzenia, jakoby re-
szta Polski miata przypas¢ Augustowi ,arfligt och suverant®
(stowa autora 81 n. 5): wrecz przeciwnie, ani krél pruski ani
car nie mysleli robi¢ Wettyrczyka dziedzicznym, absolutnym
panem nad zadng czastkg Polski. O misjach Bosego i Pat-
kula w r. 1704 ma dr. Herlitz nieco inne informacje, niz Jaro-
chowski: pierwszy — przynajmniej wedlug opinji Patkula,
miat ofiarowa¢ Prusakom cate Prusy Zachodnie, drugi dawat
tylko cze$¢, i to sposobem lenna, i to na wlasng odpowiedzial-
nos¢, bo August Mocny pod wptywem konfederacji sandomier-
skiej byt woéweczas przeciwny ustepstwom terytorjalnym kosz-
tem Rzplitej. Badz co badz pozostaje faktem, ze Karol XII, jako
protektor Rzplitej mocniej obstawat przy jej nietykalnosci, niz
August 1l: dopiero jesienig 1704 r., widzac stabos¢ sytuacji
Leszczynskiego i czylajac raporty o postepach cara w Inflan-
tach; zdecydowat si¢ on zaofiarowa¢ Fryderykowi Elblag wza-
mian za pomoc w walce z Augustem, i to dopiero po zupetnem
zwyciestwie (337). Dla Prus kazdy pomyst byt dobry, ktéryby
szkodzit Rzplitej, np. podziat jej miedzy Augusta (Korona) i Sta-
nistawa (Litwa), pod warunkiem nienarazania si¢ Szwedom.
»Jedynie w zwigzku ze Szwecjg osmielat sie krol pruski i$¢
przeciwko Rzptej i tylko w zwigzku z tg ostatniag Smiat is¢
przeciwko Szwedom® (310). Za$ August ptacit za intryge in-
tryga, za nielojalno$¢ — nielojalnoscia: czestowat Leszczynskiego
Prusami Elektorskiemi, a gdy to nie skutkowalo, przypisywat
apetyt na owe Prusy — Szwedom (319, 335).

Niezmiernie ciekawe dane zebratdr. H. o stanowisku Gdan-
ska wobec 6wczesnej fazy Wojny Potnocnej. Dotad wiedzielismy
o konflikcie miedzy Gdanskiem a Szwecjg 1703—4 r. tylko to,
co opowiedziat Jarochowski (str. 585—608). Teraz zdobywamy
dalsze szczegoly o genezie sporu (181—1), o presji Stenbocka,
0 daremnem zrazu szukaniu opieki u Prus i mocarstw mor-
skich (192 do 3), o wymuszonem przejsciu miasta na strone Ka-
rola XII (195). Dopiero po podpisaniu przez magistrat upoka-
rzajgcego rewersu, w czerwcu mocarstwa morskie przygotowujg
w Hadze wspoélng akcje z Prusami i Danjg celem roztoczenia nad
miastem ,,protekcji“, ale i te protekcje Fryderyk | usituje zagar-
na¢ na swojg wylgczng korzys¢ przez traktat prusko-gdanski
zd 26. sierpnia, w ktérym Gdansk podejmuje sie sktoni¢ do szu-
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kania tejze obrony i opieki inne miasta zachodnio-pruskie (304)
Nagle Anglja i Holandja spostrzegajg, na jak grzaskie tory we-
szta polityka magistratu, i poset brytanski Robinson zmusza
rajcow do ztozenia deklaracji, iz miasto wrdci po skonczonej
wojnie pod zwierzchniczg wladze Rzplitej Polskiej (pazdzier.
1704, str. 308, wiadomos$¢ pochodzaca z Record Office).

Autor uwzglednia pilnie stanowisko rézn ych
panstw okolicznych wobec walki o tron polski: no-
tuje przychylnos¢ Kurji Rzymskiej dla Wettyniczyka (130), am-
bitne plany Karola XIl, zmierzajgce do podyktowania praw
Europie Zachodniej po rozslrzygajqcem zwyciestwie na wscho-
dzie (151); wnika w niewyrazny i chwiejny stosunek Francji
oraz koalicji zachodniej do Wojny Poétnocnej: zadna strona
nie chciala sie wigza¢ z krélem szwedzkim w jego ryzyko-
wnem przedsiewzieciu, ale i on nie zyczyt sobie niczyjego
spolnictwa w sporach polskich. Ludwik XIV kaze tylko swemu
Ronnacowi przedtuza¢ zamieszki w Polsce (str. 139) zupetnie
jak chciat Patkul (14); Heinsius groznie remonstruje przeciwko
detronizacji Augusta (167); Anglja (192) bardzo niechetna roz-
szerzaniu sie wptywOw moskiewskich ku zachodowi. Danja
posredniczy miedzy Augustem i Rzplitg (135, 188), dbajac o nie-
tykalnos¢ u tej ostatniej, ale chwilami sktonna jest do kompro-
miséw na tym punkcie, jezeli sie uda zjedna¢ Prusy dla koalicji
potnocnej (305). Turcja juz w r. 1704 Sledzi zazdros$nie postepy
cara (155).

O sprawach wewnetrznych polskich ma dr. Her-
litz duzo waznych nowin do powiedzenia; przytem ma po
glad jasny, nieuprzedzony, sagd wytrawny i ostrozny. Rzecz to
tembardziej zastanawiajgca, ze autor polskiego jezyka nie zna,
i np. ,,Dziejow" Jarochowskiego ani anonima ,,Otwinowskiego“
nie czytat. W ocene imprezy detronizacyjnej Karola sie nie
wdaje (16), ale nie moze nie stwierdzi¢, jak bardzo ten obcy
nakaz ranit poczucie godnosci narodowej Polakéw (16); nie-
zupenie stusznie obslaje przy polskim prawie zrzucania z tronu
nielojalnych kréléw, wbrew zasadzie Augusta Il, ktory stusznie
gtosit, ze tylko sejm walnv moze wypowiedzie¢ postuszenstwo
(142).

Za cel 6wczesnej polityki szwedzkiej w Rzplitej uwaza odbu-
dowe czystopolskiego rzadu, niezaleznego od wptywdw saskich
i rosyjskich; oczywiscie jednak nie moze wskaza¢ planowej
akcji, ktéraby do tego celu zmierzata. Umie zato wykry¢ w po-
stepowaniu malkontentow' polskich niejedno ziarno zdrowej
mysli politycznej. Radziejowski w jego przedstawieniu nietylkb
wichrzy, intryguje, ale przeprowadza program, wedtug ktérego
August winien sie podporzadkowac interesom Rzplitej (103);
Lubomirski Hieronim mocno zgda od Karola obietnicy szano-,
wania catosci Rzplitej (97, 99, 100) ; tenze skruput nosza w sercu
konfederaci warszawscy (129), ale hetman zdolniejszy niz oni
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do wielostronnej dyplomaciji, szuka tez punktu oparcia w Turcji
i Krymie (143, 263), a specjalnie przeciwko Szwedom — nawet
w Berlinie (272). Grzegorz Oginiski, cho¢ zajadty wrdg Sapie-
how, miewa chwile, kiedy skilonny jest poda¢ reke Karolowi
XIl (112). Krélewicz Jakéb czepia sie nietylko francuskiej, nie-
tylko szwedzkiej, ale i pruskiej protekcji; dgzy on do zblizenia
miedzy Karolem i Fryderykiem 1, niewiele sng¢ troszczac sie
0 warunki, na jakich owo zblizenie mogtoby nastgpi¢ (112—3,
166). Zatuski, Szczuka i tow. reprezentujg kierunek lojalny wo-
bec Augusta, ale odporny wzgledem jego daznosci despotycz-
nych (137).

Sity Rzplitej ocenia autor w latach 1703—4, jako czynnik
wcale powazny (156) i dlatego rozumie obawy Piotra W. przed
niewczesnem wystgpieniem na polskim teatrze wojennym. Stad,
coprawda, nalezato wysnué jeszcze inny morat, zabdjczy dla
catej imprezy elekcyjnej Karola XIll, ze mianowicie sposob po-
stepowania Korna pod Wolg w r. 1704 musiat namnozy¢ Szwe-
dom wiele nieprzejednanych wrogéw i w rezultacie zwichng¢
catg robote. W rozdziale, traktujacym o tym przedmiocie (VII
216—245) warto zanotowac, jako nowe lub wzglednie nowe
spostrzezenia: 1) to wykiycie zabiegow kontr-kandydackich
Hier. Lubomirskiego (228, 231—2), 2) wiadomosci 0 stosun-
kach Leszczynskiego z dysydentami (223), z Hohenzollernami
(223) i 0 jego zamiarze szybkiego ukonczenia wojny przez na-
pad na Saksonje.

Jedyng poprawke uwazamy za niezbedng tam, gdzie mo-
wa 0 uzasadnieniu szwedzkich pretensyj do Polskich Inllant.
Kollegium kanclerskie w liscie do kréla z d. 13 (23) kwietnia
zwracato uwage na art. 5 pokoju oliwskiego, dajacy Szwecji
1 Polsce wzajemne prawo do terenéw w (Polskich lub Szwedz-
kich) Inflantach, ktore jedna lub druga strona kiedykolwiek
orezem, przez traktaty, albo w inny sposob uzyska od Mo-
skali. Tak streszcza dr. Herlitz (235) 6w list, majacy stwarzac
dla Karola XII ,rattsgrund“ do zajecia upatrzonej oddawna
zdobyczy. Ot6z tu nalezato koniecznie dodac objasnienie, ktére
my zmuszeni jesteSmy dac¢ w' zastepstwie autora. Wspomniany
ustep art. 5 opiewrat: ,,ideo conventum est, ut si Respublica Po-
lona aliquid ex Livonia Svetica quocunque tempore a Moschis
armis tractatibus aut aliter receperit, teneatur totum id Sve-
ciae ultro et gratuito non imputatis belli expensis restituere
eogue modo et vicissim, si Regnum Sveciae aliquid ex Livonia
Polonica quocunque tempore a Moschis armis, tractatibus aut
aliter receperit, teneatur totum id Poloniae et M. D. Lit. ultro
et gratuito non imputatis belli expensis restituere”. (Vol. Leg.
IV, 741). Jest to najw'vrazniejcze obustronne zrzeczenie sie rosz-
czen do tych czesci Inflant, ktéreby Polska lub Szwlecja wy-
darty Moskwie, i najwyrazniejsze zobowigzanie do zwTotu zdo-
byczy prawowitej wiascicielce — zgodnie z podziatem kraju
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ustalonym w Oliwie. Kollegium kanclerskie tedy albo nie rozu-
miato tacinskiego tekstu traktatu, albo nie chciato go rozu-
miec.

Ta drobna uwaga uzupeiniajgca nie zmienia zresztg by-
najmniej ogélnego sadu naszego o ksigzce: ze nalezy ona do
najlepszych, jakie w ostatnich czasach obcy historycy napisali
0 Polsce, ze bogactwem nowej tresci, trafnoscia sadu, i jasno-
Scig wyktadu przewyzsza ona wszystko, co o tymze przedmio-
cie pisali inni historycy — nasi, szwedzcy, niemieccy lub rosyj-
scy. Brakujacy skorowidz niewatpliwie znajdzie sie przy kon-
cowym tomie publikacji; doskonaty wykaz zrodet i literatury
przyda sie u nas wszystkim badaczom epoki augustowskiej.

Wt. Konopczyniski.

Wactaw Mejbaum. O tron Stanistawa Augu-
sta. Lwow 1918. Nakladem ksiegarni Gubrynowicza i Syna.
Str. 261 8°.

Wszystkie zawarte w tym zbiorze studya dotycza badz
wstgpienia na tron Poniatowskiego, badz préb wydarcia mu
korony, podejmowanych przez konfederatéow' barskich, albo
przez innych opozycjonistow! w latach 1768—71. Wszystkie
oparte na starannych poszukiwaniach wr wiedenskim Archi-
wum Domu, Dworu i Panstwa, przy uwzglednieniu lez nie-
ktérych przyczynkow' z Archiwum Wojennego (tamze) — ale bez
nalezytego uwzglednienia zbioréw krajowych. Wartos$¢ studjow
1 szkicow — bardzo rozmaita. Lepiej przedstawiajg sie oczy-
wiscie te prace, ktére mozna byto udokumentowaé¢ materjatem,
pochodzacym z Wiednia, gorzej — inne, na ktore z rekopisow'
H. H. u. St. Archiv uboczne tylko pada $wiatto. Opowiadanie
0 ,,Generale pruskim w Grudzigdzu“ traktowane jest tak dro-
biazgowo, ze az budzi watpliwos¢: czy w'arto byto rozpisywac
sie o fakcie, ktoéry, cho¢ swego czasu gtosny, decydujgcego
w'ptyw'u na kohw'okacje r. 1764 nie mial—bo¢ nie ulega watpli-
wosci, ze te czynniki, ktore zdecydowaly sie przeforsow ac¢ obior
Stanistawra Augusta, nie cofnetyby sie przed uzyciem sity na-
wet w razie przyjazdu do Warszawy kopy Czapskich i Golczow',
podobnie jak w r. 1733 wystarczyta obecno$¢ pod Kamieniem
3060 augustow'czykdw, aby wyrzuci¢ wybranca kilkunastu ty-
siecy, Leszczynskiego. Badz co badz, z drobiazgowmscig powin-
naby iS¢ w parze Scistos¢ w szczegotach — i trafno$¢ ogdlnego
ujecia. Tymczasem znajdujemy u p. Mejbauma obok mylnych
szczeg6tow (Matachow ski Jan byt kanclerzem, nie marszatkiem
por. str. 5 w. 2), watpliwej wartosci sady ogdlniejsze (,,centrali-
styczny monarchizm Czartoryskich” (str. 5, w\ 22), ,,jaskrawe po-
gwatcenie podstaw'ow'ych zasad wolnej elekcji® juz w Gru-
dzigdzu!) oraz zle uporzadkowane teksty francuskie, bez zrozu-
miatej interpunkcji (str. 25—28 — niedoktadnosci tatwro spra-
wdzi¢ wedtug petersburskiego wydania ,,Mémoires" Stanistawa
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Augusta, ktérego p. M. mégt nie zna¢, drukujac swa ksigzke —
jak styszeliSmy, juz w r. 1914. Ale od tych niedopatrzenn wa-
zniejszem jest mylne ujecie catosci przedmiotu. Gdyby autor
znat blizej dzieje prowincji prusk.ej w latach 1758—63. gdyby
wiedziat, kto tam zrywat jedne po drugich generaty, wowczas
nie twierdzitby napewno, ze ,patrjoci mieli zapewniong wiek-
szo$¢ (chocby z pomoca takich prusakéw jak Krasinski, Ra-
dziwiH, Potocki], i ze Czartoryscy z gory postanowili ,,za kazda
cene rozbi¢" zgromadzenie. Przeciwnie, z obecnosci Chomu-
towa skorzystano, aby opanowac sejmik, a nie zeby go zerwac:
do tego wystarczylaby obecnos$é kilkudziesieciu krzykaczy,
umiejgcych napisa¢ manifest. W mniejszosci byt jak zwykle,
ten obdz, ktory uciekt sie do rozbicia sejmiku, a wiec oboz
Czapskich (str. 32). Obie strony uwziety sie nie da¢ przeciw-
nikom opanowTa¢ reprezentacji prowincjonalnej na sejmie kon-
w'okacyjnym, obie gotowce byty uzy¢ przemocy, ale jedna tylko
strona sprzeciwiata sie zagajeniu obrad — a tymi byli ,,patry-
oci*. Gdyby autor przez inne okulary patrzyt na wypadki, nie
zostawitby bez komentarza takich konceptéw'jako owa wzmian-
ka Adama Kirasifiskiego, o ucisku patryotow' na trybuna-
tach (25): prezydent skandalicznego trybunatu Ilubelskiego
1759 r. drwi tutaj z trybunatu Andrzeja Zamoyskiego! Oczy-
wiscie jednak praw'dy o tych stosunkach szuka¢ nalezato nie
w H. H. u. St. Archiv, lecz w korespondencji Mniszcha (Bibl.
Czart.).

%’rzyczynek drugi: ,,0dwTOt Branickiego®, obejmuje wy-
padki zaszte w obozie republikantow od kwietnia do poczatku
sierpnia 1764 i\, t. j. od chwili, kiedy Branicki i towarzysze
stracili wiare w' mozno$¢ oporu przeciwko ,familji“. Jest to
jakby jeden rozdziat z zyciorysu starego hetmana, a zarazem
przyczynek do biografji Kajetana Sottyka. Na wyretuszowa-
nie"zastuguje tu tylko zbyt stanowczy sad o polityce austrjac-
kiej, jakoby bezwzglednie przeciwmej Sasom (42) i wiadomos$¢
0 200000 czerw', ziotych (miato by¢ chyba poprostu: zto-
tych), ofiarowanych przez dw'éch wilojew'oddw' na koszta za-
mierzonej konfederacji (51). — Ksiaze-opryszek Marcin Lubo-
mirski zastugiwat niewatpliwie na zarys biograficzny — ale
tylko na jeden. O takim cztowieku wiarto byto zebra¢ wszystko,
co sie da, skonstruowa¢ opowiadanie — i pozegna¢ go naza-
wsze. Tymczasem p. Mejbaum pokusit sie o przedstawienie cze-
$ci zywota Marcinow'ego, znajac jedynie materjat wiedenski, a nie
zagladajac do obfitej po nim spuscizny historycznej w Bibl.
Ord. Krasiniskich, nie moéwigc juz o zrédtach paryskich (re-
lacje Duhamela w' Arch. Spraw Zagranicznych), berlinskich,
moskiewskich i t. d. Dlatego wizerunek ksiecia wypadt nie-
zbyt bogato, cho¢ zresztg zgodnie z prawlda. Rabusiem dobra
publicznego byt potem ks. Marcin na sejmie rozbiorowym,
bandytg w dostownem znaczeniu byt i pdzniej. — W ,,zabie-
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gach o detronizacje Stanistawa Augusta“ niepodobna oczywiscie
sie polapac, nie zagladajac tam, gdzie byto gtéwne owych za-
biegbw ognisko — do Drezna. Nic dziwnego, ze i nasz autor
przecenit pierwiastek ,,komedji* miedzy rusoiilskg polityka hr.
(nie barona 112) Sackena i robotami Marji Antonji, przychyl-
nej konfederatom barskim. Brak w tern studjum scistej chrono-
logji: projekty urzadzenia zamachu na Stan. Augusta celem
,,0préznienia tronu polskiego“ powstat}’, wedtug p. M., dopiero
pod wrazeniem pewnej deklaracji Fryderyka Augusta, pocho-
dzacej z konca czerwca 17(59 r. (119); tymczasem wiemy od
samego autora, ze rodzity sie takie zamysty znacznie wczesniej
(167), a skadingd wiadomo, ze witasnie od lata 1769 r. takie po-
mysty ,,wsrdd naczelnikow konfederacji“ znikajg (bo naczelni-
kiem nie byt ani Mostowski ani K. Putaski). Zestawienie projektu
Massalskiego z planem Podoskiego (123—05) pozostawia czytel-
nika pod batamutnem wrazeniem jakoby obaj intryganci dziatali
razem ; naprawde dzielita ich wielka odlegtos¢. Najlepszy jest ar-
tykut p. t ,,Polityka ks. Kaunitza a konfederacja Barska 1768—
1769%; tutaj, majac pod reka korespondencje austryacka z Kon-
stantynopola i Drezna, moégt dr. M. odtworzy¢ Scisle przynaj-
mniej te (gtowng) czes¢ polityki Austrji wobec konfederatow,
ktéra sie rozgrywata nad Bosforem i nad taba. Zyczy¢ wypada,
aby autor pociagnat te badania dalej, az do upadku konfede-
racji, nie poprzestajac juz oczywiscie na Wiedniu (niezbedne zro-
dia w Moskwie, Paryzu, Londynie, Petersburgu). Ostatnia praca,
»Austrja wobec zamachu Stanistawa Augusta“ ma pewien defekt
wspolny z pierwszg: autor chwyta sie mylnej tezy ogolnej i we-
dtug niej interpretuje dalsze zrodta. Tg mylna tezg jest twierdze-
nie, ze Kaunilz wiedziat z géry o zamachach konfederackich na
Poniatowskiego i godzit sie na nie, byle wygladato, ze on o ni-
czem nie wie; przeciwnie. Marja Teresa, zdaniem autora, nie
wiedziata o niczem. Kanclerz czytal, w rzeczy samej, donie-
sienia ks. Marcina, o ktérych mowa na str. 159, (miedzy majem
a styczniem 1769—70 r.), ale je zupeinie zlekcewazyt. Nato-
miast o manifescie detronizacyjnym dowiedziat sie nie w sierp-
niu, lecz dopiero w pazdzierniku lub listopadzie, dla tej prostej
przyczyny, ze akt 6w wyszedt dopiero wowczas pod falszywa
datg 9. sierpnia. Nie wiedzgc o tem, p. M. mylnie zupetnie tt6-
maczy ciekawg korespondencje Kaunitza z Mercy’m z sierpnia
i wrze$nia. Ze obtuda nie byta obca kanclerzowi, to pewna;
ale w tych miesigcach wecale nieobtudnie sktaniat sie on za
sprawg Czartoryskich i Mokronowskiego raczej pogodzi¢ Stan.
Augusta z Generalnoscig, niz dawa¢ pierwszemu ginaé¢ z rak
drugiej. Naodwrdl, cesarzowa nie mogta nie wiedzie¢ o uni-
wersale z 9. sierpnia“, o ktdrym wszystkie swiergotaty wro-
ble — chociaz dla przyzwoitosci i ona i kanclerz udawali, ze go
nie znaja. W kazdym razie nie nalezato zapuszczac sie w te
ryzykowng interpretacje delikatnej sprawy, nie znajac nietylko
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oryginatow doniesien lorda Stormonta z Wiednia (Record Of-
fice), ale nawet wyciggu z nich, drukowanego przez Raumera.
Do dna prawdy w kwestji stosunkéw miedzy Poniatowskim
a Wiedniem dotrze zapewne dopiero ten badacz, ktory od-
szuka korespondencje hrabiego Canale, o ktérej zaginieciu pi-
sat Perrero. La doplomazia pienontese nel prims Smembra-
mento della Polonia. — W Przypisach znajdujemy niejeden war-
tosciowy dokument, jako to : wyciagi z korespondencji Mercy’ego,
Exposé de la conduite Branickiego (1764), zeznania M. Lubomir-
skiego i Bierzynskiego, listy z powodu zamachu Strawinskiego.
Szkoda, ze teksty w wielu miejscach jezg sie od bteddw, az
stajg sie prawie niezrozumiatymi. W czesci konstrukcyjnej
nalezy poprawic zlg lekcje lub pisownie nazwisk: St. Pola (122),
ksiedza Baudeau (125), Murray'a (161), Zegelina (161), Bieto-
sielskiego (115, 121). Nazwy miejscowosci powinny brzmiec:
Kolbuszowa (71), Dunajowce (168), Gostynia (253). Autor paro-
krotnie wprowadza do narracji hazwiska nieznane czytelnikowi,
bez blizszego okreslenia osoby: np. Potocki na str. 18 nie jest
Potockim ze str. 13, w indeksie utozsamieni dwaj rézni Stani-
stawowie Lubomirscy. Styl autora wyrazisty, chwilami moze
troche sztuczny'; razg tylko niektére takie zwroty', jak ,rea-
sumpcja“* w znaczeniu uniewaznienia uchwaty (6), ,,wtem, na-
gle i niespodziewanie* (-14), ,,nie chciat je spetni¢* (33) ,,naj-
wiekszy dran“ (94), ,,jakieby nie byty“ (113). Woreszcie, z po-
piotdw odradza sie podobno nie sfinks, lecz feniks (93).
IW. Konopczynski.

Szymon Askenazy: Napoleon a Polska. | Upa-
dek Polski a Francja. |l Bonaparte a Legiony. War-
szawa-Krakow 1918, Towarzystwo Wydawnicze w Warszawie,
8° str. 327 + 1 nl. i 345 + 1 nl.

Cztery rozdziaty (Wobec pierwszego, drugiego, trzeciego
rozbioru i Nazajutrz po rozbiorach) skiladajace sie na tom |
(str. 17—153) byty ogtoszone w Bibliotece Warszawskiej z r.
1913 (I 1—35i 209—262) pod ogdlniejszym calej tej czesci ty-
tutem. Istotnych réznic niema; tylko rozwiniete ustepy o igno-
rancji francuskiej w rzeczach polskich (24—8) o ochotnikach
polskich w starej armji krdlewskiej francuskiej (32), o generale
Migczynskim (56), o Jozefie Sutkowskim (57 i 64), o Dabrow-
skim i jego adjutancie Tremonie (123—4). Totez w tomie pierw-
szym zajecie budza przedewszystkiem przypisy bardzo obszerne
(155—315). Z drugiego tylko potowa (9—121) znana z Biblio-
teki Warszawskiej (r. 1913 Il 417-—53, 1V i—42); przypisy s3
tu krotsze (251—333).

Rzecz zostala zamknietg w kwietniu 1918 pod cenzurg
niemiecka. Stad jakby pewien u autora niepokéj: czy ,,gorzkie
nieraz wypomnienia opacznej w rzeczach polskich polityki fran-
cuskiej nakreslone w pokojowym czasie* ,,nie mogg by¢ Zle
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zrozumiane w obliczu krwawigcej* Francji. Historyk czaséw
nowozytnych nie tai bowiem checi oddziatania na szerokie kota,
zaw'sze jednak pracujgc W jedynie dopuszczalnym naukowo,
jedynie tez pozytecznym politycznie sposobie czysto przedmio-
towym®. Inne jeszcze, po usunieciu tamtych przez tok zdarzen,
rodza sie watpliwosci. Przy sposobie ujecia rzeczy przez prof.
A. ogromna wiekszo$¢ czytajagcych nie dzielagc z nim trudow
badawczych pociggana jest raczej ku jego upodobaniom i uprze-
dzeniom, jego umitowaniom i wstretom, gotowa razem z nim
zachwyca¢ ste i oburza¢. Otéz jak w pierwszej czesSci dzieta
tacno mogt jg sktoni¢ do potepienia polityki Monarchji i Rewo-
lucji tak w drugiej bez trudnosci jej serce pozyszcze dla Bona-
partego. Bo jesli sitg talentu, urokiem swego stowa zdotat n. p.
nakaza¢ poszanowanie dla tukasinskiego, nawet gdy ten, czto-
wiek dos$¢ posledni, wydat towarzyszy spiskowych, i jesli utrzy-
mat niestabnaca uwlage dla jego ostatnich chwil zycia, nawret
gdy juz majaczyt wi obtedzie, to z o ilez wiekszg tatwoscig prze-
szczepi uwielbienie dla geniuszu Napoleona. Kult ten wszak
zawsze istniat w Polsce nie tylko dzieki legendzie ale w uzna-
niu dobr bezcennych, ktére nardéd zdobytw przymierzu z wiel-
kim Cesarzem. | niechby krzewit sie dalej, byle zaw'sze byt i po-
budkg dociekan naukowych a nigdy ujma dla ich Scistosci.

Niebezpieczenstwo nie jest tak wielkie, gdy mowa o samym
Napoleonie. Mniej widocznie tylko przejawi¢ sie moze stabosc
dla jego osoby dostojnej. Zapewne razi nas to okreslenie go-
dziny jego narodzin: ,,w potudnie Swieta Wniebowziecia Marji“
(11'9). Albo ze ,,oniemal rozminat sie z przeznaczeniem“ —o kon-
dotyerskiej myslac stuzbie u Porty Ottomanskiej i w Rosji Ka-
tarzyny Wtorej (1l 14). Albo ze dyrektora Barrasa utrzymanke
biorgc za zone — ,,sam jeden tylko nie miat pojecia“, po jakich
do wiadzy w'spina sie szczeblach (1122 —3). Gra to stow mi-
sterna. Zawrze¢ jednak podstawg sgdow znajomos¢ olbrzymiej
literatury naukow'ej i nie chybia sie kroku na bitym wiedzy
Swiatowej goscincu. To za$, co autor wnosi nowego z polskich
zakamarkow! bibliotecznych, nie moze czyni¢ pochopnym do
odchylenia sie w ogoélnej charakterystyce Napoleona od norm
ustalonych. Te ,inedita miodziencze Napoleona w! Polsce”
(1 252—7, 262—4) sa odkryciem niezmiernie mitem i wielkg
ksigzki ozdobg, ale nie zmieniajg naszych w! tym przedmiocie
wiadomosci. Panu moznemu z Kornika pietnascie sprzedano
dokumentoéw w pieknej aksamitnej z herbem cesarskim opra-
wie, zadosy¢ czynigc checi jego posiadania niewatpliwych wiel-
kiego cztowieka autograféw!. Nie wazono historycznej ich war-
tosci. Oto z ogtoszonego teraz z tego zbioru memorjatu o Genui
potwierdza sie tylko, ze Bonaparte jak wielu spétczesnych mu
kierownikéw wspaniatej republiki francuskiej nie krepowat sie
wl polityce uczcmoscig. Zas opowiadanie p. t. Elisson i Eugenia
jakie$ miatoby znaczenie, gdyby mozna dowies¢, ze na tle wita-



110 Recenzje i Sprawozdania.

snych powstato przezy¢; zresztg jest niezmiernie ckliwem i swiad-
czy, jak caty tom najwczesniejszych pism (Napoléon inconnu,
manuscrits inédits 1786—1791, publiés., par Fr. Masson et G.
BiagiJ o zupetnej jego zaleznosci od panujgcych wéwczas w umy-
stowosci francuskiej pradowi.

Natomiast w' rzeczach do Polski sie odnoszacych rozporza-
dza prof. A. materjatem zrédtowym w' duzej czesci nieznanym
dotad i w tym zakresie poszukiwania jego przyniosty plon obfity.
Tylko z obaw'y, Ze auctor auctori lupus, pospolicie nie podaje,
skad czerpat dokumenty i nieco utrudnia nastepcom dalszg
prace. Jest zas ona konieczng zwiaszcza, ze bezwzglednos¢ sa-
déow' musi niejednokrotnie wlyw'ola¢ zastrzezenia, rownie jak
pewma stronnos¢ chociazby ze szlachetnych, obywatelskich po-
budek ptynaca.

To jest za wiele powiedziane, ze w postepowaniu Bona-
partego wobec legiondw' ,,nie byto ani kszty bezecnego, prow'o-
katorskiego fatszu dyrektorjalnego” (11 120) — gdy w' Leoben
utozyt sie z Austrjg co do ,,spokojnosci wewnetrznej“, aw' Lam-
po Formio zastrzezono, iz ,zadna pomoc ani poparcie, bez-
posrednio czy posrednio, nic bedg udzielane tym, ktorzy chcie-
liby jakagkolwiek wyrzadzi¢ krzywrde jednej lub drugiej ze stron
umownych®, i wylgczono od amnestji Polakéw z obojga Ga-
licji (Il 90, 181). — Nie byto to tak bardzo ,zyczliwego ze-
w'szechmiar” dla legionow' usposobienia (Il 166, 320) dowodem,
ze ,,zarzadzal Srodki przygotowawcze wrzgledem umieszczenia
w' nich az do jednej czw'artej nadliczbowych oficeréw' francu-
skich®“. Ze strony polskiej jak najusilniej przed tern sie bro-
niono 1). — Nie chce sie tez wierzy¢ w skruputy Bonapartego,* Il

B( Kwart. hist. XXXI 316—8, 338—9. Takze w' rappersw odpisach
Chodzki list cisalpinskiego ministra wojny Birago do Berthier'a. — Mi-
lan, ce 20 vendémiaire an VI (11 octobre 1797). Je Vous remets ci-joint
copie d’un article d’une lettre du général Dombrowski; Vous voyez
gue s’il obtient I'approbation dont il se flatte, il vient a éluder I'ordre
u général en chef, que le quart des officiers des légions soit fran-
cais. Je trouve en conséquence indispensable pour que je ne sois pas
mis hors d’état de I'exéi ution du susdit ordre, que le général en chef
n’approuve plus aucunes propositions du général Dombrowski d’avan-
cement ou de réception d’officiers polonais, jusqu’ a ce qu’il n'aie eu lieu
d’admission du quart des officiers francais, dont vous pouvez m’en-
voyer une noie d’environ trente pour obtenir I'approbation du Direc-
toire exécutif, tant soit capitaines, que lieutenants et souslieutenants,
Buisque les grades supérieurs sont déja remplis par le général Dom-
rowski qui a placé méme quatre chefs de légion, au lieu de deux.
Il me paraft aussi nécessaire que le commandement des légions polo-
naises soit en francais pour qu’il soit intelligible aux officiers fran-
ais quiy seront destinés, vu que. ceux qui se trouvent déja dans ces
égions, ils se plaignent de leur triste situation de ne pouvoir ni
comprendre ni donner le commandement. Je Vous préviens que le
général Dombrowski m’écrit que la garnison de Mantoue est dimrni-
nuée de 200 Polonais qu'il a cru de les détacher de la garnison pour
remplacer dans le corps gu'’il a conduit a Palma— noubva, les mala-
des qu’il a laissés en arriéré.
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ze mianowicie nie uzyt legionistow przeciw Austryjakom w cig-
gu r. 1797, by nie ,naraza¢ ich podwojnie, na kule i stryczek"
i aby ich nie ,tudzi¢ niepotrzebnie“, gdy zdagzajac do pokoju
nie mogt ,da¢ pewnej nadziei ani poreki narodowej zadnej“
(11 92). Po prostu nie liczyt na sprawnos$¢ bojowg legji, oba-
wial sie zbiegostwa i wolat uzy¢ ,do strzezenia“ ludéw wio-
skich. Dos¢ byto przy tern zajecia. Polegt przy takiej sposob-
nosci Liberadzki, podobno ,.dusza przeczysta“ (Il 122). Odko-
menderowani Polacy ,dla odciecia wody stodkiej* Wenecji
(Il 121, 304), kiedy mniemali, ze tworzy¢ beda site ku obronie
zreformowanej jej wolnoscil). — Za ostabnigciem podniet mo-
ralnych wnet najgorsze wzigty gore popedy. »Wstret ogarniat
oficerow... zgnebienie weciskato sie miedzy szeregowcow... Wy-
gtodzony legionista po raz pierwszy teraz zaczynat zrywac doj-
rzate grona w winnicach okolicznych* (Il 215—6) —jak to w ta-
godnem potswietle przedstawia prof. A. — Drzewiecki (Il ed. 67,)
chociaz zawsze peten pogody, szczerzej nieco powiedziat: ,,Marsz
do Bolonji byt obrazem zniechecenia i nietadu; zotnierz sie
rabunku dopuszczat, mieszkaniec wiasnosci bronit. Najwiecej
Winogrady od przechodzacych ucierpiaty. Na te wie$s¢ miasto
i wie$ wziely sie do broni; mysmy sie zdemoralizowali po-
teznie“. — Dalej chcialby prof. A. ,skresli¢ przesadne, skro$
niekrytyczne i niewtasciwe biadania (w Kwart. hist. XXXI 329
sq.) z powodu rzekomych zbrodni legjonowych podczas ekspe-
dycji“ do Romanji (Il 329—330, por. Chodzko Hist. d. Lég.
Il 48—9). A przeciez Swiadectwem zgota niepodejrzanem jest
tam przytoczona wewnetrzna legji w tej sprawie korespondencja
i piekny odruch oficerow w obronie dobrego imienia Polakéw.
Zas prof. A. powotuje tylko Gazetta di Pesaro z 3. stycznia 1798,
jakby nie wiedziat, co wart gtos taki wsrod zgietku wojennego
i jakby nie wiasnie krzyk oskarzajagcy innych pism wio-
skich sktonit starszyzne legionowag do poswiecenia swej ptacy
miesiecznej dla wynagrodzenia szkéd mieszkancéw. Takich
zwyktych zotnierza przestepstw tai¢ nie nalezy, bo nastepnie
trudnoby wyttdmaczy¢ wazniejsze z ifiemi zwigzane zdarzenia.

) Kwart. hist. XXXI 313, takze z arch. min. wojny w Paryzu ak-
téw wojen wioskich. Zawadzki, major et aide de camp, au ministre de la
%uerre (Scherer). Paris, le 12 fructidor I'an 5-me de la rép. fr. (29 d'aodt

797). Rue Honoré vis-a-vis hotel de Noailles nr. 1497. Arrivé avec de
depeches de la part de mon commandant le général Dabrowski que je
vous ai remises, Citoyen Ministre, j’ai I’honneur de vous informer que
le dit général vient de conclure un enga?ement avec la républiqut de
Génes relatif a la formation d’une nouvelle Ieglon polonaise auxiliaire
de cette république. Un pareil engagement s'arrange_dans ce moment
entre le général Dabrowski et la république de Venise. En m'en fai-
sant part, le. général me commande de vous prier, Citoyen Ministre,
de. vouloir bien donner des ordres, pour faire passer en Italie des
prisonniers ou déserteurs Polonais se trouvant dans les différents
départements francais et qui n’attendent que Votre authorisation pour
rejoindre leurs compatriotes au service de la république cisalpine.
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I tak w temze Pesaro, wedtug Luxa i Wierzbickiego, przyszio
do ukarania kilkunastu legionistéw ,,zbestwionych napadami
na spokojnych wiesniakéw i kosztem ich zywigcych sie i z obu-
wia obdzierajgcych”, gdy porwali sie na oficera przywracaja-
cego porzadek!l). — Podobnie 0 mndéstwo rzeczy moznaby sie
z prof. A. spiera¢, na jednym wszakze przyktadzie ze szczeg6lng
wida¢ jasnoscia, jak (mimo nagromadzenia bogatego mater-
jatu) przeciw jego wnioskom niekiedy nalezy odmienne podtrzy-
mywac zdanie.

Najliczniejsze sg dokumenty rzucajace Swiatto na Jozefa
Sutkowskiego, az zal, ze mu autor osobnego nie poswiecit stud-
jum, bo trudno w ramach obecnego wydawnictwa zmiescic¢

3) Kapitan Nielepiec starat sie utrzymac karnos¢, gdﬁ naptywaty
mnogie zazalenia od wioscian. Gdy do Pesaro z 300 | kilkudziesie-
ciu bedacych w marszu tylko /4 przybyta, ,rozkazat dowédca (Wierz-
bicki (?) major Il bataljbonu Legji(? kapitanom... z kazdego bata-
lionu... stany dokladne obecnych pod bronig i pozostatych w pocho-
dzie podac“. W czasie przeglada nie chciano wystapi¢ z pierwszego
batalionu. Wtedy ,.kapitan Nielepiec dobyt patasza“ i ,,najburzliwszego
uderzy’r“. »Rzuclli sie na niego zotnierze, wydarli mu patasz i w reke
ranili®. Nastepnie ,,dwunastu zotnierzy bez broni, na czele ktéryeh
byt kapral, do kwatery przybyli zadajac ukarania kapitana Nielepca*“.
,» Trzeba byto tagodnie ao nich przemoéwié, azeby sie w kwaterze spo-
kojnie zachowali i czekali na przybycie kapitana, po kiérego dowddca
postat porucznika Mirostawskiego z bat. 2, ktérego oddziat spokojnie
sie zachowywat. Rownoczesnie wystat kapitana Leszczynskiego z 2. ba-
talionu, azeby 24 ludzi najpewniejszych... brat. Z bronig wyszedt-
szy z koszar w drodze dgzac do kwatery... bron ostrymi tadunkami
nabi¢ rozkazat. Innego oficera postat do munirypalnosci z zadaniem,
aby J‘przygotowa’ra wiezienia. Gd)&to wszystko dopetnione zostato, od-
dziat z nabita bronig wszedt do kwatery dowddcy, na rozkaz ktérego
12 zbuntowanych zotnierz przxaresztowali i w wiezieniu zamkneli*.
,,Oddzieliwszy tym sposobem hersztow buntu udat sie dovodca do
gen. Lecchi“ i domagat sie sadu i ukarania surowego. Lecchi nastra-
szyt sie, chcial wezwa¢ gwardje i w powozie czekat niku. ,.Do-
wodca oddziatu w p6t godzin¥... WYro W¥daé rozkazaf, do ktérego
sadu,., gorliwych w stuzbie oficeréw, podoficeréw i zotnierzy wyzna-
czyt. Zapadt wyrok na rozstrzelanie® trzech. ,,Dziewieciu innym... bez
wyroku... kare cielesng wskazat. Udat sie dowddca do koszar, na przy-
rowke doboszom uderzy¢ kazat. Wystapit caty oddziat z bronig nie
bez szemrania na plac; tam kazat bron w kozty ztozy¢, straz J)rzy
niej zostawiwszy; z catym oddziatem za miasto 0 ¢wierc mili drogi
na brzeg morza wystgpit; za nim prowadzit oficer z 24 ludzmi z na-
bitg bronia. 12 wieznidw. Uszykowawszy w linie bezbronny oddziat,
wyprowadzi¢ przed $rodek frontu rozkazat winowajcéw. Kapitan Zaj-
del jako rapporter przeczytat im wyrok. Wotali: bracia, ratujcie nas!
Tu znowu trudno$c nastapita przystgpi¢ do egzekucji bez oddziatu
jazdy. Stata u brzegu td6dka rybaka, z tej sznury wzieto; powigzano
skazanych przy ciggiem biciu kilkunastu doboszy w bebny, azeby
przyttumi¢ gtos o pomoc wotajacych. Wykonano na trzech wyrok;
dziewieciu kijami srogo ukaranymi zostali. Przyprowadzony do ko-
szar oddziat najspokojniej, karno$¢ przywrécona®“, — Zajscie to miato
zresztg przyczyny i nastepstwa dalej siegajace, byto przejawem starc
w samej komendzie. Kap. Nieleﬁlec przeszedt w krotce do stuzb

rzymskiej (Chodzko Il 186. A. M. Skatkowski: O Kokardg legionéw 145).
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jego Précis historique et philosophique de I'état passé et présent
de la Pologne (I 188—195), wziete prawdopodobnie z archiwow'
spraw' zagranicznych w Paryzu (Pologne, corr. 322 f. 438 - 54),
i pamietnik podrézy z Paryza do Liworna (I 282—315). Za-
gadka pochodzenia i przygody jego zycia byty podnietg do wy-
trwatych poszukiwan, dzieki ktérym do zrédet dawmiej juz
odkrytych (rk. OssolifAskich 1812 — tu 1l 279—280, rk. Czartory-
skich 3929—30 — tu Il 276—9) przydane zostaty nowe, prawdo-
podobnie ze zbiorow' rodziny ks. Sutkowskich i Chodzki Leo-
narda (Il 269—76, 279). Niepodobna jednak obroni¢ sie przed
wrazeniem, ze autor wr dociekaniach swych nie tylko co do-
ojca domniemanego ale i matki idzie za daleko. Odnalaziszy
ciekaw'y, pisany wiasnorecznie przez ks. Augusta Sutkow skiego
,Portrait fidéle du cte Jos. Sutkowski, pour sa propre correc-
tion et I'information nécessaire a son gouverneur® w'idzi w nim
»petno nieuniknionych... falszéw'o jego pochodzeniu®. Fatszem
wiec sg wszystkie wstepne wiadomosci: ,Le cte Joseph Sut-
kowski est né a Haab.. le 18 janvier 1773. Son pére, le cte Thé-
odore S... épousa une demoiselle Quelisc, Hongroise., il en eut
d’abord une fille... et quelques années plus tard le fils... en cou-
ches duquel sa mere mourut®“, Dowodem gtdwnym niepraw'dzi-
w'osci tych twderdzen jest w'zmianka na liscie kontrolnej trze-
ciego putku Kirasjerow' austr. (im. Podstatzky’ego) z maja
1773: Theodor-Alexander Sutkowski... ein Wittiber hat 2 Frau-
lein“. Ot6z na bezwzgledng S$cisto$¢ takich urzedowych zapisek
nie mozna liczyc¢l); tresScig zresztg byta ilos¢ dzieci a nie ich
pte€. Zeby cofngc¢ date urodzenia o pare lat wstecz, nie w'y-
starcza powotlanie sie na ogolnikowe wyrazenie sie jednego
z pOzniejszych towarzyszy Jozefa Sutkowskiego, ze wyjezdzajac
ze swym opiekunem z kraju pod koniec r. 1778 ,,nie miat na-
tenczas wiecej jak lat 9% albo, ze w listopadzie r. 1783 ,nie
majac wtenczas jak lat 16 zostat porucznikiem®, a juz najmniej
ta, ze kilka miesiecy wczesniej, wiosng r. 1783, z taski carowej
zaliczony zostat ,.en qualité d’exempt dans la garde a cheval®.
Wtedy i dzieci trzechletnie otrzymywaty w'ojskow'e stopnie,
a nie przerwaty one domowego wyksztatcenia miodocianego
oficera, ktory wiasnie w r. 1783 dostawat sie pod kierowni-
ctwo doswiadczonego pedagoga. Takze inne dowody jak poda-
nia rodzinne, jakie$ podobienstwa rysOw, nie sg standw' cze

) Wezmy za przyktad Stato di Servizio del Citt-no Giovanni
Dombrowski z 29 pazdziernika 1803 (Arrhivio di Stato w Mediolanie,
odFis Oresta Tencajoli’ego). Czytamy tam w rubryce Patria: Polonia
Palatinato di Cracovia, gdzie lezat majaleczek jego ojca, ale on sam
u{rza’r Swiatto dziennew Dreznie. Jako wiek podano lat 22, wiec znowu
btednie, bo urodzit sie 21. kwdetnia 1783. Staboscig ojca stan ten
stuzby podpisujacego ttémaczy sie uwaga: ,,La sua condotta morale
e eccellente* a nawet zaswiadczenie, ze odbyt w Polsce kampanie
r. 1792. Inne niedoktadnosci mniej byty konieczne. Por. O kokarde 145.
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Stad nie dos¢ pewne rozne twierdzenia, jak ze Jozef Sutkow-
ski ,,byt niewatpliwie krwig ztaczony z ksigzetami“, a jak —
to juz domyslec sie tatwo, skoro ,,z czterech braci ksigzat jeden
Franciszek byt istotnie ptodny*, —i nie do$¢ prawdopodobne
réozne domniemania, jak ze matkg Jozefa byla macocha jego
Fléville, Francuska, kochanka ks. Franciszka i t. d. i t. d.
(11 272—3). Ale (pozostawiajgc na boku wszystkie piciowe tej
rodziny stosunki) jakaz byta rola dziejowa Jozefa Sutkowskiego,
adjutanta wodza naczelnego armji francuskiej we Wloszech?

Naogét zgodnie z tradycjg (u H. de S-t Albin'a) prof. A
mieni go ,egzaltowang, ale nawskro$ szczera, wierzacg na-
prawde w ideaty niedoscigte, gtowag polskg“, ,,ptomiennym
patrjotg polskim“ (I 64), ktory ,nieustannie tez miat przed
oczyma cel ostateczny tylu swoich kotowan tutaczych : nauczy¢
sie u zrodta wielkiej sztuki wojny i zwyciestwa, okry¢ sie chwa-
ta, wréci¢ oswobodzicielem swego kraju i ludu® (Il 47). Czy je-
dnak rychto z tych uczuc pierwotnych nie tlity sie tylko szczety
spopielate? Do ich zatarcia wiodta pospolita u ludzi Rewolucji
pogarda dla przesztosci. ,,Nous elimes des rois, et leurs crimes se
ressemblent dans tous les pays" — tak krétko sie zatatwia w Pré-
cis z historjg Piastow i Jagiellonéw. ,,Toute une nation était a
I'enchére a la mort d’un roi — oto dzieje wolnych elekcji. Tylko
stawa wojenna znajduje oddzwiek w jego duszy: ,,Quelques
moments brillants: Nous donnions la loy aux czars dans Mo-
scou méme et l'aigle germanique ne dut son existence qu’'a ces
Polonais qui la sauverent de la fureur des Ottomans. Ces
moments furent rachetés par siécles de malheurs“. Oskarza
nawet ,,despotisme militaire de Kosciuszko“, z powodu ktérego
w czasie zaburzen warszawskich ,les chefs expient sur I'écha-
faud le crime d’avoir hai des traitres (AE, Pologne, corr. 322
f. 438—b54 passim). Zresztg Sutkowski zdaje sie mie¢ z Be-
niowskim wiele wspdlnych ryséw. Tasama krew zapalna.
Réwnie swobodny na szerokim Swiecie. Juz nie w Wersalu
przedstawi¢ sie wypada tylko w klubach, ale tytut hrabiowski
ma sie w zanadrzu. Z nim jeszcze dalekie odbywa pod-
réze gnany zadza przygod i wrazen. Jakobiriskg wcigz mo-
wi gwara, ale narzedziem staje sie sprawnem w reku Bona-
partego do wszelakiej wedle potrzeby roboty (I 174—5, 316,
322). Odznacza sie swietnie w boju, dostajg mu sie czynnosci
wywiadowcze, ma zlecenie urabiania umystéw w wojsku dla
zamachu stanu fructidora (11 153, S-t Albin 171—3), alfe i po-
gnebienie podstepem i zdradg rzeczypospolitej weneckiej (1l 124
do 5, 327). Zna¢ zamglity sie z czasem jego ideaty wszechludz-
kie, nawet prawos$¢, nawet poczucie narodowe. ,,Sutkowski
byt cztowiekiem wyzszych poje¢ i zdolnosci, obszernej nauki,
do ludzi znamienitych swego wieku liczy¢ sie mogacy*;, — tak
zapisat w swoich wspomnieniach Drzewiecki — ,,méwiono prze-
ciez, ze uczucie przywigzania do kraju oziebto w nim troche*.
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Na to wiasnie ksigzka prof. A. licznych dostarcza dowodéw.
Z zazdrosci (Il 219) czy uprzedzen partyjnych (I 54, 56. 62,
124, 290) zywit dla Dabrowskiego nieche¢ i co wiecej ,,pod-
sycal* jg u wodza naczelnego dla samej sprawy legionow. Ich
tworca jemu przypisywat poczagtkowe trudnosci: ,,Sutkowski
ist unser Feind, ich weiss wahrlich nicht warum® (Il 58, 290).
»Nie wchodzac czyli to zawis¢ tajemna — tak zalit sie i pozniej
Dabrowski na jego z Deputacjg paryska knowania — czyli chec
ztodliwa przeszkadzania zamiarom poczciwym, czyli nareszcie
osobistosci tyczaca sie kabata, wszelako starajg sie stawia¢ mi
na przeszkodzie i wiele czyni¢ trudnosci (Il 129—32, 287, 314).
.Przyjecie oziebte, ktérego* — Dagbrowski i towarzyszacy mu
na pierwszem u Bonapartego postuchaniu Woyczynski — ,,do-
Swiadczyli, pochodzito — zdaniem Wierzbickiego —z intryg Sut-
kowskiego. Ten przy kazdej zdarzonej sposobnosci starat sie
wszelkimi srodkami szkodzi¢ Polakom majacym che¢ stuzenia
w wojsku francuskiem. Juz poprzednio Strzatkowskiemu, by-
temu majorowi z putku mirowskich, i Mikotajowi Puchale,
miodziencowi petnych nadzieji i wzniostego umystu, nie do-
puszczat przystepu do sztabu gtdwnego. Ci doznajac tyle prze-
szkéd od wspotrodaka zmuszeni wejs¢ wi stuzbe do legji lom-
bardzkiej jako ochotnicy. Puchata pod Faenzg polegt...“ | nie
dociekajac innych przyczyn osobistych zawodéw ogolny ten
niektérzy wysnuwali wniosek: ,,Sutkowski, nienawidzac swoj
naréd wiasny, szkodzit kazdemu Polakowi, a bedac przy kwa-
terze gtéwnej, miat sposobnosé, gdy go sie jako Polaka zapy-
tywano, kazdego w czarnym kolorze wystawic¢" (Il 282). Uwia-
czajace to oskarzenia a nie brak i gorszych ,,kalumni®, ktérych
ani sprawdzi¢ nie mozna ani z miejsca odrzuci¢. Przy obec-
nym wiec stanie badan trzeba tylko stwierdzi¢, ze niema $ladu,
by Sutkowski cokolwiek istotnie pozytecznego przedsiewzigt dla
rodakow na wychodZctwie i sprawy ojczystej. Nie jest bowiem
wielkg zastuga, ze ulatwit Oginskiemu przestanie listu do Bo-
napartego, zwiaszcza gdy sie podejrzywa go o niescistos¢ w po-
daniu odpowiedzi (Il 283). — W ocenie Sutkowskiego skionni
jesteSmy oddala¢ sie od rzeczywistosci. Gdyby zyt w dobie
Ksiestwa Warszawskiego, takiem pospolicie konczy sie west-
chnieniem, jakzeby poteznie oddziatat na losy Polski (Dem-
bowski L.: Moje wspomn. | 234). Ale skoro do niej powrdcié
nie bylo mu danem, wiec sadzi¢ go trzeba nie wedtug zamia-
réw wzniostych, ktére miat zywié, tylko zgodnie z jego czy-
nami. Zas$ to zauwazyt i prof. A, ze Sutkowski coraz wiecej
od spraw polskich stronit ,,zamykajgc sie szczerze czy nieszcze-
rze w swej roli adjutanta“ (Il 238—9).

Trzecim i niewatpliwie gtdwnym filarem pracy prof. A.
(I 250—5, 257, 263, 267, 274, 281; Il 283-5, 287—94, 300 do
304, 308—10, 312—21, 324—9) sa papiery ze spuscizny po
gen. Dabrowskim, ktdre przegladat w Bibliotece cesarskiej w Pe-
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tersburgu i sprowadzat sobie czeSciowo do gmachu uniwersy-
tetu warszawskiego 1). Wobec niepewnosci losu zbioréw rosyj-
skich wszystko, co z nich wydostat nabiera szczegdlniejszej ceny.
Po za tem uznaniem nieliczne tylko o lej czesci pracy nasu-
waja sie uwagi.

Omawiajgc przedlegjonowy okres zycia Dabrowskiego au-
tor tak rzecz przedstawia, ze twoérca legiondw przed ostatecz-
nym upadkiem Rzpltej dwa podawat sposoby ratunku: W po-
czatku 1793 r... chciat ze swoja dywizjg, w potgczeniu z zatogag
warszawska, przedrze¢ sie przez Prusakdw, opanowaé¢ Gdansk
i tam czeka¢ pomocy Francji... Potem, na schytku 1794 r., juz
po Maciejowicach,... wystapit., z tajnym., planem., z resztkami
armji polskiej... ,,miedzy Krakowem a Czestochowa przesungc
sie do Szlgska, stamtad na Morawe, Czechy, Bawarje, Szwabie
prosto az do Landau, albo na Szwajcarje ku Renowi®, dla zia-
czenia sie z Francuzami (Il 121). W pamietniku Dabrowskiego
(wstep w ttdmaczeniu Mitkowskiego) nieco inaczej rzecz ujeta.
Najpierw zamierzong byla kampania przeciw Prusom a tylko
w razie niepowodzenia schronienie sie do Gdaniska. Pomyst
przerznigcia sie ku armijom rewolucyjnym zajmowat Dagbrow-
skiego wspolnie z Wodzickim wiosng r. 1793. U schytku insu-
rekcji wysuniety zostat znowu, juz bez potrzeby tajenia ale i bez
widokéw powodzenia.

Przez rok 1795 ,,wysiadywat Dabrowski bezczynnie w War-
szawie... Niecatkiem zrazu ufat trwatosci sukceséw osamotnio-
nej Republiki. Uwierzyt naprawde dopiero po zawarciu pokoju
bazylejskiego. Odtad gruntowniejsze upatrywat widoki budo-
wania sprawy polskiej na Francji, pogodzonej z Prusami. Zdaje
sie, ze podowczas, w potowie 1795 r., pod wptywem tego po-
koju, nietylko on sam, lecz takze pewne kota warszawskie,
z ktéremi on byt w stycznosci, nastrojone byty w podobnym
duchu francusko pruskim. Zaraz tez przedsiewzigt Dabrowski
nawigza¢ stosunki bezposrednie ze zgromadzonymi w Paryzu
rodakami“ (I 121—2, 250—5). To jest stuszne, ale nieréwnie
wiekszej wagi dla zachowania sie Dabrowskiego byty wzgledy
o wiele prostsze, fizycznej po czesci natury. Wiosng 1795 r.
wyjezdzajgc na wie$ noge ztamat czy sttukt tak nieszczesliwie,
ze pie¢ miesiecy przelezat w t6zku, a i pozniej jeszcze nie miat
swobody ruchéw. Braklo mu jej takze z innych wzgledéw.*)

* Prof. A. powotujgc (11 279—80). ,,Rangliste d. 10. Infanterie
Rgts von Dziatynski, vom Jahre 1793“ zaznacza: ,,sam tytut powyzszy
wypisany reka J. H. Dabrowskiego, ktéry zapewne korzystat z catego
tego zbioru ranglist przy formacji legionow". Ot6z, o ile ma na my-
$li nie zaden petersburski manuskrypt tylko Nr. 1812 inwentarza bibl.
Ossolinskich podany w wyciggach 'w IV tomie Mon. z zakr. dz. now.,
to wprawdzie pismo tytutéw bardzo przypomina autografy Dabrow-
skiego, ale na ostatnim zeszycie tego zbioru tgzsamg reka napisano:
I%tilmmht mit dem Original Briesemeister v. Sokulski, — a nieco dalej:

alisch.
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Alboz nie byl na poty wiezniem mocarstw rozbiorowych? Pe-
wnym rozdzwiekom, jakie miedzy niemi istniaty, zawdzieczat
pozostawienie go w Warszawie. Ostaniat go nieco Suworow,
aby dokuczy¢ Prusakom. Lecz potozenie stawato sie drazliwe *),
gdy po pierwszej skardze, na rzekomych naduzyciach z czasu
wyprawy do Wielkopolski opartej, przyszta z Berlina druga.
Byt donos, ze odmawia dawnych wojskowych polskich od za-
ciggniecia sie w szeregi pruskie i ze gotéw na ich czele znowu
podnies¢ sztandar buntu. Zaczelo sie dochodzenie i sam Fry-
deryk Wilhelm przez swego zastepce w Warszawie zazadat wy-
jasnien. Udzielit ich Dabrowski w wystarczajgcej rzadowi ro-
syjskiemu mierze. Niemniej przeciez narazat sie wkadzom za-
borczym, gdy nie tylko swym przyktadem od obcej odciggat
stuzby ale ze skfadek i z wiasnych i ocalonych przy kapitu-
lacji radoszyckiej funduszéw uzyczat zapomdg oficerom, kto-
rych niedostatek mogt skiloni¢ do przywdziania munduru
cudzego . — Tak ze wzgledu na stan zdrowia jak na dozoér
nad nim rozciaggniety Dagbrowski nie moégt na rowni z kims
z szarego tlumu oficerow i zotnierzy insurekcji przemknaé
sie za granice. Pokdj bazylejski i zajecie Warszawy przez Pru-
sakOw dopiero otwieraly droge do Francji. Moze przedkia-
dajac gabinetowi berlinskiemu projekt odbudowania Polski
nie tyle ulegat ,ztudom“ rodakow, ile raczej chciat sie za-
bezpieczy¢ na dalsza drogel), a poézniej podobne z postem

") List Dgbrowskiego do Wybickiego z 1. listopada 1795. Por. prof.
A. 11 251—2 i 256.

2) W inwentarzu spadku po J. H. Dgbrowskim (w papierach win-
nogorskich) weksel podpisany przez Raczkowskiego z 1. kwietnia 1795
na 30 czerw. zt. (por. Monogr. dz. now. 1V 381), Antoniego Gorzeriskiego
na 15 wystawiony w Warszawie 31. grudnia 1794 a ptatny 14. stycznia
1795, putkownika Gordona na 50 —z wrzes$nia 1795, wicebrygadjera
Duczyminskiego na 100 — podpisany w Warszawie 27. listopada 1794
i Rogozinskiego z daty Warszawa .16. stycznia 1795 z terminem na
$w. Jan t. r. (por. Mon. dz. now. IV 342&.

3) Prof. A. (I 1251 263) zgodnie z Chodzka (I 130) oznacza postu-
chanie Dabrowskiego u Fryderyka-Wilhelma na ,,pofowe*, 17. marca.
W moich odpisach z przed lat 18 znajduj?(depesze Parandier’a do min.
Delacroix (A. E., Prusse, corr. 218 f. 372), ktorej tre$¢ odpowiada przed-
stawieniu Chodzki (I 130—1) ale ktéra datowana jest: Berlin le 19. ven-
tése I'an IV de la r. fr. wiec 9. marca 1796 —a z niej wynikatoby, ze
wspomniana audjencja miata miejsce 7. marca: ,,..Avant hier le gené-
ral Dombrowski a été présenté au roi et a la cour avec son uniforme
i t. d. Dombrowski a eu des conférences avec m-rs Bischoffswerder,
Moellendorf et est fort bien accueilli par I'ancien evéque de Varmie
Krasicki, aujourd’hui primat de Pologne, homme de beaucoup d’es-
prit, (iUi a été fort bien avec le roi comme prince prussien, et qu’il
consulte beaucoup maintenant, quoiqu'il n’ait ni vastes projets ni
grandes vues politiques.... (f. 373).. Le général Dombrowski vient de
remettre au citoyen Gaillard et & moi une note sur les moyens d’or-
ganiser une représentation nationale et une armée polonaise de 20
mille hommes provisoirement a la disposition de la république francai-
se de concert avec la Prusse.... Il prend pour base la réunion d’un



118 Recenzje i Sprawozdania.

pruskim w Paryzu prowadzac rokowania czyli nie zmierzat do
opOznienia zarzadzen przeciw wychodzctwu. Zresztg rzad fran-
cuski jako konieczny krok wstepny do wszelkiego dziatania
uwazatl zapewnienie sie o zyczliwosci Prus. Na opo6znienie
przyjazdu do Francji wplywaly wzgledy, ktére moga wydawac
sie blahe ale ktdre niewatpliwie miaty znaczenie dla Dagbrow-
skiego. Lux i Wierzbicki (rk. rappersw.) w zawisci swej na je-
den z nich wskazali' ,,Z powodu zaslubin X. Ant. RadziwiHa...
uwolnieni zostali z niewoli wojennej generatowie Madalinski,
Jerzy Grabowski i Gietlgud. Dabrowski lekajac sie wspotzawo-
dnikéw... spiesznie przybyt powtdrnie do Berlina dla wywie-
dzenia sie od swego powiernika De La Roche bedacego w obo-
wigzkach u X. RadziwiHa, czyli ktéry., nie stanie mu na prze-
szkodzie* (wedlug Chodzki | 134—48). Pragnat dla dawnych
wojskowych polskich znalez¢ srodki do zycia i jemu samemu
ciezko byto goscinng opusci¢ Saksonje bez wyraznej odpowie-
dzi Francji na czynione jej w sprawie legjonéw przedtozenial)* *)

certain nombre de membres de la diéle constitutionnelle de 1790, qui
fut dispersée par les armées russes au mois de juin 1792. Jai dit
a Dombrowski que I'intérét de la republlque pour la Pologne était
toujours le méme, que ses malheurs n'avaient pu le diminuer; mais
3ue les mesures a prendre par la république a I'égard de la Pologne

endaient du résultat de ses négociations avec le gouvernement
également intéressé a son existence.

¥ Demandes faites par le général Dabrowski et présentées au
c-en Gaillard, ministre de la république francaise a Berlin, et au c-en
Parandier za+apzone przy ich depeszach z 13. marca 1796, Chodzko |
132—3 i Aff. Etr. Prusse corr, 218 f. 380, w nlektorych punktach ina-
czej sformu’fowane niz podaje Chodzko 1115—7 pod nazwiskiem Wy-
bickiego i datg wrzesniowa 1795; por. uwagi prof. A. 1 257; roznice
I|(stoénezzaznaczone kursyws,; A. K. Prusse corr. 218 f. 379, por. O ko-

arde

I-o La république francaise voudra -t-elle entrer en négociation
et reconnaitre une représentation de la nation polonaise composée
des nonces de la diéte constitutionnelle du 3. mai 1791 sans avoir égard
au nombre?

2-0 Ou pourrait étre le rendez-vous de cette représentation ou
le rassemblement de la diete constitutionnelle de 1791, limitée et non
finie, comme derniére assemblée légitime de la nation polonaise qui
a été reconnue de toute IEurope excepté de la Russie, et (zamiast
wzmianki o protescie Descorches’a) comme présentant le plus de moy-
ens de réunir toutes les classes d’individus dans I’intérieur, de méme
que tes intéresser et les former au dehors.

3-0. Sous l'autorité de cette assemblée, la direction (zam. auspi-
cesl) de la république francaise et la garantle de ses alliés, des corps
polonais pourraient- ils se former en corps d'armee, CIUI employés
non seulement en Pologne, mais aupres des armeées de republlque
francaise et celles de ses a Iles (zam. partout ou les circonstances I'exige-
raient), serviraient pmssamment a la désorganisation dans les troupes enne-
mies (zam seraient trés faciles a former des déserteurs russes et autri-
chiens), et procureraient de I'emploi aux officiers et soldats qui se-
trouvent encore en Pologne, et ne veulent s’engager que sous condition
dans le service étranger, excepté celui de la république francgaise, et atten-
dre dans le moment de se joindre en corps d’armée aussitdt qu’ils
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Wazyty niemato klopoty pieniezne. (Chodzko | 354). Nie
byt z tych, co lekkomysinie ani z wkasnym ani z cudzym liczyli
sie groszem. Jakzez ciezko bylo mu zacigga¢ zobowigzania,
gdy posrodku wielkich zdarzen dziejowych pomnat uisci¢ sie
czem predzej takiemu Adamowi Czartoryskiemu, ktory prze-
ciez nie cierpiat biedy i nawykt na cele tozy¢ publiczne. ,,Mam
honor —pisat z ,,Milanu 5-go fruct. r. 5 (22. sierpnia 1797) —
Woaszej Xigzecej Mosci najmocniejsze przesta¢ podziekowanie za
dowdd Jego dla mnie przychylnosci, ktérg mi okazac raczytes,
pozyczajac mi w najwiekszej i w najwazniejszej potrzebie sto
czerwonych ztotych. Teraz gdy przyjaciele moi tu ze mng be-
dacy w moich potrzebach mi dopomagajg i na zaptacenie
dhlugu Waszej Xigzecej Mosci pieniedzy mi pozyczyli, odsytam
je wiec przez rece pana Potockiego, staroscica szczerzeckiego
z tg prosba, aby Xigze Jegomos¢ raczyt mi przez rece tegoz
moj wexel odestaé. Nieeh Xiaze przytein raczy bj¢ pewnym,
ze najwyzsze uszanowanie i wdziecznos¢ zachowujgc w sercu
moim zostaje” (brulion, b. Ces. Bibl. publ. w Petersburgu, coli.
210, por. u prof. A. | 127 i 267).

Posredniczagce miedzy nim a rzagdem paryskim poselstwo
francuskie w Berlinie nie uzyskato uznania dla rozlicznych jego
pomystow. Wyprawiono go juz tylko w nadzieji, ze uda mu
sie porozumie¢ co do zabezpieczenia w stuzbie liollenderskiej
i tureckiej losu dawnych oficerow z wojsk polskich, skoroby
wzgledy polityczne nie pozwolity wprost ich do francuskich
pociagna¢ szeregoéw, bo rozpacz i nedza mogty pchnaé do no-
wego powstania i jeszcze glebiej pograzy¢ kraj w nieszczesciu.

seront sirs dune autorisation légale de aur nation (w innych stowach
u Chodzki) et de la garantie de la nation francaise.

4- 0 L’argent que la république francaise et ses alliés donnera-
ient pour subvenir aux besoins indispensables dune représentation
légale (zam diéte) serait remboursé par la nation polonaise dans le
temps d’une paix et des qu'elle aurait_les moyens de satisfaire aux
engagements contractés lu Chodzki w innych stéwach).

5- 0 Comme les événements les mieux concertés, et quoiqu’assis
sur les bases inébranlables, peuvent quelques fois sublr(contre toute
attente) des malheurs |nattendus en ce cas serait- il & espérer que
la France veuille se charger et pourvoir au sort de les individus
malheureux qui s'engageraient dans les armées de la république
francaise en les naturalisant comme citoyens francais (tasama tresc
u Chodzki tylko catkiem inaczej sformu’fowana?

6- 0 Ce qui vient d’étre exposé n’est point le voeu d'un seul indi-
vidu, mais_de tous les patriotes polonais et dont en cas de besoin,
pour légaliser les points ci—dessus mentionnés, il serait procuré les
signatures nécessaires (takze w odmiennych stowach u Chodzki).

7- 0 Ne serait- il pas nécessaire pour un développement plus am-
ple d’une personne qui ayant la confiance de la nation se trouve toute
préte a partir pour Paris afin de réunir les sentiments, et combiner les
moyens des patriotes qui se trouvent épars dans différents endroits par
manque doccasions a se pouvoir communiquer (zadania tego podjat sie
Woyczynski). Signé: Parandier.
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O tych niktych przedsiewziecia legjonowego zatozeniach ni-
gdy Dabrowski nie zapomniat i dlatego mniej od kogokolwiek
poddawat sie przygnebieniu z powodu poézniejszych zawodow
politycznych. Ani siebie ani drugich nie tudzit; rzeczy praw-
dziwem nazywal mianem i istotng oceniat ich wartosc.

Do pieknych stéw réznych pism Dabrowskiego z okresu
tworzenia legji wolnoby zresztg zbyt wielkiej nie przywigzywac
wagi, gdyz sam wyznawal: ,,czasem uzywam starego szprach-
majstra, czasem odpedzonego gaze€iarza, albo zbankrutowanego
kupca do mojej korespondencji* (1194). Mysl jego wiasng prze-
ciez wylowi¢ tacno, zwilaszcza ze zwykt byt prowadzi¢ dzien-
nik czynnosci i porozumiewac sie z zaufanymi w jezyku nie-
mieckim, ktérym jedynie wiadat swobodnie w pismie. Na tem
polega n. p. warto$¢ niemieckiego tekstu pierwszej odezwy le-
gionowej (Chodzko | 387—8). Francuski ma znaczenie jako no-
szacy Slady reki Bongpartego ,,w najdrobniejszych szczegotach*
Ustep o Francji: ,,Rangeons — nous sous ses drapeaux, ils sont
de I’honneur et de la victoire* przypomina pézniejsze wyra-
zenia cesarza. Baczac na to, ,,zeby krdla pruskiego nie urazic¢“,
zalecit w'édz armji walczacej o wolno$¢ Wioch usung¢ zwroty
0 ,,despotach”, ,jarzmie wrogow"“, ,,przywréceniu praw* (Il 56
do 57, 291). ,Zdaje sie tez, — jak mniema prof. A. — ze ude-
rzyt go w przedstawionym mu pierwotnym projekcie odezwy
brak wszelkiej wzmianki o Kosciuszce, na co pewnie nie omie-
szkat zwréci¢ uwlagi Sutkowski“. Czy jednak stusznie jest to
domniemanie? Pierwsza redakcja odezwy byla z 4 grudnia
1796, w druku na kartkach z poczwérnym tekstem ma date
20. stycznia, ogtoszong za$ zostata w jezykach obcych w czaso-
pismach a po polsku rozpowszechniong w' odpisach w pierw-
szej potowie stycznia 1797, badz co bgdz jednak witedy dopiero,
gdy rozbrzmiata wies¢ o $mierci Katarzyny Il i uwolnieniu
Kosciuszki przez cara Pawla (O kokarde 56). Ta wiadomos¢
wstrzgsajgca zapewne wplyneta na zmiane wstepu odezwy,
gdzie dodano wspomnienie o ,nieSmiertelnym Kosciuszce®
1 ,,choraggwiach zwyciezkich pod Dubienka, Ractawicami, War-
szawg i Wilnem“. — W ciggu miesigca, ktory uptynat miedzy
pierwszem a ostatecznem sformutowaniem byt czasi na wspot-
udziat Amilkara Kosirnskiego. Dlatego nie mozna w zupetnosci
odrzucic (Il 294) swiadectwa Bazylego Wierzbickiego (rk. rapp.),
jako ,,Kosinski napisat umowe do przedstawienia Administracji
Gléwnej Lombardji... wprzéd porozumiawszy sie z Gazzarim
i Viscontim" oraz ,,utozyt odezwre po polsku i po francusku
do Polakéw, ktérg generat Dgbrowski na niemiecki przetozywszy
wr czterech jezykach... w gazetach umiescit“. — Lubo twor zbio-
rowy, odezwa wzywajaca do legiondw nie przestata by¢ wy-
razem poje¢ Dabrowskiego o zadaniach wychodzctwa polskiego
w owoczesnym uktadzie stosunkéw politycznych.

Istotna tres¢ tej odezwy zamkneta sie w trzech zdaniach:
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»Francja zwycieza, ona sie bije za sprawe Narodow, starajmy
sie ostabi¢ jej nieprzyjaciot“. Juz tylko w rozwinieciu tej my-
sli zasadniczej i gwoli jej objasnienia powiedziano jeszcze:
Francja pozwala nam schronienia czekajac lepszych loséw dla
kraju naszego.... Rzucajcie bron, ktora was nosi¢ przymuszono,
bijmy sie za sprawe wspdlng wszystkich Narodéw, za wolnosc...
Tryumfy Rplitej Francuskiej sa naszg jedyng nadziejg, za jej
pomoca i jej aliantbw moze zobaczymy jeszcze domy nasze*.
Ta wstrzemiezliwos¢ w stowach odpowiadata niepewnosci, w ja-
kiej pozostawali twdrcy i kierownicy polityczni legionéw. Gt6-
wng ich troska byto zabezpieczenie rodakéw zbiegajacych pod
chorggwie narodowe na wypadek zawarcia pokoju. Temu po-
Swiecong byta potowa Uwag do konferencji z Buonaparte, ktére
otrzymat Dabrowski i Wojczynski 11. listopada 1796 na wy-
jezdnem z Paryza. (W. Smolenski: Emigracja polska w latach
1795—97, str. 27—8). O to pytano wodza naczelnego przedsta-
wiajgc mu 5. grudnia Idées relatives au projet de foi-mer des
corps patriotiques polonais qui doivent s’organiser en ltalie
(11 291). 1 dla tego w umowie z 9. stycznia 1797 byto dla legio-
nistbw zawarowane obywatelstwo lombardzkie (Chodzko | 204).
Ostroznos¢ te nakazywata nieuchronna bliskos¢ uktadéw z Au-
strjg. Legjony rodzity sie, kiedy wojna we Wioszech dobiegata
kresu. Trzeba byto dla nich z kraju ,,oficerow sprowadzac",
ale zdaniem samego Dabrowskiego: ,bytoby lepiej, zeby naj-
wiecej tacy polacy przybywali, ktérzy niewiele w domu do stra-
cenia.maja“ (29 | 1797, Smolenski Emigr. 29). Wincentemu
Malinowskiemu, ,,podputkownikowi piechoty Rzeczypospolitej
polskiej“, gdy przybywajac ,,na odezwe do obrony Ojczyzny*
chciat sie spotka¢ z nim w Medjolanie gwoli ,,objasnienia“, bo
»dobry Polak, ktérego tylko che¢ czysta prowadzi stuzenia
swej ojczyznie, staje na kazde jej zawotanie, ale gdyby tym
mocniejszym byt w swym przedsiewzieciu, o potrzebie tego
przekonac¢ sie powinien“, z Bolonji 19. czerwca 1797, w okre-
sie najzywszych nadzieji, tak odpowiedziat poprostu: ,,Zawsze
otwartos¢ moja i postepki w Oczach Narodu byty jasne, zna-
te$ mie wprzédy i widzisz teraz — Dyplomatyka za$ nadto
gleboka, moze bydz mniej jeszcze wytrawiona ; ale intencya
z energig dowiedzie i Zagranicg prawdziwg mitos¢ Oyczyzny. —
Sadz wiec i obiera¢ w teraznieyszych Okolicznosciach iak nay-
dogodniey, wiem ze w Legionach Range Szeffa Batalionu mie¢
bedziesz a szacunek na zawsze" (bruljon aut. z b. Ces. Bibl.
publ. w Pet. coli. 210).

Da¢ moznos¢ oficerom Polakom stuzy¢ z honorem, razem
od nedzy ich chronigc i w rzemios$le ksztalcac wojennem, by
w zmienionych kiedy$ warunkach skuteczniej nizli dotad nie-
podlegtosci dobija¢ sie ojczystej, za$ zoinierza z ziem dawrnej
Polski wybranego sktoni¢ do porzucenia szeregéw austrjackich
a ternsamem w krwi jegc uzyciu ogranicza¢, hamowac zaborce,
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wydobywaé rodakéw z obozéw jencow i rozprészonych na ob-
czyznie pod znaki skupia¢ narodowe — to byly cele najblizsze,
zgota do osiagniecia. Doniostos¢ tej pracy wychowawczej oka-
za¢ sie miata w dobie Ksiestwa Warszawskiego. Zaplaty za
-nig nie podobna mieni¢ zbyt wysoka, gdy sie zwazy, jaki ol-
brzymi podatek braty w rekrucie panstwa podziatowe, co do-
bitnie i z wielkiem dla zrozumienia dziejow porozbiorowych
pozytkiem wykazuje prof. Askenazy {Il 68—76, 298). | alboz
nie stuszng byta przewodnia mysl legionowa: zwalcza¢ wro-
goéw Francji, by zblizy¢ zmiane tego uktadu sit w Europie,
ktéry objawit sie rozdarciem Polski. Niedorzecznoscig natomiast
bytoby liczy¢ na wytworzenie zagranicg potegi zdolnej samo-
dzielnie, witasng bronig losy kraju odwrdci¢. Od poczatku tez
legiony miaty by¢ przedewszystkiem podstawg dla naszego
przedstawicielstwa i dzwignig jego roboty polityczne;j.
Nie byty prostg ,,kontynuacya kosciuszkowskiego dzieta“
(I 165). Wszak cate to pokolenie emigracyjne pozostawato pod
wrazeniem kleski ostatecznego rozbioru. Jego usitowania zna-
mionowata pewna reakcja w stosunku do przedsiewziecia roku
1794. Krwawem bogatsi doswiadczeniem inaczej teraz chcieli
sprawie stuzy¢. Przez umiarkowanych ,,0brét rzeczy politycz-
nych zostawiony czasowi, ktory przeciez — zdaniem Barssa, WYy-
bickiego, Prozora — nie na rewolucyach, ni insurekcyach po-
czatek wezmie, ale na ozywieniu gotowego sejmu“ (Smolenski
Emigracja 25). W planach ich jest wprawdzie mowa takze
0 powstaniu, atoli nie z przekonania tylko pod naciskiem rzgdu
francuskiego albo gwoli wyruszenia sprawy polskiej z martwego
punktu. Wybuch poprzedzi¢ miaty warunki nie tatwe do spet-
nienia i pozwalajgce zyska¢ na czasie: rewolucja na Wegrzech
1 wedréwka legjondw poprzez potwysep batkanski dookota
dzierzaw habsburskich. Wtargniecie kup zbrojnych od strony
Multan uwazano w tych kotach za szalenstwo. Takze skrajni
nie tylko we wspdlnych wystgpieniach ale dziatajgc sami, jaki-
kolwiek byt ich program spoteczny, szukali ratunku w ukia-
dach czy to z brandenburskim czy tez z rakuskim dworem.
Mimo swej ulegtosci wobec rzadu francuskiego dla utrzymania
pozorow wptywu Mniewski, Taszycki, Dmochowski i Szaniaw-
ski po zawarciu pokoju w Campo Formio zgdajg 7. listopada
1797 wyjasnien od Talleyranda, aby ,,apprécier au juste le dé-
gré des secours directs ou indirects, sur lesquels les Polonais
pourront désormais compter au dehors.... afin de ne pas nous
bercer par des espérances illusoires, ni exposer nos vertueux
compatriotes au danger des tentatives intempestives®. Na zabie-
gach dyplomatycznych catg skupiono uwage. Z kohcem paz-
dziernika 1797 Barss Wybickiemu tak dalsze przedstawiat wi-
doki: ,,...Francja zabierajac Niemcy po Ren mogtaby tu dzi$
za umowg z dzisiejszemu przyjaciotmi wskaza¢ w przytaczeniu
Polski do niepodlegtosci wroconej indemnizacyag utraconej ca-
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tosci Rzeszy niemieckiej. Czytates w punkcie Dykcyonarza (me-
morjale Al. Bonneau) wytuszczenie tej mysli i ta jest ci tak przy-
tomng i tak obszernie wiadomg jak jemu... Lecz., tak tej, jak
kazdej podobnej mysli initiativa powinna bydZz dang od Bona-
party. Tutejsi (Dyrektorjat) wszystko stuchaja lecz wszystko
mato wazg, co od niego nie pochodzi... W tych tedy i Dabrow-
skiego usitowaniach najwieksza cze$¢ naszej nadzieji.. Znaj-
dziecie sposéb sktonienia wielkiego pacifikatora, by nadstawit
przychylnego ucha na przetozenia wasze. Tymczasem za$ na-
sze Xawerczuki (postowie Sejmu Czteroletniego?), zbierajgce
sie w Dreznie, zjadg sie do Zurych i na zasadach przez was
zatlozonych pracowac¢ beda. Gdybyscie mogli wskoraé u g.
Bonaparty, aby on Dykcyonarz.. rzadowi zalecit na jednego
z kommissarzow do pacyfikacyi rastadzkiej, wieleby dobrego
dla rzeczy ztad wynikneto”. W nastepnym z ,Listow znako-
mitych Polakdéw wyjasniajagcych historyg legionéw polskich”
Barss zapewne znowu do Wybickiego pisat najprawdopodo-
bniej 3. grudnia (przesytki z Medjolanu do Paryza dochodzity
w 16 dniach) a odpowiedZz byta niezwloczna: ,,Dnia 5. grudnia
97 (date te w wydaniu catkiem niekrytycznem i pelnem bie-
dow druku nalezy poprostu poprawi¢ a nie wysnuwa¢ wnio-
sku prof. A. 1l 330 ,,0 lichych informacjach* kierownika agencji
dyplomatycznej w Paryzu, ktory miatby nie wiedzie¢ o przy-
jezdzie Bonapartego) odebratem list twoj... pod datg 27. bru-
maire.. z listami i papierami przylgczonemi Komunikowatem
te papiery oo. Kochanowskiemu (Michatowi), Woyczynskiemu
(Stanistawowi), Mostowskiemu (Tadeuszowi, postom), Sokol-
nickiemu (Michatowi, ktéry nie postowat, ale jako ,ancien
officier général“ starat sie wysung€) etc. ...Doniostem ci.., iz
wyzej wspomnieni postowie Sejmu proponowali sobie jechac
do Rastadtu z memoryatem na zasadach projektu (z 25. kwie-
tnia 1797) ob. Bonneau utozonym (w Il tomie Revue Stave
z r. 1907 ogtoszonym przez X. Jana Siemienskiego p. t. Me-
moire historique rédigé pour le directoire frangais durant le
congres de Rastadt 1797—1799 z papieréw posta Kazmierza
Skorkowskiego, bez oprawy odpowiedniej). Juz byli na wsiada-
niu, gdy zaszto prawo wzgledem odmiany paszportow. Nacisk
niezliczony cudzoziemcow w biérach departamentu paryskiego
sprawit zwiloke, ktérej zaradzenie wymagato udania sie do mi-
nistra interesOw zagranicznych. Ten powiedziat, iz wyjazd
obywateli zwyz rzeczonych bytby daremny, gdyz Bonaparte
za kilka dni bedzie w Paryzu. Tu wiec memorjat bedzie po-
dany. W samej rzeczy Bonaparte zamieniwszy ratyfikacye trak-
tatu de Campo Formio bedzie w Paryzu i za trzy dni od daty
dzisiejszej jest tu spodziewany. Cokolwiek mozna byto przygo-
towac ludzi i sposobow do skionienia go za naszg sprawa, przy-
gotowatem. Mam z pewnej strony, iz Bonaparte odebrawszy
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tu instrukcye.. powrdci do Rastadtu (por. Bailleu : Preussen und
Frankreich | d. 139, 145, 155). Za nim tam nasi pojada. A chocby
tu rezolucji —jezeli nie pomyslinej, tedy przynajmniej przysztosc¢
jakoz takoz pomysiniejszg wrbdzacej — nie pozyskali, tedy jed-
nak zaktadajg sobie by¢ w Rastadzie, aby tam i innym wspot-
inicjatorom Bonaparty interes Polski poruczy¢ i w dalszym
ciagu negocyacji i zdarzenn owe na stét wprowadzi¢. Bedg mieli
od naszych przyjaciot tutejszych mocne rekomendacye®... Skon-
czyto sie na przedstawieniu Bonapartemu memorjatu ,za po-
Srednictwem Bourrienna“ (Il 331).

Tak daleko posuwa sie praca prof. Askenazego, krétko
juz tylko wzmiankujgc o zdarzeniach poprzedzajagcych odpty-
niecie wyprawy do Egiptu. Marsz Dabrowskiego ,,w poczatku
stycznia 1798 r., na wiasng reke, w gtab parnstwa koscielnego”
(11 231) wypadnie w przysztosci doktadniej oswietli¢. Wedtug
Wierzbickiego (rk. rappersw.) ,,powodem tego kroku niedosta-
tek, brak zotdu, brak sktadek z kraju*. Podobno zganit go Bert-
hier, obejmujgc dowodztwo nad armig we Wioszech, w ,,0strych
bardzo wyrazach: ze za uchybienie karnosci zastuzyt Da-
browski by¢ pociggnietym do surowej odpowiedzialnosci, uka-
raniem go podtug surowosci praw wojskowych przez sad wo-
jenny wyrzeczonych, legiony za$ zwiniete, podoficerowie i zot-
nierze do putkéw cisalpinskich wecieleni“. To pewna, ze wia-
dze przetozone ciezkie robity mu zarzuty samowoli.

Taksamo o mndstwie innych spraw posrednio tylko z gto-
wnym zwigzanych tematem prof. A. zaledwie moze napom-
kna¢, tamigc sie z trudnosciami wstepnego badania. Jego by-
stre spostrzezenia i uwagi o wielu rzeczach i ludziach tej doby
bedg zachetg i punktem wyjscia do studjow szczegétowych.
To i owo datoby sie zaraz uzupehic.

O Polakach w dawnej armii francuskiej jest rozprawka.
Churchilla w Bulletin polonais za r. 1911. Z konfederacji bar-
skiej jeszcze wywodzac poczatki swej stuzby pemnili ja przy-
ktadnie i czesto w krwi juz francuskiej przekazywali jej tra-
dycje. Nie tak jasng przeciez byla rola najgtowniejszego z po-
$rdd nich Jozefa hr. Migczynskiego (II 56, 176—80). Wiado-
mosci 0 nim sg dos¢ obfite, ale stusznie prof. A. radzi wiele
z nich sprawdzi¢ jeszcze. — Registre des actes de déces del'an
1793 (fol. 122 wycigg w Arch. adm. de la G.) podaje jako dzien
jego stracenia pigtek 24. maja, gdy w innych dokumentach za-
pisano 22-go. Moniteur univ. (p. 433 i 611) podat dekret z 4.
kwietnia 1793 o uwiezieniu i wyrok. Zachowaty sie tez ,extraits
des minutes du dép6t du greffe du ci-devant Tribunal révolu-
tionnaire établi au palais de justice a Paris par la loi du 10 mars
1793 Dalej (w porzadku wstecznym) mamy list Migczynskiego
do ministra wojny Pache’a z poleceniem obywatela Otockiego,
jako ofiary despotyzmu, wiele tam mowi 0 samym sobie w spo-
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sob napuszonyl). — 8. wrze$nia 1792 donoszgc ministerstwu
wojny, Zze ma sobie powierzong obrone Sedanu, zareczat, jako
speini obowigzek do ostatniej kropli krwi. — Poprzednio jeszcze
w Paryzu (27. maja 1792, rue S-t Pierre, Ho6tel des milords,
quartier Montmartre) zwracat sie do ministra i sekretarza stanu
w wydziale wojny Servan (de Gerbey) z prosbg o order $w. Lud-
wika ze wzgledu na otrzymany stopiert (maréchal de camp) i za-
stugi potozone w Polsce, powotywat sie na Dumouriez’a i przy-
siegat: ,,de mourir pour la liberté francaise et pour la gloire de
son Roi“. — Niedawno przedtem dopuszczony zostat do szeregéw
i tej rangi nie tylko dla jego gotowosci stuzenia ale i dla ofiar
dawniejszych 3. Te byly zapewne poniesione w krwi i trudach,

') Liége, le 21 septembre 1792 I'an 1-er de la République... Jai
beaucoup travaillé, mais c’était dans I’ancien régime Je donnai méme
des mémoires trés détaillés par lesquels je prouvais que la France.,
devait., conserver une alliance stable avec la Pologne.. J'étais a la téte
d’une révolution en Pologne, excité et encouragé par I'ancien régime
du gouvernement frangais, sans calculer que c'était le despo >sme
qui faisait la guerre aux despols du Nord et qui pour satisfaire a son
ambition avait mis la Pologne en feu... J'étais abandonné, sacrifié, je
revins en France demander au roi qu’il me tint une parole que j'a-
vais cru sacrée. J'espérai donc que ma fortune... me sera rendue. Pour
toute satisfaction je Tus exilé et le despote Vergennes sollicita, obtint
cet ordre... La France est libre, cest avec la Nation que la Pologne
va traiter, point de machiavélisme, les intéréts personnels des minis-
tres n'existent plus. C'est au Ministre d’un peuple souverain que j'écris,
c'est au nom de la République de Pologne que je lui demande de
prendre en considération un appui qu’ elle reclame. La Révolution
sublime... doit s’étendre sur la surface de la terre etc.

2) Jozef hr. Migczynski do ministra wojny (z arch. adm: wojny
w Paryzu). 7. février 1792. Le général Miaczinski, naturalisé Francais,
a donné des preuves non équivoques de son dévouement pour la
France, sa nouvelle patrie. Sa conduite... ses talents militaires, sont
avoués par tous les officiers francais qu’il a eu I'honneur de comman-
der en Pologne, pendant la confédération qui dura six ans. Tous ses
titres sont constatés et déposés en vertu d’un décret du 20 aolt der-
nier, rendu par I’Assemblee nationale constituante, dans les bureaux
de M. Dufresne de St. Léon. Le g-al Miaczinski a combattu en Pologne

our les intéréts de la France. Les lettres ministerielles que M. de

ergennes lui a écrites, lui annongant, au nom du roi, une pension
de six mille livres, une entre autres articule, que cette pension lui
a été accordée par Sa Majesté ,,pour avoir dépensé la plus grande par-
tie de sa fortune dans une cause qui était liée aux intéréts de la France
et ala quelle Louis XV donnait une attention particuliére.... Sa for-
tune montait a plus de six millions.... Les injustices les plus criantes
éprouvées sous l'ancien régime, le peu d’égards qu’on semble lui mon-
trer pour ses justes réclamations dans ce nouveau, rien ne peut chan-
ger ses principes. Il veut servir avec la méme activité la cause des
Francais... Il a I'honneur de supplier M-r le Ministre de la Guerre de
vouloir bien lui accorder par le Roi. de I’'emploi dans ses troupes,
et comme il parait que les légions proposées, vont étre décrétées, il
désirerait en former une avec le grade de m-al de camp... Poprzednio;
15. lipca 1791, minister spraw zagranicznych zalecat go jako ,,Polonais
recommandable par ses talents militaires et par ses qualités person-
nelles.... attachement a la France qu’il a adopté pour patrie®.
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nigdy przeciez wyptatg 6 milionébw! golowego grosza ani nawet
stu tysiecy dukatow na potrzeby konfederacyi barskiej. W skrzy-
niach zadtuzonych panéw polskich nie pietrzyly sie wowczas
takie gory ztota. | stusznie obcigzony poteznie skarb francuski
wybraniat sie pokrywac¢ tego rodzaju zobowigzania (Kraushar:
Losy Migczynskiego 79—83). Inni awanturnicy dos¢ wysokio
wystawiali mu rachunki. W sprawiedliwej, jak zdaje sie, mie-
rze ograniczono sie do udzielenia Migczynskiego szesciotysie-
cznej pensji. Nie wiadomo, jakim sposobem wieczyscie Scigany
przez wierzycieli miat przeciez u wstepu do Rewolucji krociowg
cieszy¢ sie fortung i p6t miljona frankéw zaliczy¢ na naglace
potrzeby wojska. Dziwi¢ sie wiec nie mozna wstrzemiezliwo-
sci, z jakg wymierzono w dowie po nim $rodki do zycia za kon-
sulatu i cesarstwla. 3. pazdziernika 1800 z ministerstwu wojny
juz ustepujacy Carnot radzit uwaza¢ Migczynskiego jako zmar-
tego w czynnej stuzbie; zdrady sad mu nie udowrodnit, miat
tylko zaufanie Dumouriez'a. Postanowieniem z 26. pazdziernika
t. r przyznano 600 fr. poboréw dozywotnich Marji Franciszce
Migczynskiej, coérce Andrzeja Chaboteaux i Marji Janiny Coutel
urodzonej w Paryzu 23. marca 1754 a zas$lubionej tamze 8. kwie-
tnia 1780 w parafji $w. Eustachego. 22. maja 1802 po $mierci
syna prosita ona o zapomoge. Nie broniono jej w tym czasie
dochodzi¢ wierzytelnosci u szwagra *), ale zastepca Francji przy

*) A. E., Russie, corr., 140, d. 126. Paris, 10. germinal an 9 de la
Rép. fr. La veuve Mlaczynska au min. des rel. ext. Privée de la liqui-
dation qui n’est encore que commencée sur la créance étrangére du
subside de mon mari, prlvee du traitement annuel de 600 f. par sa
mort révolutionnaire, j'ai été forcee de vendre et mes meubles et mes
immeubles. 1l ne me reste cju'une créance de treice mille ducats de
principal sur mon beau frere mort en Pologne depuis deux ans et
qui a di laisser une partie de son héritage sous le gouvernement russe,
comme y ayant occupé dilférens emplois et y ayant eu des possesions.
J'ai donc... I'hnonneur de réclamer... votre assistance... auprés du pléni-
potentaire de Russie... sur la négociation que je désirerais faire de
cette créance qui écarterait au moins en quelgue sorte pour un laps
de tems et mes besoins et ceux de mes enfans. Russie, corr., v. 141,
f. 152. Memoire. La veuve M. au min. d. rel. ext. Ce 5 floréal IX.. Le
c-te Miaczynski, conseiller intime de S. M. I'empereur de Russie, che-
valier des ordres de I’Aigle rouge, noir et blanc, de S-t Andre, doit
a son frére, mort a Paris, au service de la republlque fran(;alse une
somme de treize mille ducats en principal, argent prété, payable en
France comme partout d’ailleurs, dont les intéréts a defaut de paye-
ment ont lieu, étant mentionnés par I'acte passé sur papier timbré
de Pologne, daté a Varsovie, lin mars 1779. — Depuis_cette époque,
M. Cajetan Migczynski non seulement n 'a rien payé, mais encore a he-
rité de différentes, successions dont il a usurpé la part de son frére
ainé résidant a Parls telles que celles de M-me la palatine de Pod-
lachie, leur mére, morte en 1780, et celle d'un troisieme frere, privé
de I’usage de sa raison et dont le fond d’une pension alimentaire était
de cent mille florins. Ce frére, nommé Antoine, mourut en 84, et M.
le c-te Cajetan se fit remettre ces cent mille florins qui avaient été
déposés chez M. le comte Chalki, grand dignitaire de la Couronne, et
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dworze petersburskim Hédouville 16. lipca 1802 doniost, ze Ka-
jetan Migczynski przed rokiem zmart pozostawiajgc szescioro
dzieci bez zaopatrzenia (A. E., Russie, corr., 141 f. 256). Odmo-
wiono natomiast zasitku, o ktéry prosita 24. kwietnia 1804 dla
sprawienia rzeczy potrzebnych synowi, gdy opuscit szkote woj-
skowg w Fontainebleau. Dzielnosci chtopcéw swoich, z ktérych
starszy polegt jako oficer 23-go putku strzelcow a mtodszy pod
Lipskiem ranny dostat sie do niewoli, niewatpliwie zawdzie-
czata, ze dekretem podpisanym w kwaterze gtéwnej w Rheims
15. marca 1814 Napoleon podwyzszyt jej pensje na 1200 fr.
O tasce tej zaledwo moze doszia wiadomos¢ do jej izdebkil)
przy uliczce Notre Daine des Champs, gdy runeto cesarstwo.
Zaczem juz do Ludwika XVIII wypadto kierowac petycja o po-
towe pensji z czaséw monarchji; lecz napr6zno przedstawiata
meza jako zastuzonego rojaliste, w kancelarji krdlewskiej na
podaniu ) te dopisano stowa: ,,Incompétence. Ne dit que son
mari ait émigré®,

proche parent de Miaczynski — L’obligation de 13,000 ducals porte in
téréts de 7 pour cent adjugés par sentence et sommation de payemen
des 1783. — La v-ve de Joseph Migczynski, créanciere de son mari et
tutrice de ses deux fils, nés Frangais et dévoués au service de la répu-
blique, I'ainé étant au 23-me régiment de cavalerie légére, le second
au prytannée de Paris, réclame les bontés du gouvernement pour qu'il
soit pris information sur la fortune existante du c-te Cajetan Mia-
czynski, passé sous la domination russe, officier de cette couronne,
propriétaire ci-devant de Radziwillemonti, pres de Léopold, dans le
partage de I'Autriche, savoir s’il a vendu cette propriété qu'il avoit
achetee a son beau-frere Radziwille, palatin de Minsk.

') Sprawozdanie policji dla ministerstwa wojny z 16. lutego 1814
~Il résulte de la réponse dé M. le préfet de police (Pasquier 31/1 1814)
que M. veuve M. apres avoir figurée autrefois avec assez de faste dans
le monde, ou elle a contracté beaucoup de dettes, dont une partie
n’est pas acquittée, se trouve aujourd’hui dans une position qui n’est
pas heureuse. Elle est retirée avee les débris de son mobilier dans
une petite chambre que lui céde une portiére, et pour supplier a la
modicilé de sa pension, elle est réduite a travailler a la journée;
mais cette ressource est presque nulle pour elle & cause de son age
:e;tggel)sa mauvaise santé“. Por. Przyjaciel 1 udu (w Lesznie 1837, IlI

) Datowane w Paryzu 14/V1 1814 (rue du Vieux Colombier) za-
wiera fantastyczne twierdzenia: ...Son époux était breveté par le roi
Louis XVI comme I'un des quattre officiers généraux étrangers au
service de France, qu'il ne partit pour I'armée de Luckner que par
ordre de S. M. Louis XVI auquel il avait offert par différents organes
et a lui méme des moyens de repressions décisives pour deffendre
sa personne attaquée jusque dans son palais, mais que le Roi a con-
stamment refusé, ne voulant que I'on ne s’armat que pour la défense
de I'état et non pour sa personne.... C’est elle qui chargea I'officier
M. de Lormet en octobre 1792 lorsqu’elle était a Sedan prés de son
époux qui commandait les quatre places aux Ardennes, de faire son-
ner le tocsin a Ramonx prés le chateau du Mont Dieu, ou Votre Ma-
jesté et sa famille devait coucher. Ce jeune homme s’acquitta de sa
commission avant l'arrivée des troupes qui avaient ordre de marcher
pour surprendre les princes francais®..



128 Recenzje i Sprawozdania.

llezby chciato sie przytozy¢ do luznych z koniecznosci
zmianek o wielu wybitnych legionistach. Zeby wymieni¢ tylko'
Borowskiego, ktory ,bez zadnego wsparcia z Warszawy do Pa-
ryza" i stad do Medjolanu podazyt ,,najwiecej piechotg”, sta-
wiajgc sie przeciez jeden z pierwszych, a ktérego wierng stuzbe
przypomniano dopiero 20. grudnia 1813, gdy go do legji po-
dano honorowej.

Natomiast pragnetoby sie skresli¢ ujemne a w zwieztosci
swej nie poparte dostatecznie sady prof. A. o kilku szczeg6to-
wych pracach jego poprzedzajacych (I 159, 167, 208, 220). Bo
i dlaczego ma wyrokowac¢ o tych paru rozprawach a milczeé
0 stu innych, ktore taksamo wykazujg pewne zalety i bledy
niejakie. Tak z jednych jak z drugich korzystat budujac kilka
dalszych ku poznaniu prawdy stopni.

Jeszcze chciatoby sie w dalszych ksigzki wydaniach kilka
stow zywcem przejetych z jezykéw obcych na bardziej swoj-
skie wymieni¢, lecz tym sposobem moznaby z poza drzew nie
dojrze¢ lasu. Bo wiasnie artystyczna wartos¢ dzieta wprost
rzuca sie w oczy. Ona utrudnia nawet rozbiér krytyczny. —
Tak pieknie to i tamto powiedziane. Przy zaczgtkowym sta-
nie badan naszych dziejow nowozytnych rzecz tak ogolna
nie moze przeciez i nie powinna dilugo osta¢ sie bez zmian
1 przebudowy. W literaturze naszej pozostanie jednak, jak dzieta
Szajnochy, Szujskiego, Kubali nawet gdy postep badan rychto
réozne nasze domniemania w innym zwroci kierunku. | zagra-
nica znajdzie zastuzony rozgtos. Nawet surowi wyznawcy protes-
tanckich zasad z pozytkiem dla dusz patrze¢ beda na przepych
obrzedéw religji, ktora miata polgczy¢ odwieczne pragnienie
poznania prawdy z odwieczng potrzebg piekna.

A. M. Skalkowski.

Attille Begey. Action et souvenirs de quel-
ques serviteurs de I’oeuvre de Dieu. — Premier
cahier. Romuald Januszkiewicz.—EXxtraits de let-
tres et documents. (1844—1865). — Turin. Chez Vincent
Bona. 1913. — Str. 107.

Weciggu ostatnich lat niemal czterdziestu, wyszto we Wio-
szech, a po czesci i we Francji, kilka dziet poswieconych An-
drzejowi Towianskiemu, jego zyciu i dziatalnosci, przytem zas
dziatalnosci jego zwolennikéw. Przedewszystkiem we Wioszech
nad tem duzo pracowano: pracowali réwniez Wiosi jak i Po-
lacy. To nawet co wyszto po polsku (Pisma Andrzeja To-
wianskiego, w 3 tomach, Biografia Towianskiego
p. Tankreda Canonico, profesora Turynhskiego uniwersytetu,
przekiad z wioskiego i in.) drukowano we Wioszech; utrudniato
to polskim czytelnikom blizsze zapoznanie sie z temi pracami,
chociaz rozpoczat szereg wydawnictw ziomek nasz Karol Bay-
kowski, gorliwy zwolennik, ongi zas sekretarz Towianskiego,
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wraz z Falkowskim Stanistawem. Teraz, na kilka miesiecy
przed wybuchem wielkiej wojny, ktéra wstrzasneta cata Europg
i na dluzszy czas sparalizowata mozliwos¢ korzystania z wy-
dawnictw obcych, dos¢ pézno do nas dobiegajacych, ukazata
sie nowa publikacja tyczgca sie tego samego przedmiotu, na-
wpot polska, przez Wilocha wydana a przeznaczona wylgcznie
dla Polski. Sa tu listy Romualda Januszkiewicza, emigranta
po powstaniu listopadowem, goiliwego zwolennika mistrza An-
drzeja Towianskiego i niestrudzenie wciggu wielu lat krzewig-
cego jego ideje. Tym wydawca, cudzoziemcem, lecz znajgcym
Polske i przyjacielem Polakéw, jest adwokat wtoski w Turynie,
p. Alttillo Begey. Prowadzi on dalej wywawnictwo rozpoczete
przez K. Baykowskiego. Opracowat A. Begey rzeczone wydaw-
nictwo przedewszystkiem z myslg o Polsce. Przedmowe i krotkg
biografje Romualda Januszkiewicza szanowny wydawca na-
pisat po francusku — wiedzgac, Ze u nas francuszczyzna bardziej
znana, niz jezyk wioski — lecz przypiski i mate objasnienia
dat po pclsku. Wydajac z domowego archiwum Januszkie-
wicza, trzymat sie tej zasady, by poda¢ kazdy list, badz do-
kument w takim jezyku, w jakim byt skreslony; lecz niektore,
jak np. list Towianskiego do wdowy po Januszkiewiczu pisany
po francusku, podano i w polskim przekiadzie.

Takg jest zewnetrzna, ze tak rzeke, posta¢ owej ksigzki,
ktorej wartos¢, wewnetrzna jest cenng dla polskiego czytelnika
i wogole dla badaczy Towianizmu i jego rozwoju. — Spoty-
kamy tam rysy charakterystyczne z zycia naszej emigracji:
wielkg solidarnos$¢ grupujacych sie okoto ,,mistrza”, wzajemne
siebie wspieranie, nietylko wl zakresie rozszerzania ,,sprawy
Bozej“, lecz i w zyciu codziennem, dla wielu bardzo ciezkiem,
i wreszcie nadzwyczajng gorliwos¢ apostolska owych ,stug
Sprawy*“. Do najgorliwszych krzewicieli idei ,,mistrza“ — o ile
widzimy z wydanych listow zaliczat sie Romuald Januszkie-
wicz. Po< hodzit on z Litwy, urodzit sie w r. 1808, wr wiojew.
Nowogrodzkiem, byt bratem Eustachego i Adolfa Januszkie-
wiczéw, bardziej u nas w kraju znanych i niemniej wysoko
cenionych. Pierwszy z nich w Paryzu, wsréd emigracji, jako
wiasciciel ksiegarni i wydawca wr Paryzu przebywat, drugi zas,
po r. 1831, lat kilkanascie spedzit na wygnaniu, w okolicach
zauralskich i przeduralskich, co przyspieszyto jego zgon. Romu-
ald, najmtodszy z rodziny, przeszedt szkoty u Dominikanéw
w Nieswiezu i w Stucku, a wreszcie studjowat prawo w uni-
wersytecie w Wilnie, Wybuch powstania listopadowego prze-
rwiat jego studja, wizigt czynny udziat w walce Owezesnej, byt
pod Gietgudem, z ktorego oddziatlem do Prus przeszedt. Jako
emigrant osiadt we Francji, czas pewien przebywat w Szwaj-
carji. Cichy, skromny, nader uczynny, kochanym byt ogdinie,
przewaznie wr kotach litewskich emigrantéw! i z bratem Eusta-
chym dtugie lata dzielit ztg i dobrg dole.

Kwartalnik historyczny XXXIII. 1/4. 9
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Zgast on nagle, z 29. na 30. marca 1865 r., do ostatnich
chwil zycia byt ,,stugg Sprawy*. Stwierdza to Towianski, w li-
Scie kondolencyjnym do pozostatej wdowy — nazywanej zwy-
kle ,,Siostra Marja“;, byta to Francuzka (Marja Letronne) prze-
jeta gleboko idejg mistrza — Towianski pisze 0 Romualdzie, ze
»24 lata byt (naszym) bratem, towarzyszem wiernym®... i ,.na
skutek Najwyzszego wyroku nasz brat Romuald opuscit ten
Swiat i rozpoczgt nowg stuzbe®... Powyzsze wyrazy wskazujg,
iz od pierwszych dni przybycia mistrza do Francji rozpoczat
on tak zwang ,,Stuzbe Bozg"“, ktdrg jego duch na drugim Swie-
cie poszedt odbywa¢ w dalszym ciggu.

,Listy" jednak Romualda Januszkiewicza odtwarzajgce te
»Stuzbe" zaczynajg sie dopiero od r. 1844, ale zebrano je az
do dni ostatnich jego zycia i ogtoszono w wyjatkach. Ostatni
na kilka tygodni przed zgonem pisany. Dtugi, prawie c¢wierc-
wiekowy okres jego dziatalnosci nie zmiejsza gorliwosci i energji.
Zdaje sig, iz nawet gorliwos¢ w udoskonalaniu sie duchowem
z biegiem lat zwieksza sie. Czujnym jest str6zem wiasnego su-
mienia i wilasnych czynéw. Boleje gdy inni nie chca go zro-
zumie¢, lecz nie traci nadzieji, iz ich mysl z czasem zwrdci sie
do prawdy. ,,.Czesto rola byta twarda i skalista moéwi w je-
dnym z listbw do mistrza—bo pola tutejsze nietatwe sg do
orania, jak to sam, drogi Mistrzu, powiedziate$, ze ziemia fran-
cuska jest jak ze stali“. Nie zrazalem sie nigdy temi trudno-
Sciami, bo czulem, ze mnie BOg przeznaczyt oraé te ziemig“..
Gleba dusz litewskich —t. j. Polakéw prowincyj litewskich —
nader sktonnych do mistycyzm u — rzeczywiscie bardziej poda-
tng byta do przyjecia nauki mistrza, tam przeto zeszly pierwsze
jej nasiona, tam Towianski szybko zdobyt pierwszych zwolen-
nikdw: Adama Mickiewicza, Stefana Zana, Romualda Gedro-
ycia, Romualda Januszkiewicza i innych z Litwy. Ten ostatni
diugie lata, stuzac ,,Sprawie Bozej“, przewaznie uprawiat niwe
francuska lub szwajcarskg, oczywiscie nie zahaczajgc o tanach
dusz polskich, umeczonych tesknotg, prywacjami materjalnemi
na tulaczce, wyciagajacych skwapliwie dton do kazdej idei, co
ich miata rzekomo powréci¢ do ojczyzny, zblizy¢ godzine jej
wyzwolenia z przemocy obcej. Wierzono stowom Mistrza, ktory
gtosit, iz ,,wstgpiliSmy w nowg epoke, w epoke taski*, iz wkrotce
wszystkie cierpienia ludzkosci, z przemocy sity mateijalnej po-
chodzace przeming, ewangelja obejmie w catej rozciggtosci pano-
wanie; zajasnieje nie w stowach i formach, ale w sercach wszyst-
kich i ludy wolnoscig pocieszone bedg“.. Gtownymi czynni-
kami urzeczywistnienia tych szczytnych zapowiedzi mieli by¢
polscy emigranci —jako meczennicy wrolnosci, przygotowani do
lej roli cierpieniami na tutaczce. Staneli wiec liczni do nie-
ziemskiego apelu, staneli najczystsi, najwyzsi duchem i nie ze-
szli z owych wyzyn zycia duchowego. Rom. Januszkiewicz do
tych wyzszych i najlepszych powinien by¢ zaliczony. Stusznie



Recenzje i Sprawozdania. 131

wiec uczynit wydawca, ze jego duszy wizerunek postawit przede-
wszystkiem przed oczyma dzisiejszych pokolen, przystepujgc do
wydania materjatdw tyczacych sie Towianizmu.

»Listy”, o ktérych mowimy, podane—jak juz sam tytut
uwidacznia — w wyjatkach. Nie wiemy, czy tylko to usunieto,
co byto rzecza stosunkdw osobistych, czy tez réwniez pewne
mniemania sprzeczne z naukg Kosciota. Sadzimy, ze tych osta-
tnich nie potrzeba byto usuwac, bo ich w ,,Listach” wecale nie
byto. Rom Januszkiewicz byt przedewszystkiem cztowiekiem
gtebokiej wiary religijnej, a od Mistrza otrzymat niejako bo-
dziec tylko do coraz wiekszego udoskonalania sie chrzescian-
skiego. Wierzyt wprawdzie w owg spotke duchéw z poza Swiata,
co go wspierajg wielekro¢ w jego ,,stuzbie Bozej“, a nawet wy-
raznie powiada, ze widziat na jawie zmartego Romualda Ge-
droycia (str. 43), ze wreszcie te duchy, ktérych nie widziat, ale
o0 ich istnieniu byt najmocniej przekonany, dajg mu ostrzezenia,
wskazowki, (str. 41 i inne), lecz pozatem jedynie realizowat
w zyciu codziennem zasady ewangelji i nigdy nie zaniedbywat
nakazanych przez Kosciét praktyk religijnych.

Ciagta, serdeczna troska o to urzeczywistnianie zasad Chry-
stusa w zyciu powszedniem, a wznoszenie sie duchem do Stwércy
przy pracy codziennej (nawet wsrdd godzin zatrudnien w kan-
torze bankierskim Falkenhagen-Zaleskiego, gdzie pracuje razem
z Karolem Baykowskim) wcigz sie przewija na kartach tych
listbw. Zdaje sie, ze ten jeden z pierwszych zwolennikéw, i naj-
mocniej Mistrzowi oddany az do kresu zycia swego, mato sie
troszczyt o doktryne metampsychozy, lub o teorje niezupeinie
zgadzajace sie z naukg Kosciota, lecz catlg swa szlachetng, mitu-
jaca bliznich, duszg zwraca sie do zasad moralnych ptynacych
z ewangelji.

Nie zwazajagc wiec na forme tych listébw, na sposéb wy-
razania sig, na rozwlektos¢, wielekro¢ nuzgca, i czeste powta-
rzanie sie — co w tak zwanych ,,notach” (sprawozdaniach z ro-
zméw z Mistrzem) nieustannie spotyka sie — czytanie listow
Romualda Januszkiewicza moze by¢ nader pozyteczng, zba-
wienng rzecza, nietylko dla badaczy Towianizmu, lecz dla ka-
zdego umystu znuzonego zbyt utylitarnem zyciem obecnej doby
dziejowej. Cze$¢ wiec Swiattemu a przyjaznemu dla Polski cudzo-
ziemcowi, ktory je wydal, i w ten sposdb swg pracg jeszcze
raz nawiazat stosunek mysli polskiej z ruchem umystowym
Wioch, gdzie dotgd niemato spotykamy zwolennikéw polskiego
mistyka. Maryan Dubiecki.

Wspomnienia Matki i Corki z powstania 1863
roku, Emili Heurichowej i Teodory z Heurichow
Kislanskiei. Warszawa. Ksiegarnia ,,Ludowa“ Julii Sikor-
skiej. 1918. Str. 161.

W czwartym, a zwlaszcza w pigtym i szostym dziesigtku
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lat epoki po powstaniu styczniowem zaczety ukazywac sie co-
raz obficiej rézne wspomnienia i pamietniki, mOwiace o owym
ruchu narodowym, co byt sie rozlat szeroce po ziemiach da-
wnej Polski i wywotat caty szereg waznych a ciezkich nastepstw
po swym pogromie. Pamietniki te przewaznie mate co do roz-
miaréw, rowniez najczesciej mate co do wartosci. Sg to pospo-
licie fragmenta, obrazujgce niektére tylko chwile walk, poty-
czek powstanczych, lub niektére chwile z zycia samego pa-
mietnikarza, nieco tu i 6éwdzie charakteryzujace te czasy, ale
niezawsze trafnie, wnoszac nieraz do nich duzo subjektywizmu;
zresztg, kreslone po wielu latach, wielekro¢ btedne s co do
dat i nawet osob dziatajgcych. Wytacznie prawie pidéra meskie
obrazowaty owe czasy i wypadki, pidra kobiece prawie ich nie
dotykaly, ze szkoda dla charakterystyki nastrojow 6wczesnych,
gdyz niejednokrotnie kobiety miaty znaczny udziat w wypad-
kach i rekg kobiecg pisane byly dokumenty ze znaczeniem
historycznem, lubo wychodzity z biur meskich i uchodzity za
utwor mysli i dtoni meskiej. Tak, wsrod innych, manifest Ko-
mitetu centralnego, z d. 22. stycz. 1863 r., wzywajacy do po-
wstania, jest przewaznie pidra poetki, Marji z Maykowskich
Unickiej, chociaz gtéwnym autorem tego historycznego doku-
mentu byt jej brat, czionek Komitetu centralnego, Jan May-
kowski. Pamietniki pani Marji Unickiej, gdyby zostaty skre-
Slone, statyby sie dos¢ cennem zrddiem; ona bowiem, chociaz
bezposredniego udziatlu w wypadkach nie brata, zestosunko-
wang wszakze byla z gtbwnymi éwczesnego powstania czynni-
kami, réwniez z czaséw Komitetu centralnego, jak i pdzniej,
az do konca. Niestety, wsrdd jej spuscizny literackiej pamie-
tnikéw nie znaleziono, a przynajmniej nic o nich nie wiemy.
Zdaje sie, wcale ich nie pisafa.

»Wspomnienia matki i corki (Emilii Heurichowej i Kislan-
skiej) s3 podobno, jedynym pamietnikiem piéra kobiecego
z owych czaséw. Jakkolwiek moéwig tylko o tem, co obie au-
torki same widziaty i co sie ich jedynie tyczy, wszakze nie sg
bez znaczenia. Dom ich bowiem by} miejscem zebran wszyst-
kich zywiotéw nalezacych do tak zwanego stronnictwa ,,ru-
chu*, przed wybuchem pow stania 63 r. ; tam zawigzano Komitet
centralny, to kierownictwo ,ruchu“ co po poHorarocznem
swem istnieniu uchwalito wybuch styczniowy.

Krewnym bliskim Emilii ze Szwarcow Heurichowej, je-
dnej z autorek tych wspomnien, byt Bronistaw' Szwarce, syn
jej brata, emigrantazr. 1831, urodzony i wychowany we Franciji,
ktory jako inzynier przybyt do Polski, w r. 1860, wezwany
przez Kompanje francuska, budujaca droge zelazng warszaw'-
sko-petersburskg. Wpredce po przybyciu nauczyt sie po polsku
i, ulokowawszy sie w domu Heurichowej, wzigt bardzo czynny
udziat w 6wczesnym szybko rozwijajacym sie ruchu narodo-
wym, dazacym do uzyskania niepodlegtosci. Dom Heurichowrej
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przy ulicy Widok, pod Nr. 5 (a wtedy 1575), parterowy z dzie-
dzincem w gtebi i oficynami, o wygladzie wiejskim, nietylko
gromadzit pod dach swych oficyn (bo tam wiascicielka z cor-
kami mieszkata) to wszystko co byto wtedy nastroju bardziej
rewolucyjnego w Warszawie, ale stat sie znanym wszystkim
zwolennikom ,,ruchu“ w najdalszych zakatkach Polski przed-
rozbiorowej. Bronistaw Szwarce, wowczas liczacy 26 lat, stat
sie niejako osrodkiem grupy ludzi goretszych usposobien a ro-
dzina Heurichow, skladajaca sie z matki i czterech bardzo mio-
dych coérek —z ktorych jedna liczyta zaledwie lat I¢e, i ta wia-
$nie, Teodora z Heurichow Kislanska, jest wspotautorkg pa-
mietnikéw — wspieraty czynnosci zwigzkowych. Trwato to
od potowy 1861 r. do konca 1862. Drukarnia, w ktérej odbijano
organ zwigzkowych ,,Ruch“, miescita sie w tymze domu, jak
niemniej i sktad drukéw niecenzurowanych, wsréd ktérych
»~regulamina wojskowe" niemato zajmowaty miejsca, co wska-
zuje, ze od poczatku dziatan stronnictwa ,,ruchu® liczono sie
z mozliwoscig rychtego zbrojnego wystgpienia.

Przez szczupte izdebki Heurichowej przesuwaty sie liczne
postacie tych, co pézniej w powstaniu styczuiowem odegrali
pewng role. Widywano tam: Zygmunta Padlewskiego, Jozefa
Janowskiego, Oskara Awejde, Jarostawa Dabrowskiego, Ste-
fana Bobrowskiego, Karola Majewskiego, Rolskich, Wiadystawa
Danitowskiego, Gustawa Wasilewskiego, Jana Maykowskiego,
Maciejowskiego (Sewera), Franc. Godlewskiego, Gutrego, Aga-
tona Gillera, Frankowskich (Jana, Leona i Stanistawa), Zygm.
Mitkowskiego (T. T. Jeza) i innych licznych, ktérzy wszakze
niewszyscy w pozniejszem dziataniu stali pod sztandarem czer-
wonym, jaki rozwijat i podnosit Bronistaw Szwarce.

Jak roznej barwy przekonan, acz zawsze zwrdoconych ku
daznosciom uzyskania niepodlegtosci, spotykano tam ludzi, tak
niemniej i réznych zawodéw. Obok akademikéw z taw mio-
dej Akademji Medycznej przychodzilii ksieza, i oficerowie Po-
lacy, i oficerowie Moskale, wprowadzeni do tego przybytku
spisku przez Jarostawa Dabrowskiego, ktory podobnie jak Zygm.
Padlewski, szczerze wierzyt w ich liberalizm i w ich pomoc
w zamierzonej bliskiej walce o naszg niepodlegtosé. Nie przy-
puszczano, iz ci domniemani sojusznicy, nietylko najzupelniej
zawioda w ostatniej chwili, ale przedzierzgng sie w przesla-
dowcoOw... Z tej nauki dziejowej pdzniejsze u nas pokolenia nie
korzystaty.

O ile widzimy z rzeczonego pamietnika jedna tylko pani
Heurichowa nie ufata tym liberatom moskiewskim i prosita
Br. Szwarcego, aby ich do jej domu nie przyprowadzat. Tra-
fny instynkt kobiecy zapewne nie spotkat sie z nalezytem zro-
zumieniem, gdyz do wybuchu i rozwoju powstania nie prze-
stawano sie¢ tudzi¢ co do udziatu oficeréw Moskali w naszej
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walce o niepodlegtos¢, a nawet wierzono, iz ci dowddcy rosyj-
scy pociggng swym przyktadem swych zoktnierzy.

Dom przy ul. Widok dnia 23. grudnia 1862 r. przestat
by¢ siedliskiem zwigzkowych. P6znym wieczorem w dniu tym
policja ros. odnalazta tajemng drukarnie i uwiezita p. Heuri-
chowg i Bron. Szwarce rowniez woOwczas zostal uwieziony.

Gdy na tym smutnym epizodzie koncza sie przygody
»matki“ to dziatalnos¢ ,,corki“ ijej sidstr trwa dalej; nie majg
juz wprawdzie pod swym dachem ogniska sprzysiezen, lecz na
polu niesienia pomocy powstaniu czynig duzo; sg wiezione,
przesladowane, internowane nawet w pare lat po upadku po-
wtania... Do najbardziej interesujacych kart tego pamietnika
zaliczy¢ potrzeba pierwsze ustepy, pisane przez ,,Matke" gdzie
ona zwraca sie ku przesztosci i méwi o wybuchu powstania
listopadowego, w ktérem jej rodzina brata udziat, ponoszac
przytem znaczne straty materjalne. Siega przytem nawet do
okropnego dnia zdobycia Pragi przez Suworowa, gdy jej matka,
Anna z Gudatzow Szwarcowa, bawigca wéwczas na Pradze,
cudem niemal ocalita swe zycie.

Niektore szczegdty skreslone rdéwniez przez ,,matke” jak
i przez ,,corke® wymownem sg Swiadectwem wspierania po-
wstania przez nizsze warstwy spoteczenstwa a zarazem wska-
zujg, iz mieszczanskie rodziny warszawskie, o nazwiskach
0 brzmieniu obcem, wiarg nawet réznigce sie od ludnosci
rdzennie polskiej, tacy Gudatzy, Szwarcowie, Heurichowie, Fryd-
landowie i liczni inni, w stanowczych chwilach dziejowych
poswiecali i byt swoj i zycie dla dobra Polski, swej od wiekow
przybranej ojczyzny, ktorej dobrymi byli synami.

Bledow, a tembardziej Swiadomego, przeksztatcania fak-
téw nie si otykamy w tych wspomnieniach. Oburzania sig stron-
niczego nigdzie réwniez nie widzimy: zacietos¢ partyjna, po-
zniej u nas krzewiaca sie az do dzi$, takze obca tym kobietom
pelnym poswiecenia, ktére po wielu uciskach $ledztw, wiezie-
nia i tutaczki, zaznaty wreszcie gorzkiego chleba niedostatku;
cale bowiem swe mienie utopity w owych patrjotycznych
zabiegach i doczekaly czaséw, iz pokolenie, co po nich wy-
rosto ,,ostro i bezwzglednie ruch powstanczy krytykowato...”
»A mysSmy — moéwi miodsza z autorek, zamykajac swe wspo-
mnienia — nie mogli by¢ inni“... Uwaga stuszna, byty one
corkami swej epoki i dazyty tam, dokad dazyta wiekszos¢ na-
szego Owczesnego spoteczenstwa.

Na zakonczenie zaznaczy¢ powinnismy, ze niepotrzebnie
w kilku miejscach — na str. 54, 56, 128 — wydawca usunat
nazwiska a postawit tylko kropki, po pierwszych literach.
Dla Scistosci historycznej podajemy te nazwiska: R... Roginski
(Roman), dwukrotnie wymieniony; D...ski — Danitowski (Wi1a-
dystaw). Kto oznaczony literg K — na str. 34, nie umiemy
wskaza¢. Drobny jest wreszcie lapsus calami na str. 98. Karol
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Przybylski nazwany tam uczniem uniwersytetu krakowskiego
Okreslenie mylne: byl on wtedy lekarzem, a studja medyczne
odbywat nie w Krakowie, lecz w Petersburskiej Akademji Me-
dyczno-chirurgicznej, w zaktadzie pod wzgledem naukowym
dos$¢ nizko wtedy stojgcym.

Przy konhcu tekstu pamietnikéw spotykamy Kkilka ,,Ob-
jasnien“, dodanych zapewne przez wydawce, ktdre to objasnie-
nia w paru miejscach wymagajg sprostowan. Na str. 159 po-
wiedziano, ze ,,Jarostaw Dabrowski“ (ktérego mianuje sie tam,
nie wiemy na jakiej podstawie, pochodzacym z rodu generata
Henryka Dabrowskiego) ,,zorganizowat w pierwszym dniu po-
wstania napad na Siedlce, ze ujety uszedf‘.. Wszystko to jest
potwornym btedem komentatora, tembardziej dziwnem, iz o Ja-
rostawie Dgbrowskim niejednokrotnie pisano i zycia jego przy-
gody sg powszechnie znane w kotach pracujacych nad historjg
styczniowego powstania. Nie tylko nie urzadzat on ,,napadu na
Siedlce*, ale wcale nie brat i nie mégt bra¢ udziatu® w po-
wstaniu 1863 r., uwieziony bowiem byt jeszcze d. 14. sierpnia
1862, a wiec na pot roku przed wybuchem powstania i bez
przerwy trzymany w cytadeli warszawskiej do konca listopada
1864 r., w owym dopiero czasie, osgdzony za knowania przed-
powstancze, wystany zostat na Sybiri z drogi uciekt zagranice.
Drugi btad wymagajgcy sprostowania spotykamy na str. 161,
gdzie powiedziano, ze Traugutt ,,zostat wybrany na Naczelnika
Rzadu Narodowego z dyktatorskg wadzg®“... Tytut ,,Naczelnika
Rz. Nar.” nie byt w owych czasach ani znany, ani uzywany;
Traugutta nikt nie obierat, lecz on sam, wobec anarchji,
jaka wywotali tak zwani ,,czerwoni*, siegnat po wiadze dykta-
torska.

1919 r., w Krakowie.

Maryan Dubiecki.

Henryk Cederbaum, adwokat przysiegtly. Po-
wstanie Styczniowe. "Wyroki Audyt orjatu polo-
wego z lat 1863, 1864, 1865 i 1866. Skiad gtéwny w ksie-
garni Gebethnera i Wolffa. Warszawa... 1917. Str. VIII i 439,

Niewiele spotykamy w naszych dziejach nowozytnych ta-
kich epok, ktoreby réwniez mato posiadaty zrodet, materjatéw
dla badaczy dostepnych, jak epoka Styczniowego powstania.
Cale dziatanie 6wczesne w kraju to przewaznie dziatanie kon-
spiracyjne, a wiec spowite w tajemnice spiskowe: materjat pis-
mienny, zrédtowy, bywat pospolicie skrzetnie ukrywany, pod-
legat zniszczeniu w murach kryjowek, plesniat w ziemi ukryty,
i nader rzadko wydobyty bywat; odszukany za$ na zawsze
zginagt, bo w proch sie rozsypywat. Takich archiwéw zaginio-
nych byly stosy, a do nich zaliczy¢ nalezy i to, co nieprzy-
jaciel porywat, konfiskowat, w nietadzie najczesciej w swych
biurach $ledczych, wojskowych przechowywat badz przewozit



136 Recenzje i Sprawozdania.

do gtéwnych skiadnic swych, dokad wstep surowo byt wzbro-
niony. Zagraniczne tylko zrédfa w obcych archiwach Paryza,
Londynu, Berlina i Wiednia pozostaty mniej wiecej dostepnemi,
lecz dotad stosunkowo epoke te mato tam zbadano, dla pracy
w tym kierunku mato sie zwracano do urzedowych archiwéw
obcych.

Obecnie, kiedy Rosjanie w poptochu, w r. 1915, Warszawe
opuscili, pozostaty po nich niektore akta tyczace sie wprost
lub ubocznie powstania Styczniowego. Wpraw'dzie czes¢ dosc
znaczng aktow', ze spraw politycznych, wywieziono do Rosji
prawdopodobnie do Moskwy, ale niektore jednak fascykuty
pozostaly. Zapewne obawa i pospiech byly przyczyna, iz nie-
wszystko zabrano i nie zachowano zadnego ani systemu, ani
tadu, w procesie zabierania i zostawiania. Brano co byto pod
rekg — rzeczy mniej wazne mieszano z bardziej cennemi — zo-
stawiajac to tylko czego, $pieszac, nie zdotano wywies¢. Do
tych resztek dotarta dionn autcra i w'ydawcy ksigzki, o ktorej
tu méwimy, a mysl jego wysoce obywatelska nie wahata sie
podja¢ ciezkiego trudu zebrania, streszczenia wyrokow, jakie
odnalazt; w wielu razach te streszczenia wyrokéw sg dosto-
wnem niemal ttumaczeniem — i wreszcie uzupetnienie tej pracy
wdasnemi uw'agami i objasnieniami, zaczerpnietemi z niekto-
rych opracowan historycznych owyeh czaséw lub pamietnikow.
Autor i wydawca odnalazt zarazem w archiw'um dawniej na-
miestnikowskiem, pézniej generalgubernatorskiem, mieszcza-
cem sie w Warszawie, 489 wyrokéw' audytorjatu polowego,
urzedujgcego w cytadeli warszawskiej, od poczatku r. 1863 do
pierwszych dni 1867. Ostatni wiyrok na poczatek stycznia 1867 r.
przypada.

Ta znaczna liczba wyrokéw' w sprawach politycznych
owych lat nawet w czesci nie wyczerpuje catej ilosci dekre-
tow — przewaznie bardzo surowych, skazujacych na Smierc
lub do katorg syberyjskich — i tyczy sie tylko Krolestwa Kon-
gresowego, nie dotykajgc wcale spraw' uczestnikOw pow'stania
w pozostatej czesci zaboru rosyjskiego. W Krolestwie, w ciggu
jednego tylko roku, 1864, liczba skazanych wynosita 11,024
(Jozef Kaczkowski : Donacje w Krdlestw.e Polskiem). W audy-
torjacie zasiadato czterech generatéw: Kornitowicz, Mazurkie-
wicz, hrabia Opperman i Pottaranow'. Ostatni wsréd nich no-
sit tytut generat- audytora i rzeczywiscie przewodniczyt w tej
wyzszej instancji sgdowniczo-w'ojskowej. Trzy bowiem byty in-
stancje sadéw wojskowych: sad potowy, audytorjat i wreszcie
namiestnik. Orzeczenie tego ostatniego rozstrzygato o losach
obwinionego.

Wiezniowie przedewszystkiem byli badani w' Komisjach
Sledczych, ktérych dwie byto w Warszawie. W jednej prze-
wodniczyt putkownik, pézniej generalem mianowany Tu-
oliolko, w drugiej gen. Rozwadowski. Wiezniowie rozmaitymi
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srodkami inkwizycyjnymi zmuszani byli w Komisji $ledczej do
zeznan czynnosci popetnionych a czesto i do zeznan czynow nie-
popetnionych, by uwolni¢ sie od torturowania; poczem sprawy
oskarzonych przechodzity do sgdu potowego, ktéry wydawat
wyrok. Dekret sgdu polowego nie byt jednak ostateczny,
przechodzit do audytorjatu, majacego moc ferowania nowego
wyroku, nie krepujgc sie orzeczeniem sgdu. Oba te wyroki
oddano wreszcie decyzji Namiestnika. Byt on tedy sedzig naj-
wyzszym, decydowat wedle wiasnego upodobania, nie zwa-
zajagc na wyroki dwoéch uprzednich instancyj. Najczescie"
jednak potwierdzat jedynie dekret audytorjatu. Motywy zmian
w wyrokach nie miaty pospolicie nic wspdlnego z wymaga-
niami litery prawa: argumenta w postaci tajemnego przekup-
stwa, niekiedy stosunki osobiste, zachowanie sie w sagdzie oska-
rzonego, przyczyniaty sie do ztagodzenia dekretu. Zupetne unie-
winnienie — jak widac¢ z tych kilkuset wyrokéw audytorjatu —
prawie nie zdarzato sie. Jezeli nie zdotano dowie$¢ przestep-
stwa, lub zarzuty byly zbyt btahe i oskarzony badz co badz,
na mocy paragraféw prawa i stusznosci, powinien by¢ uwol-
niony, i w takim razie najczesciej wysytano go na mieszkanie
do Syberji, lub wglab Rosji, rzagdzac sie zasada, ze najlepiej by
Polacy, ktérych mozna byto o nieprawomysino$¢ posadzac prze-
bywali poza Polskg, co utatwiato, przyspieszato rusyfikacje.
W niektoérych tylko, bardzo rzadkich wypadkach zupetnie nie-
winnych uwalniano, oddajac ich wszakze zawsze pod dozér
policyjny.

Wydawca wyrokéw jako prawnik z zawodu, przegladajac
pilnie dekrety i ich motywy, doszedt do przekonania, ze cho-
ciaz w dekretach ci wojskowi sedziowie powotywali sie na ko-
deks praw wojennych, ktéry zreszta obowigzywat tylko w ce-
sarstwie a do Kroélestwa wowczas nie byt wprowadzony, wszakze
wcale nie trzymali sie przepiséw prawa i naginano artykuty
kodeksu wedle upodobania i chwilowej potrzeby, rzadzac sie
rosyjskg racjg stanu, by usuwac z kraju conajwieksza ilos¢
Polakow.

Uwagi wydawcy pododawane przy znacznej czeSci wy-
rokow sg cenne bardzo. Powotujgc sie na pamietnikarzy i hi-
storykow epoki powstania styczniowego, daje on objasnienia
tyczace sie osob i wypadkoéw; prostuje i uzupetnia niejedno-
krotnie wiadomosci niedoktadne, badZz najzupetniej mylne.
Tam nawet gdzie nie posiadat faktdw niezbitych do odparcia
mylnych twierdzen, co sie wykradly do prac torujgcych droge
do powazniejszych opracowan historycznych o ludziach éwcze-
snych, szanowny komentator, obdarzony pewng intuicjg i wolny
od uprzedzen, kilkakrotnie nader trafnie prostuje. Tak n. p.
na str. 140, cytujac twierdzenie Walerego Przyborowskiego o Jo-
zefie Wagnerze, iz nosit w organizacji przezwisko ,,matpa“, iz
byt ,brzydki, maty, pekaty, rudy, istny Quasimodo, jakby
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zywcem skopiowany z romansu Wiktora Hugo“... iz ,,byt ma-
gikiem®... odpiera z zupeing stusznoscig te i inne epitety nie-
rozwaznie przez Przyborowskiego na Kkarty historji wprowa-
dzone. P. Cederbaum zgodnie z prawda pisze: ,cale to przed-
stawienie rzeczy jest batamutne i niezgodne z rzeczywistoscig®...
To twierdzenie, ze z rzeczywistoscig niezgodng jest sylwetka
Jozefa Wagnera, ktéry nie byt ani ,,magikiem®, ani ,karyka-
turg czlowieka“, stwierdza z catg stanowczoscig piszacy te wy-
razy.

Znatem Jozefa Wagnera i o$wiadczam, ze ten dyrektor
drukarni narodowych, wspotpracownik Gazety Warszawskiej,,
nie posiadat postaci karykaturalnej, ze nie byt ,,matym*, ani
tez ,,brzydkim®... byt rzeczywiscie tylko ,,rudym®. Wszystkie
te wilasciwosci Smieszne, czy tez czynnosci niebudzace zau-
fania z jakichs metnych relacyj przez p. Przyborowskiego zo-
staty zaczerpniete.

Wogble wydawca i komentator stara sie by¢ Scistym,
sktada dowody zamitowania prawdy, bezstronnosci, dowody
czci dla przesztosci, z tej epoki daznosci do wyzwolenia sie. Za-
znacza on, ze rzad rosyjski ze szczeg6lng surowoscig karat
wszelkie przejawy patrjotyzmu u wioscian. Wyroki na chto-
péw, biorgcych udzial w powstaniu sg zbyt tresciwe, suma-
ryczne, zacierajgce $lady ich czyndéw, nawet $lady z jakich wio-
sek pochodzili. Ci maluczcy bezimiennie przeszli przez pole
pracy i udreczen i zgondw ciezkich, zapomnianych, czesto
i w tradycji nieznanych. Ostatnie odruchy zamarlej walki,
jaka byta ksiedza Brzozki koncowa dziatalno$¢, ochraniaty je-
dynie dtonie chiopskie.

W wyrokach podanych w ksigzce, o ktérej mowimy, sg
Slady torturowania wieznidw w komisji Sledczej. Na str. 291,
niejakiego Borkowskiego wyrok wskazuje, iz obwiniony cofat
swe zeznania, ,,jako wymuszone grozbami i udreczeniami*... Au-
dytorjat udaje, ze nie wie 0 znecaniu sie nad wiezniami i pisze,
ze zada ,,dowodow zadawanych meczarni“.. Do meczarni fizy-
cznych nie wahano sie dodawa¢ meczarni moralnych. Przy-
ktadem moze tu by¢ Wojciech Kochowski (str. 292), smolen-
szczanin, ktory brat udziat jako szeregowiec w powstaniu, a ro-
wniez w tym czasie rozstat sie z prawostawiem, co je miat
zapewne sobie narzucone i przyjat katolicyzm. Wyrok nan
wydany, w rok po powstaniu (lipiec, 1865), nietylko ze wy-
rozniat sie surowoscig — skazano go na 12 lat rot aresztanc-
kich, po odbyciu ktérych na osiedlenie w Syberji — lecz na-
kazywat mu ,,przyjecie ponowne prawostawia“ (1).. Motywem
tej surowosci wielkiej w stosunku do robionych mu zarzutow
i wdawania sie audytorjatu w dziedzine wierzen religijnych
wieznia, do czego rzeczona instytucja powotang nie byla, za-
pewne odnale$¢ sie dadzag w odwiecznym systemie rosyjskim
doszczetnego wytepienia katolicyzmu i polskosci w Smolen-
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szczyznie. Aczkolwiek ten dawny odtam Rzeczypospolitej od
dwéch wiekow zostat wcielony do panstwa moskiewskiego
i Srodkami najgwattowniejszych przesladowan wytepiono wszyst-
ko, co tam ongi przyniosta cywilizacja polska, i z katolicyzmu
oddawna ani $ladu nie pozostato, niemniej, jak widzimy, za-
niepokojono sie nawet w r. 1865, ze jest bodaj jedna jednostka
w Smolenszczyznie do polskosci i katolicyzmu przyznajaca sie,
postanowiono ja przeto ostatecznie zgnebic.

Wsrdéd mnoéstwa spraw rozpatrywanych przez audytorjat,
niektére wyroki zbyt streszczano, bez wzgledu, ze orzekatly
o prawach niemalej wagi; inne, hardziej btahe, opisywano
w dekretach szeroce; tym wiec sposobem czesto zacierano dla
pézniejszych badaczy moznos$¢ orjentowania sie w sieci robot
konspiracyjnych i wydarzeh epoki dotad mato zbadanej. Typem
zbyt ogolnikowo streszczonego wyroku jest decyzja w jednej ze
spraw o0 policji powstanczej w Warszawie na str. 248 1).

Chociaz pracownicy na niwie dziejowej z wielkg ostroz-
noscig jedynie moga korzysta¢ ze wskazowek owych wyrokéw,
gdyz zeznan ludzi meczonych fizycznie i moralnie nie mozna
uwazac¢ za pewne zrodto historyczne, niemniej prawdziwa wdzie-
cznos¢ nalezy sie panu Cederbaumowi, ze odszukat, wydat,
przettr maczyt i zestawieniem réznych opracowan o owej epoce
oswietlit niejedng posta¢, niejeden wypadek. Samo wydanie
wogole nader staranne; korekta wzorowa. Wydawca poprawit
niejedno nazwisko w wyrokach mylnie napisane i mylnie w ory-
ginale rosyjskiem powtarzane. Pisali bowiem mylnie Bzowski
zamiast Gzowski, Toczynski zamiast Toczyski, Dobiecki zamiast
Dubiecki i in. Wskazal wreszcie wydawca wypadki, gdzie ja-
whnie uwydatnia sie przedajnos$¢ rosyjskich sedziow, staraja-
cych sie pozorami mniemanej swej sprawiedliwosci i uczué
ludzkosci usprawiedliwi¢ ztagodzenie losu delikwenta. Nakoniec
zaliczy¢ potrzeba do zastug wydawcy i komentatora zarazem
jego objektywizm, co niezawsze spotyka sie u opracowujacych
owe lata krwawe i petne smutnych nastepstw.

Maryan Dubiecki.

Y Aco naf'(ciekawsze i dla organizacji spiskowej i osob dziata-
jlqcych najchéarakterystyczniejsze, Ze wymieniony Piotr Piracki byt ko-
ega _moj z Uniwersytetu i organizacjl — pdzniej emigrant inzynier
orniczy, profesor i rektor lwowskiej Szkoty politechnicznej Leon
tyroczyr']ski, 0 czem Moskale dopiero 3 miesiace po jego banicji
sie dowiedzieli.
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Dubiecki M. Bohaterski naczelnik po-
witania styczniowego Romuald Traugutt,
Warsz. 1919, str. 49.

Roszko Stefan. Generat Romuald Trau-
gutt. Zamos¢, 1919, str. 12.

Koztowska I. Wojna rzadu rosyjskiego
z Matka Boska w powstaniu styezniowem.
Prz. Powsz. 1919, pazdziernik.

Chotodecki B. J6zef. Ks. Adam Sapieha
i wypraw-a wotynska. Placowka. Lwow71919,
nr. 24, 25.

Chotodecki B. Jézef. Forteca kijowska
wl r. 1863/64. Gaz. lwoéw. 1919, nr. 17.

Dabrowski Jan. Kossuth wlobec pow-
| stania styczniowego. Prz. dypl. i (1919) nr.
15, str. 233-238.

Brodowski Feliks. Reforma wioscian-
ska 1864 r. Wyd. 2. Warsz. 1919. str. 47.

Pannenkowa Ir. Wallta Galicji z centra-
lizmem. R.: K. Bartoszewicz. Kw. b. 1918, 481 —478.

Pruszkowski Joézef ks. Martyrologium
czyli meczenstwa unji na Podlasiu. Z auten-
tycznych i wiarygodnych Zrédet. Czes¢ Il.
Lublin 1917, str. 397.

Wasilewski Leon. Dzieje meczenskie
Podlasia i Chetmszczyzny. Wyd. 2, powie-
kszone. Krakow 1918, str. 82.

Moscicki Henryk. Unici. Wspomnienia
z dziejowl meczenstwa. Warsz. 1918, str. 161.

Radlinski Tadeusz. Chetmszczyznai Pod-
lasie. Z rysunkami. 1918, str. 52.

Grabiec J. Dzieje wspo6tczesne 1871—1918,
Cz. Il. 1896—1918. Warsz. 1919, str. 309.

Neidhardt. Raport o rewizji senator-
skiej wr Krolestwie Potskiem. 1918, str. 153.

Kusztelan Rus. Ksigdz Patron Augustyn
Samarzewski, pionier spélnietw a ludowe-
go. Poznan 1918, str. 205.

Radziminski Z. L. Roman ks. Sangu*
szko pierwszy ordynat Zastawski. Lwow
1918, str. 56.

Pawinski Joézef. Ignacy Baranowski,
jako lekarz, profesor i obywatel. Wspo-
mnienie pozgonne. Warszawa 1919, str. 38.

Moraczewski Jedrzej. Zarys sprawy
polskiej w obecnej wojnie. Lausanne 1915,
str. 68.

Mohr Martin. Warschauer Tafeln zur
Gegenwartsgeschiehte des Koénigsreich Po-
len. Mappe I. Vom Kriegsheginn bis Ein-
setzung des Begentschaftsrates 1914—1917.
Leipzig, Folio Meiner 144. (Veroffentl. d.
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Zeitungswissenschaft!. Instituts der Press-
abt. in Warschau),

Roth R. Die politische Entwicklung im
Kongress - Polen wahrend d. deutschen
Okkupation. Unter Mitarbeit von W. Stein.
J. Leipzig Koher, str. 207, 8°.

Jungfer E. Der deutsche Zusammen-
bruch in Warschau, Stddeutsche Monats-
hefte 1916, Heft 12.

Dokumenty tajne cenzury niemieckiej
1914—1919. Ttum dr. J. Podkomorski. War-
szawa 1919, str. 124.

Kraushar Aleks. Warszawa podczas
okupacji niemieckiej. Kurj. warsz. 1919, nr.
226, 241.

Litwa za rzadéw ks. Isenburga. Kra-
koéw 1919, str. 157.

Jasna Gora podczas wojny europejskiej
1914— 1918. Jasna Goéra 1919, str. 150.

A. W. ks, Obleganie Jasnej Gory przez
wojska moskiewskie. Warsz. 1919, str. 84.

R.: St. Z., Gaz. lwowska 1919. Nr. 227, 232,
249.

Plateréwna Helena. W pierwsza ro-
cznice bitwy pod topatyczamL llustr. poi.
..Placowka“ 1919, zesz. IlI.

Dziennik polskiego sejmu dzielnicowe-
go w Poznaniu w grudniu 1918. Poznan 1918,
str. 120.

Kutrzeba Stanistaw. Kongres, Traktat
i Polska. Warszawa-Lublin-£6dZz 1919. str.
198.

Polacy w Smolensku. Monografja o dzia-
talnosci i organizacji instytucji Polskich
w Smolenskiej ziemi w dobie] wygnania
1915— 1918. Warsz. 1919, str. 169.

Simson Paul. Geschichte der Stadt Dan-
zig. Danzig 1918. Bd. 2. (1517—1626). Bd. 4-
(Urkunden bis 1626).

R.: Schottmuller K. Mitt, d. Westpreuss.
Gesch. Ver. 1918, Nr. 3, str. 44—56.
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Czapiewski P. Skad pochodzi nazwa
Gdansk. Zap. tow. nauk. w Toruniu 1V, 1919,
Nr. 11.

R.: Warschauer A, Mitt,

d. Westpreuss.
Gesch. Ver. 18 (1919). Nr. 4.

Fischer P. Danzigs Ursprung u. Name.
Aus dem Ostlande. Monatsblatter. Posen
1919, Heft 4.

Sinko T. Legenda o zatozeniu Gdanska.
Czas 1919, nr. 62.

Warschauer A. Geschichte der Stadt
G nesen. Posen 1918, str. VIII +488

Barwinski Eugeniusz. Krakéw na po-
czatku XIX w. Rocznik krak. tom XVIII.
Krakéw 1919.

Kipa Emil. Lw 6w. (Co to jest Polska?
wyd. zeszytowe pod red. H. Moscickiego)
t. V. Warsz.-Pozn. 1919, str. 32.

Nowicki Eustachy. Lwoéw, dzieje boha-
terskiego grodu. Warszawa 1919, str. 32.

Prochaska Antoni Lwow a szlachta.
Lwoéw 1919, str. 98. (Bibl. Lwowska t. 24—25).

Drexler J. Topograficzny rozwéj Lwo-
wa. Gaz. lwoéw. 1919, nr. 256—279.

Chlebowski Bronistaw. Zamos¢, ordy-
nacja Zamojskich i powiat zamojski. Za-
mos$¢ 1919, str. 26. Ksigznica zamojska t. V.

Zawadzka Halina. Miasta Litwy i Bia-
tej Rusi. W arszawa 1919, 8° str. 38.

Romer Helena. Wilno. (Co to jest
Polska? wyd. zesz. pod red. H. Moscickie-
go t. 1l.). Warsz.-Pozn. 1919, str. 40 z 4 ryc.

Gomuiicki Wiktor. Warschau. Eine
hist, kulturgesch. Monographie. Minchen
(1918). G. Muller. VI11+ 303, str. 8°, maj. z Ii-
cznemi rycinami.

Tymieniecki Kazimierz. Pierwsi gospo-
darze Warszawy. Warszawa, nakt. Pol. Tow.
Krajoznawczego 1919. str. 31.

Sochaniewicz Kazimierz. Miscellanea
archiwalne do dziejow Zamos$cia (1646,
1649). Teka Zamojska 1919, nr. 3,

I. Nauki pomocnicze.

a) Geografja i etnografja.
Przeglad geograficzny. Organ Pol. Tow.
Geogr. Red. Ludomir Sawicki. Tom. I, zesz.
1—2. Warsz. 1918, str. 175. (Toz po francusku).
Fleszarowa=Danysz. Geografjadawnych
ziem Polski. Warszawa 1918, str 113.

Radlinski Tadeusz. Geografja Polski. Ze
131 rysunkami. Warszawa 1919, str. 171.

Dabrowska Marja. O zjednoczonej Pol-
sce, jej mieszkancach i gospodarstwie
Warszawa 1919, str. 110.

Loth Jerzy. Wyktad geografji ekono-
micznej ziem Polski przedrozbiorowej,
z uwzglednieniem historji i towaroznaw-
stwa. Warsz. 1919, str. X+ 389 +10 map.

Morozewicz Jo6zef. Przyroda Polski

I wobec zadan gospodarczych Parnstwa Pol
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skiego. Rocz. Akad. Um. rok 1917—1918. Kra-
kow 1919 i odb.

Kurnatowski J6zef. Polska sie¢ wodna.
Bandera polska. Warsz. 1919, nr. 1.

Lutostawski Winc. Siedmidrzecze Pol-
skie. Wschdd Polski 1919, nr. 1.

Fleszarowa Regina, dr. Nasze gory.
Pol. Tow. krajoznawcze 1919, str. 30.

Maliszewski Edward. Granice Polski na
zachodzie. Ziemia 1919, nr. 36—43 i odb.
Warsz. str. 32.

R.: A. W, ,Na Ziemi naszej", Dod. tyg". ,,No-,
wej Polski"”. Lwoéw 1919. Nr. 1.

Maliszewski Edward. Zachodnie dziel-
nice Polski. (Wyd. Co to jest Polska?)
Warsz. 1919, str. 56.

Rudnicki Mikotaj. Zachodnia granica
Polski. Rok poi. 1919, nr. 3.

Zegota-Januszajtis MarJan. Strategicz-
ne granice Polski na wschodzie. Bellona
1919. zesz. 3, str. 8.

Szelaggowski Adam. O granicach Polski
(Bibi. ,,Zorzy" S.I. Nr 7.). Warsz. 1918, str. 14

Lencewicz Stan. dr. Stan i potrzeby
polskiej kartografji. Referat wygt. 5. li-
stopada 1919 na posiedzeniu Pol. Tow*
Geogr. Warsz. 1919, str. 15 +4 rys.

Olszewicz Bolestaw. Polska kartograija
wojskowa. Bellona 1918 z 4.str. 267—283.

Heck Walerjan. Mapa historyczna Pol-
ski. Wyd. 7. Krakéw 1919. (1 :4,000.000).

Barewicz J. M. Polska wi trzech zabo-
rach w granicach przedrozbiorowych wi r
1770. 1:1,000.000. 1919.

ZabieHo Jan. Mapa Rzeczypospolitej
Polskiej z granicami zachodniemt i péino-
cnemi, ustalonemi w fraktacie pokojowym
z Niemcami, Paryz-Krakéw 1919, str. 10 +
mapa 1:2,000.000.

Brandt B. Geographischer Bilderatlas
des polniseh-weissrussisehen Grenzgebie-
tes mit 160 photogr. Aufnahmen und 1 Uber-
sichtskartchen, Berlin 1918 Gea 124. S. Lex. 8.

Freilich Joseph. La structure nationale
dela Pologne.Etude statistique. Neufchatel,
str. 77.

Romer Eug. Prace statystyczns. R.: Ed. Ma-

liszewski. Ekonomista, Warsz. 1918, Il. str. 166
do 175.

Praesent Hans. Kriegsmassige Volks-
zahlung im Gouv. Warschau u. die Bevoél-
kerungszahl in Kongress Polen. Jahrbi-
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cher f. National6konomie u. Statistik 1919,
111 Folge, 58 t.

Kostrzewskl J. Mapa narodowosciowa
ziem dotychczasowego zaboru pruskiego
1:2,000.000. Poznar 1919, str. 15.

Andrzejewski Czestaw. Zywiot niemie-
cki wl zachodniej Polsce. Przeglad staty-
styczny. Poznan 1919, str. 65, IlI.

Praesent H. Deutsches und polnisches
Sprachgebiet. Geogr. Zeitschrift 1919, Heft 7.

Eichler A. Die Deutschen in Kongress-
polen. Schriften zum Selbstbestimmungs-
recht der Deutschen Nr. 2. Berlin 1919, str.
13 i karta.

Freilich Joseph. La Pologne Prusienne-
Paris-Neufchatel 1918 str. 77.

Skorowidz niemiecko-polski i polsko-
niemiecki miast, miasteczek i1 wigkszych
wsi Prus Ksigzgcych i Krélewskich, W. Ks.
Poznanskiego i Slaska. Warsz. 1919.

R.: E. M. Ziemia 1919, Nr. 36—43.

Maciurzynskl Adam dr. Nasze kresy.
Ru$ Czerwrona, Slask Gorny i Cieszynski,
Orawa, Spisz. Cz. I. Plock 1919, str. 44.

Dudzinski Adam. Polacy na Slasku.
Z jedna mapka. Lwidwi—Poznan 1919, str.
28 +VIII, tabt. (Prace geogr, z. IV.)

Tarllaski Zyg. i Sikora W. O Slasku
Cieszynskim szkic kroétki. Krakéw 1919,
str. 7.

Sikora Winc. Rozsiedlenie ludnosci
polskiej w Ksiestwie'Cieszyriskiem. Mapa.
Krakéw? 1919.

Popiotek Fr. i Golachowski T. Polskie
kresy zachodnio-potudniowe. Slask, Tren-
czynskie gérne, Orawra, Spisz. 1:300.000. Kra-
kéw 1919.

Spisz, Oraw a i okreg czadecki. Opraco-
wata komisja kartograficzna. Z mapa. Kra-
kéwr 1919, str. 23.

Nitsch Kazimierz. Spiz czy Spisz? Gaz*
Wiecz. 1919. nr. 4721

Modelski T. E. Spiz czy Spisz? Gaz.
Wiecz. r. 1919, nr. 4729, 4731.

Grzegorzewski Jan. Na Spiszu. Studja
i teksty folklorystyczne. Lw6éw71919, str. 178.

Modelski T. E. Nieco o pie$niach ,,mo-
rawskich“ i gwarze ,laskiej“. Kurj. lwow.
1919, nr. 315-320.

Pawlowski Stan. Ludno$¢ rzymsko-ka-
tolicka Wpolsko-ruskiej czesci Galicji. (Pra-
cegeogr. z. I1l. Z2 mapami. Lwow 1919, str. 46
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Romer Eug. Struktura spoteczna i kul-
tura materjalna Polakéw i Rusinéw w Ga-
licji Wschéd. Lwow 1919, str. 24.

Romer Eug. Polacy na kresach pomor-
skich i pojeziernych. Z 7 mapami. Lwoéw
1919, str. 162. (Prace geogr. z. I1.)

Wierzbinski M. Warmia. Tyg. illustr.
1919, nr. 39.

Wierzbinski M. Mazury Pruskie. (Z ma-
pa Mazuréw pruskich i Warmia i 5 ryci-
nami). Tyg. illustr. 1919, nr. 37.

Barke Hugon. Skad pochodzg Mazurzy
i jak im sie wiodlo w czasach dawniej-
szych. 1919, str. 29.

Maliszewski Edward. Przewodnik po
Gubernji Grodzienskiej. Zarys statystyczno-
opisowy (z mapka). Warsz. 1919, str. 39.

Czarnocka-Przewoska Zofia.Morze pol-
skie z mapa Pomorza Polskiego. Wyd. 2.
Warsz. 1919, str. 30.

Pitsudzki Bronistaw. Polacy w Syberji.
Le Puy. 1918, str. 36.

Wodzicki z Granowa. Polska kolonja
zamorska. Gaz. IwiOw. 1919, nr. 11.

Gawetek Franciszek. Konik zwierzy-
niecki. Rocznik Krakow!. T. 18. Krakdéw
1919.

Grodecki Roman dr. W sprawie genezy
Jlajkonika®“. N. Ref. 1919. nr. 275.

b) Archeologja.

Przeglad archeologiczny, czasopismo
poswiecone archeologji przedhistorycznej
i numizmatyce $redniowiecznej. Organ kom.

archeol. T. P. N. w Poznaniu. Poznan R. I.
z. 12, str, 80 (pod. red. J. Kostrzewskiego).

Kostrzewski Joézef. Kultura lateriska
(La Téne) na obszarze b. Kroélestwa Pol-
skiego. Prz. Archeol. Poznan 1919 I.

Janusz Bohdan. Zabytki przedhistory-
czne Galicji Wschodniej. Lwoéw, Tow. dla
popierania nauki polskiej. 1918, str. VI-4-310,

R.: Kostrzewski J. Prz. archeol. 1919 %.

Janusz Bohdan. Kultura przedhistory-
czna Podola Galicyjskiego. Lwoéw 1919, str.
171-[-1 nlb.

Kostrzewski Jozef. Skarb bronzowy
z Macznik w pow. $redzkim, odkryty w! r.
1818. Prz. Archeol. Poznan 1919. I.

Wawrzeniecki Marjan. Puhary z lejko-

watym brzegiem z Rosiejowa i Sutowa.
Prz. Archeol. Poznan 1919. I.
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Wawrzeniecki Marjan. Wisiorki z Mar-
jenhauzu w Inflantach Polskich Prz. Arch.
Poznan 1919, 1.

Bienkowski Piotr. O glowie greeko-
egipskiej w Kobylopolu. Prz. Archeol. Po-
znan 1919. T.

Antoniewicz Wiodzimierz. Wrzeciono
bursztynowe z Kowanowka. Prz. Archeol.
Poznan 1919, I.

Kostrzewski Jozef. Pisanki wczesno-
historyczne« Prz. Archeol. Poznan 1919, I.

Antoniewicz Witodzimierz. Miecze bron-
zowe znalezione w b. Galicji. Prz. Archeol.
Poznan 1919, I.

c) Sztuka.

Kopera Feliks. KosScioty w Polsce przed
lat tysigcem. Gaz. por. 1919, nr. 4610.

Szyszko Bohusz Adolf. Rotunda $wie-
tych Feliksa i Adaukta (Najsw. P. Marji) na
Wawelu. Rocznik Krakowski. T. 18. Krakow
1919.

Gumowski A. dr. Katedry wawelskie.
P. pw. 1919, maj.

Furmankiewiczéwna. Swiety Florjan
w zabytkach Krakowa. Rocznik krakowski
1919, XVIII.

Zyta Wiadystaw ks. Katedra Ormian-
ska we Lwowie. Krakéw 1919, 80, str. 2 nlb.
-f 160 -j- VITI tabl.

Krollmann C. Die Bau und Ivunstdenk-
méler des Ordenlandes in den Schade-
bichern (1411/19), Veroffentl. d. Stadtbibi.
Konigsberg. Berlin—Grunewald 1919 str. 52.

Dettloff Szczesny ks. Stosunki artys-
tyczne biskupa poznarskiego Urjelaz Gér-
ki z Norymbergg. Poznan 1919, str. 41.

Lepszy Leonard. Dwie rzezby z epoki

Wita Stwosza. Rocznik krakowski 1919,
t. XVIII.
Romer. Hel. Historja dwu obrazéw.

Czestochowa-Ostrabrama. Warsz. 1919, str. 31,

Borawski Aleksander. Arrasy Zygmun-
towskie. Prz. Narodowy 1919, nr. 4.

Wieczorkiewicz Antoni. Wzmianka o ma-
larzach nadwornych w Zamosciu na prze-
tomie XVI wieku. Teka Zamojska 1919
Nr. 5.

Kwietniewski Jan. Nieznany przewo-
dnik po Warszawie z pierwszej potowy
wieku XVIII (2 ryciny). Tyg. illustr. 1919.
nr. 33.
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Rachwal St. Kosciotek $w. Zofji we
Lwowie. Lwow 1917, str. 24.

Neubaur L. Zur Gesch. d. s. g. Konigs-
hauses in Elbing. Ztschr. d. Westpreus.
Gesch. Ver. Heft 59 (1919), str. 113—133.

Tomkowlcz Stanistaw. Patac Wielo-
polskich w Krakowie i jego dawna deko-
racja malarska. Rocznik krakowski. 1919,
t. XVIII.

Tatarkiewicz Wiadystaw. Rzady arty-
styczne Stanistawa Augusta (wyd. Tow
Nauk.) Warsz. 1919, str. 104.

R.: Czas 1919, nr. 265.

Zahorska St. dr. Patac w tazienkach
»Wianki* ilustr. czasopismo. Krakéw 1919
nr. 2.

Biernkowski P. O rzezbach klasycznych
na zamku ks. Czartoryskich w.Gotuchowie.
Spraw. Ak. Um. Krak. Nr. 7, Upiec, 1919.

Podlacha Wiad. dr. Z historji stosun-
kéw artystycznych miedzy Polska a Litwa-
Kur. Iwoéw. 1919, 220, 222.

Morelowski Marjan. Glowy wawelskie
w Rumjancowskiem Muzeum w Moskwie#
Nakt. Redakcji Muzeum Polskiego. Kijow
1918 (niedoktadnie podano w Kw. hist. 1918
z. 4.).

Grocholski Ludgard. Przyczynek do
dziejéw kultury Wotynia w koncu 18 i na
poczatku 19 wieku. Muzeum Polskie 1918,
tom 2, 105—122.

Zubrzycki J. S. dr. Spiz. Spizanin. Gaz.
Wiecz. 1919, nr. 4717. — Ztoczéw. Tamze nr.
4851. — Zo6kkiew. Tamze, nr. 4972. — Lwow
Stary. Tamze, nr. 5001.

Borawski Aleks. Dzwony polskie (15
rycin). Tyg. illustr. 1919, nr. 25.

Chmiel Adam. Krakowskie karty do
gry XVI wieku (tablica). Rzeczy piekne. R.
Il. nr. 3, 1919. Odb. Krakéw, str. 11.

Szydtowski Tadeusz, dr. Ruiny Polski.
Krakéw 1919, str. 213.

Grocholski Ludgard. Zniszczenie kla-
sztoru i kosciota 0O0. Dominikanéw w Pod-
kamieniu. Muzeum Polskie 1917,53—58 (myl-
nie podano w Kw. h. 1918, 4, jako autora
M. Dobrowolskiego). Gaz. Lwowska 1919,
str. 198—199.

Bynkmaw H. Pomnik Paskiewicza
w Warszawie. 1918, str. 15.

Opatek Miecz. Kopiec Unji Lubelskiej
1869—1919. Lwoéw 1914,
R,: Rachwat St, Kur. lwéw. 1919. nr. 219.

14t#

Klein Franciszek. O stanic Muzeum Na-
rodowego w Krakowie. Krakéw 1910, str. 31.

Dobrowolski Natecz M. Zbiory Muzeum
Podolskiego w Tarnopolu. Muzeum Polskie
1917, 41—52.

d) Heraldyka. Genealogja.
Numizmatyka.

Fischer Adam. Polskie barwy narodo-
we. Gaz. lwow. 1919, nr. 36.

Chmiel Adam. Barwa i choragiew pol-
ska. Czas 1919, nr. 126, 127, 128.

Stasiak Ludwik. Czerwien czy Amarant.
(Przyczynek do sporu o herb Paristwa Pol-
skiego). Tyg. illustr, 1919, nr. 33.

Mnemon J. Stanistaw. Krewni i agnaci
Poniatowskich w XVII w. Prz. h. S. 1. T.
1, 249 do 287.

Gumowski M. Katedra krakowska na
monetach piastowskich. Wiad. numiz.-
archeol. 1919.

Groédecki R. O fatszerzach monetw Pol-
sce $redniowiecznej. Wiad, numiz.-archeol,
1919, nr, 4.

Balzer O. Rzplita Polska -zob. Prawo.

e) Bibljoteki i archiwa.

Czerwijowski F. Bibljoteki powszechne,
podrecznik dla zaktadajacych i prowadza-
cych bibljoteki. Wyd. Zw. bibl. poi. Warsz
1919, str. 51 +4.

Kantak Kamil ks. Spis ksigzek z XV
wieku ksigznicy Seminarjum Duchownego
w Poznaniu. R. T. P. N. Poznan 1919, 45, str.
1-47.

Mocarski Zygmunt. O polskiej parstwo-
wej polityce bibliotecznej. Lublin 1919,
str. 4.

Bernacki Ludwik. W sprawie Biblioteki
Narodowej. Lwow styczen, 1919.

Halecki Oskar. Z Jana Zamoyskiego in-
wentarza archiwum koronnego. Arch. Kom
bist. Akad. Om. T. XII. cz. 1, 1919, str. 146
do 218 i odb.

Kaczmarczyk Kazimierz i Kowalski Ge-
rard ks. Katalog archiwum Opactwa Cys-
terséw w Mogile. Z zasitkiem 0O. Cystersow
w Mogile. Krakéw, 1919, str. XXXII -j-434 +
Dyplom konfraterni $w. Jana Kapist.

Sprawozdanie z poszukiwan na Weg-
rzech, dokonanych z ramienia Akad. Urn,
przez Wt Barana, J. Dabrowskiego, J. to-
sia, J. Ptasnika i St. Zachorowskiego. Kra-
kéw 1919, str. XV, 411.
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Muczkowski J6zef. Bibljoteka Jagiellon-
ska. Maski. R. Il (1919).

Bruchnalski Wilhelm. Zakt. Nar. im.
Ossolinskich. Lwoéw, nakt. czasopisma ,,Ex-
libris* 1918, str. 18.

Wanczura A. Sprawozdanie z poszuki-
wan w bibjotekach i archiwach Kazania.
Spr. Akad. Um. 1919, nr. 4.

Warschauer. Zur Geschichte d. preussi-
schen Staatsarchivs in Posen. Korrespon-
denzblat'd. Gesamtvereins d. deutschen Ge-
schichts u. Altertumsvereinen. 67 rocz., nr.
9/10. Berlin 1919.

Geschichte der Archiv-Verwaltung bei
dem Deutschen General - gouvernement
Warschau. Verdffentlichungen d. Archiv-
Verwaltung I11. Berlin 1919. Mittler u. Sohn.
77 str. 8°, maj.

K<
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I. Akademja. Towarzystwa naukowe. I. Polska Akademja Umie-
jetnosci w Krakowie. Sprawozdanie Sekretarza Generalnego za czas
od kwietnia 1918. do kwietnia 1919. podaje:

Naktadem fund. im. W. Spasowicza ogtoszono dzieto K. Mo-
rawskiego: ,,0d Augusta do czaséw Hadrjana“ (Hist. liter, rzymskiej
V1) oraz St. Kota: ,,Andrzej Frycz Modrzewski. Studjum z dziejow
kultury pol. w. XVI“; z fund. Bucewicza: 1) Grabowskiego: ,Kry-
tyka literacka w Polsce w epoce pseudoklasycyzmu®; J. Dagbrow-
skiego: ,,Ostatnie lata Ludwika Wielkiego*; K. Wojciechowskiego:
»Pan Tadeusz a romans Walter Scotta®; O. Haleckiego: ,,Dzieje unji
Jagiellonskiej* (tom 1). ,,Akta unji Polski z Litwg" znajduja sie w druku.
Historja polityczna w Encyklopedji polskiej nie zostata ukonczona,
tylko pierwszy jej tom ukaze sie niebawem.

Na Wydziale filologicznym przedstawiono miedzy innemi
prace nastepujace: St. Witkowski: , Historjografja grecka az do Au-
gusta“. T. Grabowski: ,Ze studjow nad Andrzejem Fryczem z Mo-
drzewia“, oraz ,Literatura luterskd w Polsce w. XVI“. Bruckner:
»Dzieje literatury rosyjskiej w zarysie“ do 1825. I. St. Kot: ,,Litera-
tura polska w obronie narodu przed atakami obcych* itd.

Komisja historji sztuki. Druk ,,Prac Komisji historji sztu-
ki“ postepuje tak, ze ukaze sie niebawem czes¢ Il. tomu I. Na posie-
dzeniach przedstawiono rozprawy F. Papéego, M. Gumowskiego, St.
Komarnickiego. J. Ptasnika, P.Bienkowskiego, St. Zahorskiej, J. Paga-
czewskiego. Sekcja inwentaryzacyjna dokonata inwentaryzacji w wie-
lu miejscowosciach zach. Matopolski oraz czesciowo Krakowa.

Kornisja jezykowa wydata nr. 2—4. ,,Prac* swych. Materjaty
wyjda w najblizszym czasie. Z zasitku Komisji wyszedt 6smy tom
Rocznika slawistycznego.

W Bibljotece pisarzow polskich przystapiono do druku
pism politycznych Stanistawa Orzechowskiego.

Nowo utworzona Komisja dla spraw jezyka polskiego
rozpoczeta wydawnictwo pt.: ,,Jezyk Polski“, majace na celu pielegno-
wanie wspotczesnego jezyka literackiego przez posredniczen.e niejako
miedzy jezykoznawstwem polskiem a szersza publicznoscig. Dotad
wyszty dwa zeszyty tego wydawnictwa.
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Komisja literacka kontynuuje druk dalszych toméw (XV
i XVI) Archiwum do dziejow os$wiaty i literatury. Précz tego przy-
gotowat M. Szyjkowski rekopis Bohdana Putjanowskiego pt.: ,,Zbiér
notatek do dziejéw teatru nieswieskiego®“.

Wydziat historyczno-filozoficzny ogtosit LXI tom Roz-
praw z pracami A. Sokotowskiego, M. Gumowskiego, X. W}. Chotkow-
skiego, R. Taubenschlaga i J. Rutkowskiego. Précz wymienionych
u wstepu sprawozdania wydano R. Rybarskiégo: ,,Idea gospodar-
stwa narodowego*; Ed. Taylora: Statyka i dynamika w teorji eko-
nomji. Na posiedzeniach Wydziatu przedstawiono nastgpujgce roz-
prawy: Adam Kitodzinski: ,Z Cyklu Opola i Slgska za tokietka“
i ,Pomiedzy Polska a Czechami. Warunki zewnetrzne odszczepien-
stwa politycznego Opola i Slaska“; Wt Semkowicz: ,,Polityka
rodow rycerskich w Polsce XIII w.” J. Krajewski: ,,Plan Wiady-
stawa IV. zrzeczenia sie korony pol.”; L. Kolankowski: ,Dzieje
hanatu krymskiego Girejow w XV i w XVI w.*; J. Rostafinski:
,0 polskim panstwowym kolorze czerwonym i mozliwych wptywach
ormianskich w przedhistorycznej Polsce”; J. Rutkowski: ,,Statys-
tyka zawodowa ludnosci wiejskiej w Polsce w drugiej potowie pot.
XVI w.*: St. Hupka: ,0 stanie rozwoju gospodarstwa wiejskiego
w réznych krainach geograficznych Galicji zach.; Al. Birkenmajer:
»Studja nad Witelonem* i ,,Przyczynki do historji filozofji Srednio-
wiecznej“.

Komisja historyczna wydata tom XII swego archiwum, da-
lej Monumenta medii aevi XVIIl. Acta capitulorum selecta ed. Ula-
nowski Il11—2. Index, oraz 2. tomy ,,Aktéw powstania Kosciuszki®
w opracowaniu Askenazego i Dzwonkowskiego.

W komisji prawniczej wyszly ,,Pisma polityczne z czasoéw
rokoszu Zebrzydowskiego“ (wyd. Czubek) tom Il i Ill. Ukonczono takze
druk tekstu tzw. statutow Kazimierza Wielkiego (opr. Ulanowski).

Komisja do badan historji filozofji w Polsce odbyta
jedno posiedzenie, na ktérem przedstawiono dwa referaty: 1) Jan
Czubek: ,Listy Trentowskiego do Nakwaskiego*; 2) St. Kot: ,Mi-
chat Twardg z Bystrzykowa i Jan Schilling, posrednicy miedzy ru-
chem filozoficznym paryskim a Krakowem na przetomie XV i XVI w.“

Na Wydziale matematyczno-przyrodniczym przedsta-
wiono prace: J. Kornausa ,Mapa hydrograficzna Polski podtug
Dhtugosza®; M. Polaczkéwny: ,,0 wahaniach klimatycznych w Pol-
sce od X do XV wieku“. J. Talko-Hryncewicz: ,,0 trepanowanycli
-czaszkach z XIV—XVI wieku z cmentarzyska w tankiszkach pod Na-
czg na Litwie", ,,Piotr Skarga Paweski jako typ fizyczny“*

Przyczynkiem do dziejow historji naturalnej w Polsce jest praca
J. Rostafinskiego p. t.: ,,Antoni Andrzejowski jako przyrodnik
i cztowiek”.

W Komisji antropologicznej przedstawili A. Wrzosek
i Fr. Gawetek: ,Sprawozdanie z wykopaliska kosci ludzkich na
dziedzincu wawelskim w r. 1917
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St. Czarnowski: Pracownia krzemienna przedhistoryczna
pod Ojcowem*.

Dr. Wlodzimierz Antoniewicz: ,Sprawozdanie z badan
archeologicznych przeprowadzonych w roku 1917 w Skotnikach pod
Krakowem“ i ,,Miecze bronzowe znalezione w Galicji*.

Na Komisji historji nauk matematyczno-przyrod-
niczych: J. Lachs: Nieco o krakowskich ksiegozbiorach lekarskich
XVII wieku; L. Birkenmajer: Nieznana wiadomo$¢ o Macieju Gto-
skowskim, matemaiyku polskim XVII stulecia; A. Birkenmaj er:
O krytyce tablic Alfonsa, przypisywanej Henrykowi Bate z Mechlinu;
J. Rostafinski: O rogu tura zabitego w r. 1627 przez Zygmunta lII.

Uroczyste publiczne posiedzenie odbyto sie 29. listopada.
Odczyt wygtosit prezes Akademji Kazimierz Morawski p. t.: Rzy-
mianie i Germanie u schytku panstwa rzymskiego.

Cztonkami Akademiji zostali: 1) na wydz. filologicznym a) czynni:
Stan. Windakiewicz, Tadeusz Sinko; b) korespondenci: Jul. Kleiner,
Jan Kasprowicz, Konstanty Wojciechowski, Karol Appel z Warszawy,
Marjan Szyjkowski.

2) Na wydziale historyczno-filozoficznym a) czynni: Dr. Fran-
ciszek Fierich, ks. dr. Jan Fijatek; b) korespondenci: dr. Wiadystaw
Heinrich, Jan Kochanowski, Wiadystaw Semkowicz, Stanistaw Za-
krzewski.

Nagrode imienia Jerzmanowskich otrzymat Paderewski za
niepospolite zastugi, potozone dla catosci narodu polskiego, nagrode
im. Probusa Barczewskiego za dzieto historyczne otrzymat prof. Kal-
lenbach, za monografje Mickiewicza. Z fundacji Wiadystawa Spa-
sowicza 3000 kor. otrzymat prof. Al. Bruckner, za prace pt. ,,Mito-
logja stowianska i przy uwzglednieniu catej dziatalnosci literackiej
autora; z fundacji Lindego 1687 kor. 50 h. otrzymat prof. K. Nitsch
za prace pt. ,,Monografje polskie cech gwarowych®.

Dnia 20. pazdz. 1919 na posiedzeniu Wydziatu hist.-fil. dr. R.
Taubenschlag przedstawit rzecz p. t. ,,Prawo w pismach 0O. Ko-
Sciota, prof. dr. J. Rostafinski: ,,Kurza stopa i Dorotka®; d. 17. li-
stop. na Wydziale matem.-przyrodn. Prof. J. Talko-Hryncewicz:
,O cechach antropologicznych ludu i inteligencji polskiej*. Z howych
wydawnictw hist. wyszty: Archiwum Kom. hist. t. XII cz. 1. (Mater-
jalty do dziejow Genezy Rady nieust. przez Wt Konopczynskiego,
J. Zamojskiego Inwentarz przez O. Haleckiego), Rozprawy wydziatu
filolog. S. 11 t. XII.

2. Towarzystwo Przyjaciot Nauk w Poznaniu. Wydziat histo-
ryczno-literacki odbyt po dtuzszej przerwie spowodowanej prze-
wrotami politycznemi, szereg posiedzen, na ktorych cztonkowie wy-
gtosili referaty: 7. kwietnial919 r. N. Pajzderski omawiat ,Uz-
brojenie rycerstwa $redniowiecznego®, a mianowicie w epoce jagiel-
lonskiej. 25. sierpnia Boi. Slaski pt.: ,,Materjaty do dziejow ma-
rynarki polskiej“. Zebrane dokumenty polecono ogtosi¢ w Roczni-
kach Twa. 29. wrzesnia wyglosili referaty: Cz. Frankiewicz,
0 ,,1deji soboru narodowego w Polsce na sejmie 1555 r.“ oraz dyr. Boi.
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Erzepki: ,Z Sredniowiecznej leksykograf;i polskiej“. 21. pazdzier-
nika Dybizbanski: ,,0 inkunabutach gnieznienskich®, oraz X. Cie-
szynski: ,Z zakresu historji kaznodziejstwa“. 3. listopada Prof. A.
Skatkowski odczytat czes¢ obszerniejszej swej pracy o ,,Wystaniu
Polakéw na San Domingo“. 14. listopada moéwit Prof. Tymieniec-
ki: ,,0 Kmieciach polskich na Mazowszu w wiekach srednich®, a Dr.
Pajzderski o ,Dzwonach w b. Ksiestwie Poznanskiem®, 28. listo-
pada Dr. B. Ortowski ,,Prymitywizm przed Rousseau’em*.

3. Towarzystwo naukowe warszawskie odbyto w siedzibie swej,
w patacu Staszica, pierwsze uroczyste zebranie roczne w niepodle-
gtej Polsce.

Posiedzenie zagait protektor J. hr. Potocki. Prezes J. Kocha-
nowski przypomniat smutne stosunki, w jakich nauka warszawska
zyta. Zmienione warunki powinny rychto powetowac te strate.

Nastepnie St. Stotyhwo odczytal sprawozdanie o dziatalnosci
instytucji w roku minionym.

W r. 1919 na posiedzeniach Wydz. 11 T. N. W. byly wygtoszone
nastepujace referaty historyczne:

30. stycznia. W. £ opacinski. O niedrukowanych pismach gen.
Pradzynskiego. B. Dembinski. O ostatnich rokowaniach przed 3-im
rozbiorem Rzplitej w Swietle papieréw berlinskich.

14. lutego M. Handels man. Poznanskie w 1853r. w Swietle taj-
nych doniesien dla Paskiewicza. J. Siemienski. Ordynacja wybor-
cza do Sejmu Polskiego.

14. marca, K. Tymieniecki. Moralno$¢ w stosunkach miedzy
panstwami w pogladach Pawia Wtodkowica.

29. kwietnia, K. Chodynicki. Stosunek Zygm. Aug. do wyzna-
nia grecko-wschodniego.

13. maja, H. Moscicki. Odgtosy Tylzy na Litwie w r. 1807
Kipa. Misja Steingentesclia do Prus w r. 1809.

20. czerwca, A. Kraushar. Nieznany fragment dziennika po-
bytu ks. St. Staszica w Wiedniu w r. 1791. M. Handelsman. Poje-
cie, przedmiot i zakres metodologji historycznej w nauce polskiej.
St. Ketrzynski. S. p. ks. St. Chodynski.

31. pazdziernika. St. Ketrzynski. S. p. Boi. Ulanowski. St. Ko-
nic. $. p. W. Holewinski. M. Handelsman. Rokowania delimita-
cyjne polsko-pruskie (1815—1823). J. Uminski. Niebezpieczenstwo ta-
tarskie w potowie XVII w. i papiez Innocenty IV.

28. listopada. M. Stecka. T-wo demokratyczne 1832—5. K. Cho-
dynicki. Geneza ukazu r. 1846.

12. grudnia. O. Halecki. Polska w chwili $mierci Kazimierza
Wielkiego. J. Natanson. Dzieje granicy wschodniej Rzplitej.

4. Towarzystwo mito$nikow historji w Warszawie wydato spra-
wozdanie z dziatalnosci swojej za rok 1916 i 1917 (odbitka z ,,Prze-
gladu Historycznego“ Serji Il Tom | 1919). Uzupeiniajgc podane juz
wiadomosci (Kwart. hist. 1916 str. 460—463 1917 str. 226) wyjmujemy
z sprawozdania za rok 1917:

Towarzystwo zgodnie ze swym programem rozwijato dziatat-
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nos¢ w zakresie $cisle naukowym i naukowo-popularyzatorskim.
. W zakresie naukowym. 1. Komisja metodologiczna odbyta dwa ze -
brania dyskusyjne. Na pierwszem posiedzeniu w dniu 25-ym stycznia
dr. Oskar Halecki wygtosit referat p. t. ,,Polska Jagielloriska wo-
bec Litwy i Rusi. Problem i metoda badania“. Na drugiem zebraniu
w dniu 22-im listopada dr. Stan. Poniatowski wygtosit referat p. t.
,O metodzie historycznej w etnologji i znaczeniu jej wynikéw dla
historji“.

2. Biblioteczki T. m. H. poswieconej monografjom z zakresu dzie-
jow m. Warszawy ukazat sie 16-ty z kolei numer, mianowicie praca
§. p. dra Ignacego Tadeusza Baranowskiego p. t. ,,Pomnik na
placu Zielonym w Warszawie*.

3. Organu Towarzystwa dwumiesiecznika ,Pizeglad Histo-
ryczny“ w roku sprawozdawczym nie wydawano. Trudnosci nieza-
lezne od Towarzystwa sprawity, ze wydawnictwo to chwilowej uledz
musiato przerwie.

Towarzystwo podjeto mysl zorganizowaniaw Warszawie w zwigz-
ku z rocznica Kosciuszkowska Zjazdu ogolnego historykéw polskich.
W tym celu porozumiewato sie listownie i bezposrednio z Towarzy-
stwami pokrewnemi w Warszawie, Krakowie, Lwowie i Poznaniu.
Przewazyta jednak opinja, aby, ze wzgledu na trudnosci spowodo-
wane czasem wojennym, zjazdu w r. sprawozdawczym nie urzadzac,
lecz odtozy¢ go do chwili odpowiedniejszej. Prac przygotowawczych
jednak nie zaniechano.

Il. W zakresie naukowo-popularyzatorskim. Towarzystwo konty-
nuowato rozpoczety jeszcze w r. 1916 cykl odczytéw dla szerszych
warstw publicznosci p. t. ,.Z dziejéw wojskowosci polskiej“. Odczyty
wygtosili: )Dr. Tadeusz Kupczynski: ,,Zotnierz Insurekcji Ko-
Sciuszkowskiej“. 2) Dr. Wincenty topacinski: ,Legjony i armja
ks. Warszawskiego“. 3) Profesor Dr. Wactaw Tokarz: ,Krélestwo
Kongresowe i wojsko polskie 1830—1831 r.“ 4) P. J6zef Dabrow-
ski (J. .Grabiec): ,,Zotnierz polski 1863—1864 r.“ 5) Prof. Tadeusz
Korzon: ,,Przyczynek do dziejéw wojskowosci w Polsce w epoce
kréla Kazimierza Wielkiego®,

Na zebraniach miesiecznych dla cztonkéw wygtoszono nastepu-
jace odczyty: 1) P. W. Kwietniewski: ,,Antoni Magierijego testa-
ment“. 2) Prezes Aleksander Kraushar: ,125 lat kulturalnego ro-
zwoju Polski“. 3) Dr. Wactaw Borowy: ,Posagi w tazienkach,
a ,Noc Listopadowa* Wyspianskiego“. 4) Prezes Aleksander
Kraushar: ,Posag Szekspira w teatrze na wyspie w tazienkach*.
5) p. Wincenty Kosiakiewicz: ,,Materjalty do dziejow powstania
1863—1864".

Ku uczczeniu setnej rocznicy $mierci Tadeusza Kosciuszki, Za-
rzad urzadzit uroczyste zebranie cztonkéw, na ktérem po przemo-
wieniu prof. Tadeusza Korzona, prof. Marceli Handelsman
wygtosit odczyt p. t. ,,Powstanie KosSciuszkowskie a Francja“

Pod koniecroku Zarzad przystgpit do prac przygotowawczych nad
zorganizowaniem wystawy pamigtek powstania 1863—1864., ktéra w lu-
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tym 1918 r. zostata otwarta. Sekcja Numizmatyczna odbywata stale
swe posiedzenia i wybita medal ku uczczeniu setnej rocznicy Smierci
Tadeusza Kosciuszki.

Sekcja historji ksigznic i wiedzy bibliotecznej zostata zwinieta,
przeksztatcajgc sie w odrebny samodzielny ,,Zwigzek bibljotekarzy
polskich*.

Zbiory Tow. powiekszyty sie o kilka kopij widokéw St. War-
szawy Vogla i innych artystéw.

5. Koto Historykéw Stuch. Uniwersytetu Warszawskiego, zatozone
z poczatkiem 1916 r. pogtehia i uzupetnia wiadomosci zyskane na wy-
kladach i w seminarjach oraz organizuje prace pomocniczg w na-
ukach historycznych. Pierwsze zadanie spetnia bibljoteka (liczagca do
dzi$ 700 dziet w okoto 1500 tomach) oraz referaty i zebrania dysku-
syjne. Osobna sekcja opracowata Indeks do 20 toméw Przegladu hi-
storycznego, inna zbiera pod kierunkiem prof. Handelsmana materjat
do Bibljografji historji polskiej po r. 1815.

6. Towarzystwo mitosnikéw historji i zabytkéw Krakowa. Ciezkie
warunki wojenne odbity sie znacznie na dziatalnosci Towarzystwa
w r. 1918. Wydano 18. tom Rocznika Krak. Obejmuje on prace: Tom-
kowicza, Barwinskiego, Szyszki-Bohusza, Furmankiewiczéwny, Lep-
szego i Gawetka, oraz dziat recenzyj z publikacji i dziet traktujacych
o Krakowie.

W Bihliotece krakowskiej wyszedt tom 55. zawierajgcy prace
Dr. J. Lachsa ,,0 taziebnictwie krakowskiem®. W tece redaktora prof.
Ptasnika znajduje sie kilka prac, ktore niestety muszg czekac na po-
lepszenie warunkdéw wydawniczych.

Wspomnie¢ takze nalezy o konserwatorskiej dziatalnosci Twa,
o ochronie zahytkéw historycznych podwawelskiego grodu.

W dniu 28. marca 1919. odbyto sie walne zgromadzenie na kto-
rem prezes Dr. J. Muczkowski ztozyt powyzsze sprawozdanie.

Na wniosek prezesa zgromadzenie zamianowato Dra St. Tom-
kowicza cztonkiem honorowym Towarzystwa w uznaniu jego niespo-
zytych zastug na polu obrony zabytkéw i badan nad dziejami Kra-
kowa. Dyr. Adam Chmiel wygtosit odczyt p. t. ,,Barwa i chorggiew
polska“, w ktérym wskazat na nieznajomo$¢ zasad heraldyki i do-
wolnos$¢ w zastosowaniu tak samego godta panstwowego jak i barwy
choragwi polskiej, ktérej gorne pole powinno by¢ zawsze biate a dolne
czerwone, a nie amarantowe, gtowa orta za$ zwrdcona zawsze w strone
drzewca.

Dokonano wyboru wydziatu, w sktad ktérego weszli pp.: Dr. Ba-
kowski, Dyr. Chmiel, X. Dr. Fijatek, Dr. Gumowski, arch. Hendel,
Dr. Kaczmarczyk, Dr. Kopera, X. G. Kowalski, Kubalski, Dr. Kutrzeba,
Lepszy, hr. Mycielski, Dr. Pagaczewski, Prokesz, Dr. Ptasnik, Dr. Szar-
ski, prof. Szyszko-Bohusz, Dr. Tomkowicz, Turek.

7. Towarzystwo dla popierania nauki polskiej we Lwowie. Ubiegtly
rok przyniést Towarzystwu nastepujace zasitki i dary: Nowa naj-
wydatniejszg fundacja jest dar p. Bolestawa Orzechowicza z Kalni-
kowa: Aktem z dnia 3. marca 1918 r. przekazat on Towarzystwu kwote
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nominalnych 612.000 K w obligach 111, V, VIi VII pot. woj. austr., ktorej
czyste nominalna warto$¢ — po straceniu obcigzenia lombardowego
wynosita 155.195-50 koron. Suma ta, razem z poprzedniemi darowi-
znami p. Orzechowieza tworzy tgczng kwote 855,195-50 Koron.

Ohok tej fundacji otrzymato Towarzystwo w lutym 1918 zapis
dr. J. W. wynoszacy w gotéwece i efektach kwote 9.745-89 kor. i 25 liréw.

Osobny zapis otrzymato Towarzystwo na mocy testamentu z 4. li-
stopada 1916 r., zmartego niedawno p. Bronistawa tukasza Mrazka,
przemystowca lwowskiego, ktory majatek swoéj obcigzyt legatem ro-
cznym 500 K, przeznaczonym na popieranie nauk, z zakresu spiry-
tyzmu i suggestji. Sad powiatowy uznal, ze zapis ten ma by¢ prze-
kazany Towarzystwu dla popierania nauki polskiej. Wydziat Towa-
rzystwa przyjat to do wiadomosci, w tern zrozumieniu, ze chodzi
0 fundacje dla popierania prac z zakresu psychologji eksperymen-
talnej.

Ogolna liczba cztonkéw Towarzystwa wynosita w r. 1918. 977
o0séb. Stan funduszéw w gotéwece, efektach i wierzytelnosciach sume
1,048.217-34 K i 25 lirow.

Towarzystwo ogtosito nastepujgce publikacje historyczne: Ja-
nusza Bohdana ,Zabytki przedhistoryczne Galicji wschodniej“.
(Prace naukowe, dziatl, tom V, str. 310). Smolarskiego Mieczy-
stawa ,,Studja nad Wolterem w Polsce” (Archiwum naukowe Dziat I,
tom X, zesz. 3, str. 221). Dzieto prof. Oswalda Balzera ,,Krolestwo
polskie 1295—1370“ t. 1, II.

Dnia 24. kwietnia odbylo sie walne zgromadzenie, na ktérem
prof. dr.J. Sajdak wygtosit odczyt: ,Chrystjanizm pierwotny a soc-
jalizm*.

8. Towarzystwo mitosnikéw przesztosci Lwowa wydato pierwsze
sprawozdanie za lata 1906—1918. Dowiadujemy sie z niego szczegdétow
dotyczacych powstania i dziejéow Towarzystwa. Zatozycielami jego
byli $. p. Dr. Tadeusz Rutowski i archiwarjusz miejski Dr. Aleksander
Czotowski. Pierwsze walne zgromadzenie zebrane 19. pazdziernika
1906. r. wybrato zarzad ze §. p. Dr. Kubalg na czele. Sprezyng ukrytg
pozostali wspomnieni mezowie. Uchwalono przystapi¢ odrazu do wy-
dawnictwa popularnych ksigzek z zakresu dziejéw Lwowa p. t. ,,Bi-
blioteka lwowska“. Dzieki wydatnemu poparciu ze strony Wydziatu
krajowego i Gminy zdotano wyda¢ dotad 23. toméw, ostatnio Dra Pro-
chaski p. t. ,,Lwow a szlachta®.

Dziatalno$¢ Twa — zostata przerwana przez inwazje rosyjska
oraz przez wywiezienie najczynniejszych cztonkéw Dra Czotowskiego
1 8. p. Rutowskiego. Po powrocie rozpoczeto na nowo prace w 1918 r.

Il. Uniwersytety. 1. Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie. Rek-
torem na rok 1919/20 obrany prof. dr. Stanistaw Estreicher. Pro-
fesorem nadzw. historji kultury, zamianowany dr. Jan Ptasnik,
profesorem nadzw. historji nauk S$cistych dr. Ludwik Birken-
majer. Veniam legendi z hist, $redniowiecznej otrzymat dr. Jan
Dabrowski, z bibliografji dr. Ludwik Bernacki, z hist. staro-
zytnej dr. Marjan Gumowski, z hist. starozytnej Grecji i Rzymu
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i nauk pomocniczych (epigrafiki i papyrologji) dr. Ludwik Piotro-
wicz.

2. Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie. Rektorem na rok
akad. 1919/200brany prof. dr. Alfred Halban, dziekanem Wydz. filoz
prof. dr. Stanistaw Zakrzewski. Uroczysta inauguracja odbyta
sie dnia 25. pazdziernika; ks. prorektor dr. Kazimierz Wais, ztozyt za
ostatnie pieciolecie, w ktérem inauguracji nie bylo, sprawozdanie,
ktoére z przemowa rektora wyszto z druku (str. 32).

Naczelnik panstwa zatwierdzit post. z 8. listopada 1919 uzywa-
nie przez Uniwersytet we Lwowie nazwy urzedowej: ,,Uniwersytet
Jana Kazimierza we Lwowie (Universitas Joanneo-Casimiriana Leopo-
liensis)“.

Profesorem zw. historji spotecznej i gospodarczej czaséw nowo-
zytnych zamianowany dr. Adam Szelggowski; nadzw. prof. sztuki
nowozytnej, dr. Wiadystaw Podlacha, zw. profesorem hist. $red-
niowiecznej i nauk pomocniczych dr. Jan Ptasnik, zw. prof. arche-
ologji klasycznej dr. Edmund Bulanda.

Ustgpili z katedr: profesor hist. powszechnej dr. Bronistaw
Dembinski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Wyznan religij-
nych i Oswiecenia publicznego, i prof. hist. nowozytnej z szczegélnem
uwzglednieniem polskiej, dr. Szymon Askenazy, ktory przestat
nastepujacy list: ,,Do Uniwersytetu lwowskiego“, ogtoszony w ,,Nowej
Polsce* Nr. 2. (z d. 1. grudnia 1919):

»Niniejszem upraszam o zwolnienie mnie ze stanowiska profe-
sora Uniwersytetu Lwowskiego.

Z ciezkiem sercem skiadajac te prosbe, poczuwam sie do obo-
wigzku zdania sprawy przed Swietng Uczelnig, do ktérej od przeszio
dwudziestolecia naleze¢ mam zaszczyt z dotychczasowej mej dziatal-
nosci i pobudek mego kroku.

Z uwagi na potrzebe statych wykladéw nowozytnej historji pol-
skiej, nieistniejacych wtedy na zadnej z obu Wszechnic galicyjskich,
miatem sobie w listopadzie 1896 r., przez kierownicze czynniki uni-
wersyteckie lwowskie i 6wczesnego namiestnika E. L. Sanguszke,
uczyniong propozycje objecia rzeczonych wyktadéw. Habilitowany ze
zwolnieniem od rygoréw w 1897 r., zaczatem wyktady wiosng 1898 r.
Wyktadatem przez pierwsze pieciolecie jako docent prywatny, przez
nastepne jako tytularny nadzwyczajny bezptatny, zas od r. 1907 jako
zwyczajny profesor. W tym ostatnim mianowicie roku zaszczycony
wyborem czcigodnego T. Wojciechowskiego na Jego nastepce, wpraw-
dzie skutkiem wyniktych trudnosci, ostatecznie objgtem utworzong
wtedy dla mnie ad personam nowg katedre historji nowozytnej pol-
skiej, lecz i w tern podwdjnej doznatem pociechy, ze nie biorgc miej-
sca nikomu, mogtem przyczyni¢ sie do przysporzenia Uniwersytetowi
waznej katedry. Wyktady moje i éwiczenia seminaryjne obejmowaty
okres dziejow polskich od schytku XVII do drugiej potowy XIX wieku.
Dazytem przytem do wykwalifikowania samodzielnych w tej dziedzi-
nie badaczéw, na miare spoiczesnej techniki europejskiej. Skiero-
watem licznych uczniéw, naptywajacych licznie z Kongreséwki i Ziem
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zabranych do mego audytorjum, we wskazanych im tematach do ar-
chiwéw krajowych i zagranicznych. Précz publikacji ich prac po
czasopismach (gtéwnie w bibliotece Warszawskiej i Kwartalniku Hi-
storycznym) stworzytem dla nich wiasne wydawnictwo Monografji
w zakresie dziejow nowozytnych, ktérego ogtositem dotychczas 17 to-
moéw (18-ty w druku). Wyrok o tej pracy nauczycielskiej nie do mnie
nalezy. Jesli wydata ona skromniejsze, nizbym pragnat, owoce, to
moze wypadatoby uwzglednié¢ trudne jej warunki.

Obok trudnosci ogoélnych, $roéd jakich pod obcemi rzady praco-
walisSmy wszyscy, zachodzita tu specyficzna: skoordynowania mej
dziatalnosci wychowawczej lwowskiej z pisarska warszawska. Dla tej
ostatniej bowiem, obejmujacej przewaznie dzieje porozbiorowe, war-
sztatem gldwnym jest Warszawa. Na warszawskich aktach Ksigestwa,
Kongreséwki, Namiestnikowskich, Jabtonny, Zamoyskich, Krasinskich
itd., oraz wywiezionych do Rosji, wspartem prace o Poniatowskim,
tukasinskim, Napoleonie i innych, ktére tez wszystkie w Warszawie
powstaty. Wolno tez napomkna¢, ze zwigzek duchowy z Warszawa poza
dziedzing Scisle naukowa, dotyczyt i publicznej (np. taczne z Sienkie-
wiczem pismo do ministra rosyjskiego, polemika z kuratorem o Uni-
wersytet Warszawski, rzecz o bezrobociu szkolnem, o sprawie Chetm-
skiej itp.). Tak wiec wypadto co roku dzieli¢ pobyt miedzy Lwow
a Warszawe, trzymajgc dwa mieszkania i dwie bihljoteki, w ciggltych
tam i napowrdt przejazdach, précz statych nadto, gtéwnie do Peters-
burga, wypraw archiwalnych. Gdy wreszcie i dla Akademji Umieje-
tnosci, jako cztonek czynny miatem podjaé wieksze prace edytorskie,
z doby Kosciuszki i powstania styczniowego, wowczas, wobec wyni-
ktych nadomiar wzgledéw rodzinnych okazato sie koniecznem wzie-
cia na4 semestry zimowe 1910/11—13/14 urlopu na cele naukowe, bez-
ptatnie. Obok wzmozonej dzieki temu produkcji naukowej, dato sie
jednak utrzymac takze ciggtos¢ wychowaweczej, gdyz, nawet i éwiczac
w semestrach letnich, i w tym okresie wydatem 9 toméw Monografji
uczniéw moich, ostatni juz podczas wojny.

Ale tego dluzej przeciggna¢ nie sposéb. Woysitek fizyczny (nie
mowiac juz o naktadzie materjalnym, jaki w warunkach powyzszych
pociggata za sobg cata moja stuzba uniwersytecka, potgczony z tem
rozdwojeniem miedzy Lwowem a Warszawa, poczyna przechodzi¢
moje sity. Juz i wiek i zdrowie nie potemu. Co za$ gtdwna, ustat wia-
sciwy tego wysitku obowigzek. Tkwit on dla mnie dotychczas w tem,
Ze, nie mogac w zruszczonej wszechnicy warszawskiej, nalezato w na-
rodowej Iwowskiej wpaja¢ dzieje nowozytne polskie miodziezy pol-
skiej. To sie dzi$ na szczescie skonczylo. Majg swe wolne narodowe
Wszechnice i katedry dziejow nowozytnych polskich, obok Krakowa
i Lwowa, réwniez Lublin, Poznan, Wilno, a przedewszystkiem War-
szawa. Szczesliwy, zem sie tego doczekat, odchodze skadem przyszedt.
Mnie juz wiecej we Lwowie nie potrzeha.

Odchodzgc, dziekuje Uniwersytetowi Lwowskiemu sercem ca-
tem, ze pozwolit mi w dobie niewoli petni¢ szczytng stuzbe wycho-
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wawczo-narodowa, i zycze Mu w przysziej dobie wolnosci Swietnego
rozwoju dla dhbra nauki i Narodu.

Warszawa, 11. pazdziernika 1919.

Szymon Askenazy'

3. Uniwersytet warszawski. Rektorem na rok akad. 1919/20 ob-
rany prof. Stan. J6zef Thugutt. Z programu podajemy: Ks. prof.
Wiadystaw Szczesniak hist. Kosciota, prof. dr. Stefan Ehren-
kreutz prawo polskie, dr. J6zef Siemienski, ustrdj Polski, prof.
dr. Franciszek Bujak, histoija gospodarcza i spoteczna, prof. dr.
Oskar Halecki, historja Europy wschodniej, prof. dr. Marceli Han-
delsman historja powszechna, dr. Stanistaw Ketrzynski archi-
wistyka, prof. dr. Jan K. Kochanowski historja $rednich wiekéw
i nauki pomocnicze, prof. Wiadystaw Smolenski historja nowo-
zytna Polski.

£ Uniwersytet poznanski. Prace organizacyjne uniwersytetu roz-
poczeta Komisja uniwersytecka z inicjatywy prof. Heliodora Swiecic-
kiego, prezesa Tow. Przyj. Nauk dnia 11. listopada 1918 r. W skiad
Komisji weszli jako prezes, prof. Swiecicki, jako sekretarz docent
Dr. Kostrzewski a nadto Dr. M. Sobeski doc. Uniw. Jag. Pézniej ko-
optowano Dra Jezierskiego i D-a tazarewicza. Zorganizowano dotad
wydziat filozoficzny i prawno-ekonomiczny, w stadjum tworzenia znaj-
duja sie wydziaty teologiczny, rolniczo-lesny i farmaceutyczny. Liczba
stuchaczéw wyniosta w pierwszem poétroczu 700. Rektorem jest prof.
H. Swiecicki, prorektorem prof. Danysz. Na wydziale filozoficznym
dziekanem prof. Sobeski, prodziekanem prof. Korczynski, na prawno-
ekonomicznym dziekanem prof. Peretiatkowicz, prodziekanem prof.
Rutkowski. Dyrektorem Biblioteki uniwersyteckiej mianowany zestal
dr. Ed. Kuntze z Bibl. Jagiell. Z przedmiotéw humanistycznych zgto-
sili na letnie potrocze 1919/20. Sobeski, Btachowski i Dobrzynska-Ry-
hicka (filozofia), Danysz (pedagogika) Dembinski, Tymieniecki i Skal-
kowski (historja), Pawlowski (geografia), Kostrzewski (prehistorja
i archeologia), ks. Detloff (historja sztuki), Sajdak Hammer i Ganszy-
niec (filologja klasyczna), Grabowski, Dikon, Pollak (historja litera-
tury poi.), Lehr-Sptawinski (slawistyka), Wedkiewicz (romanistyka),
Bystron (etnologja).

Wyktady odbywajg sie w dawnej Akademii (obecnie Cellegium
minus) a seminarja i pracownie w Zamku (obecnie Collegium maius).
Z katedr niereprezentowanych na innych polskich uniwersytetach
wymieni¢ nalezy katedre wychowania fizycznego, pedagogiki i etno-
logji. Europejska nowoscia jest organizujacy sie instytut helleni-
styczny, ktéry zajgé¢ sie ma kultywowaniem jezyka greckiego nie-
tylko klasycznego ale takze z czaséw bizantynskich i nowozytnego.
Dotad te studja u nas byly ogromnie zaniedbane, a i gdzieindziej nie-
wiele poza seminarjami sie niemi zajmowano. Tego rodzaju insty-
tucja bedzie pierwsza w Europie, totez zainteresowano sie nig po-
wszechnie. Znaczng subwencje obiecat Rzad grecki, gdyz pragnie na-
wigzac z nami stosunki naukowe, aby uwolni¢ sie od wptywéw ger-
manskich. Kierownikiem ma zosta¢ Dr. Weiss.
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5. Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie. Niedtugo po odzy-
skaniu Wilna zawiazat sie z inicjatywy Naczelnika Panstwa Komitet
odbudowy Wszechnicy Wilenskiej pod przewodnictwem prof. Alf.
Parczewskiego i rychto dokonat dzieta. Dnia 11. pazdziernika 1919 od-
byla sie uroczysto$¢ inauguracyjna.

Uniwersytet skiada sie z sze$ciu wydziatbw — humanistycz-
nego, prawno-spolecznego, lekarskiego, matematycznego, teologicz-
nego i sztuk pieknych. Rektorem mianowany zostat prof. Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego Dr. Michat Siedlecki, prorektorem prof. chirurgji
Jozef Ziemacki, dziekanem Wydziatu teologicznego ks. Dr. ZyngoHo-
wicz, matymatyczno-przyrodniczego prof. botaniki Piotr Wisniewski,
sztuk pieknych prof. Ferdynand Ruszczy¢, prawnego prof. Alfons Par-
czewski.

Na wydziale humanistycznym wyktadajg filozoije: Wincenty
Lutostawski i Wihodz. Szytkowski a jako zastepcy profesorow: Wiad.
Tatarkiewicz i Wiad. Horodyski, pedagogje ks. K. Zimmermann, lite-
rature polska prof. M. Zdziechowski, Dyr. Ribljoteki St. Ptaszycki,
prof. J. Kallenbach, romanistyke zast. prof. St. Glixelli, filologje kla-
syczng zast. prof. Mich. Rogucki. Z historji ogtosili wyktady: Jan Dab-
rowski prof. nadzw., i zast. prof. Feliks Koneczny. Na wydziale pra-
wnym wyktada historje ustroju Polski i Litwy prof. Alf. Parczewski.

6. Uniwersytet w Lublinie sktada sie z czterech fakultetow — te-
ologicznych, prawa kanonicznego i nauk moralnych, nauk spoteczno-
ekonomicznych i humanistycznego. Rektorem w ubiegtym roku byt
X. ldzi Radziszewski, dziekanem wydz. hum. a réwnoczesnie dyrek-
torem bibljoteki prof. Ptaszycki. Na wydziale humanistycznym wy-
ktadali profesorowie: X. Radziszewski, Smolka, Ptaszycki, Raudouin
de Courtenay, Jasinowski, Chylinski, Srebrny, Rankowski, Chojecki
i X. Pecherski. Stuchaczy byto przeszto 500. Rocznice Unji Lubelskiej
uczcit Aniwersytet Akademja, na ktorej przemawiali prof. St. Smolka
i Ptaszycki.

I11. Bibljoteki, Archiwa, Muzea. [. Zwigzek Bibtjotekarzy Pol-
skich odby#t 30. marca 1919 r. w Warszawie roczne walne zgromadze-
nie, na ktérem zarzad przedstawit sprawozdanie za rok 1918. Sekcja
bibljotek powszechnych zorganizowata 10-dniowe kursa instruktor-
skie dla zaktadajacych i prowadzacych bibljoteki w Warszawie, trzy-
dniowe w Lublinie. Zwigzek brat udziat w zjezdzie ksiegarzy i w zjez-
dzie instytucyj spot. pow. warszawskiego. Zbiory bibljotekoznawcze
i bibljograficzne Zwigzku wzrosty do 250 toméw. Po sprawozdaniu
wybrano w miejsce wylosowanych a) do Zarzagdu Dra Z. Batowskiego
i F. Czerwijowskiego, b) do Komisji rewizyjnej St. Dembego, dyr. B.
Miklaszewskiego i G. Wolffa, ¢) do Sadu sed. M. Barucha, dyr. J. Le-
sk'ego i St. Michalskiego. W drugiej czesci zebrania, Dr. Bernacki ze
Lwowa wyglosit referat p. t. ,,Rozw0j i zadania bibljograiji polskiej“.
Od kwietnia 1919 wychodzi jako ,,organ sekcji bibljotek powszechnych
Zwigzku bibtjotekarzy polskich* miesiecznik p. t. Bibljotekarz pod
redakcja Wandy Dabrowskiej (Warszawa, Kapucynska 7 m. 4).

2. Bibljoteka Akademji Umiejetnosci w Krakowie wykazuje obe-
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cnie 46101. dziet précz zbioréw Walewskiego: 12135., Wereszczynh-
skiego: 4384. i Lubomirskiego: 807. Zbiér map i atlaséw zawliera 783.
pozycji, zbior rekopiséw 1836, a dyplomatéw 330. Z Czytelni korzy-
stato 110. os6b, podano 680. dziet w 1300 tomach, a rekopisow 241.

3. Sprawozdanie Stacji Naukowej i Bibljoteki Polskiej w Paryzu
(sierpien 1913 — czerwiec 1919). Dziatalnos¢ Bibljoteki byta ograni-
czona wskutek wypadkéw wojennych. Glownem zadaniem byto in-
formowanie publicznosci francuskiej o Polsce i obstugiwanie nie-
licznych pracownikéw polskich. Ze zbiorow Muzeum A. Mickiewicza
i Bibljoteki korzystali cztonkowie Komitetu Narodowego a ostatnio
Delegacji pokojowrej.

4. Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie. Czytelnia byta otwarta
w latach 1917/9 — od godz. 10—1. Korzystato z niej w 1917/8. os6b 123.
918. razy, w roku 1918/9 os6b 213. 1221. razy. Czytano dziet w 1917/8
dc 345. w r. 1918/9—647. Do innych instytucyj wypozyczono w roku
1917/8 dziet 118., w r. 1918/9. — 317. W dziale rekopisow Korzystato
w r. 1917/8. 218. oséb — z 518. rekop. a w 1918/9 — 170 os6b z 825. rekop.
Do innych instytucyj wypozyczono rekopiséw w 1917/8 — 26. a w 1918/9
— 76.

Praca wewnetrzna w bibljotece polegata na katalogowaniu reko-
piséw — z czego liczby 4836—5447. opracowat Dyr. Dr. J. Kallenbach
L. 1682—1857. Wi, Baran, a 2500—2570 oraz 3243—3428. Dr. J. Lipski.

Z wazniejszych nabytkéw nalezy wymieni¢ rzadki druk Kocha-
nowskiego — p. t. ,, Trybut nalezyty* (od bar. Richthoffena).

5. Bibljoteka Kdérnicka. W samym poczatku wojny S$wiatowej,
gdy s:e mozna bylo spodziewa¢ wkroczenia wojsk moskiewskich do
W. X. Poznanskiego, zanosito sie nato, ze Kornik, oddalony od Po-
znania o0 3 mile, bedzie teatrem wojny i ze w razie oblezenia Poznania
tutaj bedzie kwatera gtdwna wojska oblegajgcego. Wobec tej perspek-
tywy trzeba byto zabezpieczy¢ zbiory tutejsze i bibljoteke. Zbiory mu-
zealne zostaty usuniete, bibljoteka przygotowana do ztozenia w miej-
sce bezpieczniejsze. Po upadku Rosji obgwa powyzsza zmniejszyta
sie, ale nie ustata zupetnie w przewidywaniu zwyciestwa wojsk koa-
licyjnych i mozliwego starcia miedzy Polakami a Niemcami. Pod
koniec roku 1918. i z poczatkiem 1919. opanowali$my wprawdzie prze-
wazng czes$¢ Poznanskiego, ale wisiata jeszcze nad nami mozliwosé
grozniejszego starcia wojska naszego z takzwanymi ,,Grenzschutzami®,
ktére podsycane i zasilane przez centralne wiadze niemieckie naka-
zywaly bacznos$¢€ i czujnosé. Obecnie po podpisaniu i ratyfikacji trak-
tatu pokojowego, mozemy mimo ustawicznych drobnych utarczek
z ,,Grenzschutzami“ — uwaza¢ bezpieczenstwo za zapewnione. Zbiory
muzealne wrocity na swe dawne miejsce, a bibljoteka moze wrécié
do dawnego fadu.

Przez czas wojny ogtosita bibljoteka Aktow Tomicianéw tom
X1 (rok 1531), Jenerata Zamojskiego Pamietnikéw, tom 1V, Kosciu-
szki — Opis kampanji 1792. r. wedle autografu bibljoteki w opraco-
waniu Dr. Z. Celichowskiego. Wreszcie w roku biezgcym Czes¢ 1lI
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publikacji Stowa pisma S$wietego. W dalszym ciggu przygotowuje sie
do druku Tomicianéw T. XIV i V dzieta ,,Jenerat Zamojski*.

Przez zatozenie Uniwersytetu w Poznaniu wzmogty sie sity na-
ukowe w Wielkopolsce, a bibljoteka Kérnicka gotowa jest stuzy¢ ba-
daniom naukowym profesoréw tegoz Uniwersytetu.

Przez czas wojny Bibljoteka uzupetniata swe zapasy, ale utrud-
niona komunikacja pocztowa uniemozliwiata stosunki z innemi cen-
trami os$wiaty polskiej — Warszawa, Krakowem i Lwowem. Tak np.
przez caty okres wojny nie otrzymywata ona zadnych wydawnictw
Akademji Umiejetnosci, a ze Lwowem stosunki zupetnie byty zer-
wane. Powyzsze sprawozdanie nadestat nam czcigodny dyrektor Bi-
bljoteki Kdrnickiej Dr. Zygmunt Celichowski z daty 17. sierpnia 1919 r.
W r. 1919 wyszedt z druku katalog p. t. ,,Naktady bibljoteki Koérnic-
kiej 1829-1919*.

6. Bibljoteka publiczna im. H. topacinskiego w Lublinie w r. 1918.
spetniata swa dziatalno$¢ w tym samym zakresie co lat poprzednich,
a wiec zgromadzono i katalogowano ksiegozbiér, wymieniano dublety
i prowadzono czytelnie i wypozyczalnie a wreszcie zajeto sie propo-
zycja Stowarzyszenia Ksiegarzy i Wydawcow polskich, wznowi¢ urza-
dzenie wystawy wojennych wydawnictw polskich. Srodki pieniezne
czerpano z optat cztonkéw Towarzystwa, optat za korzystanie z czy-
telni i daréw. Cztonkéw byto honorowych 2, zatozycieli 93. a rzeczy-
wistych 349. Z dochodéw nabyto dziet 70 w 77. tomach, z daréw wpty-
neto 3374. tomoéw. Do tak znacznej darowizny przyczynito sie, ze urza-
dzono wspomniang wystawe Zwigzku ksiegarskiego, ktérej eksponaty
staty sie wilasnoscig Bibljoteki w liczbie 2297 toméw. ROwnoczesnie
otrzymano przyrzeczenie, ze cztonkowie Zwigzku beda dostarczac
Bibljotece po jednym egzemplarzu wydawanych przez siebie drukdéw,
co zapewnia normalny i staty wzrost tej tak potrzebnej i pozytecznej
instytucji. Ogoélna suma dziet wynosita w dniu 31. grudnia 1918 r. 23.028.
dziet w 35354. tomach. Liczba czytelnikéw dosiegta powaznej cyfry
5900. (w. r. 1917. — 2605.), do domu wypozyczono 2429. tomow.

7. Bibljoteka publiczna w todzi. W maju 1916. r. zainicjowano
Two Biblioteki pubt. ktére dnia 11. X. tegoz roku ukonstytuowato sie
i zorganizowato. Zarzad skierowat swe wysikki, aby zyska¢ fundusze
i zebra¢ bibljoteke. Juz w rok pdzniej otwarto dla uzytku publicz-
nego ksigznice ztozong z 4000. tomow. Do konca okresu sprawozdaw-
czego (tj. do 13—X. 1918) bibljoteka zwiekszyta sie do 4965. dziet w 6103.
tomach. Urzadzono nowy obszerniejszy lokal a w nim czytelnie na
50. oso6b, pokéj katalogowy, magazyn, kancelarje i szatnie. Korzystali
z bibljoteki cztonkowie 2377. razy, niecztonkowie 5314. Gldwnego po-
parcia finansowego uzycza Twu Magistrat. (Bibljotekarz Nr. 2. 1919.
str. 28. i 9).

8. Bibljoteka publiczna w Warszawie w r. 1918. W roku 1918. Bi-
bljoteka Publiczna w Warszawie zamkneta 12. rok swego istnienia
przeobrazajac sie stopniowo ze skromnej czytelni w powazng insty-
tucje spoteczna, posiadajaca swoj wiasny gmach; 82326. dziet w 101.402.
tomach, skatalogowanych i juz oddanych do uzytku publicznego, 2832.
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wydawnictw perjodycznych, w 16482. rocznikach, a précz tego okoto
50000. ksigzek i czasopism nad ktérych katalogowaniem obecnie sie
pracuje. Ogotem do 31. grudnia 1918. r. otrzymata Bibljoteka z r6znych
zrédet 135.123. dziet w 72669. tomach.

Caly ten rozwéj Biblioteka zawdziecza ofiarnosci osob prywa-
tnych, a szczegélnie ofiarodawczyni gmachu p. E. Kierbedziowej, dzigki
ktorej Biblioteka mogta przyja¢ w roku ubiegtym 96134. zgtoszeh po
ksigzki i obstugiwaé po 400. a czasami i wiecej czytelnikdw dziennie.

Mimo zuacznych ofiar $rodki materjalne sg niedostateczne,
przeto nie mozna zakupywaé potrzebnej ilosci nowych ksigzek, ani
trzymac¢ fachowego personalu. Braki uzupetniaja przygodnie stypen-
dysci Rady Gtéwnej Opiekunczej.

9. Bibljoteka Uniwersytecka w Wilnie. Z odrodzeniem Wszechnicy
Batorowej przyszia kolej na ozywienie suchotniczego bytowania Bibljo-
teki wilenskiej zwanej publiczna, cho¢ nikt do niej nie miat przy-
stepu. Swietne byly jej niegdy$ poczatki. Zawigzek stanowity zbiory
Kollegjum jezuickiego, z nich wzrastata az do XVI11 wieku powazna
i zasobna ksiaznica. Po okresie zastoju za Saséw nowem zajasniata
zyciem w czasach Swietnosci uniwersytetu pod Swiattem kierowni-
ctwem Jana Sniadeckiego i madrg opiekg Adama Czartoryskiego. Zam-
kniecie uczelni w 1832 r. podcieto rozwadj, bibljoteke wywieziono do
Kijowa. Mata tylko cze$¢ pozostata na miejscu. Wzmogly ja ksiego-
zbiory klasztoréw, kasowanych po powstaniu styczniowem. Gdy za$
orgja rusyfikacyjna szale¢ poczeta na Litwie, zwiezli tu Moskale mase
wydawnictw rosyjskich! tworzac placowke kultury swej. Ale bibljo-
teka rosta, aby stuzy¢ kiedy$ Rzeczypospolitej.

Gdy przyszli bolszewicy, ustanowili nowych urzednikéw, po
dwu Rosjan, Zydow, Polakéw i Litwindw, ktorzy mieli skupowaé
ksigzki w swym jezyku. Uchodzac nie unies$li ich ze soba, wiec zo-
staty oprécz litewskich, ktore wywieziono do Kowna.

Dzi$ bibljoteka liczy przeszto 300000 tomoéw, wiec zajmuje trze-
cie lub czwarte miejsce w Polsce. Najwiecej dziet rosyjskich. Polo-
nica uzupetniajg sie darami licznie naptywajacemi z catej Polski.

Dyrektorem jest prof. Stanistaw Ptaszycki, obok niego pracuje
Dr. Czarkowski. St. Kozaryn, niegdys Ossolinczyk, A. Breisztejn i L.
Szczuka. (Czas 1919, Nr. 272. 111. Kur. Codz. 1920. Nr. 2).

10. Archiwum aktéw dawnych m. Krakowa. W r. 1918. mianowany
zostat archiwarjusz p. Adam Chmiel dyrektorem Archiwum w miej-
sce §. p. prof. Dra Stanistawa Krzyzanowskiego, Dr. Kazimierz Kacz-
marczyk archiwarjuszem, a Dr. Roman Grodzicki adjunktem.

Zasoby Archiwum powiekszyly sie znacznie przez pozyskanie
archiwaliéw bylego miasta Podgodrza (z gérg 300 tomow i fasCykutow)
oraz okoto 30 tomow i faséykutéw aktéw magistrackich z lat 1801 do
1909. Nadto na przybytki ztozyto sie kilka drobniejszych daréw i de-
pozytéw. Bibljoteka archiwalna powiekszyta sie o blizko 100 dziet.

Do najwazniejszych prac nalezatlo zinwentaryzowanie i upo-
rzadkowanie nabytkow, urzadzenie ostateczne ,,Muzeum historycznego
miejskiego” oraz archiwdw, ktore w czasie wojny byly przenoszone
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ze wzgledéw bezpieczenstwa. Nadto przygotowano dalszy tom kata-
logu Archiwum, ktérego dotad ukazaty sie dwa tomy. Frekwencja
korzystajacych naukowo z Archiwum obnizyta sie jak wszedzie, lecz
w poréwnaniu z ubiegtemi latami wojennemi nie byta mniejsza.

11. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Lwowie. Po $mierci
$. p. Wojciecha Ketrzynskiego, zostat dyrektorem Zakiadu dotychcza-
sowy kustosz dr. Ludwik Bernacki, znany historyk literatury,
bibljograf i wydaweca, b. redaktor ,,Ksigzki“, miesiecznika poswieco-
nego krytyce i bibljografji polskie;j.

W czasie inwazji rosyjskiej Ossolineum nic nie ucierpiato. Wiel-
kie niebezpieczenstwo grozito zbiorom w listopadzie r. 1918 ze strony
Ukraincéw, ktérzy wtargngwszy do gléwnego magazynu urzadzili
w jego oknach barykady z dziet bibljotecznych (gtéwnie z dzienni-
kéw), w ktére przez dwa tygodnie godzity strzaty karabinowe. Zia-
czone z niem muzeum XX. Lubomirskich ucierpiato znacznie wjecej;
granaty ukrainskie nadwerezyly bowiem jego mury a gruz i pyt z ru-
mowiska wplynagt ujemnie na objekty.

Do dawniej juz ztozonych w depozyt w Zakladzie zbiorow jak
archiwum XX. Sapiehéw 1910 r., bibljoteki XX. Zdzistawa i Eleonory
Lubomirskich, przybyty w czasie wielkiej wojny: Archiwum Bereh-
skie rodowe Luba-Radziminskich (opisane przez prof. Przem.
Dabkowskiego w Przew. nauk. i lit. 1918), ksiegozbiér po $. p. Wio-
dzimierzu Koztowskim, liczacy okoto 20000 toméw dziet z za-
kresu ekonomiji, historji i filozofji, cenne komplety czasopism pol-
skich, ofiarowany przez Marszatka Niezabitowskiego, bibljoteka ks. Po-
ninskich z Horynca (okoto 40000) zawierajaca, procz rekopisow
i inkunabutéw, druki polskie od XVI wieku poczawszy.

Stanistaw hr. Bad eni. przekazat Zaktadowi komplety czaso-
pism polskich, niemieckich i francuskich. W najblizszym czasie ma
by¢ sprowadzona bibljoteka po Aleksandrze hr. Fredrze z Benkowe;j
Wiszni oraz zbiory archiwalne ks. Jabtonowskich z Bursztyna.

Ogolna liczba skatalogowanych dziet wynosi 148.500; inwentarz
rekopisdw przekroczyt cyfre 5.200, liczba nieskatalogowanych reko-
pisow dochodzi do 1000 (w tein rekopisy z bibljotek W. Gomulickiego,
Fr. Skarbka, H. Dabczanskiej, Woyzbuna i i.).

Osobny dziat utworzyly zbiory wojenne, kolekcjonowane nie
tylko w Polsce, ale i na obczyznie. Ostatnio zakupiono w Warszawie
liczny zbidr, odnoszacy sie do rewolucji rosyjskiej.

Wewnatrz gmachu urzgdzono na nowo pracownie i biura. Oso-
bny introligator restauruje oprawy rekopiséw. W gablotach po zbio-
rze numizmatycznym, przeniesionym do Muzeum, urzgdzong wlystawe,
ilustrujaca rozwdj drukarstwa polskiego; wytozono tu nadto ciekaw-
sze rekopisy, zwilaszcza iluminowane, oraz zbiér aktéw' do historji
Zaktadu. W projekcie znajdujg sie inne jeszcze zmiany i ulepszenia jak
potaczenie katalogu polskiego z obcym, sporzadzenie drugiego egzem-
plarza katalogu do uzytku publicznego i t. d.

Bibljoteka rozpoczeta szereg publikacyj naukowych. W roku
ubiegtym ukazat sie tom pierwiszy ,,Wydawnictw*, zawierajgcy prace
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dra Ludwika Be mackiego p. t.: ,,Pierwsza ksigzka polska“. Na-
stepne tomy obejma monografje prof. dra Bronistawa Gubryno-
wicza o Antonim Mateckim i studjum dra Adama Fischera p. t.:
»ZWyczaje pogrzebowe ludu polskiego”, Z bibljotekg zwigzane jest
pismo bibljotekarsko-bibljolilskie ,,Exlibris" oraz prace przygotowaw-
cze do wydawnictwa ,,Monumentu lypographica Polouiae

Kusztosz Muzeum Lubomirskich, prof. Dr. Bron. Gubry-
nowicz, przeszedt na wilasne zgdanie na pensje a howym kustoszem
zamianowany zostat Dr. Mieczystaw Treter.

12. Zbiory miasla Lwowa dzieki niestrudzonej i dtugoletniej pracy
Dyrektora Dra A. Czotowskiego i opiece §. p. Tadeusza Ru-
towskiego, oraz rosngcemu poparciu ze strony Rady miejskiej i spo-
teczenstwa droga kupna, daréw i depozytow rozrosty sie do znacznych
rozmiaréw. Stanowig one s'osownie do swego charakteru i tresci pie¢
odrebnych dziatow: A) Archiwum m. Lwowa, li) Bibljotekg m. Lwo-
wa, C) Muzeum historyczne miejskie, D) Muzeum Narodowe im. kr.
Jana Ill, E) Galerja Narodowa m. Lwowa. Trudno$¢ w ich uporzad-
kowaniu i udostepnieniu stanowi brak odpowiedniego umieszczenia,
wskutek czego cze$¢ tylko mogta by¢é prowizorycznie urzadzona,
reszta lezy jeszcze w skiadach.

Krétko przed wybuchem wojny nabicie zbioréw §. p. Wt to-
zinskiego nie tylko wzbogacito zbiory miasta, ale przysporzyto mu
gmach na pomieszczenie pewnej ich czesci. Rada miejska uchwalita
zakupi¢ ,,arsenat krélewski“ przeznaczajac go na pomieszczenie Ar-
chiwum, Bibljoteki i Muzeum historycznego. W ,,Kamienicy krolew-
skiej* w Rynku rozpoczeto odnawianie historycznych komnat.

Wielka wojna przerwata roboty inwestycyjne i zmusita do ukry-
wania zbioréw przed zagrabieniem lub zniszczeniem w czasie in-
wazji rosyjskiej. Wypadki wojenne nie przyniosty jednak zadnej
szkody, owszem zasility znacznie zbiory miejskie darami licznych
ofiarodawcow. Po ustaleniu sie stosunkéw rozpoczeto za zezwoleniem
Komisji muzealno-archiwalnej Rady miejskiej rozdziat na wspomnia-
nych pie¢ czesci.

A) Archiwum miejskie zawiera zrodta do dziejéw Lwowa
od r. 1234—1786., a takze w mniejszym komplecie do chwili obecnej.
Obecny kierownik powiekszyt je prawie w dwdjnaséb, wiaczajac
uzyskane od rzadu materjaty, wydobyte z piwnic ratusza, zakupione
od antykwarjuszy i 0s6b prywatnych, lub tez otrzymane depozyta.
Powstat tez dziat planéw miasta liczacy obecnie przeszto 600. sztuk
od r. 1600. Zbiory archiwalne mieszczg sie w Ratuszu obok biura archi-
walnego. W gtownych zarysach sg uporzadkowane i dostepne dla
uczonych procz ksiag administracyjnych i aktéw z czas6w austrjac-
kich (1786—1880), ktore z braku miejsca niszczejg w wilgotnych maga-
zynach ratuszowych.

Z ogtaszanych z materjatéw Archiwum zrédet p. t. ,,Pomniki
dziejowe Lwowa"“ ukaze sie niebawem tom IV zawierajacy ,,Ksiege
tawniczg miejskg“ (Liber iudicii civilis) z lat 1441—1448. w opraco-
waniu Dyr. Dr. A. Czotowskiego i $. p. Franciszka Jaworskiego. Dla



170 Konika.

nastepnego tomu opracowuje Dr. K. Badecki inwentarz Archiwum,
a Dyr. Dr. Czotowski — katalog dyploméw. Personal archiwalny skiada
sie obecnie z dyrektora Dr. A. Czotowskiego, archiwarjusza | klasy
Dra K. Badeckiego i archiwarjusza Il klasy St. Rachwata.

B) Scisle zwigzang z Archiwum jest Bibljoteka miejska.
Powstata ona w r. 1917. z bibljoteki archiwalnej, tworzonej stopniowo
od poczatku przez zakupy i dary. Podstawe stworzyto ofiarowanie
bogatych bibljotek przez $. p. Barewieza, Gawalewieza i T. Rutow-
skiego. Obecnie liczy ona okoto 20000. doborowych dziet, w czem wiele
starych drukéw zwlaszcza Iwowskich od r. 1571. Dziet, broszur i dru-
kéw ulotnych, odnoszacych sie do Lwowa, jest prawie komplet. Wiek-
szos$¢ juz jest zinwentaryzowana i dostepna dla badaczy. Najwazniej-
szg trudnos¢ stanowi takze tutaj brak odpowiedniego lokalu.

C) Muzeum historyczne miejskie liczy okoto 3000. oka-
z6w odnoszacych sie wytacznie do przesztosci Lwowa. Skiladaja sie
na nie zabytki municypalne, cechowe, portrety mieszczan i zastuzo-
nych obywateli, obrazy, widoki miasta, ryciny, fotograije, medale, mo-
nety mennicy lwowskiej, pamiatki r6znorodne, wykopaliska etc. Zbio-
ry te zostang tymczasowo pomieszczone w tylnych pokojach kamie-
nicy krélewskiej, dopoki sprawa nabycia ,,arsenatu krélewskiego® nie
zostanie zalatwiona, gdzieby bibljoteka, archiwum i muzeum zna-
lazty odpowiednie umieszczenie.

D) Muzeum Narodowe im. kr. Jana Ill powstato w 1908 r.
z okazji nabycia kamienicy krélewskiej. Liczy ono okoto 20000 przed-
miotéw o znaczeniu ogo6lno narodowem, dzieki depozytom i licznym
darom jak np. P. Heleny Dabczanskiej, $. p. Wiadystawa Koztowskiego
a zwilaszcza dzieki zakupieniu zbioréw po $. p. Wiadystawie tozin-
skim. Chlube Muzeum stanowi zbrojownia, jedna z najwiekszych w Pol-
sce, oraz zbidr portretéw dochodzacy do 500 sztuk. Zabytki te i pa-
miatki z okresu przedrozbiorowego zapetnig 13 sal frontowych, po-
zatem osobno 4. pokoje zajmuja ,,zbiory p. H. Dabczanskiej“. Wskutek
tego liczne pamiatki z okresu porozbiorowych walk o niepodlegtosé
zostang przeniesione jakc osobny dziat do patacu Wt tozinskiego,
dajac znakomity przeglad naszych wysitkow oreznych, prac konspi-
racyjnych i catej martyrologji narodowej od insurekcji kosciuszkow-
skiej przez wszystkie powstania i rewolucje az do wielkiej wojny
Swiatowej. Dzi$ znalazt tam juz umieszczenie zbiér wspaniatych ob-
razéw i szkicébw Sochaczewskiego p. t. ,,Sybir®

E) Galerja Narodowa m. Lwowa powstataw 1907 r. z chwi-
lg zakupienia zbioréw p. Jakowicza z Ukrainy. Dzieki niestrudzonej
dziatalnosci $, p. Tadeusza Rutowskiego i wielkiej ofiarnosci Gminy,
liczy teraz 2021. okazéw — z tego 285 obrazéw starych mistrzéw,
887. obrazéw sztuki polskiej, 536. medaljonéw polskich, 158. minjatur,
120. rzezb w bronzie, kamieniu lub gipsie, 35. starych plakiet wto-
skich i niemieckich. Obecne pomieszczenie Galerji w Muzeum prze-
mystowem jest prowizorycznem, juz w r. 1910. Rada miejska uchwa-
lita wybudowac¢ ,,patac sztuki“ ale wojna przerwata prace przygoto-
wawcze.
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Galerje Narodowa powiekszg Zbiory P. Bolestawa Orze-
choéw icza, wiasciciela dobr Kalnikéw w powiecie moscickim — zna-
nego ofiarodawcy miljonowej fundacji ,,na popieranie nauki polskiej“.
Od szeregu lat, nie szczedzac trudoéw i kosztow gromadzit on bogaty
zbiér przedmiotéw artystycznych. W czasie inwazji rosyjskiej los
tych zbioréw, znajdujacych sie we dworze kalnikowskim a wiec w re-
jonie oblezonego Przemysla tuz przy linji bojowej — wielkie budzit
obawy. Na prosbe wiasciciela Dyr. Czotowski dotozyt wszelkich sta-
ran i zdotat go sprowadzi¢ do Lwowa, gdzie zostaty umieszczone w pa-
tacu tozinskiego. Podczas walk listopadowych 1918 r. znalazty sie
znowu na linji bojowej, doznaty pewnych uszkodzen, w catosci po-,
zostaty nienaruszone.

Obecnie p. Orzechowicz chcac los tych zbiorow ustali¢ i zabez-
pieczy¢, ofiarowat je miastu pod warunkiem, aby stanowity wieczy-
$cie odrebng catosc.

Na kolekcje skiadajg sie: 229. obrazéw, 22. minjatur, 5. szty-
chow i litogralij kolorowanych, 24. rzezb, 42. okazéw sztuki stoso-
wanej, 41. zegarkéw, 31. wyrobdw z kosci, 71. szkiet, 39. porcelany,
40. sztuk mebli i 454. sztuk broni réznorodnej, razem 998 przedmio-
tow. Wsrdd obrazéw sa dzieta Matejki (portrety kréléw polskich 44,
kartonow), Siemiradzkiego, Grottgera, Jul. Kossaka (,,Piesh Legjonow*),
Leopolskiego, Chlebowskiego, Fatata, Brandta, Stanistawskiego, Ajdu-
kiewicza, Bakatowicza, W. Kossaka, Augustynowicza, Bodakowskiego,
Bozwadowskiego, Rejchanéw i innych.

13. Muzeum Przemystowe Miejskie we Lwowie w latach 19H—1919.
Z udzielonego taskawie sprawozdania wyjmujemy nastepujgce szcze-

Oty.

oy Z chwilg wybuchu wojny Swiatowej i zajecia Lwowa przez woj-
ska rosyjskie ograniczata sie dziatalnos¢ Dyrekcji do czynnosci we-
whnetrznych, biurowych. Podjgwszy po ustgpieniu Rosjan na nowo
normalna dziatalno$¢, oddata Dyrekcja na uzytek publicznosci zbiory
i czytelnie, z ktérych w ciggu okresu sprawozdawczego korzystali
bez przerwy pracownicy z két zawodowych i sfer naukowych oraz
szerszej publicznosci. Pozatem urzadzit zarzad wyktady z zakresu
sztuki i przemystu artystycznego (1915/6). Zarzad wspotdziatat przy
zaktadaniu ,,Towarzystwa opieki nad zabytkami sztuki i kultury*
w 1916 r. W sezonie nastepnym licznag frekwencjg cieszyty sie znowu
popularne odczyty — przeznaczone przedewszystkiem dla rekodziel-
nikow.

Oproécz tej dziatalnosci na zewnatrz, ustawicznie zabiegata Dy-
rekcja okoto powiegkszenia zbioréw i bibljoteki. | tak w czasie wojny
nabyto 531. dziet, razem znajduje sie w bibljotece muzealnej 4015. dziet
wytagcznie fachowych, reprodukcyj fotograficznych i fotografij jest
2263., rycin, rysunkow, litografij 1059., okazéw muzealnych 3475. Nie
zinwentaryzowano dotgd przedmiotow udzielonych Muzeum z innycb
zbioréw miejskich.

W ciagu lat 1917 i 1918. frekwencja publicznosci znacznie sie
zmniejszyta, zbrakto licznie dotgd gamigcej sie miodziezy zwilaszcza
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szkot przemystowych. Inwazja ukrainska zupetnie dziatalno$¢ Zarzadu
przerwata. Ostrzeliwanie miasta spowodowato nawet pewne szkody
materjalne. Z chwilg uwolnienia Lwowa ruch zaczyna sie ozywiac,
praca biurowa wraca do normalnego toku.

1L Archiwum wojskowe we Lwowie. Po nieudatym napadzie Ru-
sindbw na Lwow i wogéle na Galicje wschodnia, po odebraniu im sto-
licy kraju w dniu 22. listopada 1918, zajety wiadze i komendy pol-
skie objekta i ubikacje bytych wojskowych oddziatéw i instytucyj
austr., a w nich nagromadzone ksiegi i akta,odnoszgce sie do spraw
wojskowych, obejmujace czasokres péttorawiekowy, liczac od chwili
pierwszego podziatu Polski.

Akta rozpoczynajg sie od roku 1777 (protokoty od roku 1774)
i stanowig obfite zrédto do dziejéw b. Galicji pod zaborem austrjac-
kim. Znajdujemy w nich pierwotne zarzadzenia okupantéw, dotyczace
administracji ,,rewindykowanego“ kraju, znajdujemy ustawy, przepisy,
normy ogtaszane przez wiadze centralne, rozporzadzenia w przedmio-
cie kasaty zakonéw i zajmowania budynkéw klasztornych i kosciel-
nych na cele wojskowe, opisy i plany niektérych gmachéw i nowo
powstajacych budowli. Z koleji idg cale stosy aktéw dotyczacych za-
rzadzen i procesow przeprowadzanych przez sady wojenne w epoce
rewolucyjnych spiskéw po koniec powstania styczniowego. Wsrod
aktow z roku 1831 znajdujemy doktadne imienne spisy oficeréw, inter-
nowanych po przejsciu oddziatéw polskich z Krélestwa na terytorjum
Galicji. Akta procesowe dziesigtego przemyskiego putku piech. im.
Mazzuchelli obejmujg okoto 70 fascykutow i dostarczaja obrazu takze
O6weczesnych tajnych spiskéw cywilnej ludnosci i $ledztw przeprowa-
dzonych przez sady cywilne. Inne znéw fascykuty pouczaja o prze-
biegu wypadkow w latach 1846—1848 (m. i. powstanie chochotowskie),
tudziez o udziale mieszkancow Galicji w powstaniu wegierskiem zr.
1849. Obfitych zrodet dla opisu martyrologji spoteczenistwa polskiego
dostarczajg akta dotyczgce powstania styczniowego. Nagromadzcre
tu sg nrocesy tysiecy inkwizytow i wiezniéw. W aktach tych mieszcza
sie zapiski, notatki, niemniej dokumenta i listy pokonfiskowane przy
rewizjach domowych. Jest to materjat dla historji Galicji wielkiej
wartosci,

Akta z epoki $wiatowej wojny sg podstawa do zatatwiania rézno-
rodnych biezgcych spraw administracyjnych, likwidacyjnych, ekono-
micznych, personalnych, budowlanych etc. Sg i tu akta pierwszorze-
dnej wartosci, odnoszace sie do historji wojny Swiatowej i dziatan
wojennych, tajne akta mobilizacyjne, akta b. austr. biur wywiadow-
czych, czesciowo akta legionéw polskich i ruskich, akta rosyjskie
i ukrainskie i w. i.

Na kierownika Archiwum powotaly wiadze wojskowe prof. dra
Teofila Emila Modelskiego, docenta uniwersytetu Iwowskiego, ktory
w grudniu 1918 r. przy pomocy dodanego mu personalu wojskowego
i cywilnego rozpoczagt gromadzenie i porzgdkowanie w czasie walk
listopadowych ogromnie poniszczonych aktéw. Wiele aktoéw zostato
zniszczonych doszczetnie reka ukrainskich oddziatéw, ktére akta ni-
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szczyty, pality i rozrzucaty z zaciektym wandalizmem. To tez przy-
prowadzenie aktéw do zupetnego porzadku nie jest rzecza tatwa i wy-
maga wiele pracy i czasu diugiego,

Poczatkowo Archiwum miescito sie w t. zw, ,,Pikiecie Ognio-
wej“ przy ul. Czarnieckiego 1. 7, a gdy ten budynek okazat sie za
szczupty wobec rosnacych z dniem kazdym zbioréw, przeniesiono je
do odrestaurowanych koszar w dawnym natacu ks. Jabtonowskich
przy ulicy tegoz samego nazwiska 1. 5.

Przy archiwum jest takze dziat bibljoteczny, muzealny i oddziat
likwidacyjny. Razem te instytucje noszg obecnie nazwe: ,,Zarzad ar-
chiwalny Dow. Okr. Gener. Lwow".

15. Archiwa panstwowe w Wilnie 1915 1919. Za czaséw rosyj-
skich archiwa panstwowe byty rozprészone miedzy poszczegélnemi
urzedami. Siegajg one konca wieku XVIII, tylko w alegatach majg
akta dawniejsze. Okoto r. 1865. zebrano je w jednym gmachu po-
franciszkanskim, lecz i tam zachowaty odrebng organizacje. Z kon-
cem XIX w. wyodrebniono archiwalja zwigzane z osobg Murawiewa-
wieszatiela i stworzono osobne archiwum wraz z muzeum jego na-
zwiska.

W roku 1852. zebrano dawne akta sadowe z terytorjurn catej Li-
twy w t. z. ,,Archiwum Centralnem“. Tu wigczono nastepnie takze
ksiegi wojewddztwa lubelskiego, pod pozorem, ze nalezaty don zie-
mie ,,istinno ruskie®.

Po wybuchu wojny w 1914 r. wywiozty wiadze rosyjskie do
Moskwy cze$¢ aktdw zwlaszcza nowszych i cenniejsze z dawnych.
Gmachy za$ ulegty kwaterunkowi wojskowemu najpierw rosyjskiemu
a nastepnie niemieckiemu. Tylko archiwa w gmachu franciszkariskim
i Centralne ocalaty od zniszczenia. Niektére udato sie ochronic¢ p. Wa-
ctawowi Studnickiemu. On tez z ramienia magistratu opiekowat sie
wogdle archiwami i bib}joteka publiczna.

Przed odejsciem oddali Niemcy instytucje te Litwinom. W tym
samym mniejwiecej czasie polecita Rada Archiwalna w Warszawie
p. W. Studnickiemu opieke nad archiwami, ktére posiadaja pierwszo-
rzedne znaczenie dla nauki polskiej, Panstwa polskiego i administ-
racji kraju. Zanim jednak przedsiewzieto kroki dyplomatyczne, Wilno
wpadto w rece bolszewikow.

Rolszewicy mieli teoretycznie racjonalne projekty scentralizo-
wania archiwow panstwowych w klasztorze pobernardynskim. Go-
spodarka jednak faktyczna byta okropna. Archiwum Murawiewa prze-
niesiono do Centralnego, bo w dawnym lokalu dach przeciekat, lecz
przytem pomieszano je i wiele poniszczono.

W kwietniu 1919 r. otrzymat W. Studnicki ponownie polecenie
opiekowania sie archiwami na terenie podlegtym departamentowi Ziem
Wschodnich. Stosownie do tego po zajeciu Wilna zajat sie uporzadko-
waniem archiwéw, do czego pézniej przydzielono mu pomoc fachowa
w osobie Euz. topacinskiego i J. Koztowskiej-Studnickiej. Dotad wy-
taczono i odestano akta lubelskie, uporzadkowano archiwum pofran-
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ciszkanskie. Obecnie pracuje sie nad Archiwum Centralnem i Mura-
wiewa, umieszczonemi w gmachu uniwersyteckim.

W toku znajduje sie sprawa scentralizowania archiwéw panstwo-
wych. Zajmie sie nig Wydziat archiwalny przy komisarjacie Ziem
Wschodnich, jaki ma by¢ utworzony od 1. stycznia 1920. r. On tez
zajmie sie organizacjg gtéwnych archiwéw w Wilnie, Grodnie i ewen-
tualnie w tucku. (,,Nasz Krgp).

16. Archiwum Nieswieskie. Akta unji i inne dokumenty pergami-
nowe jeszcze w r. 1915 przewieziono naprzdéd do Kijowa, gdzie je
hr. Potocka wraz z ks. Karolem Radziwiltem ukryta w kosciele $w. Alek-
sandra, skad w r. 1919 wywiezione zostaly przez p. Pohorskiego do
Warszawy i ztozone w Bibljotece Krasinskich. Reszta archiwum prze-
wieziona zostata jeszcze w r. 1918 do Biatej Cerkwi, stamtad za$ do
Minska, gdzie znajduje sie dotad w bezpiecznem przechowaniu.

17. Archiwum Chodkiewiczom w Mtynowie obejmowato 5 dziatow:
1) Archiwum Chodkiewiczow siegajace XV w. 2) Archiwum wojskowe
z czasOw Stanistawa Augusta, prywatne archiwum krélewskie, zrazu
przechowywane w Jabtonnie, p6zniej w Miynowie. Obejmowato okoto
1000 aktow oryginalnych, wtem wiele dokumentéw do wojny zr. 1792
i do powstania KosSciuszkowskiego, dalej akta komisji indagacyjnej,
akta szkotly kadetéw od jej powstania do konca istnienia. 3. Archi-
wum Sapiezynskie, siegajace XV w., ktére dostato sie Chodkiewi-
czom po Janie Fryderyku Sapieze, kanclerzu W. X. L. wraz z dobrami
czamobylskiemi (pot. XVIII w.). 4) Zbior ,,autograféw”, wtem list ce-
sarza Karola V do Zygm. Augusta w sprawie Chodkiewiczéw, list Jana
krola szwedzkiego i t. p. 5) Rozne rekopisy jak lauda sejmikowe tuc-
kie (oryginalne), niedrukowane pamietniki gen. Kniaziewicza, pamie-
tnik gen. Aleksandra Chodkiewicza. Procz archiwum byla w patacu
cenna bibljoteka, wiele inkunabutéw.

Cate to archiwum do czasu wojny bylo w komplecie i w wiel-
kim porzadku przechowane pod troskliwg opieka rodziny. Z wybu-
chem wojny zamurowano je w suterenach a hr. Chodkiewiczowa
z corka przez 4 lata strzegta patacu i jego zabytkbw mimo, ze Miy-
néw lezat na linji bojowej, ze 37 granatéw i szrapneli pekto w ob-
rebie patacu. Az przyszia burza bolszewicka, w ktérej obie panie po-
niosty straszng smier¢. Bolszewicy wyrzucili archiwum z suteren na
podworze, gdzie przez kilka miesiecy mokio na stocie; inkunabuty
zbutwiaty i pokryty sie plesnia.

Hr. Mieczystaw Chodkiewicz, ofiarowat resztki ocalonych zbio-
row do Muzeum Narodowego. Dyrektor Dr. Kopera wyjechat do Miy-
nowa i co mogt zabrat i sprowadzit do Krakowa, (w tern akta Sapie-
zynhskie i autografy, ktore umiescit tymczasowo na Wawelu). Resztg
archiwum, zamurowang znowu w suterenach, zajeto sie Krajowe
Grono konserwatoréw w Krakowie.

18. Polskie Archiwum Wojenne. Pie¢ lat dobiega od chwili zato-
zenia Polskiego Archiwum Wojennego. Powotano je do zycia w tym
celu, aby zorganizowac¢ planowa, systematyczng akcje gromadzenia
i przechowywania dla przysztego dziejopisarstwa dokumentow, ma-
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terjatéw i pamiatek, dotyczacych udziatu Polski i Polakow w wojnie
Swiatowej. Archiwum Wojenne zbiera zatem: ksigzki i broszury, druki
ulotne, czasopisma, wycinki z czasopism; materjaty rekopismienne:
pamietniki, dzienniki, wspomnienia, piesni wojenne; akta i wogéle
archiwalja instytucyj, komitetéw i organizacyj wojennych; muzealja:
obrazy, rysunki, fotografje, odznaki, plakiety i t. p.

Zebranie organizacyjne odbyto sie dnia 17. stycznia 1915 r. pod
przewodnictwem Owczesnego rektora Uniwersytetu lwowskiego prof.
Dra Kazimierza Twardowskiego.

Referat o potrzebie utworzenia archiwum Wojennego wygtosit
Dr. St. Vrtél. Przewodniczagcym Zarzadu zostat wybrany prof. Dr. Wt
Semkowicz.

Zarzad Gtéwny P. A. W. ma obecnie swa siedzibe w Krakowie
w gmachu Akademji Umiegjetnosci i od poczatku pozostaje pod kierun-
kiem prof. Dra Wiadystawa Semkowicza, ktérego gtdwng zastuga
jest zorganizowanie pracy, dokonane wniezwykie ciezkich warunkach,
w ustawicznej walce o zapewnienie instytucji srodkéw materjalnych,
potrzebnych na pokrycie rosnacych z dniem kazdym wydatkéw na
administracje i zakupno zbioréw. Oddzialy miejscowe P. A. W. ist-
niejg we Lwowie, w Warszawie, Poznaniu, Wilnie, Przemyslu, Fry-
burgu szwajc., Kopenhadze. Ponadto Zarzad ustanowit przeszto 60 de-
legatur w Polsce i zagranica, ktére w danej miejscowosci zbierajg
i przechowujg archiwalja.

Dotychczasowe zbiory przedstawiajg sie cyfrowo w sposob na-
stepujacy: (przyczem zauwazy¢ nalezy, ze niektore delegatury’ nie do-
konaty jeszcze obliczenia zebranych nraterjatéw) ksigzek i broszur
przeszto 5.000; drukéw ulotnych i afiszow okoto 9.000; czasopism
(skompletowanych) 7C0; rekopiséw (pamietnikéw, piesni) 700; obrazéw,
rysunkoéw, fotografii 6.000; pieczeci 3.000; bonéw wojennych 700; od-
znak 500; map 1.000. Précz tego posiada P. A. W. wieksze kompleksy
archiwaljéw, obejmujgce akta i ksiegi wielu komitetéw uchodzczych,
instytucyj wyjennych, spotecznych, politycznych i humanitarnych.
Na uwage zastuguje tez przejete po Niemcach ogromne archiwum
prasowe wladz okupacyjnych w Warszawie \kais deutsche Presse-
Verwaltung), jak niemniej obfite i bogate archiwum prasowe Central-
nego Komitetu Obywatelskiego i Rady Gidéwnej Opiekunczej.

W ciggu roku 1919. Zarzad przekazat zbiory P. A. W. na wia-
sno$¢ Panstwa Polskiego i oddat je w opieke Wydziatowi Archiwow
Panstwowych w Warszawie, ktory objat w swoj bezposredni zarzad
materjaly warszawskie, udzielit na ich pomieszczenie odpowiedniego
lokalu przy ul. Dhugiej 1. 13 i ustanowit osobnego referenta dla spraw
P. AL W.

Wydziat Archiwéw Panstwowych, przyjmujgc do wiadomosci
uchwate Zarzadu, oddajaca, prywatne dotychczas zbiory, Parstwu
Polskiemu, pismem z dnia 18. czerwca 1919. wezwat réwnoczes$nie Za-
rzad do petnienia w dalszym ciggu swych czynnosci i kontynuowania
akcji, majacej na celu pomnozenie zbioréw oraz opieke nadtemi zbio-
rami, ktére znajdujg sie jeszcze poza Warszawa. Po ostatecznem ich
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$ciggnieciu do Warszawy i ztgczeniu w jedna cato$¢ utworzg one Pan-
stwowe Archiwum Wojenne. Wowczas tez dopiero bedzie mozna przy-
stgpi¢ do systematycznego skatalogowania zebranych materjatow
i wydzielenia dubletéw, ktére beda rozdzielane miedzy poszczegdlne
bibljoteki. st V.—W.

IV. Grona konserwatorskie. 1. Krajowe Grono konserwatorskie
w Krakowie Sekcja archiwalna na Kilku posiedzeniach pod przewod-
nictwem ks. prof. Jana Fijatka omawiala nastepujgce sprawy:
Dr. Duda zawiadomit, ze Archiwum krajowe w Krakowie otrzymato
w depozyt za posrednictwem prof. Dra Ptasnika 9 dyplomoéw perga-
minowych i 7 rekopiséw dotyczacych m. Czchowa od Dr. Niecia
w Wadowicach, od ks. Bulandy w Tarnowie i od radcy Dr. Niecia
w Krakowie. Ks. Dr. Fijatek podat do wiadomosci, ze konwent
Dominikanéw krakowskich powierzyt inwentaryzacje swego ar-
chiwum prof. Dr. Diugopolskiemu. Prace nad archiwum tern, zawie-
rajacem bogate materjaly do dziejow Dominikanéw w Polsce i Kra-
kowie, rozpoczetg przed kilkunastu laty przez pp. Bujaka, Kutrzebe
i Ptasnika, uwaza Grono za bardzo pozytecznag dla nauki polskiej.

Dr. Kaczmarczyk przedtozyt sprawozdanie z podrozy do
Przemysla:

Archiwum m. Przemysla sktada sie z 106 dyplomoéw perga-
minowych z lat 1389—1798, 648 ksiag i fascykutéw z lat 1402—1800 tu-
dziez okoto 200 fascykutdéw aktow miejskich z | potowy XIX w., oprocz
tego jest nieco zabytkéw muzealnych, przewaznie cechowych. Prze-
wazna czes$¢ rekopiséw jest nieoprawna, na reszcie oprawy sg bardzo
zniszczone, tak ze ponowna ich oprawa ze wzgledu no konserwacje
konieczng. Archiwum umieszczone jest w szafach, w dwoch tylnych
pokojach na parterze budynku magistratu, bardzo ciemnych. Zacho-
dzi potrzeba zabezpieczenia lokalu zelaznemi drzwiami i okiennicami
celem zabezpieczenia przed pozarem i wlamaniem. Poniewaz pierw-
szy pokéj byt wilgotny, przeto referent doradzit przeniesienie archi-
waljow z czasoéw polskich do suchego pokoju. Po ustgpieniu archi-
warjusza Dr. Troskolanskiego powierzyt zarzad miasta opieke nad
archiwum Towarzystwu Przyjaciét Nauk, ktére ustanowito archiwar-
juszkg Dr. Marje Polaczkéwne. Warunki pracy wobec braku pod-
recznych ksigzek i innych trudnosci sg ciezkie, mimo to przystapita
nowa archiwarjuszka do skatalogowania dyploméw pergaminowych.
Referent udzielit jej w kierunku katalogowania archiwum wskazowek
i instrukcji, biorac za podstawe katalog Btazowskiego celem uniknie-
cia zamieszania i przyrzekt wydrukowaé¢ katalog w wydawnictwach
Grona.

W archiwum konsystorza biskupiego tacinskiego znajduje
sie 55 dyplomoéw pergaminowych od r. 1384 i 1010 ksiag i fascykutow
od r. 1466 przechowywanych w patacu biskupim w dwéch pokojach,
a obejmujacych bogaty materjat do dziatalnosci biskupéw przemy-
skich i uposazenia kosciotdw parafialnych. W osobnym budynku wraz
z bibljotekg djecezjalng miesci sie ponadto okoto 3000 fascykutéw od-
piséw metryk z catej djecezji przemyskiej od r. 1830 w kilkunastu
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szafach. Wszystkie starsze ksiegi sg starannie oprawione. Opieke nad
tem archiwum ma ks. Dr. Jan Kwolek, ktéry ukoriczyt katalogowanie
dyploméw i przystapi do pracy nad rekopisami. Wobec wielkiej ilosci
archiwaljow, katalogowanie potrwa dtuzszy czas, zwiaszcza, ze wobec
braku naukowej bibljoteki w Przemyslu, praca tego rodzaju jest bar-
dzo utrudniona.

W Muzeum Tow. Przyjaciot Nauk, powstatem dzieki wy-
sitkom kilku jednostek energicznych, obok zabytkoéw sztuki i bibijo-
teki znajduje sie kilkanascie dyplomoéw perg. i okoto 150 rekopisow
dotyczacych Przemysla i sasiednich miast tudziez niektérych rodzin
polskich. Koserwacja ich jest bez zarzutu, dzieki niestrudzonym za-
biegom kustosza p. Kazimierza Osinskiego.

W dalszym ciagu podat Dr. Kaczmarczyk, ze ukonhczyt prace
nad katalogiem dyplomoéw pergaminowych archiwum kapitul-
nego w Krakowie z lat 1166—1890, rozpoczetym przed 10 laty przez
p. Wiadystawa Barana. Bogaty ten zbior liczacy 1200 dyploméw w zna-
czniejszej czesci dotad niepublikowanych, bedzie mogt by¢ lepiej wy-
korzystany dla celéw naukowych po ogtoszeniu katalogu drukiem.
W pracy tej spotykat sie referent z daleko idacem poparciem ks. pra-
tata Dr. Nikia.

Dr. Duda przedstawit obszerne referaty: ,,Poglad na sprawe
ochronnictwa zabytkow rekopismiennych w Galicji zachodniej w osta-
tnich 30 latach” i ,,0 zabytkach rekopismiennych gmin zachodnio-
galicyjskich®, w ktérych omowit zasady ochrony i szkartowania archi-
waljow w latach 1887—1917 i stanowisko witadz w tej sprawie tudziez
przeglad archiwéw gtéwnie miejskich w Galicji zachodniej; zwrdcit
uwage na potrzebe zaopiekowania sie archiwami dominialnemi, ktére
najwiecej narazone sg na zniszczenie.

Dr. Kaczmarczyk przedtozyt na posiedz. 18. listop. 1918 wy-
czerpujacy referat w sprawie odebrania z Wiednia archi-
wow i aktéw dotyczacych Galicji przy sposobnosci likwidacji pan-
stwa austrjacko-wegierskiego. Sprawa ta jest wazng nie tylko ze wzgle-
doéw naukowo-historycznych, ale takze i praktycznych, totez grunto-
wne jej przygotowanie i przeprowadzenie po zawarciu pokoju jest
bardzo wskazanem, bySmy na tym punkcie nie ponieéli strat, nieda-
jacych sie juz nigdy naprawi¢. Referent zwrdécit uwage na archiwalja
znajdujgce sie w archiwach wiedenskich naukowo zorganizowanych,
jak réwniez na registratury witadz i urzedow centralnych wieden-
skich. Podobng akcje nalezy takze przygotowa¢ w Opawie z tytutu
Slaska i w Budapeszcie z tytutu Orawy i Spisza.

Po dyskusji, w ktérej zabierali gtos k$. Fijatek, prof. Kutrzeba,
Semkowicz i dyr. Ghmiel, uchwalono przedstawi¢ te sprawe Polskiej
Komisji likwidacyjnej. Odpowiedni memorjat w tej sprawie ztozyt
przewodniczacy sekcji ks. prof. Dr. Fijalek na rece cztonka komisji
likwidacyjnej p. posta Zieleniewskiego.

Dr. Kaczmarczyk stawia wniosek, by poruszy¢ u odpowie
dnich wiadz potrzebe zachowania wszystkich aktow witadz i urzedow
z lat 1913—1920 t. j. z okresu przed wojng, z czaséw wojny i po wojnie,
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by mozna stosunki poréwnawczo badaé¢, a nadto aktéw z nastepnych
lat majacych zwigzek z wojng, tudziez koniecznosc¢ zajecia sie ochrong
aktow wiadz wojskowych, pozostatych po komendach austrjackich,
ktére wobec chaotycznych obecnych stosunkéw mogg uledz zniszcze-
niu i rozprészeniu. Omawiano rowniez dekret Rady regencyjnej wspra-
wie zabytkow, utworzenie ministerjum sztuki i kultury, wreszcie prze-
pisy wykonawcze.

Sekretarz Dr. Muczkowski uwaza przepisy wydane w War-
szawie za znaczny postep w sprawie opieki nad zabytkami, zaznacza
jednak, ze klasyfikacja zabytkéw jest niescista, rewizje inwentarza
nalezy przeprowadzi¢ co 5 lat, w razie celowego uszkodzenia zabytku
nalezy dazy¢ do przywrdcenia go do pierwotnego stanu, budynki ob-
cigzone klasyfikacjg powinny miec ulgi podatkowe. Opieka nad za-
bytkami powinna by¢ zdecentralizowana, w wiekszych miastach jak
Krakéw, Lwow, Lublin, Poznan itp. powinny by¢ utworzone Rady
konserwatorskie, do pracy w nich nalezy pociggnac¢ takze szersze war-
stwy oswiecone.

Sekretarz Dr. Muczkowski przedtozyt rozporzadzenie Minister-
stwa kultury i sztuki z dnia 5. kwietnia 1919 ogtoszone w Monitorze
Polskim nr. 81, o stworzeniu Rady konserwatorskiej, w sktad ktorej
wschodzi¢ maja jedynie tylko konserwatorowie rzgdowi. Wobec tego
nalezy sie zastanowi¢ nad tem, jakie stanowisko nadal zaja¢ majag
obydwa Grona konserwatorskie w Krakowie i we Lwowie i czy wska-
zanem jest dazy¢ do zachowania nadal tych organizacyj. W dyskusji,
ktéra sie na ten temat rozwineta i w ktérej zabierali gtos wszyscy
obecni, uchwalono, ze nalezy wyjedna¢ u Ministerstwa kultury i sztuki
zatwierdzenie obydwdch Gron jako organéw doradczych konserwa-
toréow panstwowych w Krakowie i we Lwowie i zwr6écic¢ sie do Mi-
nistra, aby dotychczasowych cztonkéw obu Gron na tem stanowisku
zatwierdzit. Uchwalono zwr6ci¢ sie jednoczesnie do Ministerstwa
oSwiecenia, aby, wobec tego, ze konserwatorowie zabytkéw przed-
historycznych dotychczas mianowani nie zostali i ta gatagz zabytkéw
pozbawiona jest wszelkiej opieki, opieke te powierzono obu Gronom,
jako cialom fachowym. Wypracowanie obu memorjatéw polecono
Drowi Muczkowskiemu w porozumieniu z prezesem Grona Ilw owskiego
prof. Dr. Abrahamem.

2 Krajowe Grono konserwatorskie we Lwowie. (Przewodniczacy

Prof. Dr. Abraham).
Na posiedzeniu z 30. stycznia 1918 uchwalono poprze¢ prosbe

Komitetu parafjalnego o subwencje na pokrycie dachem cerkwi dre-
whnianej w Jazowie Nowym (pow. Jawordéw), zajac sie sprawa nakry-
cia dachem zamku w Z6tkwi i postara¢ sie o usuniecie kwaterunku
wojsk niemieckich z zaniku w Brzezanach. Postanowiono zazadac,
by w kosciele Dominikanéw we Lwowie wstawiono z powrotem cenne
alabastrowe pomniki rycerzy, przeniesione do krypty podziemnej, gdzie
sg narazone na zniszczenie wskutek wilgoci. Celem przyspieszenia in-
wentaryzacji zabytkéw obrano komisje, ktéra ma zaja¢ sie ustale-
niem progra.nu pracy.
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Dr. Czotowski zdat sprawe z swoich czynnosci konserwator-
skich w czasie inwazji rosyjskiej we Lwowie i na prowincji. We
Lwowie ocalata znaczna ilo$¢ broni historycznej, ztozonej w Muzeum
Narodowem. Zniszczono natomiast bibljoteki wojskowe. Objazd pro-
wincji dokonany wspdlnie z prof. Szmurlg, przekonat referenta o stra-
szliwych spustoszeniach jakie wyrzadzita wojna wséréd naszych za-
bytkdéw.

Zamek w Podhorcach nadéwczas ocalat, podobnie zamek So-
bieskiego w Zloczowie. Zniwo jednak wojny gdzieindziej, zwiaszcza
w powiatach przemyslanskim, rohatyniskim, bobreckim i zydaczow-
skim bylo straszne. Padt wowczas ofiarag pozaru zamek w Swirzu
z XVII w. Patac w Wybranéwce (dawniej Fredrow) podobnemu ulegt
losowi. Dziewietniki hr. Szeptyckiego wraz z cennym zbiorem an-
tycznych mebli, porcelany, zbrojownia, zostaty zupetnie zniszczone.
W Boryniczach przepadty bez wiesci rozliczne pamiatki rodzinne
hr. Mycielskich, obrazy (W. Kossaka — Olszynka), bibljoteka z inkuna-
butami i archiwum. Patac bar. des Vaux w Chodorowie zostat ob-
rabowany. Podobny los spotkat patac w Rozdole hr. Kar. Lanckoron-
skiego, wraz z cennem muzeum obrazéw, portretéw rodzinnych, porce-
lany, zegaréw, z bibljotekg (20000 toméw), zbiorem fotografij dziet
sztuki (70000 egzemplarzy) oraz bogatem archiwum rodzinnem. Z tych
zbioréw okruchy nieznaczne ocalaty. Kalnikowskie zbiory p. B.
Orzechowicza przywiozt referent do Lwowa. Zamek w Magierowie
zostat znpetnie spustoszony, zniszczono obrazy historyczne Smugle-
wicza i uszkodzono posagi kamienne Jana Ill, Danitowiczoéw i Radzi-
witow, przeniesione tu z Zétkwi. W Horyncu hr. Ponifiskiego mi-
mo zniszczenia ocalata cenna bibljoteka okoto 50000 tomow, w ktorg
weszty ksiegozbiory ks. S. Polkowskiego, Zegoty Paulego, hr. Miero-
szewskich i t. d. O wielu innych dworach miat Dr. Czotowski tylko
posrednie relacje co do strat poniesionych jak w Krysowicach, Ben-
kowej Wiszni, Rudnikach, Lubieniu, Ozomli, Malczycach, Meszyce, Sie*
niawie, Wigzownicy, Krasowie, Ostrowie, Glinianach, tukawicy, To-
maszowcu (pamigtki po Kornelu Ujejskim) Jezupolu, Martynowie,
Przytbicach (zbiory Szeptyckich), Dziedzitowie i Podkamieniu oraz
w zamkach w Krasiczynie i Olesku. Referat ten postanowiono ogtosi¢
w catosci w ,, Tece Konserwatorskiej“.

Na posiedzeniu 20. i 21. marca 1918 r. podat konserwator kra-
jowy Dr. Szydtowski szereg wyjasnien w sprawach ochrony za-
bytkéw w b. Galicji wsch. i pomocy rzadu w tym wzgledzie. Donidst
tez o dokonaniu czesciowej restauracji zamku krasiczynskiego.

Na podstawie referatu Dra Obminskiego w sprawie rekon-
strukcji synagogi ,,Ztotej R6zy* we Lwowie sprzeciwiono sie projek-
towi zasklepienia przedsionka przy uzyciu filarow, a natomiast wy-
razono opinje, ze sklepienie to ma sie opiera¢ jedynie na istniejacych
murach obwodowych. Sprzeciwiono sie réwniez umieszczeniem przed
przedsionkiem nowej dobudéwki, ktéra zupetnie zastonitaby najbar-
dziej charakterystyczng czes$¢ fasady boznicy.

Prof. Dr. Dgbkowski przedtozyt sprawozdanie o stanie archi-
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waljéw. Dzieki interwencji starostwa sokalskiego zdeponowano w Ar-
chiwum krajowem archiwum m. Belza, zawierajgce 31 dyploméw
pergaminowych (najstarszy z 1426}, akta fawnicze (1458—1779), radziec-
kie (1595—1757), akta cechu szewskiego (z 1557—1791 i kopjarz przywi-
lejow konwentu dominikanskiego z lat 1394—1581, réwniez archiwalja
m. Sagdowej Wiszni (14 dypl. — najstarszy 1368 — dokument erek-
cyjny Kazim. W.). Akta m. Buska zostaty prawdopodobnie wywie-
zione do Moskwy. Postanowiono: 1) zazada¢ zdeponowania w Archi-
wum krajowem archiwaijow gminy Brzezowy (powiat Drohobycz)
2) zgodzi¢ sie na pozostawienie na miejscu archiwum Drohobycza.
3) wyrazi¢ uznanie Magistratowi m. Przemysla za staranng opieke nad
tamtejszem Archiwum, ktére po lwowskiem i krakowskiem nalezy do
najcenniejszych. 4) Wyrazi¢ Dr. Abdonowi Klodziniskiemu po-
dziekowanie za sporzadzenie starannego spisu archiwaijow miejskich
i parafialnych w Kat uszu oraz zuzytkowa¢ to sprawozdanie w wy-
dawnictwach Grona. 5) Dazy¢ do scentralizowania archiwéw pro-
wincjonalnych we Lwowie i Krakowie.

Na posiedzeniu z 12. czerwca 1918 r. prof. Botoz-Antonie-
wicz* wyrazit zywe ubolewanie z powodu samowolnego usuniecia
starego sklepienia w przedsionku synagogi ,,Z6kej Rozy*".

Dr. Petcnski zakomunikowat, ze Slauropigja przedsiewzieta
pewne prace adaptacyjne i prosi Grono o wyrazenie zdania w spra-
wie przedtozonych projektow.

Prof. Dr. Dabkowski oznajmit, ze archiwa Cieszanowa i Na-
rola zostaty zniszczone, natomiast ocalaty archiwalja Ztoczowa (11. do-
kumentow 1523—1744i ksiega tawnicza 1650—1676), oraz Z6tkwi (10. przy-
wilejow 1604—1712). W Archiwum krajowem zdeponowat burmistrz
Zydaczowa archiwalja tegoz miasta (16. dyploméw od 1444. dosy¢ zni-
szczone).

Referat Dra K. Badeckiego o rekwizycji dzwonow ukaze sie
w Tece konserwatorskiej.

Prof. Siemiradzki podat do wiadomosci, ze wokolicy Bu-
czacza wyorano znaczng ilo$¢ ceramiki malowanej i flgureczek po-
dobnych do koszytowieckich. Czes¢ wykopaliska posiada p. Zych z Bu-
czacza. Obejmuje ono ceramike z ornamentem malowanym i wycis-
kanym, co Swiadczy o zetknieciu sie potudniowej kultury neolitycz-
nej z poétnocng. Teren wykopaliskowy obejmuje przeszto 600 sgzni i za-
stuguje jeszcze na doktadniejsze zbadanie. W Remenowie (pow. lwow-
ski) wykopano gréb neolityczny z postacig siedzaca.

Na posiedzeniu z 10. i 11. lipca 1918. wydano w sprawie zamie-
rzonych przez Zarzad Instytutu Stauropigijskiego adaptacji i rekon-
strukcji cerkwi wotoskiej, szereg szczegétowych orzeczen i wskazéwek
na podstawie referatu komisji, ktéra zbadata stan rzeczy na miejscu.
Interwencja tejze Komisji dokonala, ze nie zdjeto miedzianego dachu
na cele rekwizycji wojskowej.

Na podstawie referatu Dra Kozickiego postanowiono zazadac
od kraj. Urzedu Konserw, wystarania sie o wydatng subwencje dla
naprawy cerkwi w Bunowie (pow. Jaworéw), ktora wedtug relacji
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Dra Petenskiego, przedstawia jedno z najrzadszych i najciekaw-
szych zabytkéw rodzimego budownictwa drzewnego.

Na wniosek Dra Czoto wskiego uchwalono doradzi¢ Wydzia-
towi krajowemu nabycie i publikacje pracy $p. Kowaliszyna p. t. ,,Her-
barz miast i miasteczek galicyjskich“. W dalszym ciggu postanowiono
przystgpi¢ do wydania kosztem 5000 K pierwszego zeszytu ,,Sprawo-
zdan kraj. Grona Konserw. Gal. Wsch.” pod redakcja prof. Podlacby

Na posiedzeniu 5. grudnia 1918 r. z powodu zazalenia Prof.
Studzinskiego, ze zbior monet w ,,Domu Narodnym* zostat przez
zotnierzy zrabowany, wyznaczono komisje, ktora ma zbadac stan
sprawy na miejscu i ewentualnie interweniowac¢ u wladz wojsko-
wych.

Dr. Czoto wski podaje do wiadomosci, ze zbiory miejskie
w czasie inwazji ukrainskiej ocalaty. Zabrano tylko zdeponowang
bron nowozytng i rozbito magazyn czasopism.

Na posiedzeniu z 26. marca 1919 r. uchwalono na wniosek prof.
Obminskiego w sprawie naprawy filaru katedry rzym. kat., uszko-
dzonego przez granat ukrainski, otwor zamurowaé, pozostawi¢ jako
$lad uszkodzenia surowe cegle, a nadto umiesci¢ tablice z napisem
i data, oraz zawiesi¢ oryginalny granat, na wzoér $ladéw dawnych
oblezen Lwowa.

Na posiedzeniu z 7. maja 1919. Prof. Botoz Antoniewicz
wniost, aby Grono podjeto akcje celem rewindykacji polskich dziet
sztuki z b. Austrji, co uchwalono i uproszono referenta i Leona
hr. Pininskiego do zajecia sie tg sprawa.

Na posiedzeniu z 18. czerwca 1919. Przewodniczacy prof. Ab-
raham podat do wiadomosci, ze imieniem grona Iwowskiego pod-
pisat petycje wystosowang przez Grono krakowskie do Ministerstwa
sztuki i kultury o dalsze utrzymanie obu Gron konserwatorskich.

Uchwalono uprosi¢ Dra Piotrowskiego aby sie udat do Pod-
horzec celem zbadania stanu zamku i jego zbioréw.

W mysl referatu arch. tuzeckiego uchwalono szereg wska-
z6weg dla restauracji synagogi ,,Ztotej Rézy* i synagogi przy ul. Bo-
zniczej we Lwowie. Wreszcie postanowiono odnies¢ sie do wiadz
wojskowych o ustanowienie referenta opieki nad zabytkami przy gi6-
wnem dowodztwie frontu galicyjskiego.

Na posiedzeniu z d. 27. sierpnia 1919 przyjeto do wiadomosci
odczytane przez por. Gumowskiego, referenta ochrony zabytkéw
przy Naczelnem Dowddztwie W. P. rozkazy, Naczelnego Wodza z 6. mar-
ca i 13. sierpnia 1919 w sprawie uregulowania opieki nad zabytkami
na terenie operacyjnym i postanowiono udzieli¢ wszelkiej pomocy
referentowi tych spraw na obszarze frontu wojennego w b. Galicji,
kapitanowi Bronistawowi Gebertowi.

Dr. Czotowski zdat sprawe z wycieczki swej do Podhorzec
i przedstawit w krétkosci losy zamku i jego zabytkéw w czasie wojny.
Inwazja rosyjska w r. 1914 i 1915 pozostawita Podhorce nietkniete.
W czasie cofania sie wojsk rosyjskich w lecie 1915 cze$¢ zbioréw,
miedzy niemi stynny dywan Kara Mustafy, obrazy i ksigzki wywie-
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ziono do Stawuty, gdzie prawdopodobnie ulegly pdzniej zniszczeniu
podczas napadu bolszewikéw, obrazy za$ historyczne i zbrojownie
wywi6zt konserwator Dr. Szydtowski do Gumnisk. W r. 1916 zakwate-
rowat sie w zamku sztab dywizji wegierskiej i przebywat tam przez
19 miesiecy. Wskutek zuzycia ucierpiaty wtedy znacznie meble, po-
sadzki, piece i boazerje. W czasie okupacji ukrainskiej zamek dwu-
krotnie byt zajmowany przez bandy zoinierskie Przed zajeciem go
przez Ukraincéw po raz trzeci, z polecenia polskich wtadz wojsko-
wych wywieziono rozmaite przedmioty, gtéwnie meble, na trzech auto-
mobilach ciezarowych do Gumnisk, a 135 portretdow, po wyjeciu ich
z ram przewieziono do Krakowa. D. 20. czerwca zamek dostat sie po-
nownie w rece Ukraincéw, ktorzy reszte wewnetrznego urzadzenia,
jaka pozostata, zwitaszcza obicia, doprowadzili do stanu ruiny. Ponie-
waz jednak sama architektura ocalata, przeto gdy zbiory wrdca do
zamku, przy duzym nakiadzie pracy bedzie mozna zabytek przypro-
wadzi¢ do dawnego stanu. W dalszym ciggu postanowiono wspoélnie
z Gronem konserwatorskiem w Krakowie, wysta¢ deputacje do War-
szawy celem przedstawienia Ministrowi sztuki i kultury koniecznos$¢
utrzymania Gron, jako organéw doradczych konserwatoréw krajo-
wych.— Dr. Bernacki przedstawit zarzgdzenia wydane przez Dyrek-
cje Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich w sprawie usuniecia obec-
nych brakéw wplywajacych bardzo ujemnie na bezpieczenstwo zbio-
row muzealnych i bibljotecznych. W sprawie zamierzonego rozszerze-
nia gmachu Ossolineum sprzeciwiono sie ze wzgledow konserwator-
skich wprowadzeniu li-go pietra na gtéwnym budynku, poparto na-
tomiast projekt umieszczenia konstrucji zelaznej na ksigzki w rotun-
dzie dawnego kosciota. Zazgdano réwniez usuniecia z Zaktadu dru-
karni, ktéra mogtaby by¢ umieszczona w rozszerzonym odpowiednio
budynku przy ul. Kaleczej.

Na posiedzeniu z d. 10. grudnia 1919 zgodzono sie na przenie-
sienie drewnianego kosciota z r. 1726 w Rychlicach do Warowic
(pow. Drohobycz). Zezwolono Konwentowi OO. Dominikanéw wPod-
kamieniu na pokrycie dachu dachéwkag Razpiowska i na umiesz-
czenie nowej sygnaturki, w miejsce dawnej zniszczonej w czasie wojny,
z zastrzezeniem S$cistego zachowania pierwotnych ksztattéw. — Dr.
Czotowki zdat sprawe z konferencji swej z p. Ministrem sztuki i kul-
tury, ktérego zdotat przekona¢ o koniecznosci utrzymania gron kon-
serwatorskich. W sprawie reformy muzedéw os$wiadczono sie przeciw
projektowi upanstwowienia i centralizacji muzedw, a natomiast za
systemem subwencji i przyznania Rzgdowi wptywu na muzea. Wy-
jatek uczyniono co do Lwowa, w ktérym ze wzgledéw politycznych
pozadane jest upanstwowienie muzeéw pod warunkiem zatrzymania
ich na miejscu w catosci.

Na wniosek kap. Geberta postanowiono odnies¢ sie do Mini-
sterstwa spraw wojskowych z prosba, by wojskowych referentéw
ochrony zabytkéw ustanowiono nie tylko na terenie operacyjnym, ale
takze przy Dowddztwach okregéw generalnych. Nastepnie kap. Gebert
zdat sprawe z swej wycieczki konserwatorskiej do Galicji wschodniej



Kroniku 183

oraz niektérych obszarow Wotynia i Podola i ilustrujgc swoj referat
zdjeciami fotcgraficznemi, omowit zniszczenia, jakim z powodu wojny
ulegty zabytki w Ztoczowie, Zborowie, Tarnopolu, Zbarazu (zamek po-
zbawiony dachu, lewe skrzydto runeto) w Raju pod Brzezanami, w So-
kalu, tudziez w Dubnie, Mtynowie (zniszczono patac hr. Chodkiewiczow
z cenng bibljoteka) i w Wisniowcu. Uchwalono odnie$¢ sie do zarzadu
doébr hr. Potockiego w Brzezanach z prosbg c zaopiekowanie sie ka-
plica zamkowa i grobowcami Sieniawskich. Dr. Czotowski doniost,
ze sprawa oddania miastu na wiasno$¢ obu starych arsenatéw znaj-
duje sie na dobrej drodze, oraz ze p. Prusiewicz, ktéry zatozyt w Ka-
miencu Podolskim prywatne muzeum podolskie, objawit gotowos¢ od-
stgpienia tego muzeum na wikasno$¢ gminie m. Lwowa pod warunkiem
zapewnienia mu odpowiedniej renty rocznej.

Na posiedzeniu Komisji konwerwatorskiej z d. 23. stycznia 1920
zajeto sie sprawa konserwacji zniszczonego wskutek wojny cennego
kosciota romanskiego z Xl wieku w sSw. Stanistawie obok Hali-
cza i upowazniono arch. tuzeckiego do zajecia sie ta sprawa.

V. Komisja historyczno-pedagogiczna. Po wskrzeszeniu wilasnej
panstwowosci, staneta Polska takze przed olbrzymiemi zadaniami na
polu szkolnictwa i o$wiaty publicznej.

Przystepujgc do budowy nowej organizacji szkolnej na wszyst-
kich obszarach Rzeczypospolitej, musimy stara¢ sie przedewszyst-
kiem o nawigzanie potarganych niewolg weztéw z tradycja dawnych
wysitkéw polskich w dziedzinie wychowania i szkolnictwa; musimy
sobie uswiadomi¢, ze nauczycielstwo polskie spetnia dzisiaj na swym
posterunku prace, zapoczgtkowang juz przed wiekami przez cate ge-
neracje nauczycieli w niepodlegtej ojczyznie i ze z drugiej strony
jego wiasna praca tworzy podstawe do udoskonalenia nastepnych po-
kolen.

Stojac na tem stanowisku historycznego postannictwa polskiej
szkoty, majacej by¢, w obecnej chwili i zawsze, ogniwem miedzy da-
wnemi a nowemi pokoleniami, wychodzac z tych zatozen praktycz-
nych, a chcac da¢ zarazem zywy impuls do badan historycznych,
stworzyto Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego,
z inicjatywy obecnego ministrap. Tadeusza topuszanskiego, specjalng
.Komisje historyczno-pedagogiczng do badania dziejéow wychowania
i szkolnictwa w Polsce, z siedzibg w Krakowie; na czele komisji
stangt prezes Akademji Umiejetnosci, Profesor Kazimierz Morawski.

Celem tej Komisji jest opracowanie dokiadnego planu badan
z wspomnianego zakresu, wyszukanie i zachecenie odpowiednich pra-
cownikow, utatwianie im badan przez informacje i wskazéwki, oraz.
przedsiewziecie odpowiednich wydawnictw, wyswietlajagcych wazniej-
sze zagadnienia z historji polskiego szkolnictwa; bedzie to ,,Bibljo-
teka polskich pisarzy pedagogicznych” oraz serja monografij i rozpraw
konstrukcyjnych, publikowanych naktadem Ministerstwa. Rownocze-
$nie przystepuje Komisja do pracy inwentaryzacyjnej w wiekszych
zbiorach, ktére zawieraja cenne materjaty rekopismienne do dziejow
naszego szkolnictwa.
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Komisja zamierza do wspoétudziatu zewezwacé z posrdd nauczy-
cielstwa wszystkich ziem polskich jednostki ukwalifikowane pod
wzgledem naukowym, oczekujac od nich przedewszystkiem opraco-
wania historji szkolnictwa lokalnego, dotad nad wyraz zaniedbanej;
ma to ogromne donioste znaczenie zwilaszcza dla naszego szkolnictwa
kresowego, na wschodzie i na zachodzie, ktérego warto$¢ cywiliza-
cyjng obnizajg lub przemilczajg dotad rozprawy obcych, zaborczych
pedagogéw i historykow.

Na gruncie Iwowskim powstanie w najblizszym czasie odpo-
wiednia Podkomisja historyczno-pedagogiczna, ktorej zakres dziatania
obejmie prawdopodobnie catg wschodnig Malopolske. Lwowscy czton-
kowie Komisji ktérym przewodniczy Profesor Dr. Kazimierz Twar-
dowski, ukonstytuowali sie juz onegdaj i rozpoczeli prace w kierunku
zapewnienia dgznosciom Komisji jak najowocniejszych rezultatow
w tych stronach Polski.

Wszelkich informacyj, dotyczacych odpowiednich zamierzen
i badan, udziela chetnym do wspétpracy jednostkom ze Lwowa i pro-
wincji, w imieniu Komisji; Profesor Dr. Stanistaw tempicki, Lwoéw,
ul. Dhugosza 1. 10. parter (listownie lub ustnie w czwartki i soboty
od 4—5 popotudnia).

VI. Katalog aktéw do dziejéow polskiego parlamentaryzmu. Czy-
telnicy ,,Kwartalnika“ znajg program inwentaryzacji aktéw sejmo-
wych, sejmikowych, konfederackich i senackich, ktéry ogtosiliSmy
w roczniku XXX (1916. str. 475) wraz z odezwa, zachecajaca ogot ko-
legéw do wspotpracy nad tym przedmiotem. Projekt nasz zganiony
w komisji historycznej Akadeinji Umiejetnosci, lepiej przyjety w ta-
kiejze komisji Towarzystwa Nauk. Warszawskiego, zyczliwie poparty
przez Kase im. Mianowskiego, zaczat sie urzeczywistnia¢ w r. 1916;
dzi$ wykonanie jego znacznie juz postgpito naprzéd. W Krakowie
zlustrowano wszystkie zasoby rekopismienne bibljotek Jagiellonskiej,
X.X. Czartoryskich i Akademji z wyjatkiem kodeksow, dotyczacych
Konfederacji Barskiej, ktére zarezerwowane zostaly na poOzniej; ro-
wniez odiozono na dalszy plan zbadanie Tek Naruszewicza. Aktow
Tomicianéw i rekouiséw, objetych katalogiem prof. Kutrzeby. Dalej
weszty w skiad katalogu wszystkie nalezgce don akta, wyszczegol-
nione w ,,Katalogu* Ossolineum W. Ketrzynskiego tudziez w ,,Opisie”
815 rekopiséw Bibl. Ord. Krasinskich Fr. Pulaskiego. Udato sie wre-
szcie spozytkowac 3 wolumina papieréw Wielopolskich, nalezace do
Bibl. Potockich pod Baranami. Ogoétem zbadanym cze$ciom powyz-
szych bibljotek odpowiada mniej wiecej liczba 12500 kodeksow lub
fascykutow. W tym zakresie znaleziono 16000 aktéw do dziejow par-
lamentaryzmu. Stad mozna wnosi¢, ze we wszystkich bibljotekach
i archiwach liczba takich aktow dojdzie do 100.000.

Najpokazniej przedstawia sie dzial aktéw sejmowych (5500
kartek). Samych dyarjuszéw naliczono tu 380 (stosunkowo najmniej
ich z epoki Wiadystawa IV i Jana Kazimierza). Wsréd projektow
ustaw przewazna cze$¢ dotyczy reform skarbowo-wojskowych oraz
sagdowych; jeszcze ciekawsze sg wszakze od nich zarysy reform kon-
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stytucyjnych 1632, 1660 i 1734—5 roku. Znalazto sie kilkanascie mato
znanych skryptow ad archiwum, mnéstwo uniwersatoéw i instrukcji
krolewskich na sejmiki, niezliczone mowy. Poszukiwanie aktow sej-
mikowych w bibljotekach oczywiscie mogto gra¢ tylko role pomoc-
nicza wobec tego, ze wiasciwe ich miejsce jest w ksiegach grodz-
kich i ziemskich. Jednak i w tym zakresie wynik jest wiecej niz
zadowalajacy (4600 kartek). Samych aktéw! sejmikowych wojewddz-
twa krakowskiego stwierdzono 500, poznansko-kaliskich 550, sando-
mierskich 320, lubelskich 300, ruskich 150, ptockich 150, pruskich 200.
Osobng grupe stanowiag uchwaty, odezwy, instrukcje sejmikujgcego
wojska (bez wezta konfederacyjnego); osobno tez ztozono okoto 200
listébw? i odezw! na sejmiki.

Aktow rad senatu znalazto sie blisko 1700. Sg to po wiekszej
czesci propozycje, mowy i uchwaty; nie brak atoli i wyczerpujacych
dyarjuszéw, w tej liczbie niektére z epoki poprzedzajacej r. 1658, t.j.
date, od ktdrej zaczynajg sie systematyczne regestra senatus consi-
liow. Mozna obecnie stwierdzi¢, ze te regestra bynajmniej nie sg
kompletne; postugujac sie naszym katalogiem, mozna bedzie nasz
szkic historji senatu, podany w ksigzce o Radzie Nieustajacej, zasta-
pi¢ szczegbtowem przedstawieniem rozwoju tej instytucji,

Akta konfederacyj (4100 k.) grupujg sie w trzech dziatach.
Pierwszy wypeiniajg konfederacje generalne, wystepujace wl imieniu
catego narodu (2000 k.); tu najobfitszy potéw udat sie w epoce roko-
szu Zebrzydowskiego, konfederacji sandomierskiej i warszawskiej
1704 r., tamogrodzkiej, dzikowskiej, radomskiej i barskiej. Konfede-
racyj partykularnych (1300 k.) najwiecej wykazujg wojewodztwa kra-
kowskie oraz poznanskie i kaliskie; co sie tyczy zwigzkéw wojsko-
wych (800 k>, to oprécz znanych rokoszow 1612, 1661 i 1696 roku
wychodzg na jaw podobne organizacje zwigzkowe w latach 1662,
1665, 1715-6, 1764, 1768 i in.

Zaznaczy¢ musimy, ze cyfry powyzsze ogarniajg tylko wynik
systematycznego przeszukiwania kilku wymienionych zbioréw; gdyby
zrachowa¢ Wiszystkie wlogble znane nam dyarjusze sejmowe, liczba
ich dosiegtaby 700. Oczywiscie Katalog ma pewlne wady; pracujac
cudzemi rekoma, niepodobna sprawdzi¢ wielu dat, imion, setki kar-
tek musieliSmy odtozy¢ do skonfrontowania z rekopisem, poniewlaz
budzity one watpliwosci, a i w tych, ktore wicielone zostaty do zbioru,
niewatpliwie znajduja sie bledy. Samo stwierdzenie tozsamosci ro-
znych aktow wymagatoby albo diugich podrézy i szperania, albo
ogromnej korespondencji. Niemniej podstawa zostata wizniesiona;
juz teraz mozna powiedzie¢, co przewidywalisSmy w! swiej zapowie-
dzi programowej, ze zaden historyk nowiozytnej Polski Niepodlegtej
nie moze sie obej$¢ bez zagladania do Katalogu aktéw! parlamentar-
nych. A warto$¢ tego ostatniego wizrasta¢ bedzie z kazdym miesigcem,
wl miare postepu dalszych prac, jakie niepowstrzymanie rozwijajg
sie w Bibl. Ossolinskich i Baworowskich we i.wowie oraz Zamoy-
skich i Krasinskich wi Warszawie; w blizkiej przysztosci spodzie-
wamy sie rozciggna¢ robote na Poznan i Wilno.
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Rezultat osiggniety stanowi w najmniejszej czesci zastuge star-
szych pokolen naszego tachu. Z wyjatkiem prof. O. Haleckiego nie
przyczynit sie do skompletowania katalogu zaden autor polski. Prze-
wazna cze$¢ pracy wykonata p. Ludwika Zachorowska; przyczyniaty
sie pp. H. Zdzitowiecka Jasienska i H. Lutostanska. Z najglebsza
wszakze wdziecznos$cig wspomnie¢ musimy ofiarng pomoc, jakiej do-
znaliSmy od stuchaczek uniwersytetow Iwowskiego i warszawskiego
pan A. Jedrzejowskiej, J. Wiszéwny ze Lwowa oraz Z. Benittonéwny
i J. Kubaszewskiej z Warszawy. Oby akt dobrej woli stat sie zadat-
kiem lepszej przysztosci dla naszej nauki, dzi$ juz koniecznie wy-
magajacej wprowadzenia europejskich zasad organizacyjnych. Osoby,
ktére uznajg te potrzebe i pragng przyczynic¢ sie do wzrostu katalogu,
moga zen korzysta¢, porozumiewajac sie z nizej podpisanym.

Wiadystaw Konopczynski,
Krakéw, Sobieskiego 3.

VIl. R6zne wiadomosci. 1. Godta i barwy panstwa polskiego.
Dziennik ustaw Rzeczypospolitej Polskiej nr. 69 z 28. sierpnia 1919 r.
zawiera ustawe o godiach i barwach panstwowych. 1) Za herb Rze-
czypospolitej Polskiej uznaje sie znak orta biatego z gtowa zwrécong
w prawo, ze skrzydtami wzniesionemi do gory, ze ztotemi szponami,
korong i dziobem, w czerwonem polu prostokatnem. 2) Za pieczeé
Rzptej Pol. uznaje sie piecze¢ okraglg z herbem Panstwa na tle heral-
dycznem. 3) Za barwy Rzptej Polskiej uznaje sie kolory biaty i czer-
wony, w podtuznych pasach réownolegtych, z ktérych gérny — biaty,
dolny za$ czerwony. W dalszym ciggu omawia ustawa szczeg6towo
chorggwie i flagi wojenne, dyplomatyczne i morskie. Rysunek orfa
ma ustali¢ Rada ministrow na wniosek Ministra sztuki i kultury.
W tym celu ogtoszono konkurs dla artystéw i ustanowiono jury,
w sktad ktérego weszli artysci i delegat Ministerstwa, brak za$ fa-
chowych rzeczoznawcéw heraldycznych i historycznych.

2. Inwentaryzacja zbiorow. Ministerstwo sztuki i kultury wydato
instrukcje dla inwentaryzatoréw, ktora ma stuzy¢ za podstawe je-
dnolitosci w opracowaniach. Instrukcja poleca spisywa¢ wszelkie
zabytki, interesujgce pod wzgledem artystycznym, kulturalnym i hi-
storycznym, znajdujgce sie w posiadaniu prywatnem; zbiory publi-
czne wyklucza. Z zabytkéw nieruchomych archeologicznych powinny
by¢ obok opisu zdejmowane fotografje i plany, podobnie z budowli,
przyczem nalezy uwzgledni¢ zaréwno stan obecny jak historje. Co
do zabytkéw ruchomych, wiec archiwaljow i muzealjow zaréwno
historycznych jak etnograficznych, podaje instrukcja szczegotowe
wskazéwki postepowania przy ich inwentaryzacji.

3. Ksiega pamiatkowa uczniéw U. J. Koto historykéw Uniw. Ja-
giellonskiego przystepuje do wydania Ksiegi pamigtkowej, majacej
na celu zobrazowanie dziatalnosci uczniéw U. J. w czasie wojny.
Ksiega ta obejmie: a) akcje przygotowawczg, a wiec konspiracyjna,
b) stuzbe wojskowag w armiach zaborczych, sprzymierzonych i pol-
skiej, ¢) udziat w zyciu spotecznem zaréwno w kraju jak na uchodz-
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twie. Komitet redakcyjny uprasza przeto o nadsytanie potrzebnych
materjatow.

4. General Listowski ofiarowat Tow. opieki nad zahytkami prze-
sztosci w Warszawie dziato z czasow Karota Xll, wydobyte z btot
pinskich.

5. Legat §. p. prof. Creizenacha. Zmarty 13. maja 1919 w Dreznie
zapisat swoj ksiegozbiér Bibljotece Jagiellonskiej, wyjawszy dzieta
dotyczace literatury angielskiej, ktore przeznaczyt prof. R. Dybow-
skiemu.

6. Prof. Oswald Redlich zostat obrany prezesem Akademji Umie-
jetnosci we Wiedniu.

7. Prof. K. Stahlin ze Strassburga otrzymat katedre historji
Europy wsch. w Lipsku i kierownictwo instytutu dla historji ptdwsch.
Europy i Islamu.

8. Zzmarli w r. 1919 w Niemczech: Jerzy hr. Hertling, b. prof.
filozofji w Bonn i Kanclerz Rzeszy, zatozyciel i prezes Tow. hist. Gor-
resa (4. 1); Adolf Bauer, prof. hist. starozytnej w Wiedniu (w poto-
wie stycznia); Ludwik Geiger, prof. literatury w Berlinie (9. II);
Otto Schrader, prof. filologji porownawczej w Wroctawiu (21. 111);
Jan Zemritzki, wschodnio-pruski pisarz, kronikarz Kiajpedy (w mar-
cu); Albert Hauck, prof. hist. koscielnej w Lipsku (8. 1V); Wilhelm
Creizenach b. profesor filologji niemieckiej w Uniw. Jagiell. i czto-
nek Akad. Um. w Krakowie w Dreznie (13. V); Karol Brugmann,
prof. filol. indogermanskiej w Lipsku (29. VI); Kurt Schottmuller
archiwarjusz Gdanski (11. VIII); Fryderyk Naumann, znany polityk
i ekonomista (24. V111 w Berlinie); Gustaw Cohn, prof. nauk panstwo-
wych w Getyndze (w pot. wrzesnia); Kuno Mayer prof. filol. celtyc-
kiej w Berlinie (14. X); Juljusz v. Pflugk-Harttung, historyk-archi-
warjusz w Berlinie (5. Xl); Teodor Lindner, prof. hist. $rednich
i nowych wiekéw w Halle n. S. (25. XI). W Petersburgu zmart w r. 1919
Aleks. Eappo-Danilewskiej, prof. historji i cztonek ros. Akad.
Umiegj.

VIII. Konkursy. |. Akademja Umiejetnosci ogtasza nastepujace kon-
kursa:

1) Konkurs im. St. Tarnowskiego na napisanie podrecznika hi-
storji literatury polskiej, termin do 1. kwietnia 1921 r. automatycznie
przedtuzajacy sie do 1. kwietnia 1923 r. Nagroda 5000 K.

2) Konkurs z zapisu jen. Oktawjusza Augustynowicza, dotyczacy
dziejow zniesienia poddanstwa w Polsce. Temat podzielony na piec
czesci; a) Dzieje ludnosci wioscianskiej w dawnej Polsce Piastowskiej ;
b) Dzieje ludnosci wto$¢, na Rusi i Litwie; c) Dzieje zniesienia pod-
danstwa w b. zaborze rosyjskim; d) pruskim i e) austryackim. taczna
nagroda 12.400 K. — Przedtuzone zostajg nastepujace konkursy:

3. Konkurs im. J. U. Niemcewicza: a) Historja ustroju Krélestwa
Kongresowego (1815—1830). b) Historja obyczajéw spoteczenstwa szla-
checkiego w Polsce w koncu XVI i na poczatku XVII w. w obrebie
obranego terytorjum. c¢) Monografja z dziejow Litwy lub Rusi w epoce
az do Unji Lubelskiej. Nagroda po 2.500 K.
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4. Konkurs ku uczczeniu 60-letniego jubileuszu ces. Franciszka
Jozefa I. na napisanie ,,Historji Galicji w okresie lat 1848—1908“. Na-
groda 1200 K.

5. Konkurs z fund. ks. Adama Jakubowskiego na nastepujgce-
tematy: a) Historja ustroju Ksiestwa Warszawskiego, b) Monografja
wybitnej osobistosci w Polsce porozbiorowej. Nagroda 14.000 K

6. Konkurs im. Czerwinskiego na napisanie ,Historji sztuki
w Polsce”. Nagroda 3000 K.

3. Towarzystwo Jabtonowskich w Lipsku rozpisuje nhastepujgca
konkursy: 1. Ludowe i dialektyczne podstawy jezyka polskiego. Ter-
min do 31. pazdziernika 1920. Nagroda 1500 K.

2. Zestawienie i wyjasnienie, dlaczego jezyk faliscyjski, oscyj-
ski, umbryjski etc., okazujg sie pierwotniejsze niz tacina w swym po-
czatkowym przekazie. Termin do 31. pazdziernika 1921. Nagroda 1500 M.

3. Poréwnawcze przedstawienie cen w ogtoszenich gazet i ich
przyczyny. Termin do 31. pazdziernika 1921. Nagroda 1500 M

3. Korkurs naukowy Departamentu Sztuki i Kultury przy Mini-
sterstwie b. dzielnicy pruskiej. Jako temat dla dorocznego konkursu na-
ukowego wyznacza Departament Sztuki i Kultury na rok 1920/21 prace
pod tytutem: Od kalokagatji do Krélestwa Ducha.

Ofiara formy starej na korzy$¢ nowej u Stowackiego, nisus for-
mations U Libelta, élan créateur u Bergsona, rozwéj ku wyzom — oto
hasto wszelkiego stworzenia, a i zarazem odwieczne dazenie ludz-
kosci.

To tez juz Grecy, bedacy tworcami kultury Zachodu, kultury
Europejskiej, naszej, znali pojecie kalokagatji, jako znamienia ludzi
lepszych, dgzacych do udoskonalenia, ludzi wyzszego pokroju. Nale-
zatloby wiec w pracy majacej na oku rozwdj ideji od kalokagatji do
krolestwa ducha zastanowi¢ sie w pierwszej linji nad kalokagatjg
grecka, wyswietli¢ jej tgcznosc¢ z egipskiem pojeciem piromis, od kto-
rego wywodzi ja Herodot, zbada¢ jej znaczenie w poezji greckiej,
retoryce i filozofji. Moze juz i o upadku ideji bedzie mozna moéwic,
gdy sie zwazy typy takie, jak n. p. Alcybiades, roszczacy sobie za-
pewne prawo do miana kaloskagatos; ale tez i do zycia nad miare
hulaszczego.

Chrzescijanstwo przyniosto pojecie Synostwa Bozego, nie przy-
naleznego wytacznie jedynemu Synowi Bozemu, ale kazdemu snac,
ktéry sie do Synostwa Bozego wznie$¢ pragnat i potrafit, lub na miano
to zastuzyt. Nalezy przypomnie¢ sobie ustepy zaréwno ze Starego, jak
i Nowego Testamentu. Chrzescijanisto zna pozatem pojecie syna czto-
wieczego, bedgce moze spadkobierca egipskiego piromis.

Idea czlowieka lepszego, wybranego, powraca w $redniowieczu
jako pojecie rycerskosci, szlachectwa, kawalerskosci, (équités u Rzy-
mian), by prawie ze urés¢ do kultu genjuszéw i heroéw w 18-tym
wieku i upas¢ réwnoczesnie do tegoz samego kultu, od kiedy genju-
sze ci mniemali by¢ uprawnieni do zycia rozwigztego i rozrzutnego.
Nie tyle na podniesieniu wiasnem ile na wykazywaniu nizszosci ttumu
opierat sie pOzniejszy nieco Byronizm, w powrocie do stanu jasno-
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wilosej bestji widzi swoje' nadcztowieczenstwo skrajny indywiduali-
sta Nietzsche.

Prawdziwem ukoronowaniem odwiecznej ideji i cigzenia ku wy-
zynom bylo stworzenie pojecia Krolestwa Ducha u Stowackiego. Na-
lezatoby podac jego blizszg geneze i podnies¢ znaczenie jego dla nas,
dla zycia narodu, dla wychowania, dla miodziezy, ogtosi¢ chwate
tych, ktérzy je wyznajg i daza do niego.

Wszak utraciliSmy krélestwo ziemii morza na czas, na dziejow
godziny, krélestwo ducha trwato w sztuce i kulturze naszej bez po-
dziatéw i bez przerwy.

Prace opatrzone godtem nalezy nadsyta¢ do dnia 1-go stycznia
1921 r. do Departamentu Sztuki i Kultury przy Ministerstwie b. dziel-
nicy pruskiej. Imie, nazwisko i adres nalezy poda¢ w zamknietej ko-
percie, opatrzonej rowniez godtem. Pierwsza nagroda wynosi 6000 ma-
rek, druga 4000 marek. W razie nadestania pracy, ktéraby swym po-
ziomem stata wysoko nad innemi, Departament zastrzega sobie przy-
znanie obu nagréd jednemu pracownikowi.

Sad konkursowy tworza: prof. St. Dobrzycki, prof. Tad. Gra-
bowski i Kazimierz Wize.

Poznan, dnia 31. stycznia 1920 r.

Szef Departamentu: Podsekretarz Stanu:
Kazimierz Wize. Bernard Chrzanowski.

i. Krakowski Oddziat 1'olskiego Towarzystwa Krajoznawczego,
uznajac potrzebe utatwienia wycieczek tyczacych przyrody i kultury
polskiej o charakterze naukowym w okolicy miast ciekawych przez
swe potozenie przyrodzone, krajobraz wzglednie zabytki naszej prze-
sztosci zamki, koscioty, patace i zbiory, ogtasza niniejszem konkurs
na napisanie pieciu przewodnikow! wycieczkowych, trzech o tresci
przyrodniczej, dwoch odnoszacych sie do sztuki i kultury. Przewod-
niki te, o charakterze popularno-naukowym maja odpowiadac¢ naste-
pujacym warunkom:

1. Przedmiotem moze by¢ badzto cato$¢ stosunkéw przyrody
lub kultury ludzkiej miast i okolicy, badz tez pewien okreslony dziat
jak flora., fauna, geologja, geografja wzglednie zabytki sztuki, prehi-
storja, etnografja i sztuka ludowa.

2. Objetos¢ przewodnika nie powinna by¢ w ieksza jak 5 arkuszy
druku (w! 8-ce) nie mniejszg tez od 3 arkuszy.

3. Do tekstu przewodnika dodane by¢ winne fotografje najbar-
dziej charakterystycznych krajobrazéw, zabytkéw, typow ludowych
it d

4. Koniecznie wymagang jest mapa okolic danego miasta z na-
znaczonemi na niej w! spos6b widoczny szlakami, opisanych w teks-
cie wycieczek.

5. Tres¢ przewodnika ma odpowiada¢ w zupetnosci dzisiejszemu
stanowi wiedzy.

Przewodniki konkursowe dotyczy¢ moga nastepujacych miast
Matopolski i ich okolic, Krakowla, Tarnowo, Biatej, Biecza, Cieszyna,
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Nowego Targu, Nowego Sgcza, Krosna, Zakopanego, Czestochowy,
Kielc i Sandomierza.

Zapiec najlepszych przewodnikéw, ktére oceni Sekcja Naukowa
Krakowskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego, wy-
znacza sie nagrody po 1000 kor.

Rekopisy przepisane na maszynie nalezy pod godtem nadestac¢
przed dniem 1. grudnia 1920 r. do Zarzadu Polskiego Towarz. Krajo-
znawczego w Krakowie.

Rekopisy oraz zataczone ilustracje nagrodzone stajg sie wiasno-
$cig Towarzystwa z prawem druku.

Zarzad Krakowskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Krajo-

zZnawczego.
Sekretarz: Prezes:
M. Morecki m. p. Prof. Dr. L. Sawicki m. p.
W Krakowie dnia 18. lutego 1920.
IX. Zjazd poswiecony sprawom organizacji i rozwoju nauki

polskiej. Komitet Kasy pomocy dla osob pracujacych na polu nau-
kowem imienia DraJ. Mianowskiego, pragngc rozwazy¢ zagadnienia:
rozwoju, organizacji i potrzeb nauki polskiej, urzadza zjazd przed-
stawicieli instytucyj naukowych oraz oséb, pracujacych na polu na-
ukowem. Stojac na stanowisku, ze nauka wiasna, twdlrczo$¢ rodzima
jest jednym z niezbednych warunkéw zdrowego rozwoju organizmu
narodowego — nie tylko z uwagi na zastosowania praktyczne-nauki,
lecz przedewszystkiem ze wzgledu na jej wartos¢ idealna, jako sktad-
nika kultury, Kasa im. Mianowskiego zamierza przy pomocy odczy-
tow i zywego stowa rozpraw wyswietli¢ znaczenie nauki w zyciu na-
rodowem, obudzi¢ czujno$¢ spoteczenstwa, rzadu i oséb prywatnych
na sprawy naszej kultury naukowej, zwrdci¢ uwage na konieczng po-
trzebe zaopiekowania sie twoérczoscig i pracg naukowa, jesli naréd
nasz ma zy¢ zyciem petnem, samodzielnem, — dalej rozwazy¢ naj-
pilniejsze potrzeby nauki, zastanowi¢ sie nad warunkami niezbed-
nemi do rozwoju mysli polskiej, stowem da¢ materjat do zorganizo-
wanej, planowej pracy na tem polu.

W dawnych zaborach Polski zycie naukowe byto juz to uposle-
dzone, juz to uzaleznione od wptywow nam obcych; Polska zjedno-
czona stoi teraz przed zadaniem wypracowania wiasnego programu
rozwijania nauki, dostosowanej do nowych warunkéw i wymagan
zycia. Zjazd projektowany, jak wida¢ z zatlozenia, rézni¢ sie bedzie
od zjazdéw, poswieconych oddzielnym naukom lub grupom nauk po-
krewnych, wychodzi bowiem ze stanowiska spotecznego, pragnie ba-
da¢ warunki rozwoju nauki, jako objawu zycia.

Program zjazdu obejmie:

Odczyt inaguracyjny oraz referaty zaproszonych prelegentéw
na tematy nastepujace:

Niezalezno$¢ nauki (instytuty badawcze).

Stosunek nauki do oswiaty.

Stosunek nauki do sztuki.

Nauka a spoteczenstw o.
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Polityka panstwowa wzgledem nauki.

Organizacja nauki.

Byt materjalny nauki.

Badanie naukowe Polski.

Nauka a zycie gospodarcze.

Nauka polska na terenie miedzynarodowym.

Whioski z obrad.

Odczyt zamykajacy obrady zjazdu.

Zjazd odbedzie sie w Warszawie w dniach 7, 8, 9 i 10 kwietnia
1920 r. w auli Uniwersytetu Warszawskiego.

Zapisy przedstawicieli polskich instytucyj naukowych oraz osob,
pracujgcych na polu naukowem i 0séb zaproszonych przyjmuje Biuro
Kasy imienia Mianowskiego do dnia 16. marca 1920 r., poczem roze-
stane beda karty wstepu wraz ze szczegétowym programem zjazdu.

Uczestnictwo w zjezdzi¢ bezptatne.

Wszystkich informacyj w sprawach zjazdu udziela Biuro Kasy
im. Mianowskiego (Warszawa, Patac Staszica, Nowy-Swiat Nr. 72) mie-
dzy 11-tg a 3-cig po potudniu.

Warszawa w styczniu 1920 r.

Komitet Kasy im. Mianowskiego.

X. Kronika zatobna. Zmarli: Jan Nepomucyn Franke, kra-
jowy inspektor szkét, b. profesor Szkoly Politechnicznej we Lwo-
wie, cztonek czynny Akademji Umiejetnosci we Lwowie d. 6. sierp-
nia 1918 r. Zajmowat sie studjami nad mechanika teoretyczna, oraz
nad dziejami nauk $cistych. Napisal monografje o Janie Brozku, mate-

matyku pol. XVII stulecia. ] ] .
Bronistaw Gorczak, dtugoletni archiwarjusz XX. Sangusz-

kow w Stawucie d. 16. pazdziernika 1918. Urodzony we Lwowie 1854 r.
odbyt studja uniwersyteckie pod kierunkiem prof. Liskego i wyniést
gorgce umitowanie nauki, wielkg wiedze i rutyne w pracy. Praktycz-
nie obeznawat sie z warstatem naukowym w Ossolineum, gdzie pra-
cowat jako stypendysta. Stad w 1881 r. powotany zostat przez X. Ro-
mana Sanguszke na stanowisko konserwatora archiwum stawuckiego,
do czego pozniej dolgczono obowigzek opieki nad biblioteka.

Archiwum sanguszkowskie, jedno z najbogatszych rodzinnych
w Polsce, byto w wielkim nieladzie z powodu kilkakrotnych prze-
nosin. Dzigki zmudnym wysitkom zmartego zostato ono uporzadko-
wane i skatalogowane. ,Katalog rekopisdw archiwum XX. Sangusz-
kow“ oraz katalog pergaminéw tegoz archiwum zostaty ogtoszone dru-
kiem.

Nadto, wspdlnie z p. Zygmuntem Luba Radziminskim: zajat sie
wydaniem powaznego zbioru dokumentow p. t.: ,,Archiwum XX. San-
guszkow” i ,,Monografje XX. Sanguszkéw®, ktérej kilka toméw opra-
cowat.

Pamieci kolegi Leona Sapiehy poswiecit wydany przez siebie
111 tom monografji ,,Sapiehowie. Materjaty historyczno-genealogiczne®.

Wojna przerwala jego studja; zmuszony jako poddany austrjacki
do wyjazdu za Dniepr, powrécit dopiero po dtuzszym czasie do Sta-
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wuty, gdzie byt swiadkiem straszliwego pogromu bolszewickiego, za-
mordowania ks. Romana Sanguszki i zniszczenia ukochanego archi-
wum. Wyczerpany organizm ulegt ciezkiej chorobie ptuc. Piekne
wspomnienia po$miertne o Br. Gorczaku, napisat Z. L. Radziminski
w Kurjerze lwowskim z d. 23. wrzesnia 1919, Nr. 261.

W r. 1919 zmarli: Jan Wilusz, dr. filoz., asystent bibljoteki
Uniwersyteckiej we Lwowie, porucznik W. P., polegt $miercig boha-
terskg w obronie Lwowa pod Sknitowem d. 11, stycznia. Miody, roku-
jacy wielkie nadzieje historyk sztuki.

W Warszawie d. 16. lutego Wiktor Gomulicki, znany pi-
sarz, poeta i mito$nik przesztosci Warszawy, d. 24. lutego dr. Ignacy
Baranowski, jeden z ostatnich profesorow Szkoty Gtdwnej, uczony
i lekarz wielkich zastug, honorowy doktor Uniw. Jagiellonskiego
i lwowskiego, obywatel powszechnie szanowany.

We Lwowie dnia 1. marca dr. Zygmunt Matkowski, asystent
bibl. Uniw., autor kilku rozpraw literackich. — 1). 11. marca w ma-
jatku swoim w Rudutowicach dr. Aleksander Janowicz, b. pro-
fesor prawa niemieckiego w Uniw. lwowskim.

W Krakowie d. 9. maja Antonina Machczynska, ur. 1836 r.
w Plocku, autorka wielu cennych dziet popularnych.

Ks. Dr. Stanistaw Chodynski pratat kapituty wioctaw-
skiej, cztonek-korespondent Akademji Umiejetnosci, zmart w maju
1919 r. Poswiecat sie badaniom nad historja polskiego kosciota. Wy-
dawat akta synodalne i inne materjaty jako ,,Monumenta Vladisla-
viensia“, a przygotowat dzieto o Pratatach i Kanonikach wioctawskich.

D. 13. czerwca we Lwowie, Adam Krechowiecki, naczelny
redaktor ,,Gazety Lwowskiej“ i ,,Przewodnika naukowego i literac-
kiego“, znakomity pisarz, autor cennych powiesci historycznych i spo-
tecznych, oraz monografij historyczno-literackich o Norwidzie, Zygm.
Kaczkowskim i |. d.

W lipcu w Warszawie, znany krytyk i historyk literatury lg-
nacy Matuszewski, w poczatku sierpnia pisarz i publicysta J6zef
Tokarzewicz-Hodi.

Antoni Karbowiak, profesor Uniw. Jagiell. w ostatnich
dniach lipca w Makowie. Ur. 10. stycznia 1856 w Dgbrowie w Wielko-
polsce, ukofAczyt gimnazjum w Sremie, uczeszczat naprzéd na Wy-
dziat teologiczny w Wirzburgu, potem na filozoficzny w Krakowie,
gdzie w r. 1886 otrzymat stopien doktorski. Po kilkunastu latach pracy
nauczycielskiej w szkotach srednich, habilitowat sie w r. 1905 z peda-
gogji w Uniwersytecie krakowskim, i tamze zostat nadzwyczajnym
profesorem. Najwiekszem dzietem zmartego uczonego sg ,,Dzieje wy-
chowania i szkol w Polsce* doprowadzone do XVI w. obok wiekszych
i mniejszych licznych rozpraw i monografij. W rekopisie pozostawit
$. p! prof. Karbowiak obszerng, bo na kilka tomoéw obliczona, bibljo-
rafje pedagogji polskiej, pomnik iscie benedyktynskiej pracowitosci
i erudyciji.

Kwartalnik historyczny szczycit sie czesto znakomitemi roz-
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prawami i recenzjami z dziejéw szkolnictwa polskiego pidra $. p.
zmartego.

Bolestaw Ulanowski d. 27. wrzesnia w Krakowie (ob. wy-
zej str. 17).

Ernest Sulimczyk Swiezawski, wychowanek Szkoty Gt6-
wnej, historyk i literat, dtugoletni nauczyciel szkét warszawskich,
zmart w Zakopanem 26. pazdziernika. Szereg cennych rozpraw umiesz-
czat w pismach warszawskich, wiele innych znajduje sie w reko-
pisie. Ostatnio pracowat nad zyciorysem Witkiewicza z ktérym 13-
czyta go serdeczna zazytosc.

Wilhelm Feldman, literat, publicysta i historyk litera-
tury, gtosnego imienia, redaktor wieloletni zatozonego przez sie pisma
p- t. ,,Krytyka“, goracy i uzdolniony propagator nowych pradéw i kie-
runkéw umystowych, w Krakowie d. 26. pazdziernika.

Tadeusz Wojciechowski, d. 21. listopada (zob. wyzej).

Stanistaw Cercha, artysta-malarz, cztonek komisji historji
sztuki Akad. Umiejetn., w Krakowie, przezywszy lat 52. Zmarty znany
by} jako mito$nik Krakowa, ktéry zmudng praca potozyt znaczne za-
stugi w badaniu dziejow sztuki w tem miescie. Szereg studjéw i na-
ukowych zdobyczy opublikowat w Wiadomosciach numizmatyczno-
archeologicznych i w Sprawozdaniach komisji historji sztuki Akad.
Umiej. Wydat dzieto: ,,Pomniki Krakowa“ w 3 tomach: zawierajace ry-
sunki z dziet sztuki, zaopatrzone tekstem dra F. Kopery.

O. Gerard Kowalski O. Cist. Zmarty 19. pazdziernika 1919 $. p. O.
Kowalski, byt znang i popularng postacia -w $wiecie naukowym i ar-
tystycznym w Krakowie. Urodzony w r. 1881 w Raciborzanach koto
Szczyrzyca, wstapit do nowicjatu OO. Cysterséw w Mogile. Studja
teologiczne odbyt w Gradcu. Wyswiecony na ksiedza w r. 1905 uzu-
petnit swa wiedze na Uniwersytecie krak., poswiecajac sie zwlaszcza
naukom pomocniczym historycznym i historji sztuki pod kierunkiem
$. p. Krzyzanowskiego i Sokotowskiego — tudziez przez dtuzszy po-
byt we Wioszech. W bogatym w tradycje klasztorze mogilskim, ktory
w XV—XVII w. moze sie pochlubi¢ catym szeregiem wybitnych swych
cztonkow, zastuzonych dla nauki, kosciota i kultury ojczystej, czer-
pat $. p. O. Kowalski podniete do pracy naukowej. Ze strony bezpo-
Srednich przetozonych klasztornych nie tylko nie spotykat zadnych
trudnosci, ale owszem znalazt petne poparcie i zachete. Zamitowanie
zabytkow przesztosci i gleboka ich znajomos¢, zwiaszcza pomnikéw
architektury jednata mu szerokie uznanie. Od dziesieciu mniejwiecej
lat brat zywy udziat w kazdem prawie przedsiewzieciu kulturalno-
artystycznem. Czy to w Wydziatach Towarzystwa mitosnikéw historji
i zabytkéw Krakowa, Tow. opieki nad zabytkami sztuki, czy wreszcie
w Krajowem Gronie konserwalorskiem, stuzyt chetnie swa radg i ini-
cjatywg. Nalezac takze do Rady artystycznej przy Konsystorzu bi-
skupim krak., jako konserwator diecezjalny uratowat niejeden za-
bytek sztuki i archiwalny od zagtady. Gdy chodzito o ratowanie zabyt-
koéw nie zatowat trudéw, dalekich nieraz podrozy po Polsce. Obok
tego brat takze gorliwy udziat w pracach komisji literackiej i ko-
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misji historji sztuki Adad. Umiej. Jako prawa reka swego przeora,
dazacego do przywroécenia dawnej swietnosci klasztorowi mogilskiemu
i romanskiemu kosciotowi, dogladat restauracji tych zabytkéw. Jako
bibljotekarz i archiwista klasztorny, dzieki poparciu przeora wzbo-
gacit bibljoteke w cenne ksiazki i uporzadkowat wspélnie z podpi-
sanym bogate i stare archiwum mogilskie. Poswiecat sie takze pracy
naukowej. Prace jego jak ,,Katalog inkunabutow" i ,,Katalog archiwum®
Swiadczg o jego duzem w tym kierunku znawstwie, prace i artykuty
poswiecone historji sztuki, konserwatorstwa i sprawom aktualnym
artystycznym sg dowodem jego rzetelnej wiedzy i duzego talentu lite-
rackiego. Przedwczesna $mieré¢ nie pozwolita wykonczy¢ $. p. O .Ko-
walskiemu pracy o miniaturzyscie z XVI w., Stanistawie z Mogity,
do ktorej obok $. p. Prof. Sokotowskiego zebrat znaczne materjaty
podobnie jak i rozpoczetej pracy o Cystersach w Polsce. Smier¢ jego
jest duzg stratg dla nauki polskiej, dla ktorej potozone zastugi naj-
lepiej zilustruje wykaz jego prac ponizej podany: Ofliciumtext des
Immaculata Festes in dem Breviarium Mogilense vom Jahre 1412. (Cis-
tercienser Chronik. T. 20. 1908). O styl dla dzisiejszej architektury ko-
Scielnej. (Gazeta Koscielna XVIII 1909); Mitosnikom i obroncom nowo-
czesnego gotyku do rozwagi. Tamze. Praktyczno$¢ kosciotdw a roz-
woj stylow architektonicznych. (Tamze); Ein Beitrag zur Marien-
verehrung bei den Zisterziensern in Polen. (Bericht Uber funften
Marianischen Weltkongres zu Salzburg. Salzburg 1911); Znaczenie | wy-
stawy wspotczesnej sztuki koscielnej. (Sztuki plastyczne 1912); Wiej-
skie koscioty i ich konserwacja. (Pamietnik | zjazdu mito$nikéw oj-
czystych zabytkow w Krakowie 1911. Krakéw 1912 i osobno); Zadania
wspoétczesnego malarstwa religijnego. (Architekt. XIII 1912); Pierwsza
wystawa wspotczesnej polskiej sztuki koscielnej im. P. Skargi w Kra-
kowie. (Sztuki plastyczne 1912); Z powodu konkurséw religijnych
Tow. Przyj, sztuk pieknych w Krakowie. (Krak. Miesiecznik artysty-
czny 1912 i osobno); Nowa polichromia kosciota $w. J6zefa w Kra-
kowie. (Dodatek lit. spot. do Gtosu Narodu nr. 247, 1913); Polichromia
sklepienia bibljoteki opactwa mogilskiego z r. 1538. U. Z wycieczki do
wadowickiego i oswiecimskiego powiatu. Krakéw 1914. Katalog inku-
nabutéw' bibljoteki opactw'a mogilskiego oraz katalog inkunabutéw
biblioteki klasztoru Cysterskiego w Szczyrzycu. Krakéw' 1915; Von
einem ehemaligen Cistercienserkloster in Polen. (Cistercieiiser Chro-
nik 1916 — o Jedrzejowie). O naszg kulture. Uwagi o odbudowie kraju
i ralow'aniu zniszczonych wojna zabytkéw. Krakéw' 1916; Zarys zycia
i prac Stanistawa z Mogity miniaturzysty z pierwszej potowy XVI w.
(Sprawozdania Akad. Umiej. 1917, zesz. 6); Przysztos¢ Wawelu. (Glos
Narodu nr. 174 i 175 z r. 1918); Katalog archiwmm opactwa Cysterséw’
w Mogile. Krakow 1919 (w'spdlnie z Dr. K. Kaczmarczykiem).
Cze$¢ Jego pamiecil
Dr. K. Kaczmarczyk

Mieczystaw' Rutkow'ski, student Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, zotnierz Lcgji akademickiej, mimo lat mtodych juz powazny
i sumienny pracownik w zakresie historji, oddat swe zycie w ofierze



Kronika. 195

Ojczyznie. Ranny w boju pod Lwowem, wziety do niewoli przez Ukra-
incéw, zmart d. 14. marca w Stanistawowie. Urodzit sie w Lublinie
r. 1894 z ojca Wiadystawa; po chlubném ukonczeniu szkot tamtej-
szych zapisat ste na Wydziat filozoficzny w Krakowie i oddat sie z za-
patem studjom historycznym a zwiaszcza naukom pomocniczym jak
numizmatyka i heraldyka. Gorejgc mitoscig rzeczy ojczystych, obda-
rzony wrodzonym talentem umiejetnego zbieracza, zostat w r. 1917
sekretarzem Towarzystwa Numizmatycznego, ktérego organ (Wiadom.
Numiz.-Archeol. z r. 1919 Nr. 4) poswieca mu piekne dluzsze wspo-
mnienie. Ogtosit sam w tem pismie kilka artykutéw, inne w czaso-
pisSmie krajoznawczem ,Ziemia“ oraz w ,.Ziemi Lubelskiej*. Od To-
warzystwa Historycznego nalezy Mu sie osobne i gorgce podzieko-
wanie za utozenie z duzym nakfadem pracy indeksu do wszystkich
dotychczasowych 32 toméw ,,Kwartalnika Historycznego®. Celem wy-
konania tego dzieta przebywat diuzszy czas we Lwowie, gdzie dat sie
chlubnie pozna¢ w Towarzystwie Heraldycznem. Rekopis indeksu,
zupetnie przygotowany do druku, zitozyt jesienig r. 1918 w redakcji
Kwartalnika. Jeszcze w styczniu r. 1919 z pancernego pociggu, w kto-
rym stuzyt, zabiegat, aby sie o losach swej pracy dowiedzie¢. Wa-
runki finansowe i techniczne uniemozliwity dotychczas wydanie dzieta,
obejmujacego petitem okoto 16 arkuszy druku, ale potrzeba i pozy-
teczno$¢ spisu takiego, umiejetnie sporzgdzonego, sg gwarancja, ze
rychlej czy pézniej wyjdzie on pod nazwiskiem $. p. Rutkowskiego
i utrwali je w wdziecznej pamieci badaczy historycznych.

Kto miat sposobnos$¢ poznac¢ blizej tego dzielnego, wielkie na-
dzieje rokujacego, sKromnego i pracowitego Mtodzienca, dzieli wespot
z Rodzing gleboki zal po Jego stracie. lle w Nim nauka i Ojczyzna
stracita, samemu Rogu wiadomo. L. F.

Dr. K. Tyszkowski.
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Dr. Mieczystaw Skibinski nadsyta Redakcji nastepujgce pismo:
Odpowiedz p. Wiadystawowi Konopczynskiemu, ktory o mej ksigzce
p. t. ,,Europa a Polska* 2 t. napisat recenzje w ,Kwart, hist.“ 1914,
zeszyt 2.

Recenzja mej pracy pojawita sie tuz przed samym wybuchem
wojny, kiedy witasnie zostatem powotany do wojska i nie miatem juz
czasu na poszukiwania, kto i gdzie umiescit swe krytyczne uwagi
0 mej ksigzce. Gdy za$ przed kilku miesigcami wrécitem z wojny,
nie interesowatem sie zbytnio tg sprawg raz dlatego, ze pochtaniaty
mie wypadki dziejowe, wobec ktorych trudno mi byto zachowaé spo-
kéj ducha i wobec ktérych moja praca i jej ocena marng byty dro-
bnostka, powtére dlatego, ze zanim jeszcze moja ksiazka ujrzata Swia-
tto dzienne, wydano juz o niej pochlebng opinje z strony miarodaj-
nej, na podstawie czego miatem prawo przypuszczaé, ze i po jej ogto-
szeniu bedzie jej recenzja rzeczowa i sprawiedliwa, wiec sie nie
$pieszytem z poznaniem recenzji mej ksigzki tern bardziej, ze zajety
obowigzkami swego zawodu nie miatem po temu odpowiedniej chwili.
Dopiero obecnie, w czasie feryj wielkanocnych przeczytatlem uwagi
p. K. Po kolei sprostuje najwazniejsze zarzuty, podniesione przez p. K.
przeciw mej ksigzce.

Zaczne od rozmiaréw mej pracy, ktérej p. K. zarzuca (str. 235)
,»Zbytnig rozwlektos¢”, sadzac ze ,,bez pominiecia najdrobniejszego
faktu“, mogtbym byt zamkngé me opowiadanie nie na 817 stronach,
jeno na 400. Bytby to zarzut bardzo powazny, gdyby byt uzasadniony;
p. K. sadzi bowiem, ze za czesto uzywam w swem opowiadaniu spoj-
nikow ,,bowiem, zatem, wiec", ze nie unikam pleonazmoéw np. ,,uktady,
rokowania i negocyacje“. Takich pleonazmoéw naliczyt p. K. w mej
ksigzce az... pie¢, a liczyt oczywiscie skrupulatnie, wiec z tych kilku
wyrazow, ktore zdaniem p. K. sg niepotrzebne, z tych kilkudziesieciu
spojnikow, ktérych uzywac¢ mi wedle mego uznania nie wolno, ze
,.Streszczania na catych stronicach papierowych memorjatéw* maogtby
powsta¢ az osobny tom o 417 stronach?!

W opowiadaniu mojem bytem wstrzemiezliwy az do ostatecz-
nosci, nie znoszac bowiem gadulstwa réwniez jak p. K., operowa-
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tem niemal wytacznie tylko faktami, nie zapuszczatem sie nawet zby-
tnio w charakterystyke osob, jeno kazalem im samym dziata¢ i prze-
mawia¢ na sejmikach, trybunatach i sejmach ich wiasnym jezy-
kiem. Czyny bowiem najlepiej odzwierciedlajg charakter cztowieka,
jego zapatrywania i daznosci. Tylko wyjatkowo, gdzie tego konieczna
wymagata potrzeba, dawatlem wilasne wyjasnienia, poréwnania i po-
glady. Trzymalem sie Scisle tematu, ktdry z natury rzeczj przedsta-
wiat caty ogrom pracy.

Zaznaczy¢ musze, ze Smier¢ ostatniego Habsburga po mieczu po-
giebita przepasé¢, dzielgcg dotad Europe na dwa wrogie sobie obozy.
Francja, Hiszpanja i Neapol, Bawarja, Prusyi czes¢ drobniejszych pan-
stewek niemieckich dazg do rozbioru spadku austrjackiego; W. Bry-
tanja i jej satelici, Danja i Holandja, dwor wiedenski i reszta panstw
niemieckich stojg na strazy dawnego porzadku rzeczy. Polska i Sak-
sonja, Rosja, Szwecja i Turcja zajety na razie stanowisko neutralne.
Bogaty spadek Habsburgéw by}t nowem zarzewiem powszechnej woj-
ny. Antagonizm francusko-angielski omotat siecig swych intryg calg
niemal Europe a dazyt do pozyskania sobie panstw neutralnych zwita-
szcza Rosji i Polski, najblizszej sasiadki posiadtosci habsburskich
i Prus. Stad gléwnym terenem zapaséw dyplomatycznych byty na-
przemian Warszawa i Drezno, Petersburg i Moskwa, po czesci Kon-
stantynopol i Sztokholm. Polityka walczacych panstw zmienna, ka-
prysna, obliczona na dorywczg korzys¢, nie przebierata w Srodkach.
Zrozumie¢ zatem zywotny interes kazdego panstwa a rownoczesnie
podchwyci¢ nici intryg tajnej dyplomacji i wykry¢é wszystkie jej
szalbierstwa i pomyiki, catg nieuczciwos¢ i sprzedajnos¢ kierujacych
mezéw stanu, wyznaczy¢ kazdemu z nich odpowiednig role i miejsce
w opowiadaniu, stowem da¢ obraz peten zycia éwczesnego $wiata dy-
plomatycznego, uchwycié¢ tto i ducha czasu, ktéry tak dobitnie obja-
wiat sie w glosach opinji publicznej, stopi¢ wszystkie te szczegoty
w jedng organiczng, harmonijng catos$¢ a z tern wszystkiem nie zapo-
minaé, co ktéry z historykéw zagranicznych i naszych napisat juz
wtej sprawie, ewentualnie pomyikii sady ich sprostowacw sposob rze-
czowy, wolny od wszelkiej animozji czy ztosliwosci, stowem uwzgle-
dni¢ caly aparat naukowy w najdrobniejszych szczegotach nie z oba-
wy przed krytyka, jeno dla samej zasady, dla wykrycia istotnej praw-
dy, to zaiste praca ogromna, zawsze mozolna a zwykle niewdzieczna,
gdyz niezawsze mozemy dac¢ to co chcemy, co sobie postanowimy
a wskutek tego ostateczny rezultat naszych usitowan nie zawsze od-
powiada witozonej w nie pracy i kapitatowi.

Punktem wyijscia i rdzeniem mej ksigzki to Polska; wsrdd licz-
nych zagadnien i szczeg6téw, dotyczacych zagranicy, wysuwatem zaw-
sze jej interes zywotny i jej sprawy ha pierwsze miejsce w mem
opowiadaniu. Praca moja jest bowiem pierwsza ksigzka (w zakres-
lonym przezemnie okresie) dotyczgcg wojny sukcesyjnej austrjackiej,
napisang z punktu widzenia polskiego. Wiec tez sprawy wewnetrzne
Rzpitej i jej stosunki z zagranica, zwiaszcza z najblizszymi jej sasia-
dami, Rosja, Prusami i dworem wiedenskim, Szwecja, Turcjg i Kry-
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mem, tudziez z dwiema gtownemi potegami 6wezesnemi, Francja
i W. Brylanja, przedstawione sg na badaniach niemal wylacznie archi-
walnych; natomiast wzajemne stosunki innych panstw z zagranicg
omowione zostaly na podstawie ogtoszonych juz zrodet i odnosnej
literatury historycznej, ktéra jest olbrzymia. Taki Droysen lub Ar-
neth, Flassan i Sotowiew, Zinkeisen i Hermann, budzg wprost po-
dziw swemi wielotomowemi dzietami. Nasza literatura historyczna
z tego okresu bardzo uboga, sg to zaledwie szkice, przyczynki, skrom-
ne notatki. Stad pisa¢ o Polsce w epoce drugiego Sasa jest o wiele
trudniej, anizeli np. o Niemcach lub Francji, Anglji i Rosji, gdzie
i materjaty archiwalne sg juz po wiekszej czesci ogtoszone i sg liczne,
gruntowne opracowania. Historyk niepolski ma wiec zadanie wielce
utatwione, wszystkie zagadnienia, dotyczgce kwestji spotecznej, gospo-
darczej, skarbowosci i sity zbrojnej, sg drobiazgowo opracowane.
Stad tez historyk zagraniczny pokusi¢ sie moze i na wielkie dziela
w przekonaniu, ze w drodze swej pracy nie napotka na nieprzezwy-
ciezone trudnosci. U nas przeciwnie, historyk polski, ktory zamierza
da¢ studjum np. dyplomatyczne, ale z koniecznosci musi zawadzi¢
takze o takie kwestje jak sita zbrojna, skarbowos$¢, sagdownictwoiit. d.
musi sam wszystko zbadaé, zgruntowac, zuzyje wiec przedwczes$nie
swg energje zanim opanuje swe wiasciwe zadanie.

Tych kilka stow wyjasnienia, ktére podnies¢ bytem zmuszony,
moze zdotajg przekonaé, ze poruszone w mej pracy zagadnienia nie
mogty by¢ umieszczone na 400 stronach, jak to twierdzi p. K., jesli
wogolle ksigzka moja nie miata straci¢ na gruntownosci wyktadu i ja-
snosci stylu. P. K. robi mi z tego zarzut (str. 238), ze nie opracowatem
.rezultatu komisji grodzienskiej z r. 1738“, i ,,komisji warszawskiej
Teodora Potockiego 1736—8“, odnoszace sie do sprawy powiekszenia
armji. Nadto podnosi p. K. (str. 239), ze ,,obraz zepsutego sadownictwa
zbyt jednostronnie i nie fachowo odmalowany*.. Na to odpowiadam:
moja ksigzka ma charakter studjum dyplomatycznego, wiec o wszyst-
kich zamierzonych reformach wojska, skarbu i sagdownictwa miatem
prawo moéwic¢ bardzo niewiele, mogtem je tylko naszkicowa¢, tymcza-
sem tym sprawom poswiecitem catly prawie rozdziat 11l mej pracy.
Odnosi sie on do r. 1740 a zawiera ogoélny poglad na te dziedziny zycia
wewnetrznego Rzpltej. Nastepne rozdziaty, zwiaszcza VI, VII, VIII
i IX moéwig juz szczegdtowo o tych sprawach a zwilaszcza o aukcji
wojska, okoto ktérej obraca sie cata akcja dworu polskiego i zagra-
nicy. Przedstawitem tam najwazniejsze projekty powiekszenia i orga-
nizacji armji (str. 342, i n., str. 473—479, 505, 546, 611, 666 itd.). W to-
mie Il za$ ogtositem kilka podstawowych dokumentéw, odnoszacych
sie do spraw wojskowych vzob. Nr. 115 i 116, str. 211—218, i Nr. 163,
»Propozycje in materia auctionis wojska podane*, str. 377—383) Gdy-
bym byt dalej poszedtw tym kierunku, bytaby to juz specjalna mo-
nografja o sile zbrojnej Polski a to wychodzitoby poza ramy mej
pracy.

,O liczbie postéw w sejmie autor chwiejne ma wyobrazenie”
powiada p. K. na str. 239 swej recenzji. Chodzi o dokument ogtoszony
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w t. I, Nr. 146, str. 289—294. Jest to ,,Series Ichmc. PP. postéw na sejm
ordynaryjny grodzienski“ 1734 r.; jak przy kazdym taki przy tym do-
kumencie zaznaczylem zrédia jego pochodzenia, napisatem zatem:
sA P (archiwum panstwowe) w Dreznie, loc. 3496, oryg.; BAU w Kra-
kowie (Bibl. Akad. Um.) RP 1110, str. 406; MXX Cz. w Krakowie, RP
583, str. 773—777. Nastepnie podane jest krotkie streszczenie kazdego
aktu i w tym wympadku napisatem: ,,Postéw w lIzbie poselskiej byto
wowczas 167, brakowato 14“. Sejmu grodzienskiego nie obestaty bo-
wiem ksiestwa: o$wiecimskie i Zatorskie, wdztwo brzesko-kujawskie,
wdztwo inowroctawskie, ziemia tomzynska, wdztwo chetminskie,
wdztwo malborskie i wdztwo pomorskie. Dokument ten zaopatrzy-
tem w dziesie¢ dtuzszych i krétszych uwag, z ktorych jedna (str. 280;
brzmi: ,Liczba postéw sejmu grodzienskiego 1744 r. nie jest pewna;
wedtug regestru drezdenskiego byto ich 167, wedtug za$ rkpsu MXXCz
w Krakowie nr. 583, str. 777, byto ich 164, a rezydent austrjacki, br.
Kinnern, w swej depeszy do Marji Teresyl z 6. pazdz. 1744 (zob. nr.
129, str. 240) naliczyt ich tylko 162“

Co6z na to p. K.? Oto na str. 232 swej recenzji powiada: ,,Se-
ries* postow nie wiadomo czy wydrukowana jako oryginalny doku-
ment, czy jako samodzielnie utozony wykaz.... jest chaotyczny, bo nie
przestrzega ustalonego szyku wdzlw ani tez ziem... jest niekomple-
tny, bo milczy o ziemi sochaczewskiej“....

Na podstawie tego, co dotad w tej sprawie napisatem, nie ulega
chyba zadnej watpliwosci, ze wspomniany spis postéw jest orygi-
nalnym dokumentem drezdenskim. Powtére musze zaznaczy¢, ze nie
ja, lecz wkasnie p. K. ma ,,chwiejne wyobrazenie“ o liczbie postow
sejmowych. P. K. nie wie o tem, ze sejm polski nie byt parlamentem
w nowozytnem znaczeniu tego stowa, lecz tylko kongresem przed-
stawicieli wdztw i ziem, ze jego liczba postow nie byta nigdy stata,
gdyz kazde wojewddztwo i kazda ziemia wysytaty na sejm tylu po-
stow, ilu jej sie podobato, czasami niektdre, wojewodztwa wcale na-
wet nie obsylaty sejmu (skoro sejmiki przedsejmowe zostaty zer-
wane) jak to wiasnie miato miejsce na sejmie warszawskim 1740 r.
1 grodzienskim 1744. Obszerniejsza wzmianke zrobitem juz o tem w mej
pracy, t. I, str. 99, przypisek 3. Na str. 242 podaje p. K., ze sejm 1740 r.
przedstawiony zostat ,,niemal wytacznie na podstawie dyarjusza i re-
lacji pruskich®. Czytelnika odsytam do mej ksigzki, t. I, rozdziat IV,
str. 91—133, gdzie w przypisach uwzgledniony jest caly aparat nau-
kowy. Okazuje sie z niego, co p. K. pomingt zupetnem milczeniem,
ze w przypisach tych miesci sie materjat nie tylko berlinski, lecz
takze drezdenski, wiedenski, Ilwowski i krakowski, nadto materjat
zrédtowy juz ogloszony np. Lauda i instrukcje 1733—1795, kt6rych
cze$¢ wydana zostata przez Adolfa Pawinskiego, reszta pozostaje do-
tad w rkpsie Bibl. Akad. Uniw. w Krakowie p. t. ,, Teki Pawinskiego®,
dalej ,,Volumina Legum“ i ,,Politische Corresp.“. (Por. str. 94, przy-
pisek 1, str. 103, przypisek 1, str. 120, przypisek 4, str. 123, przypisek
2 itd.). Brak mi tylko depesz postéw: francuskiego i angielskiego a to
z tej prostej przyczyny, ze wtym czasie, na sejmie 1740 r. ani Francja,
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ani W. Brytanja nie miata swych przedstawicieli w Polsce. Z wyjat-
kiem Prus zagranica nie interesowata sie tym sejmem wcale.

Na str. 252 swej recenzji p. K. pisze: ,,za cene pensji 2 rniljo-
néw funtéw szterlingébw moze i warto zdradzi¢ swe opozycyjne prze-
konania, za 2 tysigce nie godzi sie“, przyczem cytuje 216 str. mej
ksigzki. Zagladnijmy tedy do tekstu. Na str. 216 napisatem: ,,Fleury,
ktéry walke Francji przeciw Arglji uwazat za ,,wojne przeciw trak-
tatom, honorowi i zdrowej mysli“, do otwartej wojny z Anglja do-
puscic nie chciat; wojna hiszpansko-angielska i sukcesyjna austrjacka
pochtaniata Francje w zupetnosci i wymagata od niej olbrzymich
ofiar. Nowych przeto wysitkéw pragnat Fleury unikng¢. Do tego sa-
mego celu zmierzat réwniez jego angielski kolega Robert Walpole,
ktéry w swem pokojowem usposobieniu poszedt nawet tak daleko,
ze domagat sie od Fleurego pomocy pienieznej, aby zapat wojenny
niektérych postéw angielskich ostudzié. ,,Ptace subsydja potowie par-
lamentu — pisat Walpole do Fleurego — aby utrzymac go w grani-
cach pokojowych; skoro jednak krél nie ma wiecej pieniedzy, a ci,
ktérym nic juz nie daje, oswiadczaja sie otwarcie za wojng, wypada,
aby mi Wasza Eminencja udzielit trzech miljonéw turnejskiej mo-
nety (,,tournois®), aby zamkna¢ usta tym, ktérzy najwiecej krzycza.
Ztoto jest metalem, ktory tagodzi krew najbardziej nawet wojow-
nicza. Niema tak zapalczywych wojownikéw w parlamencie, aby
pensja dwéch miljonéw f. szt. nie uspokoita ich w zupetnosci. Ni
mniej ni wiecej; jezeli Anglja o$wiadczy sie za wojng, bedzie Pan
musiat ptaci¢ subsydja innym mocarstwom, nie liczac, ze powodze-
nie wojenne moze by¢ bardzo niepewne; w zamian za przystane mi
ztoto, okupi Pan pokéj z pierwszej reki“ ).

Idzmy jednak dalej; p. K. na str. 252 pisze: ,,nie nalezy plata¢
huzaréw z husarzami“. Zagladnijmy znowu do tekstu (str. 170 i 176;
na ktéry powotuje sie krytyk. Stwierdzam, ze nic podobnego ani tu
str. 170 ani na str. 176 ani wogéle w catej mej ksiazce nie ma mowy
0 husarzach i huzarach Na str. 170 jest mewa o akcji Poniatowskiego
w Paryzu, na str. 176 za§ mowie o zacigganiu sie mitodziezy polskiej
w szeregi armji francuskie;j.

Podobnie ma sie rzecz z sprawag pojedynku Adama Tarty z Kazi-
mierzem Poniatowskim, ktory miatem przedstawi¢ wedle p. K. (str.
245), niekorzystnie dla ,,familji“. W calej mej ksigzce trzymatem sie
scisle bezwzglednej przedmiotowosci. Oto pisze na str. 400, w przy-
pisku 2 i 3. ,,Wspéiczesny opis pojedynku A. Tarty z K. Poniatow-
skim, podkomorzym kor., 16. marca 1744, w Bibl. Warszawskiej 1864,
1, 488—489. Wydawca tego dokumentu (K. Wt W.) nie uwazat za wska-
zane objasni¢ bodaj najciemniejszych jego ustepéw, nie wskazat
nadto zrédta jego pochodzenia. Cate wydanie jest bardzo niedbate.
Doda¢ za$ trzeba, ze autor tego dokumentu jest niezwykle stronniczy
na niekorzy$¢ Czartoryskich, podczas gdy A. Tarle przedstawia jako
wzor niezwykle szlachetnego rycerza chrzescijanskiego, petnego po-

i) Flassan: Histoire générale de la diplomatie francgaise, Paryz 1811, I. V, 185.
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kory i mitosci dla swego wroga i przeciwnika. Jestto zupetnie nie-
zgodne z prawdg i wprost niedorzeczne. Jesli bowiem Czartoryscy
zdolni byli w swem za$lepieniu posuna¢ sie do pospolitego zaboj-
stwa, na co jednak nie mamy dowoddéw, to znowu z drugiej strony
Adam Tarto odptacat sie im réwna nienawiscig i pogardg”. Jakiem
tedy prawem mogt p. K. pisa¢: ,A tymczasem na pamieci familji
w myslach bezkrytycznego czytelnika il en est resté quelque chose*.

»Cala sprawa Szembeka z Lipskim i Serbellonim niepotrzebnie
wtoczyta sie do | rozdziatu i zajeta az 6 stronic* — pisze p. K. na str. 234
swej recenzji. Wiec w tym rozdziale, zatytutlowanym. ,Na dworze
sasko-polskim w Dreznie“ nie wolno mi pisa¢ o tern, co sie na tym
dworze dziato. Wiec walka biskupa krak. i kardynata Lipskiego z nun-
cjuszem papieskim i Szembekiem o prawa i przywileje prymasa pol-
skiego, ktorg sie tak bardzo og6t polski interesowat, powinna by¢
pominigta? Z jakich powodéw? Wiec w rozdziale I, w ktérym zapo-
znajemy sie nieco blizej z dworem sasko-polskim, z gtéwnemi jego
osobami, z catym wogéle rzadem i przedstawicielami $wiata dyploma-
tycznego zagranicy, nie wolno nic méwi¢ o polskim prymasie i przed-
stawicielu Stolicy Apostolskiej. Natomiast zyczy sobie p. K. (str. 234)
ustysze¢ odemnie o wojnie rosyjsko-tureckiej 1736—9 ,,co$ wiecej niz
krotkg wzmianke®“. O tej wojnie, ktéra nic z mym tematem nie ma
wspolnego, wspominam w mej pracy tylko mimochodem i to nie tylko
na str. 20, lecz w bardzo wielu miejscach. O zabdjstwie majora
szwedzkiego Sinclaira, ktérego rzad rosyjski potajemnie zgtadzi¢ ka-
zat, wspomniatem zaledwie, raz dlatego, Ze i ta sprawa nic mnie nie
obchodzi a powtdre oméwit jg juz prof. Askenazy w swych ,,.Dwéch
stuleciach*.

Sprawe paradyzka omoéwitem na str. 51, sanze, ze w dostatecz-
nej mierze, co jednak nie przeszkodzito p. K. do twierdzenia (str.
241), ze zachowatem o niej ,,catkiem niewtasciwe milczenie*! ,0 trak-
tacie jaworowskim 1675 r. nalezato sie informowac gdzie indziej, nie
u Mdrnera“. pisze p. K. (str. 240). O traktacie polsko-francuskim z cza-
sow Sobieskiego wspomniatem tylko mimochodem, gdy poruszytem
sprawe odzyskania Prus ksigzecych, wiec chyba nie miatem obo-
wiazku szczeg6towego wyliczania publikacyj, w ktérych 6w traktat
zostat ogtoszony; pod rekg miatem Mdornera, wiec sie tez na niego
powotatem. Narodowos¢ wydawcy nie odgrywa w tym wypadku za-
dnej roli. Na str. 252 pisze p. K., ze mimo kilka lat mego ,,$leczenia
nad zrédtami do epoki augustowskiej“ nie zdazytem ,,oswoic sie z jej
atmosferg moralng i smutng rzeczywistosciag; stad mnéstwo wykrzyk-
nikow, zZdziwien, oburzen®“, podczas gdy on, p. K. w swej ksiazce nie
uzyt ani razu o ile sobie przypomina epitetu ,,haniebny“. Ta uwaga
w istocie swej stuszna zupetnie (w szczegdtach atoli nie; jakkolwiek
nazywalem rzeczy po imieniu, to jednak unikatlem drastycznych wy-
razOw zawsze), nigdy bowiem nie oswoje sie z atmosferg moralng
doby samej i nieprawo$¢ bedzie we mnie budzita zawsze wstret i re-
akcje.

Na str. 253 jest taka uwaga: ,,Polska uwaza za najwilasciwsza
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droge neutralno$¢ wonec wojny wschodniej“, do czego to ona zmie-
rza? W ksigzce mojej odnosny ustep brzmi (str. 31).: ,,Polska byia
w matni, a otoczona zewszad wrogami, uwazata Scistg neutralnosc
za najwiasciwszg droge, dlatego w wojnie austro-rosyjsko-tureckiej
1739 r. udziatu nie brata“. Na str. 252, p. K. pisze: ,Nie rozumiemy
co to znaczy: ,,(wydanie z 1746 r.) w Publicationen aus den K. Preuss.
Staatsarchiven, Lipsk 1870, t. IV, str. 154“. W tekscie za$, w przypisku 1
napisatem: Fryderyk Il: Histoire de mon temps (wydanie z 1746) w Pu-
blicationen itd.; p. K. opuscit pie¢ pierwszych wyrazéw a potem pyta
co to znaczy? Na str. 250 czytam: ,,Scypionom daleko do Radziwit-
téw*“. Nigdzie nie twierdzitem, ze im blisko do Radziwitéw — od-
nosny moj tekst (str. 194) taki: ,Jesli za$ chodzi o Litwe, to ta byla
stanowczo pozyskana przez dwor i Czartoryskich; z wyjatkiem jed-
nego Piotra Sapiehy, stolnika lit.,, wszystkie najznakomitsze domy,
jak Radziwittéw, Wisniowieckich, Sapiehdw, Sanguszkow, Pociejow,
Scipionéw itd. byly oddane w zupetnosci krélowi“. Scipionéw umie-
$citem na szarym konhcu, co prawda tylko przypadkowo, bo réwnie
dobrze mogtem od nich zacza¢ wyliczanie znakomitszych rodzin li-
tewskich. Na str. 251, (bez podania strony mej pracy) pisze p. K.:
»Stecki mogt przymawiac¢ tylko Lubomirskim i Jabtonowskim, nie
Czartoryskim ani Czerwertyniskim a juz zadng miarg nie Lubartowi-
czom - Sanguszkom ani Korybutom Wisniowieckim®. Stecki, kasztelan
kijowski, znany byt z swej ofiarnosci na sprawy publiczne. Na sej-
mie grodzienskim 1744 ofiarowal dziesigtg cze$¢ swych dochodéw na
aukcje wojska. — Przy pomocy indeksu, o ktérym nawiasem moéwigc
nawet p. K. wspomina, Ze jest nadzwyczaj pracowicie utozony, zba-
datem szczegotowo wszystkie przemowienia jego i nigdzie nie zna-
laztem, aby Stecki komukolwiek ,,przymawiat“. (zob. t. I, str. 51, 73,
88, 634, 649, 673, 676, 707, 709, tudziez t. Il, 306).

Na str. 252: ,,Moznaby przypusci¢, ze sg pamietniki Huberta,
podobnie jak sg pamietniki Kitowieza“. Z ,,Pamietnikow historycz-
nych* Leopolda Huberta (ktére sie znajdujg w MXX Cz. w Krakowie)
czerpatem stosunkowo niewiele, w kazdym razie zawdzieczam im
niejeden szczeg6t (zob. 1.1, str. 284, 286—7, 349, 355, 363 itd.). Na str.
284 podatem doktadnie petny tytut tych pamietnikéw, rok wydania
itd. Na str. 249: ,,Senatorem, kupionym przez Saint Severina za 5000
dukatéw byt nie Jan Tarto, lecz Antoni Potocki: wypada to z zesta-
wienia w t. I, str. 414, 439 i 455“. Poréwnajmy tekst 1.1, str. 718, gdzie
zaznaczytem tylko domyst, w nawiasie bowiem napisatem: (,,Byt to
prawdopodobnie Jan Tarto, wojewoda sandomierski®). W tomie 11 zas
str. 414, na ktéry sie p. K. powotuje, czytamy: ,Jai fait promettre
cing mille ducats a un des sénateurs qui a paru prendre cette affaire
plus au coeur que les autres®... Poset francuski nie wymieni! nigdzie
owego sprzedawczyka po imieniu. Wolno sie nam przeto tylko do-
myslaé, ale sadu stanowczego wydawac nie mozna. Na str. 249 ,,Bru-
dna“ sprawa mozna nazwa¢ wykrycie pruskiej intrygi tylko ze sta-
nowiska Ostmarkvereinu“. Cel nie uswieca nigdy $rodkéw, wiec juz
z tego powodu nie mozna sie byto puszczaé¢ na tak sliskg droge, po
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ktorej szedf Bruhl. Zresztg chodzito nie tylko o wykrycie pruskich
intryg, ale o dojscie sejmu do skutku, a to zupetnie zmienia posta¢
rzeczy. Do sprawy tak niezmiernie waznej, jakg byt sejm grodzien-
ski 1744 r., ktéry wprawdzie nie odrazu bytby wyleczyt Rzpltg z catej
jej niemocy, ale w kazdym razie bytby zapoczatkowat okres stopnio-
wego jej wyzdrowienia, wiec powtarzam do sprawy tak niestychanie
waznej nie mozna byto uzywac tak niedorzecznych, tak niskich $rod-
kéw, jak pozornego nawiazywania blizszego kontaktu z postami pru-
skimi, aby tg drogg dowiedziec¢ sie na pewne, kto sie wystuguje Pru-
som. Wszak powszechng bylo tajemnica, ze przyjaciotmi Prusakow
sg Potoccy, wiec nalezato dziata¢ otwarcie a stanowczo, wszak zna-
czna wiekszo$¢ sejmu byla po stronie dworu i Czartoryskich, wiec
zdemaskowanie Jozefa Potockiego, hetmana w. k. w pelnym sejmie,
zrobitoby byto chyba stokro¢ silniejsze wrazenie w catej Polsce na-
wet, anizeli wykrycie kilku ciemnych postéw, jacy dali sie przekupi¢
dyplomatom pruskim. Jaki bytby z tego skutek? Oczywiscie wrecz
przeciwny do tego rezultatu, jaki swa krecig robota osiagnat Bruhl,
wiec wolno zrobi¢ przypuszczenie, ze sejm bytby doszedt do skutku
a to przesilenie, przez ktére przechodzita Rzplta, bytoby sie skon-
czyto powrotem Polski do zdrowia. Miatem wiec chyba petne prawo
nazwa¢ calg te niedorzeczng a tak dla Polski fatalng w skutkach
akcje Brubla ,,brudng sprawg”.

P. K. twierdzi na str. 250, ze ,,sporo drobnych biedéw, rozsia-
nych po catem opracowaniu i w komentarzach do zrédet, dotyczy
imion, nazwisk i tytutéw réznych oséb“. Kilka przyktadéw: Wasner
a nie Wassner, Kinner a nie Kinnern, Wackerbarth a nie Wacken-
barth, ze Hoffmann miat na imie Karol Gotfryd a nie Henryk a Key-
serling Herman Karol, a nie Karol, ze Weitsch ,,pisat sie witasciwie"
Wich, ze Karol Tarto byt starostg goszczyriskim a nie gostynskim, ze
hetman p. 1. Radziwit miat na imie Michat Kazimierz a nie Kazi-
mierz, ze SoHohub nie byt protestantem, a Villiers poset angielski
w Polsce, nie byt lordem, ze Myslicki, hr. Osino, Diegos de Milasso
i Leretto zakrawajg na pseudonimy itd. itd.

Sam podatem w spisie aktéw i w indeksie tomu Il oba imiona
Keyserlinga, w opowiadaniu jednak, w tomie | uzywatem zwykle dru-
giego jego imienia t. j. ,,Karol“, gdyz tem jednem imieniem podpi-
sywat sie zawsze sam Keyserling. Podobnie ma sie rzecz z Kinner-
n’em von Scharflenstein, postem austrjackim, ktéry réwniez podpi-
sywat sie sam ,,Kinnern“. Nazwiska za$ polskie, ktére prawie wszyst-
kie i prawie zawsze byly przekrecone w depeszach postow zagrani-
cznych o ile znane mi byly ogélnie, prostowatem sam, mniej za$
znane na podstawie osobnej ksigzeczki w archiwum drezdenskiem,
rodzaj dworskiego urzedowego kalendarza, w ktérym byt spis wszyst-
kich urzedéw dworskich i panstwowych, jakie piastowali Sasi lub
Polacy. Sprawdzatem je nastepnie w kraju na podstawie Niesieckiego.
Oczywiscie nie przypisuje sobie jakiej$ nieomylnosci, wiec i do mej
pracy mogty sie zakras¢ usterki, jednak nie te, o ktérych wspomina
p. K. Ale dlaczego np. mam wierzy¢, ze ,,Radziwiléwna nie dziedzi-
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czyta débr otycko-nieswieskich* (str. 250), skoro te sprawe przedsta-
witem wyczerpujaco w tomie |, str. 328—333, w ustepie p. t. Preten-
sye Fryderyka Il do débr radziwiHowskich czyli tzw. nejburskich?
Dlaczego wedle p. K. tubienski byt prymasem od r. 1759—1767 a nie,
jak ja podatem, 1758—66? Dlaczego ma sie pisa¢ starosta ,goszezyli-
ski“, jak tego chce p. K., a nie ,,gostynski“, skoro méwimy np. ziemia
gostynska a nie goszczynska. Stylowi memu zarzuca (str. 233) germa-
nizm i ruscyzm za znaleziony taki zwrot jak ,,donos na kazdy sposéb®,
chociaz na str. 245 swej recenzji p. K. uzyt sam podobnego wyraze-
nia: ,,Na wszelki jednak wypadek".

Sprostowania moje dotyczace zarzutdw, podniesionych przeciw
t. Il mej pracy, beda zupetnie krotkie. P. K. sadzi (str. 230), ze wzgle-
dem istoty zamordowanej nie zywi sie wstydu“ i ze pruska historjo-
grafja ,,nie posuneta spdznionych skruputéw az tak daleko, by prze-
milcza¢ nieskrupulatne czyny dziejowe“. P. K. zapomniat widocznie,
ze historjografja pruska starszej i nowszej doby zawsze usprawiedli-
wiata rozbidr Polski i unikata starannie wszystkiego, co mogtoby rzu-
ci¢ silne swiatto na nikczemne wprost intrygi dworu i rzadu pru-
skiego w tej sprawie. Wiec tez dlatego nie tylko w ,,Politycznej kores-
pondencji Fryderyka W.“ ale takze i w ,,Pruskich aktach parnstwo-
wych“ (Preussische Staatsschriften) pominiete sg prawie zupetnie
sprawy polskie, natomiast stosunki Prus z innemi panstwami uwzgled-
nione zostaty w sposéb wyczerpujacy. Stanowisko historjografji pru-
skiej w tej sprawie jest poniekad nawet zrozumiate — wszak nie ma
na Swiecie zbrodniarza, ktéryby swych zbrodni nie chciat w jakikol-
wiek sposéb usprawiedliwi¢ i przynajmniej czes¢ swej winy zwalic¢
na drugich.

P. K. prostuje niektére daty, ktoére w przyblizeniu podawatem
sam, oczywiscie na tych tylko dokumentach, ktére byty bez daty
i miejsca, bez tytutu i podpisu. Odnosi sie to przedewszystkiem do
pism ulotnych, odezw, ,responéw* itp. Wspomniatem o nich w przed-
mowie do t. Il, str. VIII, ze trzeba dobrej znajomosci rzeczy i gtebo-
kiego wnikniecia w sytuacje, aby na podstawie tresci danego aktu,
mozna byto wywnioskowac o jego pochodzeniu i przeznaczeniu. Nic
tatwiejszego jak pomyli¢ sie w tym wypadku i znowu nic bardziej
Smiesznego nad twierdzenie nie poparte rzeczowym argumentem, ze
to pismo ulotne odnosi sie do takiej a nie innej daty. Jesli ja napi-
sze, ze dany doKument odnie$¢ nalezy do wrzesnia, p. K. uwaza za
stosowne (str. 232) doda¢ swa uwage, ze ten akt ,,pochodzi z lipca
a’bo z sierpnia“; jesli za$ o mowie Zaluskiego zaznaczylem, ze jest
to ,,thumaczenie wspotczesne z poprawkami innej reki“, p. K. dodaje,
ze jest to ,,bruljon Ogrodzkiego z poprawkami Zatuskiego“ a mowe
Zatuskiego kaze mi ,,ogtosi¢ w brzmieniu polskiem*, nie powiedziat
zas$ gdzie sie ona w polskim tekscie znajduje? Szukalem jej we wszyst-
kich archiwach i bylbym duzo dat za to, gdybym byt jga znalazi.
Z braku oryginatu musiatem sie zadowoli¢ ttumaczeniem wspoicze-
snem. P. K. pisze na str. 231 swej recenzji: ,,Edykt magistratu gdan-
skiego 22. pazdz. 1742 z pewnoscig byt drukowany spétczesnie; nato-
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miast Reflexiones statisticae nie sg drukiem wspoétczesnym®. Zwra-
cam uwage, ze te ,Reflexiones statisticae super moderno Reipu-
blicae Polonae statu cum exhortatione ad concives”, sg jako pismo
ulotne, spotczesnie drukowane, dokumentem pierwszorzednej wagi
i jak nam tytut wskazuje, wyrazem opinji publicznej o stosunkach
Rzpltej w tym czasie. Ogtlositem je tez dlatego w catosci w t. Il, str.
34—42. Sadzitem, ze p. K. zagladnat do rkpisu, skoro z takg pewno-
$cig siebie napisat, iz wspomniany dokument nie jest drukiem wspo6t-
czesnym. Atoli gdy sam zajrzatem do rkpisu (nr. 1110, str. 347—351),
ku memu zdumieniu i zywej radosci, znalaztem éw dokument w for-
mie drukowanej broszurki! Nie pomylitem sie zatem, chociaz majac
kilka tysiecy aktow pod reka, z ktérych tylko cze$¢ byta przezna-
czona do druku, fatwo mozna popetni¢ pomytke.

Na str. 234 pisze p. K.: ,,Duzo da sie zarzuci¢ korekcie tekstow
angielskich i zwiaszcza francuskich: wazniejsze btedy, wprost zaciem-
niajagce sens zauwazyliSmy na str. 143, 149, 231, 351, 392, 395, 396, 427,
455, 480, 644, 692, 695

Jak wspomniatem w przedmowie do t. Il, podjat sie korekty
aktow polskich i tacinskich prof. Czubek, korekte zas aktéw fran-
cuskich, angielskich i rosyjskich prowadzili rodowici Francuzi, An-
glicy i Rosjanie, ludzie z akademickiem wyksztatceniem, korekte nie-
mieckich dokumentéw robitem sam. Nie zatowatem wiec zadnych
kosztéw i zrobitem wszystko co byto po ludzku mozliwe, aby dzieto
moje, nad ktérem pracowatem lat 10, wyszto bez powazniejszych za-
rzutow.

Zamykam mojg odpowiedz, jakkolwiek sprostowatem tylko naj-
wazniejsze zarzuty p. K.

Dr. Mieczystaw Skibinski.

Na te polemike odpowiada Prof. Konopczynski: Dr. M. Skibin-
ski w swej replice przyznaje, ze do pracy jego ,,mogly sie zakras¢
usterki, jednak nie te, o ktérych wspomina p. K.“ Aby o tern przekonac
czytelnika, prébuje autor odeprze¢ okoto 30 moich zarzutéw — z ogél-
nej liczby ich powyzej dwustu. Czy mu sie to udato, oceni kazdy
krytycznie usposobiony czytelnik. Ja nie trace nadziei, ze sam dr. Sk.
po blizszem wniknieciu w sedno rzeczy uzna, iz wielu zarzutéw po
prostu nie zrozumiat (np. o 2 miljonach f. sterlingdéw, o ,,pamietni-
kach Huberta“, o Steckim, o neutralnosci Polski wobec wojny 1736—9r.,
o dobrach otycko-nieswiezkich, o wydaniu ,,Histoire de mon temps*,
o Koresp. Politycznej Fryderyka Wielkiego), ze w ustepie o liczbie po-
stow sejmowych ciezko zgrzeszyt przeciwko znajomosci historji par-
lamentarnej, jak zgrzeszyt i przeciwko arytmetyce, i ze wogole pra-
wie cata ta samoobrona — daremna. Pisze: ,,prawie cata“, bo w paru
punktach udato sie p. Sk. odeprze¢ moja krytyke merytorycznie albo
formalnie: 1) ,,Reflexiones statisticae" sg istotnie drukiem spotczesnym,
2) mowy Zatuskiego z r. 1744 dotad w oryginale nie odnaleziono, 3) nie-
porozumienie co do huzaréw i husarzy zaszto na str. i90i 196, a nie
170 i 176 (blad korekty w mojej recenzji). Co do ogdlnej wartosci
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dzieta nie moze by¢ dwoch zdan: autor, jak sam posrednio wyznaje,
zuzyt przedwczesnie swa energje, zanim opanowat swe wiasciwe za-
danie. Wiadystaw Konopczynski.

Na tem zamykamy polemike.
Redakcja.

Od p. Dr. I. Pannenkowej odbieramy nastepujace pismo: Od-
powiedZ na recenzje p. Bartoszewicza z ksigzki mojej ,,Walka Galicji
z centralizmem wiedenskim*“ (Kwart. Hist. 1918 str. 488—498).

1. W recenzji, ktéra na tamach ,,Kwartalnika hist.“ zaszczycit
ksigzke mojg p. Kazimierz Bartoszewicz, nie moge nie dopatrze¢ sie
szeregu nieporozumien, jakich wog6le niepodobna uniknaé, jesli
w ocenie historycznych ludzi i historycznych ksigzek nie zachowuje
sie historycznej — perspektywy. Nie zachowuje jej p. B., kiedy np.
uwazajgc mnie (ponizej okaze sie o ile stusznie) za ,,goracg zwolen-
niczke idei federacyjnej“ i specjalnie projektu Smolki, — transponuje
to rzekomo moje i — Smolki stanowisko z r. 1868 na chwile dzisiej-
sza, wykazujac, naturalnie bez trudnosci, ale tez, mniemam, bez ujmy
dla krytykowanych ludzi i rzeczy, jego dzisiejszg absurdalnosc.
Wydajac sad o minionych wypadkach i ludziach, niepodobna ich
odrywaé od tta ich epoki, nie bra¢ ich w stosunku do 6wczesnej
sytuacji, do o6wczesnych konkretnych mozliwosci. Tylko taki sad
wzgledny moze nosi¢ znamiona trafnosci i przedmiotowosci, tylko
pod warunkiem przestrzegania tej zasady wzglednosci mozna trakto-
wac historje, jako ,,magistram vitae“,

Stad zasadniczo nie jest stusznem potepianie projektow Smolki
z r. 1868 z punktu widzenia dzisiejszego hasta ,,samostanowienia“.
Inna rzecz, ze nawet z punktu widzenia tego kryterjum, Smolka —
wbrew twierdzeniom p. B.— wychodzi w stosunku do swoich wsp6t-
czesnych zupetnie obronng reka.

2. Co do projektéw Smolki z r. 1868, zauwazy¢ nalezy przede-
wszystkiem, ze p. B. nie rozréznia dostatecznie 3 rzeczy, ktére sag
zupetnie rézne: 1) idea federacyjnego uksztattowania Austrji wogéle
(w r. 1868!), 2) projekt rozwigzania tej idei, podany przez Smolke,
i 3) sam— wniosek Smolki. Mozna byto by¢ federalista wogéle, a nie
by¢ ani za wnioskiem, ani za projektem Smolki, (takich ,,zasadni-
czych” federalistow bylo w 6wczesnym sejmie wsréd przeciwnikow
Smolki wielu), —jak mozna tez byto by¢ za wnioskiem Smolki a nie
by¢ za jego projeKtem federacyjnym. Na tem ostatniem stanowisku
stat niewatpliwie Leszek Borkowski a poniekad i Jerzy Czartoryski
Mozna byto wreszcie by¢ i za wnioskiem Smolki i za jego projektem
federacyjnym. Takie stanowisko zajeli np. postowie Boczkowski
i Tyszkowski. (Nie jest tedy stusznem twierdzenie p. B., ze ,taka fe-
deracja nie znalazta w sejmie catkiem zwolennikow®, i ze ,,Smolka
ze swym przedlitawskim tryializmem pozostat zupelnie odosob-
niony* (str. 492).

Projekt federacyjny Smolki nie wchodzit, jak wiadomo, w skiad
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jego wniosku, byt lylko podany jako jeden z jego motywéw. Byt to
zresztg projekt ogolnikowy, co do ktérego sam Smolka z naciskiem
podkreslat, ze nie uwaza go za delinitywny, ze ,nie przesadza“ woli
odnosnych krajow i narodow. Gdy za$ ataki na ten punkt wiasnie
nie ustawaty, cofnat go (w r. 1869) zupetnie, wraz z cata pisemng
motywacja, pozostawiajgc pur et simple sam wniosek tylko, sformu-
towany, jak wiadomo w 2 punktach: 1) Sejm cofa uchwate z 2 marca
i 2) wzywa delegatow do ztozenia mandatow do Rady Parnstwa.

Te fakty usprawiedliwiajg innie nieco wobec zarzutu, ze nie za-
cytowatam dostownie projektu Smolki w ksigzce o rezolucji. Pominie-
cie to, — ktOre zreszta, o ile ksigzka doczeka sie nastepnego wydania,
poprawie — $wiadczy¢by mogto w kazdym razie raczej o pewnem
zlekcewazeniu projektu Smolki, niz o zarzucanym mi przez p. B. dla
tegoz projektu ,,pietyzmie®..

3. Niezrozumiatem jest, dlaczego p. B., stajac w obronie uci-
skanych w b. Austrji narodéw, traktuje te obrone jako argument
przeciw projektowi Smolki, a za stanowiskiem jego przeciwnikéw.
Bo jakkolwiek projekt Smolki nie byt idealnym (zwiaszcza z punktu
widzenia chwili obecnej), to przeciez pod tym wzgledem szedt dalej,
niz czyjkolwiek inny woéwczas w sejmie, domagajac sie przyznania
przynajmniej Czechom i Polakom réwnorzednosci w stosunku do
Niemcow i Madziaréw, a przez samo to dzwigniecie elementu sto-
wianskiego dajac pewne oparcie i innym Stowianom Monarchji,
(o ktérych losie zresztg ,,nie przesadzat“), czyli posrednio wzmacnia-
jac ich takze stanowisko. Natomiast wszystkie inne stronnictwa
w Sejmie, od ,,mamelukéw" poczynajac, na ,rezolucjonistach“ kon-
czac, uznawaly dualizm, ustanowiony w r, 1867, za fakt dokonany,
i godzity sie z wytworzonem w ten sposéb podporzadkowaniem
Niemcom i Wegrom wszystkich innych narodéw, dazac w najlepszym
razie do zdobycia dla Polakéw takiego stanowiska w Cislitawji, jakie
Kroaci zdobyli w Translitawji.

4. W szczegolnosci trudno mie¢ Smolce za zle, iz nie domagat
sie np. oderwania Stowaczyzny w r. 1868, skoro dzi$ jeszcze Stowa-
czyzna woli podobno pozosta¢ w zwigzku z Wegrami, nizeli z Cze-
chami... Trudno tez dziwi¢ sig, ze Smolka nie dopominat sie o pan-
stwo dla Stowencéw, skoro Stowency sami wcale nie dopominali sie
0 nie wowczas. A juz najmniej uzasadniony byltby zarzut, ze Smolka
nie walczyt o prawa Kroatéw, ktérzy wtedy swiezo, na mocy — jak-
bysmy dzi$ powiedzieli — ,,samostanowienia“ zawarli ugode z We-
grami i ktorych zdobycze osiggniete wéwczas stanowity wzor i cel
dazen polskich, streszczonych wiasnie w rezolucji. Na Chorwat6w,
jako na wzor, powotywat sie i sam nawet Smolka, powiadajac
w motywacji swego wniosku: ,Jak tez to madrze zrobili Chorwaci,
ze nie poszli do Sejmu wegierskiego, tylko traktowali pierwej o swe
prawa“. | dalej dodaje: ,sadze... abySmy tak jak Chorwaci...
pierwej sie ukiadali, nim péjdziemy do jakiejkolwiek Rady
przedlitawskiej “.

5. Mimo to p. B. najostrzej potepia ,,dziwny federalizm“ Smolki,
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piszac o nim, ze ,,kilku (?) miljonom Wegréw udzielitby tylko san-
kcji (?!) na ucisk i wynarodowienie kilkunastu (?) miijonéw Sto-
wian i innych nie-Wegréw, Niemcom w ich krajach dziedzicznych
pozostawitby na pastwe mniejszo$¢ stowianska i whoskg“it. d.it. d.
.W kazdym razie — konstatuje p. B. —to co sie sta¢ moze (dzi$! pc
wojnie Swiatowej! — Przyp. Aut.) jak niebo od ziemi rézni¢ sie be-
dzie od projektu Smolki, bo zasadg federacji bedzie wolne samo-
stanowienie, a nie hegemonia jednych narodowosci nad dru-
giemi“.

Wobec lak surowego sadu przypomnijmy, jak projekt swoj
formutuje sam Smolka:

»Zwazywszy — brzmi odnos$ne pismo — ze ustroj panstwowy
Austrji... nie uwzglednia praw i potrzeb swych oddzielnych organi-
cznych czesci sktadowych, objawiajacych sie w wybitnych histo-
ryczno-politycznych indywidualnosciach narodowych... zwa-
zywszy, ze taki obecnie istniejgcy ustrdj panstwowy nie odpowiada
potrzebom i zyczeniom przewaznej czesci ludéw, do t
zw. Przedlitawji nalezacych, i jest tymze nawet wprost wstretnym...,
zwazywszy, ze w skilad panstwa austrjackiego wchodzg 4 wielkie
grupy krajow, stanowigce takie wybitne oddzielne historyczno-poli-
tyczne indywidualnosci narodowe, mianowicie: aj kraje, nalezace do
korony $w. Szczepana, bj kraje t. zw. niemieckie dziedziczne, cj kraje
nalezace do korony $w. Wactawa, d) krolestwo Galicji i Lodomerji
z W. Ks. Krakowskiem wraz z Bukowing,... ktére pozosta¢ winny ze
sobg w zwigzku federacyjnym,... nie przesadzajac, jaki stosunek
wzajemny kraje, nalezagce do jednej grupy, uznatyby dla siebie
jako najodpowiedniejszy,... zwazywszy, ze nie przesadzajac bynaj-
mniej o formie panstwowego ustroju, jaka odpowiadataby zyczeniom
i potrzebom reszty krajow niewegierskich précz Galicji,... przy-
najmniej co do Galicji... odpowiada¢ moze tylko taki samorzad i sto-
sunek panstwowy do monarchji, jaki przystuguje krolestwu wegier-
skiemu®, i t d. motywujac, koriczy Smolka owo pismo znanym wnio-
skiem przejscia do biernej opozyciji.

Czyz mozna na-podstawie tego sformutowania zarzuca¢ Smolce,
iz komukolwiek dawat ,,sankcje“ na ,ucisk i wynarodowienie“, i ze
.dazyt do ,,hegemonji“ jednych narodéw nad drugiemi?

Tolerancyjne i wolnosciowe stanowisko Smolki jeszcze dobitniej
wystepuje w jego — nieprzytoczonych przez p. B. — replikach na—
przytoczone przez p. B. — zarzuty jego przeciwnikéw. — Tak Chrza-
nowskiemu, ktory twierdzit, iz federacje nalezy odrzuci¢, poniewaz
my wogéle powinniSmy zajmowac sie sobag a nie innymi, odpart
znang owg apostrofyg: ,,Nas nic nie obchodzi, czy inne kraje w szcze-
Sliwszem bedg od nas potozeniu,... czy centralisci ich dusi¢ beda?...
to nas nic nie obchodzi? nie mamy prawa migsza¢ sie do tego?
Jestem zupetnie innego zdania. Apostotami wolnosci chcecie by¢!
i zeszczupleliscie do tak skromnych rozmiaréw, ze was nic nie ob-
chodzi, co sie dzieje za Zbruczem i Wettawa,... czy tam wolno$¢ czy
niewola?... Apostotowie wolnosci! uzywacie co trzecie stowo ,,Polska“
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a zapomnieliscie, ze Polska, gdziekolwiek walczyta, napisano na jej
sztandarze: ,,Za waszg i naszg wolnosc¢l nas nic nie ma obchodzic,
co sie gdzieindziej dzieje?"

Czy to jest ton, w ktorym przemawia¢ zwykt cztowiek o ten-
dencjach zaborczych i hegemonistycznych?

Gdy po uwadze, ze nas ,,inni“ nic nie majg obchodzi¢, uczyniono
mu zarzut, ze narzuca ,,innym* swojg koncepcje, odpart go Smolka
z calg energja: ,,Alez, panowie... méwie, ze ,nie przesadzajac”, — na-
wet dwukrotnie, prosze czyta¢, — ze, ,nie przesadzajac, bynajmniej,
w jakim stosunku maja by¢ inne kraje do monarchji, sadze* i t d.
,B0oC... — dodat — skoro ganie obecny ustréj jako wadliwy, winienem
mie¢ wyobrazenie, jaki ten ustr6j by¢ ma, i winienem to wypowie-
dzie¢, lecz takiego ustroju nikomu nie narzucam® A dalej
.Zasiadajac w Wydziale konstytucyjnym w Reichstagu z 1848 i 1849r.
przez 8 miesiecy... stykatem sie ze wszystkimi wystannikami krajow
austrjackich i poznatem zyczenia wiekszosci narodéw i krajow,,
a jednak powiedziatem, ze nie przesgdzam. Niech tedy kazdy kraj —
powtarza — wybiera sobie taki stosunek panstwowy do monarchji,
jaki mu sie zdaje by¢ najodpowiedniejszym, — ja sadze, ze taki by¢
winien, jak go proponuje“...

Na pesymistyczne pylanie Grocholskiego: ,,Kto nam ma dac
ten federacyjny stosunek? Niemcy?* — odpowiada Smolka: ,Nie
my sobie sami go damy: my, Czesi, Morawianie, Stowency, Ty-
rolczycy, i t. d., my, 15 miljonéw, nie bedziemy sie pyta¢, czy oni
chcg czy nie chca..."

Te stowa ,my sobie sami go damy“, a nie ,,oni“ nam dadzg
czyz nie brzmig zupeinie podobnie jak dzisiejsze hasta: ,my sami
0 sobie stanowi¢ bedziemy*, ,nie chcemy, by o nas bez nas sta-
nowiono“ it. p.? A zwlaszcza ta podstawowa, z naciskiem ciggle
przez Smolke podnoszona zasada ,,dobrowolnych ukltadow*
jako momentu rozstrzygajgcego w ostatniej instancji o uksztattowa-
niu stosunkéw, czyz nie brzmi juz zupetnie nowoczes$nie? W kazdym
razie, jakiekolwiek zastrzezenia mozna podnie$¢ przeciw stanowisku
Smolki z punktu widzenia chwili dzisiejszej, nie sadze, aby stusznem
byto twierdzenie o wielkiej, ,,jak miedzy niebem a ziemig®, réznicy.
Sadze, ze przeciwnie, na podstawie zdan przytoczonych (przy nie-
zbednem uwzglednieniu perspektywy historycznej) raczej moznaby
nazwa¢ Smolke pewnego rodzaju ,,praecursorem”“ dzisiejszej ide.:
samostanowienia. W kazdym razie szedt on w tym kierunku dalej,
niz ktokolwiek z jego wspotczesnych.

6. Osobnego wyjasnienia domaga sie stanowisko Smolki w spra-
wie Bukowiny.

Polemizujac z Gotuchowskim, co do ktérego p. B. podkres$la, ze
»Znat dobrze" jej stosunki, stwierdza Smolka, ze i on ,,najdoskonalej
zna jej stosunki“. Przypomina, ze to on wiasnie przeprowadzit przed
laty 20 oddzielenie Bukowiny od Galicji, jako odrebnego kraju
koronnego (za co dostat od mieszkarnncow Bukowiny adres dziekczynny,

wreczony mu przez osobng deputacje pod przewodnictwem biskupa
Kwartalnik historyczny XXX1I1. 1/4. 14
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czerniowieckiego Hakmana), — stwierdza, ze przys$wiecata mu w tem
»mys$l wielka polityczna“, a mianowicie, ,,zeby Bukowina stata sie
punktem krystalizacyjnym dla przysztej Rumunji“. ,Ze za$
w rekach mezow stanu austrjackich ten punkt krystalizacyjny stat
sie biegunem odpychajagcym, ..to juz — dodaje — nie moja wina...
lecz tych sztukmistrzow politycznych®, co, zamiast Rumunéw ku
Austrji pociagna¢, ,,w r. 1854 i 1855 zrazili ich sobie Smiertelnie®. —
Wobec tego, ze ten projekt upadt, a Bukowine trzeba byto koniecznie
»przydzieli¢ do jakiej$ grupy krajow“, proponowat ja Smolka przy-
dzieli¢ znéw do Galicji, w stosunku takim, ,w jakim zostaje Chor-
wacja do Wegier.... ,Jesliby za§ Bukowina chciata sta¢ osobno,
to i na to musialbym sie zgodzi¢“ — stwierdza wreszcie*).

Grocholskiemu, ktéry mimo to zarzucat mu dazenie do ,,pod-
boju“ Bukowiny, dat Smolka odpowiedz juz duzo ostrzejsza: ,,Pano-
wiel — rzekt miedzy innemi — dla Boga nie postugujmyz sie ciggle
frazesami, ktére nic nie wypowiadajg i nikogo nie obatamucaja.
Jeszczebym sie nie dziwit — dodat stusznie — gdyby szan. sprawo-
zdawca byt méwit przedemna...”.

Tyle w sprawie zamierzonego przez Smolke ,,podboju“ Buko-
winy, a to wobec faktu, iz p. B. w recenzji swej przytoczyt zarzuty
Grocholskiego w tym stylu, ze lo byt ,,pomyst nie polski“, ze ,to
bytby zabér,, it. p., nie podajac zarazem rzeczowych wyjasnien
Smolki.

7. Teraz stébw pare o mojem stanowisku wobec idei sfederalV-
zowania Austrji wogdle a projektu Smolki w szczegolnosci.

W ksigzce mojej przedstawitam 3 projekty federacyjne: 1) Helcia
i Wielopolskiego, 2) Belcrediego i 3) Smolki, przyczem nigdzie —
wbrew twierdzeniom p. B. — nie wyrazitam zadnej predylekcji dla
projektu Smolki wtasnie. Natomiast, przeciwnie, zaznaczam miedzy
innemi, ze zbytnia ,,prostolinijno$¢” Smolki bywata ,,szkodliwag®
i w polityce biezacej i dla intereséw polskich, jak np. — cytuje do-
stownie - ,jego ,zasadnicze" stanowisko w sprawie ugody wegier-
skiej, skad wynikio podporzadkowanie Stowian... pod wiadze Madzia-
row zjednej, Niemcow z 2-ej strony (str. 96). Poréwnujac za$ projekt
Smolki (z 1848 r.) z projektem Helcia i zauwazajac, ze Smolka lepiej
przewidziat drogi, jakiemi sie ,,mialy potoczy¢ wypadki w najbliz-
szej przysztosci®, podkreslitam stowo ,,najblizszej* (rozstrzelony
druk!), stwierdzajac tem samem, ze nie przewidziat rownie dobrze
przysztosci dalszej (ze wzgledu na cenzure niepodobna byto wyra-
zi¢ sie jasniej) — ze wiec nie przewidzial powstania panstwa potu-
dniowo-stowianiskiego, renesansu polskosci na Slasku cieszynskim,

) W Swietle tych komentarzy sadzi¢ mozna, ze w pojeciu Smolki Bukowina
bytaby w rekach polskich pewnego rodzaju fantem przyjaznym w stosunku do Ku-
munji, ktérej w odpowiedniej chwili za odpowiednie koncesje odstapiong by by¢
mogta. Mysli tej — jesli byta — nie moznaby odmoéwi¢ politycznej bystrosci i tej
zdolnosci przewidywania, ktérg wykazat Smolka takze w r. 1848 wf sprawne "Wiochéw
i Wegréw. — Co do Bukowiny, zaznaczmy, ze i projekt Belcrediego przytaczat ja do
Galicji.
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{ktorego nb. w r. 1868 nie przewidywat tez nikt inny, nikt w Sejmie
z tego punktu widzenia nie zwalczat Smolki i zarzut czyniony mu'
dzis w tym wzgledzie nalezatoby rozciggna¢ na cate jego pokolenie) —
i t. p. To wszystko mozna tern tatwiej teraz, w 1920 r., stwierdzi¢,—
czy ma sie jednak prawo czyni¢ dzi$ Smolce zarzut z tego, ze nie
przewidziat przed pétwieczem pewnych rzeczy, zwiaszcza gdy prze-
widziat trafnie tyle rzeczy innych?

Co do pogladu mego na idee sfederalizowania Austrji wogéle
(w r. 1868!), musze stwierdzi¢, ze p. B. przedstawit go bardzo —nie-
doktadnie. Przedewszystkiem, cytujac zdanie, ze dzi$, po latach 50-ciu...
przyswiadczy¢ mozemy i musimy tryumfowi dwojakiej prawdy,
zawartej we wniosku Smolki“, opuscit stowo ,,dwojakiej“,— przez co
w recenzji sptynety w jedno dwie zupetnie rézne ,,koniecznosci dzie-
jowe" i dwie ,,prawdy*, r6zne dla Austrji i dla Polski, ktére w ksiazce
mojej — numerycznie nawet rozdzielone, oméwione sg osobno.

A wiec, co do Awustrji, stwierdzam: ,,Centralistycznie zorga-
nizowana Awustrja okazala sie niezdolng do rozwigzania najwazniej-
szych zagadnien panstwowych i narodowych®. Istotnie, dzi$ wiemy
to juz: okazata sie ona tak dalece ,niezdolng“, iz nie wytrzymata
proby wojny $wiatowej i upadia. Mamy za$ niejakie dane (nad kto-
remi tu rozwodzi¢ sie niepodobna) do przypuszczania, ze Austrja
sfederalizowana (w r. -868!) mogtaby p6js¢ zupetnie innemi drogami
politycznemi i, w konsekwencji, — nie upas¢... My, Polacy, dzisiaj
Z pewnoscig nie mamy powodu zatowac, ze tak sie nie stalo. Godzi
sie nam jednak w tern miejscu przypomniec, iz stara centralistyczna
Austrja upadta niemal doktadnie w 50 lat po tern, jak Smolka prze-
powiedziat jej upadek, kiedy, motywujac wiasnie swoj wniosek,
stawial grozne memento, zastosowujac (z pewng zmiang) do Austrji
stowa, powiedziane przez kogo$ o Jezuitach: ,,Sit ut non est, aut
non — erit“. To wiasnie byta prawda pierwsza.

Druga odnosi sie do Polski. Jezeli dla Austrji —az do konca
jej zywota — federacja byta koniecznoscig panstwowa, kwestja bytu,
to dla Polski byla ona tylko jednym ze sposobéw — poddéwczas zda-
niem Smolki najodpowiedniejszym — przywrécenia panstwowego
bytu. | dlatego, na znany ,,maksymalistyczny* frazes Gotuchowskiego,
ze sfederalizowanie Austrji moze stanowi¢ niewyttémaczong zresztg
przez niego blizej ,,zapore* do odbudowania catej Polski, odpowiada
Smolka, ze wkasnie przeciwnie, on pragnie z niezawistej Galicji zro-
bi¢ ,,punkt krystalizacyjny” dla catej Polski, przyczem zastrzega
sie, ze bynajmniej ,taki system“ nie ma ,wigza¢ Galicji do Austrji
po wieczne czasy... tylko... jak dtugo przy panstwie (austrjackiem)
bedzie“. Dlatego tez, gdy np. Ziemiatkowski posunat sie tak daleko, ze
od bytu Austrji uzalezniat byt Polski (ob. ,,Walka Galicji* str. 111
i 115), to Smolka przeciwnie wyrazit zdanie, ze Polska tak czy owak,
z Austrja czy bez Austrji, ,,musi by¢“. Tkwito w tern drugie grozne
memento, réwniez dla — Austrji, i réwniez dzi$ zrealizowane, co tez
w ksigzce mojej stwierdzam w stowach nastepujgcych: ,,Dzisiejsza
chwila historyczna wykazata... stusznos$¢ twierdzenia... ze Polska
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musi byé... Ze za$ 6w punkt krystclizacyjny, jakim (w r. -868!)
chciat mie¢ Smolka Galicje, dzi§ powstat juz gdzieindziej,
to wyniklo to z tych samych przyczyn, dla ktoérych takze wszystkie
inne plany Smolki, siegajgce jeszcze r. 1848... odrzucone... przez Austrje...
podjete i przeprowadzone zostalty przez czynniki inne, dzialajgce
poza nig i bez wzgledu na jej interes”“. — Do tego to ustepu na-
wiazujac, p. B. czyni takie uwagi: ,Jezeli federal'zm w Austrji... za-
tryumfuje, przyzna... autorka, ze stanie sie to nie na mocy uchwaty
jednego Sejmu (nigdy nie twierdzitam, ze sta¢ sie to mogto ,,na mocy
uchwaty jednego Sejmu“), lecz skutkiem olbrzymiego przewrotu® i t.
d., a wreszcie: ,,Chyba tez nie znajdzie sie ani jeden Polak, ktéryby
sobie zyczyt, aby Galicja stala sie czescig federalistycznego paristwa
austro-wegierskiego...“. Trudno istotnie o dalej idace nieporozumienie.
Wszakze w ustepie przytoczonym wiasnie stwierdzitam, ze sprawa
federacji austrjackiej juz nas, Polakéw, nic nie obchodzi, ze sprawe
polska zatatwia sie juz ,poza“ Austrjg i ,,bez wzgledu na jej interes*.
Stowa te, pisane w r. 1916, moze nawet za $miato, ale, jak sie oka-
zuje, zupetnie trafnie, antycypowaty wypadki, — i w tym wzgledzie
zarzut, podnoszony przeciw mojemu stanowisku, jest dla mnie, przy-
znaje, zupetnie niezrozumiaty, — gdyz mimo nawet trudnosci wojen-
nej cenzury austrjackiej (o ktérej recenzja pamieta¢ powinna), wy-
powiedziatam sie tu, sadze, dos¢ jasno.

8. Zupeinie takze nie rozumiem, dlaczego stowa: ,,dzisiejsza
chwila historyczna wykazata w sposob niezbity stusznos$¢ twierdze-
nia Smolki, ze ,,Polska musi by¢“, maja ,,dowodzi¢" (sic!) ,,jak daleko
siega pietyzm (?!) autorki dla Smolki“. Czyz przyznanie stusznosci
komu$s w czem$ moze dowodzic¢ ,pietyzmu“ dla niego? Zresztg
i sam p. B. w swojej ksigzce ,,Dzieje Galicji“ przytacza réwniez te
stowa Smolki, a sam brak komentarza do nich $wiadczy¢ sie zdaje,
ze uwaza je rowniez za stuszne. Ktozby zresztg mogt ich stusznosci
zap-zeczac!

9. P. B. uwaza, ze innych, poza Smolka, dziataczy 6wczesnych
krzywdze, ,,zostawiajgc ich w cieniu®, i oto jak tego, miedzy innemi,
w nawigzaniu do powyzszego np. dowodzi: ,,Pozwole sobie zauwazyc,
ze to (twierdzenie, ze Polska musi by¢ — Aut.) nie byto przekonanie
samego Smolki, ale byla to i jest wiara calego narodu, catych jego
pokolen“ i t. d. Alez ja nigdzie lego nie kwestjonuje, — a nikomu
chyba innemu ujmy nie przynosi fakt, ze to Smolka wiasnie, a nie
kto inny, powiedziat istotnie owe stowa, ktére przytoczy¢ nalezato
jako kontrargument na stawiany mu zarzut, ze dziata na zgube Pol-
ski. Czyz przedmiotowos¢, ktérej brak zarzuca mi recenzja, moznaby
mi bylo przyznaé¢, gdybym, przytoczywszy zarzuty, nie przytoczyla
obrony przeciw nim?

10. Nie wiem takze dlaczego fakt, ze Smolka — nie zdotawszy
we wihasciwym czasie przy sprzyjajacych okolicznosciach przepro-
wadzi¢ swego planu politycznego — nie wycofat sie z polityki, — ani
nie upierat sie przy dawnym planie, ktéry w zmienionych warunkach
stracit wszelkie szanse powodzenia, — ale pracowat dalej, tak jak
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w tej zmienionej sytuacji pracowa¢ byto mozna, — dlaczego to ma
dowodzi¢, ze Smolka ,,mylit sie” w r. 1868, wzglednie ze nie byt
»trzezwym i praktycznym*?

I co ma znaczy¢ argument: ,,Sama autorka stwierdza zmiane (!)
w pogladach Smolki, piszgc: milczat w sprawach zasadniczych od
r. 1870“. Czy stwierdzenie czyjego$ ,,milczenia“ uwaza p. B. rzeczy-
wiscie za jednoznaczne ze stwierdzeniem ,,zmiany*“ pogladéw'?

11. Recenzja ogo6lnikowo zarzuca mi ,brak pelnego obrazu
w genezie rezolucji“, nie wskazuje jednak czego brak. Powotuje
wprawdzie na $wiadectwo waznos$ci uchwaty 2 marca az cytat z to-
zinskiego, ale wilasnie nie jest mi jasne, dlaczego to czyni, gdyz
i u mnie dobitnie podkreslone jest i oméwione epokowe znaczenie
tej uchwaty (str. 50—55). Samej uchw’ale po$wiecono osobny rozdziat,—
geneza rezolucji wogole zajmuje niemal doktadnie 4-tg cze$¢ ksigzki.
Zarzuca mi w szczeg6lnosci p. B., ze przytoczytam w wyjg'kach mowe
Borkowskiego, a tylko strescitam mowy Zyblikiewicza i Ziemiatkow-
skiego. Zarazem jednak przyznaje, ze mowe Borkowskiego w wyjat-
kach poda¢ nalezato. Ze za$ mowy Ziemiatkowskiego i Zyblikiewicza
strescitam krélko, to nie jest zarzut; zarzutem bytoby, gdyby wyka-
zano, ze je strescitam zle. Tego recenzja nie czyni, zaznacza tylko,
ze ,,0 argumentach, jakie za wystaniem delegacji przytoczono, dowiadu-
jemy sie nader mate”, ale znéw nie wykazuje, ze i jakiego argumentu
brak. ».0 do mnie, sadze, ze istotnych motywow nie opuscitam za-
dnych. Prawdg jest, ze p. B. sam w swojej ksigzce ,,Dzieje Galicji“
streszcza te dyskusje inaczej. Cytuje dostownie diuzszy ustep z mowy
Ziemiatkowskiego, — mowy Zyblikiewicza, co do ktérej mnie zarzuca,
ze ja strescitam za krétko, nie streszcza wecale, — o stynnej za$ i bar-
dzo charakterystycznej, jakkolwiek mato politycznej, mowie Borkow-
skiego, gtdwnego woéwczas moéwcey przeciw, nie wspomina wecale, ze
byta wygtoszona. — Czyz to np. miatoby by¢ bardziej przedmiotowe
przedstawienie rzeczy niz moje?

12. Co do zarzutu stronniczo$ci w streszczeniu dyskusji nad
whnioskiem Smolki: P. B. zbiera na P/a stronicy szereg luznych zdan
i zaznacza: ,,Oto w skréceniu co méwiono przeciw wnioskowi Smolki',
przyczerr w notce podkre$la: ,.cytaty nie z dzieta autorki, lecz ze
stenograficznych sprawozdan sejmowych®, a wreszcie zauwaza: ,,au-
torka zalatwia sie z tern krétko, natomiast stosunkowo dos$¢ szeroko
podaje przemoéwienia Smolki, przez co nieréwnomiernie traktuje ar-
gumenty obustronne®.

Stwierdzam, ze niemal wszystkie cytaty p. B. w ksigzce mojej
sie znajduja, przewaznie podane sg szerzej i sklasyfikowane wedle
rzeczowej wartosci. Pomijam tylko niektére niepowazne i z tatwoscia
zresztg odparte przez Smolke zarzuty (jak np. na temat ,,federacyj
nego matzenstwa“!). — Mylném jest réwniez — podkreslajace rzekoma
stronniczo$¢ ksiazki — twierdzenie p. B., ze nad wnioskiem Smolki
wogole dyskutowano mato. | niedoktadnie przytoczony jest cytat,
majacy popiera¢ to twierdzenie. — ,,Smolka — pisze p. B. — skarzyt
sie (?) w jednem z przemoéwien, ze wszyscy moéwig o rezolucji, a mato
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kto o jego wniosku — ,,widocznie chca da¢ pozna¢, ze o takim
,.hiedorzecznym* wniosku méwi¢ rie warto“. — Oto, co w odnosnym
ustepie powiedziat Smolka: ,,Wszyscy, ktorzy sie zapisali prze-
ciw wnioskowi komisji, najzacieciej wystepowali przeciw mnie*
A z tych, ktorzy za wnioskiem komisji sie zapisali ...jedni ,nie
wspominali 0 moim wniosku, drudzy mato co o nim mowili. Pierwsi
moze chcieli da¢ do zrozumienia, ze nie warto wspomina¢ o wnio-
sku tak ,niedorzecznym®, a moze mysleli: ma stusznos¢... wolimy
milcze¢, wszak utozyliSmy i tak na klubie odrzuci¢ wniosek...“. Nie
»Skarzy sie“ wiec Smolka wecale, raczej ironicznie traktuje tenden-
cyjne, zdaniem jego, przemilczenie wniosku przez niektorych
przeciwnikow. | faktycznie nie ma powodu do skargi. Przeciw niemu
skierowang byta gtéwnie stawna mowa Gotuchowskiego oraz emfa-
tyczny wstep i cze$¢ przewazna mowy Ziemiatkowskiego, przeciw
niemu przemawiali Wezyk, Sapieha, Chrzanowski, Grocholski i inni.
Za nim przemawial Boczkowski. Whniosek Smolki byt z poczatku
gtéwng osig dyskusji, a przestat nig by¢ dopiero, gdy go ,zatatwio-
no“, t. j. gdy Sejm przeszedt nad nim do porzadku dziennego. Z tg
chwilg i ja sie nim zajmowac przestaje, traktujgc go odtad, o ile sie
pojawia, pobieznie i drugoplanowo.

Wogdle w ksigzce o 295 str. druku o wniosku Smolki moéwie
na stronach 25 (a i to tacznie z wnioskiem Zyblikiewicza!), argumenty
przeciwnikow jego zestawiam na stronach 11-tu, Smolki — na str. 8-iu,
sama omawiam go na stronie jednej. Jesli za$ mimo to rola, jaka
jego wniosek odegrat w pierwszej fazie dziejow rezolucji (jako
wiasciwe jej zrodio!), wybija sie na plan pierwszy, to dzieje sie to
sitg faktu, ktérego przekresla¢ ni tuszowac (jak to czynig niektorzy
wspotczesni Smolki) historyk nie powinien, jesli nie ma naprawde
zastuzy¢ na zarzut rzeczywistej stronniczosci.

13. Stéwko osobne o rzekomo skrzywdzonym przezemnie Zie-
miatkowskim. Stwierdzam, ze gdybym tu miata nie juz jakits — za-
rzucane mi — uprzedzenie, ale gdybym dazyta poprostu do ujawnie-
nia prawdy bezwzglednej, to sad mdj, oparty na tak miarodaj-
nem a chyba juz nie stronniczem Zzrddle, jakiem sg jego wiasne pa-
mietniki, musiatby wypas¢ o wiele ostrzej. Faktycznie jednak miatam
wzglad, ze chodzi tu o jednego z wybitniejszych politykow polskich,
osobiscie uczciwego, patrjote i cztowieka naprawde niepospolitego.
Dlatego sadzitam, iz nie nalezy naduzywaé dla celéw nawet nauko-
wych nieostroznosci, popetnionej przez rodzine w wydaniu tych pa-
mietnikéw, i wydobytam z nich dla charakterystyki autora tyle tylko,
ile uwazatam za potrzebne dla wyjasnienia jego w pewnych wypad-
kach politycznego zachowania sie, jego zwiaszcza pewnych powie-
dzen, argumentéw i t. p. Zeby, stowem, nie wpadaé w biad, jaki po-
peinit np. p. B., gdy z catlg dobrg wiarg podnosi taki argument: ,.Zie-
miatkowski zwalczat Smolke mimo, ze ,,bedac miodziericem, ubo-
stwiat go, a zostawszy mezem, kochat wiecej niz siebie samego“.
Ot6z kazdy, kto zna pamietniki Ziemiatkowskiego, wie, wzglednie
winien wiedzie¢, ze te ostatnie stowa, wypowiedziane przez Ziemiai
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kowskiego d. 21 wrzesnia 1868 w Sejmie galicyjskim, byty czczym
i nieszczerym frazesem, gdyz — jak to wynika z pamietnikbw — nie
tylko nie ,,kochat* on i nie ,,ubéstwiat* Smolki, ale przeciwnie—jesli
go nie nienawidzit — to co najmniej odnosit sie do niego z wielkg
acz starannie ukrywang niechecig i z ciagla szczegllng zazdroscia.
Nie mozna wiec pustego zwrotu retorycznego bra¢ za argument, ma-
jacy stuzy¢ do wykrycia prawdy. Historyk powinien by¢ troche takze
psychologiem.

14. Jak wobec pewnych ludzi tak i wobec pewnych zjawisk
politycznych zupeinie bezpodstawnie imputuje mi recenzja jakie$
matostkowe, emocjonalne, niegodne pracy naukowej stanowisko, po-
wiadajac np.: ,,Oczywiscie (?) rezolucja nie moze sie podobaé (!) au-
torce, juz przez to samo, ze odniosta na Sejmie 1868 r. zwyciestwo
nad wnioskiem Smolki“. | dodaje: ,,Pod tym wzgledem opinia autorki
schodzi sie z opinig najwiekszych przeciwnikéw... wniosku Smolki.
Tylko ze motywy ich sg inne: dla autorki rezolucja jest za mata,
niewystarczajacg wobec ,szerokich planéw Smolki“, dla tamtych
za$ — ,,za wielka, za szeroka... sprzeczng z drogg kompromisowa,
a stad i niebezpieczng®.

W rzeczywistosci, wykazujac w ksigzce mojej stabos¢ rezolucji,
stwierdzam, ze —zrezygnowawszy z zasady panstwowosci, pod-
niesionej przez Smolke, i ograniczywszy sie do zgdania autonomiji,
byta ona ,,i na tym skromniejszym terenie wyrazem kompromisu...
miedzy koncepcjg autonomji peinej, z mozliwie daleko idgcem
wykluczeniem ingerencji rzadu centralnego... a autonomji zwezonej
z mozliwie daleko idgcem uwzglednieniem trudnosci walki®.
.Z czterech tych koncepcji — mowie dalej — rezolucja byla naj-
stabszg. Kazdy bowiem z tamtych trzech projektéw miat
swoja jasna mysl wytyczna, kazdy miat swoje wyrazne cechy do-
bre i ujemne. Rezolucja nie byta konsekwentnem rozwinieciem
zadnej takiej jednej mysli wytycznej — a jako koncepcja nawskrés
kompromisowa — #gczyta cechy ujemne tamtych projektéw, nie po-
siadajgc ich cech dodatnich“. — Nie sg wiec ,,motywy autorki inne,
niz przeciwnikéw Smolki“, t. zn. nie sg im stronniczo przeciw-
stawione, jak to by wynikato z recenzji, — tylko ujmujg rzecz
z punktu widzenia bardziej og6lnego, syntetycznego, jak to by¢ winno
w pracy naukowej, — wsrod jednak motywoéw, dla ktérych uznaje
rezolucje za stabsza nie tylko od projektu Smolki, ale i od projektow
mu przeciwnych, znajdujg sie takze, jako stuszne w pewnej mierze,
argumenty jego przeciwnikéw.

15. Co do niektérych drobnych zarzutéw: Artykut Chiedow-
skiego (Ignotus), ktéry zresztg nic zasadniczo nowego nie przynosi,,
znatam, fakty tam wspomniane podaje na sir. 174. Opinia Tarnow-
skiego, o ktérej p. B. wspomina, ze ,warto ja tez przytoczyc“, jest
u mnie przytoczona na str. 84, z zacytowaniem zrddta. Znane mi sg
i kroniki Lama, co do ktérych p. B. uwaza za stosowne uczyni¢ mi
uwage, ze ,,wypadato do nich zajrzec¢”. Musze wreszcie wyrazi¢ wat-
pliwos¢, czy stusznem jest mniemanie, ze skoro podatam pewne bons
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mots i rysunki ze ,,Szczutka“, pisma humorystycznego bezsprzecznie
najpopularniejszego woéweczas i najlepiej w karykaturze odzwiercia-
dlajacego ,,szerokg“ opinie, to juz tern samem bytam obowigzana
uwzgledni¢ catg Owczesng literature humorystyczna.

16. W koncu recenzji p. B. wystosowuje do innie jedno zapy-
tanie, ktore jednak formutuje niewtasciwie: Jesli w danych warun-
kach nie udato sie przeprowadzi¢ nawet rezolucji, ,,czy mozna przy-
puszcza¢, by w tych samych warunkach” przeszedt projekt
Smolki? Odpowiadam: Jasnem jest, ze tego przypuszcza¢ nie mo-
Zna, i tego tez nikt nie przypuszczat. O to bowiem chodzito wiasnie,
ze gdyby wniosek Smolki przeszedt, to warunki walki.nie bytyby
»te same”. Wiasnie Smolka, przewidujgc (zupetnie trafnie, jak wy-
padki okazaty), ze w tych fatalnych warunkach, jakie delegacja
nasza miata znalezé we Wiedniu, nawet rezolucja nie da sie prze-
prowadzi¢ (str. 123, 1. oraz str. 167, 168 i inne), postawit wniosek,
ktérego celem 1-szoplanowym bylo zmieni¢ owe ,,warunki“, przez
potaczenie sie z innymi federalistaini w biernej opozycji i zmuszenie
przez to Niemcow do ukiadéw, jak to uczynili Wegrzy w stosunku
do Niemcow i Kroaci w stosunku do Wegrow.

Zreszta — z powyzszemi zastrzezeniami — odpowiedZ na pyta-
nie p. B. w ksigzce mojej jest dana (,,Zakonczenie“, zwlaszcza punkt
4). Wyrazam tam poglad w streszczeniu nastepujacy: rozbicie opozy-
cji autonomiczno-federalistycznej byto gtéwng przyczyna, ze zaden
jej odtam (odtam rezolucjonistéw takze) nie zrealizowat swego pro-
gramu. Gdyby Czesi (i inni) w porozumieniu z Polakami uprawiali
opozycje czynng, to ,,nie ulega watpliwosci® —pisze dosto-
wnie, — ze rezolucja tak gladko upas¢ by nie mogta. Przy zgodnem
zas i konsekwentnem stosowaniu opozycji biernej przez wszystkich
federalistéw, ,,wysoce jest prawdopodobne® (znéw dostownie),
ze nawet tryumfowatby federalizm.

Na dowod stusznosci tego sadu cytuje nader tu znamienng opi-
nje centralistycznego autora niemieckiego (Walter Rogge ,,Oesterreich
seit Katastrophe Hohenwart-Beust®), ktdry stwierdza: ,,Jak opozycje
federalistyczng przez udziat Polakdéw w Radzie panstwa, — lak tez'
i renitencje ultramontariskg — pozbawiono rdzenia pacierzowego przez
to, ze Czesi chodzili swojemi wiasnemi drogami biernego oporu®,
(str. 28G).

Wreszcie i Smolka réwniez pojmowat, ze wieksze ma znaczenie
potaczenie opozycji chocby w taktyce czynnej, niz bezowocna walka
o tryumf taktyki biernej. Dowodem, ze gdy w r. 1870 zwatpit juz
0 tym ostatnim, tedy poczat ,,pracowac¢ nad tern, by Czesi przyszli
do Rady panstwa z jakiemibadz zastrzezeniami“ (,,Walka Galicji*.
Przypisy, str. 286).

Oto jest stanowisko, jakie w ksigzce zajmuje. Opowiadajgc wy-
padki, sad wiasny — zawsze motywowany — wypowiadam rzadko,
wiasnie dlatego, by go nie narzuci¢ czytelnikowi. Jesli za$ pewng
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wyzszo$¢ dagzeniom Smolki (nie bez zastrzezen wszakze) przyznaje,
to czynie to na podstawie rzeczowych argumentéw. Punkt ciezkosci
Oweczesnej sytuacji upatruje nie w wyborze tego lub owego programu,
lecz w problemie uzgodnienia taktyki obozu opozycyjnego, bo tylko
zgodnem dziataniem opozycji mozna byto zwalczy¢ centralistow. To
w Sejmie gal. rozumiat najlepiej Smolka, — i ten fakt wiasnie stwier-
dzam.

P. B. jednak moje przestanki i wnioski przedstawia w sposob
niezawsze rzeczowy i Scisty. Czasem je podaje mylnie, czasem je
wogole pomija, — poczem zwalcza mnie w sposob, ktérego nie moge
uwaza¢ za najszcze$liwszy,— bo nietyle przez wiasne argumenty, ile
przez... cytowanie przeciwnych opinji ludzi, co przed laty 20, czy 40,
czy dawniej jeszcze przygodnie dotykali tematu, ktéremu ja pierw-
sza poswiecitam monografje. Otéz fakt, ze wnioski moje sg poniekad
nowe i odmienne od wnioskéw tych autorow dawnych, — nie-
rzadko wiasnie wybitnie stronniczych, co stwierdza raz sam p. B.
(str. 491 recenzji) — nie Swiadczy wcale, jakoby moje stanowisko
byto mylne. To musi by¢ udowodnione. Takiego za$ dowodu rze-
czowego, ktoryby odpierat istotnie przezemnie podane a nie imputo-
wane mi motywy, wzglednie prostowat fakty, —w recenzji p. B. nie
znajduje.

Stwierdzam zarazem, ze i surowego sadu p. B. o stanowisku
Smolki w r. 1868 nie moge uwaza¢ za rzeczowo uzasadniony.

Dr. Irena Pannenkowa.



SPRAWY TOWARZYSTWA.

Stan rzeczy w naszem towarzystwie, przedstawiony w ostatnim
zeszycie Kwartalnika Historycznego (1918 str. 526), ktéry ukazat sie
w kwietniu 1919 r., spowodowat dluzszg przerwe w wydawaniu na-
szego organu naukowego. Wzrastajgce ustawicznie, prawie z tygodnia
na tydzien, ceny papieru i druku nie dozwalaty wobec zupetnego wy-
czerpania funduszéw towarzystwa podejmowac¢ wydawnictwa bez
zapewnionego pokrycia jego kosztéw. Dlatego Wydziat towarzystwa
wniést w maju r. z. podanie do Ministerstwa W. R. i O. P. 0o znacz-
niejszag subwencje panstwowa a na posiedzeniu z d. 7. lipca uchwa-
lit nie rozpoczyna¢ druku rocznika 1919 r. az po nadejsciu zatatwienia
tego podania.

Whprawdzie zapewnienia z kompetentnej strony, ze towarzystwo
liczy¢ moze na zasitek, i odzyskanie catej ulokowanej w austrjackiej
Pocztowej Kasie oszczednosci kwoty, skitonity redakcje do oddania
juz we wrzesniu r. z. pierwszych rekopiséw do drukarni, ale skia-
danie tychze postepowato z innych, technicznych powodéw tylko po-
woli naprzéd. Réwniez stopniowe dostarczanie zapowiedzianych i za-
mowionych recenzyj, bardzo utrudnione w obecnych stosunkach uto-
zenie ,,Kroniki“ i ,,Bibljograiji“ przyczynity sie do zwioki, zwlaszcza
ze zdecydowawszy sie wydaé¢ w jednym tomie rocznik 1919. pragne-
lismy nim obja¢, o ile moznosci, caty ruch naukowy na polu historji
w tymze roku.

Dopiero od potowy grudnia r. z.,, po uzyskaniu naprzéd pierw-
szej raty subwencji panstwowej w kwocie 5000 K (reskrypt Min. W.
R. i O. P. z 10. listop. 1919, Nr. 6766) a potem tytutem jednorazowego
zasitku 25000 K (reskrypt z 31. grudnia 1919, Nr. 11704) razem zatem
30.000 (trzydziesci tysiecy) koron, mogliSmy doprowadzi¢ rocznik 1919
do ukonczenia. Spetniamy mity obowigzek, sktadajac publiczne po-
dziekowanie za to skuteczne poparcie celéw Towarzystwa History-
cznego i zadan nauki historycznej Wysokiemu Ministerstwu W. R.
i O.P. a przedewszystkiem Szefowi sekcji JWP. Drowi Adamowi Wrzo-
skowi i Referentowi o$wiaty pozaszkolnej JWP. Stanistawowi Michal-
skiemu.

Rocznik XXXIIl (za 1919) przedstawia sie pod wzgledem obje-
tosci zaledwie jak podwoéjny zeszyt Kwartalnika Historycznego wia-
tach ubieglych. Koszta jego przeciez wynoszg wiecej niz dwukrotng
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kwote catego rocznika 1918, trzykrotng rocznika 1917 a wielokrotng
lat poprzednich. Z koniecznosci zatem musieliSmy sie ograniczy¢ do
tych bardzo zmniejszonych rozmiarow.

Ofiarg tego ograniczenia padty przedewszystkiem rozprawy,
studja nad specjalnemi zagadnieniami dziejowemi, ktorych kilka po-
siadamy w'tece redakcyjnej. KierowaliSmy sie w tem opinjg zaréwno
cztonkéw Kota krakowskiego naszego towarzystwa, jak Sz. Redakcji
wznowionego w Warszawie ,,Przegladu Historycznego®, ktora zapro-
ponowata nam (w liscie z 10. lipca 1919) taki podziat zakresu obu pism,
azeby recenzje i biezace informacje naukowe i bibljograficzne poda-
wat Kwartalnik historyczny. Nie wyrzekamy sie wprawdzie zupeinie
zamieszczania w przysztosci takze rozpraw, zwiaszcza poruszajacych
zagadnienia ogolniejsze i budzacych zainteresowanie w szerszych ko-
tach naszych cztonkéw i czytelnikéw, na teraz jednak jesteSmy zmu-
szeni dac¢ pierwszenstwo dzialom sprawozdawczym i informacyjnym.
Oczywiscie, te dziaty ucierpiaty takze wskutek zmienionych warun-
kéw zaréwno pod wzgledem dokiadnosci jak wyczerpania materjatu.
Jedynie dzieki nadestanym na nasza prosbe sprawozdaniom instytu-
cyj naukowych, za co poczuwamy sie do szczerej wdziecznosci, Kro-
nika naukowa wypadta petniej; bibljografja natomiast, mimo usito-
wania nasze, zestawiona z niektérych tylko, nieraz niekompletnych
czasopism, bedzie wymaga¢ uzupetnien w przysztosci.

Osobnego sprawozdania Towarzystwa Historycznego za lata
1917—1919 nie wydajemy z powodu kosztéw, ktéreby wydrukowanie
tegoz spowodowato atakze z powodu niemoznosci zestawienia jeszcze
i teraz dokladnego spisu cztonkéw, zwilaszcza zamiejscowych, ktorzy
zawieruszeni w czasie wojny nie uregulowali dotychczas swego sto-
sunku do towarzystwa. Gléwny tok spraw towarzystwa znany jest
z szczeg6tow na tem miejscu stale w kazdym zeszycie Kwartalnika
podawanych. Ograniczymy sie zatem do sprawozdania kasowego
sprawdzonego przez komisje kontrolujgca.

Posiedzenia naukowe. Na posiedzeniu d. 17. maja 1919 dr. K.
Tyszkowski wygtosit odczyt p.t. ,,Knowania Michata Multanskiego
przeciw Polsce (1598—1600)*“. — Michat Waleczny, hospodar multanski,
lawirujac wséréd mozniejszych sagsiadéw, aby do jaknajwiekszej dojs¢
potegi, natrafit na przeszkody ze strony Polski, a przedewszystkiem
Zamoyskiego, ktéry rozumiat koniecznos¢ polityczna utrzymania wpty-
wow polskich w krajach wotoskich, i w tym celu popierat Mohitow,
zwalczal Michata, ktérego uwazat za narzedzie machinacyj austrjac-
kich. Przeciw niemu wiec Michat tgczy sie ze wszystkimi wrogami
Polski, szuka zwigzku z Tatarami i Turkami, ubiega sie o wzgledy
cara moskiewskiego Borysa Godunowa, a przedewszystkiem nawig-
zuje stosunki w Polsce i przyjazni sie z Kozakami, ktorzy podobnie
jak rodowici Polacy stuzyli u niego w wojsku. Znajduje oparcie w zy-
wotnem ciagle stronnictwie Maksymiljanistow, a przedewszystkiem
u swych wyznawcoéw prawostawnych z ks. K. W. Ostrogskim na czele,
dla ktérego oprocz rozjatrzenia z powodu unii brzeskiej, przyczyna
knowan z Michatem byt spér osobisty z Zamoyskim. Wobec tych in-
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tryg przewrotnego Wotocha, potozenie Polski w ostatnich latach
XVI w. byto trudne i dopiero orez Zamoyskiego, rozbiwszy Michata
pod Bukowem (r. 1600) zdotat sytuacje rozwikiac.

Nastepnie Dr. K. Sochaniewicz, w referacie pod tytutem:
,.Problemy badann nad herbami w Polsce®, wskazat na ub6stwo badan
w tej dziedzinie i omOwit zagadnienia zwigzane z herbami miast, ich
ewolucje dziejowe i klasyfikacje pod wzgledem tematow. Wskazat
przytem na réznice, jaka zachodzi miedzy herbami szlachty i miast,
w ktérych wystepuje architektura lub postacie Swietych. Ostatnig
grupe omoéwit dosy€ szczegétowo i wykazatl, ze postacie Swietych, wy-
stepujace w herbach, sg wyrazem kultu tych swietych w rodach lub
osobach zatozycieli miast. Wywody swe ilustrowatl wynikami badan
nad herbami Szarogrodu, Zamoscia, Kopajgrodu i innych. W zwigzku
z poruszonemi problemami omowit jako nieodzowne i szybkiej reali-
zacji wymagajacy projekt herbarza miast, co do ktorych przediozyt
Towarzystwu historycznemu szereg postulatow, zarowno zrédet jak
i sposobu opracowania nauko wego i urzedowego herbarza miast
sie tyczacych.

W dyskusji brali udziat pp. Radziminski, dr. Helena Polaczek,
prof. Finkel, dyr. Pierzchata, oraz prelegenci.

Na posiedzeniu d. 31. maja 1919 podano informacje: ,,0 aktach
wojskowych austrjackich we Lwowie (1772- 1865), znajdujacych sie
w Zarzadzie Archiwalnym Dow. armji gen. lwaszkiewicza: Dr. Cze-
staw Nanke moéwit o aktach XVIII w: mianowicie o aktach gene-
ralnej komendy we Lwowie, ktére rozpoczynajg sie od r. 1777 i z pe-
wng luka ciaggnag sie do czas6w najnowszych. Z aktéw dawniejszych
sg tylko utamkowe spisy (1772—1777). Ksiegi i indeksy zaczynajg sie
od r. 1774. — Akta te o ile dotycza korica XVIII i poczatku XIX wieku,
zawierajg przewaznie drobne sprawy administracyjne, personalne,
odnosza sie do rozmieszczenia oddziatéw w Galicji, fortec i budyn-
kéw wojskowych. Politycznego materjatu brak prawie zupeiny, gdyz
rzad austr. przeprowadzit kilkakrotny szkart aktéw i odsytat wazniej-
sze z nich do archiwum wojennego w Wiedniu. Wiekszy interes dla
historyka, przedstawiajg natomiast akta p6zniejsze, o ktorych mowit
radca J. Biatynia-Chotodecki. Przegladnieto akta od r. 1830 do
1865. Zawieraja one obok szczegétdw odnoszacych sie do politycznych,
spotecznych, ekonomicznych, komunikacyjnych stosunkéw Galicji,
niemniej obok szczeg6tdow personalnych, spadkowych i t. d. dotycza-
cych licznych rodzin, trzy potezne zbiory aktdw, odnoszace sie do
procesow uczestnikow spisku 10. p. p. imienia Mazzuchelii i do pro-
cesbw wdrozonych na skutek stanu oblezenia po powstaniu wegier-
skiem r. 1849 i po powstaniu r. 1863. — W tych zbiorach znajdg ba-
dacze bardzo obfity i wazny materjat do dziejow wspoétczesnej epoki.

Nastepnie p. dr. Potgczkédwna Helena, przedstawita referat
z powodu ukazania sie wydawnictwa Metryki ks. Mazowieckiego
1417—1429, ktory ogtoszony zostat w Przew. nauk. i lit. Iwowskim,
a w ktérym wyraza konkretne postulaty naukowej praktyki wydaw-
niczej.
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W dyskusji zabierali gtos: przewodniczacy dr. L. Finkel, dr. E.
Barwinski, dr. T. E. Modelski, Z. Luba Radziminski, rektor Syroczyn-
ski, dr. Zarewicz i wszyscy prelegenci.

Na posiedzeniu d. 28. czerwca 1319, radca Jozef Biatynia-Cho-
todecki miat odczyt p. t. ,Ksigze Adam Sapieha i wyprawa wotyn-

ska w r. 1*863“ na podstawie aktow, znajdujqc¥ch sie w archiwum
wojskowem D. O. G. Lwoéw. Nie podajemy trescf tego odczytu, ponie-

waz ogtoszony byt w catosci w ,,Placowce” z 13. i 20. lipca 1919 r. Nr.
24 1 25. W dyskusji zabierali gtos prof. Tadeusz Wojciechowski, ksigze
Wiadystaw Sapieha i prelegent.

Na posiedzeniu d. 12. listopada, poswieconem pamieci i czci §. p.
Bolestawa Ulanowskiego, po przemowieniu przewodniczacego i uczcze-
niu Zmartego przez powstanie, prof. dr. Wiadystaw Abraham
wygtosit o Nim wspomnienie, zamieszczone w niniejszym roczniku
Kwartalnika w catosci.

Na uroczystej Akademji ku czci §. p. Tadeusza Wojciechow-
skiego, urzadzonej przez Senat akademicki i Wydziat filozoficzny Uni-
wersytetu Jana Kazimierza, d. 5. grudnia 1919, wypowiedziat prezes
Tow. Hit. prof. dr. Ludwik Finkel przemdéwienie, podane powy-
zej w niniejszym roczniku Kwartalnika historycznego.

Na posiedzeniu d. 23. stycznia 1920 prof. O. Balzer wygtosit
odczyt p. t. ,,Maiestas Carolina i inne zrédta prawa czeskiego z w. XIV
a Statuty Kazimierza W.“. Prelegent zwraca przedewszystkiem uwage
na stosunek Statutdw Kazimierzowskich do projektu kodyfikacji pra-
wa czeskiego, jakie z polecenia Karola IV opracowany zostat r. 1346
(t. z. Maiestas Carolina), a o ktérego przyjecie przez Sejm czeski, Ka-
rol 1V zabiega! przez cale nastepne dziesieciolecie; skutkiem oporu
stanéw czeskich musiat jednak ostatecznie zaniecha¢ swoich zamia-
row stwierdzajac r. 1355 osobnym aktem, iz kodeks ten nie ma mocy
obowigzujacej w Czechach. Poréwnanie obu zabytkéw wykazato, ze
zachodzg pomiedzy nimi liczne punkty styczne czy to w podobném
wyrazownictwie lub stylizacji poszczeg6lnych ustepdw, czy w tozsa-
mosci omoéwionych przedmiotow, nawet takich, ktérymi nieczesto
zajmowato sie 6wczesne prawodawstwo, czy nawet w tozsamosci sa-
mych przepiséw odnosnie do pewnych przedmiotéw, idacej tak da-
leko, ze caty szereg tych samych szczegdtéw wzajemnie tu sobie od-
powiada. Sci$lejszy zwigzek obu rzeczy nie moze chyba podlegaé wat-
pieniu, ze za$ Maiestas Carolina wypracowana zostata juz r. 1346,
przeto wyptywa stad, ze nie ona ze Statutéw Kazimierzowskich, ale
na odwrdét Statuty owe z Maiestas Carolina korzystaty. Stwierdziwszy
ten szczegdt, rozwaza prelegent z kolei pytanie, czy nie da sie wy-
kaza¢ ponadto wptywu innych jeszcze spisanych juz wtedy zabytkow
prawa czeskiego na ustawodawstwo Kazimierzowskie. Wykazuje tedy,
ze mozliwy tu jest, cho¢ zreszta tylko watpliwy wptyw t. z. ,Ksiegi
starego pana na Rosenbergu“ (spisanej 1320—1330), z ktérej miedzy
innemi zaczerpniete moze zostaly niektdre niezwykle okreslenia ter-
minologiczne w Statutach (holomek). Niewatpliwym za$ jest wplyw
innego zabytku, t. z. Ordo iudicii terrae (Rad prava zemského, spisa-
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nego przed 1350), z ktérym statuty Kazimierzowskie wykazujg stosun-
kowo liczne zgodnosci tego samego rodzaju co z Maiestas Carolina.
Na tle okre$lonego tu stosunku do Ordo iudicii, da sie tez objasnic
sprawa pojawienia sie t z. ,,prejudykatéw” w statutach Kazimierzow-
skich. Stwierdzona w ten spos6b zalezno$¢ wobec zrodet prawa cze-
skiego nie ubliza zresztg w niczem wartosci i znaczeniu samych sta-
tutéw. Nasladownictwo nie jest tu nigdzie niewolnicze, wptyw tam-
tych zabytkéw tylko zewnetrzny, rodzimy charakter polskiego prawa
wszedzie utrzymany, co najwazniejsza za$, statuty Kazimierza W. catg
swojg trescig i duchem odcinajg sie jaskrawo od gtéwnych tenden-
cyj projektu Karola IV. Tamten przepojony jest do cna dazeniami
absolutystycznemi i wysrubowanym do najdalszych granic fiskaliz-
mem; z ustawodawstwa Kazimierza W. przebija natomiast daznos$¢
do utwierdzenia porzadku i tadu, do uczynienia zado$¢ rzeczywistym
potrzebom spoteczenstwa, bez zbytniego wysuwania na czoto intere-
sOw wiadzy krélewskiej. Dla tego Maiestas Carolina upadta, i stanowi
tylko przejsciowy krotki epizod w dziejach prawodawstwa czeskiego ;
natomiast statuty Kazimierzowskie zostaty przyjete i staty sie gtéwna,
trwatg podwaling catego pdézniejszego rozwoju prawa polskiego.

W dyskusji zabierali gtos prof. Abraham, proi. Finkel i prelegent.

Na posiedzenlu d. 27. lutego 1920, w 29-tg rocznice $mierci Xa-
werego Liskego, prof. dr. Wilhelm Bruch nalski podat rzecz p. t.
»Najstarsze kazanie polityczne w Polsce”. Prelegent wyszediszy od
ksigzki I. Chrzanowskiego ,,Kazania Sejmowe Skargi“, w ktorej autor
podaje nie tylko rozbiorowi wszechstronnemu twaérczos$¢ Ziotoustego
polityczng na kazalnicy, ale takze stara sie wskaza¢ jego poprzedni-
koéw na tej niwie w Stanistawie Sokotowskim (-j-1592) i Hieronimie
Powodowskim (-j-1613), cofa sie wstecz i pyta, azali nie natrafi sie
na poczatki tego rodzaju kaznodziejstwa, ze wzgledu na Skarge wcze-
$niejsze a moze bardziej do jego tendencji przystajace, niz Sokotow-
ski i Powodowski. Jakoz udato mu sie wsrdéd licznego orszaku ora-
toréw Ziotego Wieku wykryé, na podstawie zapiskéw w ,, Tekach”
Naruszewicza, jak dotgd — najstarszego przedstawiciela kaznodziej-
stwa politycznego w Samuelu Maciejowskim, ktory przy otwarciu
Sejmu 1543 r. wygtosit kazanie, z chwilg zwigzane. Wprawdzie tekst
caty mowy owej do dzisiaj nie jest znany, lecz tresc jej, doktadnie
podana przez nieznanego $wiadka uroczystosci sejmowej, kwalifikuje
stowa 6wczesnego biskupa ptockiego na typowe, w catem tego stowa
znaczeniu kazanie polityczne, ktére moze bedzie jedna z najwczesniej-
szych wtym gatunku mow w literaturze europejskiej,—wpolskiem za$
kaznodziejswie politycznem wyprzedza Powodowskiego na lat 35,
Sokotowskiego na 44 a Skarge na 54.

Nastepnie dr. T. E. Modelski przedstawit: ,,Powstanie chocho-
towskie w r. 1846“ na podstawie aktow procesowych, omawiajac w za-
rysie gtéwne fazy i momenty tego ruchu géralskiego na Podhalu w imieg
wolnej i zjednoczonej Polski. Wybuch powstania poprzedzita schadzka
gtéwnych dziataczy spiskowych, organisty i nauczyciela chochotow-
skiego Jana Kaniego Andrusikiewicza oraz wikarego ks. Leopolda
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Kmietowicza, w sobote rano 21. lutego u wikarego ks. Michata Gto-
wackiego w Poroninie, ktéry ich zawiadomit o terminie powstania.
Tegoz dnia wieczorem odbyto sie zebranie z wtajemniczonymi chio-
pami na wikaréwce w Chochotowie a juz okoto godziny 10-tej roz-
brojono we wsi oddziat strazy skarbowej. Nastepnie zrobiono wy-
prawe na strone wegierska do Suchej Géry na Orawie, gdzie skon-
fiskowano na komorze celnej pienigdze galicyjskie, zniszczono orty
cesarskie i stupy graniczne, wreszcie rozbrojono posterunek strazy
skarbowej w Witowie. Dnia nastepnego, w niedziele 22. lutego po na-
bozenstwie i po patrjotycznem kazaniu ks. Kmietowicza w kosciele
chochotowskim, zarzadzono pobér mtodych i zdolnych dc broni chio-
pow z Chochotowa, Cichego, Dzianisza i Witowa, ktérzy rankiem dnia
nastepnego ruszy¢ mieli pod wodzg Andrusikiewicza do Wadowic. Po-
wiadomiony jednako wybuchu powstania ruszyt komisarz strazy skar-
bowej Fiutowski na czele straznikéw i chtopstwa z Czarnego Dunajca na
Chochotéw w nocy, lecz zaskoczeni powstancy zdotali napad odeprze€.
Byto kilku zabitych po obu stronach i wielu rannych, wsréd nich
Fiutowski oraz Andrusikiewicz i ks. Kmietowicz, co miato fatalne na-
stepstwa na dalszy rozwéj powstania. Kiedy rano (w poniedziatek
23. lutego) nadciggnat Molitor, nadstraznik skarbowy z Nowego Targu,
na czele wigkszej liczby Sciggnietych straznikéw i band chiopskich
z okolicy, nikt nie myslat o oporze.

Epilog powstania rozegrat sie przed sgdem cywilnym i wojsko-
wym. Proces przechodzit rézne fazy. Z pomiedzy stu kilkudziesieciu
aresztowanych i obwinionych skazano pierwotnie 11 uczestnikéw na
Smier¢, jako winnych zbrodni zdrady stanu. Wyrok z 1. lipca 1847 i to
juz na mocy ,taski cesarskiej* skazywat ks. Kmietowicza na $mier¢
przez powieszenie, Andrusikiewicza na 20-letnie wiezienie, straznikow'
skarbowych Wojciecha Lebiockiego na lat 15, a Aleksandra Dobosza na
lat 10, gorali .Tacka i Wojciecha Kojsa oraz .Tana Stercule zwlanego Przy-
siezniakiem na lat 3 ciezkiego wiezienia, wszystkich szesciu do wie-
zienia na Spielbergu. Cesarz Ferdynand zniewolony byt wreszcie
darowa¢ Kmietowiczowi kare $mierci, skazany wiec zostat na 20-le-
tnie ciezkie wiezienie w Kufsteinie. Ogoélna amnestja w roku naste-
pnym otwarta skazanym bramy wiezienia. Obwiniony ks. Michat Gto-
wacki zmart podczas procesu.

Z oskarzonych 8 urlopnikéw Mikotaj Krzysiak zmart w lutym
1847 r., Truhana, lwana, J. Koisa (Skatke) i Szczurka uwolniono. Ska-
zani zostali: Wojciech Jakubiec zwany Hanusciarz rodem z Dzianisza
oraz Jakob Liszka z Chochotowa na lat 15, Jozef Zielinski z Cichego
na lat 10 do pracy w szancach wr ciezkich zelazach. Wyrok zapadt
we Lwowie 12. pazdziernika 1847 r. przed sagdem wojskowym.

Kolo Krakowskie Towarzystwa Historycznego. Rozpoczety cykl
referatbw o potrzebach wydawniczych historji polskiej na zebraniu
styczniowem 1918 (Kwart. hist. 1918 str. 151) prowadzono dalej. Na ze-
braniu ogo6lnem d. 9. lutego prof. dr. F. Bujak moéwit o zadaniach
wydawniczych w zakresie .historji gospodarczej; — d. 2. marca prof.
dr. Wk Semkowicz: ,,0 zadaniach wydawniczych w obrebie epoki
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Piastowskiej i nauk pomocniczych*; ar. O. Halecki podat komu-
nikat p. t.: ,Kiedy JagieKe powotano na tron?*; — d. 23 maicadr. A.
Klodzinski miat odczyt p. t. ,,Opole i Slask w przededniu odszcze-
pienstwa politycznego*; — d. 10. kwietnia $. p. St. Zachorowski:
,0 zadaniach wydawniczych w zakresie historji Kosciota“, dr. O. Ha-
lecki: O zadaniach wydawniczych w zakresie epoki Jagiellonskiej
(1370—1572); d. 25. maja dr. Eug. Barwinski i prof. dr. Wi Konop-
czynski: ,0 zadaniach wydawniczych w zakresie epoki pojagiellon-
skiej (1572—1795). Referaty o postulatach wydawniczych ukazaty sie
lub ukazg sie w zbiorowem dziele o ,,Nauce Polskiej* naktadem Kasy
Mianowskiego w Warszawie.

W r. 1919 odbyt sie d. 23. marca odczyt prof. dra Wt Semko-
wicza p. t.: ,,0 prawach polskich do Spiza i Orawy*; d. 27. listop.
prof. dra Wi Konopczynskiego referat o ,, Traktatach miedzy-
narodowych dawnej Rzplitej*, ktory ma by¢ wydrukowany w ,,Prze-
gladzie Dyplomatycznym®, wydawanym przy Ministerstwie Spraw Za-
granicznych.

Do Towarzystwa Historycznego przystapili: Pp. Franciszek No-
wicki, ktory ztozyt wkiadki za lata 1919—1921, Halina Dadajowa w Kra-
kowie, Gimnazjum w Staszowie, prof. dr. Adam Szelggowski.

Datki na rzecz wydawnictwa ,,Kwartalnika Historycznego zto-
zyli: Pp. dr. Jan Piotrowski 10 K, Zofia hr. Tarnowska 32 K, dr. Jozef
Kownacki 12 K — razem 54 K, ktore z poprzedniemi 2128 K dajg kwote
2182 K.

Lwoéw, d. 15. marca, 1920.

Zjazd Historykow polskich.

W chwili oddania pod prase ostatnich arkuszy Kwartalnika do-
wiadujemy sie od naszych delegatéw, ze na naradzie przedwstepnej
(w Warszawie d. 11. i 12. kwietnia) uchwalono odby¢ Zjazd Histo
rykéw polskich we wrzesniu 1920 r. w Warszawie. Informacyj
udziela Sekretarjat Komitetu Warszawskiego Z. H. P. iAdres: Dr. Win-
centy topacinski, Warszawa, Wsp6lna 32 m. 5).

Sprostowanie: str. 124 w wierszu 6-tym od gory zamiast ,,ini-
cjatorow” ma by¢ ,,negocjatoréw*,



