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Kilka stbw o Aronie, pierwszym opacie tynieckim.

»oicque Casimirus monachus... reversus... claustrum sui
ordinis in monte Tynez... iuxta Cracoviam construxit vocatis
et fratribus ex conventu de Leodio®. — Zdaniem tem zamyka
kronika $lasko-polska (z konca XIll-go wieku) swa opowies¢
0 klunjackiem mnichostwie Kazimierza Odnowicielat). Jest to
najstarsza wiadomo$¢ o zatozeniu klasztoru tynieckiego, na ktérg
zwraca sie tez w naszej nauce uwage. Wzmianka bowiem o spro-
wadzeniu konwentu tynieckiego z Leodjum, tak wyraZnie odbija
od tia legendarnego opowiesci o Kazimierzu, mnichu w Klunjaku,
ze z gory juz powstaje podejrzenie, iz kryje ona w sobie prawde
historyczna.

Juz Wojciechowski w swej rozprawie ,,0 Kazimierzu Mnichu*,
tak o tem pisat: ,,Przeciw tej wiadomosci, o ile dotyczy samego
przybycia mnichéw leodyjskich do klasztoru tynieckiego nie
mozna nic zgota zarzucic¢... Kto pierwszy otworzyt droge z Le-
odjum do Polski — o tem moznaby mie¢ pewniejszg wskazdwke,
gdybysmy wiedzieli: skad przybyt Aron, gtdwny restaurator
organizacji koscielnej w Polsce XI wieku ?““3.

Na pytanie to chce w tych kilku stowach szuka¢ odpo-
wiedzi 3).

) M. P. H. Ill. 621.

) Pamietnik wydz. hist. fil. Akad. Um. tom V. 1886) str, 22. uw. 1.

s) Z literatury cytuje: Abraham, Organizacja kosciota (1893) str.
128—132 i str. 145—148; Wojciechowski, Katedra na Wawelu str. 181—188;
St. Ketrzynski, O palliuszu biskupéw polskich XI. wieku, Rozpr. wydz. hist
filoz. Akad. Um. ser. Il. tom XVIII. (1902,1 str. 200 nast.; Kopera, O koscio-
tach na Wawelu, Rocznik Krakowski, tom VIII. (1906) str. H—67; Zacho-
rowski, Rozwo6j i ustréj kapitut (1912) str. 27—32; Balzer, Stolice Polski
(1916) str. 35—A47; Abraham, recenzja rozprawy Szyszki-Bohusza o rotundzie
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2 Feliks Pohorecki.

Owa krotka wzmianka o sprowadzeniu konwentu tyniec-
kiego z Leodjum rozpatrywana na tle stosunkéw rodzinnych
Kazimierza Odnowiciela wskazuje kierunek badaniom. Doszedt
byt wtedy nadrenski réd Ezzonidéw, palatynéw lotarynskich,
réd Rychezy, matki Kazimierza, do najwiekszej Swietnosci wsrdd
grona najpierwszych rodow w catem panstwie nierifiej|riemt).

Ezzo-Erenfrid, ojciec Rychezy, drugi z rzedu palatyn lota-
rynski, zapewnit te Swietno$¢ swemu rodowi przez szcze$liwe
matzenstwo z Matylda, cérkg Ottona 11-go, w potrojnem zwy-
ciestwie w szachy od Ottona lii-go wygrana, jak gtosi naiwna
opowies¢ $redniowiecznego mnicha?)3 Pobozna to byla para
matzenska, o sktonnosciach wyb'tnie koscielnychf). Wiemy za$
jak w owem stuleciu tendencje $cisle kosScielne, podobnie jak
polityczne, w niektérych rodach wprost dziedzicznie trwaly,
przechodzac z rodzicéw na dziecid)* ¥ v rodz* nie Ezzona mamy
wyrazny tego przyktad, bo z posrod licznej rzeszy dzieci o niemal
wylacznie ottoriskich imionach, z posrod siedmiu coérek i trzech
synow, sze$¢ corek byto opatkami stynnych, juz w XI wieku
klasztoréw, a syn Herman arcybiskupem kolonskim E)

$w. Feliksa i AJaukta na Wawelu, Kw. List. roczn. 24. (1920), str. 115,
por. takze Encykl. Polska Akad. Um. Tom V. cze$¢ I: Historja polityczna
Polski, str. 71.

') Za Ottonéw wystepuja w obrebie dawnych ksiestw plemiennych
palatynowie jako przedstawiciele praw krolewskich, poruczany im byt na-
czelny zarzad débr koronnych; ten zarzad byt podstawa ich znaczenia, bo
juz z koncem X. wieku dobra te dostajg sie w zupetng od nich zaleznosc,
niebawem rozporzadzajg niemi jakby swa wiasnoscig. Znane nam poczatki
rodu Ezzonidéw dadzg sie $ledzi¢ wstecz po rok 948, w ktéorym wystepuje
hrabia Herman z Auelgau (koto Bonn, na prawym brzegu Renu), pradziad
ojca Rychezy, Ezzona-Erenfrida, por. Witte-Hagenau, Mitt d. Inst. f. dsterr.
Gesch. Forschung. Ergbd. V., str. 333—334.

3 M. P. H. str. 333-338 c. 4.

s) Spisana w drugiej potowie XI. wieku tradycja klasztorna zalicza
Ezzona do $wietych, Kaze mu juz za zycia cuda czyni¢ i opowiada o cudach
spetnianych na jego i matzonki grobie, por. M. G. XXIL.* SS. XIV., str. 136,
c. 19 i str. 143—144, c. 36—37.

4) N. p. w rodzie szwabskim Zahringeréw lub w alzackim hrabiow
z Dagsburga i Ensisheim, z ktérego pochodzit Bruno, biskup z Toul, po6-
Zniejszy papiez Leon IX, juz za biskupich swych czaséw w bliskich pozo-
stajagcy z rodem Ezzonidéw stosunkach, por. M. P. H. I. str. 349 c. 18 i 19.

) M. P. H. I. str. 340: ,Porro Acelheit in Nivella (dioc. leodiensis),
Theophano in Asnide (= Essen), Heylevig in Nussia (= Neuss), Mathild in
Didinckkfrka atgne Vilica (= Dedikirchen apud Bonnam et Willig ad Sie-



Kilka stébw o Aronie, pierwszym opacie tynieckim. s

Osrodkiem tego kultu religijnego rodziny Ezzona, jego
widomym symbolem, byta fundacja klasztorna w okolicy Ko-
lonji, klasztor w Brunwilare (Brauweiler).

Historje zatozenia tego klasztoru na tle ogdlnej historji rodu
Ezzonidow przekazata nam kronika mnicha brunwilarskiego, spi-
sana miedzy rokiem 1065 a 1091, za czaséw opata Wolfhelma.

Na kronike te juz nieraz zwracano uwage W naszej nauce,
bo wspomina ona i o polskich sprawach; natomiast sama opo-
wies¢ o zatozeniu tego niepozornego klasztoru niestusznie byta
pomijang, mimo, ze byt on fundacjg najblizszej rodziny Kazi-
mierza Odnowicielal). W tych murach klasztornych spoczety
zwtoki rodzicdw krélowej Rychezy i najukochanszego jej brata
Ottona, ksiecia szwabskicgo, po ktérego $mierci i egzekwjach
odprawionych przez Brunona, biskupa z Toul, krélowa po nie-
ukojonym po stracie tej zalu, bierze welon mniszk! z rgk tegoz
biskupa (pdZniejszego papieza Leona 1X), ofiarowujgc wszystkie
swe kosztownosci klasztorowi; tutaj po zburzeniu starego kla-
sztoru stawia wlasnym sumptem nowy gmach (wr. 1048), tutaj
wreszcie chce po $mierci spoczaé; wbrew jej woli wyrazonej
za zycia dziatat arcybiskup kolonski Anno, gdy w kosciele
Panny Marji ad Gradus ciato jej pochowai).

Dlatego juz z gOry nasuwa sie przypuszczenie, ze miedzy
tym klasztorem a naszym Tyricem mus: istnie¢ jaki$ zwiazek,

gam e regione Bonnae), lda in monasterio sanctae Mariae Maguidiae atque
Gandersheim sanctimonialibus feminis sunt praelatae loco regiminis“. Nie
zapomniano wida¢ i w $wiecie klasztornym o pokrewienstwie ich Z"rodem
Ottonéw, skoro az dwie z nich byly opatkami krélewskich klasztorow
w Essen i saksoriskiem Gandersheim, w ktérych dotychczas cory Ottonow
rzady sprawowaty. — O Hermanie por. St. ketrzynski, 1. c. str. 214.

') Pierwsze wydanie w M. G. SS. XI. 394—408, sporzadzit Koepke
p. t. Brunwilarensis monasterii fundatio; przedrukowat je *Bielowski w M.
P. H. I. str. 335—357. Badania Waitza (Gott. Nachrichten Nr. 1. (1863)
i Pabsta w Arch. f. dlt. dtsche. Gesch-kde. XII. (1872) str. 80 rast., wyka-
zaly potrzebe nowego wydania; sporzadzit je Waitz w M. G. SS. XIV.
121—146, pod zmienionym tytutem: Brunwilarensis monasterii fundatorum
actus, (por. Wattenbach, Dtschlands Gesch. Quellen (1886). Il. 125. Cytuje
te kronike wedtug Bielawskiego (M. P. H.).

J) Jedyny wyjatek stanowi rozprawa Perlbacha, Die Anféange der pol-
nischen Annalistik, str. 272, ktéry wychodzac z innych zalozen poswiecit
killka stow historji fundacji klasztoru brunwilarskiego.

H M.P.H I p. 342. ¢ 10; p. 345. c. 14;-p. 349. c. 18; p. 349
€ 19. i p. 355,

1



4 Feliks Pohorecki.

ze stad przedewszystkiem powinno pas¢ Swiatto na pierwotne
dzieje tynieckiego opactwa, o ktérych przekazata nam tak wy-
razng wzmianke kronika $lgsko - polska, wywodzac mnichéw
tynieckich z dalekiego Leodjum.

Lezy ten klastor brunwilarski w odlegtosci trzech mil na
zachod od Kolonji, w poblizu starej drogi rzymskiej wiodacej
z Kolonji do Juljaku i Maastricht, pierwszorzednej artarji ko-
munikacyjnej w $rednich wiekachl). Sama wio$¢ brunwilarska
byfa juz w X wieku o$rodkiem zarzadu dla wszystkich przeka-
zanych palatynqwi lotarynskiemu uprawnien krélewskich we
wschodniej czesci ciagnacego sie w poblizu lasu krélewskiego.
Tym to majgtkiem koronnym rozporzadzit Ezzo jak gdyby swa
wiasnoscig, przekazujac witos¢ brunwilarskg nowoposlubionej,
swej zonie Matyldzie na wiasno$¢ posagowa?).

Stata tu starodawna kapliczka pod wezwaniem $w. Me-
darda, dla ktérej Matylda miata specjalny kult3); gorgcym
namowom zony ulegt wreszcie Ezzo, ktéry pierwotnie inne
miat zamiary i tutaj obok tej kapliczki postanowiono wznie$¢
klasztor. Ale nie z pobliskiej Kolonji sprowadzono pierwszych

*) Por. rzeczowg rozprawe Oppermanna: Die &lteren Urkunden des
Klosters Brauweilcr. Ein Beitrag zur Geschichte des mittelalterlichen Grund-
besitzes an der Mosel u. am Niederrhein. Westdeutsche Zeitschrift. XXIL
(1903) str. 184—236, por. str. 200. — Zabytki brunwilarskie opracowat szcze-
gotowo P. Clemen w wydawnictwie: Die Kunstuenkméler der Rheinprovinz,
Band IV. 1.: Die Kunstdenkmaler des Landkreises Koln. Dusseldorf (1897)
str. 18—69; (ksigzke te ma w Poznaniu tylko piekna bibljoteka Muzeum
Wielkopolskiego; nie mogtem jednak odpowiednio z dzieta tego korzystac.

3 M. P. H. I. p. 338. c. 5.

s) Kapliczce tej darowata ona caty swoj brunwilarski posag: Ubi mox
illa (sc. Mathildis), nullam retracticnis morulam perpes»a, sed ecclesiolam
sancti Medardi, quae inibi antiquitus constructa fuerat ingressa, Christo
Deo Salvatofi nostrc simulque sanctis eius, et quorum in suis praesentia
reliquiis aderat, et his etiam quos specialiter honorificare devoverat, eam-
dem dotem suam sollempni traditione condonavit— M. P. H.l. p.338¢c.5. —
Stala ta kapliczka prawdopodobnie na gruncie nalezacym niegdys$ do klasztoru
$w. Medarda w Soissons; znr'szczona w okresie napadéw normanskich zo-
stata odnowiong i na nowo poswiecong w X. wieku przez arcybiskupa ko-
lonskiego Warinusa; por. M. P. H. I. p. 335 ¢. 23 i Oppermann, 1. c. str.
201 i £05, ktéry przypuszcza, ze kapliczka ta nalezata dc okregu parochjal-
nego kosciota sw Ge.'eona w Kolonji i ze ten zwiazek trwat jeszcze w ciagu
czterech pierwszych lat po osiedleniu sie tutaj mnichéw benedyktynskich,
az do r. 1028.
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mnichow. Z sasiedniej diecezji leodyjskiej, gdzie ideje klunjackie
coraz bardziej ..sie podéwczas utrwalaly, ze starozytnego opactwa
w Stable przybyt pierwszy ich zastepl). Kronika brunwilarska
tak o tem opowiada: Et quoniam (sc. Ezzo) per semet ipsum
gualiter id foret inchoandum minus discernabat, abbatis Popponis,
apud quem tune temporis religio maxime monachica cum regu-
lari discretioui vigebat, patris scilicet monasteriorum sanctorum
confessorum Christi Maximini et Remacli, consilium atque sola-
tium per allegationem archipontificis domini Piligrini expetebat.
Qui, ut semper paratus erat piis obedire precatibus, Septem
fratres vita religiosos, doctrina simul et actione probos, ad hoc
opus, non secus ac ab ipso didicerant, instituendum ei mittebat?).
Za namowg wiec Owczesnego arcybiskupa kolonskiego Piligrina,
sprzyjajacego juz nowym jdejom reformy klasztornej3), gtowny
wspotudziat przy zaktadaniu klasztoru w Brunwilare przypadt
Popponowi, opatowi klasztoru $w. Remakla w Stablod4). Byt to
obok Wilhelma z Dijon i Ryszarda z St. Vannes, ktérego byt
uczniem, najwybitniejszy Krzewiciel zasad klunjackich w pier-
wszej potowie XI-go wieku. Ze Stablo przybyli w r. 1024 pierwsi
mnisi do Brunwilare, wystani przez swego opata Poppona, za-
ktadajac tutaj Dod Kolonjg pierwszg placéwke ruchu klunjackiego'
dla diecezji kolonskieje). W r. 1018 nastgpita uroczysta dedy-
kacja klasztoru pod wezwaniem $w. Mikotaja, dokonana przez

") Opactwo w Stablo zatozono ok. r. 648.

) M. P. H. I p. 341 c. 8.

3) Ow arcyb. Piligrin tak zagorzatym byt zwolennikiem surowych regut
mzakonnych, iz chciat wypedzi¢ iro-szkockich zakonnikoéw z klasztoru $w. Pan-
taleona w polonji; por. M. G. SS. V. Mariani Scotti chronieon p. 556
i Hauck, Kirchengesch. Deutschlands, Ill. str. 482.

4) Por. Hau¢k, t c. str, 482 499 nast.; Sackur, Die Cluniacenser, II.
str. 135, 154, 174—180. — Krolewskie opactwo w Stablo otrzymat Poppo
z ragk Henryka Il. wr. 1020; w dwa lata pdzniej uzyskat opactwo $w. Maksy-
mina w Trewirze. W ciggu dlugiego swego zycia zreformowat on wiele
klasztoréw; az po St. Gallen siegalt wptyw jego reform. Z biskupami leody;j
mskimi w zazylych pozostawat stosunkach; zwiaszcza ze stawnym Wazonem
faczyta go serdeczna przyjazn, por. rymowang proza pisany zywot Poppona
mw M. G. SS. XL str. 311 c. 26 i str. 313 c. 29.

e) M. P. H. I. p. 341 ¢. 9. Annus dom. inc. 1024 iam hinc instabat
et defuncto apud Bavenberg episcopium suum imperatore Heinrico, impe-
rium Conradus agebat, cum illi (sc. monachi) accepta paterna ber.edictione
matque fraterna, venemnt ,ad predictum locum (sc. Brunwilare) 18 Kai. Mai.
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arcyciskupa Piligrina i objecie rzadéw klasztornych przez Eltona.
przeznaczonego przez Poppona ha opata *)s

Dzieje zatozenia klasztoru w Brunwilare zmuszajg nas do
domystu, ze klasztor ten wraz ze sferg dziatajgcych nan wptywow,
byt tern ogniwem #gczacem nasz Tyniec ze Swiatem kolonsko-
leodyjskim?). Tutaj tez wsrdd pierwszych mnichow wystanych
przez Poppona ze Stablo nalezy szukaé sladéw tynieckiego
Arona, o ktorym mamy wyrazne dowody, ze starat sie on
w Polsce krzewi¢ zwyczaje zrodzone z ducha reformy klun-
jackiejs).

Slad taki pozostat, staby wprawdzie, niemniej jednak
wobec ubostwa naszych Zrodet z Xl-go wieku zastugujacy na
to, aby mu sie nieco blizej przypatrzyc.

W zbiorze Lacombleta*) czytamy na str. 103, pod nr. 165
taki krétki dyplom :

In nomine sanctae et individuae trinitatis. Notum sit omnibus prae-
selntis et futuri temporis fidelibus, quod ego Aezzo comes palatii uestigia
sequens fidelium, quibus feruens est devotio, ad anime suae remedium
omnia quae ad Louenich habui aecclesie sancti Nykolai in Brunwillare tpa
didi, ex quibus omnibus decimationem excipiens mansi Nennechini aecclesie
eiusdem uille uidelicet Loévenich delegaui, ut pro hac ipsa decimatione in
dei seruitio procurentur sub nostra ibi degentes tuitione, quos si quis pro
sui-utilitate inquietauerit, eadem decimatione ecclesie Brunwillarensi re-
missa, illuc conueniant ad audienda diuina misteria et ut in omnibus quieti
et securitati eiusdem familiae prospiciatur et aduersantium uaria machina-
menta frustrentdr, sciant haec acta consensu Wolfhardi tune temporis ad
Kirchdorp parrochiani, coram his iestibus, uidelicet Ellone primo abbate,
fratribus etiam A a1*O 11 et Becelino nec non copain comitibus Chri-
stiano de Hudenkirchen, Hermanno de Noruenich, ministris quogque Embri-
chone et Eppone de Aldendorp. Acta sunt haec dominice incarnationis anno* * 3.

* M. P. H. I. p. 343 c. 11. — His ita, non secus ac abba Poppo re-
verendissimus volnit, patratis, ipse aliorum cura mouasteriorum occupatus
providit a suis electum patribus proprium eidem loco abbatem, moribus re-
ligiosum, verbo vero et upere divino atque humano per omnia insignem et
probnm, nomine Ellonem, cui euangelica quidem villicatio ab ipso domino
Ezone commissa est; por. takze Oppermann, 1. c. str. 205.

s) Na tle takich zwigzkéw pierwotnego Tynca z ta filja klasztoru Pop-
pona w Stablo, podatng na wplywy leodyjskie, tradycja o leodyjskiem po-
chodzeniu pierwszego tynieckiego konwentu zyskuje wiele na autentycznosci

) Por. Abraham, Organizacja str. 145—148 i Zachorowski, 1 c.
str. 27—32.

4) Urkundenbuch fir d. Gesch. d. Niederrheins, i. Dusseldorf. 1840.



Kilka stéw o Aronie, pierwszym opacie tynieckim 7

Mili.’ XXVIII, indictione XI, régnante Cunrado romanorum imperatore au-
gusto, Pilgrimo uero agrippinensium archiepiscopo, cuius etiam sigilli im-
pressione cartam hanc uolumus eonfirmare, ne quis décréta nostra ausu te-
merario présumat infirmare ’).

Nazwatem ten S$lad Arona stabym, bo caty ten dyplom
jest falsyfikatem sporzadzonym w latach 1120—1134 za rzadoéw
opata Bertolfal).

Mimo to jednak przekazu rzekomego dyplomu Ezzona
0 brunwilarskim mnichu Aronie nie mozna uzna¢ za zwykly
wymyst fatszerza.

Nie pozwalajg na to wyzej omawiane analogje brunwi-
larsko - tynieckie . przekaz kroniki brunwilarskiej o mnichach
ze Stablo, zaktadajgcych na rozkaz opata Poppona te podatng
na wptywy leodyjskie fiije w Brunwilare i zachowana w kro-
nice $laskp polskiej tradycja o sprowadzonym z Leodjum pier-
wszym konwencie tynieckim. Analogje te rzucajg na owe dwa
niepospolite imiona Ello i Aron, zigczone w dyplomie Ezzona,* 2

1) Rzekomy oryginat znajduje sie w archiwum panstwowem w Dus-
seldorfie.

) Wykazat to juz Pabst w Arch. d. Ges. f. alt. dt. G. K. XII. (1872)
str. 116, calg za$ jego tres¢ omowit szczegétowo Oppermann, 1. c. str.
226—228. (Na oznaczenie tego dyplomu uzyt on znaku P. 4. Umieszczona
tamze w nagtowku data 1048 jest oczywiscie pomytka drukarskg). W po-
czatkach XIIl. wieku powstaje pod wptywem reform klunjackich silna re-
akcja przeciw samodzielnemu wykonywaniu przez mnichéw obowigzkéw
duszpasterskich w kosciotach klasztorowych; tendencje te zmierzaty do po-
nownego poddania tych kosciotow pod wiadze biskupia. Pod wpltywem tych
nowych zasad z poczatkiem XII. wieku i mnichom brunwilarskim odebrano
esamodzielne duszpasterstwo, powierzajagc je osobnym plebanom, mianowa-
nym pizez opata, podlegtym jednakze dyscyplinemej wiadzy arcybiskupa.
Skutkiem tego poniost klasztor dotkliwg strate materjalng, bo stracit na
rzecz nowego plebana w Kirchdorp pobierang dotychczas dziesiecing. Chcac
strate te cho¢ w czesci powetowaé, postanowiono uratowaé przynajmniej
dochody plebanskie w Lowenich- i w tym celu sfalszowano éw dyplom,
rzekomo z r. 1028, w ktérym Ezzo nadaje klasztorowi calg swa posiadtosc
w Loéwenich, przeznaczajgc dziesiecing z tanu Nennechina na koszta odpra-
wiania nabozenstw dla tamtejszych mieszkancéw; w razie niemoznosci spo-
kojnego odprawiania nabozenstw w Lowenich, nalezy w kosciele brunwi-
larskim stuzbe Bozg dla nich odprawia¢ i wtedy dziesiecina ma przypasc¢
klasztorowi.
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tyle charakterystycznego Swiatta, ze w dziwnem tem potgczeniu
trudno widzie¢ zwykitg igraszke zwodniczego przypadkut).

Nie waham, sie wiec wystgpi¢ z domystem, ze falszerz
dyplomu Ezzona, w tej zawartej w nim wzmiance o mnichu-
Swiadku Aronie, przechowat nam prawdziwe wspomnienie o brun-
wilarskiem mnichostwie naszego tynieckiego opata. Bytby za-
tem nasz Aron jednym z owych pierwszych siedmiu mnichéw
wystanych przez Poppona z klasztoru w Stablo, w dyecezji le-
odyjskiej.

Jest jeszcze jeden Swiadek w tym dyplomie, na ktdrego
nalezy zwréci¢ uwage.

Dziwnym bowiem trafem piéro mnicha-falszerza, w nie-
diugiej tej liscie Swiadkéw, az dwie osoby ztgczyto, ktére mogty
polska oglada¢ ziemie.

D*ugg tg — obok Arona — osobg, jest 6w przedostatni
Swiadek, ministerjat Embricho. Znamy go nieco blizej z innego
brunwilarskiego dyplomu, wystawionego przez krolowe Rycheze
w r. 1054 (7 wrzesnia)d. W dyplomie tym wystepuje w roli
dobroczyncy brunwilarskiego klasztoru tenze sam ministerjat
Ryksy, Embricho. ale nie sam, lecz razem z zong swa Dobrawag,
ktorej imie stowianskie kaze sie domysla¢, ze w Polsce maz jg
poslubit, gdzie jako dworzanin przebywat na dworze krélowej
Rychezys).

Az dwobch ciekawych Swiadkow przekazata nam reka fat-
szerza; zastuguje wiec na te, aby blizej sie z nig zapoznaC.

Reka ta prowadzi nas w ten Swiat wptywdw leodyjskich,
dziatajacych na ten klasztor .filjalny w Brunwilare przez klasztor
macierzysty w' Stablo.

) Imiona owych siedmiu pierwszych mnichéw wyprawionych ze
Stablo, o ktorych wspomina kronika brunwilarska, i w sto lat p6zniej mogty
by¢ znane. t

) Lacomolett, 1. c. str. 121 no. 189 — Szczeg6towy rozbiér tego dy-
plomu dat Oppermann, 1. c. str. 197—19E

8) Lacomblet, 1. c. — ...subnecto quoque, quoniam iam dictus minister
meus Embricho post aliquot annos paenitentia ductus, possessionem suam,
quae Geldesdorp dicitur, gquam ipse et uxor eius Douerauua me donante
propriam habebant etc. — Na te ciekawa pare matzenska zwrdcit pierwszy
uwage St. Ketrzynski w rozprawie: ,Kazimierz Odnowiciel”. (Rozpr. Akad.
Um. Wydz. hist, filoz. serja Il. tom XIII. (1899), str. 305.).
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Opisat ja doktadnie Hans Schubert w cennem i zajmuja-
cem studjum paleograficznem o 'eodyjskiej prowincji skrypto-
wej l)-

Zbadat on zbiory dyploméw dawnych klasztorow benedyk-
tynskich i kollegjat belgijskich i dolno-renskich i stwierdzit, ze
pismo tych dyploméw — niezaleznie od ich proweniencji —
wykazuje w Xl i XIlI wieku szereg wspdllnych specyficznych
cech, nadajacych tym pergaminom pewien specjalny, tylko im
wiasciwy charakter grafiezny. Poniewaz za$ cechy te wystepuja
w dyplomach instytutow koscielnych, potozonych niemal wy-
facznie w diecezji leodyjskiej i kolonskiej, a wiec w skupieniu
w obrebie Scistych granic terytorjalnych, przeto tgczg one —
zdaniem Schuberta — ten materjcl dyplomatyczny w jedng
prowincje skryptoryjng (Schriftprovinz), ktérej punktem cen-
tralnym bylo Leodjum).

Gtéwnag przyczyne tak szybkiego rozpowszechnienia tych
partykularyzméw paleograficznych w rdznych skryptorjach
klasztornych i kollegjackich widzi Schubert przedewszystkiem
w pradach klunjackich, ktére w XI wieku gtownie pod wpty-
wem dziatalnosci Poppona w okolicach tych powstajg, zacie-

*) Eine Lutticher Schriftprovinz nachgewiesen an Urkunden des elften
u. zwolften Jahrhunderts, Marburg. 1908.

2).Z wymienionych przez Schuberta charakterystycznych tych cech
graficznych podaje najwazniejsze: ksztatt litery ,,g“ ktorej ogonek po-
dobny do warkocza lub znaku paragrafowego, podobny ksztatt paragrafowy
majg i inne litery n. p. majuskulne ,E“ uzywanie linij wezowych jako
elementu dekoracyjnego i znak skrétowy na ,,— us“ o zwyklym haczyko-
watym ksztalcie, potgczony jednakze za pomocg umieszczonych pod nim
haczykéw z litera, nad ktdrg stoi (por. dotgczone przez Schuberta tablice
no. I—IIl.) Por. rzeczowg recenzje pracy Schuberta napisang przez H. Hir-
scha w Mitteilgen d. Inst. f. Osterr. Gesch. Forsch. 32 (1911) str. 351 nast.,
ktory nie wahat sie zaliczy¢ te prace ,zu den besten Dissertationen diplo-
matisch - palaeographischen Inhaltes, die in den letzten Jahren erschienen
sind“; gtdwny wynik Scistych badarn Schuberta, t. j. wykrycie i opisanie tej
prowincji skryptoryjnej, przyjmuje Hirsch bez najmniejszych zastrzezen; wy-
raza tylko powazne watpliwosci, czy wolne przy spotkaniu tych poszczegol-
nych cech leodyjskich w materjale dyplomowym lezagcym poza granicami
tej prowincji skryptoryjnej przyjmowaé — jak to zbyt pochopnie czyni
Schubert — bezposrednie lub posrednie wptywy leodyjskie; na wysuwanie
tak daleko idacych wnioskéw jest zdaniem Hirscha, ktory wiele takich cie-
kawych przyktadéw przytacza, jeszcze za wczes$nie, wpierw nalezatoby ustali¢
podobne prowincje skryptoryjne takze dla innych terytorjow.



10 Feliks Pohoreeki.

$niajac wzajemne stosunki reformowanych klasztoréw i w tym
wielkim rozwoju Owczesnej szkoly katedralnej w Leodjuml).

W diecezji kolonskiej przejawiajg sie te wptywy paleogra-
ficzne najsilniej w malerjale dyplomatycznym klasztoru w Brun-
wilare?). W zbiorze tym zajmuja wybitne miejsce falsyfikaty
z epoki opata Bertolfa (1120—1139). Poniewaz falszerze starali
sie swym elaboratom nadawa¢ mozliwie starozytny charakter,
przeto pismo to odbiega od form graficznych, uzywanych pod-
owczas w klasztorze. Jedyny wyjatek stanowig dwa falsyfikaty
tg samg reka pisane, z ktérych jednym jest wiasnie nasz dy-
plom Ezzona3). Pismo tego dyplomu wykazuje wszystkie leo-
dyjskie partykularyzmy paleograficzne, jak charakterystyczne
ksztatty litery ,,0“ i zamitowanie do linji wezowych, przyczem
uzywanie w minuskule trzonkéw gornych i dolnych o nieréwno-
miernej dtugosci zdradza bezposrednie pokrewienstwo z pismem
dyploméw klasztoru w Stablo. Drogg zatem posrednig, przez
klasztor w Stablo, dziataty te wptywy leodyjskie.

Charakterystyczne to pismo dyplomu Ezzona jest wiec
piekng illustracjg do opowiesci brunwilarskiego mnicha: o wy-
staniu siedmiu mnichdw przez opata Poppona z klasztoru
w Stablo, w ktérych gronie mogt by¢é i nasz pdzniejszy opat
tyniecki, Aron.

") Por. Schubert, 1. c. str. 77—T78.

?) Z klasztorow i kollegjat diecezji kolonskiej nalezacych do tej grupy
wymienia Schubert klasztor w Werden i Kornelimiinster (w samej Kolonji
wplywy te przejawiajg sie tylko nieznacznie), i kollegjaty w Burtscheid i Miin-
stereifel. Na naszg uwage zastuguje klasztor w Korneliminster (Inda), na
nowo fundowany i dotowany przez brata Ezzona,-Ezzelina; musiat ten klasztor
pozostawa¢ rowmez w bliskich zwigzkach z opactwem w Stablo, skoro w po-
towie XI. wieku opatem byt Winrich, dawny mnich pofaczonego z opactwem
w Stablo klasztoru Malmedy; por. Schubert, 1. c. str. 65 i Oppermann, L c.
str. 203.

Dyplomy brunwilarckie omawia Schubert na str. 39—42, bezposrednio
po rozdziale poswieconym dyplomom opactwa Stablo — Malmedy (str. 27—39).

3) U Schuberta dyplom ten oznaczony jestno. 2, reka, ktora go pisata
literg A. (por. L c. str. 40); wzér pisma podaje Pabst (1. c.) na dolaczonej
tablicy.

Feliks Pohoreeki.



Polityka andegawenska Kazimierza Wielkiego,

Profesor Oskar Halecki zaszczycit mojg prace ,,Ostatnie:
lata Ludwika W.*“, obszernem oméwieniem jej na tamach ,,Kwar-
talnika historycznego®, akceptujgc wiele z osiggnietych przeze-
mnie wynikow w catym szeregu kwestyj, wyrazit w innych
poglady odmienne lub wrecz nawet przeciwne. Pierwszg kate-
gorje wsrdd tych ostatnich stanowig sprostowania i uzupetnienia
faktyczne, z posrdd ktorych cze$¢ z calg gotowoscig uznaje za
stusznety Niemniej jednak musze zaznaczy¢, ze wsrdd spro-
stowan tych znajdujg sie i takie, ktGre nie mogg zadng miarg
uchodzi¢ za pewniki dowiedzione i sg tylko osobistymi pogla-
dami prof. H.ty , Nie brak tez i uzupetnien, ktorych prof. H*2

0 Zaliczam tu uzupetnienia o roli postéw wegierskich w r. 1334 i 1365,
sprostowania co do aprawy S$widnickiej z r. 1353, z tem, iz Ludwik zrzekat
sie tu praw tylko jako krol Wegier, zostawiajac sobie wolng reke w razie
otrzymania korony polskiej, wreszcie stuszne odwotanie sie do uwag prof.
Ketrzynskiego o dokumencie z r. 1337. Z przyjeciem mylnosci przekazéw
0 napadzie tatarskim z r. 1337 wstrzymaé sie oczywiscie wypada do oglo-
szenia pracy dra Paszkiewicza, na ktére prof. H. sie powotuje. Autentycznos$é
tych przekazéw przyjmuje prof. H. jeszcze w pracy swej o Kazimierzu W.
w Historji politycznej Polski (Encyklopedja, str. 325), ogtoszonej juz po mo-
jej rozprawie.

) Cytowany przez prof. H. (str. 39) list Wroctawian z r. 1349 nie
zmienit w czemkolwiek istote moich wywodoéw o taktyce Kazimierza W.
prowadzacej w rezultacie do ugody z Krzyzakami. Nie wyjasnit tez blizej
prof. H. zwiazku zjazdu 1364 r. ze znana suplika Kazimierza, ktéry tak
podkresla, w przeciwienstwie do stanowiska nie tyle swego ile Aleksandra
Semkowicza. Stanowczo za$ nie widze stusznosci uwag prof. H. co do bez-
wartosciowosci pomocy wegierskiej w sprawie ruskiej. Argument, ze wy-
prawy z udziatem Wegrow nie odniosty wielkich sukceséw jest zbyt po-
wierzchowny. Blizsze przyjrzenie sie sprawie wskazuje, ze o pomoc wegier-
skg stara sie Kazimierz W. zwilaszcza wtedy, gdy sytuacja przybierata obrot
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od siebie nie podaje, lecx tylko potrzebe ich podkre$la, nie
uzasadniajgc tego blizej i nie stwierdzajgc chocby przyktadowo,
ze uzupeinienia takie mogtyby w czemkolwiek omawiane kwestje
rozjasni¢ lub zmieni¢ wykazane przezemnie rezultatyl). Wobec
tej drugiej kategorji uwag prof. H. moge, jak sadze, pozosta¢
przy dotychczasowych mych poglgdach. Nie mam atoli zamiaru
przeprowadzac tu w tych kwestjach drobiazgowej, a jak to nie-
raz bywa, jatowej polemiki, wobec tego, ze w przewaznej ich
czesci, czytelnik bedzie mogt wyda¢ opinje juz na podstawie
materjatn dotychczasowego, t. j. mej pracy i recenzji prof. H.
Na tern miejscu pragnatbym jedynie poruszy¢ kilka kwestyj
zasadniczego znaczenia, ato z powodu,, ktory we wstepie swego
artykutu prof. R. tak dobitnie podkresla. Doszedtszy na pod-
stawie wiasnych studjéw do odmiennych, niz podpisany, pogla-
dow na epoke Kazimierza i Ludwika, pragnie- prof. H. przed
przystgpieniem do konstrukcji wigsnej, wyjasni¢ punkty sporne.
Pragnie moze umozliwié¢ przeprowadzenie swych poglagdéw w za-
powiedzianem dziele bez wprowadzania don materjatu polemicz-
nego, ktéry skupit w swym artykule, majagcym za zadanie uza-
sadni¢, dlaczego w obiecanej nam pracy pewnych wynikow
przezemnie osiggnietych nie przyjat.

Poglady wyrazone przez! prof. H. w tym artykule sg
w Scistym zwigzku z o$wietleniem polityki kazimierzowskiej
i andegawenskiej, jakie autor dat nam w swoich ostatnich pra-
cach, a mianowicie w pierwszym tomie ,,Dziejow Unji Jagiel-
lonskiej*, oraz w opracowaniu panowania Kazimierza Wielkiego

niekorzystny, co zresztg nie potrzebuje uzasadnienia. | tak n. p. nie kwe-
stionujgc bynajmniej sukceséw Kazimierza z r. 1349 trudno zapomniec o tern,
ze juz w r. 1350 znaczng cze$¢ ich utracono, tak, ze pomoc wegierska, jak
na to w mej pracy wskazatem, byta niezbedna. Jesli i przy positkach we-
gierskich sprawa w r. 1351 i 1352 szta oporem, to mozna fatwo sobie wy-
obrazi¢, jakiby przybrata obrét, gdyby ich zupeknie nie bylo. Pod tym,
jak sadze, whasciwym katem widzenia, rozpatrywatem ™arto$¢ pomocy we-
gierskiej na Rusi, nie przeceniajagc bynajmniej jej znaczenia. Co do pertrak
tacyj polsko-krzyzackich z r. 1337, to mimo stusznosci sprostowania prof.
H. Wioctawka na Inowroctaw, nie widze powodu do rektyfikacji. Przyto-
czony (Rec. 36) dokument z Lites nie popiera jego stanowiska a Cod. dipl.
Pruss. Il. w 163 najwyrazniej stwierdza przywieszenie pieczeci przez krola.

*) N. p. zadane przez prof. H obszerniejsze przedstawienie stosu i-
kow wewnetrznych na Wegrzech, polityki batkanskiej Wegier, dziejéow Ma-
zowsza lub Korjatowiczéw w Motdawji.
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1

w ,Historji politycznej Polski“ wydanej w ,,Encyklopedji Aka-
demji Umiejetnosci““. Poniewaz prace te da¢ majg w wielu wy-
padkach uzasadnienie tym poglagdom, przeto musimy je tutaj
wciggna¢ w obreb naszych rozwazan®.

Zasadnicze roznice miedzy mojg pracg a pracami prof.
Haleckiego lezg nie w dziedzinie ustalania faktéw, bo tu, poza
pewnemi szczegdtami, na ogot sie one zgadzajg, ile w kwestji
os$wietlenia i zgrupowania tychze faktow, przedewszystkiem za$
w dziedzinie wnioskow ogolnych, oraz sadu historycznego Caty
szereg roznic, trudno to tai¢, wywotujg tez zgota odmienne po-
glady nasze na elementy polityczne, przedewszystkiem na istote
polskiej racji stanu XIV w. i stosunek interesow dynastycznych
do interesow panstwowych.

Roznice te spowodowaty prof. H. do scharakteryzowania
mego stanowiska wobec roztrzgsanego zagadnienia jako ,,za-
sadniczo jednostronnego“, a dowodzi¢ tego majg ,,niesprawie-
dliwy sad o Janku z Czarnkowa i jego kronice“, zbyt pochlebne
przedstawienie dworu, a zbyt ujemne jego przeciwnikow, prze-
dewszystkiem za$ tylekrotuie podkres$lana daznos¢, jakoby moja,
do ,rehabilitacji“, zarébwno rzadéw andegawenskich, jak i poli-
tyki dworu i jego stronnikdw, a przedewszystkiem Zawiszy.
Sprawa ta zmusza mnie do cofniecia sie nieco wstecz, gdyz
dopomoze nam to, jak sadze, do postawienia sprawy na wia-
Sciwym gruncie.

: Réznice w pogladach na rzady andegawenskie nie sg
w historjografji rzeczg nowg. Wyrok potepienia wydawato na
nie za Jankiem z Czarnkowa wielu, a wsréd nich najwybitniej
i najbardziej szczegdtowo przeprowadzit go w wieku ubiegtym
Caro. Dawno tez jednak doczekaly sie czasy i rzady andega-
wenskie ,,rehabilitacji“, o ile o niej w nauce wogdle moze by¢
mowa. Dokonat je przeciez Szujski, jeden z najglebiej i naj-
bystrzej patrzacych w przeszto$¢ badaczow naszych dziejow.

P ,Dzieje Unji“ oznaczam skréceniem Dz. U. (liczba oznacza stronice
I. tomu), prace o Kazimierzu W. w Encyklopedji A. U. skr6ceniem Kaz.
(liczba oznacza stronice | tomu Historji), artykut zas ,O genezie i znaczeniu
rzadéw andegawenskich w Polsce” skroceniem Rec. (liczba oznacza stronice.
»Kwartalnika“).
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Charakterystyka Ludwika, jego rzadéw i czaséw, jaka nam dat
Szujski w swym szkicut), ktory i prof. H. uznaje za ,,Swietny
na swoje czasy“, postawita czasy Ludwika bodaj wyzej, niz
moje w tym kierunku prace Mozna sie z tymi pogladami zga-
dza¢ lub tez je obalaé, lecz nie sadze, by po ich ogtoszeniu
i uzasadnieniu od lat tak wielu, mozna byto dzisiaj wzorem
prof. H. méwi¢ o ,,catkowitym p-zewrocie w pogladach dotych-
czasowych na rzady andegawenskie”, jako na cel rzekomo
mojej pracy (R. 66). Gdyby sie byt prof. H. glebiej w wywody
Szujskiego wczytat, bytby mi moze zrobit raczej zarzut braku
oryginalnosci, niz ,rehabilitacji“ czaséw Ludwika. Po Szujskim
byla ona zbyteczna, tern wiecej, iz nikt chyba nie watpi, ze.
interesa Polski i jej linje rozwoju rozumiat on lepiej od Cara.
Niemniej jednakze, a urzyzna mi to, jak sgdze, przedmio-
towa ocena?), daleki bylem od gromadzenia Swiatet tylko po
stronie zwolennikéw, a cienibw po stronie przeciwnikow Lu-
dwika. Przyznaje to, aczkolwiek posrednio i prof. H., przytaczajac
w cudzystowach tyle korzystnych, a wedle niego, jakoby mimo-
wolnie mi sie wyrywajacychs), sadow moich c¢ ludziach i in-
tencjach wrogich Andegawenom kierunkow i tyle stdw gorzkiej
prawdy dlarzekomo ,,rehabilitowanego” przezemnie obozu. Pod-
kreslajgc lub wydobywajgc na jaw caty szereg niekorzystnych
momentéw andegawenskich czaséw, nie czuje sie dzi$ przeko-
nanym, gdy prof. H. uzywa ich jako argumentéw przeciw mym
pogladom na rezultaty koficowe. Wygtaszajgc bowiem te poglady
bratem pod uwage i owe niekorzystne momenty i wykazywatem,
ze w danej sytuacji nie moga one jednak przekres$li¢ objawdéw
korzystnych, tak widocznie przez prof. H. niedocenianych.
Réznice miedzy myia, a prof. H. sg tern wieksze, ze za-
wraca on nietylko do wielu, od dawna zarzuconych juz pogladéw
Cara na czasy Ludwika i polityke andegaweriskg Kazimierza W.,
lecz takze niejednokrotnie i do jego.metody. Idac krok w krok
za poszczeg6lnymi wypadkami, zwilaszcza w ciggu panowania
Kazimierza W., przejety doniostoscig kazdej nowej sytuacji,2 3

") Ludwik wegierski i bezkrélewie po jego $mierci. Dzieta ser. IL t. IlI.
Opow. i roztrzasania Ill. w szczeg6lnosci str. 252 i nast.

2) Por. Grodeckiego recenzje ,Historji polit. Polski“ (Kwart, hist.”
r. 1921), gdzie ustep moj poswiecony czasom Ludwika jest rekapitulacjg oma-
mwiane] powyzej pracy.

3) ,,Sam prof. D. przyznaje*.
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ktadzie réwng wage na szale kazdy zwrot, zwilaszcza w polityce
zewnetrznej Kazimierza 0, nie rozrdzniajac nieraz taktyki od za-
sadniczej linji politycznej, ktérg wykaza¢ — trafnie czy nie trafnie
nie mojg to osadzaC rzeczg — uwazatem za jeden z gtéwnych
mych obowigzkdéw. W rezultacie linja, ktéra w mojem przedsta-
wieniu wyszta jako linja na ogét prosta, zatamata sie u prof. H.
w szereg zygzakow?) stanowigcych owe ,,sprungartige Wandlun-
gen“, ktorym tak dziwi sie Caro, szukajac ich wytlumaczenia
w naturze krola, ulegajacego stale wrazeniom chwili3). Zdaje
mi sie, ze mamy tu raczej do czynienia ze znamiennym sub-
iektywizmem autoréw, ktérzy porwani zmianami chwili przenosza
swe indywidualne wrazenia na tok omawianych wypadkéw po-
litycznych i dziatar osobistosci, dalekich nieraz czynem i myslg
od tak gwattownych przeskokéw. Wprawdzie prof. H. uwaza
ten stan rzeczy za naturalny, ale czy zrozumie czytelnik jego,
dlaczego wielkim byt i dlaczego ze stabego i zagrozonego przez
sgsiadéw panstwa zrobit potege krol, ktéry prawie co roku inng
rozpoczynat polityke zewnetrzng i to nie pozornie, ale szczerze,
na to, by zyskiwa¢ w udziale nieustanne prawie pasmo niepo-
wodzen i niedosztych planéw. Szukajac rozwigzania tej zagadki,
staratem sie odnale$¢ jedng przynajmniej z przewodnich linji
polityki Kazimierza, linje jego polityk' andegawenskiej, i do
niej nawigzatem dalszy rozwoj wypadkéw w czasach Ludwika.

Prof. H. podejmujac zadanie sprowadzenia na twardg ziemie
drobiazgowych badan zbyt $miatych, jego zdaniem, pociagniec¢
moich, charakteryzujgcych czasy andegawenskie, wykazuje
w w:elu wypadkach rzekomy brak stusznosci mych pogladéw
metoda, ktorg nazwatbym literalng. Sadze, ze potozenie wiekszego
nacisku na tre$¢, niz na litere wypadkow, usunetoby tu nieraz
nieporozumienia#®) 2 3g atoli wypadki wskazujace, iz przyjecie lite-

") Kaz. str. 338—341, 348—353, 358—366.

2) Por. Grodecki 1. c.

s) ,,Jedesmal von den .Eindriucken der Gegenwart machtig ergriffen.
Caro. Gesch. Polens Il. str. 279.

4) Charakteryzujac Zawisze o$mielitem sie wspomnie¢, ze polityka swa
(jako jeden z gtdwnych twércow paktu koszyckiego) utorowatl Jadwidze
droge do tronu. Prof. H. z oburzeniem prawie podkresla, ze ,,posuwam sie“
do tego rodzaju zdania, skoro Zawisza umart nim kandydatura Jadwigi sta-
neta na porzadku dziennym i ze zastuga jegc mogta tu by¢ tylko przypad-
kowa (Rec. 47.). Istotnie literalnie i chronologicznie prof. H. ma zupeing



16 Jan Dabrowski.

ralnej metody prof. H. prowadzitoby do uswiecenia zasady ,,quod
non est in acis...”, co, jak sadze, nie przyniostoby wielkiego
pozytku nauce historycznejt).

stuszno$¢, przeciw ktorej nie oSmielam sie protestowaé. Przyznaje tylko, ze
dopiero czytajac wywody prof. H. uswiadomitem sobie, iz w ten sposéb nie-
opatrzne stowa moje moze kto$ zrozumie¢. Piszac je, chciatem tylko da¢
wyraz przekonaniu, ze dzieto Unji, ktérego znaczenie tak stusznie prof.
H. staje podkresla, stato sie wogdle mozliwem (acz niewatpliwie nie ko-
niecznem) po uznaniu sukcesji cérek Ludwika. Jakiez bytyby widoki Unji
polsko-litewskiej, gdyby na tronie polskim zasiadt byt tak sympatyczny dla
prof. Il. Kazko szczecifski czy nawet Korjatowicz, nie méwiac juz o Ziemo-
wicie mazowieckim.

) Mam tu na mysli n. p. odrzucenie przez prof. H. (Rec. 46) pogladu
mego, iz Ludwik wystawit zapewne dokument koronacyjny. Argumentuje tu
wzmiankg dokumentu koszyckiego o zaprzysiezonych przy koronacji zobo-
wigzaniach Ludwika oraz koniecznoscia potwierdzenia przez Ludwika w cha-
rakterze kréla polskiego przyrzeczen, udzielonych poprzednio swym polskim
poddanym w charakterze kréla wegierskiego i mozliwego nastepcy tronu.
Prof. H. odrzuca mdj poglad dlatego, iz w dokumencie koszyckim jest mowa
0 przysiedze a ,,niema zadnej wzmianki 0 zobowigzaniu pisemnem®. Sadze
atoli, ze z pogladem moim zgodzi sie wielu przeciwnikdéw. Wystawienie do-
kumentu koronacyjnego dla Ludwika nie byto niczem nadzwyczajnem, bo
faktem jest, ze od XIIl w. krélowie wegierscy przy koronacji nietylko skia
dali przysiege na przywileje, ale i potwierdzali to dokumentem (diploma
inaugurale) p. Timon. Vérfassungsgesch. Ungarns str, 118, 126, 532 Kowa-
chich. Suppl, ad vestigia 1. 136. Wzmianka tedy o przysiedze potwierdza-
taby tu wiec przypuszczenie o ujeciu zobowigzan na pismie. Odrzucajac
to, jak sadze, prawdopodobne przypuszczenie, nie waha sie atoli prof. H.
podtrzymywacé najbardziej ryzykownych twierdzen Janka z Czarnkowa, gdyz
sg czarno na biatem wyrazone. Akceptowanie tej zasady, zdaje mi sie, mu-
siatloby w ostatecznej konsekwencji doprowadzi¢ historyka do zarzucenia
wszelkiej konstrukcji a ograniczenia sie jedynie do przepisywania i zlepia-
nia w jedng cato$¢ wiadomosci przekazanych przez zrodia.

Nie moge réwniez zgodzi¢ sie na poglad prof. H., iz nominacje da-
nych osobistosci na najwyzsze chocby w panstwie urzedy, lub tez wykazy-
wanie czestej ich obecnosci u boku Kroéla, nie dowodzg bynajmniej zaufania
do nich ze strony monarchy, konkretnie rzecz biorgc — Kazimierza W. (Rec.
48—50). Nie ulega kwestji, ze zachodzg wypadki, w ktérych monarcha bywa
zmuszony do nominacji na najwyzsze nawet godnosci ludzi sobie niemitych
lub obojetnych. Jestto wszakze oznakg upadku wiadzy monarszej, Kazi-
mierz W. za$, badz co badz, trélem malowanym nie byt. Stwierdzenie za$
kim sie otaczat krdl, jest w kazdym razie waznym, cho¢ zapewne nie wy-
tacznym sposobem dowiedzenia sie o jego najblizszych doradcach. Niejedno-
krotnie zestawienia takie moga by¢ cenniejszym materjatem od ogolniko-
wych i rzadkich wzmianek kronikarskich. Stanowczo za$ nie mozna sie
pogodzi¢ z sadem, iz tylko ci byli zaufanymi Kazimierza W., ktérych
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Zaznaczywszy istote réznicy pogladéw miedzy mng a prof.
H., pragne poprze¢ jg kilku przyktadami. Wybieram sprawy
najbardziej sporne i to takie, ktérych rozwigzanie posiada za-
sadnicza doniosto$¢ dla wyrobienia sobie pogladu na andega-
wenska polityke Kazimierza W., na rezultaty i na ludzi ande-
gawenskich czaséw w Polsce.

Rzekomy plan sukcesji luksemburskiej z r. 1369.

Jediym z zasadniczych punktéw, w ktérych prof. H. rozni
sie ze mng, jest sprawa rzekomego paktu sukcesyjnego miedzy
Kazimierzem W. a Karolem IV z r. 1369. Stanowisko moje ujac¢by
sie dato krotko jak nastepuje: W r. 1368 stosunki miedzy Polskg
a Wegrami z jednej, a cesarzem z drugiej strony silnie byty
naprezone. Powodem tego byta dla Polski sprawa Swidnicy,
dla Wegier polityka wioska. Cesarz prébuje rozbi¢ sojusz polsko-
wegierski proponujgc matzenstwo syra swego Wactawa z jedng
z corek Kazimierza W. i przeprowadza w Kurji nietylko ich
(zbedng juz) legitymacje, ale korzystng dla Luksemburgéw in-
terpretacje praw sukcesyjnych krewnych Kazimierza W. z linji
zenskich. Akcja cesarza nie udata sie, bo Kazimierza W. nie
powiodto sie oderwa¢ od Ludwika, a ten udaremnit zabiegi
cesarza w Kurji, powodujgc ze strony jej interpretacje praw
do sukcesji polskiej, opartg na dotychczasowych w tej mierze
uktadach polsko-wegierskich. Prof. H. odrzuca powyzszg kon-
strukcje i wypowiada (Rec. 41—42, Kaz. 365, Bz. U. 89) sie za
inng, wedle ktorej Kazimierz W. w ostatnich latach swego pa-
nowania zajety by} staraniami o przysposobienie przysziego
wiadcy Polski na wypadek, gdyby Ludwik zmart przed nim,
lub tez umierajgc nie pozostawit meskiego potomstwa.

Sprawg tg, wedle prof. H., zajmowat sie krol tak goragcz-
kowo, iz w ciggu dwu mniej wiecej lat 1368—1369 trzykrotnie
zmieniat plany kandydatow, przerzucajac si¢ od Kazka szcze-
cinskiego do Konstantego Korjatowicza, a wreszcie do Wactawa

wskazuje Janko z Czarnkowa. Sam prof. H. uznaje niedostatek tego rodzaju
argumentacj: pragnac podnie$¢ znaczenie legitymistow przez udziat ich
w pracach prawodawczych Kazimierza W. (Rec. 32), cho¢ co do udziatu
Suchywilka teraz podkreslanego, sam niedawno miat jeszcze watpliwosci
(Kaz. 378.).

Kwartalnik historyczny XXXVI. 2
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luksemburskiego, a do tego ostatniego tak silnie, iz zdecydowat
sie na zerwanie umow sukcesyjnych z Ludwikiem, by w r. 1370
w chwili $mierci, przy czwartej zmianie, wrdci¢ znéw do Kazka.
Z kandydatow tych jedna tylko, t. j. Kazka ma za sobg dowody
Zrodtowe (jak na to wskazatem w pracy mej str. 175—176);
warunkami jej wysuniecia zajmiemy Sie jeszcze ponizej.

. Kandydatura Korjatowicza, mimo, ze p"zez prof. H. tak
mocno jest akcentowana (Dz. U. 89—91, Hec 43) przeciez
nie zostata przezen w sposob przekonywujacy udowodniona.
Prol. H. stwierdza bowiem (Dz. U. 90), ze szczeg6t ten prze-
kazato nam tylko Zrodto tak pdzne i batamutne jak latopis
litewsko-ruski, lecz ze ,,zgodnie powtarzajg te wiadomos$¢ nie-
tylko jego redakcja szersza, najpOzniejsza i najbatamutniejsza,
t. zw. kronika Bychowca, lecz takze dwa kodeksy redakcji pier-
wotnej, znacznie wiarogodniejsze*. Ot6z wedle cytatéw prof. H.
chodzi tu o kodeks supraslski i kodeks Uwarowa, ktore zgodnie
podajg tylko fakt, ze Kazimierz W. nie miat syna tylko jedyng
corke, ktérg zamierzat wyda¢ za Korjatowicza, lecz ten przy-
bywszy do Polski odméwit zmiany wyznania i rzecz sie rozbita.
Dopiero kronika Bychowca, dodaje od siebie dc tych wiado-
mosci, ze Kazimierz W. miat zamiar odda¢ Korjatowiczcwi nie-
tylko corke, ale i tron polski po swej $mierci. O zgodnosci
przekaz6w w najwazniejszym punkcie nie ma tu mowy. "Wia-
domos$¢ o sukcesji jest wymystem kroniki Bychoweca, nie pierw-
szym i nie ostatnim, dawniejsze redakcje nic o tern nie wiedza.
Wiadomosci o planach malzenskich réwniez wymagatyby pe-
wniejszego potwierdzenia, niz to przytacza prof. H., ktory
uoatruje w pobycie brata Konstantego, Aleksandra Korjato-
wicza w Polsce poparcie wersji 0 matzenstwie podanej przez
latopis. Chocby$Smy nawet ja przyjeli, to stwierdzi¢ trzeba, ze
hipoteza o sukcesji Korjatowicza nie ma za sobg zadnych do-
wodow zrodtowych, bo za takie wymystu kroniki Bychowca
uwazac nie mozemy. Pozostawataby zatem do rozwazenia sprawa
sukcesji luksemburskiej.

Pomijam juz w*tej chwili fakt, ze gorgczkowe przerzucanie
sie Kazimierza W. od jednej kaudydatury do drugiej, i to kan-
datar nie posiadajacych zbytnich szans powodzenia, skoro tak
szybko po kolei upadajg, $wiadczytoby dos¢ ujemnie o talencie
politycznym kréla, ktérego cate panowanie wskazuje, iz byt
politykiem zréwnowazonym i trzezwym. Wiecej jeszcze uderza
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tu fakt, dlaczego Kazimierz W. poczat tak nerwowo krzatac sie
okoto spraw sukcesyjnych w chwili, gdy otwieraty mu sie wi-
doki na doczekanie sie spadkobiercy, syna. Kazimierz nie miat
wtedy jeszcze lat sze$édziesieciu, umart jak wiemy, z powodu
wypadku, magt wiec w latach 1368—1369 rokowaé sobie jeszcze
moze i kilkanascie lat zycia. Co najwazniejsza, ozenit si¢ nie-
dawno, matzenstwo pobtogostawione zostato potomstwem. Byly
to corki, ale nikt nie mogt przewidzieé¢, czy nie przyjdzie na
Swiat syn, ktory nietylko usunie troske o ewentualne nastep-
stwo po Ludwiku, ale i samego Ludwika do tronu nie do
pusci. Historyk dzisiejszy moze ulega¢ ex post pewnej sug-
gestji faktu, ze z maktzenstwa ostatniego krél nie doczekat
sie syna, ale trudno przeciez przypuszcza¢, by Kazimierz i jego
wspotczesni a priori takiej suggestji ulegli. | jezeli dla Kaz'ka
szczecinskiego robi krél zapisy'dopiero na tozu $mierci, to dla-
tego, ze nie chciat przedwczesnie stwarza¢ zadnych faktéw, kto-
reby ewentualnie mozliwemu synowi jego przyniosty uszczerbek

Tych wszystkich momentéw prof. H. nie bierze pod
uwage, natomiast przedstawia nam polityke Kazimierza W.
{Kaz. 363—365) z lat wyzej wspomnianych w Swietle niezmiernie
oryginalnem. Podkre$la mianowicie wyraznie, ze Kazimierz W.
rozpoczynajgc w tym czasie polityke antiluksemburskg, obejmuje
w niej role kierowniczg i pocigga za sobg Ludwika (nie trudno
byto Kazimierzowi pozyska¢ go do wspétdziatania, Kaz. 363).
Wiemy nadto, ze w lutym 1369 r. Kazimierz i Ludwik zobo-
wigzujg sie wzajemnie nie wchodzi¢ w odrebne uklady, takze
i matzenskie, z cesarzem. Mimo to — wedle prof. H. — gdy
akcja wspolna przeciw Karolowi IV byta w petnym toku, krél
polski nietylko zgodzit sie na kompromis z cesarzem, ale po-
szedt z rozwinietymi sztandarami do jego obozu. Dotychczaso-
wego sprzymierzenca, Ludwika, opuscit, a nadto pozbawit go
widokéw na sukcesje w Polsce przez rzekomy uktad matzenski
z Karolem 1V. W ttlumaczeniu na jezyk codzienny, jest to wy-
kazaniem, ze Kazimierz prowadzit polityke wiarotomcy. Zajaka
cene? Dlatego, zaznacza prof H ,ze bedzie mogt przekazac
tron swej corce i jej mezowi, synowi cesarza“, i ze ,w takim
razie wzrastajgca potega domu luksemburskiego mogta tylko
wyjs¢ na korzy$¢ jsgo wiasnego panstwa“. Sg to oczywiscie
ogolniki, ktore nie moga przekonywac¢ juz z tego wzgledu, ze
to samo datoby sie mutatis mutandis powiedzie¢ o potedze
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domu andegawenskiego. Mimo to wszakze prof. H. przyjmuje,
ze -Kazimierz W. byt tak zadowolony z nowego obrotu rzeczy,
iz pozwolit na sptacenie czesci Swidnicy i osadzenia tam Wa-
ctawa (Kaz. 365).

Zanim przystapie do szczegdtowego rozpatrzenia argumen-
tow prof. H. zaznaczam, ze wyrazone przezen poglady nie sg
rzeczg nowg. W zasadniczych zarysach przedstawit je juz przed
30 przeszto laty Steinherz*), z ktérym atoli nie podejmowatem
polemiki, uwazajac, ze historyk niemiecki, niezorjentowany
dostatecznie w kwestji sukcesji w Polsce fatwo wpas¢ tu mogt
w przesade. Wobec przyjecia jednakze tej hipotezy przez prof. H.
zmuszony jestem zajaC sie nig blizej. Sadze wszakze, iz pod-
nies$¢ tu nalezy takze moment zasadniczy, ktory historycy obcy
pojmowac¢ mogd mylnie, ale ktéry dla historyka polskiego musi
by¢ punktem wyjscia dla oceny sytuacji.

Momentem tym jest polska racja stanu w w. XIV w sto-
sunku do panstwa czeskiego pod bertem Luksemburgéw, odbu-
dowanie Krolestwa polskiego przez ostatnich Piastow dochodzi
do skutku nietylko bez, aie wbrew Luksemburgom, za cene
otwartej z nimi wojny za tokietka, ktorg za Kazimierza zaste-
puje rywalizacja, przeplatana okresami kompromisu czy wspot-
dziatania i okresami walki. Luksemburgowie obok Krzyzakow
sg najzawzietszymi grabarzami budujgcej sie Polski. Jak Zakon
po Pomorze, tak oni wyciagaja reke po Slask, co wiecej i po
korone krdlewska, by¢ moze nie Polski, lecz Wielkopolski, by
skrawki tylko zostawi¢ w Matopolsce krolowi krakowskiemu *).
Rozbicie dzieta tokietka, zjednoczenie Krakowa z Gnieznem,
byto ich celera przez lat kilkadziesigt. Nie udat sie¢ ten zamiar,
lecz Polska nie zdotaia uniknaé¢ utraty Slaska, nad ktdra bolato
wielu a przedewszystkiem Kazimierz W., do ostatnich niemal
chwil czynigcy wysitki w celu odzyskania straty.

Odptacano tez w Polsce sprzymierzeficom krzyzackim ser-
deczng nienawiscig, ktéra przetrwata wszelkie pakty i akty
dyplomatyczne. | nie powinny tu myli¢ historyka traktaty przy-
jazn; i braterstwa, zawierane przez Kazimierza z Luksembur-
gami, a bedace jedynie formutkami dyplomatycznemi dla z gory

") Steinherz. Die Beziehungen Ludwigs I. von Ungarn zu Karl IV.
Mitth. d. Inst, fur 6st. Gesch. IX-, str. 574—577.
?) Balzer. Krélestwo polskie Il., str. 287—297.
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obmyslanych pociagnieé. Zbyt czesto papierowe przyjaznie usu-
waly prawdziwg wojne. W cztery lata po akcie takim zr. 1341
Jan czeski spieszyt kruszy¢ kopie o mury Krakowa; rownie
szybko przyszto do wojny po akcie ,najscislejszej przyjazni“
zr. 1356. Porachunki zbrojne lepiej za$ pamietano i wspominano
w Owczesnem spoteczenstwie polskiem od pergaminowych za-
pewnien. Dzieje Zygmunta Luksemburskiego, po matce pra-
wnuka Kazimierza W. $wiadczg najlepiej, jak dynastja ta byta
w Polsce popularna.

Pomijajac wszakze nastroje ludnosci trzebaby zapytaé, na
co mogt liczy¢ Kazimierz wprowadzajac Luksemburgdéw na tron
polski? Oznaczato to przedewszystkiem raz na zawsze rezygnacje
ze Slaska. Ksiestwa $lagskie byty lennami korony czeskiej, o oder-
waniu ich od niej. trudno byto marzy¢ wobec catej polityki
Karola XV, usitujagcego nawet koscielnie zwigza¢ Slask z Praga
A jesli Kazimierz W. miatby co do tego jakie$ ziudzenie, to
Karol IV usuwat je wtedy wiasnie, jesienig 1369 r., gdy kazat
Wactawowi IV osadzonemu na ostatniem wolnem od zwierzch-
nictwa czeskiego ksiestwie Swidnickiemu jako krélowi czeskiemu
uroczy$cie zobowigzaé sie (13 pazdziernika), iz Swidnicy i Ja-
worza nigdy od korony czeskiej nie oddzielil). Jezeli za$ zwa-
zymy, ze Wactaw byt juz w tej chwili koronowanym krélem
czeskim, to zrozumiemy, ze program sukcesji luksemburskiej
w Polsce prowadzi¢by musiat do wunji personalnej polsko-
czeskiej, czyli do powrotu czasow Wactawa Il i Reiczki, ktorej
role odegrataby teraz corka Kazimierza. Stowem, w tym wypadku
przekreslanoby cate dzieto Lokietka i Kazimierza i wracanoby do
stanu z przed 70 lat, ktérego obalenie tyle krwi kosztowato.
Trudno o surowszy wyrok przeciw Kazimierzowi W. nad stwier-
dzenie tego faktu.

Faktu tego atoli mimo argumentacji Rteinherza i prof.
F za stwierdzony uzna¢ nie mozemy. Podstawg ich twierdze-
nia jest uznanie, iz Kazimierz W. najp6zniej w drugiej poto-
wie 1369 r." opuscit Ludwika, bez wiedzy jego przyjat propo-
zycje Karola 1V. i wraz z nim starat sie o legitymacje swych
corek. Uderzajg tu od razu dwa momenty : pierwszy to zacho-
wanie sie samego Ludwika, ktory reaguje na te akcje tylko
w kurji papieskiej.' Nie styszymy zas nic o tem by reagowat

") JireCek Koeisnni. Archiv Cesky, nr. 602.
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w jakiejs formie wobec Kazimierza W. Jesliby Kazimierz ze-
rwat uktady sukcesyjne a przynajmniej akcje w tym kierunku
rozpoczat, bytby Ludwik niewatpliwie, nawet po jej upadku,
zmierzat do nowego potwierdzenia dawnych traktatow z Kazi-
mierzem. Tymczasem obejmuje on tron w roku nastepnym bez
nowych jakich$ uktadéw, czyli ze stan utrwalony w lutym
1368 r. uwazany byt widocznie przez obie strony za niena-
ruszony.

Kontraakcja w Kurji wskazuje, ze plany Karola IV. sie-
gnely wtedy tylko do papieza i ze tam trzeba je byto popiera¢
nie zaS w Polsce, gdzie ich nie przyjeto. Drugi moment to
sama sprawa legitymacji, ktorg zgodnie ze stanowiskiem p”of.
Balzeral) uznatem za Zbedng. Prof. H. nie uzasadniajac blizej
swej opinji uwaza jg za potrzebng (Rec. 41), zapominajgc o tem,
ze jesli juz o nig koniecznie chodzito, to najlepsza sposobno-
$cig do uzyskania jej byta chwila uznania waznosci matzenstwa
Kazimierza z Jadwigg, co juz przed r. 1369 nastgpito. Uznanie
matzenstwa legitymowato i dzieci. W kazdym zas$ razie dziwnem
bytoby uciekanie sie w takiej sprawie az do protekcji KarolalV.
Jakie znaczenie praktyczne mialy tego rodzaju legitymacje,
tego dowodzi ponowna legitymacja corek Kazimiera W. z r. 1571
za staraniem Ludwika. Obejmuje ona jedng dawniej juz,legity-
mowang corke krola i ostatnig, ktora urodzita sie bez kwestji
w czasie pelnej juz waznosci ostatniego malzenstwa Kazi-
mierza W. Ta dbato$¢ o legitymacje corek Kazimierza nie ze
strony ich ojca lecz Karola IV. i Ludwika dowodzi, ze legity-
macje te byly tylko pozorem dla stwierdzenia przy pomocy
Kurji porzadku i praw dziedziczenia. O stwierdzenie takich
praw chodzi¢ mogto tylko czynni*om trzecim, nigdy za$ Ka-
zimierzowi W., ktéry mogt po prostu desygnowac swego na-
stepce z posrod przypuszczalnie do tego uprawnionych?).

Argumenty prof. H. co do stanowiska Kazimierza W.
wobec akcji legitymacyjnej Karola 1V. miatyby wtedy tylko
racje bytu, gdyby udato sie udowodni¢, iz krél polski istotnie
w tym czasie pogodzit sie 1 cesarzem. Zdajagc sobie z tego
sprawe prof. H. juz dawniej (Kaz. 365) wyrazit opinje, ze je-
sienig 1369 r., a wiec jednocze$nie z aktem legitymacyjnym

') Genealogia Piastow, str. 412.
2) Balzer, O nastepstwie tronu w Polsce, str. 390—395.



Polityka andegawenska Kazimierza Wielkiego. 23

przyszto do kompromisu miedzy Karolem IV. & Kazimierzem W.
takze i co do sprawy Swidnickiej. Na potwierdzenie tego przy-
tacza prof. H. wiadomo$¢ zawartg w Reg. Imp. VIII. no. 7294,
Ma ona potwierdza¢ zwrot Kazimierzowi sumy 3.500 kép gro-
szy a w nastepstwie tego nie tylko przyjecie jej przez krola
polskiego, ale takze, jak wynika z tresci catego ustepu (,,takze
najblizszy krewny itd... zrzekli sie swych praw spadkowych®),
rezygnacje z pretensji do spadku po BoUm S$widnickim. Roz-
patrzmy rzecz blizej. W dniu 29 czerwca 1369 r. papiez za-
wiadamia Karola V., ze podejmuje sprawe porozumienia mig-
dzy nim a Kazimierzem i Ludwikiem i stwierdza przytem wy-
miane zdan miedzy Kurjg a cesarzem co do pewnych obcho-
dzacych cesarza, lecz blizej nie nazwanych, planéw f). Dokument
ten dowodzi zatem, ze Kazimierz i Ludwik okoto 1 lipca wy-
stepowali jeszcze wspoélnie przeciw Karolowi IV., ze papiezowi
zalezato z tych czy innych powoddw na zatagodzeniu sporu i ze
pomiedzy nim a Karolem IV. omawiano jaki$ plan akcji, blizej
nie znany, by¢ moze 6w projekt matzenski Wactawa z Kazi-
mierzéwng. Z tekstu wspomnianego listu wynika rowniez, iz
Papiez uwazat pobyt Karola IV. w poblizu zapowiedzianych
rokowan za pozadany. Istotnie w sierpniu wraca Karol IV. do
Czech, a niebawem widzimy go na Slasku. Porozumienie zatem
Kazimierza z Karolem wypadacby musiato na wrzesien i pa-
zdziernik. Tak tez sadzi prof. H. itwierdzi, ze 11 pazdziernika
bylo ono dokonane (Kaz. 365). Tymczasem jednak nie mozna
zadng miarg uzna¢, aby cytowany przezen na to dokument
dowodzit takiego obrotu wypadkow. Z tekstu jego 3 nie tylko
nie wynika, ze Kazimierz zrzekt sie czegokolwiek lub ugodzit
z Karolem IV.- ale nawet, ze przyjat wzmiankowang sume.
Watpliwosci wydawcy, co do tego, czy akt wogole byt przez
Karola V. wystawiony, sg w zwigzku z powyzszymi faktami
dostateczne po temu, by dokument ten zdyskwalifikowa¢ jako
dowod na hipoteze prof. H.

J) Reg. Imp. VIII. nr. 389. — Tekst: Mitt. d. Inst. f. dsterr. Gesch.
IX. 624.

?) Reg. Imp. nr. 7294 z daty Swidnica 12/X (niell/X) opiewa: ,.(Karl)
stellt einen revers aus betreffend die birgschaft des rathes von Schweidnitz
Uber 3.500 schock prager groschen geger den Konig Kazimir von Polen.
Lindner im N. Archiv. 8, 275, extr. aber unklar ob vom Kaiser ausgestellt".

Cytowany Lindner nie podaje nic poza wyzej podaném streszczeniem.
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Dcwedu zatem na ugode Kazimierza W. z Karolem V.
niema. Mozemy natomiast wskaza¢ na pozytywne dowody,
stwierdzajgce, ze Kazimierz W. az do konca 1369 r. trwat
w swych dawnych pretensjach co do Slaska. Sg to trzy listy
Kazimierza W. tyczace zatargu z Ludwikiem ks. Brzegu, z kt6-
rych, jak to prof. Ketrzynski wyjas$nitl)2 ostatni pochodzi nie-
watpliwie z 30 grudnia 1369 r., dwa za$ pierwsze najpewniej
z jesieni tegoz roku. Z tekstu ich wynika, ze pomiedzy sta-
rostg krolewskim w Wieluniu a ksieciem Ludwikiem brzeskim,
krewniakiem Przemyslidéw a lennikiem i pupilem *) KarolalV,
toczyty sie walki pograniczne, i ze krol domagat sie zwrotu
Byczyny i Kluczborka, ktore Ludwik zajat po $mierci Bolka
w zwigzku z akcjg spadkowg Karola IV, na podstawie da-
wniejszego w tej kwestji orzeczenia cesarskiego3). Oczywiscie,
w razie kompromisu miedzy Karolem IV. a Kazimierzem spor
taki nie mogtby mie¢ miejsca. Tymczasem prof. H., ktory nie
tylko o tych listach wie, ale i akceptuje date, 1369 r. przyjetg
przez prof. Ketrzynskiego (Kaz. 364. Rec. 38), przechodzi nad
nimi lakonicznie do porzadku dziennego i nie probuje nawet
uzgodni¢ ich z hipotezg swa cc do rzekomego kompromisu
Kazimierza i Karola IV. Sadzimy wiec, ze nie tylko niema
mowy o0 udowodnieniu tego kompromisu, ale co wiecej, ze
przyja¢ nalezy, iz spor trwat dalej.

Prof. H. rozwazajac plany zmiany frontu politycznego
przez Kazimierza W. pomija nadto jeden jeszcze wazny mo-
ment. Rozpatruje catg sprawe wytacznie pod katem sytuacji
1368 r., tak iz z przedstawienia jego wnosiCDy mozna, iz przy-
mierze polsko-wegierskie wyniklo wylacznie na tle sprawy
spadku po Bolku $widnickim; gdy za$ oparte na niem kom-
binacje w sprawie $laskiej zawiodty, Kazimierz W., jak sgdzi
prof. H. ,nie miat zadnego powodu, by trwa¢ nadal w tym
kierunku politycznym*®. (Rec. 12). Gdyby prof. H. rozpatrywat
rzecz catg pod katem trzydziestoletniej polityki wegierskiej
Kazimierza, bytby takiego wniosku zapewne nie wyciagnat.
W kazdym za$ razie bytby musiat wzig¢ pod uwage, iz w r.
1369 decyzja w sprawie sukcesji nie nalezata juz wylgcznie

") SlI. Ketrzynski. O elementach chronologicznych dok. Kaz. W. str. 90.
2) Min. Pol. His;. Ill., str. 533.
3) Ibidem.
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tylko do kréla. Od paktu budzinskiego 1355r. zawartego przez
czterecli przedstawicieli ,,universorum regnicolarum regni Po-
loniae", w nastepstwie ktorego odebrano od standéw polskich
homagium na imie Ludwika, gtos w tej sprawie miato takze
i spoteczenstwo, ktore uzyskato ta drogag szereg uprawnien
i krol nie mogt bez porozumienia z nim drze¢ dawnych pak-
tow a zawiera¢ nowych. Pomijamy tu fakt, czy Kazimierz za-
wartszy nawet jaki$ ukiad z Luksemburgami moégtby gc byt
przeforsowa¢ wbrew tak silnemu andegawenskiemu stronnictwu
w Polsce. Chce tylko stwierdzié¢, ze gdyby Kazimierz tego ro-
dzaju akcje miat na mysli jesienig 1369 r., to musiatby byt
wystgpi¢ do papieza z takaz suplikg jak w r. 1364, proszac
0 zwolnienie z dotychczasowych przysiag i traktatébw nie tylko
siebie ale i swoich poddanych. O tem za$ nic nam nie wiadomo.

Sadze wiec, ze przedstawiony przez prof. H. rzekomy
plan Kazimierza W. co do sukcesji luksemburskiej nie jest
niczem wiecej jak hipoteza, ktorg braé moznaby pod uwage
dopiero wtedy, gdyby zyskata silniejsze niz dotad oparcie
w Zrodtach. Wraz z nig zas-upada i gtoszony przez prof. H.
(Rec. 43) poglad, jakoby Kazimierz W. zamierzat w ostatnich
latach zycia przekresli¢ linie polityczng catego swego panowa-
nia i rozpocza¢ ryzykowne eksperymenta dynastyczne. Ten
bowiem ostatni moment jest dla poglagdéw prof. H. najbardziej
charakterystyczny. Z cytowanych prac jego nie mozna mieé
dotad dokfadnego obrazu, za ktérym z trzech wspomnianych
kandydatow wielki krél na serjo sie o$wiadczyt. Czytajac je,
odnosi sie wrazenie, ze dla Kazimierza W. nie to bylo zasad-
niczem, kto z nich obejmie po nim berto, lecz to, by nie objat
go Ludwik. Tutaj, zdaje sie, prof. H. ulega, moze miméwoli,
wptywowi innej swej hipotezy, polegajgcej na twierdzeniu, ze
mys$l unji dynastycznej z Litwa jest wiasnoscig Kazimierza W.
Nie wchodzac w jej stuszno$¢, trzeba tu stwierdzi¢, ze na po-
parcie jej przytoczyt (Ez. U. 85—92) jedynie szereg przy-
puszczen, podobnie jak i w sprawie podrozy Skirgietty zr. 1379,
gdyz z pieciu podanych (Rec. 64) przez prof. H. w tej sprawie
kombinacji, prawie wszystkie uwazacby trzeba za ,,cieniow cie-
nie“ faktycznych argumentéw. Probujac jednak usunaé suKce-
sje andegawenskag to planem litewskim, to luksemburskim,
doszedt prof. H. tylko do jednego rezultatu: oto czytelnik po-
rownywujacy trzy jego prace (Rec. Kaz. Dz. U.) ostatecznie
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nie wie, czego wiascjwie w sprawie sukcesji chciat Kazimierz
W. w ostatnich latach przed swym zgonem.

Kazko szczecinski i legitymisci.

Wptyw pézniejszych wypadkéw na konstrukcje historyczna,
0 ktérym wspomnieliSmy poprzednio, daje sie zauwazy¢ u prof.
H. i w ocenie sprawy Kazka szczecinskiego. Ze Kazimierz W.
snut pewne plany w zwigzku z jego osobg na wypadek bez-
potomnej $mierci Ludwika, to przyjaé mozna za rzecz pewna.
Inna rzecz, czy byt to tylko objaw przewidywan i czy plany te
rozwazane byly w porozumienia z Ludwikiem, jak ja to przed-
stawiam, czy tez byla to juz aktualna po'ityka Kazimierza,
wymierzona przeciw Ludwikowi, jak sadzi prof. H. Nietylko
bowiem przypisuje Kazimierzowi W. starania o wykluczenie
juz z gory cérek Ludwika, lecz co wiecej, jest zdania, iz Ka-
zimierz W. ,,bytby wolal, aby zaraz po nim, zamiast Ludwika W.
nastapit jego wnuk szczecinski“. Sukcesje Kazka uwaza tez
prof. H. za korzystniejszg dla Polski, niz objecie trenu przez
Ludwika (Rec. 42). Skoro sie to, jak sadzi prof. H., nie udalo,
Kazimierz w testamencie uczynit dla Kazka zapis tak obmyslany,
by pominiecie go w przysztosci byto niemozliwe. Z tego zato-
zenia wychodzac nietylko pochwala zapis Kazimierza dla Kazka,
rozbijajgcy Polske na dwie odrebne czesci, lecz sadzi, ze jest to
»Zapis niezwykle madrze wybranych czesci panstwa“ (Rec. 47),
Odrzucajac tez mojg charakterystyke Kazka, w ktorej wykazy-
watem Drak kwalifikacji u niego na monarche wielkiego pan-
stwa (Rec. 58), uwaza go prof. H. za opatrznosciowego niemal
kandydata.

Zanim rozpatrze blizej te kwestje, zwrdce uwage na cha-
rakterystyke Kazka, niepodejrzang chyba o nieprzychylnosé,
bo skreslong przez Janka z Czarnkowa. Janko, rozpisujac sie
obszernie o rozrzutnosci i niegospodarnosci tego ksiecia, stwier-
dza: ,,Debilis corpore et licet instabilis et veliemens, tarnen
satis extitit animosus et ad quaevis negotia de facili se trahi
permittebat*“x). Wprawdzie prof. H. uwaza to za ,bezstronng
a przytern cieuty charakterystyke posmiertng (Rec. 55), lecz

t) Mon. Pol. Hist. Il., str. 679.
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mimoto, sadze, ze dla mozliwego nastepcy zbyt Korzystng ona
nie byta. Moégt Kazimierz W. niedostrzega¢ utomnosci wnuka,
ale to chyba nie powinno tamowa¢ naszego swobodnego o nim
sagdu. Poniewaz za$ wszystko co wiemy o Kazku, potwierdza
powyzsza charakterystyke, przeto na tej podstawie o$mielitem
sie twierdzi¢, ze Kazko, podobnie jak Wiadystaw Biaty nalezat
w istocie do tego typu, co mali ksigzeta piastowcy, wykluczeni
przez Kazimierza od tronu na korzy$¢ Ludwika.

Nie mam zamiaru roztrzgsa¢ tu o ile Kazko mogtby byt
spetni¢ nadzieje, jakie zdaniem prof. H. pokfadat w nim Kazi-
mierz W. (K. 406). Sg to bowiem tylko kombinacje. Zamiast
tego pragne stwierdzi¢, jakie rzeczywiste nastepstwa powodo-
wato zwyciestwo intereséw tego ksiecia od testamentu Kazi-
mierza W. poczawszy. Ziemie przekazane Kazkowi przecinaty
jak nozem Polske na dwie czesci. Wielkopolska i Matopolska
zostajagce pod bertem Ludwika tracity #gcznos¢ terytorjalna,
dzielnica zato wyznaczona Kazkowi opierata sie bezposrednio
o Slask, o dzierzawy opiekuna i protektora Kazka, Karola IV.
Jesli dodamy do tego nabyte przez Luksemburgéw Branden-
burgi? ujrzymy, ze Wielkopolska byta opasana dookota posia-
dtosciami bloku luksemburskiego i ze wczesniej czy pézZniej
musiataby odpas¢ od Matopolski, gdzie Ludwik panowatby jako
krol krakowski“. W chwili $mierci Kazimierza W. Ludwik
miat 44 lat, mogt zatem zyC jeszcze dos$¢ dtugo, mimo stabowi-
tego zdrowia; przedewszystkiem za$ nie mozna byto wykluczaé
nadziei meskiego potomstwa Ludwika. Utrzymanie testamentu
Kazimierza W. co do Kazka prowadzito w rezultacie do roz-
bicia calego dzieta tokietka i Kazimierza.

W pracy mej staratem sie zaznaczy¢, ze Kazimierz W.
istotnie brat w rachube mozliwos¢ osiggniecia tronu polskiego
przez Kazka na wypadek bezpotomnej $mierci Ludwika i ze
juz za swego zycia w porozumieniu z Ludwikiem poczynit
pewne przygotowania na te ewentualno$¢, przedewsSzystkiem
za$ uzyskat od niego zgode na ustepstwa terytorjalne dla Kazka.
Szerzej tg kwestjg zajgt sie niedawno prof, Balzerwykazujac,
przekonywujgco, ze uzyskanie zgody Ludwika d'a uznania praw
sukcesyjnych i nadan dla Kazka jest nietylko prawdopodobne
ale wprost pewne. Prof. H., aczkolwiek argumenty prof. Bal-

1) Kroélestwo Polskie Ill., str. 199 i nast.
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zera sg mu znane, nie stara sie bynajmniej ich obali¢, lecz
odrzuca caty ten wywod krotkim argumentem, streszczajacym
sie w stowach, iz ,,nie mozemy zgodzi¢ sie na to. Trzebaby
poprostu przypisa¢ Ludwikowi zbyt duzo bezinteresownosci.
Nie sadze, aby takie postawienie sprawy kogokolwiek. mogto
przekona¢, a wobec doktadnego zanalizowania kwestji przez
prof. Balzera, ktorego poglady w tej sprawie podzielam, uwazam
ponowne wytaczanie ich tutaj za zbyteczne. W zwigzku z tem
przyja¢ tez nalezy dowod, iz nie Ludwik jest autorem unie-
waznienia zapisu, ale panowie krakowscy, pragnacy uniknagé
rozbicia panstwa 0, ktérego interes gteboko lezat im na sercu,
mimo, iz kolidowato to z wolg zmartego krdla. | tu dochodzimy
do niezmiernie waznej kwestji, w jaki sposdb do powstania tej
woli przysztio i kto program zwigzany z Kazkiem popierat
i formutowat.

Prof. H. zgadza sie ze mng w tem, iz w grupie politykdéw
nazwanych przezemnie legitymistami, szuka¢ nalezy zwolenni-
kéw, jesli nie autorow pomystu adopcji i sukcesji Kazka. Roz-
nica tkwi w tem, ze w przedstawieniu prof. H. owi legitymisci
zmieniajg sie whasciwie na rewolucjonistéw, skoro na ich ra-
chunek ma i$¢ (Rec. 52, 55) cala polityka Janka z Czarnkowa,
nie wytaczajaca jego zamachoéw na korone i prob koronowania
nowego krola jeszcze za zycia Ludwika. W pracy mej staratem
sie wykazac, ze grupa zwana legitymistami obserwowata traktaty
sukcesyjne z Andegawenami, aczkolwiek jej niemitg, a ob-
serwowata je tak Scisle, ze cho¢ nie chciata odstgpi¢ od nich
ani na litere tam, gdzie wychodzity one na niekorzy$¢ planow
Ludwika, to jednak nie naruszata :ch nigdzie tam, gdzie zastrze-
galty mu one korzysci. Lamanie ich bylo zresztg zbyteczne, bo
wobec przyjsScia na Swiat trzech z kolei corek, z biegiem lat
coraz pewniejszem stawato sie przypuszczenie, ze spoteczenstwo
bedzie mogto wykona¢ zastrzezona mu uktadem budzinskim
swobode wyboru kréla, a zatem powota¢ ewentualnie na tron
Kazka Bolestawowicza. -

Mimo wszystko jednak o$mielitbym sie zakwestjcnowaé
nieuzasdnione zresztg silniej orzeczenie prof. H., iz w stron-
nictwie legitymistow skupito sie to, ,,co w Owczesuem spote-
czenstwie polskicm byto najlepszego : najmadrzejszego”. Nie*)

*) ibidem, str. 123, 127
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umniejszajac bynajmniej znaczenia Suchywilka i Mokrskiego,
trzeba zgodzi¢ sie, ze réwne im zupeinie talenta polityczne
byly i po stronie zwolennikéw Ludwika; arcybiskup Jarostaw
za$ byt wlwczas juz w tak podesztym wieku, ze wybitniejszej
roli nie odgrywat, a utrata wzroku w przededniu kampanji suk-
cesyjnej, sparalizowata jego dziatalno$¢ do reszty. — Nawiasem
tez podkresli¢ musze, ze z dwu pierwszych Mokrski, cho¢ naj-
czeSciej dotrzymywat kroku Suchywilkowi, bynajmniej sie
zbytnio nie wysuwat, zwiaszcza ze przeciez, jako jeden z twor-
cow paktu budzinskiego za wroga Andegaweudw uchodzi¢ nie
mogt. Inaczej miata sie rzecz z Suchywilkiem, ktéry stanat na
czele kancelarji krolewskiej juz po tym fakciel), z ktorym mogt
sie nie zgadza¢, a nie mogac go obali¢, dazyt przynajmniej do
wykonania go jak najbardziej korzystnego dla swych plandw.
Janko z Czarnkowa byt jego wychowankiem politycznym, lecz
do legitymistow, wbrew temu, co twierdzi prof. H., naleze¢
przestat zapewne juz w pierwszych tygodniach panowania
Ludwika.

Argumenty przytoczone w tej sprawie przez prof. H. (Rec.
55) bytyby niewatpliwie stuszne, gdyby zupetnie aralogicznych
nie mozna byto przytoczy¢ na stosunki Janka z Wiadystawem
3iatym?), ktérych uwagi prof. H. (Rec. 54/5) nie eliminuje
w istocie z dyskusji. Stawiajac swg hipoteze co do zapisania
dziatalnosci Janka na rachunek legitymistéw, prof. H. pomija
fakt zupetnie wyraZnie wynikajacy z kromki Janka, a miano-
wicie popsucie sie stosunkoéw miedzy nim a Suchywilkiem po
Smierci Kazimierza W., a w kazdym razie od czasu nominacji
Suchywilka na stolice arcybiskupig, czyli w czasach, gdy tenze
meszcze zajmowat wobec sukcesji andegawenskiej stanowisko
nieprzejednaneld). Wobec charakterystyki Suchywilka, jaka nam
Janko podajed), mozliwe sg tylko dwa wyjscia: albo jest ona
prawdziwg, a w takim razie prof. H. myli sie zasadniczo w sg-
dzie swym, ze legitymisci, ktérych Janusz byt przywodcs, to
ludzie najlepsi i najmadrzejsi w 6wczesnej Polsce, albo tez
jest ona podyktowang tak czestg u Janka stronniczoscig i nie-

0 Ketrzynski, 1. c. str. 104.

I) Ostatnie lata. 228, 239—240.
3) Mon. Pol. Hist. Il., 664, 715.
4) Ibidem.
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checig, a w takim razie mylnym jest wniosek prof. H., iz Janko
i Suchywilk byli przyjaciotmi politycznymi. W taki sposob jak
0 Suchywilku, Janko o przyjaciotach swych nie pisze; nie jest
nawet pewien, czy dusza arcybiskupa dozna zbawienial). Z tycji
tez przyczyn zdecydowalem sie w mej pracy na takg oceng
Suchywilka i stosunku jego do Janka, jaka wynika z krytycznego
rozwazenia tych przekazéw i od ktorej i dzi§ nie mam przy-
czyny odstapic.

Pozostaje nam jeszcze do omdwienia sprawa zewnetrznych
zwigzkow legitymistow i zigczong z nig kwestjg genezy testa-
mentu Kazimierza W., od ktdrej wyszliSmy w naszych rozumo-
waniach. W pracy mej wykazatem, jak sadze dostatecznie, Scisty
zwigzek legitymistow z dworem luksemburskim, w szczegdl-
nosci za$ zwigzek Suchywilka, nie moéwiac juz o pupilu tego
stronnictwa. Kazku, ks. szczecifskim. Zgadza sie z tern prof. H.,
ktéry atoli ,,znaczenie tych stosunkéw ocenia wprost przeciwnie*
(Rec. 42) i jest przekonany, ze bliskie stosunki z Karolem 1V
uwazac nalezy za powazne plus w ocenianiu korzysci programu
legitymistow. Jest to oczywiscie kwestja zapatrywan. Sadze,
»1Z dopoki historjografja polska nie zmieni obecnych, na faktach
opartych przekonan co do stosunku Luksemburgéw do éwcze-
snej Polski miarodajnymi dla oceny ,korzysci“ ptyngcych
z wplywu luksemburskiego w Polsce, muszg by¢ momenty
wyzej przytoczone. Jezeli niekorzysci tych legitymisci nie wi-
dzieli, przejeci myslag wyparcia Andegawendw na rzecz Kazka,
choéby za cene otworzenia wrot do Polski wptywom czesko-
niemieckim, gotujacym jej los Slaska, to dla nas moze to by¢
tylko dowodem, jak stabo orjentowali sie w warunkach ow-
czesnego rozwoju Polski, nigdy za$ przyczyng dla bezkrytycz-
nego prawie dla nich zachwytu. Zrozumieé wreszcie mozna
stabo$¢ Kazimierza W. dla wnuka, przywigzanie legitymistow
do sympatycznego im Kazka. Kierowanie si¢ atoli przez histo-
ryka XX wieku sentymentem, jaki widoczny jest u prof. H. dla
Kazka, musi wydac sie zgota nieuzasadnionem, jesli w $lad za
nim nie pdjdg argumenty faktyczne, a nie tylko przewidywania
1 hipotezy.

‘) ,,Cuius anima, si Deo placet, regniescat in pace“, ibidem, str. 715.
Wocale inaczej wyraza sie o sympatycznych sobie biskupach. Ibidem, str.
w665, 673.
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Nie ulega kwestji, ze w ostatnich latach panowania K azi-
mierzg W. doradcy jego podzielili sie na dwie grupy : andegawen-
skg i luksemburska, czyli pdzniejszg legitymistyczng. Walczyty
one o wptywy na decyzje kréla; testament Kazimierza jest nie-
watpliwie dowodem, ze u toza konajacego kréla przewazyt
wptyw zwolennikéw Luksemburgdéw. Przygotowywane juz po-
przednio dzielo na korzy$¢ Kazka, zostato przez Suchywilka,
autora testamentu, ostatecznie doprowadzone do korica. Istniata
na nie zgoda Ludwika, tem pewniej liczono na jego wykonanie.
Stronnictwo andegawenskie jednak, jak niejednokrotnie pdzniej,
stato na strazy intereséw! Krélestwa Gzujniej od nastepcy Ka-
zimierza W. Wszczeto tez niezwlocznie kampanie przeciw testa-
mentowi i rychto przekre$lito plany zwolennikéw Luksembur-
gow. Ci ostatni nie dawali jednak za wygrang z ta r6znica, ze
zywioty bardziej karne z posréd nich, postanowity prowadzi¢
dalszg akcje na drodze prawa, i tych zaliczylem do legitymi-
stow, podczas gdy elementy gorace nie wahaty sie zwr6ci¢ na
droge zamachow i potaczy€ s;e z malkontentami wielkopolskimi.
Do tych wiasnie nalezat mimo wszystko Janko z Czarnkcwa.

Janko z Czarnkowa.

Wykazatem juz poprzednio, ze wbrew twierdzeniu prof. H.
widoczny jest roztam miedzy Januszem Suchywilkiem a Jan-
kiem z Czarnkowa, ktory najpdzniej w'pierwszych tygodniach
po koronacji Ludwika oddzieli¢ sie musiat od swych spokojnych
legitymistycznych przyjaciot i rozpoczaé ryzykowne dziatania
na wiasng reke. Twierdzenie prof. H. (Rec. 55), iz bliskie
zwigzki Janka z Czarnkowa z KaZzkiem i dworem luksembur-
skim, Swiadcza, iz wykonany przezen zamach mogt mie¢ na
celu zdobycie korony tylko dla Kazka. Aby uzasadni¢ to twier-
dzenie, trzebaby byto udowodni¢, ze Kazko i jego oboz istotnie
jaki$ przewrdt przygotowywali. Nie mamy dotagd zadnych $la-
dow w tym kierunku, a wiemy natomiast o zgodzie KaZzka na
stosunek lenny do Ludwika. Jezeli moze by¢ w tym czasie
mowa o jakim$ planowanym zamachu, to tylko ze strony Wia-
dystawa Biatego, a wskazujg na to przytoczone przezemnie
dane, wynikajace z przekazéw zaréwno Janka i Diugosza, jak
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i opinji kurji papiesk:ej *). Wobec tego, nie traktujgc rzeczy
wcale jako pewnik®, musiatem wskaza¢ na mozliwg i prawdo-
podobng tgcznos¢ spraw Janka i Wiadystawa Biatego; zarzuty
prof. H. nie zdotaly wszakze na miejsce wskazanego przezemnie
przypuszczenia, da¢ nam innej, bardzjej uzasadnionej, hipotezy.
Wskazatem juz poprzednio, ze je$li idzie o przyjazne stosunki,
to ma je Janko niely'ko z Luksemburgami,, ale i z Wiadystawem
Biatym. Za popieranie Biatego nie miat .tez Karol IV powodu
odmawia¢ Jankowi swej zyczliwosci, tak dlatego, ze byka to
przeciez jedna wiecej trudno$¢ dla wspotzawodnika jego w Eu
ropie Srodkowej, Ludwika W., jak i dlatego, ze i sam Wiady-
staw Bialy liczyt sie do przyjaciot, bywajagcych na dworze
cesarzal). Sadze wiec, ze do rewizji pogladow na mozliwg
faczno$¢ Wiadystawa z Jankiem niema dotgd przekonywajacych
powodow.

Zasadniczg jednakze sprawa, rdznigcg mnie przy tej kwe-
stji z prof. H. jest poglad na wiasciwe znaczenie i charakter
Janka z Czarnkowa, oraz warto$¢ jego kroniki. W pracy mej
staratem sie krytycznie oswietli¢ warto$¢ i wiarogodnos$¢ sze-
regu przekazow tej kroniki, co prof. H. potepia, widzac w tern
podkres$lenie tendencyjnosci Janka przy kazdej sposobnosci
(Rec. 54), nie przeprowadzajgc wszakze proby wykazania, iz
nie mam stusznosci, zwhaszcza w tym punkcie, ktéry dla cha-
stawienia przez nig zamachu i procesu Janka. Zestawienie opo-
wiadania kroniki z faktycznym stanem rzeczy, musi kazdego
historyka napetni¢ zrozumiatg rezerwg co do wiarogodnosci
i bezstronno$ci jej autora, zwiaszcza gdy szereg przypadkow
potwierdza, jak dalece chroma ta ostatnia. Mimo to prof. H.
nie waha sie w szeregu wypadkéw (Rec. 48, 51, 54) nie-
mal iurare in verba Janconis de Czarnkéw, cc wiecej za$,
nie waha sie uzna¢ w naszym podkanclerzym ,,jedng z najdo-
datniejszych postaci... najswiatlejszych umystéw i najbardziej
niepospolitych charakterow* tych czaséw. Jak prof. H. doszedt
do tego pogladu na Janka, to wskazujg nam jego zapatrywania
na zamach i proces.

1) Theiner. Mon. Pol. nr. 222, 223. Ostatnie lata, 229—231.
) Ostatnie lata, 239.
s) Janko. M. Pol. Hist. 1. 662.
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. Za fakt stwierdzony uzna¢ nalezy, ze Janko zamierzat
dosta¢ w swe rece insygnja krolewskie, aby dopoméc do uko-
ronowania mitego sobie kandydata i obalenia Ludwika. Mozna
pochwala¢ albo niepochwala¢ sposobu, w jak: potraktowali go
przeciwnicy polityczni, ale chyba trudnoby byto szukac nietylko
woweczas, ale i kiedykolwiek panstwa, krola i jego doradcow,
ktérzyby na taki akt przewrotowy nie odpowiedzieli jak naj-
ostrzej, t.j. pozbawieniem zuchwalca gtowy. | cokolwiek mogli-
bysSmy o Ludwiku powiedzieé, to trzeba stwierdzi¢, ze zasiadt
on na tronie polskim jak najlega’nisj, za wolg nietylko Kazi-
mierza W., ale i reprezentantow narodu, ze byt zatem prawo-
witym i koronowanym krdélem polskim, przez Polske przyjetym
i uznanym.

Jakze zapatruje sie prof. H. na akcje Janka, wymierzong
przeciw temu krolowi. Uwaza, ze mimo wszystko, nie nalezy
go potepia¢ i nie argumentujac szerzej, nie prObujac w niczem
ostabi¢ rezultatow, do jakich prowadzi nas wyrok na Janka
wydany ,stwierdza tylko krotko: ,,Janko z Czarnkowa naruszyt
moze istotnie grob uwielbianego przez siebie wiadcy, ale na to
tylko, bo nie chciat pozwoli¢, by wielkie i zbawienne plany
ostatniego Piasta, zmarnialty przez spaczenie jego ostatniej
woli...“l). Ktdz uczynit Janka wiasciwym interpretatorem pla-
néw Kazimierza W., kt6z dat mu prawo narzucania swej woli
i dazen ogdtowi narodu. Stawiajac taka teze, jak prof. H., hi-
storyk legalizowaéby musiat kazdy zamach, kazdy przewrot,
chocby najbardziej szkodliwy, najbardziej warcholski, jesliby
tylko autorzy jego mogli sie powota¢ na chec realizacj! zba-
wiennych jakich$ zamystow.

Nie mam tu zamiaru rozwija¢ pogladéw na kwestje sadu
historycznego o pozytku i szkodliwosci zamachow politycznych
i zasady ciggtosci prawnej. Zdaje mi sie¢ jednak, ze bez wzgledu
na nie kazdy zgodzi¢ sie musi z tern, iz w danej sytuacji préba
Janka z Czarnkowa byta tylko zuchwatym porywem jednostki,
czy nielicznej grupy, za ktéra nie stalo ani prawo, ani wola
spofeczenstwa, ani wreszcie interes panstwa i narodu. Korono-

») Entuzjazm prof. H. dla Janka idzie tu, jak widzimy, tak daleko, iz
radby nas przekonaé, iz z testamentu Kazimierza W. wynikata koronacja
Kazka oczywiscie, bezzwiocznie po $mierci Kazimierza, czyli obalenie Lu-
dwika, skoro potrzeba bylo wykrada¢ korone, by zapobiedz spaczeniu woli
kréla, najwidoczniej przez objecie wiadzy przez Ludwika.

Kwartalnik historyczny XXXYI.

n
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nowanie drugiego kréla w Polsce mogto doprowadzi¢ wteay
do jednego tylko rezultatu: do rozbicia Polski. Bo, ze Malo-
polska i wedle prawa i wedle uczu¢ swych i nastrojow, ktore
w ciggu lat dowodnie wykazata, nie bytaby przyjeta ani Kazka,
ani Biatego, ani Mazowszanina na zamek krakowski to pewne.
Bytby on zostat krolem w Wielkopolsce tylko, a Ludwik utrzy-
matby sie jako krol krakowski, o ileby nie byt zdotat orezem,
nietylko polskim, ale i wegierskim usung¢ swego przeciwnika.

Rozbicie panstwa, wojna domowa, najscie obcego zoknier-
stwa, oto jedyne skutki udania sie imprezy Janka z Czarnkowa.
A to chyba powinno nam wystarczyé, aby oceni¢ patrjotyzm,
bystros¢ polityczng, horyzonty i zdolno$¢ przewidywania tej
»dodatniej postaci, ,,Swiattego umystu“ i ,,niepospolitegd cha-
rakteru“. Gieboka mysl patrjotyczna, przenikajaca catg kronike
Janka“ wedle prof. H. (Ree. 54), dla mnie wszakze nie wszedzie
wystepuje do$¢ wyraziscie. Trudno mi sie zgodzi¢ z potepia-
niem tych, ktérzy bronili jednolitosci paristwa polskiego przed
zasadg staropiastowskich podziatéw, jak i tych biskupow, ktorzy
przez kompromis z krélem potozyli kres rozterce miedzy
kosciotem a panstwem z powodu sukcesji, bedacej i tak juz
wiasciwie sprawg przesadzong. Tu bowiem, jak i nieraz po-
zatem przez usta Janka przemawia nie patrjota, ale malkontent,
cztowiek partji. | trudno nam entuzjazmowac sie charakterem
cztowieka, Kktory nie szczedzi bardzo gorzkich stdw swemu
protektorowi i przyjacielowi, Januszowi Suchywilkowi za to, ze
najwidoczniej jemu, archidiakonowi gnieznienskiemu, czy komus$
z jego przyjaciot mitej prepozytury gnieznienskiej poskapitl).
Oceniajac za$ krytycznie Janka i jego kromke, nie mogtem
akceptowaC jego sadu o jego przeciwnikach politycznych,
o stronnictwie andegawenskiem, ktére to poglady podziela
przeciez prof. H. i dlatego czyni mi powazne (Rec. 47) z po-
wodu mego stanowiska wyrzuty?).

A Mon. Pol. Hist., Il. 662.

) Zalecajagc (Rec. 66) zmiane dat w sprawie podkanclerstwa Jana
z Buska, wzglednie Janka z Czarnkowa z r. 1366 na r. 1365, prof. H. padt
ofiarg pomyiki. Dokument Mon. Vat. Ill. nr. 492 nosi date Ill nonas ianuarii
anno IV., pochodzi zatem niewatpliwie z r. 1366, a tylko dzieki btedowi
drukarskiemu otrzymat w nagtéwku date 1365 r. Przytoczone tamze wy-
wody prof. Ketrzynskiego w istocie zgadzajg sie z mojg poprawka, przesu-
wajac date wystawienia dokumentu na rok 1367 jesli nie na 1366.
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Panowie krakowscy i opozycja wielkopolska.

Poniewaz kronika Janka z Czarnkowa jest zasadniczym
punktem wyjscia dla pogladow prof. H. na epoke andegawen-
ska, przeto prostétm tego nastepstwem sg zastrzezenia jego
przeciw odmiennemu niz u Janka o$wietleniu roli zwolennikéw
Audegawendw, jakie przeprowadzitem w mej pracy. Podkre-
$litem tam wyraznie, ze i tokietek i Kazimierz stosowali poli-
tyke popierania rodéw nowych, zawdzieczajgcych im wyniesie-
nie i ze Ludwik opierat sie w zasadzie na tych samych ele-
mentach, tych rodach a nieraz i ludziach, co jego poprzednik.
Prof. H. kwestjonuje ten poglad, stajac w obronie twierdzenia
Janka z Czarnkowa o ,,quidam magnates et quasi prim?“, na
ktérych opierat sie rzekomo Ludwik, w szczeg6lnosci za$ ata-
kuje zdanie moje, iz réd Kurozweckich wysunat sie juz za Ka-
zimierza W.

Co do pierwszego, to wykazatem szczegdtowo, przytacza-
jac nazwiska i faktyJ), jakie rody i osobistosci z posrdd naj-
wytrawniejszych politykéw czaséw kazimierzowskich wystepuja
czynnie w sprawie sukcesji andegawenskiej i wyraznie jg po-
pierajg oraz, ze Janko sam tego rodzaju dane przytacza. Nie
sgdze tez, aby wywody prof. H. poglad ten w istocie swej
naruszyty. Nie fatwo jednak zgodzi¢ mi sie na cytowanie przez
prof. H. pogladdw moich w formie tak uogolnionej, ze prowa-
dzi to do przypisywania mi wprost przeciwnych niz wyrazonych
przezemnie, pogladéw. Sprawdzi¢ to mozna najlepiej poréwny-
wajac ustepy mej ksigzki tyczace sie roli Toporczykéw i Leli-
witow i ich popieranie strony andegawenskiej z dotyczacymi
ustepami recenzji prof. H., aby przekona¢ sie, ze cytowane
tam jakoby moje poglady, wecale nie sg wiasnoscig moja, ale
prof. H. i to pozbawiong aparatu dowodowegog).*)

*) Ostatnie lata 192—193.

?) ,Leliwici... jak stwierdza sam autor (str. 194) wsréd stronnictwa
dworskiego tworzg odtam ,,umiarkowany*, nie narazajacy sie przeciwnemu
obozowi...“ powiada prof. B. (Rec. 49). W cytowanem miejscu mej ksigzki
wyczyta¢ mozna co nastepuje: ,Jan z Ksigza nalezy do najpowazniejszych
osobistosci wéréd Matopolan. Spokojny i umiarkowany, nie Scigga na siebie
napasci przeciwnego obozo. Niemniej jest zdecydowanym zwolennikiem An-
degawenow; polityce opartej na zwigzku z Wegrami wiernym byt przez cate
zycie, a w S$lady jego wstepowali inni czionkowie domu, ktorego byt
gltowa“, na co przytaczam nastepnie do$¢ sporo dowoddw. Podobnie ma sie

3%
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Nie moze bowiem zastgpi¢ go interpretacja wspomnianego
wyzej frazesu Janka z Czarnkowa w tym sensie, ,,e nie
wszyscy bynajmniej, lecz tylko niektdrzy znaczniejsi panowie
skupili sie przy bolcu Ludwika, a me byli to wielmoze istotnie
najbardziej wplywowi za Kazimierza W., lecz tylko pozornie
zajmujgcy pierwsze miejsce w jego radzie® (Rec. 48). Jakiem
kryterjum postuguje sie prof. H. przy rozréznianiu pozornie
a istotnie pierwsze zajmujacych miejsca w radzie kroiewskiej,
z wywodow jego trudno dociec, tern mniej za$ oznaczy¢ doty-
czace osobistosci. Jesli za$ podpory panowania Ludwika byli
to ludzie zgota nowi, jak twierdzi prof. H., to jakze mogli za
Kazimierza W. choéby ,,pozornie“ zajmowac pierwsze miejsca
u jego boku.

Co do Kurozweckich, to od ponownego udowadniania ich
wysuniecia sie juz za Kazimierza W., uwolnit mie, jak sgdze,
sam prof. H. zaznaczajagc w swej rozprawie o Kazimierzu W
(napisanej juz po mej pracy, cytowanej tam w bibljografji
Kaz. 311), iz zasadg tokietka i Kazimierza byto ..popieranie
rodow dotad mniej moznych, stad bardziej zdanych na jego
taske*, oraz dalej: ,,Kazimierz w dalszym ciggu postugiwat sie
rodami, dotgd catkiem nieznacznymi. Zwiaszcza tez pod koniec
jego rzadoéw przedstawiciele coraz to nowych rodéw jak n. p.
Sreniawitow (Kmitowie z Wisnicza), Porajow (Kurozweccy)...
zajmujg miejsca przemoznych niegdy$ w Matopolsce Swiebo-

rzecz i z cytatem co do Toporczykéw. ,Prof. D. musi przyzna¢ — pisze
prof. H. (Sec. 49), ze wiasnie, ci Toporczycy, ktérych stusznie uwaza za
najznaczniejszych za ostatniego Piasta, za Ludwika, akcji specjalnych juz
nie podejmuja, zyja gtdwnie stosunkami poprzedniego panowania, nie
wysuwaja sie naprzod, a ich gwiazda nieco przybladta“ (str. 196, 198). Po-
réwnanie przytoczonych miejsc wykazuje, ze wyrazenia te wyrwane Sg
z charakterystyki dwu osobistosci: Ottona z Pilcy, ktérego wplywy i zna-
czenie podkreslam konkludujac o roli jego po wypadkach wielkopolskich:
,D0 konca panowania Ludwika pozostaje (on) jednym z najblizszych do-
radcow dworu, cho¢ akcyj specjalnych juz sie nie podejmuje. Zdaje sie
wszakze, Zze gwiazda jego nieco przybladia“, ze ustepuje miejsca pozyska-
nemu zapewne przez siebie Sedziwojowi z Szubinia. A dalej: ,,Piotr Neodza,
to czlowiek spokojny, zyjacy gtéwnie stosunkami poprzedniego panowania.
Nie wysuwa sie naprzod, ale w czasie Elzbiety ma gtos powazny“. Uwagom
tym towarzyszy charakterystyka roli odegranej w obozie andegawenskim
przez szereg osobistosci z wspomnianego rodu, o ktérym stwierdzam, ze
stanowit ,,najwalniejsza podpore dynastji andegawenskiej, ktora pilnie o po-
pularno$¢ wsréd niego zabiegata®.



Polityka andegaweriska Kazimierza "Wielkiego. 37

dzicéw, Odrowagzéw, Awdancow... (Kaz. 388, 389). Analogicznie
przedstawia sie kwestja i co do szeregu rodéw innych, tak iz
zarzut podniesiony przez prof. H. w recenzji mej pracy godzi
przedewszystkiem we wiasne jego poglady. Nie widze wobec
tego potrzeby zabierania gtosu w tym sporze Halecki contra
Halecki, tern wiecej, ze i co do osoby Zawiszy nie wytoczyta
recenzja zadnych nowych a mogacych zawazy¢ na szali argu-
mentow *).

Przechodzac do oceny rezultatow polityki panow krakow-
skich, prof. H. powraca do dawno utartego sgdu, ze wczasach
Ludwika prowadzili polityke dworska a ,,wyzsze cele” zaczeli
sobie stawia¢ dopiero za bezkrélewia. Poniewaz wykazatem, jak
sadze, dostatecznie powierzchowno$¢ takiego pogladu, o$miele
sie zwrdci¢ tu uwage tylko na jeden szczeg6t, a mianowicie
ocene paktu koszyckiego, ktéremu prof. H. przypisuje i ,nie-

" Dajac szereg dowodéw na to, z jaka ostroznoscig traktowac trzeba
wiele przekazéw Janka z Czarnkowa, nie widziatem juz potrzeby zbija¢ tak
ryzykownych wyskokéw naszego kronikarza, jak opowiadanie jego o Miko-
faju z Kurnika, ktéry podochociwszy sie (cum ia:n bene potatus sedisset
fortiter bibendo*) wywnetrzat sie wobec obecnych a wsrdd nich i Janka
z Czarnkowa, ktory na zaproszenie Mikotaja brat udziat w libacji (per
ipsum fuisset susceptus®), iz Kazimierz W. miat za nic zaréwno jego, Mi-
kotaja, jak Strossberga i Zawisze. Prof. H. zarzuca mi, ze podkres$lajac zna-
czenie Zawiszy, zarzutu tego nie obalitem. Nie wchodzac w to, czy Janko
wsérod powyzszych okolicznosci dobrze mogt 6w epizod zapamigtaé, ani tez
w kwestje, czy zasada ,in vino veritas“ moze mie¢ zastosowanie w meto-
dzie historycznej, stwierdzam, ze w pracy mej nie chodzito mi bynajmniej
0 wykazanie czy Kazimierz W. miat czy nie miat za nic Zawisze. Podkre-
Slitem tylko, ze zdolnosci jogo zaznaczyly sie juz przea r. 1370. Ani tres¢
wstepu statutu 1368 r., ani tez dobo6r osob, skiadajgcych wymieniong tam
komisje, nie uprawniajg do takiego wniosku, jaki wytworzyt prof. H.
(Rec. 50). Zlekcewazenie tego momentu jest tu réwnie ryzykowne, jak wy-
danie wyroku na zdolnosci polityczne Zawiszy (Rec. 51). Prof. H. zastana-
wia sie tylko czy mozna Zawisze ,rehabilitowac" czy tez nie i gotow jest
»podziwiaé spryt i zrecznos¢* jednego z pierwszych politykéw éwczesnej
Polski, ale o zastugach jego wspomina tylko w cudzystowie. Widzimy wiec,
ze Janko z Czarnkowa, nie szczedzac czarnych barw swym przeciwnikom,
czasu i papieru na prézno nie stracit. Mimo wszystko jednak pozostaje przy
opinji, ze dla historyka miarodainemi by¢ musza poza papierowemi S$wia-
dectwami takze i czyny politykéw. Oceniajac je staratem sie scharakteryzo-
wac talent Zawiszy. Ze wielu z jego polityki bylo niezadowolonych i wielu
go krytykowato, to rzecz zwykta i w kazdej epoce spotykana. Nie dowodzi
to jednak, by krytycy, tacy jak Janko, wiekszym rozporzadzali talentem od
krytykowanych politykow.
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bezpieczne skutki“ i korzysci jedynie dla pandéw krakowskich,
ale nie dla Polski (Rec. 51, 59). Dlaczego? JeSli wyznaczenie
nastepcy za zycia Ludwika w osobie jego corki nie ochronito
Polski od wstrza$nien z racji osoby jej meza, to czyz nieistnie-
nie paktu koszyckiego i niewyznaczenie nikogo wogole nie
bytoby rozpetato jeszcze grozniejszej burzy elekcyjnej? Czyz
przebieg bezkrolewia nie wykazuje, ze Ziemowit mazowiecki
mogt mie¢ poparcie w Wielkopolsce, ale nigdy w Krakowie?
Pozatem za$ prof. H. tych ,niebezpiecznych skutkéw“ nie
okreslit, a korzysci, jakie wykazatem, nie obalit. Cytowane
przezen ustepy dzieta prof. Balzera w niczem zasadniczych
punktow mej oceny paktu koszyckiego nie zmieniajg. Prof.
Balzer udowadnia tam bowiemy), ze juz za czaséw Kazimie-
rza W. odbywaty sie zjazdy ogélno panstwowe, w szczegol-
nosci za$ zjazd przed paktem budzinskim. Nie wchodzac w roz-
biér tej sprawy, bo nie wiem na pewno ani czy zjazd sie odbyt
a tembardziej kto w nim brat udziat stwierdzam, ze bynajmniej
jej nie poruszatem, lecz podkre$litem (str. 350) rzecz zgofa inna:
oto niewatpliwie w r. 1355 czterej panowie polscy przema-
wiajg w Budzinie ,,éx parte universorum regnicolarum®, repre-
zentujg wiec cate panstwo, ale wsrdd nich niema ani jednego
Wielkopolanina. Trudno przyja¢, aby stato sie to przypadkiem.
Nazwatem to wiec uprawianiem biernego oporu przez Wicl-
kopolske. Bra¢ udziat w jakims akcie politycznym a by¢ w nim
tylko posrednio reprezentowanym, to, by¢ moze, formalnie nie
stanowi réznicy, faktycznie jednak o niej decyduje. Dla poli-
tyki za$, a za nig dla historji miarodajng jest nie forma, ale
tre$¢. | dlatego wbrew watpliwosciom prof. H. realny udziat
; zgode Wielkopolan osiggniete w Koszycach trzeba uzna¢ za
krok naprzad.

Pominagt tez prof. H. milczeniem tak wazng role, jakg ode-
grat pakt koszycki w tworzeniu sie jednolitego i rownego stanu
szlacheckiego wr Polsce, uwazajgc natomiast, ze wyszedt on na
korzys¢ tylko panom krakowskim, ale nie Polsce. Dlaczego,
tego nam prof. H. nie udowodnit. By¢é moze, ze intencje jego
mylnie zrozumiatem, lecz odnosze wrazenie, jakoby pakt ko-
szycki uwazat za moment wybitnie niekorzystny w ewolucji
panstwowej i spotecznej Polski. Jesli tak, to sadze, ze jednakze*)

* Krolestwo Polskie, 1. 457—462, I11. 99—100.
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trzebaby zerwa¢ z tym pogladem, tak czestym u dawniejszych
historykow, oceniajacych pakt koszycki pod katem widzenia
petryfikacji pewnych jego postanowien przez pozniejsze poko-
lenia. W pracy mej staratem sie oceni¢ jego korzysci i nieko-
rzysci w zwigzku z ogdélng ewolucjg poje¢ i stosunkéw w Pol-
sce i w Europie. W tern o$wietleniu nie jest on niczem no-
wem, ani nadzwyczajr.em; tworcy za$ jego mogag ponosi¢ od-
powiedzialno$¢ za siebie i swoje czasy a nie za btedy nastepcow.
Pakt koszycki, jak kazdy ukiad tego rodzaju, byt tylko wyra-
zem ustosunkowania sie sit w panstwie, przyjs¢ wiec do niego
wczesniej czy poznif musiato. Doswiadczenia z r. 1351 dowo-
dza, ze przybra¢ on moégt gorszg znacznie forme, niz te, ktorg
mu nadano w r. 13743%.

Podobnie, jak w sprawie Kurozweckich, tak i w pogla-
dach na opozycje wielkopolskg w czasach Kazimierza W. jest
prof. H. o wiele blizszym stanowiska mego w swej pracy
0 Kazimierzu W. niz w recenzji. Podczas gay w ostatniej iro-
nizuje nieco poglady na niepewng polityke niektorych elemen-
tow wielkopolskich, zezujacych w strone Brandenburgji (Rec. 53),
to w pierwszej (Kaz. 393) nie wahat sie jak najostrzej pietno-
wac ,,zdradzieckich knowan“ Wielkopolan, a zwilaszcza Nate-
czéw, z Brandenburgjg. Nie widze tez przyczyny, dla ktorejby
nawet wykazanie wielkopolskiego pochodzenia starosty Miko-
faja obala¢ miato poglad, iz tokietek i Kazimierz W. obsadzali

") Trudno mi pogodzi¢ sie ze stosowaniem przez prof. H. odmiennej
zupetnie miary do oceny dynastycznej polityki Kazimierza W. i Ludwika
nawet w zupetnie analogicznych wypadkach. Omawiajgc plan rzekomej
sukcesji luksemburskiej (Rec. 40—41), proi. H. uwaza za rzecz zupetnie na-
turalng, iz Kazimierz z racji ,,pomysinych na przyszto$¢ widokéw dla wia-
snych dzieci“, nie ogladajac sie na zobowigzanie swoje i spoteczenstwa,
chcial wprowadzi¢ natron jednego z Luksemburgéw, by zapewni¢ tron swej
corce. Luksemburgiem tym miat by¢ koronowany juz krél czeski niosacy
z sobg powtdrzenie czasow Wactawa Il. Kiedy za$ omawia sie plany dyna-
styczne Ludwika, zapewnienie tronu jego corce i réwniez Luksemburgowi,
ale takiemu, ktory na Czechy liczy¢ nie mdgt, tylko na Brandenburgie
1 przezto dla Polski nie byt niebezpieczny, lecz mogt jej przynies¢ po-
wigkszenie terytorjalne, prof. H. pietnuje Ludwika jako kréla nierozumie-
jacego narodu polskiego i pietnuje narzucanie nam ziecia ,ktoregoby sam
wybrat w interesie swej dynastji“. (Rec. 60). C6z innego, wedle hipotezy
prof. H. robi Kazimierz W.? Cérki Kazimierza mogg by¢ nam sympa-
tyczniejsze od corek Ludwika, cho¢ po Jadwidze trudnoby bylo to wywiesc,
ale historyk winien zachowac jedng miare, gdy chodzi o ten sam objaw.
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naczelne posterunki w Wielkopolsce, osobistosciami pochodza-
cemi z innych dzielnic* a zwlaszcza Matopolski. Pomijajac juz
dalsze przytoczone przezemnie osobistosci, dodapi, ze szereg
ich powieksza jeszcze tylekro¢ przez prof. H. cytowane dzieto
prof. Balzera, wykazujgc za prof. Kutrzebg Matopolanina na
starostwie kaliskiem i na kanclerstwie wielkopolskiem w cza-
sach Kazimierzal). Postepowanie Ludwika przy obsadzaniu
urzedow wielkopolskich, mimo sprostowania co do osoby sta-
rosty Mikotaja, nie byto wiec nowem. | pod tym wzgledem
byt prof. H. niedawno jeszcze innego zdania. (Kaz. 390).

Konczac moje uwagi pragne stwierdzi¢ raz jeszcze, na
podstawie omdwionych wyzej przykfaddw, ze réznice miedzy
mng a prcf. H. (ha co zresztg i Rec. 69 sie zgadza), zachodza
nie w ustaleniu faktow, lecz w sadach i pogladach na nie.
W tem jednak bodaj tkwi najpowazniejsza trudnos¢ sprowa-
dzenia ich na wspdlng platforme.9

9 Kroélestwo Polskie, IlI. str. 275.
Jan Dabrowski.
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Najwybitniejsi geografowie uwazajg catg olbrzymia rownine
od Elby az dc Uralu za jednos¢ — tak, ze Polska niema
dobrej naturalnej granicy, ani od Niemiec, ani tembardziej od
Rifsi, poniewaz rownina coraz si¢ ku wschodowi rozszerza.

Analogiczna z tym faktem naturalnym powstawaty juz
bardzo dawno polityczne pojecia o potrzebie jednego na tych
przestrzeniach panowania.

Juz Olgierd wywiesit hasto: ,,quod omnis Russia ad Li-
tvinos deberet simpliciter pertinere* ), akcentowat to Witold
w ukladach z Tochtamyszem — a jeszcze Zygmunt August
pisze do papieza w r. 1553: ,maiorum enim nostrorum Rus-
siam semcer fuisse... idque adeo, quod religuum Russiae Mo-
schus habeat, nostrum esse et ad nos tamquam patrimonium
pertinere“).

Z drugiej strony juz lwan Il w r. 1503 twierdzi: ,wsig
russkaja ziemia iz stariny nasza otczina“ — a lwan IV (Srogi)
w r. 1563, zaraz po zajeciu Potocka, dokiadnie to oznacza,
siegajac az do Chetma, Lwowa, Przemysla i Halicza, z opu-
szczeniem chyba Sanoka, a z dodaniem Wilna i Kowna$).
Stusznie wiec Zygmunt August w tym samym roku przestrzegat
sejm warszawski, ze Moskal zagraza nietylko Litwie ale i Ko-
ronie, ,granice sobie po Bialg wode, t. j. po Wiste zakla-
dajac“ 4-1*34

1) St. Smolka: Rok 1386: W pieciowiekowg rocznice. Krakow, 1886,
str. 86 i nast.

*) Scriptores rerum Polon. 1. 69.

3) CfiopHHKIi, pycc. HCT. oémecTBa. T. 35, str. 380, t. 71, str. 172 i 26C-

4) Zrzodtopisma do dziejow unji wyd. A T Dziatynski. T. Il. (1856),
str. 197.
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Z tem wszystkiem jednak obudzito sie juz bardzo wcze-
$nie poczucie, ze ta przyrodniczo do$¢ jednolita przestrzen,
jest jednak kulturalnie sasiedztwem dwdch odrebnych
Swiatow. Jesli T. Masaryk jeszcze dzisiaj miedzy Europg
a Rosjg widzi tylko roznice czasowa czy iloSciowg a nie ja-
kosciowg (,,Russland ist, was Europa war... Russland ist auch
Europa*)*), to myli sie mocno, bo zapoznaje w Rosji element
mongolski, ktéry, jako decydujacy, najjaskrawiej zaznacza
kontrast miedzy Polskg i tem, co do niej ciggneto, a Rosja.
Poczucie tego kontrastu byto u Jagiellonéw- ogromnie silne.
Juz taki staby monarcha jak Aleksander Jagiellonczyk, kiedy
Iwan Il zadat od niego wydania zony Fedora Bielskiego,
wbrew jej woli, powotujac sie na swdj ,,zakon chrzescijanski“,
tak odpowiedziat: ,Ino w naszem zakoni toho niet, sitoju
wolnych liudej w newoliu dawaty nelzi*“2). A jakze cha-
rakterystyczng jest polemika miedzy Zygmuntem Augustem
a lwanem 1V, zaprawiona jak wszystko w XVI wieku biblja.
Zygmunt August: ,,Bog stworzyt cztowieka i wolno$é mu da-
rowat i cze$¢“. Iwan IV: ,Nieprawda, bo pierwszego czto-
wieka Bog stworzyt samowtadnie i dat zskaz jes¢ z jednego
drzewa... to jest pierwsza niewola i ,bezczestje* 3). Czyz mozna
sobie wyobrazié silniejszy kontrast: zachodnio-europejskie po-
czucie bezpieczenstwa osoby i honoru jest tu wprost zaprze-
czone, i to wobec monarchy, ktéry opiera sie na zasadzie:
»Mos enim quemadmodum subditis nostris ex legibus tantum
imperamus, ita praeter leges nullam in eos potestatem obtine-
mus“. (Zygmunt August do suttana 211X 1563)4). Ale to sie
nazywa u lwana IV ,niewolnik niewolnikow". Natomiast u za-
chodnich pisarzy XVI wieku Turcja i Moskwa ,,non sunt régna
sed latrccinia“ 6234 *

Nie bede tu poruszat polemiki miedzy lwanem IV a Ste-
fanem Batorym, bo to juz nie Jagiellonin; ale trudno poming¢
ostatni glos, ostatnie od tego rodu pochodzace ostrzezenie,
ktére wypowiada matzonka Batorego, Anna Jagiellonka: , Wiel-

*) Th. Masaryk: Russland und Europa. B. I. Jena 1913. (Przedmowa).

2) CoopHHK-b. T. 35, str. 212.

3) CoopiiHK-b. T. 71, str. IV.

4) J. B. Mencken: Sigismundi Augusti epistolae. Lipsiae 1703, p. 437

f) S. Kot: Rzeczpospolita polska w literaturze politycznej Zachodu.
Krakoéow, 1919.
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*

kiego kniazia moskiewskiego od Polski i Litwy odstrycha po-
chodzenie, bo z urodzenia jesti musi by¢ nieprzyjacielem tych
panstw... Odpycha nas od niego rozum, gdyz w dobrowolng
niewole nikt madry nie idz;e. Odpycha nawet nas od niego
uczciwos¢ i ludzkie mniemanie bra¢ sobie za pana barbar(im,
sehismaticum, haereditarium inimicum, co jest rzecz tak nie-
bezpieczna, jakoby sie tez poda¢ temu zamordowaé sromotnie,
ktoremu$ szable i miecz z nieSmiertelng stawa swa z reki
wybijat* 1).

Gdy wiec tak silnie objawiata sie odrebnos$¢ kultur, gdy
z drugiej strony istniata jeszcze taka rownowaga sit, skoro
liczbe rownowazyta z naszej strony dobro¢ wojska — prak-
tyczna potrzeba zmuszata mimo wszystko do szukania gra-
nicy. W leorji stawiali Jagiellonowie kwestje tak: ,,aby go
doprowadzi¢ znowu do tego czem byli jego przodkowie (Kazi-
mierz IV 1479) — ,by nam wrocit znowu, co jego przodkowie
zabrali" (Zygmunt August 1553)2)* Jeszcze 1562 Iwan IV wy-
tyka z najwyzszem oburzeniem Zygmuntowi Augustowi: ,, Ty
chcesz jeszcze spor wytacza¢ o Nowogrdd, Siewierz, Wiazme,
Drohobuz, W. tuki, Toropiec!"s). Ale >v praktyce juz Kazi-
mierz IV czul pewne przesycenie Litwy zywiotem ruskim,
w obronie Nowogrodu nie stanat; tak i Aleksander lekkiem
sercem stracit Wiazme. nawet z utratg Smolenska zaczeli sie
oswaja¢ Jagiellonowie, bo postowie Zygmunta I, gotowi byli
1537 wyrzec sie Smolenska w zamian za ktérys z grodéw
rownego znaczeniad)s Dalej jednak rezygnacja jagielloriska nie
posuneta sie — a z najwiekszem przerazeniem mysleli o mo-
zliwosci utraty Kijowa?). Zatem w zasadzie: granica DZzwiny
i Dniepru, jak sie to p6zniej ustalito.

Co do Moskwy, to znamiennem jest, ze juz za Kazimie-
rza IV myslata Moskwa o granicy Berezyny, a jeszcze lwan IV
1549 jako n nimum swego rubiezg od litewskiej ziemi takze

{) Sobieski: Zotkiewski na Kremlu. Warszawa, 1920, str. 5 (na pod-
stawie rekopisu bibl. Ossol. Nr. 2284, p. 29).

1) F. Papée: Polska i Litwa na przetomie wiekow S$red. I. 49. — S.A..
Lachowicz: Listy Z. Augusta do Mik. Radziwitta Czarnego. Wilno, 1842.
Nr. 16.

s) CoopiiHKIi, 71, str. 63.

4 L. Kolankowski: Zygmunt August. Lwow, 1913, p. 162.

5) Lachowicz: Listy. Nr. 58.
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oznaczat Berezyne — przyezem Minsk lezacy w promieniu kul-
turalnym wilenskim pozostatby przy Litwie, ziemie za$ ciezgce
do Mohilewa, Potorka i Witebska przesztyby do Moskwy.
Oczywiscie, ze Kijowa wyrzec sie ani myslat, a wciggat do
potudniowego obszaru takze Podole i Wotynl). Poniewaz ko-
ronnych ziem ruskich jeszcze wtedy nie tykat, wiec przez Po-
dole rozumie¢ chyba nalezy litewskie Podole, t. j. Bractaw-
szczyzne az po Murachwe. Co do Wotynia, to trudno znales¢
blizsze okreSlenie — ale poniewaz idac ponad gltowe Litwy
spotkatby sie tu lwan IV z pretensjami koronnemi, wiec cig-
gnac linie prostg od Berezyny do Murachwy, natrafia sie mniej
wiecej na Stucz, jak to pozniej zakre$lat Chmielnicki: ,,Stu-
chaj Lasze — po Shucz nasze“.

Szukano wiec rozgraniczenia na przestrzeni miedzy Dnie-
prem i DZwing — a Berezyng i mniej wiecej Murachwg i Stu-
czg — ale go nie znaleziono.

Jednak nie tu jeszcze koniec kwestji rozgraniczenia. Jestto
nieSmiertelng zastugg Zygmunta Augusta i gldwnem dzietem
jego polityki zagranicznej, ze wprowadzit na porzadek dzienny
sprawe baktycka, w czem gtdwnym dziataczem, jak to krol sam
z wdziecznoscig przyznaje,- byt kanclerz Mikotaj Czarny Ra-
dziwitt. Do spadku po upadajgcem panstwie zakonném nad
Battykiem zglosito sie az czterech pretendentéw : Jagiellono-
wie, Moskwa, Danja i Szwecja. Trafnie to zaznaczyt Zygmunt
August, ze nad dolng DZzwine Moskwy stanowczo dopusci¢ nie
mozna, bo zagrazatoby to nietylko Litwie, ale i pruskim zie-
miom. Wszak: ,blizej daleko Wilno inflanckich niz moskiew-
skich granic* — ,Niemen w catosci trzeba miec*2). | tutaj
obie strony stawiaty w teorji pretensje imperjalistyczne do ca-
fosci. Jednak w praktyce na Estonji (ktéra to pretensja stata
sie pdzniej dla Polski fatalng) nie tak bardzo zalezato naszemu
krélowi. ,,Rewal moze tylko naleze¢ do cesarstwa niemieckiego
albo do Po ski“ (1571)3). Iwanowi za$ nie chodzito o Kur-
landje. Przeto i tutaj szukano rozgraniczenia w $rodku t. j.
w Inflantach. Powstata mysl, aby wspdlnemi sitami wyprzeé

>) Papée j. w. str. 75. CoopHHKIi, t. 59, str. 274; t. 71, str. 62 (1561).

?) Dzienniki sejmowe 1555 i 1558. Krakdw, 1869, str. 144. Lachowicz:
Listy. Nr. 58, 105. Przeglad hist. 1915, str. 109. (Zdanie J. Tarnowskiego).

3) T. B. 4)opcTcirL; BajiTiflcKin Bonpoci. (1544—1648). Petersburg, 1893,
str. 523.
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Szwedéw i Dunczykoéw, a potem podzielic sie. Jak wielkie]
doniostosci byt to moment dziejowy, Swiadczy o tem ta oko-
licznosé, ze taki samcwiadca jak Iwan 1Y, wowczas 1 j. w r.
1566 wyjatkowo odwotat sie do narodu i przedstawit na so-
borze ziemskim jako minimum swoich zgdan przynaleznos¢
Kiesi (Wenden) i Rygi do Moskwy. Sobor przyjat zapatrywa-
nie cara; Zygmunt Augnst je odrzucit. O Kie$ i Ryge zatem
wszystko sie rozbitol)-

Dlaczeg6z wiec nigdzie rozgraniczenia nie znaleziono?
Bo taki kompromis nie dawal (z wyjgtkiem moze battyckich
krajow) zadnej gwarancji trwatosci. Rywalizacja z Moskwa nosi
na sobie wybitne cechy tego co Niemcy ,eine Machtfrage*
nazywaja, t. j. byla kwestjg wiecznie otwartg, w ktérej roz-
strzygajaca pobudka byt moment sity lub stabosci. Objawia
sie to najwyrazniej w dwodch szczegolnie punktach.

1) Zawsze jedna strona bez wybitnego powodu, mimo
wszelkich traktatéw, zaczyna atak, gdy druga jest w jakim
kataklizmie, szczeg6lnie dynastycznym. Na pierwszy najazd po-
zwolit sobie Iwan 111 1492, gdy umart potezny Kazimierz Jagiel-
lonczyk a nastgpit staby Aleksander, na drugi wr. 1500 po klesce
wotoskiej Jagiellonéw. Naodwr6t w chwili $mierci Iwana Il
r. 1505 mysli o odwecie Aleksander, a przeprowadza go
Zygmunt 1507 r. Wojng zaczepng ze strony Litwy byta takze
kampanja z r. 1534 w czasie matoletnosci Iwana IV — i t. d.
az do ,smutnego wremenia“. Woyjatek stanowi tylko wojna
o Inflanty, ktérg Zygmunt August uznat za konieczno$¢ mimo
niedogodnego potozenia.

2) Pokoje sa rzadkoscig, zwykle stosunek miedzynaro-
dowy pclega na zawieszeniu broni. Pokoj zawarto tylko w r.
1494 i 1508, potem az polanowski 1634 i Grzymuttowskiegc
1686. Wszystkie inne porozumienia pokojowe, byty tylko ro-
zejmy; nawet Batory po tylu zwyciestwach zawiera tylko ro-
zejm zapolski.

Na czem wiec polegato z naszej strony zabezpieczenie?
Nasamprzéd, jak w catym Swiecie na sojuszach. Od strony po-
tudniowej Haczyli sie Jagiellonowie przeciw Moskwie z Tata-
rami. Przez caty XV. wiek przebija sie w Zrodtach moskiew-
skich refren zarzutu: ,a ty podymasz Orde na Moskwe* —*)

* Karamzin 1X, 105.
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i tak tez bylo ze obu Zygmuntdéw. Sojusznik ani zbyt po-
tezny, ani zbyt pewny. Od strony potnocnej, takze juz w XV.
wieku, fgczono s:e z Niemcami battyckimi, a w $lad za tem
Zygmunt przyjmuje pomoc domu brandenburskiego, ktéry po-
piera nawet zbrojno impreze inflancka, a nawet dopuszczano
do tej gry az meklenburskich Niemcow. Bardzo niebezpieczne
sojusze, bo oni mysleli naturalnie tylko o swojem wiasnem
rozszerzeniu sie nad Battykiem. Wprawdzie do tego nie do-
szto, ale prawdopodobnie okupem fatalnym za owa przyjazi
byto dopuszczenie do -lenna pruskiego linji elektorskiej w r.
15631). Pozatem, dawnej juz mysli jagiellonskiej o wspétdzia-
faniu Szwecji przeciw Moskwie, nadat Zygmunt August bardzo
konkretne ksztalty, wydajac siostre swojg Katarzyne za ksiecia
finlandzkiego Jana, ktéry potem zostat krélem szwedzkim, jako
Jan Ill, a byt ojcem naszego Zygmunta IlIl. W elekcji tego
Wazy na tron polski znalazta ta my$l dalsza kontynuacje —
ale sie pOzniej wypaczyta w sposob fatalny?). Tak wiec w na-
szych sojuszach przeciw Moskwie nie byto halezytej sity, do-
boru, systemu.

Tyle co do zabezpieczenia na drodze zewnetrznej pon-
tyki. A teraz nasuwa sie kwestja wewnetrznej polityki, o ile
ona sie do zabezpieczenia przyczynita. Pytamy tedy, o ile
Polska potrafita sobie pozyskac¢ ludnosé, jesli nie juz catkiem
wschodniej rubiezy, jak Kijow lub Stuck, ktore to centra staty
sie ogniskami prawostawia po unji, to przynajmniej w bardziej
zachodnich czes$ciach?

Wyzsze warstwy byly juz w poczatkach Zygmunta |
pozyskane; pociggaty je wolnosci polskie, ,prawa wolnaja,
dobraja, chrestjanskaja kak w Koruni polskiejd)“. Ziemie
zadnieprzanskie odpadaty niegdy$ dobrowolnie, drogg zdrady
kniaziow — ale powstanie Glinskiego 1507 r. bylo, jak sie
M. Hruszewski wyraza juz ,,ostatnig konwulsjg ukrainsko-biato-
ruskiej arystokracji“, albo na innem miejscu (bardziej moder-

*) O Halecki (Encyklopedja polska wyd. przez Ak. Um. T. V., cz. 2,
-str. 88).

?) Dziwna rzecz, ze nawet tak wielki krol jak Batory nie miat nale-
zytego wyrozumienia dla sojuszu z Szwecjg. Wiele zadat, a nic nie dawat.
Ob. W. Zakrzewski: Stefan Batory. Krakéw, 1887. W. Nowodworski. (Przegl
List. 1911, t. XII).

s) Papée 1 c. str. 29.
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nistycznie powiedziawszy): ,krachem ruskiej arystokracji* *)
Mimo, ze jeszcze woOwczas wysSwiecano idee uzyskania prze-
wagi dla ruskiego zywiolu w Wielkiem ksiestwie iitewskiem,
a ewentualnie przeniesienia nawet stolicy do Kijowa, zdrada
udawata sie tylko czesciowo. Glinski nadaremnie przemawiat
do Rusindbw w Nowogrédku, daremnie oblegat Minsk, a nawet
Stuck; miat za sobg tylko Turéw, Mozyr i kilka drugorzed-
nych powiatéw okolicznych. A i ci ziemianie usprawiedliwiali
sie potem, ze tylko pod przymusem przystali do nieprzyja-
ciela, a gdy w obawie przed odpowiedzialno$cig wobec kréla
przechodzi¢ musieli za moskiewska granice, czynili to z wiel-
kim ptaczem i lamentem. Podobnie tez usprawiedliwiata sig
przymusem drobna szlachta ruska z Pokucia, ktora w r. 1509
przytaczyta sie do Bohdana wotoskiego. Mozna z Hruszewskim
powatpiewaC w szczero$¢ tego usprawiedliwienia, ale badz co
badZ, to sie juz pOzniej nie powtérzyto, ani tu ani tam —
o ile siega wiadomo$¢ naszych zrédet. Z powoddw spotecznych
ignai takze do Polski kraj ,ruskiej arystokracji“ cho szczerze
prawostawny: Wolyn, i tu mamy taki typ oddanego Polsce
Rusina, jak Konstanty Ostrogski. Najbardziej zas zasymilowata
sie podlaska szlachta, ktéra prosita na sejmie z 1565/6 krdla,
»aby im nie posytano z wielko-ksigzecej kancelarji ruskich
pism, tylko facinskie lub polskie, bo u uich nie umiejg czyta¢
ruskiego pisma3.

Co do nizszych warstw, co do ogo6tu ludnosci, ktérego
odrebnos$¢ woéwczas najdobitniej w sprawach religijnych sie
wyrazata, to prawdziwg i jawng niesprawiedliwoscig bytoby
mowic¢ o ucisku religijnym ze strony Jagiellonéw. Byla pro-
paganda religijna, juzto za unjg, juzto ze strony przeciwnikow
unji wprost za katolicyzmem, ale ani przymusu ani prze$lado-
wania nie,' byto. Owszem jakie tylko znamy zarzadzenia kro-
lewskie, czy to w sporach o cerkwie, czy to udzialu w radach
miejskich, to zawsze biorg w obrone Rusinéw. To tez Jagiel-
lonowie byli tubiani na Rusi: Kazimierz Jagiellonczyk nazy-
wat sie na Wotyniu: ,,dobryj, sprawedtywyj, ba nawet btago
virnyj Korol Andrij*. Jednakowoz antagonizm miedzy spote-
czenstwami istniat niewatpliwie. Zaznacza to juz Dhugosz, pisze

") IcTopia yKpaiHH-PycH. 1V, 291, 432.
2) Hruszewski, 1. c. VI. 248.
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0 tem szeroko Sacranu$, a pewien zbieg smolenski w Wiazmie
w r. 1498 stwierdza dobitnie: ,Ino nasza Ru$ wielmi sia
z Litwojo ne lubiat“t). Piso legat papieski pisze 26 wrzesnia
1516, ze z Rusindéw juzto skutkiem zdradliwego usposobienia,
juzto religji, jezyka i obyczajow wielu uciektoby do Moskala—
»hisi eius tyrannidem formidarent*2). Wreszcie — je$li wolno
na tem miejscu wyjatkowo zasili¢ sie przyktadem z pdzniej-
szych dziejow — przypomnie¢ warto, ze po pierwszym roz-
biorze chtopi masowo uciekali z poza granic rosyjskich do
Rzeczypospolitejl). Otéz to samo co i u wyzszych warstw, ta-
godny rzad, kultura, urzadzenia panstwowe, dawaly Polsce
takze u nizszych warstw ruskich pewng site atrakcjng —
w stosunku do Moskwy. Czy takze w stosunku do innych po-
teg?—Na to odpowiada powstanie Chmielnickiego przeczaco...

Podnoszone byly takze ze strony ludnos$ci ruskiej zarzuty,
ze jej Polska nie bronita nalezycie od nieprzyjaciot postron-
nych. Juz te pierwsze odpadania kniaziow zadnieprzanskicb
do Moskwy motywowane byty brakiem nalezytej obrony,
a wszyscy pisarze ruscy zgadzajg sie w zapatrywaniu, ze Pol-
ska nie dawata ludowi ruskiemu ochrony od plagi tatarskiej
w potudniowo-wschodnich wojewodztwach. Wprawdzie jedynie
rycerstwo polskie (bo chyba nie Kozacy a tem mniej Chmiel-
nicki) bronito lud ruski od Tatarow, ale nie bronito dosta-
tecznie, przy takich zasobach panstwowych i spotecznych, ja-
kimi rozporzadza¢t mogta Rzeczpospolita. Nie bedziemy sie
jednak nad tym punktem bardziej rozszerza¢, poniewaz orga-
nizacja obrony kresowej, jako$¢ i obronnos$¢ twierdz granicz-
nych, sg to kwestje oczekujace jeszcze szczegbtowego zba-
dania *)s

Ten przeglad, albo raczej ten wybdr faktow i cytatow,
jaki w krotkim zarysie 8) da¢ mogtem, byltby z pewnoscig zu-
petniejszym, gdyby sie spetnito juz raz zyczenie tylu zjazdoéw
historycznych i przystgpiono do wydania listbw Zygmunta

*) Papée 1. c. str. 1, 23, 24, 108.

) Acta Totniciana 1ll, 206.

s) Przyczyny upadku Polski. Krakow, 1918, str. 239. W. Tokarz.

4) Kolankowski: Obrona Rusi na przetomie XV. i XVI. w. Lw. 1916.
(Odbitka z ksiegi Orzechowicza).

f) Szkic ten napisany byt jako wykiad na zjazd hist. w Warszawie
1920, ktory niestety nie przyszedt do skutku.
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Augusta. Jednak i tak doprowadza nas ten przeglad do stwier-
dzenia, ze juz za Jagiellonéw, tak znalezienie trwatej granicy
od strony Moskwy, jak i zabezpieczenie jej, byto ze wzgledow
geograficznych, politycznych i kulturalnych rzeczg nadzwyczaj
trudna.

Wszystkie za$ przyczyny tego zjawiska do jednego wspol-
nego mianownika sprowadzi¢ sie dadzg: dwoch przeciwnych
pragdow dziejowych o znacznem podtozu ekonomicznem.

Polska juz w wiekach $rednich parta na wschod, bo po-
trzebowata wiecej ziemi, a im dalej na wschod, tern czarniej-
sza ziemia od potudnia, a tern obszerniejsze lasy na potnocy.
Wszakze to juz dzisiaj najmniejszej nie ulega watpliwosci, ze
gtdwng przyczyng, ktora poprowadzita politykow ze szkoty
Kazimierza Wielkiego na Ru$ Czerwong na Podole i Wotyn,
a pozniej na Litwe byta potrzeba ziemi — dla ludnosci czysto
rolniczej.

Z drugiej strony Moskwa parta w niepohamowany sposéb
na zachod, w celu bezposredniego zetkniecia sie z krajami
wyzszej kultury, tak ladem jak morzem. Jeszcze Iwan Il
sprowadzal masami biegtych rzemie$lnikow, technikéw i ar-

tystow z Wioch i z Flandrji — a sprowadzat gtdéwnie bu-
downiczych i puszkarzy. Marzyt tez juz o jakim$ protekto-
racie nad Prusami, jak pdZniej Wasil Ill. podburzat Albrechta

do walki z Zygmuntem I. A wszystko to, aby uzyska¢ po-
most do Niemiec. To tez Zygmunt August nawet jednego
portu battyckiego, nawet Narwi, nie chciat przyzna¢ Moskwi-
cinowi, podnoszac alarm na wszystek Swiat, ze tu nie o han-
del chodzi, tylko o wydoskonalenie zbrojen, ktére zagrazaja
cate] Europie. A ledwie Zygmunt August oczy zamknat, pisze
Iwan IV. do cesarza Maksymiljana Il: ,,zeby Polskie Krole-
stwo i Litwa nie odeszty od naszych panstw, mnie to wszystko
jedno, czy moéj czy twoj syn siedzie tam na tronie* 1). | tak
sie niestety stato jak w najSmielszych marzemach fantazowat
Iwan 1IV. — Moskwa doprowadzita do bezposredniego zetknie-
cia z zachodem i to nietylko w kilku niezbednych punktach,
ale na calej linji lgdowej i na catym prawie brzegu Bal-
tyckiego morza.

Sa to kontrasty elementarne, trwale, takie, jak je zestawit

i) ft HoBoflBopcKifl Eophba 3a Jinboniio. Petersburg, 1904, p. 17.
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R. Kjellen 0 w odniesieniu do mocarstw prowadzacych wielkg
wojne — kontrasty wedtug niego nierozwigzalne w pokojowej
drodze. Ale ja nie chce by¢ Kjeilenem; rzecza historyka jest
oSwietla¢ przesztos¢, stwierdzi¢ ewentualnie, ze elementy prze-
sztosci sg dotychczas zywe — kombinacje za$ przysztosSciowe
naleza juz do polityka.

') Die Grossméchte. 1914. D. polit, Probleme des Weltkrieges, 1915,
(t. ze szwedzkiego}.

F. Papée.



Pomnikowe dzieto o zZrédiach do historji sztuki.

Schlosser Julius v.: Materialien zu Quellenkunde der Kunstgeschichte. | H.
Mitieialier; 1l H. Fruhrenaissance; Ill H. Erste Halfte des Cingquecento —
Leonardos Verméchtniss — Historik und Periegese; IV H. Die Kunsttheorie
d. ersten Halfte d. Cinquecento; V H. Vasari; VI li. Die Kunsttheorie des
Manierismus; VII H. Die Geschichtsschreibung des Barok u. d. Klassicismus;
VIIlI H. Die italienische Ortsliteratur; IX H. Die Kunstlehre des XVII. und
XVIII. Jahrhunderts; X H Register (zugleich Gesammitbibliographie) und
Inhaltstibersicht zu sammtlichen Heften.
(Sitzungsberichte d. Kais. Akad. d. Wissensch. in Wien, Philos. hist. Klasse
1914—1920).

Kto pisze o Dancie, Szekspirze czy Goethem, ten mowi
do catego Swiata; kto, jak Juljusz Schlosser, traktuje o z'rddtach
do historji sztuki, t. j. w pierwszym rzedzie o z'rodtach wioskich,
na ktorych opiera sie nauka dziejow sztuki i innych narodow,
ten odzywa sie do ogdtu historykéw sztuki. Oto powdd, dla
ktérego zabieram gtos, aby oméwi¢ wyzej wymienione, pomni-
kowe dzieto wiedenskiego uczonego. Bo jes$li szczycimy sie od-
wiecznym naszym zwigzkiem z cywilizacjg Zachodu, to stuszna,
bysmy sie i nadal nie zasklepiali w ciasnem kole naszych badan
i nie odcinali — chocby najwspanialszego pnia — cd korzenia,
t. j. od zachodnio-europejskiej nauki.

Juljusz Schlosser, profesor historji sztuki na uniwersytecie
wied. i byly dyrektor zbiorow t. zw. przemystu artystycznego
i broni b. ces. Muzeum sztuki — to wyjgtkowa organizacja
umystowa. Rozpatrujac sie w jego dziele, zdumienie wprost
ogarnia nietylko z powodu ogromu dokonanej pracy i rézno-
rodnosci tematéw, ale w wyzszym jeszcze stopniu budzi podziw
ten zywy, bezposredni stosunek autora do pomnikéw sztuki,
jego subtelny o nich sgad, wnikniecie wreszcie w rozwoj for-
malny danego plastycznego zjawiska i wykazanie filjacji za-

4%
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chodzacej miedzy tem ostatniem, a odno$nemi grupami w $wiacie
sztuki. To jednak nie wszystko. Schlosser jest bowiem réwno-
cze$nie niedoScigtym znawca zrodet pisanych, znakomitym ich
wydawecyg i krytykiem i stad ptynie ta jego wysoka samodziel
nos$¢ sadu, istotnie ,,nad poziomy“ wylatujgca.

Nie podaje tutaj bibljografji prac Schlossera, lecz pragne
jedynie wymieni¢ Kilka najwazniejszych, odzwierciadlajacych
znakomicie podniesione zalety autora.

Rozbiorow" stylistycznemu dziet sztuki, ich formalnemu
rozwojowi poswiecone sg prace: ,,.Zur Kenntniss der kinstle-
rischen Uberlieferung im spaten Mittelalter* (Jahrb. der kunst-
hist. Samml. d. Ah. Kaiserhauses, Bd. 83, 1903); ,,Werke der
Kleinplastik in der Skulpturensammlung des Ah. Kaiserhauses"
(Wien 1910) ; ,,.Der Burgundische Paramentenschatz des Ordens
vom Goldenen Vliesse (Wien, 1913); ,Die Schatzkammer des
Ab. Kaiserhauses* (Wien, Schroll, 1917); ,,Geschichte der Por-
traitbildnerei in Wachs (Jahrb. wied. B. XXIX, z ktorych
ostatnia ma podkiad kulturalno - psychologiczny. Zwyczajami
warsztatowymi artytsow wioskich zajmuje sie rzecz: Aus d.
Bildnerwerskstatt d. Renaissance (Jahrb. wied. XXX 1913/14),
0 mecenasostwie i zbiorach po6znego Odrodzenia traktuje
praca: ,,Die Kunst und Wunderkammern der Spétrenaissance”
(Leipzig, 1908).

SzczegOlniejszym jednak tytutem chwaly autora sg jego
giebokie studja nad Zrodtami do historji sztuki — w pierwszym
rzedzie wios.demi, — oparte na wszechstronnem, filologicznem
przygotowaniu.

Kontynuujgc tradycje Eitelbergera, od poczatku swej na-
ukowej dziatalnosci, oddat sie Schlosser studjom powyzszym,
ktérych owocem byta znakomita praca: ,,Quellenbuch aer Kunst-
geschichte”. Odtad nie ustawat juz w badaniach zrddet literac-
kich do historji sztuki, dzielgc sie od czasu do czasu z ich
pojedynczymi wynikami, ze wymienie tylko: ,L. Ghiberti’s
Denkwiirdigkeiten Prolegomena“ (Kunsth. Jahrb. d. k. k. Zentr.
Komm, zur Erf. u. Erh. d. Kunst u. hist. Denkmale, Wien. 1910),
1 wzorowo wydane i wybornemi objasnieniami zaopatrzone:
».Lorenzo Ghiberti’s Denkwirdigkeiten* (i commentarii, 2 t.,
Berlin, 1912). Po raz pierwszy ukazata sie w tej publikacji
na podstawie rekopisu w Bibliotheca nazionale w Florencji ca-
tos¢ ,,Komentarzy" stynnego, florenckiego rzezbiarza, jak wia-
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domo bowiem, dotychczas znane bytyjedynie: drugi komentarz
i utamki trzeciego.

Tymczasem w cichej pracowni uczonego dojrzewato dzieto
jego zycia, owoc mozolnych, wyczerpujacych a gtebokich badan
nad literackiemi zrodtami (przedewszystkiem wioskiemi) do hi-
storji sztuki. W pierwszym roku wielkiej wojny (1914) ukazat
sie |. zeszyt tych jego ,,Materjatbw do znajomosci zrédet hi-
storji sztuki® i odtad az do r. 1920 (wiacznie) pojawiaty sie
zeszyty nastepne, t.j. razem ukazato sie zeszytéw 10 o ogoblnej
liczbie stron 901, praca iScie monumentalna, z ktorg pragne
zapozna¢ czytelnikbw Kwartalnika historycznego.

Zanim jednak przystgpie do streszczenia d::ieta, chciatbym
podkreslic wewnetrzny powod, ktory byt jego bodzcem. Mowi
0 nim autor we ,,Wstepie“, nie szczedzac — niestety stusznie —
ostrych docinkoéw historykom sztuki: ,,Worte der Rechtfertigung
sollte dies Unternehmen eigentlich nicht bedirfen, aber bei
dem Zustande unserer Disziplin, cie noch immer ihre Kinder-
schule nicht ausgetreten hat und immer wieder bedenklich
wird, ob sie sich den historischen Wissenschaften in der Tat
zurechnen sollte, gehéren Unternehmungen solcher Art nicht
gerade zu den selbstverstandlichen Dingen, im Gegenteil pflegt
man sie mit ziemlicher Gleichgultigkeit beiseite zu schieben,
als etwas Lastiges und Langweiliges“ W ,,Prolegomenach®
za$ do ,,Komentarzy* Ghiberti’ego, na ktére sie autor w cyto-
wanym wstepie powotuje, akcentuje jeszcze dobitniej i surowiej
niezadowolenie swe ptynace z powyzszego powodu:

»Podczas gdy klasyczna archeologja, uzbrojona w subtelny
aparat filologiczny krytycznie zbadata i przygotowata do nau-
kowego uzytku: Plinjusza, Pauzanjasza, Filostratow, nie pomi-
jajac zrédet greckich i rzymskich Plinjusza, historja sztuki
niczem podobném nie moze sie poszczyci¢. Brak jej bowiem
takiej podstawy, jak filologja klasyczna, zlekcewazyta za$ filo-
logje nowsza, zwilaszcza romarnska, ktéra winna byc¢ jej stosem
pacierzowym. Oczywiscie musiato sie to zemsci¢. Za przykiad
niech postuzy stosunek historykéw sztuki do Yasarego, Jedni
gromig go bezkrytycznie jak scholara, drudzy réwniez bezkry-
tycznie me skgpig mu uznania stosownie do tego, o ile podane
przezen wiadomosci zgadzaja sie z wynikami dzisiejszych ,,sty-
listyczno-krytycznych* badan i tylko w najrzadszych wypadkach
zastanawiano sie nad zewnetrzng i wewnetrzng krytykg jego
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LZywotéw*. Wiadomo, ze miedzy pierwszem a drugiem wyda-
niem tego dzieta (1550 i 1568) zachodzg rdznice, ze stosunek
wydania I. do Il. ma wielkie znaczenie dla rozwoju pogladow
Yasarego; tymczasem historja literatury sztuki powotuje sie
niemal wyfacznie na Il. wydanie. Dalszym smutnym objawem
jest fakt, ze nad tak zrodtowa publikacjg jak W. Kallab’a ,,Va-
sari - Studien* (Wien, 1908), wydang po $mierci autora przez
J. Schlossera, krytyka przeszta do porzadku dziennego — za-
pewne z powodu swej zupetnej niekompetencji.

Schlosser omawia w swem dziele posrednie zrodia (t. zw.
sekundare Quellen), przewaznie zatem $wiadectwa literackie,
zajmujace sie Swiadomie sztuka pod wzgledem historycznym,
estetycznym lub technicznym, podczas gdy nieosobiste Swia-
dectwa jak: napisy, dokumenty i inwentarze, nalezagce meryto-
rycznie do innych dyscyplin, ubocznie tylko traktuje. Idac
Sladem tej misternej nauki, jakg jest filologja klasyczna, za
pierwszy stopien poznania zrodet uwaza zbadanie faktycznego
materjatu i przekazania go przynajmniej w bibljograficznym
opisie. Nastepnym wyzszym stopniem bytoby krytyczne opra-
cowanie tego surowego materjatu, dalszym przedstawienie jego
wewnetrznej, historycznej tresci, wreszcie przechodzac do czasow
najnowszych przedstawienie bistorji naszej dyscypliny. Autor
pragnac rozpocza¢ od podstaw, postawit sobie za zadanie jedynie
bibljografiezny opis materjatbw do historji sztuki, ze jednak
wyszedt daleko poza te granice, przekonamy sie w dalszym
ciggu niniejszego sprawozdania.

Ramy prncy podajg tytuty jej wymienione w nagtowku.
W ich obrebie zwraca autor przedewszystkiem uwage na przed-
stawienie teorji sztuki i nauki historji sztuki, $ledzac ich zmienne
objawy po przez wieki, od starozytnosci i wczesnego Srednio-
wiecza gz do pierwszego Cesarstwa. Obok tego porusza mné-
stwo kwestyj, zwigzanych w wiekszym lub mniejszym stopniu
ze zadaniem powyzszem, rzucajac w ten sposéb jasny snop
Swiatta na zainteresowanie artystyczne danej epoki. Rzecz na-
turalna, ze Schlosser w pierwszym rzedzie omawia literature
wioska, $ledzi jednak bacznie za odgtosami jej wplywu po za
Alpami, przedstawiajac treSciwie wyniki teoretycznych i histo-
rycznych dociekan i innych narodéw, wiec: francuskiego, hi-
szpanskiego, niemieckiego, angielskiego i holenderskiego —
gtucho tylko (nie z winy autora) o krajach skandynawskich



Pomnikowe dzieto o Zrédtach do historji sztuki. 55

i 0 Polsce. Ale obok tych gtéwnych problemdw (teorja i historja
sztuki) zwraca baczng uwage na dziedzine dotad dos$¢ zanie-
dbang, na prace dotyczace techniki sztuk pieknych i praktyk
warsztatowych, na topografje sztuki ,,przewodniki!' i zbiory.
Bibljografji tak dla Wioch charakterystycznej literatury regio-
nalnej, poswieca autor caty niemal VIII. zeszyt, podajac nadto
przy kazdym rozdziale wyczerpujaca, odnos$ng literature. Acz-
kolwiek Schlosser skromnie zastrzega sie, ze bibljografja podana
przezeh nie jest wyczerpujgca (zwiaszcza odnosnie do XVII.
i XVII. w.), ogrom jednak cytowanej w dziele’jego literatury
oryginalnej, i jej przeréznemi wydaniami i ttumaczeniami jest
wprost zdumiewajacy. Nie chce sie wierzy¢, by jeden cziowiek
byt w stanie opanowac ten olbrzymi materjat — moéwie . ,,0pa-
nowac¥, gdyz autor nie ogranicza sie na suchem wyliczaniu
bibljograficznem, lecz kazde wazniejsze dzieto krytycznie oma-
wia i zaopatruje mndstwem bystrych uwag. To tez jesli Tietze
stusznie powiedziat, ze Schlossera ,,Quellenbuch der Kunstge-
schichte* nalezy do zelaznego kapitatu kazdego instytutu hi-
storji sztukix), to o tem najnowszem dziele wiedenskiego uczo-
nego powiedzie¢ sie godzi- ze winno sie ono sta¢ ,,Vademecum®*
kazdego historyka sztuki.

Po tych og6lnych uwagach przystepuje do streszczenia
monumentalnej pracy Schlossera.

Zaczynam od teorji sztuki. I natem polu byli Grecy przo-
downikami, ktérych idee przetrwaty po przez wieki S$rednie
az do naszych czasow.

Pojecie ,,sztuki“ w dzisiejszem tego stowa znaczeniu (kt6-
rego echem jest przestarzaty juz termin: ,sztuk pieknych®),
bylo starozytnosci zupetnie obcem. Byto ono bowiem znacznie
szersze, a mozna je krotko uja¢ definicjg Bacona: ,ars sivé
homo additus rebus”, obejmowalo zatem caly szereg rekodziet
i zatrudnien nie nalezacych w $cistem tego stowa znaczeniu
do sztuki; jak za$ gteboko zakorzenito sie ono w umystach
ludzkich dowodem Goethe, u ktorego ,,sztuka rzadzenia pan-
stwem*® (Staatskunst) pojawia sie czasem w towarzystwie ,,sztuk
pieknych®, lub J. Burckhardt, ktory spoglada na panstwo z cza-
séw Odrodzenia wioskiego jak na ,,dzieto sztuki“. W potocznej
wreszcie mowie spotykamy sie raz po raz z takiemi wyraze-*)

*) Kunstchronik z 21. 1. 1921, nr. 17.
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niami, ;ak: ,sztuka wojenna — jazdy konnej — gotowania“.
Sztuke ,tanca“ umiescity nasze estetyki na pograniczu sztuki
w Scistem” i ,szerszeni“ znaczeniu, sztuka za$ ,,ogrodnicza“
uchodzita w dawniejszych systemach za réwng sztukom pla-
stycznym.

U Platona pojawiajg sie sztuki piekne obok t. zw. (przez
wieki $rednie) artes mechanicae, jak medycyna, rolnictwo,
zegluga etc. Zarébwno malarz jak i poeta, stojg na rowni z kugla-
rzem, gdyz tworzg ,ztudy“ (,,Scheinbilder”), odzwierciadlajgc
tylko ,,obrazy obrazéw*, egzystujgcych w wiecznej krainie idei.
Jest to mysl, ktdrg przyjeto nastepnie cate Sredniowiecze, a ktérg
ujagt Dante w stawnym wierszu o sztuce jako , wnuczce Boga*“.
Ale i wedlug Arystotelesa nie zajmuje sztuka (w dzisiejszem
pojeciu) wyjatkowego stanowiska. Fojecie piekna, jako jej rysu
charakterystycznego jest mu catkiem obce; znamieniem jej jest
natomiast /ugaaig t. j. nasladownictwo, ktére rozumieé nalezy
oczywiscie nie w pojeciu XVIII. w. lecz raczej jako ,,przedsta-
wienie“, oparte na wewnetrznej wspotpracy podmiotu. A i Sre-
dniowiecze, ten uczen starozytnosci, nie uznaje ,,sztuk pieknych*
w dzisiejszem znaczeniu, a juz zupetnie nie zalicza do nich
architektury (kroczacej w nowszych systemach na czele sztuk),
ktérej miejsce miedzy t. zw. ,artes mechanicae“. Na podtozu
starozytnego ukiadu spotecznego, czynigcego roznice miedzy
ludZmi wolnym: i niewolnikami i na tle greckiego intelektua-
l:zmu, wyrést réwniez stawny 6w podziat na sztuki ,,wyzwo-
lone“, godne tylko cztowieka wolnego i ,,mechaniczne“, ktére,
z uwagi na zwigzany z nimi wysitek fizyczny, przystojg jedynie
niewolnikowi. Najdawniejszy $lad tcgc systeniu, znajdujemy
u Galena w jego dzietku ,,neei w ktérem sztuki ,wy-
zwolone* figurujg jako vloyixai xai oe/upai“, ,,mechanicznie” jako
»(jAvawjaL xai feiQwvaxrixal”. Do pierwszych naleza: retoryka,
muzyka, geometrja, arytmetyka, djalektyka, astronomia i gra-
matyka, z nimi za$ tgczg sie medycyna i prawoznawstwo,
w systemie za$ Rzymianina Varrona, nalezy do nich i budo-
whnictwo, ktére jednak chwilowo tylko w nim kréluje. Sztuk
pieknych natomiast (w naszem pojeciu) doszukiwac sie musimy
pomiedzy ,artes (mechanicae“. Intelektualizm bowiem grecki
dopuscit jedynie muzyke — i to tylko z uwagi na jej mate-
matyczne pierwiastki — do Swiagtyni sztuk ,,wyzwolonych”
1 dlatego zdaniem Galena moznaby jeszcze od biedy malarstwo
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i rzezbe zaliczy¢ do tych ostatnich, poniewaz trudni¢ sie niemi
mozna i w starosci przy sitach zanikajacych, nacoby oczywiscie
wiasciwe rekodzieto nie pozwalato.

Jakkolwiek wiec pojecia ,,sztuk pieknych® starozytni nie
znali, nie przestawali zgtebia¢ pojecia samego ,,Piekna“ zaréwno
w sztuce jak i w przyrodzie. ldeat pieknosci ludzkiego ciata
wyksztatconego w przer6znych c¢wiczeniach fizycznych, ujat
pierwszy Polyklet w swej stawnej nauce o proporcji (,,Kanon®),
pod wptywem za$ spekulacyj pytagorejskich, filozof Chryzyp
czyni zawistem piekno$¢ ciata ludzkiego od stosunku czesci do
catosci. Jest to stynna jedno$¢ w rozmaitosci. W przeciwienstwie
do tego formalnego punktu wyjscia, gtosi Sokrates ,,piekno$¢
duchowg", w dalszym za$ rozwoju swych spekulacyj, identy-
fikuje pieknos¢ z uzytecznem i celowem. | jeszcze Sw. Augustyn,
w swej poganskiej mtodosci, ulegt tym wpltywom w dzietku
swem ,,De pulchro et apto“. ,,Pieknos¢” te, jak wiadomo, wpro-
wadzit pierwszy Plato do wiecznej krainy idei, ale i u niego
faczy sie w koncu pojecie to z ideg Dobra, to za$, czego do-
myslamy sie u Platona, staje sie pewnikiem u Plotina. Uznaje
on duchowy pierwiastek formy, artystyczne nasladownictwo,
jak nie mniej artystyczng fantazje. Ujemng jednak strong tych
neoplatonskich teoryj jest odwrécenie estetycznego myslenia
od formy zmystowej, a wiec od istoty samej sztuki, potozenie
natomiast nacisku na tre$¢, na idee, ktéra unosi sie ponad
formg i jest od niej wazniejszg. Na tem podtozu idealistycznej
teorji, wyrosta nastepnie (poczawszy od XVII. w.) norma ,,sztuk
pieknych“, stawiajaca réwniez Swiadomie tres¢, koncepcje po-
nad forme zewnetrzng.

Na Platonie, a przedewszystkiem na Arystotelesie, ,,mae-
stro di color che sanno“, i ich intelektualizmie, powstata w Sre-
dniowieczu scholastyczna encyklopedja. Sokratesowe myslenie
0 ,duchowej pieknosci“, zdanie Seneki, ze cnota jest sama
przez sie piekng, askeza neoplatonika, Porfirjusza, przejeta
duchem wschodnich ikonoklastow — to wszystko elementar ktore
chetne znalazty uznanie w scholastycznym $wiatopogladzie. To
tez nawrdcony Sw. Augustyn z uniesieniem przyjmuje poglad
Porfirjusza: ,,Omne corpus esse fugiendum, ut anima possit
beata permanere in Deo“. Orygines za$ $wiadomie podkresla
brzydote ciata Chrystusa i przeciwstawia dawnemu ideatowi
sztuki. Zrozumiatg staje sie w ten sposéb brzydota fizyczna,
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jaka tak czesto spotykamy w plastyce chrzescijanskiej, po-
czawszy od romanizmu az do Grinewalda: byla to $wiadoma
rezygnacja z zewnetrznego, formalnego piekna, na korzysé
ducha i ascetycznej tresci. Odtad stowo i pismo pierwszenstwo
majg przed obrazem i formg, $wiat abstrakcyjny nad zmysto-
wym. Co wiecej — nawet od muzyki wymaga sie, by nie dzia-
fata przyjemnie na zmysty: ,,non vox canentis sed verba pla-
ceant* (Sw. Hieronim), i stad wykluczenie z kosciotow muzyki
instrumentalnej (co sie dotad utrzymato w liturgii wchodniego
kosciota). Oczywiscie nie lepiej dzia¢ sie mogto siostrzycom
muzyki: malarstwu i poezji. | tutaj kryterjum wartosci jest
mys$l podniosta, wcielenie za$ jej w forme plastyczng, rzecza
uboczng. Plastyka staje sie pokorng stuzebnicg idei, zanika
portret indywidualny, w jego miejsce za$ wstepuje typ i caly
6w Swiat omamentacyjnych i piktograficznych przedstawien
wczesnego Sredniowiecza. Na tle starozytnych zapatrywan wy-
rést roéwniez podziat sredniowieczny na artes liberales
i artes mechanicae. Pierwsze majg oczywiscie pierwszen-
stwo przed drugiemi, podobnie jak wiedza wyzej stoi niz pra-
ktyka. Sztuka (w naszem pojeciu) uwazang byla jako rekodzieto
i podlegata cechowym przepisom, ktére przetrwaty wieki cate,
dtuzej naturalnie na pdétnocy niz na potudniu, gdzie dzieki
teoretycznym dociekaniom, zdotano wreszcie wprowadzi¢ sztuki
piekne do niedostepnej im dotad wyzyny. To tez nic dziwnego,
ze w Florencji np. malarze i aptekarze nalezeli do jednego
cechu, na ptaskorzezbach za$ florenckiego Campanile pojawiaja
sie sztuki jako ,appendix‘ — sztuk ,,mechanicznych*: lani-
ficium, armatura, navigatio, agricultara, venatio,
medicina, theatrica.

Sztuka jako rekodzieto — wedtug Sredniowiecznych pojec
jest tylko stugg idei, objasnia¢ ma stowo i przemawiaé do nie-
znajacych pisma: ,illiterati*. Obraz, to symbol wyzszej idei —
poza nig jest on bez znaczenia, w najlepszym razie czczym
ornamentem. Sredniowieczne opisy dziet sztuki, klada wiec
nacisk na wytlumaczenie tresci, strona formalna nie budzi
zainteresowania, co najwyzej kosztownos$¢ materjatu lub t. zw.
sztuczki. Poniewaz za$ idea jest istotg obrazu, wiec donator
kryje sie gdzie$ w jego kacie i w postaci znacznie mniejszej
niz przedstawiane S$wiete osoby, podobnie jak w obrazach,
w ktérych wysteDuje Chrystus. Ten ostatni zazwyczaj jest



Pomnikowe dzieto o Zzrédtach do historji sztuki. 59

wiekszy niz otaczajacy Go $wieci i N. Panna. Artysta nie przed-
stawia wartosci indywidualnej, to tez tak rzadko spotkac sie
mozna z jego podpisem. Oczywiscie, ze we Wioszech, gdzie
utrzymana sie starozytna mysl ,.stawy“, stosunki byty nieco
odmienne.

Nie mozemy tutaj dluzej zatrzymywacC sie nad stanowi-
skiem Dantego w teorji sztuki. Opiera sie ona — jak wiado-
mo — na Arystotelesie, $w. Tomaszu i -poezji trubaduréw i jest
monumentalnym wyrazem odnosnycn S$redniowiecznych pojec.
To, co mowi o Dantem Schlosser, o jego koncepcji dolce stil
nuovo (tak czesto btednie rozumianej), nalezy do najswietniej-
szych ustepow ksigzki. Trzeba to odczyta¢, nie mozna tego
streszcza€. Przechodzagc zatem do teoretykow owczesnego Odro-
dzenia, zatrzymaé sie musimy przedewszystkiem przy Leonie
B. Albertim.

W traktacie swym ,De pictura“ (1436) wigze on po raz
pierwszy pojecie ,pieknosci“ (belezza) ze sztuka, uwazajac
pierwszg jako harmonijny zespdt — przeciwnie brak tegoz za
brzydote (np. za wielkie ptaszczyzny obok matych jak na twa-
rzach starych kobiet), w szczeg6lnosci za$ za pieknosc te w archi-
tekturze uwaza harmonijny stosunek czesci proporcjonalnie ze
sobg zwigzanych do catosci. Nowoscig jest dalej odnosnie dc
Sredniowiecza, przekonanie, iz sztuka opiera si¢ na prawidtach
i regutach, a wiec na podstawach perspkiywy i proporcji.
Na tem podtozu rozwija sie w epoce 6wczesnego Odrodzenia
dogmat, ze sztuka (zwiaszcza malarstwo) jest naukag, ten zas
naukowy charakter sztuki, podkreslaja zarbwno wszyscy éwczesni
artysci —teoretycy: Ghiberti, Francesco di Giorgio, Piero della
Francesca, jak i uczeni, np. stynny matematyk Luca Pacioli.
W tem wywyzszeniu teorji ponad praktyke, odnajdujemy znowu
przejety ze starozytnosci intelektualizm, historycznie jednak
zupetnie zrozumiaty. Jezeli sobie bowiem przypomnimy, ze mu-
zyke zaliczano do ,,artes literales”, dzieki jej naukowym pod-
stawom, ze dla braku ich relegowano ,sztuki piekne" do ,,artes
mechanicae“, to nie dziwna, iz wczesno-renesansowi teoretycy
gtosno przeciw podobnemu podziatowi protestujg, gdyz i sztuka
opiera sie na teorji, na nauce, jest ,siostrg® muzyki i godng
wstgpi¢ do panteonu ,,sztuk wyzwolonych®. Nauka o proporcji
pozwala teoretykom tym sformutowaé postulaty objektywnej
»pieknosci“, z ktorg taczy sie pojecie ,,decorum* (itceénov, prze-
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jete ze starozytnej retoryki), z ktérem po raz pierwszy spoty-
kamy sie u Alberti'ego. Odtad jak ni¢ ztota przewija¢ sie ono
bedzie po przez teorje Cinquecenta az do klasycyzmu XVIII
wieku. Zada zatem Alberti, by kompozycja obrazu nie zawie-
rata wiecej jak 9 lub 10 os6b, domaga sie, by czesci ciata
brzydkie lub nieprzystojne zakrywaé, natomiast kazda ,,szla-
chetna cze$¢" ciata winna by¢ odkryta, jako ,,piekna poza“, na
ktorg ,,Cinquecento” taki nacisk ktadto. W mysl swych szczyt-
nych postulatow, spoglada Alberti z lekcewazeniem na reko-
dzietlo i na powage techniczng, torujac niejako droge rozdzia-
towi, jaki w nastepnych epokach uwidoczniat sie pomiedzy
sztukg ,,wysokg“ a ,stosowang® — miedzy artystg-wirtuozem
a rekodzielnikami. Wspomnie¢ wreszcie godzi sie, ze u Alber-
tiego jak niemniej u Filareta, pojawiajg sie pierwsze $lady sporu
0 pierwszenstwo pojedynczych sztuk miedzy sobg (,,Paragone®),
mysl, ktoéra odtad nie przestaje zajmowac leoretyk6w nastep-
nych czaséw az do XVIII. w. Wobec tej przewagi objektywnycti
tendencyj sztuki, psychologja sztuki i artysty schodzi na drugi
plan. Zanotujmy jednak charakterystyczny rys u Filareta: prze-
konanie, ze w dziele sztuki odzwierciedla sie indywidualno$¢
artysty i dlatego jak z charakteru pisma pozna¢ mozna pisarza,
tak tez po formach dzieta sztuki — jego tworce. Jest to zatem
nic innego jak przeczucie metody Morellego. Na progu nowego
stulecia zjawia sie problematyczna posta¢ genjalnego badacza,
Leonarda da Vinci, nawigzujgcego pod wielu wzgledami do
swego poprzednika. L. B. Alberti’ego. Leonardo staje na gruncie
wiedzy zdobytej drogg doswiadczenia, z ktérego, jak z punktu
centralnego wychodzg wszystkie jego dociekania. | dlatego
odnosi sie on wrogo do spekulatywnej filozofii, wyrostej na
arystotelesowsko-platoriskiem podtozu. | dlatego walczy z tra-
dycjonalng definicjg, potepiajaca wiedze, opartg o doswiadcze-
nie jako ,,mechaniczng”, przeciwnie podnosi sztuke do wyzyn
wiedzy, stawiajac jg od tej ostatniej nawet wyzej, gdyz oko
trudniej omamié¢, niz ucho i rozum. Miejsce Sredniowiecznej
wszechwiadzy pisma i stowa zajg¢ winien obraz (plastyczny)
jako daleko zrozumialszy niz pismo ptyngce z rozumu. Poezja
daje nam — mowi Leonardo — tylko ,,cienie”, malarstwo na-
tomiast ,rzeczy same“, ktore cienie rzucajg, Istotnem jest to,
co obraz przedstawia, nie za$ to, co poza nim lezy (tj. symbol).
Do tego wyznania wiary florenckiego mistrza nawigzujac, nie-
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chaj mi wolno bedzie nawiasowo podnie$¢ stuszno$¢ zapatry-
wania prof. Jana Antoniewicza, z jakiem wystgpit na odczycie
swym o0 obrazie Leonards ,,Dama z gvonastajem“ w Muzeum
XX. Czartoryskich w Krakowie.l) Bronit mianowicie Iwowski
uczony pogladu, ze gronostaj na reku owej pieknej damy, to nie
zaden ,,symbol“ czystosci czy jakikolwiek inny symbol, lecz po
prostu catkiem realistycznie pojety obraz zwierzatka, ktérego
egzotycznos$¢ i ruch peten wdzieku, zainteresowaty artystyczng
fantazje mistrza. Pozwole za$ sobie dodac, ze analogje tego zja-
wiska znajdujemy w rysunkach Leonarda w Windsorze, gdzie
Dziecigtko Jezus bawi sie kotkiem mile sie Don taszacym.

Ale powr6émy do teorji Leonarda. Jakkolwiek mieni on
muzyke ,,siostrg malarstwa®“, gdyz obie stojg na podstawach
naukowych i dlatego nie ukrywa swego niezadowolenia, iz
malarstwo nie figuruje — podobnie jak muzyka — pomiedzy
»Sztukami wyzwolonemi®, nie stawia jednak na réwni z malar-
stwem wiasciwej jego ,siostry*“: rzezby. Odzywa sie w nim
znany juz nam przesagd do elementu rekodzielniczego, ktéry
istotnie niematg odgrywa role w rzezbie. | pod tym wzgledem
poglady jego schodza sie z teorja Albertiege. Swiattocien, per-
spektywiczny skrét — mowi Leonardo — daje petnej rzezbie
sama natura, niema tutaj zatem artystycznego opracowania,
teoretycznego poznania, tego ,.elementu malarstwa®. Wyzej ceni
L. relief, ktéry nie dawno od czaséw Ghilbertiego i Donatella
przywilaszczat sobie pierwiastki ,,malownicze*.

Stojac jednak mocno na gruncie rzeczywistosci, nie poj-
muje L. naSladownictwa natury dostownie, lecz uwaza je
jako czyn duchowy, jako najglebsza istote artystycznego wy-
razu. | dlatego patrzy z gory na czystego ,realiste” tj. artyste
pracujacego bez podstaw teoretycznych (zwkaszcza perspektywy),
oddajgcego przyrode empirycznie i przy pomocy Srodkéw po-
mocniczych jak: camera optica, siatka. Sg to zapewne $rodki
dozwolone, ale tylko dla tego, kto opanowat rzecz teoretycznie.
Sztuka y.atiy.oyrp, jest dlan malarstwo nasladujgce nature — lecz
nie mechanicznie, lecz przetapiajgce jg duchowo na wiasny
swoj indywidualny sposob. Gorzej jeszcze, jesli kto$ nasladuje
maniere innego artysty, gdyz wowczas nie jest juz ,.synem,

') Referat ten wygtosit prof. A na jednem z jesiennych (1920) posie-
dzen komisji do badania hist. sztuki w Akademji Um. w Krakowie.
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lecz wnukiem natury®*. Rozumiemy zalem, dlaczego antyk nie
odgrywa u L. zadne] roli. Rozstrzasanie wiasciwych prawidet
malarstwa Leonarda, a wiec: modelunku (,rilievo®), wyrazu
duchowego, barw. proporcji, nauki o muskutach itd. nie zmiesci
sie oczywiscie w ramach teorji sztuki, nad ktorg tutaj sie za-
stanawiamy; zegnajac tedy genialnego artyste-mysliciela, prze-
chodzimy do Cingquecent’a.

Jakkolwiek wdwdch odczytach (,,Due lezioni sopra la pittura
e scultura“. Firenze 1549) Benedetto Varchi, stawny florencki
historyk i filolog (ten sam, ktéry mowa zatobng zegnat Michata
Aniofa), stoi jeszcze na gruncie Sredniowiecznej teorji co do sta-
nowiska sztuki, praca jednak jego jest wazng z uwagi na za-
warte w niej listy wspdétczesnych artystow: Jakdba Pontormo,
Angel'a Bronzino, Vasari'ego, B. Cellini’ego, TriboPa, Fr. di
Sangallo, ktérych przedmiotem jest znany juz nam ,,paragone*
tj. spor o pierwszenstwo miedzy malarstwem i rzezbg. Jako
za$ jego kryterjum, pojawia sie tutaj raz po raz c'oncetto,
w poetyce Odrodzenia wazng odgrywajacy role: trudnosc (,,diffi-
cile”). Naturalnie — mowig rzezbiarze — wykonanie rzezby
potagczone jest z trudnoscig o wiele wiekszg niz malarstwo,
ergo jej nalezy sie pierwszenstwo. Michat Aniot w liscie zwro-
nym do Varchi’ego, na koncu cytowanej pracy, spoglada na ten
spOr z pewng ironig, twierdzac, ze jest on zbyteczny i dla
artysty stratg czasu. Bez watpienia miat sedziwy mistrz co do
istoty rzeczy stusznos¢; lecz owe dysputy sg dla nas histo-
rycznem Swiadectwem wspotczesnych zapatrywan i sgdow —
i z tego punktu widzenia godne zanotowania.

W ,,Dialogu o malarstwie“ (Wenecja 1548), rozwodzi sie
autor, wenecki malarz, Paulo Pino, na teorje malarstwa wedtug
kategoryj, z ktoremi spotkaliSmy sie juz u Fr. Lancilotti: ,,Di-

-segno”, ,,Cclorito”, ,,Compositione” i ,,Inventione“. I on z naci-
skiem podnosi kryterjum: difficile, zadajagc, by malarz dat
nam ,una figura tutta sforciata, misteriosa o difficili“, aby

w ten sposéb wykaza¢ mogt swa ,,dzielno$¢* przed znawca.
Sg to juz zatem postulaty pdZniejszego manieryzmu i wirtuo-
zostwa.

Nie bedziemy sie tutaj zastanawiali nad mniej waznymi—
dla naszego przedmiotu — traktatami Michata Aniota Biondo,
Juljusza Camillo i Franciszka Doai, znanego autora dowcipnych
»Marmi“, lecz przechodzimy do wynikéw teoretycznych docie-
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kan krajow z tej strony Alp. Az do czasu, o ktérym mowimy,
sztuka uwazang byfa na pétnocy ciggle jeszcze jako rekodzieto,
0 zwiazku jej z nauka (jak we Wioszech) nie byto mowy. Znano
np. dobrze zasady czysto matematycznej perspektywy t. zw.
perspectiya communis (Vitellio, Jan Peckbram), ale t. zw.
»perspectiva artificialis*, w zastosowaniu do sztuki, byta dla
malarzy po6lnocnych ksiegg zamknietg na siedm pieczeci. Jesli
staro-niderlandzcy malarze przedstawiali wnetrza, to postugi-
wali sie wynikami, zdobytymi na empirycznej drodze bez wszel-
kiej znajomosci teoretycznych podstaw i dopiero w obrazach
Dirk Boutra, dopatrze¢ sie mozna wplywu naukowej ,.arty-
stycznej perspektywy“. Zmiane pod tym wzgledem przynosi
poczatek stulecia: nie tylko bowiem formy wioskiego Odrodze-
nia przedostajg sie za Alpy, ale i rezultaty teoretycznych do-
oiekan Quatrocenta wtoskiego, zaczynajg wpltyw swdéj na pétnoc
wywierac.

Pierwszem S$wiadectwem owego dziatania potudnia na pot
noc jest ksigzka francuskiego kanonika z Toul, Jana Peélerin
{le Viateur, Peregrinus Viator) ,,De artificiali perspectiva“, ktora
po raz pierwszy ukazata sie w Toul 1505r. Jest to najstarszy,
drukowany traktat o perspektywie (traktat bowiem odnos$ny
Pier'a délia Francesca byt tylko w rekopisie rozpowszechniony)
| jest zarazem pierwszem dzielem, podajgcem zasady oznaczenia
t. zw. ,,punktu oddalenia“ (,,Distanzpunktverfahren®), ktorego
nie znali jeszcze wioscy teoretycy: Alberti, P. della Francesca,
Leonardo, jak nig mniej Ddurer, i dopiero Vignola wprowadzit
je do swej pracy o perspektywie z r. 1563. Stoimy zatem wo-
bec zupeinej zagadki, gdyz, zdaniem Schlossera, niepodobna
przypusci¢, by wynalazcg jej byt mato-znany, kanonik z Toul.

Bez wioskiej spekulacji nie mozna sobie réwniez wyobrazi¢
pism teoretycznych Albrechta Direra (,,Underweysung der Mes-
sung etc/! 1515, ,,Etliche Underricht von Befestigung der Stett",
»Schloss und Flecken® 1527 i ,,Vier Bicher von menschlicher
Proportion“, wyszty po $mierci autora 1528). Zapewne — ale
z drugiej strony nie mozna zaprzeczy¢, ze to, co ham w swych
pismach podaje jest owocem wiasnego jego giebokiego prze-
myslenia, pracy wieloletniej, petnej trudow i zawodow. Zmie-
rzata ona do postawienia sztuki malarskiej na silnej podstawie
wiedzy, do zastgpienia dotychczasowych praktyk warsztatowych
prawidtami teoretycznemi, jednem stowem do unormowania
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w sposéb objektywny P;ekna. Direr pragnie da¢ swej braci
malarskiej riejako ,,compendium® tego objektywnego Piekna,
aby nie szukali go, jak dotad, tylko po omacku.

A na pétwyspie pirenejskim podobne zasady rozszerzy¢
pragnat malarz portugalski Francisko de Hollanda, (ojciec jego
pochodzit z Hollandji, stgd naz <visko) w dzietku swem ,,Tractato
de Piutura antiqua“ (1547—1549). Dzieki bowiem teorjom we
Wioszech powstatym, nastgpit rozdziat miedzy rekodzielem
a sztukg, miedzy ,ars mechanica“ a ,iiberalis”, rozdzial, sta-
nowigcy konieczny stopien do proklamowania pojecia, zwanego
pozniej ,,sztukami pieknemi“. W epoce ,,Cinquecenta”, w ktorej
pirenejski artysta zyje miedzy rekodzielnikiem trudnigcym sie
»Sztukg stosowang“ a artystag-malarzem, lezy nieprzebyta prze-
pas¢, ktdrg pogtebity jeszcze powstate w XVII. wieku akademie
i dopiero usitowania ostatnich czaséw, zmierzajg znowu do na-
wigzania tgcznosci miedzy ,,wysoka” i ,,stosowang” sztuka.

Caly zeszyt V. poswiecit Schlosser Vasaremu. Mowi wiec
szczeg6towo o powstaniu jego ,,Zyciorysow* i stosunku pier-
wszego do drugiego wydania, o zrodtach Vasarego, jego histo-
rycznej orjentacji, technice jego literackiej pracy, o stylistycznej
jego krytyce i og6lnych pogladach historycznych. Bogaty ten
materjat nie moze by¢é na tern miejscu przedmiotem naszego
rozpatrywania, ograniczy¢ sie zatem musze na streszczeniu
estetycznych i krytyczno-artystycznych pogladoéw Areteficzyka.

Oczywiscie nie mozna mowi¢ o skrystalizowanym syste-
mie Vasarego pcd tym wzgledem. Nie Kieruje on sie bowiem
jakiemi$ siatemi, przewodniemi zasadami, lecz zawsze punktem
jego wyjscia jest dany, konkretny fakt, o ile za$ operuje ogol-
nemi teorjami, to czyni to wedlug chwilowej potrzeby. Stad
liczne sprzecznosci, spotykane w jego dziele, stad sad jego
w kazdym pojedynczym wypadku jest o wiele wazniejszy niz
wszystkie zasady ,a priori“, ktOre stara sie postawi¢ na czele
swych krytycznych rozstrzasan. Z temi zatem zastrzezeniami
mowi¢ nam wolno o estetycznych pogladach Vasarego.

Rysunek (,,disegno”) i pomyst (,,invenzione“), to naj-
wyzsze dwie kategorje, Vasarego. Mylitby sie jednak, ktoby
pod pojeciem ,,rysunku“ doszukiwac sie chciat jakiego$ statego,
teoretycznego okre$lenia. Raz bowiem za jego istote uwaza
wierne nasladownictwo natury i w tej mysli podkresla, ze drugi
okres Odrodzenia (,,Rinascita“) w miejsce rzezbionych figur
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postawit ,,zywe“ osoby. W tej tez mysli, moéwigc o glowie
Meduzy, ktorg miody Leonardo, jakoby zywa, przestraszyt swego
ojca, podnosi: ,,questc & il Fine che delle opere s'aspetta“. Ale
obok tych naturalistycznych tendencyj, za cel sztuki uwaza
selekcje, tj. dobdr najpiekniejszych czesci ciata z rozmaitych
modeli i dlatego wyzej stawia — jako wzor —antyk od zywego
modela, gdyz starozytne dzieto sztuki jest juz wyrazem owego
doboru. Nie trudno domysle¢ sie, ze w teorji ostatniej lezy
zarodek proklamowanego w XVII. w. ideatu Piekna. A chociaz
mys$l Piekna jako osrodka sztuki odzywa sie raz po raz u Va-
sarego, nie zdobyla sobie jednak u niego naczelnego stano-
wiska. Pojecie ,,sztuk pieknych* w rozumieniu epoki nastepnej
jest mu jeszcze dos$¢ obce, spotykane za$ czesto u niego wy-
razenie belio, nie pokrywa sie zupetnie z ideatem pdzZniej-
szym delle belle arti. Ale juz u Vasarego spotykamy sie
z owym — pézniej tak wybitnym rozdziatem - miedzy aka-
demicka a stosowang sztukg. W zyciorysie Benedetta da Majano
mieni Vasari intarsje ,,naciskiem“ zajeciem, projekty za$ do
haftow, jakiemi sie w starosci swej dla zarobku trudnit Raffael-
lino del Garbo, sg ,,pracg mechaniczng“, o malarzu Delio wreszcie,
ktéry dekorowat stynne skrzynie (,,Cassoni“), wyraza sie Va-
sari, iz jest to zajecie, ktéregoby sie wstydzit dzisiaj kazdy ma-
larz! Bo o istocie prawdziwej sztuki, stanowi przedewszystkiem
przedmiot podniosty, invenzione i dlatego szczytem sztuki
jest malarstwo historyczne. Obok tego za$ odgrywa tutaj nie-
matg role i drugie kryterjum, taczace sie z tak charaktery-
stycznem dla ducha "witoskiego umitowaniem monumentalnosci,
tj. wielkos¢ zamalowanej przestrzeni. Stad fresk uchodzi (u Va-
sarego) za najszczytniejszg i najbardziej meska sztuke, z czem
oczywiscie zgodzi¢ sie mozna, ale nie z twierdzeniem, ze
jako taki przewyzsza bezwarunkowo wszelki obraz sztalu-
gowy. Wszystko to wigze sie Scisle z postulatami, jakie Vasari
stawia. Sg to: 1) invenzione (bogactwo pomystu), podkre-
$lenie zatem na pierwszem miejscu tresci, 2) nudo tj. opano-
wanie nagosci i S) facilita, wirtuozostwo reki. Nie na darmo
tez sam sie cheltpi, iz swojg ,Historje Estery“ w Arezzo, ma-
lowidto 12 tokci dtugosci, wykonat zaledwo w 42 dniach! Ale
na czele tych postulatéw stoi invenzione, koncepcja petna
alegorycznych, mitologicznych i hieroglificznych (mowa tu natu-
ralnie o hieroglifice Odrodzenia!) obrazéw, wprowadzajgca nas

Kwartalnik historyczny XXXVI. 5
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w epoke manieryzmu w mysl stdw Vasarego: ,,E lecito al pe-
nello trattare le cosé della filosofia favoleggiando*.

Epoce tej poswieca Schlosser caty VI. zeszyt, a to, co mowi
0 tej drugiej potowie XVI. w., tak dotad mato znanej, nalezy
do najbardziej pouczajacych i interesujacych ustepow jego kla-
sycznej ksigzki

Przedewszystkiem uprzytomni¢ sobie musimy zupetny,
socjalny przewrdt w kotach artystow. Przez cate wieki Srednie,
ba nawet jeszcze w pierwszych dziesigtkach XVI. (na potnocy
oczywiscie znacznie dtuzej) zyli t. zw. ,,artysci“ — jesli nie zawsze
w ,,Swietej zgodzie“, to zawsze pod wiadzg tych samych prawnych
przepisow we wspolnym cechowym warsztacie. W miejsce owego
mieszczansko - demokratycznego $wiatopogladu, pojawia sie ré-
wnocze$nie z ugruntowaniem sie dworsko-arystokratycznego
samowiladctwa, zupetnie co$ nowego: ,wysoka“ sztuka bierze
rozbrat z rekodzielem, a przedstawiciele pierwszej wstepujg
0 szczebel wyzej w hierarchji socjalnej. Po jednej stronie kupig
sie ,,malarze historyczni“ i ,profesorowie Akademji“, po dru-
giej malarze dekoracyjni (,,Flachmaler®) i... lakiernicy. Na tem
tle zrozumialemi stajg sie traktaty manieryzmu jak G. B. Arme-
nini'ego: ,,De’veri precetti della pittura“ (1587), Federig'a Zuc-
caro: ,L’ ldea de’ Scultori, Pittori e architetti“ (1607), Ludo-
vic'a Dolce: ,Dialogo della Pittura® (1557), G. P. Lomazz'a:
»1rattato dell’ Arte della Pittura“ (1584) i wielu innych.

Wyznanie wiary, ktOre traktaty powyzsze glosza, me jest
jednolite. Z jednej strony bowiem za istote sztuki uwazano
wierne nasladownictwo natury (ktérego ostatnig kon-
sekwencjg byta plastyka woskowa, uprawiana az do poczatku
XIX. wieku), z drugiej gloszono teorje, ze sztuka stoi po
nad naturg. Poetyka Odrodzenia (,,Muzie*) broni zdania, iz
sztuka przedstawia rzeczy, jakiemi one by¢ winny, a zatem
teorji, ktérg wypisat na swym sztandarze klasycyzm XVIII.
wieku. | miedzy tymi dwoma biegunami S$cierajg sie przeko-
nania, ,,naturalistow* i ,manierystow“. | tak Pietro Aretino
przechyla sie to na jedna, to na drugg strone, stosownie do
tezy, ktéra go wiasnie szczegOlniej zajmuje, jest on jednak
w walce swej przeciw pedantyzmowi jednym z najbardziej
wptywowych przedstawicieli romantycznej teorji o0 genjuszu.
Artysta — jego zdaniem — jest w twoérczosci swej Bogu po-
dobny — przydomek il di~rino nosi on sam z dumg —
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gdzieindziej czyni réznice miedzy scolari dell’arte od
discepoli della natura. Podobnie Zuccaro broni zapatry-
wania, ze prawdziwy artysta ,,rodzi sie”. Ale te i tym podobne
zdania, to tylko catkiem wyjgtkowe objawy w epoce manie-
ryzmu, ktory w wyzszym jeszcze stopniu, niz $redniowiecze
jest wyznawcg intelektualizmu i ptyngcych stadteoryj: naprzod
0 moznosci uczenia i nauczenia sie sztuki, powtére
0 jej wkasciwym celu. llustracjg pierwszej sg pdézno-renesan-
sowe systemy architektoniczne, oparte na Vitruviusu, poczawszy
od Serli'a az do Scamozzi’ego, podajgce nauke o porzadkach
kolumn jako jadro catej gramatyki budownictwa. Armenini
| Danti, domagajg sie wyraznie podrecznikdw, zawierajgcych
reguty i normy,r aby korzysta¢ z nich mogli i ci, ktérzy nie sg
artystami z zawodu. Jest to, jak widzimy, koncesja dla tak cha-
rakterystycznego we Wioszech dyletantyzmu, zwiaszcza na polu
architektury. A celem sztuki jest znowu intelektualistyczny
postulat (podobnie jak w S$redniowieczu) przedewszystkiem:
prodesse, a nastepnie delectare. Jesli za$ sztuka (jak
i historja) ma nauczac¢, to wszystko, co w mysl prawidet
0 decorum lub przepisbw moralnych celowi temu staje na
przeszkodzie, winno z niej by¢ usuniete. tgczy sie z tern wy-
mog archeologicznej Scistosci i dlatego Borghini gani rycjana,
iz swego Adonisa przedstawit nie do$¢ zgodnie z Owidjuszem,
z ktorego temat zaczerpnat.

I nic bardziej charakterystycznego dla tegc literackiego sta-
nowiska jak historja nazwy grupy ,,Porwanie Sabinki*, rzezbiarza
Giovanni da Bologne. ArtyScie rozchodzito sie przedewszystkiem
0 czysto formalny motyw trzech nagich figur (mezczyzna po-
rywajacy drugiemu kobiete), nie wystarczato to jednak przyja-
ciolom rzezbiarza, ktérzy w koncu po wielu debatach zgodzili
sie na wniosek Borghini’ego (autora Il Riposo*, gdzie fakt ten
opowiedziano), aby nazwac ja ,,Porwaniem Sabinki“. Punkt
widzenia — godny laikéw, dla ktérych dotad etykietka jest
istotg rzeczy, w formalnych bowiem problemach nie umiejg
sie wyznac.

Z panujacym intelektualizmem godzi sie wybornie nauka
0 ,artystycznej idei“. F. Zuccaro rozrdzniajac miedzy rysun-
kiem ,,wewnetrznym* a ,,zewnetrznym*, rozumie pod pierwszym
to, co filozofowie zwykli zwaé ,intencjg“ a teolodzy ,,ideg".
1 w tej mysli Romano Alberti moéwi o istniejacej w duchu

5*
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artysty ,,idei“, ktora "est zupetnie niezalezng od ,,wykonania“.
To ostatnie uwaza¢ nalezy jedynie za zewnetrzny dodatek,
wkraczajgcy w sfere pracy mechanicznej. Oto teoretyczne uspra-
wiedhwienie rozdziatu miedzy ,,wysokg“ sztuka, a rekodzietem
i w ten sposdb manieryzm nawraca do spirytualizmu wiekow
$rednich.

Jesli z kolei zapytamy, jaki jest stosunek manieryzmu do
Piekna, to powiedzie¢ trzeba, ze jakkolwiek Pigkno nie jest
jeszcze centralnem pojeciem teoryj estetycznych, widoczne sg
juz jednak jego zawigzki. Wyrazenie ,sztuki piekne* nabiera
istotnego swego znaczenia w epoce nastepnej — autorzy okresu,
0 ktorym moéwimy (manieryzmu), zblizajg sie do tego centrum
w blizszym lub dalszym promieniu — ale doh nie dochodza.
Bocchi, autor florenckiego ,,Przewodnika”, nazywa Pieknem
certa unita e convenevolezza i odréznia wyraznie
piekno$¢ formalng od wewnetrznej tresci. U Lomazza spoty-
kamy sie z formulg Piekna jako z ,przeblyskiem idei po
przez materje”. Zadaniem sztuki — twierdzi dalej L. — jest
korektura btedéw natury, w ktérej (jak juz Danti podniost)
doskonato$¢ spoczywa tylko potencjonalnie, a rzeczg artysty
jest wydoby¢ w catej czystosci doskonatg forme: ,.si créa nella
mente nostra la perfetta forma intenzionale” (Danti). Stad zg-
danie, by malarz starat sie przedstawi¢ w swym obrazie jedynie
»najpiekniejsze” figury, by portrety kobiece byly bezwarunkowo
»piekne*, a wiadcow ,,podnioste”, gdyz typ kobiety, wzglednie
panujgcego, wiasnie jako typ, domaga sie spetnienia owego
postulatu.

W Scistym, ideowym zwigzku z owym postulatem, pozo-
staje zasada o decorum, Kktora tak bardzo rozpanoszyta sie
w epoce manieryzmu. Wyrosta na gruncie starozytnej retoryki,
znalazfa silne oparcie w teorji budownictwa. Juz Palladio —
na wzoér Vitruviusa — zada przystawania S$wigtyni do kultu
danego bostwa (,,convenienza™), a $ladem tej nauki poszia
I architektura $wiecka, domagajac sie budowli, stojagcej w har-
momji z jej przeznaczeniem i pozycjg socjalng jej wiasciciela.
Jest to mysl ta sama, ktOrg kierowaty sie przepisy stroju odpo-
wiedniego dla kazdego wieku, stanu i t. d. | tej samej natury
jest zadanie moralistow (w tej epoce kontrreformacji), by na-
gosci nie umieszcza¢ w miejscu Bogu poswieconem, gdyz sprze-
ciwia sie to ,,decorum“ samego miejsca (nagosci ,,Sadu osta-
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tecznego” w kaplicy syxtynskiej!) i z tego samego powodu
(tj. z punktu widzenia ,,decorum®) Gilio wytyka M. Aniotowi
t6dZ Charona, gdyz artysta zastuzyt tutaj wprawdzie na miano
»poety”, ale utracit inne, tj. ,,malarza historycznego*.

Bo malarstwo historyczne, to zadanie najbardziej ,,godne*
artysty. Jest to zapatrywanie, ktore wiasnie pochodzi z oma-
wianej epoki, a ktérego zywe tradycje ostaty sie jeszcze w aka-
demiach XIX. wieku. Al6 i od portretu wymaga sie podobnej
»godnosci * i dlatego P. Aretino w liscie do Leona Leoni zada,
aby portretowac jedynie ,stawnych ludzi“, z czem tak dobrze
godzi sie fakt ,oficjalnego”, wioskiego medalu w przeciwien-
stwie do niemieckiego medalu, odtwarzajgcego przedewszystkiem
osoby ,,prywatne®. Czlowiek, jego czyny, to przedmiot godny
sztuki i stad lekcewazenie dla krajobrazu jako samoistnego
rodzaju malarstwa. 1 odtgd Wiochy, gdzie zrodzity sie wszystkie
powyzsze teorje della bella maniera, uchodzg za ziemie
»Klasyczng®, ich sztuka za ,klasyczng“. A chociaz ostatnie to
wyrazenie nie jest jeszcze w epoce, 0 ktérej mowa w uzyciu,
to jednak nikt juz nie kwestjonuje samej istoty rzeczy. Wszystko
bowiem skfadato sie na to, by ziemi wioskiej prymat éw przy-
znaC. Z jej iona bowiem wydobyto z poczatkiem XVI. w. na
Swiat caty szereg antykéw, w Rzymie powstaje francuska Aka-
demja, wioscy autorowie traktatéw architektonicznych rozsze-
rzajg po szerokim Swiecie znajomo$¢ porzgdkéw architekto-
nicznych, tej jedynej ,wielkiej maniery*. Te wyzszo$¢ uznajg
tez bez zastrzezen poinocne kraje. Stamtad pielgrzymuja nider-
landzcy ,,romanisci“ po nauke do ,szkdé¥* wioskich, z ktorych
kazda gtosi odrebne stylistyczne i estetyczne zasady. | tak
w szkole rzymskiej wysuwa sie na pierwszy plan rysunek,
w lombardzkiej i w weneckiej natomiast koloryt — szkota bo-
lofiskd zajmuje stanowisko posrednie. Dzieta Michata Aniota
uchodzg powszechnie za klasyczne i godne antykéw. To tez
reprodukcje stawnych jego ,,por dnia“ (z nagrobkow florenckeh
Medyceusz6w) spotkaé byto mozna w kazdym warsztacie tej
epoki. Z kultem omawianym ,klasykéw" i antyku wiaze sie
najscislej dazenie do form idealnych. Lomazzo wyobraza sobie
taki np. idealny obraz ,,Adam i Ewa“, wykonany wedtug ,kla-
sycznych norm: rysunek ,,Adama“ bytby Michata Aniota, koloryt
Tycjana, proporcje Rafaela; Ewe rysowatby Rafael, malowat
za$ Corregio. Eklektyzm 6w sprawia, ze malowidta maniery-
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stdbw czestokro¢ niemite na nas sprawiajg wrazenie. Jesli Tasso
wprowadza saracenskiego posta z gestem rzymskiego ,,oratora“,
to postepuje identycznie jak malarz-manierysta, ktéry ,Ju-
trzence* z nagrobka Medyceuszow kaze zapetni¢ jakas luke
w swym ,historycznym*“ obrazie...

W poprzednich naszych rozwazaniach spotykaliSmy sie
tylko sporadycznie z pojeciem Pigkna; w epoce baroku, o ktérej
z kolei wypada nam moéwic, jest ono pojeciem centralnem, tem
storicem, ktore na diugie wieki przySwieca¢ bedzie artystom,
literatom i uczonym.

Jesli juz Giulio Mancini (w rekopiSmiennych swych trakta-
tach) jako kryterjum oceny malowidta stawia na pierwszem
miejscu la Belezza (przed Decoro i Grazia), to wyrazenie
Bellori'ego (,,L' Idea della Pittura, Scultura ed Architettura®
1664), ze malarstwo polega na nasladownictwie ,,form pieknych*,
nie pozostawia juz najmniejszej watpliwosci pod tym wzgledem.
Jemu tez zawdziecza Swiat skonstruowanie pojecia Piekna
(,ldea del Belle*) w nowo Zytnem tego stowa znaczeniu.
Aby Piekno przybra¢ mogto doskonate ksztalty, ktérych w na-
turze niema, musi malarz odpowiednio je przygotowaé, a to'
za pomocg proporcji czesci miedzy sobg (ordine), ilosci ich
(modo), oraz linij i barw (specie). Gdy za$ kategorje te sa
duchowej natury, przeto sztuka malarsKa jest czynem ducha:
»ldea delle cose incorporée”. Wprawdzie malarstwo operuje
formami natury — atoli celem jego jest idea Piekna i dla-
tego wszelkie $lepe nasladownictwo natury, uwazac nalezy jako
zboczenie potepienia godne. Podczas gdy wczesne Odrodzenie
zblizato sie do przyrody z czcig niemal, gdy p6zne Odrodzenie
wypisato na swym sztandarze: pojecie ,nasladownictwa“ —
barok glosi zasade, ze sztuka jest wyzsza niz natura i prze-
wyzsza jg podobnie jak duch materje. Jest ona wyrazem wyz-
szego umystu del bell’ingegno, ktéry uosabia dla Bello-
riego Poussin. Aby powsta¢ mogto prawdziwe dzieto sztuki,
nalezy nature ,,oczysci¢" z rozmaitych naleciatosci i wytuskaé
z niej, droga wyboru, najpiekniejsze formy. | stad naturalisci
i ich glowa Caravaggio nie znajduja uznania, podobnie jak
francuscy teoretycy patrzyli przez ramie na malarzy nider-
landzkich, gwoli ich naturalistycznemu traktowaniu natury.
W wyrazeniu Ludwika XIV. o obrazach Teniers'a: ,,0tez moi
ces magots 1&“, miesci sie tez cata estetyka baroku. Boileau
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za$ twierdzi, ze natura — to Slepy, ktorego trzeba prowadzic.
Gdy wiec tym ,ciceronem* winna by¢ sztuka, stad dalszy po-
stulat, by artysta rozpoczynat nauke swg nie od studjum przy-
rody, lecz od antyku. Sg to narodziny gipsowego odlewu, ktéry
odtad pokutowac bedzie po wszystkich akademjach ,,sztuk piek-
nych0, az do czasow niemal ostatnich. Prawda, ze w tej ,,Szarej
teorji“ sg i wytomy. Taki np. Bernini méwi tylko o ,,popra-
wianiu natury“, aby osiggng¢ istotnie artystyczne wrazenie.
Jesli wiec podniesiona reka figury wywolywa¢ ma wiasciwe,
optyczne wrazenie, winna by¢ wiekszg i petniejsza niz druga
reka zwieszona, blizsza dla oka — spostrzezenie to zresztg
znane juz bylo starozytnosci (Lyzyp i Plato).

Pod tym katem widzenia nie zdziwi nas teorja, ze podo-
bienstwo portretu nie jest rzecza wystarczajaca, gdyz dopiero
noblesse i grandeur nadaja wizerunkowi ceche dziela
sztuki. Popiersie Ludwika XIV., diuta Berniniego, jest wybor-
nym przyktadem podobnego zapatrywania, jak zresztg wszystkie
te, barokowe portrety gestykulujace, tongce w szerokich, jakby
wydetych fatdach stroju, zdajg sie moéwic: ,patrz — jestem
wielkim monarchg, dzielnym wodzem, gtebokim uczonym®.

»,Brzydota“, tj. nieproporcjonalnos¢, oraz ,lascivia“ jako
przeciwienstwo ,,decorum®, jest oczywiscie wygnane z krolestwa
sztuki. Od zarzutu tego nie sg wolni naturalisci (Caravaggio)
i .malarze niderlandzcy, a jego echo odzywa sie jeszcze u Les-
singa. Ale epoka kultu Piekna potrzebowata przeciwwagi i zna-
lazta jg w karykaturze, uprawianej szczegélniej przez Carraé-
ci’ch, oraz przez Berniniego. Mdwi sie tutaj jednak o bellezza
della deformita t.j. o karykaturze pieknej, nieob.azajacej
wymogoéw decorum.

Piekno epoki baroka podlega normom, gdy za$ jedynie
antyk jest wyrazem prawidet Piekna, przeto wzorem dla
sztuki nowozytnej (XVII. w.) moze by¢ b tylko sztuka staro-
zytna, co najwyzej Rafael uchodzi¢ moze jeszcze za régie de
baute. To podkreslanie regut i norm, jako podstaw sztuki,
przypadato — poza Wiochami — szczegdlniej do smaku Fran-
cuzom, ktérych wyrazenie ,beaux arts“, tj. sztuk opartych na
objektywnem, normatywnem pojeciu Piekna do dzi$ dnia
pozostato zywotne o wiele bardziej niz niemieckie schéne
Kunste, dla nas juz przestarzate.
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Gdy jednak Piekno oparte jest na pewnych statych,
rozumnych normach, pojecie ,wdzieku* (grazia) dos$¢ nie-
uchwytne, uchyla sie z pod surowych regut, stanowi jednak
wraz z Pieknem szczyt wszelkiej artystycznej formy.

Ze wogole barok tak silnie podkresla intelektualizm, w wyz-
. zym jeszcze stopniu niz epoka manieryzmu, rzecz to zrozumiata.

Na podtozu bowiem literackiej krytyki Wiochdéw wyrasta fran-
cuska ,critigue de Part, panujgc odtagd wszechwiadnie. Dla
Boileau’a rozum jest jedyng i najwyzszg instancjg, a i Bellori
w stynnym swym opisie ,,Stanc* Rafaela kladzie przedewszyst-
kiem nacisk na wytlumaczenie alegorji zawartej we freskach
Urbinaty, moment czysto formalny, artystyczny wobec ,,pomystu”
i ,,kompozycji* schodzi na drugi plan. W tem odwrdceniu sie
od natury, w tem ricorso do gotyckiej stylizacji form, wtem
programowem narzuceniu formy przez intelekt w drugiej po-
towie XVI w. i w wieku XVII, spotyka sie dzisiejszy ekspre-
sjonizm z wymienionemi epokami. Ale — mam odwage otwarcie
wyznaé, ze z analogji zaznaczonej nie wynika wcale, by utwory
kubistow, formistow, ekspresjonistow i tutti quanti uwaza¢ na-
lezato za réwnowarto$ciowe z utworami sztuki egipskiej, staro-
chrzescijanskiej, romanskiej i wczesno - gotyckiej manierystow
i baroku tylko z tego powodu, ze i w nich moment intelektu-
alistyczny goérowat nad Scisle formalnemi intencjami, opartemi
na studjum natury. Bc jakkolwiekbgdZ utwory sztuki epok
wymienionych, przemawiaty logikg swych pomystéw do rozumu,
badzto zrozumiate byty dla oka. Tymczasem koncepcje sztuki
dzisiejszej w przewazajacej swej wiekszosci sg nie-
jasne dla intelektu i niemal zawsze zagadkg dla oka. Widz
znajduje sie literalnie w prozni i nie wie czego sie czepié, by
zda¢ sobie sprawe z danego utworu. Jesli za$ w koncu —
z obawy, by go nie posadzono o zacofanie — przyznaje, ze ten
lub 6w obraz posiada walory dekoracyjne, to pochwata to nie-
wielka dla ,,artysty”. Bo, zeby tego rodzaju .efekta dekoracyjne
wywota¢, n'e potrzeba ,,wielkiej sztuki“ — chusta barwna z pod
Krakowa i Lowicza sprawi wrazenie podobne, a przeciez nikomu
na mysl nie przyjdzie uwazaé jg za dalszy cigg ,,rozwoju“ im-
presjonizmu i stylow poprzednich. Nie chce przez to oczywiscie
potepi¢ catosci fenomendéw dz siejszej sztuki, bo silna, wy-
bitna indywidualno$¢ artystyczna pomimo wszelkich teoryj po-
trafi zdoby¢ sie na rzecz istotnie wysokiej jakosci. Ale caty ten
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»program” oficjalny, z tem swojem nieudolnem, enigmatycznem,
plastycznem ujeciem ,,wysokiej idei“, nie ma chyba przysztosci
i jest tylko niezupetnie szczes$liwg reakcjg psychologiczng prze-
ciw wybujatosciom ostatnich impresjonistéw. Pocieszam
sie za$, ze podobnie zapatrujg sie na rzecz i zagranicg: we
Francji np. znany krytyk Robert de la Sizeranne (Revue des
deux Mondes 1920), wsrdd Niemcow taki znawca sztuki w dzie-
jowym jej rozwoju jak Jézef Meder, autor znakomitego dziewa
»,Die Handzeichnung, ihre Technik und Entwicklung® (Wien',
1919, SchroU u. Comp.), ktére na tem miejscu chciatbym kiedys$
omowi¢, i taka na wskro$ subtelna, artystyczna organizacja jak
Juljusz Schlossert), ktorym sie wiasnie zajmujemy...

Po tym ekskursie powrdémy do teorji baroku. Méwilismy
wyzej o postulacie decorum. We francuskiej teorji XVII wieku
nabiera on specjalnego, czysto narodowego zabarwienia. Jest
nig la Convenance (Félibien) lub bienséance. Dufresnoy
nazywa jag le principal magistere wszelakiej sztuki,
zwhaszcza Rafaela, a z tg historjg taczy sie Scisle stawna i osta-
wiana nauka ,,0 trzech jedno$ciach®, ktéra oparta na wioskiej
estetyce XVI wieku, we francuskiej tragedji znajduje swdj naj-
dobitniejszy wyraz. Na gruncie owej bienséance wyrastajg dwa
postulaty: la grande maniére, t. j. wielki styl i le bon
gout. Mylitby sie jednak, ktoby 6w wielki styl zechciat rozu-
mie¢ jako wyraz artystycznej indywidualnosci, jako zdolno$¢
wydobycia z fantazji artysty czego$ zasadniczo nowego. Stynne
wyrazenie Buffona (zwykle fatszywie i fragmentarycznie cyto-
wane): ces choses (t. j. tres§¢ mowy) sont hors de I'homme —-
le style est de 'homme méme, oznaczajg Dowiem, iz cziowiek
posiada in potentia mozno$¢ wytworzenia ,,stylu”, t. j. zdol-
no$¢ — utwoér natury w swoj ludzki sposob przeksztatcic,
gdyz ,prawda“ (rien n’est beau que le vray, Boileau) istnieje
objektywnie po za ludzkim duchem w idei; wiasciwie zatem
dostojenstwo sztuki nie wyptywa z indywiduum artystycznego,
lecz zasadza si¢ na przedmiocie, na tresci, nie za$ na

— —7

1) Zapatrywania odno$ne pierwszego znane mi sg z wspolnych naszych
rozméw, co do Schlossera za$ palrz oméwione tu dzieto passim. Précz tego
por. np. M. J. Friedlander ,,.Bedenken gegen moderne Kunstlehren* (w ,,Die
Kunst* XX, P, 1919) i Erich Everth w recenzji o pracy M. Dvozak’a ,lde-
alismus und Naturalismus in der got. Skulptur und -Malerei“ w Zeitschrift
fur Aesthetik u. Allg. Kunstwissenschaft, XIV B., 4 H., 1920.
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formalnem wykonaniu. Stad historjja jest najwyzszym objawem
wszelkiej sztuki, i wtej mysli przeciwstawia Bellori freski Car-
raccich w galerji Farnese ,,nic nie znaczacym“ obrazom w pot-
figurze Caravaggia. Krajobraz nieozywiony sztafazem, zwierzeta,
moga by¢ natomiast jedynie przedmiotem ptaskiego naslado-
whnictwa natury, ale nigdy ,,wielkiego stylu®. Wszystko to godzi
sie przedziwnie z ,,grand siécle” Ludwika X1V, ktéremu wspot-
czesni réwniez nadali miano ,wielkiego“! Z ,w'eikim stylem*
taczy sie Scisle pojecie: grand godt. | on opiera sie oczywiscie
na objektywnych regutach; jest to Félibien’a: grand godt exact
et regulier. Reguly te wymagaja np. pewnej oznaczonej ilosci
0s6b w obrazie historycznym : zdaniem Anubala Carracci ilos¢
0s6b nie moze przekracza¢ tuzina, jesli nie ma by¢ naruszong
cata budowa i jasnos¢ kompozycji, A jest rzecza charakte-
rystyczng ze wymogow ,jasnosci“ i ,,prostoty” stawiajg wihasnie
tecrje baroku, grzeszacego tak czesto wybujatoscig form i prze-
sadg alegorycznej tresci.

Przewaga intelektualizmu posunieta niemal do mistycyzmu,
to styczna baroku i gotyku. Ale nietylko na polu teorji zacho-
dza analogje pomiedzy temi dwiema epokami. Sg one réwniez
bardzo widoczne w praktyce sztuki. Jak niegdy$ $redniowieczne
ciato ludzkie pod reka snycerza — jak wosk miekki — poddawac
sie musiato wewnetrznym prawidtom wyrazu, tak w wieku XVII
normg form jego byty objektywne przykazy ,pieknosci“. Jak
w péznym gotyku draperja nabiera samoistnego akcentu, zyjac
niejako sama dla siebie, podobnie i barok wydmuchuje faldy,
specjalny z nich tworzac ,,ornament”. Rzezba XVII w. (dotych-
czas wolno stojgca) staje sie znowu — jak w gotyku — cztonem
architektury, liczne za$ obrazy ,,meczenstw“ malarzy baroko-
wych przypominajg podobne sceny gotyckich realistow. Gorsi—
ricorsi.

W wieku XVII pojawiajg sie poczatki krytyki artystycz-
nej — w XVIII, o ktérym z kolei wypada nam moéwié, odgrywa
ona pierwszorzedng role, zwlaszcza we Francji. Wprawdzie nie
jest ona — podobnie jak teorje sztuki, o ktérych wyzej byta
mowa — oryginalnym tworem galijskiego ducha, wystarczy
bowiem wskaza¢ na konkursowe komisje, ztozone z artystéw
i znawcow we Wioszech XV wieku, Francuzi jednak umieli
przywiaszczone sobie z potudnia teorje uczyni¢ — jak Niemcy
mowia: .mundgerecht dla catego $wiata, a dzieki wytwornej, lite-
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rackiej formie, w jakg je oblekali, zdoby¢ sobie przodujace
stanowisko.

Z chwilg zaprowadzenia corocznych ,,salonéw“ paryskich
(1737) wystepujg krytycy sztuki zwartg falangg przeciw Aka-
demji, stojacej na strazy tradycyj artystycznych, a nalezg do
nich badz uczeni znawcy jak Pierre Jean Mariette, badz ama-
torzy jak hr. Caylus, badz wreszcie ludzie pleins d’esprit,
ktérych najswietniejszym przedstawicielem jest Denis Diderot.
Wstawit sie on nietylko swojemi ,,Krytykami salonow* (1765—67)
pisanemidla bar. Grimma, ale moze wiecej jeszcze pracg ,,Essais
sur la Peinture” (1796), przettémaczong jak wiadomo i opatrzong
komentarzem przez Goethego. Jako ttumacz za$ Shaftesburyego
zwrécit uwage na Anglje, ktéra w niejednym Kkierunku zrewo-
lucjonowata Francje, na ptynacy stamtad prad ,,naturalnosci“ —
w przeciwienstwie do konwencji XVII w. Przeciw ,truciznie
wioskich teoryj“, przeciw przecenianiu historji, przeciw przesa-
dowi uwazajacemu krajobraz i portret jako mniej warto$ciowe
utwory — wystepowat juz d’Argenville, nie dziw wiec, ze prze-
szczepione przez Diderota angielskie teorje znalazty podatny
grunt we Francji. Temu zwrotowi za$ sekundowata nowa powra-
cajaca fala kultu dla antyku, ktory tym razem miescit w sobie
wszystkie zalety ,,prostoty” — i stagd w imie ,,wysokiego smaku“
wyksztatconego na rzekomo greckich formach potepiano le gout
baroque, ktory stat sie podobném przezwiskiem jak w epoce
Odrodzenia maniera gotica.

Ow na wszystkie strony gtoszony zwrot do natury i do
antyku nie sprowadzit jednak zasadniczego przewrotu w teorji
sztuki. Bedzie on depiero dzietem epoki romantycznej — tym-
czasem za$ zaréwno w ,,Krytykach Salonu®, jak w ocenach uczo-
nych i artystow odzywajg sie raz po raz dawne formutki wioskiej
teorji, poczawszy od disegno az do invenzione. Przo-
dujacym jednak w wieku XVIII krajem, ktory utorowat droge
nowozytnej cywilizacji jest Anglja, nietylko pod wzgledem po-
litycznym, ale i artystycznym spadkobierczyni Holandji. Powie-
dziano stusznie, ze angielski, mieszczanski romans XVIII wieku
jest nastepcg holenderskiego, rodzajowego malarstwa, ktore
w epoce, 0 ktérej mowimy, raz jeszcze wydato Swietnego ar-
tyste: Cornelisa Troost.

Nie podobna na tem miejscu rozpatrywac szczeg6towo
estetyk: Shaftesburyego, Younga, Hutchesona. Polski uczony

itMklcfa
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Wiadystaw Folkierski pierwszemu z nich poswiecit cenne stu-
djuml)- Sprawozdanie za$ niniejsze i tak juz przekroczyto
wytkniete granice, wiec tylko pragne zaznaczy¢, ze jesli Shaf-
tesbury gtosi: all beauty is truth, to stowa te majg za-
sadniczo odrebne znaczenie jak pozornie identyczne wyrazenie
Boileau: le beau est le vmi. Co bowiem tutaj za ,,prawde”
uchodzi, to nic innego jak francuska bienséance oparta na wto-
skiem decoro, na idei, gdy tymczasem przez usta angiel-
skiego estetyka przemawia kraj, ktéry pierwszy stworzyt ro-
mantyczny park, zrodzony potrzebg wewnetrznej prawdy.
A z tem umitowaniem natury lgczy sie zamitowanie portretu,
tej — jak Jonathan Richardson (autor ,,Przewodnika“ po Wio-
szech) pieknie powiedziat: ,historji powszechnej czlowieka®.
Nie dziw wiec, ze angielscy nauczyciele ,krajobrazowego ogro-
dnictwa“ szeroki wptyw wywarli nietylko na wikasne spoteczen-
stwo, ale i na catg wogole Europe. Sa to istotnie nowe mysli,
dla ktorych oczywiscie w dawnych teorjach miejsca nie byto,
sg za$ blisko spokrewnione z wspotczesng poezjg i malarstwem
wspotczesnem portretowem. Wystarczy tutaj przypomnie¢ na-
strojowe krajobrazy w Miltona ,,Penseroso”, oraz Thomsona
Seasons, ktore jeszcze u schytku wieku postuzyty Haydnowi
jako ze stow ztozona kanwa do jego stynnych ,Jahreszeiten*.

Obok Anglikéw, a raczej w wyzszym jeszcze od nich
stopniu, zaznaczyli sie na polu teorji sztuki wieku XVIII —
Niemcy. Przedewszystkiem przypomnie¢ nalezy, ze filozofja
sztuki, Baumgartena ,,Aesthetica“ ukazata sie wiasnie w poto-
wie stulecia (1750) w Niemczech. Krystjan Ludwik Hagedorn
w swoich ,,Betrachtungen Uber die Mabhlerei* (1762) przez wspot-
czesnych bardzo cenionych, zwraca eon amore uwage swg na
krajobraz, ktory — w pot wieku poézniej — zapalny Hambur-
czyk, O. Runge uwazac bedzie jako jedyny temat nowozytnego
malarstwa. Dokumentem marzycielskiego umitowania przyrody
jest list Salomona Gessnera do Fuessliego ,,Uber die Landschafts-
malerei*, ktére odzwierciadlajg réwniez jego sentymentalne
»ldyllen®.  Znane pisma przyjaciela Hagedorna, Winkelmanna
ukazujg sie w czasie od roku 1755 do 1766, w ktérym to roku
wyszta praca: ,,Versuch einer Allegorie besonders fur die Kunst®,

) ,.Ze studidw nad XVIII wiekiem. Estetyka Shaftesbury’ego, Diderot
.a Shaftesbury”. (Ak Um. w Kr. Wydz. filol. R. T. LIX, Nr. 2, 1920).
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mierzagca w barokowe wybujatosci na polu alegorji. A dalej
pierwszy literacki utwor Rafaela Mengsa: ,,Gedanken Uber die
Schonheit und den Geschmack in der Mahlerei* (1765), Lessing’a
»Laokoon“ (1766), w pie¢ lat pdzniej podstawowe dzieto nie-
mieckiego klasycyzmu, J. G. Sutzera ,, Allgemeine Theorie der
Schonen Kiinste“. Ale i nowa generacja zabiera gtos. W Herdera
,.Blatter fir deutsche Art und Kunst* (1773) rozbrzmiewa hymn
mtodego Goethego ku czci Erwina von Steinbach, u schytku
za$ wieku (1797) pojawia sie pierwsze wyznanie nowej, ,ro-
mantycznej“ wiary w Wackenrodera ,,Herzensergiessungen eines
kunstliebenden Klosterbruders*.

Wiochy, ktore byty dla Schlossera punktem wyjscia, i na
ktérych tez zamyka on swe monumentalne dzieto, nie przewodzg
w XVIII wieku Europie na polu teorji sztuki, podobnie jak i ar-
tystyczna produkcja Italji w ciern sie usuwa, jest rysem zna-
miennym, iz ta macierz wszelkich historycznych i teoretycznych
dociekan, jakby wypoczywajagc po dokonaniu wielkich czynow,
nie odgrywa juz obecnie kierowniczej roli, lecz stara sie przy-
wiaszczy¢ sobie dorobki' cbeych narodéw w formie licznych
ttornaczen — lub przerdbek.

Najswietniejszym przedstawicielem literatury ostatniego
rodzaju jest wykwintny salonowiec i dworak, conte Francesco
Algarotti (1712—1764), ceniony zaréwno na dworach Fryde-
ryka Il w Berlinie jak Augusta Il w Dreznie. Prace swg ,,Saggio
sopra la Pittura (1762) poswieca angielskiej Akademji Sztuk
Pieknych, oddajac jej niejako palme pierwszenstwa w dziedzinie
malarstwa, a jakkolwiek wyrosty w czasach barokowych teoryj,
umie sie jednak orjentowa¢ w nowych pradach wieku, zadajac
np. w mysl ideatbw Winckelmanna ograniczenia obrazu histo-
rycznego do kilku figur. Jest to zatem zwrot od szumnej
sztuki baroku, ktorej Swietnym jeszcze przedstawicielem w ro-
dzinnem jego gniezdzie, w Wenecji, byt Tiepolo. Z Wenecji
rowniez pochodzit O. Carlo Lodoli (1690—1761) profesor teologji,
ktérego teorje stojace w przeciwienstwie do powszechnie wow-
czas wielbionego antyku, zastugujg na podniesienie. Przecno-
wata nam je ksigzka Andrzeja Meinmo, przyjaciela O. Lodoli:
»Element! d’Architettura Lodoliana“ (sam bowiem L. nie pisat).
Zdaniem Lodoli’ego styl w architekturze jest przedewszystkiem
zalezny od materjatu, zada on dalej, aby funkcja davej budowli
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wyrazata sie juz na zewnatrz i dlatego potepia tak rozpo-
wszechniong we Wioszech od dawnych czasow fasade czysto
dekoracyjna, maskujgcg zupeinie odmiennie rozczionkowane
wnetrze. Majgc zawsze w pierwszym rzedzie praktyczny cel na
oku, projektuje np. reforme w konstrukcji krzesta, majacego
doktadnie odpowiada¢ siedzacej postawie cztowieka. Sg to jak
widzimy idee, ktore, odnosnie do mebli, przeprowadzili istotnie
w czyn Chippendales i jego nastepcy, tak jak w dziedzinie
architektury byt poprzednikiem Gotfryda Sempera.

Na przetomie wieku z XVIII do XIX, na ktérym Schlosser
zamyka swe dzieto, stoi posta¢ jednego z najbardziej cietych
historykow i teoretykow sztuki: Franceso Milizia. Jak juz tytut
pracy jego: ,Dell'arte di vedere nelle belle arti del disegno
secondo i principi di Sultzera e di Mengs* (Wenecja, 1781 etc.),
jest on zdecydowanym klasycystg, uwazajacym sztuke ubiegtej
epoki za godng pogardy, aczkolwiek pojecie del bello ideale,
ktére co prawda w duchu swego czasu pojmuje, zrodzito sie
wilasnie na podtozu teorji baroka. To tez odmawia Berniniemu
wszelkiej zastugi (z wyjatkiem zrecznego wirtuoza), a Michata
Aniota uwaza za praojca catego tego niezdrowego barokowego
kierunku. Jest on wogoéle prawdziwym klasycysta czasow na-
poleonskich w duchu Cicognaz'y, ktérego zapatrywania pod
niejednym wzgledem wyprzedza.

Zamiarem moim bylo w dalszym ciggu zdal sprawe
z dwoch jeszcze dziatéw pracy Schlossera, t.j. z rozwojn nauki
historji sztuki, oraz techniki sztuki w ciggu wiekéw. Gdy jednak
sprawozdanie z dziejow teorji sztuk pieknych rozrosto sie po
nad moje spodziewanie do powaznych rozmiaréw, nie $miem
wystawiac cierpliwosci Redakcji i czytelnikéw ,,Kwartalnika“
na dalszg probe i na tem koncze. Niechaj mi jednak wolno
bedzie jeden zrobi¢ wyjatek i zaznaczyé, ze w dziedzinie lite-
ratury historji sztuki wioskiego Cinquecento udato sie polskiemu
uczonemu rozwigza¢ zagadke, nad wyjasnieniem ktorej dotad
naprézno meczyli sie zagraniczni historycy. Mam tu na mysli
stynny traktat o architekturze, zawarty w ,,Oratio ad papam
Leonem X*. Przypisywano go dotagd do$¢ powszechnie Rafae-
lowi, byli tacy (Hulsen), ktérzy — acz bardzo ostroznie — starali
sie go zwigza¢ z Baltazarem Peruzzi, inni wreszcie (J. Vogei)
uwazali go za utwor Bramantego.
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Otoz prok dr. Jan Botoz Antoniewicz wykazat, zdaniem
mojem, niezbicie, iz autorem powyzszego traktatu jest Marco
Pabio Calvo, lekarz z Rawenny, znany ttémacz Hippokratesa,
autor ,,Antiquae urbis Romae cum regionibus simulachrum*,
ktory na stare lata osiadt w domu Rafaela, i gdzie dokonat
pierwszego na wioski jezyk ttdmaczenia (niedrukowanego
jednak) »Vitroviusza, zaopatrzonego rysunkami. Szczegbtowg
sprawe o tem odkryciu zdatem na innem miejscul), ograni-
czam sie zatem na powyzszych kilku stowach, notujac z radoscia
zdobycz Iwowskiego historyka sztuki.

Jakie sg wady i usterki dzieta Schlossera? Zeby na to
pytanie odpowiedzie¢, trzebaby cc najmniej posiada¢ wiedze
autora, ktéry nie na darmo Kilkadziesigt lat swego zycia po-
Swiecit przygotowaniu i opracowaniu swej pracy. Wiec tylko
z calg skromnos$cig ograniczam sie do roli zwyktego sprawo-
zdawcy. Odczuwali to widocznie i obcy historycy sztuki, ktorzy
moze nie chcieli poprzesta¢ na sprawozdaniu, a nie Ssmieli
odwazyc¢ sie na krytyke i dlatego przewaznie... milczeli. Nawet
zdolny i bardzo oczytany kolega wiedenski po fachu Schlossera
(Tietze) na jednej stronie ,,Kunstchronik™ (Nr. 17 ex 1921)
zamknat swe wrazenia.

Ale z tem zastrzezeniem niechaj mi wolno bedzie poczynic¢
kilka uwag og0lnej natury. Schlosser nie zawsze bezstronne
zajmuje stanowisko wobec kosciota katolickiego. Jako protestant
(pochodzacy z nad Renu), nie odczuwa oczywiscie dos$¢ subtelnie
etyki katolickiej i dlatego zarzuca np. O. Otonelli (autorowi
wespot ze znanym malarzem Pietro da Cortona pracy ,Il Trat-
tato della Pittura e Scultura“, 1652), iz chwali monachijskiego
malarza Krzysztofa Schwarza, oraz Guida Reni za ich petne
skromnosci traktowanie nagich figur. Es ist der echte Beicht-
vaterstandpunkt des XVII Jahrhunderts, der vor den Alkoven
Halt macht — moéwi Schlosser, zapominajac, ze taki libertyn,
jakim byt ,,boski“ Pietro Aretinp, zzymat sie na nagoscie ,,Sadu
ostatecznego” Michata Aniota jako nieodpowiedne w kaplicy
papieskiej. Zapewne, ze opinjg Aretina kieruje moze nie po-
stulat czystej etyki, lecz renesansowego decorum, ale niech tez

‘) Der Autor der sogen. ,,Oratio ad papam Leonem X* (Kunstchronik
Nr. 46, 13/8 1920) i ,,Noch einmal Calvo’s Autorschaft der Oratio ad papam
Leonem X“ (Kunstchronik Nr. 14 z 31/12 1920).
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wolno bedzie ojcu Otonelli p6js¢ pod tym wzgledem troche dalej
i domagaC sie zachowania nietylko decorum (ze wzgledu na
miejsce Swiete), ale i przepiséw katolickiej etyki.

Druga uwaga dotyczytaby traktowania dziejow teorji sztuki
XVIII wieku. W pracy autora zauwazy¢ mozna pod tym wzgledem
pewien brak proporcji. Gdy bowiem teorja wiekdw poprzednich
omawiang jest obszernie, nawet szczegdtowo, skresleniu ideatow
teoretycznych XVIII w. poswiecit autor znacznie mniej miejsca,
zwihaszcza odnosnie do tak waznych krajoéw jak Anglji i Niemiec.
Odnosi sie chwilami wrazenie, ze po tylu latach pracy i wsrod
smutnych dni ostatnich przybranej swej ojczyzny — Austrji,
uczut sie strudzonym i spieszno mu byto do konca.

Metodycznie wreszcie moznaby zarzuci¢ autorowi, ze nie-
raz sie powtarza. Ale ten teoretycznie stuszny zarzut nabiera
odmiennej barwy, jesli sie zwazy, ze wihasnie dzieki tym reka-
pitulacjom i powtarzaniom tatwiej czytelnikowi opanowac pa-
mieciowo olbrzymi materjat. W ten sposob klasyczna repeti-
tio staje sie i tutaj walnym $rodkiem pedagogicznym.

Na zakonczenie stéw jeszcze kilka o formie zewnetrznej
dzieta. Zdawaloby sie, ze rzecz w swej treSci tak uczona, tak
gteboka czyta¢ sie bedzie ciezko, z mozotem. Tymczasem jest
wprost przeciwnie. Szekspir powiedziat gdzies$, ze wartosc ,,ztotej
mysli“ zawsze wzrasta, jeSli zawartg jest ,w zlotej oprawie”.
| istotnie trudno sobie wyobrazi¢ formy przejrzystszej, wytwor-
niejszej, wyktadu jasniejszego jak pracy Schlossera. Cata kom-
pozycja przytem dzieta jest petna harmonji, jak gmach rene-
sansowego architekta, a jak kwiaty ubarwiajg tgke, tak uwagi
autora nadaja dzietu jego szczegdlniejszego zycia. Sg one cza-
sem ciete lub dowcipne, czasem kostyczne, ironiczne, a zawsze
$wiadczg o bystrosci umystu, dla ktérego miarag oceny danego
utworu nie jest uznana wielkos¢, lecz sad oparty na krytycznem
zbadaniu rzeczy. To tez nie przypominam sobie, by mi sie kie-
dykolwiek zdarzyto czyta¢ prace powazng, naukowa, z tak nie-
stabngcg od poczatku do konca rozkoszg. Jestto, stowem, nie-
tylko monumentalne opus naukowe, ale i utwér o wysokiej
literackiej wartosci. A powaznej tresci raz po raz szczego6lniej-
szej krasy przydajg liczne cytaty z literatury pieknej catego
$wiata, rzucone tak od niechcenia z Horacego, Wirgilego,
z Danta, Moliera i t. d., a przedewszystkiem z Szekspira
i Goethego. Swiadcza one o wszeehstronnem oczytaniu autora
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i wtej dziedzinie, o jego delikatnem odczuciu poezji wszelkich
czaséw. Swiadczy tez praca Schlossera na wielu kartach o jego
gtebokiej znajomosci prawidet muzyki, jej histbrji i jej utwordw,
o umitowaniu i tej sztuki, ktorej sie zawsze, jako amator w do-
braném gronie swych przyjaciét- muzykéw oddawat.

' Trzy zatem muzy: historji, poezji i muzyki przodowaty
mu w zyciu, a byty dlan nietylko przewodnikami, ale i pocie-
szycielkami. Bo w ich krolestwie wolno mu byto choé na chwile
zapomnie¢ o apokaliptycznych dniach rozpadajacej sie Austrji,
w czasie ktorych przyszto mu konczy¢ dzieto swego zycia, bo
w ich towarzystwie przenosi¢ sie mogt chociaz myslg do ziemi
wioskiej, ktorg od swych lat najmtodszych umitowat i za ktérg
tesknit tembardziej ,,nella miseria“. To tez gdy po latach udato
mu sie nareszcie odwiedzi¢ znowu, w lecie 1920 Wiochy, tak
0 tej podrozy pisat dc mnie: ich habe mit meiner Frau drei
Monate im Suden verbracht — es war herrlich... W tych
entuzjastycznych stowach miesci sie cate ukochanie Italji, ktorej
genjusza na polu teorji, historji i praktyki sztuk" nikt dotad tak
jak Schlosser do gtebi nie przejrzat, nie poznat i nie umito-
wal — jako tej ,,almae matris* zachodnio - europejskiej sztuki
1 jej dziejow.

Jerzy Kieszkowski.
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u

Glownem i pitném zadaniem Woydziatu Archiwéw jest
uzyskanie od mocarstw rozbiorczych tych aktéw
i archiwow, ktére sie Polsce w nastepstwie prawnem zmian
terytorjalnych i na podstawie traktatow naleza. Zadania za$
polskie w tej dziedzinie opierajg sie wylgcznie na gruncie real-
nym stusznosci i panstwowych interesow polskich. Akta i archi-
wa sg najcenniejszym instrumentem administracji i zarazem
gtébwnym arsenatem nauki historycznej. Przedmiot zatem wy-
miany aktow musi by¢ w interesie niezaleznosci admini-
stracji naszej zalatwiony jak najpredzej i to juz teraz przy
likwidowaniu stosunkow z rozbiorcami. Prosze usilnie obecnych
tu przedstawicieli nauki, tak samo jak i przedstawicieli admi-
nistracji skarbowej i wewnetrznej, aby calg doniosto$¢ tego
prostego faktu sobie uprzytomnili. Prozne bedg w przysztosci
narzekania ich, gdy olbrzymiemi stratami finansowemi i zamie-
szaniem w administracji, oraz utratg rynsztunku naukowego,
przyptacimy zaniedbanie w dobie obecnej. Wysitki odosobnione
Wydziatu Archiwéw Panstwowych pozostang bez skutku, gdy
ich nie poprag w zrozumieniu potrzeb panstwowych i potrzeb
kultury, inne czynniki panstwowe i spoteczne.

Zrozumiate jest, ze niefachowca wprowadza w biad sta-
nowisko nieprawidtowe, zajmowane w ustroju wiadz
polskich przez archiwa. Zarzad archiwdw potgczony jest z Mi-
nisterstwem OS$wiecenia. Zredagowane natomiast przezemnie
w roku 1919 ,,Rozporzgdzenie o organizacji archiwéw w b. dziel-

) Wywo.dy Joézefa Paczkowskiego, kierownika Wydziatu Archiwow
Panstwowych, wygtoszone na posiedzeniu Rady Archiwalnej w dniu 3 stycznia
1922 roku.
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nicy pruskiej”, zatwierdzone przez ministra tejze dzielnicy
w dniu 2 lutego 1920 r., przekazuje archiwa bezposrednio sze-
fowi zarzadu centralnego, t. j. ministrowi dzielnicy, nie za$
jednemu z licznych departamentéw. Dyplomata polski, zajety
zagadnieniami wielkiemi, a nie «majacy czasu na wnikanie
w szczegOty organizacji panstwowej, musi przy obecnym stanie
rzeczy by¢ zdumiony, gdy do udzialu w uregulowaniu spraw
miedzynarodowych zgtasza sie urzednik Ministerstwa OS$wie-
cenia.

Rada Archiwalna na sesji swej w dniu 10 stycznia 1920 .
ocenita nalezycie szkodliwo$¢ potgczenia administracji archi-
walnej, majacej charakter wiadzy miedzyministerjalnej, z jednem
z Ministerstw i uznata, za inicjatywa mojg, konieczno$¢ przenie-
sienia zarzadu archiwow, jako urzedu samodzielnego, do zakresu
dziatania pana prezydenta ministrow. Wydziat ztozyt tez panu
prezydentowi ministdw, uzyskawszy uprzednio zgode pana
ministra oSwiecenia, odpowiedni wniosek w dniu 16 kwietnia
1920 r. Jednakze starania Ministerstwa Os$wiecenia i Wydziatu
nie przyniosty narazie skutku. Ponowitem wiec wniosek moyj,
gdy zbiegiem sprzyjajacych okolicznosci, pan prezydent mini-
stréw jest zarazem ministrem o$wiecenia.

Zwigzek administracyjny Zarzadu Archiwoéw z Minister-
stwem OS$wiecenia, byt, co stwierdzic¢ nalezy, za czaséw okupacji,
konieczny i prawidtowy. P&zZniej zwigzek ten, gdy z odzyska-
niem samodzielno$ci panstwowej, dziatalnos¢ Wydziatu prze-
niosta sie na teren szerszy, tak w dziedzinie wewnetrznej, jak
i miedzynarodowej, okazat sie szkodliwym ala interesow admi-
stracyjnych zaréwno jak i naukowych. Obecnie pan minister
Ponikowski jak najprzychylniej przyjat wniosek m¢j i stanat
zupetnie na stanowisku Rady Archiwalnej i mojem. Jest pew-
no$¢, ze niezadtugo Zarzad Archiwow przekazany bedzie do
zakresu dziatania pana prezydenta.

Pobory urzednikéw naukowych w stuzbie archiwalnej
sg niskie w poréwnaniu z poborami urzednikdéw innych gatezi
administracji. Stad wytwarza sie naturalnym trybem objaw,
niekorzystny dla rozwoju archiwow, ze wigksze pobory pocia-
gaja kandydatow, mianowicie w obecncm potozeniu gospodar-
czem. To tez poczytywatem sobie za obowigzek, dba¢ o poprawe
bytu materjalnego kolegéw moich. W czasie urzedowania mego,
wyjednatem podniesienie wszystkich prawie stanowisk archi-

6*
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walnych z wyjatkiem stanowiska kierownika Wydziatu, o jeden
lub dwa stopnie stuzbowe. Podniostem roéwniez stanowiska
czterech kolegédw moich, co do dodatku za kierownictwo, do
tego samego stopnia, ktory, jako naczelnik ogolnego zarzadu
archiwalnego, sam zajmuje.. Przyznaje jednak, ze to, co uzy-
skatem, bylo wobec drozyzny panujacej, staba tylko oczywiscie
pcmoca.

Réwnocze$nie z wnioskiem o przeniesienie archiwéw do
prezydenta ministrow, zgics'lem wniosek o dalsze zarzgdzenia,
zapewniajgce archiwistom udziat we wszelkie! czynnosciach
w dziedzinie aktow i archiwéw na terenie miedzynarodo-
wym. Stan obecny jest taki, ze korespondencje i dokumenty,
dotyczace tej samej sprawy, rozsiane sg we fragmentach w kilku
miejscach i u kilku witadz. Stad wiadomosci najaktualniejsze
zbiera¢ trzeba przygodnie w rozmaitych urzedach panstwowych.
Poniewaz i to zagadnienie, stworzenia w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych referatu, przez ktory przechodzi¢ bedzie musiata
cata korespondencja, zwigzana z wymiang aktow, nie jest jaszcze
zatatwione, przedwcze$nie bytoby udziela¢ Panom blizszych
szczego6téw. Moge tylko zapewnié, ze pan prezydent o$wiadczyt
sie za moim wnioskiem.

Co do sumiennosci i umiejetnosci pracy naszych dele-
gatow w komisji specjalnej w Moskwie, mozemy by¢ zu-
petnie zadowoleni. Sg tam elementem zwartej i harmonijnej
pracy.

Ostatnia sesja Rady Archiwalnej w trzeciej swej rezolucji
wyrazita szereg zyczen co do urzgdzenia archiwdw
w b. dzielnicy pruskiej, a mianowicie w Poznaniu. Nie-
mieccy urzednicy opuscili tam stanowiska swoje, trzeba bylo
wiec stworzy¢ zespot urzednikdw zupetnie nowych. W stanie
przejsSciowym, od dawnego porzadku rzeczy do nowego, wy-
nikty stad coprawda trudno$ci niezwykte. Jednakze opuszczenie
zupetne placéwki poznanskiej przez urzednikoéw dawnych, dato
mi moznos$¢ rozwiniecia i zrealizowania zasad wytycznych, kto-
remi jako naczelnik administracji archiwalnej kierowac sie po-
stanowitem. Przeprowadzitem u pana ministra b. dzielnicy pru-
skiej zamianowanie wice- dyrektora w osobie matopolanina
z Krakowa, na drugie miejsce powotano kolege pochodzg
cogo z Podola, na trzecie archiwiste pochodzacego z Wiel-
kopolski, ktory przeszedt stadjum zaje¢ przygotowawczych
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w Warszawie, a na czwarte matopolanina ze Lwowa. Miedzy-
dzieJnicowy ten skiad personalny sprawit, ze wsréd archiwistow
b. dzielnicy pruskiej zapanowata zaszczytna emulacja w pracy,
oraz harmonja i wyrozumiato$¢ wzajemna. Panowie ci, gdy
naglace konieczno$ci panstwowe tego wymagaja, nhie prosza
0 zwiekszenie liczby pracownikéw, lecz poddajg sie dobrowol-
nie rygorowi zdwojonych wysitkdw i pracujg przez miesiecy
kilka po 10 do 12 godzin dziennie nad zestawieniem mozolnych
obliczen, tyczacych sie stwierdzenia mienia panstwowego pol-
skiego. Sg to prace, ktore jedynie przez naukowo przygotowa-
nych archiwistow wykonane by¢ moga. W zastosowaniu ogdl-
nem dos$wiadczen administracyjnych, poczynionych > Wielko-
polsce, nalezy do tego dazy¢, aby, przy petnem poszanowaniu
dla warunkoéw lokalnych, zwalcza¢ pozytywnemi zarzgdzeniami
separatyzm wszelki i ustanawia¢ we wszystkich urzedach archi-
walnych w stolicy i na prowincji urzednikdw, pochodzacych
z roznych dzielnic Polski. Niestety jednak z przyczyn odemnie
niezaleznych, mogtem narazie tylko w Poznaniu, urzeczywistnic
planowo system administracji ogolno-polski.

Rezolucje Rady Archiwalnej z 10 stycznia 1920.r. wyra-
zajg zyczenie, aby wizytatorzy archiwalni, ktérymi sg archiwisci
objazdowi, dokonywali inspekcji archiwow w b. zaborze pru-
skim. Obecnie, gdy z dniem 1 stycznia b. r. przeprowadzona
zostata unifikacja zarzadu archiwdw dzielnicowych i przekaza-
nie go Ministerstwu OSwiecenia, przestaty istnie¢ przeszkody
dla spetnienia zyczen Rady Archiwalnej.

Rezolucje Rady Archiwalnej o stosunku zarzadu archi-
wow do registratur wiadz panstwowych i do skartowa-
nia aktéw, zostaty zrealizowane drogg wspoOtpracy Wydziatu
przy uktadaniu ,,Instrukcji biurowej dla ministerstw* (Monitor
Polski Nr. 251) z 28 paZdziernika 1920 r. Przepis artykutu 9
»,Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie biurowosci mini-
sterstw”, wniesiony przez kierownica Wydziatu, orzekajacy, ze
»zadne akta nie mcgg by¢ niszczone bez upowaznienia zarzadu
archiwdw panstowych®, przyjety zostat na konferencji w Pre-
zydjuin Rady Ministrow. Wydziat zyskat w ten sposéb to, o co
austrjacka Rada Archiwalna naprdzno sie starata, bardzo sku-
teczng bron prawng przeciw dowolnosci, praktykowanej nie-
jednokrotnie przez wiadze przy niszczeniu aktow.
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W sprawie rozmieszczenia archiwow na ziemiach
Rzeczypospolitej Wydziat kieruje sie zasadg ustanawiania ar-
chiwow w centrach wszystkich wojewddztw i tymczasowo
w innych $rodowiskach, w ktorych pozostaty po zaborcach
wiegksze zbiory aktow, wymagajace specjalnego zaopiekowania
sie niemi Wydziat wytknat sobie cel organicznego skupienia
aktébw rownorzednych wiadz panstwowych. Gromadzi zatem
w stolicy kraju akAa centralnych urzedéw, a w archiwach na
prowincji akta wiadz, ktére istniejg lub istniaty dawniej na
danym terenie. Natomiast rozmieszczenie aktow staropol-
skich stosowa¢ sie ma do potrzeb gtdwnych ognisk nauko-
wych. Akia za$ nowe wiadz miejscowych i wojewodzkich
z wieku XIX i XX-go, o charakterze przewaznie administra-
cyjnym, znajda pomieszczenie w stolicach wojewddztw. Poli-
tyke archiwalng Wydziatu w stosunku do aktéw staropolskich,
wyjasnia zarzadzenie, wydane w r. 1919 odnosnie do archiwum
lubelskiego. Dawne akta grodzkie i ziemskie, wywiezkme przez
rzad carski z Lublina, przekazatem nadwczas na poczatku mego
urzedowania, nie do Warszawy, gezie sg zebrane wszelkie inne
akta grodzkie i ziemskie, lecz do Lublina, z uwagi na istnie-
jacy tam uniwersytet, by uczonym miejscowym i seminarjom
historycznym otworzy¢ cenny warsztat pracy nad dziejami kraju.
Istniejg wiec w planie moim obok siebie dwa systemy teryto-
rjalne podziatu aktéw. W pierwszym uwzglednione bedg potrzeby
administracji wojewodzkiej, w drugim potrzeby nauki. Przy
rozmieszczeniu aktow staropolskich wedtug systemu drugiego,
uwzgledniac bede jednocze$nie dawny dzielnicowy podziat Polski.
Jest wiec przewidziane przekazanie z Archiwum Gtownego Akt
Dawnych w Warszawie do Krakowa aktow grodzkich i ziem-
skich, przylegtych Krakowowi wojewodztw matopclskchi. Wy-
dziat postepuje w tym kierunku planowo, lecz odrazu catego
planu urzeczywistni¢ nie moze, bo wykonanie zalezy przede-
wszystkiem od- pomieszczen, ktéremi Wydziat rozporzadza.

Za najskuteczniejszy sposéb popularyzowania spraw
archiwalnych uwazam wydawanie przez Wydziat wiasnego
czasopisma, oraz umieszczanie krétkich wiadomosci o aktual-
nych sprawach w pismach codziennych.

W zwigzku z tem wyraze zyczenie dalsze, przekraczajace
w czesci granice zakresu dziatania zarzadu archiwéw. Pozy-
teczny bytby ze wzgledéw ogélnych inny jeszcze sposéb popu-
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laryzowania zagadnienn administracyjnych i to przez wyklady
perjodyczne w gronie Scislejczem wyzszych urzednikéw pan-
stwowych. Tg drogg mieliby specjaliSci okazje zaznajamiac
kolegdw swych z innych wydziatbw rzadowych z zadaniami
poszczegblnej gatezi administracji. Wyktady takie o charakterze
poturzedowym, oparte wytgcznie na zywem zrozumieniu potrzeb
panstwowych” wygtaszane w ministerstwach, na zebraniach ko-
lezanskich, przez praktykéw-fachowcéw, podniostyby poziom
wyksztatcenia prawno politycznego u nas. Wzbudzityby poza-
tem SciSlejsze wyczucie organicznego zwiagzku, zachodzgcego
miedzy poszczeg6lnemi wydziatami administracji panstwowej.
Brak za$ tego zrozumienia sie wzajemnego, gtdwnem jest
Zrodtem zatargobw wewnetrznych, niweczaczych najlepsze usi-
fowania.

Sesja trzecia Rady Archiwalnej przyjeja rezolucje, zaleca-
jaca Wydziatowi urzadzenie kurséw specjalnych celem ksztatce-
nia archiwistow i kierownikoéw registratur. Wydziat
dla braku sit fachowych i $rodkéw, zrealizowac tej rezolucji
nie moégt. Wiekowy brak panstwowosci wiasnej sprawit, ze
liczba wykwalifikowanych archiwistow jest niezmiernie mata.
Wyadziat zdaje sobie sprawe, ze podejmowanie odrazu planu
ponad sity, dziata demoralizujaco, ze prowadzi do zawoddw, do
zniechecenia, tamie energje i jest zgubg pracy organizacyjnej.
Mysl, wyrazong w rezolucji, Wydziat ma oczywiscie stale na
uwadze. Obecnie zadowoli¢ sie trzeba utrzymywaniem S$cistego
kontaktu z profesorami, wyktadajgcymi w uniwersytetach nauki
pomocnicze historyczne i dziaty z archiwistyki. Na ich opinji
sie opierajac, uzupetnia zazwyczaj Wydziat kadry swe urzedni-
cze. SzczegOlnie cenne byly wiadomosci udzielane Wydziatowi
0 kwalifikacjach kandydatéw stuzby archiwalnej przez pp. pro-
fesorow Zakrzewskiego ze Lwowa, Semkowicza z Krakowa
| Ketrzynskiego z Warszawy.

Sprawe urzadzenia archiwum prasowego, uwaza
Wydziat jako rzecz zadania swemu wiasciwemu obca. Przez
rozszerzenie zakresu czynnosci Wydzialu na organizowanie
archiwow prasowych, nastgpitoby rozbicie uwagi wiadz archi-
walnych na dwa zakresy dziatania z natury odmienne. Wydziat
jest tego przekonania, ze sprawa ta, poruszona na ostatniej
sesji Rady Archiwalnej, nalezy raczej do kompetencji Wydziatu
bibljotecznego lub prasowego.
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Rada Archiwalna grzyjeta w dniu 10 stycznia 1920 r. rezo-
lucje, wskazujacg na naglacg koniecznos¢ zbudowania gma-
chu dla archiwoéw panstwowych w Warszawie, a pan minister
rezolucje te pod dniem 12 lutego 1920 r. zatwierdzit. Stan
ehwiiowy finansow nie pozwala niestety na natychmiastowe
urzeczywistnienie planu. Jednakze znalezliSmy u wiadz panstwo-
wych, a mianowicie u Ministerstwa Skarbu zrozumienie zasad-
nicze dla tej sprawy. Rozpisano w zastosowaniu do placu, prze-
znaczonego na ten cel, konkurs na projekt budowy gmachu,
ktory miat w wyniku nadestanie wielu udatnych planéw. Pan
Czestaw Przybylski, profesor architektury przy Politechnice
warszawskiej, ktoremu sad konkursowy przyznat pierwszg na-
grode, uproszony przez Wydziat, udzieli Panom wyjasnien facho-
wych co do projektu swego. Przytem niech mi wolno bedzie
jako wykonawcy polecenia Pana ministra, wyrazié¢ podziekowa-
nie naczelnikowi budownictwa panstwowego,
p. profesorowi Lalewiczowi, ktory w uznaniu nader rozpaczli-
wego potozenia sprawy pomieszczenia dla aktow w Warszawie,
popart jako fachowy architekt, usitowania Wydziatu i w znacznej
mierze dopomdgt nam, w mysl rezolucji Rady Archiwalnej, do
uzyskania tego, co nam sie dotychczas uzyska¢ powiodio.

Sporzadzenie repertorjow. jest w obecnej dobie
najwazniejszem zadaniem archiwisty. Samo uporzgdkowanie
aktéw, przejetych po zaborach i ustawienie ich na potkach,
bez sporzadzenia repertorjum, jest jakoby zbudowaniem domu
bez fundamentéw i bez dachu. Repertorjum jest przeciez gtow-
nym Srodkiem, ktéry pozwala uczonemu zorjentowac sie pra-
widlowo w materjatach danego archiwum. W calej zatem stuzbie
wewnetrznej archiwdw, praca porzadkowa i repertoryzacyjna
winna sta¢ na pierwszem miejscu.

Tymczasem jaki jest stan archiwdw naszych?

Akta z czasow samodzielnego bytu Polski sg — o ile sie
tyczy Warszawy — ustawione we wzglednym tylko porzadku.
Archiwum tez poznanskie nie byto za rzagdéw dawnych, w prze-
ciwstawieniu do innych archiwow pruskich, utozone wedtug
zasady proweniencji, uznanej powszechnie za jedynie prawi-
dtowa.

Trudno wiec od archiwéw polskich wymagac¢ tego, co jest
ponad sity ludzkie, trzeba sie liczy¢é z rzeczywistoscig twardg
i przykrg. Nie mozna archiwoéw naszych stawia¢ pod kazdym
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wzgledem na réwni z archiwami zagranicznemi, ktére w wielu
wypadkach od kilkuset lat prawidtowo funkcjonuja, nie byty
ruszane z miejsca i nie doznaty przerw i kataklizmoéw, na ktére
polskie archiwa narazone byty.

Mimo to nie wolno zaklada¢ rak i dazyé nam trzeba
z catym wysitkiem do jak najSmieszniejszego uporzgdkowania
aktow i ich spisywania. Ot6z sadze, ze konieczne jest, tak dla
celébw badan naukowych, jak i dla celow administracyjnych,
akta, chocby tylko zgrubsza uporzadkowaé i da¢ Swiatu nauko-
wemu przynajmniej suroga$ katalogu. Gdzie wiec uporzadko-
wanie aktéw lege artis przedstawia trudnosci nieprzebyte, na-
lezy sie zadowoli¢ uporzadkowaniem, dokonaném w miare sit
i Srodkéw i spisaniem w danym razie prostego inwentarza
aktow. MielibySmy w takim razie dwojakiego rodzaju katalogi
archiwalne, inwentarze i repertorja. Repertorjami nazwiemy
spisy aktéw, odpowiadajgce wymaganiom nauki, a inwenta-
rzami spisy, podajgce akta w wzglednie uporzadkowanym ukia-
dzie ich faktycznym, nie doprowadzonym do normalnego stopnia
wykonczenia. Dla charakterystyki trudnego potozenia prac archi-
walnych, wymienie nadto fakt ztoSliwego szkodnictwa, ktérego
sie dopuscity wiadze rosyjskie, wywozac duzo repertorjow
i spisdw, odnoszacych sie do archiwaljéw, pozostawionych na
miejscu. Dotad repertorjow owych nie zwrdcono, cho¢ Rosj'
sg one zupetnie niepotrzebne, a dla nas wprost niezbedne.

Drukowanie repertorjéw archiwalnych nie jest zbyt roz
powszechnione zagranicg. Wyjatek stanowig liczne bardzo ka-
talogi rekopiséw, mieszczacych sie w bibljotekach publicznych
i prywatnych. W ogolnosci jednak, jezeli pominiemy Francje
i Anglje, ogtaszatre katalogéw archiwalnych, obejmujacych
akta wiekOw nowszych, nie jest bardzo rozwinigte. Przyczy-
niajg sie do takiego stanu rzeczy niechybnie wzgledy natury
politycznej, ktére w interesie panstwowym nakazujg pewng
ostroznos¢ w oglaszaniu spisow zbioru aktéw panstwowych.
Zdaniem Woydziatu, nalezy sie ze wzgledami takiemi liczy¢
tylko w ograniczonej mierze, a wiec jedynie wtedy, gdy chodzi
0 akta nowszej daty, ktérych zwigzek z obecnemi zagadnie-
niami polityki panstwowej i z drazliwosciami natury osobistej
jest zbyt Scisty. Prawie wszedzie, nawet w krajach najwiecej
postepowych, panujg w tym Kkierunku nieraz moze zadaleko
idace ograniczenia. Polska jednakze wobec przerwy panstwowej,
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winna stawi¢ sobie- zadanie jak naj$picszniejszego zaznajomie-
nia Swiata naukowego polskiego z materjatami, mieszczacymi-
sie w archiwach. Spisujac repertorja i ogtaszajac je, archiwisci
stang na wysokosci swojego zadania i bedg tern, czetn by¢
powinni: organizatorami i inicjatorami, wskazujgcymi badaczom
nieznane materjaty do prac naukowych.

Tylko co do jednego punktu pragnatbym wyrazi¢ zastrze-
zenie. Wobec scharakteryzowanego juz wyzej stanu aktow,
dorazne wydzielanie z nich pewnych okre$lonych Kkategorji
rzeczowych i repertoryzowania ich jest poprostu niewykonalne.
Pierwszom zadaniem jest rozdzielenie olbrzymich beztadnych
stosbw na grupy wedtug prowenjencji aktow i ich pierwotnego
uktadu. Dopiero po uporzadkowaniu ich catkowitem pomyslec¢
mozna o spisywaniu prawidtowem aktow, tyczacych sie za-
gadnien specjalnych, jak wojskowych, koscielnych, agrarnych,
kulturalnych, topograficznych, szkolnych i t. d.

Przedstawiam Panom wniosek nastepujacy:

Rada Archiwalna uznaje za rzecz naglacg, by urzednicy
archiwalni dotozyli wszelkich wysitkbw w celu uprzystepnienia
$wiatu uczonemu zbioréw archiwalnych polskich przez pilne
porzadkowanie aktdw, opracowanie i ogtaszanie spisow, chocby
te, z powodu pospiechu wykonania, niezupetnie miaty odpo-
wiadaé wymaganiom technicznym i naukowym doby obecne:

Rzad odradzajacej sie Polski w stopniu wyzszym, anizeli
to bywa gdzieindziej, zajmowaé sie musi zmiang nazw
miejscowosci i 0sob. Jest to koniecznos$¢ nieunikniona. Dla
rzagdu powstaje zadanie, by zmiany te przeprowadzi¢ wedtug
ustalonych, a nie dowolnych lub przygodnych prawidet. Obcho-
dza tu nas w pierwszym rzedzie nazwy miejscowosci. Nadanie
np. nowego miania miejscowosci, liczy¢ sie powinno z danem>
historycznemi, jezykowemi, oraz z warunkami przyrodzonymi
geograficznego potozenia osady. Orzeczenie wiec, jaka nazwa
w wypadku poszczegbélnym odpowiada warunkom rzeczowym,
nie moze by¢ dzietem jednego cztowieka, lecz musi by¢ syn-
tezg opinij kilku fachowcéw. Mniemam wszelako, ze gtéwna
cze$¢ dochodzen i pracy przypadnie historykowi. Opierajgc sie
na praktyce dtugoletniej, jestem przekonany, ze referat w tym
przedmiocie najlepiej mogtby by¢ sprawowany przez zarzad
archiwdéw. Ten za$ ze swej strony bedzie obowigzany zasiegac
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w razie potrzeby w wypadku poszczeg6lnym opinji geografow,
filologéw i historykdw oraz przedstawicieli ludnosci miejscowej.

Jezeli wihasciciel wigkszej majetnosci ziemskiej zbuduje na
polu dotad niezamieszkatem osade nowg i przedstawi rzgdowi
wniosek 0 nazwanie jej mianem todzia, Bnin, Odrowgz, Grzy-
matoéw, Prawdzice, Nateczow, Wyskocin, to historyk zada sobie
pytanie, czy nazwa taka nie sprawi predzej czy pézniej zamie-
szania w ukladzie tcpograficzno-historycznym nazw ziemi pol-
skiej. Spotykamy sie z objawem, ze nowotwOr osadniczy
z ostatnich lat dwudziestu nosi prastarg nazwg rodowa, ktora
badacza, przegladajagcego mapy i spisy, tatwo co do swej war-
tosci historycznej w blad wprowadzié moze. H'Storyk-badacz
staje tu wprost niejako przed sfatszowanym dokumentem histo-
rycznym.

Najwiecej grzeszyt w dziedzinie zmian nazw, rzad nie-
miecki, ktéry w nuzgcej i nieestetycznej monotonji, nagioma
dzit na ziemiach polskich miana pobojowisk niemieckich i nazwy
pochodne od imion niemieckich zenskich i meskich.

I kultura i poczucie estetyczne wymagajg, aby traktowa-
nie tej sprawy byto powazne, wolne cd wypadkowych wpty-
wow, od prdznosci osobistej i wybrykow nienaukowych. Prosze
zatem PanOw o przyjecie rezolucji:

Rada Archiwalna uwaza za obowigzek konieczny wzgle-
dem kultury rodzimej, aby wszelkie zarzadzenia co do nazw
miejscowosci wydawane byty nie inaczej, jak po rozwazeniu
doktadnem wchodzacych w rachube momentéw historycznych,
geograficznych, jezykowych i przyrodzonych. Stanowienie 0 no-
wych nazwach miejscowosci i zmianach ich, winno naleze¢ do
kompetencji jednej z naczelnych wiadz panstwowych, a referat
w tej sprawie, oraz utozenie wnioskéw konkretnych, do za-
rzadu archiwdw.

Jozef Paczkowski.
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Zamyst kolonizacji polskiej w Algerze w 1832 roku.

Przedtozone radzie krolewskiej francuskiej jeszcze przez
Villéle'a, w korcu pazdziernika 1822 r., plany podboju Algeru,
zwalczane przez gabinet londynski, poDierane wyraznie przez
Rosje, szto bowiem tutaj o ostabienie Turcji, po paroletnich
zwlekaniaeh i kontrowersjach dyplomatycznych, pchniete zostaty
na utopi realizacji dopiero pod koniec rzadow Karola X. Ekspe-
dycja algerska, pod wzgledem militarnym i dyplomatycznym
ostatecznie przygotowania przez gabinet Polignac’a, wyprawa
ta — nikly szczatek wielkich zamystéw orjentalnych tego fran-
cuskiego statysty — zapowiedziana notg cyrkularng gabinetu
paryskiego z dnia 4 lutego 1830 roku, jako majgca na celu ,la
destruction de I'esclavage, de la piraterie et des tributs sur toute
la cote d’Afrique, la securité de la navigation de la Mediterranée
a rétablir, le besoin de rendre le rivage méridional de cette
mer a la production, a la civilisation, au commerce, a la libre
fréquentation de toutes les nations”'), a tedy. z powodu tylu
gornie brzmiagcych celéw, podejrzliwie przyjeta przez dwory
europejskie, dosy¢ szybko zakonczona zostata zdobyciem Algeru,
tego zaréwno waznego centrum milkarnego, jak politycznego
i handlowego.

Zajecie jednak, w dniu 4 lipca 1830 r., Algeru przez korpus
ekspedycyjny francuski jenerata hr. de Bcurmonta, wspierany,
od strony morza, przez eskadre viceadmirata Duperre, zgota
kwestji algerskiej nie zamykato. Osiggniety powazny sukces
militarny, poddanie sie dey’a Algeru Hussein’a Paszy, zajecie
portu i twierdzy, wszystko to tgcznie, niewatpliwie, byto wielkim
plusem w catoksztatcie akcji i planéw potnocno - afrykanskich
Francji, nie bylo przeciez catkowitem planéw tych urzeczy-
wistnieniem. Po za miastem bowiem i jego najblizszemi okoli-
cami, na catym obszarze wielkiej prowincji algerskiej, panowanie

‘) Dareste C. Histoire de France depuis les origines jusqu’a nos jours.
Paris 1879; vol. IX. '
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francuskie byto zgota iluzoryczne. Wzdtuz i wszerz rejencji al-
gerskiej przeciggaty koczujace bandy beduinéw, napadajac na
mniejsze garnizony i posterunki wojskowe francuskie, na osady
badZ luzem stojgce fermy nielicznych kolonistow europejczykow,
niszczac, rabujac, palac. Pacyfikacja Aigeru trwata tez jeszcze
lat paredziesiagt, kosztowata Francje wiele krwi i wiele materjal-
nycb ofiar, zaogniata sie nierzadko do rozmiaréw powaznej wy-
prawy wojennej, zwiaszcza za czasow insurekcji Abd-el-Kader'a.
Nie tak rychto i nie tak tatwo osiggneta Francja cele, w tyle wy-
mowny sposéb wytozone w nocie lutowej Polignac’a. Powstania
plemion tubylczych, zamieszki i zaburzenia trwaty w Algerze
przez caty czas panowania Ludwika Filipa, wybuchaty réwniez
I za drugiego Ces rstwa, wygasty dopiero pod sam koniec rzg-

dow Napoleona IlI; ,le besoin de rendre le rivage méridional
de cette mer a la production, a la civilisation, au commerce,
a la libre fréquentation de toutes les nations” — potrzeba ta

napra\I/vde urzeczywistniona zostata dopiero przez trzecig Rzeez-
pospolite.

Rewolucja lipcowa, obalajac dynastje burbonska, zmiatajgc
razem z Karolem X i ministerjum Polignac’a, przesuneta caty
ciezar algerskich trosk i klopotow na barki nowych, orleanskich
gabinetéw, zwlaszcza— Casimir-Perier'a i Soulta l). Zarzadzenia
pacyfikacyjne i kolonizacyjne, cata polityka algerska tych obu
watpliwej wartosci przyjaciot Polski Interesuje nas dzisiaj z tego
tylko wzgledu, ze byfa chwila, kiedy wiosna, a pozniej latem
1832 roku chcieli byli tak Casimir-Perier jak i Soult, ledwo na
ziemi francuskiej zebrane tntactwo, najwazniejsze, najliczniejsze
zaktady, w miastach prowincjonalnych sformowane, przewiesc¢,
jako polskie formacje Legji cudzoziemskiej, czy tez jako zarodek
osad militarnych, na potudniowy, algerski brzeg morza Srod-
ziemnego. Cel tych zamiarow byt wyraZzny, zupetnie przejrzysty.
Szto tutaj nietylko o pozyskanie nowego zasobu zywej sity
przeciwko burzliwym, panowania francuskiego nieuznajacym
plemionom arabskim, szio jeszcze jednocze$nie, w stopniu
z pewnoscig nie stabszym, o redukcje ktopotow, jakie rzadowi
francuskiemu sprawiaC poczeto, zarowno ze wzgledéw poli-
tyczno wewnetrznych jak i polityczno zewnetrznych, niesforne,
prawda, Wychodztwo polskie. 1 jedynie przez wystgpienie w Izbie
Deputowanych Lafayette’a i paru innych, sprawie polskiej szcze-
rze oddanych, postow opozycyjnych i, tylko na skutek publicz-
nych odezw i protestacjf funkcjonujacego poddéwczas Komitetu
lelewelowskiego i, jeno z powodu jawnego, prawie ze czynnego
oporu, internowanych na wyspie Aix, bytych wiezniéw gdan-
skich i grudzigdzkich, zmuszonym byt Casimir-Perier, a pozniej

') Gabinet Casimir-Perier'a, utworzony i3 marca 1831 po upadku
ministerjum Laffitte’a, przetrwat do 19 maja 1832 r.; po $mierci Perier'a ster
rzadéw objat marszatek Soult.
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rowniez i marszatek Soult do porzucenia zamystéw translo-
kowania, zgrupowanych po zakiadach, wojskowych polskich
z Francji w glab rejencji algerskiejy)-

Pomysty i zamiary jednak, zmierzajgce ku przewiezieniu
czesci chociazby Emigracji do, nistyle podbitej, ile dopiero
w stanie zdobywania znajdujacej sie lioJonji pétnocno-afrykan-
skiej, odzyty wkroétce, a to na skutek projektu, ztozonego
rzadowi francuskiemu przez Juljusza Poulain’a.

Juljusz Poulain, wiasciciel wiekszych zaktaddéw przedzal-
niczych w Paryzu i w Pondichéry, we francuskich posiadtosciach
indo-chinskich, poznat sie byt nad Sekwang, przed powstaniem
listopadowem, z jeneratem Ludwikiem Pacem, za ktérego na-
mowg przybyt, p6zng wiosng 1830 roku do Warszawy, aby
omowic tutaj sprawe zatozenia przedsiebiorstwa wiokienniczego.
W stolicy Krolestwa Kongresowego poznat sie byt Poulain
z Ksawerym Lubeckhn. wszedt w blizsze stosunki z Ludwikiem
Jelskim, jeneralnym dyrektorem Banku Polskiego oraz z Hen-
rykiem tubienskim; zatozenie nowej przedzalni do wspoki
z Janem ktubienskim byto juz bliskie urzeczywistnienia, alisci
noc listopadowa wszystkie te zamiary i konkretne projekty obro-
cita w niwecz. Wréciwszy do Paryza, zachecony tutaj znowu
przez agentdbw Rzadu Narodowego, przybyt byt Poulain, w dru-
giej potowie stycznia 1831 roku, po raz drugi do nadwislanskiej
stolicy, a to w sprawach zwigzanych z dostawg broni i amunicji
do Polski. Istotnie, juz pod sam prawie koniec walk polsko-
rosyjskich organizowat Poulain, na mocy zakonhczonych uprze-
dnio w Warszawie pertraktacyi, ekspedycje brom na teatr wojny.
Sprawy te, rozrachunki, $cigganie naleznosci od Banku Polskmgo,
a to za posrednictwem trybunatu francuskiego, trwaty jeszcze,
pc upadku rewolucji listopadowej, przez czas dtuzszy i tworzyty
realny grunt, na ktorym dojrzato blizsze zainteresowanie sie
Poulain’a sprawami polskiemi, specjalnie za$§ Wychdd-lwem
polskiem we Francji?).

Udziat niektérych grup emigracyjnych w zaostrzajacych
sie, z poczatkiem 1832 roku, walkach wewnetrznych we Francji,
grozace z tego powodu wychodzcom polskim, ze strony rzadu
francuskiego represje, nasunety Poulain'owi na mys$l projekt
przewiezienia WychodZtwa polskiego do Algeru. ,Alors —
twierdzi Poulain?) —il était permis de craindre que le gouver-
nement s’armant d’une rigoureuse sévérité, ne punit dans tous
les Polonais le tort cie quelques-uns d’entre eux, et que bannis* 2

') Catoroczne Trudy Komitetu Narodowego Polskiego. Paryz 1831/33,
p. 85—86, 169, 173.

) Affaire entre la Banque de Pologne et les sieurs Jules Poulain et
Joseph le Prince, de Paris. Kapport. Paris 1833; vide réwniez ,Pielgrzym
Polski“ zeszyt p. n. Jan Zamoyski z dnia 13 styczni 1833 roku.

3) Jules Poulain, tGn épisode de l'insurrection de Pologne 1830—32.
Paris 1839, p. 218-226.
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de la'France ou ils étaient disséminés, il ne leur fallGt chercher
un refuge dans des pays encore plus éloignés de leur terre
natale. Et si, comme Je I'ésperais et comme je I'éspére encore,
le signal du retour a l'indépedance polonaise devait se faire
entendre, comment rapeller ces glorieux débris confinés aux
extrémités de I'Europe? N’était-il pas naturel de penser d'ail-
leurs que, soit en France, soit dans d’autres pays, I'ésprit de
natonatité s'altérerait par suite d'établissement individuels,
d'alliances ou de rapports et d’habitudes qui font souvent que
les hommes, jetés par des tempétes politiqgues sur une terre
étrangere, finissent par s’y acclimater:

Tout ces pensées m’'occupaient incessament, .et je’cherchais
le moyen de donner aux dispositions dp gouvernement francgais
envers ses malheureux hétes une direction également utile pour
lui et pour eux, et surtout & conserver intact cet amour de la
patrie que les Po'onais couvaient un jour employer si hono-
rablement.

La solution de ce probléme consistait a trouver un point
tel que tous les émigrés polonais pussent y vivre de leurs
travaux, protégés d'abord, jusqu’a se qu'ils puissent se protéger
eux-mémes; que la dans des bourgades qui rappelleraient les
noms de cités héroiques de la Pologne, ils fussent libres sous
les lois du pays et préts a repondre en masse au premier appel
qui leur serait fait pour l'affranchissement de leur patrie,

La colonie d’Alger me parut réunir toutes les conditions
gue je cherchais. Pour m’en assurer et ne’rien donner au hasard,
je resolus de m'y rendre avant d’entreprendre aucune autre
démarche*.

Zaopatrzywszy sie zatem w pismo polecajace, otrzymane od
Karola Desmarets'a, szefa policji za czasow Konsulatu i Ce-
sarstwa, do gubernatora jeneralnego pétnocno- afrykanskich
posiadtosci francuskich jenerata ksiecia de Rovigo, ruszyt byt
Poulain, pierwszego dnia miesigca lutego 1832 roku, do Algeru.
Tutaj; w stolicy rejencji, projekty jego przyjeto przychylnie.
»Le duc — Swiadczy sam Poulain*) — m’accyeillit, me fit donner
toutes les facilités de recherches que je pouvais désirer, et
promit d’aider de tout son pouvoir a la réalisation d’'une pensée
qgu’il regardait comme également avantageuse du gouvernement
francais et aux exilés polonais*.

Zorjentowawszy sie w stosunkach gospodarczych Algeru,
oceniwszy na miejscu warunki, wsrod ktorych projektowane
kolonje algerskie wychodzcow polskich, mogtyby powstac, istnie,
a nawet rozwija¢ sig, wrocit Poulain do Paryza, gdzie zwierzyt
sie ze swych zamystow oOwczesnemu paryskiemu prefektowi
policji Henrykowi Jozefowi Gisquet’owi. Oczywista, ze pomysty
Poulain’a przypadty Gisquet'owi do serca i do rozumn. Ten

) ibid.
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surowy policjant, zaciekty orleanista, tepiagcy w sposéb bez-
wzgledny wszystkich przeciwnikdw rzadéw Ludwika Filipa :
legitymistow czy republikanéw, myslat tylko o tem, jak sie
pozby¢ z Francji, z Paryza zwiaszcza,. licznie tutaj przebywa-
Jacych, rewolucyjnie nastrojonych, z opozycjg parlamentarna,
z klubami republikanskimi, z fakcjami wywrotowemi zwigza-
nych Scislej nawet tutaczOw Polakéw. ,Vous touchez-la —
mowit tedy Guisquet Poulain'owi — une question & I'ordre du
jour et a lequelle le gouvernement attache avec raison une
haute importance. Adressez - vous au ministere de I'intérieur
et soyez assuré que vous Yy trouverez tout l'intérét que vous
pouvez désirer”l).

Zachecony przez Gisqueta, Poulain, ujgwszy pomyst swoj
zalozenia osad polskich w Algerze, w forme motywowanego
memorjatu, ztozyt go rzadowi francuskiemu?). Projekty Pou-
lain'a -- rzecz prosta — uzyskaty zasadniczg aprobate ministrow
orleanskich, dla ktérych przesiedlenie chociazby tylko czesci
tutactwa na ziemie algerska, bylo wielce pozadane. Szio
jeno jeszcze o to, aby uzyska¢ zgode samych wychodZcow na
dobrowolng translokacje na potudniowy brzeg Srddziemnego
morza. W tym ot6z celu zwrécit sie Poulain do Antoniego Ostrow-
skiego, wojewody i bylego dowodcy gwardji narodowej war-
szawskiej; Pstrowski, co nie byto tajném Poulain’owi, pozostawat
w dobrych stosunkach z demokratycznym odtamem Wychodztwa
i prohonsowat sie jako przeciwnik Adama Czartoryskiego i ca-
tego stronnictwa arystokratycznego. Przez Ostrowskiego bowiem
spodziewat sie byt Poulain zacheci¢, pc:;yska¢ dla swych pro-
jektow demokracje emigracyjna, a przez nig spopularyzowaé
w szerszych kotach wychodZczych zamyst przeniesienia sie
w giab rejencji algerskiej. — Antoni Ostrowski, wedtug Swia-
dectwa samego Poulain’a, zaaprobowat projekty kolor.izacyjne;
»I comprit & l'instant toute la portée politique de mon projet
et I'approuva pleinement”3). Na poufnem zebraniu wybitniej-
szych emigrantéw paryskich, zwotanem przez Ostrcwskiego,
Poulain wyktadat motywy, jakimi sie kierowat, skitadajac rza-
dowi francuskiemu projekt kolonizacji polskiej w Algerze, wy-
suwat przytem na plan pierwszy wzgledy natury politycznej,
podkreslat korzysci ptynace rzekomo dla sprawy polskiej i sa-
mego Wychcdztwad), wiedzac, iz tylko w taki sposob zdota

3 ibid. _ . _ . .

vide memorjat Poulain’a: Projet d’une colonie polonaise dans la
Regence d'Alger.

¥ Antoni Ostrowski naog6t stabo orjentowat sie¢ w materjach_ poli-
tycznych; cziek dobrej, nlewqtﬁthe woli, ale pragnacy odgrywac na Emigracji
wybitng, kierowniczg role, chwytat, czesto bezkrytycznie, wszelkie sposob-
nosci, by decydowa¢, protegowac, |n|c10wac Twierdzenie tedy Poulain’a
jest prawdopodobne

4) vide dodatkowy memorjat Poulain’a: Deéveloppement sous le rap-
port politique du projet présenté au Gouvernement frangais.
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zacheci¢ zebranych do poparcia jego planéw, zabiegéw i sta-
ran. — Zebrani przez Ostrowskiego emigranci, podobno, zga-
dzali sie z jego motywami, akceptowali jego wywody; ,,j'avais
été ecouté — twierdzi Poulin — avec une religieuse attention,
et lorsque j'eus achevé de développer mon plan, je regus l'ad-
hésion de tous les Polonais présents a la réunion“!). Jednakze,
zadnej pozytywnej uchwaly na zebraniu tern nie powzieto; je-
dynie Ostrowski przyrzekt byt zwota¢ drugie, liczniejsze zebranie
rodakow, przebywajacych w Paryzu. Zgromadzenie takie odbyto
sie w niedtugim czasie podczas nieobecnosci Poulain’a w stolicy.
Przeciwko projektom algerskim ujawnita sie¢ na niem zywa opo-
zycja, projektodawce okrzyczano za agenta Moskwy, za zdrajce
sprawy polskiej. Starania tedy Poulain’a, by pozyska¢ dla swych
zamystow derhokratyczny odtam Wychodztwa zostaty ostatecznie
rozbite; tg droga, przez Ostrowskiego, plany algerskie urze-
czywistni¢ sie nie daty.

Ze swej znowu strony, w koricu miesigca sierpnia 1832 roku,
zwrocit sie byt do jenerata Karola Kniaziewicza, w tej samej
kwestji, dwczesny minister wojny, marszatek Soult. Bylo to
w czasie, kiedy zatrzymani na wyspie Aix i Oléron, przybyli
morzem z Gdanska, do niedawna wiezieni w twierdzy gdanskiej
i grudzigdzkiej, zotnierze polscy, oparli sie, prawie ze czynnie,
rozkazowi udania sie do Algeru. Przesylajac Kniaziewiczowi
wycigg ze ztozonego przez Poulain’a memorjatu, pisat z faski
napoleonskiej, ksigze Dalmacji, co nastepuje :2)

»,Général, j'ai I'honneur de vous adresser confidentielle-
ment un extrait d'un projet de colonisation qui interesse les
réfugiés Polonais. Je vous prie d’en prendre connaissance, et
de me faire savoir si vous pensez que les militaires de Votre
nation seraient disposés a se rendre en Afrique poury former
une colonie, aprés avoir regu une organisation militaire qui
pourrait, d'ailleurs, etre différente de celle proposée dans ce
Memoire Je vous serai tres oblige de m’indiquer quels seraient,
selon vous les moyens les plus propres a assurer le succes
d’'un semblable projet; mais je vous répéte, Général, c’est trés
confidentiellement, que je vous fait cette communication®,

Kniaziewicz, jak zresztg wszyscy wybitniejsi stronnicy
Czartoryskiego, inspirowani w sprawie zajs¢ na wyspie Aix
i Oléron przez ksiecia Adama, byt przeciwny translokacji woj-
skowych polskich do Algeru. Na postawione przez Soult'a py-
tania, odpowiedziat tez natychmiast w sensie negatywnym.

»2Jal eu [Ihonneur de recevoir — pisat Kniaziewicz

") Jules Poulain. Un épisode etc. 1 c.

2) Ksiagze Dalmacji (Soult) do Kniaziewicza. Ministére de la Guerre.
Direction du Dépbt de Guerre et des Opérations militaires. Bureau d’ Alger,
]aris, |30 Aolt 1832. Akta Legacji Polskiej w Paryzu. N..1223. Arch. Rap-
peiswil.
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Soult'owil) — I'Extrait du projet de colonisation présenté par
Mr. Jules Poulain?) que vous avez bien voulu, Monsieur le
Maréchal, me communiquer confidentiellement. Je I'ai lu avec
attention et aprés en avoir médité I’'ensemble et les details je
m’empresse de vous dire que je ne trouve pas la proposition
de l'auteur de nature a étre agrée par quiconque qui s'inté-
resse réellement a la Pologne. Je dirai plus, si ce projet venait
de la part du Gouvernement, je ne pourrais y voir, avec dou-
leur qu’un abandon total de notre cause et méme des mesures
tendantes & dénationaliser les Polonais. Heureusement ce n’est
qu'une idée, qui vient de coté, de la part d’'un journal, dont
je ne puis soupconner les intentions, mais ghi n’a pas assez
réfléchi a la peine qu'il pourrait faire a mes pauvres compatrio-
tes en leur enlevant jusqu'a I'espoir de rentrer sur le sol na-
tal. Nos officiers n’ont jamais conduit la charrue ni manié
la pioche — et il n'ya en France que quelques centaines de
soldats. Ou prendrait-on les colons? d’ou viendraient les
femmes dont parle le projet. Bref, je le trouve inadmissible et
je me hote en remerciant VVotre Excellence de m’en avoir confié
les details— de vous faire mettre a son mon opinion franche
et sinceére.

Je saisis cette occasion pour vous faire observer, Mon-
sieur le Maréchal, que le Gouvernement frangais peut dans
son générosité et sa prévoyance utiliser bien autrement I'exil
des Polonais, leur portant secours dans leur détresse présente
en se menageant en méme temps dans les contigents futurs
et, en cas de besoin, de grands moyens, d'action pour lui-méme.
Permettez - moi de jeter ici quelques idées que je vous laisse
avec d'autant plus de confiance que jai la conviction intime
de leur avantage réciproque pour nos deux nations.

Parmis les réfugiés Polonais, venus en France soit par
terre, soit par mer il y en a beaucoup qui n’étaient pas mili-
taires bien gu'ils eussent endossé la giberne pour courir a la
défense de leur pays et de ses droits violés. Ce sont des fils
de famille des propriétaires, des ex-fonctionnaires, des éleves
de I'Université et d’autre écoles. — Ce serait faire un tort
immense a la cause qu'ils ont servi, ce serait méme abuser
du zéle et du dévouement qu’ils ont prouvés que de les consi-
dérer et les traiter aujourd’ hui encore comme de simples sol-
dats. Jaurai I’honneur de vous presenter plus tard les noms,
prénoms et qualités de Polonais de cette cathégorie. C’est bien
pour eux, c’est en leur faveur qu’il faudrait ouvrir I'acces des
établissements et des Institutions scientifiques, militaires ou
industrielles de la France en leur accordant une indemnité qui

9 Kniaziewicz do Soult'a. Montmorency, 3 Septembre 1832. A. L. P.
N. 1229.

2) Extrait d’un projet de colonisation polonaise dans le Regénce d'Alger,
propose par Jules Poulain, en faveur des Emigrants Polonais. A L.P. N. 1224.
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puisse les faire vivre convenablement. En accordant la méme
admission & ces de nos jeunes officiers qui sont a méme de se
vouer a une instruction militaire plus élevée, en permettant
I’établissement d’écoles militaires spéciales et de bibliothéques
dans chacun de nos dépbts a l'instar de ce qui a été pour
celui de Besancon — le ministere francgais rendrait un service
signalé & la Pologne, service bien digne de la haute mission
de la France et de son gouvernement. Nous avons eu I’hon-
neur de presenter a cet égard ce 13 mai dernier un Mémo-
randum détaillé au Ministre de l'intgrieur, Comte Montalivet})
et j'ose demander avec instance que vous veuillez bien, Mr.
le Maréchal, le prendre en considération, vous en occuper avec
bienveillance et m’informer du résultat de votre délibération.

Le projet de Mr. Poulain semble avoir pour but d’épargner
a la France une partie des fonds qu’elle accorde a nos réfu-
giés. Il y aura un autre moyen de parvenir sur ce point au
méme résultat — ce serait si le Gouvernement n’avgit pas
besoin de recquerir les services des Polonais pour le defense
du pays — ce serait dis-je de permettre la formation de
corps armé, qui pourrait étre pris a la solde soit du Don Pedro,
soit de la Belgique ou d’autres gouvernements constitutionels.
Je me flatte que mes compatriotes ne négligeraient pas
des occasions favorables qui se présenteront pour servir a la
cause de la liberté, bien entendu qu’' une capitulation claire
et précisé leur assure leur qualité nationale, des chefs polonais
et dans le cas qu’ils puissent combattre pour leur patrie, de
pouvoir se rendre la ou les intéréts de la Pologne I'exigeraient.
Le Gouvernement francais n'aurait pas besoin d’y contribuer
d'une maniére ostensible; sa tolérance souffirait. La France
épargnera ainsi des frais — et nos militaires auraient lI'avan-
tage d'acquérir de I'experience, de cueillir peut étre des lau-
riers, de rendre enfin service a la cause des Peuples et, par
eonséquant, a la leur.

Veuillez bien, Monsieur le Maréchal, peser dans votre
sagesse les idées que j'ai I’honneur de vous soumettre. Elles
embrassent le présent et I'avenir, I'intérét de la France, de la
Pologne et celui de la Liberté que les gouvernements de deux
premiéres nations du monde sont appelles a fonder en Europe
sur les principes de I'ordre et ceux d'une organisation monar-
chique-constitutionelle, seule transaction possible entre les exi
gences de I’Arbitraire et les réves de I’Anarchie®.

Ujemna ocena, wyrazona przytem dosadnie, o le dawato
sie to wypOW|edZ|ec W granicach dyplomatycznych konwenan-
sow i zwyczajow, jaka Karol Kniaziewicz wydat byt w pisSmie
swem do Soult'a, o projekcie Poulain’a, przekonata ministerjum

') Memorandum z d. 11 maja 1832, ztozone Montalivetowi przez Knia-
ziewicza, w imieniu Legacji paryskiej, w dniu 13 maja 1832 r.
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francuskie, ze ze strony polskiej nikt, absolutnie nikt nie przy-
tozy reki, aby ,,zapewni¢ powodzenie" tegc rodzaju zamystom.
Kwestje zatem utworzenia kolonji polskiej w rejencji algerskiej,
uwazat byt rzad francuski za zamknietg i to zamknietg nega-
tywnie i catkowicie. *)

Nie ustawal wszakze w swych zabiegach sam Poulain.
W pierwszych dniach paZzdziernika 1832 roku zwracat sie byt
jeszcze do Kniaziewicza w tej sprawie ,Je vous remets —
pisat Poiilain Kniaziewiezowi?) — les deux projets que j'ai faits
pour une colonisation & Alger et dont I'un se trouve entre ies
mains du gouvernement; je pensais que Vous les possédiez,,
car je les avais transmit a Mr. le Comte Ostrowski avec priére
de Vous les faire parvenir. Veuillez, je VVous prie, en prendre
connaissance, et VVous serez convaincu que je n'ai en vue que
le bonheur des malheureux accablés de misere par I'abandon
du gouvernement; il est encore dans l'intérét de votre natio-
nalité, si Vous me comprenez hier.. Vous vous n'opposez a ce
que les Polonais aillent & Alger pour s’émoler dans nos trou-
pes; il faut forcer le gouvernement & accepter un plan qui
convient aux intéréts de tous“.

Oczywista, wszystkie te zapewnienia Poulain'a nie wply-
nety wcale na zdanie Kniaziewicza o istotnej wartosci, z punktu
widzenia og6lnych, publicznych intereséw WychodZtwa, pro-
jektu kolonizacji algerskiej. Nie pietnujac Poulain’a jako agenta
Moskwy i zdrajce Polski, Kniaziewicz zawiadomit go tylko, ze
projekty algerskie uwaza za szkodliwe ze wzgledéw narodo-
évych, _politycznych, za nieziszczalne z powodow natury gospo-

arczej.

Zamysty utworzenia kolonji polskiej na afrykanskiem wy-
brzezu érddziemnego morza, pozostaty byty zamystami.

I. Projet dune colonie polonaise dans la Régence d’ Alger.3)

Alger, l'une des principales villes de I'Afrique, est située
a cent vingt lieues des Cotes de France. Au pied d’'une mon-
tagne, sur les bords de la mer, surgit cette cité, autrefo's
repaire de pirates. Les maisons, s’élevant les unes au dessus
des autres, semblent escalader les pentes de cette montagne.
Elles présentent I'aspect d’un vaste amphithéatre, couronné par
la Casouba, point culminant de la ville. En général, rien ne

") Wkrotce tez, bo w poczatkach listopada 1832 roku, rzad francuski
zarzucit zamiar skierowania do Algeru internowanych na Aix i Ol¢ron wy-
chodzcéw, przybytych z Gdanska; zotnierzy i nielicznych w tym eszelonie
oficeréw, przeniesiono do zaktadow w Bourges (artylerja i kawalerja) i Le
Puy (piechota).

) Poulain do Kniaziewicza i Ludwika Platera. Paris, 28 Octobre 1832.
A. L. P. N. 1309.

3 A L. P. N 131C-
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flatte, rien n’intéresse dans cette cité, coupée de rues telle-
ment étroites que deux hommes s’y peuvent a peine marcher
de front.

Les Maures et les -luifs composent la population de la
ville. Les premiers sont généralement beaux hommes; leur
physionomie prévient en leur faveur. Déja ils se familiarisent
avec nos habitudes. La société de nos officiers que la jeu-
neusse surtout recherche et cultive, semble donner a leurs
maniéres ce vernis qui distingue I'hnomme civilisé. En général
les Maures aiment les Francais, et il est & présumer que dans
peu d’années, leurs moeurs auront beaucoup gagné.

Les Juifs d’Alger sout comme ceux qui habitent les autres
parties du globe; intelligents et actifs, ils montrent de I'atta-
chement aux Francais qui les ont délivrés du joug des Turcs.

Hors des murs de la ville, le' spectacle change comme
par un effet magique. Aussi loin que peut s’étendre la vue, la
campagne est percé d’'un grand luxe de végétation. Cette terre
n'aurait besoin que d’étre fertilisée, pour mettre au jour les
trésors renfermés dans son sein. De long temps, I’Arabe vaga-
bond n’en sentira la nécessité; sans luxe et sans besoins, il
se contente, pour sa nourriture, des produits naturels de la
terre dont la fécondité ne lui a jamais encore manqué.

La France doit considérer Alger, comme une des posses-
sions les plus avantageuses. Par sa position, elle contrebalance
sur la Mediterranée, les fories des Anglais, qui en possédent
les points les plus importants: Gibraltar, F Tle de Malthe, etc.
La variété du climat de cette Régence, nous assure toutes les
Tiches productions que la Grande Bretagne trouve dans I'Inde.
Dés que la culture y sera développée, les revenus de cette
Colonie suffisont aux frais de I'occupation militaire, et feront
ressentir en France leur heureuse influence, eu nous affran-
chissant des tributs que nous payons, en tirant de I'échange:
le coton, I'indigo, la cochenille, etc., etc.

Jusqu'ici, la colonisation a fait peu de progrés: la terre n'a
pas été cultivée; ou du moins, ce qui a été fait, ne peut étre
mconsidéré que comme des essais qui prouvent que nos espé-
rances sont fondées.

Les Bédouins qui d'abord s'étaient retirés et n'approvi-
sionnaient plus les marchés de la ville comme du temps du
Dey, revinrent insensiblement, et continuérent leurs anciennes
relations avec Alger. Ce rapprochement prouve que s'ils ne
sont pas entierement soumis, ils nous voient d’un oeil moins
prévenu: leur intérét d’ailleurs a produit ce changement avan-
tageux. Mais si ce rapprochement est bien pour le moment,
a la longue ce genre de transactions pourrait nous étre pré-
judiciable.

Le commerce est un échange de marchandises contre
marchandises ou contre argent qui a son tour doit étre échangé.
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Cet avantage réciprogue n'existe pas avec les Bédouins, qui,
n‘ayant d’autres besoins que ceux de la vie animable, peuvent
les satisfaire saus aucun travail avec les productions indige-
nes Leur vétement consiste en une Simple toile assez grossiere
qui leur couvre le corps; et I'on serait sensé de croire, par
vétusté de ce vétement, qu'un homme ne les renouvelle pas
deux fois. Mais quoique le luxe leur soit étranger et que tous
leurs besoins se bornent a la nourriture, cependant les Bé-
douins, aiment I'argent, le voient avec cupidité et quoiqu’ils
n’en ignorent ni la valeur ni I'emploi, ils n’en font aucun usage.
Dés qu'ils ont touché le prix de leurs denrées, de retour a leurs
habitations, ils I'’enfouisent a l'insu de leurs femmes et de
leurs enfants, et leur trésor ne doit plus savoir le jour. Cet
usage prend sa source dans leurs croyances religieuses. Ils
s'imaginent qu’au jour de la résurrection, ne retrouvant plus
leurs tentes ni leurs troupeaux, ils auront besoin de leur argent
pour s’en procurer dautres. Il est facile de prévoir le preju-
dice que peut entrainer un tel état de choses, produit de la
superposition, et par la méme, d’autant plus difficile a détruire.
L’argent qui sort de nos mains, ne devant plus y rentrer, cau-
seralt nécessairemeut au bout de quelques années, un déficit
énorme dans la balance de notre numéraire, si le systéeme
d’échange continuait sur le méme pied.

Le développement de IP’agriculture peut seul nous faire
tirer un avantage réel de cette riche Colonie. Quand les terres
seront en rapport; quand la population européenne pourra se
passer des secours de la mére patrie, et que l'argent ne sor-
tira plus de la circulation: alors, seulement alors, la France
s’enrichira en conservant d’énormes capitaux, conservés an-
nuellement a l'acquisition de ces matiéres premiéres que nos
fabriques tirent de I'étranger. L’accroissement de Il'agriculture
exige une population infiniment plus nombreusée que celle que
nous avons daps la Régence. Les Européens s’y sont presque
tous livrés au commerce. Ceux dont les bras, habitués au tra-
vail, auraient pu défricher les terres, n'ont pu I'entreprendre
faute de moyens. Mais il serait facile de faire disparaitre cet
inconvénient, en détruisant le vice radical de la colonisation
que je vais signaler, et qui en retardera constamment les pro-
gres, si I'on n'y porte un remede efficace.

Dans le principe de I'occupation les terres qui avoisinent
Alger, ont été vendues a un prix trés mediocre. Les Maures
cédaient 200 arpents de terre moyennant une rente annuelle
de cinguante a soixante francs, plus ou moins. D’un cote, la
modicite du prix, la facilit¢ de servir une rente aussi faible;
de l'autre, I'éspoir que le Gouvernement en déclarant Alger
colonie francaise, ferait augmenter les propriétés de dix fois
leur valeur, en y attirant un grand nombre de Francais et
d’étrangers; .tous ces motifs réunis ont engagé plusieurs spécu-
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latelirs a acheter des terres qu'ils conservent sans les défri-
cher. Cette facheuse position peut encore durer bien des années,
vu la modicité de la rente a payer pour les acquisitions faites.
Le Gouvernement seul peut, par de sages mesures, faire cesse:
un abus qui entrave la Culture et porte un préjudice réel ala
France, en I'empéchant de jouir de sa conquéte, et la forgant
a tirer des colonies étrangéres, des denrées qu’elle peut avoir
a sa porte et sur son sol.

| est cependant un moyen d’atteindre le but qu’on doit
se proposer en conservant Alger. L’intérét général exige que
I'on force les propriétaires a cultiver leurs terres, ou a s’en
dessaisir en faveur de nouveaux détenteurs. Sans sortir de la
Iégalité, on peut obtenir ce résultat, en frappant d’'un impot
assez €levé les terres incultes. Cette mesure empéchera les
accapareurs de s’emparer de toutes les propriétés amesu’e de
I'extension sur le territoire, et forcera ceux qui possédent
a hater le défrichement ou a affermer & des cultivateurs. Les
détenteurs actuels ne possédant que de vastes propriétés, ne
pourront pas vraisemblablement faire les avances nécessaires
pour les mettre en rapport, et par la meme raison, seront obli-
gés de les diviser et subdiviser, pour en trouver une vente
facile. 1l en résultera pour la colonie un avantage immense,
en ce que cette mesure permettra aux habitants des campagnes,
aux petites bourses, de devenir propriétaires a des conditions
aussi avantageuses:

Le Gouvernement ne doit pas perdre de vue que ce sont
les mains laborieuses qui colonisent, mais qu’elles doivent
trouver des avantages dans leurs déplacement. C’est ce que
n'ont point envisagé les spéculateurs qui, en élevant trop leurs
prétentions, n'ont produit qu'un découragement complet, parmi
les personnes qui s’étaient rendues a Alger avec la ferme
résolution de se livrer a la culture.

Il nest pas inutile de dire, qu’en frappant les propriétés
incultes d’'un impdt élevé, il convient, sinon d’accorder une
prime aux terres défrichées, du moins de les exempter de
taxes pendant un certain nombre d’années. En adoptant ce
principe, les propriétés a deux lieues dans le rayor d’Alger,
peuvent étre promptement mises en rapport: les habitations
y sont presqu’en assez grand nombre pour suffire aux besoins.
Mais il n’en est pas de méme en s'éloignant. Cependant, c’est
en s'avancant dans l'intérieur que les terres deviennent con-
venables a la culture du coton, de l'indigo, etc. etc.

Les Bédouines n’exercent aucun ravage dans le rayon de
la ville, & cause du voisinage des forces qui s’y trouvent con-
centrées; mais, a quelques lieues plus loin, cette influence
disparaissant, les dangers se multiplient. Un cultivateur isolé
serait facilement compromis. Il parait évident eue. si I'on vou-
lait étendre la culture dans la plaine, en établissant des fer-
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mes séparées les unes des autres,, il faudrait des forces consi-
dérables, et. garder pour ainsi dire chaque habitation pour la
mettre & I'abri des incursions des Arabes. Peut étre alors serait
il a craindre que la quantité de troupes nécessaire ne devint
une charge trop onéreuse pour I'Etat, en neutralisant les avan-
tages de la colonie. 1l convient donc de chercher comment en
pourrait diminuer les dépenses, hater les progres de I'agricul-
ture et assurer la sécurité des colons, en leur procurant en
méme temps, dans le séjour de leur nouvelle patrie, une exi-
stance conforme a celle qu’ils avaient en Europe: ce qui sera
un des plusieurs moyens de les attacher au pays.

Le mode de colonisation que je vais proposer, doit amener
ce résultat désiré, que je recommande a la sagesse du Gouver-
nement.

Les dangers naissent principalement de I'isolement des
ftabitations. 11 faudrait donc pour exploiter les positions les
plus favorables et les plus éloignées, concentrer un certain
nombre d’établissements sur un seul point, afin qu’ils fussent
se garantir par eux mémes. La réunion des cultivateurs sera't
assez imposante pour repousser les attaques partielles qui pou-
rraient étre faites sur ce point. Ce sont en conséquence des
villages que l'on doit construire de distance en distance, de
maniére a ce qu' ils puissent mutuellement se protéger. Alors
seulement la vie des colons sera en s(reté, et leurs habita-
tions a l'albris du pillage. En effet il faudrait une masse con-
sidérable des Bédouins pour oser attaquer plusieurs villages
quand ils seront défendus non seulement par leurs habitants,
mais encore par les militaires qui y sersient en garnison. Et
pour éviter au Trésor la dépense que causerait la construction
des casernes, chaque maison pourrait facilement fournir au
logement de deux, trois ou quatres soldats. Ainsi donc, outre
I'augmentation incontestable des forces européennes, et la
securité de la vie et des possessions des colons, il résulte
encore de ce projet, I'Liapreciable avantage de procurer aux
cultivateurs une existance en rapport avec leurs moeurs et
leurs habitudes. Accoutumés a vivre en société ils se font
difficilement & une existance isolée. Cette réflexion n' est que
le résultat des remarques que j'ai faites sur les lieux.

Tous les cultivateurs que j'ai vus dans le rayon d’Alger
m’ont tenu le méme langage. L’ennui les accable, et leur posi-
tion ne serait pas tenable sans la proximité de la ville qu'ils
peuvent visiter de temps en temps. Ce besoin de société a déja
contribué et contribuera encore a dégolter ceux qui cherchent
a se livrer a la culture. S'il en est qui resistent a I’ennui d’une
telle position, c’est que le sol qu’ils défricheront leur appar-
tiendra, et que I'éspoir d’'un gain considérable les soutiendra
dans leur entreprise. Mais I'artisan, l'ouvrier appelé a partager
la solitude, le travail et I’exil du colon propriétaire. Sans avoir
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le meme intérét, ne peut se ployer long temps a son nouveau
genre de vie et le dégolt le décourage bientdt. Aussi chaque
cultivateur se plaint-il de la difficulté de trouver ou plutot de
conserver ses ouvriers qui ont toujours une tendence a retour-
ner vers la ville ou les appellent leurs habitudes et leurs moeurs.
Si I'homme qui travaille n’a pas besoin de société, il aime a la
retrouver quand il a cessé ses travaux. C’est une vérité de
tous les temPs.

Quand les Européens en Afrique trouveront des villages
construits suivant leurs godts, avec quelgues modifications con-
venables au climat; quand ils y reconnaitront la méme admi-
nistration et les mémes usages qu’en France; qu’ ils auront,
pour la plus part, la possibilité de suivre leur religion; qu’ ils
retrouveront dans leurs loisirs, les jeux et les plaisirs qu’ ils
croyaient avoir laissés deriére eux; alors les colons s’attache-
ront au sol qui leur représentera une autre patrie. L'ouvrier
ne désertera plus la culture, et la colonisation marchera
a grands pas.

C’est par I'exploration des lieux, et par les renseignements
que j'y ai pris, que j'ai congu l'idée d'y établir quatre villages,
de 200 maisons chacun. Chaque habitation sera divisée en trois
logements, dont deux seront destinés a recevoir huit colons
environ hommes femmes et enfans, et le troisieme réservé pour
deux soldats qui feront partie de la garnison, s'il était néces-
saire. Chaque village sera donc habité par deux mille person-
nes a peu pres et formera I'angle d’'Un carré d’'une lieue et
demie de coté; de sorte que les terres renfermées dans l'inté-
rieur, se trouveront toujours a l'abri. Le défrichement extérieur
pourra aussi s'étendre pour chaque village dans le rapport de
1 a3, sans qu’il y ait un seul point de territoire appartenant
au village, qui soit plus éloigné de I'angle du Carré et qui
exige en cela plus de surveillance; cet angle se trouvant alors
placé au milieu des 4 villages s’élévera une église, construite
en bois, a peu de frais, a l'instar des églises de Pologne.
L'habitation du pasteur sera adjacente. Cette mesure est de
riguer. Si I'on veut que les habitants s’attachent au sol, comme
a celui de la mére Patrie, il faut que les besoins de chacun
puissent se satisfaire.

La figure géométrique qui représente la positon, le plan
des terrains qui devront étre livrés a la culture, démontre
clairement que sur une lieue et demie de territoire, cultivé
par chaque village, les s/4 de ce méme territoire, placés a I'ex-
térieur, demanderont toute la surveillance; tandis que Pautre
partie n’en aura nullement besoin, se trouvant comprise dana
I'intérieur des habitations, et suffisament défendue par I'aglo-
mération des faces concentrées. Chaque village devra donc
porter son attention sur I'extérieur; et il est a croire que
I'ennemi en voyant une masse d’habitants aussi importante que
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celle qui se trouverait réunie a la garnison, ne pourrait rien
entreprendre. Dans le cas encore ou il chercherait a faire une
invasion, il ne le tenterait qu’en grand nombre. Mais alors des
masses ne pouvant s'ébranler sans qu’on en soit instruit; outre
les forces que nous venons de citer, Alger pourrait encore en
envoyer de nouvelles, et paralyser toutes tentatives. Il serait
donc urgent que ces établissements, dans l'intérieur, ne fussent
éloignés que de 5 a 6 lieues d'Alger, ou d'un autre point
militaire.

Ce projet dont I’exécution serait aussi prompte qu’ utile
a la colonie, a été congu dans le but de soulager de nobles
infortunes. Depuis la chute de Varsovie, I'Europe a vu les
malheureux enfans de la Pologne, fuyant le joug de la R Jssie,
errer de royaume en royaume, en solicitant la protection de
peuples plus heureux. Repoussés par une partie de I’Allemagne,
la sympathie leur persuada que la France accorderait cette
protection que leur refusaient les gouvernements plus voisins
de leur Patrie. lls ne se trompaient pas. Toute la nation fran-
caise a volé au devant de ces illustres proscrits qui auraient
sauvé la Pologne, si le nombre, sans les vaincre, n’avait pas
accablé leur courage. La France leur a tendu une main fra-
ternelle, et les a recus avec enthousiasme.

En venant demander secours et protection a la nation
francaise, lesjj Polonais n’ont jamais prétendu se mettre a la
charge de leurs hotes généreux. lls venaient en méme temps
nous offrir leur courage et leurs bras, sans vouloir se souvenir
que les bienfaits que leurs infortunes les forcaient a solliciter,
leur étaient acquis par d’anciens services que la France n’a
point oubliés. Mais notre gouvernement a conservé la paix
avec les rois étrangers, et ces braves qui aspiraient a I'non-
neur de former leur avant-garde, vont se trouver réduits aux
faibles secours que peut leur accorder le gouvernement. Leur
fierté nationale serait satisfaite de pouvoir, d'une maniére ho-
norable, en temps de paix, améliorer leur situation. Colons et
soldats tout en cultivant le sol, ils contribueraient encore
a repousser les attagues dos Arabes, et leurs bras rendraient
ainsi doublement service a la colonie.

Les Polonais, en se réunissant a Alger, échapperont a tou-
tes les persécutions des gouvernements absolus de I'Europe et
jouiront en paix de la puissante protection de la France. Que
I’esprit de parti ne vienne point, en succitant des entraves, faire
entendre qu’ Alger est la Sibérie de la France. Rien ne peut
faire supposer une telle destination a une aussi belle colonie,
qui d’ailleurs touche a nos plus riches départemens. Loin dy
rencontrer, comme en Sibérie, 1és rigeurs d'un climat inho-
spitalier et des privations de tout nature, les Polonais y joui-
ront du ciel et de la température d’ltalie. lls y rencontreront
des freres d’armes, des Francais. Au lieu de vivre disséminés,
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comme de malheureux bannis, ils formeront une société avec
leurs moeurs, leurs habitudes, leur langage. Protégés par nos
lois, partageant tous les avantages assurés aux colons francais,
ils se créeront une nouvelle Pologne et ils y pourront atten-
dre le moment heureux de revcir leur Patrie. Le nom du gou-
verneur de la Régence est une nouvelle assurance pour les
Polonais, qu’ ils seront bien accueillis, protégés et traités en
freres. Le Gouvernement a fait un bon choix en remettant le
sort de la colonie a l'administrateur habile qui eut une part
brillante dans les projets de colonisation en Egypte, et qui
justifie si bien en Afrique les espérences qu’ill avait fad
CONCevoir.

Le Général Rovigo est aimé des soldats qu’il commande,
il sait se faire craindre des Arabes, et ce qui est encore plus
difficile, il a su se concilier I'affection du civil. Les négociants
ont trouvé dans ses antécédents, dans sa fermeté et dans son
activité une garantie qui a si bien mérité leur confiance qu’ils
le verraient remplacer avec la plus grande peine.

Toutes mes vues, en faisant cette opération, sont d’amé-
liorer la position des Polonais; de leur rendre une existence
indépendanLe et de leur épargner les dégodts sans nombre qui
leur seraient réservés par des dissentions auxquelles ils ne
doivent prendre aucune part.

Mfis ce projet exige des capitaux qui ne Sont point au
pouvoir des Polonais, et qu’ils pensent cependant se procurer
avec la garantie du gouvernement.

Pour former la colonie Polonaise a Alger, il faut con-f
struire, a l'instar de celles de la Pologne, les habitations ainsi
que les autres batiments pour [I'exploitation; faire I'achat du
matériel de I'exploitation, et mettre les terre en culture. Je
demande au nom des Polonais:

1. Que le gouvernement procure a tous ceux qui feront
partie de la colonie, tous les moyens de se rendre a leur de-
stination;

2. qu'il garantisse I'emprunt de deux millicns [francsj que
devra faire I'administration qui sera chargée d’élever la co-
lonie, fonds qui ne seront employés, que d’apres I’engagement
qui en sera pris et les précautions convenables, que pour
acquitter les maisons achetées; les achats des ustensiles ara-
toires et les frais d'installation. Ces deux millions seront rem-
boursés en dix ans, par dixieme de deux cent, mille francs et
produiront intéréts de 4%: ler le paiement du capital n’ayant
lieu que la seconde année de récolte;

3. que le Gouvernement concede dans la Régence, a I'en-
droit qu'il voudra bien désigner, une suffisante étendue, de
terrains pour occuper les habitants des 4 villages;

4. que la solde portee au budget pour les réfugiés Polo-
nais, leur soit continué jusqu’au jour de la premiere récolte”.
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époque a laquelle elle sera entierement supprimée: I'admini-
stration se trouvant alors en mesure de pouvoir solder ses co-

N

lons, prendra alors a sa charge le premier paiement.

H. Développement sous le rapport politique du projet présenté
au gouvernement francais.l)

En proposant au gouvernement francgais le projet d'une
colonie polonaise dans la régence d’Alger, mon but a été tout
politique. Mais jai di prendre grand soin de le cacher, en
n’'indiquant et ne développant dans mon plan que les avanta-
ges agricoles et commerciales que la colonie et la France de-
vait nécessairement en retirer. Telle a d0 étre la regle de ma
conduite pour arriver a obtenir des concessions qui me missent
a méme d’exécuter cette grande oeuvre de régénération. Eu
y découvrant un but politique, le gouvernement pouvait céder
a des considérations contraires et s’opposer a son exécution.

J'ai compris pourquoi ces nobles débris de la plus héroi-
que armée de I'Europe, ont refusé de se rendre en Afrique.
En fuyant le joug moscovite; en dédaignant une amnistie
offerte par I'Empereur Nicolas, les Polonais ont cru qu’en tou-
chant le sol francais, ils touchaient aussi celui de la liberté
qui leur fit enfanter tant de prodiges et, qu'aprés leurs revers,
ils pourraient y attendre qu’un nouveau cri de leur Patrie, les
rappelat aux armes!

Si tous les proscrits politiqgues ont droit & la protection
de la France, les Polonais surtout devaient s'attendre a trouver
chez nous asile, protection, secours et sympathie! La nation,
gui n'a pas oublié les services gu'ils lui ont rendus, a donné
un libre cours a I'explosion de la reconnaissance et de I'admi-
ration que lui ont inspirée leurs derniers exploits. Mais le
gouvernement n'a pas donné les mémes manifestations d'intéréts.

Sans vouloir discuter ici sa maniéere d'agir, je crois qu'il
est du véritable intérét des réfugiés de s’établir a Alger, pour
y former une colonie polonaise:

I. dans le but puissant de soulager de nobles infortunes
par les ressources spéculatives;

2. dans l'intérét politique que je vais développer.

C’est principalement avec I’espérance d’une régération
de leur Patrie, que les Polonais doivent considérer la propo-
sition faite par le Gouvernement francais de les envoyer en
Afrigue. C'est aussi en faveur de cette nationalité que j'ai cru
devoir la présenter sous une forme nouvelle.

En suivant de prés le mouvement qui semble pousser les
peuples a une amélioration politique, et en particulier ceux de

J) A. L. P. N. 1311. Dodatkowy ten inemorjat ztozyt byt Poulain tylko
Antoniemu Ostrowskiemu, a p6zniej przestat rdwniez Kniaziewiczowi; rzadowi
irancuskiemu atoli nie skiadat zupetnie.
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I’Allemagne que tourmente ce besoin de liberté, que I'abso-
lutisme cherche a étouffer. N’est il pas facile de prévoir que
de ce conflit naitra une guerre générale, et avec elle le réta-
blissement de la Pologne.

Sous ce rapport, n'est il pas du plus grand intérét que
les Polonais, maintenant dispersés se trouvent réunis sur un
seul et méme point; que les proscrits, que tous les émigrants
puissent se compter; qu’ils se retrouvent ensemble comme
dans un champ dasile.

Il est donc nécessaire qu’ils vivent en commun avec leur
langage, leur moeurs, leurs habitudes; gu'’ils forment enfin une
nation qui puisse au premier événement favorable, étre en me-
sure de servir, utilement et leur cause. Sans cette réunion
que de longueurs n’entraineront pas un appel a leurs patriotes.
Les uns habitués a une terre étrangére qu'ils auraient acceptée
comme une seconde patrie; les autres entrés dans des familles
qui les auraient adoptés; d’autres enfin retenus par des enga-
gements d'intéréts ne pourraient répondre a cet élan patrio-
tigue. Et de tant d’hommes généreux, capables de tout faire,
il ne s’en trouverait plus qu’'un petit nombre, réduits a étre
acteurs, sans pouvoir y prendre une part de nature a porter
un coup d’éclat a décider une lutte.

Les chefs de ces nobles proscrits, dans un intérét géne-
ral, doivent porter toute leur attention sur cet exposé, et faire
leurs efforts pour conserver leur influence morale sur leurs
compatriotes. Ce n’est qu’en les constituant en société, en
une espéce de gouvernement dont ils tiendront les rénes, qu'ils
peuvent parvenir au but que chaque Polonais se propose dans
I'avenir. Sous le nom dadministration coloniale ou de colonie
Polonaise, a laquelle toute politique parait étrangere, les Polo-
nais arriveront a se constituer en nation; et 1a, ou le gouver-
nement frangais, ainsi que la masse des Polonais, ne verra
d’'abord gu’'une entreprise commerciale et agricole: les chefs,
seuls dans le secret, verront un champ d’asile, qui entretien-
dra la sympathie des peuples de I'Europe et une armée préte
a s’embarquer au premier signal.

Si I'espérance que dans l'avenir, quelque événement doit
rétablir I'antiqgue Pologne, m’a guidé dans ce projet politique,
gue j'ai db devoir cacher sous le voile d'une idée commerciale;
il faut cependant, convenir que la spéculation ne doit pasy étre
étrangeére, et qu’'elle doit mane, s'y rattacher. Car il ne suffit
pas aux Polonais de vivre indépendants, en se créant une exi-
stence par un travail honorable, il faut encore qu’ils aient la
certitude de pouvoir capitaliser, pour se procurer un jour tous
les moyens de rentrer dans leur patrie.

C’est sous ce rapport qu’il convient de marier les ideés
polhiques aux idées spéculatives, et que ces derniéres n’en
sont que le résultat.
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Je proposerai d’abord de former un Conseil général d’admi-
nistration parmi les Polonais les plus distingués, et d’'un patrio-
tisme assuré. Ce Conseil devra présider a I'exécution de I'éta-
blissement de la colonie,— en Vvérifiant les plans de construction
et d’'organisation des colons a Alger.

Ce Conseil supérieur, son mode d'organisation, son pou-
voir et la durée des fonctions de ses membres, sont tout a fait
du ressort des illustres exiles. Je ne I'indique donc ici que
pour mémoire.

Mais ce Conseil, en surveillant tout ce qui tient a la
direction, a I'adoption de tels et tels genres de culture et a la
meilleure réalisation des produits; en établissant une autorité
paternelle sur les colons, et conservant sur les masses cette
influence salutaire qui suplée a la législation, conduira promp-
tement la colonie a une grande prospérité.

La vente des produits coloniaux se faisant en France, le
prix sera employé par la méme administration, déduction faite
des besoins des colons, a remplacer les subsides du gouver-
nement francais; a réunir les Polonais qui sont a I'étranger
a resserrer les liens de la nationalité; & augmenter au besoin
I'établissement colonial de nouveaux émigrants; a procurer
aux femmes et enfants des colons, les moyens de les rejoindre
et de contracter de nouvelles unions; et placer le surplus des
fonds, pour en obtenir en temps opportun et au premier signal,
les facilités de revoir la mére patrie.

Si le gouvernement francais n’accordait pas la garantie
qgue je lui ai demandé pour I'emprunt des deux millions de
francs, il ne faudrait pas désespérer de les obtenir, par un
emprunt populaire qui, en égard aux raisons politiques que
j'ai signalées pour l'avenir, plaira a tout bon Francais.

Ce moyen consiste dans la création d'actions d’'une faible
somme, mise ainsi a la portée de toutes les classes des pa-
triotes. Supposons 80 mille actions de 50 francs chacune faisant
ensemble quatre millions; fr. 4,000.000. Pour former les deux
millions, necessaires & mon plan, on n’appellera que la moitié
des fonds, si toutes les actions sont prises; ce qui ne sera
nullement impossible, puisque cela fait seulement mille actions
par département, et qu’il y en a qui en prendraient beaucoup
plus. Ces actions seraient hypothéquées sur la colonie; les co-
lons seraient fermiers a cheptal comme en Pologne. La pro-
priété serait donc pour les actionnaires un gage que leur
assurerait leur capital.

Et afin de mettre tous les patriotes a méme de souscrire
on ne serait tenu de payer d’abord que dix francs sur chaque
action, en sorte que les 40 frcs. restants, fussent payés en
huit mois a raison de cing francs par mois; et comme dans les
trois premiers mois, l'on saura le nombre des actions prises,
cela décidera si I'appel des fonds doit rester a f. 25 par action.
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Les actions pourront étre remboursées dans 8 ans, apres
les deux premieres années de culture; soit f. 250.000 par an
et au bout des 4 premieres remboursements, les produits perm-
ettront d’ajouter le paiement, soit des interets plus ou moins
élevés, soit de lots et primes comme dans les emprunts ordi-
naires.

Pour faciliter les échanges et satisfaire les besoins jour-
naliers, rien n’empécherait de suppléer au numéraire par une
petite banque polonaise, qui, au moyen d’une faible dotation,
pourrait émettre pour cent mille francs de papier monnaie, que
les Polonais sont habitués, dans leur pays, & estimer a I’égal
de I'argent. lls conserveraient facilement cette confiance, appuyée
d’ailleurs sur la certitude d’un remboursement a bureau ouvert,
a un comptoir central qu'il serait facile d’établir a peu de frais.
Et comme I’'exemple est en toutes choses, la base des actions
d'Autrui, cet établissement servirait, par sa réussite, a créer
de grandes ressources au gouvernement et aux autres habi-
tants de la colonie.

Quant aux produits de la Colonie, la richesse du sol ne
laisse aucun doute sur le succes des récoltes, par suite des
essais qui ont déja été faits, et si dans le plan proposé au
gouvernement, les environs de la ville d’Alger ont été indi-
qués, je ne me dissimule cependant pas, par la connaissance
des lieux que d’autres positions, telles que bonne, peuvent
étre plus favorables que celles d’Alger; et a cet égard, le gou-
vernement devra nous laisser toute latitude.

Ces calculs des produits feront le sujet d’'un travail par-
ticulier qui fera suite a ce précis.

Dr. Jozef Frejlich.

I. Wiosi w powstaniu styczniowem.

Wielki ruch narodowy polski +863—64 r., budzit zainte-
resowanie sie i w wielu razach gtebokie wspotczucie na catym
Zachodzie europejskim. Wspdiczucie to przejawiato sie prze-
waznie w ttumnych mitingach, zebraniach wielotysiecznych mas,
przemowach, adresach pelnych sympatji, artykutach dzienni-
karskich, broszurach politycznych (jak gto$na broszura cenio
nego woéwczas publicysty Emila Girardin'a ,L’apaisement
de la Pologne") i wreszcie w znanych notach dyploma-
tycznych gabinetéw zachodniej Europy do rzadu rosyjskiego.
Poza tern, niespodzianie powstatem zainteresowaniem sie spra-
wg Polski w publicystyce europejskiej, na ogromnej przestrzeni
od Sztokholmu do Lizbony, domagajacej sie wolnosci Polski,
pomocy dla walczacych z ogromnym wysitkiem, szty jednostki
cudzoziemcow do obozu powstancow, niosgc swe zycie w ofie-
rze dla niepodlegtosci Polski. Wsrdd tych ochotnikow byto
kilku Francuzow, kilku Wegrow, Kkilkunastu Wiochdw, ale ani



112 Miscellfnea

jednego Czecha. Czesi nietylko Swiecili swa nieobecnoscia, lecz
nie styszano z ich ojczyzny ani jednego gtosu sympatji dla
walczacych. Wiosi gorowali i liczbg i ofiarnoscig. Gineli, szli
na wygnanie do kator;; syberyjskich, podobnie jak synowie tej
ziemi, 0 ktorej niepodlegtos¢ walczyli.

Putkownik z oddziatow wioskich Garibaldiego, Fran-
cesco Nulio, w pierwszej potyczce, jakg stoczyt z wojskiem
rosyjskiem, ginie dnia 5 maja 1363 r., Stanistaw Bechi
rowniez putkownik (urodzony w Portoferraio, dnia 8 czerwca
"828 r., biorgcy udziat w r. 1848 w walkach o wyzwolenie
Wioch, w szeregach wojsk toskanskich i obdarzony medalem
zastugi bojowej przez krola Karola Alberta nieco diuzej wal-
czyt, ujeto go dopiero na poczatku zimy 1863 r. i rozstrzelano
we Wioctawku, 17 grudnia tegoz roku... Marchetti umiera
z ran w Chrzanowie. Inni, jak: LuigiCaroli, Luigi Ve-
ranzio, E-milio Andreeli, zapedzeni zostali przez Moskali
dc katorgi, w Daurji nerczynskiej, gdzie w kopalniach Kadai
pedzili zywot peten prywacyj. Diuga podr6z w warunkach na-
der ciezkich, zwlaszcza dla ludzi z pod wioskiego nieba, a po-
tem twarde zycie na chifnskiem pograniczu, w Kadai, wyczer-
pywaty ich sity. Caroli nie zdotat doczeka¢ sie wyzwolenia
(ktore miato nastgpi¢ dopiero ku koncowi 1868r.) zgast w Ka-
dai d. 7 czerwca 1865 r.

Rodzina, pozostata po putkowniku Bechi — zona i dwoje
dzieci — widziata widocznie chlube w bohaterskim jego zgo-
nie, prosita bow:em polskiego powstaficzego Rzadu o nadanie
matoletnim dzieciom polegtego, synowi, réwniez Stanistawowi,
i corce, praw obywatelstwa polskiego.

Dziato sie to juz w ostatnich dniach marca 1864 r., kiedy
mocno nadszarpniete spoidta organizacji, z powodu licznych
aresztowan, utrudniaty, w wielu za$ razach zupetnie uniemozli-
wiaty, prawidtowe dotad funkcjonowanie maszyny Rzadu taje-
mnego. Traugutt, w ktorego reku spoczywata wtedy wytgcznie
cala wladza najwyzsza, zdawat sie nie widzie¢ tych szczerb,
nie odczuwa¢ zupetnego usuwania sie gruntu z pod néa, ale
jak kapitan okretu na tongcym statku z calg zimng krwig
trzymat ster spraw w dtoni, ktéra nigdy nie zadrzata i polecat
szybkie wykonanie rzeczy rowniez bardziej jak i mniej waznych,
bez wzgledu czy posiadano ludzi do wykonania. Polecit wiec
i sprawe pani Bechi szybko zatatwic; to jest wygotowaé dekret
nadajacy prawo obywatelstwa polskiego jej dzieciom, a zarazem
dla niej list kondolencyjny Rzadu Narodowego. Wszystko
to miato by¢ postane do pani Bechi do Florencji, gdzie mie-
szkata, na rece reprezentanta Polski w Paryzu i Londynie:
ks. Wiaelystawa Czartoryskiego.

Oprawy te powinien byt zatatwic, stosownie do przyjetego
porzadku, Sekretarjat Rzadu Nar., ale on juz wiasciwie nie
istnial. Sekretarz Rzadu Nar., Jozef Janowski, wprawdzie nie
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opuscit byt jeszcze Warszawy, lecz cci dwdch miesiecy pedzit
zywot koczowniczy, nie miat juz dachu nad glowa i codzien
gdzieindziej noc spedzat, w takich warunkach urzedowanie, tak
°iegdys systematycznie prowadzone, istnie¢ nie moglo. Sekre-
tarjat rozpadt sie na dwa odtamy. Rzeczy wazniejsze skupia:
Traugutt r siebie i oddat je w ostatnich tygodniach do ragk
Sekretarza Rusi; komunikacje z innymi wydziatami, wymiane
depesz, zatatwiano na posiedzeniach rozmaitych sekretarzy wy-
dziatdw i instytucyj powstanczych, tudziez os6b do przenosze-
nia papierow, co si¢ odbywato w gmachu Szkoty Glowne;j.

W takim stanie rzeczy list kondolencyjny do pani Bechi
zalatwiat Sekretarz Rusi. Minuta zostata przygotowana, ale nic
wystana. Uwiezienie Sekretarza Rusi i Traugutta (d 10 kwietnia
1864 r.) staneto temu na przeszkodzie. Wybita ostatnia godzina
powstania. _ . .

Po wielu latach w garstce papieréw, co ocalaty w mieszka-
niu Traugutta po jego uwiezieniu, odnalazt sie 6w bri Gjon listu
kondolencyjnego w zbiorach Dr. Stelli Sawickiego. Podajemy
jego dostowny odpis, jako zabytek epoki, ktora obfitowata
wprawdzie w wielkg, moze nawet zbyt wielkg ilo$¢ papierow
biurowych, lecz nastepstwa pogromu zupetnie je rozproszyty,
jako wreszcie charakterystyke ludzi 6wczesnych, co to kreslili,
stojagc na wulkanie, majac zupetng Swiadomos¢, iz ta lub inna
katastrofa, dzi$ lub jutro, przetnie ni¢ ich dziatalnosci, a moze
i zycia.

Y Bruljon tego listu — skreSlony reka Sekretarza Rusi —
teraz juz o tak wybladtym atramencie, ze z trudnoscig daje
sie odczytaé, jest tej 'tresci:

~Madame.

Le Gouvernement National vous adresse au nom de la
nation polonaise, I’expression de sa plus vive sympathie et de
ses regrets les plus sincéres a cause de la perte irréparable
gue nous venons d’essayer tons par la mort de I’'héroique
défenseur de l'independance de la Pologne, du noble Italien,
qui fut votre époux.

Il a offert son bras et sa vie pour defendre le droit contre
la force, I'opprimé contre I'oppresseur, poui venger nos freres
livrés au bourreau, pour protéger nos soeurs et épouses insul-
tées. En servant la Pologne il a servi la cause de toutes les
nations opprimées. Il sacrifia sa vie pour la liberté, ce bien
commun de tous les peuples.

Au milieu d'une brillante carriére enlevé aux champs de
bataille votre noble époux a subi la mort de braves, reservée
par les Russes a tous les coeurs nobles et dmes élevées. Il
mourut en héros, en consacrant les derniers moments de sa
vie a ces nobles sentiments auquels il sacrifia sa vie, par
lesquels il laissa un souvenir ineffagable parmi, nous.

Kwartalnik historyczny XXXVI. 8
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Le souvenir d’une aussi belle vie, d’'une mort aussi noble
pour la plus sainte des causes, est certes la seule la plus digne
consolation, qu’il ait pu nous léguer.

Il emporte les regrets et la reconnaissance de sa seconde
patrie, qui placera son nom parmi ceux de ses plus braves
défenseurs. La Pologne honore votre douleurs en souffrant
avec vous. Tout vrai Polonais tiendra toujours a honneur de
prouver a Vous ét Vos pauvres enfants la reconnaissance et
la sympathie de sa patrie.

Honneur et gloire a la mémoire du noble défunt!”

Podat Marjan Dubiecki.

Il. Lista Czlonkow Rzgdu Narodowego (Powstanczego)
w r. 1863—64.

Wybitng wskazoéwkag jak mato sg znane u nas dzieje
nasze wiasne, z epoki powstania styczniowego, jest ten fant
dziwny, iz nietylko szersze kota czytajacych, ale nawet dzien-
nikarze, a czesto i ludzie nauki, pracujgcy na niwie historji,
nie umieja wyliczyé osob, zasiadajagcych w gronie kierowni-
kéw powstania. W ciggu ostatnich lat, prawie sze$¢dziesieciu,
dziennikarstwo nasze wyliczalo Kilkaset nazwisk o0sob,
ktére rzekomo miaty w tym Rzadzie zasiadaC. Wszystkie owe
relacje, pospolicie oparte na legendach, lub Swiadomo podanych
falszach, sg mylne i wskazujg, iz nieznany jest u nas ustroj
hierarchiczny organizacji powstainczej i nieumiejetno$¢ odroz-
niania ludzi, zajmujacych stanowiska kierownicze, najwyzsze
w tej hierar¢hji Rzadu powstanczego, od funkcjonariuszy pod-
rzednych. Wszystkich, co nie walczyli z bronig w reku, ale
pracowali na roznych polach administracji, nazwata publicy-
styka lat powstaficzych cztonkami Rzadu Narodowego: w ten
sposob wytworzyt sie legjon tych cztonkdéw, wowczas gdy w rze-
czywistosci dzieje zapisaty tylko dwadziescia szesSc nazwisk
ludzi biorgcych udziat przez czas diuzszy badz krotszy w tej
najwyzszej instytucji powstanczej. Poza tymi, ktérych nazwiska
tu podajemy, nikt nie zasiadat w Rzgdzie Narodowego powstania
1863—64 r. — Oto ich spis:

W Komitecie Centralnym, ktéry uchwalit powstanie i od
dnia wybuchu przybrat nazwe Rzagdu Tymczasowego, spotykamy
nastepujacych cztonkéw: Zygmunt Padlewski, Stefan Bobrowski,
Jan Maykowski, X. Karol Mikoszewski, Oskar Awejde. 10 marca
1863 r. oglaszono dyktature Marjana Langiewicza. Po kilku
dniach, gdy ta dyktatura upadta, Rz. Tymczasowy skiadat sie
z Agatona Gillera, O. Awejdego, Karola Rpprechta, J. Maykow-
skiego; a gdy ten ostatni w poczatkach kwietnia ustgpi, na
jego miejsce wszeat Bdward Siwinski. Przewr6t podczas Zielo-
nych Swigt 1863 r., wyprowadzit na widownie Rzad tak zwany
»prawnikéw". Zasiadali w nim: Piotr Kobylanski (mecenas przy
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senacie); Henryk Bakowski (radca prawny Komisji o$wiaty),
byt tylko na jednem posiedzeniu i wycofat sie; Erazm Mali-
nowski (asesor sgdu poprawczego), Franciszek Dobrowolski
(sekretarz senatu) 1 Oskar Awejde, jako sekretarz Stanu.— Od
14 czerwca do 17 wrze$nia: Karol Majewski, Wiadystaw Gotem-
berski, Stanistaw Krzeminski (do 16 sierpnia; dobrowolnie
opuscit tawe rzadowsg), Oskar Awejde (po nim, przy koncu
sierpnia) Stostaw Laguna, (byly profesor prawa w uniwersy-
tecie petersburskim), Sekretarz Litwy Wactaw Przybylski,
Sekretarz Rusi Marjan Dubiecki i Sekretarz Stanu Jozef Ja-
nowski.. Dnia 17 wrze$nia powyzej wskazany skiad rzadu
ustepuje, a obejmujg tlumnie tak zwani ,czerwoni“ tawe
rzadowa. Byto ich o$miu: Ignacy Chmielenski, Stanistaw Fran-
kowski, Piotr Kobylanski, Jozef Narzymski, Edw. Kokosinski,
Adam Asnyk, Wojciech Biechonski i Jozef Piotrowski.
Wszyscy oni, usunieci przez Romualda Traugutta, kraj opu-
Scili; jedynie Jozef Piotrowski pozostat, by dalej w organi-
zacji pracowac, lecz wkrotce przez Moskali ujety, zostat powie-
szony 21 listopada 1863 r. W rzadzie ,,czerwonych” Sekretarze
Litwy i Rusi.Wact. Przybylski i Marjan Dubiecki, udziatu nie
brali i dopiero po usunieciu tego rzadu przez Traugutta, dnia
17 pazdziernika 1863 r. de swych funkcyj wrocili. Sekretarjat
Litwy trwat do 7 grudnia 63 r., w ktorym to dniu Przybylski
Wactaw, wystany z misjg za granice, opuscit swe stanowisko.
Pozostato ono az do konca nieobsadzone. Wszelkie relacje
>0 Obsadzeniu tego stanowiska (sekretarjatu Litwy) przez kogo$
sg hajzupetniej mylne. Traugutt sam sprawy Litwy, o ile one
byly, zatatwiat, a na poczatku kwietnia 1864 r. wydat odezwe
do Litwy rozwigzujaca i powstanie, tam wowczas wygaste,
i organizacje powstancza. Odezwa ta byta wydang na przedsta-
wienie Jézefa Kalinowskiego, jedynego juz wowczas cztonka
»wydziatu Litwy*. Jest ona teraz nietylko nie do odszukania,
ale samo jej istnieme wcale nieznane badaczom dz-ejow stycznio-
wego powstania. Jozef Kalinowski, (b. kapitan, inzynier fortecy
brzeskiej), w swych pamietnikach — dotgd ukrytych w reko-
pismie — o0 niej wspomina.l) (Patrz M. Dubiecki: Romuald

). Pamietniki Jozefa Kalinowskiego (nr. w r. 1835), po powstaniu i po
wygnaniu syberyjskiem, zakonnika zakonu 00. Karmelitow Bosych, znanego
pod imieniem ,,0jca Rafata“, zmartego w Wadowicach d. 15 listopada 1907 r.,
In odore sanctltatls, oy’ry w klasztorze wadowickim, w rekopisie prze-
chowywane przez o. Jana Bouchand, ktory obszerny zyciorys o. Rafata Kali-
nowskiego opracowywat po francuska i drukowat w pismie karmelitariskiem
Chroniques du Carmel. Revue mensuelle Belgique. 1909—1910.
N'e wykornczywszy swej pracy, o. Bouchand udat sig¢ do Bel%(jl przed wojna,
ktora mogta zniszczy¢ jego manuskrypta wraz z pamietnikami o. Rafafa.
Zatracenie tych_pamietnikow bytoby szkoda niemata, gdyz w nich zapewne
odzwierciedla sie niejeden szczegot z powstania na Litwie, skreslony przea
cztowieka bardzo wyKsztatconego, ktory nie nalezat do tych co rozpalali ogien
walki, ale, widzac dom ptonacy, nie mogli pozosta¢ bezczynnie.

8*
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Traug)utt i jego dyktatura... Wydanie 4. Kijow.
Str. 217).

Sekretarz Rusi nie opuscit swego stanowiska az do konca,
tj.do dnia 10 kwietnia 1864 r., w ktérym to dniu i on i Trau-
gutt byli uwiezieni.

Obalenie przez Traugutta ,,Rzadu czerwonych®, dnia 17
pazdziernika 63 r., potozyto kres Rzadowi Nar. Kolegialnemu;
od owej chwili az do d. 10 kwietnia 1864 r. caty Rzad Nar.,,
skupiat sie w jednej osobie, w Kkierownictwie Traugutta: byt
to tajemny dyktator, chociaz tego tytutu nie uzywano; niekto-
rzy blizsi wspotpracownicy mienili go ,,Prezesem Rzadu Nar.“,
a wszystkie akta i rozporzadzenia wychodzity w imieniu ,,Rzadu
Nar.“, tak jak byto uprzednio, co niejako na zewnatrz robito
wrazenie, iz rzad jest bez zmiany, ciatem zbiorowem.

1922 r. w Krakowie.

Marjan Dubiecki.



RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

. Rozprawy Akademji Umiejetnosci. Wydziat
filologiczny. Serja Ill, tom 12. (Ogolnego zbioru tom 57).
W Krakowie, naktadem Akademji Umiejetnosci, druk. Uniw.
Jagiell., 1919, 8 w., str. 4 nlb.+342.

Na tre$¢ tego tomu sktadaja sie nastepujgce cztery prace:

1. Aleksandra Briicknera: Studja nad litera-
turg wieku XVII. Cze$¢ pierwsza str. 1—94). Po kilkuletniej
przerwie wraca prof. Brickner do ponownych studjow nad lite-
raturg w. XVII, opracowujac w pierwszej czesci nowych swych
badann pisma polityczne z czaséw rokoszu Zebrzydowskiego,
ogtoszone przez Jana Czubka w Krakowie 1916 r. (tom I, Poezja
rokoszowa).x) Nie krepujgc sie samym tylko rokoszem, wybiega
W pracy owej nieraz poza jego granice czasowe, uwzgledniajac
przy roznych autorach calg ich dziatalno$¢ literacka. Rzecz
catg podzielit na dwie czesci, w pierwszej z nich méwi o0 auto-
rach rokoszanach (r. I1I—V), w drugiej o regalistach i neutra-
listach (r. VI—XI). WSsrdd rokoszan najszczegotowiej (r. 11—IV)
zajmuje sie najciekawszym ich reprezentantem Szczesnym Her-
bortem (f 1616 r.), chociaz nazwiska jego miedzy autorami
w wydaniu Czubka niema wymienionego. Miedzy innemi przy-
puszcza, ze wiersz ogtoszony pod nr. 47 przez Czubka bez po-
dania autorap. t. ,,Et erunt novissima peiora peioribus®), réwno-
brzmigcy z ,,Wizerunkiem utrapionej Rzptej polskiej i naprawg
Piotra Grzegorzkowica“ jest prawdopodobnie utworem Herborta,
podobniez przypisuje mu wiersz: ,Wojna czupryny z pantg*
(u Czubkanr. 51), z mniejszem zas prawdopodobienstwem wiersze
ogtoszone pod nr. 1, 6, 24, 25, 29 (por. 36 n.) 52; podobniez
sam autor zaznacza, ze wywoOd podany przez niego, jakoby
Herbort miat napisac ,,Consilium de recuperanda et in posterdim
stabilienda pace regni Poloniae“, stynny pamflet antyjezuicki,
na arcykruchej spoczywa osnowie. Najlepszym utworem Her-
borta jest ,,Herkules z Fortungy Cnotg“: w citej, gruboskdrnej
przewaznie, literaturze XVII w., ta wiasni? rzecz, acz preten-

>) Por. Kwart. Hist. XXXV, str. 145.
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sjonalna i straszng dumg osobistg podszyta, nalezy do najsub-
telniejszych, a przynajmniej najniezwyklejszych jej okazow
(str. 29). Wcg6le wedlug Bmcknera w catym wieku XVII nikt
swietniej, nikt czystszym stylem polskim nie wiadat; jest on
jedna z najciekawszych postaci tego czasu: pionjerem smaku
»wioskiego i literatury wioskiej, jako jej znawca znakomity
i hotdujacy u nas pierwszy swiadomie barokowi (str. 10). Wr.V
mowi autor o innych utworach poetycznych, ktére wyszty z pod
piora rokoszan, miedzy innemi rzuca kilka uwag o ,,Rytmie”
I ,,Halcyonji“ Szymonowieza, przyczem wykazuje, ze niektére
sielanki poety powstaty w czasie rokoszu, np. sielanka IX,
XVII, XIX. W czedci drugiej (r. VI—XI), poSwieconej tworczosci
obozu przeciwnego, Kkatolickiego, krolewskiego, wysuwa na
czoto Kaspra Miaskowskiego, dorzucajgc szereg ciekawych wy-
jasnien do jego stownictwa. Z innych poetéw regalistdw, wy-
mienia w dalszym ciggu Stanistawa Witkowskiego (str. 49—61),
Wodzistawczyka (str. 61—65), Jana Jurkowskiego (str. 65—76),
Jana Danieckiego, Marcina Btazewskiego, Seweryna Baczal-
skiego, Wawrzynca Chlebowskiego], Marcina z Paszkow Paszkow-
skiego, Jana Krajewskiego, Marcina Jastrzebskiego (str. 77—94).
Niejeuen z wymienionych tu autoréw nie ma wigkszego zna-
czenia, prof. Bruckner nieszczedzit jednak trudu, by wyswietli¢
dziatalno$¢ ich literacka. Wypowiada przytem szereg hipotez,
przypisujac réznym autorom pewne utwory, przewaznie nha
podstawie podobienstw stylistycznych, sam jednak kryterjum
to uwaza za ,,arcykruche*, sam tez zaznacza, ze przy podobnych
wywodach nigdy nie zawadzi zbytek ostroznosci (str. 89). Ze
szczegOtow podanych ubocznie, zastugujg na wzmianke uwagi
0 6wczesnych plagjatach literackich (str. 15, 78, 79), o grach
karcianych, o wptywach wegierskich, liczne wreszcie spostrze-
zenia o0 jezyku wymienionych powyzej autoréw. Wogole roz-
prawa obfituje w niezwykle ciekawe rezultaty, stad tez kazdy
pracownik nad pierwszg potowg XVII wieku musi jg koniecznie
przy swych badaniach uwzglednic.

2. Wiadystaw Folki er ski: Cyd KornelawPolsce
(str. 95—176) ocenia trzy polskie przektady Cyda Kornela:
Morsztyna z epoki marinizmu, Ludwika Osinskiego z czasow
pseudoklasycyzmu i Wyspianskiego z czaséw modernizmu. Este-
tycznie najwieksze ma znaczenie przektad Morsztyna, jako naj-
wierniejszy. Daleko stabszy jest przektad Osinskiego, blady,
pozbawiony charakterystycznych cech oryginatu,uwazany jednak
przez dlugi czas jako wzorowy. Przektad Wyspianskiego jest
dowolng parafraza, a nie wiasciwym przektadem. Wywody
autora, wogodle stuszne, przeprowadzone sg bardzo szczegotowo,
nieraz az nazbyf drobiazgowo; niektére ustepy mozna byto
znacznie skroci¢, wzglednie umiesci¢ w uwagach, naczem zyska-
faby przejrzysto$¢ rozprawy.
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-3. Dr. Bolestaw Ortowski: Keus, seneszal Okra-
gtego Stotu. Studjum estetyczno poréwnawcze -z literatury
staro-francuskieﬂ'( (str. 177—320).

Zmarty tak tragicznie w v. 1921 autor, zajgt sie zbada-
niem kwastji, dotad w literaturze romanskiej nalezycie jeszcze
nie zalatwionej. Posta¢ seneszala Keusa, najdowolniej przez
rozmaitych poetow kreslona, wykazuje szereg sprzecznosci:
mozna je rozwigza¢ zdaniem autora przez szczegétowg analize
roli i charakterystyki Keusa w roznych poematach. Mowi wiec
autor najpierw o postaci Keusa w kronikach i literaturze cel-
tyckiej, zastanawiajac sie nad jego nazwa i funkcjami jako
seneszala, nastepnie za$ wykazuje, jak sie przedstawia Keus
w romansach Chrétiena de Troyes pod wzgledem psycholo-
gicznym, moralnym i etycznym (r. I1); wr. Ill zestawia romanse
XII wiekd po Chretienie, o ile wyzyskaty postac Keusa; wr. IV
wymienia epigonow, ktorzy Keusa wprowadzil! do swych ntwo-
row'. Nie spos6b w piSmie historycznem rozwodzi¢ sie szerzej
nad rozprawg z zakresu tak obcego badaniom $ci$le history-
cznym, pragne tylko zaznaczy¢, ze autor rzecz opracowat zna-
cznym naktadem pracy i zwielkg sumiennoscig. Wyniki ostate-
czne, do jakich dochodzi na podstawie owych badan, zestawione
w r. V, uwydatniajg jako najwazniejszy rezultat chwiejnosc
i dowolno$c w przedstawianiu charakterystycznych ryséw Keusa.
Jednolitej kreacji nie stworzyt zaden poeta Ciekawe jednak,
ze Keus dostarczyt pewnych elementow db postaci Astolfa
w poematach Bojarda i Bella, mniej u Arjosta.

4. J6zef Kallenbach: 0 ,,Bard2|e’\ polskim*
(1795—1840) wobec nieznanych poezyj ksiecia Ada-
ma J. Czartoryskiego (str.32i—332)udowadnia,ze zmiany
przeprowadzone w Bardzie polskim pochodzg od samego Czar-
toryskiego, a nie od J. U. Niemcewicza, jak to utrzymywali
Ignacy Chrzanowski i Wiadystaw Wioch. Dowodzg tego wiasno-
reczne poprawki autora, zachowane w kopji Barda, Swiadczac i
o cigglych przerdbkach poematu. Niemcewicz zresztg w r. 1840
byt juz starcem 84 letnim, ztamanym wiekiem, niezdolnym do
stylistycznych poprawek obcego tekstu. W korncu rozprawy
przedrukowat prof. Kallenbach kilka nieznanych utworow ks.
Czartoryskiego, jakoto: 1. Urywek. Do Katarzyny Il, 2. Z poe-
matu: Powazki, 3. Z poematu: Powrét do Putaw, 4. Wiersz do
matki, 5. Wiejskie ogrody (jako dalszy ciag Powrotu do Putaw),
6. Wiersz do Fredry, 7. Na bal dany naprzeciw wigzienia u Kar-
melitbw na Lesznie 1828—29, 8. Kiedy$! Wiersz ulotr%/.

Dr. Wiktor Hahn

Bibljoteka Pisarzéw Polskich. Nr. 74—76. Kra-
koéw 1919—1921.

Po ukonczeniu olbrzyma poetyckiego ,,Moraliow" Wact. Po-
tockiego (nr. 69. 72 i 73), wydata Akademja w nr. 74 Stani-
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stawa Orzechowskiego polskie dialogi polityczne ,,l .0zmo-
we okoto egzekucji*; ,,Quincunx” z r. 1563 1564, XVI i 331 str.
Tekst opracowat pro?. £o$, a objasnienia stowne i rzeczowe
dodat prof. St. Kot. Do tych dwu dialogéw tonem bardzo ,,do-
mowym*“ i tendencjg arcykatolickg nalezy takze ,,Ziemianin®
z r. 1564, ale nie jest to utwdr Orzechowskiego, jak od cza-
sow Ossolinskiego stale twierdzono. Orzechowski o Egzekucji
i Quinkunksie czesto méwi, broni ich, o Ziemianinie nigdy nie
wspomina. Odrzucit tez stusznie autorstwo jego dr. H. Gaertner,
(Sprawozd. Akadem. 1920, listopad), a przypisat je Solikow-
skiemu (??). Trzy te dialogi, ,,Wrozka“ Kochanowskiego (z tegoz
1564 roku?) i pisma ks. Kuczborskiego (zoo. nizej), jakby
z jednej kuzni wyszty; ostro o przywileje duchowienstwa wal-
cza, roznowiercow i Swieckich gromia; Orzechowski dotaczyt
do nich sofistyke wiasng i zawzietoscig swojg gorujaca w wy-
wodach przeciw Litwie i w dziecinnym iScie pon;zaniu Wiel-
kiego Ksiestwa wobec Krolestwa, sprawe tylko popsut, polemike
nawet ze strony katolickiej (Rotundus!) wywotat. Wartogtow
zaskarbiat sobie tym sposobem faski duchowienstwa, gdy go
akatolicy ostatecznie porzucili, ale mimo wszelkich dziwactw,
rzeczy wcale ciekawe spisat, wprowadzajgce istotnie in médias
res, dyszace zyciem i zarem; wiec bardzo jesteSmy za ich no-
we wydanie wdzigczni. Komentarz historyczny prof. Kota sta-
ranny i trafny; objasnienia natomiast stowne prof. Losia nieraz
zawodza. Np. str. 154: .,z murku gramy i oslep na te egzekucje
idziemy* — ttumaczy ,,niedorzecznie, postepujemy*, ale: nalezy
czyta¢ ,,zmurki gramy* (ciuciubabka, jak nastepne oSlep do-
wodzi). Na str. 139: tahniem na nie (na ge$ zastawiong);
alez w oryginale jest tachniem (tak wynotowatem przed laty
z egzemplarza w Ossolineum), od czasownika tachngc¢ (= cze-
skie tasiti, doby¢ miecza), bo na to pieczyste kazdy wiasnego
dobywa hoza — tahniem oznaczatoby po czesku ciggniemy,
alez to niema sensu, tem. mniej po rusku. ,Szance* nie »Prze-
grana, I|czmany?“() lecz = chance, c6 z gry wynika; syni-
ster nie oznacza ,nierzetelny, zty*, lecz iest to drwinka z mi-
nister, jak katolik z katolik, satanissinus z sanctissimus t. p.
trybem owczesnym. Niema szedtakoéw, sg tylko sedtacy.
Ale najfatalniej wypadty uwagi wydawcy 0 essie ituzie,
es (esse po niemiecku) jedynkag w kostkach a tuz. (niem. tﬂs)
dwdjka i wyraznie o tuzie jako dwojce sam Orzechowski mowi
str. 208 (o tuzie nie méwiem, bo inter duo puncta cadit
linea etc.); dalsze nazwy rowniez niemieckie: dryja = drie,
quéter, zing, sesc = zezl). Ze pOzniej, od gry w karty, nie*)

*) Nietylko nazwy rzutow wziglismy zywcem od Niemcéw ale i dictum
Zygmunta August®, ze podatkéw nie placa es, tuz (bo nic nie maja, cynk
zez (bo wielcy panowie) i tylko dryja kwater (klasy érednie) je musza
ponosi¢, powtarza dostownie znane niemieckie dictum (por. stownik Grimma
pod Daus)-
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w kostki, tuza imie przeszto w Niemczech, a za nimi u nas i na
Rusi na asa, to z XVIw. i Orzechowskiego jasnym tekstem nic
niema do czynienia. Tymczasem wydawca wystgpit z nieuza-
sadnionem twierdzeniem, jakoby as dwojke, a tuz jedynke ozna-
czal!! Kabaty rzeza¢, nie znaczy przygotowywac stroje itp.,
lecz nalezy to dostownie rozumieC; Rej zartuje z rzezanych
kabatow, ktére potem znowu jak niepyszni zszywaja.

Przedruk Ziemianina bedzie nierownie cenniejszy niz za-
zapowiedziane wydanie paradokséw martwo zrodzonej ,,Policji;
»Opowiadanie upadku przysziego polskiego“ wydat niedawno
Wierzbowski, nowy przedruk jest wiec niepotrzebny. Niewia-
domo czy sie przypuszczenie dr. Gaertnera o autorstwie Soli-
kowskiego utrzyma; momenty jezykowe co do kilku przystéw-
kow, kwestji tej nie rozstrzygajg. Solikowski tacinskg Apokalipsg
zaczynat i do druku nie $pieszyt, pisarzow zdolnych byto wtedy
wiecej (Kuczborski?). Orzechowski tacine miesza w polszczyzneg;
ale co za Swietna polszczyzna—jak daleko ustepujg jej ,,Wrozki“
Kochanowskiego, blade i chtodne. Fisze np. Orzechowski (str.
162): ,,A c6z na to krél? Stowa jednego!* (t. j. ani jednego
stowa nie powiedziat; wyraznie to zaznaczam, bo mi przed laty
z powodu podobnego zwrotu niepolsko$¢ jego zarzucono, lecz
taksamo pisat Jan Chodkiewicz, W. Potocki 1 1.). ,,Panny Maryjej
czas!“ (powiedzielibySmy: na litos¢ Boskg) itd. Kloza (tamze)
jest wiezienie, nie kara. Prokurator (adwokat) Orzechowskiego
zdradzit go niecnie, ,przez noge przewingt* (str. 134), bo co
przeciwna strona pp. Zarebdw) u sadu ziemskiego sobie opu-
Scita (przemilczata), to on sam jej na sadzie sejmowym podda-
wat ,,narazat“. Wydawca zrozumiat to odwrotnie, ze ,zbijat
w instancji wyzszej, co strona zyskala w nizszej* (st:. 134;.

Nastepne dwa numery ,,Bibljoteki Pisarzéw Polskich® nie
sg ciekawe; przygotowal je jeszcze $. p. Ulanowski, a wydat
prof. Kutrzeba. Nr. 76: Sze$¢ broszur politycznych z XVI i po-
czatku XVII stulecia, str. XVI i 305 i nr. 75: Dwie broszury
prawne z r. 1602 i 1608, str. 43; pomnozyla sie przez to spu-
scizna po Januszowskim, bo w broszurce z r. 1602 (Wywdd
i obmowa), broni wilasnego wydania statutow tacinskich i pol-
skich z r. 1600 przeciw wszelkim zarzutom. Do historji kody-
fikacji polskiej i dla biografji Januszowskiego nie jeden cenny
przybywa szczegot. Unikat broszury jest zdefektowany. Bro-
szura z r. 1608 powtarza i dopetnia broszure ks. Podkanskiego
z r.,1607: ,,Wizerunek korektury prawa 1608“. Owych sze$¢ bro-
szur mieSci znowu dwie prace Januszowskiego, ttumaczenia,
przygotowane zupetnie do druku, lecz nie drukowane, przynaj-
mniej nasze bibljografje nic o tem nie wiedzg. Rekopis Czartory-
skich (po dominikaninie Okolskim), zawiera ,,Zwierciadto krolew*
skie“, 0 Zygmuncie Auguscie najobszerniej rozprawia, wychwala
jego madros¢, umiarkowanie, ale poczatkowe i ostatnie ,,dziaty*
t. J. rozdziaty, od 19—37, sg tylko zbiorem anegdot starozytnych.
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Jedynie ciekawe sg dziaty 8—15 Zygmuntowi Augustowi po-
Swiecone. Dzietko wyszto z tej samej kuzni, ktéra w r. 1570
»Elekcja krola krzeScjanska“ bezimiennie wydata (przedruk
z Czubka str. 289—332). W obu dzietkach znajduje sie obszerne
ttumaczenie ustepu z Deuteronem. 17; w ,,Elekcji” str. 303—313,
w ,,Zwierdedle® str, 264—266, ttumaczenia rdznig sie tem, ze
»Elekcja“ kazdy cytat po tacinie przytacza, a potem go ttuma-
czy, ,,Zwierciadto” daje tylko ttumaczenie polskie; pierwsza za
Piastem przemawia (r. 1573), dla drugiej, wydanej prawie dwa-
dziescia lat pdzniej, kwestja nie byfa juz aktualng. Oba wiec
dzietka przypisatbym Januszowskiemu (Czubek kwesty autor-
skiej nie poruszyt),

W rekopisie Czartoryskich nastepuje po ,,Zwierciedle” thu-
maczenie ,,Fidelis Subdilus” (raczej Infidelis!) Orzechowskiego,
dokonane przez Januszowstdego. Cui bono to thtumaczenie i jego
wydanie? Bo Januszewski nie przettumaczyt tego ,,Fidelis Sub-
ditus*, ktorego Orzechowski r. 1548 do druku przygotowana do-
piero Gorski r. 1584 wydat Mamy tu pierwotny tekst, napisany
r. 1543 i r. 1545 nieco odmienny, o potowe krétszy, brak tu
bowiem catej drugiej ksiegi, podzielony na 20 capp., gdy w pier-
wszej zadnego podziatu niema; tlumaczenie Januszewskiego
objeto wiec z wydania Wierzbowskiego - Saengera (Bibljoteka
nr. 25), tylko str. 13—50 i 99—102 t. j. to samo, co Wierzbow-
ski w tejze swojej ,,Bibljotece” pod nr. 14 wydat (str. 20, gdy
nr. 25 str. 102 liczy). Januszowski nie $pieszyt sie z drukowa-
niem swego przektadu, zap6zno moze dostrzegt, ze druk tacin-
ski byt podwdjnie obszerniejszy, wigc jego polski przektad celu
nie miat? Takze wydanie Ulanowskiego, niema zadnego celu,
nie przynosi nic oprécz pieknej polszczyzny, a o te wtedy nie
trudno. Przektad nie jest dostowny, rézni sie od tekstu z r. 1543
temi droébnemi odmiankami, jakie z redakcji 1548 r. znamy
(niema nazwiska Czosnkowskiego. ani ustepu o Zborowskim;
»na Rus“, zamiast ,,na Podole”). Wydawca popsut wydanie, bo
zatrzymat catkiem btedng pisownie rekopisu (ze zamiast ze,
w kosciele bozym itd.). Nie poprawiat za$ widocznych bte-
dow wedtug tekstu tacinskiego. | tak: na str. 7 czytamy ,az
sie nauczyt kregiem hamowac zadze swoje“, alez frenura
nazywa sie po polsku kryg, nie kreg; dalej: ,nauczyt sie
wiedzie¢, co jest pokoj, co wiara i ktore z tych lepsze“, aiez
pokdj tylko z wojng chodzi w zapasy, nigdy z wiarg; w tacinie
czytamy tez poprawnie: belli et pacis tempus nosse. Na str. 15
sg jakies panny urokliwe, ale Polska zna tylko panny
urodziwe, o urokliwych (,,petnych uroku* ttumaczy wydawca),
nigdy nie sryszata. Dlaczego Januszowski Bude przez Biatogrod
przettumaczyt, nie domyslitem sie (tamze str. 14).

Nastepujg dwa traktaciki ks. Walentego Kuczborskiego,
jeden ,,Przestroga“, do Zygmunta Augusta, r. 1569 pisany; pod-
pisatby go Orzechowski, gdyby leszcze zyt, bo ta sama zacie-
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tos¢ przeciw ,kacerzom“, co u niego; tyie, a raczej jeszcze
wiecej taciny wmieszanej w polszczyzne; tyle anegdot Kkla-
sycznych; brak tylko rabulistyki i sofisterji zurowiekej, ale
swoboda stowa wobec kréla nadzwyczajna, ta sama cc u Orze-
chowskiego. Podobne wywody zawiera kréciutkie pisemko tacin-
skie tegoz Kuczborskiego z r. 1571 ,,Deliberatio episcopi Crac.”
z powodu nadchodzacego sejmu i oporu, jaki innowiercom sta-
wi¢ nalezy (str. 91—105); bronili sie wiec duchowni zaciecie,
szlachta nie pisata, ale dziatata.

Nastepuje traktat ,,senatora“ (prawdopodobnie Jana Siera-
kowskiego) ,,Deliberacje” o ‘krolu, urzednikach, sejmie, inter-
sregnum, napisane w r. 1570, wydany z rekopisu rogalinskiego
(str. 109—195). Sierakowski, gorliwy katolik, poprawe nierzadu
wszelkiego w nawrdceniu do dawnych porzadkéw upatrywat.
Na podstawie konstytucji, ktorg ciagle powotywa, okresla zada-
nie rady, urzednikow, biada ze ,kolski sejm“ (i korczynski)
wage utracit. Co dé interregnum przestrzega albo raczej obostrza
dawny tad a obior nowego kréla w Krakowie postom, nie szlachcie
catej powierza. W tym samym rekopisie rogalinskim, naste-
puje nowy traktat o interregnum, pisany w r. 1586, liczacy sie
z gruntowng zmiang, jaka tymczasem co do elekcji zaszia;
a wiec nie w Krakowie, lecz pod Warszawg na Woli z kazdego
powiatu obiera sie najwiecej ,,po dziesigci 0s6b z kota rycer-
skiego®, ale wolno kazdemu szlachcicowi do nich sie przyia-
czy¢ i to samo ius suffragii wykonywac. Oba traktaty wydano
wedle rekopisu z licznymi jego btedami. Autorstwo Sierakow-
skiego zdradza jego wielkopolszczyzna (np. jeich zamiast ich,
jezdesmy i t. p.). Konczy cate wydawnictwo obszerny stowni-
czek (str. 281—305), miejscami niestety mylny, np. acz nic
znaczy ,,przynajmniej*; krzepczyé¢, nie ,krzepcie“, na tejze str.
(62) ,,jako Andibathe omaemie mantykami kotatac“, mantyki to
nie kostur ani kij; fuczny nie oznacza ,tego, co ma #uk“,
lecz celny, trafny; zamiast miarkowane str. 251, czytaj miarko-
wanie (uczyniwszy); ozorca nie znaczy ,,zausznik", lecz potwarca;
zamiast sarszona, powinno by¢: szarszuny (miecze).

A. Bruckner.

Die altpoinischen Predigten ausHeiligenkreaz..
Mit Einleitung, Ubersetzung und Wortverzeichnis herausgege-
ben von Paul Diels, o. Professor an der Universitit Breslau.
Berlin, Weidmannsche Buchhandlung 1921, 67 str.

Zawstydzono nas. Najcenniejszy pomnik staropolski wydat
Niemiec. Moje wydanie bylo tymczasowe przez kilkanascie go-
dzin (a z nich uptyneto sporo na ukladanie paskéw), miatem
go w reku, tak ze nie byto nawet czasu odpisa¢ tekst facinski,
datem tylko tekst polski. Proponowatem niegdy$ Akademji wy-
dawnictwo zabytkow $redniowiecznych, gdzieby i ,Kazania
Swietokrzyskie® i ,,Rozmyslanie” przemyskie miejsce znalazty, ale



124 Recenzje i Sprawozdania.

wydano ,,Rozmyslanie“ w ,,Bibliotece pisarzOw“, przeznaczonej
dla innego rodzaju zabytkow literackich. Sprawe zaspano szcze-
Sliwie w Krakowie, obudzit nas Niemiec. Wydanie jego jest
nadzwyczaj staranne (poswiecit mu bowiem wiecej miesiecy niz
ja godzin, daje catkowity tekst facinsko-polski, ttumaczy go na
niemieckie dla badaczéw S$redniowiecznego kaznodziejstwa, wy-
kazuje wszystkie cytacje i dotgcza stowniczek. Nie rozwigzat
w nim wydawca wielu ciekawych pytan; dziwnym trafem opu-
Scit i nie zrozumiat najciekawszego stowa: ptwiacy ch (t. . pty-
nacych, od czasownika ptwiec ptyngé, skad nasze o-ptwity,
dzisiejsze obfity t. j. optywajacy, abundans). Nie na wszystkie
wywody prof. Dielsa godze sie. Wytocze jeden takze dla histo-
rykow ciekawy szczegot.

Twierdze stale, ze ,Kazania Swietokrzyskie* sg odpisem
dzieta z franciszkanskiego kaznodziejstwa XllIl, wedtug innych
i Dielsa XIV wieku. Mogliby sie teraz przeciwnicy moi powo-
ta¢ na cytacje w tekscie tacinskim, brzmigcg tak: ,sicut dicit
magister Vado mori, rex sum, quid honor? quid gloria regni ?*
Sprawdzili niemieccy uczeni, ze to cytat z wiersza ,,Vado mori*,
gdzie kazdy dwuwiersz zaczyna sie i konczy stowami vado
mori i wszelkie stany, zaczawszy od krola, po kolei tam wy-
stepuja. Jak dawny jest ten wiersz powtarzajacy sie czesto
w péznych rekopisach $redniowiecznych? Jeden przypisat go
benedyktynowi Piotrowi z Rosenheim, zmartemu r. 1440, lecz
zapatrywanie to jest niemozliwe. Inny a moze dwa ;nne, mo-
nachijskie, wymieniajg jako autora Helinanda z Froidmont,
pisarza z poczatku XIII w.; Diels méwi: ,,wenn das zutrifft, so
verliert das Zitat jede Bedeutung®, bo wiek bytby wedle niego
nadto oddalony. Ja twierdze przeciwnie: ,,wenn das zutrifft, so
ist das Zitat von grosser Bedeutung“. Istotnie przytaczajg ten
wiersz ,Vado mori“ rekopisy wioskie, francuskie, angielskie
z XIV, a moze i z XIII wieku (wylicza je Diels str. 46). | oto
zwracam sie z zapytaniem do naszych znawcdéw Sredniowie-
czyzny, czy spotkali si¢ z ,Vado mori“ w naszych rekopisach?
Ja g0 sobie nie przypominam, w rekopisach petersburskich
znalaztem tylko Flores Helinandi. Moze nas ks. prof. Fijatek
z trudno$ci wybawi, to¢ to nasza ostatnia ucieczka.l?(

A. Bruckner.

Rappaport Edmund: Wactaw Potocki jako sa-
tyryk. Prace historyczno-literackie nr. 14. Nakiad
Gebethnera i Wolfa 192G, VI i 108 str.

W wydawnictwie wyborowych prac z seminarjum prof.
Ign. Chrzanowskiego brakto dotad pracy 17 w.; praca p. R. te

9 Nie potrzebuje dodawaé, ze nove wydanie usuwa rézne bajki;
twierdzono np. w ,,Encyklopedji Polskiej* Ill, 492, ze forma jes$¢ zamiast
Jest, pojawia sie w tych Kazaniach tylko pod osobliwszym naciskiem; alez
Ite Kazania nie znajg zadnej innej formy précz jesc; jest nie istnieje wcale.
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luke wypetnita. Jak z tytutu wynika, chodzi o scharakteryzo-
wanie satyry Potockiego, ktdrg autor, czerpigc gtownie z ,,Ogrodu
Fraszek” i1 ,,Moraliéw",omawia wedle rubryk: ogélna (wady i na-
togi); wychowanie i zycie domowe; szlachta w zyciu spotecznem
(ucisk ludu i t. d.) i politycznem (anarchja); duchowienstwo
(nietolerancja i i.); literacka (grafomani; tu nie wspomniat autor,
co sadzit Potocki o paniach piszacych, o autorkach polskich;.,
autor popetnit blad na str. 25, gdzie przedrukowat wiersz niby
0 pannach lwowskich—alez tu nie o pannach, lecz o zamtuzie
na Halickiem Potocki pisalt). Tu i 6wdzie siegngt autor takze
do ,,Argenidy“, najlepiej na str. 93, gdzie nad Arjanami Poto-
cki biada. Nie znam satyry ,,Lubomirskiego” na senat 1665 r.
(pisat to jaki$ anonim), a ,Prywat Polskg k'eruje, to rzecz
Starowolskiego. A. Brickner.

Prace monograficzne z dziejow wychowania
I szkolnictwa w Pois ce. Trzy tomy. W Krakowie 1921—1922.

Dzieje wychowania i szkolnictwa lezaly po tukaszewiczu
diugi czas w zapomnieniu; prace na tem polu odnowit pp. Kar-
bowiak, Danysz, Kot; osobna komisja krakowska organizuje jg
teraz z ramienia Ministerstwa o$wiaty i zamierza wydawac¢ mo-
nografje, bibljoteke pedagogiczng (t. j. wydawnictwo dawnych
zabytkdw), inwentaryzacje materjatdw rekopismiennych. Na
razie wydata trzy monografje:

Wierzbowski Teodor: ,Szkoty parafjalne w Polsce
i na Litwie za czaséw Komisji Edukacji Narodowej 1773—1793,
str. 244. Praca niestrudzonego badacza dziejoéw tej Komisji roz-
pada sie na dwie czesci: ogblna w szesciu rozdziatach omawia
inicjatywe komisji i przeszkody, na jakie jej plany trafity;
druga cze$¢ wylicza i opisuje wedle doniesien urzedowych
szkotki w Polsce (str. 117—197) i na Litwie (198—230), w po-
rzadku alfabetycznym miejscowosci, podajac liczbe uczniow,
wyposazenie szkoty, wyniki pomys$ine czy niepomysine nauki.
Z porOwnania z panstwami osciennemi okazuje sie, ze liczba
tych szkdtek wcale nie byta nikita, ze posiadaty znakomity ele-
mentarz i trafng instrukcje dla nauczycieli; ze zasady tegc
szkolnictwa przejat rzad rosyjski po r. 1807 dla krajow zabra-
nych. Na zachodzie rozwijata sie szkola poczagtkowa najlepiej,
najgorzej na wschodzie, szczegélniej na Litwie, gdzie biskup
wilenski Massalski, jako kierownik catego departamentu, sta-
rania o rozwéj tych szkot rychto zarzucit.

tempicki Stanistaw: ,Dziatalno$¢ Jana Zamoyskiego
na polu szkolnictwa 1573—1605“, str.293. Znany monografista
kanclerza uzupetnit studja dawniejsze i przedstawit catoksztat
nieznuzonych zabiegdw Zamoyskiego, najpierw na polu panstwc-
wem, gdzie nosit sie z daleko siegajgcymi planami w latach
1573—1578, ktére sie i 0 op6r Hozjusza rozbijaty; dalej wsrod
wszelakich préb wiasnych (za pomoca ks, tugowskiego i i.),.
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1580—1592, az do dziejow wiasciwej akademji zamojskiej,
1593—1605. Mniej szkota, lecz osoba kanclerza zajeta gtowne
miejsce, bo okazato sie, ze ,,zak padewski", jak go niechetni prze-
zywali, nie zadowolit sie tylko nadzorem, wyboremludzi, dostar-
czaniem $rodkdw, lecz pragnat by¢ reformatorem catego trybu
nauczania, wiec wgladat we wszelkie drobiazgi, nawet w kon-
strukcje facinskg w drukach akademickich. Wiec akademja
Zamoyska nie miata byc¢ tylko ,,Furstenschule” dla uswietnienia
fundatora, jakie w wieku 16 i 17 nieraz istniaty, ale kanclerz
sam pragnagt ,,podaé zas6b pisarzéw i nauk, ktére majg byc
wyktadane®. Autor uwydatnit to bardzo silnie, stusznie zaprze-
czyt przytem jakiejkolwiek wolnomysInosci, ktorg kanclerzowi
przypisywano, podkreslit takze wytacznie katolickie stanowisko
jego. Prace swg opart autor na materjatach z archiwum zamoj-
skiego i uwzglednit literature przedmiotu takze zagraniczng;
pisal nieco rozwlekle i nie bez powtarzan, dorzucit kilka no-
wych szczeg6téw o spoOtpracownikach kanclerza, miedzy nimi
o Klonowicu, chociaz ten Zamoscie rychto porzucit.

Danysz Antoni: ,,Studja z dziejow wychowania w Pol-
sce”, str. 378. Luzne przyczynki, po czeSci dawniej znane,
zostaly tu zebrane i uzupetnione. Trzy pierwsze zawieraj
rozbiory pism wybitnych pedagogéw, ktore komisja ogtosic
zamierza w ,Polskiej Bibljotece Pedagogicznej“, mianowicie
traktat nienazwanego wiocha-humanisty z r. 1502 (o wycho-
waniu krélewicza) i1 dzietka pedagogiczne Mariciusa I Glicnera
(z lat 1552 i 1558). Rozbiér nadzwyczaj Scisty, nie zostawia
suchej nitki na autorach, wykazuje zrodia, z jakich czerpali,
nicuje ich uczonos$¢ i poglady, wykrywa luki i braki wszelakis,
mytki pamieciowe i metodyczne, przeciwstawia im dzisiejszy
stan pedagogji i umozliwial czytelnikowi zrozumienie i sady.
Nalezato u Glicnera jako osobliwsza zastuge podkresli¢, ze to
jedyny chyba w catym 16 wieku (nietylko u nas!) pisarz, ktory
nie o ,,veri herois educatio®, lecz o miejskich synkach i o drobnej
szlachcie myslat, co wkasnie zaniedbywali humanisci éwczesni,
ktérzy tylko o synach ksigzecych i panskich pamietali. Dlatego
ta mata ksigzeczka Glicnera zawiera dla dziejow kultury i oby-
czajowosci nierdwnie wiecej, niz wszelkie przechwalane traktaty
innych pedagogdéw. Uwagi krytyczne autora sg nadzwyczaj cenne,
utatwiajg bowiem przysztemu wydawcy tych dzietek catg prace.

Czwarty przyczynek omawia: Jezuickg ,,Ratio studiorum®,
obowigzujacy takze u nas z powodu migdzynarodowej cechy
zakonu, z szczegblnem uwzglednieniem dzietka jezuity luwem
cjusza (z r. 1G91) i jak je u nas stosowano (na podstawie reko-
pisu z Ossolineum, ktéry na str. 191 i nn. omawia. Po tych
uwagach krytyczno-polemicznych, przedruk wat autor w pigtym
przyczynku, ciekawsze ustepy z parnietnma Jana Rybin-
skiego o jego podrozy naukowej (gtéwnie francuskie) w latach
1616—1623. W siodmym przyczynku wydat rachunki, jakie ks.



Recenzje i Sprawozdania. 127

I. Kaz. Steczewicz, jako dyrektor mtodych Tuczynskich w ingol-
.sztcckiem Kolegjum najsumienniej prowadzit. Poniewaz Polacy
od 16 wieku czesto nawiedzali Ingolstadt (byto tu wielu
Herburtéw), wiec takie wyjatkowe uwzglednianie strony finan-
sowej, zawierajgcej nieraz szczeg6ty o trybie szkolnym jest
wcale pouczajgce. Tu nalezy takze rozprawka ,,Konwikt szla-
checki przy szkole pijarskiej w Rydzynie* (Sutkowskich) i jego
nieszczeg6lnych losach wobec obojetnosci albo wrecz wrogiego
usposobienia konserwatywnej szlachty, co o szkotach Komisji
Edukacyjnej niedobrze rokowato. Konwikt dla braku uczniéw
nie dlugo tez istniat. Bardzo korzystnie wyrdznia autor ,,In-
strukcje wychowawcze Jakuba Sobieskiego“ dla syndéw. Naj-
obszerniej (str. 257—335) omdwi! wydawca dziatalno$¢ Jana
Amosa Komenskiego w Polsce, szczegolnie w stosunkach z Opa-
linskimi i Leszczynskimi, wykazat, dlaczego reformy genjalnego
pedagoga wiasnie w Polsce (nietylko z powodu wyznania) na
niewdzieczny grunt trafiaty i przyjac¢ sie nie mogty (brak zro-
zumienia, nawet u tych, co jak Pijarzy, jego ksigzki elemen-
tarne wprowadzali). Z Bogustawem Leszczynskim porywczy jak
zawsze Komenski nagle zerwal, Leszno 1641 r. opuscit, wyje-
chat do Londynu, a potem za radg Oxeastierny w Elblagu
wylgdowat, skad dopiero r. 1648 do Leszna wrécit i wszedt
w stosunki z Krzysztofem Opalinskim, ktory sie tak do dy-
daktyki Komenskiego zapalit, ze zatozone w swoim Sierakowie
(nad Wartg) ,,gimnazjum szlacheckiel na planach i wzorach
Komenskiego opart. Gimnazjum Opalinskiego jest pierwszg
i procz szaroszpatackiej jedyng szkotg zatozong na zasaoach
dydaktyki Komenskiego, niestety, nie przetrwato dtuzej i $lad
po niej nie pozostat, I r6cz mowy tacinskiej na jej otwarcie,
podrecznika dla dziejow koscielnych i jednego ucznia). Slady
te omawia autor obszernie, podaje tez wiadomosci o polskich
wydaniach trzech podstawowych dzietek Komenskiego: ,,Janua
linguarum®, ,Vestibulum® i ,,Orbis pictus” (przektad czwartego
dzieta ,,Schola infantiae”, nie dochowat sie), cbu pierwszych
tlumaczonych przez Andrz. Wegierskiego i wydanych spotcze-
snie z oryginatami §/1633r) a trzeciego w przektadzie Macieja
Dobrackiego (r. 1667)

Wytrawne pioro autora, nadzwyczajna sumiennos¢ w opra-
cowaniu kazdego wazniejszego szczegdtu, state uwzglednianie
nietylko dzisiejszej pedagogiki, ale i spotezesnej, a nawet sta-
rozytnej, nadajg tym przyczynkom niezwykie znaczenie. Tg
metodg poréwnawcza i krytyczng, tem odnoszeniem nawet
wszelkich cytacji do wiasciwego zrodta, stworzyt autor szerokg
podstawe, dozwalajgcg oceni¢ zastugi i braki naszych dawnych
pedagogow i ozsung¢ mgtly, jakie dotad to pole zalegaty.
Traktaty podobne, zwykle zbyt suche, zazwyczaj nie nadajg sie
dla szerszych k&t czytelnikow; prof. Danysz potrafit badania
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swoje ozywic i stworzyt dzieto przyjemne do czytania, bogate
w tres$¢ réznorodng i pewne jako przewodnik.
A. Bruckner,

Dr. Jachimecki Zdzistaw. Muzyka na dworze
kréla Wiadystawa Jagiely 1424—1430. Krakdéw. Nakia-
dem Akademji Umiejetnosci: 1915, str. 38. Odbicie z T. 54.
Rozpraw Wydz. filolog.

— Historja muzyki polskiej (w zarysie). Nakt
Gebethnera i Wolffa. 1920.

— Stanistaw Moniuszko. Nakt. Gebethnera i Wolffa.
1921, str. 293.

Pierwsza z przytoczonych prac zawiera opis i tematyczny
katalog rekopisu Nr. 52 Bibljoteki hr. Krasinskich w Warszawie.
W rekopisie tym jest 36 kompozycyj polskich i obcych z XV
wieku, wsrdd nich sze$¢ utworéw Mikotaja z Radomia. Autor
zapowiada, ze wydaniem tych 6 kompozycyj Mikotaja z Rado-
mia i komentarzem do nich, zajm:e sie w drugiej czesci swej
pracy. Dotad mamy wiec tylko katalog tematyczny wszystkich
utwordw, znajdujacych sie wrkp.Nr.52; sg to gtéwnie kompo-
zycje anonimowe, przy niektérych widniejg nazwiska, znane .
w XV wieku, jak Ciconia, Egard, Zacharias. Szczeg6lng uwage
zwracajg na siebie kompozycje na cze$¢ rodziny Wiadystawa
Jagiely. Stad tez pochodzi tytut, jaki autor nadat swej pracy.
Tytut ten jednak dezorjentuje, gdyz jest za szeroki, zapowiada
zbyt wiele, dla Scistosci trzeba nazwaé prace tem, czem ona
jest, t. zn. katalogiem tematycznym. Warto$C tej pracy jest
znaczna; autor trafnie charakteryzuje kazdy utwoér wykrywa
Zzrédta tam, gdzie to mozliwe, prostuje bledne twierdzenia
dawniejsze o tym zabytku i poprawia usterki tekstu. Rekon-
strukcja kompozycji ,,Salve tronus” (str. 11), nie usuwa jednak
btedéw oryginatu; wskazuje na to sam poczatek, grupujacy
gtosy w tercjach, na co przeciez nie pozwalata 6wczesna teorj;.,
nakazujaca ugrupowania ich w kwincie i oktawie. Pracy dopet-
niajg uwagi ogolne o historycznem znaczeniu tego zabytku
muzyczn%go._ S . L .

Wydaniem ,Historji muzyki polskiej“, zdobyt sobie autor
najwieksza zastuge w naszej literaturze historyczno-muzycznej.
Jestto wiasciwie pierwsza praca z tej dziedziny. Ksigzka A. Po-
linskiego ,,Dzieje muzyki polskiej“, nie posiada zadnej warto$ci
naukowej. Kazdy historyk muzyki naszej bedzie musiat wpraw-
dzie ja uwzglednic, ale poto tylko, by prostowac jej niescistosci
i btedy. Natomiast praca dra Jachimeckiego jest metodycznie
ujetg synteza, opierajgcg sig na podstawie naukowej i bogatym
materjale Zrodtowym, niejednokrotnie przez samego autora
skrzetnie zebranym. Przedstawia ona krytycznie rozwdj naszej
muzyki od czaséw S$redniowiecza, wprowadza wiele nowych
szczegdtow (jak np. nieznanego dotad Sebastjana Antoniego
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Raszczewsldego z rek. Bibl. Jagiell. Nr. 5272), omawia poraz
pierwszy doktadnie twdérczosé Elsnera, Kurpinskiego i Dobrzyn-
skiego 1 odzwierciedla stan muzyki wspdiczesnej w niezmiernie
plastycznym obrazie, posSwiecajac najwiecej miejsca najwybit-
niejszemu przedstawicielowi muzyki naszej w ostatniej dobie,
t j. Karolowi Szymanowskiemu. Ten ustep wraz z ustepami
0 Chopinie i Moniuszce, nalezy do ozddb ksigzki dra Jachi-
meckiego. Obecnie ksigzka ta jest na wyczerpaniu w handlu
ksiegarskim i naj, lizsze wydanie usunie niezawodnie kilka
drobnych usterek, uzupetni pewne braki (organizacja muzykéw
w dawnej Polsce, pobiezne traktowanie -niektorych osobistosci)
1 temsamem podniesie jeszcze warto$¢ tej pracy, ktéra pozo-
stanie kamieniem wegielnym dla przysziej historji muzycznej
w Polsce.

Taki3 same znaczenie bedzie miata zawsze ksigzka dra Ja-
chimeckiego p.t. ,,Stanistaw Moniuszko*. Powstata ona z entuz-
jazmu autora dla sztuki Moniuszkowskiej. Nie znaczy to jednak,
by ten entuzjazm przystonit przed autorem ujemne cechy jego
muzyki i przyémit objektywny sad o jej wartosci. Przeciwnie,
podziwia¢ wprost nalezy, z jaldm krytycyzmem i taktem autor
rozpatruje tworczo$¢ Moniuszki i rozdziela to, co istotnie cenne
od tego, co stabe i nie posiada trwatej wartosci. Stwierdzi¢
nadto nalezy, ze pod wzgledem metodycznym jest w tej mo-
nografji olbrzymi postep w poréwnaniu z monografjami, dawniej
przez autora ogtoszonemi.

Szkicowo traktuje autor szczegOty z zycia Moniuszki;
zato gtdwna uwage zwraca na tworczo$¢; poswieca jej 266 stron
swej ksigzki (liczacej 293 str.). Sad dra Jachimowskiego o pie-
$niach Moniuszki pozostanie niezawodnie trwatym sgdem, do
ktorego nastepni krytycy chyba nic zasadniczego nie dodadza,,
To samo powiedzieC mozna o0 ocenie oper i kantat Moniuszki,
ktérych strone literackg poraz pierwszy autor wyswietla. W no-
wem Swietle krytycznem staje Moniuszko jako kompozytor
religijny; zwilaszcza msze Es-dur poddat autor szczegotowej
analizie, uwazajgc ja za najcelniejszg kompozycje Moniuszki.
Ostatni ustep ksigzki poswiecit dr. Jachimecki instrumentalnym
utworom. Monografja ta jest nietylko jedyng pracg o Moniuszce,
ale zarazem dzielem podstawowem, ktdre w swej zasadniczej
treSci zachowa zawsze wysokg warto$¢; dalsze prace rozéwietlg
jeszcze niejeden szczegdt, wzbogacg moze materjat zrodtowy,
wszelako nie naruszg w niczem znaczenia ksigzki dra Jactii-
meckiego, jako pierwszej krytycznej monografji o Moniuszce.

Dr. Jozef Reiss.

Kieszkowski Jerzy. Artysci obcy w stuzbie
Ioolskiej. Lwow 1922. Wydawnictwo Zakk. Narod. im. Osso-
inskich. 8-vo, str. XI i 132. llustracyj 28.

Moze wiasciwszym bytby tytut: Szkice z historji sztuki

Kwartalnik historyczny XXXVI. 9
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w Polsce, dla ksigzki, w ktoérej na 6 rozdziatow zaledwie dwa
mowig nam o artystach obcych w stuzbie polskiej, a jeden
o artystach obcych, ktérzy prawdopodobnie mieszkali we Lwo-
wie, ale moze wogdle w zadnej stuzbie nie byli i nie wiemy
0 nich nic pewnego, ani nawet nie znamy ich nazwisk. Autor
wydanego przed laty duzego, dwutomowego, o wielkiej eru-
dycji Swiadczacego dzieta o Krzysztofie Szydtowieckim, tym
razem zebrat kilka mniejszych rozprawek, opartych rowniez
na duzej wiedzy, ale dorzucajgcych raczej drobne cegietki do
gmachu historji sztuki w Polsce. Najdrobniejszg jest praca
0 ,,Nieznanem popiersiu kanci. Szydtowieckiego i epitafium synka
tegoz. Krzysztofa“. O jednem i drugiem doszty do nas tylko
lakoniczne i niewyrazne pisemne wztr ianki; pierwsze jak byto
tak pozostato nieznane, o drugiem niewiadomo, czy kiedykol-
wiek bylo wykonane.

niej negatywne sg wyniki innych prac; owszem niektore
poruszajac sprawy donio$lejsze, rzucajg na nie Swiatta sporo.
Powtornem wydaniem rzeczy drukowanej juz w ,Wiadom.
archeoL-numizm.” jest rozprawa ,,Medale Dantyszka“, w ktorej
autor idac drogg umiejetnie zastosowanej metody naukowej,
przekonywujaco dowodzi, ze te medale wykonat K. Weiditz,
a nie jak chcieli niektorzy, Flétner. Kownie p zekonywujacy
jest wywad, ze tworcg obrazu ,,Stygmatyzacja $. Franciszka“,
ktéry podobno przez diugie lata znajdowat sie w posiadaniu
rodziny Wiktorow w pow. sanockim, jest dzietem Wolfa Hu-
bera, malarza ,,szkoty naddunajskiej“, albo jego warsztatu. Nie-
stety obraz p-zed samg wojng wyszedt z rak polskich, sprze-
dany do zbioréw wiedenskich; zreszta niema dowodu, izby dla
Polski byt malowany. Niemniej rozbior jego stylistyczny jest
wzbogaceniem naszej wiedzy, a sadzimy, ze wynik jego utrzyma
sie w nauce. Wdzieczno$¢ nalezy sie autorowi za opis kosciota
w Uchaniach i grobowych w nim pomnikdéw Uchanskich. Prace
takie posuwajg naprzdd inwentaryzacje zabytkow ziemi naszej,
co do ktérej w Polsce jeszcze bardzo wiele zostaje do zrobie-
nia, a nabierajg znaczenia, gdy tak jak w tym wypadku prze-
prowadza je wyksztatcony historyk sztuki, umiejgcy zabytkom
naznaczy¢ ich wiasciwe miejsce. Dekoracja stiukowa z konca
XVI w. wnetrza kosciota jest w swoim rodzaju nader cenna,
a dla wielu kosciotow w Lubelskiem stata sie typowa, wzorem
chetnie chocby w przyblizeniu nasSladowanym. Stusznie autor
podkres$la pokrewienstwo jednego z pomnikéw z zabytkami
krakowskimi, a drugiego z wytworami rzezby pochodzenia
Iwowskiego i stusznie zwraca uwage na wysoka warto$¢ arty-
styczng pierwszego. Najwiekszy moze interes budzg dwie na
koncu ksigzki umieszczone rozprawy. Do jednej materjatu do-
starczyty rysunki, wykonane bistrem i sepig, a odkryte przez
autora w bibljotece Jagiellonskiej przy porzadkowaniu dziatu
graficznego, ktoérego p. Kieszkowski jest kierownikiem. Gtuche



Recenzje i Sprawozdania. 131

wiesci przypisywaty je Le Brunowi, nie wiadomo ktéremu.
Dzieki zrecznym rozumowaniom i zestawieniom, przeprowadzo-
nym z zastosowaniem Scistej metody Krytycznej, wiemy teraz,
ze tworcg byt nie gtoSny Karol Le Brun, tylko Andrzej, ktory
byt nadwornym rzeZzbiarzem Stanistawa Augusta i razem z Mo-
naldim zdobit Zamek warszawski i tazienki. Rysunki nie
wszystkie sg co do treSci oryginalne; do niektérych artysta
zapozyczat pomystow od swego mistrza i protektora, wielkiego
Pigalle. Niemniej nie sg to kopje niewolnicze, a niewatpliwie
Swiadczg o wirtuozji i duzym takcie swego tworcy. Z wielkiem
prawdopodobienstwem twierdzi autor, ze to musiaty by¢ projekty
zamawiane przez kréla na zamierzone, ale nie doprowadzone
do skutku posagi i grupy, jeden za$ zapewne na scene teatralng.

W ostatniej wreszcie pracy, opiera sie p. Kieszkowski na
mato u nas znaném, cho¢ przeszto pét wieku temu wydanem
dziele Thielego, aby je uzupelni¢ i sprostowa¢ na podstawie
nowszych publikacyj i innych Zrodet i zaznajamia polskiego
czytelnika z smutnemi losami pomystu architekta warsz. Aignera
do rodzaju pomnika, ktory jako bogato obramiona tablica, miat
w izbie Senatu uwieczniC stowa Napoleona, wyrzeczone do de-
putacji polskiej, witajacej go jako wskrzesiciela Polski w r. 1812
w Wilnie. Réwnie i ten projekt nie doczekat sie urzeczywistnie-
nia, a los tragiczny, ktéry dotknat wtedy obudzone nadzieje
narodu, Scigat takze wszystko, co sie z zamierzonym pomni-
kiem taczyto. Wykonane do niego przez Thorwaldsena Sliczne
karjatydy z marmuru kararyjskiego, nie odebrane przez zama-
wiajacych, zniszczyt w r. 1884 pozar zamku Chiistiansoorg.
Szczesciem zachowaty sie gipsowe modele, ktérych dobre foto-
grafje ogtasza p. Kieszkowski.

Niestety w tekst jego ksigzki wkradto sie troche — po-
wiedzmy: do$¢ duzo— zaniedban korekty, opuszczen wyrazéw
itp., ktére czesto wywolujg wrazenie usterek gramatycznych,
a tu i 6wdzie nieco utrudniajg zrozumienie sensu. WolelibySmy
ich nie spotykaé, zwlaszcza w odpisach instrukcji tacinskich,
a jesli niektore nie sg biedami druku, ale bledami moze
inskrypcji, to nalezato to zaznaczy¢, tem Hardziej, skoro autor
uwazat za potrzebne wtraca¢ ,,sic!“ np. przy pisowni Carara
(przez jedno r), albo przy ,,Polonois* pisanem po prostu archai-
cznie, jak js powszechnie pisano w XVIII jeszcze wieku. Prze-
ciez musi w czytelniku wzbudza¢ watpliwosci wyraz ,,Bazioruir®
na epitafie najoczywisciej moéwigcym o znanej rodzinie Barzich;
albo wyrazenie ,regi“ (zam. regum) thesaurarius, ,violacro“
(zam. violaceo) colore, ,siuit* (zam. sinit). A juz w zaden spo-
sob nie podobna wini¢ zecera lub korektora o pewne germa-
nizmy lub bledy jezykowe, jak powtdrzony pare razy nieszcze-
$liwy neologizm: ,,drzewo-kulisy*, forma meska: ,tego kiscig"
zam. zenskiej: kisci, uzywane w miejsce stowa: balasy — co
innego znaczacego stowa ,filarki®, albo stowa i formy ,wne-

9*
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kéw* (znang nam jest tylko ta wneka, wiec: tych wnek), tam
gdzie mewa o nieco wgtebionych powierzchniach pilastréw,
wiec o plycinach, a nie o zadnych framugach. Nie jest tez po-
dobno zgodnem z duchem jezyka polskiego wyrazenie: ,,mozli-
wie piekne, doskonate* zam.: jaknajpiekniejsze, o ile moznosci
doskonate.

Krzywde jednak wyrzadzi¢ autorowi, bytoby zostawi¢ czy-
telnika pod wrazeniem tych drobiazgowych wytknie¢. Za takie
niezbyt wazne usterki, ktorych wolelibySmy co prawda nie spo-
tyka¢, wy nagradzaja nas sowicie dodatnie strony ksigzki, w ktorej
autor zapuszcza sie moze zbyt chetnie w szczegOty i szczego-
liki, ale tez porusza szereg kwestji waznych, odnoszacych sie
zwigzkdw Polski z kulturalnemi pradami $wiata zachodniego,
a porusza w sposOb pouczajacy, ktéry jest wynikiem gruntow-
nej i szerokiej znajomosci przedmiotu. Miedzy innemi na uwage
zastuguje ekskurs z rozwinieciem pomyslanego w tym duchu
programu dzieta ,,O sztuce za Stanistawa Augusta“. Materjatu
do tego dzi$ juz nie braktoby, a byloby ono wdziecznem zada-
niem dla kilku wspdtpracownikéw, miedzy ktérymi p. Kiesz-
kowski z pewnoScig zajatby miejsce nieposlednie.

Obecnie wydana ksigzka o artystach obcych, dla tresci
zajmujacej a pouczajacej, moze by¢ z pozytkiem czytana zaréwno
przez historykoéw sztuki, jak przez szersza wyksztatcong pu-
bliczno$¢. Wdzieku dodaje jej zewnetrzna postac, na ktorg skia-
dajg sie ozdobne okiadki, tadny druk i papier i liczne, a z ma-
tym (co do Uchan) wyjatkiem udatné takze ilustracje.

St. Tomkowicz.

Dzwony starodawne z przed r. 1600 na obsza-
rze b. Galicji. Na podstawie materjatbw zebranych i opra-
cowanych przez Karola Badeckiego, dra Feliksa Kopere, dra Sta-
nistawa Tomkowicza, oraz whasnych, zredagowat | opatrzyt wste-
pem dr. Tadeusz Szydtowski. Krakéw 1922. 4° str. 94.

Pierwsza to praca konstrukcyjno-inwentaryzatorska o dzwo-
nach w Polsce, systematyczna i obejmujgca wiekszy .obszar
krajli i wiekszy okres czasu. Gdy zagranica posiada catg lite-
rature tego przedmiotu, zaréwno pod wzgledem archeologicznym,
jak technicznym i muzykalnym, my dotad moglibySmy sie wy-
kaza¢ jedynie drobniejszemi, rozrzuconemi tu i owdzie przy-
czynkami. Autor opart sie na materjale zgromadzonym pod
naciskiem rekwizycyj wojennych przez zastep wspOtpracowni-
kow (kilku zamilczanych w tytule wymienia przedmowa).
Strone rzeczy muzyczng pomingt zupetnie, a dla przyspieszenia
w obecnych ciezkich warunkach wydawnictwa, do ktérego nie-
zbedna okazata sie finansowa pomoc rzadu, Akademji Umiej.,
stowarzyszen kulturalnych i oséb prywatnych, ograniczyt sie
co do czasu na materjale dawniejszym, z przed r. 1601 (tytut
moéwi mylnie: z przed r. 1600).
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i Ksigzka vocale obficie ozdobiona ilustracjami po czesci
fotograficznemi, po czesci rysunkowemi, ktérych ostatnio dostar-
czyli pp. Andrzej Ole$ i Wiestaw Zarzycki, dzieli sie na 2 czesci.
W pierwszej, konstrucyjnej, autor streszcza wyniki zuzytkowa-
nych badan i pt. ,Z dziejéw odlewnictwa w Polsce” poucza po-
krétce o technice ludwisarstwa i czeSciach skfadowych dzwo-
noéw, daje probe us)alenia ich polskiej nomenklatury, poczem
nastepuje nader zajmujacy obraz dziejow odlewnictwa dzwo-
now w Polsce od XIII do konca XIV w- Zuzytkowat w nim nie-
tylko to, co przynosza same dzwony zbadane, ale takze zrodta
archiwalne, ogtoszone drukiem az do najnowszych czasow.
Doszedt do wynikéw wecale pokaznych. Pierwszym, jest spro-
stowanie powtarzanych bezkrytycznie twierdzen o datach nie-
ktorych dzwondéw, (Ludzimierz, Kosy, Czchéw); wykazanie, ze
najstarsze u nas znane dzwony pochodzg z pierwszej potowy
XIV w., a pierwsze datowane: jeden z r. 1341 (Lwow), drugi
z r. 1382 (Biecz). Co do dowolnosci, jaka dawniej panowata
w sprawie odczytywania dat, mozemy tu powiedzie¢, ze nie-
ktérzy w wyrazie maria na dzwonie sygnatury w Ludzimierzu
dopatrywali sie r. 1229, podobnie jak wyraz lavat na podpisie
fresku w katedrze sandomierskiej (Christus apostolis pedes
lavat) odczytywali jako 1225, choc cata ta czes¢ kosciota w mu-
rach swoich notorycznie powstata dopiero w Xi7w. Co prawda,
odczytanie nawet rzeczywistych dat w napisach $redniowiecznych
nie zawsze jest tatwe. Trzeba pamietaC, ze na przetomie wie-
kow XV i XVI czesto mieszano cyfry rzymskie z arabskiemi,
opuszczano w pierwszych D, albo dawano V jako 500, tak ze
np. MCCCC84, MVXXX, wreszcie samo XXXVIII czyta¢ nie-
kiedy wypada jako 1484, 1530 i 1538. Arabska czwdrka i pigtka
miaty ksztatt nieustalony, od terazniejszego odmienny, a dwojke
zastepowano literg Z.

Czytelnika omawianej tutaj pracy pouczajg o wielu z tych
kwestyj zestawienia na dodanych do niej tablicach cyfr i rodza-
jow pisma, tudziez ich przemian kolejnych w ciggu wiekow.
Osobno znéw zestawiono motywy rzezbiarskiej ozdoby dzwo-
noéw, w szczeg6lnosSci znaki na oznaczanie poczatku napiséw
i rozdzielanie od siebie wyrazdw. Te znaki w réznych czasach
byty roézne, ale obok tego zdaje sie, ze pewne warsztaty miaty
znaki, ktérych przez dluzszy czas tradycyjnie sie trzymaly.
Z pewnemi tez epokami i okolicami zwigzane byty nieiylko
rysunki ozdob i liter, ale takze i najzwyklejsza tre$¢ napisow.
Na podstawie kombinacji tych wszystkich czynnikéw, autor
ukfada chronologje dzwonoéw, okoto datowanych grupuje pozba-
wione daty, a obok opatrzonych nazwiskiem ludwisarza — ano-
nimowe. W ten sposob znane ze skapych dotad wiadomosci
warsztaty ludwisarskie, nabierajg fizjognomji i zycia; obok tego
dowiadujemy sie o szeregu dotagd nieznanych. Taka szczegbtowa
-inaliza doprowadzita miedzy innemi do trafnego zdaje sie
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whniosku, ze znakomity ludwisarz Oswald Baldtner, ktéry pod-
pisat sie na pieknym dzwonie w Olpinach z r. 1569, a nawia-
sem movrac, byt twdrcg ozdobnego dziata polskiego w arsenale
berlinskim, prowadzit w dalszym ciggu odlewarnie Jana Beha-
ma, ktorego dzietem jest Zygmunt wawelski z r. 1520.

Doniostem nalezatoby nazwa¢ inne odkrycie — gdyby sie
istotnie sprawdzito. Oto autor podaje wiadomos$¢ o dzwonie
z jakiej$ Poreby, na ktorym obok daty 1506 r. miat znajdowac
sie napis ,,Peter Vischer mich goss Cracaw“ i kilka nie tacza-
cych sie z trescig liter. Rzucatoby to Swiatto na sprawe sze-
regu u nas bronzowycb ptyt grobowych z czaséw bliskich tej
daty, przypisywanych bez blizszych dowodéw pracowni odle-
wacza stynnego grobowca $w. Sebalda w Norymberdze. Atoli
okoliczno$ci, ktéremi ta wiadomo$¢ jest otoczona, nie budza
zaufania. Dzwon ulegt jakoby tak pospiesznej rekwizycji, ze
nikt ze znawcow nie miat sposobnosci go widzie¢; nie udato
sie doj$¢ z jakiej z licznych Poreb pochodzit; wreszcie osobe
tego, ktory napis rzekomo odcisnat i odcisk urzedowi konser-
torskiemu nadestat, ostania jakas dziwna tajemnica. \Wobec
tego autor zbyt tatwowiernie rzecz podat jako pewnik i za
skwapliwie wnioski z niego wyciggnat.

Druga, inwentaryzatorskg czes¢ (wiecej niz potowe ksigzki)
stanowi katalog 347 dzwonéw z ich szczegétowymi, choC ze
wzgledu na oszczednos¢ druku do niezbednego minimum spro-
wadzonemi opisami. Moc tam wiadomosci, ktérych wyliczaé
nawet z grubsza nie sposob. Zajmujgcym i pouczajagcym jest
traktacik o pieknym ruskim dzwonie z r. 1341 u S. Jura we
Lwowie, ktorego napisy zagadkowe wywotaty calg literature
i polemiki toczone od wielu lat, a zdajg sie rzucaé Swiatto
nawet na polityczne dzieje Rusi halickiej. Niektdre opisy i po-
dobizny tego katalogu sg niejako nekrologami, gdyz wojsko
austr. przy koncu swego panowania na naszej ziemi poczynato
sobie iScie po wojskowemu i mimo postanowienia, iz dzwonK
z przed r. 1600 sg od rekwizycji metalow wolne, wiele z nic
zabrano bezwzglednie, albo nibyto przez pomyike. ZnalezZli sie
tez niestety rzadcy kosciotow, ktorzy dobrowolnie oddawali
dzwony stare, nieraz cenne i pamigtkowe, zeby ocali¢ naj-
nowsze. Tych wszystkich pozostat wiec jedynym $ladem katalog.
Jest on na og6t zadowalajgcy. Szkoda, ze przy odczytywaniu
napisbw nie zdotano unikng¢ niejednostajnosci wyniklej ze
wspotpracy kilku osoéb: jedne skrocenia rozwigzywano, inne
nie. W paru miejscach samo odczytanie nasuwa niejakie wat-
pliwosci: na dzwonie w Trzcianie 3 razy powtoérzone jakoby
~ihve jest moze raczej: ihus, czyli skrocone lhesus. Naj-
wyrazniejsze na przerysie dzwonu z Jasionki, gotyckie ,,sma”,
odczytano jako sm. Nietatwo tez usprawiedliwi¢, ze przy roznych
odczytach nie nasuwajacych watpliwosci, autor dodat w na-
wiasie: sic, wykrzyknik lub znak zapytania, lecz nie uwazat
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za potrzebne zaznaczy¢, ze nie jest mytka przepisywacza powta-
rzajace sie na napisie dzwonu ,voce“ zam. voco (Gtogoczow
i Gwozdziec), albo ,nomini“ zam. nomen (Wieliczka). Przy
opisie dzwonu z Rabki, zanotowano w nagtéwku r. 1556, pod-
czas gdy napis zawiera date 1558. Szkoda réwniez, iz przy
wielu dzwonach nie powiedziano, gdzie napis umieszczony: na
szyi, boku, lub dolnej krawedzi. W nomenklaturze czesci dzwonu
spostrzedz sie daje brak statosci. To samo miejsce raz nazwano
bokiem, to Srodkiem S$ciany, to wreszcie Srodkowem polem.
Autor uzywa czasem gwarcwej formy ,trzpion* zam. utartej
i moze plprawniejszej: trzpien, a raz, czy dwa razy trzpien
nazywa ,,kluczem*.

Zapewne nawet takich niedoskonatosci bedzie sie starat
unikngé przy ogtoszeniu dalszego ciagu pracy, ktorg nalezy
rozciggna¢ na inne okolice polskiej ziemi i na wieki XVII
i XVIII, w ktorych ludwisarstwo artystyczne wysoko u nas
stato. Materjatu przygotowanego, o ile wiemy, jest dosyc.

St. Tomkowicz.

Tomkowicz Stanistaw Dr. Ordynaci Zamoyscy
i szécrka (Ksigznica Zamoyska T. 12). Zamos$¢ 1920, 8°,
str. 24.

Niewielkie rozmiarami lecz cenne te luzne przyczynki,
oparte o materjat archiwalny Bibl. Ord. Zamoyskiej, podajg
charakterystyki architektéw: Bernarda Moranda, Barttomieja
tugi (?) Awanzino, Andrzeja dej’ Aqua (Acqua), Jana Jaro-
szewicza, Columbaniego (Kolombaniego), Hotuba, Henryka
Markoniego, rzezbiarza Santi Gucciego, malarzy Jana Kosin-
skiego i Lukasza Smuglewicza, oraz sztycharza Jacomo Lauro’a.
Dziakalno$¢ ich skupia sie gtéwnie okoto artystycznego wyposa-
zenia ordynackich rezydencji w Zamosciu, Zwierzyncu i Klemen-
sowie, a wigze sie przedewszystkiem z osobg kanclerza Jana
Zamoyskiego, ktorego zastugi na tern polu czesciowo stwier-
dzit juz prof. J. Mycielski w rozprawie ,,Stosunki hetmana
Zamoyskiego ze sztukg“, Spr. kom. hist. szt. A. U. VIII, str.
CLXIIl. Jako szczeg6lng zastuge autora nalezy podnies¢ to, ze
wydobywa szereg nazwisk na terenie dziejow sztuki polskiej
niemal nieznanych. Do takich postaci nalezy przedewszystkiem
prawdopodobny tworca catego Zamoscia BernardoMorando.
Do szczeg6tow podanych przez autora dodamy, ze dziatalnos¢
jego taczy sie prawdopodobnie z faktem, iz byt statym mieszkan-
cem Zamoscia: zasiadat bowiem na posiedzeniach rady miej-
skiej Zamoscia od 12/7—9/9 1591 r., co oznaczono w najstarszej
ksiedze miejskiej (obecnie Rps. B. 0. Z nr. 1622). Co do przy-
pisywanej Bernardowi Morondowi budowy kollegjaty zamoj-
skiej dodam na potwierdzenie wywodow autora, ze plany jej
musiaty by¢é gotowe juz w r. 1587, o czem éwiadczy »Rejestr
gumienny urodzaju zb6z 1587 i 1588 r. miedzy inwentarzami
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Zamoscia, oznaczony liteig P“ (cyt. w Rps. B. O. Z. nr. 1815
K. 178), gdzie pod r. 1587 notuje ,brano fundamenta pod ko-
$ciot Zamoyskich®, pod r. 1588 notuje ,,Czestopian wybierat
fundamenta pod kosciét chéru wielkiego®. Co do bramy, o kto-
rej autor mowi jako o dziele tegoz architekty (str. 9 szkicu)
to umieszczenie jJej da sie doktadnie oznaczyC: jest to brama
Iwowska (wschodnia), ktorej inskrypcje i opis jest znany (Ba-
linski-Lipinski ,,Starozytna Polska“ (wyd. z r. 1844) Il. p. 796;
rekopis B. 0. Z. nr. 1815. K. 175; odmienny napis podaje Sta-
rowolski ,,Monumentu Sarmatorum® str. 634). Z omyitek nalezy
sprostowac okreslenie Pawta Orzechowskiego jako podskarbiego
str. 9 (podczas gdy w rzeczywisto$ci byt on podkomorzym
(succamerarius). K. Sochaniewicz.

Kronthal Arthur: Werke der Posener bilden-
den dunst. Beitrdge zur Heimatkunde tber die Deckenbilder
des Rathauses in Posen, das Knorrsche Gemélde am Marktplatz
in Posen und Julius v. Minutoli, Louis Sachse und die Posener
Stadtansichten des Jahres 1833 von ... Mit 13 Abbildungen
und einem Anhange. Darin u. a. ,,Minutolis amtliche Berichte
und der Aufstand von 1846“ von Professor Dr. Manfred
Laubert — Breslau. Berlin und Leipzig 1921. Vereinigung
wissenschaftlicher Verleger Walter de Gruyter et Co.

»Ein Buchtitel braucht kein Speisezettel zu sein®, tak lub
podobnie wyrazit sie Lessing. Dobrze jednak sie stalo, ze
p. Kronthal nie zwazat na te dowcipng uwage, lecz na karcie
tytutowej swego dzieta umiescit wiasnie taki spis. Tytut tych
rozmiarOw jest prawie autoreferatem, referent nie potrzebuje
juz dodawac wiele stow wiasnych. Pan Kronthal, gorgcy mi-
tosnik starego Poznania, niegdys, az do wypedzenia Niemcow,
rajca miejski, i autor rozlicznych prac o starych zabytkach
poznanskich, ttumaczy nam w swej najnowszej ksigzce malatury
sufitowe w wielkiej sali ratuszowej z bystra przenikliwoscia,
opierajgc sie na odnosnej literaturze i korespondencji wiasnej,
przeprowadzonej z astronomami. Na obrazie ,,Rynek w Pozna-
niu“, wiszacym obecnie w zamku obok sali tronowej, rozpoznaje
Lioelta, Marcinkowskiego i wszystkich innych wybitnych ludzi
wspotczesnych malarzowi. W rozdziale o widokach Poznania
z r. 1833 mowi o ich autorze Juliuszu Minutoli, ktory nietylko
byt malarzem, lecz i pisarzem i co wiecej — prezydentem po-
licji poznanskiej i to policjantem wcale dzielnym, jak poZniej
zobaczymy; mowi o rytowniku Louis Sachsé, ktory za miodu
byt cztonkiem tajnego zrzeszenia studentéw polskich w Berlinie
»Panta Kojna“, chociaz byt Niemcem. Byly to dziwne czasy,
wzdycha autor, wowczas to zostat ukarany za sprzyjanie pol-
skim studenckim usitowaniom niepodlegto$ciowym student nie-
miecki, Leopold von Caprivi, ojciec ugodowego wzgledem Po-
lakow kanclerza niemieckiego.
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Najciekawszym jest przyczynek prof. Lauberta, autora
zrédtowych ,,Studien zur Geschichte der Provinz Posen®, a osta-
tnio ksigzki o Flottwellu. Autor zestawia artykut o niedosziem
powstaniu poznanskiem w r. 1846, pomieszczony w lipskiej
»lllustrierte Zeitung“ (Nr. 148 z maja 1846 r.), a napisany przez
poznanskiego dyrektora policji Minutolego, z raportami urzedo-
vrymi jego, wydobytymi z aktéw Archiwum Panstwowego
w Poznaniu i stwierdza, ze artykut zawiera wszystko, co o spi-
skach poznanskich Minutoli wiedziat, z wyjatkiem nazwiska
osobnika, co mii plany powstancze zdradzit. Nazwisko zdrajcy
podaje Laubert w swym przyczynku; byt nim Henryk Poninski,
syn prefekta departamentu poznanskiego za czasow Ksiestwa
Warszawskiego. Nie wspomina jednak Laubert o tern, ze zdrady
Poninskiego domyslano sie juz dawno. Wspomina o tem obszer-
nie Aleksander Guttry w swych pamietnikach z lat 1845, 46,
47 w dopisku na str. 111—114 (Poznan 1891). Wystarczytoby,
aby sie o tem dowiedzie¢, zajrze¢ do indeksu ksigzki Lima-
nowskiego o ruchu rewolucyjnym w Polsce w r. 1846. Kronthal
przedrukowat w swej ksigzce artykut z ,lllustrierte Zeitung”
catkowicie; Laubert za$ wydrukowat dwa raporty Minutolego,
jeden z 6, drugi z 10 lutego, oba adresowane do naczelnego
prezesa W. Ks. Poznanskiego, v. Beurmanna.

Dr. Andrzej Wojtkowski.

Gomulicki Wiktor. Warschau. Eine histor sch-
kulturgeschichtliche Monographie. Minchen bei
Georg Miiller. Str. VIII, 303.

Niewiadomo, czy wydawcy tej pieknie wydrukowanej,
licznemi illustracjami ozdobionej, ksigzki, celowo pomineli rok
jej wydania i krotkag chocby przedmowe, wyjasniajaca udziat
zmartego przed paru laty, wybitnego poety polskiego, Wiktora
Gomulickiego, w ogtoszeniu monografji Warszawy w jezyku
niemieckim. Mozna przypuscic, ze jestto jedynie przektad z ory-
ginalu polskiego, dokonany przez znawce jezyka niemieckiego,
a mitosnika naszej stolicy, pod opiekg autora, o tyle troskliwa,
ze nomenklatury miejscowosci i nazwiska o0s6b, zawierajace
w sobie nieznane w niemczyznie litery: e i + podane sg pra-
widtowo.

Gtowny tytut ksigzki informuje nas, ze jest ona czescig
»Biblioteki polskiej“, podjetej w szeregu monografij z inicja-
tywy Dra A. Guttry’ego 1 W. Koscielskiego, prawdopodobnie
w okresie czasu, gdy okupanci niemieccy, po ogtoszerm tak
zwanego ,niepodlegtego i dziedzicznego Kroélestwa polskiego®,
zaczeli sie interesowaC baczniej dziejami, sprawami i ciekawo-
Sciami kraju, ktéry mieli zamiar, po oczekiwanem bezowocnie
nad koalicjg zwyciestwie, wciggna¢ w orbite swojej wylgcznie
polityki.
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W owym to okresie czasu, czesto spotyka¢ sie mozna
byto z badaczami niemieckimi, ktérzy, przebywajac w Warsza-
wie w zarzgdzie b. generatlgunernatorstwa Beselera, z istotnem
zamitowaniem poswiecali sie studjom nad przesztoscig War-
szawy. Sprawiedliwos¢ stwierdzié nakazuje, ze rezultaty owych
badan wyréznialy sie i erudycjg i sposobem opracowania bar-
dzo dodatnio, w poréwnaniu z dorobkiem piSmienniczym na-
szych monografistow, w zakresie prac nad przesztoscig, skar-
bami architektury i sztuki i charakterystyka Warszawy. Dosta-
teczna tylko obezna¢ sie z artykutami poswieconemi swego
czasu naszej stolicy, zamieszczonemi w urzedowem pismie
b. okupantéw: ,Warschauer Zeitung“, aby uzna¢ ich warto$¢
naukowg i wyzszo$¢ nad dotychczasowemi pracami w jezyku
polskim.

Wogole z otuchg zaznaczy¢ nalezy, ze dopiero w ostatnich
latach, dzieki pracom zrodtowym zawodowych historykéw pol-
skich, wiadomos$ci o przesztosci Warszawy rozszerzyty sie i po-
gtebity w skutek wydawnictw Zrodtowych publikacy] Teodora
Wierzbowskiego: ,,Przywileje krolewskiego miasta stotecznego
Starej Warszawy (1376—1772)“ (Warszawa, 1913 r.), oraz Jana
Korwina Kochanowskiego: ,,Codex diplomaticus et commemo-
rationum Masoviae generalis Tom. |. res gestas ad mortem
Conradi* (Warszawa, 1919).

Teraz dopiero utorowano droge przyszitym historykom do
zobrazowania catoksztattu dziejow Warszawy.

* Wspominajac tutaj dzieta Zrodtowe, poswiecone dokumen-
tom archiwalnym, wyjasniajgcym stosunki prawne i ich rozwgj
w przebiegu dziejowym Warszawy, nie mozna pomingé prac
charakteru bardziej publicystycznego, popularnego, w rodzaju
dzieta: ,Warszawa — dzieje miasta, topografia i statystyka
ludnosé. % ktérego dwa pierwsze tomy, wydane zostaty przez
Stefana Dziewulskiego i Henryka Radziszewskiego.

Nie powinno mi to by¢ poczytanem za samochwalstwo,
jezeli wspominajac o pracach rowiesnikéw starszej i miodszej
generacji, ozywionych jednakiem umitowaniem Warszawy, nie
pomine i prac tejze natury i kategorji, jakim sie w ciggu pot-
wiekowej przeszto Kkarjery pismienniczej poswiecatem, kreslac
w 3zeregu obrazéw obyczajowych dzieje mieszczanstwa war-
szawskiego, jego typy charakterystyczne, miejscowosci i insty-
tucje Scisle z dziejami Warszawy skojarzone | odtwarzajac epi-
zody zycia obyczajowego, potocznego, w szeregu wiekow, po-
czawszy od wieku XVII, az do czaséw najnowszych.

Z przyjemnoscig zaznaczam, ze pomimo kompilacyjnego
charakteru pracy Gomulickiegc, wnosi ona do zakresu opraco-
wan dziejow Warszawy, element nowy, a pozadany, mianowicie,
ujecie naszego grodu z estetycznego punktu widzenia, Sstwier-
dzenie w szeregu obrazéw, Swietnie zreprodukowanych, faktu,
ze Warszawa, jako jeden z najdawniejszych grodéw europej-
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skich, wzrastajac samorzutnie, bez zakreslonego z gory planu
jej perspektywy,, zaliczong by¢ winna do najpiekniejszych cen-
trow zaludnienia nietylko w Polsce, lecz w ogdle w Europie

»Piekno“ Warszawy — jej uroki krajobrazowe, malowni-
czosc i ruchliwos¢ najdawniejszego srodowiska, wytworzonego
przed wiekami w dzielnicy ,,Starem Miastem" zwanej, stano-
wity dla Gomulickiego przewodnig mysl, ktérg sie kierowat
W zamiarze zwrdOcenia uwagi cudzoziemcOw na miasto nasze
i jego artystyczne cechy.

W pracach jego, poswieconych Warszawie — a jest ich
sooro, wydanych badz w ksigzkach oddzielnych, (ostatnia praca:
Opowiadanie o Starej Warszawie, wyszta w roku 1913 w dwoch
tomach), badz tez porozrzucanych ﬁo rozmaitych pismach lite-
rackich i ilustrowanych (,,Tygodnik IUustrowany”, ,,Tygodnik
Powszechny*, ,Wedrowiec”, ,,Ateneum® etc.), nie znajdujemy
badan Zrédtowych, opartych na archiwalnych poszukiwaniach,
natomiast jest wiele szczegbtow pociggajgcych czytelnika uro-
kiem opowiesci o dawnych czasach i ludziach syreniego grodu.
Jest nadto jedna praca Gomulickiego, wydana w r. 1915, jako
dodatek do '.llustrowanego pisma ,,Wie$ i dwor” (obecnie ,,Pla-
cowka®) pod tyt.: ,,Piekno Warszawy“. W pracy tej, ozdobionej
kilkoma rycinami, odzwierciedla sie dusza poety i entuzjasty
urokébw Warszawy. Ona to postuzyla za kanwe do wydanej
monografji niemieckiej ,Warschau* i prawdopodobnie data
assumpt mitosnikom naszej stolicy do nakionienia jej autora,
by prace te, odpowiednie rozszerzong, przedstawit cudzoziem-
com jako list polecajacy do gruntowniejszego zbadania dziejow
i pieknosci Warszawy, jako miasta i jako zbiorowiska prze-
$licznych architektonicznych gmachéw. Na tre$¢ niemieckiej
nonografji ztozyly sie rozdziaty; Antiqua Civitas Varsoviensis,
Patrycjat Starej Warszawy, Katedra, Stolica Polski, Mdwigce
mramienice, Zydzi, Warszawa w XIX stuleciu.

Wszystkie illustracje, a jest ich 56, wykonane sg bez za-
rzutu na pieknym welinie. Druk ksigzki i Jej wydanie, czynia
zado$¢ wszystkim wymaganiom estetyki.

Bez wzgledu na niewielkg naukowg warto$¢ opracowania,
ogtoszenie ksigzki Gomukekiego o Warszawie w jezyku cudzo-
ziemcom dostepnym, stanowi niewatpliwie godng uznania za-
stuge zmarlego autora. Alexander Kraushar.

Smotka Jan. Katalog starozytnego archiwum
miejskiego i Towarzystwa Przyjaciot naukwPrze-
mysSlu. I. Dyplomy pergaminowe. Przemysl 1921, 8°,
str. 59, druk Zagajewskiego i tazora (odbitka z ,,Rocznika I11.*
To'w. P. N. w Przemyslu.

Praca p. Smolki obejmuje skatalogowanie dyploméw per-
gaminowych Archiwum miejskiego — nazwanego moze niewla-
sciwie ,starozytnem*“, zamiast ,,dawnem“— w Przemyslu i dy-
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ploméw perg., znajdujgcych sie w zbiorach zastuzonego ckoto
historji i kultury m. Przemysla, tamtejszego ,, Towarzystwa Przy-
jaciot Nauk*,

Dwa te katalogi sg oddzielnie zrobione, katalog dyploméw
perg. archiwum m. Przemysla miesci sie na str. 1—46 i obej-
muje 116 nroéw, katalog archiwum Tow. P. N. od str. 47—54
z 22 nrami dyploméw; do obu tych katalogéw jest wspolny
»OPis osobowy i miejscowy*.

Archiwum m. Przemysla smutne przechodzito losy, o nich
wspomina nieco p. S. we wstepie do katalogu, dokfadniejszg
historje zamierza autor poda¢ przy katalogu rekopisow tegoz
archiwum. Juz katalog dyploméw perg. daje Swiadectwo wiel-
kiego zniszczenia. Na 116 skatalogowanych dyploméw perg.,
bedacych dzisiaj w archiwum miejskiera przemyskiem jest po-
towa (58) dyplomoéw cechowych, ktére nie nalezaty przeciez
dawniej do archiwum miasta, lecz byty wiasnoscig i w prze-
chowaniu w skrzynkach cechowych. Dzisiaj przechowane sg
w archiwum imejskiem i to uchroni je przed zniszczeniem, kto-
remu ulegly juz dyplomy i ksiegi innych cechow przemyskich.

Co do czasu, to dyplomdéw z XV w. jest 12, z wieku XVI-gc
-60, z nastepnego 35, z w. XVIII dyploméw 6 i jeden z wieku
XIX. Nie nalezgiscisSle do ,,dyplomow pergaminowych® nr. 13
i 74. Pierwszy bowiem (nr. 13) jest kartg pergaminowg, na
ktérej wypisany jest kalendarz (z XV w.), drugi t. j. nr. 74,
rresztg bardzo cenna karta pergaminowa, z konca XVI w., jest
jakby dzisiejszym Zurndlem, bo wymalowane sg tu ,,formy kra-
wieckie“ do réznych ubiorow z korica XVI wieku.

Najstarszy dyplom perg. jest z r. 1406 (nr. 2). Wprawdzie
pod nr. 1 skatalogowany jest dyplom z datg 1386 — nie odno-
szacy sie do nu, Przemys$la — lecz jest to kopja, sporzadzona
z oryginalu w XV-ym wieku. Najwazniejsze dyplomy z archi-
wum. przemyskiego z w. XV-go (w liczbie 7) ogtoszone zostaty
juz drukiem w ,Aktach grodzkich i ziemskich* w t. VI-ym.
Sze$¢ dyplomow, tyczacych sie spraw zydowskich, spozytkowat
juz Dr. Schorr w pracy: ,Zydzi w Przemyslu“ (Lwow 1903)
Do spraw samego miasta zachowane dyplomy perg dostarczajg
niewiele materjatu historycznego: oprocz potwierdzenia nada-
nia prawa niemieckiego miastu w r. 1389, jest pare do jarmar-
kéw, tazni miejskiej, gruntéw zw. ,Blonie“, wdjtostwa prze-
myskiego; dyplomem z r. 1570 pozwala Zygmunt August bur-
mistrzowi, rajcom, zbudowaé ,na Btoniu“ na rzece Wiarze
papiernie, (o papierni tej nie wspomina prof. J. Ptasnik
w pracy: ,Papiernie w Polsce XVI wieku“., Krakéw 1920)
i fabryki do polerowania broni, nozéw Z ostatnich czasow jest
potwierdzenie ces. Jézefa Il dla miasta Przemysla posiadania
gruntéw, jarmarkdéw, uzywania herbu dawnego i t. d.

Potowe skatalogowanych dyploméw archiwum przemy-
skiego stanowig, jak wspomnieliSmy, dyplomy cechowe, nalezaca
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do 17 cechéw tak oddzielnych, jak i do ,,wspdlnych“. Sg to
statuta cechowe, ich potwierdzenia i t. d. Miedzy tymi cechami
jest cech ,,wspolny*“: ziotniczy, nalarski i konwisarsk ktory
otrzymuje w r. 1625 nowy statut, cech wspolny tworzyli takze
kowale, Slusarze i mieczownicy, cech chirurgébw "tworzony
w r. 1574, do niego mogt naleze¢ tylko rzymsko-katolik i zadna
herezjg niesplamiony, bractwo muzykdéw w przemyskim kosciele
katedralnym, utworzone wr. 1754, odrebny cech szewsk; ruski
i t. d. Najstarszy dyplom cechowy jest z r. 1406 (szewcy),
ostatni z r. 1798 dla murarzy.

Druga cze$¢ katalogu = obejmuje dyplomy pergaminowe
Archiwum Tow. Przyjaciot Nauk w Przemyslu®. Jest tych
dyploméw 22, a dostaty sie do archiwum Tow. staraniem p. Ka-
zimierza Osinskiego, ktdry ma takze zastugi przy gromadzeniu
i uporzadkowaniu archiwum miejskiego przemyskajgc. Dyplo-
my Tow. P. N. odnoszg sie, procz 2 — do historji miasteczka
Krasnopole inaczej Nizankowice, potozonego w ziemi przemy-
skiej, z lal odr. 1448—1793 t. j. z w. XV dyploméw 4, z XVI w. 9,
z XVII dypl. 6 i jeden z r. 1793, ktorym cesarz austr. Franci-
szek Il zatwierdza grunta i posiadtosci miejskie i nadaje herb
miasteczku Nizankowice: na polu zielonem jelen w postawié
stojacej, z przodu i z tytu jelenia oSmioramienna ztota gwazda
Dyplomy m. Nizankowic obejmuja: nadanie prawa niemieckiego
wr. 1448 (nr. 1), ustanowienie jarmarkow, optaty celne, potwier-
dzenia i lustracje. Jeden dyplom zawiera statuta dla cechu
kusnierskiego w Dubiecka z r. 1575 (po polsku), wreszcie jeden
z r. 1642 nadanie gruntu w Dobromilu przy ul. Lwowskiej na
budowe cerkwi: ,,ZeScie Sw. Ducha“ ze szkotg dla dzieci i szpi-
talem.

Katalog opracowat sumiennie p. J. Smdtka, biorgc sobie
za wzér ,Katalog dyploméw perg. Archiwum aktéw dawnych
m. Krakowa" i opatrzyt go spisem osocbowym i miejscowym,
obejmujagcym indeks dla obu oddzielnych katamgoéw. Wia-
Sciwszem bytby indeks dla kazdego z tych katalogéw, t. j.
archiwum m. Przemysla i archiwum Towarzystwa P. 'tank.
Niewielka ilos¢ dyploméw obu archiwow wptyneta, zdaje sie,
na potaczenie indekséw. W indeksie tym podat p. Smotka nie-
tylko osoby i miejscowosci, lecz umiescit takze okoto 50 wy-
razéw, nalezacych do indeksu rzeczowego. Wyrazy te sc tylko
wybrane, wiasciwego bowiem indeksu rzeczowego ,,Spis“ nie
posiada. Nie wiadomo, co wptyneto na ten sposob indeksowa-
nia, dlaczego n. p. mamy wyraz ,taznia“, a niema wykazanego
wyrazu: jarmarki, rybotéwstwo, prawo niemieckie, herb mia-
sta i t. d. Wymieniony jest wyraz ,,Pobdg“ (t. j. herb), a riema
innych jak: Jastrzebiec str. 22, tabedZ str. 20 i t. p. Pod wy-
razem ,cech zestawit autor nazwy cechéw nie w porzadku
alfabetycznym, tylko w porzadku liczb stron druku ,,Katalog" .
Mamy wiec w ,,Spisie” taki porzadek: cech krawiecki, piekarski.
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szewsk’..., czapnikéw, ztotniczy..., murarski, ciesielski. Autor
niema jeszcze biegtoSci w indeksowaniu i odczucia wartosSci
dobrego indeksu. Mimo to p. Smoétka oddat rzetelng ustuge
nauce i pieczy archiwalnej przez opracowanie niniejszego kata-
logu. Jego przejecie sie takg pracg i staranie Towarzystwa
Przyjaciot Nauk w Przemys$lu, dadzg zapewne w niedtugim
czasie katalogi dziatu rekopismiennego tych dwdch archiwow
przemyskich I innych archiwéw tam sie znajdujacych — wedtug
zapowiedzi we wstepie do katalogu wyrazonej.
Adam Chmiel

Kozierowski Stanistaw X. Nieznane zapiski he-
raldyczne. Odbitko z Rocznika (XLIII) Tow. Przyj. Nauk
Poznanskiego. Poznan 1915.

Zastuzony badacz nazw topograficznych i autor szeregu
studiow nad rycerstwem wietkopolskiein, pragnat dorzucic kilka-
dziesigt nieznanych zapisek heraldycznych do skarbca, uzbie-
ranego przez poprzednich wydawcow tego rodzaju Zrodet histo-
rycznﬁch. Zbiorek ks. Kozierowskiego pochodzi wytacznie z ksigg
grodzkich i ziemskich z obszaru Wielkopolski, przechowanych
w Archiwum Panstwowem w Poznaniu i zawiera wywody szla-
chectwa z XV—XVIII w., przyczem jednak zapiski $rednio-
wieczne (XV w.) stanowig mniej wiecej @ catego zbioru.

O ile chodzi o rozwlekte, topigce tres¢ w pleonazinach
i banalnych formulach, akta wywodowe z XVII—XVIII w., wy-
dawca stusznie nie podat ich in extenso, ale poprzestat na
streszczeniach (np. nr. 63, 64 c.—64 e., 65 c.), lub na czeSciowein
streszczeniu z przytoczeniem dostownie zasadniczych ustepdw
dokumentu (np. nr. 61 c, 65, 65b). Inaczej sie rzecz ma z prze-
wazajagcemi iloscig zapiskami XV wieku. Tu jest widoczne usi-
towanie wydawcy ku odtworzeniu tekstu oryginalnego w catosci,
lecz nie zostato ono, niestety, uwienczone powodzeniem. Na
przeszkodzie stanety przedewszystkiem trudnosci paleograficzne
I .pospiech w pracy (czeSciowo moze i zta korekta). Poréwnu-
jac oryginalne zapiski z tein wydawnictwem, trzeba zatowac,
ze wydawca nie ograniczyt sie i tu takze do streszczen (rege-
stdw), co wystarczytoby dla wzbogacenia heraldyki S$rednio-
wiecznej nowemi szczeg6tami, nie powodujagc dla wydawcy
zarzutu bardzo niepoprawnej edycji. Zarzut 6w poteguje ta
okoliczno$¢, ze wydawca nie zaznacza we wstepie lub notach,
napotykanych trudnosci paleograficznych ani tez sposobu, w jaki
je rozwigza¢ usitowat lub omijat.

Opuszczajac czes¢ tekstu, wydawca stale postuguje sie
trzema kropkami (...) i to zarébwno tam, gdzie opuszcza jedng
zgtoske, jak i tam, gdzie wyrzuca Kkilkadziesigt wierszy, pozo-
stawiajac czytelnika w nieSwiadomosci przyczyny luki (tekst
uszkodzony; ustep podrzednej wagi; trudnos¢ paleograficzna).
Przyktadéw dostarcza po kilka kazda stronica. Bierzemy byle
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jaki. W zapisce nr. 3, po vyrazic Mathiam opuszczono et, po
wyrazie za$ expurgacione winno by¢ infamisie (sic). Na po-
czatku nr. 19 opuszczono particulares primos, w ostatnim za$
tej zapiski wierszu, zamiast pierwszych trzech' kropek winno
by¢ educere et purificare (nie purificatum), zamiast drugich
terminm debent (poczem tekst urwany). W zap. nr. 24 winno
by¢ convenciones, po wyrazie za$ honorem: et cuilibet nobili
fore dignuin. W zap. nr. 26 po présidentes decreverunt ter-
minlm purgacionis quem nobilis i t. d.; po Nyemyerza tylko
stobwko erga, ale po narzekl nieco wiecej: racione astacionis
termini, quem circa crucem dixit, quod ipsum minus iuste co-
ram ministeriali astitisset. Po wyrazie recognicione, zamiast
quam, winno by¢: quod terminum. O wiersz nizej, zamiast
adstitit: non astit (s.), i w tymze wierszu, po testibus, dodac:
et domini. W zap. nr. 27 zamiast kropek po narzekla wpisac:
quod ipse non ita sentenciaret sicut i t. d. Dwa wiersze za$
nizej, zamiast significavit, trzeba sentenciavit i dalej: prout
informatus est interrogaret. W zap. nr. 33. brak juz nie jednego
lub kilku wyrazéw, lecz catych 29 wierszow tekstu! Taz zapi-
ska, po kropce koncowej, ma jeszcze w oryginale 13 wierszy,
ktérych istnienia nie zdradzajg bodaj nawet trzy kropki. W zap.
nr. 38 pierwsze trzy kropki zastepujg tylko dwa stowka: pro se,
a koncowe nie pozwalajg domysle¢ sie, ze tu winno nastgpié
65 wyrazéw zasadniczej tresci, bo wyroku sgdowego. Zapiska
nr. 46 konczy sie na wyrazie solvit; ustep zaczynajacy sie ,,Et
domini“ do konca trzeba wykresli¢, bo to fragment odrebnej
zapiski, wydrukowanej jako ostatnia pozycja grapy pod nr. 81-
i ostatnia z catego zbiorku. Ale i tu potrzebne uzupetnienie,
po wyrazie présidentes wykresli¢ reszte wiersza (str. 58, w. 14
od dotu) i wstawi¢: pro meliori purgacione predicti Michaelis
Cosschathka decreverunt, quod iurare debet elevatis duobus
digitis dextre manus inspiciendo solem. W przedostatnim za$
wierszu, przed Michael, opuszczono nobilis. Zapiske nr. 48 nizej
podajemy w catosci, tak dalece w druku jest znieksztatcona.

Réwnie czesto wydawca opuszcza cate ustepy, nie zazna-
czajac tego nawet trzema kropkami. W zap. nr. 57, po wyrazie
Qui dat kropki zamiast in continenti, natomiast tuz przed tein
Qui, a po similis, przeoczyt wyrazy: in honore nobilitatis no-
bilis bene genitus. Tamze w wierszu 4 od dotu, miedzy septi-
manis a iuxta, przemilcza ustep: et secundis quatuor et terciis
quatuor septimanis usque ad duodecein septimanas. W zap.
nr. 42, na str. 25 w wier. 1 od gory, po wyrazie filius opu-
szczono: nobilis Nicolai; w nastepnym wierszu, zamiast soro-
rinus, winno by¢ filiaster, bo tak stoi w oryginale! W wierszu 3,
po nazwisku Schiroczinsky, znikt bez $ladu ustep zasadniczy,
brzmigcy: quemadinodum ipsum inculpavit. Duo autem post
matrern Corab taliter juraverunt, ita nos Deus adiuvat et s. Y
quia hoc scimus et testificamur quia nobilis Thomas filius Bar-
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kowsky sororius noster non subtraxit pisum domino Philippo
fechiroczinsky. Dalej, w wierszu 6, po wyrazie filius, trzeba
doda¢ Nicolai i w tymze wierszu zamiast p.,, napisa¢ pisum.
Mimo to, w tejze zapiscé pozostanie jeszcze kilkanascie btedéw
do sprostowania. W zap. nr. 39 w jej wierszu 2, po Pysdrenses
opuszczono: ad ferenduin sentenciam- quia quilibet dominum
suuin officialem requirere debet i w tejze zap. na str. 23
w wiei. 7 6d gory nalezy zostawi¢ tylko vocatur facere secun-
dum, wykresli¢ catkiem wiersz nastepny i dopisaé: (quod) domini
mvenirent et sentenciarent, quain quidem causam domini iudi-
cio présidentes receperunt ad requisicionem qulibet dominum
suum ad ferendum sentenciam super terminos particulares pro-
xiinos pysdrenses. W dalszym ciagu tegoz nr. 39 jest jeszcze
kilkanascie btednych lekcyj, przestawien 1 opuszczen. W drobnej
zap. nr. 36, z liczby kilkunastu usterek, wskazemy, iz w wier-
szu 2 po wyrazie patrem, trzeba doda¢ superioribus, w na-
stepnym za$ wierszu po nobilibus dodac: extraneis innocentibus
ad terciain diem, i znéw nizej — po ingressum dodaé talibus
rothis. W wierszu nastepnym zamiast merciinonialia winno by¢:
et mercancia; wiersz nizej zamiast antécédent, alicui, czyta¢
trzeba: mercancias alioruin inercatorum. Testes sic (dwa wy-
azy ostatnie byty pominiete). Zap. nr. 19 jest takze petna
btedéw i opuszczen, z ktdrych jedno nawet nie jest zaznaczone:
na 3tr. 12, wier. 13 od gory, po wyrazie laycus dodac trzeba:
Extunc Processius per procuratorem suum querulavit super
ipsum pro eo, quod sibi dixit ad honorem et ipse confessus
est, quia non es ita bonus ut ego et es laycus.

Niepodobna tu wymieni¢ bodaj drobnej czeSci zasadni-
czych brakéw tego zbiorku — i nie o to chodzi. Zaznaczmy
jeszcze, ze wadliwo$¢ lub dowolno$¢ lekcji dotkneta tez i imion
wiasnych, najbardziej nietykalnych wogdle, a zwkaszcza w Zrodle
heraldycznem. Cwo0z w tejze zap. nr. 19 na str. 12, wiersz 15
od gory, w opisie herbu Samsonéw, zamiast ,,ab latere, winno
by¢: oblacerendo (sic). To zmienia sens gruntownie. W zap.
nr. 1 winno by¢ Wiskotha. W zap. nr. 6 a, liczacej 22 bleddw,
w wierszu 7 od jej poczatku, po imieniu Joannem dodac: Cor-
Jebok. W nr. 6 tuz na poczatku czytaj: Nicolaus Santocensis.
W nr. 7 zamiast Bauzoy winno by¢ Bauorii. W nr. 8 zamiast
Ada, Andrea. W nr. 14 zjawia sie nagtdwek (cho¢ przy innych
zapiskach wydaweca je opuszczat) ale mylny, bo w oryginale
stoi krétko: Watha super Stari. W nr. 32, wiersz 7 od dotu,
winno byé: Schallendorffi. W nr. 33, ktérej to zapiski czes¢
wigkszg pominigto milczeniem, w wierszu jej 5, nazwisko brzmieé¢
winno: Nyeparczsky (bez t); 3 wiersze za$ nizej po imieniu
Johannem Orchowsky opuszczono: et Stanislaum Orchowsky.
W zap. nr. 34, str. 20, wiersz 1 od gory, po stowach est de
armis, opuszczono: lelywa nostris, in quibus arinis. W nr. 37
pisownia oryginalna proldam jest: Wsczela i Lleyliwa (a przed
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tyin wyrazem vero, nie za$ videlicet). W nr. 44, wier. 7 od
dotu, winno by¢ Wszczelya zamiast Czelya. W nr. 48, wier. 4
od dotu, nie Llazanek, lecz ,z lazank®. Jednym z 16 btedow
w zap. nr. 51 a jest poprawibnie nazwiska Zaiwczkowsky na
Zaianczkowsky. W zap. nr. 55 Samsunow poprawié¢ trzeba na
Samsonow i w tejze zap. (str. 39, w. 3 od gory) zamiast ipsi
praciato, czytaj ipsius pueros. W zap. nr. 56 (wiersz 3 na po-
czatku) nalezy czyta¢ Palauczsky; w wier. 7 za$ zamiast Mel-
chiorem czyta¢ Malchierum, a nizej w opisie herbu: nie gamby,
lecz gamba. W zap. nr. 61 ¢, mylny jest rok nobilitacji Ko-
faczkow: wyraznie podana jest data 1555, nie za$ 1554 (i tak

tez z Mete. Kor. podat jg Boniecki).
Me chcac mnozy¢ przyktadéw, przytoczymy jedng z krot-
szych zapisek, jako typowsa dla catego zbiorku.

Ks. Kozierowski: Nie-
znane zapiski herald.,
str. 28, nr. 48.

Super Martindm de Mile-
schino et Modlischewo. Domini
iudicio praesidentes senten-
ciauerunt nobili Nicolao pro
probacione deducere post pa-
trem de Llazanek duobus pa-
truis de clenodio suo et de
rnatris clenodio Pomyanow au-
unculis suis et duobus alienis
alias obczyma et bene natis.
Et si deducetur tunc obtinebit
nobilia vulnera et alia omnia
quae supra lacius citacio canit
pér aominorum syntenciam et
violencias alias gwattéw, si non
deducetur idem Mcolaus bur-
grabius perdet vulnera et vio-
lencias et ita ut supra lacius
citacio canit... Et eadem de-
ductio debet fieri in octodecem
septimanis vel quo cititis po-
test et super hce Nic. Swyrkoth
aaiudicatum soluit.

O de przekreslone.

Kwartalnik historyczny XXXVI.

Tekst oryginalny,

Domini iudicio presiden-
tes sentenciarunt nobili Mcolao
se ipsum deducere post matrem
del) z lazank duobus patruis
de clenodio suo et de matre (s.)
clenodio Pomyanow awnculis
suis et duobus alienis alias
obczyma et bene natis adversus
Marti'num de Mileschino Mo-
dliscnewo et aliis ubi que libet
in districtu Gnesnensi. Et dum
deducetur tunc obtinebit nobi-
lia vulnera et alla (s.) omnia
que super lacius citacio canit
quod domini sentenciaverunt
et violePcias alias gwattow, sed
si non deducetur idem Nico-
laus burgrabius pardet(s.) vul-
nera et violencias et ita ut
super lacius citacio canit. Sed
reservando violencias domini
capitanei pro eius burgrabio.
Et eadem deductio debet fieri
in octodecem septimanis vel
qguando citius poterit et super
hoc Mcolaus Swyrkoth, procu-
rator a nobili Nicolao, adiudi-
catum solvii. Et eciam senten-
ciaverunt eum se >psam debe-
re (?) deducere, idem Nicolaus
ou'grabius, sed ipsum adcitare
ut juramentum audiret.

10
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Ten jeden przykiad juzby wystarczyt za probe metody,
zawiera bowiem charakterystyczne dowolnosci z zupetng swo-
bodg stosowane przez wydawce w catym tym zbiorku. Obecny
za$ wywod Kkrytyczny ma na- ceiu wykazanie, ze wydawca —
skadingd ceniony badacz na polu polskiej geografji historycznej
i onoinatologji — w rakfesie paleografji i odtwarzania tekstow
Sredniowiecznych, rozmingt sie z postulatami nauki, ukazujac
na Swiatto dzienne nader cenny, ale wcale do druku nie przy
gotowany zbi6r zapisek herbowych. W tej formie, w jakiej sie
on ukazat, gdzie brzmienie oryginalu na kazdym kroku jest
skazone, zbiorek ten, jako zrodto, na ktorem badacz spokojnie
mogtby polegaé, osta¢ sie nie moze. Nieodzownem bedzie wy-
danie nowe, $cisle poprawne. Leon Biatkowski.

Kozierowski Stanistaw' ks.: Badania nazw to-
pograficznych na obszarze dawnej zachodniej
I Srodkowe] Wielkopolski. Tom I. A—L, str. XXIV i 503;
Tom Il. M—Z z mapg str. 616. Poznan, ndkladem Tow Przyj.
Nauk (tom 47. i 48. Rocznikéw Towarz.). 1921 i 1922.

Jest to tom czwarty i piaty dzieta, rozpoczetego w r. 1914;
pierwszy tom objat nazwy archidiecezji gnieznienskiej (str. 440);
drugi i trzeci, poznanskiej (str. 577 i 765). Dz:eto to*ma pier-
wszorzedng warto$¢ zaréwno dla filologa jak dla historyka, bo
autor nie zadowolit sie zebraniem olbrzymiego materjatu z zré-
det urzedowych (zapisek sadowych, wizytacji koscielnych, do-
kumentow wszelkiego rodzaju) z okresu siedmiu wiekow, lecz
starat sie wszystko objasni¢, zestawiajgc podobnie utworzone
czy tylko podobnie brzmigce nazwy z dalszych okolic polskich,
czeskich, ruskich i odnoszac je do stéw potocznych i nazw
osobowych. Dzieki jego nieznuzonej pracy, rozleglej wiedzy,
ostroznemu badaniu, duzej przenikliwosci, otrzymalismy dla
imiennictwa topograficznego i osobowego (bo oba sg nierozig-
czone), bardzo obfite i doktadne zbiory. Co z nich historyk wy-
czytaC moze, pokaze na paru przyktadach.

Wymienia Ptolomeusz miedzy stacjami swymi w Germaniji,
a wiec na lewym brzegu Wisty najpierw Kalissia; to niewatpli-
wie stowianska nazwa, bo roi sie od Kaliszéw i Katuszéw (obie
nazwy, identyczne, znaczg = kat, bloto) w Polsce, Meklenburgji,
na Pomorzu i nie wiemy, o ktéorym Kaliszu mowa; nad Kal.ssig
lezy Setidava, nazwa obca, ,tracka“, jak zakonczenie dewa do-
wodzi; ale nad rug lezy u niego Askaukalis, nie Osielsko, jak
Sadowski przypuszczat, lecz stowianskie, polskie Osko kat.
W dziele ks. Kozierowskiego znajdzietny wiasnie i samg Oske
albo Oszczke, (nazwa jeziora) i ztozong nazwe rzeczki Oskobtok
(Woskobtok, Oskobok it.d., p. tomV, str. 109); znamy czeska
rzeke Oskava i polskie imie Oska (Osczka?), czeskie o3klivy
(szkaradny?). Nie chodzi nam o umiejscowienie tego Askaukalis,
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lec? o stwierdzenie 'istnienia nazwy stowianskiej okoto r. 100
w Germanji Ptolomeusza.

Znamy z dziesigtego wieku ,,krolika“ obotryckiego Nakona
i(i brata jego Stojgniewa); Marquait i i. twierdzg stale, ze nazwe
te, powtarzajaca sie i u podréznika zydowskiego spétczesnego,
nalezy czytac Hakon, utozsamic jg ze znang ogolnie nordyjska.
Istotnie nosza obotryccy ksigzeta nazwy nordyjskie, od Gpdo-
leiba (Gottlieb) w dziewigtym, a &edericha w dziesigtym wieku
poczawszy, a takze kobiety ,,Estred de Obotritis“ (zona Olafa
Schoskonunga) i /lofa“ (cérka Msciwoja, a zona Haralda).
Z owym Nakonem por. Nakonowo albo Nakunowo u ks. Korgie-
rowskicgo V str. 61; takze Nakona na dworze ksiecia meklenour-
skiego Borwina z lat 1218 i 1219; jest takze wie$ meklenburska.
dzi$ Nakenstorf, wr. 1281 Nacunstorp, 1248 Nequinsdorp, nieco
p6zniej Naquin(e)sdorp.’ Czyzby ,,Jakun’ t. j. ,,Hakun* odmienili
wszyscy w Nakuna?

Albo nazwa Noteci, doptywu Warty, po niemiecki’ Netze,
Obie formy zupetnie byty niezrozumiate; Note¢, Noteci, jak dzi$
mowimy, jest po polsku niemozliwa. | céz sie okazato z zapi-
sek ks. Kozierowskiego? Oto rzeka nazywata sie Notes, w dal-
szych przypadkach (jak od: dziegie¢ — dziegcia): Notsi, Notsig
itd., co musiato przejs¢ w Noci, Nocig itd. (stad niem. Netze),
i nastgpity wyrdéwnania; dzi$ wie$ nad Notecig nazywa sie No¢
(wedle dalszych przypadkdéw, por. w szesnastym wieku: ad flu-
vium Noczia, penes fluvium Noczia itp., Il1, 687; nad rzeka
Noczia V, 77), ale w nazwie rzeki samej przewazyt pierwszy
przypadek Note$ (tak jeszcze w r. 1781), tylko w koncu odmie-
nit $ na ¢ od Nocl.

Piszac jednak dia ,,Kwartalnika Historycznego“, nie dla
filologicznego, nie mysle wylicza¢ najciekawszych dociekan,
nasuwajacych sie z powodu dzieta ks Kozierowskiego; zwroce
natomiast uwage historykéw na materjat historyczny, zawarty
wiasnie w dwu ostatnich tomach. W trzech poprzednich badat
bowiem autor gtdwnie same nazwy, ich dawne formy, nieraz
silnie od dzisiejszych odmienne, natomiast w czwartym i pig-
tjlm tomie zajmuje sie stale badaniami genealog'cznemi, doty-
czaceini rozsiedlenia i rozgatezienia sie dawnych rodéw wielko-
polskich, Awdancow, Patukéw, Pomianéw itd. Badania Wiady-
stawa Semkowicza skionity go do pilnego $ledzenia kazdego
szczegbtu (gtdwnie nazwowego), ktéryby uprawniat do przypi
sania jakiejs miejscowosci jakiemu$ rodowi. Nicig przewodnig
bywato powtarzanie sie tych samych nazw miejscowych i oso-
bowych na terenie objetym w posiadanie np. przez Awdancéw-
Nieraz poswiecit autor calg stronice podobnym wywodom.
W tomie Il, 535, zadowolit sie autor wyliczaniem form nazwy
Odolanéw i jej objasnieniem; teraz jednak pisze V, 89: ,,wiasci-
ciel naszego miasta pewnie Odolan z r. 1145, Jacobus, Jodo-
lanus, Lardanus (czy nie Jardanus, obacz JarJanowice), cum

10~
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uxore, BoCen, Sueca (zatozyciel sasiedniej Swiecy). Imiona
Jakub, Jardan i Bodzen .wskazujg Porajow, a okolicznos¢, ze
nazwy z sgsiedztwa Odolanowa, jak Debnica, Grochowiska,
Zebcow, przypominajg nazwy z okolicy Gniezna, kolebki Pora-
jow, kaze sie domysla¢, ze i Odolan moze do tego nalezat
rodu” itd. itd. Podobne wywody przytoczyt autor 1V, 301, przy
objasniania nazwy ,,Jardunki, dawniej Jardanowice, dzi§ Wiar-
dunki“. Dalej czytamy u niego: ,jeszcze w; piethastym wieku
istniata tradycja o Porajach Jordanach, bo nawet pierwszemu
biskupowi poznanskiemu, Jordanowi, cudzoziemcowi, przypisat
Diugosz herb Réza, zastyszawszy o moznych ksigzetach Jorda-
nach-Orsinich, ktérzy na go6rze Jordan pod Rzymem siedzieli
z herbem Réza“. Czy wszystkie przypuszczenia naszego autora
sg trafne, o tern rozstrzygnie historyk-genealog (heraldyk). Tak-
samo bywa i z jego filologiczneini dociekaniami. Niektore sg
mylne, bc autor dat sie nieraz unies¢ btednym ognikom ze-
wnetrznego, a wiec catkiem przypadkowego podobienstwa. Ze-
stawit np. prastarg Kcynie, tej samej dziwnej formacji cc Wo-
tyn, Gostyn itp. z najnowszym ludowym wyrazem kcie€, kwitngc;
ale to nie mozliwe, bo kcie¢ zastgpito po6zno, gdy Kcynia juz
od wiek6éw istniata, dawne kwis¢. Sierniki, Siersko, nic z serem
niemajg spolnego, zawierajg ten sam pien co Sobiesisiernie
(utworzone jak Sobiejuchy itp., od sarny (?) nie od sir — sie-
roty, ani od siary — siarki). Podobnych ziozeh z Sobie — wy-
licza autor pod Sobiechowiec | 295, gdzie tylko doda¢ nalezy
czeste w Niemczech Zobigker (np. pod Lipskiem; Zebecuri
r, 976 pcd Altenburgiem, Zobikeri nad Wipperg i pod Jeri-
chow itd.). Na tej samej stronicy (I 295), znajdujg sie liczne
przyktady nazw na -ata z powodu Smukaty. Ze czasem nazwy
tudza, to znaczy, ze nie koniecznie np. chiop i osada tej samej
nazwy w organicznym sg z sobg zwigzku, ze mogg by¢ od siebie
catkiem niezawiste, to nie zmniejsza zastugi autora, ze wskazat
na mozliwo$¢ podobnego zwigzku.

Autor korzystat z tego materjatu takze dla wyjasnien
mitologicznych, potaczyt wiec nazwe Rgielska i Rgilewa z nazwg
bozka Nestorowego Regt. Natomiast Makosza nie zestawiatbym
z boginig Mokosza. Wobec czestych czeskich nazw, Vraze itp.
(od wrozenia), u nas nader rzadkich, np. Wrézewy; Wro6zna
gora, szczyt pod Krakowem; RO6za gora (zamiast wréza?) na
Janiszewie (Il 149). W parafji Wytomy$l starodawne nazwy
RoOza, taczy autor z Porajami, ktorzy wespot z Awdancami przed
wiekami siedzieli w tej okolicy (V, 252); by¢ moze ze to Wrb6za?

Zaznacze tu jeszcze szczegot, ktory dla pierwotnego osa-
dnictwa stowianskiego i kierunku jego ruchu nie bedzie bez
wartosci, ze wiasnie nazwy prapolskie w Meklenburgu i na
Pomorzu powtarzajg sie, np. rivus Rozstrambounizha z r. 1232,
a nasze Roztrebowo (I, 259) albo fluvius Pretustniza z r. 1170
(Pretusniza 1249 roku) = nasze Przetocznica (Ill, 95), chociaz
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i o'Przytuku (Tuczno itp.), mysleC by mozna. Nie dostrzegt
autor (alez wkasnie filologowie go w ten btgd wprowadzili), ze
np. pole Rozgart (na Miodziejewicach) i podobne nazwy chet-
minskie (hodtus vulguriter roszgart z r. 1256), nie sg stowian-
skie, lecz niemieckie Roszgarten (popsute nieraz w Rosengarten),
takze autor przytacza Y, 247 z r. 1653 in horto equorum, vul-
gariter Rosgart. Nasuwajg sie stale r6zne watpliwosci, np. Swie-
cichowa ma mylng noséwke, zwata sie bowiem Swieciechows,
upatruje w tym wyrazie Wszeciecha (stata dawna przestawka
Wsze na Swie) znany z dziejow Sieciech jest tylko Wsze-
eiechem, Swieciechem, Sieciechem.

Da+yby si¢ cate tomy spisywaC, gdybym sie w podobne
zapuszczat szczegoty, zaznacze wigc jeszcze i to, ze autor jak
najstaranniej osady, dzi$ zanikle, umiejscowig; z Jaklm skutkiem,
moze Wiad. Semkowicz poéwiadczyé, stusznie méwiacy ¢ ,,nie-
o;:enzgr)wych zastugach ks. Kozierowskiego“ (Rod Awdancow,
str. 47).

Wertujac te tomy, naczytatem sie tyle o Porajach, Awdan-
cach itd., ze i sam w koncu kilka 0 uwag tu zamieszcze, aby
objasni¢ niektore szczegoty heraldykom naszym, albo wskazac
im pewne watpliwosci. 1 tak:

1. Mej. Szydzi Stryjkowski o niegodnym szlachcicu, co
herb tylko kupit, nie zastuzyt; ,lecz mu tez méwia, o towarzy-
szu hej, w twoim herbie mej“. Nikt dotad tego mej nie obja-
$nit; Kartowicz upatrywat w nim germanizm jakis niemozliwy
(mein w wykrzykniku = aj, ech). Jest to maj, bukiet, kwia-
tek (mej z maj, jak dej z daj), bo niepewny szlachcic za
godto byle topuch, liscie i t. p. wsadzat do herbu. A takim
kwiatkiem tylko byt takze:

2. Poraj, godto roza, ale godto starsze niz r6za, ktora
do has dopiero z Niemiec przez Czechy przywedrowata. Poraj
albo porej (por. wyzej mej, dej) jest bowiem = ledum
palustre, zwane tak od silnej woni (pora = sita w dawnym
lezyku). Rostafinski mylnie str. 264 pisze: ,jej (druga) nazwa
bagno z powodu miejsca, na ktérem rosnie; porej. z nie-
mieckiego pors pod wptywem tematu porny, z powodu silnej
odrazliwej woni; ,,przypuszczano stowianskie pochodzenie tej
nazwy, przeciw czemu przemawia wszystko z naszej strony“.
Ot6z przeciwnie, poraj jest odwieczny wyraz stowianski, stad
nazwy prastarych miejscowosci w Marchji Parey itp., ktérych
niegdy$ nie umiatem wyttlumaczy¢; rosline te pdzniej dopiero
w godle jako réze zakwalifikowano; zresztg prastare nazwy
osobowe od ro$lin nie sg rzadkie, np. Chebda (ebulus).

Dodam jeszcze pare uwag o Awdancach z powodu zna-
komitej pracy Wt Semkowicza: ,,R6d Awdancéw w wiekach
$rednich®. Wywodzi ich Dlugosz od szewca Skubka, na pod-
stawie ustnej tradycji, ktéra niemogac Skubka z Skarbkiem
mieszaC, ze smokiem wawelskim go tgczyta. Mistrz Wincenty
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znat te samg tradycje, ale ,,Krakow" zamiast ,,Skuby* podsunat.
Diugosz za nim poszedt, wiec musiat dla podaniowego Skuby
inne. szczegoty wymysleé¢ (walke z Niemcem, zawieszong zupet-
nie w powietrzu). Dopiero pdzniejsi pisarze tradycje pierwotna,
wiasciwg, o prawdziwie szewskiej przewadze Skubkowej zapisali
I ja przekonany jestem, ze Normanowie odgrywali znaczng role
w pierwotnych dziejach naszych, o czem Diugosz juz nic nie
styszat. Pisatem o tern w,,Przegladzie Polskim*“ 1900 r. (0 ,,Cérce
Niedzwiedzia“), wiec i Duninéw (t.j. Dunczykéw!) i Awdancow
od nich chetnie wywiode, ale filologicznie o Awdancach tego
dowie$¢ nie zdotam, ani Skarbka za przettumaczonego Awde
nie uznam; Awdaniec, Jawdaniec inoze Audencjusz
czy Gaudencjusz, jak Wiencieniec Vincentius,
a Awdanka samowolna etymologja, t. j. pseudologja $rednio-
wieczna dorobita. Rzecz bardzo niepewna wobec wielkiej do-
wolnosci Sredniowiecznego imiennictwa. Na str. 293 nn objasnia
autor godio Abdonxéw, W, jako odwrdcong z dawniejszego M,
pochodzacego niby od imienia Michata z Goéry, protoplasty
Awdancéw z Xl wieku; tlumaczy tez bardzo dowcipnie, dla-
czego to M odwrécono? Nigdy sie na to, nie zgodze; $rednio-
wiecze znato dobrze godia literowe, np. opisujac herb U'iny,.
wyraznie moéwi ,litera binum m“ i tak samo przy innych go-
dfach (herbach) o literze M lub ,,Zet“ (por. prace Dr. Heieny
Polaczkéwny, ,,Materjaty do heraldyki polskiej“, 1909,
str. 62, albo str. 44 ,M sub corona” lub ,;signum Zet“ (Pilava),
lecz przy Abdankach nigdy o literze M ani W nie méwi ; nato-
miast zawsze w opisach tego godia wspomina tylko o, zygza-
kach, bo tgko ¢, takotka, albo tgkawka, tgkawica, jak
to godio stale opisujg, znaczy tylko zygzaki. Jeszcze w XVIU
wieku, np. u W. Potockiego, pisa¢ tgkotka znaczy zygzakami,
(takawy = krzywy, na Rusi djabet, tukawyj). Teraz rozu-
miem i to dziwne odwrdcenie (niezrozumiate, gdyby z imienia
protoplasty godto wyszto), bo jest wszystko jedno, jak zygzaki
kresli¢ do gory (W) czy na dot (M); zarazem odpadajg wszelkie
inne trudnosci (por. str. BOC ,,jedno z najstarszych w heraldyce
europejskiej“ i 1.). — ,,Scarbone inugula tumulus cuiusaam pa-
gani*, z r, 1281 okoto Pucka, nie jest mogitg Skarbimira, lecz
skarbowsg (skradziong ze skarbu, jak ,,dupna mugula“ na Po-
morzu z r. 1254). Nazwy Pekowa, Peczkowa itp., sg wiasnie
w Meklenburgji bardzo czeste, wiec obchodzg sie bez Awdan-
cow, np. Pannekow (Pencowe r. 1216), Pancouiz 1171 r., Pan-
zow (1295 Pantzow), Penkow (1309 Penkowe), Penzin (kilka,
jedno r. 1287 Pensin; drugie Pentzin z r. 1318); Pentzlin (réwniez
kilka z r. 1170 i 1288).

4. Z proklamacjami czyli zawotaniami zaszto u nas $mie-
szne qui pro quo. Byly io pdzne, specjalnie polskie (przenigdy
stowianskie!), z organizacjg wojskowg szlachty ztgczone okrzyki
oojowe, ktorych pochodzenie i pokrewienstwo Wiad. Semkowicz
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znakomicie, przekonywujaco wjtuszczyt. A. Kraushar ,, Totemizm
w rozwoju dziejowym?*, Warsz. 1920 1 Janina Klawe ,, Totemizm
a pierwotne zjawiska religijne w Polsce*, Warszawa 1920, odkryli
w nich ni mniej ni wiecej, tylko jawne $lady najpierwotniejszych
wierzen, bo totemicznych. Szlachta zawotania Lis pochodzitaby
takim sposobem z rodu, co w prabycie lisa za totem t. j. za béstwo-
protoplaste czcit, szanowat, a chocby i uroczyscie spozywat albo
przynajmniej w obchodach obrzedowych, uroczystych lisiury
zawieszat. Jest to fantazja, mieszajgca dowolnie, rzeczy najpier-
wotniejsze z najpdzniejszemi. Wiemy przeciez dowodnie, czem s3
zawotania; mixtum compositum z najrozmaitszych ,,przypadkow*.
Sg miedzy niemi: nazwy chrze$cijanskie: Larissa (Hilarius),
Awdaulec (Audentius), Amadejowa; roézne niemieckie: Gérait
i inne, szczeg6lniej na Slasku ale i po za nim; topograficzne
Natecz jezioro, Srzeniawa, Gozdawa (od gozdu = lasu), Brze-
zina, Opole, Przeginia, Rawa itd.; roslinne: Poraj, Jasiona, By-
lina, Osina itd.; nazwy wszelkich przedmiotéw: todzig, Oksza
(siekiera, pisane i Hoxa, mylnie p. Polaczk6wna str. 23 odrdznia
te pisownie od Os$ca, a jesti Olxa!; h jest przydechem nic nie
znaczacym, spotczesnie, 1449 r., pisza tak stale, ho sada itp. za-
miast osada); czasza: korab; topor; kerczak; kuszaba (u zarn),
grabie, kotda (czy = kloda? po*\ nazwe miejscowosci prastarej
Kotdrab = Koiodruby, Koladruby u innych Stowian), jelita, ¢wieki
itd. (Wszystkie te nazwy wyjatem ze spisow p. Poiaczkowny).
N:éjczestsze nazw?/ ludzi, protoplastow czy wybitnych cztonkow
rodu, nazwy wszelkie na -ata (Grzymata, Chorabata itd.), Momot,
Ostoja, Junosza itd. a sg takze nazwy zwierzece, Lis, Slepowron,
Jastrzebiec, Starykon, KozZlerogi, Potukoza, Lewart (lampart),
Sokola itp. kilka innych (Swinki i. i.). Nazwy te sg réwnie
przypadkowe jak wszystkie inne i nie wolno ich wydziela¢:
z rébwnem prawem a raczej bezprawiem moégtbym wydzieli¢
nazwy Okszy, lub Grabi i twierdzi¢, ze to resztki fetyszyzmu
polskiego (kultu jeszcze pierwotniejszego niz totemizm)! Wiec
pomijamy milczeniem te fantazje i przyznajemy Wiad. Semko-
wiczowi zastuge wyjasnienia tych zawotan (,,orzy! orzy! znaczy
sverte’, od orzy¢ = burzy¢). Pomijamy wszelkie fantazje Pa-
prockiego o jastrzebie (z powodu Jastrzebcow), cytat z lekarza
Juniusa in Emblematibus, nie odnosi sie bynajmniej do Polski,
jak Klawe str. 86 i 93, przypuszcza, tylko do kultu jastrzebia
w starozytnos$ci; Paprockiego wymystem jest, ze ,,zwali go —
Jastrzebiec herb — jako w ktorych stronach zowig jastrzebie:
Kudbrynowie, Kaniowowie®. Takie samo nieporozumienie istnieje
do dzi$ w naszych stownikach od czasow Maczynskiego (1564 r.)
co do ,,Godziemby* jako nazwy sosny; a wiec znowu pomie-
szano osobowe zawotanie Godzieby z herbem: arbor pineus,
a wiemy przeciez, ze zawotanie a herb to dwie rézne rzeczy,
np. zawotanie Lis lub Jastrzebiec a herb strzata lub podkowa.
Najlepszy ro zarazem przeciw totemizmowi dowod, gdyby ogotem
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totemizm w zawotaniach na'serjo bra¢ mozna. O wywodach
p. Szelggowskiego o toporach, starykoniach, kulcie chtonicznym
itd. tosamo powtdrzy¢ wypadnie ; dla jakiej$ przypadkowej albo
wrecz mylnej, bo na fatszywym stoworodzie opartej analogji nie
godzi sie rzeczy po6znych z dawnemi miesza¢. Nadmienig jeszcze,
ze marna ortografja zabytkow Sredniowiecznych utrudnia trafne
odczytania zawotan Zarasy, Zarosce (?) i i-

5. Wk Semkowicz wylicza na str. 409, 27 miejscowosci
(posiadtosci Awdancow), nazwanych od Wilka, Wilkowo, Wil-
kowice itd., chociaz sama nazwa Wilk albo Lupus w ich ge-
nealogii nie czesto sie powtarza. Ot6z te Wilki przypominajg
mi mimowoli innego pomorskiego Wilka (Wolfa, UIfr), ktory
moze takze z pod Jomsborga wyszedt, dziad stynnego w walkach
Henryka IV i V moznowtadcy, Wiprechta z Gréjca (Groitsch),
zatozyciela i mnicha klasztoru Pegau. Kroniczke tego klasztoru
znano od dawna, ale pomiatano nig dla widocznych basni o rodzie
zatozyciela, ktéry umart r. 1124. Dzi$ inaczej ja cenig, bo oka-
zato sie, ze spisat jg mnich pegawski zaraz w kilkanascie lat
po $mierci Wiprechta, wiec wiadomosci o nim i o rodzie jego
chyba jeszcze od samego Wiprechta, czy on sam, czy kto$
w klasztorze, zaczerpnat. Ot6z opowiadat chyba sam Wiprecht,
ze dziada jego Wolfa z Pomorza wygnano (Suetibor i Sambor!!
stryj i syn, tamze chyba zostali), Wolf zbiegt do Danji, gdzie
reke krolewny i panstwo pozyskat, gdy szwagrow wypedzit,
po jego $mierci pieknem za nadobne odptacono i jego potomstwo
z Danji (!) wygnano. Wiprecht ojciec osiadt w Starej Marchji
i ztamtagd Pomorze (Danja) napastowat, mianowicie miejscowos¢
Posduwlk (dzisiejsze Pasewalk) t. j. urbs ,,(posade?) Wilka"
(ojca) barbarica lingua. Wiec Wiprecht (syn), Danje i Pomorze,
jako u lomswikingéw, zupetnie pomieszat, zachowat jednak
ciekawy dla mitologii stowianskiej a wiarogodny szczegdt, ze
przy pogrzebie owego Wolfa = Wilka, poganie jak do walki
uzbrojeni mary otaczali (niby demonéw odpedzajac): barbari
more suo... secundum ordinem familiarum suarum quasi ad
pricinctum belli strictis gladiis circa feretrum discurrebant de
flebilibus utentee \ocibus exequias peragebant. Szczeg6t ten,
poSwiadczony (w dzietku Mateckiego) z potowy 16-go wieku
u Prusow i Litwy zastuzyt na wyrdznienie. Niederle go nie znat.

6. Pro domo. Gdym sie na podstawie Reja i W. Potockiego
0 ,,ksigzetach wotynskich* Puzynach jako o podejrzanych co do
swego ,,kniaziostwa“ wyrazit, zaczepiano mnie — najniestuszniej.
W Polsce nie bylo ksigzat, po wymarciu Piastowicow mazo-
wieckich (i $laskich); na Rusi, az do Moskwy, byli kniaziami
uprawnionymi, a nie za ,wilczem prawem“ tylko Rurykowieze
1 GedyminOwicze. W. Semkowicz w ,,Kwartalniku* (XXXIV,
str. 38) wspomina, jako o potomkach ,,zmediatyzowanych ksigzat
plemiennych litewsko - zmudzkich z doby przedgedyminowej,
ktérzy po utracie suwerennosci zatrzymali... tytut kniaziowski*.
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Bardzo watpie, czyby | eraldyk zgodzit sie z tem zapatrywaniem,
ze ,kniaziowie litewsko-zmudzcy“ byli tak samo jak ,reguli
Prutenorum“ albo ,,Kinej Bell* w Afryce niejako wdjtami; na
Zmudzi nigdy nie byto ksigzat chyba owi ,reguli®, chociaz
jeden z nich. Roku¢ albo Reku¢ (juz w r. 1384 wymieniony),
I do mitologji sie dostat, bo Lasicki-Laskowski twierdzi w znaném
dzietku o poganstwie zmudzkim, ze ,,quaedam familiae pecu-
liares colunt deos. ut Schemietiana et Kiesgaliana Rekiczie-
vum® (). A to samo dotyczy Moskwy, gdzie sie ksigzat od ta-
tarskich kozodojow tak namnozyto, ze bojarzyn moskiewski
w 10 wieku obrazy honoru sgdownie dochodzit, skoro go kto$
»Kniaziem“ nazwat. Stusznie wiec kniaziowie ,wotynscy“ ko-
niecznie od Gedyminowiczow sie wywodzili, ale co o tym knia-
ziostwie najbardziej powotany Swiadek, Jan Zamoyski, sadzit,
zapisat oam Herburt w wierszowanej a zjadliwej ,,Przemowie
do Pp Senatorow“ (por. ,Kwart. Hist." XXXV, str. 118), spe-
cjalnie do ksigzat Zbaraskich pijac: ,,twoje" panieta, falszywie,
nieprzystojnie rzeczone ksigzeta... o jednym tylko domie zacny
hetman wiedziat Ksigzat a de cetero kazdy dudki $Smierdziat”.
Wiec do poetdw, ktorzy przeciez tylko ogdlny sad wyrazali,
przytacza sie na moje uniewinnienie i gtos kanclerza-hetmana.

Wracam do dziefa ks. Kozierowskiego. Sg myiki rep. pigwa,
nazwa perska, i gdunia-gdula, tacinska (cydonium), miaty miano
rodzimym Pigtowicom i Gdyni nada¢. To niemozliwe, bo juz
r. 1391, wystepuje sadownie pan Pigtowski (por. Poggelow
w Mekkenburgu a Piegtowo w Krolestwie) a Gdynie juz w trzy-
nastym wieku wymieniano t. zn. przed wszelkimi pigwami
i gdulami. Trudnos¢' bywajg nadzwyczajne i filolog bron nieraz
ztozy np. wobec nazw jak Wonie$¢, Chomigza i setki innych.
Niespozytej, nieocenionej zastudze ks. Kozierowskiego takie jedno
lub drugie wykolejenie najmniejszego nie przynosi uszczerbku
i jak najchetniej wyznam, ze chociaz od p6t wieku trudze sie
nad nazwami miejscowemi, jednego tylko zatuje, zem sie do-
piero na staros¢ takiego dzieta doczekat: jak zadne inne, pro-
stuje ono Sciezki utatwia innym prace i zycze tylko, zeby autor
dotrzymat nam obietnicy i reszte ziemi wielkopolskiej opracowat:
zadna inna dzielnica podobném dzietem szczyci¢ sie nie moze
i to nietylko a nas. Zeby czytelnik powzigt pojecie o rozmiarach
tej pracy, wspomne, ze samo wyliczanie zrodet, z ktérych autor
korzysci czerpat, kilkanascie stron zajeto a w spisie tym jedna
pozycja nieraz kilka lub kilkanascie toméw (rekopi$miennych)
°bjeta; ze autor przejrzat ksiegi ziemskie i grodzkie z archiwum
poznanskiego i warszawskiego; ze rozsytal kwestjoparjusze po
catej okolicy zebrat liczne odpowiedzi. Stworzyt wiec dzieto
pomnikowe i zyczyCby nalezato, zeby w innych ziemiach zna-
lazt nasSladowcow. Wyczerpat bowiem imiennictwo prastarej
dziedziny, nie ograniczat sie na wyborze starych albo zrozu®
miatych nazw, ale dat wszystkie bez wyjatku, jakie w ciggli
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(niemal) o$miu wiekdw zapisano, dawne i nowe, kazdego smugur
ptosy, przeczy, gradu, toni na jeziorach, de ich w aktach na-
potkat i kazda nazwe starat sie objasnic’)» Na takim catokszatcie
zas najwiecej zalezato i ztad pierwszorzedne znaczenie tej pracy
dla catego imiennictwa (a wiec i osadnictwa), nietylko polskiego,
ale i stowianskiego ; przeciez to centrum niemal catej pierwotnej
Stowianszczyzny ! A Bruckner.

Kehr P.: Das Erzbistum Magdeburg und die
erste Organisation der christlichen Kirche in Polen.
(Abhandlungen d. preuss. Akademie der Wissenschaften, Jg
1920, Philos.-histor. Klasse, nr. 1. — Berlin, 1920).

W krotkiem sprawozdanlu pragne omowic¢ te pracg do-
tyczaca bezposrednio najstarszych dziejow naszego kosciota*
rezultaty jej nie powinny bowiem ujS¢ uwagi naszych histo-
rykow.

Y We wstepie (str. 3—14) daje autor przeglad zapatrywan
dotychczasowych na obrany problem historyczny oraz jego
dzieje w literaturze naukowej Dorobek nauki polskiej zostat
uwzgledniony tylko czeSciowo, dzieki uprzejmej pomocy Dra
Warsfchauera. Autor wyraza zal, iz me znajac jezyka polskiego,
nie mégt zuzytkowaé opracowan polskich w nalezytym stopniu.
W rozdziale I, (str. 14—29), traktujgcym o dokumentach magdu-
burgskich z lat 968 — 981, daje autor rozbi6r bu’l papieskich,
dotyczacych utworzenia arcybiskupstwa w Magdeburgu, pod-
dania mu biskupdéw - suffraganéw i przyznania szeregu praw
honorowych?). Opierajac sie wytacznie na bullach autentycznych
dochodzi autor do trafnego spotrzezenia, ze terenem przydzie-
lonym arcybiskupstwu w Magdeburgu byty obszary za tabg
i Salg az do Odry, ale zupetnie nie brano w rachube ziem za
Odrg, a wiec i Polski. Biskupstwo misyjne Jordan? Dylo o pare
lat wczesdniejsze od fundacji arcybiskupstwa magdeKurgskiego
i nie jest wymienione w zadnej z buli, ktére dokitadnie wyli-
czajg biskupow - suffraganow nowego arcybiskupstwa. Autor
wskazuje trafnie, ze wiadomos¢ kroniki Thietmara, o dotaczeniu
w r. 970 blskupa poznanskiego Jordana do suffraganow ma-
gdeburskich widocznie nie zastuguje na wiare w poréwnaniu
z urzedowemi dokumentami papieskiemi, skoro Thietmar pisat
w lat 40 pézZniej, wiec robigc mndéstwo notorycznie stwierdzo-

') Wyjatkowo tylko nie kusit sie autor o objasnienie, zadowolit poda-
niem kilku podobnych nazw, np. Gopta. Alez Gopto utworzone, jak dziuptO'
od dup- 'HohF, por. ,,dupng mogite” pomorska, tak samo od tematu ge p-
(ross.-zoya), gop- e moze i Eap (gapi¢ sie, gap, co bynajmniej nie z nie-
mieckiego gaffen pozyczone, jak twierdzg powszec nle) Milczeniem pomljamy
nowoczesne falszerstwa, np. zamiast Tempelberg jaki$ urojony Gonlyuiec...

s) Wéréd nich juz cd samej fundacji metropolii przystugiwato arcy-
biskupom magdeburgskim prawo ,vexillum crucis ante se gestare...”, co
arcybiskupstwo gnieznienskie uzyskato ilopicro za energicznych rzadéw He i-
ryka Kietlicza od papieza Innocentego Il w r. 1207 (Kod. Wkpol. I, nr. 62)
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nych meﬂrek w datach i faktach. W przeciwstawieniu do Thiet-
mara, lokalne, dobrze poinformowane Zzrodta magdeburskie,,
opisujace zajscia z r. 970 szczeg6towo, nic nie majg do powie-
dzenia o udziale w nich biskupa poznanskiego.

W rozdziale drugim (str. 30—47) rozpatruje autor ,,Nadanie
Polski Stolicy Apostolskiej i zatozenie biskupstwa w Gnieznie®,
Nadanie zawarte w owym tylekro¢ opracowywanym akcie ,,Da-
gome iudex“, ktérego dzi$ znany tekst uwaza Kehr za sum-
marjusz dyplomu nadawczego, skierowanego do papieza
Jana XV. wiec pod wzgledem dyplomatycznym pojmuje go, jak
dotad wszyscy. Rozumie, ze nadaniem objetg zostata cata Ow-
czesna Polska, a sam akt, analogicznie do ,.traditio” pierwszego
krola Wegier na rz~cz papieza Sylwestra Il, zainaugurowat bez-
posredni zwigzek z Rzymem i oznacza pierwszg probe unie-
zaleznienia Polski od jedynej potegi, jaka zagrazata niepodle-
gtosci Polski, t. j. nd cesarstwa przez poddanie sie papiestwu.
Ale nastepnie zacie$nia autor to zapatrywanie, pogladem, ze
akt ten byt akffem wstepnym do zatozenia arcybiskupstwa
w Gnieznie w r. 1000, poprzedzonego tez widocznie przeniesie-
niem stolicy Polski z Poznania do ,,civitas Schinesne“, oznacza
tez ostatecznie niezaleznos¢ koscielng od Niemiec, w szcze-
goInosci kierujac sie przeciw aspiracjom S$wiezo ufundowanej
metropolji w Magdeburgu. Sprawe ustanowienia arcybiskupstwa
w Gnieznie rozpatruje autor pod katem widzeniu ewentualnych
praw metropolji magdeburskiej, a oddajac najpierw gtos Thiet-
marowi, stwierUza, ze nic temu klasycznemu swiadkowi tych
spraw nie wiadomo o protescie Magdeburga lub o zaleznosci
Poznania od Magdeburga, cho¢ Unger, biskup poznanski wy-
tgczony zostat od obedjencji nowemu arcybiskupowi. Trafnie
wskazuje autor, jak nastepnie, polegajac na Thietmarze, tenden-
cyjnie uzupetnit relacje jego autor ,,Annales Magdeburgenses”
oraz ,,Gesta archiepiscoporum Magdb.”, wtrgcajac twierdzenia
0 nielegalnosci aktu fundacji arcybiskupstwa w Gnieznie, 0 pro-
teScie metropolity magdeburskiego, ktéremu podlegat biskup
Unger z calg Polska i biskupstwami, jakieby w przysztosci tam
mogly byC¢ zatlozone. W mysl tych relacji pozostat tez biskup
Unger w zalezno$ci od Mé&gdeburga, wierny ,.priori iuri et...
subiectioni® i po r. 1000. Autor zdaje sobie sprawe z batamuctw
zawartych w relacji rocznikdw hildesheimskich i nie przywia-
zujgc do niej zbytnej wagi, przyjmuje z niej pare wiadomosci,
mianowicie, ze akcja z r. 1000 odbyta sie za zgodg papieza
oraz, ze formalnie dokonano kreacji arcybiskupstwa na syno-
dzie w Gnieznie. Autor nie odpowiada na pytanie, kto brat
udziat w rym synodzie- Radym - Gandencjusz byt na pewno
wprawdzie juz 999 r. konsekrowany w Rzymie na ,,arcybiskupa
$w. Wojciecha meczennika“, ale jego intronizacja na arcybiskup-
stwo dopiero odby¢ sie miata na synodzie. Biskup poznanski
Unger, o ktéorym autor wiele cieKawych szczegdtow zebrat, byt

 ftljeivfta
IW1 simkim»
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calej sprawie przeciwny i zatozyt protest. Biskupi krakowski,
kotobrzeski i wroctawski mieli by¢ zdaniem Kehr'a dopiero
Swiezo konsekrowani, nie zna on bowiem blizej argumentow,
przytaczanych w naszej literaturze naukowej w obronie pogladu,
ze biskupstwa te, lub przynajmniej krakowskie, istniaty juz
pized r. 1000. Nalezatoby przyjac, ze synod ztozyli obcy biskupi
I prataci, ktory przybyli z cesarzem. Ale ustep kroniki Thiet-
mara, wymieniajacy patrycjusza Ziazona i oblacjonarjusza
Roberta i kardynatdw rzymskiego kosciota, nie upowaznia dc
twierdzenia, ze oni towarzyszyli cesarzowi az do Polski: wy-
mienieni Ssg przy opisie uroczystego przyjecia w Ratysbonie
i raczej, jako oddajacy mu tamze z miejscowym biskupem czes$¢
przy powitaniu. Nieco dziwacznie tez traktuje Kehr naszego
t. zw. Galla; uwazajgc wspotudziat papieza za konieczny wyj-
muje skwapliwie z rocznikéw hildesheimskich stowa ,licencia
.Romam oontificis®, a odrzuca wiadomos¢ o bulli potwierdzajacej
Sylwestra 1l, jako pragmatyzujacg konstrukcje naszego kroni-
karza, ktory na pewne tej bulli nie widzial. By¢ moze, ze nie
widziat, ze wiadomo$¢ o niej przepisat z owego zaginionego
zywotu $w. Wojciecha, lub tez tak go w Polsce poinformowano,
ale poco mu uisynuowac, rzekomo wiasciwg mu pragmatyzacje?
Ostatecznie przeglad Zrédet dotyczacych zajs¢é z r. 1000 tez
nie daje dowodu na zalezno$¢ Poznania od Magdeburga. Jedyng
wiadomosc¢ tego rodzaju pooaje Thietmar, notujgc pod r. 1012
zaszlg prawdopodobnie na obczyznie, w Saksonji sSmier¢ biskupa
poznanskiego Ungera, jako sufragana magdeburskiego.
Z tg wiadomoscig przechodzi autor do rozdziatu Ill, (str. 47—68),
poswieconego pozniejszym papieskim dokumentom dla Magdr
burga i sfalszowanemu ,przywilejowi polskiemu®. Przedsta-
wiajac rozwoj praw honorowych arcybiskupstwa w bullach pap-
z pierwszej potowy Xl w. wykazuje autor w sposob nie podle-
gajacy watpliwosci, ze akt, ktory jako f-agment brevé papie-
skiego przedrukowany tez zostat u nas w ,,Kod. Wkpol.“ I, nr. 1,
jest falsyfikatem opartym juz czesciowo na bullach z pocz. X1 w.,
a miat wylacznie (przez dodanie w rozlegtej narracji wyrazow
et Odorant” i ,,et Poznani*) na celu danie podstawy pretensjom
arcybiskupstwa magdeburskiego do terytorjow polskich przez
wskazanie, ze od fundacji arcybiskupstwa terytorja te, w szcze-
gblnosci biskupstwo poznanskie wliczone byto do archidiecezji
magdeburskiej. Aspiracje w tym kierunku musiaty nurtowac
wsérod sfer koscielnych magdeburskich juz w X wieku; dano
im wyraz w rozebranych wyzej historjograficznych zabytkach
pisanych w Magdeburgu, a ostatecznie przesiakt niemi i Thietmar
przynajmniej o tyle, ze choC zajscia z roku 1000 przedstawit
autentycznie, to piszac o $Smierci Ungera okres$lit go jako sufra-
gana magdeburskiego arcybiskupa.

Sadze, ze rezultat rozprawy Dra Kehra jest silnie ugrun-
towany i kladzie istotnie kres legendzie o zaleznosci pierwotnej



Recenzje i Sprawozdania. 157

kosciota polskiego od Magdeburga. Ale nasuwatoby sie zaga-
dnienie, czy te aspiracje magdeburskie, przeprowadzone na-
stepnie tak zwyciesko, cho¢ tylko na pergaminie przez $w. Nor-
berta w r. 1131—1133, nie miaty chocby niktej podstawy w ja-
kim$ konkretnym fakcie. Sadze mianowicie, ze Unger obrazony
faktem zatozenia arcybiskupstwa w Gnieznie, przeciw czemu
nie wahat sie wobec poteznego cesarza zatozyC¢ protest, nie
pozostat nadal biskupem misyjnym, nie wchodzagcym w zaden
zwigzek metropolitalny, lecz korzystajac z wylgczenia go pizez
cesarza z pod obedjencji dla Nadyma, wiasnowolnie w jaka-
kolwiek sposdb wszedt w stosunki z Magdeburgiem. Szczegdty
podane przez Kehra zdajg sie wskazywac, ze w Saksonji zycia
dokonat i cieszyt sie tam petnem uznaniem. Je$li sie uznat
sufraganem arcybiskupa magdeburskiego, mégt go Thijtmar
stusznie tak nazwaé przy zgonie 1012 r. Ze jednak taki oso-
bisty akces biskupa poznanskiego do zwigzku metropolitalnego
z Magdeburgiem tytutu prawnego nie stwarzat, powstato fal-
szerstwo z szerokiem rozprowadzeniem sfingowanych motywow.
Fatszerstwa dokonano po r. 1012, t. j. wkasnie po Smierci Ungera.

Prof. Abraham w swiezo ogtoszonej rozprawce p. 1. ,,Gniezno
i Magdeburg“’) domysla sie, ze poddanie Ungera arcybiskupom
magdb. doszto do' skutku okoto r. 1G03/4 drogg wymuszenia
dokonanego na Ungerze w Magdeburgu, mianowicie gdy go
w podrézy do Rzymu zatrzymano i uwieziono. By¢ moze, ze
domyst o przymusie bardziej zblizony jest do prawdy, ale nie
mozna wykluczyé tego, ze uznanie zaleznosci od Magdeburga
czynito tez zado$¢ osobistym aspiracjom Ungera.

Rezultaty rozprawy Dra Kehra, zasadniczo przyjete przéz
prof. Abrahama w wymienionej rozprawce, gdzie zarazem zy-
skaty szereg trafnych poprawek i uzupetnien ze stanowiska
historyka polskiego, wejdg z niemi tacznie w skiad pewnych
juz zdobyczy nauki, oSwietlajagc w nowy a interesujacy sposob
mroki naszych najstarszych dziejéw, u progu naszego panstwo-
wego i kulturalnego bytu.

Dodatkowo pragne poruszyc¢ jedna jeszcze kwestje ubocznie
wspomniang przez Kehra. Mianowicie na str. 11 swej pracy
(i przyp. 1) dowodzi on, ze znana bulla gnieZnienska z r. 1186,
ktora uchodzi za oryginat, jest w rzeczywistosci pdzniejsza kopja,
ktorej brzmienie zatem bezwarunkowo pewnem nie jest. Wyraza
autor zdanie, ze podobizna bulli zamieszczona w ,,Monumenta
Poloniae palaeographica“ wykazuje kazdemu znawcy, ze akt
ten nie jest oryginatem, co juz trafnie zauwazyt Ottenthal
w ,Mitteilungen d. Instituts flur o6sterr. Geschichtsforschung
B. XXXVIII str. 336. Bulle, przymocowang do aktu, uwaza za

') Wt Abraham: Gniezno i Magdeburg. Odczyt, wygtoszony na publ.

posiedzeniu POlSklej Akademji Umiej, dnia 13 maja, 1921. (Krakéw, 1921,
str. 21 i nast.).
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autentyczng, lecz sadzi, ze odjeto jg od zagubionego czy tez
zniszczonego oryginatu Innocentego 1. Je$li to wszystko jest
prawda, to bytoby to do$¢ upokarzajgcej: dla nauki polskiej,
ze w szeregu specjalnych rozpraw traktowato sie te bulle u nas
jako niewatpliwy oryginat i jako taki reprodukowato fotogra-
ficznie, a tu rzekomo dla kazdego znawcy ma by¢ jasnem, ze
oryginalem ona nie jest. To tez pocieszajacem jest, ze z bardzo
miarodajnej strony wszczeto odpowiednie dochodzenie w celu
ustalenia charakteru tej bullil). Na razie moze wystarczy¢
uspakajajace wyjasnienie prof. Abrahama, ze ,nie zajdzie po-
trzeba zmiany wnioskdw naukowych, opartych aa tym akcie,
czy to w kierunku ustroju spotecznego dawnej Polski, czy tez
ciezarbw panstwowych, jak i stanowiska i uprawnien koSciota“.
Na wyniki dalszych, obecnie niemozliwych dla prof. Abrahama
badan czeka¢ bedzie niecierpliwie cate grono historykdéw tego
okresu. Dr. Roman Grddecki.

Dabkowski Przemystaw dr., Stosunki koscielne
w ziemi sanockiej w XV.stuleciu. (Odb z Il Rocznika
Towarz. Przyj. Nauk w Przemys$lu). Przemys$l 1922, str. 45

Bytoby bardzo pozadane, aby tego rodzaju prace, jak po-
wyzsza, czesciej w nasze] literaturze naukowej sie pojawialy,
gdyz dopiero na podstawie takich szczegdtowych badan w po-
szczegoblnych ziemiach i powiatach mdgtby sie ztozy¢ wyrazisty
obraz catosci stosunkow kosScielnych w dawnej Polsce. Ziemia
sanocka 0 mieszanej pod wzgledem narodowym i koscielnym
ludnosci przedstawia wiele interesu dla badacza, autor za$ zro-
zumiat to w calej petni i chociaz chronologicznie do$¢ swoj
temat ograniczyt, przedstawit bardzo zajmujgcy rys badanych
stosunkow. Uwzglednit on tak koscidt tacinski jak i wschodni
i skreslit tak stan organizacji tych obu koSciotow, jak réwniez
ich stosunki majgtkowe, tudziez stosunki obyczajowe i spo-
teczne kleru obu obrzadkéw. Cenne sg zwilaszcza dwa wykazy
W pracy zamieszczone, obejmujace zestawienie kosciotow, tak
facinskich jak i cerkwi z datami ich pojawiania sie w zrddtach
i z dodaniem szczegdtow odnoszacych sie do duchownych przy
tych kosSciotach unreszczonych, tudziez uwag o wezwaniach
Swigtyn. Autor wyzyskat wprawdzie tylko zrodia drukowane,
by¢ moze wiec, ze dalsze badania nieogtoszonych dotad aktow
kapitulnych i konsystorskich biskupstwa przemyskiego, wykazy
te w niejednym Kkierunku uzupetnig. Z publikacyj dotychczaso-
wych pomingt autor tylko wydane przez Ulanowskiego w Ar-
chiwum Komisji hist.: ;;T. V. Analecta ad historiam iuris canonici
in dioecesi Praemisliensi®, gdzie sie zajduje (str. 434—436) akr
nadania statutéw bractwu ko$cielnemu w ziemi sanockiej poeho-

") Sprawozd. Twa Naukowego we Lwowie rv 132L, nr. 4. str. 2—4, prot
W. Abraham: Kwestja autentycznosci bulli gnieznienskiej z r. 1136.
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dzacy z czasow biskupa Piotra Chrzagstowskiego, wiec prawdo-
podobnie z pierwszej potowy wieku XV, ponowiony przez biskupa
Mikotaja w r. 1460. Poza wielu interesujgcemi spostrzezeniami,
praca ta przedstawia jeszcze te doniostos¢, ze porusza szereg
pytan dotychczas w nauce blizej nie zbadanych. Zaraz na
wstepie (sir. 4) zwrdcit autor uwage na szczegolnego rodzaju
zapiske sadowa z‘r. 1425, w ktérej szlachcic katolik zobowigzat
sie, ze nie bedzie zyt nadal z kobietg nazwang ,,Olochiali Ta-
tiana“, nie ochrzczong (mulier non baptisata) a jezeliby to
uczynit, wtedy bez osobnego dowodu ogniem pozwoli sie spalic.
Owa Tatjana nie byla, jaK sadzimy, rusinkg, lecz wotoszkg
(Olachiali), ale w kazdym razie nasuwajg sie tu trudne do
rozwiktania pytania, jak nalezy te zapiske rozumie¢, czy wow-
czas jeszcze ws$rod miejscowej nie polskiej ludnosci mogly sie
zdarza¢ wypadki sporadycznego poganstwa, za czem zdaje sie
autor osSwiadcza¢, czy spotykamy tu tylko $lad zapatrywania
poczytujacego chrztsr prawostawne za niewazne w $wiecie kato-
lickim. W odniesienia do organizacji kosciota tacinskiego od-
nalazt autor pod r. 1436 konwentora t. j. dzierzawce kosciota
S. Michata w Sanoku, i ttumaczy to zjawisko wptywami sto-
sunkéw panujacych w kosciele wschodnim. Podobne przyktady
przytoczytem juz dawniej w moiej pracy o Organizacji kosciota
facinskiego na Rusi, mam jednate powazne watpliwosci co do
wskazanych przez autora wpltywow i raczej wskazatbym na
wpltywy niemieckie. Dowodem tego jest statut synodalny bi-
skupa wroctawskiego Wactawa z r. 1410, gdzie czytamy ,Item
statuimus, quod rectores ecclesiarum in suis beneficiis sub poena
sex marcarum continuo resideant, nec alios quoquo modo con-
ducant et ad substitutiones sub dicta poena ni alit3 ecclesiis
nullatenus adnuttantur® (Montbach str. 18). Mam co wiecej
podejrzenie, ze gdzie w zrodtach naszych S$redniowiecznych
spotykamy wiceplebanéw (n. p. przy kosciele P. Marji w Kra-
kowie w. r. 1327. Mon. Vatic, Pol. I, str. 294) nalezy sie do-
mniemywac ped tg nazwg dzierzawcOow parafji. Rzecz ta jednak
musi by¢ w przysztosci jeszcze blizej zbadang. Na temat sto-
sunkéw w kosciele ruskim poruszyt autor rowniez dwie wazne
kwestje, ktore naturalise na podstawie Zrodet odnoszacych sie
tylko do ziemi sanockiej rozwigzac sie nie dadzg a wymagatyby
ze strony naszej nauki specjalnego omowienia.

Pierwsza, to kwestja socjalnego potozenia pop6éw ruskich.
Wedle Zrédet sanockich, jak je autor przedstawia, nalezeli ci
popi do ludnosci poddanej i zajmowali w ogdéle niskie spoteczne
stanowisko (str. 40 i 41). Czy byto tak wszedzie w ruskich
ziemiach Polski, nie chcemy rozstrzyga¢, lecz zwracamy tylko
uwage na zapiski sadowe chetmskie z lat 1428—1469 przyto-
czone przez Lubomirskiego w pracy ,,Rolnicza ludnos¢ w Polsce
od XV do XVI wieku“ (Bibl. warsz. 1861, Ill, str. 36), z kto-
rych wyptywa, ze duchowni ruscy zasiadali na rokach sadowych
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wspolnie z przedstawicielami kieru facinskiego. Zdaje sie wiec,
Ze to niskie stanowisko kleru prawostawnego nie odnosito sie
do tego stanu jako takiego, lecz zalezalo od stanowiska spo-
tecznego danej jednostki. Widocznie jednak wiekszos¢ popow
pochodzita ze stanu poddanych wioscian.

W zwigzku z tern porusza autor takze inng wazng sprawe,
ze cerkwie uchodzity za wasnos$¢ prywatng pana wiosci (str. 42).
Szczeglty przez niego podane moznaby jeszcze uzupetni€ przy-
ktadem, ze nie tylko cerkwie, ale réwniez i monastery jeszcze
w czasach Kazimierza W. 1368 r. stanowity w tych stronach
wiasnos¢ prywatng (Kod. dypl. matop. 111, nr. DCCCVII). Podane
tu wyniki rozprawy, S$wiadcza wymownie o bogatej tresci tej
niewielkiej, ale cennej pracy.

Wiadystaw Abraham.

Tymieniecki K.: Ludnos$¢ wiejska w krajach
potabskich i pomorskich w wiekach srednich. (Slavia
occidentalis I. Poznan 1921, str. 1—b51).

~Slavia occidentalis” jest wydawnictwem Instytutu za-
chodnio - stowianskiego przy uniwersytecie poznanskim, pod
redakcja prof. M. Rudnickiego. Pomijam rozprawy filologicznej
tresci, miedzy niemi i o nazwie Gdanskal) a wymienie tylko
prace K. Tymienieckiego, ktora takze historykow zajmie. Na
podstawie dokumentow uzasadnia autor potozenie prawne tej
ludnosci: niewolnictwo rychto sie zatraca, kmiecie sg 0so-
biscie wolni (moga wiec przechodzi¢ swobodnie od pana do
pana), nie majg jednaK prawa dziedzicznosci, dlatego pan moze
ich tatwo rugowaé. Dziedziczno$¢ a z nig i stalg osiadtosc,
przywigzanie do gleby, nabywajg pod wptywem Kkolonizacji
niemieckiej a najbardziej, immunitetu panskiego, co ich z pod
opieki i Swiadczen prawa ksigzecego wyjmuje i panu poddaje.
Formy bezstanowe dawnego spoteczenstwa stowianskiego
z jego warstwami gospodarczo - rodoweiri, przeistaczajg sie
z .biegiem czasu w formy spofeczenstwa stanowego, przeszcze-
pionego na grunt stowianski i tu wybujat w system folwarczny,
co na kmieciach tak strasznie zaciezyt. Wywotaty go motywy
gospodarcze; Europa zachodnia potrzebowata zboza a wschodnia

i) Zapisana jako Gyddanyzc w Vita s. Adalberti Canapariusa r. 999.
W. Ketrzynski obalat w Rozpraw, histor. 37, 1899, str. 89—129, autorstwo
tej vita Canapariusa-Brunona i przyplsywa+ ja Rad2|mOW| bratu przyro-
dniemu sw Wojciecha, arcybiskupowi gnieznienskiemu. Jego argumenty
rwzmacnia“ ta pisownia, dowodzaca, ze wyszta z ust stowianskich, z ust
.»Czecha znajqcego dobrze jezyki stowianskie, czeski, polski razem z dialeu-
tami kaszubskimi“ (ktérych nb. wtedy nie by’ro Wcale) bo tylko on inagt;
»uzyC znaku y na oznaczenie graficzne stabych potsamogtorek”. Alez to y
Jest tylko i (nie nasze y), ktérego jeszcze i wiek pietnasty nie znat i samo
uzycie tego i, i podwojnego d dowodzi, ze nie Stowianin tg¢ nazwe zap'sa
ktora zresztg Gdansko nie Gdansk brzmiata. Pisownia Gyddanyzk ostabia
wiec argumenty Ketrzynskiego.
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mogta go dostarcza¢. Wywody autora, oparte na dokumentach
i trafne ich tlumaczenie, sa jasne i przekonujgce.
A. Bruckner.

Tymieniecki Kazimierz dr.. Prawo niemieckie
a immun'tet sadowy i jurysdykcja patrymonjalna
w Polsce Sredniowiecznej. (Przyczynek do dziejow ge-
nezy poddanstwa chtopow). — Przeglad prawa i administracji,
Lwow, 1J20, R. 45, zeszyt 4—6, str. 117—149.

Autor niniejszej rozprawy postawit sobie za cel ,,rzucenie
nieco Swiatta na ewolucje stosunkéw prawno - spotecznych lu-
dnosci wiejskiej w Polsce w dobie p6zniejszego $redniowiecza
Cel ten pragnie osiggna¢ przez zbadanie stosunku prawa nie-
mieckiego do immunitetu sgdowego i jurysdykcji patrymonjalnej.
Zapowiada tez autor z gory, ze poda ,poglad bardzo znacznie
odbiegajacy od opinij dotychczasowych®; doszedt za$ do wyro-
bienia go sobie w ten sposob, ze przeprowadzit rewizje ogdlnie
przyjmowanej interpretacji naszych zrodet, dotyczacych tej
kwestji, oraz opierajagc sie na niedrukowanych dotad ksiegach
sagdowych mazowieckich z XV wieku.

Praca podzielong zostata na 3 rozdziaty. W pierwszym
z nich daje autor przeglad prac poprzednikdw, zaczynajac od
Czackiego i Lelewela; poswiecajac jednak za wiele uwagi rze-
czom przestarzatym lub mate] wartosci, przeocza w swym prze-
gladzie rozprawy fundamentalne, co wytkne szczegdtowo nizej.
W rozdziale drugim przedstawia i udowadnia autor swdj poglad
zrodtami dyplomatycznemi, w trzecim za$ pcdpiera uzyskane
wyniki rozpatrzeniem praktyki sgdowej zawarte] we wspomnia-
nych ksiegach.

Przyjrzyjmy sie tedy, jak ten poglad brzmi i co w nim
jest istotnie nowego, odbiegajgcego od opinij dotychczasowych.
Podaje twierdzenia autora ile moznosci jego whasnemi stowami.
Oswiadcza wiec, ze nie udalo mu sie spotka¢ ani jednego wy-
padku, azeby w nadaniach prawa niemieckiego ksigze zwracat
sie do samej ludnosci wsi, natomiast zawsze i bez wyjagtkow"
zwraca sie on do pana wsi czy to duchownego, czy tez Swieckiego,
wynagradzajgc nadaniem takiem zastugi lub wierno$¢, lub tez
zaspakajajgc swe uczucia pobozne dla instytucyj koscielnych.
Nigdy — zdaniem autora — nie styszymy, aby ksigze przy
nadawaniu prawa niemieckiego oddawat sgdownictwo samej
ludnosci, natomiast styszymy zawsze, ze sagdownictwo znajdowac
sie bedzie w rekach pana, ewentualnie jego sottysa. Soltysi sg
tylko zastepcami pandw, odpowiadajg sadownie przed wiasnym
panem. Rowniez w dobrach monarszych obdarowang osobg nie
jest ludnos¢ wsi, lecz wojt lub soltys, tez najczesciej za wier-
nos$¢ lub zastugi. (Autor nie uwzglednia tych licznych wypad-
kéw, gdzie nabycie sottystwa byloby aktem kupna). Autor
uwaza za konieczne poprze¢ powyzsze twierdzenia przyktadami
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Zzrédtowymi i istotnie przytacza ich nader wiele,, tidowarftoiajao
swe tezy osobno ze' Zrodet matopolskich, osobno z. dokumentow
kujawskich i mazowieckich, réwniez z osobnao>ile chodzi o panéw
duchownych i $wieckich, poczem wyraza ,,zdziwienie, ze fakty
te tak widoczne nie znalazty przeciez wiasciwej oceny w nauce
dzisiejszej*. Wreszcie zapytuje dr. T.: gdziez sgte sady ludowe,
bedace rzekomo najistotniejsza czescig samorzadu wsi na prawie
niemieckiem? Wskazujac nastepnie, w jaki sposob do tak myl-
nego pogladu mogta dojs¢ nasza nauka, stwierdza, ze sgdowni-
ctwo wiejskie we wsiach na prawie niemieckiem jest od po-
czatku w rekach pandéw lub ich soktysow. Ale jeszcze sie auto-
rowi nie wydaje pewnem, czy dos¢ silnie te teze udowodnit,
wiec ,azeby sie umocni¢ w przekonaniu, ze sgdownictwo na
prawie niemieckiem jest od samego poczatku sadownictwem
panskiem a nie ludowem®, postanawia rozpatrze¢ jeszcze pewng
ilos¢ charakterystycznych przyktadow, zaczerpnigtych ze sto-
sunkéw mazowieckich gtownie z koca wiekdéw $rednich. Prze-
drukowuje tedy sporg ilos¢ tekstow z ksigg sadowych mazo-
wieckich, wreszcie konkluduje, ze ,w takim razie juz nie ulega
zadnej watpliwosci, iz nadanie prawa niemieckiego jest wogdle
wyjeciem z pod sgdownictwa publicznego i zupetnem podda-
niem ludno$ci pod sagdownictwo prywatne czyli patrymonjalne®.
Takim jest poglad Dra Tymienieckiego w gtdwnych swych
twierdzeniach; poza niemi jest szereg twierdzen pomniejszej
wagi, tez udowadnianych Zrédtowo. | ten poglad ma ,bardzo
odbiega¢ od opinij dotychczasowych“! Autor jest najmocniej
przekonany, ze poraz pierwszy odkrywa tak wazng nowosc,
nie szczedzi wiec zdziwienia nauce dzisiejszej, ze tak jasnych
rzeczy nie ocenita dotad. Z koleji mnie wypada wyrazi¢ zdzi-
wienie, ze to tak dzi§ mozna jeszcze formutowaé jako nowe
i udowadniac szczeg6towymi cytatami zrodtowymi zapatry-
wania oddawna w nauce ugruntowane, udowodnione i bezsporne
dzisiaj, co wiecej w podrecznikach upowszechnione. Catly trud
udowadniania ich ponownego, zapisywanie catych stronic wy-
ciggami z dokumentdw, uwaza¢ nalezy za prace stracona.
Pragne sad mo¢j niniejszy uzasadni¢, wszak bronie ,,dzi-
siejszej nauki“, ktérej powazny wytknieto w tej pracy zarzut.
Ot6z nikt nigdzie nie twierdzit, by w przywilejach loka-
cyjnych ksigze zwracat sie do samej ludnosci i jej oddawat
sgdownictwo; w chwili wystawiania przywileju nieraz jeszcze
ludnosci nawet nie byto, dopiero na zasadzie przyznanych jej,
a zawartych w przywileju warunkéw osadniczych, miat jg osadzca
(lokator), pbzniejszy sottys zwerbowac. Wyraznie stwierdza to
n. p. Dr. K. Kaczmarczyk (Ciezary ludnosci wiejskiej... na prawie
niemieckiem etc. Warszawa, 1911, str. 3), ze akt lokacyjny, byt
to jednostronny przywilej, wydany przez wiasciciela przysziej
osady do ragk jej lokatora, oraz ze do lokacji wsi na prawie
niemieckiem konieczny byt osobny przywilej monarszy, wyda-
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wany na rzecz pewnego klasztoru czy rycerza, a zatem nie
ludnosci, cho¢ na jej korzy$¢ obracaly sie jeg« postanowienia.
Tak samo prof. Kutrzeba zaznacza krotko w swym podreczniku
(wyd. IV, t. I, str. 37 i 44), Ze przywilej immunitetowy, jako
niezbedny przedwstepny warunek lokacji, wydawat ksigze panu
wsi, ten zas nadawat osadzcy przywilej t. zw. lokacyjny, Za-
wierajacy szczegotowe warunki osadnictwa na zasadzie przywi-
leju immunitetowego. Ktokolwiek cho¢ pare przywilejow loka-
cyjnych miat w rekach, wiedziat dobrze i nie uwazat za po-
trzebne 'nnym tego szczeg6towo udowadnia¢, ze dokumenty
te sa adresowane przez ksiecia do pana ziemi, jako pozwolenia
na lokacje, zas przez pana ziemi do osadzcy czyli pozniejszego
.soltysa, Jako akty lokacyjne, — nigdy zas nie wydawano ich
wprost ludnosci.

Gléwna teza autora, ze sgdownictwo na prawic niemie-
ckiem jest sgdownictwem patrymonjalnem, uznawang byta od
dawna, wystarczy chocby przeglad prac poprzednikéw w pracy
.dra Tymienieckiego, by sie o tern przekona¢. Pewne liatamuctwa
czy niescistosci nie powinny nikogo dziwi¢ u Lelewela, czy
Lubomirskiego, chocby ze wzgledu na réznice metody naukowej
i 6wczesny stan wydawnictw Zrodtowych. Ale ostatecznie teza
tg udowodniong zostatla przed 46 laty przez prof. M. Bo-
brzynskiego w pracy nieznanej dr. Tymienieckiemu, cho¢ jest
co monografja specjalna z tego zakresu, ktéry on swem bada-
niem objat, mianowicie: ,,0 zalozeniu wyzszego i najwyzszego
sgdu prawa niemieckiego na zamku krakowskim*, (Rozpr. Akad.
lim. t. 4). Zastuzony ten badacz opracowat w czesci IB-ciej
(str. 109—154) ,,sadownictwo niemieckie w Matopolsce, a w szcze-
golnosci sad krolewski na zamku krakowskim do roku 1365“.
Wprawdzie nie jedno z zawartych w tej rozprawie twierdzen
jest dzi§ przestarzate, niejedno od poczatku niedoktadnie byto
umotywowane, gtéwne tezy jednak pozostaty nienaruszone, jako
fundamenty naszego dzisiejszego pogladu na znaczenie koloni-
zacji na prawie niemieckiem w zakresie sadownictwa. | tak (na
str. 121) czytamy tam, jako wynik dochodzen szczeg6towych:
»otwierdzamy wiec kardynalng zasade, ze sagdowmctwo nie-
mieckie w Polsce bylo w calej swojej istocie i ustroju sado-
whictwem pcddanczem* (podkreslenie prof. Bobrzynskiego).
A dalej (na str. 123): ,W kazdej wsi i miescie rzgdzacem
sie prawem niemieckiem w Polsce panem i wiasci-
cielem sadownictwa byt dziedzic, w osadach szlacheckich
szlachcic, w biskupich biskup, w klasztornych przetozony lub
przetozona klasztoru, w ksigzecych, a pdzniej krolewskich krol
I ksigze" (jako prywatny wiasciciel). Nastepnie pisze prof. Ko-
brzynski: ,,Zasada ta we wszystkich przywilejach urzadzajacych
stosunki prawne gmin osadzonych na prawie niemieckiem albo
'wyraznie jest wypowiedziana, albo tez z calej ich osnowy nie-
dwuznacznie wynika“. Co sie za$ tyczy sadownictwa ,,ludowego*,

U*
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to stwierdza Bobrzynski (str. 121), ze ,,dla braku osad wolnych
nie byto réwniez w Polsce wolnego sadownictwa
niemieckiego gminnego, ato, ktére pdzniej sie wytwo-
rzyto, inna juz miato przyczyne“. Stwierdza tez Bobrzynski
(str. 122), ze warunkiem wstepnym lokacji na prawie niemie-
ckiem bylo, iz ,kazda osada niemiecka miejska czy wiejska
otrzymywata zaraz z poczatku t. zw. immunitatem, t. j. uwol-
nienie od podlegtosci sagdom i urzedom powszech-
nym polskim, co w Niemczech tylko miastom dostato sie
w udziale®. Wreszcie stwierdza (str. 124), ze monarchowie wy-
powiadaja w swych przywilejach zasade, iz ,,cata wladza sagdowa
w dobrach prywatnych stuzy wylgcznie ich dziedzicznym pa-
nom“. Jednem stowem, wszystkie twierdzenia wypowiedziane
i udowadniane przez dra Tymienieckiego, jako nowe, ugrun-
towane widzimy zrodtowo i prawniczo sformutowane przez
Bobrzynskiego w rozprawie z r. 1875! Taksamo, jesli chodzi
0 twierdzenia bardziej szczegGtowe, n. p. co do sottysa: ,Wojt
lub sottys byt statym zastepca pana na sadach miejsco-
wych, pan go czasowo lub dziedzicznie mianowat i na niego
przelewal wiadze sadowg w catosci lub z pewnemi
zastrzezeniami*., Rowniez Piekosinski rozumiat sgdownictwo na
prawie niemieckiem w dobrach prywatnych, jako patrymonjalne,
piszac wyraznie w pracy nieuwzglednionej przez dra T., ze ,,00-
dawna juz poddan ddor koscielnych i klasztornych na prawie
niemieckiem wytgczeni byli od wszelkiej zgota jurys-
dykcji ziemskiej i grodzkiej, uwolnieni od wszelkich
niemal danin i prestacyj na rzecz monarchy, podlegli jedynie
jurysdykcji swyen duchownych dworéw* etc. (0O sa-
dach wyzszych prawa niemieckiego w Polsce wiekéw $rednich,
Rozpr. Akad. Um. r. 1885, t. 18, str. 49).

Wobec tej konfrontacji tez autora z twierdzeniami Be-
hrzynskiego i Piekosinskiego, udowodnionemi na pozotktym juz
dzis papierze z r. 1875 i 1885, tern mniej celowym musi sie
wyda¢ rozdziat 11l pracy jego, gdzie usituje jeszcze poprzec
swe twierdzenia wykazaniem, iz ,,praktyka sgdowa najzupetniej
1 definitywnie potwierdza wnioski wyprowadzone w poprzednim
rozdziale“, poczern przytacza autor mnostwo* urywkow i iiu-
zowieck.ich ksiag sadowych na poparcie twierdzen bezspornych
"id lat Kilkudziesieciu. Ale w wywodach tych sporo jest zdan
btednych i niemato tez nieporozumien, ktérym pragne tez pare
uwag poswiecic.

O prof. St. Kutrzebie sadzi autor, ze przeciwstawia on
wrecz sobie prawo niemieckie i immunitet, na dowdd czego
cytuje dostownie z jego podrecznika ,Historii ustroju Polski*
zdanie (str. 129), ze nim dobiegta korca ewolucja zlania sie
pierwotnych wolnych i niewolnych w jedng mase dzieki immu-
nitetowi, zjawit sie czynnik nowy, ktory ja przerwat etc. Tym
czynnikiem byta kolonizacja na prawie niemieckiem. Na str. 148
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formutujac ostatecznie konkluzje swej Eracy powiada dr. T,
ze ,,przenoszenie wsi na prawo niemieckie nie przerwato
wiec ruchu immunitetowego, lecz przeciwnie bylo jedng
z form tego ruchu i to niewatpliwie najwazniejsza, jeSli wez-
miemy pod uwage liczbe nadah prawa niemieckiego i poréw-
namy ja z pozostatemi nadaniami immunitetowemi®. Tak dr.
Tymieniecki. Pozwole sobie jednak zaznaczyé, ze to samo za-
patrywanie wypowiedziat prof. Kutrzeba na innem miegjscii
swego podrecznika — co uszto uwagi dra T. — lecz nie widziat
bynajmniej sprzeczno$ci ze zdaniem poprzednio przytoczonem,
gdzie rzekomo przeciwstawit sobie immunitet i prawo nie-
mieckie. Pisze mianowicie prof. Kutrzeba w swym podreczniku
(wyd. IV, str. 37): ,,Czesciowo lub w catosci zw alniat ksigze
te dobra (rycerskie) od ciezarow prawa ksigzecego, od wiadzy
i sagdownictwa swoich urzednikéw. W duzej mierze zyskKi-
wali wojowie immunitety wskutek t. zw. koloni-
zacji na prawie niemieckiem, poczem dodaje szczego-
fowe wyjasnienie, jak sie to dziato, korczac caty ten proces
przywilejem koszyckim z r. 1374. Zatem i prof. Kutrzeba widziat
W przenoszenie wsi na prawo niem. jedng z form ruchu immu-
niteiowego, pod ktorg immunitet rozszerzyt sie ogromnie gtownia
w dobrach rycerskich, a zwlaszcza wsrod drobniejszego rycer-
stwa, ktore w okresie poprzednim immunitetow nie zdotato
uzyska¢, oraz pomogt posrednio do konsolidacji stanowej ry-
cerstwa, okreS$lajac jej stosunek do monarchy. Mowigc zas,
ze kolonizacja na prawie niemieckiem przerwata ewolucje po-
przednig, nim ona dobiegta korica, miat najwidoczniej prof.
Kutrzeba na mysli nie sam rozwoj immunitetu, jak go btedni3
zrozumiat dr. T., bo ten w kolonizacji nowego doznat bodzca,
lecz powodowane immunitetem zlewanie sie wolnych i niewol-
nych chtopdw na prawie polskiem w jedng mase, przyczem
wolni znizali sie, spadali spotecznie ku niewolnym i zréwny-
wali sie z nimi swem prawnem stanowiskiem, nie za$ naodwrot.
Zatem ewolucja to pod wzgledem spotecznym niewatpliwie
ujemna, skoro powodowata znizenie si¢ wolnych ku niewolnym,
a nie podniesienie niewolnych ku stanowisku wolnych. Te
wiasnie ujemng ewolucje w obrebie stanu .chtopskiego przer-
wata kolonizacja na prawie niemieckiem, sprawiajac wedle stow
prof. Kutrzeby, ze ,dla ludnosci rolniczej na cudzych gruntach
siedzgcej, nastata nowa Swietna epoka“. Istotnie, kolonizacja
na prawie niemieckiem jest ewolucjg wrecz odwrotng w sto-
sunku do poprzedniej, cho¢ tez dokonywa sie w ramach immu-
nitetu i tez na zasadzie immunitetu prowadzi do sadownictwa
patrymonjalnego. Ale jak gteboka zachodzi tu rdznica w pra-
ktycznem stosowaniu koncesyj immunitetowych! Gdy sado-
wnictwo patrymonjalne we wsiach na prawie polskiem peini
arbitralnie i bezapelacyjnie pan wsi duchowny, czy tez $wiecki,
co potwierdzajg wszystkie bez wyjatku dokumenty immunité-
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towe, to we wsiach na prawie niem. pelni je z jego ramienia
soltys z tawg wiejskg. Sam za$ pan wsi lub jego delegat-zastepca
ma sadzi¢ tylko 3 razy do roku i to wedtug przepiséw prawg
niemieckiem. Co to znaczy ? Otdz to, ze w miejsce arbitralnego
wyroku pana w sadzie patrymonjalnym we wsi na prawie
polskiem, obowigzywa¢ ma chiopa we wsi na prawie niem.
wyrok wydany przez jego 7 sasiadéw z tej samej wsi, ktérzy
go sadzg, jako rowni rowrego, w charakterze tawnikow. Sottys,
ktory jest reprezentantem pana wsi, przewodniczy tylko temu
sadowi, zagaja go w imieniu pana Swieckiego czy duchownego
i W jego imieniu (,,sub banno,,) ogtasza wyrok, sformutowany
przez tawnikéw. Patrymonjalno$¢ sadu na prawie niem. jest
zasadniczo niewatpliwa, ale jest ona zwiaszcza w tej poczatkou ej
fazie ruchu kolonizacyjnego, teoretyczng tylko, polega na zaga-
janiu sadu i ogtaszaniu wyroku pod baznig i w imieniu patia
wsi, ktory prawo swe sgdowe przelat na soltysa, jako swego
wasala. Odbywajace sie trzykro¢ do roku sady gajone sg sg-
dami tejze samej tawy wojskiej z soltysem na czele, a tylko
w obecnosci pana wsi lub jego zastepcy, bo na tern polegata
»consuetudo Theutonicorum*®. Faktycznie zatem byto patry-
monjalns, poddancze w swej zasadzie sgdownictwo na prawde
niemieckiem w duzej mierze samorzadowem i bez poréwnania
dla ludnosci korzystniejszem, niz w stosunkach immunitetowych
na prawie polskiem. A gdy sie zwazy, ze lwia cze$¢ koloni-
zacji to t. zw. przenoszen’e wsi polskich z dawng ludnoscig
przypisa na na prawo niemieckie, t6 sie dopiero okaze w catej
petni, jak dodatnig w skutkach pod wzgledem spotecznym byla
kolonizacja, Dodnoszgc dawnych przypisancéw do
stanowiska ludnosci spotecznie wolnej, przyznajgc
jej moznos¢ korzystania i z uwolnien od wielu ciezaréw real-
nych i z wiasnego lokalnego sadu réwnych nad rownym, bez
obowigzku widczenia sie do odlegtych nieraz saddw publicznych
i bez narazania sie na naduzycia komornikéw! sagdowych. Ujem-
nym moze sie¢ wydac¢ jedynie w tym wypadku wptyw koloni-
zacji, jesli ludnos¢ wolna polska, nie poddana jeszcze dotad
na zasadzie immunitetu pod sgdownictwo pana prywatnego,
na ktorego gruncie siedziata, a wiec korzystajgca z sadéw pu-
blicznych i ewentualnie ksigzecych, obecnie zyskujac prawo
niemieckie ujrze¢ musiata swoj zwigzek z panstwem w ten
sposéb przerwany. Lecz wiadomo, ze w wypadkach zatoby na
swego pana miata zawarowany dostep do sgdu samego mo-
narchyl). Natomiast uzyskiwata faktyczny samorzad sgdowy.

") Dr- Tymieniecki twierdzi, ze sgdownictwo niemieckie dawato wpraw-
dzie clilopu opieke pana aie opieka ta byta dlan bardzo niebezpieczna, bo
przecinata rekurs do sagdéw ziemskich. Widocznie jednak autor zapomniat
o tem, ze ludno$¢ w«i .na prawie niem. miata prawo zali¢ sie na sottysa
przed parem, na pana za$ przed monarchg, zawsze wedle zasad ‘ego prawa
(Bobczynsld, 1. c., str. 135 n.). Przyktad przytoczony przez dra T (sj. 147/8)
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Jlatem 4 'tia ©kazatby sie wptyw ujemny kolonizacji: tylko po-
zornym.. Dr. Tymieniecki pojmujgc nietrafnie sadownictwo na
prawie niem., jako wytacznie osobiscie niemal panskie, zapy-
tuje: ,,gdziez sg te .sady ludowe, bedace rzekomo najistotniejszg
mczescig samorzadu wsi na prawie niem.?“ (str. 137). Oczywiscie
owg ,,ludowosé”, © ile o niej pisano, widziano jedynie w Kolle-
gjainosei instytucji tawnikéw sadu wiejskiego, ktora rozumiata
sie jako ,,ius theutonicum®, ,.consuetudo” lub ,,mos Theutoni-
oorum*“ etc., ale autor powiada, ze nie moze wchodzi¢ blizej
w sprawy zwigzane z instytucja tawy wiejskiej i obiecuje zajac
sie nig w innej pracy. W ten sposob wylgczajac problemy,
k.nre sg integralng czescig podjetego zagadnienia, usungt grunt
dia swych twierdzen i wywodow I sam sie skazat na nieunikniong
powierzchowno$é. Nie mozna bowiem na wyrywki rezoatrywac
pojedyncze kwestje z jednego tgcznego kompleksu, jesli sie
catosci tego kompleksu dobrze nie opanowato; jest to bowiem
prosta droga prowadzaca do btedow.

Autor zdaje sie uznawac (str. 130) identyczno$¢ w pewnym
zakresie immunitetu i nadan prawa niem. Alez to juz przed
nim wszyscy uznawali, ze nadanie tego prawa da sie pomyslec¢
jedynie na gruncie juz uzyskanego immunitetu i w jego ramach,
zatem zachodzi tu scile biorgc nie identycznos$¢, lecz integralny
nierozerwalny zwigzek tego rodzaju, ze prawo niemieckie moze
istnie¢ tj Iko w zwigzku z immunitetem, ten natomiast nieza-
leznie od prawa niem. To tez falszywie, wzglednie niescisle
sformutowat autor swa ostateczng konkluzje, ze (str 148) ,,pod
koniec wiekdéw Srednich oznacza prawo niemieckie wylaczenie
z pod sadéw ziemskich®, bo 1) nietylko pod koniec wiekow
Srednich, ale od pierwszego swego pojawienia sie w Polsce
opiera sie egzystencja prawa niem. na immunitecie sgdowym,
t. j. na wyjeciu ludnosci z pod jurysdykcji sadéw publicznych
polskich, i niewiadomo, jakby autor umotywowat owo zacie$nienie
chronologiczne do konca wiekdw S$rednich, 2) prawo niem. nie
oznacza tego wyjecia, lecz kto je posiadat, ten faktycznie byt
wyjety z pod sadownictwa ziemskiego, bo objety byt immu-
nitetem. Juz Lelewel, ktérego poglady autor streszcza, zorjen-
towat sie trafnie, ze tak dawniejszy przedkolonizacyjny immu-
nitet» jak i nadania prawa niem. oparte na immunitecie, wyta-
czaty na réwni z pod obowigzujgcego prawa i sadownictwa
polskiego, ktére poOzniej oznaczano nazwag prawa ziemskiego
w przeciwstawieniu do ,,teutonu®.

z roku 1336 uchyla wyjatkowo ten rekurs ze wzgledu na duchowny stan
pana odno$nej wsi, zastrzegajac tylko stawiennictwo ego w sgdzie ksigzecym
w razie procesu o ziemig: ,,pro gadibus hereditatum® (q} uestio hereditaria).
Przewidziane jest jednak pozywanie przez proboszcza wiasnych poddanych
przed sad ks ecia, a tylko zastrzezona dlan kara pieniezna, co bylo reguig
w sgdownictwie na prawie niemieckiem.
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Falszywy poglad, ze prawo niemieckie, jako takie, wyla-
czato z pod jurysdykcji sadéw publicznych, doprowadza dra T.
do niescistego wniosku, ze (str. 142) w razie, gdyby 6w Stawek—
(autor rozpatruje pewien konkretny przykiad zrodtowy) — sie-
dziat na prawie poiskiem, wowczas, jak tego dowodzg liczne
wspotczesne zapiski, dawnej jego pani stuzytaby apelacja z sadu
wiejskiego do ziemskiego. Tymczasem tak nie byto; bo gdyby
owa wie$ na prawie poiskiem miata immunitet, to tez regres
do sadu ziemskiego bytby przeciety, gdyz regres ten prze-
cinato nie prawo niemieckie, jako takie, lecz immu-
nitet, tak we wsiach na prawie poiskiem, jak i nie-
mieckiem. Ze za$ na Mazowszu immunitet zwkaszcza w drob-
nych wiosciach szlacheckich rozszerzyt sie gtownie pod postacig
lokacyj na prawie niem., przeto do pewnego stopnia mogto
prawo niem. w potocznej gwarze zapisek sadowych nabrac
charakteru synonimu z wytgczeniem z pod sadow publicznych.
W badamu naukowem jednak winno sie przeciez te pojecia
$cisle determinowac i odrozniac.

Zapatrywania swoje, oparte na faktach oddawna zresztg —
jak to wskazalem — znanych i ustalonych, formutuje autor nie-
kiedy tak skrajnie, ze niepodobna sie na nie zgodzi¢. N. p.
,»sad patrymonjalny niemiecki posiada wiec rowne prawa z sgdem
ziemskim*. W czcm tkwi ta rowno$¢? wszak to jest sad lokalny
chtopéw jednej wsi, a sad ziemski, to sad przedewszystkiem
szlachecki gdzie sprawy chtopskie incydentalnie tylko wpty-
wajg, 0 ile w grze jest interes pana wsi; inna zresztg jest ich
organizacja, procedura etc. Lub inne zdanie: ,,prawo niemieckie
oznacza wytworzenie niezaleznego od sgdow publicznych sg-
downictwa patrymonjalnego”. Autor miesza .tu i stale zresztg
prawo niem. z immunitetem, bo to wiasnie immunitet wytwa-
rzat niezaleznie od sadéw publicznych sgdownictwo patryroo-
njalne tak na prawie poiskiem, jak i niemieckiem. Albo wreszcie:
»~Immunitet ekonomiczny i sgdowy we wsiach na prawie niem.
wydawany byt na korzys$¢ pana, a nie ludnosci“. Autor trzyma
sie literalnego brzmienia areng dokumentow immunitetowych,
a zupetnie prawie nie zdaje sobie sprawy z istotnej tresci po-
stanowien tych dokumentow, jak one w praktyce zycia codzien-
nego byty realizowane. Jakiz pozytek miat pan z immunitetu
ekonomicznego9 W stosunkach przedkolonizacyjnych i p6zniej
we wsiach na prawie poiskiem, ,libertas“ ich ludnosci nie
polegata na istotnem zwolnieniu tejze ludnosci od danin prawa
ksigzecego, lecz na przeniesieniu prawa poboru tych danin
i stuzebnoSci z ksiecia i jego urzednikbw na pana prywatnego,
ktéry je miat odtagd na zasadzie immunitetu pobieraé¢ dla siebie
w tej samej lub dowolnie zmienionej postaci. Co do sgdownictwa,
to obowigzywato nadal prawo zwyczajowe polskie, ale sedzig
arbitralnym i bezapelacyjnym zostawat sam pan débr immu-
nizowanych. Natomiast ,libertas“ od danin w nadaniach prawa
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niemieckiego wychodzita rzeczywiscie na korzy$¢ osadnikéw, bo
zwolnienie ludnosci byto tu definitywne, zagwarantowane aktem
lokacyjnym przez pana wsi; nie mieli obowigzku ich odtad
dostarcza¢ ani panstwu, ani panu wsi, ktéry musiat sie zado-
woli¢ czynszem i pewnemi specjalnie zastrzezonemi $wiadcze-
niami w naturze. Na zasadzie immunitetu zostawat wiasciciel
wsi panem sadownictwa, ale wykonywanie jego w mysl ,.con-
suetudo Theutonicorum“ przechodzito na samg ludnosé, ktora
w instytucji tawnikéw cieszyta sie odtad wystarczajagcym jej
zupeinie samorzadem sgdowym. Sottys formalnie byt reprezen-
tantem i lennikiem pana wsifj, ale nie ulega watpliwosci, ze
stusznos¢ miat prof. Kutrzeba wyrazajgc przekonanie (sir. 44),
iz ,jako gtowa wsi czut sie soitys solidarny z wsig, jej bronit
mtereséw“, — précz moze ewentualnie tych przypadkow, gdzie
sottysem byt szlachcic. Na sadownictwie zyskiwat pan wsi loko-
wanej na prawie niem. tylko tyle, ile wogéle z zasady przy-
znawat panom prywatnym immunitet, mianowicie peiny lub
ograniczony pobor kar sgdowych, uszczuplony jecnak — w prze-
ciwienstwie do wsi na prawie polskiem — o jedng trzecig czes¢,
ktérg pan musiat przyzna¢ sottysowi, znowu w mysl ,.con-
suetudo Theutonicorum®?2). Ale nadto gdy we wsiach na prawie
polskiem mogt Dan immunitetowy sam natozy¢é kare i ewen-
tualnie wyzyskiwa¢ ludno$¢ w tym Kkierunku, to we wsiach na
prawie niem. brat tyle, ile mu w swym wyroku przyznata tawa,
mogaca ochrania¢ interesy wspotsasiadow ze swej wsi. A zatem
nie moze ulega¢ watpieniu, ze ten sam immunitet, formalnie
wydany na rzecz pana wsi, w praktyce zycia wychodzit na
wiekszg korzys¢ dla ludnosci we wsiach na prawie niem., niz
na prawie polskiem, tak pod wzgledem ekonomicznym, jak
i sgdowym; a juz zupeinie mylne jest zdanie, ze immunitet
ten wydany byt tylko na korzy$¢ pana, a nie ludnosci. Brzmi
to tak, jakby kto$ twierdzit, ze odpusty przyznane sg pewnemu
Iéoé%io’fowi, a nie patnikom, ktorzy don przychodzg po taski
uchowe.

*) te stosunek “ottysa do pana najbardziej zbliza sie do lennego, spo-
strzezenie to niestusznie przypisuje autor Kaindlowi, bo na diugo przed tym
niemieckim historykiem ustalono to w polskiej nauce (Bobrzynski i Pieko-
sinski, 1. c¢. sir 132'i 2C) i upowszechniono nawet w podrecznikach (Kutrzeba,
L c. str. 74). Zbednem jest tez udowadnianie mnéstwem cytatow, ze sottysowi
przypadata czes$¢ dochodow z sgdownictwa; prof. Kutrzeba stwierdzit w swym
podreczniku zasade (str. 44), ze sottys pobierat '/3 kar sagdowych etc. Podobnie
oddawna ustalong jest odpowiedzialnos¢ sagdowa sottyséw przed sgdami sot-
tysiemi lenskiemi, 0o czem autor pisze nieco niejasno.

?) Autor jednak przyjmuje, ze (str. 136) panowie Swieccy tylko nie-
kiedy wyreczali sie stale wlasnymi soltysami. Czyzby autor nie uznawat
zasady, ze kazda wie$ na prawie niem. musiata mie¢ wiasnego sottysa
i whasny sad lokalny? (Oczywiscie kumulacja kilku sottystw w rekach pewnej
jednostki zasady tej bynajmniej nie narusza). Czy autor mogtby wskazac
wypadek, gdzie panowie $wieccy ,,nie wyreczali sie” whasnymi sottysami?
Wskazanie takiego wypadku bytoby dla nauld wazne.
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" Niezrozumiate dla mnie jest koncowe twierdzenie autora,
ze prawo niem. nie stwarzato jurysdykcji patrymonjalnej, ktéra
istniata niezaleznie od Immunitetu i ktorej objawy
spotykamy réwniez we wsiach na prawie ziemskiem w XV wieku,
doprowadzato jednak do uniezaleznienia jurysdykcji patrymo-
njalnej od jurysdykcji publicznej”. Zgoda na to, ze prawo niem.
nie stwarzato jurysdykcji pat;ymonjalnej, bo oczywiscie — jak
na to poprzednio wskazatem — fundowata sie ona na immuni-
tecie, a nie na prawie niem., ale gdzie autor widzi jurysdykcje
patrymonjalng niezalezng od immunitetu? Chyba w naj-
dawniejszych czasach, gdzie wynikata ona poniekad ze stosunku
pana do niewolnika, jako rzeczy wiasnej, — ale autor mowi
0 ostatnich stuleciach S$redniowiecza, wiec zapewne co innego
miat na mysli. Slady jurysdykcji patrymonjalnej we wsiach na
prawie polskiem, t. j. ziemskiem, moga byC nawet liczne, o ile
one, wzglednie dla scistosci, ich panowie juz poprzednio uzy-
skali od ksigzat immunitet. Dalsza poprawka wynika juz z po-
przednich moich wywodow, ze owo uniezaleznienie od jurys-
dykcji publicznej mozna jedynie pojmowaé, jako wynik immu-
nitetu, a nie prawa niem., i nie w XV w., lecz od samego
poczatku, gdy tylko sie u nas pojawit i zaczat przeksztatcaé
nasze stosunki wewnetrzne. | znowu mozna uczyni¢ uwage,
ze stosunki na prawie niem. byly korzystniejsze dla chtopow
w tym zakresie, niz na prawie polskiem, bo sgdownictwo na
prawie niem. wytworzyto sobie u nas swe wyzsze instancje
0 charakterze publicznym, miato wzgledng swobode udawania
sie po wyroki do starszych osad macierzystych, nawet za gra-
nice, podczas gdy sadownictwo patrymonjalne na prawie pol-
skiem w zasadzie zaczynato sie I konczyto w dworze panskim.
Po skupie sofectw umozliwionym w szerokim zakresie usta-
wowo (1423 r.) los taki ukazat sie jako niedaleka perspektywa
dla sagdownictwa na prawie niemieckiem, ktérego ustroj samo-
rzadowy zaczat rzeczywiscie redukowac sie niemal do czystych
form, tracac pierwotng tre$¢ swej istoty. To tez po ,Swietnej
epoce”, jakg dla chtopow wedle stow prof. Kutrzeby byt okres
kolonizacji na prawie niem., nadeszia smutna epoka upadku
1 zniweczenia zdobyczy z okresu kolonizacyjnego. -

Autor mowi parokrotnie i przeciwstawia sie ,,0bowigzu-
jacej dzi$ teorji“, ale nie ujmuje jej jasno, streszcza tylko po-
glady badaczéw dawniejszych, ktore zawierajgc w sobie zapa-
trywania czesciowo wspdlne, czeSciowo rozbiezne, na jedng
wspolng teorje sie nie skladajag. Ujemna strong dotychczaso-
wych badan nad kolonizacjg na prawie niem. jest pewne zbyt
silne przecenianie jej znaczenia 1 jej zastug. Pochodzito to zas
z dwdch powodoéw gtéwnych: 1) z niedoceniania naszego Stanu
kulturalnego i gospodarczego w dobie poczatkéw kolonizacja
(n. p. kwestja zawigzkdéw miast na prawie polskiem itD.) lub tez
2) z korzystnego oceniania zasad kolonizacji na prawie niem.
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bez wnikania zapomocg badan szczegdtowych, jak dalece i jak
széroko zasady te weszly w zycie. Dalsze badania, ktorych
celem ostatecznym ma by¢ sprowadzenie do wiasc'wej miary
zastug kolonizacji na prawie niemieckiem, bedg musialy po-
Swieci¢ tym dwom sprawom baczng uwsge: jaki byt istotnie
stan kraju naszego z poczatku XIII wieku craz ile osad przyieto
u nas prawo niemieckie i czy w catej petni lub tez czeSciowo
tylko zasady jego w swym obrebie zastosowato. Drowi Tymie-
nieckiemu zalezato na wykazaniu pewne' ujemne ,zastugi"
kolonizacji na prawie niemieckiem, mianowicie, ze uczynito cno
pierwszy wylom w zasadzie wolnosci kmiecia, torujgc droge
pod przyszte przytwierdzenie go do gleby. Nie sadze, by’ sie
dcwod prawdy ,w tej kweslji udat; znaczenie takie przypisac
mozna stusznie jedynie immunitetowi, jako takiemu; w pota-
czeniu zas z lokacjg na prawie niemieckiem wptyw jego w tym
kierunku ulegat wiasnie pewnemu ostabieniu.

Autor czyni w pewnem miejscu (str. 125) zarzut ,,péZniej-
szej nauce, zwiaszcza krakowskiej”, ze za malo uwzglednita
prace Lubomirskiego z r. 1861 o Jurysdykcji patrymo-
ujalnej w Polsce. Nie chce dr. Tymienieckiemu ciezszego
stawiaé zarzutu, jak ten, ze w pracy swojej za mato uwzglednit
wyniki badan tej wiasnie ,,krakowskiej nauki“!

Dr. Roman Gradecki.

t empicki Stanistaw dr., ,,Wielki tolerant”
Jezuici i Skarga“ (Teka Zamojska 1920 nr. 1—4 i odb.
w Ksigznicy Zamojskiej). Tenze, Sladem komentarzy Ce-
zara (Ibidem 1920 nr. 6—8 i odb. w Ksigznicy Zamojskiej T. 16}.

Studja powyzsze zawierajg nader cenne przyczynki do
charakterystyki dziatalno$ci Jana Zamojskiego i jego osobistego
stosunku do wspdtczesnosci. W pierwszem rozwija autor za-
gadnienie jego prawowiernosci katolickiej i na tem tle stosunku
;6goz do Jezuitow w ogdlnosci i dc ks. P. Skargi Autor stara
sie wyswietli¢ istote tego stosunku w epoce przedbatorjanskiej
a nastepnie w epoce Batorego i Zygmunta Ill, dajac nam kunsz-
towng mozaike faktéw zaczerpnietych ze wzmianek w Zrédtach
i z literatury. Zestawiajgc obok siebie sylwety Stefana Batorego
i Zamojskiego, upatruje autor w obu postaciach . co§ wiecej
niz katolikébw z wyrachowania. Na takiem tle kresli epizody’
charakteryzujgce stosunek kanclerza do Jezuitéw, zwiaszcza
Possewina i Skargi. Jako momenty prawowiernosci katolickiej
wysuwa sprawe nawrdcenia matzonki przez Jezuitdw, a nastepnie
akcje misyjng w Zamosciu, gdzie w r. 1580 zamierzat kanclerz,
jak sie wyraza autor, zatozy¢ ,,szkote majaca cele nawpdt huma-
nistyczno-obywatelskie, nawpot religijno-apostolskie“. Wskazuje
rowniez na dziatalno$¢ Herbesta, jako misjonarza w Zamosciu,
ktdrg Jan Zamojski stusznie chlubi sie przed Possewinem. Do
poruszonego zaledwie zagadnienia dorzuce gar$¢ szczegdtow'
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oSwietlajgcych blizej owa prace misyjng Zamojskich w latach
1581—1583 na terenie budujgcego sie Zamoscia. Osrodek pro-
pagandy, skierowany z jednej strony przeciw kalwinizmowi,
ktory na Chetmszczyznie wéwczas nader silne zapuscit korzenie
(por. zestawienie w pracy J. tukaszewicza ,,Dzieje kosciotdw
wyznania helweckiego®), z drugiej za$ przeciw schyzmatykom,
stanowit w Zamosciu dzi$ nieistniejacy kosciot sw. Krzyza
(znajdowat sie on na przedmiesciu lwowskiem, gdzie wr, 1674
byt rynek Swietokrzyski). Tu w r. 1581 byt kaznodziejg ks. Her-
best, byt tez przy nim klecha i kantor, przywiezieni z Krakowa.
Jak Swiadczy ,,rejestr przyjmowania pieniedzy z imion i dzierzaw
Jana Zamojskiego® zaczety w r. 1581, miedzy inwentarzami m
Zamoscia pod ht. A (cytowany w Rps. B. Ord. Zam. nr. 1815
K 147.v) dla ks. Herbesta kupiono u Sixta wdzek Kotczy na
jednego konia za ziotych 4 gr. 15 a wyzrzeczonemu Kklesze
i kantorowi za stuzbe od postu do oklawy Bozego Ciata dano
przy strawie panskiej zt. 5 gr. 6, Tegoz roku ks. Herbest tytutem
ordynarji otrzymat zyta korcy 16. Praca misyjna byta prowa-
dzona w nader trudnych warunkach, gdyz pomieszczenie dla
ksiezy wowczas dopiero budowano.

W roku 1583 ilos¢ ksiezy sie zwiekszyla. ,,Rejestr liczby
wnukowej* (t. . wnuka pierwszego wojta i lokatora Zamoscia)
¥ r. 1585 miedzy inwentarzami m. Zamoscia ozn. lit. F. (1. c.)
mowi, ze w r. 1583 dnia 25 marca w Siedlcu byt przyjety na
komendarza kosciota w Zamos$ciu ks. Stanistaw Krasowski
z drugim kaptanem serwitorem i kucharkg. Rejestr, zas$, liczby
pienieznej pisarza prowentowego“ pisany w roku 1583 miedzy
inwentarzami m. Zamoscia oznaczony lit. G. (i. ¢. K. 177v—178)
notuje ,.ksiedzom na mieso, ryby, jajca co tydzien dawano po
gr, 24 i na kazdy tydzien po talarze. Nowemu bakatarzowi na
tydzien po gr. 15. Suchedni ks. Herbestowi, ks. Stanista-
wowi, ks. Sawickiemu, jezuicie z Jarostawia na furmana,
gdy przyjezdzat dla Jegomosci flor. 3, ks. Krasowskiemu,
ks. Marcinowi z Rzeszowa na potrzeby koscielne, na wosk,
kadzidto, za kupione ksiegi do kosciota i za komze...“ Przytc-
ezone przez nas zapiski rachunkowe, nieznane autorowi szkicu,
ani tez nie wyzyskane przez wydawcOw archiwum Jana Za-
mojskiego, stanowig doskonaty komentarz do listu ks. Jana
Herbesta z 20/XH 1581 w ktérym donosi kanclerzowi o nawro-
ceniu innowiercéw w Zamosciu i okolicy (\rchiwum Jana Zamoj-
skiego Il, nr. 514, str. 144 -145). Wyprowadzajg na widownie
szereg duchownych miedzy innymi ks. Sawickiego, jezuite
z Jarostawia, autorowi nieznanego. Na tej zasadzie odpada tez
przypuszczenie ,,ze kanclerz wchodzit w droge Jezuitom*, aby
zapobiec ich postepom na ChetmszczyZnie. (Teka Zamojska
nr. 2, str. 19),

Nie te atoli fakty stanowig kwestje oSwietlong przez autora
chodzi mu o inne, ktére wyjasniatyby pdzniejszy antagonizm
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miedzy hetmanem a jezuitami. Autor wskazuje wtasnie na zatarg
z Possewinem na tle pozyskania dla zakonu Jezuitow pupilow
hetmanskich w Rzymie braci Mikofaja i Marcina Smigleckich.
Na tem tle przedstawia role kojgcego zatarg posrednika w osobie
ks. Skargi. Na role te wskazuje tez wyraznie i w czasach Zy-
gmunta lii, kiedy to Jan Zamojski stat w opozycji zaréwno do
krola jak i kamaryli dworsko-jezuickiej. Cze$¢ ta oparta o nie-
drukowany materjat rekopismienny wyswietla interwencje Jana
Zamojskiego u Jakoba krola angielskiego na rzecz Jezuitéw za
mvplywem ks. Skargi, przyczem autor stusznie reasumujgc swe
wywody wyodrebnia katolickg prawowierno$¢ kanclerza z wy-
raznem potepieniem przez tegoz intryg politycznych Jezuitow.

W drugiem z kolei studjum ,,Hetman Jan Zamojski wspot-
pracownikiem lleidensteina®, dotyka autor nieobojetnego dla
krytyki dziejopisarskiej problemu. Punkt wyjscia stanowi zba-
danie prawdziwosci pogtoski, ktora w r. 1587 rozeszia sie ha
sejmie, zt Jan Zamojski by} autorem komentarzy o wojnie
moskiewskiej. Rozwazania swe rozwija autor na tle wyczerpu-
jacego skreslenia zazytego stosunku kanclerza do Heidensteina
I upcdobad antykwaryczne-historycznych, faczacych sie ze Swiet-
nym rozwojem naszej historjografji doby batorjadskiej. Mimo
oficjalnych zaprzeczen kanclerza autor, pogtebiajac zdanie wypo-
wiedziane przez biografow Heidensteina (Nebringa, Sobieskiego)
stwierdza juz niezbicie na podstawie odszukanych w Bibl. Ord.
Zamojskich trzech listow wspotautorstwo J. Zamojskiego za-
rébwno w ,,Komentarzach o wojnie moskiewskiej* jak i ,Historji
ks. XII1Wspbtpracownictwo to autor rozréznia z jednej strony
jako dyktowanie rzutbw podstawy opracowania, z drugiej za$
jako prace poprawiania juz opracowanych ksiag. Godzac sie
w zupetnosci na rezultat badania, po wiekszej czesci juz stwier-
dzony w literaturze naukowej, musze podkreslic, ze autor dat
sie w jednem miejscu (str. 25, nota 2) zbyt Nehringowi zasugge-
stjonowa¢. Mam tu na mysli chronologje ksiegi VIII, co do ktorej
sam autor przypuszcza, ze w pierwotnym rzucie powstata przed
r. 1598 (str. 24, nota 2), a zdaniem Nehringa na co autor réwniez
sie godzi, byla pisana miedzy r. 1616—1618. Zauwaze bowiem,
ze powotane kryterjum chronologiczne t. j. wzmianki przy wy-
mienianiu pewnych o0séb o ich pozniejszej (niz wypadki opisy-
wane) karjerze, godnosciach i $mierci, czerpane z tekstow dru-
kowanych, nie za$ autografow, nie stanowig dowodu czasu
powstania danej ksiegi: nalezy je raczej uwaza¢ za poprawki
dokonane w manuskrypcie przy ostalecznem przegladaniu przed
oddaniem pracy do druku, jako pewnego rodzaju uzgodnienie
wzglednie sprowadzenie do jednego poziomu czasowego, jakg
jest chwila publikacji. K. Sochaniewicz.

Kosinski Kazimierz dr. Zamojski jako roko-
szanin. Szkic z dziejow literatury rokoszu Zebrzydowskiego
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-(Ksigznica Zamojska T. 20) Zamos$¢. Pomaranski i S-ka (1921)
,8". str. 81+3 nlb.

Mowa Jana Zamojskiego wygloszona na sejmie warszaw-
skim, ktorej 4 redakcje (ABCD) ustalit prof. Czubek ,,Pisma
polityczne z czasow rokoszu Zebrzydowskiego 1606—1608“
t Il str. 84 i n., 471—480) stala sie w formie sfalszowanej
(redakcja D) argumentem politycznym podczas rokoszu Zebrzy-
dowskiego. Sprawie tej poswieca autor nowe studjum. W czesci
pierwszej (str. 1—34) pracy przedstawia autor opozycyjne stano-
visko kanclerza wobec Zygmunta Il kadac szczegolny nacisk
na sejm inkwizycyjny 1592 r. Nie mamy tu wcale nowych re-
zultatow, gdyz autor opiera sie w przedstawieniu wypadkéw
tylko na Heidensteinie i Piaseckim, nie uwzglednia natomiast
wydanego przez dr. E. Barwinskiego materjatu aktowego i dia-
rjitszéw ego sejmu ,(SS. rr. Pol.“ t. XXI). Stad n. p brak wia-
domosci o roztamie stronnictw na zjezdzie lubelskim w kwietniu
1592 r., lub za Szujskim btednie powtdrzona wiadomosé, ze.
Et. Stadnicki byt tam nieobecny i t. d.

W cze$ci drugiej pomieszcza autor teksty: A wiec ogto-
szone przez Czubka redakcje B. C. D. jako numery dodatku
| =B, Il =C, Ill =D (falsyfikat). Mamy tu ponadto zebrane
wszystkie dotychczas ogtoszone teksty mowy Zamojskiego orgz
jako illustracje pomieszczong mowe St. Zotkiewskiego, ktora
wykazuje pokrewienstwo mysli z mowg Zamojskiego, co autor
w czesci pierwszej stwierdza i tc stanowi calg wartos¢ publi-
kacji. Mam jednak pewne zastrzezenia co do samego sposobu
publikacji: t. j. zestawienia na rowni tekstéw ogtoszonych przez
Czubka I—IIl, z tekstami Kraushara, Niemcewicza i Staszypa.
Nie sg to rzeczy wsoo6tmierne. Tekst Kraushara Ilb (co do kto-
rego wiernosci mam bardzo powazne watpliwosci, gdyz historyk
warszawski naogét teksty niezbyt poprawnie wydat, pomi escit-
bym raczej w notach do tekstu 11, a tak samo postgpdbyui
z tekstem Staszica (IV). ktory ze wzgledu na br-ak
makaronizmow uwazam za fantazyjna przerdbke
autora w guscie XVIII w. Kontynuacji Niemcewicza (V) jako
bezwartoSciowej zupetniebym nie pomieszczat. o

K. Soehaniewicz.

Sobieski Wactaw.: Zo6tkiewski na Kremlu. Na-
ktadem Gebethnera i Wolffa. Warszawa -Lublin-+06dz - Pozngnh-
Krakow (1920) str, VIII ~ 217. )

W dhtugim fancuchu wiekowych stosunkéw miedzy Polska
a Moskwa do najczesciej badanych, a najmniej moze zbadanych
nalezy okres zaburzen, ,,smuty”. Skomplikowany splot zdarzen
politycznych, przeobrazeh spotecznych i ekonomicznych wiruje
przed oczyma historyka, pociggajac go i zaciekawiajgc niepo-
miernie, Zagadkowa posta¢ Samozwanca sama jest przedmiotem
sporej juz literatury. Na tern tle zarysowujg sie kontury wza-
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jemuego stosunku obu sasiednich panstw, wielu weztami zigczo-
nych, wieksza jednak przepascig antagonizmdw rozdzielonych.
Ale w zwigzku z procesem wewnetrznych przecbraze6 w obu
narodach, nadszedt moment, kiedy zdawato sie, ze losy dzie-
jowe pchng ich ku sobie na dalszag wspolng dole.

Zapowiedzi tego zblizenia daty sie odczuc jeszcze za Ja-
giellonéw. Ze strony polskiej objawiato sie to w projektach kan-
dydatury moskiewskiej po Smierci Zygmunta Augusta, pdzniej
w planach Batorego, w projektach ,,sojedynienia“ za Zygmunta Ill
{1600, 1306), az do jasnego skrystalizowania tego programu
w ukfadzie moskiewskim Zotkiewskiego (1610), gdzie mamy
postawione zasady unji personalnej. Zrodtem tego problemu
byt prad do unji ,,more Jagellonis®, nurtujacy w polskiem spo-
teczenstwie, a zmierzajacy do opanowania w sposob OkOJOW
Moskwy. Wyra2|C|eIem tego pradu byt Zotkiewski jako nieo
rodny uczen Zamojskiego, ktory, jak dowiedziono, cate zyC|e
tego rodzaju planami byt przejety *).

Ze strony moskiewskiej poczatkowo idee te reprezentuja
carowie (lwan Grozny, Samozwaniec w zwigzku z rokoszanami),
pozniej za$ partja bojaréw, ktorych pociagaja przywileje szla-
checkie w Rzeczypospolitej.

Problem ten potaczenia obu panstw i narodéw najjaskra-
wiej wystepuje w czasie wyprawy moskiewskiej Zygmunta 11
w latach 1609—1611, kiedy zarysowuja sie wyraznie dwie, dia-
metralnie rézne formy tego pofaczenia, mianowicie podbdj
i unja. Z tego punktu widzenia_o$wietlano zawsze stanowisko
kréla, ktory dazyt do podboju i Zbtkiewskiego, zwolennika unji,
krytykujac, to jednego to drugiego.

Poczatkowo od czasow Piaseckiego utrzymywat sie poglad
potepiajacy krola. U schytku ubiegtego stulecia wystapili prawie
rownoczesnie dwaj historycy z krytyka dziatalnosci hetmana,
mianowicie Darowski?) i Koztowskid), p6zniej w r. 1911 W2|a+
kréla w obrone Prochaska na tamach Przegladu Historycznego 4).
Prof. Sobieski w ostatniej swej ksigzce zajmuje stanowisko
kompromisowe. Gdy jego poprzednicy krytyke swa oparli, na
poréwnaniu warunkéw traktatébw zawartych przez kréla i Z6t-
kiewskiego, prof. Sobieski omawia przedewszystkiem dzieje za-
kulisowych intryg w obozie krolewskim, rozpatruje zagadnienie
na podstawie opinji zwalczajgcych sie stronnictw poiskich. Takie
ujecie kwestji zgodne jest z kierunkiem poprzednich studjéw

") Sobieski W.: W rocznice. Tyg. ill. 1905, str. 402—103.
%) DaTOwski Adam- Elekcia Wiadystawa IV na cara. Szkice histor.
Ser. Il. Petersburg 1895, str. 1—14
3) Koztowski Stanistaw: Elekqa krélewicza Wiadystawa Wazy na tron
mosklewskl 1609—1611." Prz. powsz. 1889. T. XXII i XXIII.
Hist. 1 1Er(;2:haska Ant.: Hetmana Zotkiewskiego traktat pod Moskwa. Przegl.
is
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autora nad Samozwancem, jego knowaniami przeciw Polscel)
i nad rokoszem Zebrzydowskiego.2) Juz wtedy zwrécit uwage
na to, ze kampanja moskiewska utkneta w znacznej mierze
wskutek rokoszu, wzglednie z powodu tego fermentu, jaki po
nim pozostat i przeciwstawiat sie planom Zygmunta.3) Te spra-
wy wewnetrzne, stojgce w Scistym zwigzku z wydarzeniami
wojennemi i zabiegami dyplomatycznemi, stanowig tres¢ gtéwng
ksigzki prof. Sobieskiego.

To ograniczenie zatozenia, jakkolwiek umozliwito doktadne
zbadanie intryg w ,kwaterze gtéwnej“ pod Smolenskiem, ale
z drugiej strony nie pozwolito na stworzenie pelnego obrazu
wydarzen dziejowych, gdyz za mato uwzgledniona zostata poli-
tyka zagraniczna, stosunek Polski do Szwecji i wypadki we-
wnetrzne moskiewskie. Pozatem pewne niedociagniecie w kon-
strukcji ksigzki spowodowat materjat, ktory zebrany sumiennie,
Scisle i gruntownie zbadany, przeciez w niektérych czesciach
opiera sie gtéwnie na korespondencji Lwa Sapiehy z zona.d)
Wskutek tegc gtéwni aktorowie, Krél i hetman ustepujg w czesci
kanclerzowi litewskiemu.

Wobec coraz szerzgcego sie w Moskwie zametu, tern jasniej
krystalizowata sie na dworze krélewskim w Polsce mysl wy-
zyskania tych zamieszek dla politycznych korzysci panstwa
i dynastji. Autor nie precyzuje pierwszego impulsu do tego
przedsiewziecia, trzebaby go moze szukaé w planach Batorego,
w sprawie pierwszego Samozwarica. Kombinacje polityczne,
zmierzajgce do opanowania Moskwy, pojawiajg sie w tym czasie
ustawicznie. Prawdopodobnie genetycznie z tymi planami mo-
skiewskimi zwigzane jest stanowisko Zygmunta wobec Szwecji.
Na tern tle nalezy postawic projekt zjednoczenia, przedstawiony
Borysowi Godunowowi przez Lwa Sapiehe w 1600 r., podnie-
siony pozniej przez Olesnickiego i Gosiewskiego wobec Sa-
mozwanca, a ktéry uwazac¢ nalezy za $rodek agitacyjny wobec
Moskali.5) Podane fakty dowodza, ze Zygmunt oddawna myslat
0 zdobyciu Moskwy, Zamojski tez doradzat mu jgé sie tego
przedsiewziecia,f) a wiodly kréla do tego motywy religijne,*)

*) Sobieski W : Dymitr Samozwaniec a Polska. Studja.Hist, Lwéw 1912.

) Tenze — Pamietny Sejm (1606) Warszawa 1913.

s) Studja Hist., str. 166.

4) Rkps Bibl. Ord. Zam. Pov. Prochaska: Wyprawa pod Smolensk.
Kwart. LitJ 1911. Pozatem zebrat autor sumiennie obszerny materjat z Bibljo-
tek krakowskich i warszawskich. Cennych wskazéwek dostarczyt rkps Ra-
't\:/%yr’lskich Nr. 33, Teki rzymskie; siegnagt nawet do Rapperswylu i do British

Uzeum.

5) Tekst propozycyj Sapiehy w 1600 r. Shor. Ist. Obszcz. T 137. (Pam.
dipl. snosz. s Pol.) str. 451 nn. Zob. tez Pielgrzymowski El.: Poselstwo Lwa
Sapiehy w r. 1600 do Moskwy. Grodno 1846. O poselstwie Olesnickiego

Gosiewskiego Eor. np. Hirschberg: Dymitr Samozwaniec str. 250—251.

g) Zamojski piszac w spran ie Samozwanca (1604 4, 1V) wspomina, ze
,pogodniejsza byla dostawac sobie Moskwy nie temu nieznajomemu cztowie-
kow! etc.” Batowski: Hajdensztajn i Bohomolec itd., str. 76.
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che¢ propagandy katolicyzmu na Wschodzie i dynastyczne.
Trzeba sobie uprzytomnic, ze to jest czas, kiedy Zygmunt wy-
zuty z ojczystego, dziedzicznego ironu, musiat szuka¢ wszelkich
sposobdw, azeby go odzyskaé. Zwigzek za$ naturalny wskazy-
wat mu droge na Moskwe. Chodzito tez o usuniecie groznej
kooperacji obu panstw przeciw Polsce. Wspomina o tern autor,
omawiajgc motywy wyprawy moskiewskiej (na stronie 22), ale
nie kladzie nacisku na sprawy zagraniczne i za mato, mem
zdaniem, to uwydatnia, a przeciez i wtedy i dawniej zywg byla
Swiadomos¢ tacznosci wzajemnej tych dwoch spraw, szwedzKiej
i moskiewskiej. Znano w Polsce zabiegi Karo'a Sudermanskiego,
ktéry narzucat sie Moskwie, podburzajac jg przeciw Polsce.l)
W 1611 r. na komisji dla sprawy wojny moskiewskiej wska-
zuje Tylicki, biskup krakowski, ze ta ,,ziemia byla otworzona,
mieli na to oczy sasiedzi, podawat Carolus, Stryj W. K. M.
syna swego. Jesli teraz W. K. M. jest injurius, nuz kiedyby
miat Moskwe,2)3 Takze krél obawiat sie, jak pisze w liscie do
Aleksandra Zastawskiego, kasztelana wotynskiego, (9 kwietnia
1609 r.)&), medjacj' kurfirszta miedzy Danja.a Karolem, ,,aby —
eten majac wolng reke) — przedsiewzieciu naszemu w kiera!
moskiewskiej wstret (nie) uczynit“. Dodajmy do tego wroga
dziatalno$¢ polityczng Karola na wszystkich polach dyploma-
tycznych Europy, a zrozumiemy, ze w tej akcji Karola nalezy
dopatrywa¢ sie gtownego motywu projektow moskiewskich.
Naturalnie, ze nie mozna réwnoczesnie odmawia¢ wagi zamia-
rom misyjnym, wyptywa to zresztg z calego zycia i z cafej
dziatalnosci Zygmunta; ale akcentowanie tych celow religij-
nych, zwiaszcza w czasie samej wyprawy i pozniej (misja Wol-
skiego i Wotuckiego do Rzymu) bodaj czy niema na oku pozy-
skania subsydjow od Kkurji rzymskiej.

W planie kréla przejawia sie wiec daznos¢ do objecia
tronu moskiewskiego i to dla siebie, a nie dla Wihadystawa.
Z innych powoddéw popierat mysl wyprawy moskiewskiej Lew
Sapieha, ktory pragnat odzyska¢ rodowe posiadtosci sapiezyn-
skie w Smolenskiem. Nie wystgpit jednak z programem szer-
szym, a zrodtlo tego mem zdaniem lezato w giebokiej znajo-
mosci Moskwy, ktorg kanclerz litewski poznat w czasie dwu-
krotnego poselstwa (1584 i 1600—1); uwazany tez byt za
autorytet w sprawach moskiewskich. Do kraju tego i do jego

") Obszernie o tych zabiegach Karola, ktéry pragnat z tych zamieszek
moskiewskich jak najwieksze-dla siebie wyciagnac korzysci i straszyt Moskwe
widnem koalicji katolickiej, Zygmunta z Hiszpanjg i papiezem — to samo
rozgtaszat na protestanckim Zachodzie —traktuje Forsten: Polityka Szwecji
w smutnoje wremia. Zurnat Min. Nar. Prosw. Tom 261. To samo w Kksigzce
pt. Battijskij wopros w XVI—XVII stoletjach. Tom I, Rozdz. I, str. 1—117.

) Z recesow gdanskich Szczepkin: Wer war Pseudodemetrius? Arch.
f. slav. Phil. XXI, str. 145, uwaga.

3) Rekopis Ossolineum 2280, k. 65.

Kwartalnik historyczny XXXVI. 12
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mieszkancow zywit pewng nieche¢, nieufnosél) i to wiasnie
tlumaczy jego rezerwe wobec planow zaréwno kréla jak i Zot-
kiewskiego, ktory pozniej wystgpit na widownie z osobnym
pr((J]I ramem unji w przeciwstawieniu do krolewskiej koncepcji
podboju.

Gdy Zygmunt mial przedewszystkiem na oku interes dy-
nastji i katolicyzmu, Zobtkiewskiemu lezalo na sercu dobro
Rzptej. Przywykly na kresach do wspotpracy ze schizmatykami,
nie czut nienawisci do prawostawia; z tych dwoch zrodet pty-
nety w duszy hetmana zasady pokojowej ekspanzji ku wscho-
dowi, z poczucia tolerancji i dla dobrze zrozumianego interesu
Ojczyzny, pragnagt nie wojng, nie ,marsowem dzietem®, ale
pokojowo, namowami, ,,quietis consiliis* pozyskac Moskwe
W dalszym rozwoju wypadkow musiato przyjs¢ do konfliktu
miedzy poglagdami kréla i hetmana.

Rozwiodtem sie nieco szerzej nad planami, raczej dyspo-
zycjami politycznemi w chwih rozpoczynania wyprawy, ale
uwazatem za swoj obowigzek doktadniej je oméwié, gdyz sta-
nowig one punkt wyjscia dla dalszych wypadkdéw, niejako za-
wigzanie intrygi dramatycznej, ni¢ przewodnig catej ksigzki.

Strategiczna strona wyprawy, Kierunek, ktoredy wojsko
ma i$¢, wywotata sprzeczno$¢ zdan. Zotkiewski radzit ruszyc
wprost pod Moskwe, korzystajgc z walki miedzy Szujskim
a Samozwancem (II). Kroi natomiast skierowat wyprawe wprost
na Smolensk, ulegajgc radom Lwa Sapiehy i Gosiewskiego,
ktérzy obiecywali mu poddanie dobrowolne zatogi. | to byt
krok fatalny. Oblezenie sie przeciggneto, bo brakto sit do opa-
nowania poteznej twierdzy. Prébowano pozyska¢ Polakow, ba-
wigcych przy Samozwancu, ale partja krdolewska, troche sie
ich obawiata, bo byli to przewaznie sami rokoszanie. Wbrew
radom Zotkiewskiego, spowodowano roztam w obozie tuszyn-
skim za posrednictwem oddanego krélowi Jana Piotra Sapiehy
star. u$wiackiego. Ostabienie Tuszyncéw, tacznie z porozumie-
niem szwedzko-moskiewskiem, Wzmocnito Szujskiego, ktory
zgromadzit armje na odsiecz Smolenska. Na wiesc o tern w obo-
zie krolewskim zapanowato zaniepokojenie i krél zaproponowat
Janowi Potockiemu, ktéry rywalizowat z Zotkiewskim o pierw-
szenstwo w dowddztwie i o butawe wielka, ale gdy ten sie
ociggat, a wrdg byt coraz blizej, wowczas podjat sie wyprawy
ZOokkiewski, no i odniést wspaniaty sukces pod Kiuszynem. To
wprowadza go odrazu na plan pierwszy, pozwala na rozwinie-
cie wihasnego programu politycznego. Triumfalna droga Sciele
mu sie az pod Moskwe. Gorgczkowa dziatalnos¢, agitacja rozwi-
nieta wsréd Moskali, doprowadza do upadku Szujskiego. Juz
jednak na samym poczatku rodzi sie zarzewie sporu z krélem.
Hetman wysuwa przy uktadzie o kapitulacje Carewa Lajmiszcza,

) SoDieski: Zotkiewski. Str. 188, uw. 5.
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kandydature krélewicza Wiadystawa, zgodnie zresztg z poprze-
dnimi (pod SmolenAskiem) wynurzeniami kréla. Tymczasem
jednak Zygmunt upojony kiuszynska wiktorjg, zamysla wedtug
dawnego planu,l) sam pretendowaé o tron carski. Nie wysyla
jednak hetmanowi zadnych wyraznych instrukcyj, dopiero na
liczne nalegania, zdecydowat sie delegowa¢ Gosiewskiego z ka-
tegorycznem zadaniem postawienia kandydatury krélewskiej.
Nim poset dojechal, Zotkiewski zmuszony roshgcg opozycja
prawostawng i niezadowoleniem wojska, zawart znany traktat
pod Moskwa, w ktorym zatwierdzat elekcje Wiadystawa, a punkty
drazliwe, zwlaszcza kwestje religji i zwrotu Smolenska Polsce
odtozono do decyzji kréla, wzglednie nawet sejmu.

W obozie polskim na wie$¢ o tern zawrzalo. Regalisci
krytykowali tre$¢ uktadu i potepiali postepek hetmana gtownie
z wyznaniowych wzgledéw, obawiajgc sie zmoskwicenia 1 przej-
Scia na prawostawie mtodocianego krolewicza. Gére uzyskuje
partja Potockich, domagajgca sie oreznego Bodboju Moskwy,
ponawiano szturmy do Smolenska, coprawda bezskrdeczuie, ale
zrazano w ten sposob Moskali, pozyskanych z takim trudem
przez umiejetng gre dyplomatyczng Zotkiewskiego. Prozno het-
man blagat i zaklinat, by nie niweczono jego zabiegdw, pr6zno
wskazywal na przykiad unji polsko-litewskiej — nie znalazt
zupetnie postuchu. Nie pomogto poparcie Lwa Sapiehy. Listy
krolewskie bytly coraz ostrzejsze, coraz bardziej ganigce poste-
powanie hetmana, a gdy mimo staran wieSci 0 tym sporze
szerzg sie wsrod Moskali wyzyskiwane w agitacji przeciw Po-
lakom i budzi sie niezadowolenie — jedzie Zotkiewski pod
Smolensk, aby osobistg interwencjg przekona¢ kréla do swych
planéw. _

Powrot Zotkiewskiego stanowi punkt zwrotny. Moskwa od
planu jego sie odwraca, krol przyjmuje go ozieble, z uporem
trzymajgc sie swego stanowiska i caty gmach z takim wzno-
szony trudem sypie sie w gruzy. Pod Moskwe wraca¢ niema
z czem, pod Smolenskiem nikt dor nie czuje zaufania, a gdy
i senatorowie w znacznej wiekszo$ci zaaprobowali stanowisko
krélewskie — zniechecony i rozgoryczony hetman wraca na
Ru$§ — a wraz z jego odjazdem upada i ten wspaniaty, daleko-
siezny plan pofaczenia obu narodéw. Zamiast zblizenia, w kon-
sekwencji dtugich walk pogiebia sie tylko obustronna nienawis¢
miedzy Polakami a Moskwa, ktéra chwilowo pokonana, dazy¢
bedzie do odwetu, uzyska go w kilkadziesigt lat poOzZniej,
a w wieku XVIII. na gruzach Polski wyolbrzymiona zaciezy
nad calg Europa.

Z tak dalekiego horyzontu osadza prof. Sobieski doniosto$¢
tej chwili dziejowej, lak fatalnie przez Polske nie wyzyskanej

") Dowiodt tego za Darowskim prof. Sobieski, wbrew opinji dawniej-
szych historykoéw, str. 15.

12*
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wskutek kolizji dwu planéw w oficjalnej polityce Rzeczypospo-
litej. Plany te oba byly moze nie realne, cho¢ moment wymagat
gigantycznych posunieé, po blizszem zresztg zanalizowaniu mo-
gty mie¢ widoki powodzenia, ale z nich obu jednak mniej
fantastycznym byl program hetmanski, ktéry miai
poparcie znacznej partii bojarskiej, anizeli krolewski, ktory
wskutek swego charakteru misyjnego liczy¢ sie musiat z opo-
zycja wszystkich Moskali.

Tak przedstawia sie w ogoélnych zarysach tre$¢ ksigzki
prof. Sobieskiego, napisanej tak barwnie, z dramatycznem skon-
struowanej zacieciem, ze czytelnik przeczyta jg jednym tchem,
z nieustajacem do ostatniej stronicy zajeciem. A dla nauki
wyniki autora oparte na sumiennie zebranym aparacie badaw-
czym przynoszg trwate zdobycze w wysSwietleniu wewnetrznej
strony wyprawy moskiewskie] Zygmunta w poprawieniu bledéw
poprzednikow,\vuzupetnieniu bogatym zasobem szczegétow. Mimo
moze pewne drobne usterki »), ktorych nawet nie bede wyliczat,
mimo pewng zbytnig ogdlnikowos¢ cytatéw zaréwno z ksigzek
jak z rekopisow — dzieto prof. Sobieskiego zaliczy¢ mozna
Simato do najlepszych, jakie w ostatnich czasach sie ukazaty.

K. Tyszkowski.

Prochaska Antoni: Poturczeniec dyplomata.
iPrzewoc¢nik uankowy i literacki. Czerwiec 1920).

Malenka rozprawka pod powyzszym tytutem wydobywa
z zapomnienia posta¢ poturczenca z wielu wzgledéw ciekawa:
z powodow dramatycznych loséw swego zycia, wysokiego sta-
nowiska, jakie zajat w Turcji i tha historycznego, na jakiem ta
posta¢ ukazata sie juz jako dyplomata turecki. Nalezat on tjr
starego i stynnego rodu Kierdejow, osiadtego na Podolu, po-
chodzenia prawdopodobnie madziarskiego. Ojciec pdzniejszego
dyplomaty Jana, Zygmunt, starosta trembowelski, podczas
inwazji tureckiej schronit sie do Pomorzan, stad nastepnie
umknat do D”najowa. Zamek zdobyli Turcy. Ojciec Zygmunt
zj-cre stracit, dziewiecioletni syn dostat sie do niewoli. Wycho-
wany w religji mahometanskiej i w uczuciach nieprzyjaznych
dla chrzescijan, pozostat w stuzbie Padyszacha. Na dworze stam-
bulskim znano dobrze psychologie wszelkich odszczepiencéw :
bywaja oni najczescis] gorliwszymi wrogami wiasnego narodu
niz jego prawi cztonkowie.

W r. 1532 Jan Kierdej byt postem dc Rzpltej ze strony
Turcji. Chodzito moze o zatagodzenie sporu o Woloszczyzne.
Kietdej rie bardzo cenit swoje polskie 'pochodzenie, bo ani
matka, ktdra jeszcze zyfa, ani ojczyzna nie zdotaty go zatrzy-

) Skory%uje fakt r.odany na str. 60. Pawet Sapieha koniuszy litewski
pézniejszy pc. kanclerzy F 1634 nie byt synem Lwa. lecz Bohdana wojewody
minskiego z linji Kodenskiej. Zob. Sapiehowie Tom I. str. 233.
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mac¢ -w Polsce — wrécit do Stambutu. Pamietat jednak, ze
ojciec jego prowadzit proces o Pomorzany — nawiasem powie-
dziawszy niestuszny. Jan Kierdej w czasie pobytu w Folsce
wznowit proces, na termin do Lwowa stawit sie i, mimo po-
parcia krola, proces przegrat. W owe czasy w Polsce szano-
wano prawo. Przekonat sie, ze nie wola kroéla, jak w Stambule
padyszacha, lecz prawo w Rzeczypospolitej rzadzi. Obrazony
moze opuscit Rzplte i juz, zdaje sie, wiecej do niej nie wrocit.
Sna¢ nie wielkie wywiozt ze sobg zasoby przywigzania i uko-
chania ziemi rodzinnej.

Jakkolwiek posta¢ sama Jana Kierdeja nie jest pozbawiong
ciekawosci z powodu rozdwojenia narodowego i religijnego, cie-
kawszem o wiele jest tto historyczne: i sam powod jego po-
selstwa. Nie natrafit widocznie autor na szczegdty poselstwa,
fctoreby mogty rozjasni¢ prawdziwe przyczyny, ale zdaje sie, ze
na nie trafie — i dlatego dtuzej sie nad tem zastanowie. Autor
stusznie rozpoczyna swcj szkic stowami: ,,nie rozstrzygnieto po
dzi$ dzien dawnego sporu o wyprawe Kréla Olbrachta, podjetg
w r. 1497 na Motdawje. Nie przyznane nawet nazwy tej wy-
prawie innej jak tylko wojna motdawska, a wyprawa byla
skierowang na Kilje, na Biotogrdd, porty w reku osmarnskim
bedace, a przeto nie byla wylgcznie motdawska“. Stéwko co
do nazwy ,,Motdawia“. Uzywali tej nazwy tylko pisarze tacinscy,
ani w dyplomacji polskiej ani tez u ludzi i pisarzy wspotczes-
nych, jakotez w korespondencji dyplomatycznej postugiwano
sie nazwg dla ludnosci ,,Wotosza“, ,,Wotochy“, a dla kraju
»Wotoszczyzna“. Nie mieszano jej zgota z Multanami, jak to
pOzniej robiono. Geografowie wspdiczesni, a nawet w sto lat
pozniejsi, ziemie przytykajaca do Polski, nazywali Wotoszczyzng
ktora sie rozpoczynata za Sniatynem i Czeremoszem, zaraz za
granicg Pokucia — jako ,Valachia sivé Motdawia inferior®.
Nawiasem dodac nalezy; ze miedzy Prutem a Dniestrem, w $rod-
kowej czesSci obu rzek, ciagnety sie owe dobrze nam znane
pola cecorskie. Blizej ujscia ,,(hirta po rusku) dunajowego kraj
nosit nazwe Budzaku (jeszcze na mapie Beauplana), a pola
cecorskie byty ,loca deserta“. Ku koncowi XVII1 w. nomenkla-
tura geograficzna zmienia sie: historycznie pozostaje Woto-
szczyzna, a geograficznie ustala sie nazwa ,,Motdawja“ — przy-
jeta przez Moskali; 0 Rumunach jeszcze ani stychu. Dolina
ujScia Dunaju, gdzie wihasnie byta Kilja, tyle razy wspominana
w naszej historji, nosi nazwe Dobrudzy. Nie zadna przeto Mot-
dawia byta celem wypraw Olbrachta, a zatargdbw z Turcja
Zygmunta, lecz ta ,Woloszczyzna — jak wihasnie mowi Jabto-
nowski (,,Sprawyr wotoskie za Jagiellonow*, wstep) — jaka zrata
Rzplta polska, jej kanclerze, hetmani, kronikarze, publicysci,
kupcy i handlarze, postowie do Turek, jednem stowem: calyr
staroswiecki $wiat polski*.
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W szerszeni znaczeniu Motdawia zatem, a blizszem i poi-
skiem Wotoszczyzna topograficznie byta przedtuzeniem Pokucia,
a przez Seret, Prut i Dniestr fgczyta cale Podole z morzem
Czarnem.

Otdz, tajemnicza na pozér wojna z Turcjg za Olbrachta,
a pozniej dyplomatyczne uktady o Wotoszczyzne z Solimanem
byty niczem innem jak checig odebrania pomorzg czarnomor-
skiego Turcji. Posiadanie tego pomorzg — nietylko portéw czar-
nomiorskich, ktére jut byly niejako zakonczeniem pomorza —
mogto by¢ celem wojny, a p6zniej uktadoéw dyplomatycznych
0 zwierzchnictwo nad Wotoszczyzng. Byto to wielkie zadanie
dziejowe Rzpltej polskiej odpedzenia Tatarow za Dniepr, a Turkow
cd Seretu i Prutu do Dunaju czyli przerwania zwigzkéw dwdch
panstw muzutmanskich Krymu i Turcji, ktore byly tak szko-
dliwe dla Polski, niepozwolity jej dotrze¢ kolonizacja swojg do
Czarnego morza i przeszkodzeniu wspdlnej akcji Krymu i Turcji
na losy Polski, krajow, noszacych po6zniej nazwe Ukrainy, a na-
wet catej potudniowo-wschodniej stowianszczyzny i Wegier.
Zadania tego Polska nie spetnifa, skutkiem przyczyn, o ktorych
mowi¢ nie bede. Walke i uktady o ponizie czarnomorskie roz-
patrzytem w artykule p. t. ,Prawa Polski do Pomorza czarno-
morskiego*, (Przeglad narodowy, Sierpien-Wrzesien Kr. 6, r. 1920).
Wymaga ona wszakze blizszego zbadania. Watpi¢ nalezy, czy
nasze archiwa, rozprészone miedzy Moskwa, Austrjg i Prusami
dostarczg materjatu. Najwazniejsze dla krajow potudniowych
dawnej Rzpltej polskiej, kijuwskie (centralne), jesli ocalato —
moze do nas wroci. Archiwa tureckie prawie nie badane. Oprocz
Sekowskiego (,,Collectanea®, t t. 2) nic prawie nie znamy. Tc
co ostainiemi czasy wyszio siega okresu po rok 1683 i posiada
te chyba warto$¢, ze drukowano w nich dokumenty zgtoskami
arabskiemu To imponuje zwyktym Smiertelnikom.

Szkic o Kierdeju p.Prochaski, ciekawy w zatozeniu, a bedacy
w samej rzeczy urywkiem tylko z zycia dyplomaty tureckiego,
moze stanie si¢ kiedy impulsem do badania archiwow tureckich,
0 ile dotyczg spraw polskich.

Akcja jego dyplomatyczna w Polsce dotyczyta zapewne
uregulowania stosunku miedzy Rzpltg a Turcjg o posiadanie
pomorza czarnomorskiego. Czy taka byta rzeczywiscie? Na to
dowod6w nhie ma. Fr. Rawita-Gawronski.

Prochaska Antoni: Wyhowski, twdérca unji ha-
dziackiej i jego rodzina. Hetman kozaczyzny i jego
rodzina. I. Zgon Wyhowskiego i jego sprawa. (Przewodnik
naukowy i literacki. Styczen 1 n. n. 1920).

Szanowny autor tej rozprawy nie uznat za rzecz stuszng
zastosowac¢ w niej metode chronologicznego traktowania swego
tematu, lecz zaczagt od ustepu: ,Zgon Wyhowskiego i jego
sprawa“. Nie wyszto to na dobro catoSci rozprawy: wypadia
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ona i nieproporcjonalnie zbudowang i ustep, na ktory, jak sie
zdaje, autor potozyt najwiekszg wage, to jest zdrada Wyhow-
skiego w obec Rzpltej, nie zostat nalezycie psychologicznie
oSwietlony. Bylaby ona wygladata zupelnie inaczej, gdyby
autor, wypetniajac szeroki tytut rozprawy, blizej byt wgladnat
w charakter i psychologje tego niezwykiego, a jednak szko-
dliwego, bo niespokojnym intryganckim duchem obdarzonego
cztowieka.

Zaczniemy tez od tego ustepu, ktéremu najwiekszg uwage
poswiecit sam autor,

P. Prochaska stangt na stanowisku, ze Wyhowski niepo-
petnit zdrady i niesprawiedliwie zostat na $mier¢ skazany.
W tym celu -rozpatrzyt opinje wspotczesnych pamigtnikarzy
gtéwniejszych: Kochowskiego, Jemiotowskiego, Jerlicza, Samo-
widzca 1 starat sie wykazaC sprzecznosci i niedoktadnosci ich
informacyj i opini] Postugujac sie zawsze wyrazem ,,zdrada“,
ktorym postugiwali sie wszyscy wspditczesni, autor nie wy-
jasnit, jak ten wyraz nalezy rozumie¢ ze stanowiska panstwa
w czasie wojny | stad, zdaje sie, wszelka proba obrony Wy-
howskiego, podjeta z duzym naktadem checi, nie wydata zgota
pozytywnego rezultatu. Z imieniem ,zdrajcy” poszedt on do
grobu, ani p. Prochaska, ani nawet testament nie sg w stanie
go obroni¢. Pod tym wzgledem, nawet ci historycy, ktorzy
0 istnieniu testamentu wiedzieli, uwazali go nie za akt obrony —
bardzo staby — lecz za ostatnig wole cziowieka.

Wyhowski zdobyt sobie wprawdzie, jako ragz polityczny,
dzieki ugodzie hadziackiej, wysokie stanowisko w Rzpltej, ktore
go zetkneto z najwyzszymi urzednikami panstwa, ale to ani
oczyscito jego charakteru, ani tez uczynito z niego wiernego
rszczerego, pojednawczo usposobionego wzgledem Rzpltej, oby-
watela. Opowiadania wspotczesnych o dwulicowem zachowaniu
si¢ Wyhowskiego wobec panstwa moga byC nie wystarcza-
jace do wydania wyroku Smierci za zdrade, bo wiemy dobrze,
ze wyroki sadow polowych, chociazby najbardziej umotywo-
wane, czesto sa niestuszne. | nie w tern zaiste tkwi istota
rzeczy. Zdrajcg w obec panstwa jest kazdy, kto w czasie wojny
dziata na jego szkode, usitujgc wywota¢ zamieszanie wewnetrzne
1 przez to narazi¢ na szwank panstwo. Takie stanowisko zajat
Wyhowski, to mu zostato udowodnione i za to zostat na $mierc
skazany. Wyhowski, dziatajac we wiasnym interesie maégt prze-
cenia¢ swoje stanowisko i stosunek do Rzpltej, a zatem ponie-
kad bezwiednie dziata¢ na szkode panstwa; a z tego powodu
mogt swojej akcji nie uwaza¢ za zdrade zupelnie szczerze
i dla tego w testamencie miat sie za niewinnego, ale opinja
publiczna i sad wojskowy, oparty na dowodach, nie mogt
go uniewinnic.

Zdrada Wyhowskiego polegata nie na tern, ze z wojskiem
\ przeszedt do nieprzyjaciela w czasie bitwy, ale na rozpoczeciu
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akcji, poza plecami Rzpltej, przeciwko swemu antagoniscie
Teterze i postugiwanie sie w tym celu — jak to robit kazdy
hetman kozacki, od Chmielnickiego poczgwszy, — drugorzednemi
figurami, co przyczyniato sie do wywotania zamieszek i niepo-
kojoéw w panstwie dla celow osobistych. Szan. autor za mato —
powiem nawet wcale — nie uwzglednit psychologii Wyhowskiego.
Nie mozemy twierdzi¢ napewn0, ze on nie porozumiewat sie-
z Moskwa, bo wiemy, ze takie konszachty miewali hetmani
kozaccy we cztery oczy i dopiero ,otpiski“ ich do Prikazu'
w Moskwie, ujawniaty troche ich zamiary. Czy takie ,,otpiski”
jeszcze sie nie odszukajg? Niewierny. Ale na og6t byt to cha-
rakter niespokojny, nierowny, utrwalony na podstawie wiecz-
nego niezadowolenia kozakow ze wszystkiego, obtudny i nie-
staty. Pokiocit sie z Moskwg o Puszkara, putkownika pereja-
stawskiego, a gdy sie zadart z nia, i powr6t do Moskwy stai
sie niebezpiecznym, pochylit sie ku Polsce. Jak byt usposobiony
dla Moskwy przed tem, jakie ,,sobole i ruble* otrzymywat, co
opowiadat jego ojciec o wiernosci syna bojarom, jadacym do
Czehryna i on sajn, proszac, aby mu w obecnosci Chmielnickiego
nie dawano duzo ,,soboli*, aby nie budzi¢ zazdrosci, to nie sg
tajemnice, a dowodza, ze zawsze grat podwdjng role i pozbyc
sie tego charakteru nie moégt. Mogt nawet o Turcji myslec.
To bytloby w jego stylu, chociaz w tym razie pogtoski te na
»Zdrade“, za ktdrg zostat ukarany, nie wptywaty. Cztowiek tak
obtudny i niestaty nie zawsze stusznie oceniat granice miedzy
zdradg panstwa, a celami wiasnej ambicji. W czasie wyprawy
Jana Kazimierza na Zadnieprze pokdéj w Kozaczyznie byt nie-
zbedny, a te okoliczno$¢ wyzyskat Wyhowski dla wiasnych
celow: w tajemnicy przygotowywat zamet i wykonat go. Zwy-
ciestwo Sulimki pod Biatocerkwig bytoby sie statlo poczatkiem
nowej zawieruchy. Sulimka padt, ale hersztowie dostali sie do
niewoli. Zeznania ich obcigzyty Wyhowskiego. Szan. autor
usituje ostabic¢ je bardzo czesto uzywanym ogolnikiem, ze zio-
zone pod naciskiem tortury, niezastugujg na wiarogodno$¢, ze
byly to zwykle ,bajki chiopskie*.

Ogromny splot oskarzen Wyhowskiego oprdcz cytowanych
juz, o stosunki z Moskwa, Turcjg, Tatarami, metropolitg, awan-
turnikiem Tukalskim, dowodzi, ze opinja publiczna $leazita jego
kroki, ze ani na zaufanie, ani na szacunek, jako senator polski,
nie zastuzyt sobie. Same poszlaki byly dowodem niejasnosci
i nieczystosci jego stosunkéw i akcji na niekorzy$¢ Rzpltej.
Mato tego byto na wyrok $mierci, ale dosy¢ dla ocenienia cha-
rakteru i wartosci cztowieka. Dazyt on do zmiany hetmana
a przez to samo dazyt do wywotania wojny domowej, bo do
tej zmiany dazyt pokryjomu. W obec Rzpltej wystepowat nie
jako wojewoda, lecz jako buntownik — i wtem tkwi wina
jego, ktorej zaden testament nie zmaZe. Lekcewazy¢ zeznan,
pojmanych md Biatgcerkwig watazkdw, jak to czyni autor, nie
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mozna. Nie iest to zeznanie jednego cztowieka tylko. Szczegoty,
jakie tam znajdujemy, sg zbyt jaskrawe i drobiazgowe, tak sg
zgodne z charakterem i postepowaniem Wyhowskiego, ze po-
siadajg cechy zupetnej prawdy. Autor przytacza je ogoélnikowo
z drugiej reki. Odczytawszy je przed kilkoma laty w Bibl.
Czartoryskich w Krakowie, zrobitem odpis i jako aneks dodatem
w catosci do dzieta mego, spoczywajacego na skiadzie reko-
pisbw u Gebethnera i Wolffa p. t. ,,Wojna o ksiestwa ruskie®,
w ktérem pokroétce rozpatrzytem sprawe Wyhowskiego. Zeznan
tych niepamietam, sprawdzi¢ ich nie moge, ale utkwito mi do-
brze w pamieci wrazenie ich prawdziwosci. Uwzgledniwszy ch
prawdomdwnos¢, oraz okolicznosci towarzyszace catemu zacho-
waniu sie¢ Wyhowskiego, przyszedtem do wniosku, ze ,,mogag
one wystarczy¢ historykowi do sformutowania wyroku $mierci
i do wniosku o zdrade Wyhowskiego*.

Gdyby to .byto zeznanie jednego cztowieka, moznaby przy-
puszczac, ze w czasie tortur mowiono nieprawde — nie zawsze
jednak, — ale gdy kilka oséb, badanych oddzielnie, méwi to
samo, to chyba takie zeznania kazdy sad uwzgledni¢ mus:. To
tez na podstawie tych zeznan wydano wyrek, a historycy,
zgodni z opinjg publiczna, uznali go za stuszny.

Czy z Moskwg porozumiewa sie rzeczywiscie? Sg poszlaki
duze. Brzuchowieckiw liscie do cara powiaoa, ze ,,Wasyl Ware-
nica. putkownik kalnicki i Maiwij Szulha, konny nizowy (put-
kownik) w kysiance wierng Waszemu carskiemu Wieliczestwu
stuzbe Smiercig zapieczetowali“. (,,Akty J. i Z. R." t. V, str. 241).
Wasyl Dworecki putkownik kijowski, podejrzywat ksiecia Ro-
modanowskiego o porozumienie sie z Wyhowskim. Romoda-
nowski, dowiedziawszy sie o zblizeniu si¢ krola ,wojsko roz-
puscit do domow. Niewiem, czy nie otrzymat jakiego listu przez
brata od Wyhowskiego“. O konszachty podejrzywali go takze
Moskale pod sam koniec 1668 roku. (ibid. str. 192). Niepodobna
niezwroci¢ uwagi i na te okoliczno$¢, ze w tym samym tomie
braknie catego cyklu dokumentéw, odnoszacych sie do $mierci
Wyhowskiego, od Pazdziernika 1663 (IR.) do potowy Maja 1664,
a niektore dokumenty sg niedokoriczone. Czy to przypadek tak
rzadzit, ze proces Wyhowskiego ominigto! Nie Dedziemy szu-
kali dalej $ladow niewyraznego zachowania sie Wyhowskiego
ani w obec Moskwy, ani Turcji, bo to wymagatoby osobnego
studjum. Testament natomiast jako dowod niewinnosci, zbyt
subiektywny, odrzucitem zupetnie. Zawierat on bardzo ciekawe
szczegdty o stosunkach rodzinnych, a usprawiedliwienie sie
miato charakter zbyt ogdélnikowy. Przypuszczam nawet, ze
Wyhowski nie wiedziat 0 pojmaniu hersztow zamieszek i zezna-
niach ich i dla teg'; do Machowskiego pojechat. Czutl jednak
jakie$ winy za sobg, skoro wymagt pod stowem bezpieczenstwo
dla siebie. Nie przypuszczat, azeby Machowski mégt podniesé
reke na senatora Rzpltej. Gotostowne zaprzeczenia, ze uniwer-
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satow r:e pisat i z nikim nie porozumiewat si¢ w celu wywo-
fania buntéw tak dobrze mozna uwazaé¢ za prawde jak i zmy-
Slenie. Wzigwszy na uwage catos¢ charakteru Wyhowskiego,
jego przewrotnosci, obtude, niezadowolenie z Rzpltej, niestato$é
przekonan, mozna uniwersat jego do Zaporoza z d. 1 marca
zaprzeczajacy podburzaniu ich do buntu, uwaza¢ za manewr
z jego strony, rozmyslnie wysuniety dla pokrycia swojej akcji.
Cel wiasciwy juz byt dopiety: zarzewie buntu wzniecone Ta-
jemni wystancy W. mogli rozgtaszac, ze wiasnie ten uniwersat
jest ,,podrzutem*.

Gloéwna teza rozprawy autora — uniewinnienia Wyhow-
skiego, — podjeta w bardzo szlachetnym celu, nie moze by¢
uznang za udowodniona. Wyhowski rozpoczat swoéj zawdd jako
zdrajca i jako zdrajca zakonczyt.

Stanovisko autora odnosnie do ustepu, dotyczacego sto-
sunku obu obrzadkéw, rzymskiego i wschodniego, do unji
brzeskiej, nie jest ani dos$¢ jasne, ani dos¢ stuszne, o ile wez-
miemy za podstawe nie r6zne redakcje, bardzo odmienne nieraz
v,,Akty I. 1 Z. R.™ t. IV, str. 141; Wieliczki — wzglednie Twar-
dowskiego, Bantysz - Kamienskiego, Rudawskiego i in.), lecz
akt wpisany do ,Vol. leg.“ z r. 1659 (t. 1V, 297 n. n.), prze-
dtozony Sejmowi i przyjety. W akcie tym jest wprawdzie za-
strzezenie, azeby w Akademji kijowskiej innowiercow,
uczniow i profesoréw, nie byto i wyliczono sekty ,arjanska,
kalwinska, luterskg“, ale nie ma zupetnie dodatku, uczynionego
przez autora o dopuszczaniu tylko ,katolikéw i btahoczesty-
wych“. W samej za$ rzeczy w Akademji kijowskiej nigdy
Ir]i(f( ‘byto ani uczniéw ani profesorow wyznania rzymsko-kato-
ickiego.

Pojmowanie tolerancji przez autora nie jest pozbawione
oryginalnosci. Uwaza on, ze akt hadziacki byt skierowany tylko
przeciwko ,arjanom, kalwinom i lutrom®, a przez to samo mogt

torowa¢ droge do przysziej wielkiej, wszystkg juz Ru$ obej-
mujacej unji z Rzymem®. Jest to bardzo piekne ztudzenie, na
tle reiiginem, o moznosci zjednoczenia obu obrzadkéw. Nie
nalezy do nas rozprawia¢ o tem, czy droga do nieba byla
blizszg przez unje kosciotéw, niz przez schyzme wschodnig, ale
pod wzgledem politycznym i panstwowym — nie. da sie to,
niestety, zaprzeczy¢, ze unja wniosta rozdwojenie w dwa po-
krewne narody i przez te czynniki, ktére zgode miaty przyniesc,
przyszta nienawis¢. Do$¢ przypomnie¢ sobie catg polemiczng
literature religijng XVJI w., stanowisko Kozaczyzny, memorjaty
Tetery, Doroszenka (nieznane jeszcze w druku, ale znajdujace
sie w Bibl. Czart), domagajgce sie zwrotu zabranych przez
unitbw cerkwi, monasteréw, dobr, azeby sie przekonaé, ze Ko-
zaczyzna, zadajgc zniesienia unji, nie stala zgota na stano-
wisku nietolerancji, ale obrony (po swojemu) intereséw kosciota
wschodniego. Jak jatrzaco dziatata unja kosScielna w owe czasy
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na spoteczenstwo ruskie, do$¢ przypomnie¢ sobie, ze w akcie
ugody hadziackiej Tie uzyto nigdy wyrazu unja, aby nie draznic¢
spoteczenstwa ruskiego. Walczyto z nig duchowienstwo wscho-
dnie jeszcze w sto lat przeszto po ugodzie hadziackiej i uzy-
valo jej7g'ako srodka jatrzacego lud przeciwko Polakom (1767,
1768, 1789 na Wo’rynui.

Czcigodny laureat uniwersytetu lwowskiego zaczat od ka-
tegorycznego oswiadczenia, wbrew twierdzeniom innych ,,po-
waznych* (to nie moja klasyfikacja) historykéw, ze S$mier¢
Wyhowskiego nastgpita pod Olchowcem. Tu geografja Ukrainy —
nie Hruszewskiego — zdaje sie batamuci¢ autora. Szukam tedy
Olchowca. Najpierw zaglagdam do atlasu Jabtonowskiego —
w calem starostwie biatocerkiewskiem nie znajduje go; szukam
na. nowych mapach, naszych juz czaséw, a wiec na przytgczo-
hej przez Fundukleja do jego opisu gub. kijowskiej w 3-ch
tomach 4° i znajduje Olchowiec w pow. zwinogrodzkim. Oczy-
wiscie, nie moze to by¢ ten sam, pod ktérym nastgpita egze-'
kucja Wyhowskmgo, bo o dobrych dziesie¢ mil ,,ukrainskich“—
»Z chwostom*. jak tam powiadajg— oddalony od Rokitnej. Nie
bylo potrzeby tak daleko wysytac od obozu delikwenta w cza-
sie ba -dzo niespokojnym. Postepujac chronologicznie, u Beau-
plana (,,Typus generalis Ucrainae sivé Palatinatum Podoliae,
Kijoviensis et Braclaviensis terrae”) znajduje tylko dobrze znang
historycznie Olszanke w poblizu Rokitnej. Sg inne jeszcze
Olszanki, np. na drodze z Wolodarki do Biatej-cerkwi, ale ta
jest za daleko od Rokitnej. Na mapie, juz po traktacie andru-
szowskim robionej, bo Kijow z okolicg jest wydzielony (,,Accu-
ratissima Regni Poloniae nova tabula® etc. dalszy tytut pomi-
jam) znajduje obok Rokitnej Olszanke na tym samym doptywie
co 1 Rokitna, inne nad Horochowatkg (nie bardzo wiec stuszny
tytut mapy ,,accuratissima!“). Wkraczam w okres rozbiorow
(,,Carte des Etats de la couronne de Pologne” etc. MDCCLXXIII
Tob. Mayer’a) i tu Olszanka obok Rokitnej, na p6tnocny wschod—
lepiej wiec oznaczone. A Olchowca nie znalaztem!

Jesli autor szuka owego historycznego Olchowca, nie dzi-
wie sie wcale, ze go nie znalazt nawet w ,,Stowniku geogra-
ficznym®, a jednak nazwa ta niedaremuie znalazta sie w doku-
mencie. Znajdujemy czesto na Ukrainie (historycznej).,,Olchowe
plesy“ — moczarowate przestrzenie, w przebtyskami wody, po-
roste olchg (olszg). Na giebokiem Polesiu zowig je ,,popluska-
mi“. Na stepie, w okolicy Rokitnej, schylajagcym sie ku Rosi,
miedzy Horochowatkg a Olszankg (Olchowg) i dalej, blizej ku
ku Dzikim polom, mieszczanie biatocierkiewscy miewali swoje
»chcdy® — prawo polowania — zastrzezone im przywilejem
z r. 1597. ,,Tu—powiada opis starostwa biatocerkiewskiego —
pasiekami, folwarkami po futorach stoja, mieszkajg i wszela-
kich pozytkéw sobie dosiegaja“. (,,Zrodta dziej. Polska XVIw."
t. XXII, str, 527). Miedzy réoznymi futorami byt i na ,,Olcho-
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wej“. Nazywat sie on Olchowiec (Jabt. L c. str. 692). Poniewaz
Machowski stat obozem pod Rokitng, nie ulega prawie watpli-
wosci, ze futor ten bezposrednio moze dotykal obozu i d'ategc
wyrok wykonano pod Olchowcem, ze za$ dziato sie to w obre-
bie prawie obozu, a gtbwna kwatera byta w Robitnej, tu zapadt
wyrok; nic przeto dziwnego, ze utozsamiono miejsce obozu
z miejscem wykonania wyroku. Brak wyjasnienia tej drobnostki
w zyciorysie W. zmu$+ mnie do zaspokojenia ciekawosci.

Catosci konstrukcyjnej rozprawka autora nie tworzy wcale:
jeden epizod o $mierci Wyhowskiego, drugi o ugodzie fiarlzia-
ckiej (b. pobiezny), trzeci o rodzinie — chyba najblizej, bo
0 Janie, bracie stryjecznym — nic niema, ani o Jerzym —
putkowniku niema wzmianki. Mam wrazenie, ze jest 6w ustep
z obszernej monografji o Wyhowskim, bardzo potrzebny i bar-
dzo pozadany w samej literaturze historycznej. Rusini juz majg
taka monografie.

Bardzo piekny i ciekawy szkic czcigodnego autora jest
troche jednostronnym: autor duzo wiozyt trudu, azeby przed-
stawi¢ Wyhcwskiego na tle polityki i wewnetrznych stosunkow
Rzptej polskiej, stad tez posta¢ wojewody i hetmana kozackiego
wypadfa zbyt r6zowo i niewinnie. Wyhowski rozumiat, ze przy-
sztos¢ Rusi tylko z Polskag byé moze, ale duch wichrzycielski
eiggle macit jego rozum. Fr. Rawita-Gawronski.

Kubala Ludwik: Zerwanie ugody hadziackiej
(Przeglad Narodowy, Nr. 4. Maj—Czerwiec 1920).

O ugodzie hadziackiej pisano u nas wiele dopiero w naj-
nowszych czasach. Rozpatrywano geneze jej powstania, two-
rzenia sie i upadku na podstawie tych samych materjatow,-
ktére postuzyty znakomitemn historykowi do skre$lenia jednego
rozdziatu w pracy, majacej sie ukazac.

Autor rozwaza ugode hadziackg w chwili, kiedy staneta
przed sejmem juz w formie wykonczonej i w tej formie osta-
tecznej zaprzysiezong zostata przez obie strony przez wszystkich,
z wyjatkiem Jerzego Niemirycza, ktéry wspolnie z Wyhowskim
byt jej inicjatorem, tworcg i w koncu ofiarg tego egoizmu ko-
zackiego, klasowego, ktory, nie uwzgledniajgc interesu ogolno-
narodowego. nigdy pozytecznym dla zadnej strony nie bywa.

Mata ta rozprawka, zamknieta $cisle w temacie tytutowym,
jest, mozna powiedzie¢, arcydzietem pewnego rodzaju: posiada
konstrukcje jasna, wyktad konsekwentny, logiczny, odpowiada-
jacy przebiegowi wypadku, doskonaty dobor potrzebnego ma-
terjatu bez postugiwania sie niepotrzebnem przetadowaniem,
na dcwdd niby wielkiej erudycji. Jak wszystko, co wyszto z pod
pidra tego skromnego, a znakomitego historyka, rozprawka
0 upadku ugody hadziackiej, napisana z wielkim talentem lite-
rackim, coby powinno uczyni¢ Jg dostepng nawet dla tych po-
litykdw, ktorzy w historji nie szukajg Swiatta i przewodnictwa.
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Rzeczywiscie zastuzony historyk, oprocz kilku szczego6tow,
nic nowego, jak powiedziatem, me dodat do sprawy ugody
Shadziackiej, ale ja przedstawit plastycznie, dostepnie i jasno.
<Juz wéwczas nie brakto w sejmie polskim opozycji przeciwko
wcigganiu Rusi z jej reprezentacjg kozackg w jakas, jakbySmy
dzi$ powiedzieli, federacje panstwowa. Nie bedziemy streszczac
tej ug°dy. ZrobiliSmy to przy innej sposobnosci. Zasadnicza,
polityczng trescig jej byto, ze kozacy, jako reprezentanci klasy,
ktora zdobylta w kraju wihadze (w pewnych granicach), nie
bedg szuka¢ ,protekcji“ zadnego obcego ,pana“, a wracajg
natomiast do swego ,przyrodzonego“, t. j. Rzeczypospolitej.
A ,pancw*, narzucajgcych sie kozakom byto nie mato: Moskwa,
Turcja, Szwecja, Tatarzy, nawet ks. Brandeburski rad bytby
co$ urwac, Kozacy zadali zniesienia unji (w samym akcie ugody
'ly. uznie nie byto to zgdanie sformutowane), tolerancji dla wiary
btahoczestywe], réznych dobrodziejstw dla réznych oséb, a mie-
dzy iniremi zadaniami byto przyrzeczenie dopuszczenia do wia-
dania débr licznych egzulaniéw (nie uciekinierow!).

Dla obu stron ugoda nie byta pozadana: obie strony przy-
jety chowajagc w zanadrzu niedotrzymanie, kazda tylko
z innych powodow, Naptyw' do sejmu wihadykdw, senatoréw
ruskich i postéw, wnosit pierwiastek ciggtego niezadowolenia,
a wiec niepokoju w panstwie. ,Kozacy zas — stusznie mowi
autor — nie byli w stanie zrozumie¢ wartosci ugody dla sie-
bie, nie potrafili oceni¢ znaczenia hetmana, ktérego potega,
w razie gdyby sie ugoda utrzymata, byla groz'na dla Rptej
i zapewniata im wszystko czego pragneli. Majgc ministrow
senatorskiego stanu, ksiestwa ruskiego dostojnikow nie sena-
torskich, cywilnych i wojskowych, 6 senatorow, 18 postow
zaleznych od siebie i 30 tys. gotowego wojska, nie liczgc 16 tys.
w zatogach, a dwa i trzy razy wiecej, gdy zechciat, mégt dykto-
wac prawa Rzptej i robit co mu sie podoba“. Ugoda hadziacka
bytaby krokiem do zupetlnego uniezaleznienia sie. Ugoda ta
byta dzielem garstki ludzi, aktem polityki duzego znaczenia
na przyszto$¢ dla Rusindw, ale ani idea ksiestwa ruskiego, ani
samodzielnosci panstwowej nie byta dostepng, ani pozadang
przez czern kozackg i starszyzne. Kozacy mieli swoje hasto:
»Kto bedzie miat wiecej sity, za tym i my pojdziemy*, a slar-
szyzna ich rozdartg byta walkami miedzy sobg i zazdroscig
fask, jakie otrzymali twoércy ugody hadziackie]. Najwiekszy
jednak szkoput tkwit za kulisami przyrzeczen powrotu do dobr
egzula. icw. Dobra :e byly w reku starszyzny. Zwrdcic je, to
znaczyto zubozy¢ sie dobrowolnie; nie zwr6ci¢ — narazi€ sie
na zatarg z Rzpta. Ci, krérzy zostali obdarowani przez Rzpts,
stang w jej obronie, a dobra posiadane zostang odebrane prze-
moca. Trzeba bylo szuka¢ wyjscia z tej sytuacji, czyli innemi
stowy: zerwaC ugode, obali¢c Wyhowskiego i utorowac sobie
droge do Moskwy. Poddajgc sie Moskwie, starszyzna zatrzymy-
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wata przy sobie zagarniete przez Chmielnickiego dobra szla-
checkie, z ktérych korzystano. Zwyciezyla nie idea, lecz chciwosé:
Ksiestwo ruskie, wielki wptyw kozaczyzny na losy polityczne
panstwa polskiego, a w krétkim zapewne czasie niezalezno$é
polityczna, wszystko to wymieniata starszyzna kozacka za dobra
inaterjalne, ktdére tg czy inng droga utracita ostatecznie.

»,Pozostata pamigtka gotowosci do zgody z Rusig ze strony
Rzptej zywem wspomnieniem, ktére nieraz wracato -V
a moze nam sie kiedy przyda jeszcze*

Tak konczy autor swojg mata, ale piekng rozprawke.

Fr. Rawita-Gawronski.

Moscicki Henryk: Generat Jasinski i powsta-
nie Kosciuszkowskie. Ze 101 ilustracjami. Naklad Ge-
bethnera i Wolffa, Warszawa-Lublin-£6dz, Krakbw—G. Gebethner
i Spotka, Poznan — M. Niemierkiewicz. 8°, 4 nl. + 435+ 1 ni

Ze szczerem uznaniem podnosze pracowitg zapobiegliwo$¢
autora w nagromadzeniu cennych materjatdw, z ktorych kazdy
z wdziecznoscig korzysta¢ bedzie. Nielitosciwie jednak zaszko-
dzit sobie autor i ksigzce od pierwszych wierszy, wzorujac sie
na réznych pracach bardzo znanych. W Zgubnym pos$piechu
troszczyt Sie raczej o typograficzng strone wydawnictwa, nizii
dojrzatg, z wlasnego duchawysnutg forme. Losy nasze wr. 1917
tak smutne mu sie zdaly, ze sie nastroit na ton wieszczow.
Ich wiec stowami wywotuje wizje ,,pieknej, a posepnej postaci
Jasinskiego na ptohacej Pragi szancach®. Jakby przepomniawszy
rzadow Repnina, sejmu Poninskiego, Smierci Rejtana, zwyciestw
Suwarowa, widzi ,,Polske nie krwawigcg okrutnym tafncuchem
niewoli, lecz jeszcze majestatyczng, wielkg, cho¢ ponizang“. Na
tem tle ,,Jasinski, poSwiecajacy sie sprawie i urastajacy z wy-
padkami w posagowy ksztalt wolnosci, dobry rycerz, zotnierz
z dusza poetycka, upojong kordjatem poezji najwznioslejszej —
poezji Wolnos$é” jasny wodz litewski, co piorunowym blaskiem
czynu, zapalajacego jagiellonskie rubieze Rzeczypospolitej, I$ni
w.pomroce zapadajgcej niewoli Narodu, staje sie walczacej
Ojczyzny symbolem®. Tyle we wstepie. A i dalej (str. 44) Ja-
sinski wsérdd szalejgcego na nieszczesnej Pradze ‘g.iia, podnie-
siony na wrazych bagnetach, umiera triumfujgcy 1 t. d.

Moznaby mniemaé, ze za tem przyjda tylko dokumenty
kanonizacji jednego z patrondéw naszych. Oddawna zajmuje on
boczny oftarz Swiagtyni narodowej, gdzie w gtdbwnym wyobra-
zenie rozoietego na krzyzu ludu, ktéry zostat ,,wybrany, by
powtdrzy¢ meke panska“. Lecz skrzetne, niestabngcym w ciggu
z goérg lat dziesieciu podsycane zapatem, poszukiwania autora
w archiwach prywatnych i publicznych Polski i Litwy, daty
przeciez wyniki, ktére pozwalajg zblizy¢ sie do prawdy.

Dwie kolumny stojg na strazy pogrobowej Jasinskiego
stawy: pomnik jego w Wilnie powstania i na Pradze $mierci.
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Okoto nich kwiecistej png sie powoje legendy. — Niewiele
pewnych o jego dziecinstwie 1 stosunkach rodzinnych (3—6)
wiadomosci. Najwiarygodniejsze chyba portrety Jakuba i sio-
stry Anny Dambskiej: szeroko na S$wiat otwarte oczy, zmy
stowe usta. — Rozdziat o szkole rycerskiej (7*—51) w malej
tylko mierze odnosi sie do Jasinskiego. W S$wiadectwie (36i)
wystawionem mu w sierpniu 1780 z klasy siédmej wpisano:
»Assez de capacité. Application tout au plus médiocre ou au
dessous... Géométrie: Rien qui voille. A tout au plus quelques
notions incomplétes et fait machinalement quelques propositions
et solutions des problémes. Architecture militaire et civile: fait
gueresque machinalement par coeur les notions, maximes et con-
structions de la fortification réguliére et castramétation, cepen-
dant passablement complétement: moins suffisamment celles
de l'architecture civile. Plans passablement complets, mais peu
voignés, ni toujours finis. Dessein: négligent*. Co autor tt6-
maczy opacznie moéwigc o miernych zdolno$ciach Jasinskiego,
pilnosci wiecej niz Sredniej (50). Trzeba zda¢ sobie sprawe
I 0 tern nie zapomina¢, ze mato umiat i nie byt przygotowany
dostatecznie do stanowisk, ktére wypadto mu zajgé. Skapych
swoich wiadomosci fachowych (55) nie uzupetniat zapewne zbyt
gorliwie praca pOzniejsza w zyciu Swiatowem, guwernerce
I tworczosci literackiej (52—&67). ,,Uroda, dowcipem, tatwoscia
wierszowania, btyszczat w gronie dam lub rozbawionej mio-
dziezy. Cechowata go lotnosc, lecz zarazem dyletantyzm; nie-
pohamowany w zapalczywosci, skory do uniesien, tatwo sie
Jednak zrazat, wpadat wowczas w zniechecenie i ponurg me-
lancholje* — tak trafnie charakteryzuje go autor w tym okre-
sie. Wyrzucano Jasifnskiemu pyche nieograniczong, zapamigtate
szalefnstwo, porywczo$¢ zmystow. Syn wierny XVIII wieku
gtosit hasto: Ten zyt najwiecej, kto najwiecej uzyt.

W korpusie kadetow ulegat wpltywom Wojciecha Tur-
skiego, w domu Piotra Potockiego, starosty szczerzeckiego,
»Zetknat sie z opozycjag antykrolewska i Kazimierzem Nestorem
Sapiehg, najpewniej gtdbwnym swym protektorem na salonach
warszawskich i w pozniejszej karjerze stuzbowej“. Zapoznat
sie ze Stanistawem i Ignacym Potockimi, moze 1 KoHatajem,
wszedt do organizacyj wolnomularskich. Stad obok $piewek
utworéw mitosnych, satyrycznych, zartobliwych i rubasznych
rodzi sie — zapewne pod urokiem ,Uwag“ Staszica— ,,Poema
0 Zamoyskim“ (Do Stefana Batorego), pdzniej wiersz w czasie
obchodzonej zatoby przez dwor polski po Ludwiku XVI i pto-
mienne odezwy ,Do exulantéw roku . 1793“ ,, D0 Narodu*
w przededniu wybuchu insurekcji. Nie wolny od nasladownictwa,
bez glebszego natchnienia i artyzmu, ale niezmiernie wrazliwy
dobywat w podnieceniu patrjotycznem dzwiekéw silnych bélu
| oburzenia. Dotad bytaby zgoda. Gdy jednak autor wyprowa-
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dza bohatera na szerszg widownie dziatalnosci publicznej, traci
stuszng w ocenie ludzi 1 wypadkow miare.

W poczgtkach r. 1789 powierzyt Stanistaw August Jasin-
skiemu ' Sokolnickremu zorganizowanie korpusu Inzynieréw
W. X. L. Wybér — zdaniem autora (71) — byt nader trafny,
gdyz obaj zdolni i wyksztatceni fachowo, gorgco pragneli pod-
niesienia stopnia umiejetnosci zawodowej w armji. Pragnat tego
niewatpliwie takze i sam generat artylerji litewskiej Kazimierz
Sapieha, ale pospolicie wowczas im kto miat wyzszy stopien,
tern mniej umiat, co mu jednak nie macito spokoju duszy. Wiec
i Jasinski, mianowauy kierownikiem szkoty w potowie stycznia
1790 r., a putkownikiem w dwa lata potem, w tym czasie nie
tylko badat t. zw. Kanat Krélewski miedzy Muchawcem a Pina,
ale raz po raz wyjezdzat do Warszawy, gdzie Sejm Konstytu-
cyjny zasadnicze widdt rozprawy, ,,pod wptywem literatury pu-
blicystycznej, haset we Francji spotczesnie gtoszonych, oraz
bezposredniego zetkniecia ze stronnictwem postepowem... pro-
pagowat wyznawane przez siebie teorje w najblizszem otoczeniu
kolegow wojskowych, oraz wptywowych obywateli wilenskich,
ktorych domy staty dla niego otworem. Nie zaniechat tez poezji
i z luboscig spedzat cate godziny na samotnych dumaniarh
w odwiecznych rozwalinach Antokola“. Za to, gdy zaczela sie
kampania r. 1792 (76—96), okazato sie, ze ,,inzynierowie swojej
nie umiejg czyni¢ powinnosci, stad obozy nasze bardzo zie
i nikczemne (86). Kedy pod Mirem zajeto stanowiska'na wy-
tknietym na ob0z miejscu przez inzynierdw, spostrzezono nie-
bawem (81), ze to miejsce nie byto zdatne na ob6z z racji, ze
flanki nie byty niczem okryte, ze wody nie byto i ze retyrada
wypadata przez miasto Mir, a temsamem przez defile®. Naczel-
nik inzynierji Jasinski i kwatermistrz generalny Sokolnicki nie
wykazali wiec umiejetnosci zawodowej i nie zapobiegli temu,
ze wojsko litewskie cofato sie nateb i szyje prawie bez walki,
w nietadzie, bez zadnego planu (91). Z konicem lipca w obozie
pod Gliniankami wiasciwie w sromocie i pohanbieniu przestato
Juz istniec¢ (93).

Mimo to, jesli stuszna autorowi wierzy¢ (94), wojsko go-
towe byto na skinienie \wodza nie uzna¢ Targowicy i rzucic sie
na wrogow, byle tylko raz jeszcze S$wist ich kul ustysze€ i raz
jeszcze kurz ich krwi zobaczyé, a potem zging¢, lub ostrzem
szabli wywalczy¢ niepodlegtosc. Ale zapat ten objawiat sie prze-
waznie w stowach, jak i patriotyzm Litwy (84—90). Jasinski
bedac zniechecony 1 nie mogac Scierpie¢ nieporzadku, ktéry
widziat, odigczyt sie samowolnie, zdat komende nad korpusem
inzynierow Sokolnickiemu i udat sie do stolicy domagajac sie,
»zeby mu bylo wolno przywota¢ wszystkich podwiadnych tu
do Warszawy, tak dla pomiarkowania szkoéd przez wojne po-
niesionych, jak dla opatrzenia i przysposobienia kazdego do
dalszej stuzby“. Zostawal w niej odznaczony ztotym krzyzem
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Virtuti militari. Czy jednak rzeczywiscie ,,w obowigzkach inzy-
njera pracg i roztropno$cig dat dowdd doskonatosci swojej”, —
na to niema zadnego innego dowodu, procz tych stéw ogolni-
kowych patentu. Podobne wpisywano zapewne i innym, skoro
juz tak wypadato, aby i wojsku litewskiemu da¢ pewng ilos¢
odznak. ,,Kampania 1792 r., upokarzajaca, pozbawiona wydarzen
wybitnych, schodzaca na ciggtem poznawaniu zupetnej swojej
niemocy, byfa dla Jasinskiego pierwsza praktyka, ptodng w nauki
i przyktady“ (96). We wrze$niu 1792 r. powotano go do Dele-
gacji, wyznaczonej przez Konfederacje Obojga Narodéw do ra-
chunkoéw i egzaminu Komisarjatu generalnego. Sam ziozyt,
a potem stuchat przysiegi od os6b jeszcze niewykonanej na
rote Konfederacji targowickiej, sprawdzat o ile ordynanse kroé-
lewskie i zalecenia marszatkéw. ubieg+e?o sejmu zg< dne sg
Z nowsmi prawami, wreszcie rozpatrywat krzywdy i zazalenia
obywatelskie (96). Bytoby za$ btednem mniemac, ze ,,poddajgc
sie pod rozkazy hetmana Szymona Kossakowskiego i generata
Jozefa Zabietty, dziatat w porozumieniu i za zgodg Kosciuszki,
albo politykéw z obozu patrjotycznego*, juz z myslg insurekcyjnag.

Poczecie jej i rozwoj nalezy przesung¢ w dobe poOzniejsza.
Byto duzo w tern prawdy, nie tylko che¢ ostoniecia majgtkow
i urzedu, gdy szczwany ksigdz podkanclerzy raz po raz — 11
129 IX, 6 i 13 X 1792— zwierzal sie swoim przyjaciotom war-
szawskim: ,Nie ten cel mego wyjazdu, zebym myslat o rekon-
federacji... Wyjezdzajgc marszatek sejmowy i p. Ignacy Potocki
wiasnie to ze mng utozyli, aby nigdzie u zadnego dworu nie
by¢ i wcale drugiej partji nie formowac, a to dlatego, zeby roz-
dwojeniem nie da¢ powodu do podziatu kraju... UstgpiliSmy
wiec zupetnie tamtej partji“. Oczywiscie to poddanie s;e ko-
niecznosci nie byto bezwzgledne. KoHataj nie chciat ,,spoznic¢
sie w irfySleniu o ojczyznie”. Ale badz co badZz dopiero po
upadku widokéw porozumienia z Rosjg na podstawie projektu
0 Konstantym, pod grozg nowego rozbioru wytania sie na emi-
gracji idea powstancza, rysuje sie wyrazniej w zetknieciu z ob.
Bescorches w drugiej potowie pazdziernika 1792 r., a w dwa
miesigce pozniej krystalizuje sie w instrukcjach i memorjatach
wreczonych Kosciuszce. Wtedy wychodZztwo nasze miato juz
wiadomosci ,,niezawodne* o bliskiem zajeciu Wielkopolski przez
Prusakdéw, a z drugiej strony o ,,powodzeniach” rewolucji, ktore
»~Zawracajg gtowy*. Bardzo rychto znang byta w Lipsku uchwata
Konwencji z 19 listopada, nakazujgca ,,wojskom, aby zupeing
dawaty pomoc narodom i osobom, ktdre stracong wolno$¢ od-
zyskiwac zechcg”. Wreszcie listem Bescorches’a z 26 listopaca
1792 r. wezwani zostali do Paryza najcelniejsi przedstawiciele
Sejmu konstytucyjnego gwoli porozumienia sie z ministerstwem
spraw zagranicznych. Bezowocnos$¢ misji Kosciuszki wobec klesk
Krancji i przewrotow oddajacych wiadze przeciwnikom walki
0 powszechng wolno$¢ ludéw, ostudzita zapaty emigracji pol-
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skiej. Rcbote organizacyjng w kraju podjat KoHataj dopiero
w dobie sejmu grodzienskiego, gdy zdato mu sie, ze mocarstwa
podziatowe tylko ,,odwtdczg uroczysty pogrzeb $mierdzacego
trupa“ Polski. Wowczas takze, latem 1793 r., powstato sprzy-
siezenie warszawskie i zaraz siegneto na Litwe. Wtedyl) do
spisku pozyskany zostat Jasinski przez Piotra Grozmaniego,
z ktérego zong romansowat. Przyjaznit sie¢ w Wilnie rowniez
z szulerem zawodowym Chodzkiewiczem. Wspaniate libacje, na
ktorych prowadzono powazng gre w karty (104) nie byly je-
dynie pokrywka dla wytezonej dziatalnosci spiskowej, lecz
i trescig zycia tego pokolenia. Jego cnota obywatelska obja-
wiala sie nie w codziennym trudzie, ale szlachetnych odruchach.
Takg tez byta Jasinskiego zastuga w insurekcji (129—354).
,C0$ zrobit, przyjacielu? co bedzie dalej z nami?*“ pytat
go Jan Nepomucen Kossakowski 23 kwietnia, gdy zaskoczeni
I wygnani z Wilna Moskale zbierali sie na przedmie$ciu Pono-
lance i natychmiastowym grozili odwetem. ,,Zrobitem — odpo-
wiedziat — pierwszy krok do wolnosci, ktory jesli mi sie uda,
mnie stawe a ojczyZnie mojej wolno$¢ przyniesie* (378). Po-
tomnos¢, coraz dalsza od tak realnego rzeczy pojmowania, nie
odmawiata mu uwielbienia, mimo ze kleska zakonczyto sie po-
wstanie. Skoro zapobiec mu nie byto sposobu, dobrze sie stato,
ze tak wielkie przybrato rozmiary, a Litwa krwig swej facznosci
dowiodta w ostatniej bytu Rzpltej godzinie. Tej pierwiastkowej
zastugi nie umiat Jasinski rozszerzy¢ ani pogtebi¢. Jak wielu
z naszych jakobinbw mniemat, ,ze szczeScie narodu najwiecej
zawisa na oczyszczeniu ziemi polskiej z odrodnych Ojczyzny
synow*, za$ w waice z wrogiem zewnetrznym dziwnie jest nie-
szczesliwy i nie wytrwaty, a w wylgcznosci swej i pysze az
szkodliwy dla sprawy. Pospieszyt sie ze straceniem hetmana
Szymona Kossakowskiegos), z ktérym niedawno zbyt Sciste moze
utrzymywat stosunki towarzyskie (111). Podobno z tego powodu
»Dyt peten tryumfu... bioragc w siebie gniew ludu i jego nie-
ubtagang karzacg moc* (144). Jaki jednak byt nastroj ttumu,
trudno osgdzic, skoro przed egzekucjg Jasinski przemowﬂmmej
wiecej w te stowa: ,,Mosci Panowie! dopetni sig tu akcja, o ktorej
nikomu rezonowac nie wolno i czy ona sig¢ bedzie podobata Iub
nie, kazdy powinien milcze¢, a ktoby gtos swoj podniost, bedzie
natychmiast na tej szubienicy powieszony*. Obejmujac gene-
ralng komende sity zbrojnej narodowej wojska Iitewskiego 4 maja
zacheca obywateli do ,zrzucenia miekkosci serca“ w tym spo-
sobie: ,,Scigajcie zdrajcow, jesli jakich widzicie, sadzcie i zabi-
jajcie wszystkich, co nie wpisani pod regestr genera+ow powia-

i) Aljo wiosng 1793 r. jakby wynikato z jego listu do Kosciuszki z 13
czerwca 1702 r. ,.czternascie m|e3|gcy milczatem i robitem, zeby zastuzy¢
sobie na Twoje dobre $wiadectwo (2*

1) Rzekomo pogrzebany bez trumny (145), chociaz wydatek na nig
86 zip. zapisany (3.9
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towych pokazg sie na ziemi waszej... Nie czekajcie na miecz
sprawiedliwosci, czesto chybny, a zawsze pézny“ (163). W or-
dynansie dc generat-majoréw powiatowych 1 czerwca kazat
Kazdego od stuzby sie uchylajacego dostawia¢ do obozu swego
dla sadu, w ktéorym gltowa na zemste Narodu, sprzet wszelki
i majatek nieruchomy... zabrany i na rzecz nadgrody prawym
jego obroncem obrécony bedzie (203). Wzywat caty ,,Nardd li*
tewski“ do szeregéw: Stawaj przy tym, komu zaufasz, wszystko
masz do zyskania, straci¢ juz nic nie mozesz... Nieprzyjaciel
ziemi twojej wzig¢ z sobg nie moze... Wywieraj zemste na
przesladowcow twoich.

Z tak zebranemi kupami rotmistrze majg wchodzi¢ jakim-
kolwiekbadZ Iraktem... w granice rosyjska i tam tak sobie
postepowac, jak Moskwa... z krajem naszym. Wedtug instrukcji
»Za wejsciem w kordon przesztego zaboru dobra wszelkie wolne
s3 na rabunek szlachty rosyjskiej i wojskowych, ktérzy nie sg
rodem Polacy, a takowe postepowanie miato trwaé dopoty, poki
w kraju naszym cho¢ jeden jeszcze zbrojny rosyjski zotnierz
zostanie”. Niemniej stanowczy wobec rodakéw doradzat Ko-
Sciuszce (315) 16 wrzesnia: ,,Powiesitbym 100 ludzi, zbawitbym
ich sze$¢ miljonow". Wreszcie u schytku powstania, nie widzac
w Polsce... jak tylko zdrajcéw lub ludzi stabych, przystgpit do
»Zgromadzenia na utrzymanie Rewolucji“ przy pomocy $rodkéw
krwawich wzorem Francji (339).

Skonczyto sie na stowach. Zbedne bylo uznanie ze strony
Naczelnika dla niektérych przepiséw Jasinskiego, jakich natura
rzeczy wyciagata i jakie na caty kraj uzytymi bycby powinny
(384), a znow innych ograniczenie przez Deputacje Tajnag, aby
stosowane byty dopiero przy wkroczeniu w stare Moskwy gra-
nice. Jeane 1 drugie okazaly sie niewykonalne, za$ wodz wojsk
litewskich postradat zaufanie u obywateli i podkomendnych.
Zdawat sie by¢ bowiem wyobrazicielem odsrodkowych Litwy
dazen, a nie mogt sprostac-zadaniom jej obroncy. Objat wiadze
w imieniu wiasnem, a wraz i nardd litewski chciat sie udzielnie
urzadza¢ w Insurekcji (177). Podejrzenie takie nie legto sie tylko
w glowach ludzi nieopatrznych, o stabej orjentacji w rzeczach
politycznych, ani byto wymystem jedynie czynnikéw zaintere-
sowanych sprawg co najrychlejszego zwatlenia spéjni litewsko-
polskiej (178), albo raczej zabezpieczenia sie przed przewrotem
spotecznym. Nie bez uczucia zalu Ignacy Wyssogota Zakrzews*Ki
nie znajdowat (179—181) w akcie powstania wileriskiego tego...,
co we wszystkich, a nawet w wielu litewskich wojewddztwach,
ziemiach i powiatach w duchu i treSci aktu krakowskiego
przyjete zostato, i widziat przeto otwartg drcge do tysia-
cznych intryg i emulacji miedzy ubiegajagcymi sie do urze-
déw naczelniczych. Akt wilenski ,,zdawat mu sie wskazywaé
zamiar oddzielnego zwierzchnictwa®“. Podobnie zdaniem KoHa-
taja, akt wilenski czynit rozdziat od aktow wszystkich wojewodztw

13-
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i zrywat jednos¢ w organizacji wiadz rzadowych (175). ,,Prze-
razity nas druki wilenskie — tak zapewniali obywatele brzesko-
litewscy — zdajg sie¢ one osobng stanowi¢ wtadze, osobne pisa¢
dla postuszenstwa prawidfa“ (194). Wypadte wiec sprostowac
(176) kroki w pierwszym momencie powstania chybnie przed-
siewziete w Wilnie i Kownie, a Kosciuszko po zakleciach na
mito$¢ Ojczyzny (175) uzyt powierzonej sobie mocy (185) dla
usuniecia zgubnego odstrychnienia (176,196). W tern przesileniu
dopatrywano sie przejawOw zawisci, namietnosci czieka (194)*
ale nieréwnie wiecej zaszkodzito Jasinskiemu przeSwiadczenie
0 jego nieudolnosci jako wodza. Napad na Moskali w nocy na
23 kwietnia byt dowodem niestychanej jego odwagi (378), dalsze
przeciez dziatania sg pasmem niepowodzen. Wojska rosyjskie
facza sie w wieksze oddziaty, co uchodzi uwagi wtadz powstan-
czych. Sam Jasinski pobity pod Polanami 7 maja (172), a w koncu
miesigca pod Lipniszkami, stad zarzgdzenia (201) jego juz z 28
w przewidywaniu oblezenia, albo raczej oprdznienia Wilna.
Brak doswiadczenia w rzemio$le wojennem, niemozno$¢
utrzymania dyscypliny i zapewnienia sobie postuszenstwa wobec
wiasnego niejasnego stanowiska stuzbowego, bezwzglednos¢ po-
stepowania i skrajno$¢ zapatrywan (219) zrazity wielu do niego*
a 1 on znudzony tysigcznemu przykrosciami, a najbardziej smut-
nym widokiem przysztosci, zadat zwolnienia z obowigzkdow (224).
Naczelne dowo6dztwo na Litwie otrzymat 4 czerwca Michat Wiel-
horski, a po nim w dwa miesigce pézniej Mokronowski Poddanie
pod komende kogo innego przyjat Jasinski jako cios smutny
zazdrosci i intrygi, co mu jednak dato sposobno$¢ do wytozenia
Kosciuszce stusznych pogladdéw na konieczno$¢ silnej i jednolitej
wiadzy w oddalonej Litwie Niemniej samowolnie stoczyt bitwe
pod Sotami 25 czerweca (250). Rzekomo utrzymat plac boju, ule
L rejterade... sobie liczyt za najpiekniejszy dzieh zycia, chociaz
stracit w niej 2 armaty i brata. Czut sig okropnie wyczerpanym,
przybyt do Wilna i nie chciat juz wiecej wraca¢ do obozu, eks-
kuzujac sie stabos$cig zdrowia. Nastepnie wyjechat do Warszawy,,
gdzie potem spotkat sie z Grozmaniowa. Pogragzat sie w bez-
ptodne] krytyce. Zadat po mnie — donosit KoHataj Kosciuszce
13 lipca— abym Ci przedtozyt, iz chce wyjsé ze stuzby Rzeczy-
pospolitej... Jak widze jest tylko mito$¢ wiasna tego cztowieka
obrazong, bardzo to delikatnie bra¢ nalezy i koniecznie tego
cztowieka... ugtaskac, uzy¢ z honorem, bo bytby niebezpieczny,
a jednak dat dowedy zastugi prawdziwej. Mianowany w potowie
lipca dowddcg dywizji nadnarwianskiej (283) objat ja niby po
miesigcu (283), ale niepotrzebnie jezdzit do Wilna ucierac sie
z prywatng intrygg i za zadne czynnosci nie byt naprawde od-
powiedzialny (330). Tamze podawat Naczelnikowi pomysty wkro-
czenia do Prus (303, 312—13): ja do tego sposéb przeoisze, ale
samego mnie uwolnij... Bede Cie poty prosit o abszyt, az Cie
zmiecze..., nie chce bez honoru gina¢, w postudze nie kraju
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mego, tylko niektorych ambitnych intrygantow (316). Odpowiadat
Kosciuszko na rece Mokronowskiego: ,,Niech Jasinski co robi
i zdaj mu cokolwiek, aby go interesowata bardziej ojczyzna; jest
on czynnym, a przy drugich oficerach postapi rozsadnie* (319).

W odruchu dumy i bolu narodowego Jasinski nie zszedt
z okopéw Pragi. Nieumiejetno$¢ obrony okupit zgonem. Nie
godzi sie wiec jednemu z przywddcow insurekcji, cztowiekowi
niezaprzeczonej odwagi i patrjotyzmu takie bez zadnego po-
parcia podsuwa¢ mysli: ,Mogt wybraC niewole, zdaC sie na
taske zwyciezcy, zbiec, w obce zamqgnqc sie stuzby* (349).

. M. Skatkowski.

Tretiak Jozef: Finis Poloniae! Historja legendy
maciejowickiej i jej rozwigzanie. Krakéw 1921, nakia-
dem Krakowskiej Spotki Wydawniczej w zbiorze ,,Z historji
i literatury®, 8° str. 94+1 nl. z podobizng Kosciuizk> z portretu
Cosway'a z r. 1798.

Dzieje legendy — tak, ale nie jej rozwigzanie. Gtéwnym
argumentem najczesciej powotywanym przez historykéw przeciw
legendzie maciejowickiej byto zaprzeczenie samego Kosciuszki
w nscie do Ségura. autora dekady historycznej. Profesor Tre-
tiak udowadnia, ze ten dokument jest apokryfem. Natomiast
dla usuniecia legeudy przytacza z pamietnika Niemcewicza
zwierzenie Naczelnika, ze na widok kleski chciat sobie odebra¢
zycie wystrzatem z krucicy a pozniej zagtodzi¢ sie w wiezieniu
petersburskiem. Na podstawie tych wywoddw prof. Tretiaka
moznaby jedynie dojs¢ do przekonania, ze niema argumentow
przeciw legendzie. A jednak uwaza sie jg za wierutng bajke
wymyslona przez Prusakow dla pognebienia ducha niepodle-
gtosci narodu polskiego. Bo tez wszyscy biografowie Kosciuszki,
od Paszkowskiego do Korzona (réwniez i prof. Tretiak) powo-
tujg sie na niedorzeczno$¢ wymystu: przeciez kozacy biorgcy
w niewole wodza Polakdéw nie mogli stow tacinskich powtoérzyc,
nastepnie z powodu ran wszak stracit przytomno$¢ i mowe na
dtugo. Z tych historykow przeciez jeden tylko Lucjan Sie-
mienski siegnat do samego zrodia i przytoczyt tekst legendy
z ,,Gazety potudniowo pruskiej“, ,,Stdpreussische Zeitung*“, lecz
jako poeta nie wnioskowat SciSle. Gazeta ta z r. 1794 podata
dwie wersje legendy maciejowickiej. W numerze 24-tyin z 22-go
pazdziernika: Kos$ciuszko wurde, wagen seiner Wunden, auf
Piken ins russische Lager getragen,- und unterschrieb selbst
mit Fersen den Pass, welcher dem Lieutenant von Heiligenstadt
gegeben wurde, damit ihn die polnischen Vorposten ungehin-
dert zum Generallieutenant von Schwerin durchlassen mdochten.
Kosciuszko soll bey seinem Falle gerufen haben Finis Poloniae!
Zas w numerze nastepnym z 2b pazdziernika: Kosciuszko ge-
rieth mit seinem Pferde in einen Sumpf; letzteres ward todt-
geschossen, und als er herabsprang, empfing er einen Hieb in
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den Hals, und waére sogleich in Stiicke gehauen worden, wenn
ihn nicht ein russischer Officier erkannt hatte. Er ward also
auf 4 Piken von den Cosaken in das russische Lager getragen;
und als er seinen Degen Ubergab, sagte ér: Finis regni Poloniné.

Te drugg wersje (znang Siemienskiemu w polskiem brzmie-
niu) oznaczyta redakcja (petna uznania dla insurekcji i jej Naczelni-
ka) jako poturzedowsq przez okreslenie ,,von guter Hand*, ,,deren
Authenticitat versichert wird“. O obu mozna twierdzi¢, ze maja
oczywiscie cele polityczne na oku, a przedewszystkiem ten bliski*
by uspokoi¢ Wielkopolske ogarnietg powstaniem. Wolne sg nato-
miast od sprzecznosci, ktorych chciano sie w nich doczytac. Nie
powiedziano tam, ze Kosciuszko stracit przytomnos$¢. W chwili
jego upadku znalazt sie blisko jaki$ oficer (wymieniano nawet
jenerata Chruszczewa, ktéry ocalajgc mu zycie sphacat diug
wdziecznosci za uwolnienie zony). Swiadkiem kapitulacji byt
zapewne ten oficer pruski, ktéry goricem wrdcit z obozu ro-
syjskiego. Stowa o upadku Krolestwa Polskiego moglty byc¢
wyrzeczone wtedy, gdy pokonany wddz o tyle przyszedt do
siebie, ze kladt podpis na przedstawionych mu aktach.

Zatem, aby udowodni¢ nieprawdziwos$¢ wersji pruskiej na-
lezatoby raczej zestawiC jg z polskiemi relacjami o wypadkach*
zwlaszcza Niemcewicza i Fiszera, wedtlug ktérych Kosciuszko
odnaleziony zostat na pobojowisku nieprzytomny. Natomiast
targniecie sie Naczelnika na swoje zycie wskazywatoby na
zwatpienie o przysztosci sprawy i czynitoby okrzyk rozpaczy
prawdopodobnym. Jakoz istota zagadnienia (jak to wykazatem
przed laty z goéra dziesieciu) tkwi w poznaniu stanu ducho-
wego przewodnikdéw pokolenia, ktére upadek panstwa utozsa-
miato ze $miercig narodu i dopiero poOzniej dzieki emigracji
iegjonowej zaczeto sie otrzasaC z przygnebienia.

A. M. Skatkowski.

Askenazy Szymon: Napoleon a Polska. Il Bo-
naparte a Legjony. Warszawa-Krakow 1919. Towarzystwo
Wydawnicze w Warszawie. 8° str. 445+1 nl.

Legenda napoleoriska jest w przekonaniu wielu ,silniejszg
a poniekad prawdziwsza od prawdy* (385—6). Warto wiec
pbznac jej zaczatki. A mozemy oznaczy¢ doktadnie nawet dzien,
kiedy pierwsze jej ziarna rzucone zostaty w dusze polskie,
gteboko nieszczesciem rozorané a przeto do siejby takiej szcze-
golnie podatne. Latem 1796 Michat Oginski z ramienia wy-
chodztwa wplywat na Jézefa Sutkowskiego, aby zainteresowat
Bonapartego sprawg polska. Ten, chcagc moze uchyli¢ sie przed
natarczywoscig i rozumiejgc, ze sam nie ma do takiege Ore-
downictwa odpowiedniej powagi, doradzit pisaC wprost do na-
czelnego wodza amji francuskiej we Wioszech. Wiec byty pod-
skarbi lit, wystosowat 10 sierpnia odezwe, napuszong I Sen-
tymentalnq, zgodnie z prawidlami retoryki republikanskiej,
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w imieniu ,,ludzkos$ci cierpigcej“ a w szczegdJnosci 15 miljonéw
uciemiezonych Polakéw. W odpowiedzi datowanej z gtownej
kwatery koJo Legnano 15 wrzesnia Sutkowski przytoczyt na-
stepujace stowa Bonapartego zlecone mu do przestania: ,,Ecrivez
a votre compatriote que j'aime les Polonais et que jen fais
grand cas. Que le partage de la Pologne est un acte d'iniquité
qui ne peut se soutenir... Qu'aprés avoir terminé la guerre en
Italie, j'irai moi méme a la téte des Francais pour forcer les
Russes a restituer la Pologne; mais dites lui aussi que les
Polonais ne doivent pas se reposer Sur des secours étrangers,
gu’ils doivent s'armer eux-mémes, inquiéter les Russes, entre-
tenir une communication dans I'intérieur du pays... Une nation
écrasée par ses voisins ne peut se relever que les armes a la
main®,

Stowa te z pamietnikow Oginskiego (wydanych w r. 1826)
przyjete zostang przez legende napoleoriskg. Tak byly zgodne
z tem, co potomnosci przekazat ku wierzeniu wiezien z wyspy
Sw. Heleny. Brzmiato w mch prorocze zwiastowanie pierwszej
i wtorej wojny o Polske, tawy i Frydlandu, wyprawy na Moskwe.
Lecz zanim po latach trzydziestu nabiorg tego uroku, miaty
spotczesnie inne znaczenie. Ze wzgledu tez na dorazne ich za-
mierzenia i skutki u schytku r. 1796 na blizsze zastugiwatyby
rozejrzenie. Wszak musiaty oddziata¢ na przedsiewziecie legjo-
nowe, boé je Oginski niewatpliwie zaraz podat do wiadomosci,
dla pokrzepienia tutactwa polskiego. Mnigejsza o to, ze moznaby
powazne robi¢ zastrzezenia, czy, wzglednie jak i kiedy zostaty
Wypowiedziane. Moznaby pomawia¢ Sutkowskiego, ze je zmy-
$lit. Alboz nie byt uczniem Sokolnickiego, twércy testamentu
Piotra W.? Nie tylko wobec wrogéw ale podobno i w stosun-
kach przyjacielskich nie nazbyt przestrzegat prawdomoéwnosci.
W tym razie, do takiego wybiegu czy mu nie kazata uciec sie
trawigca go ambicja? Pochlebiato mu, ze wiele opowiadali sobie
rodacy o jego znaczeniu. W rzeczywistosci $wiezo do sztabu
przybranemu w stopniu kapitana nie sporo byto wystepowac
w poruczonej mu sprawie a trudno przyznac sie do tego. Za-
pewnit, ze odezwa bedzie zyczliwie przyjeta, a nie sprzyjaty
okolicznosci Bo czyliz Bonaparte, majac na karku nieprzyja-
ciela i wiasnie gotujgc sie do bitwy, pozwolitby wtedy przed-
ktada¢ sobie miasto raportow o ruchach wojsk wypracowanie
stylistyczne Oginskiego? Stad prawdopodonienstwo, ze Sut-
kowski na wiasng reke dat odpowiedZz. — To pewne natomiast,
ze, ,.e8li nie wzigt stdbw odpowiedzi z ust Bonapartego, niemniej
przeciez utrafiat w jego zyczenia. Podobne wyrazy zyczliwosci
dla Polski, rady i obiet 'ce styszat zapewne przy przyjeciu do
stuzby lub przy innej sposobnosci od wodza, ktéry go nie-
jednokrotnie uzywat jako narzedzia do urabiania opinji. Wszak
podobng polityke stosowano wobec Wiochow: budzi¢ nieokre-
$lone nadzieje, zadnych nie biorgc zobowigzan albo czynigc
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wprost co$ przeciwnego tamtym Kkrzepigcym przyrzeczeniom.
Sam Bonaparte po Campo Formio obiecywat legionistom kiedy$
ich odprowadzi¢ do Polski. Czeg6z nie nagadat zawiedzionym
tym pokojem najblizszy jego powiernik Berthier. peten grzecz-
nosci i oSwiadczen* (10, 389). Dla podtrzymania na duchu
emigracji uciekano sie do takich $rodkéw bez skruputu. Nie
czyniono tego zresztg catkowicie w zlej wierze, gdyz dalszej
przysztosci nikt nie mogt przewidzie€. Zawsze zachowywata
Francja w pisemnych deklaracjach ostroznos$¢, lecz niewatpliwie
w stosunkach z Polakami, w osobistem z nimi zetknieciu, nie
odmawiano im mniej uchwytnej, wielorakiej wszakze i goracej
zachety do skupienia sie i wytrwania pod chorggwiami Repu-
bliki | Cesarstwa. Znaczytoby to jednak mie¢ dwie miary, jesliby
méwito sie z niechecig o innych rzadach francuskich, poniewaz
skapity wychodztwu polskiemu wyraznych obietnic, w braku
zamiaru i moznosci ich spetienia (141—2), a podnosito sie
podobng ,,wstrzemiezliwos$c" | konsula, ktory ,,powstrzymat sie
starannie od cienia ztudnych przyrzeczen“ (158), ,,nie myslat
udziela¢ ich, o ile o ,niewykonalnosci byt przekonany“ I nie
brat ,,odpowiedzialnosci za nieziszczalne nadzieje* (173). Po-
goédzmy sie raczej z tem, ze genjuszowi Napoleona mogto bra-
kna¢ czego$, co sie wysoko ceni u zwyktych ludzi.

Podobnie w sadach o przedstawicielach tego pokolenia
wychodztwa polskiego nie nalezy zapominac, ze przy wszystkim
idealizmie sprawy ujmowali realnie, jako wyrosli w pojeciach
XVIII stulecia i trzezwo patrzacy. N. p. zwigzek legjondw z insu-
rekcjg byt zaznaczany nie tylko dla podtrzymania tradycji walk;
0 niepodlegtos¢, bo to sie rozumiato samo przez sie, ale i dla
zachowania stopni zyskanych w r. 1794, tak przez Dabrowskiego,
Kniaziewicza, Wielhorskiego, Rymkiewicza, jak przez ogromng
wiekszosé oficerow.

Oswietlenie roboty spiskowej po trzecim rozbiorze (132—4,
195), wywiera wrazenie, jakby prof. A. nie byt obeznany przez
wiasne doswiadczenia z technicznymi i psychicznymi warunkami
poczynan tego rodzaju.

Nasuwa sie takze to ogolne spostrzezenie, ze nowe mater-
jaty Zrodtowe do opracowania trzeciego tomu byty nieréwnie
mniej bogate niz do poprzednich, a gdy wypadnie prof. A. po-
prostu stresci¢ innych autoréw, brak mu niekiedy cierpliwosci.
Dlatego przedstawienie wyprawy do Egiptu i Syrjji (68—9) nie
jest zgodne z wynikami podstawowego dzieta De La Jonquiére
we wielu szczegbtach, n. p. co do planéw Bonapartego, jego sit,
rzezi w Jaffie.

Podobnie mozna wskaza¢ na pewne usterki w opisie walk
o San Domingo. Prof. A. (281, 292, 296) mniema, ze juz w paz-
dzierniku 1801 r. legionisci polscy byli przeznaczeni do wy-
siania na te wyspe, jak to wynika z ,,najpierwszej* podyktowanej
przez Bonapartego ,,zapiski o- organizacji wojsk kolonialnych®.
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Stad tez wysnuwa odpowiednie wnioski. Ale data tej zapiski
7 pazdz. 1801 (,,Corresp. de Napoléon“ 5785) zostata blednie
oznaczona przez Komisje wydawniczg. Nalezy jg przesung¢ na
luty lub marzec r. 4803. Jest tam przeciez mowa o ,,les 600 hom-
mes d'artillerie existant actuellementa Saint-Domingue",
o0 ,la légion polonaise partie dernierement de Génes" it. p.
a 113-a podt-brygada liczona w sile tylko 822 gtow; szto wiec
widocznie o reorganizacje wojsk na podstawie wiadomosci o stra-
tach poniesionych w pierwszym roku kampaniji.

Nie wiadomo, czy prof. A. zwrécit uwage na instrukcje
dla wodza wyprawy na San Domingo Leclerc’a wydrukowang
w mato przez megc cenionej ksigzce Roloffa. Za to zbyt wiele
wagi przyktada do tego, co powiedziat Napoleon na $. Helenie
dla usprawiedliwienia siebie, liczac sie ze zmienionemi w ciagu
lat 20 pojeciami o niewolnictwie. Moznaby sie sprzecza¢ (opie-
rajac sie na raportach Leclerc’a), czy opatrzenie wojsk ekspe-
dycyjnych byto ,bardzo staranne* (292), albo czy uwigzienie
Toussaint’a Louverture’a ,wywotalo nieopisane wzburzenie
wsrod czarnych“ (301), albo czy ,,niebawem catg prawde wyspe
objeto powstanie“, gdy przeciez w czesci hiszpanskiej byto na
ogdt spokojnie. Wazniejsze jest rozstrzygniecie, czy pierwszy
konsul chciat zgubi¢ Polakéw wysylajac ich na San Domingo
(297). Prof. A. broni go przed ,wing fikcyjng* (293) premedy-
tacji, gdyz tylko ,,mimowdli przyprawit‘ legjonistéw ,,0 Smieré
fizyczng™.

Sam kiedys$ (O kokarde", 149) zaznaczytem to, ze jedynie
ich ,,duchowej $mierci zyczyt wtedy Bonaparte. Lecz w tern
ttonfaczeniu nie trzeba iS¢ za daleko. Po Swiezych doswiadcze-
niach egipsko-syryjskich, wiedziano, jakie straty pocigga wojna
kolonjalna. Juz kiedy odptywala trzecia (113-a) potbrygada,
doszty wiesci o olbrzymich ofiarach na San Domingo. A kiedy
wyruszata tam druga (114-a), przeciez juz zadnych nie mogto
by¢ watpliwosci co do zgotowanego jej losu.

Procz tych dwu epizodéw wypraw) zamorskich w trzecim
tomie dz>ela prof. Askenazego jest omowiony stosunek Napo-
leona do sprawy polskiej az po schytek r. 1805. | w tym dal-
szym toku opowiadania sg szczegoty, z ktérymi mozna sie nie
zgodzi¢. N. p. (151) jest to do$¢ niepewnem, czy Bonaparte po
powrocie z Egiptu odwiedzit KosSciuszke, skoro o tem milczg
Zrodka francuskie ; moze opisane w pamietnikach Drzewieckiego
spotkanie, miato miejsce’ w domu jakiego$ wspolnego znajo-
mego, co wydaje sie o wiele prostszem. Nie trafia do przeko-
nania twierdzenie, jakoby pierwszy konsul (157—8) wtedy
»ZWrocit sie tez z wiasnego natchnienia z pismem zyczliwem
do Dabrowskiego i jego legjonistéw*. Bardzo pdézna data tego
pisma, 25 grudnia 1799, wskazuje nie na zwigzek z ogtoszonym
wowczas programem rzaddéw“ 1 ,z odezwg pokojowg do mo-
narchéw koalicji“. Kiedy$ powiedziat Napoleon: ,La reconnais-
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sance! c’est un mot tout poétique, vide de sens, dans les temps
de Révolution“. Nie zapomniat o Polakach, bo obecny w Pa-
ryzu Kosciuszko byt jedng z wielkich sit opinji demokratycznej
Swiata. Kniaziewicz Dilnowat tam spraw legji. Petno krecito sie
oficerow z formacji naddunajskiej i wielu bardzo uchodzcéw
cywilnych. Nawet w zamachu brumaire’a ,,biedny Polak sie
zamieszat“ i w chwili niebezpieczenstwa ,,piersig swojg zastonit*
Bonapartego (153). Wiec ten taskawe legjonistom okazywat
oblicze, nazywat ich ,,swemi dzieémi“ (157), ale oczywiscie nie
mogt krepowac sie w akcji dyplomatycznej ich sprawg (158)
i myslat o doraznem tylko ich zuzytkowaniu w otwierajacej
sie kampanji. Dlatego wcigz zastugujgce sie i krwawiace legje
nasze we Wloszech, znosit dekretem z 22 listopada, a szczety
ich wecielat do naddunajskiej. Wyrok ten uchylony zostat do-
piero dzieki osobistym zabiegom Dabrowskiego, ktéry wyko-
latat, wyprosit pomienione ostentacyjne pismo z 25 grudnia
(Corr. 4452): ,,Dites a vos braves gu’ils sont toujours présents
a ma pensée, que je compte sur eux, que j apprécie leur
devouement pour la cause que nous défendons, et que je serai
toujours leur ami et leur camerade”. Tych kilka stow byto ko-
niecznych dla podrzymania na duchu obdartych, przymierajg-
dych z gtodu, a powotanych do nowej walki na pobrzezu ligu-
ryjskiem legjonistow. Stowa te jednak oczywiscie nie przystonity
Daorowskiemu istoty rzeczy. Stosunki uktadaty sie niepomysinie
dla Polakéw. Nie wskrzeszono 1l legji ich we Witoszech. Zadnych
im nie przyznano gwarancyj narodowych. Nie chciano ich uzy¢
w armji rezerwowej, a temsamem da¢ mozno$¢ odegrania
wiekszej roli (166--76).

Wszakze warto ws$rdd uczestnikow polskich bitwy pod
Marengo obok Wotodkowicza i Laroche’a (179) oraz Luxa (420),
wedtug tegoz pamietnikdw (rk. rapperswilski) przytoczyc¢ ,.czte-
rech podoficerow i 85 zotnierzy z bataljonu drugiego kompanji
kapitana Bolesty starszego, ktorzy z oddziatem Francuzow
w czasie cofania sie armji z pod Novi przez nieprzyjaciela na
gorze Boschetta w niewole wzieci zostali, a znajdujac sie w Me-
djolanie razem z jehAcami francuskimi w czasie przybycia tam
Bonapartego, wszyscy wecieleni do jedenastej potbrygady lekkiej
piechoty francuskiej byli. Oddziat, chociaz nieliczny, jednakze
w czasie tej bitwy miat w zabitych sierzanta Swicrskiego i 26
zotnierzy, pomiedzy rannymi sierzanci Zakowski, Lux 1 Osin-
ski, zotnierzy 31, ktorzy po wyzdrowieniu z Aleksandrji do
Marsylji odestani zostali.

Statystyka legjonowa (382) za dziesieciolecie 1797 — 1806,
nie zdaje sie wiarygodng. Mozna przyja¢ liczbe 805 oficerow,
jako podang przez Kosseekiego (434), ale rachowaé wszystkich
innych legjonistow na ,,okoto 20 tysiecy podoficeréw i szere-
gowcow“ — to chyba za mato. W polowie stycznia 1802 r.
BaDrowski przedktadat Talleyrandowi: ,,Nos Légions... pendant
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six ars... ont colté a I'Empereur presque trente mille hommes,
dix mille desquels sont encore sous les armes®. Nie bylo w tem
obliczeniu przesady. Rok przedtem, przed zbiegostwem, spowo-
dowanem zawarciem pokoju i niepewnos$cig losu stato poc
bronig okoto 15.000 legjonistow. A przeciez to byta druga for-
macja, gdy z pierwszej z obu legji wioskich z koricem r. 1799
dorachowano sie ledwie dwu tysiecy. | przed kleskami pod
Trebjg i Mantug kadry trzeba byto wcigz uzupekia¢ z powodu
chorob, w nastepstwie wyprawy na Rzym i Neapol, wojny
z chtopami i prostego uptywu czasu. Bledne jest takze domnie-
manie, jakoby ,wieksza cze$¢“ legjonistow (383) ,wrdcita dc
kraju®,

! W tym tomie, jak poprzednich, przenikliwos¢, -erudycja;
i zdolno$¢ ujecia rzeczy na kazdej prawie kiecie w uebnyir:
wystepujg blasku. Jak pieknie powiedziano (214) o KoSciuszce
na emigracji: ,,Nie byt juz przy nim ster, byta kotwica narodu®.
O Matachowskim (312): ,mierny talentem, nieprzescigniony
cnotg”. Albo jakaz prawdziwg poezjg tchng wiersze, poswiecone
nieznanemu epizodowi przyjazni ksiedza Prospera Burzynskiego
z jeneratem Zajgczkiem (65—6).

Watpi¢ nalezy, czy autor dalej posunie swoje dzieto. Po-
chionety go inne zajecia. Brak mu tez podniety, skoro o cza-
sach Ksiestwa warszawskiego wypowiadat sie wielokrotnie. Moze
prace uwaza za skonczong i tylko w poOzniejszych wydaniach
rozszerzy przypisy. W obecnym swym ksztalcie praca ta jest
w polskiej literaturze napoleonskiej najobszerniejsza. Jest i naj-
bardziej w formie wykwintng. Znajduje si¢ w niej mndstwo
wiadomosci nowych i ciekawych, po ktére siegnie kazdy, cho-r
ciazby zgofa inaczej niz prof. A. oceniat ludzi i wypadkKi.

M. A. Skatkowski.

Wawrzkowicz Eugenjusz: Anglja a sprawa
polska 1813—1815. Monografje w zakresie dziejow
nowozytnych. Wydawca Szymon Askenazy. Trm XVIII.
Z zapomogi Kasy Pomocy dla os6b pracujacych na polu aauko-
wem, imienia dr. med. Jozefa Mianowskiego. Krakow i War-
szawa 1919. Str. 520+IX.

W rozpoczetych niedawnemi czasy badaniach nad epok#
porozbiorowa, stanowi ksigzka p. Wawrzkowicza nabytek pod
aazdym wzgledem cenny i zajmujacy. Odstania nowe Kkarty
z zycia ks. Adama Czartoryskiego w okresie najbardziej wyte
zonej i owocnej jego dziatalnosci: najwszechstronniej z dotych-
czasowych publikacyj wysSwietla losy sprawy polsldej w roz-
strzygajgcem trzechleciu zagtady Europy napoleonskiej i naro-
dzin kongresowej; przedstawia wreszcie wyczerpujgco stosunek
Anglji do sprawy polskiej w jednym z momentow najsilniej;
szego jej oddziatywania na nasze losy.
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Polityka Anglji wobec Polski w dobie Kongresu wieden-
skiego byla do ostatnich czaséw przedmiotem sadéw powierz-
chownych i batamutnych. Reprezentant Anglji na Kongresie,
ford Castlereagh nie zdotat wprawdzie obtudnemi swemi enun-
cjacjami osiggna¢ zamierzonego celu, t. j. wywie$¢ w pole
wspotczesnych, za to u niejednego z potomnych zyskat stawe
rzecznika niepodlegtosci i praw narodowych Polski, u historyka
za$ swego narodu, opinje niezwykiej uczciwosci i bezintere-
sownej ofiary interesow angielskich dla dobra Europy.Z fikcja
oredownictwa angielskiego, sprzegta sie nieroztgcznie ze wspol-
nego wyptywajgca zrodta legenda o zyczliwem stanowisku
Austrji. pokutujagca w publicystyce i historjografji polskiej od
Mochnackiego 1 Klaczki, az do ostatnich popularnych podreczni-
kow. Sprostowat pokrotce btedne mniemania prof. Askenazy,
nie wdajac sie w szczegdtowy rozbidér; podobnie jak nowsi
autorowie cennych prac z doby kongresowej, prof. Smolka
i Kaz. Bartoszewicz. Pozostanie zastugg p. Wawrzkowicza, ze
oparlszy sie na bogatym materiale Zrédtowym, zaczerpnietym
gtéwnie z archiwdw londynskich, nastepnie z wiedenskiego
Archiwum domu, dworu i panstwa, Tajnego arch. panstwowego
w Berlinie, Muzeum Czartoryskich, oraz archiwnm rodzinnego
XX. Czartoryskich, i rozwazajac sprawe polska w scistym zwigzku
z catoksztaltem stosunkoéw europe.skich, w szczegoélnosci za$
zewnetrzng i wewnetrzng polityka Ang:ji, rozwigzat catkowicie
to zawite, pierwszorzednej doniosiosci zagadnienie historyczne.

Pierwszg inicjatywe pozyskania dla sprawy polskiej po-
oarcia rzadu i spoteczenstwa angielskiego, podjat w krytycznym
momencie 1812—3 ks. Adam Czartoryski, ktory z natury rze-
czy wyrést na nieurzedowego przedstawiciela intereséw pol-
skich przyboKU tworzacej sie koalicji. Celem jego zamierzenia,
wyptywajgcego konsekwentnie z tradycyj anglofilskich ,Fa-
milji“ i przesztosci politycznej samego ks. Adama, byto z jednej
strony pozyskanie sojusznika dla zamierzen restytucyjnych ce-
sarza Aleksandra, z drugiej — wywarcie nan nacisku i stwo-
rzenia pewnej reasekuracji na wypadek, gdyby najchytrzejszy
z Grekow" i tym razem zawiodt. Akcje te rozwijali na gruncie
angielskim, najpierw wystany tam w jesieni 1813 sekretarz
Czartoryskiego, Feliks Biernacki, nastepnie on sam, oddziaty-
.wujac na sfery rzadowe i parlamentarne w duchu sprawiedli-
wego rozwigzania sprawy polskiej, jezeli juz nie przez zjedno-
czenie wszystkich jej ziem pod jednym monarcha, to przynajmniej
przez ,powiekszenie masy, a zmniejszenie liczby posiadaczy*,
przy zagwarantowaniu kazdej dzielnicy szerokich swobod kon-
stytucyjnych i narodowych, oraz stworzeniu pewnych wspol-
nych instytucyj miedzyizielnicowych. Wynik tych usilnych za-
biegow byt dos¢ nikly, wedtug stow Czartoryskiego: ,Wszyscy

) W. Alison Philipps w ,,The Cambridge Modern Historj str. 7.
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jedna opowiadajg: Ze zyczg dobrze, ale nic nie zrobig“. Gorli-
wego oredownika zna'azla sprawa polska jedynie w osobie
miodego liberata Henryka Broughama, ktory zajgwszy sie gor-
liwag propaganda, rzucit w Swiat broszure, ,,najwymowniejszy J--
zdaniem Wawrzkowicza — gtos, jaki kiedykolwiek podniesiono
za granicg w sprawie polskiejl, zawierajgca, obok dzielne;
obrony nieprzedawnionych praw Polski, gtebokie ujecie ducha
polityki angielskiej, ktore do dzi$ dnia nie stracito nic ze swej
aktualnosci.J).

Krancowo odmienng drogg poszta polityka rzgdu angiel-
skiego. Antagonizm do Rosji, ktory kazat niegdy$ wielkiemu
Pittowi podjac¢ prébe ratowania Polski, podyktowat teraz matym
jegt> nastepcom bezwzgledne zwalczanie plandéw polskich Alek-
sandra, jako szczegGlnie groznych dla rownowagi europejskiej,
w gruncie rzeczy dla interesow brytyjskich. Krolestwo Polskie
przy boku Rosji uwazano za klin, wbity w $rodek Europy;
DOzniej dopiero zrozumiat kanclerz skarbu lord Yansittart, ze
bedzie ono raczej paralizowac rozped zdobyczy Rosji. Rzeczni-
kiem tej polityki stat sie zwlaszcza reprezentant W. Brytanji
na Kongresie, lord Castlereagh, ktéry usidlany przez Metter-
nieha w czasie kampanji 1814 r. we Francji, ostatecznie pozy-
skany podczas wizyty monarchéw w Londynie, z wtasciwa mu
bezwzglednoscig i uporem wstapit w szranki z ..Agamemno-
nem krolow", przeciwstawiajac jego widokom plan podziatu
Ks. Warszawskiego miedzy mocarstwa rozbiorowe. Dla dopie-
cia celu, uciekat sie dumny minister angielski do tak kraricowo
roznych celdw, jak szachowanie Aleksandra niernozliwym dlan
w danym momencie projektem wskrzeszenia Polski w grani-
cach z 1772 r., przy rownoczesnem powotlywaniu sie na zaboj-
cze dla imienia polskiego konwencje petersburskg 1797: w tym-
samym memorjale proponowat Polske z granicgr. 1792 i kon-
stytucje 3 Maja, oraz... nowy lozbiér podtug granicy Wisty od
Sandomierza; niestrudzenie kleit porozumienie austro-pruskie,
ustepujac wspaniatomysinie Prusom Saksonje pod warunkiem,
ze niezaleznie od tego bedg sie upomina¢ o swdj udziat w Ks.
Warszawskiem; ostrzegat przed dazeniami do zjednoczenia Po-
lakow na wypadek utworzenia Krélestwa. Kampanji jego zagra-
zajacej rozbiciem Kongresu, potozyly dopiero kres ostateczne
przejscie Prus na strone Aleksandra, oraz dyrektywa gabinetu
londynskiego, zadnego rychiego pokoju i atakowanego przez
opozycje whigdw z powodu polityki zagranicznej. Dla zastonie-
nia sie przed parlamentem, utozyt najzacietszy przeciwnik aspi-
racyj polskich, note cyrkularng z 12 stycznia 1815, bedaca
rownie wymowng, jak obtudng obrong praw narodowych
Polakow.

") Warto '.admieni¢, ze tenze_Brougham, zostawszy pézniej ministrem.,

zajat wobec emigracji polskiej po t. 1831 analogiczng postawe, jak politycy
angielscy w r. 1814. Por. Gadon: Emigracja polska.
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Oto najgtdéwniejssy zarys dzieta p. Wawrzkowicza, nie
dajacy ani w przyblizeniu pojecia o bogactwie zawartej w niem
tresci. Autor, wnikngwszy gruntownie w badany przez sie
osres, wydobyt zen wszystko, co w jakimkolwiek posrednim
lub bezposrednim ze stosunkiem Anglji do sprawy polskiej
pozostawato zwigzku. Z doskonatg znajomoscia ludzi i wypad-
kow, nakreslit szerokie tto, wycieniowat poszczeg6lne fazy za-
witej gry dyplomatycznej, przedstawit stanowisko angielskich
sfer dyplomatycznych, parlamentarnych i opinji publicznej,
nakreslit wizerunki brytyjskich mezow stanu, zwiaszcza gora-
cego przyjaciela Polski Roberta Wilsona, wydobyt na jaw wro-
gie Polsce machinacje austr. ambasadora w Londynie hr. Mer-
iveldta, knowania Metternicha i Talleyranda, oscylacje polityki
pruskiej, potracit o zw.gzang ze sprawg polska Sprawe diugu
rosyjskiego w Holandji, o zabiegi Gdanszczan celem unikniecia
przynaleznosci do Prus — stowem pod kazdym wzgledem przy-
czynit sie do pogtebienia znajomosci przedmiotu. Ten wyply-
wajacy z chwalebnej checi catkowitego wvryczerpania tematu
nadmiar materjatu, wptynagt poniekad ujemnie na konstrukcje
dzieta, czynigc je mniej jasnem i przejrzystem, niz by na to
zastugiwalo ze wzgledu na styl. Tak rozdziat I, posSwiecony
osobie Wilsona, robi wrazenie luznie z catoScig zwigzane] syl-
wetki biograficznej, zbyt szeroko traktowane sg niektdre epi-
zody, a rozdziat p. t. ,,Dobicie targobw", nalezy raczej do ogolnej
historji kongresu, kiedy sprawa polska zeszta na plan drugi
wobec saskiej.

Na osobny rozbiér zastugujg zajmujace przeszto potowe
tomu ,,Przypisy“. Wyszczegolni¢ tu nalezy dokumenty, zwig-
zane z dziatalnoscig Wilsona, 2 memorjaty Czartoryskiego do
Castlereagha, projekt trzeciego oraz ,mocji“ do parlamentu
angielskiego, protokoty i relacje ze zjazdu londynskiego, me-
morjat gdanski, uwagi Kneseoecka o strategicznej granicy Kro-
lestwa, przedewszystkiem za$ obfitg korespondencje dyplomatow
angielskich.

Wydawca prof. Askenazy w przedmowie podkresla zja-
wisko zazwyczaj niedocenione: dawnos¢ i réznorodnosc stosun-
kow taczacych Polske z odlegty Anglja. Nazbyt pospieszne jest
noze uogolnienie, ze ,,nigdy one giebszego zobopdlinie nie znaty
zatargu, przeciwnie, wsparte byty naogot na szczerej sympatji
i szacunku wzajemnym obojga narodow", dos¢ wspomnie¢ po-
lityke Cromwella, inicjatywe rozbiorczg z r. 1742 i 1761, po-
pieranie przez Pitta miodszego pretensyj pruskich do Gdanska,
fcady literatury angielskiej o Polsce w XVIII w. Réwniez w sta-
nowisku Anglji wobec pierwszego rozbioru, nalezata sie dosa-
dniejsza charakterystyka anizeli wzmianka o wyrazach ,szcze-
rego wspotczucia“® jerzego Ill, na biagalny apel Stanistawa
Augusta. Na catkowitem wreszcie nieporozumieniu polega twier-
dzenie, ze glbwnym powodem wrogiej Polsce polityki Anglji na
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Kongresie byto ,,nieuSmierzone jeszcze wtedy, odwieczne wspot-
zawodnictwo brytansko-francuskie.“, skoro wiasnie na tle sprawy
polskiej doszto miedzy oboma zwalczajgeemi sie dotgd panstwami
mdo zblizenia i formalnego sojuszu. Jozef Feldman.

Zbiér Materjatéw do Historji Powstania Stycz-
niowego 186371864 r. Zebrat August Krecki. — Cztery
zeszyty, wydane w Warszawie, 1916—1918 r. [str. XXXVI i 35].

Pan August Krecki, uczestnik powstania styczniowego, wy-
gnaniec syberyjski, po powrocie do kraju zbierat nazwiska wy-
stanych na wygnanie; zbierat ich fotografje i, wciggu wielu lat,
zebrat wiecej niz dziesie¢ tysiecy nazwisk wygnancow z lat
1861—34. W mniemaniu, ze te nazwiska przyczynig sie do wy-
jasnienia kwestyj dziejowych, ze sg materjatem historycznym,
wydaé postanowit swg kolekcje. Nim wszakze dc wydania przy-
stapit zmienit piaé. Wecieli¢ postanowit do spiséw uczestnikow
powstania styczniowego nazwiska réznych bojownikéw o nie-
podlegtos¢ w epokach znacznie dawniejszych, poczawszy od
Konfederacji Barskiej, i wogoble spisy wygnancéw réznych ka-
tegoryj. Tego rodzaju plan, znacznie rozszerzony — przekracza-
jacy moznosé zupetnego, wyczerpujgcego wykonczenia — wy-
dawca swej kolekcji rozpoczat urzeczywistnia¢ i wydawaé pod
tytutem ,,Zbiér materjatow do historji powstania styczniowego**

ytut i tre$¢ stanely w sprzecznosci. Pierwszy zamykat sie
w ramach szczuplejszych, sama za$ tre$¢ rozros¢ sie miala
znacznie: wydawca siegngt wiecej niz o sto lat wstecz, gdyz
szuka wygnancow polskich w Rosji za dni Piotra 1.

Wydaweca i autor zarazem w Przedmowie tak ttumaczy sie
z pobudek, ktére go skionity do podjecia tej pracy: ,,Czynie to
w przeSwiadczeniu, ze przyczynek ten postuzy¢ moze z czasem
do koniecznego, mozliwego skompletowania portretow i danych
biograficznych o wszystkich ofiarach obowigzku i po$wiecenia,
ztozonych na otarzu ojczyzny od chwili jej upadku po wszystkie
czasy jej krwawych i bolesnych przejs¢“... Te wyrazy zaledwie
w ogolnych zarysach szkicujg bardzo obszerny plan, jaki miat
by¢ dokonany. Miaty tam wej$¢ wiadomosci o rodzaju kar, na
jakie skazywano deportowanych, o manifestach carskich, zapo-
wiadajacych ztagodzenie wyrokéw,, o warunkach zycia deporto-
wanych, ich stosuukach wzajemnych, stosunkach z wiadzami
i mieszkarcami tych miejscowosci, w ktorych przebywac bylj
zmuszeni. Dalej do tego olbrzymiego planu wchodzi¢ miaty wi-
doki miejscowosci zestania, plany i mapki potyczek i t. d.

Tak obszerne ramy mogtyby by¢ zapetnione jedynie pracg
znacznej grupy badaczy, mozolnym trudem stowarzyszenia hi-
storykdw. Podejmowat go jeden czitowiek w poznym wieku
i nienalezycie przygotowany do opracowania tego rodzaju zadan.
Prowadzit swe wydawnictwo sam, radzgc sie dorywczo tych lub
owych,ktérych uwazat za bardziej od siebie kompetentnych, albo
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radzac sieksigzek, gdyz catos¢ obrazu réznych naszychwalk wolno-
$ciowych—a niemniej i rozmaitych poczynan konspiracyjnych —
wcale znang mu nie byta.Walczac z rozmaitemi trudnosciami wydat
on cztery zeszyty Smier¢ (w r. 1920) przerwata wydawnictwo.

Chociaz inicjator, i zarazem wydawca, zaznaczyt we wste-
pie, iz deportacji wiekszych, badZz mniejszych, poczawszy od
wywiezienia senatoréw w r. 1767 do 1860 r. z powodu réznych
spraw politycznych, byto grup 24, a 25 grupa mogta by¢ utwo-
rzona z wystanyeh w réznych czasach, bez oznaczenia stopnia
kary i miejsca zestania, zatatwit sie wszakze z niemi nader
szybko, cgolnikowo, gdyz juz w pierwszym zeszycie przeszedt
do réznych konspiracyj, z ktorych wytonito sie powstanie stycz-
niowe. Tu jeszcze doda¢ nalezy, ze w rzeczonem wydawnictwie
wecale nie spotykamy zadnych wskazéwek o usitowaniach wy-
zwolenia sie w dzielnicach austrjaekiej i pruskiej, ani tez o lu-
dziach. ktoérzy brali udziat w tych patrjotycznych zamierzeniach.

Podalismy geneze i plan publikacji. Przechodzac do roz-
patrzenia sie w tresci, widzimy, ze w zadnym ze czterech ze-
szytow niema ani jednego materjatu historycznego
do dziejow powstania styczniowego. Do rgk wydawcy
przygodnie wpadta broszura, wydana w_Lipsku w r. 1832, mo-
wigca o wygnancach z epoki listopadowej zestanych do gubernjl
wiackiej, onto skwapliwie wniost do swej publikacji. Spotkane
i gdzieindziej spisy wygnancow z powstania 1831 r. znalazty
tam miejsce, jak niemniej lista skazanej miodziezy akademickiej
wilenskiej i szkolnej z epoki Nowosilcowa, tudziez i paszport,
wydany uwolnionemu przez ces. Pawta niejakiemu Michatowi
Hoffmanowi, wiezniowi z insurekcji Kosciuszkowskiej, jako do-
wod ztozenia przysiegi cesarzowi rosyjskiemu i zarazem jako
Swiadectwo uwolnienia z niewoli. Jeanem stowem najrézno-
rodniejsze rzeczy, poprzedzajace rok 1863 podano w spos6b
mato przejrzysty, a niczem niezwigzane ze styczniowem powsta-
niem. Samodzielng niejako pracg wydawcy — jak mozna mnie-
mac — a przynajmniej jego wiasnym pomystem, jest zestawienie
z trzech, czy tez czterech ksigzek, mowiacych o powstaniu
styczniowem, pewnych faktéw. Wytworzyt przeto autor lablice
z rubrykami: w jednej spotykamy pewien fakt zapisany u Berga,
w drugiej u A. Sokotowskiego, Przyborowskiego, Grabca i t. d.
Autor sadu wiasnego nie wydaje, lecz w milczeniu niejako,
wskazujagc na sprzecznosci zawarte w tych Kkilku ksigzkacn,
z ktorych wiadomosci swe czerpat, ma nadzieje, ze czytelnik
wyda jakis wyrok. Lecz czytelnik, oszotomiony nawatem na-
zwisk (bo przedewszystkiem autorowi chodzito o nazwiska,
i niemi swe rubryki zapetniat) nie jest w stanie wybrna¢ z tego
chaosu nazwisk, czy rez drobnych faktow. Materjatu historycz-
nego tam wcale niema, jak to juz powiedzieliSmy: r6zne grupy
spiskowe zawigzujgce sie lub. rozwigzujace sie przed utworze-
niem Komitetu centralnego— to nie zrédto dziejowe, zwiaszcza.
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ze nie wiemy skad autor zaczerpnat swe wiadomosci. A wiasnie
tym kétkom i grupom udzielit duzo miejsca w swej pracy.

Spisy kilkunastu tysiecy wygnancow — z kolekcji wy-
dawcy — mialy zapewne zapetni¢ dalsze zeszyty, ktére nie
wyszly. Fotografje, w wydanych zeszytach zuzytkowane, sg
przewaznie skadingd znane; ale jest tam rzecz nieznana a cie-
kawa, grupa cztonkow Komitetu centralnego z kornca 1862 r.;
budzi ona niewesote refleksje, iz ci ludzie mieli cheé i czas do
tego zbiorowego uwieczniania sie... Jeden tylko z nich ztozyt
dowdd rozwagi, czy tez Swiadectwo, iz byt niespodzianie zasko-
czony, gdyz jest plecami zwrdcony do widza. Nie widzimy wszakze
fotogramu margrabiego Wielopolskiego, chociaz jest hr. Andrz.
Zamojskiego, lecz zato autor podat swdj wizerunek z trzema
swymi szkolnymi kolegami...

Btedow w nazwiskach miejscowosci, dat nienoprawionych,
spotyka sie tam nieco ,Z Powiatu Beltskiego“ (kilkakrotnie),
zamiast ,,Batckiego”; obywatel p-tu Krzyck® — powinno by¢
»,Uszyckiego“. Senatorowie wywiezieni byli do Katugi nie w r.
1768 ale 1767. Data Smierci ces. Mikotaja | mylnie podana. Po-
winno by¢ 2 marca (now. st.) 1855.

Chociaz publikacja ta niema znaczenia Zrédia historycz-
nego, jest tylko kompilacjg sklejong z kilku ksigzek i jedynym
dokumentem o pewnej wartosci, to wspomniany przez nas pasz-
port Michala Hoffmana, niemniej $wiadczy wymownie o mrowczej
pracy autora i checi sprostania zadaniu obszernemu i nader
trudnemu do urzeczywistnienia, ktorego sie podjat z mitosci dla
ujarzmionej ojczyzny, z checi jej stuzenia.

Marjan Dubiecki.

Jozef Sorokowicz: Murawiew. (Rok 1863 na
Litwie). Warszawa. 1919. Str. 30.

Praca p. Sorokowicza jest matg popularng broszurg, dajaca
w sposob jasny, na niewielu stronnicach, obraz walk powstan-
czych na Litwie i Zmudzi w r. 1863, a zarazem charakterystyke
Murawiewa i jego rzadow. Rzeczona ksigzeczka jest jedng z tych,
ktére tworzg tak zwang ,Biblioteke Delegacji Rad Polskich
Litwy i Biatej Rusi“, wydawang w Warszawie. Zarys walk —
zgrupowanych gtéwnie okoto trzech postaci: Narbutta, ks. Mac-
kiewicza i Zygmunta Sierakowskiego — zajmuje znaczng czesé
broszury ; Murawiewowi mniej poswiecono miejsca; wszakze,
0 ile mozna byto uwydatni¢ w tak szczuptych ramach krwawg
posta¢ wielkorzadcy Litwy, autor wywigzat sie szczeSliwie ze
swego zadania. Posta¢ Murawiewa w sposéb naukowy, postu-
gujac sie zrodtami z rosyjskich archiwéw rzadowych, dotad nie
zostata u nas opracowang, a jest to rzeczg konieczng z wielu
wzgledéw; niektore owoce jego polityki i dzi$ jeszcze odczu-
wamy: separatyzm Zmudzi (bo tam on gtdwnie rozwingt sie
1 zakwit}) to owoc jego posiewu.

Kwartalnik historyczny XXXVI. 14
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Ksigzeczka, ktérg omawiamy, poswiecona gtéwnie udwia-
domieniu mas szerszych o naszej przesztosci, tak mato nam
znanej — chociaz stosunkowo bardzo niedawnej — skrupulatnie
wylicza nazwiska wieSniaczych dowddcoéw na Zmudzi, jak Bitis,
tukaszunas, zupetnie jednak pomineta Bolestawa Dtuskiego (pod
nazwiskiem Jabtonowskiego, walczacego na czele zmudzkich
powstancéw). Wyprawa Diuskiego, ktory przed Sierakowskim
miat w reku ster calego powstania poza Niewigzg, byta nie-
dtugg ale miata chwile powodzen (bitwa pod Popielanami), n:e
nalezalo wiec o nim zapomina¢. Mylnie podano (na str. 18). ze
Murawiew przybyt do Wilna ,,w pierwszej potowie czerwca®.
Juz d. 26 maja (now. styIL(? byt on w Wilnie i rozpoczat swe
krwawe rzady, nudzace jednak zachwyt wsrdd jego ziomkéw
w Rosji, czemu dziwic sie nie nalezy, potwédr ten bowiem by!
niezapjLzeczenie wcieleniem ducha tego nieszczesnego narodu

Na zakonczenie dodamy, iz ta maia ale pouczajaca Kksia-
zeczka bledéw druku nie posiada. Raz tylko przy wyliczaniu
wiosek spalonych i wypedzonych na Sybir przez Murawiewa
wydrukowano ,lliany“ zamiast Ibiany, siedziba Ibianskich.

Marjan Dubiecki.

Maliszewski Edward: Rok 1863 na I’resf ;h Mo-
hilewskich. Wydawnictwo ,Strazy Kresowej*. Warszawa
1920, str. 33. . )

Monografja pod powyzszym tytutem, drobna co do roz-
miaréw, niematej jest wagi co do swej wartosci. Nietylko -
wiem daje cenny, bo na zrodtach oparty, przyczynek do dziejow
powstania 63 r. na krancach dawnego wojewddztwa mseistaw-
skiego — a zatem na g6rnem Zadniep zu u progu Smolen-
szczyzny — na najdalszych miedzach granicznych Polski przed-
rozbiorowej, lecz daie zarazem obraz tresciwy a nader wsrnv,
przez jakie ciezkie koleje ucisku i niszczenia przechodzity te
ziemie od pierwszego rozbioru. Ruch zbrojny w Mscistawskiem,
Mohilewskiem, w epoce styczniowej byt krotki, trwat zaledwie
dwa tygodnie, zostawit po sobie pamie¢ zdobycia powiatowego
miasteczka Horek i osmiu drobnych potyczek (od 5 do 19 maja
1863 r.), nie zawazyt na szali ogolnych wypadkdw, lecz powstat
»jak duchowa narodu potrzeba... aby ostatnim oreznym prote-
stem zapisa¢ w dziejach niesmiertelne: jestem*. Zapisdli swe
polskie istnienie i krwawo i ofiarnie; a niedo$¢, ze stwierdzili
swa polskos$¢, lecz zarazem wskazali swym protestem oreznym,
gdzie sg wschodnio-pdétnocne granice Polski przed-
rozbiorowej. Autor, oparty o zrodta skrzetnie zebrane, dat obraz
tego ruchu na Re tamtejszych dwczesnych stosunkow, wskazuje
jak w zabiegach wynaradawiania byta Rosja wytrwata od po-
czatku zawtadniecia Tg ziemig w r. 1772, jak dla wzgledow ru-
syfikacyjnych, wnet po zagarnieciu konfiskowata o.brzymie do-
bra, przewaznie magnatéw, ktdrzy nie chcieli ztozy¢ przysiegi
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homagjalnej carowej Katarzynie ll, i te niezmierne obszary roz-
oarowywata ona swym generatom i dworakom: Ostermannom,
Czernyszewom, Zoryczom, Potemkinom i innym — tworzac

z owych latifundjow podwaliny rosyjskosci. Podwaliny byty
mocne, niemniej nie zdotano wytrzebi¢ polskosci na tych dale-
kich krancach dawnej Rzeczypospolitej. Lud wiejski w Smo-
lenszczyznie gubernie inohilewska — wytworzong z ziem pier-
wszego rozbioru — zawsze Polskg nazywat, a swe smolenskie
okolice ,,Krajem zabranym®; rzeczywiscie bowiem ,zabrat“ go
od Polski traktat andruszowski w r. 1667, a pdZniejsze umowy
z Moskwa to stwierdzity. Tak silng jest moc tradycji i pamiec
mas ludowych (patrz M. Dubiecki ,Z Przesztosci®, str. 85, 86,
Kijéw 1910). Z biegiem lat stan posiadania polskiego znacznie
sie podniost, chociaz nie wyréwnat strat poniesionych w wieku
XVIII. Te jednak uczucia, co ozywiaty Polakow nad Wista, znaj-
dowaty oddzwiek wsrdd ich ziomkoéw nad gérnym i za gornym
Dnieprem, w dawnem wojewodztwie mscistawskiem. Wybornie
to rozi miat rzad rosyjski, postanowit przeto gwattownymi $rod-
kami zniszczy¢ tam wszelkie $lady polskosci. Sita represyj za-
rzadonych przez Murawiewa nie byfa nizszg w swym nacisku
na gérnem Zadnieprzu, jak np. w Grodzienskiem, Biatostockiem
lub Augustowskiem, ktore oddano czasowo pod zarzad wielko-
rzadcy litewskiego i gdzie powstanie miesigcami trwato. Spadaly
wiec wyroki nietylko na podejrzanych, ale i na zupelnie nie-
winnych. Spalono, zniszczono caly szereg zasciankow, jak:
Sianozatki, Cierciez — a mieszkancéw, bez réznicy pici
i wieku, do gubernji permskiej i orenburskiej wygnano, jedy-
nie, jak wyrok Murawiewa gtosi), ,,za zyczliwo$c¢ dla powstania“...
Zastuga jest autora, iz wydart niepamieci nazvnska tych siedzib,
co za swg polskos¢, za przechowany katolicyzm, cierpiaty metd
z niczem niezréwnane. Dotad wiedziano tylko o zasciankach
zniszczonych az do zatarcia ich sladéw na Zmudzi i na Litwie,
autor wskazuje na stosowanie tego systemu w MohilewszczyzZnie,
w Mscistawskiem; Rosja bowiem dobrze rozumiata, ze nawet
najdalsze kresy dawnej Rzeczypospolitej zawsze cigzy¢ beda
ku Polsce. Potrzeba wiec byto wytworzy¢ z tych ziem pustynie,
by na tym ugorze zaszczepi¢ rosyjsko$¢, gdyz ta roslina, co
nazywa sie kulturg rosyjska, tylko na takim gruncie wzrasta.

Drobna ksigzeczka p. Edw. Maliszewskiego nietylko jest
promykiem S$wiatta dla pracujagcych na polu historji powstania
styczniowego, lecz powinna by¢ studjowana przez tych, co maja
w swej dtoni dyplomacje nasza terazniejsza.

Marjan Dubiecki.

Wyrok Awudytorjatu w sprawie ,,Rzadu Naro-
dowego“ w 1864 r. Ttomaczyt i opracowat Henryk Ceder-
baum, Adwokat Przysieglty, Warszawa 1916, str. 22.

W roczniku XXXIII ,,Kwartalnika historycznego“ dalisSmy

14~
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sprawozdanie z wydawnictwa p. Henryka Cederbauma, p.
Wyroki Audytorjatu polowego z lat 1863 —1866. Warszawa
1917“. W tamtej cennej publikacji, obszernej, prawie 450 stronic
zawierajagcej, dat p. C. z archiwum rzgdowego rosyjskiego stre-
szczenie okoto pigciuset wyrokéw w sprawach politycznych
owych lat. Obecnie zwracamy uwage ra jego niewielka, lecz.
niematego znaczenia broszure, wi ktérej tenze wydawca dat nam
wyrok Audytorjatu polowego, wydany na Romualda Traugutta
i dwudziestu dwodch innych wiezniéw politycznych, gdyz ich
sprawy, stosownie do pogladoéw sedziow rosyjskich potgczono
dowolnie ze sprawg Traugutta. Wyrok ten, podobnie jak uprze-
dnig swg publikacje, wydobyt wydawca i komentator z akt
archiwum dawniej namiestnikowskiego, pozniej generat-gubema-
torskiego, ktdére chociaz wznacznej czesci wywiezione przez Rosjan
podczas ewakuacji Warszawy w lipcu i sierpniu 1915 r., nie-
mniej nieco tych aktow pozostato. Szczegolnie pilnie Rosjanie
strzegli papieréw tyczacych sie powstan 1830 i 1863 r. W po-
spiechu, ustepujac z Warszawy, nie omieszkali je wywies¢
w znacznej czesci; z resztek pozostatych wydawca odnalazt rze-
czony wyrok, chociaz nie w oryginale, ale w odpisie urzedowym,
z ktérego ttdmaczenia dokonat. Ttomaczenie to, twierdzi on, jest
prawie dostowne, z oryginatu pisanego, jak wszystkie podobne
dokumenty rosyjskie, stylem ,,chropawym, ciezkim®, a co wigcej,
sg b+edy w nazwiskach: ,,Pinkowski* zamiast ,,Plenkowskl“, ,TO-
czynski* zamiast ,,Toczyskl“, ,,Dobiecki“ zamiast ,,Dubiecki“ L t. p.

Weczytujac sie w ten wyrok — jezeli sie zna bieg wypad-
kéw, ludzi, ktérych on obejmuje, ich dziatalno$¢ rzeczywista,,
2 nie te, jakg w nich wmawiano — przychodzi sie do przeko-
nania, ze komisji $ledczej, sedziom i naj wyzszej wtadzy zatwier-
dzajacej wyrok pierwszej instancji (sadu polowego i audytorjatu)
wecale nie chodzito o wykrycie prawdy i o sprawiedliwo$¢, lecz
0 pewnego rodzaju uroczyste okazanie sferom rzadzacym i $wiatu,
ze gorliwos$¢ i umiejetno$¢ wiadz rosyjskich w Warszawie byty
tak znaczne, iz zdotaty odnales¢ tajemny, oddawna poszukiwany
Rzad Narodowy, zdotaty odstoni¢ calg sie¢ organizacji powstan-
czej. Ten cel majgc jedynie na oku, nie wahano sie ani chwili,
by fikcje wytworzy¢. Podczas ostatniego potrocza walki (od 17
pazdziernika 1863 r.) powstanie nie posiadato Rzagdu Narodowego
kolegialnego, ztozonego z kilku osob, jak to bylo w pierwszem
potroczu istnienia rzeczonej instytucji, lecz cata wkadza spoczy-
wata w reku tajemnego dyktatora — Traugutta, dla wiekszego
wszakze efektu dla Rosji i dla zagranicy postanowiono straci¢
pie¢ osdéb na jednej szubienicy i nazwaé straconych Rzadem
Narodowym. Obok wiec Traugutta poniosto $mier¢ czterech n-
nych ludzi z organizacji narodowej, pracownikéw powaznych,
petnych poswiecenia,’ ktorzy jednak nigdy nie zasia-
dali w Rzad2|e Narodowym,, a nawet dwaj ws$rdd nich
(Roman Zuliniski i Jan Jezioranski) jako funkcjonarjusze podrzedni*
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wecale Traugutta nie znali, a tembardziej zadnych z nim stosun-
kéw nie mieli. Dla whadz rosyjskich, sagdzacych i wyroki konfir-
mujacych, wecale to nie staneto na przeszkodzie, aby ich dowolnie
mianowa¢ cztonkami Rzadu Narodowego i jako takich stracic¢
na szubienicy obok Traugutta.

Ta dowolno$¢ w wyborze o0séb — ktérzy rzekomo mieli
stanowi¢ Rzad Nardd., a w istocie nigdy don nie wchodzili —
to, jak wydawca stusznie sie wyraza w swych uwagach:
gtéwny, kapitalny fatsz wyroku“... Audytorjat (druga
instancja, wyzsza w sadach polowych) skazat byt z pomiedzy
23 osagdzonych w tak zwanej sprawie Traugutta, pietnascie os6b
na kare $mierci przez powieszenie, namiestnik Berg d. 30 lipca
1864 r. zatwierdzit wyrok audytorjatu z tg zmiang, ze ze ska-
zanych na $mier¢ 15, pie¢ tylko os6b kazat powiesi¢, pozosta-
tych 10 skazat na katorge. Swiadek owej konfirmacji wyroku,
wowczas rotmistrz, dowddca przybocznej strazy namiestnika,
Zankisow, w ustnej swej relacji twierdzit, ze dtugo debatowano,
kogo do owych pieciu, skazanych na $mier¢, zaliczy¢. N epo-
dejrzana relacja Zankisowa, rosjanina, cieszgcego sie wzgledami
namiestnika Berga, pozostanie nazawsze dowodem dowolnosci
wyrokujacych w doborze os6b, ktérych sad polewy mianowat
cztonkami Rzadu Nardd, i polecit uja¢ i wreszcie stracié, co tez
d. 5 sierpnia 1864 r. zostalo wykonane. Autor nie wspomina,
ze w przededniu wykonania powyzszego wyroku ukazat sie
w Dzienniku rzadowym (Dzien. Pcwysz.), a nazajutrz we wszyst-
kich innych gazetach, komunikat nader obszerny, gi zie nietylko
omawiano rzeczony wyrok, ale wskazywano, kto kierowat wy-
dziatami, ktérych dyrektorowie nie zostali ujeci. Tu dopuszczono
sie razgcego fatszu z calg Swiadomoscia, iz sie ogtasza ktamstwo.
Komunikat méwit, ze dyrektorem spraw zagranicznych byt kle-
ryk Dunajewski, a jego sekretarzem Kkleryk Artur Wotynski.
(h omisje $ledcze lubity wytwarza¢ przy kazdym wydziale sekre-
tarzy). Wszystko to byto kiamstwem. Co wiecej, posunieto sie
tak daleko na drodze fatszu, iz ks. Dunajewskiego, ktory byt
wtedy regentem Seminarjum ducho 'mego w Warszawie, nazwat
komunikat ,,Klerykiem Kosciota Swiegtojanskiego“ (sic). Orze-
czenie podwojnie kitamliwe. X. Albin Dunajewski, poZniejszy
biskup krakowski i kardynat, ani klerykiem nie byt, ani do
organizacji narodowej nie nalezat. Gdyby wéwczas byt w War-
szawie, z pewnoscig ulegtby karze S$mierci, zwihaszcza, iz byt
ksiedzem, a tepienie duchowienstwa katolickiego uv azat rzad
rosyjski za swoj program i pilnie go urzeczywistniat. Nie u ogac
wowczas ujgé X. Dunajewskiego, jako nieobecnego w Krolestwie,
rekwirowat go u wiadz austrjackich, ktére go wprawdzie-nie wy-
daty, ale z Krakowa, gdzie nie posiadat wtedy zadnego stano-
wiska w hierarchji duchownej i czasowo przebywat w dasztorze
Kapucynowl!, wystaly na wikarjusza do Rudawy (pod Krzeszo-
wicami), pod doz6r tamecznego proboszcza X. Anteckiego, wielce
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oddanego rzadowi austrjackiemu. Kardynat Dunajewski w péZniej-
szych latach zycia z wielkg niechecig mys$lat o tem. iz go za-
liczono do powstanczej hierachji i domagat sie od Wotynskiego,
mieszkajacego we Florencji, aby te sprawe w dzienniku spro
stowat. Sprostowanie w dziennikach niemieckich Wotynski
umiescit, ale ono nie zadowolito Kardynata. Ze on w tej spra-
wie do Wotynskiego odwotywat sie, stusznie uczynit, gdyz ten,
w jaki$ sposdb nam nieznany, brat udziat w fakcie umieszczenia
nazwiska X. Dunajewskiego na liscie ujawnionej organizacji
powstanczej. Kie zta wola, lecz pr6znos¢ niezmierna, potgczona
z miodz:enczg -lekkomysinoscia, mogly tu odegra¢ pewng role.
Wotynski, wowczas kleryk, emigrant, alumn akademji duchéw,
w Rzymie, przez rzad papieski wyrzucony poza granice panstwa
koscielnego, byt osobistoscig zagadkowal). Nie jest nam znane
jego sprostowanie co do X. Dunajewskiego, umieszczone w nie-
mieckiej gazecie, ale czytaliSmy w gazecie rosyjskiej ,,Gotos",
okoto r. 1869, ubolewanie publicysty rosyjskiego, iz Watykan
me ocenit nalezycie ,,Monsignora“ (sic) Wotynskiego i brutalnie
z Rzymu go usunat. To opiekowanie sie rosyjskiej publicystyki
losem nieznanego Swiatu alumna akademji duchownej rzym-
skiej, czyni te postaC jeszcze bardziej zagadkowa. X. Adam
Stotwinski, przyjaznie dla Wotynskiego usposobiony, pisze
w swych ,,Wspomnieniach® (wyd. 1892, str. 143), ze Wolyn-
skielmu kazano Rzym opusci¢ ,,jako zwolennikowi Wiktora Ema-
nuela®...

Wydawca ksigzki, o ktérej mowimy, uzupetniajac swe
wydawnictwo niektoremi uwagami (str. 18), zbyt zaufat relacjom
pisarza rosyjskiego Berga. Gtosny ten urzedowy opowiadaez
dziejéow powstania, czesto, bezwiednie moze, z prawdg mija sie
i na podstawie opowiadan wesotych kot oficerskich kresli szcze-
goty, ktoremi swe dzieto zapetniat wielokrotnie. Ot6z, mowigc
0 straconych wraz z Trauguttem, Berg umiescit anegdee, nie-
majgcg w sobie ani stowa prawdy, ktéra podnosita rzekome
uczucia humanitarne generata ros. Lebedjewa. Berg twierdzit,
ze gen. Lebedjew pozwolit Rafatowi Krajewskiemu na widzenie
sie przed $miercig z zong i z synkiem, ze generat L. sam sie
rozrzewnit wobec tego ostatniego pozegnania i gdy p6zniej o tem
opowiadat ,,miat gtos zmieniony ze wzruszenia i petne ez oczy*.
Wszystko tu jest fatszem. Rafal Krajewski nie miat ani
zony, ani synka; traceni mieli mozno$¢ pozegnania sie
z rodzing bez interwencji gen. Leb., ktéry nie byt zwierzchni-,
kiem wiezienia, ani tez cztonkiem Komisji $ledczej lub sadu,
lecz przystano go z Petersburga jako wizytatora wiezien poli-
tycznych. Odwiedzat on wiezniéw politycznych w ich celach,
ale to w niczem nie wplyneto ani na ich los, ani na stosunki

) Niektére o Wotynskim szczegé’ry sg w pracy M. Dubieckiego p. t.
»-Rom. Traugutt®, str. 245—246 (w wyd. IlI).
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wiezienne, a wizytator starat sie by¢ uprzejmym w rozmowach
z wiezniami. Jezeli rzeczywiscie — jak twierdzi Berg — gen.
Lebedjew ze tzami opowiadal o zdarzeniu, ktére nigdy nie
istniato, jest to jeden z dowoddéw przewrotnosci, co tak czesto
ujawnia sie w charakterze i postepowaniu Rosjan. Ttumacz
dzieta Berga pan Jasklowski, umieszczajac te kilamliwg ane-
gdote bez sprawdzenia jej autentycznosci, ziozyt
dowod lekkomysInosci; o sprawdzenie bowiem byto woéwczas
nader fatwo. Marfan Dubiecki.

Wawrzkowicz Eugenjusz: Cytadela Aleksan-
drowska'w Warszawie, z przedmowa Szymona
Askenazego. Warszawa. 1920. Str. 71.

Whnet po upadku powstania listopadowego, Mikolaj | po-
wzigt my$ wazniesienia w Warszawle twierdzy, trzymajacej
w karbach postuszenstwa buntownicze miasto. Jenerat Den,
tworca Owczesnych fortec rosyjskich, otrzymat polecenie wyko-
nania zamierzen cesarskich. Pilerwjotng mys$lg Dena, by-o0 wy-
budowanie na najwyzszem punkcie terytorjum miejskiego,
a zarazem w samem centrum miasta, na Saskim placu, baszty
wielkiej, trzypietrowej, najezonej dziatami. Fantastyczny projekt
Dena nie zyskat uznania cesarskiego. Zarzadzit natomiast ces.-
Mikotaj w r. 1882, zburzenie- dzielnicy podmiejskiej, zwanej
Zoliborz, na ktérej miejscu kazat wznie$¢ cytadele, warownie
nie dla obrony, ale dla trzymania w trybach przemocy" stolicy"
Krolestwa Kongresowego, coraz bardziej wecielanego do cesar-
stwa. W r. 1834 ten kaganiec tyranstwa juz byt golow. Miko-
faj I. miat odwage wypowiadania otwarcie swych zamierzen
despoty-burzyciela. Gdy wiec w r. 1835, po raz pierwszy po
powstaniu listopadowem, odwiedzit Warszawe, w mowie, mia-
nej do polskiej deputacji, z naciskiem wskazat, w jakim celu
wzniost te twierdze. ,,Jezeli upierac sie bedziecig — mowit on —
przy waszych utopijnych marzeniach o odrebnej narodowosci,
o Polsce niepodlegtej, przy wszystkich tych zitudzeniach, Scia-
gniecie na siebie wielkie nieszczesScia. Wzniostem tu cytadele
Aleksandrowskg i oSwiadczam wam, ze przy najmr.iejszem za-
burzeniu, kaze miasto bombardowaé. Zburze Warszawe z pe-
wnoscig nie ja jg odbuduje“... Wyrazy te, dalekie od obtudy,
mozna nazwa¢ programem rzaddw rosyjskich wobec Polski po
wsze czasy. Cytadela Aleksandrowska, stata sie od chwili swego
wykonczenia, w ciggu przeszto 80 lat, Bastyllg warszawska,
wielkg kaznig bojownikow za sprawe wyzwolenia narodu. W jej
murach gmach, noszacy nazwe ,,X. pawilon®, wcigz byt prze-
petniony ofiarami usitowann wyzwolenia s,e z jarzma niewoli:
liczne tlumy, to uczestnikow! partyzantki polistopadowej, to
roznych spiskéw, to powstania styczniowego, to réznych po-
dejrzen, wiezione, katowane, dreczone tam byly. Do murow
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tego ,,Dziesigtego pawilonu* przywarty cierpienia, krzywdy,
trzech pokolen.

Dzieje powstania cytadeli i dzieje rzeczonego ,,pawilonu”
w zwieztem studjum, opierajgc sie na licznych zrodtach, przed-
stawit p. Wawrzkowicz. O ile mozna wnosi¢ z pewnych wzmia-
nek, autorowi znane sg i akta niektérych spraw politycznych
z przedpowstaniowyej epoki i z doby walk styczniowych. Opa-
nowat on swoj przedmiot najzupetniej, daje czytelnikowi tylko
rzeczy najtresciwsze, na dokumentach oparte, daje i $lady okru-
cienstw komisyj S$ledczych, o ile z akt, ze wspomnien wiary-
godnych zdotat wyygrzebaé. A ilez tajemniczych, strasznych
scen pozostato nazawsze niewykrytych. Tak, np. wérdd licznych
ofiar krwawych indagacyj, przebieg choroby i zgonu Jurgensa
(uwiezionego w lutym 1863 r., a zmarlego 2 sierp, tegoz roku
w ,X. pawilonie*), pozostat tajemnicg dla dziejow, acz ta piekna
posta¢ cztowieka, budzacego swe spoteczenstwo do zycia lepsze-
go, byja historyczng postacig. Wspomina autor o usitowaniach
samobdjstwa i meczenskim zgonie Rutkowskiego i Levitoux,
ktéry podpalit siennik i zgorzat, o Michatowskim, przyprowa-
dzonym do rozpaczy, ktory roztrzaskat gtowye o piec. Nie no-
tuje wyszakze usitowan ucieczki z tej ohydnej kazni. Takich
prawie zupeinie nie bylo, chociaz wiarogodna tradycja utrzy-
muje, ze w r. 1863 Olimpja Bielajew, (pozZniejsza Edwardowja
Pozerska), ofiarna dziataczka na polu organizacji narodowej
(zmarta na emigracji we Francji, d. 10 sierp. 1909 r.), wypro-
wadzita z cytadeli wieZnia, niejakiego Ostrowskiego. Czyn to
byt niezwyczajny i jedyny zapewne. Wsérdd nazwisk inkwiren-
tdw! o postepowaniu okrutnem, autor nie zaznaczyt nazwiska
putkownika Zdanowicza, Rusina (przedtem kolege w putku
saperéw Traugutta), ktory odznaczat sie okrucienstwem, popet-
nianem przewaznie w stanie nietrzezwym. Gdy uwiezionego
Traugutta poraz pierwszy stawiono przed komisjag Sledczg —
jako wieznia pod nazwiskiem Czarneckiego — 6wy dawny kolega
z wojska rosyjskiego zawyotat, iz to jest byly podputkownik
Traugutt... Wsrod Polakéw, zasiadajgcych w komisji $ledczej
(63—64), autor wymienia Jozefa Stupskiego, prawnika. Mozemy
tu stwierdzi¢, na podstawie wiasnych doswiadczen, ze Stupski,
inkwirent, chociaz Moskalom wiernie stuzyt, do najgorszych
nie zaliczatl sie... Zaznaczajgc duzo szczegotow charakterysty-
cznych z dziatalnosci wiadz rosyjskich, autor nie zaniedbat, na
podstawie zrodet urzedowych, wskazac, iz Moskale skrupulatnie
obliczali wydatki na stryczki, uzywyane do wieszania polskich
skazancéw w r. 1864. Warszawa ten wydatek zwracaé musiata
swyym ciemiezcom, ptacac po 2 zt p. i 15 gr. za stryczek,
(str. 66).

Do historji naszych walk spiskowych, staczanych przez
kilka pokolen z przemocg najezdcéw, praca p. Wawrzkowicza
jest waznym, nader sumiennie opracowanym przyczynkiem.
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Autor, zamykajac swa prace, wyraza nadzieje, ze te petne grozy

w epoce niewoli mury ,X. pawilonu“, zostang obecnie zamie-

nione na ,muzeum pamiaiek narodowych®. o
Marjan Dubiecki.

Farst Bismarcks Entlassung. Nach den hinterlas-
senen; bisher unverdffentlichten Aufzeichnungdn des Staatsse-
kretars des Innem Staatsministers Dr. Kai' Heinrich von
Boetticher und des Chefs der Reichkanzlei unter dem Fur-
sten Bismarck Dr. Franz Johannes von Rottenbuig.
Herausgegeben von Prof. dr. Georg v. Eppstein. Berlin,
1920, st-. 237.

Okolicznosci, wsrdd jakich, rzekomo na zadanie wiasne,
udzielona zostata Bismarckowi, w dniu 20 marca 1890 roku, dy-
misja, powody i przyczyny antagonizmu, powstatego-pomiedzy
zelaznym .kanclerzem, a Wilhelmem IlI, rozwdj tegoz antago-
nizmu, wszystko to dotad nie zostato szczegotowo i SciSle wy-
jasnione. Do niedawna, do upadku dynastji Hohenzollerndw,
archiwa panstwowe pruskie szczelnie byly zamkniete dla ba-
daczow, zamierzajacych wyswietli¢ ten nie biahy zgota epizod,
ktéry na calej pozZniejszej polityce zewnetrznej Prus i Niemiec
zacigzyt, powiedzie¢ mozna bez przesady, w sposéb tragiczny.-
Blizsi $wiadkowie zmagania sie starego kanclerza z miodym
monarchg, niedoSwiadczonym, a ptytkim, zarozumiatym, a bez-
wzglednym, ciagtych sporow i walk, jakie otwarcie staczat
Bismarck z Wilhelmem Il od czerwyca 1889 roku, milczeli czy
to ze wzgledow dworactwa, czy tez z powoddw swoiscie rozu-
mianej racji stanu.— Sam za$ Bismarck tego kraricowego okresu
swego politycznego zywota okrywa¢ mgtg tajemnicy zgota nie
zamierzat. Trzeci, na skutek sadowego sprzeciwu ex-cesarza,
dotad niewydany tom Wspomnien (,,Gedanken und Erinnerun-
gen*) zelaznego kanclerza, zawiera, wedle Swiadectwa tych,
ktérzy mieli mozno$¢ przegladania rekopisu, szczep 6towy opis
zatargu, opis jaskrawy, nie oszczedzajagcy zupetnie Wilhelma Il
i jego dwyorakow. Niestety, toni ten dotychczas, w oryginale,
wydanym nie zostal, a tedy nie posiadamy pierwszorzednej
wyartosci materjatu, na podstawie ktorego moglibysmy ustalic
sporo szczegOtow, a poniekad syntetycznie przedstawicC zatarg,
wynikty pomiedzy Bismarckiem a Wilhelmem Il, zatarg, zakon-
czony stynnem, a nieszczerem i obtudnem pismem odrecznem
Wilhelma do ,,kochanego ksiecia“, z dnia 20 marca 1890 roku,
pismem, bedacem faktycznie politycznym nekrologiem Ottona
Bismarcka.

ZapowiedZ wydania trzeciego tomu Wspomnien Bismarcka
miata jednak ten skutek, iz ci wszyscy wspotczesni Bismarckowi
dygnitarze i politycy, urzednicy i dworacy, ktérzy majg badz
mieli powody przypuszcza¢, ze Eismarck w swych pamietni-
kach nie oszczedzi ich oséb, sami, o ile zyja jeszcze, badZ naj-
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blizsi spadkobiercy ich dobrego czy ztego imienia, zakrzatneli
sie okoto wydania nowych wiasnych wspomnien, korespon-
dencji etc., majacych na celu usprawiedliwi¢ ich postepowanie
w oczach narodu niemieckiego, wobec sadu potomnych. Z tych
to niewatpliwie wzgleddw wydane réwniez zostaty przez Epp-
stein’a notatki dtugoletniego adlatusa Bismarcka, Karola Hen-
ryka Boetticher'a, sekretarza stanu Rzeszy, wice-prezydenta
Druskiej rady ministrow!, oraz Franciszka Jana Rottenburga,
szefa urzedu kanclerskiego (Reichskanzlei) za rzgdow Bismarcka.

W ciggu bowiem trwania i zaostrzania sie konfliktu po-
miedzy Bismarckiem, a Wilhelmem, a zwilaszcza w czasie naj-
bardziej krytycznym: w lutym i marcu 1890 roku, stary kan-
clerz doszedt do wniosku, iz najblizszy jego wspotpracownik
i przyjaciel Boetticher, nietylko ze go nie popierat, ale w de-
cydujgcym momencie zdradzit; Bismarck niedwuznacznie, wobec
Swiadkow! dat wyraz temu swemu przekonaniu. Celem wiec
wydanych przez Eppstein’a notat wiasnorecznych Boetticher’a
i Rottenburg’a oraz licznych odpiséw urzedowej korespondencji
z okresu dziesieciu miesiecy: od czerwca 1839 do marca 1890
roku wigcznie, jest usprawiedliwienie postepowania Boetticher’a,
przeprowadzenie dowlodu, ze w dalszych warunkach i okoliczno-
Sciach Boetticher, jako urzednik, musiat postepowaé wedtug
woli swego monarchy, wykonywac jego rozkazy, pozostawac
na zajmowanem stanowisku wbrew wiasnym intencjom, bo tego
wymagata wola monarsza.

W Swietle wiasnorecznych notat Boetticher'a, zwilaszcza
w Swdetle wspomnienn Rottenburg’a, oraz korespondencji urze-
dowej, postepowanie Boetticher'a daje sie naog6t usprawiedli-
wi¢; o zdradzie, o pogtebianiu zatargu, o co Bismarck niedwu-
znacznie ustnie oskarzat Boetticher'a, mowy by¢ nie moze.
Rottenburg podkresla przytem, ze pomiedzy Bismarckiem,
a Bcettlicherem panowata duza réznica zdan, a w wielu kwe-
stjach spornych, a przedewszystkiem w sprawie rozszerzenia
systematu polityki spotecznej, czego zacieklym przeciwnikiem
byt wikasnie Bismarck.

Co za$ sie tyczy samego antagonizmu i walk, toczonych
przez Bismarcka z Wilhelmem, to wydane przez Eppstein’a
notaty i materjaty, nowego Swiatta nie rzucajg, nowych szcze-
g6tow naogot nie przynosza. Najcenniejszem w nich, jest tylko
wyrazne stwierdzenie, iz gtdbwnym powodem antagonizmu tego
nie byty sprawy polityki wewnetrznej, nie byty nieporozumie-
nia na tle nadania takiego czy innego kierunku polityce socjal-
nej panstwa, ale réznice wynikie na gruncie pojmowania i pro-
wadzenia polityki zagranicznej Niemiec, zabarwione, wzmocnione
olbrzymig dyferencja, zachodzch pomledzy polltycznq umysto-
woscig Bismarcka a Wilhelma 11.

Dr. JOzef Frejlich.
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Kraushar Alexander: Warszawa podczas oku-
pacji niemieckiej 1915—1918 r.—Notatki naocznego
Swiadka. Lwow. 1921. Nakk. Ossolineum. Str. 78.

Autor nadat swej pracy tytut ,,notatek”, wszakze jest ona
czem$ wiecej, jest dokumentem chwili dziejowej, pozostanie
w szeregu materjatbw powazniejszych, z ktorych przyszli histo-
rycy wznosi¢ bedg gmach dziejow wielkiej wojny ,,czteroletniej*,
wstrzgsajacej podstawg panstw! europejskich Oczywiscie jest
to jedno ze Zrodet wykgcznie dla dziejow naszych, dla zobra-
zowania nastrojow Warszawy i tej czeSci Kongresowk., ktora
objetg byla okupacjg niemiecka; poza ten zakres terytorjalny
i poza zakres wihasnych spostrzezen, autor nie siega; a jednak,
dajac nam kilka dokumentoéw urzedowych, pozostatych po oku-
pantach, odstaniajgc niektore zakulisowe obrazy odptywu na-
Jazdu germanskiego z ziem polskich, zostawia dla przysztosci
cenne szczegOty, niby krople tej atmosfery, wsréd ktérej zyla
owczesna Warszawa. Jako bystry spostrzegacz, skrzetnie notuje
to, na co patrzat, oSwieca wypadki bezstronnie; jako stojacy
na stanowisku pamietnikarza, obserwatora, daje poglady War-
szawian, nie poréwnywujac, czy najazd niemiecki, trwajacy
przeszto trzy lata, przyniost co dobrego w stosunku do zamy-
kajacego sie okresu niewoli rosyjskiej, czy tez stosunki pogor-
szyt. Autor zdaje sie nie sta¢ wérod zadnej tak zwanej dwczesnej
»orjentdeji*“—jest poza niemi. Daje fakta, zarysy postaci wiel-
korzadcow dawnych, i przedewszystkiem nowych panéwl —
whnioski, poréwrfitnia, zostawia Swiattemu i bezstronnemu czy-
telnikow?'. Nie moze wiec ujs¢ uwagi czytelnika, ze wytworze-
nie reka okupantow niemieckich polskiego uniwersytetu, pozwo-
lenie na polskie szkoty, polskie sgdowuiietwo, Warszawa przyj-
muje do$¢ obojetnie, zdaje sie nie rozumie¢ doniosto$¢ tych
zjawisk; potwiekowa rusyfikacja nie przeszta bez $ladu; po-
wiewy ze wschodu, odbity sie mocniej, niz mozna byto przy-
puszczaé: co$ z tych powiewow pozostato i w duszach spote-
czenstwa, ktére w szkole rosyjskiej wychowane, w ciggu
piecdziesieciu lat, karmione ptodami rosyjskiej mysli, przyzwy-
czajato sie do tej niewoli. Autor, stojacy wcigz w roli spostrze-
gacza, do takich wniosk6w nie dochodzi, a przynajmniej o nich
nie moéwi, notuje tylko zjawiska. Do takich charakterystycznych
zjawisk, wsrdd niemieckich okupantéw!, zaliczyé potrzeba wy-
wotanie przez wiadze niemieckie z otchlani zapomnienia garstki
weteranéw powstania styczniowego, w chwili gdy na zamku
warszawskim ogtaszal generat gubernator von Beseler akt
cesarzy panstw centralnych, z d. 5 listopada 1916 r., wskrze-
szajacy niepodlegtos¢ Krolestwa Polskiego. Na ten akt zapro-
szono i Insurgenten des Jahres 1863. Autor ten gest
wiadz najezdniezych mieni szczytem perfidji; my jestesmy
sktonni mniemac, ze bylo to raczej wskazowka, iz Niemcy nie
byli dokfadnie poinformowani o stosunku spoteczenstwa do
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tych rozbitkéw, walczacych niegdys o niepodlegto$¢ ojczyzny...
Tyk w'docznie okupantom chodzito o tych dawnych bojowni-
kow sprawy przed pot wiekiem upadtej, zapomnianych i spo-
twarzanych w ciggu dtugich lat przez wiasne spoteczenstwo,
iz autor przytacza pewien fakt, ktéry musiat wprawi¢ w zdu-
mienie lojalnego Warszawianina: ,jednego z powaznych oby-
wateli, pisze autor, pragnacego uczestniczy¢ w uroczystym
akcie, wysoki dygnitarz niemiecki nie chciat wpusci¢ do Zamku,
poniewaz on nie mogt sie wylegitymowac z udziatu w powsta-
niu styczniowem?®... Przysztym badaczom owej pamigtnej doby,
niematg ustuge odda ta praca zastuzonego autora, ktory skrze-
tnie zgromadzit w szczuptych ramach znaczng iio$¢ wybitnych
faktow, osSwietlajgcych rowniez zachowanie sie okupantéw, cze-
sto zmieniajgce sie, jak i poglady, uczucia naszej stolicy. Przy-
toczone niektére urzedowe odezwy Beselera, ilustruja kierunki
rzadu niemieckiego, zmieniajgce sie stosownie do zmian na
polu wielkich zmagan sie oreznych. Bez tej pracy mecenasa
Kraushara, niejeden charakterystyczny szczeg6t stosunku War-
szawy do okupantdéw, ze szkodg dla historji bytby stracony.—
Dla scistosci musimy tu doda¢, ze Leopold Kronenberg nie
byt wcale dyrektorem wydziatlu skarbu w Rzadzie Narodo-
wym — jak autor twierdzi — aczkolwiek skarb ten zasilat
wiasnym groszem, a kierownictwo w rzeczonym wydziale spo-
czywato w reku Dionizego Skarzynskiego, potem chwilowo
w reku Henryka Wohla i wreszcie J6zefa Toczyskiego. Innych
kierownikéw rzeczonego wydziatu nie byto. e
Marjan Dubiecki.

Podkomorski Stefan dr.: Tajne dokumenty cen-
zury niemieckiej. (1914—1918). Naktad H. K. Ozarowskiego,
Warszawa 1919, str. 126.

Wielkopolanom jedynie przypadtw udziale smutny zaszczyt
piastowgnia urzedéw cenzorow, w czasach ostatniej okupacji
niemieckiej w Pulsce. Na liczbe, nie byto ich wielu, lecz i miedzy
owymi funkcjonarjuszami, wigkszosc stanowili ludzie uczciwi,
dobrzy patrjoci polscy, ktérych do przyjecia niezaszczytnej
stuzby cenzoréw u okupantéw znaglita nieche¢ do stuzby na
froncie bojowym przeciw wojskom ,nieprzyjacielskim®, w Kkto-
rych ich rodacy walczyli pod sztandaranr zaborcow i ciemiezcowl
ich ojczyzny. Miedzy owymi cenzorami z musu byty jednostk
nieposzlakowanej obywatelskiej cnoty. Sam znatem osobiscie
jednego z nich, poete, syna znanego poety, obecnie do zastu-
zonych w dziedzinie wydawnictw literacko-naukowych nalezg-
cego, ktdry, na stanowisku cenzora, Swiadczyt, wedle moznoscl,
wiele ustug literackiej braci i usuwat sekatury przeciw puhli-
jystyce polskiej przez okupantéw wymierzane.

Do kategorji takich wyjatkow nalezat dr. Stefan Podko-
morski, w roku 1915 przez Prusakéw jako niewycwiczony land
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szturmista do wojska zaciagniety. ,,Pél roku — pisze w przed-
mowie do swej ksigzki — ratowatem sie, jak mogtem, symu-
lujgc rézne choroby. Ostatecznie we wrzesniu wzieli mnie do
szeregu. Wtenczas zgtositem sie do Wydziatu prasowego w War-
szawie za ttdbmacza. Pod koniec listopada wezwano mnie do
Warszawy. Szef wydziatu, znany hakatysta Cleinow zrobit mnie
od razu cenzorem, pomimo protestdw moich i zastrzezeA. Bytem
zotdakiem, musiatem stucha¢. Bytem cenzorem kolejno w War-
szawie, Wioctawku, todzi, Katowicach, znowu w Warszawie
i od 1 listopada r. 1917, w Sosnowcu“.

Noszac sie z gory powzieta mysla — przepisania rozpo-
rzadzen cenzury niemieckiej, od ich zaczatkow, znalazt p. Pod-
komorski sposobno$¢ do wykonania owego planu dopiero w Sos-
nowcu. Tuta, w wydziale prasowym mieszkat szef, major Engel-
hard Loeniger z zawodu inspektor policyjny z Kassel. W jego
sekretarjacie, w szafie z drzwiami przesuwanemi miescity sie
akta urzedowe cenzury. Do nich sie dobrawszy, przystapit do
pracy nie krepujac sie zreszta ,,gdyz — jak pisze — bylo rzeczg
zupetnie naturalng, ze nareszcie powinienem sie doktladnie za-
pozna¢ z trescig akt sosnowieckiego Wydziatu*“.

Mniejsza o system, jakim sie wydawca w wyborze doku-
mentdw kierowat. Moze histeryk wiecej zwracat by uwagi na
doniosto$¢ danego aktu, mozeby pomijat rzeczy obojetne, a ko-
rzystat raczej z bardziej znamiennych. Wydawcy zalezata prze-
dewszystkiem na zachowaniu kolejnosci rozporzadzen jawnych
i tajnych, odpisat wiiec wszystko co miat pod reka. Z tego
utworzyta sie ksigzka, pomimo necacego tytutu, dosy¢ bez-
barwna, a czasem i nuzaca, z ktorej zaledwie kilka dokumentow
charakterystycznych, moze dla charakterystyki okupacji nie-
mieckiej w Polsce mie¢ niejakie znaczenie.

Do tych np. nalezy tajne rozporzgdzenie z dnia 25 Listo-
pada 1915 r. zawierajgce wytyczne wskazOwki cenzurowania
prasy polskiej, miedzy innemi, iz ,,niedopuszczalne sg rezstrza-
sania celéw wojennych, mianowicie, polskich pragnien co do
przysztego prawnopanstwowego uksztattowania rosyjskiej Polski,
Litwy, Ukrainy i prowincyj nadbattyckich®, ze ,litewsko-polska
sprawe w prasie traktowaé nalezy z najwiekszg oglednoscia,
najlepiej za$, wcale jej nie poruszac“, ze ,wooec polskich walk
wewnetrznych, nalezy Polakom skionnym do ugody z Niem-
cami, zachowawczo usposobionym, pozwoli¢ na swobodne wy-
gtaszanie swoich zapatrywan; natomiast, zaczepki radykalnych
Polakdw!, szczegdlniej narodowych demokratow, skierowane
przeciw prawicowcom ttumi¢ nalezy z calg stanowczoscia, ze
»cale] prasie polskiej, a wiec i ugodowo usposobionej, zacho-
wawczej, nalezy zabroni¢, aby w politycznych rozstrzgsaniach,
albo historycznych rozprawach nie omawiata pruskiej polityki
polskie, w ostatnich lat dziesigtkach w sposob, nienawistny
i obrazajagcy niemieckie poczucie narodowe, lub, zeby bodaj
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czasem rzeczy tak nie przedstawiata, jak gdyby rzadj pruski
teraz sam zrozumiat i uznat, ze owa polityka byla niestuszng,
lub chybiong. Pod tym wzgledem sg np.: broszury hr. Kwi-
leckiego ,,Polacy i Niemcy przeciwko Rosji* i ks. Czartory-
skiego: ,,Czy Niemcy i Polacy muszg sie zwalczac?" nie bez
zarzutu, chociaz przeciwko tendencji ich nic sie niema do nad-
mienienia. Dalej, ze ,wszystkie przeciwrosyjskie, a przyjazne
Niemcom dazenia prasy polskiej nalezy popierac”, ze ,wyklu-
cza¢ nalezy artykuly wystepujace za rozwigzaniem sprawy
polskiej na drodze konferencji, lub na drodze jakiego innego
wspotdziatania og6tu mocarstw europejskich, réwniez takie
artykuty, ktore historycznie przedstawiajac sprawe polska,
jako sprawe europejska, starajg sie przygotowac takie rozwig-
zanie" etc.

Jeszcze przed ogtoszeniem aktu 5 Listopada 1916 r. pro-
klamujacego niezawisto$¢ Krolestwa Polskiego, nastgpit szereg
wskazan cenzuralnych, z ktérych bardziej znamienne byto z dnia
4 Listopada t. r. zalecajgce obowigzek popierania w prasie
owego kroku w obec spodziewanych przeciw niemu napasci ze
strony ,,nieprzyjaciét naszych“ zapobieganie, by ufnos¢ powsta-
jacego panstwa polskiego do pomienionego rozwigzania ,,ktore
ma sie sta¢ podiozem zachowania sie jego wobec mocarstw
srodkowych, z géry nie zostato zachwiane®.

Odpowiednio do taaiei wskazéwki, artykuty pism na razie
trzymac sie majg na og6t ram manifestu. Po za tern niewolno
' czasowo omawiac spraw :

1) mozliwej wielkosci polskiej sity zbrojnej i uzycia jej
na korzy$¢ mocarstw centralnych. Dozwolone sg jednak arty-
kuty w tym sensie, Ze zgodzenie sie na stworzenie polskiej
sity zbrojnej nie stanowi nic nowego, gdyz legjony polskie
juz z wielkg chwalg walczyly przy boku mocarstw centralnych
przeciwko Rosji...

2) niewolno pisa¢ o granicach nowego panstwa, w szcze-
golnosci, nie wolno zadaC rozszerzenia Polski na Litwre, na
kraje pruskie, lub austrjackie i na ziemie, znajdujgce sie w re-
kach rosyjskich.

3) niewolno wszczyna¢ rozpraw historycznych i stawiac
zadan co do przysztosci na rzecz naszych sprzymierzencoéw
austro wegierskich, ktoreby dalsze prowadzenie sprawy utrud-
niaty, albo stosunek sprzymierzenczy zamaci¢ byty zdolne. Nie-
wolno tez interesom austrjackim co do rozwoju Polski dawac
pierwszenstwo przed interesami niemieckimi.

Znamienny jest réwniez okolnik tajny z 25 Listopada 1916
zawierajacy zakaz omawiania sprawy wyboru przysziego krola
i granic nowego krolestwa, zwiaszcza za$ rozpraw o przjia-
'mczenie Poznanskiego i Litwy do obszaru przysztej Polski. .

Niepozadane sg nadto glosy przemawiajgce za wyborem
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br;l/glgd#']era Pitsudskiego na wodza i organizatora w ogoéle armij
polskich.

~Wreszcie 0 losach Litwy, pisa¢ nie woino“

Rozszerzytby sie nad miare zakres niniejszego sprawo-
zdania, gdyby chcie¢ po kolei przytaczaé nawet wazniejsze
i bardziej charakterystyczne zarzadzenia cenzury okupacyjnej
podyktowane w roku 1917 za czaséw ustanowienia Rady Re-
gencyjnej, a zwilaszcza w roku 1918, w ktorym na widowni
wojennej zarysowaty sie juz grozne dla oreza niemieckiego
symptomaty.

Okdlniki tajne ciggng sie prawie ze do potowy Listopada
1918 r. gdy nastapit moment przetomowy w tizyletnim przeszio
pobycie okupantow w Polsce. — Ton ich zrazu peten otuchy
I pewnosci siebie minorowym zaczyna rozbrzmiewa¢ oddzwie-
kiem. W lakonicznych wyrazach zastrzegajg okdlniki, iz nie-
wolito pisa¢ o punktach Wilsona, 0 propozycji zawieszenia broni
uczynionej koalicji przez bulgarskiego ministra Malinowa,
0 niecheci wojska austro-wegierskiego do prowadzenia dalszej
walki, o liscie Hindenburga do kanclerza Rzeszy, o powtarzaniu
wiadomosci, iz prasa niemiecka domaga sie abdykacji cesarza
lub-dynastji Hohenzollernow etc. Wreszczie 6 Listopada 1918
podany ostatni okdlnik zabraniajacy publikowania niecenzyro-
wanych wiadomosci o wypadkach w Kilonji, gdzie w owym
czasie nastgpit symptomatyczny bunt marynarzy niemieckich,
zwiastun rozluznienia sie karnej i zwartej do niedawna armiji
cesarskiej.

Jakakolwiek warto$¢ majg ocalone przez dra Podkomor-
skiego dokumenty tajne cenzury okupacyjnej, to bez wzgledu
na niezbyt charakterystyczng ich doniostos¢é w odniesieniu do
przedmiotdw, jaki traktujg, uratowanie ich od uplanowanego
przez wiadze niemieckie zniszczenia i pozostawienie przysztym
historykom okupacji niemieckiej w Polsce, materjatu do od-
tworzenia zakulisowej tajnej polityki Niemcoéw w stosunku
do tak zwanego wskrzeszonego niepodlegtego i dziedzicznego
Krélestwa Polskiego zapewnig wydawnictwu Podkomorskiego
trwalsze znaczenie. Aleksander Kraushar.

Rafacz Jozef dr.: Nagana sedziego w dawnym
procesie polskim. Luolin 1921 %)

W omawianej pracy chodzi autorowi o nakre$lenie ewo-
lucji nagany od czasébw najdawniejszych az do zaniku, oraz
0 uchwycenie jej istoty. Temat bardzo ciekawy, tem wiecej,
ze dotychczas ubocznie go tylko w literaturze naszej poruszano.
Najwiecej stosunkowo miejsca poswiecit naganie prof. Bobrzynski
w swe] doskonatej rozprawie ,,O zatozeniu sadéw wyzszych prawa

) _PrzyE. Red. Recenzja umieszczona na koricu z powodu spéZnionego
nadestania rekopisu z poprawkami autora.
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niemieckiego na zamku krakowskim®, ograniczyt sie jednak
zZ natury rzeczy tylko do nagany wedtug prawa niemieckiego.
O naganie w polskim postepku sadowym pisat ostatnio prcf.
Kutrzeba w ,,Dawnem polskiem prawie sgdowem®, oraz w ,,Sa-
dach ziemskich i grodzkich®, mniejsze wzmianki znajdujemy
w pracach Hubego, Prochaski i Stostawa Laguny. Pominieta
przez autora praca prof. Balcera ,Sadownictwo ormiarniska
w $redniowiecznym Lwowie“ omawia na str. 94 i nst. Srodki
prawne w prawie magdeburskiem na ziemiach polskich, pod-
kreSlajac wptyw nagany na apelacje. Oczywiscie pisarze po-
wyzsi, poruszajac sie niejako na powierzchni zagadnien, nie
mogli mu dac ani $cistego, ani trafnego rozwigzania. Zobaczymy,
co nam przynosi praca dr. Rafacza.

Odsytajac czytelnika do samego studjum, pragne podzieli¢
sie temi uwagami, ktdre nasunety mi sie w trakcie czytania.

W omawianej pracy uderza zbagatelizowanie genezy na-
gany, wskutek czego rozpatrywany przez autora $rodek prawny
wisi niejako w powietrzu, zjawiajac sie nagle w XIV w. w roz-
winietej i ustalonej formie. Ostrozne os$wiadczenie sie za ro-
dzimem pochodzeniem nagany nie przemawia do przekonania.
Chcac rozstrzygnac ta kwestje, nalezatoby zajac sie najdawniej-
szym procesem w formie, w jakiej przekazujg go nam najstarsze
zrodta. Dzieto Hubego, chociaz operuje wielkim materjatem Zré-
dtowym, nie wystarcza, trzebaby zatem podja¢ nowe szczeg6-
towe badania, nie zacie$niajgc sie wytgcznie do prawa polskiego,
ale wciggajac w ich obreb prawo niemieckie i kanoniczne. Nie
kuszgc sie o rozwigzanie problemu, pragne zwrdci¢ uwage na
kilka szczegotow, ktore moglyby w dalszej pracy przyczynic¢
sie do uzyskania wiekszych rezultatow.

Juz zacytowany przez autora ustep z kroniki Galla, uzu-
petniony pominietym przezeri zwrotem o Bolestawie Chrobrym,
ktory ,,contra legem condemnatis iudicium misericordia tempe-
rabat“, daje podstawe do wysnucia pewnych wnioskéw. Wyni-
katoby z nich, ze w tym okresie mozna byto uzyska¢ zmiane
zapadtego contra legem wyroku na zasadzie taski i mito-
sierdzia ksiecia, bedacego najwyzszym oredownikiem i zrodiem
prawa. Trzeba tu wczuC sie w epoke prostych i pierwotnych
stosunkow, prymitywnych pojec i urzadzen prawnych, wytwa-
rzajacych sie i utrzymujacych drogg zwyczaju. Nad catym za$
tym systemem prawa zwyczajowego stat ksigze, majacy petnie
wiadzy, mogacy nie liczyC sie z przepisami prawa zwyczajo-
wego, mogacy je dowolnie zmieniaC przez wprowadzenie no-
wych norm. Kazdy jego wyrok, jak i jego urzednikow, przez
niego do sprawowania wiadzy upowaznionych, chocby stat
W sprzecznosci z prawem zwyczajowym, obowigzywat jako wy-
jatek i musiat znalez¢ postuch. Inna rzecz, ze wobec zakorze-
nionego prawa zwyczajowego, odczuwano  taki wyjatek jako
krzywde i ze w drodze prosb odnoszono sie do ksigzecego
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mitosierdzia. To byt droga uzyskania zmiany i ztagodzenia
zapadtego wyroku, zwiaszcza, jezeli chodzito o wyroki, wydane
przez ksigzecych urzeanikéw. Powotanie si¢ na niezgodnosc
z prawem zwyczajowem mogto by¢ powaznym argumentem,
skoro Gall uzywa wyrazenia contra legem. MielibySmy tu
pierwsze przejawy (potz. XIlI w.) budzgcego sie poczucia prawa
I wyrokowania zgodnego z zasadami sprawiedliwosci, skrysta-
lizowanemi w zwyczaju. Przemozne stanowisko ksiecia, oraz
zastepujacych go w sprawowaniu wiadzy sadowej urzednikow
nie dopuszczato nagany.

Obfity materjat dokumentowy w XIII w., oraz zachowany
pomnik prawa zwyczajowego z tego stulecia nie zawierajg
zadnych danych, ktéreby pozwolity nam w drodze interpretaciji
na postawienie twierdzenia o istnieniu nagany. Widzimy nato-
miast, ze strony majg duzg mozno$¢ wznowienia procesu mimo
zapadiego wyroku, na co wptywa brak ksigg sgdowych, oraz
ograniczanie sie do wyrokéw ustnych. Pisemne wyroki wyda-
wano rzadko na zadanie stron. Trudno byto nieraz udowodnic¢
osadzenie sprawy w drodze t. zw. wsteczy, zresztg w wielu
wypadkach nie przeszkadza stwierdzone istnienie wyroku po-
nownorau rozpatrzeniu sprawy, nawet, jezeli poprzedni wyrok
wydat dawniejszy ksigze. Samo pojecie rei iudicaiae jest w tym
czasie plynne jeszcze, jak tego dowodzi dokument ks. Kazi-
mierza kujawskiego z r. 1238 (Kod. Maz. I. Nr. 378), w ktérym
czytamy ,unde cum eadem domus annis 46 easdem villas pa-
cifice possedisset sentencia transierit in rem iudicatam®. Na
czeste wznawianie procesOw 0 te same sprawy wskazujg uzy-
wane w dokumentach czeste wzmianki o dtugich sporach, oraz
okreslenia takie, jak perpetuum silencium, naktadane stronom
na zasadzie diffinitivae sentenciae, nieraz z blizszem zaznacze-
niem, jak n. p. ,,ne supradictum iudicium per quamlibet partem
possit revocari® (K. P. Rzyszcz. I. Nr. 27).

W dochodzeniu swych praw mogta strona dozna¢ krzywdy
z powodu niedbatosci urzednika lub odmdwienia wymiaru spra-
wiedliwosci; zwracata sie wtedy do sedziego wyzszego. Refleks
tego stanu rzeczy znajdujemy w dokumentach immunitetowych,
w ktorych ksigze, wytgczajgc ludno$¢ z pod jurysdykcji swych
urzednikow, zastrzega sobie, niekiedy i swym urzednikom, sa-
dzenie spraw w wypadku, gdyby pan lub wojt zaniedbywat
albo odmawiat wymiaru sprawiedliwosci. Nalezy przyjac, ze ta
droga przystugiwata stronom juz w okresie poprzednim. Wiemy
rowniez, ze ksigze, nadajac zwolnienia od jurysdykcji, wytaczat
z nich pewne kategorje spraw, pozostawiajac je sobie i swemu
sadowi. Gdy zatem w tego rodzaju sprawach 'zapadt wyrok
przed niekompetentnym sadem, mogta strona odwota¢ sie do
ksiecia, powotujac sie na niewtasciwos¢ sadu. Sam sad wreszcie,
jezeli uznat swa niekompetencje, albo nie umiat rozstrzygngé
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sprawy odsytat jg do sgdu wyzszego. Ksigze¢ nadto mogt wy-
wotaé sprawe przed swoj sad.

Na nagane niema tu miejsca.

Grunt pod przyjecie tej instytucji, ktGra przeciez w formie,
w jakiej przekazuje nam jg Statut wislicki, taczy sie z zarzutem
uwifaczajacym czci sedziego, przygotowato kilka czynnikow;
1) rozsauzcnie jednolitego dotychczas systemu organizacyjnego
polskiego sadownictwa, a przez to ostabienie powagi samych
sedziow. Prostote zastgpita ztozono$¢ stosunkow, granice jurys-
dykcji patrymonjalnej i panstwowej byty chwiejne, co w praktyce
prowadzito do czestych sporéw kompetencyjnych. 2) Wyrabia-
Jace sie pojecie honoru szlacheckiego, a z niem nowa kategorja
przestepstw przeciw czci, ktére w dos¢ prymitywnej formie
podaje nam jeszcze pomnik prawa zwyczajowego z wieku XIli
3) Witargniecie na polski teren prawa niemieckiego i jego roz-
lanie sie szerokg falg w zwigzku z kolonizacja.

Zaptadmajacego wptywu tego ostatniego czynnika nie
mozna — zdaniem mdjem — wyeliminowaé, mimo réznic jakie
autor wykazat. Stabe bardzo rozwiniecie instytucji nagany na
Mazowszu, oraz wczesne tam uregulowanie apelacji dowodzi-
toby, ze instytucja nagany nie jest pierwotna, ze powstata ona
w zwigzku z Drocesem wplywow i zmiang poje¢. Przeciez Ma-
zowsze to ziemia kulturalnie zacofana; oddalona od wielkich
szlakéw cywilizacyjnych zachowuje najdtuzej nienaruszone ro-
dzime urzgdzenia prawne.

Autor omawiajgc w krotkim niezmiernie zarysie geneze
nagany, kwestjonuje wplyw prawa niemieckiego, wskazujgc
daleko idace roznice Opiera sie jednak na czystem prawie
niemieckiem i to z okresu p6znego Sredniowiecza. Tymczasem
nagana w prawie niemicckiem przeszta dlugi proces “ozwoju
i w roznych okresach w odmiennej ukazuje nam sie formie.
Cytowane przez autora dzieto Gebauera ,,Studien zur Geschichte
der Urteilsschelte" wykazuje, ze rdznice te malejg znacznie, jezeli
mcofniemy sie do okresu wczesniejszego. Ale nie tu tkwi istota
zagadnienia. Juz Bobrzanski w cytowanem dziele zwrdcit uwage,
ze nie nalezy w sgdownictwie niemieckiem w Polsce upatrywac
wiernej kopji wzoru, jaki we wiasnej posiadato ojczyznie. ,,0d-
mienne stosunki polskie zmienity i przeksztatcity je niemal nie-
dopoznania“. Podobnie pisze Piekosinski. Bytoby rzeczg bardzt.
ciekawg zbada¢, jak nagana seaziego w sgdach na prawie nie-
mieckiem, przedstawiata sie w Polsce. Budzg sie tu watpliwosci
juz przy interpretacji wielu dokumentéw lokacyjnych wieku XIV,
ktére zawierajg ustepy o naganach. Potrzeba jednak doktadnego
zbadania ksigg sadowych i aktow prawa niemieckiego. Zresztg
sama mysl nagany, jako $rodka prawnego, mogta przyjsc¢ z ko-
lonizacjg niemiecka, chociaz uchwycona na tle wyrabiajgcego
sie pojecia czci oraz odmiennych urzadzeh doznata daleko ida-
cych modyfikacyj w polskim postepku sgdowym.
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Jak widzimy nakreslenie genezy nagany wymaga bardzo
szerokich studjow i to nie tylko nad postepkiem sgdowym, ate
I procesem wedtug prawa niemieckiego na ziemiach polskich.
Wplywy wzajemne niewatpliwie tutaj istniaiy, na co w odnie-
sieniu do wieku XV wskazat Ulanowski, podkres$lajacy olbrzy-
mie znaczenie notariuszy. Zresztg i przedtem powierzchnia
praktycznego zetkniecia sie obu proceséw byta duza, a cé za
tern idzie infiltracja tatwa i mozliwa.

j-  Z koleji chciatbym zwr6ci¢ uwage na dwa szczegdty, ktore
autor pomingt, a ktore jednak sg ciekawe, jesli sie je ujmie
w zwigzku z omawianym przezen tematem.

Mozna mianowicie wykaza¢ pewne analcgje z nagang szla-
chectwa, tem wiecej, ze strona chcaca uzyskac zwloke w pro-
cesie, nagania nieldedy sedziego, nie z tego powodu, ze wy-
rokuje contra conseienliatn et iustitiam, ale z powodu jego
nieszlacheckiego pocnodzenia. Zarzut taki powoduje réwniez
przerwe procesu gtdwnego, wywigzanie sie procesu miedzj
streng naganiajgcg i naganionym sedzia, co prawda i innemi
sankcjami karnemi, oraz z odmiennymi skutkami dla sprawy
i stron procesu gtéwnego.

W zwigzku z.eatem zagadnieniem nalezatoby réwniez zana-
lizowaé treSC i znaczenie artykutu 11 Statutu wislickiego (we
dtug wydania Hubego) i tu bowiem zarzadzenie sedziego.co do
cigzenia moze by¢ przez strone naganione w tej formie, ze
cigzenie nastapito ,,indebite et contra justitiam®, a wtedy sedzia
jest obowigzany-zwrdcic¢ rzeczy clazone za rekojmig i wyznaczy¢
tprmin stronie naganiajacej ,,ad ostendendum suam innocen-
eiarn“, Gdyby cigzeni wykazali swa niewinnos$¢, wtedy sedzia
Ipb podsedek, ktory ja nakazat, za kazdego z osobna, Kktory
przyjmowat udziat w dokonaniu cigzenia, optaca panu wsi kare
pigCnadziesta. Trudno przypuscic, aby tutaj sedzia lub podsgdek
sam orzeka! o swej winie; tekst artykutu nie wystarcza do
okreslenia formy postepowania, trzebaby w tym kierunku prze-
prowadzi¢ badania zapisek sadowych.

W rozdziale drugim omawia autor sprawe sadow, w jakich
mozna byto naganie sedziego. Udatlo mu sie w aktach sgdo-
wych wyszukaé przypadek nagany podkomorzego i to w grani-
cach wojewodztwa ruskiego. Nie ulega jednak zadnej watpli-
wosci, ze wyroki podkomorzego nie stanowity pod tym wzgledem
zadnego wyjatku, tak bowiem Statut wislicki w art. 108, jak
i pozniejsze kompilacje okreslaja wysokos¢ koczu na rzecz pod-
komorzych, co byloby zbedne, gdyby takie wypadta nie zacho-
dzity. Szkoda, ze autor przy rozwazaniu mozliwosci nagany
w sadzie krolewskim nie uwzglednit ,,Uktadu systematycznego
Erawa polskiego XV wieku“, w ktcrem znajdujemy zmodyfi-

owany przepls Statutu W|elkopolsk|ego W tym sensie, ze
vy miejsce stowa ,,absencia“ wprowadzono stowo ,,preseneia”,
stad tytut brzmi ,,De redarguacione sentencie judicis in pre-
is*
1
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sencia R. Majestatis”“, a odpowiednio do tego przeksztatcono
i tekst.

Nie mozna, zdaniem mojem, zgodzi¢ sie z autorem na wy-
réznienie tych trzech okreséw, ktore przyjmuje ze wzgledu aa
instancje naganne. Materjat przezen przytoczony dowodzi co
najwyzej, ze praktyka w tym kierunku poczatkowo nie byla
ustalona, mimo wyraznego brzmienia postanowienia Statutu
wislickiego o odwotaniu sie ad superiorem. Autor, zuzytkowu-
jac zapiski, nie zwraca uwagi na przeoieg catego procesu, jak
np. w bardzo ciekawej sprawie Andrzeja z Gory przeciw Ma»-
szelewskiemu pomija zapiske Nr. 598, w procesie Marszelew-
skiego ze Spytkiem zapiski 478 i 663, w omawianiu sporu Sta-
nistawa Jelitki z Wanchnikiem nie przytacza koncowej uwagi,
ze chociaz Wanchnik dat pamietne, a lacussius przyjat, to jednak
sprawa poszfa ,,ad interrogaadum si Wanchnik eu*dem Stani-
slaum evasit*. W drugiej sprawie Wanchnika znowu przemilczat
autor koncowy zwrot ,,fermindm habent ad Cracoviam ad ter-
minis proximis“, oraz zapiske 7516, z ktorej widac, ze sedzia
A\.czyszczg komornika Wanchnika. Opisujqc wypadek z Krzeszem
ze Slupowa, miesza autor nagane z nieprzyzwoitem zachowa-
niem sie podsadnego, za ktore ptaci sie kare. Krzesz placi za,
ublizenie sedziemu, a nie za przegranie w nagannem postepo-
waniu. Wypadki takie znachodzimy czesto, przyezem uzycie
stowa ,vituperatio“ niema znaczenia nagany jako $rodka pra-
vmegc, ale jedynie znaczenie obrazy stownej, za ktérg karze
sie grzywnami.. Obraza ta moze pas¢ pod adresem strony prze-
ciwnej, ale i pod adresem czionkéw sadu. Dla przykiada
przytocze zapiski takie, jak u Helcia Il. 59, 153, 154, 193, 252.
Nie skfadano tu koczu, lecz kare orzekano bezposrednio po
obrazie, lub po oczyszczeniu sie obrazonego przysiega, przy-
ezem obrazajqcy pacit 15 grzywien na rzecz sgdu i tylez na
rzecz obrazonego. W razie powtdrzenia si¢ obrazy, mnozono
odpowiednio kare. Szkoda, ze autor nie poswiecit nieco uwagi
tej kwestji i nie ujat jej w pewnym stosunku do nagany, roz-
patrywany przezen materjat, postugujacy sie identycznemu
okresleniami,, bytby nabrat wiasciwe] sobie barwy. Réwniez
w opisie nagany Katarzyny z Sosnowic z r. 1419 stwierdza
autor, ze mimo protestu strony vicecapitaneus skazat jg i wziat
pamigtne, a nie zwracat uwagi na koniec zapiski et supet-
hoc ad dominum datur terminus ad adventlm tercia die post
eius ingressum®. Dlatego z dwdch sprzecznych charakterystyk
okresOw na stronie 90 i1 96 trzeba wybra¢ te ostatnig. Ten stan
rzeczy pociggat jeszcze jedng konsekwencje, ktorej autor nie
poswiecit uwagi I nie rozjasnit jej. Postepowanie naganne zo-
stato ukonczone, z tego tytutu wzieto pamietne, a jednak sad
nie bedac pewnym trafnosci swego orzeczenia, sam odnosi sie
do sadu wyzszego z zapytaniem. Jezeli sad wyzszy zatwierdzit,
to sprawa sie konczyta, ale jezeli wydat opinje nieprzychylna,
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jaMe to pociggato za sobg skutki. Jaki wtedy byt przebieg
catego procesu i odpowiedzialno$¢ cztonkdw sadu oczyszczaja-
cego, ktory zsolidaryzowat sie z naganionym. Niepewno$¢ pra-
kt)él_(i i obawa odpowiedzialnosci, party takze w Kierunku wy-
robienia sie insiancyj.
Bardzo chaotycznie wypadt ustep o formie nagany (strona
49 i nstp.). Wedlug autora ,,wymogiem waznosci naganie lia
byio naganienie wyroku czy postepku sedziego stojgc*. Dalej
»~Nnagana nie bedzie wazna, o ile sama strona osobiscie pozy-
wata sedziego przed sad wyzszy, za niesprawiedliwy wyrok,
wzglednie postapienie sedziego, wymagano przy naganie, aby
strona |-o0 prosifa sedziego o danie jej woznego, 2-0 azeby ten
wozny imieniem naganiajgcego pozwat sedziego, czy sedzidéw
przed sad wyzszy... Azeby naganienie bylo wazne, wymagano
takze. okreslonej formy pozwu, przyczem autor ustala, ze pozew
ten, jaki wypowiadata strona przez usta woznego pod adresem
sedziego, musiat zawiera¢ sam moment nagany, objawiajacy
sie albo w specjalnych okres$leniach jasno stwierdzajgcych na-
gane, lub tez w wyrazeniu ,ego te cito”. W pierwszym wy-
padku strona uzywata rozmaitych stow, z ktérych najczestszemi
byty ,ego te moveo“, ,ego te infamo*, ,ego te increpo®, ,,ego
te levo”, ,ego te uitupero“. Wreszcie oznaczano czas, miejsce
i sedziego. Na stronie 54 ostabia autor kategoryczng forme
swych twierdzen, przez uzycie stow ,,zdaje sie nie ulega¢ watpli-
wosci, ze przy naganie zadano pewnej' formy“. Ale i co do
tej formy mam zastrzezenia i to na podstawie przytoczonego
przezen materjatu. Przedewszystkiem trudno przypusci¢, by
wozny, ,przez ktérego usta“ strona wypowiada pozew, uzywat
stow ,ego te infamo® i t. d. Ze pozew' byt utrzymany w tonie
opisowym, dowodem przytoczona na stronie 53/4 zapiska ruska
i inne. Powtére moznaby z przedstawienia autora sadzi¢, ze
fszystkia te formuly strona wypowiadata w jezyku facinskim.
Tymczasem strony w przewaznej mierze nie znaly tego jezyka,
skoro nie znali go w X1Y i XV wieku bardzo czesto nawet
sedziowie. Zrodta dostatecznie okreSlaja nam, jezeli chodzi
o \Wiek XIV i XV, forme nagany, ktéra rozpada sie na dwie
czesci: 1) nagana, dokonana przez strong, 2) pozwanie przez
woznego. Okoto tych dwoch momentéw mozna skupi¢ materjat-
Przypusci¢ przytern nalezy, ze poczatkowo nie bylo w tym
zakresie wielkiego formalizmu, ze =zaostrzyt on sie dopiero
pézniej na przetomie wieku XV i XVI. Gdyby formuta nagany,
wypowiadana przez -strone pierwotnie po Dolsku, byta trakto-
wana Scisle formalistycznie, niewatpliwie wyrobitaby sie tak
jak dla przysiegi polska formuta, ktérgby nam przekazaty
Zzrodka. Tymczasem zrodta milczag. Analogja z nagang szla-
chectwa, przy' ktérej brano pod uwage sama tre$C nagany,
popiera nasze stanowisko.
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Aby oswietli¢ nalezycie i uwypukli¢ niektére momenty
nagany, nalezatoby specjalnie opracowac i rozstrzygna¢ sprawe
stosunku sedziego do asesoréw, role jednych i drugich w wy-
najdywaniu i ferowaniu wyrokow i to nie pod katem momentu,
ale w perspektywie catego sredniowiecza. Kwesba ta mimo do-
skonatych studjow prof. Kutrzeby nie zostata dotychczas wy-
jasniong. Po przeprowadzeniu szczegétowych badan w tym
kierunku i ustaleniu istotnego stanu rzeczy, rezultaty badan
p. Dr. Rafacza nabiorg wiasciwej barwy.

Cenne sg jego wywody 0 zacieraniu sie granic miedzy
nagang i apelacjag. Pozwala nam to zda¢ sobie sprawe z tej
niestychanej tatwosci apelowania, na ktérg zwrécit juz uwage
prof. Balzer w swej ,,Genezie trybunatu koronnego“. Oprocz po-
danych przez niego przyczyn, trzeba uzna¢ réwniez wpltyw
mocji, ktora juz z swej istoty dawata mdznosc ciggniecia pro-
cesu do ostatniej instanciji.

Poza powyzszemi uwagami, musze zaznaczy¢ Kkilka dal-
szych usterek pracy. | tak: autor popada czasem w sprzecznosg.
Na str. 22: pisze, ze nigdzie nie napotkat ,,na $lad nagany sta-
rosty w wojewddztwach wielkopolskich, skutkiem czego przyj-
muje, ze ,,nagana starosty jako sedziego w Wielkopolsce byta
niedopuszczalna“, a na str. 23 pisze o zwycigstwie praktyki
matopolskiej i cytuje fakt nagany starosty wschowskiego. Ogolne
brzmienie pierwszego twierdzenia, nie pozwala go zacie$ni¢ do
jakiego$ tylko okresu. W zakresie terminologji mozna dostrzec
rowniez pewne niedomagania. Na str. 13, postuguje sie autor
.erminem zdolnos¢ cywilna. Na str. 149, piszac o skutkach,
jakie nagana pociggata w stosunku do osoby sedziego, wymie-
nia takie ograniczenia jak to, ze ,nie moze waznie Swiadczyc,
wspOtprzysiegaé, bra¢ zastepstwa stron It.d.“ z Czego wyciaga
zupe+n|e niezwykly wniosek o ograniczeniu ,zdolnosci pra-
wnej“. (1) Z powodu niedbatej korekty pracy, wkradto sie kilka
omylek. Z zauwazonych przezemnie przy czytaniu wymieniani:
wadliwe cytowanie zapisek (strona 25, przyp. 2; str. 81, przyp. 4;
§tr. 91, przyp. 2 i 3; str. 94, przyp. 1; str. 97, przyp, 1); oraz
podanie kaliskich zapisek w ,,Archiwum komisji praw.” tom Ul

Praca dra Rafacza dowodzi niezbicie koniecznosci dalszych
wyczerpujacych badan nad polskim postgpkiem sadowym od
czasOw najdawniejszych. Nie rozwigzuje ona problemu w cato-
Sci, ale daje Swieze rezultaty i prostuje niektore mylne poglady.

Michat Grazynski.
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katorgi syberyjskiej. T.il. 1922. str. 55
i 68.

Bibtjografja historji polskiej.

Objezierska Jozefa ze Swietorz;-
ckich. Meczenskie lata. ,,Mohilewszc/y-
zna“ Ks. zbiér. Mohilew—Moskwa. 1917.

Laskowski A. Biskup Krasinski na
wygnaniu. Wilno 1922, str, 60.

Bernhard Ludwig. Die Polenfrage.
Der Nationalitaten-kampf der Polen in
Preussen. Dritte, neubearbeitete Auflage.
Minchen und Leipzig, Duncker und
Humblot 1920, str. 572.

Offenberg Jan. Z dziejéw Organiza-
cji Polskiej Mtodziezy Szkolnej na Kre-
sach. (Wspomnienia z lat 1882—1885).
Wsch. Pol. 1922, str. 130.

Klein Jan R». Dzieje Bydgoszczy.
Szkic historyczny. Ziemia 1922, str.
236 —241.

Klein Franz. G dan sk wrota Korony Pol-
skiej. Warsz. Hoesick! 1920, str 96.

R.: A. Laulerbach Ksigzka 1922 str. 20.

Keyser Erich. Danzigs Geschi-
chte. Danzig Kafemann. 1921, str. 2S5.

W.T. Z dziejow Gdanska. Polskie
morze 1921, str. 41—55.

Wr.ldeyer Hart Danzig als Ziel
britischer Wiinsche im Mittelalter. Mar.
Rundschau. 1921. Nr. 6.

Kutrzeba Stanislaw. Gdansk i Pol-
ska w przesztosci. (1454—1793). Strazil.
Zach 1922M, str. 1—17

Lovis of Menar. Burgen-lexiknn fir
Altiivlani mit 24 PL u. 56 Ansich-
ten Riga 1922, str. 12855 tabi.

Jedrzejowski Alfons ks. Historja
miasta Kowala. Wioctawek 1921

Scheffs Marceli..Z historji Kujaw
i Inowroctawia. Poznan 1918.

Muhl Jnbn. Lagschau Mitt. d.
Westpr. Gesch-Ver. 1922. str. 4.

800 Jahre Geschichte der Kath. Ge-
meinde von Liegnitz. Fuhrer zu dea
Kunstwerken der Kath. Kirchen u. zutn
Piasten Mausoleum. Hrsg, von B. C.e-
mentz Liegnitz 1921. str. 46.

Berg Gustaw. Geschichte der Madt
Marienburg. (Westpreussen). Ma-
rienbg. 1921. IV-j 272 str.

Raciborski Jsezal. Opatowek. Zie-
mia 1922, str. 118—126.

Komornicki Stefan. Pinczéw. Re-
form. w Pol. 1921, str. 235/6.

Biatkowski Lon Di-. Podole w XVI w.

R.: Z. L. Radziminski. Rocz. herald. 1920.
V. 111—123.J. R, Ruch, pr. ak. 1921, str.206.



Bibjjografja histoiji polskiej.

Kozierowski X. Stanistaw. Najda-
wniejszy Poznan i jegG okolica
w $wietle nazw topograficznych i naj-
starszych zrédet. Odczyt. Odb z Kurj.
lozn. 1922. Nr. 112—117.

Bechtel Heinrich. Posens Aufbau
und Grundrentenbildung. Inaugural-
Dissertation... der Rechts- und Staats-
wissenhaftlichen Fakultat der KBnigl.
Uniwersitat Greifswald vorgelegt von...
Halle a. S. 1917.

Slaski Bol. Z przesztosci i terazniej-
szosci Pucka. Wyd. nowe. Poznan 1921.

Bulmerincg A. v. Die Besiedelung
der Mark der Stadt Riga (1201—1600).
Mit.liv. Gesch. 1921. T.21/3, str. 201—29.

Ktodzinski Adam. Slask czy Opole.
Ziemia. 1922, str. 64/7.

Topolinski Wiodzimierz. Rys histo-
ryczny Gérnego Slaska. Ziemia 1922,
str. 61—64. * * oot

Zimmermann Kazimierz ks. Z dziejéw
ncisku ludu polskiego na Goérnym

I Nauki i

a) Paleografja-Siragistyka.
Heraldyka-Genealogja.

Ptaszycki Stanistaw. Wzory $rednio-
wiecznegopismatacinskiego Jla uczniéw
%ﬁlw Lubek wybrat... Lublin 1922, tabl.

. Semkowicz Wiadystaw. Piecze¢ pol-
ska przy akcie traktatu pokojowego
w Arras z 1435 r. Rocz. her. 1920. V.
85—89.

Semkowicz Wiadystaw. Ro6d  Awdancow
w wiekach $rednich. Poznan 1920
R.: J. Dabrowski. Prz, War. 1921, str 409-

Kozierowski Stanistaw Ks. Studja
uad pierwotnem rozsiedleniem rycer-
stwa wielkopolskiego VIII. Réd Sam-
soné¢w-Watéw. Z mapa. Rocz. her. 1920.
V,.str. 1—38.

Lochanicvlcz Kazimioti. O ko-
lebce narodu Zamojskich i o Piwach-
Rawdzicach na Rusi. Rocz. her. V.
1920, str. 58—76.

. _Semkowicz Wiadystaw. O litew-
skich rodach bojarskich zbratanych ze
ssJachtg polska w Hcrcdle 1413 r. (c. d.)
z mapa. Rocz. her. V. 1920, str. 39—57.

Semkowicz Wt Tradycja o kniaziowskiem
pochodzeniu rtadziwiliéw K. h. 1910. 88—108.

K.._ W. _Sochaniewicz Wsch. Pol. 1921,
nr 478—47B.
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Slasku. (,,Rzeczpospolita®, wyd. warsz.
Nr. 52 z r. 1921).

Kudera Jan. Obrazy Slazakéw

wspomnienia godnych. Mikotéw 1920..

Sohnei. Die Kastellanei Polnisch
Tarriau bei Schlawa. Schl. Gbl. 1922.
str. 44.

Toeplitz Teodor. Z dziejéw rozbu-
dowy Warszawy po wojnach Napo-
leoniskich. Warsz. 1922. Tow. Wyd. str. 16.

Kraushar Alexander.. Newe Zzrédto

do dziejow Warszawy. Roz. Hist. T. N..

Warsz. 1. 4, 1. str. 10.

Klapper Joseph. Seit wann ist
Wartha ein Marienwallfahrtsort? Schi.
Gbl. 1922, str. 29.

Mrscivki Henryk. Wi ln o. Fotografje
J. Buthaka. Warsz. Hoesick. 1922, str.
72+32 fot.

f owodworsk W. Wilno na tle dzie-
jow Litwy. Ziemia. 1922, str. 156—162.

Czubek Jan. Poczatki i nazwa Za-
kopanego. Rocz. Podhal. I. 48—T75.

Baruch Maksymilian. Rod Fukieréw
(Biblioteka hist. im. T. Korzona Nr. 19.
Warszawa 1922, str. 115, 8°.

Radziminski Z. L. Rod Sattykol
wych — Sottykéw i list Michajta Hle-
bowicza Saltykowa do Lwa Sapiehy
zr. 1611 Rocz. her. V. 1920. str. 77—82.

b) Numizmatyka.

Grodecki Roman. Polityka mennicza
ksigzat polskich w okresie Piastowskim.
Odb. z Wiad. Num. Arch. Krakéw 1921,
str. 36.

Grodecki Roman. Przywilej menni-
czy biskupstwa poznanskiego z r. 1232.
Pozn. Tow. Przy; Nauk. K. H. T. H.
zesz. 2. Poznan 1921, str. 41.

R.: R. Ruch pr. ek. 1922. str. 502.

Grodecki Roman. Mincerze w wcze$niejszem
Sredniowieczu poiskiem. K. A. U. h. f. T. 63,
Nr. 2. 1921, str. 54.

R.: R. Ruch pr. ek. 1922, sir. 66.
Zakrzewski Zygmunt. Opis o0zdéb
srebrnych i monet S$redniowiecznych,
wykopanych w Trzeba-viu w pow. poz-
nanskim zachodnim. Prz. arch, I. z. 3/4,
str. 138-141.

Gumowski
munta Ill. Spr. T. N.

Marjan. Medale Zyg-
Lw. 1922, str 85.
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Czapiewski ks. Pawet. Senatorowie
-Swieccy, podskarbiowie i starostowie
Prus krélewskich, 1454- 1772. Roczniki
Tow. Nauk w Toruniu XX/I-- XXV1Il
1*1)19—1921. Torun, Naki. Tow Nauk.
1921. str. XXIV -232.

¢) Bibljoteki i archiwa.

Semkowicz W+t Sprawa rewindy-
kacji archiwow i zabytkéw (z za kulis
rokowan pokojowych w Rydze) Kra-
kéw 1921, str. 16. Odb z ,,Glosu Nar.*.

Sochaniewicz Kazimierz. Sprawa re-
windykacji archiwéw i mienia kultu-
ralnego Polski od Rosji (dokonczenie)
Wsch. Pol. 1921, str. 531—561 i odb.

Czotowski Aleksander. Rezultaty
-prad rewindykacyjnycn w Rosji. Spr,
T. N. Lw. 1922. str. 77.

Berkowski Piotr. Z dziejow rosyj-
skich archiwéw .Prz. nar. 1921, s. 688—99.

- Adolf Warschauer. Zur Geschichte
des preussischen Staatsarchivs zu Posen.
Hist. Monatsblatter f. d. Prov. Posen.
Nr. 2/3 1919.

Stadnicki W. Archiwa panstwowe
w Wilnie w okresie wojenuyni 1914
do'1920 i stan ich dzisiejszy. Spr. Ak.
im. 1922/5.

Seruga J. Niszczenie archiwow'w b.
okupacji austriackiej b. Krélestwa Pol-
skiego w czasie wojny $wiatowej. Warsz.
w1922, str. 28 Odb. z Drog Polsld 1/1 —3.

Q.: B. Pawhowski. Ksigzka 1922, str. 215.

Kaczmarczyk Kazimierz. Dziatalno$¢
'niemieckiego  zarzadu archiwalnego
w Warszawie 1915—1918. Nadb. z Aren.
Kom. Hist. Akad Um. 1. Il. T. 1. 1922,
114-123.
R.. B. Pawtowski. Ksigzka 1922, str. 213.
Czerwijowski F.'" Polityka bibljote-
-karska w kraju w stosunku do bibljotek
publ. i powsz. Osw.' pozaszkol. 1921,
-sir. 129.

Radlinska H. Bibljoteki wedrowne.
1iSw pozaszk. 1921, str. 153.

Switalska H. Bibljoteki publiczne
i powszechne miejskie. Osw. pozaszk.
1921, Str. 142.

La biblioteca polacca di Roma. Eur.
)fient. 1922, str. 419.

Brenszlejn Michat. Bibljoteka Uni-
wersytecka w Wilnie do r.' 1832. Wilno
1922, " str. 146.

Bibljografja historji polskiej.

Zalewski Ludwik ks. Bibljoteka XX
kanonikéw Regularnych Lateransk ich.
Lublin 1922, str. 37.

Kantak Kamil ks. Spis ksigzek z XV.
wieku ksigznicy Seminarjum duchow-
nego w Poznaniu. Cze$¢ pierwsza. Odb.
z Rocz. Tow. Przyj. Nauk. XLV. Poznan
1921, str. 117.

Giunther 0. Die Handschriften de"
Kirchenbibliothek von St. Marien in
Danzig. Mit. e. Einl. Uber d. Geschichte
diesei Bibi. Danzig 1921, VIII—671
(Katalog d. Danz. Stadtbibliothek5.Bd.V.

Gunther O. Danziger Neuerwerbun-
gen aus der alten Klosterbibliothek von
Oliva, MS.W. Gv. 1922, s. 12.

Graff-Chrzaszczewska J. Z dziejow
pracy kulturalnej na kresach. Stare
druki ksiegozbioru chetmskiego. Szkic
monograficzny Wsch. Pol. 1921, str.
434-441.

Ucrainorum Caliciae Codices saeculi
XVI illuminati Collectiones Musei Nat.
Uer Leop. (Prykrasy Rukopysiw ha-
tyckoj Ukrainy XVI w.) Zowkwa 1922.
26. Tablic.

d) Bibljografja.

Hahn Wiktor. Bibljografia bibljo-
grafji polskiej. Altenb. .Lwow, 1921,
str. 223.

R.: St. Wierczytiski. Prz. War. 1922, | 440.

Ptaszycki Stanistaw. Enc?/klopedla
nauk pomocniczych historji i literatury
polskie]. Cz. I. Lublin, 1922. Bibl. Uniw.
Lub. W. N. Hum. Nr. 2.

Lam Stanistaw. G bibljografje polska.
Placowka 192J, z VII/VIII.
Daszkiewicz Kazimierz i Gasiorowski Ja-

nusz. Polska bibljografia wojskowa. Cz. I. T, II.
Warsz. 1921

R.: St. Lam. Ksigzka 1922, str. 65. St. Wier-
czynski. Przegl. War. 1922. 1. 439.
Londzin Jozef ks. Uzupetnienia do

bibljografji drukéw poi. w Ks. Cieszyn-
skiem 1716—1914. Cieszyn 1922.

Lam Stanistaw. Wspotczesni pisarze
polscy (Literatura piekna i krytyka li-
teracka) Wyd. ,,Placéwka*. Warsz. 1922.
str. VRI+64.

Czarkowski Ludwik. Pseudonimy,
Kryptonimy polskie. Wilno 1922, VII
+170.

R.: Ks. Wk Tolloczko Prz  pow. 1922,
str. 78.



Bibljogratja historji polskiej.

Berga A. Un probléme de bibliographie hi-
storique. L’'auteur de 1* ,Essai politique sur la
Pologne*. (1764). Paris 1918.

R.: St. Kot K. h. 1921, str. 158.

Mocarski Z. O historje drukarstwa:
Graf. Polska 1921, nr. 1.

Romer Eugeniusz. Geograficzno-sta-
tystyczny atlas Polski. Wyd. 2. Lwow-
Warszawa 1921. Ksigznica Polska T. N.
P. W.

Romer Eugeniusz. Polski Atlas Kon-
gresowy Lwcw-Warszawa 1921. Ksigz-
nica Polska.

Zaleski dr. Stefan, Déniogra;)kie
generale de la Pologne. Fribourg - Lou-
sanne 1920, VIil 301.

Kulwiec Kazimierz. Dniestr i jego
dorzecze. Ziemia 1922, str. 190—204.

, Koneczny Feliks. Letuwa i Litwa.
Prz. pow. 1922, T. 155/6, str 38.

Hoesick Ferdynand. Tatry i Za-
kopane, przeszto$¢ i terazniejszosC.
Sw. Wojciech. Poznan-Warszawa 1921,
str. 317

Ortowicz  Mieczystaw. Jaworzyna
spiska. Ziemia 1922, str. 16—24.

Romer E. Stosunki miedzy przy-
rodg a historig Slaska. Ziemia 1922,
str. 34—46.

Kulwieé Kazimierz. Suwalszczyzna.
Ziemia 1922, str. 129—134.

Maliszewski Edward. Polacy na
totwie. Wsch. Pol. 1922, str. 35—56.

Romer Eugenio. La situazione delle
nazionalita netla Galizia orientale. Eur.
orient, 1922, s. 351—363

_ Bujak Franciszek. Dziejowe znacze-
nie morza. Zamo$¢, Zygm. Pomaranski
i Ska, str. 30. Odb z Prz. Hist 1922/1.

Pawtowski Stanistaw. Nasze wy-
brzeze. Ziemia 1922, str 8—15.

Rozwadowski Jan. Nazwy Wisty i jej
dorzecza. (Monografja Wisty, zeszyt Il1),
V}larszzoawa 1921, Tow. Krajoznawcze
str.

Ko/.ierowski Stanistaw X. Badania
nazw fonograficznych na obszarze
dawnej zachodniej i $rodkowej Wiel-
kopolski. Tom I. A—t. z mapa. Tom II.
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Ptasnik Jan. Drukarze réznowiercy
w Krakowie w wieku XVI. Kef. Pol.
1921, str. 181—188.

Bystron J. St.Nieznany druk polsko-

ewangelicki z Slagska Cieszynskiego.
Ref. Pol. 1. 1922, str. 126.:

Geogralja i etnografja.

M—Z. Poznan 1921 i 1922. Rocz. pozn.
Tow. Przyj Nauk 47 i 48, s. XXIV ¥503
i Il 616.

R.: A. Brickner, Ksigzka 1922/164.

Moszynski Kazimierz. Uwagi o sto-
wianskiej forminologji topograficznej,
oparte przewaznie na materjale biaio-
rnsko-poleskim. Arch. Nauk Artrop. T.
N. Warsz. 1921. Tom T/5 s. 19+1 nlb,,

Kubijowicz Wt Przyczynek do an-
Hoplrl%eografji Gorganow. Prz. geogr

Mrazkéwna M. Z antropogeografji zie-
mi krakowskiej. Prz. geog. Il. str. 105.

Olszewicz Wactaw. Polska kartogra-
fia wojskowa (zarys historyczny). War-
szawa 1921. Gt. Ksieg. Wojskowa, str.
LXXX+200.

Olszewicz Wactaw. Krol Jan Sobie-
ski jako mitosnik geografji. Warsza-
wa 1919.

Sawicki Ludomir. Przyczynki do bi-
bljografji kartograficznej ziem polskich.
I. Spis map archiwum wojennego we
Wiedniu, odnoszacych sie do ziem poi.
Warszawa 1921. Gl Ksieg, Wojsk. str.
XIX+241+111.

Macierza Aleksander. G.Rzgczynski
S. J. pierwszy fizjograf polski. Pol. Tow.
Kraj. Bibl. Sandom. Nr. 3. 1921, str. 20.

Niemcéwna St. Z doiobku geogra-
ficznego W. Pola. Prz. geeg IlI. 128.

Fischer Adam. Znaczenie etnologji
dla innych nauk. Lud. 1922 i odb., str. 16.

Czekanowski Jan Prof. Dr. Antro-
pologia, etnologja i prehistorja. Odb.
z ,Ludu”. S. II. 1. 1922, str. 16.

Frankowski Eugeniusz. \WWznowienie
pracy ludoznawczej w Polsce. Ziemia.
1922, str. 84/6.

Fischer Adam. Zwyczaje pogrzebowe Jud-;
polskiego. Lwoéw 1922.

R.: A. Briuckner. Ksiagzka. 1922, sir. 164,
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Sochaniewic, Kazimierz. Przyczynek
do czarow na Zmudzi w XVII wieku.
Lud. 1922. Odb. str 13.

Bystron Jan St. Okrecanie Sie obrze-
dowe. Lud. -1922. str. 93—96.

Bruchnalski Wilhelm. Z pamietnika
M. Marksa Witebszczanina. Lud. 1922,
str. 136—152. i

Udziela Seweryn. Z kronik kosciel-
nych. I. Kronika w Miléwce. Lud. 1922.
str. 153-160.

Chybinski Adolf. O organizacji pracy
nad melodjami ludowemi. Lud 1922.
S. li. T. 1. 29 i odb.

Bystrori Stanistaw. Artyzm piesni
ludowej. Poznan 1921, str. 180.

Bibljografja historji polskiej.
\

\

Kantor Jozef. Pie$ni Ludowe Pc+
hala. Rocz. Podh- I. 124—146.

Bystron Jan St. Wptywy stowiui-
skie w niemieckiej piesni ludowej. Po-
znan. 1921. Slavia occidentalis. T 1.

Baudouin de Courtenay — Ehrea-
kreutzowa Cezarja. Swieta Cecylja.
(Przyczynek do genezy apokryfow). Lud
1922. Odb. str. 24.

Frankowski Eugenjusz. Zbiory etno-
graficzne w Polsce. | Lud. 1922. S. II.
T. 1. 40 i odb. str. 16.

Pitsudzki Bronistaw. W sprawie
Muzeum Tatrzanskiego. (O urzadzanie
dziatu ludoznawczego). Rocz. Podh. 1.
147—188.

IV. Historja sztuki i archeologja.

a) Sztuka.
(Muzea — Ochrona zabytkow).

Maciesza Aleksa“der. Cele i zadania
muzedw prowincjonalnych. Ziemia1922.
str. 241—246.

Matkowski Stanistaw. O ideach prze-
wodnich Polskiego Muzeum Ziemi. Zie-
mia 1922, str. 205--210.

Lam St. Muzeum narodowe (w War-
szawie). T. il. 1922, str. 56-7.

Sierostawski Stan. Problemy  Mu-
zeum Narodowego w Warszaw ie. Swiat
1922. Nr. 5.

Urbariski Ant Le Musée national de
Varsovie L'est Eur. 1922, str. 67.

Badecki Karol. Zb’ory Bolestawa
Orzechowicza we Lwowie 1922. Wyd.
Muzeum Naréd. im. Kréla Jana IlII.
str. XX+82+30 tabl.

K . X Kruszynski. Przem. Rzeiu. 1922/2.

str 34.

* Pawlikowski Michat. Muzeum im.
Lubomirskich we Lwowie. T. il. 1921.
str. 326

Mind«-Pouet Georg. Die Knnsisamr.
hing Czartoryski in Goluchow.(Zeits,chr.
f. bild. Kunst. Leipzig 1915).

Dlorelowski Dlarjan. Powro6t jagiel-
lonskich arraséw do Polski. T.il. 1922.
str. 491.

Dobrowolski Natecz Marceli. Ma/o
znane zabytki Krakowa. T ii 1922. I.
J52, 234.

Demetrykiewicz Wt. Zabytki Kalisza.
Pr. kom. h. szt. Il. str. LXXXVIII.

tuninski E. Willanéw. 780 ill. War-
szawa 1921.
R. Z. natowski. Prz War. 1922/I11. 3»rt

Szydtowski Tadeusz. O Wislicy i jej
zabytkach. Pr. kom. hist. szt. Il.. str.
XXVI.

Ortowicz Mieczystaw. Zabytki arty-
styczne Goérnego Slaska. Ziemia 1922,
str. 75—79.

Pajzderski Nikodem. Poznan. Nauka
i Sztuka. Wyd. T. N. Szk. W. we Lwo-
wie pod red. Z. Hai-landa. Tom’XIV.
-Lwéw—Warsz. Ksigin.-Pol. 1922, str.
122+152 ill.

R.: Wt Tatarkiewicz. Ksigzka 1922. »tr.

222. La Pol. 1922. 1. str. 561, K. Klertfei.

Tydz. Pol. 19i2. Nr. 24.

Ruszczy¢ Ferdynand. Tradycje sztijM
w Wilnie. Rocz. Tow. Przyj. N. w Wil-
nie. VII. 177—180.

— Wilno i sztuka. Ziemia 1922, str.
166-172.

Treter Mioczy,law. Oblicze dostoj-
nego Lwowa. T. il. 1921, str. 635.

Urbanski Antoni., Kultura artysty-
czna Litwy i Rusi. Swiat 1922. Nr. 2.

Inwentar monastyna $w. Joanna vru
Lwowie 1769 g. Wiest. Nar. Dom. 1921 fl.
45—59,

Szydtowski Tadeusz. Straty zabytko-
we w Krol. Polskiem. Pi- kom. h. szt.
11 str. XXIL.

— O zniszczonych zamkach z epoki

renesansu na ziemiach ruskiego woj.
Tamze II. str. XVIII.



Bibljogtafja historji polskiej.

Szydtowski Tadeusz. O stratach wo-
jennych w zakresie budownictwa dre-
wnianego. Tamze. Il. p. XXXIII.

— O szkodach w dziedzinie zabyt-
. kéw w okolicach dolnego Sanu iw San-
domierskiem. Tamze. il. str. XIX.

— O zniszczonych przez wojne bu-
nowlach koscielnych Wschodn. Galicji.
Tamze. 11. str. XXXVIII.

— O zniszczonych kosciotach w Ra-
dlowie, Szczepanowie, Zabnie i i. Tamze.
Il. str. XI.

Rokoszny Jozef ks. O restauracji
kosciota $w. Jakuba w Sandomierzu.
Tamze. Il. str. XCIV.

Lauterbach Alfred. Restauracja pa-
tacéw warszawskich. Prz. Warsz. 1921.
str. 112-116.

Tomkowicz Wiadystaw. O artystach
pracujacych w Polsce lub dla Polski:
a) w. XVII, b) w. XVIII i XIX. Pr. kom.
hs. szt. 1l. str. LX i LXX.

Morelowski Marjan. Artysci polscy
na wychodztwie w Rosji XVII w.Tamze.
Il. str. LXXIX, LXXXI.

— O nieznanych artystach XVI
i XVII w. z kreséw Rzplte] Tamze. Il.
XC.

Kieszkowski Jerzy. Artysci obcy
w stuzbie polskiej. Lwow 1922. Wyd.
Zakt. Nar. im. Ossol. str. 134.

[Medale Dantyszka. Nieznane po-
piersie kanclerza Szydtowieckiego. Styg-
matyzacja $w. Franciszka — obraz z war-
sztatu Wolfa Hubera. Kosciét w Ucha-
niach i jego zabytki. Rysunki ,pier-
wszego rzezbiarza“ Stanistawa Augusta,
Andrzej Le Brunw Zbiorach graficznych
Bibljoteki Jagiellonskiej. Fragmenty
projektowanego pomnika ku czci Na-
poleona w Warszawie (Karjatydy Thor-
waldsena)].

Ptasnik Jan. O problemie narodo-
wosciowym w sztuce krak. XV w. Pr.
kom. h. szt. Il. str. XXXVIII.
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Czes¢ 1. Czlowiek i zycie. Ref. w Pol.
1921, str. 189 — 207. Cze$¢ 1l. Mysl
i dzieto, str. 284—308.

Wachholz Leon. Z dziejéw zboru
ewangelickiego w Krakowie. Ref Pol. I.
str. 266—271.

Benrath Adolf. Ein Schreiben
Sehleiermachers v. J. 1802 aus Stolp,
das Friedrich Wilhelm 1l im Interesse
der Union entgegentritt. Zeitschr. f.
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dnictwem tysogor). Kielce 1917, str. 15.

Stasche Tr. Aus welcher Zeit stam-
men die wisten Stellen in Dorfern des
Firstentums Ols. Schl. Gbl. 1922, str, 11.

Préchnik Adam Dr. Dzigje chtopow
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— Wolno$¢ kmieca na Mazowszu w XV w.

Prace kom. hist. Pozn. T. 1. 2. Poznah 1921.
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Balzer. Studja nac hist. pr. pol. VII.
Lwow 1921. Tow. Nauk. str. 416.
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Ganszyniec Ryszard. ktaeinsko-pol-
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Brier Josef. Zur Lebeusgeschichte
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(1477—1521) Schl. Gbl. 1922. str. 23.

Bruckner Al. Wydawnictwa Rejowe,
iiceeje Polskie 1624 r. Znaczenie
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Kot Stan- Andrzej Frycz Modrzewski.

kéw 19ti)
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Gaertner Henryk Dr. Pseudo Orze-
chowskiego Ziemianin. (Tekst z r. 1565,
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Kira-
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Lwow—Warszawa—Krakdéw 1922. Wyd.
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Warszawa 1921. Wyd. J. Mortkowieza,
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wicz. Budowniczy prawdziwej Polski.
Lwow. Altenb. 1822. str. 176.

Pigon. Stanistaw. Z epoki Mickie-
wicza. Studja i szkice. Lwow—Warsza-
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— Pierwszy pomyst,,PanaTadeusza“.
Prz. Warsz. 192z. |. str. 329—350.

Kallenbach Jozef. O jezyki i sty-
lach Mickiewicza. Jez. Pol. 1922 str. 65.

Kosciatkowski Str-rstaw. Nieznany
przyczynek do lat miodych Mickiewi-
cza. (Sprawa o napis na laku). Rocz.
Tow. Przyj. N. wWilnie VIJ. 189—196.

A. Mickiewicza nieznane listy do hr.
C. Platera z autografow, wydat Dr. Boi.
Erzepki. Poznan. ,,Zdr6j“. 1919.

Ujejski Jozef. Antoni Malczewski.
Poeta — pcemaj. Warsz. 1921. Nakt.
Ksieg. Trzaska, Evert i Michalski, str.

488.
R.: J. Kleiner. Ksigzka. 1922. str. 219.
J. Chrzanowski. Prz. W. 1022/Tll. 257.

Stadnicki Wactaw. Zrédia do lat
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Kolbuszewski K. Z dziejow krytyki
literackiej w czasopismach emigracyj-
nych. Spr. Tow. N- we Lwowie 1922.
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1573—1605. W Krakowie 1921 Min. W.
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Polska Akademja Umiejetnosci w r. 1921—1922. Wedle
sprawozdania Akademji z dziatalno$ci za rok ostatni, najzywszy
ruch objawit sie w dziedzinie badan historycznych. Nalezy tu
przedewszystkiem na pierwszem miejscu postawi¢ ,,Encyklo-
pedje polska“ najwieksze zamierzenie Akademji z czasow przed-
wojennych, z ktorej w ciggu roku ubiegtego doprowadzono do
konca druk Il tomu ,Historji politycznej* az do rozdziatu
ostatniego, majacego obja¢ ostatnie lata Stan. Augusta. Rozdziat
ten zostanie wydrukowany w lecie b. r., poczem caty tom zo-
stanie oddany na uzytek publicznosci. Rozpoczeto w roku ub
prace nad przygotowaniem tomu Il i IV ,Historji politycznej*,
ktére obejma dzieje porozbiorowe narodu polskiego. Druk tych
tomow, bedacych obecnie w opracowaniu rozpocznie sie z kon-
cem r. 1922. Jako najblizszy dziat, ktérego druk ma sie roz-
poczac¢"”?) ukonczeniu ,Historji politycznej* uchwalit komitet
redakcyjny przyja¢ ,,Geografje historyczng® i powierzyt zreda-
gowanie tego tomu prof, W. Semkowiczowi, ktéry pracy tej
sie podjat, blizszy plan dziatu ,,Geografji hist.“ utozyt i poro-
zumiat sie z gronem specjalistbw co do wspotpracy. Dodac
jeszcze nalezy, ze z inicjatywy Akademji zwotana Kon-
ferencja w sprawie Atlasu Historycznego, odbyia
sie w Krakowie w dniach 5 i 6 grudnia 1921 r. Obecni z Kra-
kowa: S. Wréblewski, sekr. Ak. Um. S. Kutrzeba, W}. Semko-
wicz; z Warszawy: M. Handelsman, J. Jakubowski, B. Olsze-
wicz, S. Arnold; ze Lwowa: Fr. Bujak; z Poznania: K. Ty-
mieniecki. Protok6t prowadzity M. Mrazkéwna i Z. Koztowska.
Prof. Semkowicz przedstawit plan opracowania i wydania
atlasu historycznego Polski, w ktorym szczegbétowo omoéwit
sposob i metode pracy, z uwzglednieniem postepu geografji
historycznej na Zachodzie. Po dtuzszej dyskusji, w ktorej
Dr. Arnold przedstawit odmienny projekt, a glos zabierali
wszyscy obecni, postanowiono zorganizowa¢ osobng Komi-
sje dla prac nad ailasem, ktorej siedzibg bytby Krakow,
a Towarzystwa Naukowe w Poznaniu, Warszawie i Lwowie
potworzytyby samodzielne filje dla opracowania poszczeg6lnych
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zagadnien lub terytorjéw, centrala wydawnicza spoczywataby
w rekach komisji wytonionej przez Akademje Umiejetnosci.
Organem komisji bedg ,,Prace”, z ktorych pierwszy wydany
juz zeszyt zawiera referaty wygtoszone na konferencji.

Nawigzanie kontaktu naukowego z zagranicg oraz dostep
do obcych archiwow i zbioréw umozliwito podjecie przed wojng
jeszcze rozpoczetych badan archiwalnych. W ten sposéb roz-
poczeta juz prace ,,Ekspedycja rzymska® w archiwum
Watykanskiem po przerwie lat 9. Wedle przyjetego programu
kierownika Ekspedycji prof. Wiad. Abrahama zostaje utrzymany
dotychczasowy plan jej wydawnictwa ,,Monumenta Poloniae Va-
ticana“ w dwoch rozpoczetych juz dziatach, mianowicie $rednio-
wiecznym, z ktorego przed wojng w r. 1913 i w lipcu 1914
wyszty trzy pierwsze tomy wydane przez prof. Jana Ptasnika,
i nowozytnym, poczynajac od wieku XVI; z tego dziatu w r. 1915
ukazat sie wielki tom zawierajacy korespondencje nuncjusza
Caligari’ego z lat 1578—81. Kontynuacja tego dzieta jest naj-
pilniejszem na najblizsze lata zadaniem prac Ekspedycji.

Dr. Cz. Nanke udat sie w lecie 1921 do Rzymu 1 Toledo
celem uzupetnienia materjatu dotyczgcego nuncjatury Bolo-
gnetti'ego. Znaczna cze$¢ zostata skopjowana, co do pozosta-
tych listow, przyrzekt dziekan kapituty toledanskiej Msgr. Nar-
cyz Esternago swa pomoc i nadestal zdjecia fotograficzne,
)koto 100 listbw nuncjusza. W ten sposob materjat jest juz
kompletny i pierwszy tom (1581—1582; oddany zostat do
druku. W roku sprawozdawczym podjeto dalsze prace Ekspe-
dycji, prowadzit je prof. Jan Dabrowski z Krakowa przy po-
mocy dra Miecz. Gebarowicza ze Lwowa, w dziale $rednio-
wiecznym za czas panowania Kazimierza Wielkiego i ndzniej
az do r. 1389, przygotowujgc materjat do IV tomu Analecta
Vaticana.

Ekspedycja stanowi zawigzek przysziego Instytutu Pol-
skiego w Rzymie, pod ktory podwaliny potozyt hr. J6zef Mi-
chatowski, ofiarujac swa biblioteke. Pomieszczenie znalazto sie
w Hospitium $w. Stanistawa.

Podjeto réwniez na nowo przerwang wskutek wojny prace
przygotowawczg do nowego wydania ,Rocznikéw Polskich®
Sredniowiecznych przez prof. Dra W} Semkowicza. Rowno-
cze$nie komisja historyczna zamierza podjaé nowe wydanie
»-Pomnikéw dziejow Polski“, a wiec po rocznikach kronik,
pomnikéw hagjograficznych, kalendarzy, nekrologéw itd. Procz
tego do nowych publikacyj komisji historycznej nalezy ,,Dyplo-
matarjusz Katedry i Diecezji Wilenskiej* w wydaniu X. Jana
Fijatka i WE. Semkowicza. Druk pierwszego tomu nowej serji
, lirchiwum® rozpoczety w r. ubiegtym -jbliz;i sie juz do konca.
Mieszczg sie w niem Wi Abrahama ,,Sprawozdanie z poszuki-
wan w archiwach i bibljotekach rzymskich do dziejow Polski
w wiekach $rednich za. lata 1899—1913 oraz St. Kutrzeby



254 Kronika.

i X.J. Fijatka ,,Kopiarz rzymski Erazma Ciotka z pocz. w. XVII*,
Dra K. Kaczmarczyka ,,Dziatalno$¢ niemieckiego zarzadu archi-
walnego w Warszawie w latach 1915—1918“ i obszerna praca
Dra A. Klodzinskiego ,O0 Archiwum Skarbca koronnego na
zamku krakowskim“ w 10 rozdziatach z tablica synoptyczng
inwentarzow tegoz skarbca i dodatkiem zrodlowym 36 aktow.
Materjut do dwoch nastepnych toméw Archiwum Komisji jest
juz w wiekszej czeSci zebrany. Poza Archiwum rozpocznie sie
jeszcze w biezacym roku druk ,Lustracji dobr koronnych®
w wydaniu prof. St. Kutrzeby. ,Diarjusz domu $w. Barbary
w Krakowie® przez X. J. Wielewickiego wazny i do dziejow
politycznych jest juz przygotowany do druku jako XXIII tom
»Pisarzow dziejéow polskich“. Nadto kontynuowane sg prace
nad ,Acta Alexandri R. P.“ i ,Aktami nuncjatury Bolognet-
ti'ego”. Wreszcie poza 63 tomem Rozpraw wydziatu historyczno-
filozoficznego wydrukowano jako osobne dzieto tom | ,Pism
posmiertnych K. Potkanskiego“ w opracowaniu Fr. Bujaka,
poprzedzonych zyciorysem. Rozpoczeto druk tomu Il tychze
Pism. ktory ukonczy sie do jesieni. Jako osobng ksigzke wy-
dano tez prace Dra A. Strzeleckiego: ,.Sejm z r. 1605“ a za-
czeto drukowaé rowniez osobno prace prof. T. Watka: ,,Dzieje
upadku monarchji macedonskiej*.

Na Wydziale historyczno-filozoficznym w ko-
misji prawniczej ciggle jeezcze zajmowano sie wykoncze-
niem wydawnictw, przerwanych przez Smier¢ §. p. prof. Ula-
nowskiego. W komisji do badania historji filozofji w Polsce
wiele pracy poswiecono sprawie przygotowania wydawnictwa
dziet Hoene-Wronskiego. Kierownictwo prac przygotowawczych
w tym kierunku poruczono p. Zenonowi Przesmyckiemu, ktory
od dtuzszego czasu pracuje nad Hoene-Wronskim. P. Przesmycki
ma juz na wykonczeniu katalog rozumowany wszystkich publi-
kacyj Hoene-Wronskiego wraz z faksimilami kart tytutowych,
obejmujacy przedruki mato znanych i malo dostepnych jego
drobnych pism ulotnych. Procz tego na posiedzeniach komis;ji
Dr. S't. Harassek przedstawit cze$c I. swej monografji o J. Go-
tuchowskim, za$ X. T. Jachimowski wyniki swych poszukiwan
archiwalnych w Petersburgu, dotyczacych sprawy mianowania
Gotuchowskiego profesorem filozofji w Wilnie. Sprawa wydania
,»Bozycy“ Trentowskiego posuneta sie nieco naprzod podjeciem
staran o niezbedne dla tego celu fundusze w przysztorocznym
preliminarzu budzetowym.

Na Woydziale filologicznym najzywsza dziatalnosé
rozwinieto w zakresie jezykoznawstwa. Komisja jezykowa, kon-
tynuujac swe wydawnictwo p. t. ,,Prace komisji jezykowej“.
Jako osobne wydawnictwo, rozpocznie komisja druk zabytkow
jezykowych (Monumenta palaeopolonica). Pierwszy tom za-
wierajacy t. zw. Biblje Zofji jest juz catkowicie przygotowany.
Nad ,,Stownikiem staropolskim® pracowat w dalszym ciggu
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prof. J. Los. Cze$¢ materjatu dawniej zebranego opracowano
ostatecznie i wigczono do wydania ogdinego, na nowo za$ ze-
brano i opracowano materjat z nowszych wydawnictw, gtdwnie
odnoszacych sie do XV w. Poza tem w druku znajduje sie
i do jesieni bedzie zakonczona zbiorowa ,,Gramatyka jezyka
polskiego“ napisana przez Benniego, Rozwadowskiego, tosia
i Nitscha. Jest to przerobione, nieraz znacznie, drugie wydanie
jezykowych toméw Encyklopedji, ograniczone do artykutdw,
obejmujacych wiasciwie dziaty gramatyki t. j. gtosownie opi-
sowg i historyczng, stowotworstwo, odmiennie, uzycie form
gramatycznych, skiadnie i djalektologje.

Komisja historji sztuki ukonczyta druk Il zeszytu
Il tomu swoich Prac; w sekcji inwentaryzacyjnej prowadzili
pp. L. Lepszy i Dr. St. Tomkowicz w dalszym ciggu prace nad
inwentaryzacjg klasztoréw krakowskich, za$ Dr. T. Szydtowski
zinwentaryzowat Kilkanascie miejscowosci powiatow jasielskiego
i krosnienskiego.

Glownem dazeniem komisji orjentalistycznej byto nawig-
zanie stosunkéw z zagra ncznemi orjentalistycznemi komisjami
celem wymiany wydawnictw.

Komisja literacka zajmowata sie dalszym ciggiem
wydawnictwem ,,Archiwum filomatow",

W ostatnim wreszcie miesigcu rozpoczat sie druk edycji
krytycznej pism Grzegorza z Nazjanzu w opracowaniu prof.
Sternbacha. Przez to przystepuje Akademiado wypetnienia zo-
bowigzania wobec nauki miedzynarodowej, zaciggnietego w tych
jeszcze czasach, kiedy nauka polska nie miata za sobg po-
teznej pomocy panstwa i kiedy z trudem trzeba byte walczy¢
0 zdobycie dla krakowskiej akademji prawa dostepu do zwigz-
kow Akademij. Wywalczono je wewnetrzng wartoscig polskich
prac naukowych. Wydawnictwo prof. Sternbacha bedzie Swia-
dectwem, ze warto$¢ ta nie zmniejszyta sie dzi$, gdy dla Polski
za_stiz_zehga sie z gory miejsce przy organizowaniu Unij akade-
mickich.

Z mysli nawigzania tgcznosci Polski z Zachodem wyniknat
udziat Akademji wuroczystosciach padewskich. Z okazji 700-letnie-
go jubileuszu zatozenia Uniwersytetu wydata Akademja tom zbio-
rowy prac p. t. ,,Ommagio dell’Accademia Polacca di Science
e Lettere all'Universita di Padova nel settimo centenaric della
sua fondazione®. Znalazty sie¢ tam prace zredagowane w jezyku
wioskim dotyczace roli Padwy w kulturze polskiej — pidra
dziesieciu autorow: Aleksandra i Ludwika Birkenmajeréw,
L. Cwiklinskiego, J. Lachsa, St. tempickiego, K. Morawskiego,
J. Rostafinskiego, W. Rubczynskiego, St. Windakiewicza i St.
Wedkiewicza. Ksiege te wreczyt Senatowi Uniw. Padewskiego
prof. K. Kcstanecki jako delegat Akademii.

Ten hotd dla Padwy, ktéra tyle data dla kultury polskiej,
ma charakter wyjatkowy, natomiast che¢ ogtaszania prac nau-
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kowych w taki sposéb, aby bezposrednio dostepne byly Za-
chodowi, jest objawem, ktéry sie powtarza i ktory obecnie
wystepuje dosc ogdlnie. ZrozumieC go tatwo, bo duzo jeszcze
dziatow nauki, ktore w Polsce zaledwie po kilku maja przed-
stawicieli; Zarzad Akademji nie byt jednak skory do takich
wydawnictw, wychodzac z zatozenia, ze rzeczg nauki polskiej
. jest zmusi¢ Zachdd do liczenia sie z naszemi pracami i we-
wnetrzng ich wartoscig. Rozpoczete wydanie zbiorowe prac
$p. Smoluchowskiego rozejdzie sie niewatpliwie po catej Euro-
pie, a przykiad ten wskazuje droge.

Bibljografja polska K. Estreichera z powodu wypadkéw
wojennych, przerwana zostata na literze R. Obecnie wydawca
prof. St. Estreicher skompletowat caly materjat na nastepny
tom i oddat juz rekopis do druku. Akademja weszta w pertrak-
tacje z prof. St. Estreicherem celem nabycia calego nakiadu
tego pomnikowego dzieta na wytgczng wihasnosc.

28. czerwca 1922 r. odbyto sie doroczne publiczne
posiedzenie Akademji w obecnosci liczniejszej liczby niz
zwykle cztonkéw, reprezentantow Rzadu i gosci. Otworzyt je
krotkiem przeméwieniem prezes prof. K. Morawski, poczem
sekretarz gen. prof. St. Wroblewski ztozyt obszerne sprawo-
zdanie z catorocznej dziatalnosci podkreslajac trudnosci, ktére
pokonano dzieki pomocy materjalnej Rzadu, podnoszac taicze
nawigzanie stosunkéw z zagranicg, i powolny powrét do nor-
malnego rozwoju.

Z Kolei prof. Dr. St. Windakiewicz wygtosit odczyt pt.
,»Odkrycie Wioch“, w ktérym przedstawit jak poezja nasza
poczawszy od Janickiego a skonczywszy na Konopnickiej od-
kryta krajobraz wioski, jak poznawano u nas Petrarke, Tassa,
Ariosta i Dantego, jak wreszcie wizja antyku i ruin wioskich
oddziatywaty na poezje Kochanowskiego, Sarbiewskiego, Trem-
beckiego, Krasinskiego i Norwida, na powie$¢ Kraszewskiego
oraz Sienkiewicza Quo vadis, ktére byto juz zdobyciem Wioch.

W koncu sekretarz St. Wrdblewski ogtosit liste nowych
cztonkdéw Akademji oraz nagrody przyznane za prace nauko-
we. Na ostatniem walnem zgromadzeniu Akademji dokonane
zostaty nastepujace wybory nowych czionkéw.

Na wydziale filologicznhym wybrano czionkiem korespon-
dontem: Klingera Witotda prof. Uniwersytetu w Poznaniu.

Na wyadziale bistoryczno-filozoficznym wybrany cztonkiem
czynnym krajowym : Bujak Franciszek, prof. Uniwersytetu we
Lwowie; korespondentem za$: Konopczynski Wiadystaw, prof.
Uniwersytetu Jagielloriskiego.

Na wydziale matematyczno-przyrodniczym wybrani ko-
respondentami: Gorczynski Wiadystaw, dyrektor panstwowego
Instytutu meteorologicznego w Warszawie; Markowski Jozef,
prof. Uniwersytetu w Warszawie. Nadto na tymze wydziale
wybrano jeszcze dwdch czionkdéw czynnych zagranicznych, kté-
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rych nazwiska podane bedg do publicznej wiadomosci po za-
twierdzeniu wyboréw przez rzad polski.

Rzad polski zatwierdzit wybory przesziorocznych czion-
kow czynnych zagranicznych, ktérych nazwiska podaje sie
obecnie do wiadomosci :

Wydziat filologiczny — cztonkowie czynni zagraniczni :
Kenyon Fryderyk Jerzy, dyrektor ,British Museum® w Lon-
dynie, Mickiewicz Wiadystaw w Paryzu, Omont Henry, cztonek
»Institut de France* i dyrektor oddziatu rekopiséw w ,,Biblio-
théque Nationale“ w Paryzu, Strowski Fortunat, prof. literatury
francuskiej w Sorbonie. Koresdondenci: Mgi. Mercati Gio-
vanni, dyrektor oddzialu ,Biblioteca Apostolica Vaticana*
w Rzymie, Mikkola Jozef Juljusz, prof. filologji stowianskiej
na Uniwersytecie w Helsingforse, Pedersen Holger, prof; filo-
logji stowianskiej na Uniwersytecie w Kopenhadze, van Wija
Mikotaj, prof. jezykow battycko-stowianskich na Uniwersytecie
w Lejdzie.

Wyadziat historyczno-filozoficzny — cztonkowie czynni za-
graniczni: Mgr. Duchesne Louis, dyrektor ,,Ecole Francaise*
w Rzymie — zmart przed kilku miesigcami, Almquist Helge,
prof. Kistorji powszechnej w Goeteborgu, Poincaré Rajmond,
b. prezydent Rzeczypospolitej francuskiej, a obecnie prezydent
ministrow w Paryzu, Scialoja Vittorio, prof. prawa rzymskiego
na Uniwersytecie w Rzymie. Korespondent: Lord Robert Ho-
ward, prof. historji nowozytnej w Harward University w Cam-
bridge (Stany Zjednoczone).

Wydziat matematyczno-przyrodniczy — cztonkowie czynni
zagraniczni: Brachet Albert, prof. anatomji i embrjologji na
Uniwersytecie w Brukseli, Cartan Elie, prof. matematyki w Sor-
bonie w Paryzu, Thomson Jézef J., prof. fizyki doSwiadczalnej
na Uniwersytecie w Cambridge (Anglja).

Ogtoszenie nagrod. Ministerstwo wyznan relig. i oSwie-
cenia publ. udzielito Akademji kwote 300.000 mp. na konkursy
i nagrody. Rozporzadzajac tg kwota, oraz kwotami, przypada-
jacemi z fundacyj na nagrody, a pozostajgcemi pod zarzadem
Akademji, przyznane nastepujgce nagrody:

I. Wydziat fillologiczny Akademji przyznat nagrode z fund.
Lindego w kwocie 25.000 mp. prof. Janowi tosiowi za ,Gra-
matyke polska“.'

Il. Wydziat historyczno-filozoficzny przyznat nastepujgce
nagrody: nagrode z fund. im. Juljana Ursyna Niemcewicza
w kwocie 15.000 mp. Drowi Leonowi Biatkowskiemu za prace
»,Podole w XVI w.“ nagrode z tejze samej fundacji w kwocie
25.000 mp. prof. Oskarowi Haleckiemn za ,Dzieje Unji Ja-
giellonskiej“, nagrode z fund; X. Adama Jakubowskiego w kwo-
cie 10.000 mp. Drowi Adamowi Strzeleckiemu za prace ,,Sejm
z roku 1605“ nagrode z fund. Adama Szajkiewicza™w kwocie
20.000 mp. prof. Kazimierzowi Tymienieckiemu za prace ,,Pro-
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cesy twdrcze formowania sie spoteczenstwa polskiego w wie-
kach Srednich®,

Wydzial matematyczno-przyrodniczy przyznat nastepujace
nagrody: nagrode z fund. Konstantego Simona w kwocie 15.000
mp. p. Mieczystawowi Jezewskiemu za prace p. t. ,,0 zaleznosci
state) dielektrycznej cieczy od temperatury i gestosci“, nagrode
za$ z fund. Dra Jonatana Warschauern w kwocie 20.000 mp.
prof. R. Weiglowi za pracg ,Riquettia Prowazeki*.

Natomiast ostatnie walne zgromadzenie polskiej Akademiji
Umiejetnosci przyznato nastepujgce nagrody: z fund. §. p. Pro-
busa Barczewskiego za dzieto historyczne przyznano nagrode
w kwocie 30.000 mp. prof. Jozefowi Ujejskiemu za dzieto ,,An-
toni Malczewski — Poeta i Poemat“, takgz sama nagrode ?a
dzieto malarskie w kwocie 30.000 mp. przyznano prof. Stanista-
wowi Nowakowskiemu za ,,Fantazje architektoniczne (na temat
budowli Wawelu), nagrode z fund. p. Feliksa Jasienskiego
w kwocie 4.500 mp. przyznano p. Oldze Niewskiej za szereg
utworéw rzezby ; nagrode z fund. im. Wiodzimierza Spasowi-
cza w kwocie 30.000 mp. przyznano prof. Janowi Rutkowskiemu
za dzieto ,,Poddanstwo wioscian w XVIII wieku w Polsce i nie-
ktérych innych krajach Europy““; nagrode z fund. §. p. Erazma
i Anny matzonkéw Jerzmanowskich w kwocie 120.000 mp.
przyznano prof. Jozefowi Tretiakowi za calg dziatalno$¢ lite-
racka.

alTowarzystwo Naukowe Warszawskie 15 stycznia 1922
ztozyto sprawozdanie na zebraniu publicznem. Po przemdwie-
niu prezesa JK. Kochanowskiego sekretarz K. Stotyhwo odczytat
sprawozdanie roczne. Mianowano nowych cztonkéw — hono-
rowym prof. Alfr. Sokotowskiego, a rzeczywistymi: Ksaw.
Fiericha, Wk L. Jaworskiego, Ant. Kosianeckiego, Edm. Krzy-
muskiego, J. tukasiewicza, Jul. Makarewicza, E. Tilla i Fryd.
Zolla. Obecme liczy T-wo 8 honorowych a 133 rzeczywistych
cztokow. Wydano 8 prac drukiem, utrzymywano kontakt z in-
stytucjami nauk. w kraju i zagranica, prace wewnetrzne w 3 wy-
dziatach i ich komisjach szty torem normalnym. Trudno$¢” fi-
nansowe uniemozliwiajg rozwoj odpowiedni. Po zebraniu odbyt
sie odczyt J. S. Thugutta ,,O0 pochodzeniu diamentow"

W sali patacu Staszica odbylo sie 25 listopada szesnaste
z rzedu publiczne zebranie Towarzystwa Naukowego War-
szawskiego.

Zebranie zagait przewodniczacy prof. Jan Kochanowski,
witajac zebranych, skiadajac stowa podzieki wszystkim, ktorzy
poplerajg rozwdj Towarzystwa, oraz poswiecajac wspomnienie
zatobne sp Jozefowi Potockiemu, protektorowi T. N. W. oraz
zmartym w roku ubiegtym jego cztonkom, §. p. Romualdowi
Mereckiemu i $. p. Erazmowi Majewskiemu.

Ze sprawozdania,, przedstawionego nastepnie przez sekre-
tarza generalnego, p. Kazimierza Stotyhwe wylonit sie impo-
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nujacy obraz dziatalnosci Towarzystwa w roku ubiegtym, wzmo-
zonej wielokrotnie mimo" trudnych warunkéw finansowych.
Dziatalno$¢ ta rozwiata sie gtownie na polu wydawuiczem,
dajac w bilansie sume piecdziesieciu wydanych w roku ostatnim
prac z roznych dziedzin nauki, przedewszystkiem za$ z zakresu
bjologji i antropologji.

Intenzywna rowniez prace referatowg prowadzity wszystkie
wydziaty Towarzystwa utrzymujac staty kontakt z innemi
instytucjami w kraju. Miedzy innemi wydziat historyczny przed-
siewzigt tacznie z krakowska Akademjg Umiejetnosci olbrzymie
wydawnictwo prac komisji dla atlasu historycznego Polski.

Towarzystwo dba takze wielce o reprezentacje nauki pol-
eskiej zagranicag, pozostaje w statych stosunkach z wszystkiemi
wybiti iiejszemi instytucjami naukowemi w panstwach obcych,
oraz wysyla swych przedstawicieli na wszelkie mieozynaro-
dowe zjazdy i obchody.

Cztonkéw rzeczywistych liczy T. N. W. obecnie 140-tu,
honorowych 8-miu, do rzedu tych ostatnich przybyt obrany
w roku ubiegtym prof. Walenty Miklaszewski: W poczet czton-
kow zwyczajnych zaliczono K. Bassaryka, Z. Batowskijego,
Cz. Biatobrzeskiego, J. Hirschlera, G. Przychockiego, W. Swie-
tostawskiego i J. Ujejskiego. Dokonane w dniu wczorajszym
wybory do Zarzgdu, pozostawity go w skiadzie niemal nie-
zmienionym poruczajac nadal prezesure prof. Janowi Kocha-
nowskiemu.

Na zakonczenie uroczystosci wygtosit prof. Aleksander
Kraushar wykfad p. t. ,, Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot
II\Iauk w dziejach umystowosci i kultury polskiej w XIX stu-
eciu

Przy warsz. T-wie Naukowem powstata fundacja naukowa
im §. p. Aug. Cichowicza w wysokosci 900.000 MKk poi. Odsetki
przeznaczone na nagrode dla stuchaczow uniwersytetu war-
szawskiego i poznanskiego za prace historyczng z uwzglednie-
niem dziejow wojskowosci.

Tow. Naukowe we Lwowie w 1922 r. Wydziat filo-
logiczny na 8 zebr. wygtoszono nastepujace odczyty i prace:
St. Tomkowicz — Domy i mieszkania w Krakowie w pierwszej
pot. XVII w., W. Bruchnalski — O Myszeidzie Krasickiego,
Wt Tarnowski — Zycie, dzieta i znaczenie w lit. ang. Krzysztofa
Mariové, M. Treter — Sztuka sylwetkowa, jej historja i este-
tyka, K. Kolbuszewski — Z dziejow krytyki liter, w czaso-
pismach emigracyjnych, R. Ganszyniec — Homerica, oraz ta¢—
polskie listy mitosne w XV., Studja do dziejow magji, Geneza

scholastyki, M. Hartleb — Estetyka J. Kochanowskiego, J. Ja-'

now — O partykule ror-.-ka, zwiaszcza w formach rozkaznika,
J. Stankiewiczéwna — Swiatto w poezji Stowackiego.
Wydz. hist.-filozofiezny odbyt 7 zebr. z nastepu-
jacemi pracami i odczytami: P. Dabkowski — Zaginione ksiegi
17*

I*
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sgdowe woj. belzkiego i ruskiego, St. Zakrzewski — Polska
a Innocenty IL, Schorr W. — Zbiér prawa staroassyryjskiego
z XIV w. przed Chr., A. Prochaska — Sejmik wiszenski 1503 r..
P. Dabkowski — Stosunki ko$¢. w ziemi sanockiej w XV w.,
X. S. Szydelski — Epistota Apostolorum, nowy pomnik lite-
ratury starochrze$é., M. Schorr — Genetyczne 1 rozwojowe
problemy Kodeksu Hammorapiegc L, L. Koztowski — Epoka
wczesnego zelaza w Polsce, Miodsza epoka kamienna w Polsce,
St. Zakrzewski — Pochodzenie tzw. Missale Plenarium katedry
Gniezn. — H. Dadejowa — Studja nad rekopisami kroniki
Wincentego Kadtubka.

Sekcja historji sztuki i kultury zainaugurowana
na posiedzeniu 10. stycznia 1922 pod przewodnictwem J. B. An-
toniewicza odbyta 8 zebran z pracami i odczytami: Al. Czo-
towsk? — Rezultaty prac rewindykacyjnych w Rosji, W. Stro-
ner — O Sredniowiecznych witrazach Katedry Wioctawskiej,
T. Mankowski — Poczatki nowozytnego Lwowa w architektu-
rze, J. Botoz-Antoniewicz — O odkrytych tekstach Kodeksu
A. E. Leonarda da Vinci i nowoodkrytym portrecie Danta,
Leon Kossak, Otarzyk Simona Martiniego, Z badan nad Pa-
dowanem, M. Gumowski — Medale Zygmunta 111, P. Bien-
kowski — Skarb Chomiakowski.

W $rode, 31 maja br. o godz. 12 w potudnie odbyto sie"
w auli Uniwersytetu Jana Kazimierza, wobec licznie zebranej
publicznosci, doroczne posiedzenie Towarzystwa naukowego.

Zagait je prezes Towarzystwa, prof Oswald Balzer,
ktory w dtuzszem obfitujgcem w silne akcenty, przemowieniu
podkreslit doniostg role Towarzystwa okoto rozwoju i podnie-
sienia nauki w dzisiejszej zwihaszcza chwili, gdy ogolne zbru-
talizowanie zycia spotecznego stara sie zepchng¢ w dét do-
tychczasowe wartosci kulturalne. Na strazy nieskazitelnych
ideatébw nauki i kultury sta¢ powinno i sta¢ bedzie lwowskie
Towarzystwo Naukowe. Stuzac wiernie tylko nauce, pragnie
Towarzystwo przyczyni¢ sie swa dziatalnoscia do wzmocnienia
wewnetrznej, duchowej tezyzny narodu, ktory zewszad oto-
czony groznymi wrogami powinien unika¢ wszelkich ekspery-
mentéw, te tezyzne ostabiajgcych, dba¢ natomiast usilnie o to,
by wytrwala, systematyczng pracag nad sobg zespoli¢ sie w jedno-
lity, zdrowy organizm spoteczny.

Prof. Balzer nakreslit przyiem obraz rozwoju i dorobku
Towarzystwa, oraz poswiecit gorgce stowa wspomnienia po-
Smiertnego zmartym cztonkom: Dyr. Bolestawowi Mankow-
skiemu, prof. Tadeuszowi GodlewsJdemu i prof. Skibifnskiemu.
Nastepnie sekretarz generalny prof. dr. Przemystaw Dab-
kowski, przedstawit sprawozdanie z dziatalno$ci Towarzystwa
za rok ubiegty: Liczba wszystkich cztonkéw wynosi obecnie
153. Fundusz obrotowy wykazuje cyfre przeszto czteromiljo-
nowa, zasilany za$ byt gtéwnie hojng, trzymitjonowg subwencjg
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Ministerstwa W. R. i O. P., oraz zasitkami : mych instytucyj.
Rozrost majatkowy Towarzystwa wskazujg dobitnie fundusze
osobne, po czesci wiasne, po czesci powierzone Towarzystwu
w zarzad przez Ministerstwo; ws$réd nich najwiekszg ruchli-
wos¢ wykazujg, podobnie jak w latach ubiegtych, trzy fundu-
sze, zawdzieczajgce swoj poczatek Bolestawowi Orzechowiczowi,
pomnozone w ciggu roku 1921 nowym dwukrotnym aktem da-
rowizny.

Dziatalno$¢ naukowa poszczegblnych Wydziatdbw rozwi-
jata sie w spos6b normalny, a wyrazem jej byty liczne refe-
raty, wygtoszone przez cztonkéw Towarzystwa, i wydane dru-
kiem publikacje. Wydawnictwa Arch. Tow. Nauk. Dz. I. filolog,
zeszyt 1—2, tom 1. z pracami Zyczynskiego. Gieburowskiego,
Chrzanowskiege, Auerbacha i Tomkowicza, w dziale Il. (hift,
filozof.) zeszyt 2—5, | t. z pracami Nankego, Barthel, Maka-
rewicza i Prochaski, ze studjow nad hist. prawa poi., prace
Sochaniewicza i Oagbkowskiego. Na ukonczeniu druk Ksiegi
wiejskiej gm. Trzes$nidbw w. XV w opr. H. Polaczkéwny.

Z kolei sekretarz odczytat liste nowych cztonkéw Towa-
rzystwa. Wybrani zostali: w Woydziale 1l. (historyczno-filozo-
ficznym). cztonkami czynnymi zamiejscowymi: prof. Stanistaw
Kutrzeba (Krakéw), prof. /Jan tukasiewicz (Warszawa), prof.
Wiadystaw Witwicki (Warszawa); w Wydziale 1ll. (matemat.
przyrodniczym) cztonkami czynnymi miejscowymi: prof. Henryk
Irctowski, prof. Marjan Franke, prof. Benedykt Fulinski, prof.
Maksymiljan Matakiewicz, prof. Wiktor Syniewski; cztonkami
czynnymi zamiejscowymi: prof. Babinski (Paryz), prof. Sta-
nistaw Badzynski (Warszawa), prof. Karol Bohdanowicz War-
szawa). prof. Isajach Bowman (Nowy Jork), prof. Tadeusz Bro-
wicz (Krakow), prof. Kazimierz Kostanecki (Krakéw), prof.
Maurycy Lugeon (Lozanna), prof. Wiadystaw Natanson (Kra-
kéw), prof. Henryk Roger (Paryz). Razem cztonkéw na Wydz.
|1 41, na Il 51, na Il 45 — razem 137* z nowomianowa-
nymi 153.

Nagrody za prace naukowe otrzymali: w Wydziale I:
dr. Stefan Vrtel-Wierczynski, dr. M. Auerbach, dr. I. Janéw; —
w wydziale II. : prof. Stanistaw Zakrzewski, dr. Czestaw Nanke; —
\6v dziale I11.: prof. Benedykt Dybowski, dr. Zygmunt Jaku-
owski.

Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk z roku 1921.
Zmiana ustaw. Najwazniejszem zdarzeniem w rozwoju Towa-
rzystwa w r. 1921 byta niewatpliwie zmiana ustaw Tc warzystwa
w r. 1921. Specjalna Komisja wybrana przez Walne Zebranie
jeszcze wr. 1920, a ztozona z Prof. Heljodora Swiecickiego jako
przewodniczacego, Ks. Stanistawa Kozierowskiego, Ludwika
Myeielskiego, Prof. Jana Rutkowskiego, Prof. Tadeusza Spia-
winskiego i Romana Wyczynskiego opracowata projekt nowe-
go statutu, ktéry z niewielkiemi zmianami przyjety zostat
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przez Walne Zebranie w dniu 7 kwietnia 1921 r. Nastepne
nadzwyczajne Walne Zebranie w dniu 4 iipca 1921 r. potwier-
dzito uchwate poprzedniego Walnego Zebrania i na wniosek
Zarzadu wprowadzito do tego nowego statutu pewne drobne
uzupetnienia. Sprawa zatwierdzenia tego statutu przez wtasciwy
sad nie zostata w roku sprawozdawczym zatatwiona.

Nowe ustawy sg wyrazem kompromisu miedzy dotycheza-
sowemi ustawami, a projektem opracowanym przez Zarzad
w r. 1920. Zatrzymanem zostato dotychczasowe réwnoupraw-
nienie wszystkich cztonkéw; zniesiono nawet kategorje czton-
kow dobrodziejow i korespondentow, zatrzymujac jednak te
tytuty dla cztonkéw, ktorzy je poprzednio uzyskali; utrzymano
tylko obok cztonkéw zwyczajnych kategorje cztonkéw honoro-
wych w eh dotychczasowym charakterze. Czionkowie zwy-
czajni podobnie jak poprzednio podzieleni sg na wydziaty,
ustanawiane w miare przez Zarzad, a ktorych gtdwnem zada-
niem majg by¢ odczyty i dyskusje naukowe.

Obok oddawna istniejacych wydziatdbw majg by¢ wedtug
nowych ustaw tworzone przez Zarzad komisje, majace za za-
danie kwalifikowanie do druku prac i wydawnictw naukowych,
oraz organizowanie badan naukowych. Komisje te majg sie
sktada¢ wyltacznie z 0s6b pracujgcych naukowo; ich cztonkow
mianuje Zarzad, pierwszych pieciu wedtug wiasnego uznania,
dalszych na wniosek odnosnej komisji.

Skfad Zarzadu ulegt réwniez w nowych ustawach po-
waznej zmianie; dotychczas wszystkich cztonkéw Zarzadu wy-
bieralo Walne Zebranie, wedtug nowych ustaw Walne Zebranie
ma wybiera¢ tylko 4 cztonkdéw, pozostatych majg wybiera¢ po-
szczegllne komisje. W zasadzie kazda Komisja ma wybierac
jednego delegata do Zarzadu; komisjom szczeg6lnie licznym
moze Zarzad przyzna¢ prawo wysytania odpowiednio wigkszej
liczby delegatow; natomiast komisje nie liczace siedmiu czion-
kow nie majg prawa wysytania swoich delegatow do Zarzgdu.

Cztonkowie: W skiadzie czionkéw zaszty nastepujace
zmiany: nowych cztonkow przybyto 7, przez Smier¢ ubyto
5 cztonkow, wskutek niemoznosci ptacenia skiadki, lub z in-
nych powodéw wypisato sie z Towarzystwa 21 cztonkéw, wo-
bec czego lista cztonkdéw zwyczajnych przy koricu 1921 r. obej-
mowata 880 nazwisk : sktadke za rok 1921 wpflacito jednakze
tylko 500 cztonkow.

Walne zebrania odbyty sie w roku sprawozdawczym dwa.
Walne zebranie z dnia 7 kwietnia byto poswiecone sprawie
nowego statutu. Drugie Walne Zebranie z dnia 4 lipca poswie-
cone byto réwniez sprawie statutu: w zwigzku z tem Walne
Zebranie, polecito Zarzadowi utworzy¢ komisje teologiczng za-
raz po utworzeniu Wydziatu Teologicznego na Uniwersytecie,
najpozniej jednak do koncu roku 1921. Na tem samem zebra-
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niu Zarzad zdat sprawe z dziatalnosci Towarzystwa w r. 1920
i otrzymat pokwitowanie od Walnego Zebrania.

Zarzad Towarzystwa sktadat sie na poczatku roku spra-
wozdawczego z Prof. Dr. Heljodora Swiecickiego jako prze-
wodniczacego, Prof. Dr. Jana Rutkowskiego jako sekretarza
jeneralnego, Dr. Cyryla Ratajskiego jako podskarbiego oraz
Ks. Stanistawa Kozierowskiego i Dr. Stanistawa Pernaczyn-
skiego, ostatni zrezygnowat w lutym, a na jego miejsce koopto-
wanym zostat Dr. Adam Wrzosek. Zarzad odbyt w roku spra-
wozdawczym 12 posiedzen.

Biuro Zarzadu z powodu braku S$rodkéw musiato byc¢
stopniowo redukowane. Od tego czasu czynnosci sekretarjatu
zalatwiane Bg przez jedng z sit biura Rektoratu Uniwersytetu
Poznanskiego, co jednak posiada tyle stron ujemnych, iz z ko-
niecznos$ci mrsi by¢ traktowane jako stan przejSciowy.

Wydziat historyczno-literacki. Przewodniczacym byt Ks. St.
Kozierowski, sekretarzem Ks. N. Cieszynski a po jego rezygnacji
Dr. L. Biatkowski. Na posiedzeniach wygloszono nastepujace
referaty: 7 stycznia prof. Pigon ,,Stosunek Mickiewicza do
ideologji os$wiecenia®“, 7 lutego prof. T. Grabowski: ,Krytyka
literacka w Polsce po r. x880 cze$¢ 1*; 7 marca prof. W. Klin-
ger ,.Z nieznanych pamiatek po Stowackim® i A. Wojtkowski
,0 pobycie Stowackiego w Poznaniu w r. 1848“ 4 lutego Ks.
M. Cieszynski ,Wujek a poczatki baroku w kaznodziejstwie*,
18 kwietnia Prof. St. Wedkiewicz ,,0 stosunkach polsko-rumun-
skich w zakresie kultury umystowej”; 3 pazdziernika Prof.
Pigon ,,Pierwszy pomyst Pana Tadeusza“.

Komisje. Czesciowo w 1920 r. a czesciowo 1921 r. Za-
rzad Towarzystwa w celach wydawniczych oraz organizowania
badan naukowych stworzyt, trzymajac sie przepisow nowego
statutu, osiem komisyj. Ogdlna liczba czionkéw Komisyj
w koncu roku wynosita 77 z czego 41 humanistéw i 36 przy-
rodnikow.

Komisja archeologiczna utworzona w grudniu 1921 r. sktada
sie z dwu czlonkéw: Jozefa Kostrzewskiego i Zygmuta Za-
krzewskiego.

Komisja filologiczna utworzona we wrzesniu 1920 r. skiada
sie z dziewieciu cztonkdw, a mianowicie w skiad jej wchodzili:
Bolestaw Erzepki (przewodniczacy), Tadeusz Grabowski (sekre-
tarz i redaktor wydawnictw), Stanistaw Wedkiewicz, Jan Saj-
dak, Stanistaw Dobrzycki, Witold Klinger, Tadeusz Sptawinski,
Adam Kleczkowski i Mikotaj Rudnicki. Komisja odbyta 4 po-
siedzenia.

Komisja filozoficzna utworzona w listopadzie 1920 r. skia-
data sie z pieciu cztonkéw mianowicie w skiad jej wchodzili:
Michat Sobeski (przewodniczacy i redaktor wydawnictw), Adam
Zo6towski, Stefan Btachowski, Wt M. Koztowski i F. Wize.
Komisja odbyta 3 posiedzenia.
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Komisja historyczna utworzona we wrzesniu 1920 r. skia-
data sie z dwunastu cztonkéw, a mianowicie w skiad jej wcho-
dzili: Zygmunt Celichowski (przewodniczacy), Ks. Stanistaw
Kozierowski (zastepca przewodniczgcego), Kazimierz Tymieniecki
(sekretarz), Kazimierz Kaczmarczyk (redaktor wydawnictw), Jan
Rutkowski, Adam Skatkowski, Ludwik Piotrowicz. Abdon Kio-
dzinski, Edward Euntze, J6zef Paczkowski, Marjan Gumowski
i Leon Biatkowski. Komisja odbyta 4 posiedzenia.

Wydawnictwa naukowe. Dziatalno$¢ wydawnicza Towa-
rzystwa byta w roku sprawozdawczym bardzo ozywiong. Wy-
dano ogotem 28 prac naukowych, (nie liczac 8 prac drukowa-
nych w ,,Przegladzie Archeologicznym®): wydawnictwa z 1921 r.
obejmujg prawie 160 arkuszy druku, nie liczac w to tomu !
»Ruchu prawniczego i ekonomicznego“ o objetosci 50 arkuszy,
wydanego przez Komisje nauk spotecznych wspdlnie z wy-
dziatem prawno-ekonomicznym Uniwersytetu Poznanskiego.
W szczegodtach dziatalnos¢ ta przedstawia sie w sposob naste-
pujacy ; wydano mianowicie :

Roczniki Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk Tom
46 (Ks. J. Syganski: Korespondencja ksiedza Jakoba Wujka
z Wagrowca z lat 1569—1598, (dokonczenie). — Dr. Wiadystaw
Semkowicz: Réd Awdancow w wiekach S$rednich, (dokoncze-
nie), — Ks. Dr. Kamil Kantak: Spis ksigzek z XV wieku
ksigznicy Seminarjum Duchownego w Poznaniu. Cze$¢ pierwsza,
(dokonczenie) str. 311. — Tom 47 (Ks. Stanistaw Kozierowski:
Badania nazw topograficznych na obszarze dawnej zachodniej
i Srodkowej Wielkopolski Tom I. A-k) str. XXV + 503.

Prace Komisji Historycznej Tom | zeszyt |. Jan Rutkow-
ski ,,Skup sotectw w Polsce w XVI wieku“ str. 26. — Ze-
szyt 2. Kazimierz Tymieniecki: ,,Wolno$¢ kmieca na Mazowszu
w wieku XV* str. 87. — Zeszyt 3. Jan Rutkowski: Poddan-
stwo wioscian w XVIII wieku w Polsce i niektérych innych
krajach Europy*, str. 156. — Zeszyt 4. Adam Skatkowski :
»Polacy na San Domingo*- str. 199. — Tom Il. zeszyt 1.
Marjan Gumowski: ,,Biskupstwo Kruszwickie w XI wieku*,
str. 68. — Zeszyt 2. Roman Grodecki: ,,Przywilej menniczy
biskupstwa poznanskiego z r. 1232 str. 41.

Wydawnictwa Zrodtowe komisji historycznej Tom I. Ko-
respondencja Ksiecia Jozefa Poniatowskiego z Francjg |.
1807—1808. str. 206.

Przeglad Archeologiczny Rok Il. Ill. Zeszyt 1—2 i 3—4,
str. 160 in 4"

Towarzystwo Naukowe w Toruniu odbyto 9. sierpnia
Walne Zgromadzenie, na ktérem omawiano sprawe utworzenia
Bibljoteki publicznej im. Kopernika, W skiad jej wejs¢ maja
ksiegozbiory: miejski, Tow. Naukowego, gimnazjum meskieg'
i Kopernikus Verein. Bedzie ta bibljoteka najwiekszg w catem
wojewddztwie, nader wazng skarbnicg materjatéw do dziejow
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ziemi chetminskiej i Pomorza, stanie sie niewatpliwie ogniskiem
polskiego ruchu naukowego w Toruniu. Zarzad Bibljotski two-
rzy¢ bedzie Kuratorjum ztozone z reprezentantow Rzadu,
miasta i T-wa Naukowego. Podobnie jak z bibljotskg ma s'e
rzecz z Muzeum, ktére ma obja¢ zbiory miejskie i T-wa pod
zarzagdem Starostwa Krajowego, a na pomieszczenie majg wia-
dze wojskowe odstgpi¢ b. patac biskupéw chetminskich.

Oprocz tego postanowiono zorganizowa¢ przy T-wie Nau-
kowem 4 wydzialy: historyczno-archeologiczny, prawniczo-
administracyjny, lekarsko przyrodniczy i teologiczny. Wkoncu
uchwalono w przysztym roczniku wydrukowac¢ ostatnig czesc¢
»Dziejow Prus Krdlewskich* Ks. Kujota.

ow. mitosnikow Krakowa. Dnia 17 marca odbyto sie
walne Zgromadzenie Tow. mito$nikow Krakowa. Zebranie za-
gait prezes Jozef Muczkowski. zaznaczajgc, ze w ciezgcym
roku obchodzi Towarzystwo 25-letnig rocznice swego zatozenia.
Jak Towarzystwo spetnito swe zadania, niech $wiadcza o tein
18 tomOw Rocznika krakowskiego i 60 toméw Bibljoteki kra-
kowskiej, Towarzystwo pogiebito wiedze o Krakowie i przy-
czynito sie do rozszerzenia tej wiedzy w szerokich kotach
polskiej inteligencji. Zrzeszatlo tez Towarzystwo koto siebie
liczny zastep mtodych uczonych i gdyby tylko stosunki wy-
dawnicze pozwolity, mogtoby swa dziatalnos¢ wydawnicza zna-
cznie rozszerzyc.

Niestety pod tym wzgledem stosunki z roku na rok sie
pogarszajg. Cto protekcyjne dla lichego a drogiego papieru,
wyrabianego przez krajowe fabryki, uniemozliwia wszelkg akcje
wydawniczg. Publikacje ilustrowane dosiegng wnet takiej ceny,
ktéra na dlugi czas wytraci ksigzki naukowe z rgk polskiej
inteligencji. Tutaj wskazang jest zbiorowa akcja wszystkich
instytucyj naukowych przeciw niegodziwemu wyzyskowi, jaki
uprawia kilku fabrykantéw papieru i energiczna akcja rzadu,
umozliwiajaca sprowadzenie papieru ilustracyjnego z zagranicy.

Pomimo tych niekorzystnych warunkéw, zarzad Towa-
rzystwa przystapit do wydania XIX tomu Rocznika i do druku
drugiego tomu pracy prof. Wachholza ,,0 szpitalach krakow-
skich®. Stato sie to tylko dzieki wydatnej subwencji minister-
stwa oswiaty i b. minist, kultury i sztuki. Ale i te subwencje
nie wystarczg na pokrycie kosztow! Rocznika. To tez czion-
kowie nie bedg mogli otrzymac¢ tego Rocznika za darmo, lecz
za znizong ceng. Jedynie tylko Bibljoteka krakowska bedzie
jak dotychczas jedyng premja, jakg Tow. moze da¢ swym
cztonkom.

Liczba cztonkdw po 25 latach dosiegta zaledwie 1000 oséb.
Smutny to nad wyraz objaw obojetnosci szerszych warstw spo-
feczenstwa, dla celow Towarzystwa.

Z zadan wydawniczych, jakie czekajg Towarzystwo, pod-
niost przewodniczacy dwie historyczne rocznice, ktére koniecznie
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nalezy uczci¢ odpowiedniemi publikacjami. W roku przysztym
obchodzi¢ bedg dwa krakowskie Zakony, 700-letnig rocznice
swego zatozenia tj. konwent 00. Dominikanéw i 00. Cyster-
sow w Mogile, obydwa fundacji biskupa Iwona Odrowaza. In-
wentaryzacja zabytkéw klasztoru Dominikanskiego, dzieki wy-
tezajacej pracy pp. Tomkowicza i Lepszego jest juz ukorczong,
plany kosciota zdjat p. architekt Hendel. Materjat jest wiec juz
w znacznej czeSci przygotowany, ale czy fundusze pozwolg
Towarzystwu na tak kosztownag impreze? W kazdym razie bez
wydatnej pomocy rzadu i obu tych konwentéw o wydaniu
monpgrafji ich kosciotdw mysle¢ nie mozna.

Czynigc zado$¢ licznym naleganiom, Towarzystwo zamie-
rza przystgpi¢ do drugiego wydania IV tomu Rocznika Kra-
kowskiego, obejmujacego sztuke i kulture Krakowa. Bedg to
teraz dwie odrebne monografje obejmujace Krakow artystyczny
i mieszczanski. Autorowie przystgpili juz do opracowania wia-
sciwych tematow, chodzi jeszcze tylko o fundusze. Mitosnicy
Krakowa cd kilku juz lat szturmujg do Towarzystwa o pod-
jecie wydawnictwa kalendarza ,,Czecha”. Jak potrzebng i po-
zyteczng byla ta ksigzka to okazuje sie dopiero teraz, gdy jej
brak. Niestety koszt wydania kalendarza, dochodzacy do szesciu
a moze i wiecej miljonéw znowu nie pozwala na powotanie do
zycia tego tak popularnego podrecznika.

Oprdcz dziatalnosci wydawniczej, zarzad Tow. nie zaniedby-
wat takze spraw zwigzanych z kulturg Krakowa i jego za-
bytkami. Niestety pod tym wzgledem nasze miasto przedstawia
obraz niestychanego zaniedbania i niechlujstwa. Stan ten wy-
tworzony przez wojne pogarsza sie z kazdym dniem, wskutek
obojetnosci  zarzadu miejskiego. Wyglad, jaki przedstawiajg
pryncypalne ulice Krakowa, jak Florjanska i Grodzka, przypo-
mina raczej jaka$ zapadtg miescing, gdzie$ na dalekim Uralu,
a nie w centrum Europy. Smutne to Swiadectwo, jakie dajemy
0 naszej kulturze, tym licznym masom zagranicznych turystow,
przybywajacym do Krakowa, aby poznaC nasze zabytki. Po-
rzadek i czysto$¢ kosztujg wprawdzie dzisiaj bardzo duzo, ale
honor miasta wymaga poprostu tego, aby przywrécié Krako-
wowi jego dawniejszy wyglad. Pienigdze na ten cel znales¢
sie musza.

Tow. Mitosnikéw Historji Ziem Zach. W dniu 24. kwietnia
1922 r. odbyto sie z inicjatywy p. dr. Wojtkowskiego, oraz
oraz Zwigzku Obrony Kreséw Zachodnich w Poznaniu konsty-
tuujgce zebranie Towarzystwa Mitosnikéw historji Ziem Za-
chodnich, na ktérem zatozono towarzystwo, uchwalono jego
statut i wybrano Zarzad skladajacy sie z pp.: ke prof. St
KozierowskicgO; Karola RzeEeckiego, prof. K. Tymienieckiego,
Teodora Tyca i dr. A. Wojtkowskiego. Zadaniem Towarzystwa
Mitosnikdw Historji Ziem Zachodnich jest prowadzenie badan
nad przesztoscig ziem zachodnich, oraz budzenie zaintereso-
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wania dla ich historji w najszerszych kotach spoteczenstwa.
Do celu tego Towarzystwo' zmierza przez urzadzanie mie-
siecznych zebran, na ktorych bedg czytane przedstawione prace
historyczne, przez publikowanie tychze prac w odpowiednich
czasopismach, oraz przez urzadzanie wyktadoéw publicznych.
Siedzibg Towarzystwa jest Poznan. W innych miejscowosciach
moga powsta¢ Kota miejscowe. Cztonkiem Towarzystwa Mitosn.
Historji Ziem Zachodnich moze zosta¢ kazdy, kto pracuje w za-
kresie historji, lub w inny spos6b zamierza poprze¢ usitowa-
nia Towarzystwa. Cztonek zwyczajny ptaci wkladke miesieczng
w wysoko$ci 200 marek, cztonkowie wspie ‘ajagcy W wysokosci
1000 marek. Na cztonka nalezy sie zgtaszaC pisemnie w Za-
rzadzie Tow. Mit. Hist. Ziem Zachodnich, ktéry decyduje o przy-
jeciu kandydatow.

Nie potrzeba rozprawia¢ szeroko nad tem, jak wazng
dziedzing sg badania nad przesztoscig naszych Ziem Zachodnich,
dotychczas prawie zupetnie opanowane przez nauke obcg. Obfite
materjaty do dziejow naszej dzielnicy, po czesci juz publiko-
wane, po czesci niewydane, jeszcze czekajg na reke pracow-
nika. Badaniom lym nalezy da¢ celowo$¢ i rozmach. Trzeba
pozatem uprzystepni¢ wyniki badan naszych historykéw szer-
szym kotom, aby ich dobytek naukowy stat sie udziatem ogotu
a cze$¢ i zamitowanie przesztosci rosto' w spoteczenstwie.

Celem owocnego spotegowania te{'1 pracy nalezy zszere-
gowac do niej wszystkich, r’ety]ko tych, krérzy poSwiecajg sie
pracy naukowej, ale i wszystkich tych, ktérzy wogoble inte-
resujg sie przesztoscig kraju lub wogole w jakikolwiek sposob
gotowi sg poprze¢ nasze dgzenia. Przedewszystkiem zwracamy
si¢ z apelem do wszystkich badaczow i mitosnikow naszej
przeszitosci, aby wstgpili w nasze szeregi

Zgtoszenia na cztonkéw oraz wszelkie zapytania prosimy
kierowa¢ pod adresem sekretarza p. Teodora Tyca, Poznan,
ul. Matejki 59.

Od stycznia 1928 r. wydawa¢ bedzie zarzad miejski mie-
siecznik p. t. ,,Kronika miasta, Poznania“, majacy
w pierwszym rzedzie zawiera¢ mniejsze prace z dziedziny hi-
storji politycznej, gospodarczej i kulturalnej miasta. W skiad
komitetu redakcyjnego wchodzg pp.: 1) Zygmunt Zalewski,
dyr. Urzedu Statystycznego, 2) Kazimierz Rucinski, radca
miejski, 3) Dr. Andrzej Wojtkowski, archiwarjusz.

Zamiarem zarzadu miasta jest umozliwienie publikacji
prac o przesztoSci miasta i ochrona ich przed zapomnieniem,
ktéremu podlegaja, skoro ukazujg sie jedynie dorywczo w od-
cinkach dziennikow,* niemniej za$ pragnelibysmy pobudzi¢ szer-
sze spoteczenstwo do zainteresowania sie przesztoscig miasta
jakotez ludzi nauki do pracy nad historjg Poznania.

Instytut do badania ziem wschodnich. Otrzymujemy
nastepujacg odezwe:
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Litwa i Ru$ zwigzane sg z Rzeczpospolitg polskg nietylko
kilkuwiekowg wspolng historjg polityczng, lecz i pokrewien-
stwem cywilizacji. Wptywy polskie na tych ziemiach szerzg
sie w zaraniu ich historji i stajg sie niezaprzeczenie decydu-
jacymi. Odzwierciadlanie catoksztattu dorobku kulturalnego
Litwy i Rusi, badania historyczne, -studja nad twdrczoscig
artystyczng, oSwietlenie stanu ekonomicznego, analiza stosun-
kéw etnograficznych, wysledzenie réznorodnych krzyzujacych
sie tu wplywdéw — to wszystko tematy pierwszorzednej wagi,
wymagajgce wyczerpujacych studjow.

Dla urzeczywistnienia tych waznych zadan zatozony zostat
obecnie w Warszawie ,,Instytut do badania ziem wschodnich
Rzeczypospolitej polskiej“. Instytut ina stac sie tgcznikiem sku-
piajacym wszystkie jednostki pracujgce nad badaniem dziejow
Litwy i Rusi. Prace Instytutu majg zosta¢ zogniskowane w po-
szczegOlnych sekcjach, ktérych na poczatek powstaje trzy:
historyczna, historji sztuki i ludoznawcza. Przystgpiono réwniez
do zorganizowania pracowni naukowej w Warszawie, oraz do
nawigzania stosunkéw z pokrewnemi instytucjami. Szereg po-
waznych badaczy zglosito swdj akces do Instytutu. Ustawa
Instytutu zatwierdzong zostata przez ministerjum spraw we-
wnetrznych i weciggnieta do rejestru stowarzyszen i zwigzkow.
Zarzad tymczasowy stanowig: Prof. Jan Jakubowski prezes,
Stanistaw Dangel wiceprezes, oraz pp. prof. Henryk Moscicki,
Marjan Abramowicz, Edward Maliszewski, Dr. Alfred Lauter-
bach, redaktor Bolestaw Srocki i docent Antoni Urbanski,
sekretarz jeneralny. Liczac na poparcie i wspotdziatanie sze-
rokich kot spoteczenstwa, zarzad Instytutu zwraca sie niniej-
szem do wszystkich, ktorym sprawy naszych kresow nie sg
obojetne, z wezwaniem do zapisywania sie w poczet cztonkéw
Instytutu, oraz do sktadania ofiar na cele jego prac.

Zgtoszenia przyjmuje i blizszych wyjasnien udziela sekre-
tarjat Instytutu w godzinach od 1 do 3 w lokalu Instytutu
Nowy Swiat 21 m. 3 (tel. 258—53).

Rewindykacja mienia kulturalnego z Rosji (notatka
tymczasowa*). Na mocy 8§ 11 traktatu ryskiego przyznano
Polsce zwrot wywiezionych do Rosji zabytkow sztuki i kultury.
Uregulowanie ostateczne tej sprawy oddano mieszanej Komisj"
specjalnej, na czele ktérej ze strony polskiej stangt min. Ol-
szewski. Komisja rozpoczeta swe prace 7 pazdziernika 1921 r.
i walczy¢ musiata z olbrzymiemi trudnosSciami, ktére stawiat
rzad sowiecki, starajgc sie unicestwi¢ akcje rewindykacyjna.
Mimoto zdotano odebra¢ wiele rzeczy, niewielka to jednak
cze$¢ tego, co nam sie od Rosji nalezy. Podajemy spis objektow
z dziedziny sztuki i kultury, ktére juz powrocity do kraju:

*) Obszerne omoéwienie sprawy rewindykacji nastgpi w jednym z na-
stepnych zeszytéw kwartalnika.
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1) Urzadzenie Zamku i Lazienek (47 wagondw), 2) ,,Grun-
wald“ Matejki, 3) Zbiory z ,Oruzejnoj pataty” (sztandary,
rzezby, fegalja, 9 wagondw), 4) 24 gtéw wawelskich, 5) Pomniu
ks. J. Poniatowskiego. 6) Okoto 100 arrasow Zygmuntowskich
z ogolnej liczby 156. 7) Zbiory Krosnowskiego z Petersburga,
ofiarowane panstwu polskiemu (17 wagonéw). 8) 64 dzwonow
(wiekszos$¢ historycznych od XV w.). 9) Archiwa Tow. Wza-
jemnych Ubezpieczeh (55 pak), 10) Archiwa urzedéw gubernjal-
nych Kroélestwa Pol. do spraw wioscianskich (85 pak). 11) Akta
wydziatu ziemskiego min. spraw wewnetrz. (898 pak). 12) Akta
Heroldji Krol. Pol.

W dalszym ciggu przywieziono lub sg w drodze: Akta
13) Urzedéw gminnych Kroélestwa (121 pak), 14) Urzedow
chetmskich (486 pak), 15) Kancelarji jen. gub. warsz. (420 pak),
16) Kancelarji oberpolicmajstra (208 pak), 17) Zarzadu dobr
panstw. (56 pak), 18) Magistratow miejskich wraz z Warszawg
(192 pak), 19) sadoéw (360 pak), 20) okreg, zarzadu gminnego
(40 pak), 21) Depozyta Tow. opieki nad zabytkami (180 pak),
22) 1374 dzwondw.

Odméwiono wbrew traktatowi zwrotu 1) gabinetu rycin
b. bibljoteki publicznej w Warszawie, 2) Archiwum sekretarjatu
stanu 1807—1876, 3) aktow Banku Panstwa, kas skarbo-
wych etc.

Dla $wiata naukowego najwazniejszg jest sprawa zwrotu
Bibljoteki Zaruskich i innych z Bibl. publ. w Petersburgu, 0”az
arejliwor, panstwowych. Decydujgce posiedzenia przy udziale
licznych ekspertow ze stron obu odbyly sie w czasie 13—26
wrzesnia. W zw;gzku z nowowytworzong sytuacjg polityczng
zaznaczyly sie ustepstwa ze strony rosyjskiej, wobec stanowczej
postawy delegacji polskiej. Totez ostatnie wiadomos$ci donosza,,
ze uzyskano zwrot wigkszej czesci Bibljoteki Zatuskich, catosc
zbiorow Tow. Przyj. Nauk, ponadto rewindykowano wszystkie
archiwa historyczne oprocz ,,Archiviim generale Regni“, ktérego
losem zajmie sie komisja w lutym 1923 r.

Kasa im. Mianowskiego pragnac ufatwié uczonym pol-
skim porozumiewauie sie w sprawach naukowych z Zachodem
zorganizowata b'uro tlumaczen na jezyk francuski. Wkrétce
czynne bedzie réwniez biuro tlumaczen na jezyk angielski.

V. Kongres miedzynarodowy nauk historycznych odbe-
dzie sie w Brukseli w 1923 r. 8—15 kwietnia pod protektora-
tem krola helgijskiego.

Na wezwanie angielskiego Royal Historical Society, pod-
jeli sie historycy belgijscy zorganizowania V kongresu histo-
rycznego. Poprzednie miaty miejsce w Paryzu (1900), Rzymie
(1903), Berlinie (1908) i Londynie (1913). Korzysci byty zna-
komite i spodziewa sie nalezy pomys$inych wynikéw 1 teraz,
wobec zapowiedzi licznego udziatu uczonych catego Swiata.
Komitet organizacyjny historykéw belgijskich utworzyt biuro.
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Moére pod przewodnictwem prof. H. Pirenne’a, prowadzi prace
przygotowawcze. Kongres skféda¢ sie bedzie z 13 sekcyj:
I. Historja Wschodu, Il. Historja grecka i rzymska, Ill. Studja
bizantynskie, 1V. Historja Wiekéw Srednich, V. Historja nowo-
zytna i wspotczesna (z Hist. Kotonjahlg), VI. Historja religijna
i koscielna, VII. Historja prawa, VIII. Historja ekonomiczra,
IX. Historja cywilizacji, X. Historja sztuki i archeologja, XI. Me-
toda historyczna i nauki pomocnicze, Xll. Historja wojny Swia-
towej, XIII. Archiwa i pubhkaeja tekstow. Szczegotowy program
utozy sie pdzniej. Wkiadke dla uczestnikdw ustalono na
50 fr. fce'g.

Nowosci wydawnicze. Powazne miejsce wsrdéd nowych
ksigzek zajmujg ,Szkice historyczne Kubali (S. I—II.) wyd.
pigte, jako Tom. Il. og6lnego wydania dziet znakomitego
historyka naszego, Mérem firma H. Altenberga ma obja¢ catos¢
iego dziatalnosci naukowej. W najblizszym czasie ukaze sie
Jerzy Ossolinski*, .

Doskonaty popularyzator A. Sliwinski — napisat zy-
wot Chodk ewicza (Warsz. Arct. 1922) oparty na Naruszewi-
czu i na nowszych badaniach w formie nader' pieknej, jak
wszystkie dotychczasowe publikacje tego autora.

Szereg zbiorowych publikacyj opuscit prase drukarska,
przewaznie z czasOw najnowszych. Mamy tu ponowne wycania
szkicow Konopczynskiego ,Mrok 1 $Swit* (Warsz. 1922)
oraz Moscickiego — ,,Pod znakiem Orta i Pogoni“ (Ksigz.
Pol., Lwow 1928). Tenze autor ogtosit obszerng ksigzke w wy-
twornej szacie podobnie zresztg jak SzMce, o ,,Pozgonnej czci
dla Ks. Jozefa“ w zwigzku ze sprawg jego pomnika w War-
szawie (Warsz. Gebethner 1922). Z dawniej ogtoszonych stu-
djow wymienimy M. Handelsmana ,Pomiedzy Prusami
i Rosjg (Warsz. 1921) i Dubieckiego ,Echa z powstania
styczniowego®“ (Zamo$¢ 1922). Drobng ale cenng rozprawke
ogtosit w odbitce & ,,Drog Polski“® H. Tabor — ,Rola Kau-
nitza i Fryderyka Il w odwréceniu przymierzy w r. 1756
Autor wykazuje ze rozbiory Polski byty wynikiem misternych
zabiegoéw Kannitza, Fryderyka i Pitta, omawiajac arkana wiei-
kiej polityki europejskiej, w ktorej Polska dzieM nieudolnosci
swych mezéw stanu byfa tylko ofiara.

Znaczne ozywienie wykazuje historja wojskowosci, nauka
u nas mato rozwinieta. Ostatnie lata rzucity u nas na poiki
ksiegarskie az trzy podreczniki Hu perta, Rostafinskiego
i Kuklela. Ostatniego ,,Zarys historji wojskowosci w Polsce*
(Warsz. Bibl. Pol. 1922) jest rzeczywiscie doskonaly, oparty
0 znakomitg erudycje i technike naukows, a z drugiej strony
o fachowg wiedze, daje jedrny obraz organizacji naszych wy-
sitkow wojskowych. Z monograficznych publikacyj na pierw-
szem miejscu postawimy ,,.Boje Polskie”, z ktorych ukazat sie
~Dwernicki® B. Pawtowskiego i Tokarza ,,Ostroteka",
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w ,,Bibljotece historyczno-wojskowej“ Hnitki ,Wojna polsko-
moskiewska 1660 pod Cudnowem® oraz ,Pamietnik Amilkara
Kosinskiego o legjonach poi. we Wioszech* w wyd. Skatkow-
skiego.

Historja spoteczna a przedewszystkiem stosunki wtoscian-
skie znalazty szereg nowych opracowan. Poza probami popu-
larnej syntezy Prochnika i Konecznego mamy szereg
powaznych rozpraw, wérdd ktérych wymieni¢ nalezy Rutkow-
skiego ,,Poddanstwo wioscian XVIII w. w Polsce* etc. oraz
~Sprawa wihoscianska w Polsce XVIII i XIX w.“ (Bibl. Skiad.
Nr. 12), Tymienieckiego ,,Sagdownictwo w sprawach kmie-
cych a ustalenie sie standw na Mazowszu pod koniec wiekdéw
Srednich” (Pozn. 1922. Prace hist. Tow. P. N. 1l (1), S. So-
chaniewicza ,Wojtostwa i sottystwa w ziemi Iwowskiej-*
(Lwow 1922). W zwigzku z tern stojg ogtoszone przez prof.
Bujaka ,,Pisme posmiertne Karola Potkanskiego“ Tom I.
(Krakéw 1922, naktadem Polskiej Akademji umiejetnosci).

Autor pojedyncze rozdziaty pos$wieca wczesnemu osad-
nictwu w Radomskiem, puszczy Kurpiowskiej i na Podhalu.
Terytorjum Radomskie uwaza autor za etnograficznie pogra-
niczne i przejSciowe miedzy plemionami Sandomierzan, Ma-
zowszan i Sieradzan, pod wzgledem koscielnym przechodzita
przez nie granica miedzy archidjecezjg gnieznienska a kra-
kowska, charakterystycznym dla niej osadnictwem jest jedno-
dworczc$€. W odniesieniu do puszczy Kurpiowskiej omawia
autor warunki geograficzne, rozwdéj bartnictwa, optaty i daniny;
rolnictwo jest tu najpozniejszg formg gospodarcza. Na Podhalu
podnosi autor wptyw czynnikdw przedhistorycznych, (Etrusko-
wie i Rzymianie), oraz pdzniejszej kolonizacji przez Wotochéw
i Rusinbw. Formg gospodarczg jest pasterstwo. W osobnym
rozdziale poswieconym ustrojowi grodowemu, za osrodek jego
uwaza Potkanski plemienny grod i czotoopole, przeksztatcony
w dobie historycznej na dzielnice i kasztelanje. Zaréwno
w osadnictwie jak i w ustroju grodowym wazng role przypi-
suje szlakom osadniczym i grodowym.

Ptasnik Jan — Kultura wiosica wiekoéw Srednich w Pol-
sce (Warsz. 1922 Bibl. Pol.). Autor omawia przyczyny imigracji
wioskiej, dziatalno$¢ gospodarczag Wiochow na ziemiach pol-
sk'’ch a specjalnie na Rusi Czerwonej. Osobny rozdziat poswieca
dyplomatom w stuzbie polskiej z Kallimachem na czele a na
zakonczenie podaje szereg szczegdtow o Polakach stuajujgcych
we Wioszech.

Zaktad Narodowy im. Ossolinskich przedsiewzigt wielkie
wydawnictwo z dziejow ksigzki polskiej pt. ,,Monumenta
Poloniae Typographiea, wedlug planu Dyr. L. Ber-
nackiego, z ktorego tom I. ,,Cracovia impressorum XV et XVI
S.“ w opracowaniu prof. J. Ptasnika, z obszernym wstepem
o ,,Drukarzach i ksiegarzach krakowskich®“. Autor objat w ob-
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szernym zarysie dzieje ksigzki polskiej w Krakowie w XV i XVI
stuleciu, a ilustruje je bogatym materjatem Zrodtowym zebra-
nym w archiwach catej Polski. Wydawnictwo, ktéremu podob-
nego nie posiada zagranica przynosi chlube zaréwno wydawcy
jak i Ossolineum, ktore obdarzyto ks:gzke wspaniatg szatg
zewnetrzna.

Akademja Umiejetnosci wydata na cze$¢ 700 letniego ju-
bileuszu Uniwersytetu Padewskiego ,,Omaggio“ w ktorem
pomieszczono nastepujace rozprawy : St. Windakiewicz: I po-
lacchi a Padova, ,Il soggiorno di Giov. Kochanowski a Pa-
dova“, C. Morawski: ,,Contributo alla storia della filologia in
Polonia nel Rinascimento”, St. £empicki: ,IlI cancelliere Giov.
Zamoyski nel’Universita di Padova“, L. Cwiklinski: ,,Ciem. Ja-
nicius a Padova (15.i.8—1540), Al. Birkenmajer: ,Vitelo e lo
studio di Padova“, St. Wedkiewicz: ,Intorno ad un tratta-
tello stampato a Padova“, L. A. Birkenmajer ,Niceo.lo Coper-
nico e njniverslia di Padova“, G. Lachs ,,Alcune notizie sugii
allievi Polacéni presso la scrmla in medicina de Padova“, Gius.
Rostafinski ,,Dioscoride in Polonia“, Vit. Rubczynski: ,,Tracce
di studi filoscfici corapiuti dei Polacchi a Padova verso la fine
del Cinquecento*.

Warszawskie Towarzystwo Naukowe wydato obszerny
tom ,,Rozpraw historycznych” pod red. prof. M. Han-
delsmana. Zawieraj on w 5 zeszytach nastepujace prace: St.
Arnold: ,Wiadztwo biskupie na grodzie wolborskim w X1 w*,
W. Gorzycki: ,,Oswiata publiczna w Ksiestwie Warszawskiem:
J. Natanson Leski: ,Dzieje granicy wschodniej Rzptej*, AL
Kraushar: ,Nowe zrédto do dziejow Warszawy”, K. Sochanie-
wicz: ,,Dzieje Zamoscia przed lokacjg na prawie niem.“, O. Ha-
lecki : ,,Polska w chwili Smierci Kazm. W.“i ,,Litwawpo6t. XV w*,,
M. Stecka: ,Société démocratique polonaise”, M. Szerer:
»Moralnos$¢ w zyciu panstw*“, W. Tatarkiewicz: ,M. Bacciarelli®,
W Trojanowski: , Tetramorfa opolska i syrena“. J. Uminski:
.Niebezpieczenstwo tatarskie w pot. XIIlI wjj a papiez Inno-
- centy IV*

Tow. Mitosnikoéw historji w Warszawie wydato monografje
M. Barucha: ,,R6d Fukierow", w ktdrej autor wywodzi war-
szawski réd putrycjuszowski od poteznych frankfurckich dyna-
stow bankierskich, a nastepnie omawia dzieje tej rodziny na
gruncie warszawskim od 1515 r.

Najnowszy Przeglad historyczny Serja Il. Tom llI,
Z. |. Warszawa 1922. Rozprawy: Fr. Bujak: Dziejowe zna-
czenie morza. Adrjan Divaky: Dzieje przytaczenia miast
spiskich do Wegier w r. 1770, Helena Braunsteindwna:
Charakterystyka braci Niemojowskich, Stan. Zakrzewski;
Wplyw sprawy ruskiej na panstwo polskie w XIV w., Kaz.
Chodynicki: Stosunek Rzptej do wyznania grecko-wschod-
niego.
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St. Ptaszycki wydat ,Encykiopedje nauk pomocni-
czych historji i literatury* (Lublin 11122), w Kktorej metoda
kompilacyjng przedstawit poglad na stan i rozw6j nauk po
mocniczych, wraz z podaniem szeregu wskazéwek bibliogra-
ficznych. Ksigzka mimo licznych brakéw (zob. rec. Lama T. il
Nr. 39 i Wistockiego. Prz. wyd. Ksigznicy) bedzie pozyteczng
pomocg w rekach studentéw GniwersyteLu.

Polska Sktadnica Pomocy Szkolnej wydaje po-
pularno iiistoryczng ,,Bibljotske” ktorej dotad ukazato sie 15
tomikéw. St. Zakrzewski: Mieszko | jako budowniczy panstwa
polskiego , J. Jakubowski: ,Dzieje Litwy"“, M. Kreczmar:
»Kwestja agrarna w starozytnosci“.” N. Gasiorowska: ,,Pelska
na przetomie zycia gospodarczego (1764—1830)“, St. Arnold:
~Wyprawy krzyzowe*, M. Stecka: ,,Pisma polit. Wielkiej Emi-
gracji“, K. Chodynicki: ,,Reformacja w Polsce”, M. Handels-
mann: ,Zjednoczenie Wioch*, E. Maliszewski: ,,Organizacja
ﬁpwst_an_ia styczniowego®, J. Baudouin de Cburtenay ,Zarys
istorji jezyka polskiego®“, W. Gerzycki: ,,Powstanie panstwa
greckiego w w. XVIII i XIX* J. Rutkowski: ,Sprawa wio-
Scianska w Polsce w w. XVIII i XIX“ E. Grabowski: ,Rozwoj
zaludnienia w Polsce*, St. Kutrzeba: ,Sejm Walny dawnej
Rzptej Pol.* i W. Sobieski: ,,Rewolucja angielska (Oliver
Cromveil)*.

Tow. wyd. ,,Ignis“ wydaje ,,Dokumenty historyczne®,
z ktérych wyszta ,,Magna charta libertatum® i ,,Capitnlare de
villis“ "Karola Wielkiego.

Nekrologja. Zmarli w Polsce: Adam Zakrzewski.
W Warszawie zmart w paz-Jz. 1921 zastuzony dbugoletni pra-
cownik w dziedzinie statystyki, ekonomj; politycznej, antropo-
logii i etnografji, s- p. Adam Zakrzewski, urodZ, w r. 1856.
Byt cztonkiem komisji antropologicznej Akademji Umiejetnosci
w Krakowie, cztonkiem warszawskiego komitetu statystycznego
i naczelnikiem biura statystycznego w Magistracie warszawskim.

' kto Windyk-Wittyg. 17 pazdz. zmart w Warsza-
wie w 64 roku zycia Wiktor Windyk-Wittyg, archeolog, nu-
mizmatyk i heraldyk. Urodzony we wsi Strzyzéwka na Podolu,
uczeszczat dc gimnazjum w Niemirowie, za$ w Odesie studjo-
wat prawo. Osiadt w Warszawie w r. 1886 i obok zajeC za-
robkowych poswiecit sie badaniom naukowym. Zasilat pracami
czasopisma, specjalnie Ateneum i Wiadomosci numizmaiyczno-
archéologiczne; wiecej miejsca poswiecit w nich studjom: ,,0 de-
narach koronnych z XIV w.“, W sprawie autentycznosci du-
katow Wiadystawa tokietka i Aleksandra Jagiellonczyka®,
»wykopaliskom monet litewskich we wsi Tmajsku w r. 1900,
.2 pod Czerwonego Dworu w r. 1888, ,,mianowskicmu wr. 1890*
~-monet X i Xl w. z nad Drwecy”, ,kujawskiemu monet

Kwartalnik historyczny XXXVI. 18
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IX—XI w.” etc. Z prac Wittyga jako oddzielne dzieta ukazaty
si; . ,,Spis monet polskich bitych po upadku Rzeczpospolitej*,
»,Nieznana szlachta polska i jeJ herby“ (ze wspdtudziatem Sta-
nistawa Dziadulewicza) r. 1908, ,,Rozsiedlenie i gniazda rodowe
szlachty ziemi rawskiej w w. XVI* ,Wypisy heraldyczne wo-
jewodztwa podolskiego z lat 1568—1565* (1908), ,.Znaki pie-
czetne (gmerki) mieszczan w Polsce w XVI i XVII w.”, | Ex-
Librisy bibljotek polskich XVI—XX w*“ i t. d. Jako Swietny
znawca i kolekjoner powotywany byt przez instytucje naukowe
i muzea do ocen wykopalisk i zabytkow. Niezmiernie uczynny
i bezinteresowny, pozostawit trwalg pamiec po sobie i zal wsrod
tych, co sie z nim stykali.

Ludwik Janowski ur. w Miawie 1877 r. Szkoty Sre-
dnie ukonczyt w Biatocerkwi, uniwersytet w Kijowie. Srodo-
wisko kresowe wywarto na nim niezatarte pietno tezyzny,
pewnego romantycznego charakteru, ujawniajacego sie w kulcie
dla Mickiewicza. Za lat uniwersyteckich pisze broszure o wszech-
nicy wilenskiej pod pseudonimem ,.Tur“, w r. 1901. bierze na-
grode na konkursie akademickim za prace pt. ,,Polityczna dzia-
falnos¢ Skargi“ (ros.) Nastepne lata poswieca studjom nad
literaturg ruskg pod kierunkiem prof. Tretiaka w Krakowie.
W 1910 r. jako docent wykiada historje Litwy na uniwersy-
tecie Jagiellonskim. Wojna zaskoczyta go w Szwajcarji. Po
utworzeniu panstwa polskiego powotany do Wilna, oddat sie
pracy nad organizacjg uniwersytetu. Wykiadat historje kultury,
w zastepstwie literature, byt kuratorem bibljoteki, pracowat
nad miare i sity. Nadludzki wysitek stargat watty organizm
i zmart na chorobe serca 1921 r. w Wilnie. Oto jak charakte-
R/zuggl)zmaﬂego A. Grzymata-Siedlecki (Rzeczpospolita 1921

r. .

»Moznaby powiedzie¢, ze byt to czlowiek pozbawiony
jazni. Nieistniata dla niego nawet tak godziwa i nieodtaczna
cecha, jak ambicja naukowa. Nieporéwnany erudyta, uieprawdo-
podobnie zarliwy pracownik, a przytern uczony nie pozbawiony
znamion talentu pisarskiego unikat jakby wypowiadania sig
w ksigzkach. Zawsze mu sie wydawato, ze przedmiot przezen
ukochany stoi na takich liturgicznych wysokosciach, ze nigdy
do$¢ materjalnego, a zwiaszcza wewnetrznego przygotowania
do przystgpienia don. Natomiast roztapiat sie wprost w rozko-
szy poznawania. Nie trudno z tego wywnioskowac jakg musiat
byC sitq nauczycielska, zwiaszcza gdy sie uprzytomni drugq
jeszcze jego strone intelektualng i te jakas dziwng rados¢, to
przeSwietlenie sie duchem, gdy moéwit na temat umitowany.
Zmieniat sie wtedy fizycznie, promieniat, w glosie jego byito
jakby bfaganie, by stuchacz szedt za biegiem jego ukochan,
by zaznat tego szczescia, jakiem jest obcowanie z wszelkg
wielkoscig, jakg mysl Polski starodawnej wydata. Byt on z rodu
Wyznawcow*.
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Bibljografja: Uniwersytet Wilenski 1903. 1. wyd. 1921,
Politiczeskaja diejatielnost’ Pietra Skargi 1907. Lata uniwersy-
teckie Stowackiego, Muzeum 1909, Uniwersytet Charkowski
w poczatkach swego istnienia 1911, O tak zwanej ,,Historji
Rusow* 1913, Litwa i Polska 1916, Rzut oka na usitowania
zrzeszenia pracy umystowej na Rusi 1918, Historjografja Uni-
wersytetu Wilenskiego 1921.

Michat Synoradzki, publicysta, powiesciopisarz i hi-
storyk-popularyzator w Warszawie 26. stycznia 1922.

Jozef ZerbiHo-tabunski historyk prawa, ttumacz
kroniki Janka z Czarnkowa, wydawca aktéw Unji polsko lit.,
zmart w Warszawie 17. lutego.

Stanistaw KozZmian, znany publicysta, autor ,,Rzeczy
0 roku 1863“, w Krakowie w czerwcu.

Saturnin Sikorski, b. redaktor ,,\Wedrowca®, inicjator
»Wielkiej Encyklopedji llustrowanej*.

Bonawentura Graszynski, nauczyciel gimnazjalny
! lektor jezyka greckiego, ur. 1859, zmart w listopadzie br.
w Poznaniu. Znany filolog, pisywat dramaty po grecku.

Erazm Majewski, urodzit sie w r. 1858 w Lublinie,
studja uniwersyteckie odbyt w Warszawie, ale nie ukonczyt,
zmuszony do pracy zawodowej. Zawodowi pisarskiemu poswie-
cit sie w 1899 r. objgwszy redakcje czasopisma ludoznawczego
»Wista®, Réwnoczesnie wydawat rocznik archeologiczny ,,Swia-
towid*. Wyszedt z dziet przyrodniczych, pracowat wiele w etno-
logji i archeologji, pod koniec zycia zajat sie studjami socjolo-
gicznemi, w ktorych zbudowat wihasny system. (,,Nauka o cy-
wilizacji*, ,,Kapitat i inne dzieta). Obok tego gromadzit zbiory
archeologiczne, dzi$ nalezg one do najznakomitszych w Polsce,
a nawet w calej Europie. Zbiory fe ofiarowal Towarzystwu
Naukowemu. Byt cztonkiem Tow. Naukowego, komisji antro-
pologicznej Akademji Urn,, Tow. antropologicznego i Instytutu
socjologicznego w Paryzu, profesorem archeologji w Uniwer-
sytecie Warszawskim. Zmart 14. listopada 1922. w Warszawie.

Jan Grzegorzewski, ur. okoto r. 1850. pochodzit
z zaboru rosyjskiego i tam rozpoczat swa dziatalno$¢ pisarska
i publicystyczng. W czasie wojny rosyjsko-tureckiej udat sie
na plac boju jako korespondent , Figara®“, zetkngt s:e blizej ze
Wschodem, z ktorym sie zwigzat na cate zycie zainteresowaniami
literackiemi i naukowemi, umitowaniem gorgcem. Pieszo schodzit
znaczny szmat ziemi, kraje batkanskie. Azje Mniejsza, Persje itd.

Badat historje, etnografje, jezyki ludow wschodnich. Sam
byt tworcg zwigzku Polski ze Wschodem. W czasie pobytu
w Kkraju zorganizowat, Rocznik zakopianski*, przed samg wojng
»Rocznik orjentalistyczay*. Diugi pobyt w Butgarji zadzierzgnat
trwate wezty z tym krajem. Stworzyt tam polska Stacje Nauko-
wa, zwrocit uwage na Grob Warnenczyka i zainteresowat sfery
tamtejsze stosunkami z Polska.

18*
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Pod koniec zycia osiadt w Haliczu, badajac jezyk i kul-
ture Karaitow polskich. Zmart we Lwowie w listopadzie br.
w ubostwie, jak zyt diugie lata, w pracy ciezkiej, do ostatnie!
tehwiii nie wypuszczajac piora z reki. Moze w pracach swych byt
dyletantem (cho¢ Akademja krakowska wydawata jego prace),
przez niezmordowany trud catego zycia i wytrwatos¢ dobrej
woli zastuzyt na pamie¢ i wdzieczno$¢. Zakgczona bibljografia
prac, poza drobnemi rozsianemi po czasopismach $wiadczy
o skali zainteresowan senjora orjentalistow.

1) Sassow i jego okolice 1872, 2) Z Rujany, Ostatnie dni
Arkony i Swantewita 1888, 3) Spoiczesna Bulgarja 1883,
4) Rzezba w Kklejnotach i Konstanty Schmidt-Cigzynski 1884,
5) Z niedawnych dziejow Hercogowiny 1883, 6) Z kreséw po-
iabskich 1885, 7) Zarysy i sylwetki z Ksiestwa Cieszynskiego
1877, 8) Ze Stowacji 1888, 9) Podrdznicy polscy na Wschodzie
1. 1895, 10) Rok przewrotéw (Butgarja 1885/6) 1900, 11) Ein
Turkisch-Tatarischer Dialekt in Galizien 1903, 11) Grob War-
nenczyka 1910, 13) Z Sidzyllatow rumelijskich epoki wyprawy
wiedenskiej, akta tureckie, 1912, 14) Ferman suitana Abdul-
Hamida 1. z roku 1755, 1913, 15) Albanja i Albanczycy 1914,
16) Rocznik orjentalistyczny 1914—1915, 17) Dwa fernany
z XVIII w. z dziejéow handlu polsko-tureckiego 1917, 18) Jezyk
tach-Karaltow, narzecze potudniowe (tucko halickie) 1917,

19) Ku Czamomorzu 1919, 20) Na Spizu, studja i teksty folklo-
rystyczne 1919.

Zmarli za granica:

Ernest Lavisse, czionek Akademj Franc., autor i re-
daktor wielkmh wydawnictw historycznych: Histome générale
dela France, Histoire generale du Ve siede a nos jours (wspolnie
z Rambaudem), ostatnio, Histoire de la France contemporaine..

4. 1. 1922. Jerzy Huffer, b. profesor historji we Wro-
ctawiu, wydawca Hist. Jahrbuch.

Pawet Pierling S. J.,, ur. 1846., zmart w Brukseli
25. lutego m922 Obszerny nekrolog zamieScimy pdzniej

Ks.L. Duchesne dyrektor franc. Instytutu hist. w Rzymie
t 24 Jiw &tnia 1922, cztonek Pol. Akademji Umiejetnosci.

3. Winter b. Dyrektor Haus-Hof u. Staatsarchiv we
Wiedniu w czerwcu 1922.

W listopadzie Rudolf Kj’eilen, uczony noiityk i histo-

ryk szwedzki.



SPRAWY TOWARZYSTWA,

Walne Zgromadzenie czionkdéw Towarzystwa odbyto sie
w $rode d. 21 czerwca 1922 r. Prezes prof. L. Finkel przed-
stawit sprawozdanie z czynno$ci Wydziatlu za czas od 1 lipca
1921 do czerwca r. 1922, ruch czionkow w tym Okresie, podany
szczegotowo w ,,Kwartalniku Historycznym®.

W sprawie miedzynarodowego zjazdu historykoéw
w Brukseli w r. 1923, Wydziat Towarzystwa, opierajac sie
na zasadach, uchwalonych na Konferencji historykéw polskich
w Warszawie r. 1921, upowaznit prof. Oskara Haleckiego,
cztonka sekretarjatu Ligi narodéw, do zastepowania wobec Ko-
mitetu zjazdowego zarowno Towarzystwa Historycznego jak
interesOw polskiej nauki historycznej. Delegat nasz brat udziat
w Konferencji Komitetu z koncem maja r. b., na ktorej byt
tez imieniem Tow. mitosnikdw historlii w Warszawie prezes
Tow. naukowego, profescr Uniwersytetu warszawskiego dr. Jan
Kochanowski. Obaj przyrzekli utworzy¢ oddzielny Komitet
polski, majacy obmysle¢ i przygotowa¢ udziat polskich histo-
rykow w miedzynarodowym Kongresie. Wydziat tow. polecit
swemu prezesowi porozumieC sie w tej sprawie z historykami
krakowskimi i cztonkami Akademji Umiejetnosci, w czasie
zapowiedzianego na koniec czerwca Walnego Zgromadzenia
cztonkow Akademii.

Kwartalnik Historyczny, rocznik XXXV za rok 1921, pod
redakcjg prof. d-ra Aleksandra Semkowicza wyszedt
przy koncu grudnia 1921 r., liczy 14 arkuszy druku: 3 roz-
prawy (omowienia wiekszych dziet), 1 miscelaneum, recenzyj 22,
bibgografje i kronike naukowg. Wydanie naszego organu
umozebnita szczodra subwencja Ministerstwa W. R. i O. P,
za ktérg sktadamy gorace podziekowanie.

Po przyjeciu przez Walne Zgromadzenie powyzszego spra-
wozdania, radca Jozef Biatynia Chotodecki przedtozyt
imieniem komisji kontrolujgcej
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Sprawozdanie kasowe
za czas od 1. lipca 1921 do 20. czerwca 1922.

Dochéd.
1. Pozostato$¢ kasowa z okresu admmistra-
cyjnego od 1/7 1920—80/6 1921 . . . 15.554°26 Mp.
2. Wkiadki cztonkéw a) zalegte.................... 4.136'50
b) biezgce ............... 19.900*—
3. WPISOWE......ccoeveeririenee, 380'— .
4. Subwencjepanstwowe r. 1921 i 1 rata 1922 1,020.000'—
5. Sprzedazdawniejszychrocznikow - _ - . 26,970—
Razem . 1,086.940'76
Rozchod.
1. Administracja i drobne wydatki................ 46.747 Mp.
2. Wydawnictwo Kwartalnika (r. 1921):
a) redakcja i honorarja.........c.c.cccoc..... 52.170
b) drukarnia........c.cccccooveviiiiiiiieinne 420.041
Razem . 518.958 Mp.
Zestawienie.
DOChOd......ccoiie e 1,086.940.76 Mp.
ROZChOd........ceeiiiicee e 518.958'—

Pozostato$¢ kasowa (w tem Trata subw. nar. 1922) 567.982*76 Mp.
We Lwowie dnia 21 czerwca 1922.
Oktaw Borkowski. Jozef Biatynia-Chotodecki.

Zgodnie z wnioskiem Komisji W. Zgromadzenie uchwalito
absolutorjum dla Wydziatu towarzystwa.

Na wniosek Wydziatu tow. podniesiono wkiadke roczna
na rok 1922 na marek 1000 (tysigc).

Nastgpity wybory, ktére daty nastepujacy rezultat:

Prezes: Prof. Ludwik Kinkel. Wiceprezez: Prof. Wihadystaw
Abraham. Redaktor Kwart. Hist.: Prof. Aleksander Semkowicz.
Skarbnik: Prof. Tadeusz Urbanski. Sekretarz: Prof. Teofil Emil
Modelski.

W skiad Wydziatu weszli: Dyr. Eugenjusz Barwinski,
Prof. Wilhelm Bruchnalski, Dyr. Aleksander Cziowski, Proi.
Jan Ptasnik, P. Zygmunt Luba Radziminski, Prof. Adam Sze-
lagowski, Prof. Stanistaw Zakrzewski.

W skiad Komitetu redakcijnego weszli : Prof. Wiadystaw
Abraham, Prof. Franciszek Bujak, Prof. Przemystaw Dabkowski
Wizytator Bronistaw Gebert, Dr. Kazimierz Hartleb, Prof. Cze-
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staw Nanke, Dr. Helena Polaczkdéwna, Radca dr. Henryk Saw-
czynski, Dr. Kazimierz Tyszkowski, sekretarz Redakcji.

W sktad Komisji rewizyjnej wybrani: P. Oktaw Borkowski*
Radca Jozef Bialynia Chotodecki, Wizytator dyr. J6zef Nogaj,
Dyr. Edward Schirmer.

W koncu Dr. Kazimierz Sochaniewicz miat odczyt
p. I. ,Z dziejow archiwum gtéwnego“. Prelegent, omawiajac
dzieto centralizacji archiwdéw panstwowych, dokonane przez
Stanistawa Augusta i obraz rozbicia tych prac przy trzecim
rozbiorze Polski, kresli geneze obecnego ,,archiwum gtéwnego*.
Ustalajac jego ilosciowg i jakosciowg zawarto$¢ w chwili jego
utworzenia w r. 1799 podnosi zastuge pierwszego dyrektora
tegoz Archiwum, (1799—1835) Walentego Skorochdod Majew-
skiego okoto organizacji i konserwacji tegoz archiwum, oraz
pomnozenie tegoz przez systematyczne rozwijanie w hader
trudnych warunkach akcji centralizacyjnej, na terenie Kkraju.
Majewski tez byt inicjatorem pierwszej akcji rewindykacyjnej
w zakresie archiwum koronnego, dzieki ktoremu rewindyko-
wana cze$¢ dawnego archiwum Panstwa data zragb zasadniczy
dzisiejszego archiwum gtéwnego. Za jego to czasow rozwinigto
i urzeczywistniono plan spozytkowania na cele archiwalne
gmachéw poklasztornych, przyczem archiwum gtéwne po-
mieszczono w gmachu pokarmelickim na Krakowskiem Przed-
miesciu. Ujemne skutki tej finansowej, pozornie oszczednoscio-
wej gospodarki ministra Lubeckiego podkreslit prelegent w za-
konczeniu, wskazujac, ze w nastepstwie tego i dzi§ archiwum
gtéwne, z kolei w r. 1835 przeniesione do gmachu réwniez
tylko dla celéw archiwalnych adaptowanego, ma utrudnione
warunki swego rozwoju.

Drugi prelegent Dr. K. Tyszkowski przedtozyt komu-
nikat o Archiwum Pawla Benoe, kasztelana warszawskiego.
Archiwum to stanowi najstarszg cze$¢ zbioréw bursztynskich,
ktére ostatni wiasciciel Ks. Stanistaw Jabtonowski zdeponowat
w Ossolineum. Benoe pochodzit z rodziny francuskiej, a sam
dorobiwszy sie majatku, jako plenipotent Jozefa Potockiego,
kaszt. krak. i hetm. kor. doszedt do krzesta senatorskiego
Pozostate po nim akta ilustrujg jego dziatalno$¢ publiczng
i ekonomiczng, a cho¢ dla historji politycznej maja mniejsze
znaczenie, to przeciez jako materjat bardzo kompletny dla
historji jednego cziowieka, oraz dla dziejow gospodarczych
i wogble wewnetrznych posiadajg duze znaczenie.

Posiedzenia naukowe. Na posiedzeniu d. 20 grudnia 1921.
wygtosit Major Dr. E. Wawrzkowicz odczyt p. t. ,,Generat
Henryk Dembinski organizatorem armji egipskiej 1833—1834 r.
na podstawie l;(Japieréw generata, przechowanych w Archiwum
XX. Czartoryskich w Krakowie®.

Przebywajac po upadku rewolucji listopadowej we Francji,
wyprawit sie gen. Dembinski 1833 r. do Aleksandrji i zaofia-
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rowat swe ustugi déwczesnemu wiadcy Egiptu vicekrélowi
Mehmetowi Alemu przy reorganizacji jego armji na sposob
europejski, liczac na to, ze przy powikianiach, jakie zaszly
owczesnie w polityce europejskiej wskutek powstania Mehmeta
Alego przeciw suttanowi | wmieszania sie w ten spor Rosji,
utworzg sie jakie$ widoki dla Polski.

Udajac sie na wschod miat Dembinski zamiar przenies¢
tam i skupi¢ rozprészone po upadku rewolucji listopadowej
szczatki wojska polskiego. Przyjety zrazu przez wiadce Egiptu
jak najlepiej, odbyt Dembinski z Aleksandrji podréz do kwatery
gtéwnej dowodzacego armjg egipska syna vicekréla ks. lbra-
hima i przystgpit do reorganizacji wojska egipskiego. Kiedy
jednak generat dla przeprowadzenia swego dzieta zazadat spro-
wadzenia wiekszej ilosci oficerow polskich, jako instruktorow,
nie tylko spotkat sie z odmowsg, ale wtadca Egiptu w obawie
przed Rosjg zabronit Polakom wogdle wstepu do swego pan-
stwa, chociaz pragnat generata samego zatrzymaC u siebie
w stuzbie.

Urazony Dembinski nie chciat dtuzej pozosta¢ w Egipcie,
podat sie do dymisji i nie przyjat pensji, jakag mu chciano wy-
ptaci¢ za czas jego pobytQ.

Powr6ciwszy nastepnie do Francji, sktadat Dembinski rza-
dom angielskiemu i francuskiemu szereg interesujagcych me-
morjatéw politycznych i wojskowych o wschodzie i tamecznych
stosunkach, korzystajac z doswiadczen swych i informacji ze-
branych w czasie swe] podrozy.

Na posiedzeniu dnia 17. stycznia 1922. wygtosit Dr. Al.
Czotowski, referat p. t. ,Plany morskie Wiadystawa 1V*,
oparte na niewyzyskanych dotad Zrddtach, a bedace jednym
z rozdziatow jego wiekszej pracy ,,0 marynarce w Polsce”.

Wiadystaw 1V, za przykfadem ojca, przyjat na siebie
w pactach conventach zobowigzanie, ze wystawi flote morska.
Zobowigzanie to, tak wazne dla panstwa, lezato zarazem i w jego
dynastycznych interesach, jako jeden z $rodkdéw do odzyskania
utraconego tronu szweckiego. Rozejm szeScioletni z Szwecja
konczyt sie w r. 1685. Krél opromieniony zwyciestwami nad
Rosjg i Turcjg, pragnat, wbrew opinji kraju, wojny z Szwe-
dami, ktérzy zajmowali Inflanty i cze$¢ Prus i strzegac swa
flota wybrzezy polskich, olbrzymie wybierali cta od okretow,
zawijajacych do Gdanska, Elblagu i t. d. Nie zwlekajac, rozpo-
czat przygotowania wojenne na wielkg skale. Zaczat sSciagac
wojska nad Wiste, bron, amunicje i zywno$¢. Sprowadzit row-
niez Zaporozcow i przygotowat dla nich czotna w Krdlewcu,
Do zbadania stanu pobrzeza zatoki puckiej wystat tam inzy-
nierébw: F. Gelkantg, J. Pleitnera i Eljasza Arciszewskiego:
wiernego doradce i powiernika swych zamiarow znalazt krél
w hetmanie w. kor. Stanistawie Koniecpolskim. Narada, jaka
z nim odbyt we Lwowie 25. pazdziernika 1684, w kamienicy
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krolewskiej, skrystalizowata plan przygotowan, w ich rzedzie
wystawienie i zorganizowanie floty z 12 okretdéw, utworzenie
dla niej wihasnego, niezaleznego od Gdanska portu i odzyskanie

utraconego ,,dominium maris“ — stato sie odtad najwazniej-
szem zadaniem i ulubionym przedmiotem mysli | marzen Wia-
dystawa V.

Wyjechawszy zaraz do Gdanska, osobiscie rozpoczat po-
ufne w tym wzgledzie starania. Zadanie byto trudne, czas naglit,
Gdansk wrecz nieprzychylne zajgt stanowisko. Szczesliwym
zbiegiem okolicznosci w bogatym kupcu gdanskim, Jerzym
Hewlu, znalazt Wiadystaw wykonawce, ktory na koszt kro-
lewski, pod swojg firmg zobowigzat si¢ nabyC 12 okretow,
przerobic je na wojenne, opatrzy¢ je bronig i zatogami. Wszystko
to jednak miato sie dokona¢ poza portem gdanskim. Wobec
tego nalezato stworzy¢ port1 whasny, Koniecpolski wskazywat
na Oksywie. Inzynier Pleitner, ktory zbadat cate wybrzeze za-
toki puckiej, przedtozyt projekt, aby ze wzgledu na wieksze
bezpieczenstwo ze strony Gdanska, zatozy¢ w zatoce, gtebo-
kiej 12—16 stop, istniejacej wtedy przy dzisiejszej wiosce
Cejnowie. Dla ochrony tego portu radzit wybudowa¢ na tawicy”
polskiej warowng twierdze, a w pewnej odlegtosci od niej
druga mniejszag Krol zgodzit sie i do konca sierpnia 1635. pro-
jekt Pleitnera zostat wykonany. Na miejscu wskazanem powstata
silna twierdza, ktora otrzymata nazwe ,,Wiadystawowa“, druga
za$ ,,Kazimierzowa“. W zaimprowizowanym porcie przy Wia-
dystawowie ekwipowata sie flota krolewska pod okiem Hewla
i admirata Aleks. Betena. Nad wszystkiem czuwata ,,Komisja
okretow krélewskich“., Drugi inzynier Getkant fortyfikowat
Puck i przekazat nam jego plan z okolica.

Ukfady z Szwedami w ,,Sztumskiej Wsi“ na wielkie na-
trafiaty trudnosci. Wiadystaw byt pewny, ze zostang zerwane
i wojna, do ktérej byt zupetnie przygotowany, rozpocznie sie
lada dzien. Pragnac zbadac, jak wygladajg tworzaca sie flota
i wzniesione warownie, z poczatkiem wrzes$nia przybyt do
Wiadystawowa i zachwycony tem, co zobaczyt, tem Smielsze
zaczat snu¢ plany. W nowej twierdzy, patrzacej na ,wielkie
morze“, widziat zawigzek ,,nowej Genui“, niezaleznej od Gdan-
ska, wierzyt w powodzenie na ladzie i morzu. Niestety plany
jego rozwialy sie. Sejm nie chcial wojny, szlachta w gotujacej
sie flocie widziata niebezpieczenstwo dla swej wolnosci. Pokdj
z Szwedami zostat zawarty.

Wszystkie przygotowania morskie okazaty sie bezprzed-
miotowe. Flota stata bezczynnie w swoim porcie. Na dalsze jej
utrzymanie brakto funduszow. Krél pragnat je znalezé w ctach
morskich. Nie czekajac na stanowczg w tym wzgledzie uchwale
Sejmu, kazat swoim okretom zamkna¢ port gdanski i pobierac
cto od orzybywajgcych okretow. Krok ten wywotat w Gdansku
gwattowny sprzeciw. Miasto to, zawsze niechetne wszelk m
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zabiegom Polski na morzu, nie przebierato ‘w Srodkach, aby
rzecz catg obali¢. Z jego zachety krél dunski Krystjan IV.
wystat swg flote na zniszczenie okretow krolewskich, jako
korsarskich. Napadniete w nocy (1637), uleglty przemocy.
W nastepstwie znikneta flota krolewska, a wkrotce potem
z obu nadbrzeznych twierdz nie pozostat i stad. Morska poli-
tyka panstwa i Wiadystawa zostata pogrzebana. Pamigtkg po niej
zostata cenna morska mapa calej zatoki puckiej, wykonana
w 1637 przez Getkanta, a odszukana przez prelegenta. Do
poznania Owczesnego stanu ,polskiego morza®“, ukladu jego
brzegdw, glebokosci, potozenia i sposobu ufortyfikowania ,,Wia-
dystawowa" i ,,Kazimierzowa“ dostarcza bardzo waznych dotad
nieznanych szczegotow.

W dyskusji zabierali gtos prof. Szelggowski i prelegent.

Na posiedzeniu d. 27 lutego 1922 w 31. rocznice $mierci
Ksawerego Liskego, Dr. Jozef Piotrowski, konserwator
miat odczyt p. t, ,,Wazn:ejsze zabytki dziejowe w Wojewddztwit
Warszawskiem*.

Dzisiejsze Wojewodztwo Warszawskie obejmuje na za-
chodzie Kujawy i Mazowsze, ziemie, na ktérych rozgrywaty sie
w wieku Xlil. wazne dla Polski zdarzenia dziejowe, wsrod
niesnasek domowych i walk z Prusakami, Litwinami, JadZwin-
gami i Krzyzakami. Z tego czasu pochodzg zachowane tam
resztki i Slady dawnych zamkdéw, obronnych grodéw i z bie-
g-em wiekoéw przebudowanych kosciotdbw. Wznosili je badz
Krzyzacy i Prusacy, badZz tez ks. Konrad Mazowiecki i jego
nastepcy.

Niedaleko nowszego, granicznego miasta Aleksandrowa,
w Kkierem znajduje sie cenny i bogaty prywatny zbi6r obrazéw
i rysunkéw najwybitniejszych malarzy polskich, poczawszy od
Grottgera i Matejki az do Woyspianskiego i Stanistawskiego,
lezy dawne, historyczne miasteczko Stuzewo. Tam zachowat
sie starozytny dwunawowy i dwufilarowy kosciét murowany
z surowej cegly z w. XVI, siegajacy poczatkiem w. XIII, dalej
stara murowana boznica ceglana, otynkowana, przebudowana
w w. XVIII. na barok z charakterystycznym szczytem i orygi-
nalnem sklepieniem drewnianem, oraz dawny zamek z resztami
fos i watéw, przebudowany i zmieniony w w. XVHI/XIX.

W kosciele sg przechowane stylowe Kkielichy i srebrem
haftowane ornaty z w. XVII. oraz trzy ornaty z paséw stuckich.
jeden z podpisem Paschalisa; w boznicy stylowy mosiezny
swiecznik-pajak z w. XVIII. i patera (taca) mosiezna, ozdobiona
napisem i herbami niemieckimi,-oznaczona datg 1546 r.

Opodal bezstyiowego pod wzgledem architektury, kapie-
lowego miejsca Ciechocinka, wznoszg sie nad stromym stokiem
wyniostego wzgo6rza — (prastarego brzegu Wisty), ruiny zamku
racigzskiego, pochodzacego z w. XII/XIIl, pamietnego z wielu
histerycznych zjazdéw i uktadow miedzy krélami i ksigzetami
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polskimi, a mistrzami krzyzackimi i wiadcami pruskimi. Za-
chowane dzi$ cztery mate partje ruin sg przewaznie szczatkami
patacu wzniesionego na rnurach i ws$réd muréw dawnego zam-
czyska, w r. 1738. przez biskupa kujawskiego, Krzysztofa
Szembeka. W Racigzku znajduje sie tez stylowy kosciot go-
tycko-renesansowy, ukonczony w r. 1612.

Na wyniostym, lewym brzegu Wisty, lezy przepieknie
roztozone miasto powiatowe Nieszawa, stynna z nadanych
szlachcie statutbw przez Kazimierza Jagiellonczyka w r. 1454.

W dobrze zatozonyip rynku i przy schludnych uliczkach
zachowaty sie cate szeregi stylowych domoéw i dworkéw, oraz
pare duzych spichrzy z w. XVIII. i empirowych z pocz. XIX.
Nieduze miasto ujmujg ha obu koncach t. j przy goérnym
i dolnym biegu rzeki dwa koscioty: na gorze klasztor Fran-
ciszkanow z w. XV., na dole, kosciot farny wzniesiony przez
Wiadystawa JagieHe w r. 1428. Kosciot pierwszy byt wraz
z klasztorem wielokrotnie przebudowywany, przez co utracit
bardzo znacznie warto$¢ i charakter zabytkowy. Gotycka fara
byta przez pewien czas kolegiatg biskupstwa kujawskiego, stgd
pewien przepych i bogactwo w calem urzadzeniu wnetrza. Sg
‘am bogato rzezbione renesansowo-barokowe stalle i inkrusto-
wane tawki. Z bogatego niegdy$ skarbca pozostato zaledwie
pare kielichow i monstrancja z w. XVI/XVIl. Na zewnetrznej
Scianie apsydy odczytano nieznany napis: ,haec aula fabricata
est per Johannem Potztel“. Wyraz ,,aula“ odnosi sie zapewne
do siniejgcego dawniej kapitularza, potaczonego z presbiterjum,
0 czem sSwiadczg zamurowane drzwi. Tuz pod roéwniez zainu-
rowanem Wysokiem oknem gotyckiem w oltarzowej S$cianie,
zamykajacej prostokatnie apsyde (presbiterjum?. Potztel byt
znanym w tych okolicach budowniczym kosciotow gotyckich.

Drozyna nadbrzezna wséréd sadow i tak w gtéwnym Kie-
runku Wisty, prowadz: do znacznie starszej wsi, Przypusto,
potozonej niezwykle malowniczo na wysokim brzegu rzeki
wérdd uroczych jarow i gtebokich rozpadlin. Nad brzegiem jara
dochowaty sie $lady z'emne odwiecznego zamczyska, istnieja-
cego juz tam w w. XL, opodal za$ stoi w otwartem polu sa-
motny, nieduzy, jednonawowy koscidt drewniany z w. XVIII.,
data na chorggiewce dachowej z ortem poiskim. W nawie
koSciota wiszg dwa ogromne zupetnie nieznane obrazy olejne
na ptétnie. Jeden niecc mniejszy, przedstawia zwiastowanie,
drugi ,,Pokion trzech kroli“. Posta¢ kréla kleczacego przed
Matka Boska z dziecieciem, jest wiernym wspoiczesnym wize-
runkiem Zygmunta Ill., za$ inne osoby w liczbie przeszto trzy-
dziestu, sg naturalnej wielkosci portretami rodziny krolewskiej,
dworzan i dygnitarzy panstwowych. Ws$réd nich znajduje sie
portret malarza nadwornego Tomasza Dolabelli, nieodstepnego
towarzysza Zygmunta Ill. Na obrazie odnalaztem podpis autora
| date mianowicie: JakOb Harzenski mai. 1629.
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Byt to niewatpliwie pochodzacy z tych okolic malarz
miejscowy, ktéry skorzystat ze sposobnosci pobytu krola z ca-
tym orszakiem dworskim w r. 1628. w Nieszawie, podczas po-
drozy do Gdanska. Umieszczony u dotu na obrazie herb ,,Gra-
bie" wskazuje, ze fundowat go na pamigtke wycmczki krélewskiej,
o6wczesny kanclerz w. kor. Jedrzej Lipski. Smier¢ kanclerza
w roku nastepnym 1624 byla zapewne przyczyna, ze c obrazie
tym zapomniano. Harzenski za$ pracowat nad nim nadal przez
lat piec i wykonczyt go, jak Swiadczy data dopiero w r. 1629
t. j. w czasie zawarcia pokoju ze Szwedami; (moze dla upa-
mietnienia tego waznego zdarzenia dziejowego)

Styl obrazu, zresztg miernego pod wzgledem sztuki, wska-
zywatby na pewng taczno$¢ z Dolabellg i jego pracownia.
Mozliwem jest, ze nawet zaczat go i naszkicowat na zamoéwie-
nie kanclerza mistrz sam, pozostawiajgc dalszg prace malarskg
swemu uczniowi Harzenskiemu.

Niewybitna warto$¢ artystyczna obu wymienionych obra-
z6w byfa powodem zapomnienia o nich w wiekach nastepnyci.

Dzi$ przedstawiajg oba, zwiaszcza ,,Pokton trzech kroli“
pierwszorzedng wartos¢ dziejowg i nieposlednia estetyczng dla
poznania stylu wspotczesnych wymagan artystycznych. Dz ela
te powinne by¢ jak najstaranniej odczyszczone, i bezwarun-
kowo umieszczone w Warszawskiem Muzeum Narodowem.

W dyskusji zabierali gtos: prof. Finkel, prof. J. Ptasnik,
dyr. F. Bostel, radca J. B. Choicdecki, dr. M. Polaczkéwna
i prelegent.

Na posiedzeniu d. 8 marca 1922 Dr. Adrjan Diveky,
znany badacz stosunkow wegiersko-polskich, wygtosit w jezyku
polskim odczyt p. t.; ,,Wplywy wegierskie na kulture polska
w w'ekach $rednich®.

Miedzy Polskg a Wegrami nie tylko na polu politycznem
byly bardzo ozywione stosunki, lecz takze i na polu knltural-
nem i handlowem. Wegry dzieki swojemu potozeniu geogra-
ficznemu wcze$niej mogty przyja¢ rézne zdobycze cywilizacji
zachodniej niz Polska. Bardzo wielkg role odegrali pod tym
wzgledem Andegawenowie, ktérzy przeszczepili kulture fran-
cusko-wioska do Wegier, skad znowu z powodu nieprzerwa-
nych stosunkéw miedzy Budzinem i Krakowem przedostata
sie do Polski.

Wptywy kulturalne, idgce z Wegier do Polski, zaczynajg
sie juz w XIIl. wieku, przedewszystkiem na polu gornictwa,
ktore na Wegrzech wtedy wyzej stato niz w Polsce.

W XIV. wieku zas Wegry oddziataty na Polske przez
swoj ustroj polityczno-prawny, t. j. przez ztotg bulle Andrzeja Il.
I ustawodawstwo Ludwika Wielkiego. Miaty one wielki wptyw
na przywilej budzinski z r. 1855. i na pakt koszycki z r. 1374,
jak to juz kilku historykéw polskich wykazato.

W XV. wieku spotykamy sie w dalszym ciagu z wpty-
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wami wegierskiemi w gornictwie, ktére siegajga az do XVII.
wieku, a takze na polu humanizmu i odrodzenia. Wegrzy
dzieki swoim bezposrednim i niezmiernie ozywionym stosun-
kom z Wiochami bardzo wczesnie zapoznali sie z uowemi pra-
dami wioskiemi. Na dworze krola Macieja i w siedzibach
magnackich, jak tez. w patacach biskupéw wegierskich kwitnie
humanizm. Na dworze biskupa wegierskiego Vitez'a przebywat
przez dtuzszy czas Grzegorz z Sanoka, wybitny potem huma-
nista polski.

Na dworze budzinskim zyje przez trzy lata Zygmunt
Stary jako krolewicz (1498—1501); tam umitowat styl odro-
dzenia i przeniést go do Krakowa, gdzie wtedy jeszcze gotyk
panowat.

Z koncem XV-go i w poczatkach XVI. wieku Krakow
zaczyna odgrywa¢ wielkg role kulturalng. Na uniwersytecie
Jagiellonskim ksztatci sie duzo Wegrow, w Krakowie wycho-
\o/l\z/q wegierskie ksigzki. Sztuka polska oddziatywa na Gorne

eary.

W dyskusji zabierat gtos prof. J. Ptasnik i prelegent.
Przewodniczacy podziekowal serdecznie d rowi Diveky’emu za
pouczajacy odczyt, ktory mimo krétkiego pobytu we Lwowie,
przedstawit w Towarzystwie Historycznem.

Na posiedzeniu d. 15 maja 1922, poswieconem jubileu-
szowi 700. rocznicy Uniwersytetu Padewskiego, Dr. Stani-
staw tempicki przedstawit rzecz p. t. ,,Jan - Zamojski Pa-
dewczykiem®” (ogtoszong drukiem w dziele p. t. ,,Omaggio
deli’ Academia Polacca di scienze e lettere all’ Universita di
Padova“, Cracovia 1922. str. 71—114) a prof. dr. Jan
Ptasnik mowit o Tomaszu Dreznerze, Lwowianinie, znako-
mitym prawniku, uczniu Uniwersytetu padewskiego a profe-
sorze Akademji Zamojskiej.

W dyskusji zabierali gtos prof. Abraham, prof. Finkel
i prelegent.

Na posiedzeniu d. 15. listopada 1922. miat odczyt prof.
dr. Fr. Bujak ,,O0 zagadnieniu syntezy w historji.

W odczycie tym byta mowa nie o syntezie, z ktdérg ma
do czynienia historyk w kazdej swojej pracy po przeprowa-
dzeniu poszukiwan i ustaleniu wynikow, ale o najogélniejszej
syntezie historycznej t j. o budowie historji jako nauki.

Historja tern sie rozni od innych nauk, ze obchodzi sie
zupetnie bez okreslenia elementarnych poje¢, ktéremi sie po-
stuguje, i zjawisk, ktére opracowuje, ze nie ma wr niej zadnej
czesci ogolnej, ale od razu zaczyna ona od szczegGtowego
przedstawienia zdarzen historycznych poszczeg6lnych narodéw
czy ich grup, blisko sie stykajgcych z sobg. Jest to nastepstwem
pogladu, ze historja zajmuje sie tylko indywidualnemi zja-
wiskami, ktore sie nigdy nie powtarzajg, gdy nauki przyrodni-
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cze zjawiska, ktére badajg, klasyfikujg oraz doszukujg sie
w ich wystepowaniu prawidtowosci.

W tem stanowisku historji tkwi Zrédto znanego sporu
0 to, czy historja jest nauka. Istotnie stopien naukowosci hi-
storji jest mniejszy niz nauk przyrodniczych, bo nie objeta ona
dotad klasyfikacji badanych przez siebie zjawisk, ani nie po-
kusita sie (poza nielicznemi I nieudanémi prébami) o badanie
ich prawidtowosci.

Historycy uzasadniajg swe stanowisko zupetnie odmien-
nym charakterem zjawisk historycznych o6d innych zjawisk.
Jednak od dawna juz wiadomo i coraz bardziej staje sie jasnem,
ze wszelkie zjawiska, w S$wiecie, nawet tak zwane fizyczne,
majg cechy indywidualne. Moga wiec i historycy upodobnic
swoje traktowanie zjaw'sk historycznych do innych nauk, nie
wyrzekajac sie zresztg wcale dotychczasowego ich opracowy-
wania, uzasadnionego az nadto dotychczasowym rozwojem
swej nauki, ale dodajgc dzialy nie istniejgce jeszcze t. j. kla-
syfikacje i poszukiwanie prawidtowosci.

W tym celu muszag oni ograniczy¢ interpretacje indywi-
dualno-psychologiczng a zajgé sie bardziej szezegGtowem ba-
daniem zewnetrznych wynikéw historycznych dziatan, wpro-
wadzi¢ Scistos¢ w okresleniach (definicjach) i opisach oraz
zdazac tam, gdzie to mozliwe, do mierzenia w miejsce opisy-
wania.

Poszukiwanie prawidtowosci zjawisk historycznych takze
jest niewatpliwie mozliwe, podobnie jak prawidtowosci zjawisk
biologicznych, geologicznych i geograficznych, chociaz nieco
trudniejsze wobec wigkszych wymagan, ktore sie stawia hi-
storji. I w tym kierunku musi by¢ praca podjeta.

W dyskusji nad odczytem prof. Bujaka wzieli udziat:
prof. L. Finkel, prof. O. Balzer, prof. L. Caro, Dr. Lutman,
p. Z. Wojciechowski oraz prelegent.

— Posiedzenie naukowe d. 16. grudnia 1922, prezez To-
warzystwa, po otwarciu i krotkiem przemowieniu, zamknat ua
znak zatoby narodowej z powodu morderstwa, dokonanego na
pierwszym Prezydencie Rzeczypospolitej Polskiej $. p. Gabrjelu
Narutowiczu.

Krakowskie Koto Tow. Historycznego odbyto od jesieni
r.* 1S_)|2_1 do konca r. 1922 zebran 10, na ktorych odczyty wy-
gtosili:

29. pazdziernika 1921. Stanistaw Kutrzeba: Z pamietnikow
1 aktéw z czasow Wielkiej wojny.

19.1istOpada. Wiadystaw Konopczynski: Wewnetrzne Zrodta
stabosci dawnej Rzeczypospolitej.

6. grudnia. Wadystaw Semkowicz: O zmianie i wahaniach
klimatu w Polsce w czasach historycznych.

31. stycznia 1922. Roman Grddecki: Mistrz Wincenty, biskup
krakowski.
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3. marca Wiadystaw Konopczyniski: Szwecja a Polska
w czasach ,wolno$ciowych* 1717—1772 (paralela historyczna).

4. kwietnia. 1) Wiadystaw Konopczynski: Najnowszy gtos
angielski o przyczynach upadku Polski (Whitton w czasopi$mie
..Scientia®).

2) Feliks Koneczny: O rzekomym sojuszu Kazimierza Ja-
giellonczyka z Achmatem.

4. maja. Wihadystaw Pociecha: Conventus justitiae, a sejm
egzekucyjny.

28.pazdziernika. Stanistaw Turowski: Sprawozdanie z czyn-
nosci ekspedycji rewindykacyjnej w Moskwie.

2. grudnia. Ludwik Birkenmajer: Najnowsze wyniki badan
nad M. Kopernikiem.

21..grudnia. Roman Grdédecki: Saliny ziemi krakowskiej
w wiekach $rednich.

Do Towarzystwa Historycznego przystapili: 1. Dr. Leon
Biatkowski, Poznan. 2. Jan Bobin, Stryj. 3. Dr. Eleazar Byk,
Lwow. 4. Dr. Mieczystaw Gebarowicz, Lwow. 5. Gimnazjum
panstwowe klasyczne, Brodnica—(Pomorze). 6. Adam Kaletka,
Poznan. 7. Stefan Modzelewski, Janéw Lubelski. 8. Ks. M. Mo-
rawski, Uniwersytet — Lublin. 9. Ks. J6zef Nowacki, Poznan.
10. Feliks Pohorecki, Poznan. 11. Porebska Irena, Lwow. 12. Prof.
Rejnin, Sanok. 13. Terlecki Wiadystaw, Pinsk. 14. Towarzystwo
Bibljoteki publicznej W tucku. 15. Dr. Andrzej Wojtkowski,
Poznan. 16. Zaktad Urszulanek w Tarnowie. Nadto 28 czion-
kow nawigzato z Towarzystwem Hist. tgcznos$¢, przerwang
z powodu wojny.

Towarzystwo liczy obecnie czionkéw 265, nie wliczajac
Towarzystw naukowych polskich i zagranicznych, ktore otrzy-
muja wydawnictwa Tow. Hist. jaKO egzemplarze wymienne lub
bezptatne.

Ministerstwo W. R. i O. P. przyznato Towarzystwu Histo-
rycznemu na wydawnictwo ,,Kwartalnika Historycznego“ wr. 1922
subwencje panstwowg w kwocie 3,000.000 Marek.

Lwow, d. 31 grudnia 1922



