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DROGI SEAWY | DROGI LITERATURY

WspOELC?ESNA GWARA LUDZI INTELIGENTNYCH, UMIE-
jecych rozmawia¢ o literaturze, kulturze, polityce i sprawach spofecz
nych, lubi eie postugiwa¢ wyrazeniami, ktoére imienia,i -i¢ z mode
i pltyne raczej z doraznej potrzeby estetycznej stosowania zaitletych siow,
niz z prawdziwego przemyslenia rzeczy. Do takich nalezy np. ptaszczy-
zna; gdyby tego stowa zakazac, niel sden by sie w dyskusji zawalit, jak-
gdyby rzeczywisci«: jaka$ ptaszczyzne z pod niego wysunieto. Oto inne:
podejscie, dynamika, synteza, postawa, kompleks, aspekt i t. p. Tylko
pwobodnr znajomos$¢ catej wspotc zesnei nomenklatury, uswiadamiajaca
sobie jej tyjko metaforyczny charakter, chroni od dyletanckiego zajez-
dzania takich wyrwanych z niej wyrazen. Co prawda, zespoty tych wy-
razen sg dla danej epoki charaktervstycznu jsze nawet niz krazace w niej
ideologje, vy

Jednym z najbardziej p< dejrzanyéh instrumentéw tego rodzaju jest
wyraz: dystanr. W mode wprowadzit e6. zdaje sie, Nietzsche, méwiac
0: patosie dystansu. Ale u nas z wyrazem ,,dystans® tgczy sie co« inte-
lektualnie niemoralnego. Szczegolnie ulubione jest twlerdzenie, ze w sto-
sunku do wypadkéw terazniejszych musimy dopiero uzyska¢ dystans cza-
su, aby je sprawiedliwie oceni¢. Albo to jest frazes, albo znaczy tyle, co
uchylac¢ sie od obowigzkéw sedziowskich, jakie naktada na nas uczeoi-
niczenn w terazniejszosci, i zwala¢ je na potomnos$¢, — ktora i tak be-
dzie miata z samg sobg dosy¢ do czynienia.

O ile chodzi o to, ze dopiero wl przy ztosci otrzymamy wazne materj t-
ty, bedace kluczem do pewnych sytuacyj dzisiejszych, albo ze dopiero
w przysztosci bedziemy wolni od niskiorych przesagddw, ohaw i batwo-
chwalstw. ktére nam dzi$ zatykajg usta, — mozna takie uchylanie sie
zrozumieé, nawet usprawiedliwi¢. Ale materjaly sg rézne i czesto te pod
kluczem zamkniete nie s tak donioste, by wywota¢ rewizje Instoryczng
w lepszym gatunku i odgig¢ jakis wy rok, moze przedwczesny, ale wydany
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przez wspotczesnos¢ 1 przeto biorgcy juz udziat w dalszych wypadkach.
Przytem rozwd6j S$rodkéw porozumiewania sie, szerzaca sie znajomos¢
arkanéw polityki i socjologji, czyni tajnos¢ sprezyn historycznych coraz
bardziej niemozliwa.

Zdani wiec jestesmy w naszych sadach i ocenach przewaznie na prze-
stanki terazniejsze, aktualne, zywe, wiec watpliwe. Tak jest z historjg
polityczng, — a czy dotyczy to takze historji literatury? Czy i historyk
literatury miatby sie wyrecza¢ mechanizmem jakiego$ dystansu? J\ad
tym skruputem zastanawiat sie Leon Pomirowski w Przedmowie do
swojej Nowej literatury iv nowej Polsce i kazdy jako$ przetamaé ten
skruput musi, kto pisze o literaturze najnowszej, — poprostu chocby dla-
tego, ze wogdle nie mogtby o niej pisaé. Ale istnieje tez pewien sposob
myslenia i pisania 0 wspodtczesnej literaturze, jakgdyby 6w ,,dystans“ juz
istniat, z lotu ptaka czasu: kiedy piszacy niejako odgaduje, jak sie na da-
na epoke bedg patrzy¢ ludzie za lat 50, jaka wtedy pozostanie jeszcze
hierarchja staw i wartosci po naszej dzisiejszej literaturze. 'Nie chce przy-
tacza¢ przyktadéw na ten wieszczy spos6b porzadkowania dzigiejszosci;
mogg sie nim postugiwaé ludzie nie walczacy o nic, lub tez moze to by¢
tylko chwilowy trik stylistyczny.

Trzebaby zresztg zapytaé¢, dlaczegoby 6w ,,dystans“, owo oddalenie sie
od wypadkéw, naturalne wobec minionych, sztuczne wobec dzisiej-
szych, — dlaczegoby ono dawa¢ miato wiekszg ostros¢ wzroku, prowa-
dzi¢ do lepszej prawdy? Jezeli za$ dystans, jezeli samo juz przemijanie
wypadkow i zasuwanie sie ich w przeszio$¢ porecza sprawng selekcje fak-
tow literackich, to jaki jest mechanizm tej selekcji?

Wiara w absolutng sprawno$¢ tego mechanizmu jest wihasciwie wiarg
albo w jaki$ sad ostateczny wogéle, albo w nienaganne funkcjonowanie
t. zw. postepu.

Schopenhauer jako motto do jednego ze swych dziet wypisat stowa:
Megale he aletheia kai hyperischyei. Wielka jest prawda i zwyciezy.
Lecz skad ta pewnos¢? Schopenhauer, przez diugi czas przemilczany,
miat pozniej swojg epoke odrodzenia, czyli stat sie modny, potem jednak
wyparty go z pierwszego planu inne kierunki filozoficzne. Albowiem
»Zywioty checi jeszcze sg w wojnie*. Jeszcze? Zawsze. S3- W hieustannej
wojnie.

Taka wiara jak Schopenhauera ozywia oczywiscie takze kazdego lite-
rata. Nie tworzytby, gdyby nie wierzyt w waznos¢ i nieSmiertelnos¢ i osta-

4



DROGI StAWY | DROGI LITERATURY

teczne zwyciestwo swego dzieta. Duzo sie méwi o zarozumiatosci i pysze
literatow, ale wiasciwie jest ona zludzeniem optycznem i ich samych
i Swiadkow ich zycia; ta pycha stuzy ich dzielu, bez niej onoby sie nie
narodzito; mozna powiedzieé¢, iz jest ono czeScig tworczej obsesji, a za-
dza stawy jest zadzg uwagi dla dzieta. Gdy autor widzi, ze terazniejszo$¢
go lekcewazy lub zgota i*noruje, pociesza sie nadzieja korzystnego sgdu
potomnosci, ze jakis Miriam wydobedzie go kiedy$ z pylu zapomnienia.
Ale po Norwidzie zostal byt przynajmniej jakis $lad i jakas pamiec;
wystarczyla pewna doza przekornej ciekawosci, aby sie dokonato wy-
kopalisko literackie, jedyne moze na calej przestrzeni dziejow literatury
polskiej. Dzisiaj za$, gdy patrze¢ np. na pietrzace sie tomiki debiutow
lirycznych, gdy policzy¢, jakie mnéstwo powiesci, nowel, dramatow
i to nieraz nawet godnych uwagi, przeptywa przez konkursy literackie,
gdy nawet rzeczy drukowane nie sg bezpieczne przed zapomnieniem na
wieki, — czuje sig, jak ta masowos$¢ ogromnie sprzyja przypadkowosci
powstawania staw literackich.

Oto jeden z nich, i to autor wybitny i utalentowany, taka tragiczng
skarga sie skarzy:

Ksigzka za ksigzka, kamien w wode,
przelotny szmer, na wodzie kregi —
poto sie spala zycie miode?
to tak sie idzie do potegi?

A jeszcze wierne serce mami,
a jeszcze kusi: czekaj, cierp —
bo bywa stowo jak dynamit,
albo jak opium, albo chleb.

Do kogo moéwisz? do cztowieka —
i stowo wpoprzek drogi staje,

a wyciagnieta reka czeka,

a pochdd idzie dalej, dalej...

(Tadeusz topalewski. Kabata. Wilno. 1936, wiersz Fatum).

Ta skarga jest osobistg, a jednak i symboliczng, bo jeden moéwi tu
takze w imieniu wielu. W tern tkwi nawet paradoks, bo jezeli takich
wyciggnietych rak jest wiele, za wiele, to przeszkadzajg sobie wzajemnie
i pochdd musi pojs¢ dalej. Ale czy kazdy ma réwne prawo skarzy¢ sie?
Moze gdy to pytanie rozwazymy, natrafimy na sekret selekcji. Wiadomo,
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ze kazdy autor powotuje sie na swoje natchnienie* i zaprzeczy¢ nie mozna,
ze grafoman miewa chwile wtiieljowziecia t\ 6rczego tak samo biosie jak
genjusz. ROznice sg dopiero w oddziatywaniu. ,,Bo bywa stowo jak dy-
namit“.. O to by wasnie chodzilo* o site slova. pomijajac jego tresc.
Skadzeby za$ ta sita ptynela, jezeli nie ptynie z tresci? Oczywiscie —
tak imagihujemy — 2 energji przezycia* z szczerosci, z przejecia sie,
z ,,serca“, z tego* ze w autorze duzo sie dziato. Wiec jednak grafoman
tudzitby sie co do siebie* jego chwile natchnienia juz w jamem napieciu,
a wiec nictylko jakosciowo* ale juz ilosciowo, réznityby sie od natchnien
genjusza. Wedtug zasad energetyki* ta dynamitowa sita przechodzitaby
z autora poprzez dzieto na czytelnikow. W ten sposéb taskawy Pan Bég
literacki nagradzatby autoréw juz na tym iwlecie, to znaczy juz teraz,
a na tamtym réwniez, poniewaz ..iskra“ przeskakiwataby z pokolenia na
pokolenie, ,ledna»: zojtanie po mnie ta sita fatalna“...

Zwolennicy tego energetycznego pogladu oczywiscie zdaja sobie bpra-
we, ze przechowywanie si¢ iskry, jej dziatanie i przeskakiwanie moze na-
trafi¢ na rézne przeszkody, ale te przeszkody wyobrazajg sobie jako co$
mechanicznego. Poeta, obcigzony pracg zarobkowa, nie ma czasu pisaé
arcydziet, potem — nie ma pieniedzy na wydrukowanie pierwszego tomi-
ku, lub wydrukuje go w miescie prowincjonalnem* nie ma znajomosci
wsérdd krytykéw, nie umie sie pcha¢ i narzucie, nie nalezy do zadnej
kliki, ani partji, nie chce schlebia¢ modom i t. p. Za te wyrzeczenia sie
i cierpienia, poeta gotdw jest zadac tern wiekszych lauréw od potomnosci.
I moze mieC dziesie¢ razy stusznos¢, ale ta stuszno$¢ rozdziela sie na
tyle oséb, ze nas bezradnymi, a przeto obojetnymi zestawia. Sa to sprawy
ekonomiczne, budzetowe, spoteczne i towarzyskie, ostatecznie sprawy
lepszej organizacji bteratury (np. mozno$¢ nagradzania dziet niepopu-
larnych, za stabych do walki o byt literacki).

Ale wyjasnienie energetyczne, sprowadzajgce caty proces selekcji do
obciosywania, przesiewania biezgcego materjatlu literatury zapomoca
automatycznego, niejako plebiscytowego odmierzania w duszach ludzkich
jakich$ sit wedtug tej teorji jednoimiennycli: mniejsze sity odpadaja,
wieksze zostajg, — to Wyjasnienie, im wiecej sie je analizuje i definjupe,
tem batdziej nie wystarcza. Przedewszystkiem wydaje sie ona zbyt meta-
foryczne, zajscia duchowe nietylko ilustruje, uzmystawia sie, lecz takze
wprost Utozsamia sie Z zajeciami zmystowemi, fizykalnemi. Gdybvz przy-
najmniej mozna byto na tem poprzesta¢. Ale jezel: nie chcemy zadowo-
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li¢ sie prostém stwierdzeniem: tak a tak byto. ten a ten autor zdobyt naj-
wiekszg ilos¢ sere i zostat w literaturze, wiec zwyciezyt, jezeli zamiast
pas¢ na kolana przed faktem empirycznym, zapragniemy go zrozumiec,
Wtedy zagadnienie wraca drugg stroja. Wtedy i site i jej ilos¢ musimy
wyttumaczy¢ i tpymiefsy¢ ika$ trescig, wiec znowu czem$ nadzmysto-
wem, i zglaszajg sie wtedy wymagania mne, moze wiasnie te, ktorych
pragneliSmy unikngé. Miafa wymaga z kolei takze miary.

Wezmy olbrzym e powodzenie trylogji Sienkiewicza; jest ono niewat-
pliwe jako wynik plebiscytu czytelniczego, dokonywanego przez lat 70,
ale jakos¢ tego powodzenia znajduje sie — u krytykow — w stanie cliro-
nic»lej rew zji. — Historjg stawy jako zjawiska nocjologic znego zaczeto
sie zajmowac dopiero w ostatnich czasach. Stanistaw Pigon przedstawit
historje stawy Pana Tadeusza. aby po opisie jej wzrostu, stwierdzi¢ jej
zupeing stabilizacje. Ale ilez jest w niej momentdw zewnetrznych, prze-
mijajacych, chocby niewola, chocby konieczna w niewoli apoteoza nie-
robskiej szlachty. Ciezarki, ktére wowczaj naciskaty pewne sprezyny
w duszach, dzi$ nie sg juz napetnione; trzeba sobie te dawng wage uzu-
petni¢ imagmacyjnie. chociaz system dzwigni i przekladni artystycznych
pozostat ten sam. Pominmy przyktady obce, pomifimy koleje losu, jakie
przechodzita stawa Szeksp ra, Goethego; uprzytomnijmy sobie, jak to
w oczach jednego pokolenta Wzrosta wysoko i nisko upadta stawa Przy-
byszewskiego, ktdrego niegdys u bram Polski powitat Tetmajer jako arcy-
genjusza. Legendy opowiada sie o nagtem wyptynieciu Wyspianskiego
ze jego Wesele zostato odrazu samorzutnie, przyjete przez publicznosc;
ale tak tie rzecz nic miata, Wysp_risk juz przedtem cieszyt sie uznaniem,
Klatwa poa wzgledem artystycznym stata wyzej od Wesela, a co do sa-
mego Wesela, to jego powodzenie wahato sie pare dni, az prasa zrobita
swoje. Przeciw Wyspianskiemu wj stagpit z rozumnemi krytykami Weyssen-
hoff, ale zostat zakrzyczan; i przestraszyt sie; kiedy$ kto inny ten porzu-
cony watek podejmie, gdy przyjdzie kolej na nowe odbronzowanie.

Jezeli naog6t przesztoéé literatury wydaje sie ustabilizowana, to glow-
nie dlatego, ze nastepne pokolenia lekcewazg rachunki, przekazane im
przez przesztos¢. 1 wogole niema miejsca, na ziemi i w niebie, gdzieby
sie takie rachunki wyréwnywaly: jeszcze jeden wiecej powdd, aby to co
sie ma rozegra¢- rozegrato sie juz dzi$ w majestacie najwiekszego napie-
‘ la dramatycznego. Kazde pokolenh chce sie urzadzi¢ wygodnie i odpo*
wiednio do tego preparuje sobie przesztos¢. Wielkie imiona i wielkie
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czyny literackie potrzebne mu sg jako nowe stowa, nowe przystowia, no-
we citabilia, jako mozliwosci kombinacyjne na szachownicy dziejow, aby
figury uklada¢ w coraz to nowe perspektywy. Stad sie biorg zelazne sta-
wy, ale czy przynajmniej ten rejestr staw jest rejestrem prawdziwego
skarbca literatury ojczystej? | o tern watpi¢ mozna. Historja staw na-
lezy o tyle do historji literatury, ze jest historjg smaku narodowego,
wchodzg w nig te zjawiska, ktore dostatecznie zostaty obrobione, przetra-
wione, przystosowane. Bledy mistrzow obrocono w cien, zalety uwypu-
klono, bytujg oni w owym skarbcu w formie rzec mozna nieautentycz-
nej, sg quasi-kreacja literackg narodu. Takie sg skutki wymarzonego
dystansu. Polska literatura pod tym wzgledem jest najwygodniejsza;
nigdy nie byto w niej duzo problematyki, duzo postaci podejrzanych
i spornych, niepokojacych narodowe sumienie literackie. Zaledwie Nor-
wid, Krasinski, a pézniej Mioda Polska i Brzozowski.

Swietlny pas stawy, ktory niezawsze sie schodzi z drogg wiasciwej hi-
storji literatury, tem bardziej sie zaludnia, tern wiecej na nim zgietku,
im blizej ku terazniejszosci. Zeby cho¢ stapnaé nan jedng noga, zeby
cho¢ $lad zostawié¢, ze sie byto. Miodzi adepci literatury marzg juz nie
0 tem, zeby sie przedosta¢ do skarbca, — to sg sprawy Boskie, — lecz
przedewszystkiem, zeby ich wogodle zauwazono, zeby otrzymali patent
spoteczny, poki nie zaczng mysle¢ o petnem pokwitowaniu spotecznem.
Jakie sg ich szanse?

Wedtug utartej opinji rola opatrznosci literackiej, filtru selekcyjnego,
rola owego dystansu objektywnego, ulokowanego sztucznie juz w dzi-
siejszosci, spadataby na krytykdw. Oni mieliby baczyé¢, ktérzy poeci na-
lezg tylko do powotanych, ktérzy do wybranych, oni mieliby rozdawaé
patenty i pokwitowania spoteczne. Biada im, jezeli tego nie robig. Na-
rzekania na krytyke sg powszechne. Ale mogg one dotyka¢ tylko spra-
wozdawcow, reporterdw literackich, $cisle bioragc: tylko fatalnej organi-
zacji dziennikarstwa pod tym wzgledem. Zawdd sprawozdawczy w lite-
raturze jest bardzo potrzebny i szlachetny, ale jedni niestusznie nim po-
gardzaja, drudzy niestusznie go sie wstydzg. Natomiast krytyka, im
wyzsza, tem mniej moze by¢ zorganizowana i wymuszona. Jak poeta tak
1 krytyk dobrowolnie obiera sobie swdj temat, taki, jaki jego rozwojowi
wewnetrznemu wiasnie odpowiada. Wprawdzie wydaje sie rzeczg dziw-
ng, a nawet zdrozng, zeby i krytyk $miat mie¢ jakis swoéj rozwoj we-
wnetrzny i jakie$ potrzeby twércze w tym swoim zakresie. Clicianoby go
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mie¢ zawsze na swoje ustugi. Powiedziat raz Kaden-Bandrowski, ze kry-
tyk jest wiasciwie tylko pasozytem, bo materjatu dostarczaja mu twércy.
Z wlasnego doswiadczenia wiem, ze jest raczej odwrotnie. Proszac, ze-
brzac, grozac, przyblizajg sie poeci do krytyka jak do wiasnosci publicz-
nej:. chodz, bierz, czytaj, pisz o nas, wytlumacz nas, reklamuj nas!
W Okolicy poetéw w roku ostatnim zamieszczone byty gtosy ankiety poe-
tow, petne wsciektosci na opieszalg krytyke, ktora ich nie rozumie, nie
interesuje, nie stawi. Ale te utyskiwania mozna takze odwrdcié: jezeli
poezja tycli poetdw sama nie wytworzyta takich fal entuzjazmu, ktéreby
obudzity odpowiedniego dla niej krytyka, to i ten brak takze jest wyro-
kiem na nig sama.

Zresztg, zwykle nie krytyk jest tym, ktéry ,,odkrywa“ poete. On moze
go ,,wprowadzic¢“, sprawdzi¢, podpisa¢ i wzmocni¢ sad juz wydany, nor-
malnie jednak stawa poety ma poczagtki takie jak rzeka powstajgca
z wielu doptywow. Kiedy Tadeusz Sinko ,,odkry¥* (w Maskach krakow-
skich w r. 1917) Tuwima, Tuwim juz byt szeroko znany w kotach aka-
demickich w Warszawie. Tworza sie najpierw stawy rodzinne, potem
lokalne, pozniej okregowe, — bardzo korzystne jest, jezeli ten okrag jest
zarazem Warszawa. Dp rak krytyka dostaje sie poeta juz po jakiej$ se-
lekcji, z jaka$ gwarancja, jak z pidéropuszem na gltowie. Majac przed so-
ba dziesie¢ ksigzek, krytyk zastanawiac sie bedzie przedewszystkiem nad
ta, ktdra juz dziesieciu innych zastanowita; uczyni to chocby z tej do-
datkowej ciekawosci, zeby sie przekonaé¢, co oni tam sobie upatrzyli. Tak
jak na tdicy cziowiek zbliza sie do przypadkowego zbiegowiska. Tajem-
nice selekcji tedy juz bardzo wczesnie sie zaczynaja.

Gdy autor otrzymat juz patent spoteczny na pisanie, jego cierpienia sie
zmieniajg. Krytycy sa dosy¢ sktonni do uznawania, ewentualnie do od-
krywania nowych talentéw i pierwsza ksigzka tatwo moze sie wslizng¢ do
literatury. Autor przynosi' nietylko nowg ksigzke, ale w dodatku i nowa
twarz. Z tem jest tak jak z ujrzeniem nowego aktora w teatrze: jezeli
jego gra stoi na jakim takim poziomie, obco$¢ twarzy, gestow wychodzi
granej roli na korzys¢, tatwiej sie z nig identyfikuje, niz gdyby te role
grat aktor znany. Stad plynie przestroga dla poczatkujgcych autoréw:
nie marnowa¢ debiutu! Debiutant moze sobie pozwoli¢ na niejedng zu-
chwatos¢, przesade, btad; nalezy z tych swobod korzystaé. Naszym de-
biutom to trzeba zarzuci¢, ze sg zbyt normalne, nie wybiegajg zamiarami
ponad sity. Autorzy jakby'odrazu zaczynali pewng serje, — zamiast zeby
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debiui byl raczej zakonczenie!i i ttowna likwidacjg okresu Damot>
nosei.

Uznanie nowego autora zjednyv.a krytykowi tytut wielkoduszne go me-
cenasa przaytem miewa on ii te satysfakcje, ze Wpuscit w cizbe juz pa-
tentowanych jes2cze jednego konkurenta. Ale z drugg ksigzke juz nie
pojdzie tak tatwo. Nalezy oszotomionego powodzen iem przyprowadzié
do przytomnosci i zawczasu przytrze¢ rogi megalomanji. O drugiej
ksigzce pisze sie: autor sprawit Uam rozezarov anie, spodziewalismy sie
tyle po pierv szej, czyzby sie juz wyszastat i t. p. Tern bezstronniej to
wygladal im szerzej otwierano serce ksiazce pierw=zej. Stad plynie
przestroga: bardzo ostroznie z ksigzkg druga, autorzy! Gdy pierwsza po-
le inna by¢ rozmysinie nieostrozna, w drugiej nie mozna nic rj Z}kowac,
aby nie wpas¢ jak w zasadzke. Najlepiejby bylo pisa¢ odrazu trzecig...
Ale re* izje stawy czyhajg na kazdjm kroku. Swiezo np. doznali tego
losu Szaniawski, Natkowska. Dabrowska. 1 to jest dobrze. Zeszlego roku
we wstepnym artykule Rocznika Literackiego prof. tempicki zarzucat
przeciez krytyce, ze za mato ma odwagi...

Wreszcie autor, przefiltrowany juz Kkilkakrotnie za zycia, umiera, i ten
moment jest dla jego stawy niebezpieczniejszy nawet od jubileuszu.
W nekrologach wysypuje sie na jego trumna wszystko, co zdawkowego
i banalnego zawierata ta jego stawa. Tylko zakaz pisania nekrologéw
i wyglaszania mow pogrzebowych mogtby zazegna¢ te chwile kompro-
mitacji. Przychodzg jeszcze — dla niektérych — rocznice, wydawnictwo
listbw, i tym podobne ekshumacje, ktére stajg sie probami uzyskania
wspomnianego na wstepie dystansu, az autor zostanie catkowicie spetry-
fikowany na klejnot do skarbca literatury.

Pomimo kaprysow stawy za zycia, oraz jej zafalszowan, zaréwno ujem-
nych jak dodatnich, wbrew teorji o dystansie, twierdze, ze wkasnie wspot-
czesnos¢ potrafi autorowi najlepiej oddac¢ sprawiedliwosé. Moze nie w tej
mierze, w jakiej sobie tego zyczy on, lub jego wspd&tzawodnicy, i me w tej
mierze® na jakg zastuguje. Ale badz co badz, tylko we wspotczesnosci
znajduja sie gtdwne przestanki do oceny autora, wszystkie mponderabilia,
tajne i jemu samemu czesto nieznane nitki, ktére go z nb wigzg. Wspot-
czesnos$¢ potrafi i na niej tez spoczywa ten obowigzek. Jezeli wspotczes-
no$¢ Norwida nie docenita go, to nie spetnita swego obowigzku, i ten po-
rachunek musi jie dzi$ wyréwna¢. Potomno$¢ przy3tepne do autorow
dawnych juz z innemi pobudkami oeeny, -widz: weziej i o ile “szcze
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zechce poprawi¢ sad juz za zycia o nich utarty, raczej skionna jest do
nowych zafalszowan.

Reguta powyzsza dopuszcza tylko niewiele wyjatkéw, mianowicie te,
w ktérych materjat, dotyczacy autora, nie byt za jego zycia znany, albo
te, kiedy jego ocena wymagata Zupetnie innych kryterjow, — ale to sg
wypadki niestychanie rzadkie, i tutaj raczej tylko teoretycznie zaznaczone.

Rocznik Literacki jest na swojej malej przestrzeni lakiem ostatniem
asylim, gdzie moga i powinny znalezé ocene zjawiska literackie, zanim
przejda w niepamie¢ lub do ksigzek, traktujacych specjalnie o historji
literatury. Z tego nie wynika, by Rocznik musiat by¢ wyrocznig sprawie-
dliwosci lub zeby zabierat na sWa t6dz wszystkie sieroty, wytowione z to-
pieli i drzace na brzegu. Ale jego rola juzto rejestracyjna, juz to spra-
wozdawcza, juzto przygotowujaca synteze, okresla sie wiasnie przez ten.
udziat w procesie filtracji literatury; najczesciej bywa to ultima vista.

KAROL IRZYKOWSKI
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Alberti. Godzina Kalinowa. Krakow.
G. i W.

Apfelfeld G. Zerwane struny. W-wa.
Ks. Literacka.

Bak W. Spiewna samotno$é. W-wa.
J. Mortkowiez. 1936.

Bielecki M. Powr6t fali. W-wa. Inst.
Wyd. Biblj. Pol.

Brandstaetter R. Jerozolima S$wiatta
i mroku. W-wa. Wyd. W Drodze.

Braun M. Zywe stronice. W-wa. Hoe-
gick. 1936.

Brodowska H. Madonna z Portofino.
Biblj. Promu.

Ciesielczuk St. Pentaptyk lapidarny..
W-wa. Hoesick.

Czajkowski St. Apollinida.

Czere$niewski W. Stucham zamyslen.
W-wa. Autor.

Czerkaweka M. Ludzie i liscie. Kra-
kow.

Dickstein Wielezynska J. Przed Jego
wielkiem $wiattem. D. K. P. W-wa.

Domoslawski J. (Vandey). Z krainy
ducha.
— Ciernie 1 roze. Krakow.

Dobrowolski St. R. Nad Norwidem.
Sfinks.
— Powr6t na Powisle. W-wa. Hoesick.

Dobrzynski K. Czarna poezja. Po-
znah. Oredownik. 1936.

Dragowski T. Wspomnienie.

Fierla A. Koledy beskidzkie. Cieszyn.
Ks. Mac. Szkolnej.

12

Flukowski St. Debem rosne. W-wa.
Skt. gt. Tow. Wyd. 1936.

Freudman M. Koncert. A. Krawczyn-
ski. Lwéw. 1936.

George. Hofmannsthal. Rilke. Tl
L. Lewin. W-wa. Hoesick. 1936.

Gronowicz A. Prosto w oczy. Lwow.
Ks. Nowoczesna. 1936.

Grot J. Sprawy ludzkie. W-wa. Skt
gt. D. K. P.

Hartman S. Swieta réza. W-wa. Skt
gt. Przeworski.

Helbich J. W. Serce naosciez. Skt. gt
Przegl. Katol.

Hemar M. Kon trojanski. W-wa. J.
Przeworski, 1936.

Herbert E. Deby kwitng. Poznan.

Biblj. Promu.
Hertz P. Nocna muzyka. W-wa.
Sfinks.

Hollender T. Czas, ktory minat —
i inne wiersze. Lwoéw. A. Krawczyn-
ski. 1936.

Jacek H. Do wsi. RzeszO6w. Nakt. Li-
teratow Ludéw.

Janta Potczynski A. Wielki wéz. Po-
znan. Roln. Druk.

Jasnorzewska Pawlikowska M. Balet
Powojow. W-wa. J. Mortkowiez.

Jastrun M. Dzieje nieostygte. W-wa.
Sfinks.

Jez. M. Ks. Chivala Najsw. Sercu Je-
zusowemu. Kielce.



Karasinski A. Karasinski M. Linjoidy.
Katowice.

Karpinski Sw. Trzynascie wierszy.
W-wa. Przeworski. 1936.

— Mieszczanski poemat — tamze.

Kasprowicz A. Slonce za murem.
£6dz. Druk. Nakl.

Kassaty D. M. Ognie S$wiegtojanskie.
Dzisna. Samorzad uczn. Gimn. im. Ks.
Piramowicza.

Kittel F. Apostrofy, sylwetki, satyry.
W-wa. 1934. Autor. Druk. Reduta.

Kobylinska E. Opowiesci $wierkowe.
Wilno. Ks. Sw. Wojciecha. 1936.

Kokosinska H. Okazja robi ztodzieja,
mito$¢ rodzi natchnienie. W-wa. 1934.
Druk. Art.

Kotoniecki R. Ballada o Pitsudskim.
W-wa. Hoesick.

Konarska K. Oczy w stonicu. Prabucki
i Ptocha. 1936.

Kordyasz T. Wodzowi odchodzgcemu.
Rytmy bohaterskie. W-wa.

Lec Jerzy St.
W-wa. 1936.

— Zoo. W-wa. Sfinks.

Lipinski Fr. Cherubinowy lament.
Krakéw, Nauka i Sztuka.

Lurczynski M. Judasz. W-wa. 1936.

tobodowski J. Rozmowa z ojczyzna.
Lublin-W-wa. Biblj. Dzwigaréw.

Satyry patetyczne

— U przyjaciét. Przektady.

tysakowski W. Poezje. T. 4. Lwow.
Druk. Stowa Polskiego.

Machou J. Poezje. W-wa. Hoesick.

Madej A. linje i granice. Lublin.
Zw. Lit.

Guy de Maupassant. Venus Wiejska.
TI. W. Goérecki. W-wa. Ski. gt. G. i W.

Mirski J. PieSh o czynie. W-wa.
G. K. W.

Napierski St. Ziemia, siostra daleka.
W-wa. Tow. Wyd. 1936.

LIRYKA

de Nawarra G. Z pola chwaty. Kra-
kéw. Autor.

Olcha A. Przed S$witem. Naprawa.
Biblj. Nowej Wsi.

Paczkowski J. Naprzeciw. W-wa. Wyd.
Bibljon.

Pasternak L. Na ostrzu noza. W-wa.
Wyd. Bibljon.

Pawlikowski M. Wierze w Jednego Bo-
ga. Biblj. Medycka.

Piekut K. Krople deszczowe. W-wa.
Cypel.

Pietrkiewicz J. Wiersze o dziecinistwie.
W-wa. D. K P.

Pigwa Sz. Wotanie nowiu. Poznan.
J K-iglin.

Pietak St. Legendy dnia i nocy. Oko-
lica Poetow.

Przytuski Br. Dalekie tagki. Torun.
Tow. Bibljof. im. Lelewela.

Psarski Z. Mosty. Poznan. Biblj.
Promu.

Puszkin A. Domek w Kolomnie.
Mozart i Salieri. W-wa. TI. WI. Sto-
bodnik.

Pyrek G. i P. junior. Chryste.

— Na chwale. Autor.

Rilke R. M. Ksiega godzin. TL W.
Hulewicz. Wilno. L. Chominski.

Rogosz-Walewska J. Cieniom Wodza
Narodu. Krakéw.

— Rado$¢ samotna. W-wa. Hoesick.

Rogowski St. Panny lesne. Lwow.
A Krawczynski.

Rostworowski J. Przebtyski. W-wa.
Druk. Galewski i Dau.

Rymkiewicz Al. Tropiciel. Wilno.
Zw. Zaw. Lit. Pol. 1936.

Rymsza J. A. Purpurowa sonata.
D K. P.

Sarnecki T. Poszukiwanie siebie. W-wa.
Zamos¢€.

Slobodnik WI. Wiersze. W-wa. Skt. gt
G. i W. 1936.

Strzatkowski W. Pie$n zatobna o JO6-
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zefie Pitsudskim. Inst. Wyd. Biblj. Pol-
ska. W-wa.

Suréwka Fr. Panta rhei. W-wa. Skt
gt. G. i W.

Szautroch T Po czabanskim goscincu.
W-wa. Ski. gt G. i W.

Sznaper St. W strone zycia. W-wa.
B¢j.

Sztandynger J.
Poznan.

Szymel M. Wieczo6r liryczny. W-wa.

fCantyczki $niezne.

(Jtaszynéwna Z- O salutaris. Krakow.
Ks. Jezuici.

II-VVandey. Gdy zycie sie rwie. Kra
kéw. 1936.

Warna L. Wschéd stonca. Skl. gt
D. K. P.
— Pokusa. Poemat dram. Kobryn.

Witczak J. Swieto morza w Gdyni.
Ski. gl. D. K. P.

Woynicz R. Na kraterze. Druk. Nowo-
swiecka. 1936.

Talik W. Pioruny i powidta. Wyd. 2.
Busko-Zdréj. Autor.

Tawicz J. Dziwne wiersze. Czestocho-
wa. Druk. Sztuka.

Timofiejew Grz. Inny horyzont. £6dz.
Druk. Nakt.

Tokarzewski-Karaszewicz J. Bal w Am-
basadzie. Bydgoszcz. 1936.

Turkowski L. Krzyz na rozdrozu-
Biblj. Wici Wielkop.

Zachemski A. Gesle z jaworu. Kra-
kéw. Nowele i poezje.

Zbierzchowski 1J, Ogréd zycia. Ks. B
Potoniepki. Lwow.

Zielin-ki W R. Bojowy $piew. W-wa.
Biblj. Pis. Prolet. Nr. 3.

Zygmunt T. Biryknn- Chetm. Lub.

Zytomirski E. Do przyjaciela. W-wa.
Hoesick.

S PRAWOZDANIE ZA ROK 1935 W DZIEDZINIE LIRYKI
obejmuje .»kolo 100 tomikéw. Cze$¢ ksigzek, wciggnietych do sprawo-
zdania, nosi date r. 1936, wyszty one jednak przed 1 stycznia r. 1936.
*Produkcja jak co roku obfita, jesli chodzi o ilos¢ pozycyi, przedstawia
sie znacznie skromniej, jesli mowa o naktadach. Naktady ksigzek poetyc-
kich wahajg sie w granicach od 100 do 1000 egzemplarzy i czesto warto-
Sciowe tomiki wychodzg w minimalnej ilosci egzemplarzy (przyktad:
Rozmowa z Ojczyzng t-obodowskiego, nakiad 1207 > Kurczenie
sie naktadéw jest zrozumiate. Tomiki miodych, lecz znanych poetéw roz-
chodzg sie w ilosci od 100—200 egzemplarzy. Trzeba wyjgtkowych wa-
runkéw spopularyzowania autora i jego ksigzki aby mogt *)ie rozejs¢
prawie caty naklad (np. nagrodzonego przez Wiadomosci Literackie
Brzmienia niebieskiego Bagka). A sadze- ze wiekszosci ksigzek poetyc-
kich nie sprzedaje sie wieoej niz po kilkadziesigt egzemplarzy. Moznaby
przypuszczaé, ze odbiorcami ksigzki poetyckiej sg przewaznie sami pi-
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gzacy. | ilos¢ uprawiajacych poezje uprawniataby do takiego przypusz
<zeru  llos¢ ,,poetow* “».ale wzrasta. W ostatnich czadach powstajg na-
wet w niektérych osrodkach — wylegarniach t. zw. ,,narybku poetyckie-
go“ pomyfly zatozen i zwigzku ,,zawodowych* poetéw. Gdzieindziej
ftyg. Poprostu) wysuwa aie hasta urna Dwiema® literctnry i powotanych
i niepowotanych zacheca sie do skrobania wierszydet. Mozna sie 'migé
z tak ,,zawodowego* traktowania poezji. Jest to zarazem zjawi sko sympto-
matyczne smutno swjadczace o mentalno“ci adeptow poezji, wysuwajg-
cych takie pomysty. Nie wyctarcza juz praca w grupach poetyckich. Mio-
dzi ,,poeci pragna stworzy¢ wielkie stado poetéw i i$¢ na zdobycie czy-
telnika riadem. Watpie o celowosci taki h posunie¢ zaréwno dla dobra
poezji, jak i poety i czjtelmKa. Taki ,,zwigzek” zgi »madzitby samych
prawiu grafomandw, tg drogg poszukujgcych sposobu rozprzestrzeniania
swych twor« z. Mysle, ze te ni :dow,°.rzone pomysty umrg $miercig natu-
ralna.

Rok. ubiegly mimo niesprzyjajacycli, zdawatoby sie, warunkéw roz-
sprzedazy ksiazki poetyckiej przyniost jednak dwa nowe perjodyki poe-
tyckie. Potrzfba powstania pisma poetyckiego byta zrozumiata. Ale wy-
daje mi sie, ze nowe oisma zrodzity sie nietyle z potrzeb rynku odbior-
czego- ile pod naciskiem ,,bezdomnych rzesz* piszacych, poszukujgcych
miejsca dla wypowiedzi. Dotychczasowe proby stwoizei a j wina poetyc-
ki jgo zawodzity. Upadaty kolejno, po krotkiem istnieniu Wagary wilenskie,
Dzwigary lubelskie, Sygnaly Iwowskie. Jedna lubelska Kamena w skrom-
nych ramach i z godng pod_wu wytrwatoscig wydawana przez K. A.
Jaworskiego, utrzymywala sie na powierzchni, stabo zresztg wpty-
wajac na Kkierunki ruchu poetyckiego, kultywujac raczej przekiady
z obcej poezji. Prawdopodobnie tez przyktad Kameny wplynat na po-
witanie Okolicy poetdw, wydawanej przez Stanistawa Czernika.
Skromne objetosciowo numery Okolicy poetow, bedacej, jak gtosi insérat
na oktadce ,,wspolnem dobrem wjzystkich poetéw i mitosnikéw poezji*',
siaty sie azylem dla miodych debiutantow. Pozatenj pismo me reprezen-
tuje jakiego$ okreslonego kierunku poetyckiego i znajdujg w niem przy-
tutek najrdzniejsze, czy chodzi o styl, czy o forme, tendencje i usito-
wania pisarskie. Przewaza jednak zywiot nowatorski, awangardowy i re-
dakcja ku tej sie raczej stronie skiania. Materjat poetycki naogét
nudny i bezbarwny, ,,pejzazowy mimo silenia sie mtodych autoréow na
ekscentryczno$¢ i oryginalnos¢ formalng. Zrzadka trafiajg si* ciekawsze
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utwory co zdolniejszych i znanych skadingd poetéw (Czechowicz, Flu-
kowski, Gatczynski, dobra Elegja na Smier¢siostry Frasika w n-rze 11).
Wiersze Staffa, IHakowiczdwny i innych poetéw starszego pokolenia idg
zwykle na okrase numeréw, drukowane wersalikami. Ozywienie do nu-
merow Okolicy wnosity jedynie rozprawki teoretyczne przewazni* pidra
redaktora St. Czernika, i ankieta rozpisana przez redakcje na temat
Scierania sie roznych pradéw we wspodtczesnej liryce.

Rownoczesnie z Okolicg poetdw wznowiono Skamandra. Nad pozosta-
temi pismami poetyckiemi géruje on zaréwno objetoscig i piekng szatg
graficzng (pomystowe barwne oktadki, reprodukcje dziet sztuki plas-
tycznej w tekscie, winiety), jak i bogactwem i doborem materjatu, oraz
skupieniem co wybitniejszych sit poetyckich starego i miodego pokole-
nia. Skamandryci zasilajg pismo w dos¢ stabym stopniu, przewazajg
w niem miodzi poeci z roznych srodowisk i rézne reprezentujacy Kie-
runki w liryce. A wiec: Mitosz, najzdolniejszy i najoryginalniejszy chyba
w dziedzinie $rodkow ekspresji z najmiodszego pokolenia poetyckiego,
t obodowski, Karpiriski, Szempliriska, Jastrun, Hiillender, Swirszczyriska
i inni. Interesujgco przedstawia sie dziat rozpraw. Tu drukowat Zawo-
dzinski swoj wypad przeciw ,,awangardzie*, ,,Pegaz czy samochéd bezko-
towy*, a Siedlecki rozprawki o ,,Rytmie i metrze“, jesli nie wspomnie¢
artykutdbw Boy‘a, Kozickiego i innych. Précz tych wydawnictw czysto
poetyckich, znajdowata poezja duzo miejsca i na tamach pism ogolno
literackich (Droga, Pion, Tygodnik Illustrowany, Lewar, w Prosto z mo-
stu poematy Baka i Pietrkiewicza, wiersze Galczynskiego) i dziennikow.
Przytem czesto wartosciowsze utwory znajdowaliSmy w dziennikach, niz
w pismach czysto literackich (exemplum: okienko w Gazecie Polskiej,
przynoszgce z reguly doskonate wiersze). Z ciekawszych polemik
i dyskusyj nad sprawami formy dziet poetyckich kontynuowat K.
Irzykowski swoje Woycieczki w liryke w Pionie, Zawodzinski, précz
wspomnianej rozprawki w Skamandrze, walczyt w swej obronie
w artykutach ,,Genus irritabile vatum*“ w Wiadomosciach Literackich,
w Drodze spierali sie o warto$¢ ,,Kotysanki bokserskiej“ Flukowskie-
go taszowski, Irzykowski i autor wiersza. Ani ankieta Okolicy poetow,
ani artykuty dyskusyjne i polemiczne nie rozjasnity sprawy i nie dopro-
wadzity do ustalenia przyczyn rozdzwieku miedzy zwolennikami poezji
~-awangardowej*“ i umiarkowanymi ,tradycjonalistami“. Argumenty ta-
kich krytykéw jak lrzykowski czy Zawodzinski, sg przystowiowym gro-
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chem o sciane. Zwolennicy ,,awangardyil i roznych jej teoryjek zwykle
wytykajg w odpowiedziach zarzuty jej przeciwnikéw, a ostateczny
instancjg 1 twierdzy, do ktdrej sie uciekajg w polemice, bywa za-
rzut pod adresem tych, ktérym sie poezja ,,awangardowal nie po-
doba i ktérzy uzasadniajg swoj negatywny o niej sad, zarzut, ze nie od-
czuwaja wogole poezji. Taki zarzut stania sie np. w ostatecznych obie-
zach Irzykowskiemu. Oczywiscie, ze trudno doj$¢ do porozumienia przy
takich metodach polemiki. Zwolennicy ,,awangardy“ w ostatnich cza-
sach probujg nawet lansowa¢ jakie$s dziwne pomysty czego$ w rodzaju
krytycznych ,,kurséw* odczuwania poezji dla odbiorcéw poezji ,,awan-
gardowej“. Te projekty nie wymagajg komentarza. Mysle, ze naleza-
toby przeprowadzi¢ rewizje wiasnych pogladéw na role poezji i na drogi
jej oddziatywania, a nie zgdry przypuszczaé, ze winien tu jest niezdolny
do odczuwania odbiorca. Potrzeba rewizji pogladéw na sposoby ,,awan-
gardowego* tworzenia zdaje sie kietkowa¢ w kotach miodych poetdw.
Swiadczytyby o tern— rozprawka J. Kotta ,,O drogach polskiej awangar-
dy poetyckiej*, drukowana w Przegladzie Powszechnym, a jeszcze dobit-
niej ucieczki od ,,ortodoksalnego awangardzizmu* wybitnie utalentowa-
nych poetoéw, jak Mitosz lub +obodowski.

Ktoby chciat okresli¢ charaktei ogolny twoérczosé x lirycznej w roku
ubiegtym, znalaztby sie w powaznym kitopocie. Trudnoby ustali¢ jakis$
dominujacy kierunek, czy to w zakresie tematyki, czy tez srodkow wyra-
zu. Tworczos¢ ta jest jednak doskonatem odbiciem zycia wspdétczesnego
i nurtujacych je probleméw. Rdwnie jak ono zgietkliwa, rozbita na zwal-
czajace sie obozy o sprzecznych tendencjach, zywigca i podtrzymujaca
tradycyjne, czasem przestarzale, kierunki obok préb nowatorskich, doktry-
nerskich i nieprzemyslanych, i kierunkéw, usitujgcych pogodzi¢ stare za-
sady z domniemanemi ,,nowoczesnemi wymogami*. Gwaltowne zmiany,
jakie sie dokonaty w dziedzinie techniki, sktaniajg poetyckich nowato-
row do przypuszczenia, ze analogiczne zmiany zaszty w psychice cztowie-
ka wspotczesnego. Stad plyng usitowania trafienia do wrazliwosci tego
wyimaginowanego ,,nowoczesnego*“ cztowieka z pomocg t. zw. nowych
Srodkdw wyrazu. Stad rozczarowania, gdy wrazliwos¢ wspotczesnego
cztowieka, przyzwyczajona przez technike raczej do upraszczania i ulat-
wiania form bytowania, cofa sie przed trudno$ciami w pokonywaniu za-
witych i skomplikowanych form wyrazu. Tern bardziej, ze jak dotad,
czesto nie optaca sie ,,skérka za wyprawke” i korzysci z pokonania tych
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zawitosci formalnych, w postaci, powiedzmy, jednolitego i naprawde po-
ruszajgcego przezycia estetycznego, nie dajg sie osiagnac.

Conajmniej 70% produkcji poetyckiej roku nalezatoby uwazac¢ za nie-
dojrzate proby, za objawy nasladowczej ,Swierzbiaczki poetyckiej“,
a w tern spory procent za zwykig grafomanje. Tylko conajwyzej 30%
mozna traktowac jako skrystalizowana we wiasciwe formy, odpowiedzial-
ng prace pisarska. W masie tej tworczosci dadza sie tez wyroznic¢ osrodki
czy ,,szkoty* poetyckie o odrebnym charakterze. Szkoly te zwigzane sg
zwykle albo z regjonalnym charakterem jakiejs grupy poetow, albo
z osobg jakiego$ twdrcy o silniejszej indywidualnosci. Tak wsréd ,,awan-
gardy“ dadzg sie odroznié: grupa poetéw nasladujgcych chwyty pisar-
skie Przybosia, a zarazem uleglych ,teorjom* Peipera, i inna ulegajgca
indywidualnym cechom stylu Czechowicza, jest tez grupa, ze tak powiem
,»czuchnowskistow*.

Pewne odrebne i charakterystyczne cechy nosi twérczo$¢ poetéw wilen-
skich czy poznanskich. Tak samo jest z pisarzami ,,proletarjackiemi®.
Poniewaz za$ zaden z poetow starszego pokolenia (Skamandrytow, star-
szych mistrzéw, jak Staff, LeSmian) gltosu w tym roku nie zabral, pro-
dukcja liryczna jest ciekawym obrazem pradéw i nastrojéw, nurtujacych
w miodem pokoleniu pisarskiem. Nastroje te sg raczej pesymistyczne
i cechuje je rozterka wewnetrzna z mglistemi i nieokreslonemi nadzieja-
mi na ,,idgce jutro* i pogrozkami pod adresem ,,zgnitej terazniejszosci*,
ktdrej z reguty grozi jakis ,,sad* (pogrdzki czestsze sg w tendencyjnej, ra-
dykalnie nastawionej poezji ,,proletarjackiej*).1l

Poruszyta liryke $Smieré Marszatka Pitsudskiego. W dziennikach i cza-
sopismach literackich ztozyli hotd poetycki Zmartemu poeci polscy od
najstarszych do najmiodszych, od Staffa do Karpinskiego. Niektorzy
opublikowali po kilka utworéw zwigzanych z tern zdarzeniem lub cykle
poetyckie. Tu wymienicby nalezato IHakowiczéwne i Wierzynskiego.
Z wydawnictw ksigzkowych, poswieconych pamieci Marszatka, wyrdznia
sie walorami poetyckiemi Ballada o Pitsudskim Romana Koto-
nieckiego. W siedmiu czesciach, w formie jakby strofy i antystrofy,
dialogu dwu gltoséw poetyckich, snujgcych symboliczng opowie$¢ o dzie-
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jach i trudach zycia budowniczego nowej ojczyzny, rozwija sie ten Spiew
liryczny, zamkniety w miarowy wiersz siedmiozgtoskowy, w czterowier-
ezowg strofe. Trudnoby tu podawa¢ mysl przewodnig utworu. Wartosé
Ballady lezy w umiarze, prostocie i pieknie stowa, w wystrzeganiu sie
sztucznego patosu, w spokojnym tonie nastroju lirycznego. Najtadniej-
sze chyba sg pierwsze dwie czesci, obrazujgce litewskie dziecinstwo, dzie-
dzictwo duchowe i ksztattowanie sie $wiadomosci dziejowego powotania
u przysztego Wodza Narodu, dobre jest zamkniecie Ballady dwiema
zwieztemi czeSciami i prostemi stowami: ,,wieczne odpoczywanie®.

Wymieniam 1 innych poetéw, ktérzy wydali drukiem wieksze utwory,
zwigzane z tym tematem. Sg to: Wiestawa Strzatkowskiego
Piesn zatobna o Jdzefie Pitsudskim, poprawna wersyfikacyjnie, w tonacji
uczuciowej, w motywach i symbolach lirycznych nasladujgca Wyspian-
skiego; Tadeusza Kordyasza Wodzowi odchodzacemu (Rytmy
bohaterskie) — o powaznym, lecz tez nieoryginalnym wydzwieku patosu;
i Jozefiny Rogosz- Walewskiej Cieniom Wodza Narodu.
Troche odmienny charakter ma tomik Julji Dickstein - Wie-
Jezynskiej Przed Jego wietkiem Swiattem. Zebrano tu przewaznie
wiersze dawne, z lat 1918—22, kulturalne i utrzymane w stylu przednie-
podlegiosciowego symbolizmu poezji patrjotycznej. Znacznie ciekawszy
poetycko jest zbiorek Jozefa Mirskiego Piesni o czynie. Wier-
sze w nim zawarte (z lat 1915—1919) bliskie sg i tematyka i trescig
uczuciowg i forma poezjom Maczki i Storiskiego, a nawet mniej w nich
niz np. u Maczki, werbalnego patosu. Sg proste i ujmujgco szczere w wy-
razie uczu¢ patrjotycznych i ogolno ludzkich. Niema w nich nienawisci
do wroga, przeciw ktdremu stawita poete konieczno$¢ dziejowa:

Przebacz ty rece mojej: otoSmy losu siepacze,

jesli padne z twej reki, i ja ci takze przebacze...

Reka nas Boza wazy jak dwa $miertelne pociski,
nieznana nam ich waga, ni cel — daleki czy bliski.

Wiersze Mirskiego sg szczerym wyrazem nastrojow, uczuc i ideologji
zolnierza legjonowego.
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Jak wspomniatem wyzej, produkcja tego roku nalezy do miodych. Wy-
szto jednak kilka tomikdéw, ktorych autorowie nalezg i wiekiem i stylem
twdrczosci do epoki Miodej Polski. Te omowie w oddzielnej grupie.
Z posrod wybitnych poetéw pokolenia, ktére nwznaby umiescic w ra-
mach t. zw. ,,epoki Skamandra“, wydata tomik autorka, ktora jednak nie
nalezy do typowych ,,skamandrytéw* i ktérej nalezy sie wiasne, odrebne
miejsce w polskiej tl mrczosci lirycznej. Mysle o Marji Jasnorzew-
skiej (Pawlikowskiej). Nowy jej tomik nosi tytut Balet powojow.
Zeromski w swem przemodwieniu o potrzebie Akademji Literatury Pol-
skiej z r. 1924, pisat z okazji wiersza Tasnorzewskiej Lenartowicz:
.0, stowo skrzydlate, piekne i prawdy petne!” | ten sad, peten uczuc.»,
ptynacy z szczerego umitowania piekna, moze najscislej charakteryzuje
tworczos¢ poetki. Istotnie, utwory Jasnorzewskiej, drobne przewaznie,
rodzaj impresyj lirycznych, fraszek, uksztattowane sg ze swoboda i z tg
polotnoscia wyobrazni, ktéra sprawia, ze zdaja sie wyrasta¢ tak organicz-
nie z ducha tworczosci, jak Swiat natury, Swiat drobnych istot, kwiatow,
much, nietoperzy, bedacy cze6to motywem twdrczosci poetki, przedmio-
tem jej mikroskopowych obserwacyj, ujetych w intuicyjne formuty me-
tafory (Juz tytuty takich wierszy, jak Balet powojow, Pokrzywa widzia-
na zbliska, Mo chy jesienne, Szelest makowki — mowia o kierunkach wra-
zliwosci poetki). A przenosnie i poréwnania Jasnorzewskiej miewajg
nieraz fantastyczng prostote, Swiezos¢ i Smiato$¢ dzieciecego spojrzenia
i fantazji, potaczonych z wyrafinowaniem gieboko kulturalnej osobowo-
§ci, jak np. te ,,powoje, balet z czasow Degasa“, ktore ,,stojg r’eruchomo
sur les pointes...”, lub tak prosta i lekka przenosnia, jak owo ,wielkie
morskie niebo, rozpryskane w gwiazdy...*, albo ,,wkoto uszu drobne pta-
sie chory, jak poduszka wypchana diamentowym miatem*, ,kark sto-
necznika“ i t d. O ilez te zwiewne, a prawdziwe, proste a uskrzydlone
przenosnie sg bardziej prekursorskie od ciezkich, dopitowywanych z mo-
zotem do kanondéw doktryny poetyckiej przenos$ni wielu naszych ,,awan-
gardowcéw*. Tu nalezy zwrdci¢ uwage na powtarzanie sie pewnych mo-
tywéw w twadrczosci Jasnorzewskiej. Motywy kwiatéw, ptakow, debu, nie-
toperza i inne powracajg, ale za kazdym razem dajg nowy, $wiezy aspekt
poetycki na zjawisko. Ciezar gatunkowy i wysoka poetycka wartos¢ wier-
szy Jasnorzewskiej lezy jeszcze w fakcie, ze podtozem ich powstania nie
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jest prosty zamiar zdobniczy, werbalny. ,,Dla mitosci, dla tesknoty uczyn
kubek, ztotniczenku!“ — wotala poetka w jednym z pierwszych swych
wierszy. Poezja rj rodzi sie z gtebokiego przezycia, z tesknot, ktéreby
mozna nazwac nietyle ,,metafizycznemi®, ile ,,metabiologicznemi*. W ostat-
nim zbiorku sprawa tych uczuc¢ ,,metabiologicznych* wystepuje szczegdlnie
wyraziscie np. w wierszu: Modlitwy organiczne, lub w Cudzie nietoperza,
ktéry ,,pragnieniem sie modli“ o skrzydta. Swoista metafizyka woli
i pragnienia wyraza sie¢ w tych strofach, gdzie autorka podkresla, ze
»~trzeba umiec poprosi¢ tak, jak réza, czy klon, czy pajak“. W wier-
szach tych zamiar tworczy znalazt lapidarny i przenikliwy wyraz. Nowy
tomik Jasnorzewskiej jest bardziej jednolity od poprzedniego Spiaca za-
toga, jest blizszy wczesniejszej fazie twdrczosci poetki, brak w nim owych
programowych, tendencyjnych, ,,eugenicznych®, ze tak powiem, utwordw,
ktorych powstanie nie ptyneto z tak czystych intencyj twdrczych, z ja-
kich rodza sie te peretki zwieztosci, krétkie spiecia obserwacji i inwencji
artystycznej, drobne wiersze, zamykajgce w jednej metaforze caty proces
doznan i samg istote przezycia. Wyrafinowanie, suma wspomnien w nich
zawartych nie ujmujg przenosniom Jasnorzewskiej nic z ich przenikliwej
jasnosci i trafnosci. Pobrzmiewaja w nowym zmorku i jakie$ nowe tony.
Wiersze takie, jak: Argument kosmiczny, Smutny Kto$ i Biedny Nikt,
swym metafizycznym werbalizmem, w ktérym jest cos z magicznych usi-
fowan wnikniecia w ,,istote* stowa, zblizajg si¢ do atmosfery Le$miana-

Jasnorzewska trzyma sie ram tradycyjnej wersyfikacji, miarowej i stro-
ficznej, lecz graficznie czesto rozbija wiersze, zwykle na Sredniéwkach,
i to moze czasem wprowadzi¢ w btad co do nowosci jej metryki. Wiersz
Jasnorzewskiej jest przewaznie sylabiczny, zrzadka zdarzajg sie proby
tonizmu. Liryka Jasnorzewskiej, zdawatoby sie tak zwiewna i krucha, ma
wiele cech istotnej wielkosci. Mozna jg dobrze okresli¢ wtasnemi stowami
poetki, konczacemi tomik, ze jest, jak wszystko to,

co boskie na Swiecie.
a grosza nie warte.

bo trudnoby dla niej szuka¢ jakiego$ miejsca w przyjetej hierarchji war-
tosci literackich. Jasnorzewska jest; mowigc zargonem sportowym, ,kla-
sg dla siebie®.

Twdrczos¢ liryczna -mych kobiet poetek nie przedstawia sie bogato,
ani imponujaco. Mysle o ksigzkach, gdyz jesli chodzi o wiersze, spora-
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dycznie drukowane w roznych czasopismach, mozna znalez¢ szereg inte-
resujgcych utworéw np.: Anny Swirszczynskiej w Skamandrze z jej ory-
ginalng fantastyka, i nowotworami jezykowemi, stylizowanemu na S$red-
niowiecze, Elzbiety Szemplinskiej — w Skamandrze i Lewarze, K. IHa-
kowiczéwny — takie (z wylgczeniem nieudanych Kolend zoknier-
skich), jak Smier¢ w I r. 10 Okolicy poetéw i wiersze pisane po $mierci
Marszatka Pitsudskiego. Zaden jednak z wydanych tomikéw kobiecych
poziomem artyzmu, $wiezoscig spojrzenia na rzeczywistosé, rozwigzaniem
zagadnien wyrazu nie dorasta do Baletu powojow.

Tomik M. Czerkawskiej Ludzie i liscie zawiera utwory
liryczne, Swiadczace o duzej poetyckiej wrazliwosci autorki, o szczerosci
i bezposredniosci jej przezy¢. Kobieca czuto$¢, cokolwiek sentymentalna
poszukuje dla siebie wyrazu w balladowych opisach szarych, pracowitych,
smutnych istnien (Kukutka, Stara historja, Nie plgcz Kasiu, Romankoiva,
Epitafjum, Hangarnik), czasem odezwg sie jakie$ echa Konopnickiej,
Ujejskiego (,,Przyszto------- mate, os$niezone, zakutane w liche sptowiate
barchany, ze nie wiadomo gdzie ramiona, gdzie szyja“...—z wiersza Syn),
czasem ustyszymy jakby Ostrowska, drobne wiersze przywioda nam na
mysl Jasnorzewska. Nie znaczy to wcale, aby wiersze Czerkawskiej wyply-
waly z nasladownictwa. Moze te podobienstwa wynikaja z odmiennego,
charakterystycznego, kobiecego sposobu odczuwania $wiata. Bo i motywy
liryczne czesto u roznych poetek wykazujg wiele podobieristw. (Np. —
symbol ,bramy“. U Pawlikowskiej — ,ta brama, cho¢ zabita, lecz
teskni za tobg“, u Czerkawskiej w wierszu Krata ten sam motyw
»Zamknietej bramy*. Freud miatby tu zapewne co$ do powiedzenia).
Jako typ poetki lirycznej zbliza sie Czerkawska do Jasnorzewskiej, szcze-
gélnie w drobnych impresjach. Wersyfikacja swobodna i niewymuszona,
lecz czento niekonsekwentna, nieharmonijna i przypadkowa, W ogélnem
wrazeniu je6t to poezja sredniowartosciowa.

Do poezji ,Sredniakéw* nalezy *ez zaliczy¢ wiersze Kazimiery
Alberti, zebrane w tomiku Godzina Kalinowa. Potoczysta, rozlewna
rytmika utworéw z cyklu Godzina Kalinowa wywodzi sie napewno od
IHakowiczowny. U K. Alberti zawarta jest w strofy. Utwory tego cyklu,
0 prostej, niewyszukanej, lecz konsekwentnie przeprowadzonej przez ca-
te wiersze symbolice, dajg przyklady wierszy skoniczonych i starannych.
W cyklu Budujemy mosty, o podtytule ,wiersze stowianskie®, zetknie-
my sie z wierszami onomatopeicznemi o budowie dzwiekowej, wspartej na
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fatwych aliteracjach i ,,stopiewnianych“ nowotworach a la Tuwim lub
IHakowiczowna (,,bystrzynie ptynnolicej, tej wislicy co ptynie“, ,kalinie
czerwolinie*, ,kostrupaki*“ i t. d.). Wiersze te sg rozwlekle, gadatliwe
i beztresciwie efekciarskie. Dziwig wzmianki przy niektorych, ze byty
odznaczone I-szg nagrodg Kasyna i Kota Lit. we Lwowie w r. 1930,
podobnie jak wiersz, Noze — dtugi i banalny. W innym cyklu Wygnani
z raju, starala sie poetka odtworzy¢ doznania i zywot jakiego$ prehisto-
rycznego Adama i Ewy, w liryczno-epickich utworach, przetadowanych
patetycznemi wykrzyknikami i ,,mocném* stownictwem, czesto banalnych
(Kotysanka). Gdyby nie ,,rozépiewane* gadulstwo, jak w cyklu Buduj-
my mosty, wiersze Alberti moznahy uwaza¢ za zupetnie poprawne.

Debiutujagca Halina Brodowska, z poznanskiej grupy: Prom (tomik Madonna
z Portofino), odznacza si¢ wyjatkowa niezywoscig i bezbarwnos$cig wyrazu, przy wi-
docznej kulturze. Zna¢ na niej wplyw ,,awangardy* w metaforze, niestety, najczesciej
zupetnie nieplastycznej. Np.:

Wzgardliwa topdl w biekit od siebie chciata is¢
w niepetnej roztace
i tesknigc sama, przydroznie rosnie w dziw.

To ma by¢ strofa (rymuje sie zresztg z poprzednig, wedlug schematu: abc, bac).
Pomijajac juz rytmike, jakze smetnie przedstawia sie jej skladnia i warto$¢ obrazowa
zarébwno w sensie plastycznym, jak i uczuciowym. Inny przykiad:

To ja migkkie karminy
Wydetam w kielich niechetny.

(chodzi zapewne o wargi, uw. moja).
Niewtasne biate brzegi

Swiat wyjetly z gtebiny.
Typowy wzor jatlowego operowania zasobami ,,poetycznego‘ stownictwa, bez zadnej

potrzeby wewnetrznej. RoOwnie pusto brzmig metafory Brodowskiej a la Przybo$
(...nie dzwignie widnokregu torem nizane miasto*).

Ujmuje zato szczeroscig, bezposSrednioscig i prostotg wyrazu Stani-
stawa Sznaperdwna, debiutujgca tomikiem W strone zycia.
Jej wiereze odznaczajg sie duzem wyczuciem rytmu, prostego, Spiewnego
i niewymuszonego. Z réwng niewymuszonoscig i naturalng $miatoscig wy-
razu oddane w nich zostaty bezpretensjonalne wrazenia, przezycia i na-
stroje. Duzo w tych wierszach naiwnosci i pensjonarskiego widzenia
rzeczy, lecz te cechy trzeba chyba policzy¢ na karb debiutu i miodosci
autorki. Wypowiedzi Sznaperowny sg jakby naturalnym odruchem jej
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wrazliwej osobowosci. Niema w nich nic z pozy na tworce, z pozy na
poete, jako jaki$ wyjatkowy okaz ludzkiego gatunku. Stusznie Zawodzio-
ski zestawiat twdrczo$¢ Sznaperéwny z Toi et moi Geraldy‘ego. Sg to
wiersze tego whasnie gatunku. Nie wielka poezja, ale przystepne, bezpo-
$rednie i szczere wiersze. Gdyby jednak autorka zatrzymata sie
w swym dalszym rozwoju na tym samym poziomie i formy i zawartosci
uczuciowej swej liryki, mogtaby sie sta¢ jaka$ poetyckg Zarzycka, bo
wartos¢ poetycka i literacka tego pierwszego jej tomiku nie jest wieksza
od wartosci powiesci Zarzyckiej.

Z pozostatych kobiecych ksigzek, tomik Krystyny Konarskiej
Oczy w stoncu — zawiera kulturalne* weryfikacyjnie poprawne, ale nie
wychodzgce poza pewien szablon w obrazowaniu, utwory. ,,Fale szma-
ragdowe®, ,blekitne*, ,wiatr, Lrnik polskiej duszy*, ,,ztote struny*, ,,na-
mietne szlochania, co serce w strzepy rwg"“ — takie i podobne wyrazenia
wystepujg w tych wierszach nagminnie. ROwnie banalne 63 wiersze
Jozefiny Rogosz-Walewskiej — w tomiku Rado$¢ samotna —
autorki, jak widac si wykazu wydanych i ,,gotowych do druku® prac bar-
dzo ptodnej.

Réwng”™ ptodnoscig odznacza sie i Eugenja Kobylinska, ktéra
obdarzyta poezje polska w ub. r. zbiorkiem Opowiesci Swierkowe. Tu juz
poziom wrecz zatosny. Oto drobny przykiad:

Okropny zapach Syneczek — Boleczek,
do licha! maz cztowieczyna —
Nieporzadna niewiasta, zatkane nosy cata ma rodzina!
jej coéreczka Zina, zwarjuje i bastal...IV

AV

Obok Jastruna, tobodowskiego, Flukowskiego, najcelniejsza ksiazka
ubiegtego sezonu bedzie Spiewna samotno$¢ — drugi tom Wojciecha
Baka, ktéry za debiut swoj Brzemie niebieskie, otrzymat nagrode Wia-
domosci Literackich. Nagradzajgc debiutanta, udziela mu sie niejako
kredytu zaufania, przewiduje jego przyszie drogi rozwojowe. 1 z tego
punktu widzenia druga ksigzka laureata tego typu budzi czujnos¢, za-
ostrza krytycyzm, sklania do konfrontowania rezultatdw dalszej pracy
twdrczej z osiggnieciami poprzedniemi, a zarazem moze gotowac¢ Sporo
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niespodzianek, bo drogi rozwojowe pisarza nie zawsze sg proste. Tak
widziana Spiewna samotno$¢ nie przynosi niespodzianek. Bak zadebiu-
towat jako indywidualno$¢ gotowa, jako poeta dojrzaty, moze niezupet-
nie wyzwolony w zakresie srodkéw wyrazu od wptywu swych bezposred-
nich poprzednikéw i mistrzow, szczegélnie Tuwima i Wierzynskiego.
I w nowej ksigzce jest taki sam. W pierwszem wystgpieniu Bagka uderzata
eruptywnosé, w/buchowos¢ jego talentu. Druga ksigzka jest jakby dal-
szym ciggiem tego samego wybuchu, ktérego rezultatem bylo Brzemie
niebieskie, ale wrazliwo$¢ nasza na patetyczne bodzce tej poezji jakby
stepiata, i moze dlatego Spiewna samotno$¢ pozostawia jakié $lad nieza-
dowolenia. Wydaje ie ubozsza uczuciowo, w sensie réznorodnosci uczuc
wyrazonych. Skad bierze sie owo niezadowolenie? Przeciez nie obnizyt
sie poziom poetycki twdrczosci Baka, owszem, samodzielno$¢ wyrazu,
odrebno$¢ nawet wzrosty. Zdaje mi sie, ze ta odrobina rozczarowania
ptynie stad, ze w nowej ksigzce autor nie pokazuje jakiej$ nowej strony
swej indywidualnosci, nie dopetnia nowemi rysami swego portretu du-
chowego, a ustawia sie jakby ciggle tg samg strong twarzy do widza.
Mniejsze zainteresowanie, jakie wzbudzita druga ksigzka Bgka, mozna tez
potozy¢ na karb naszego jakiego$ dziennikarskiego stosunku do literatury
i do biezacej rzeczywistosci literackiej, na karb pogoni za nowinka. Ksigz-
ka nagrodzona byla ,,ewenementem®, stata sie popularna, pisato sie o niej
duzo. Druga ksigzka tegoz nagrodzonego autora ustepuje miejsca innym
nowinkom literackim, chocby byty od niej stokro¢ gorsze. A przeciez nu-
ta jednostajnosci w poezji Bgka je6t tylko pozorem. Problematyka i tema-
tyka jego liryki nie sa ubogie. Zrodio tego wrazenia lezy gdzieindziej. Je-
den z recenzentdw, piszac o pierwszej ksigzce Bgka powiedziat, ze jest to
»melodja na jednej strunie. Zdaje mi, ze sad ten, dotyczacy religijnego
podioza tej poezji, wynika z jednej, dominujacej w niej nuty: z poczucia
wszecbobecnosci Boga. Bég jest dla Bagka ucieczkg i ostateczng instancja,
rozstrzygajaca sprawy zycia, niepokoju i $mierci. Do tej ostatniej instancji
poeta sie¢ we wszelkich niepewnosciach odwotuje. 1 dlatego moze wszystko
w problematyce Baka wydaje sie proste, jasne, bez niedopowiedzen. Ale
oboK tego dzwieku dominujacego, dajgcego sie dostysze¢ we wszystkich pra-
wie utworach Bgka, brzmig w jego liryce i inne nuty i to wygrane z silg
i dynamika. A wiec: ,struna ziowrézaca, struna obtgkana“, sprawa ,,ty-
sigcksztattnej, tysigcgtowej*, ,,wieczyscie, czyhajgcej zdradziecko* $mierci,
ktora kietkuje w kazdej zywej istocie, i sprawa walki pozerajacej, nieu6ta-
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jacej w pozornym bezwiadzie przyrody; dalej protest przeciwko ,,porzad-
nemu“, leniwemu, ,,odproblemionemu®, przezuwajacemu w sytosci swe za-
dowolenie mieszczanskiemu $wiatu (Rozmowa z radcg i wiatr, Niedzielny
wiersz) ; stad wycigganie rgk ku ,,sercem obtgkanym®, ku ,,fantastom snéw
wyniostych®, ,,ludziom wy$miewanym*, ,,Don Kichotom marzenia“, ,,lek-
komyslnym magnatom zbutwiatych poddaszy*‘; stad wolanie o zmiang*
° wyplenienie mieszczanskich wad spotecznych; dalej wiara w postannic-
two poezji (poeta wedtug stébw Bgka — to postaniec Boga, ktory przez
jego usta ,,méwi rozspiewany swoje boskie 6prawy ludzkiem stowem; po-
tem — niepokdj i wypracowywanie mocnej postawy religijnej. Tak wy-
glada bardzo niepeiny zarys bogatej problematyki poetyckiej Baka.

A sprawa wyrazu? Stowo, obraz, metafora mniej znaczg tu jako mate-
rjat poetyckiego opisu, spetniajg raczej role symbolow, stuzagcych do od-
dania istoty przezycia, doswiadczenia wewnetrznego.,Zamyst tworczy prze-
jawia sie w formie problemu o charakterze ogdlnym, pojeciowym, a wiersz
stuzy do przedstawienia go, wyrazenia w mowie symboléw. Stad wiara
Baka ma charakter troche racjonalistyczny, a wiersze 63 jakby przekia-
dem stanow intelektualistycznych na jezyk emocjonalny. Formy obrazo-
wania, chwyty poetyckie, strofa i sposob komponowania wiersza, rozkla-
danie point — niewatpliwie wywodzg 6ie od Skamandra. Wyraz patosu nie-
raz mocno przypomina Wierzynskiego. A jednak mimo tych cech jest to
wiasny, oryginalny wyraz Bagka. Sprawa ma sie z nim podobnie jak z Lie-
bertem. Mimo widocznych naleciatosci Skamandrowych wiersze jego majg
jemu tylko wiasciwy, indywidualny styl, wiasng odrebnos$¢. Poezja Baka
jebt bezwzglednie rzetelnym i szczerym wyrazem jego osobowosci. Naognt
wydaje sie ona jasng i prostg w zamierzeniach i dokonaniach. Moze wy-
nika to z duzej tatwosci znalezienia wyrazu poetyckiego dla przezy¢, z bie-
gtosci rzemiosta, swobody operowania pewnym zasobem form poetyckich
i nienapotykania silniejszych oporéw technicznych.

Jesli mowa o poezji religijnej — to nalezy tu wymieni¢ jeszcze Wierze
w jednego Boga — jak glosi podtytut: Poemat z Hymnéw strzelistych
pierwszy — Michata Pawlikowskiego. Jest to rodzaj psalmu
poetyckiego, ujetego w wersety rytmicznej prozy z wewnetrznemi ry-
mami, bedacego wyznaniem wiary autora. Proza — poprzedzona
kréotkim wierszem o glebokim nastroju religijnym i biblijnym w obra-
zowem ujeciu wyrazie. Poemat Pawlikowskiego nawiazuje do tradycji
dawnej polskiej poezji religijnej. Przypomina np. Psalmy Kochowskiego.
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Tylko nastr6j mistycznych przezy¢, kosmicznego patosu zbliza te poezje
raczej do ,,gtebinowej*“ poezji Miodej Polski. Poemat jest piekny dzieki
szczerej sile uczué i prostocie wyrazu.

»Metafizyczne giebie istnienia“ usituje zgruntowa¢ w norwidowskich
troche wierszach StanistawCies :lczuk — milczacy oddawna. Mi-
kroskopijny jego tomik Pentaptyk lapidarny zawiera pie¢ wierszy. Sze-
roki zakres tresci, jaki autor wklada w pewne wyrazy, nie zawsze odpo-
wiada znaczeniom, jakie nadaje tym wyrazom odbiorca i dlatego sgdze, ze
przezycia autora nie pokryly sie z ich poetyckim wyrazem. Ta niewsp6t-
mierno$¢ wyraju i przezycia ostabia wartos¢ ambitnych wierszy Ciesiel-
czuka.

\

Najdonioslejszem chyba zdarzeniem poetyckiem byto w ubiegtym roku
ukazanie sie tomiku Joézefa t.obodowskiego — Rozmowa z oj-
czyzna. Najdonioslejszem nietylko przez to, ze wszedt w szeregi poetow
polskich duzy i mocny talent, lecz przedewszystkiem dzieki temu, ze poe-
zja tobodowskiego nie je6t tylko wyrazem troski o forme e6tetyzujgcego
pieknoducha, lecz petnym obrazem zycia duchowego, walk, zmagan 6ie
i zataman, obrazem tragicznego kiebowiska sit we wnetrzu bogatej osobo-
wosci. Wystgpienie to jest tem wazniejsze, ze przez Ubta poety dat 6ie sty-
sze¢ gtos jednego ze szlachetniejszych odtaméw miodego pokolenia, gtos
pesymizmu, tragicznego rozdarcia i niepewnosci. W zwiazku z krotkiem
postowiem, umieszczonem w Rozmowie z Ojczyzng, w ktorem autor zgory
zastrzega sie przeciwko przykiadaniu do jego twdrczosci artystycznej wy-
godnych dla pewnych ugrupowan djalektycznych kryterjow historycznego
materjalizmu, rozpetata sie nawet mata burza polemiczna. Posypaly 6ie
gromy z ust ortodoksyjnych marksistéw z zarzutami ,,zdrady* i ,,stabosci®.
Atakowany zaréwno przez marksistow, jak i przez niektorych recenzentéw,
uwazajacych sie za ,,klerkéw*, poeta zabierat gtos w Wiadomosciach Lite-
rackich, w ostrych sformutowaniach bronigc autonomji swej dziatalnosci
poetyckiej i swego prawa do zajecie krytycznego, niezaleznego stanowi-
ska wobec zdarzen epoki. Niektore z jego wypowiedzi sg bardzo charakte-
rystyczne. Dla oceny samej istoty przetomu, jaki dokonat sie w poecie,
waznem bedzie zdanie: ,,Ponad wszelkie racje stanu wazniejszy jest de-
kalog etyczny“. (Jakze daleko tu iestesmy od hasta ,,poezja w stuzbie re-
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wolucji*“). Ale dla poznania atmosfery tomiku i dla oceny zmian w ideolo-
gii auto-a, zmian, ktdre dajg sie zauwazy¢ w pozniejszych wierszach, dru-
kowanych w Skamandrze, wazne sg zdania konczace artykut:: ,,..mam
nieztomnag wiare w ostateczne zwyciestwo sprawiedliwosci i prawdy. Wie-
rze, ze wichry dziejowe zmiotg nasza nedze i tchorzostwo, ze nareszcie
zastuzymy na miano wolnych ludzi. Potoczy sie Swiatem lawina obrazo-
burstwa. Rozbijemy posagi bozkéw wszystkich dogmatéw (podkr. mo-
je) i wyznan. To bedzie rewolucja godna ofiary naszych ramion i serc*.
Brzmi to bardzo romantycznie i pachnie atmosferg epoki ,,wiosny ludow'l
1 romantyczny charakter twoérczosci t.obodowskiego (jak i jej zrodet) nie
ulega watpliwosci. Tok wiersza, i kompozycja w formie epickich poema-
v w, i symbolika, i magazyn motywow lirycznych — wszystkie te skiadniki
jego poezji majg charakter romantyczny. Romantycznym jest i kleskowy
pesymizm, znajdujacy jaskrawy nieraz wyraz:

wiemy jedno: na naszych kleskach
znajdzie zgube miazdzacy nas $wiat —
i calunem na trumny przedwczesne ktadzie sie nasza odwaga.

lub:

.W gluchym skurczu serc na straconych watach dzisiaj umierac¢*.

Trudno wylowi¢ z tomiku wiersz bez podobnie pesymistycznych point.
Ale zrodto pesymizmu tobodowskiego lezy wiasciwie nie we wspotczesno-
$ci, nie wynika tylko z faktu, ze autor zyje w epoce ,,gnijacego kapitaliz-
mu“; wiasciwie pesymizm i gorycz +obodowskiego rodzg 6ie z tesknoty
,»Szerokiej natury”“ do bujnych czaséw rozktadajgcej sie carskiej Rosji
i chaosu pierwszych lat rewolucji. Swiadczy¢ moze o tem aura smetnej
zadumy i sympatji, jakg autor otacza w swych wierszach takie postacie,
jak ,,generat Komitow*, ,,ataman toboda“. | akcenty rosyjskiego ,,um-
nja“, typowego anarchizmu ,,rnsskawo czetowieka* — specyficznym sma
kiem zaprawiaja jego poezje:

Ejze, krajucha chleba

i n6z ostrzony u pasa,

nam nie trzeba mowy uroczystej,
nam wystarczy po polach i lasach,
rozbdéjniczym przewalaé sie Swistem.

Wiersze te brzmig jakby zywcem przeniesione z Jesienina. Wskazujg
jednoczesnie na zwiazki formalne i duchowe tej poezji z poezjg rosyjska.
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A i bardzo charakterystyczne sa w niej elementy mesjani6tycznej rosyj-
skiej historjozofji, i zamaskowana pochwala Scytji, koczowniczego ducha
wolnosci kozackiej. Ta scytyjska ideologja, ktérej duch unosi sie nad
calg Rozmowg z Ojczyzng, znajduje bardzo jaskrawy wyraz juz w pierw-
szym wierszu: Piesn o gtodzie, w ktérym symboliczne hordy jakich$ nie-
okreslonych blizej ludéw eurazjatyckich ciggng na zachod, ,,jako orszaki
gniewu*, az w strachu przed tym , kurzawag okrytym pochodem® ,lamia
sie skrzydta struchlatym mewom na ostrych biskajskich scherach®. W poz-
niejszym wierszu ze Skamandra ,,Widziadta méwig“, jak w jesieninowskim
Pugaczowie, wiodg rozmowe duchy Razina i Coleoniego — wolnego ko-
zackiego rabusia, przeciwnika organizacyj osiadtych, i przedstawiciela zor-
ganizowanej sity zbrojnej zachodniej. Ale w Dumie o zoinierzu juz wy-
stepuje problem innej walki, walki polskich wojsk powstanczych o wol-
nos¢. Takg ewolucje przechodzi ideologja t.obodowskiego: od rosyjskiego
z ducha, opiewania najazdu scytéw i kozackiej wolnosci — do tradycji
zbrojnych walk o wolno$¢ narodu.

Poezja tobodowskiego cigzy ku epice. Epicko$¢ wybija sie w niej na
pierwszy plan. Podkresla jg tok opowiadajacy wiersza i rytmika Spiewnie
recytatywna, czasem miarowa, czesciej wolna. Metryka tobodowskiego
opiera me na systemie wiersza przyciskowego, troj- lub czteroprzyciskowca.
Korzeniami, ideologicznie i formalnie, wyrastajg jego wiersze z liryki ro-
syjskiej, z bylin, z imaginizmu, z Bloka, z Jesienina przedew6zystkiem,
Skladnia, sposoby obrazowania, rozktad akcentow w wierszu, -aki majg
charakter, ze chwilami ma sie wrazenie, jakby to byly przekiady z rosyj-
skiego. Na wrazenie to sktada sie i stownictwo, czasem wprost brane z ro-
syjskiego (krajucha, rozudaty). Dopiero w dalszych wierszach ze Skaman-
dra ustepuja te rosyjskie cechy jezyka i sktadni polskim. Ciekawe, ze
zmiana ta dokonywa sie rownoczes$nie z przelomem ideologicznym. Wia-
Sciwie trudno ustali¢, ktora ziemia jest w przekonaniu autora jego ojczyz-
ng i jak nalezy pojmowa¢ sens tytutu tomiku. Odnosi si¢ wrazenie, ze roz-
terka wewnetrzna, cechujgca twdrczos¢ tobodowskiego wynika z tej wia-
dnie ambiwalencji uczuciowej. W wierszach tobodowskiego jest szeroki
oddech, imaginistyczna barwno$¢ obrazowania, plastyka, mocna reakcja
zmystowa na rzeczywisto$¢. Patos i ustosunkowanie sie autora do zdarzen,
do dziejow, jak do bohaterskiego mitu, podkreslajg epicko$¢ jego twor-
czosci. Rozmach poetycki, barwno$¢, mocny, pulsujacy zyciem rytm, zywio-
towos¢ rekacyj psychicznych poety — wraz z atmosferg rozpaczy i bun-
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tu — dajg w gumie zywa, zrozumiatg, ludzka poezje. Jej mocng strong
jest i powaga, z jakg podchodzi do zagadnien i waga samych zagadnien
w niej przedstawionych. Tak silny gtos juz oddawna nie dat sie styszec¢
w polskiej poezji.
tobodowskiego nalezy zaliczy¢é do grupy poetéw, ktérych twérczo'

nie jest tylko ,,sztuka dla sztuki®, lecz ma za cel dziatanie na odbiorcg,
z zamiarem budzenia w nim uczu¢ spotecznych. Pojmowanie pracy pisar-
skiej jako ,,stuzby spotecznej”, dazenie do tego, aby aktualne sprawy zy-
cia gromadnego, prady spoteczne i polityczne znalazty wyraz w poezji,
aby poezja ta nie ,,stracita zwigzku z zyciem* — ma wielu wyrazicieli,
szczego6lnie wéréd poetow t. zw. ,,proletarjackich®, nie unikajacych nawet
jaskrawej tendencyjnosci w swej sztuce. Mato jednak wsrdd przedstawi-
cieli tej poezji dojrzatych i mocnych talentéw. Rzadko ten typ poezji jest
odbiciem szczerych i mocnych przezy¢ (jak u Broniewskiego) ; czesciej
wynika z miodzieniczej pozy na rewolucyjnos¢, lub z buntowniczych na-
strojow miodosci, z pogoni za ,,grozng“ i szorstkg tematyka, z checi ,.epa-
towania“ wreszcie i ze snobizmu dla ,,modnego“ pradu. Jednym z cie-
kawszych i dojrzalszych przedstawicieli tego kierunku poezji moze by¢
Stanistaw Ryszard Dobrowolski. Swdj poemat liryczny
Powr6t na Powisle, opatrzyt nawet przydtugg przedmowa, w ktérej po-
wotujac sie na tradycje polskiego pisarstwa (na Zeromskiego, Norwida
i t. d) uzasadnia potrzebe poszukiwania w sztuce wyrazu dla ,,troski
0 byt narodu®, i unikania czysto artystowskich stanowisk, za co, jak po-
wiada, ,,niejeden poeta naszej epoki zaptacit unicestwieniem swego spo-
tecznego znaczenia®“. A wiec dominantg tych wywodow jest jednak pragnie-
nie tego ,,spotecznego znaczenia“. MOwigc prosciej i szczerzej, czy nie
chodzi tu o zwyktg popularno$¢? | kto wie, czy nie popularnos¢ jest dla
wielu poetéw tego typu najsilniejszym impulsem w wyborze gatunku twor-
czosci jaskrawo tendencyjnej. Poemat Powrét na Powisle Swiadczy o duzej
pracy autora nad znalezieniem wiasnego stylu poetyckiego, co znalazto od-
bicie przedewszystkiem w pewnej patetycznosci pozy i gestu, prowadzacej
czesto do przesady, np.: ,,}zy ulewnym deszczem pociekly z pod palcow*.
Sam poemat jest szeregiem lirycznych obrazéw i impresyj, wspomnien
z czasow miodosci autora, zwigzanych z ronotniczem $rodowiskiem czer-
niakowskiem i przeniesionych w akcji do roku 1905. Poemat konczy sie
obrazem manifestacji robotniczej i jej masakrg przez kozakéw. % wyrazie
poetyckim Dobrowolskiego, w obrazowaniu, w motywach odnajdziemy
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wptywy wielu poetéw wspdtczesnych, lecz sama juz prdoba wiekszej catosci
wierszowej jest dobrym prognostykiem dla przysztosci tego poety, z upo-
rem wyzbywajgcego sie eklektycznego epigonizmu. W troche wczesniejszej
broszurze Nad Norwidem zebral autor wiersze, powstate z ducha tego
poety i tematycznie z jego tworczoscig zwigzane, a drukowane w poprze-
dnio wydanych zbiorkach.

Na tym samym mniejwiecej poziomie, co poezja Dobrowolskiego stoi
tworczos¢ Grzegorza Timofiejewa, ktory wydat tomik Inny
horyzont. Timofiejew, podobnie jak Dobrowolski, nawigzuje swg tworczos¢
do Norwida, co objawia sie zresztg do$¢ powierzchownie, wiecej w styli-
zacji stownictwa i sktadni, niz w postawie, ktdra jest przeciez nie do nasla-
dowania. Dominujg tez w jego wierszach zagadnienia spoteczne, sprawy ne-
dzy, wyzysku i t. d. Akcenty agitacyjne czesto przyjmuja w utworach Ti-
mofiejewa szablonowy juz i zbanalizowany ksztatt (,,krdl kotnierzykéw
potrawke z pulard zre i koniaki ztopie*). W tych ,,proletarjackich* wier-
szach widoczne jest silne oddziatywanie Broniewskiego. Twdrczosci Ti-
mofiejewa brak jednak ognia, sity wewnetrznego przekonania. Najbliz-
szym temperamentowi autora jest chyba rodzaj drobnych, prostych wier-
szy lirycznych, teskliwych w nastroju, o sentymentalnem zabarwieniu
uczuciowem i w nich osiaga niezaprzeczone efekty szczerosci wyrazu. Wier-
sze Timofiejewa niewatpliwie kulturalne, reprezentujg sredniowartosciowg
poezje, dobrg i strawna.

Mniej kultury, zato wiecej szczerosci i bezposredniosci, znajdziemy
w wierszach debiutanta Antoniego Kasprowicza, Kktérego to-
mik Stonce za murem sktada sie z utworéw wytgcznie o typie ,,proletarjac-
kim“. Tutaj ,,proletarjackos¢ jest o tyle niefatszowana, ze autor sam jest,
podobno, robotnikiem. Wyraz poetycki jego wierszy odznacza sie szorstko-
Scig i brutalnoscia, lecz przytem duzg plastyka i prawda obrazowania.
Wadg ich jest to, ze robione sg wedtug oklepanych i banalnych sztamp
»proletarjackich®, a i obrazowanie czasami tam, gdzie autor chce by¢ poe-
tyczny, bywa wytarte (,,pi¢ miodne ciepte storice i wonne jes¢ obtoki“,
,»,MoOzg dynamo — pedzone fantazjg, reflektorami oczu $wieci omdlej?)“.

Z mniej klasowego, a bardziej ogélnoludzkiego stanowiska ogarnia
sprawy pracy inny debiutant, Tadeusz Sarnecki, w tomiku Po-
szukiwanie siebie. Duzo w jego wierszach nieporadnej naiwnosci (specjal-
nie: Piesni naiwne o mitosci i zmystach) i banatu. Niektére utwory, jak
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Ojciec, Swiadczytyby o zadatkach poetyckich- Narazie sg to jednak tylko
rozwlekle i gadatliwe wprawki.

Podobnie jest z Konstantym Dobrzyriskim, ktéry zadebiu-
towat sporym zbiorkiem Czarna poezja. Moznaby w nim tez odkry¢ za-
datki na poete, lecz raczej zastuguje na nazwe wierszopisa. Wprowadza
czasem dobre motywy alegoryczne (wiersz Jesien), lecz mozliwosci poe-
tyckie tone w powodzi banalnej, dziennikarskiej frazeologji, w wytartych
obrazach i przenosniach. Autor musiatby mocno popracowa¢ nad zwie-
ztoscig wyrazu, aby wiersze jego, rytmicznie poprawne, osiggnety jaki taki
efekt Swiezosci. Obrazowanie tego, wychwalanego przez pewne sfery poli-
tyczne autora jest czesto wrecz gramofonskie (,,miesigc... rozrabia srebro
w nieb palecie”, ,turkusowych upojen laguny“, ,ol$nienia szkartaty*,
»pomalowat cynobrem (?) maliny“, dotykam w przestrzen rozpalong no-
ga", ,.jazn rzucitem w ciemnych mrokéw klisze*, ,,szeptat wgtab bezgtos-
nie*, ,klomby w attasie trawy kucnely przysiadem®, ,limba wyrosta
wsréd piarg®).

Duzg biegtoscig wersyfikacyjng i pomystowoscig rymotwdérczg odznaczajg
sie wiersze Juljusza Grota zebrane w tomiku Sprawy ludzkie.
Jezeli chodzi o ich tendencje, to autor pozostaje catkowicie pod wplywem
Broniewskiego. Uksztattowanie wierszy, skiadnia, motywy, poszczegélne
wyrazenia od niego sg zaczerpniete (wyrazny zwigzek wierszy Wedrowka
fantastyczna po Paryzu, Luty w Paryzu z Komung paryskg, i Bakuninem
Broniewskiego). W innych wierszach kroluje Tuwim, ten Tuwim od gro-
teski poetyckiej (Na rewolucje hiszpariskg — Szkoto, szkoto...). Moznaby
wyszukiwac dla poszczegélnych wierszy Grota odpowiedniki u Tuwima.
Obrazowanie Grota bywa chwilami az pocieszne w swej pozie na witali-
styczne rozbudowanie. | najczesciej jego wiersze wygladajg na parodje wier-
szy Tuwima. Talent nasladowniczy niepowszedni, ale to i wszystko. Kul-
turalne poetyckie prestidigitatorstwo. Unosi sie nad temi wierszami jaki$
duch subjekta z Nalewek, ktéry ,,szaleje*. Mdwi o tern atmosfera jezyko-
wa i takie bledy, jak np. ,,na $mier¢ zadziobaj mnie sepio*.

Tomik debiutanta Leona Pasternaka Na przeciw — zawiera
wiersze agitacyjne, bedace kulturalnem nasladownictwem stylu Majakow-
skiego i rewolucyjnej poezji sowieckiej.

Przyktadem zatosnej, zachwycajgcej swym mimowolnym komizmem
grafomanji jest tomik W. R. Zielinskiego Bojowy Spiew.
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Niewatpliwie czystszym w intencjach artystycznych swej sztuki od +obo-
dowskiego jest Mieczystaw Jastrun ze zbiorkiem Dzieje nie-
ostygte. Przy klasyfikacji jego wierszy niema watpliwosci. Rzadko w na-
szej masowej produkcji poetyckiej, w powodzi tomikdw, zetkniemy sie
z liryzmem gatunkowo tak czystym. Nawet pogtosy spraw spotecznych
i w zwiazku z niemi akcenty gorzkiej, satyrycznej ironji nie ostabiajg
liryzmu tych wierszy. Trudnoby méwic o tematyce wierszy Jastruna i row-
nie trudno przektadac je na jezyk prozy. Przezycia, wrazenia, skojarzenia,,
refleksje — wszystko tu przetapia sie w jedyne ksztatty obrazu poetyckie-
go, przesyconego uczuciem. Praca wyobrazni zamyka sie tu w okreslony
ksztatt stowny, za ktérym wyczuwamy silny, jednoczacy prad osobowosci
poety. Dominujace w wierszu przezycie znajduje dobitny wyraz, jasno do-
noszacy do Swiadomosci czytelnika to, co bylo waznem dla autora. | te
wazne, spinajace wiersz momenty, nie objawiajg sie w wierszach Jastruna
tylko w formie point, lecz wigzg sie mocno kompozycyjnie z catym kon-
tekstem utworu. Cecha, $wiadczaca o glebokosci i istotnosci powotania po-
etyckiego Jastruna, jest jego umiejetnos¢ ujmowania w ksztatt stowny tych
uczug, stanow duszy, nastrojow, ktore trudno sformutowac, ktére okresla
sie zwykle mianem ,,uczu¢ metafizycznych“. Przykladem niech bedzie
przejmujgca w wyrazie zaduma nad tajemnicg istnienia, oddana w lapi-
darnym wierszu U stop drzewa. Atmosfera liryki Jastruna petna jest tego
niepokoju i niepewnosci, jakim nabrzmiewa wspotczesnos¢.~tylko sztuka
wlasna jest dla poety ostojg w chaosie haset i programdéw wspétczesnosci.
Nawarstwianie sie dziejow, dziatanie czasu, mijanie wszystkiego, co zyje,
i triumf zimnego schematyzmu, martwych doktryn i zasad, z pomoca kto-
rych usituje sie urabia¢ plastyczng mase zycia — oto zagadnienia nurtu-
jace poete.] Stad tez ptynie gorycz, ucieczka do przyrody i jej kontempla-
cja. (Wiersze: Utopiliby poete w tyzce wlasnej nudy, In memoriam, Poe-
tes maudits. Marzenia standaryzowane, Protest, Dzieje i t. d.). Zyjaca przy-
roda gra duza role w lirykach Jastruna, role dramatyczng. Jest ona w cia-
gtym ruchu, petna zmiennosci, patosu, grozy i tajemniczosci. Przyroda tez
jest najbogatszem Zrdditem, skad autor czerpie swe obrazy, jedrne i barw-
ne, ujete w lapidarny ksztatt metafory. "Wiasnie ta zwiezto$¢, unikanie
wielostownosci, przy bogactwie skojarzen, ptynacych uregulowanym nur-
tem strofy, pod Scistg kontrolg zmystu wyboru i kompozycji — stanowiac
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0 odrebnosci liryki Jastruna. (Wiele jego metafor moznaby stawia¢ za
wzor twoércom programowych, awangardowych elips). Budowa wierszy
przewaznie stroficzna, rytmika miarowa, cho¢ poeta stosuje i wiersz wol-
ny. Deformacje metryki w wierszach miarowych, kompozycyjnie uzasad-
nione, stuzg do podkreslenia waznych tresciowo i emocjonalnie momen-
toéw wiersza. Aliteracje nie automatyczne i banalne, lecz $wiadomie dobrane
1 zestrojone z treScig znaczeniowg obrazow i zespotdw stownych (,,wzle-
ciaty — oklaskami — ptaki. Plusnety wierzb zielone wiosta®). Autor upo-
dobat sobie szczegolnie 9-ciogtoskowiec jambiczny, cho¢ spotyka sie duzo
innych miar, a zdarzajg sie i wiersze toniczne. Wiasciwie rozmieszczane
wiersze katalektyczne réznego typu (przewaznie 10 i 9, lub 11 i 10 zgto-
sek) oraz rymy meskie dodajg utworom charakteru sity i pieknie zamy-
kajg okresy rytmiczne. Rytmika Jastruna, jego odstepstwa od miarowosci,
mogtyby dac sporo materjatu do analizy form dZzwiekowych wiersza.

3oezja dla Jastruna, cho¢ artyzm jego stoi na wysokim poziomie for-
malnym, nie jest tylko rzemiostem artystowskiem, polegajgcem na sktada-
niu szeregéw pieknobrzmigcych stéw, ale jest potrzebg i powotaniem jego
umystu, wyrazem formalnym rozwoju jego osobowosci.

Nie wiersze rosng — rosne ja
zachwytem, gniewem, niepokojem.
Nie wiem, daleko mi do dna,
i wszystko dawne — juz nie moje.

Spotykamy i w tym zbiorku sporo werbalizmu, lecz naog6t nawet patos,
w ktérym o werbalizm najtatwiej, nosi swoiste dla Jastruna cechy, ma
whasny i gleboki urok i wyraz peten tresci, jak np. w pieknym wier-
szu Czaty.

Inny jest stosunek do poezji réwnego Jastrunowi poziomem kunsztu
sSwiatopetka Karpinskiego, laureata tegorocznej ,,Nagrody
Miodych* Polskiej Akademji Literatury. Sens jego poezji lezy wytacznie
w rzemiosle poetyckiem, , w wirtuozostwie teclinicznem, ktéremu brak
pokrycia wewnetrznego. Postawe Karpinskiego cechuje brak postawy wo-
bec rzeczywistosci, brak jakiejkolwiek problematyki. Wydaje sie jakgdy-
by jego piekne, bezwatpienia, formy wyrazu poetyckiego nie wyrazaty
zadnej wiasciwie rzeczywistosci psychicznej. Jest to, oczywiscie, niemozli-
we, ale pewnem jest, ze stosunek Karpinskiego do rzeczywistosci, przynaj-
mniej wiasnej, poetyckiej, jest czysto werbalny. Postawe uczuciows i inte-
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lektualng autora Mieszczanskiego poematu i nagrodzonych Trzynastu wier-
szy moznaby nazwa¢ postawe duchowego kalamburzysty. Z kalamburycz-
nych zrddet ptynie jego upodobanie do trickbw w zatozeniach tematycz-
nych wiersza, do groteski, stad ptynie werbalizm btyszczacy, lecz nie usi-
tujacy trafi¢ w sedno sprawy. Rzeczywistos¢, strzepki mysli, czy przezyé
sg dlan tylko punktem zaczepienia,, pretekstami, bedgcemi zalgzkiem czy-
sto stownych, wirtuozowskich kompozycyj. Swiatem, w ktérym obraca sie
Karpinski, jest Swiat stow, zyjacych tylko dla siebie. Stowa uniezalezniajg
sie niejako od tematu, ktory autor obral, obrastajg go, oblepiajg, ukazujac
fantastyczny, irracjonalny, groteskowy $wiat czystej formy, gdzie obraz
rzeczywistosci wewnetrznej czy zewnetrznej jest réwnouprawnionym ele-
mentem ksztattowania, lecz nie jedynym celem, dla ktdrego sie ksztattuje.
To tez groteska panuje w wierszach Karpinskiego, zaréwno w catych utwo-
rach, jak i w motywach i zwigzkach motywéw. Jest to albo groteska sa-
tyryczna, w ktérej odnajdziemy silne wptywy Tuwima (Mieszczanski poe-
mat, Srebrne wesele, Wiosna z buchateréw, Ballada o grajku i wiolon-
czeli i t. d.), albo irracjonalna groteska, wywodzaca sie od Gatczynskiego
(1900). Dlatego tez czesto zrodlem powstawania obrazéw Karpinskiego by-
wa nie koniecznos¢ znalezienia wyrazu dla jakiej$ tresci poetyckiej, lecz
przypadkowa zbiezno$¢ dzwiekowa, aliteracja, rym, uderzajace zestawie-
nie niecodziennych stéw (np.: w wierszu Chiopi: ,,Ptodni jak sliwy szcze-
Sliwe... pracowici, jak brzozy,... — przykladéw na aliteracje mozna czer-
pac tu u Karp. garsciami, a przeciez jest to jeden z bardziej prymitywnych
sposobdéw). Kompozycja obrazow w wierszach Karpinskiego wskazuje tez
na wplywy Rimbauda. Mdj negatywny stosunek do samych zatozen, do
istoty tej poezji, nic jej nie moze ujgé z lekkosci, pomystowosci, kalambu-
rycznej moze, fantazji w obrazowaniu. Skutkiem ich werbalnego podtoza
majg tez miejscami wiersze Karpinskiego charakter ,,mirohtadowy*.
W wersyfikacji trzyma sie poeta tradycyjnych miar, uzywa przewaznie
wiersza sylabo-tonicznego (czesty trzynastozgtoskowiec). Naktada tez sobie
czesto ograniczenia w formie zamknigtej budowy stroficznej i wychodzi
z tych préb zwyciesko, osiggajac petne efekty zdyscyplinowanej wirtuo-
zerji (cykl: Jesienne sielanki w Mieszczariskim poemacie, piekne sonety:
Hel, Zwierzeta i kwiaty w Trzynastu wierszach). Przy catym ich estetyz-
mie, werbalizmie, literackosci, trickach tematycznych, wiersze Karpinskie-
go stojg na wysokim stopniu doskonatosci formalnej i obrazotworczej.
Uzasadniong jest jednak obawa, aby te stabe ich strony, brak kos$¢ca we-
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wnetrznego, bezideowos¢, me zawazyty na dalszym rozwoju miodego poe-
ty, ktory ma przeciez reprezentowa¢ jaka$ ludzka osobowosé, ma byé
tworcg wartosci duchowych, a nie tylko zrecznym i zmechanizowanym rze-
ime»In" ;m.

Typ poetycki zblizony do Jastruna, lecz znacznie plytszy i powierzchow-
niejszy, jesli chodzi o stosunek do sztuki poetyckiej, przvtem w isto( .e swej
epigonski (mysle o epigonizmie Skamandra), podczas gdy Jastrun jest
indywidualnoscia, reprezentuje Mieczystaw Braun. Nowy jego
zbior Zywe stronice zawiera bardzo kulturalne i dyscyplinowane w sensie
wersyfikacyjnym i jezykowym liryki. Wiersze Brauna, o urozmaiconej
rytmice, o budowie stroficznej (poeta uprawia i sonet) stanowig dobre,
zamkniete catosci liryczne. Ale pomijajac juz tak j iskrawe zaleznosci, jak
np. ta:

I nagle btysk i krzyk i grom,

I poti lek i cud nad ranem:

I oto On, i oto On

Zajezdza czarnym karawanem — (od Tuwima).

odnosi sie wrazenie jakby oddzielne zespoty stow. z ktérych winrrze Brau-
na sg zbudowane, byty cytatami z réznych znanych poetéw. Tak np.: w so-
netach panuje atmosfera Rilkego, nietylko uczuciowa, lecz i w samem
ksztattowaniu i doborze obrazébw w komponowaniu wierszy. Tworczos¢
Brauna nalezatoby okresli¢ r anem nietyle poetyckiej, ile poetyczne.
Wiashie specyficzna poetycznos¢, nie twoércza, a racz« j odtworcza,
jest cechg jego wierszy.

Takaz poetycznoscia, lecz juz najzupetniej literacka, beztresciowg i nie-
umotywowang materjatem szczerych i prawdziwych przezy”™ odznaczaja
sie wiersze miodziutkiego debiutanta Pawta Hertza z malego zbior-
ku Nocna muzyka. Aura epikonizmu i swoistej poetycznosci, przesigkajgcej
z twdrczosci wszystkich co samodzielniejszych poetéw wspdtczesnych, unosi
sie tez nad debiutami ksigzkowemi trzech miodych Iwowskich poetow:
Freudmana, Hollendra i Rogowskiego.

Najmniej ciekawie przedstawia sie wsrdd nich Maciej Freud-
m an — w zbiorku Koncert. Juz sama réznorodnos¢, chaotvcznosé racze)
tematyczna i rodzajowa jego wierszy, rozbicie nastrojowe — $wiadczyta-
by, ze wiersze te nie powstaty z silnego impulsu twdrczego, ze sg raczej
wprawkami poetyckiemu Niedojrzatos¢ wierszy Freudmana dokumentuje
sie niekonsekwencjami wersyfikacji, czesto wrecz nieudolnosciami. Obrazo-
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tworstwo, albo niesamodzielne, cho¢ miejscami jedrne, albo bezksztattne

werbalne (,,Troiste czernie konturu wprzod wyrzne! biaty przestrzat).
Co mnie zniecheca do tych wierszy, to ich efekciarstwo i jaka$ kompro-
misowos$¢ we wptywach. Tuwima odnajdziemy obok Czechowicza, tobo-
dowskiego i Le$miana.

Znacznie konsekwentniejszym w wyborze wzordw i jednolitym w wyr izie
jest Stanistaw Rogowski — w tomiku Panny lesne. Wyraz poe-
tycki Rogowskiego ptynie z dwu zrodet: od Tuwima i LeSmiana. Wysikki
miodego poety ide w kierunku wystowienia ,,niewystowionego*, malowania
przedewszystkiem barwe uczuciowe, dzwiekiem stowa, a zacierania granic
jego zakresu pojeciowego, przez odpowiednie zestawienia stdw. Z pomoce
tych stopiewnianych i leSmianowskich chwytéw buduje swe nastrojowe,
balladowe utwory. Lecz tu znéw, jak u Karpinskiego, za werbalistyczne
zrecznoscie w stosowaniu chwytéw, za dobrem rzemiostem wersyfikacyjnem
czai si¢ grozba pustki i predkiego wyjatowienia w nieodpowiedzialnem 6to-
worébstwie. Dowody znajdujemy w wielu juz utworach, np. w wierszu
M@j umiar — z jego pubtemi wyrazeniami, w rodzaju: ,,Musimy sie obu-
dzi¢ w mocnym umiarze Boga“. Mimo tych zastrzezen, Rogowski to nie-
wetpliwy talent. Wszystkie jego wiersze se ,,wytrzymane* nastrojowo
i uczuciowo, a jednolitos¢ wyrazu $wiadczy, ze autor jest poete Swiado-
mym swych zamierzen.

Rowniez przez okulary ,,mistrzow swej miodosci“, Wierzynskiego i Tu-
wima, ktérym dedykowat swoj pierwszy zbiér Czas, ktéry minatl, patrzy
na rzeczywisto$¢ poetycke Tadeusz Hollender, zdobywca 2-gj
nagrody na konkursie poetyckim Wiadomosci Literackich. \arazie nie wi-
dac¢ u niego wysitkow w kierunku znalezienia wtasnego wyrazu, stylu, prze-
famania suggestji poprzednikéw, pod ktdrej ciezarem doted ksztattuje swe
wiersze, w sensie jezykowym, wersyfikacyjnym i kompozycyjnym. Podle-
gajeca wptywom wyobraznia autora kazdemu niemal przezyciu, czy po-
mystowi, podsuwa gotowy wzor wyrazu. | nietylko Tuwim wchodzi tu
w gre. Zaleznie od motywdw danego utworu, zjawiaj, sie natychmiast echa
tych, u ktérych motywv danego rodzaju wystepowaty. Tak np. w wiersz i
Mitodos¢ obok Tuwima ustyszymy Lechonia z Herostratesa. (Strofa: ,,Tak
mi sie wtedy zbudzisz — juz nie w bucie znakdw narodowych, jak doted,
na Marjackim Placu, nie poznam w ttumie zydow, nie dojrze polakdw, nie
ukraincéw, — ludzi nareszcie zobacze*). W Utworach Ojcowie i dzieci,
1Viedenskie przedmiescie — wyraznie dzwiecze rytmy Broniewskiego
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Wiersze Hollendra, niezaprzeczenie kulturalne i Swiadczace o talencie
poetyckim ich autora, zadnych nowych, indywidualnych tonéw do liryki
polskiej nie wnosza.

Serce naosciez — zbiorek debiutanta Jerzego Helbicha, mily w nastro-
jach, ale pomimo prostoty banalny w formach wyrazu, w formutowaniu mysli i uczué
nie pozwala na wycigganie jakichkolwiek wnioskéw co do dalszego rozwoju zdolnosci
autora. Sktania raczej do przypuszczenia, ze nic ciekawego z tej twoOrczosci nie wy-
niknie.

Poetyczng moznaby roéwniez nazwac tworczos¢ VWtodzimierza Slo-
bodnika. Tomik jego p. t. Wiersze jest szostym z kolei od roku 1927
zbiorkiem tego poety. Ale poetyczno$¢ jego wierszy nie wynika z pozy,
ani z nasladownictwa. Melodyjne, proste, przesigklte naturalnym, nie sztu-
cznym sentymentalizmem, czasem naiwnie stylizowane strofy Stobodnika
tchng szczerg i bezpretensjonalng, prawdziwie ludzka uczuciowosci. Autor
nie sili sie juz na niezwykto$¢ i oryginalnos¢ poetycka. Jeszcze we wcze-
$niejszych utworach (bo tomik zawiera wiersze z lat 1922—35) spotykamy
sie czasem ze sztucznym patosem. Nastroje w poOzniejszych wierszach sg
proste i po ludzku zrozumiate, jakze bezpretensjonalnie brzmig strofy
poswiecone zmartym, matce i bratu, lub obrazujace przywigzanie poety
do ziemi, z ktorg zlaczony jest wiezami urodzenia i kultury. Tomik ten
jeszcze raz wskazuje, ze Stobodnik jest prawdziwym poeta.

Procz wierszy oryginalnych znajduje sie w zbiorku kilkanascie przekta-
déw z poezji rosyjskiej. W oddzielnej ksigzeczce wydat Stobodnik prze-
ktady Domku w Kotomnie i Mozarta i Salieri — Puszkina. Przeklady te
oddajg dos¢ wiernie sens utworéw, sa ptynne i poprawne w sensie wersy-
fikacyjnym, ale nie mogg sie réwnac¢ z przektadami Tuwima. Mysle zresz-
ta, ze niewiele jest przektadow, ktérymby takie poréwnanie wyszto na
dobre.

Rownie szczery i ludzki, lecz znacznie naiwniejszy w wyrazie poetyc-
kim, mato samodzielny, cho¢ poprawny wersyfikacyjnie jest Eugen jusz
Zytomirski — w matym zbiorku Do przyjaciela.

Z charakteru i temperamentu podobny do Stobodnika typ poety przed-
stawia Maurycy Szymel, ktéry wydat w ub. r. nowy tomik p. t
Wieczor liryczny. Mniej zdyscyplinowane wersyfikacyjnie, bardziej roz-
lewne i swobodne w rytmice, oparte o metrum toniczne, niezawsze kon-
sekwentne w przeprowadzeniu rytmu, utwory Szymla tchng szczerym, cie-
ptym liryzmem. Wiasnie dzieki tej naturalnej, ludzkiej uczuciowosci,
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chwilami moze przesadnie sentymentalnej — twdrczo$¢ Szymla, — ktory-
by mozna nazwa¢ tworczoscig zyda polskiego, bo tematycznie czesto wig-
ze sie ghettem, a w wyrazie poetyckim w tych wasnie zydowskich jej par-
tjach pobrzmiewajg akcenty biblijne, — jest zrozumiata i ujmuje swg
bezposrednioscig i szczeroscig. Sentymentalizm Szymla ma czesto zaduzo
cech kabaretowej, popularnej piosenki, ale wiersze jego sg napewno two-
rami kulturalnego i autentycznego poety.

Reprezentantem zydowskiej, sjonistycznej ideologji w ostatniej fazie
swej tworczosci jest Roman Brandstaetter. Nowy jego poemat
Jerozolima $wiatta i mroku — jakby pendant do poprzedniego zbiorku:
Krolestwo trzeciej Swigtyni — tagodzacy niektdre namietne i nieprzyjem-
ne akcenty uczuciowe poprzedniej ksigzki, daje przykiad wiersza opano-
wanego, zamknietego w nieskazitelne strofy czterowierszowe, wywodzace-
go sie z wzoréw pseudoklasycznych. Jedrne obrazy, czerpane z Bibl i do-
brze w nim spetniaja role symboléw dla ogobiiejszej tresci.

Vi

Na uboczu jakby od biezgcego targowiska poetyckiego rozbitego na
zwalczajgce sie prady, obozy i koterje, stoi grupka autoréw, skromnie
prezentujacych swoj dorobek, ale wartosciowych i ciekawych. Charakter
tworczosci tych poetow jest bardziej sielski, mniej podlega wptywom nie-
pokojacej aktualnosci.  Tubym zaliczyt Bronistawa Przytu-
skiego z jego zbiorkiem Dalekie tgki, bez pozy kontynuujacego
w swych lirykach dobre tradycje Staffa i LeSmiana, prostego Spiewaka
przyrody, w nastrojowych szczerze odczutych wierszach opisowych do-
kumentujgcego swa prawdziwie poetycka wrazliwosé i subtelno$¢ wyrazu;
w stylizowanych na ludowos$¢, na piosenke ludowg balladach (Jamrozowy
Chrystus, Ballada o Jasiu i Kasi, Ballada niemoja, Honorka) osiggajgcego
dobre balladowe efekty, zaréwno jak w innych wierszach, np. w stylowo
leSmianowskim O Joannie, co w nocy kochata. Opanowanie, jasnos¢, spo-
kdj, korzystnie wyrozniaja wiersze Przytuskiego z tla szeregu mtodych poe-
téw (vide: Okolica poetéw), ktdrzy bezksztattem form wierszowych ,,sno-
bujg sie“ na nowoczesno$¢, a osiggajg efekty szczerej nudy. Przytuski jest
cztonkiem poznanskiej grupy poetow: Prom.
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Dwaj : nni cztonkowie tej grupy wystagpili rowniez ze zbiorkami wierszy.
Zygmunt Psarski wydat tomik Mosty, zawierajacy bardzo sta-
ranne w sensie wersyfikacyjnym i jezykowym utwory. Wiersze Psarskiego,
utrzymane w tradycyjnych sylabo-tonicznych formach, sg ptynne i uroz-
maicone. Najsilniej moze zawazyt na nich Staff, cho¢ dadzg sie wykry¢
i slady niektérych poetéw Skamandra, np. Lechonia. Poezja to dojrzata
i uczuciowo i formalnie, tematycznie wielostronna. Spotykamy w tomiku
liryki nastrojowe, mitosne, refleksyjne i takie, w ktérych znalazty wyraz
uczucia religijne. Te wiersze religijne przypominajg w wyrazie Baka (np.:
Kucharka i BOg). Zdaje sig, ze ksigzka Psarskiego jest debiutem. Jesli
tak, to jest to debiut poety o duzej kulturze i dojrzatosci.

Mniej interesujgco przedstawia sie¢ zbiorek Edwina Herberta — Deby
kwitng — réwniez ,,promisty*. Wprawdzie wiersze z tego tomiku nie sg tak chao-
tyczne w formie i wyrazie, jak wczes$niejsze wiersze tego autora, lecz mimo popraw-
nosci wersyfikacyjnej i syntaktycznej, nie uderzajg oryginalnoscig. Wrazenie z tomiku
jest nikte, wyblakte, cho¢ wiersze moéwig o dobrym smaku autora, jesli poming¢ takie
usterki dzwigkowe, jak np. rymowanie: ,,chtodne* i ,,od dna“. Dyskretna stylizacja na
klasycyzm, bezkrwiste, nieplastyczne obrazowanie, nie odznaczajgce sie $wiezoscia,
skape, ale niezbyt jedrne wystowienie — oto cechy wierszy Herberta. Zdaje sie, ze
autor nie znalazt wihasciwych dla swego temperamentu form wyrazu. Czczy werba-
lizm nadto dominuje w jego wierszach nad szczeroscig i bezposrednioscia.

Szczero$¢ jest cechg miodego debiutanta poznanskiego L.eonarda
Turkowskiego, ktory wydat tomik Krzyz na rozdrozu. Kierujac sie
atmosferg bezposredniosci i pamietnikarskim ich charakterem, moznaby
Turkowskiego zaliczy¢ do klasy takich wierszopiséw, jak Sznaperowna.
Mimo chropowatosci, czesto naiwnosci w ujeciu tematu, wiersze Turkow-
skiego sa po ludzku sympatyczne, ale tez i niewiele ponadto.

Niezbyt wygorowane ambicje pisarskie znalazly tez wyraz, jak swiadczy
sam tytut tomiku, w Kantyczkach $nieznych Jana Sztandyngiera,
rowniez poznanczyka. Sg to w bezpretensjonalne formy zawarte przezy-
cia narciarza, zachwyty nad przyrodg i pejzazem zimowym, zachty$niecia
sie pedem, i urokiem pejzazu goérskiego. Te ptynne wiersze, mite w swej
kasprowiczowskiej prostocie, wydaja sie pisanemi jakby na kolanie. Autor
niewiele wiozyt pracy w wyklarowanie ich formy dzwiekowej sktadnio-
wej (,,Nie jest to dobra nowina, ktdrej sam prorok gnusnie pod cieplej
pierzyny puchem przeciggnie sie nim usnie*), cho¢ wersyfikacja oh jest
lekka, urozmaicona i dynamiczna, zgodna z rytmem uczucia.
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Na niebezpieczng droge niekontrolowanego, bezkrytycznego gadulstwa
lirycznego wszedt ciekawie sie zapowiadajgcy miody poeta Wawrzy-
n ec Czeresniewski. Jego nowy zbior wierszy Sbcham zamyslen
Swiadczy wprawdzie o wrazliwosci autora, lecz zniecheca nazbyt juz
naiwng, dajgcg wprost komiczne czasem efekty refleksyjnoscig. Np.:

Lubie sie nieraz zamysla¢

0O dymach idgcych z komina,

Dlaczego ich nie jestem w stanie odczytac,
to moja najwieksza wina.

i niechlujstwem wersyfikacyjnem (przyktad wyzej). Datobj sie z tomiku
wybraé kilka dobrze uksztattowanych wierszy lirycznych, ale w sumie ten
zbiorek Czeresniewskiego mocno traci grafomanja.

Z podobnych zato ak Kasprowiczowska Ksiega ubogich zrodet na-
tchnienia powstata ksigzka Tadeusza Szantrocha Po cza-
banskim goscincu. Wiersze oddawna milczacego poety ,,Czartaka‘
zwigzane sg z Beskidem, miejscem zamieszkania autora. Sg to liryki siel-
skie, nastrojowe pejzaze, powstate z bliskiego i glebokiego obcowania
z przyrodg. Wiersze Szantrocha tgczg w sobie jakby cechy stylu Staffa
i Kasprowicza, a wiec Kasprowiczowskie nastroje w szacie wersyfikacyj-
nej i obrazowej zblizonej do Staffa, cho¢ 8-miozgtoskowiec toniczny
(wiersz: W kolibie starego bacy) wywodzi sie wprost od Kasprowicza.
Wiersze Szantrocha sg klarowne, czyste jezykowo i wersyfikacyjnie, bar-
dzo starannie skomponowane i mite w nastrojach.

Niebardzo rozumiem potrzebe poezji, jaka produkuje Adolf Fierla. Jego
Kolendy beskidzkie, to zwykle banalne wierszyki sentymentalnego inteligenta, tyle ze
pisane gwarg goéralska. Nie jest to twoérczo$¢ ludowa. Nic w niej zresztg niema sa-
modzielnego: mdto$¢, albo nasladowanie Zegadtowicza, bez jego stylizacji. Jako poezja
ma bardzo niewielkg wartosc.

VII

Jak wspomniatem na wstepie, w zgietku hasel, pradéw i kierunkow
poetyckich, nurtujgcych wspoéiczesnosé, odzywajg sie i glosy dawniej-
szych epok literackich i to nie zawsze glosy te pochodzg od przedstawi-
cieli minionego czasu. Czesto spotykamy sie z nowemi nazwiskami auto-
réw, tworzacych pod wptywem przezytego kierunku. Z posréd poetow

41



ROCZNIK LITERACKI

starszych, poza wyzej omodwiong M. Czerkawskg, wydat, drukujacy
niegdys swe wiersze w Chimerze, Michat C. Bielecki zhiér
p. t. Powrot jali. Wiersze te majg warto$¢ raczej historyczno-lite-
racka, jako przyczynek do dziejow pewnego okresu literackiego.
Sg to cykle starannych, kulturalnych sonetéw, utrzymanych w sty-
lu panujgcej w czasach Chimery mody poetyckiej, z typowemi dla
owych czaséw sposobami obrazowania, frazowania, z charakterystyczng
symbolikg (tesknoty, cisze, zale, dale, szaly, szczescie) nieokreslonych na-
strojow, pozatem poemat w stylu Przed$witu: Jutro dobrze w Polsce
bedzie i inne liryki. Nie tak to dawny czas, kiedy cata rzesza co drob-
niejszych poetéw jeszcze w tym stylu pisata. (Ten sam okres reprezen-
tuje, cho¢ tematycznie raczej z Wyspianiskim zwigzany i z poezja legjo-
nowa, wczesniej omowiony J. Mirski). Kierunek twoérczosci Bieleckiego
zbliza sie w swym estetyzmie do haset ,,sztuki dla sztuki®.

Wielki tom wierszy p. t .Ogréd zycia wydat tez znany poeta starszego
pokolenia Henryk Zhierzchowski. Sg to mite, ujmujace sze-
roka skalg wrazliwosci, bogactwem uczué, przedstawionych w sposdb
prosty i bezposredni, drobne liryki, nie przekraczajace przewaznie 20 li-
nijek, kulturalne w formach wersyfikacyjnych, moze troche staroswiec-
kie w brzmieniu, jak na wspdtczesne ucho, ale mimo to, bardzo bliskie
naszemu odczuwaniu. Zna¢ na tych wierszach duzg rutyne pisarska
autora, biegtos¢ w rymowaniu, w znajdowaniu dla swych pomystéw nie-
wyszukanego, zrozumiatego dla wszystkich wyrazu poetyckiego. Jest to
poezja w pewnem znaczeniu popularna. Zdaje sig, ze zhior ten powstat
z wierszy cotygodniowych w jakim$ dzienniku. Dziennikarski charakter
poezji Zbierzchowskiego uwidacznia sie bardzo wyraznie w stylu: w sktad-
ni, w obrazowaniu opartem o obiegowag metafore, w prozaizmach.

Rutyne w wierszowaniu, zadnych wysitkéw nad znalezieniem wiasnego wyrazu, ko-
rzystanie z gotowych wzoréw poetyckich, ze zbanalizowanych form obrazowania znaj-
dujemy w zbiorku Franciszka Lipinskiego — Cherubinowy lament. Ba-
nalne eg réwniez wiersze Jerzego Machona, zebrane w tomiku Poezje.

Rownie niewspotczesnie brzmia wiersze Franciszka Surowki ze zbiorku
Pantha rei. Tej niewspoétczesnosci wyrazu nie moznaby uwazaé¢ za wielkg wade, gdy-
by chodzito o poezje warto$ciowa. Tymczasem wiersze Suréwki nieznos$nie zmanie-
rowane, upozowane na ,metafizyczne* gtebie, stylizowane jezykowo na wzér ,,gtebi-
nowej“ ,,weltszmercowej*“ poezji miodopolskiej, a rojace sie od bledéw jezykowych*
wyniostem, petnem sztucznego patosu stownictwem zastaniaja zwykty mglistos¢ mysli.
Wystarczy przytoczy¢ Kkilka kwiatkbw z tej poezji, aby da¢ o niej pojecie*
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,.w dwutorze dtawi sie erami duch®, ,,0, szumiej pies$ni*, ,,strojne, minne (?) gejsze“,
,.Bym zdeptat nedzne bohomazy, co oczom stawi wiadna Maya, i rzucit préchna zertwie
ptazéw i gorszej gada — ulic zgrai“ (jedna z prostszych zwrotek) ,,zem nalazt nie

szukajac mitos¢ wszystkich inng“, ,,zdeptat przez tumbe w biekit poryw* i t. d.

Podobng warto$¢ przedstawiajg, cho¢ podane w innym sosie stylowym wiersze
Seweryna Hartmana — Swieta réza. Tu znéw jakie$ nastroje z epoki ,,na-
giej duszy* i poematy mimowolnie parodjujagce romantyczny styl, Stowackiego, Mic-
kiewicza.

Zupetnie nie rozumiem, o co chodzi w alegorycznych poetyckich opowiastkach pro-
zg ApoUinida — Stanistawa Czajkowskiego, — ktérych bohaterami sg
rézne postacie z mitologji greckiej i ,,Apollina i Tesknoty céra, piekna Eufonja“.
Nie rozumiem prawdopodobnie dlatego, ze majg byc¢ ,,odbiciem tesknot za iung, lep-
szg rzeczywistoscig, ktorej nasza, zmystowa jest jedynie niedoskonatem odbiciem*.

Nieszkodliwego, cho¢ bardzo ptodnego wierszoroha odkrywamy w L.ucjanie
Warn a, ktéry procz 370-stronicowego tomu Wschéd storica, wydat jeszcze, zapewne
réwnie olbrzymi, inny zbior wierszy.

Z szkolnych wierszykéw D. M. Kasatego: Ognie Swietojanskie, moznaby je-
szcze wytuskaé jakie$ lepiej uksztattowane catosci, ale stuszniej bedzie uwaza¢ je za
niewinng, niepotrzebnie tylko wydang drukiem, rozrywke umystowg. Rezultatem nie-
szkodliwej zabawy w ,,pisanie wierszy* sg tez tomiki Bal w Ambasadzie Jana To-
karzewskiego - Karaszewicza i Swieto morza w Gdyni Jozefa Wit-
czaka. Typ ,,grafomana wspaniatego*“ reprezentuje godnie Janusz M. Domo-
stawvski vel Il Vendey ze swemi zbiorkami Z krainy ducha (1), Gdy zycie sie rwier
Ciernie i roze.

VI

Czotowi przedstawiciele t. zw. awangardy, ortodoksalni zwolennicy ,,no-
wych* form wyrazu niewielka iloscig dziet zasilili twdrczos¢ poetycka. Kil-
ku wsérdd nich prawdziwych poetdw, jak Przybos, Czechowicz, nie wy-
dali tomikéw. Wysitki mtodych zwolennikéw tych kierunkéw, ho tru-
dnoby tu moéwi¢ o jednym kierunku (z wyjatkiem kilku szczerych, samo-
dzielnych talentow, jak wilnianie Mitosz i Zagorski, ktorzy zresztg w ostat-
nich swych utworach wyraznie wycofujg sie ze stanowisk ,,nowej liryki“
i nawigzujg do form klasycznych, przedewszystkiem w wersyfikacji),
przedstawiajg raczej smutny widok nasladownictwa chwytéw i spo-
sobow, wihasciwych tym przodownikom, nie wnoszac zadnych istot-
nych zdobyczy do dziedziny wyrazu poetyckiego. Jako przykiad moga tli
stuzy¢ wiersze niektorych mtodych poetéw, drukowane w Okolicy poe-
téw. Zainteresowania formalne, wyrazajace sie w bezkrytycznem nasla-
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dowaniu form obrazowania, czesto polegajgce poprostu na trawestowa-
niu oddzielnych obrazéw, wybranych z wierszy np. Przybosia lub Cze-
chowicza, nie znajdujg zadnej przeciwwagi w wyrazonej tresci poetyc-
kiej tych utwordéw. Wiersze te nudne, banalne, btahe, bezproblemowe od-
zwierciedlajg jaka$ dziwng jatowos¢ przezy¢. Zreszta sam juz stosunek do
poezji tych adeptow ,,nowej liryki“, wysuwajacych na pierwszy plan
hasta jakiejs zawodowosci poetyckiej (propozycje zatozenia ,,zwigzku
poetéw*), Swiadczytby, ze ludziom tym lezy na sercu przedewszystkiem
dazeme do zostania ,literatami“, w sensie ,,producentéw literatury”, ze
niewiele jest wéréd nich przysztych szczerych tworcéw wartosci ducho-
wych.

Za takiego literata, bez przerwy epatujacego i kokietujgcego w swych
wypowiedzeniach odbiorce poezji rzekomemi przysztosciowemi walorami
swej sztuki, uwazam i Tadeusza Peipera-— ,,0jca awangardy“.
Cato$¢ jego dorobku poetyckiego zawiera, wydany w ub. roku, zbior
wszystkich poprzednio drukowanych utworéw: Poematy. Zbi6r ten po-
przedzony chorobliwie reklamiarskg i megalomanska przedmowg jest
godny uwagi, jako swego rodzaju curiosum literackie. \Wartosci poetyc-
kiej, mojem zdaniem, nie posiada. Moze by¢ nietyle wzorem nowych
form wyrazu, ile przyktadem degeneracji starych i znanych form dzwie-
kowosci i obrazowania. Zagadnienia wersyfikacji dla Peipera wilasciwie
nie istniejg, a jego zawita metafora jest tylko wyrazem nieporozumienia,
niezrozumienia roli elementdéw ksztattowania utworu poetyckiego, wy-
razem ziego smaku. Prawdziwa poezja, jak kazde piekno, ma w sobie
co$ zastanawiajgcego, zmuszajgcego do kontemplacji, nawet jesli feie jej
narazie nie rozumie, czy nie ogarnia catkowicie zamystu tworczego poety.
»Poezja* Peipera budzi uczucia zupeinie inne: albo zniecierpliwienie,
albo préby przettumaczenia na jakis zrozumiaty jezyk. 1 jezeli zrozu-
mienie jakiej$ trudniejszej przenos$ni Przybosia np. raczej przywigzuje
do utworu, zbliza go do naszego odczuwania, wzmacnia site przezycia
danego wiersza, tak jak to zwykle bywa z trudniejszg poezjg, to trud roz-
wiklywania przenos$ni peiperowskich nie optaca sig, nie sklania ku dal-
szej kontemplacji, lecz doprowadza do pokiwania glowg nad przedziwng
koslawoscia przedstawienn ukazywanego nam przez autora $wiata. Gdy
klasycznie jasne i proste sformutowanie poetyckie czesto budzg nasz naj-
wyzszy zachwyt, pokretne zawijasy myslowe Peipera (oto drobne przy-
ktady: wiersz Telegram: ,W stoly trzeszczace owocowemi stowami wy-
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jezdzam czerwonem storicem stop przygotujcie todzie na likierach stop
dzieh oto« ze koncem stop*“; a oto fragment z wiersza: Zwyzka dolara
w r. 1925: ,,Ze Scian wtartych w liczydta skosny dzwiek czchnat w kor-
so i, przecigwszy gniew marzyciela chwytnem zwyciestwem grzat diugo
poczem dolar napucht od cyfr, a ciemiezony cieniami gtodu czarng
piane strajku w strumieniu krwi rozbehtat do krzty*) draznig tembar-
dziej, ze ich zawita ornamentyka raczej, niz symbolika, nie ,,chwyta za
rogi byka“ problemu poetyckiego, no, a problemy przedstawiajg sie bta-
ho, czesto wrecz $miesznie, zapewne skutkiem odziania ich w taka wia-
$nie szate wyrazu.

Rowniez przeciw poezji Stefana Flukowskiego, ktérego
tom, drugi z kolei, nosi tytut Debem rosng, wysungtbym zarzut przecia-
zenia ornamentyka ze szkoda dla zwieztosci symbolu. Ksigzka Flukow-
skiego jest zjawiskom ciekawem. Pomimo wad, ktdreby jej mozna wy-
tkna¢, jest przez rzetelny wysitek zdobytym szczerym i samodzielnym wy-
razem wartosciowej indywidualnosci. Poezja Flukowskiego rodzi sie nie-
tylko z reformatorskich usitowan formalnych. Autor pragnie w niej daé
z siebie wszystko, co najlepszego posiada, co przemyslat, czego doswiad-
czyt, dac¢ w skondensowane j formie stowa poetyckiego. Praca Flukowskie-
go budzi naszg uwage i szacunek przez powazny stosunek autora do zagad-
nien rzeczywistosci wspotczesnej i do wiasnej tworczosci. A twdrczosé to
niezwykle ambitna w zamierzeniach i autor mobilizuje wszystkie swe
sity czu«iowe i intelektualne, aby tym zamierzeniam sprostac. 1 wiasnie
istnieje w tej az pedantycznej metodzie pracy poetyckiej Flukowskiego
jaka$ niewspdtmiemos$¢ pomiedzy zasobem sit i $rodkéw nagromadzo-
nych, a dzielem. Wyczuwa sie nawet, jakby obawe autora, aby przy-
padkiem nie zaniedba¢ jakiej$ czynnosci, nie zapomnie¢ o uzyciu takie-
go czy innego chwytu. Daje sie tez wyczu¢ wysitek wtozony w ksztat-
towanie wierszy.

Atmosfera tego wysuku przy tworzeniu udziela sie odbiorcy i trudno
twierdzi¢, aby odczucie mozotu, z jakim autorowi przychodzito zdobycie
wyrazu, sprawiato przyjemno$¢ estetyczng Zrodio tego wrazenia lezy
prawdopodobnie w ,,stylu” Flukowskiego. A styl to ciezki, skompliko-
wany, moznaby go nazwa¢ wykontemplowanym. Nie jest on odbiciem
tej lotnij wyobrazni poetyckiej, w niespodziewanem jasnowidzeniu wig-
zacej odlegte napozdr pojecia czy wyobrazenia, aby wystrzeli¢ wspaniatg
racg trafnej, zwieztej przenosni, narzucajacej z lozmachem prawde poe-
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tyckiego widzenia Swiata, jest raczej wyrazem jakiej$ pracowitej fantazji,
z uporem rozbudowujacej wizje, gromadzacej wokdt niej fakty, szczego-
liki 1 zamazujacej przeto tej wizji pierwotny, przejrzysty ksztatt. Meto-
dyczna ,,pracowito$¢ fantazji“ odstania nam autora, jako ciekawg osobo-
wos¢, poszukujacg usilnie wyrazu dla swych przezy¢ i przemyslen, ale
zarazem budzi wiele zastrzezeh co do wartosci jego sztuki. Flukowski,
przedewszystkiem, jakby w obawie przed zarzutem plytkosci taduje do
bwych utworéw elementy erudycyjne, budzace wrazenie pretensjonalnosci
Tak np. w utworze Krok znajdujemy takie przenosnie . ,ugina niz
izobary, pulsujg zmienne wartosci w magnetycznem polu“... Latwo do-
strzec jak sztucznem jest powiedzenie ,,ugina niz izobary“. W istocie swej
znaczy ono tylez, co znaczytoby np. powiedzenie ,,faluje wzgérze pozio-
micami“. Trudno mi zrozumie¢ jaki obraz chce autor obudzi¢ w wyobraz-
ni czytelnika. Popularyzator naukowy przedstawitby zapewne takg spra-
we bardziej plastycznie, a moze i poetycko, méwigc o jakiems$ falowaniu
oceanu atmosfery optywajgcego skorupe ziemska, a poeta mysli o poje-
ciu nizu wyobrazeniem schematu mapki meteorologicznej. Takiej sche-
matycznej erudycji przenoszonej podrecznikowym sposobem do wier-
szy znajdujemy wiecej w utworach Flukowskiego. Np.: ,wrzuceni na
dno tlenowej butli, dZzwigajacy na sobie atmosfery giganta“, ,,gwiazdy:
optyczne echo tego, co sie stato wiele lat temu®. Wyrazem ,,metodycznej
fantazji“ jest tez pedantyczne rozbudowywanie obrazéw (o czem pisat
Irzykowski w n-rze 12 Drogi w zwigzku z wierszem Flukowskiego Koty-
sanka bokserska), a i w tern niepotrzebna erudycja, dazenie do jakiej$
pseudonaukowej Scistosci obserwacji w poezji, dochodzi do gtosu, np.:
,»hasz cien powstaje wtedy, gdy stonice, gdy ksiezyc: zatarty ma rysunek
bokéw...“ Charakterystyczne, ze w wierszach, gdzie temat obfituje w mo-
tywy réznorodne, Flukowski umie by¢ zwieztym i suggestywnym w obra-
zowaniu (Chiopicki). Zapewne tez skutkiem pedantycznego rozbudowa-
nia pobocznych szczeg6téw w obrazach, mysl przewodnia utworéw Flu-
kowskiego bywa trudna do uchwycenia, o ile autor nie wylozy jej bez-
posrednio w formie prozaicznego stwierdzenia. To tez najzrozumialsze
i najprostsze wiersze w Debem, rosne, to chyba przedmowa i utwér Odwra-
cam twarz, zawierajgcy podobng do przedmowy tres¢. Tak np. trudno
mi pojaé, na czem polega stosunek pszczolty do ptywakow w wierszu
,»100 metrow dowolnym*. Wiersz jest niby o zawodach ptywackich, a do-
minujacg role gra w nim lot pszczoly. Intencyj autora nie mogtem od-
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kry¢. Moze poprostu w jakim$ konkretnym wypadku poeta widziat
»pszczote wylatujgcg z pod piersi startujgcego ptywaka® i ten obraz roz-
dzielit, powlokt za sobg catg jego uwage i zawazyt potem na catym utwo-
rze. Nie bede mowit o wersyfikacji Flukowskiego, gdyz te zagadnienia
dla niego réwniez nie istniejg. Utwory jego majg budowe rytmiczng ty-
powo prozaiczng. W arto zato zwréci¢ uwage na jezyk, mimo starannego
wypracowania, brzmiacy jako$ ciezko i niezaradnie. Sama skladnie, szyk
zdania zwykle do$¢ zawity, mozna tu policzy¢ na karb stylizacji. Ale
trudno uwaza¢ za stylizacje pomieszanie czasdw, niespodziane i niezro-
zumiale sformutowane wiazanie zdan czasowych z bezokolicznikowemu,
np.: ,,Dziecko nagle krzykneto w kotysce na srebrnych nowiach i runat
tor woni — wiosne przechyli¢ do lata®“. Debem rosne, to ksigzka ambit-
na, lecz zarazem pretensjonalna i petna sztucznosci, ciekawa jako wyraz
bogatej osobowosci. Osobiscie cenie wiecej proze Flukowskiego, zanie-
dbujacego ostatnio ten gatunek twdrczosci.

O ile w twdrczosci Flukowskiego przewazajg czynniki intelektuali-
styczne, przerabiane na specyficzny jezyk poetycki, to twérczos¢ mtodego
poety Stanistawa Pietaka, czolowego ,,awangardowca“, repre-
zentuje czysty emocjonalizm, objawiajacy sie w bezksztaltnych wylewach
lirycznych. Nastrojowos¢ poezji Pietaka, przepojonej chorobliwemi az
wzruszeniami, mimo ,,nowoczesnosci‘ wyrazu, bardzo jg zbliza do nie-
okreslonej, pustawej nastrojowosci ,,miodopolskiej“. Wezmy takie wy-
razenia dla przykladu: ,,cicho wstawato serce, jak ptomienn w biatej dto-
ni“, ,,0 czemu, czemu zawieszasz u mych ramion tobot najciezszego za-
lu“, ,,wstatem, dzwigngtem madro$¢ mroku — spotkang po raz wtéry za-
dume $mierci na ziemi*“. Ciekawe, ze kierunki, ,,fonnalistyczne* z za-
sady, prowadza do takich rezultatéw, do twdrczosci nie znajacej zadnych
ograniczen formalnych, zadnej dyscypliny wersyfikacyjnej.

Do kategorji takiej samej bezksztaltnej, nastrojowej poezji da sie za-
liczy¢ i tomik Janusza A. Rymszy — Purpurowa sonata. Dziwne
tu panuje wspdtzycie ,,poetycznego stownictwa symbolistbw miodopol-
skich z awangardowemi metodami formowania obrazéw i z indyferenty-
zmem dla spraw wersyfikacji. To tez niektdre wiersze Rymszy brzmig
zupeinie jak wiersze Pietaka:

Czuje pod palcami: brzoza przegieta w wie$. Pragnaca.
Dotkneta mnie mitoScia, gdy $wity na wargi roztulone kiadia,

W marzen wtarta strumienie niebieskie
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inne jak typowa twdrczo$¢ miodopolska:

Mglistym wieczorem

w zwidéw poéinoc jade. Wieniec z gwiazd na skronie biore
I imig, jak przed wielu laty. Przezroczyste sie staja,

jak chor dzdzow, Swiatet zadze.

Wihasciwie tomik Rymszy nie nalezy do tworczosci awangardowej, jest
raczej echem miodopolsk go symbolizmu i Micinskiego. Ale pewne
charakterystyczne cechy obrazowania napewno zostaly zapozyczone od
»awangardy*“.

Podobnie wyzyskat elementy ,,awangardowej* poezji, lecz raczej
w sztuczny i niekorzystny dla swych wierszy sposéb, miody debiutujacy
poeta Jerzy Pietrkiewicz. Jego Wiersze o dziecifistwie — zapo-
wiadajg ciekawy talent dzieki samodzielnosci, bezposredniosci i oryginal-
nosci ich wyrazu poetyckiego, cho¢ maja jeszcze wiele wad. Sg rozwle-
kte, za duzo w nich sentymentalizmu i {zawej rozlewnosci uczuc’ iwej.
Sg nudnawe przez ton gawedziarstwa, niepotrzebnego gadulstwa o wszysl
kiem. Wadg ich jest tez drobiazgowos¢ w metaforyzowaniu roli przed-
miotow martwych, drzwi, okien, progow, podidg, jakie$ sentymentalne
graciarstwo, poetyzowanie na temat wszelkich przedmiotéw, jak sie one
w pradzie spostrzezen, czy skojarzen nasuwajg, bez wyboru, jaka$ skoja-
rzeniowo$¢ bez dyscypliny kompozycyjnej. W tonie sentymentalizmu
tatwo wykry¢ oddziatywanie Czechowicza. Mimo braku kontroli strony
dzwiekowej i jezykowej wiersza, mimo dziwactw, sztucznosci w obrazo-
waniu, rozwlektosci (,,czarny zal pokoju lampy $miech wzigt z pod klo-
sza i matki przejsciem przez pokdj naniést podiodze szelestow*,
»W szklankach herbata meczyta sie parg“, ,,wazonami meczyly sie cha-
bry“, ,,lampa z kloszem, ktérego sttuktem*, ,,préc, nég szuraniem pogru-
bial“) — debiut Pietrkiewicza wyro6znia sie $wiezoscig tonu uczucio-
wego i samorodnoscig form lirycznych.

Poemat Tropiciel — debiutanta Aleksandra Rymkiewicza
wprowadza nas w atmosfere miodel poezji wilehskiej, w Swieze i Smiale
formy obrazowania Mitosza, w irracjonalng rzeczywisto$¢ poematu Z a-
gorskiego Przyjscie wroga. Ci dwaj wspdtziomkowie mocno zawa-
zyli na pierwszem wystgpieniu Rymkiewicza. Fabula, snujgca sie doko-
ta fantastycznej postaci jakiego$ nieokreslonego, apokaliptycznego stwo-
ru, Tropiciela, kompozycja catosci rozbitej na piesni, wyjscie w jakis uro-
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jony, oblgkany Swiat, gdzie mieszajg sie pojecia, a stowom nadaje sie
wazng tylko dla autora tres¢ znaczeniowg — te cechy Tropiciela wska-
zuje ze wzorem bylo dlan Przyjscie wroga Zagoérskiego. Potoczystosé
skifadni, tadny i bogaty jezyk, porzadna, konsekwentna rytmika — po-
ciggaja, mimo dziwacznego, ,,mirohtadowego* charakteru catosci. Tro-
piciel, to jakis$ specjalny rodzaj poetycki, przeznaczony chyba dla przera-
finowanego az do zboczenia ,,poezjomana“, ktéregoby zwykta mowa poe-
tycka o normalnym materjale stowno-pojeciowym nie zadowalata. De-
biut Rymkiewicza jest z pewnoscia ciekawy i $wiadczy o talencie autora,
ale trudno rozstrzygnaé, ile w tern jest szczerosci odczuwania poetyc-
kiego, a ile pozy. Poezje tego gatunku trudno traktowa¢ powaznie —
jest to raczej groteska poetycka.

Jak prawie co roku, Antoni Madej z regularnoscia mecha-
nizmu, wydat tomik p. t. Linje i granice. Pracowity to autor, ale ruty-
niczna, mechaniczna metoda tworzenia kladzie na jego prace coraz groz-
niejszy cien. Pomijajac juz zaleznosci od lubelskiej szkoty, od Czecho-
wicza, automatycznie niemal nasladowanego, wiersze zawarte w tomiku.
z wyjatkiem kilku, jak Joanna d'Arc, czynig wrazenie oderwanych zdan
impresyj, rzucanych na papier bez zadnej mysli kompozycyjnej. Mozna
te wiersze czyta¢ od poczatku i od korca i istota odniesionego przezycia
nic sie nie zmieni. Aby nie by¢ golostownym, przytaczam w catosci je-
den z takich utwordéw z cyklu Ksztatty:

Ramiona bytly takie blade, Niemozno$¢ smutku nie byta najwieksza,
grusz ramiona w okwicie. podda¢ sie jej wieczér nie mogt

siebie samego szukatem, Na dtoni twarz oparta si¢ ciezko,

a noc stata blisko. Za oknem zmierzch ptynat.

Nasycony czas tykat leniwie.
Zegar wskazywat 6sma.l

I prawie wszystkie utwory w Linjach i granicach sg niemal zupetnie
podobne do tego.

Wiersze Stefana Napierskiego, zebrane w tomiku Ziemia
siostra daleka, $wiadczg o szerokiej kulturze literackiej ich autora. Odnaj-
dziemy w nich formy, ducha i nastroje co najwybitniejszych, nowych poe-
téw zachodu. Nietrudno odnalez¢ podzwiegki Whitmana, George‘go, Ril-
kego, wspotczesnej poezji francuskiej. Ale w masie wpltywdéw i remini-
scencyj zatracita sie indywidualnos¢ autora. Zbidr jest wihasciwie tylko
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sktadem stow i poetycznych wyrazen. Mysle, ze dziatalno$¢ poetycka
Napierskiego nie jest tworczoscia, lecz poezjomanjg kulturalnego mitos-
nika poezji.

Antoni Olcha w swym tomiku Przed S$witem reprezentuje
szkote nasladowcow manjery Czuchnowskiego. Przedtem pisat wierszyki
o0 posmaku chtopomanskim, catkiem banalne. Wiersze z Przed S$witem.
to liryczne ,,agitki“, pisane specyficznym agitacyjnym argot, zapozyczo-
nym od Czuchnowskiego i z ulotek. O ich tendencyjnosci mogg zaswiad-
czy¢ np. obrazy z utworu Poemat, gdzie poeta zwraca sie do ukochanej:
»jakze gwaltowna twych warg czerwona agitacjal“. W tym samym
wierszu czytamy: ,,nim tamtg miedzg zaczolga sie szpicel — niechze dnia
tego poemat najpiekniejszy: usta ustom!“. Pod wzgledem artystycznym
wiersze Olchy stojg ponizej poziomu miernosci.

Do podobnego genre‘u nalezg wiersze Antoniego Grono wieza
(debiut) — Prosto w oczy. Tylko ze te znéw wywodza sie z ,,majakow-
szczyzny*. W tomiku widnieje szereg biatych plam po konfiskacie. My-
Sle, ze w stosunku do tego zbiorku takie $rodki zapobiegawcze byty zu-
petnie zbyteczne. Nawet najbardziej rewolucyjnie nastawiony odbiorca
nie bedzie sie trudzit nad rozcyfrowamem wersetéw, porozbijanych gra-
ficznie bez tadu i skladu, luznych stéw bez znakow przestankowych i du-
zych liter.

IX

Procz tworow liryki czystej, wiecej lub mniej udanych, rok ubiegly
przyniost i kilka ksigzek lzejszej muzy, muzy satyry i zartu. Do saty-
rycznych tradycyj Stowek Boy‘a nawiazujg wiersze Jerzego Pacz-
kowskiego, zebrane w tomiku Na ostrzu noza, przewaznie po-
przednio drukowane w Gyrubku Warszawskim i w Wiadomosciach Lite-
rackich. Wiersze te, z lat 1927—1934, cho¢ zwigzane z aktualnoscia,
z chwilg biezaca, dzieki zaletom wersyfikacji, jasnosci i czystosci wysto-
wienia, dzieki kulturalnym dowcipom, nie wszystkie sie zestarzaty
i w wiekszosci zachowujg w petni cechy dobrych utworéw satyrycznych,
lekkich i strawnych. Prozaiczne epigramaty i bon mot'y wigczone do
tego zbioru, przewaznie kalamburyczne, tez nie wszystkie jeszcze nadaja
sie do lamusa. Jakkolwiekbadz, juz poza wartosciami czysto literackie-
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mi, ktérym nic nie mozna zarzuci¢, ksiazka ma wartos¢ zbioru dokumen-
toéw chwili.

Wiecej moze niz u Paczkowskiego liryzmu czystego znajdziemy w utwo-
rach Marjana Hemara, zebranych w Koniu Trojanskim. Tu bo-
gatszy wybor rodzajéw satyrycznych od grand-guignolowskich, makabrycz-
nych ballad, od parodji lirycznych wierszy, do satyry politycznej i oby-
czajowej, do fraszek i epigramatéw. Humor, bogaty w dowcip, czasem
oparty o kalambur, prostota jezyka i skladni, czynig z wierszy Hemara
przyktady dobrej tworczosci satyrycznej. Liryzm, ktdrym sa zaprawione
te niby lekko zbywane przez autora wiersze, podnosi je nieraz do pozio-
mu powaznej twdrczosci lirycznej.

Troche przyciezka jest twoérczo$¢ satyryczna Szymona Pigwy,
ktorego zbior Wolanie nowiu zawiera poprawne utwory satyryczne o cha-
rakterze obyczajowym, zartobliwe ballady i wiersze. Jezyk utworéw Pi-
gwy brzmi troche niesktadnie, jest zgruba ciosany. Dowcip nie zawsze od-
znacza sie wybrednoscia, cho¢ autor nie naduzywa stéw, ani wyrazen gru-
bych. A w ustach dobrego satyryka nawet taKie stowa tracq swoéj grubi-
janski charakter, nie psujac w niczem lekkosci zartu. Przyktadem moga
tu stuzy¢ Paczkowski i Hemar, u ktoérych swoboda wyrazen nie prowadzi
do ordynarnosci.

Satyry patetyczne — Stanistawa Lecg — to nie aktualnosci,
lecz liryki o satyrycznych akcentach, ktérym mogtoby przyswiecaé, nie-
bardzo jak dotad uprawnione doskonatoscig tych wierszy, motto: ,,Odi
profanum vulgus®. Wiersze Lecg wywodza sie z Heinego i Tuwima. Sg
jakie$ sztuczne, nieszczere. Tchng poza. Autor nie zawsze jest konse-
kwentny w trzymaniu sie schematéw wersyfikacyjnych i nagte nieuza-
sadnione zmiany metru razg czasem stuch. Ksigzka zreszta znamionuje
poete kulturalnego.

W dziale przektaddw ruch zaznaczyt sie przedewszystkiem w czasopi-
smach poetyckich takich, jak Kamena, Zet. W Kamenie K. A. Jaworski
kontynuowat przektady z poezji rosyjskiej, inni autorowie zasilali pismo
przektadami z poezji francuskiej i niemieckiej (przektady Heredii
T. Bochenskiego, stabe zreszta, Napierski i Lewin przektadali Niemcow).
W Zecie spotykaliSmy poezje ukrairiskg, czeskg i inne stowianskie. Naj-
wiekszg jednak uwage skierowali ttumacze na poezje niemiecka.

Z wydawnictw ksiazkowych ukazata sie Ksiega godzin R. M. Rilkego
w przekiadzie W. Hulewicza. Przekiad jest wiemy i dobrze oddaje
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religijno mistyczng atmosfere poezji Rilkego, lecz duzo wartosci artystycz-
nych tej poezji zatracito sie w jakiejs niesktadnosci jezyka ttumacza.

Wydaje sie, jakby ttumacz raczej omijat trudnosci, niz starat sie je
pokonaé. A trudnosci przektadu napozor prostej, a subtelnej i wnikliwej
liryki Rilkego sg duze. Kto wie, czy nie lepiejby wypadt przektad do-
konany staranng proza. Ttumaczenia z Rilkego, a précz niego z G< orge‘a
i Hofmannsthala wydat tez L eopold Lewin. Sg to przeklady sta-
ranne, poprawne, robione z troskliwg dbatoscig o ich wydzwiek poetycki,
ale réwniez nie catkowicie zadawalajgce, przytem mniej wierne.

W pehni zastugujg na miano dobrych przektadéw ttumaczenia J. £ o-
bodowskiego z poezji rosyjskiej. Wybor tych tlumaczen p. t.
U przyjaciot zawiera szereg wierszy Lermontowa, Btoka, Jesienina i Ma-
jakowskiego. Tiumacz prawie wszedzie zachowat rytmike oryginatow,
a dzieki wczuciu sie w ich nastréj poetycki, mimo odstepstw od wiernosci,
osiggnat ten efekt, ze przeklady jego budza w odbiorcy wrazenia bardzo
zblizone do tych, jakie budzi oryginat, tak, ze trudno, me majac tekstu
pod reka lub w pamieci, przypusci¢, aby byly az tak swobodne, jak sie
okazuje po konfrontacji tekstow. Ale to wrazenie Swiadczyloby wiasnie
na korzys¢ tych ttumaczeh. Przy swobodzie w interpretacji tekstu razg
jednak niedoktadne spolszczenia oddzielnych stéw, bedace jaskrawemi
rusycyzmami (np.: wskarmiony, pachto).

Przektad poematu Venus wiejska, Guy de Maupassanta, dokonany
przez Wiestawa Goreckiego niezrecznym trzynastozgtoskowcem,
brzmi jezykowo banalnie, niesktadnie, w rymowaniu jest oklepany i na-
iwny.

WEADYSEAW SEBYLA
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Braun J. Dni Konradowe.
Choromanski M. Cztowiek czynu.
Cwojdzinski A. Epoka tempa.

Dialog o grzeszniku i tasce Bozej.

W-wa. Droga.
Golba K. Rekruci.

Gorski A. O zmartwychwstanie. W-wa.

Inst. Wyd. B. Polska.
Grabowska M. Sprawiediitcos¢.

Grubinski W. Taniec. W-wa. Hoesick.

1934.
Jachimek J. Rycerze $w- Jerzego.
Miejsce Piastowe.
Jasnorzewska M. Dowdd osobisty Ze-
brzydowskich. — Powrét mamy.
Kiedrzynski St. Cudzik i S-ka.
Kruczkowski L. Kordjan i cham.

tubienski St. Swit. Miejsce Piastowe.

Morawska J. tancuch.

Niewiarowicz R. / co z takim robi¢?

Nizynski M. Trzy mgty.

Ostrowski J. Bogoburcy.

Samsonowicz J. Okupanci. W-wa.
Mysl Socjal.

Staszewski E. Zwyciestwo. Goérna gru-
pa. Wyd. Mis. SI. B.

Stepowski J. Na morskich szancach
Rzeczpospolitej. W-wa. L. M. i K.

Strug A. Dzieje jednego pocisku.

Szaniawski J. Krysia.

Wiesenberg Z. Komendant. Nasz Czyn.
Krakoéw.

Winawer B. Obrona Keysowej.

Bohater nowych czaséw. Zaleski Cz. Archaniot. Lwow. Autor.

T rzyaktowa sztuka jerzego Szaniawskiego

Krysia jest chyba gtéwng pozycjg premjerowg z 1935 r. Wyszla z tego
samego kregu fantazji autora, ktéry wydat Zeglarza. Dawne jego przeje-
cie sie konfliktami miedzy bezinteresownem pieknem a utylitaryzmem
(Ptak, Fortepian) przemienito sie w zaciekawienie — oczywiscie, zacie-
kawienie poetyckie, ksztattujgce, a nie naukowe — rozdzwiekami miedzy
legenda, mitem, a rzeczywistoscig. W Zeglarzu zwyciezat mit per fas
i per nefas, uginajac przed sobg na kolana nawet mitoburcow. W Krysi
mit rowniez pokazuje swojg site zdobywcza, tatwo sie szerzy, budzi uspio-
ne sity wiary, ale — tu przypomina sie Skarb Staffa — spotyka sie z grza-
skiemi niebezpieczenistwami, gdy kto chce sprawdza¢ jego ,,pokrycie®.
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We wsi podgdrskiej Matoktosach stat sie wypadek taki, jak w Lourdes:
jak tam Bernadetta Soubirous, tak tutaj mata Krysia zobaczyta na polu
niebianskyg posta¢, a ze takze gorgczkuje i dostaje czego$ w rodzaju sty-
gmatéw, mieszkancy catej okolicy ciggng do Matoktosow, aby dozna¢ cu-
déw uzdrowienia. Wiasciciel Matoktosow, Parwitz, z poczatku zachowuje
&ie arcyracjonalistycznie, chciatby zlikwidowa¢ caty cud, ale za poradg
sprytnej lIreny, intelektualistki, narzeczonej swego syna, nagina sie do
wiary pospolstwa, snobizuje sie nawet nieco na tym punkcie, i mimo-
woli, sita wypadkoéw, popada w oszustwo. Mianowicie zjawa nadziem-
ska podobno wskazata jakie$ miejsce na polu, podobno byty tam dawniej
jakies$ lecznicze zrédta, wiec trzeba sie do nich dokopaé, postawié¢ sana-
torjum, — poprostu: zorganizowa¢ cud, tak jak sie stato w Lourdes. Ta
pierwsza potowa sztuki konczy sie efektowna scena, kiedy licznym piel-
grzymom pokazujg zdaleka chora, nieprzytomng Krysig, a oni klekaja,
sam Parwitz pochyla sie z pewnem nabozernstwem, a rownoczesnie wdraza
zabiegi organizacyjne. Gtowna bohaterka, Krysia, wcale w sztuce nie wy-
stepuje, cho¢ dokota niej obraca sie cata akcja. Obraca sie za$ na nie-
dobre: do zadnych zrodet dowiercic¢ sie nie mozna, a tymczasem Parwitz
zdazyt rozsprzeda¢ miedzy chlopow swoje jatowe grunty na terenie, upa-
trzonym pod przyszie sanatorjum. Krysia? Krysia juz wyzdrowiala, nic
juz nie pamieta, bawi sie jak inne dzieci. Wszystko wraca do prozy, ale
zawiedziona wiara ludu, podniecona jeszcze przez owg rozsprzedaz, sku-
pia sie przeciw Parwitzowi. Tium chiopow z klonicami zbliza sie do
6Zopy, w ktorej Parwitz ze swojg rodzing rozwaza jeszcze ostatnie szanse
niefortunnego interesu; ale majster wiertniczy ttumaczy im: Bez wiary
nie mozna dokopac sie do zrédet, a wy nie macie wiary, teraz najlepiej
wia¢! Uciekaja, za chwile ttum demoluje szope.

Rzecz jest zbudowana zgrabnie, obfita w szczegétach, ma pare nowych
figur (Jadwiga i wiertniczy), ma te niepokojagce perspektywy symbolicz-
ne, ktore cechuja styl Szaniawskiego, jako dramaturga. Mimo to wiek-
szego powodzenia nie miata, bo dzi$ nie jest moda na niedopowiedzenia,
dzisiejszy stuchacz — ten, ktory energjg swej opinji decyduje o powo-
dzeniu i niepowodzeniu — zada, by autor wyraznie okreslit swe wiasne
stanowisko. Czy zgdanie takie jest usprawiedliwione? W zasadzie nie,
edyz dramaturg maluje swo6j obraz, postugujac sie Swiattocieniem roz-
nych réwnouprawnionych racyj. Ale gdy obraz jest jakby niedokonczony,
niezupetny, wtedy powstajg stuszne pytania. W Krysi catg swojg site autor

54



DRAMAT

skupit okoto zironizowania zawiedzionego spekulanta Parwitza, a prze-
ciez tacy ludzie podobno sg potrzebni przy realizowaniu kazdego czystego
lub nieczystego przedsiewziecia, nie brakio ich takze w Lourdes. Ban-
kructwo jego imprezy wydaje sie dowolnoscig autorska; jezeli autor
przypisuje to niepowodzenie razem z wiertniczym brakowi wiary, znaj-
duje stuchacza nieprzygotowanym na takie rozwigzanie zagadki. Nato-
miast przyjemnie zdumiewa u Szaniawskiego uruchomienie wielkich sit
zbiorowych, bez zeza w strone wspotczesnych rozgrywek socjalnych.

Teatr wileniski wydobyt z zapomnienia doniosty, czteroaktowy, wierszo-
wany dramat Artura GoOorskiego O zmartwychwstanie. (War-
szawa, Instytut Wyd. Bibljoteka Polska). Jest w nim wie$ jakby z Kla-
twy Wyspianskiego, jest ta sama, co u Wyspianskiego sztuka, by $rodo-
wisko i stosunki miejscowe przedstawi¢ tak, ze, nie tracac tezyzny i pla-
styki, wznosza sie odrazu w te sfere, gdzie rozgrywajg sie najwyzsze za-
gadnienia. Sg tez, jak u Wyspianskiego, enklawy Swiata poganskiego w tej
wsi, jest i ksigdz, ale nie staby i grzeszny, lecz kaptan kierkegaardowski,
rycerz ptomiennej wiary, surowy gtosiciel porzadku Bozego, ,,cztowiek
Sredniowieczny*, ktéryby chciat rozpali¢ wielki ruch religijno-moralny
na wsi polskiej. Ruch ten miatby sie skupi¢ okoto nowego kosciota, kto-
ry ksigdz buduje ze wszystkich gatunkéw drzew, jakie sg w Polsce. Po-
sta¢ ksiedza, syna chiopskiego, postawit i odmalowat Gérski z ogrom-
ng sita: jego walki z matodusznoscig wiejska, z pratatem, z marszatkiem
powiatu, z wkasnem znuzeniem. Rzecz rozwiagzuje sie gwattownie. W d nen
Rezurekcji, w chwili, gdy ksigdz w namietnem kazaniu obwinia lud
o $mier¢ Chrystusowg i nie chce oglosi¢ sakramentalnych stéw Zmartwych-
wstania, miejscowy dziad-obtagkaniec, buntujacy sie przeciw ksiedzu, pod-
pala jego nowy kosciol. Ksiadz ratuje go zprosrdéd ptomieni i sam wsku-
tek tego Slepnie, Slepota otwiera mu jednak oczy na drugg strone spra-
wy: w jego dazeniu brakto mu mitosci. Pdéjdzie teraz na wedréwke, aby
kiedy$ wroci¢ ,,w nowej zorzy“, ale tymczasem ,,ostawit Grob nieobu-
dzony, Oniemit Swiete nasze dzwony, Malymi znalazt nas na wierze,
Nadzieje z sobg bierze* — tak méwi lud.

»~Katarsis* ksiedza, wyrazajgca sie w jego zwrocie do postulatu mitosci,
nie przekonuje dostatecznie, przychodzi nagle, tak jak na koricu ibse-
nowskiego Branda, gdzie lawina zabija Bozego opetarica i gtos z nieba
wota: On jest Deus caritatis!
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Pomimo wyraznego $ladu wplywéw dramat, a raczej poemat drama-
tyczny Gorskiego jest dzielem petnem samodzielnego zycia, zawiera mno-
stwo pigknosci poetyckich, przemawia jezykiem jedrnym i szlachetnym,
lecz do wihasciwego wrazenia dramatycznego brakuje mu odpowiednio
W sztuce zorganizowanej ,,przeciwgry“. Moze wielki i natchniony aktor
w roli ksiedza zdotatby dramatowi Gorskiego pomoc do szerszego suk-
cesu, na jaki zastuguje.

Swojg nowa, trzyaktowg komedja Powrdt mamy dowiodta Marja Ja-
snorzewska, ze wsérdd licznych swoich talentéw ma talent do roz-
wijania sie. Sztuka zjednywa nas gtownie dialogiem naprawde dowcip-
nym i btyskotliwym, takim, ktory taczy w sobie poezje z dramatyczno-
$cig, a jednak pozosta'e przytem naturalny. Zjednywa tez werwa, z jakg
autorka wzieta sie do swego ,,problemu®, a jakiej poprzednio nie zauwa-
zaliSmy. Ale tez tym razem tematem jej nie sg prawa kobiety, lecz oso-
bliwa karjera moralna miodziutkiego mezczyzny, Adriana Remberta.
Jest on madry i bezczelny, czuly i brutalny, antiromantyczny, znawca
i wrog tatwych kobiet, moze mezczyzna przysztosci, — taka w nim przy-
tomno$¢ umystu 1 pewno$¢ siebie. To nie jest tylko nowoczesny ,,typek*,
jakich dzis wiele, lecz niby kwintesencja mtodego pokolenia- ktére jest—
lub ma by¢ — konstruktywne i bezwzgledne i pali sie do tego, zeby ,,braé
na siebie odpowiedzialno$¢“. Poniewaz ten Adrian likwiduje romans
swego ojca, opiekuje sie matka, jak Swietoscig, a wiec jest strozem zni-
cza rodzinnego, znaczytoby to: takich potrzebujemy, my kobiety, o ta-
kich wotamy, takim zaufamy.

Czes$¢ recenzentdw ujrzata w tej nowej sztuce Jasnorzewskiej odwrot
od jej poprzedniego feminizmu i od ,,zycia ulatwionego®, ktore w tym
wypadku miato polega¢ na matzenstwie we troje, projektowanem przez
starszego pana Adriana. Gdyby jednak Powrét mamy miat by¢ napraw-
de sztukg a thése, to trzebaby jej zarzuci¢ — i prasa poczesci to zrobita —
zbytnie utatwienie sobie rzeczy. Najpierw maz, o ktorego tu chodzi, jest
glupcem, dulskim i cztowiekiem bez taktu, powtére owa Diana, ktéra
zagraza rodzinie, jest nie kobieta naprawde zakochana, lecz oszustkg se-
ksualng, pétdziewica, spekulujaca na to, aby skusi¢ starszego Adriana do
rozwodu i zwigza¢ go z sobg. Milody Adrian niewiele ma trudu, by jg
skokietowac, a potem zdemaskowac, ale robi to cnotliwie, nie uwodzac
wybranki ojca do reszty. Osigga to swoim chiodem: zwabiwszy jg do
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Bwej garsoniery, skiania jg do rozebrania sie i pokazuje jg potem ojcu
w kombinézéach.

W brutalnosci ta scena nie mr sobie réwnej, jest i pikantna i mrozaca.
Autorka wie o tem i wiasnie stawia jg pod dyskusje. Padajg przeciw
miodzikowi wszelkie potepienia, na jakie zastuzyt, lecz mtody Rembert
tlumaczy sie siostrze, biorgcej strone papy: ,,Dlatego, ze ojciec byt za-
nadto dzentelmenem, ja musiatem by¢ niedzentelmenem*. Oto nowa filo-
zofja zycia: sa chwile i sytuacje, kiedy nie mozna zosta¢ catkiem popraw-
nym, trzeba wzig¢ na siebie jakie$ odium. Prawdziwa i nowa dramatycz-
nos$¢ tryska z tej sceny, cho¢ tak ryzykownej i nawet naciggnietej.

Oskarzenia przeciw mtodemu Adrianowi rozciggnely sie i poza scene,
podjeta je prasa. Boy-Zeleniski pisze: ,W tej gromadzie pajacow jedy-
nym cztowiekiem z gltowg, niemal z charakterem, wydaje sie ten zado-
wolony z siebie miody bydlak, petnigcy pozyteczng moze w danym wy-
padku, ale mocno niesmaczng funkcje prowokatora, i to wobec kobie-
ty“ — lecz ,,tryumf jego praktycznego rozumu budzi w nas raczej nie-
che¢, szkodliwg dla ogélnego wrazenia komedji“. (Coprawda, bez tego
tryumfu komedji wogoleby nie byto). Boy-Zelenski przypuszcza, za in-
tencjg autorki bylo moze ,,ustosunkowaé sie satyrycznie do tego mio-
dzienca“. ,,Moze — pisze — dajgc mu to samo imie co ojcu, chciata pod-
kreslic — w roznych fazach ewolucji — tozsamos$¢ ich natur: bo i stary
wielbi ,,kobiete bez skazy“ w tej szczwanej Dianie“. Ostateczny swdj za-
rzut formutuje Boy-Zelenski tak, ze autorka ,,nie umiata dosy¢ sie od-
grodzi¢ od miodego Adriana, uczynita go jakby swoim petnomocnikiem.

Podobniez i Jan Nepomucyn Miller nazywa postepek Adriasia ,,podta-
wym® i zarzuca jeszcze, ze przeciwstawienie mtodszego pokolenia star-

zeniu wypadto zdawkowo, — ,,wsp6lna natomiast platformag porozumie-

nia i tacznosci jest tradycyjny kretynizm... Miodsze pokolenie warte jest
starszego i1 naodwrot. Poza kwestjg tarta niema tu zadnych innych kon-
fliktow i zagadnien“,

Trzydziesta ktdras zrzedu sztuka Stefana Kiedrzynskiego,
trzyaktowa komedja Cudzik i Ska daje dziwnie optymistyczng apoteoze
poczciwego niedotegi, gluptasa, t. zw. zlotego serca. Podstarzaty Cudzik
wylozyt pienigdze na interes handlowy, lecz nie umie go prowadzi¢, ma
upodobania raczej artystyczne, lub kontemplacyjne, lubi stucha¢, jak
ptaszki Spiewajg i jak sie dzieci bawig, i — oryginalna zaleta! — nie
chodzi do kina. Na zmienne losy swoje zapatruje sie¢ z pogodnym hu-
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morem, nie pozuje na bohatera, ani nawet na filozofa. Dobry temat cha-
rakterologiczny, zwlaszcza, gdy autor przeciwstawia mu jego wspolnika
Zartockiego, karjerowicza, ktory go oszukuje i wyzuwa z majatku, w do-
datku zabiera mu zone. Pretekst Zartockiego: poco takiemu Cudzikowi
majatek, przeciez on ani sie nie zna na interesach, ani nie pracuje. Ktos,
coby nie uznawat prywatnej wiasnosci, mogtby Zartockiemu nawet przy-
znac stuszno$¢. Istnieje przeciez powiedzenie, ze pewien stopien dobro-
tliwej i leniwej glupoty jest ,,zakazany policyjnie”. Zresztg wcale nie
widzimy u Cudzika takich np. czynéw dobrego serca, jakiemi blyszczy
np. bohater sztuki Garlsworthyego Gotebie serce, namietny mitosiernik;
Cudzik jest w gruncie rzeczy osobliwym sybaryta.

Przeto autor, do$¢ udatnie nakresliwszy charakter Cudzika, popetnit
btad, kwalifikujac go zbyt wysoko pod wzgledem moralnym, i mobilizu-
jac az mtode pokolenie do przyjscia mu z ratunkiem. Opiekujg sie nim
ubodzy studenci, a jego aniolem strézem jest Kazia, urzedniczka firmy,
ktora ukrywszy frachty, kompromitujace Zartockiego, zmusza niecnego
wspodlnika do zwrdécenia Cudzikowi naleznej mu siuny. Czyli, ze 6w
poczciwiec ma takze szczescie. Do$¢ zywo przeprowadzona jest intryga
frachtowa, jest tez pare figur ubocznych, z rozmachem cho¢ grubo naszki-
cowanych: brutalna sklepiczarka z forsa, z ktérg wkoncu zeni sie Zar-
tocki, oraz eksrotmistrz rosyjski, pijak, zatujacy czasow carskich i nie-
pogardzajacy matemi szelmostwami. W gromadzeniu takich drobnoustro-
jow lubuje sie Kiedrzynski.

Trzyaktowa komedja Brunona WWinawera Obrona Keysowej
jest nie satyrg na sadownictwo, ani nawet satyrka, ile raczej zbiorem
lepszych i gorszych zartdw i kawatow na ten temat. ,,Naprzyktad — cy-
tuje z recenzji Boya-Zelenskiego — gwarancje bezstronnosci, jaka rze-
komo daje sgdowi gorsza znajomos¢ sprawy i zupetna nieznajomos¢ za-
mieszanych w nig osob, poréwnywa przyrodnik (bo jakzeby sie obyia
sztuka Winawera bez przyrodnika!) z tem, co gdyby do obserwacyj ston-
ca uzy¢ stroza nocnego: przywyklt sypia¢ w dzien, rzadko je widzi, wiec
bedzie objektywny...”. Jest kawat taki, ze prokurator Wyroczek pojawia
sie w majtkach kapielowych, drzac z zimna, i wtedy juz nie jest taki ofi-
cjalny i nieprzejednany, jak w sadzie. Komedja Winawera przypominata
widzom S$wiezy, a glosSny proces sadowy przeciw kobiecie, posgdzonej
0 niesamowitg zbrodnie, ale nie wystepowata ani za, ani przeciw; jej
gtéwnym celem byto pokaza¢ na fikcyjnym przyktadzie i doprowadzi¢ do
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absurdu logike poszlak kryminalnych. W ostatnim akcie osrodek za-
interesowania sie przesuwa. Adwokat, ktory zrecznemi trikami obronit
Keysowa, sam wkoncu zaciekawit sie naprawde kwestjg, czy ona jest win-
na, czy niewinna, bo si¢ w niej kocha. Pozostaty resztki historyjki kry-
minalnej, nie rozwigzane przez omylny sad, resztki groteskowe: tuska
wystrzelonego naboju, $lady krwi na chusteczce i t. p. Moze autor chciat
powiedzie¢, ze o dusze ludzka chodzi, nie o takie drobiazgi? Ostatecznie,
Keysowa okazuje sie naprawde niewinng, a zwycieski adwokat, ktory zda-
zyt juz wydaé jg zamaz za swego przyjaciela przyrodnika, odbija mu ja.
i sam sie z nig zeni.

Znawcy narachowali, ze byta to trzynasta sztuka Winawera.

Leon Kruczkowski, autor glosnej powiesci Kordjan i cham,
debiutowat jako dramaturg sztukg Bohater naszych czaséw (widowisko
w 7 odstonach z prologiem). Jak na reportaz, rzecz za mato wiarygodna,
jak na satyre, za mato trafia w sedno. Rzecz dzieje sie w Niemczech na-
rodowo-socjalistycznych. Niejaki Himmel przychodzi w posiadanie pa-
pieréw zaginionego w Swiatowej wojnie zotnierza, Daubmanna. Utlatwie-
nia i objawy szczegblnego szacunku, ktdre go w tym charakterze spoty-
kajg, nasuwajg mu — tak jak Chlestakowowi z Rewizora z Petersburga —
mysl, zeby gra¢ role Daubmanna dalej. Ryzykuje nawet pokazanie sie
rodzicom nieboszczyka, a uznany przez nich, obrasta w zaszczyty i ko-
rzysci. Wedlug zamiaru autora, nietyle spryt oszukanczy, ile raczej fal-
szywy patos wojskowy spoteczenistwa niemieckiego, Sciele temu oszustowi
droge do karjery. Wkoncu Himmel - Daubmami zostaje zdemaskowany
przez policje, ale tymczasem stat sie juz cztowiekiem publicznym, wia-
snoscig narodowa, legendy o nim rozwia¢ juz nie wolno, — za duzo inte-
resow politycznych jest w niej zaangazowanych. Oszust korzysta z tego,
kaze sobie dobrze zaptaci¢ za milczenie i za opuszczenie Niemiec bez
skandalu.

Jak trafnie krytycy zauwazyli, historja Himmla nie jest typowa dla hi-
tleryzmu, bo tak samo mogta sie zdarzy¢ w Rosji sowieckiej, jak i gdzie-
indziej, i tak samo dzi$ jak dawniej (koepenikiada). Napisana jest ta
sztuka energicznie, cho¢ grubo i nie gardzi demagogja. W paru miejscach
narzucato sie autorowi wyzsze, psychologiczne, ujecie sprawy, np. tam,
gdzie fatlszywy Daubmann czuje sie tylko nazwiskiem i to go meczy. Mogt
sie przeja¢ swoja bohaterskg rolg i kontrast miedzy nig a jego istotng
marnoscig moégt sie sta¢ podstawg prawdziwego, wewnetrznego dramatu.
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tancuch Janiny Morawskiej, czteroaktowy dramat z prolo-
giem, jest jakby rewja rozmaitych motywow tego oskarzycielstwa spotecz-
nego, ktérem nas obdarzyta dramaturgja i powies¢ lat ostatnich, zwila-
szcza kobieca. Odrazu mamy krate wiezienng, zpoza ktorej wyglada bla-
da twarz kobiety, ktéra zabita meza za to, ze jg zdradzat. Skazanej od-
biera sie dziecko - corke i wychowuje sie jg tak, aby potepiata matke.
W akcie 11 winowajczyni wraca z Ameryki, wzbogacona, incognito zbliza
sie do corki, ale dowiedziawszy sie o0 jej zapatrywaniu na czyn matki,
cofa sie i wnet z zalu umiera. Corka-medyczka oglgda trupa matki w pro-
sektorjum, i uswiadamia sobie, ze jg zabita, bo nie data jej dobrego sto-
wa. Karta sie odwraca; cérka wbrew nowoczesnej umowie prywatnej,
ktorg zawarta byta ze swym mezem: ze sobie dajg wolnos¢, — jest o nie-
go zazdrosna, i ma do tego stuszne podstawy. Ona jest w cigzy, a on cho-
dzi do innej. Matka zabita, czy corka zabije? Ale jest jeszcze trzecia
osoba, naprawde zdecydowana: stuzaca Petronela, ktora Kipi ponurg
ztoscig wzgledem swego whasnego meza, a przez to i do mezow-zdrajcow
wogole. Dosypuje trucizny do herbaty, aby otru¢ meza swojej pani i jego
kochanke, ale te herbate wypija ostatecznie wtasna pani Petroneli. Prze-
rwala tancuch fatalizmu, zdobyta sie na akt wolnej woli.

Sztuka napisana est logicznie, lecz bez temperamentu autorskiego,
gdyz motywy pochowane sg jakby po katach, a dostatecznie sie nie wy-
zywajg. Jedyna scena przeprowadzona z napieciem to rozmowa miedzy
matka a cérka. Scena szczerosci, zaaranzowana przez bohaterke w ostat-
nim akcie, gdzie ona mezowi i jego kochance rzuca prawde w oczy i daje
im carte blanche, — przechodzi, bez efektu, poniewaz autorka nie wypo-
saza takze przeciwnej strony odpowiednim tupetem. Najwazniejszy brak
jest ten: wida¢ cierpienia i zazdros$¢, ale nie wida¢ mitosci.

Rekruci, reportaz sceniczny Kazimierza Gotby, rzekomo kry-
tykuje ustroj szkolny, ale po Sztubie teczyckiego i zagranicznych sztu-
kach tego rodzaju, nowszych i dawniejszych (Flachsmann R. Ernsta, u nas
Szkota Kaweckiego) nie wnosi do tej krytyki nic nowego i jest raczej za-
cofany w swrej ideologji. Profesor gimnazjalny Smolinski, ,,rekrut“, bun-
tuje sie przeciw rygorowi, upomina sie o swojg indywidualnos¢, bo on
musi by¢ — sobg. Mozna i tak, ale nalezy wiedzie¢, ze zyjemy w czasach
antiliberalizmu, rygoryzmu uniwersalistycznego i ze na tern tle dopiero
roi sie te eksperymenty, do jakich dazy Smolinski. Moze tylko minat
sie on ze swojem powotaniem: mianowicie czuje w sobie talent na rezy-

60



DRAMAT

sera teatralnego, pali sie do tego, aby zatozy¢ teatr szkolny, teatr delVarte.
Jego towarzyszka za$, nauczycielka Olszanska, dodaje: dzieci nasze bedg
mogly ttumaczy¢ suchy jezyk podrecznikéw na mowe sztuki. Takiego
snobizmu pedagogicznego sporo jest w tej sztuce. Konczy sie ona inter-
wencjg wizytatora szkoty, przychylng dla mtodego buntownika, — podob-
nie jak w sztukach rosyjskich, gdzie jako oficjalny deus ex machina wy-
stepuje komisarz sowiecki, karze i nagradza. Dzieki temu zakoriczenia
dowiadujemy sig, ze i na korzy$¢ pogardzanych przepiséw i ,,martwych
doktryn da sie niejedno powiedzie¢. W ten sposéb autor, cho¢ pdzno,
przywraca przynajmniej jaka$ réwnowage intelektualng miedzy walcza-
cemi stronami.

Jako mimow'olny symptom nieporozumien dzisiejszej epoki sztuka ta
byla ciekawa, zwilaszcza dla pedagogow.

Antoni Cwojdz nski, ktéry w 1934 r. debiutowat sztuka
Teorja Einsteina i miat powodzenie, wystgpit w roku nastepnym z trzy-
aktowg komedja Epoka tempa. Zamiarem autora byto: ugodzi¢ w nowo-
czesng manje technicystyczng, manje szybkosci i rekordow, ale zrobi¢ to
gtdwnie chyba przez parabole dramatyczna, oczywiscie zartobliwg, wiec—
posrednio. Niestety, autor nie wytrzymat i domieszat za duzo bezposred-
niego wykiadu i tego balastu nie moze zréwnowazy¢ zbyt staby komizm
i dowcip jego sztuki.

Mtody inzynier wynalazt jaki$ nowy ster i nowe zagle do todki, lecz
podczas proby wpada do wody, razem ze swa piekng sekretarkg. Zanim
t6dka zostanie doprowadzona do tadu, a ubrania sie wysusza, musi inzy-
nier, skapiarz czasu, czeka¢ w chacie rybackiej i — po swojemu — nudzié
sie. Wtedy jednak pomatu odkrywa pieknos$¢ przyrody, urok spokojnego
wieczoru, i — wdzieki swojej sekretarki, ktora korzysta z chwili, aby
uwies¢ swego opornego szefa. Chowa mu notes z waznemi notatkami
i psuje mu zegarek, tak ze pozbawiony tych talizmanéw wynalazca wpada
juz fatwo w jej sidla erotyczne i niska chatupa kaszubska przytula ich
pierwsza noc mitosna.

Komedyjce tej szkodzi nietylko nagromadzenie kazan kulturalnych,
ktorych gtéwna cze$¢ wygtasza wiasciciel chaty, rybak Jan, tak jak
w Teorji Einsteina wygtaszala je stuzgca, za duzo jest tez w niej bata-
ganu zbytecznych fakcikdw, a erotyzm w przekomarzaniach sie miodej
pary jest zbyt watly. Sam jednak pomyst: aby niewlolnika produkcji i cza-
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su wyrwa¢ na chwile z jego hipnozy i postawi¢ go w sytuacji pozacza-
sowej, jest chwalebny.

Sprawiedliwos$¢, czteroaktowa sztuka, ktérg zadebiutowala Marce-
lina Grabowska, jest rowniez atakiem na sprawiedliwo$¢ — bur-
zuazyjng, czy ludzka wrogéle? — ale juz na serjo. W przeciwstawieniu
do innych sztuk feministycznych, upominajgcych sie o prawa i krzywdy
kobiet, ta nie jest zbyt natretna. Mowi sie w niej wprawdzie o szczego-
tach, dotyczacych sztucznego poronienia, ale zreszta dialog wi sposob dosé
wyrafinowany ptynie wiasnie zatajeniami i napomknieniami. Takze ten
obrot rzeczy, ze co$ zasadniczo ztego wychodzi w praktyce na dobre (owa
».Skrobanka* pogarsza stan zdrowia uwiezionej, ale tez dzieki temu skraca
fcie jej czas kary), jest wybredny, — jak réwniez powtdrzenie motywow':
bohaterka, karana za dzieciobdjstwo, znowu popada w te samg sytuacje,
jaka ja do dzieciobojstwa doprowadzita.

Ale jezeli sztuka ta ma by¢ naprawde krytyka ,,sprawiedliwosci, to
niebardzo przekonywa. Bo np jakze tu dochodzi¢ zbrodni, jezeli ,ko-
bieta nr. 14“ jest tak uparta, ze nie chce ani rusz wyjawi¢, kto jg skrzyw-
dzit, i kaze sie ludziom naokoto domyslac. W ten spos6b ciekawy sam
przez sie motyw charakterologiczny, motyw dziwacznego, czy tepego,
a moze szlachetnego uporu, ostabia ostro$¢ tendencji dramatu. Jakze na-
czelnik wiezienia ma zgadng¢, ze tym krzywdzicielem byt jego wihasny
syn? Za duzo wymaga ta kobieta. Utwér Grabowskiej byiby raczej kry-
tyka sprawiedliwosci specjalnie meskiej, tego co od czaséw znanej po-
wiesci Iwaszkiewicza nazywamy ,,zmowg mezczyzn“., Naczelnik wiezienia,
bojac sie odpowiedzialnosci za brak dozoru, pod wptywem namowy wia-
snego syna urzadza owo poronienie, a potem prokurator i doktor tuszujg
calg sprawe.

Autorka nie skorzystata na koricu z tego grubszego efektu, zeby ,,ko-
bieta nr. 14“ po uwolnieniu rzucita naczelnikowi w oczy wyznanie: twoj
6yn winien. Chwali sie autorce ta wstrzemiezliwos¢. Tytut powinien byt
brzmie¢ raczej: ,,Korice w wode*“ — wyrazenie parokrotnie uzyte w sztu-
ce, ma ono oznacza¢ tyle, co zacieranie $ladow. Pozostaje tedy efekt za-
konspirowanej, a przez to tem wigekszej krzywdy — efekt wcale wybredny.

WSsrdd debiutow najbardziej interesujgcy byt debiut autora gtosnej po-
wiesci Zazdros¢ i medycyna Michata Choromanskiego.
Jego trzyaktowa sztuka Cztowiek czynu nie mi ta wprawdzie powodzenia,
ale to jej niepowodzenie wynikato z niebardzo zwyklych zrédet. Autor
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w komentarzu do swej sztuki, ogtoszonym przed przedstawieniem, zapo-
wiedziat, ze chce pokaza¢ swego bohatera, jako cziowieka niegotowego,
ktory jeszcze zadnego czynu nie dokonat i moze nie dokona, przeto ia-
two moze by¢ mylnie oceniony. Taki mtody cziowiek moze np. ,,za nie-
ptacenie rachunkéw praczce by¢ posgdzony o brudng niemoralno$¢ przez
swych sgsiadéw, a nawet szerszy ogdt“, i dopiero, gdy sie dowiemy, ze to
byt Napoleon, ,,odnosimy sie do jego pienieznego niechlujstwa z pobta-
zliwoscig“. Czyli innemi stowy, autor chciat pokaza¢ czyn czlowieka na
pograniczu, jego in statu nascendi, a nie w tej formie, w jakiej czyn sie
ukazuje ex post, gdy wywotat juz pewne skutki zte czy dobre i uzyskat
lub nie uzyskat aprobate spoteczna.

Zamiar — bo jeszcze nie pomyst — bardzo filozoficzny i prawdopo-
dobnie tatwiejszy do przeprowadzenia w powiesci niz w dramacie. Swoim
komentarzem autor raczej zaszkodzit sobie, bo stuchacze, ktérzy go czy-
tali, przedewszystkiem niemile byli uderzeni niezgodnoscia miedzy za-
powiedzig autora a rzeczywistoscig sceniczng. Naprawde Jerzy Gruniow-
ski ,,cztowiek czynu* jest tylko t. zw. genjuszem bez teki, dekadentem,
ktory cho¢ byt na wojnie i spisywat sie dzielnie, nie umie sobie da¢ rady
z zyciem, natomiast umie naokoto budzi¢ wiare w swojg wyptacalnos¢ ja-
ko przyszty wielki czlowiek. Jako sublokator uwodzi coike swojej go-
spodyni, gotow jest i matce nie przepusci¢, wyciaga pienigdze od stuzac ¥,
rozpaja pape, budzac w nim tesknoty artystyczne, w walce policji ze zio-
dziejem broni ztodzieja, a wprawdzie -wyrzuca za drzwi jegomoscia, ktéry
mu proponuje zawldd szpiclowski, — ale te wszystkie sprawki, czy moze
tylko odruchy jako$ zanadto obcigzajg tymczasowe konto przysziego
Napoleona. Autor od poczgtku sam — i to mimowoli — kompromituje
swego Jerzego, prowokuje nas do ztej o nim opinji. Coprawlda chciat go
przedstawi¢ takze uroczym, sugestywnym, sympatycznym mimo jego bile-
dow, ale ta strona charakteru Jerzego zostata tylko w programie, autor
nie pokazat jej wi ksztalcie. Jedyne co udato sie autorowi jako tako
przedstawi¢, a co stoi w zwiazku z jego pierwiastkowym zamiarem, to
jest ogromny strach bohatera przed kompromitacjg zyciowa, przed znie-
stawieniem, albo lepiej: przed przesgdzeniem swego ja. To tez konse-
kwentnie, gdy kochanka rzuca mu w twarz stowa: jeste$ niczem, nigdy
nic z ciebie nie bedzie, jeste$ zbrodniarz i w dodatku niedotega! — Je-
rzy wpada we wsciektos¢ i usituje jg udusi¢. Czuje sie bowiem przed-
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wczesnie spetryfikowanym, zamurowanym w tych okresleniach, ,,zwazo-
nym na wadze“, jak mowi Biblja.

Jerzemu samemu wolno mie¢ takie urojenie na punkcie swej niegoto-
wosci, ale autor niekoniecznie ma z nim to urojenie podziela¢. Czlo-
wiek bowiem jest przeciez kazdej chwili w pewien sposob gotéw, a do-
piero narastajg na nim inne, dalsze, przyszte gotowosci, jak pierscienie
na drzewie. Autor chciat rozerwac, zawiesi¢ to prawo, ale nie umiat po-
kaza¢ takich perspektyw wielkosci swego Jerzego, zeby zatrzymac wiecz-
nie czujny i pohopny sad stuchacza. Trudno np., zeby nie uwaza¢ Je-
rzego za tchorza, jezeli ten bohater z wojny uwiddiszy panienke z dobrego
domu, zamiast albo o$wiadczy¢ sie 0 nig i przyzeni¢ sie do majetnej ro-
dziny, albo jak ,,prawdziwy mezczyzna“, nic sobie z jej cigzy nie robic,
a owszem zaptodni¢ jeszcze i mamusie i stuzaca, — daje jej do zazy-
wania chinine, drzy przed tem, zeby mama Dulska w czasie wielkiego
prania nie odkryfa braku odpowiednich $ladéw na bieliznie corki! Jakiez
to jest matostkowe i niezgodne z jego rzekomemi zaletami! Zebyz autor
p ""zynajmniej zrekompensowat te braki swego bohatera jego humorem
lub fantazjg. Oto mamy co$ takiego: Jerzy w poéineglizu ugania po po-
dwérku, aby kury tapa¢. Swietnie — myslimy — coza oryginat. 1 jeszcze
w dodatku méwi: chciatem sie troche pogimnastykowac. Ale potem po-
kazuje sie, ze tapanie kury wcale nie bylo fantazjg mitego urwipolcia,
lecz zabiegiem bardzo racjonalnym i nawet wyrafinowanym, aby krwig
kury namazaé bielizne panienki — dla niepoznaki. Smieszne to jest
i groteskowe, ale naprézno czeka na zréwnowazenie.

Umysinie przytoczyliSmy te troche szczegdétow, aby scharakteryzowac
takze rodzaj skojarzehn autora Zazdrosci i medycyny, a zresztg I rodzaj
skojarzen, dominujacy w sztukach dzisiejszych, gdzie bez poronienia,
a przynajmniej ciazy nie obejdzie sie.

Trzyaktowa komedyjka Romana Niewiarowicza 1 coz ta-
kim robi¢? jest nieztg warjacjg ulubionego dzi$ motywu teatralnego: na-
halno-zdobywczy mezczyzna. Sztuka ma tylko dwie oscby i nadaje <
specjalnie dla teatrow', nie obfitujacych w personel. ,,On“ kocha ,,ja"“,
upija wiec ja na balu, nieprzytomng przenosi do swego mieszkania i za-
myka sie z nig na trzy dni, péki ona nie powie mu: tak. Z poczatku
autor zrecznie wyzyskuje rozne napiecia, zawarte w sytuacj’ ale potem
juz braknie mu konceptu i wypuszcza ptaszka z klatki zawczesnie, nie
zostawiajgc zadzierzgnietych wezetkéw na przysztos¢. Watek naprawia
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sie dopiero tak, ze powoli ona, nie on, staje sie panig sytuacji, ale osta-
tecznie szczesliwy koniec osiggniety zostaje tylko dzieki dobroci, czy ka-
prysowi ukochanej, u ktérej nie byto zna¢ powolnego rozwoju uczucia.
Monotonja grozi co chwila, lecz miody autor prowadzi dialog dobrze
i umie go podsycaé, chociaz srodkami czasem niewybrednemi.

*
> *

W sprawozdaniu z dramaturgji polskiej za 1934 rok przez nieporo-
zumienie pominieta zostata trzyaktowa kom”~dja Wactawa Grubi nh-
skiego Taniec, drukowana juz dawniej, wystawiona pézniej. Sladu po
niej nie powinno jednak zabrakng¢ w Roczniku Literackim. Grubinski,
autor szeregu efektownych sztuk, przemowit w niej po diuzszym czasie
znowu. Jego warsztat artystyczny jest zawsze zajmujacy, ale jego ideat
francuskiej lekkosci nie jest ideatem najwyzszej miary. W Tancu dwaj
mocno starsi panowie chcieliby dwom miodzieicom sprzatngé sprzed
nosa dwie dzierlatki. Oczywiscie miodos¢ zwycieza, bo mitos¢ nalezy
do miodosci, za$ przedsiebiorczy staruszkowie odchodzg z nosem na
kwinte, pocieszajac sie kazdy tern, ze i drugiemu sie nie udato. Te pro-
stg, ,,wiosniang“ idee chc:al autor wyspiewaé, czy wytanczy¢, i prawie
ze dopigt swego; ale byt zanadto stronniczy, zanadto utatwit gre mio-
dziezy. Oto np. stary lowelas, pan prezes Sierpuchowski, zwabia pod-
stepem kolezanke swej cérki, Celine, upija i chce jg zlekka, ale zgwalcié.
Taki zamach erotyczny dyskwalifikuje amanta, nawet gdyby byt o 30 lat
miodszy. Ale scena zawstydzenia prezesa jest znakomita, clou sztuki. Co$
ak w komedjach Moljera, kiedy grzesznik zostaje namacalnie upoko-
rzony. Cesia, broniac sie, wstepuje na krzesto, potem na kredens, stam-
tad wyrzuca wazon przez okno, rzuca talerzem w prezesa, — tej akcji
towarzyszy odpowiednio zywy i dowcipny dialog. A gdy prezes juz od-
stapit od oblezenia, nastepuje jeszcze inna jego kapitulacja; pod dyktan-
dem Cesi musi napisa¢ pewien dokumencik, oddali¢ sie, zamkng¢ sie w in-
nym pokoju i wyrzuci¢ klucz. Wszystko to wymaga skombinowanej akcji
w terenie, majsterstwa technicznego, ale troche i kinem to traci. Céz, teatr
byt dawniej kinem.

Swoja drogg dawniejszy Grubinski bytby przeprowadzit raczej zwy-
ciestwo prezesa, wygi. tadnie jest nakre$lony charakter Cesi, mtodej opie-
kunki i madralki, — i wogole jest duzo rzecz) tadnych, cieptych, btogo-
stawigcych, — i troche wujciowatych.
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Dos¢ liczny jest zastep dramatow, zwlaszcza za$ misterjow patrjo-
tycznych, opiewajacych bohaterstwo legjondw i czyny Marszatka Pit-
sudskiego. Sg to dramaty ksigzkowe, ktorych wystawienia nie chcg ry-
zykowaé teatry, zwlaszcza, ze wartos¢ literacka tych utworéw jest bar-
dzo mata, a pretensjonalnos$¢ wielka.

Przystepny jest czteroaktowy dramat, z prologiem i epilogiem, L.eo-
polda Wiesenberga Komendant (Nasz Czyn), poswiecony Mar-
szatkowi Pitsudskiemu. We wstepie pisze autor, ze informacje czerpat od
generata Rydza-Smiglego. Owczesny Komendant Pitsudski wystepuje
w sztuce jako ldeos, przejrzyste sg nazwiska: Leonski, Jawor, Wito-
szyna, Wieniawski, Sosnkow, Rydzewski, Tarnin, Januszewski i inni.
Sztuka jest realistycrna, pisana prozg, zaczyna sie od wewnetrznych walk
duchowych ldeosa, ktéremu ukazuje sie Polonia ze stowami: Synu méj!,
potem jest zawigzanie si¢ legjonéw w Krakowie, walki legionéw z Ro-
sja, przetom ideowy w legjonach, i aresztowanie ldeosa przez putkow-
nika pruskiego v. Hagena. Ocena literacka: banalne, bez polotu, bez
barwy, bez gtebszych zahaczen.

Nagte pojawienie sie sztuk tego typu ttdmaczy B:e ogtoszonym na r. 1935
konkursem prezydenta m. Krakowa ,,na utwOr sceniczny, zwigzany ze
zbrojnym czynem Legjonéw*“. Nagrody na tym konkursie otrzymali:
pierwsza Marjan Nizynski za utwér Trzy mgly, drugg Je-
rzy Braun za utwdér Dni Konradoice. Trzy mgly wystawit teatr
krakowski. W czesci pierwszej przedwojennej Czilowiek trwa w bezczyn-
nej kontemplacji przed Zegarem dziejow, ktorego wskazowki radby cofngc.
Przychodzi wojna $wiatowa, i druga cze$¢ pokazuje Cziowieka walcza-
cego w legjonach po stronie austrjackiej. W czesci trzeciej, ktéra roz-
grywa sie w wyzwolonej ojczyznie, idzie o wydzwigniecie wspolnemi sita-
mi wielkiego gtazu na szczyt. Ten ostatni symbol jest najprzejrzystszy
i wspolnos¢ usitowania jest plastycznie ujeta. Rzecz jest pisana wierszem
bardzo wybrednym, ale mglistym, $wiadczy o talencie lirycznym autora,
ma przytem takze mocne akcenty dramatyczne.

Z sztuk okolicznosciowych wymieni¢ nalezy takze Janusza Ste-
powskiego Na morskich szaricach Rzplitej, kronika historyczna
1935 roku w 6 odstonach, W-wa, L. M. i K. Jej tematem sg zabiegi krola
Wiadystawa 1V okoto uczynienia Polski mocarstwem morskiem, jego pla-
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ny umocnienia polskiego wybrzeza battyckiego jako bramy wypadowej,
sprowadzenie kozakow zaporoskich jako najlepszego materjatu na ma-
rynarke wojenng, i — udaremnienie tych wszystkich wysitkow przez
przedwczesny pokéj z Szwecjg oraz przez wojewodztwa, ktdre odmowity
krélowi podatkéw na wojsko. Utwor Stepow skiego, nadany przez Pol-
skie Radio jako stuchowisko, ma warto$¢ wiecej niz chwilowa, gdyz na-
pisany jest zrecznie, z naktadem studjéw, a postacie zarysowane sg zy-
wo i barwnie. Ale gderanie polityczne ani co do przesztosci ani co do
terazniejszosci nie stanowi jeszcze dramatu.

*

* *

Plon dramaturgji rodzimej roku 1935 nie jest obfity. Cechuje go znacz-
na ilos¢ debiutow. Waznym wypadkiem byto rozstrzygniecie konkursu
dramatycznego Polskiej Akademji Literatury. Z nadestanych na ten
konkurs 285 sztuk, przeznaczono do wspdlnego czytania 15, poczem
pierwszej nagrody nie przyznano zadnej, drugg nagrode otrzymat Je-
rzy Ostrowski za dramat Bogoburcy, trzecia Marja Jasno-
rzewska za komedje Dowod osobisty Zebrzydowskich. Zadnych
innych utwordéw nie wyrdzniono. Ten wynik konkursu $wiadczy bardzo
smutnie o poziomie polskiej twérczosci dramatycznej. Poziom ten zresztg
nigdy nie byt wysoki, zwlaszcza w poréwnaniu z lirykg i powiescia, ale
w tym konkursie uwydatnit sie w sposéb niepokojacy.

A przeciez zdawaloby sie, ze teatry cierpig na brak dobrych sztuk,
skoro np. w r. 1935 znowu uciekano si¢ do przerdbek powiesciowych.
Sukcesem cieszyla sie przerobka dramatyczna powiesci L.eona
Kruczkowskiego Kordjan i cham oraz Andrzeja Struga
Dzieje jednego pocisku, wre wsi Lipce wystawiono Wesele Boryny
wedtug Chtopéw Reymonta. Ale to nie $wiadczy wcale o zwiekszeniu
zapotrzebowania. Ono w r. 1935 raczej zmalato, gdyz sceny prowincjo-
nalne, ktore w r. 1934 wystepowaty ochoczo z pramjerami, teraz umilkty
i graja sztuki tylko o reputacji juz wyprobowanej.

Jestto kryzys, ktory nie da sie wyttdmaczy¢ tylko kryzysem finan-
sowym.

KAROL IRZYKOWSKI
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Adaméwna M. Zemsta losu. Poznan
1934. Chojnacki.

Badowska t Dzwony w Leningradzie.
W-wa. Wydawnictwo Wspotczesne.

Barczynski J. Z losem w zapasy.
W-wa. Bibljoteka Groszowa.

Becinski FI. Smetnice ziemi. W-wa.
skt. gr. Gebethner i woltt.

Biatogorski J. Regina Péris. Lwow.
INowos¢.

Biatynia A. Gdy kobieta zdobywa. —
Swiatta i cienie. Torun. Autor. — Pier-
wszy bdj. — Zjawa. Torun.

Bieniasz J. Korporanci. Lwéw 1934.
'— Narodziny bestji. Lwéw 1934.— Duch
Czarnohory. Lwéw 1936. T. S. L.

Boguszewska H. i Kornacki J. Jada
wozy z cegla. — Wista. — Lwoéw. Ksigz-
nica-Atlas.

Branowski E. Kobieta innego gatun-
ku. Poznan.

Brochwicz St. Ludzie znikad. W-wa.
Cukrowski.

Burek W. Droga przez wies. W-wa.
Réj.

Charczewski M. Tajemnica maitzon-
kéw. Nowelka. W-wa. Autor.

Choynowski P. Wigilja wojewody. O
pieciu panach Sulerzyckich. W-wa. Ge-
bethner i Wolff. B. U. L. — Kuznia.
Wyd. 3. W-wa. Gebethner i Wolff.

Czekalski E. Srebrne Swierki. W-wa.
Ptomien.
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Czempinski J. Moze tak, moze ina-
czej... Warszawa. R&j.

Czosnowski W. Krwawnik. W-wa. Ge-
bethner i Wolff.

Dabrowska M. Przyjazh. Wyd. 3.
W-wa. Tow. Wopydawnicze. — Ludzie
stamtad. Wyd. 2. — Marcin Kozera.
Wyd. 2. W-wa. Tow. Wydawnicze. —
USmiech dziecinstwa. Wyd. 3. W-wa.
Tow. Wydawnicze.

Dobrowolski A. K. Przygody w podré-
zy. Katowice.

Drewnowska A. Katastrofa. Poznan
1934. — Niewierny Tomasz. W-wa. Wy-
dawnictwo Wspotczesne. — Katastrofa.
W-wa. Cukrowski.

Eustachiewicz B. Kota zycia. Opowie-
éci. Lwow. Bibljoteka Kresowa.

Gierdawa M. Telefon Nr. 946 — 994.
W-wa. Ksiggarnia Popularna.

Giernt F. Chirurgja duszy. W-wa
1936. Skt. gt. D. K. P.

Godek P. Pocatunek $mierci. W-wa.
Wydawnictwo Wspoiczesne.

Gojawiczynska P. Dziewczeta z No-
wolipek. W-wa. RGj.

Goérska H. Druga brama. Wyd. 2.
W-wa. R6j.

Grabinski S. Wyspa Itongo. W-wa.
1936. Hoesick.

Grochowska W. Opowies¢ z lat ostat-
nich. W-wa. Ksigza Pallotyni.

Grau-Wandmayer A. Pod ciezarem
ztota. Lwow 1934. Biblioteka Kresowa.



Herwichowa Z.
Gebethner i Wolff.

Janowski J. Dzien jak noc. W-wa.
1934. Hoesick.

Jaroszynski S. Wyrok losu. Wilno.
Gazeta Wilenska.

Jotemski K. Rycerskie ostrogi. W-wa.
Instytut  Naukowo-Os$wiatowy. — [W
czerwonej niewoli. W-wa Gtéwna Ksie-
garnia Wojskowa.

Popielisko.  W-wa.

Jukowski J. Maly garnizon. W-wa.
Réj.

Juraszek R. W szpitalu. Poznan. Dip-
pel.

Kaden-Bandrowski J. Nad brzegiem
wielkiej rzeki. Wyd. 2. Lwéw. Ossoli-
neum.

Kania J. Zemsta Switezi. Opowiesé
lotnicza. Wilno. Pogon.

Karniewski J. Przekre$lony cztowiek.
— Zkamane skrzydta. W-wa. Cukrowski.

Karski G. Noc zapomnienia. Nowele.
W-wa. Skt gt D. K. P.

Kepinska Z. My kobiety. W-wa. Hoe-
sick.

Kiedrzynski S. Wiosna wséréd kamie-
nic. W-wa. Trzaska, Evert i Michalski.

Kisielewski Z. Dni listopadowe. W-wa.
D K. P.

Kieszkowska W. Sladem $wietych.
Krakéw. Wyd. Ksiezy Jezuitow.

Ktosowski J. Zbrodnia Eivy Orskiej.
Grudzigdz.

Kobiela L. Zabi kraj. Opowiadania
$laskie. Cieszyn.

Koberda W. Prawo zycia. — Nowelka
z czas6w walk o niepodlegto$¢ Polski.
W-wa.

Kossak Zofja. Krzyzowcy. Poznan.
Ksiegarnia Sw. Wojciecha.

Kruczkowski L. Pawie pi6ra. W-wa.
Gebethner i Wolff.

Krzywicka I. Walka z mitoscig. —
Ztcycieska samotno$¢. W-wa. RGj.

POWIESC

Kucharski L. ...Gdybys$ tylko zechcia-
ta. Czestochowa 1934.

Kuczynski B. Kobiety na drodze.
W-wa. RGj.

Kuk H. XVI wiek. Kniaz Andrzej
Kurbski. Kowel.

Kuncewiczowa M. Cudzoziemka. W-wa
1936 ROj.

Kunicka Z. Cienie wieczoru. W-wa.
Ptomien.

Kurek J. Woda wyzej. W-wa. Ge-
bethner i Wolff.

Larecka Z. Na fali zycia. W-wa. Bi-
blioteka Groszowa.

Len R. Smieré z XX-go okregu. W-wa.
Skt. gt. D. K. P.

Leszczynska-Mittelstaedt M. Frateco.
W-wa. R6;j.

tuczynska M. Zmierzch zycia. — Ro-
mans dyplomaty. W-wa. Cukrowski. —
Stargane struny. Wilno. Biblioteka Gro-
szowa.

Maciejowski J. Swiatek pani Ciumra-
kowskiej. W-wa. Bibljoteka Groszowa.

Malewska H. Wiosna grecka. Wyd. 2.
W-wa. Gléwna Ksiegarnia Wojskowa.

Marczynski A. Czarci jar. Wyd. 3.
Krakéw. — Kaprys gwiazdy filmowej.
Krakéw. Skt gt Gebethner i Wolff. —
Pienigdze zdoby¢ tatwo, ale... Krakéw.
Tamze.

Mariiez J. O$miornica. Poznan. Ksie-
garnia Sw. Wojciecha.

Montyhert W. Atlantyda i Agharta
W-wa. Skt gt D. K. P.

Morcinek G. Wyrgbany chodnik.
Wyd. 2. Cieszyn.

Morozowicz-Szczepkowska M. Twarz
w lustrze. W-wa. Hoesick.

Mostowicz-Dotega T. Zlota maska. —
Wysokie progi. W-wa. RGj.

Nagoda M. Niewolnica. W-wa. Cu-
krowski.
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Natkowska Zz. Granica. W-wa. Ge-
bethner i Wolff.
Nasielski A. Dom tajemnic. Wielka

gra Bernarda Zbika. — R. Powie$¢. —
Biaty jacht. — Centrala. — Znak kwa-
dratu W-wa. Cukrowski. — W poscigu
za blekitnym traktatem. Katowice.
Polonia.

Niezabitowski W. Skarb Aarona. WyA
2. W-wa. Biblioteka Groszowa.

Nowakowski Z. Start Edmunda Suli-
my. Wyd. 2. — Przyladek Dobrej Na-
dziei. Wyd. 3. — Rubikon. W-wa. Ge-
bethner i Wolff.

Olgierd St. Znaki. W-wa. D. K. P.

Olszakowski-Junosza A. Prawo do zy-
cia. W-wa. D. K. P.

Ossendowski F. A. Nauczycielka. Poz-
nan. Wegner.

Paustowski K. Kolchida. W-wa. Bi-
blioteka Groszowa.

Pawiowicz B. Zatoga. W-wa. Bibliote-
ka PolRka.

Piotrowski M. Dziwne drogi serca.
W-wa. Biblioteka Groszowa.

Prominski M. Roze w betonie. Lwow.
Biblioteka Sygnatow.

Puchalski F. Szpieg bez numeru.
W-wa. Biblioteka Groszowa.

Rogowski J. Leonidas. Miejsce Piasto-
we. Tow. Sw. Michata Archaniota.

Romanski M. Ziote sidta. — Defrau-
dant. W-wa. Nowa Powies¢.

Rudnicka M. Sol lucet Germaniae.
Przygoda profesora Schmidta W-wa. Skk.
gt. D. K. P.

Schermann R. O pét minuty — Samo-
béjstwo umartego. — Trzy testamenty
ksiedza X. — Krakéw. Senzacja.

Serberiska  W.
Lwow. Ossolineum.

Niedopita szklanka.
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Sieroszewski W. Ws$réd kosmatych lu-
dzi. W-wa. RO¢;j.

Stephen Ch. Pacjent dr. Julji. W-wa.
RGj.

Surynowa J. Ambicje Weroniki. W-wa.
Cukrowski.

Szelburg-Zarembina E. Wedréwka Jo-
anny. W-wa. Gebethner i Wolff.

Szeliga J. Zbrodniarz i maska. Lwoéw.
Biblioteka Kresowa.

Szemplinska E. 18 spotkan. Lwow.
Ksigznica-Atlas.

Szpyrkéwna M. H. Powrét na Baityk.
W-wa. Ski. gt Biblioteka Polska.

Szumilas P. Hanusine serce. W-wa.
1936. D. K. P.

Slazak. Z nad zrédet Olzy. Cieszyn.

Srednicka E. Przeznaczenie. W-wa.
Drukarnia Lech.

Tenenbaum E. Tia... Lwéw. Ksiegar-
nia Nowosci.

Tuszowski R. Upaly. W-wa. RGj.

Wachnowska E. Ku nieSmiertelnej
stawie. W-wa. Gléwna Ksiegarnia Woj-
skowa.

Wankowicz M. Szpital w Cichiniczach.
Wyd. 2 W-wa. RG;j.

Wasilewska W. Ojczyzna. W-wa. RGj.

Wawrzynczakéwna M. Pie$n morza.
Jarocin 1934.

Wiktor J. Orka na ugorze. Lwow.
Ksigznica-Atlas.

Wittlin J. S6l ziemi (Powie$¢ o cierp-
liwym piechurze). W-wa. Rdj.

Wittlin T. Marzyciel i goscie. W-wa.
Cukrowski.

Wokulska J. Skarb w Ibrahimcach
Wilno.

Wotowski t. Ziotowtosy sfinks.
Karjera panny Manki. Wyd. 2. — De-
mon wyscigbw. W-wa. Ksiegarnia Po-
pularna.
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Wybranowski K. Dziedzictwo. Wyd. Zarzycka |. Patac $rod gor. — Muszla.
2 Poznan. Ksiegarnia Sw. Wojciecha. W-wa. Cukrowski.

Vogel Debora. Akacje kwitna. W-wa. _Zurgk K. Ludzie, ktérzy btadza. Sta-
Rj. nistawow.

Naj charakterystyczniejszym rysem ZYCIA POWIE-
sei polskiej w roku 1935 byto ukazanie sie kilku znakomitych lub bardzo
interesujacych utworow pidra kobiecego. Staje sie rzeczg oczywista, ze mez-
czyzni uprawiajacy u nas ten gatunek twdrczosci literackiej schodzg na
dalszy plan — plan wyraznie przyciemniony, a w niektorych punktach dos¢
mroczny. Na przodzie, w petnym blasku kroczy przed oczami obserwato-
row-czytelnikow $liczna procesja pan madrych, inteligentnych i zdobnych
wszystkiemi wdziekami rozkwitu i dojrzatosci swych talentéw. Rok w dzie-
jach literatury, czy jednego tylko gatunku literackiego, to okres niewiel-
ki—i trudno na podstawie zjawisk zaobserwowanych w ciggu takiego okre-
suwysnuwac wnioski ogolniejsze. Mozna zawsze pomyslec, ze to jest sprawa
przypadku. Ale w historji przypadki majg swojg logike — i zadaniem naj-
wdzieczniejszem historvka jest przenikanie i ustalanie tej logiki. Narazie
v.obec zjawiska, o ktérem tu mowa, moge nie zajmowaé stanowiska history-
ka, poprzestaje na zanotowaniu faktéw, jako materjatu, ktérym bedzie sie
kto$§ musiat zaja¢ w przysztosci. Fakty sa jednak niewatpliwe i zastana-
wiajgce. Bo trzeba jeszcze przypomnieé, ze i przed rokiem 1935 przewaga
tworczosci kobiecej w naszej powiesci zaznaczyta sie ponad wszelka watpli-
wos¢: jedyng przeciez powiescig nowej Polski, dordéwnywajaca w Swiado-
mosci ogdtu tej roli i znaczeniu, jakie miaty arcydzieta powiesSciowe Sien-
kiewicza, Prusd 1 Zeromskiego w Polsce przedwojennej, jest utwor kobiecy
— szesSciotomowy cykl Nocy i Dni Marji Dgbrowskiej. Wybitne powiesci
roku 1935 potwierdzaja i umacniajg te pozycje artystycznego feminizmu.
W roku tym utworami najwyzszej klasy pisarskiej sg dwie powiesci ko-
biece: Granica Zofji Natkowskiej i Cudzoziemka Marji Kuncewiczowej.
Obie rozmiaréw niewielkich, jednotomowe, ale wystudjowane najstaran-
niej, przemyslane wielostronnie, rzec mozna wychuchane artystycznie.
Nastepnie idg dtuzsze lub krétsze utwory cykliczne. A wiec przedewszyst-
kiem czterotomowa epopeja historyczna Zofji Kossak o Krzyzowcach,
dzieto przenikniete epizmem autentycznym i oparte na erudycji niezwy-
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czajnej; nastepnie pierwszy tom trylogii Ewy Szelburg-Zarembiny Matka
Judasza, noszacy tytut Wedrowka Joanny — utwor bolesnie kaprysny,
widmowy, dziwny, hallucynacyjnie realistyczny; potem dwutomowa po-
wies¢ Ireny Krzywickiej o Kobiecie, ktora szuka siebie (Walka z mitoscia
i Zwycieska samotnos¢) — utwdr, w ktorym Swietny artyzm pisarki zma-
ga sie z troskami spoteczniczki i w sposéb wzruszajgcy tym troskom ule-
ga; wreszcie dwutomowa powies¢ Poli Gojawiczynskiej o Dziewczetach
z Nowolipek — pieknie wykonane malowidto warszawskiego $wiata rze-
miesiniczego w epoce przedwojennej. Doda¢ jeszcze trzeba — dla petnosci
obrazu, — ze juz w roku biezgcym ukazaty sie dwa tomy nowej trylogji
kobiecej: Krauzoicie i inni Herminji Naglerowej. Ale o tej (narazie)
ostatniej prdbie powiesci cyklicznej pomoéwimy (lub kto$ za nas pomaowi)
W nastepnym tomie Rocznika. Tymczasem trzeba sie troche blizej przyj-
rze¢ znakomitej galerji roku 1935. 1 trzeba zacza¢ od powiesci Nat-
kowskiej.

W Granicy zwraca uwage przedewszystkiem doskonato$¢ artystyczna
samej sztuki pisarskiej. Precyzja, dokladnos¢, celowos$¢ kazdego zdania,
kazdego okreslenia. Zanim istota i sens tragedji Zenona Ziembiewicza
znajdzie dostateczne, a raczej mozliwe, wyjasnienie; zanim zrozumiemy
zaleznosci pomiedzy losem tego cziowieka a losami innych ludzi, ukaza-
nych w powiesci, — cieszymy sie i przejmujemy samym widokiem tych
ludzi, samg niezwykioscig ich plastyki. Odnosi sie to zresztg nie tylko do
ludzi, lecz w réwnej mierze do catego elementu opisowego powiesci. Nikt,
kto to przeczytat, nie zapomni posesji pani Kolichowskiej pizy ulicy Sta-
szica (ktéra dawniej nazywata sie Zielona), owej ,ciezlsiej, brzydkiej
trzypietrowej kamienicy z zelaznemi balkonami i ogrodem za domem*®;
albo jej mieszkania, ktére bylo zawalone ,,ciezkiemi nattoczonemi me-
blami z debu i orzecha, petne pluszu, dywanoéw, portjer, kozetek, otoman
i serwet*; tego salonu, w ktdrym byly ,,lampy ze stolikami i jedwabnemi
abazurami, wielkiemi jak parasole z naftowych przerobione na elektrycz-
ne, czarne toczone stupy, haftowane i malowane parawany, zardinjery
dzwigajace olbrzymie filodendrony i fikusy, obrazy w grubych ramach
ztoconych, pochodzace ze starych losowan Zachety* — i gdzie ,,to wszyst-
ko mnozylo sie i zgeszczalo, odbite w dwoch siegajacych od podiogi do
sufitu lustrach ; gdzie obok albuméw z kartami pocztowemi lezaty wy-
dawnictwa luksusowe z reprodukcjami Andriollego i Siemiradzkiego,
a w zilotych ramach drzemaly na $cianie dyle kobiety Zmurki ,,0 no-
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zdrzach otwartych, ciezkich do udzwigniecia powiekach i piersiach obna-
zonych®. Nikt tez nie zapomni przyje¢ imieninowych u pani Kolichow-
tkiej, na ktore przychodzily jej przyjaciotki i znajome (wszystkie stare)
— i demonicznego w swej okrutnej spostrzegawczosci opisu starzenia sie
tych kobiet. Arcydzietem opisu jest tez przeds awienie doswiadczen zycio-
wych pewnego psa imieniem Fitek, ktory na podworzu posesji pani Koli-
chowskiej byt przywigzany tancuchem raz na zawsze do diugiego drutu,
biegnacego przez cate podwdrze. Niezapomniany jest réwniez caly Swiat
proletarjacki, mieszczacy sie w kuchniach, suterynach i poddaszach tej
stawnej posesji. W innym charakterze, ale réwnie znakomite, jest przed-
stawienie zycia na folwarku w Boleborzy, gdzie Zenon Ziembiewicz spe-
dza dziecinstwo i miodos¢, i gdzie bierze poczatek jego tragedja. Jest
co$ nowego, Swiezego, nieprzeczuwanego i w samych spostrzezeniach,
w samej zawartosci treSciowej tych opiséw, i — przedewszystkiem —
w ich ujeciu formalnem. Czesto, zwihaszcza jezeli chodzi o postaci drugo-
planowe, autorka potrafi wywota¢ ich wizje plastyczng i pelng samem
zaznaczeniem zasadniczego rysu charakteru, bez opisywania i przytaczania
rozméw. Jakze Swietny jest 6w pan Czechlinski, plenipotent hrabidw
Tczewskich i wielki polityk, protektor Zenona Ziembiewicza i twdrca
jego karjery zyciowej! ,,Nie mowit whasciwie nic na serjo—jak gdyby caty
wiat byt wart djabta, jak gdyby, szczerze moéwigc, wszystko byto do
luftu“. Albo taka pani Swietowska, ukazujaca sie epizodycznie starsza
pani, skromna urzedniczka, o ktdrej dowiadujemy sie, ze ,,zdawata sie
by¢ niezdolna do prowadzenia dialogu: jej wihasne stowa wypetniaty cal-
kowicie powietrze pokoju i zaspokajaty przytem zupelnie jej potrzebe
porozumienia z drugim cziowiektern®. Najznakomitsze jednak sg postaci
ze Swiata proletariackiego: to co tutaj ukazano z tego $wiata — iwv jaki
sposob ukazano — przewyzsza artyzmem, zrozumieniem i nasileniem
wspdtczucia wszystko, co na ten temat mozna byto czyta¢ w naszej lite-
raturze wyraznie i programowo ,,klasowej*.

Ot6z to sg cechy tej powiesci niejako zewnetrzne. Wspominajgac o nich,
chciatem tylko powiedzie¢, ze sam artyzm Granicy, nawet gdyby pomingé
jej gteboka tres¢ ideologiczng, posiada wartosci pierwszorzedne. Uwy-
datnia sie to i w tych cechach artyzmu, ktére — jak kompozycja— nie
nalezaly do najsilniejszych stron poprzednich powiesci Natkowskiej. Na
tym punkcie nowa powie$¢ jest w rozwoju talentu autorki wielkg zdo-
bycza artystyczng. Z drobnemi zastrzezeniami, o ktérych wypadnie
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jeszcze powiedzie¢ pare stow, Granica jest skomponowana konsekwentnie
i celowo — w kazdym razie najlepiej ze wszystkich dawniejszych utwo-
row Natkowskiej. Moze troche pod wptywem techniki powiesciowej Con-
rada, i najnowszych jego polskich nasladowcéw, rzecz zaczyna sie ,,0d
konca*“: odrazu dowiadujemy sie, ze Zenon Ziemkiewicz, prezydent wigk-
szego miasta prowincjonalnego, zostat oblany w swem biurze zrgcym
ptynem przez niejaka Justyne Bogutdéwne, protegowang swej zony, daw-
niej stuzaca, potem kolejno ekspedjentke w sklepie btawatnyn” i kasjerke
w cukierni. Trescig powiesci jest opowiadanie o tern, jak do tego doszto.
Dziecinstwo i mtodos¢ Zenona, zapoznanie sie i romans z Justynka, ktéra
byfa nieslubna cérka kucharki jego rodzicéw, matzenstwo Zenona z pan-
ng Elzbieta Bieckg, w ktérej Zenon kochat sie jeszcze za czaséw uczniow-
skich, karjera polityczna i spoteczna Zenona — i wreszcie punkt wyjscia
powiesci: samobojcza $mieré Zenona, oslepionego i potwornie okaleczo-
nego reka ,,opuszczonej kachanki“. Eonstrukcja tego rodzaju zmuszata
do zastosowania specjalnej techniki przedstawienia — i taka technika jest
stosowana w pierwszych rozdziatach powiesci. Autorka postuguje sie
wylgcznie narracjg: jest to opowiadanie o sprawach minionych, opowia-
danie przez osobe nienazwang wprawdzie, ale co do ktdrej nie mamy
watpliwosci, ze mowi o rzeczach i zdarzeniach, na ktore patrzyta wiasne-
mi oczyma; osoba *a powtarza co styszata; wspomina; cofa sie do' daw-
nych czaséw lub wybiega w przyszto$¢; komentuje; rozmysla. To jest
zupetnie naturalne i celowe, skoro chod”_ o przedstawienie antecedencyj
znanego 1 zarazem najwazniejszego w catej historji zdarzenia. Pozatem
lego rodzaju technika przedstawienia nastrecza duze mozliwosci arty-
styczne i usprawiedliwia rozpoczecie akcji ,,0d konca“. Jednakze ten cha-
rakter narracyjny urywa sie w Granicy po kilku pierwszych rozdziatach.
Powies¢ przechodzi do przedstawienia dramatycznego, dziejacego sie
przed naszemi oczami, w czasie terazniejszym. To jest zrobione réwnie
dobrze, ale przez zastosowanie tych dwoch odmiennych metod dzieto
traci na jednolitosci, a sama dramatyczno$¢ pozniejszych rozdziatow po-
wiesci jest ostabiona przez to, ze o koricowej katastrofie wiemy juz zgory.
To co byto zaletg przy metodzie narracyjnej, staje sie wadg przy zasto-
sowaniu metody dramatycznej. Nastepnie, niektore postaci, same w sobie
ciekawe, naprzykiad ksiadz Czerlon, nie sg dostatecznie; zwigzane z aftiw-
na akcjg. Tego Czerlona mozna byto lepiej i skuteczniej wyzyskac. Pewne
luki dajg sie tez odczu¢ w charakterystyce Elzbiety Bieckiej. Nie jest
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wyjasniony jej stosunek do Awaczewicza, w ktorym kochata sie za czasow
pensjonarskich i ktory potem przez wiele lat, pod nieobecno$¢ Zenona,
bywat jej codziennym gosciem. Zenon, po powrocie z Paryza, dowie-
dziawszy sie o tern, czuje, ze Elzbieta ,,wymyka mu sie w niezrozumiaty,
obrzydliwy sposob*. Sytuacja ta likwiduje sie zbyt fatwo. Dalej niewia-
dome sg zrodia gorgcego humanitaryzmu Elzbiety, jej namietne zaintere-
sowanie sie catg ,,nedzg“, mieszkajgca na stawnej posesji ciotki Kolichow-
skiej. Z pierwszego okresu zycia Elzbiety nic nie zapowiadato specjalnie
tej cechy. W tych kilku punktach powies¢ mogtaby by¢ ulepszona.
Granica zasadniczym swym tematem treSciowym przypomina Zmar-
twychwstanie Toistoja. Jest to jakgdyby nowe, artystycznie odmienne,
opracowanie tego samego tematu. Pomiedzy losami Zenona Ziembiewi-
cza i Justyny Bogutéwny a losami Dymitra Niechludowa i Katiuszy Ma-
stbw mozna znalez¢ sporo ciekawych analogij — i sporo jeszcze ciekaw-
szych roznic. Powie$¢ N itkowskiej, w przeciwienstwie do dzieta Tot-
stoja, przemawia gtéwnie artyzmem. Sg w niej pewne proby sformuto-
wan filozoficznych na temat przedstawionej tragedji, ale nie one nadajg
wartos¢ powiesci. Zenon jest przekonany, jak wielu ludzi, jak my wszyscy,
Ze to co on przezywa, co on robi, jest niepodobne do tego co robig inni
i co inni o tern sgdza. Z zewnatrz to wyglada tak, ze miat romans z dziew-
czyng, spotecznie nizej od niego stojaca, Ze niewyznanem, tajemnem swo-
jem zyczeniem, doskonale przez nig odczutem, zmusii jg do spedzenia pto-
du; ze potem ozenit si¢ z panng inteligentng, kochang i kochajgcg, miat
z nig syna, zrobit karjere i powinien byt zy¢ szczesliwie. Tak to wyglada-
to z zewnatrz, ale od strony Zenona, subjektywnie, to wszystko byto ina-
czej, wszystko odbyto sie w sposob jedyny i konieczny. Dopiero znacznie
pdzniej Zenon dochodzi do przekonania, ze ,,jest sie takim, jak myslg lu-
dzie, nie jak myslimy o sobie my*‘; ze sa granice subjektywizmu i subjek-
lywnych ocen, ze jest ,,jaka$ granica, za ktorg nie wolno przejs¢, za ktorg
przestaje sie by¢ sobg“. Ale te sformutowania bynajmniej nie wyczerpujg
ideowego sensu Granicy. To co z opisanych tu zdarzen wynika, nie da sie
sprowadzi¢ do przeciwienstw pomiedzy indywidualng a zbiorowag oceng
etyczng. Powies¢ ta, jak kazde prawdziwe dzieto sztuki, komunikuje na-
szemu odczuciu co$, czego sie nie da wyrazi¢ kategorjami pojeciowemi.
Z przedstawionego w niej dramatu przemawia surowa i grozna prawda
0 zyciu, ale prawda w zasadzie swej niewyrazalna. Mozna jg ujrzeé¢ na
niewymierny moment, ale nie mozna jej sformutowaé w zadnym afo-
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ryzmie. Ze taki moment moze powsta¢ przy czytaniu Granicy — to jest
najwiekszg i decydujgcg wartoscia tej powiesci.

*

W powiesci Marji Kuncewiczowej mamy rzadki przyktad ideal-
nej harmonji pomiedzy zamierzeniem tworczem a jego wyrazem arty-
stycznym. Mowigc jezykiem matematyki, forma jest tutaj rzeczywiscie
funkcjg tresci. Rzecz taka udaje sie czasem w dobrym wierszu lirycz-
nym, aie w powiesci nalezy do najwiekszych rzadkosci. W najlepiej na-
wet skomponowanych powieSciach mozna sie spotka¢ z dodatkami nieor-
ganicznemi, z wykolejeniami w zakresie konstrukcji. Otéz w Cudzoziem-
ce — umyslnie zwracatem na to uwage przy powtdrnem czytaniu — nie-
ma takich partyj nieorganicznych; trudno sobie réwniez wyobrazi¢ usu-
niecie jakich§ motywow tej tresci lub inne ich uszeregowanie. Caly
utwor mozna okresli¢ jako studjum charakteru — studjum w znaczeniu
Taczej malarskiem: portret psychologiczny, uzupetlniany w naszych
oczach i pogtebiany nowemi rysami, az do osiggniecia catkowitego, pet-
nego wyrazu. Drugg wybitng cechg tego utworu jest wtasnie to, ze chodzi
tu o portret indywidualnosci; ze wszelkie motywy tta — stosunek boha-
terki do otoczenia, umieszczenie jej w okreslonej epoce historycznej,
spoteczne i narodowosciowe skiadniki jej losu — istniejg tylko i wy-
tacznie w odniesieniu do tej jednej indywidualnosci i interesujg tylko
wT tej wiasnie funkcji. Jest to zasadnicza l6znica pomiedzy Cudzoziemka
a Granicg, gdzie tto ma zbyt czeito znaczenie samodzielne i, pomimo
swej doskonatosci ekspresyjnej, dziala raczej rozpraszajgco, dezorgar*-
zujgco, poniewaz nie jest funkcjonalnie zwigzane z zasadniczym tematem
utworu: z konfliktem etycznym Zenona Ziembiewicza i tragicznem roz-
wigzaniem tego konfliktu. Zupeinie inaczej to wyglagda w Cudzoziemce.
Tutaj kazdy szczeg6t jest uzalezniony od catosci, jest rzeczywiscie tej ca-
tosci skladnikiem; usuniecie jakiegos szczegétu zmienitoby charakter
catosci.

Bohaterka Cudzoziemki, to przepyszny egzemplarz kobiety — jedyny,
niepowtarzalny, ,,samoswoj“. | otz los postanowit, ze ta kobieta nie
moze sie rozwing¢, nie moze sie ,,wyzy¢l' w dwoch kierunkach stanowig-
cych sam rdzen jej istoty: w mitos¢, i w muzyce. Na progu zycia spo-
tyka ja zaw«d mitosny, na kf-'ry niema na $wiecie ratunku, a zarazem —
dzieki przemoznym okolicznosciom zycia i niesumiennosci nauczyciela —
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nie moze doprowadzi¢ techniki gry na skrzypcach do takiego stadjum,
w ktorem zamyst artystyczny mozna realizowa¢ w wykonaniu. Te dwa
zahamowania pacza i znieksztatcajg zycie i charakter pani Rézy; robig
z niej histeryczke, megiere, zig, nietaktowng i okrutng zone i matke.
Sprawa przedstawiona jest jednak w taki sposob, ze pani Ré6za ani na
chwile nie przestaje by¢ postacig niezwykla, wyzsza nad otoczenie i bez-
apelacyjnie nad niem panujgca. Konstrukcja powiesci pomyslana jest
celowo i prosto: formalnie powies¢ przedstawia ostatnig dobe zycia pani
Rozy. Jej ,,cale” zycie i jej los ujawnia sie i rysuje szeregiem przypom-
nien, wynikajacych z wypadkéw i okolicznosdci tej ostatniej doby. Przy-
pomnienia te majg najczesciej charakter bezimiennego komentarza —
cos$ jak komentarz autorski w powiesciach Balzaca (szczegdélniej przypo-
mina sie tu Kuzyn Pons), — ale w tym koi lentarzu niema zadnej sztucz-
nosci: zawsze wynika z sytuacji aktualnej i méwi tylko to, co w owej
sytuacji mogto by¢ powiedziane przez ludzi otaczajacych panig Rozg,
Sprawy, o ktérych mogta wiedzie¢ tylko pani Rdza, opowiada ona sama:
w przed$miertnej spowiedzi przed corka.

W rozwinietej w powiesci psychologji bohaterki, zwlaszcza co dotyczy
jej stosunku do dzieci i wyzwalajgcego, przedSmiertnego rozwigzania
.kompleksu“ nieszczesliwej mitosci, sg rzeczy catkowicie nowe, odkrywcze,
w ujeciu artystycznem ukazane po raz pierwszy. Mozna sie domysla¢, ze na
ksztattowanie tej analizy wptynely wspdtczesne teorje psychoanalityczne.
Przypuszczenie takie jednak niczego nie ttumaczy i jest catkiem zbyteczne.
Powie$¢ ta moze popiera¢ tezy psychoanalityczne, ale wcale z tych tez
nie wynika. iNue potrzeba zna¢ Freuda, zeby zrozumie¢ panig Roze.

Najciekawszg strong Cudzoziemki jest jej aspekt muzyczny. Czuje sie
odrazu, ze w materjach muzycznych autorka jest u siebie w domu. Po-
za Zmowg mezczyzn lwaszkiewicza w zadnej innej powiesci polskiej nie
mowi sie 0 muzyce na tym poziomie znajomosci rzeczy jak tutaj. To
tez w genjusz muzyczny pani Rézy wierzymy, a raczej czujemy go i sty-
szymy. Sa tu nietylko opisane mistrzowsko specjalne doznania muzyka-
wykonawcy (opis koncertu skrzypcowego Brahmsa, ktoéry pani Réza na-
pot gra a napot marzy, dyszac przytem akompanjament orkiestrowy —
jest arcydzietem), ale sg tez spostrzezenia na temat muzyki, ktore za-
dziwiaja przenikliwoscia, $wiadczacg o inicjacji muzycznej rzadko spoty-
kanej. W pewnej rozmowie z mezem pani Roza wyznaje: ,,Tylko, ze mu-
zyka... Muzyka (jest) coraz piekniejsza!* Ten wykrzyknik pochodzi stad,
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ze pani RoOza poréwnywa wymagania techniczne z czaséw, kiedy sama
uczyta sie gry na skrzypcach, z wymaganiami i osiggnieciami obecnemi,
kiedy pani Réza ma lat 60. Nie mowi, ze muzyka jest coraz trudniejsza,
tylko ze jest — ,,coraz pieknigjsza“. Oto jest ujecie ktére moglto przyjsé
do gtowy tylko prawdziwemu ,,rasowemu* muzykowi! W spostrzezeniu
pani Rozy miesci sie jeszcze wiecej ponad to, co chciata powiedzie¢ me-
zowi. Tak! Muzyka jest zawsze coraz piekniejsza. Wiersz, poemat, po-
wies¢, obraz, rzezba moze sie sta¢ czem$ poznaném ostatecznie, ,,przezy-
tem*; mozna od tego ,,0dejs¢*. Inaczej z muzyka. Tu niema dna. Utwor,
ktéry wykonywalismy przez dziesigtki lat, jest za kazdym razem nowy
i ,,coraz piekniejszy*. Jedem pewny, ze dla Paderewskiego Chopin jest
dzi$ piekniejszy niz lat temu piecdziesigt. Tak samo bylo u pani Rézy
z Brahmsem.

Sg u nas podobno jakie$ komisje zajmujace sie¢ wyborem do ttumacze-
nia na jezyki obce utworéw z najnowszej literatury polskiej; niechze te
komisje pamietajg o Cudzoziemce Kuncewiczowej.

#

Powiesci hibtorycznej takich rozmiaréw, o takiej ambicji tworczych
zamierzen, tak szerokiego oddechu epickiego, i uwiehczonej tak wybit-
nie ciekawemi osiggnieciami artystycznemi, jak Krzyzowcy Zofji Kos-
sak, — nie mieliSmy bardzo dawno. Chyba od czasu wielkich powodzen
sienkiewiczowych. Ostatnig polska powiescig historyczng, ktéra zdobyta
wiekszg poczytnos¢ i o ktérej mowito sie i pisato z zywszem zaintereso-
waniem, byta tejze autorki Ziota icolno$é. (Zeby uniknaé nieporozu-
mien — i niedomowien — musze tu dodaé, ze Nurtu Berenta — zgodnie
z okresleniem i intencjg samego autora—nie uwazam za powie$¢ histo-
ryczng, i dlatego w tym zwigzku myslowym Swiadomie go pomijam). Ale
Ztota wolnos¢, interesujgca proba odtworzenia zycia polskiego w cza-
dach Reformacji, zapowiadata talent i ukazywala ciekawe mozliwosé
tego talentu w zakresie powiesci historycznej, lecz miata jeszcze charakter
proby, charakter niewykonczonego szkicu. Podobnie hyto z powiescig
p. t. Legnickie pole. Dopiero najnowsza powies¢ autorki daje peinag
miare ukazywanych w tamtych powiesciach mozliwosci; jest realizacja,
podtug ktorej mozna bedzie ocenic istotng warto$¢ tego talentu: jego zdo-
bycze i jego — granice.
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Krzyzowcy interesujg przedewszystkiem swoim tematem. Trudno o te-
mat bardziej doniosty, wazny, przejmujacy i — pomimo ,,przedziat wie-
kéw*“ — wiecznie aktualny, a zarazem wdzieczniejszy artystycznie, barw-
niejszy, poetyczniejszy. Zasigg epicki obejmuje tutaj catkowite dzieje
pierwszej krucjaty: od zaprzysiezenia rycerzy krzyzowych — i zwigza-
nych z nimi tysigcznych mas ludu — na soborze w Clermont, w roku
1095, przez papieza Urbana 11, az do zdobycia Jerozolimy przez resztki
czterystatysiecznej poczatkowo armji, w roku 1099, i utworzenia feo-
dalnego Krodlestwa Jerozolimskiego, z ukoronowaniem Gotfryda z Bouil-
lonu, jednego z wodzow pierwszej wyprawy krzyzowej. Czems w rodzaju
prologu epilogu jest partja polska tej epopei: wyruszenie ze Slaska
kilkunastu rycerzy polskich, a potem powr6t do domu jednego tylko
z tych rycerzy pozostalego przy zyciu.

Takie sg, najogélniej méwigc, ramy tego olbrzymiego malowidta. Po-
wiedziatem o szerokim oddechu wybranego przez autorke tematu. To
jest pierwsze i bardzo silne wrazenie. Jest cos magicznego w tych dwoch
perspektywach: w perspektywie oddalenia czasowego i w perspektywie
nieograniczonej rozlegtosci przestrzennej. Ten pochod setek tysiecy
przez calg Europe $rodkowa do Bizancjum, a potem przez pustynie sy-
ryjskie do Palestyny — sam w sobie posiada czar z niczem niepordéw-
nany, staje sie istng fabryka najcudowniejszych — i najdziwniejszych —
marzen geograficznych... A na tem tle przestrzennem perspektywa hi-
storyczna, czasowa! — Jedno z najwazniejszych zdarzen w dziejach Eu-
lopy Sredniowiecznej, jeden z proceséw spotecznych, po ktérym rzeczy-
wiscie ,,odmienito sie oblicze $wiata“. Jak we wszystkich tego rodzaju
procesach dziejowych dusza ludzka musiata i tutaj ukazac¢ sie w rézno-
rakich postaciach swojej wzniostosci i swojej nedzy: od najszczytniejsze-
go anielstwa do najpotworniejszej hestjalskosci. Tych mrocznych stron
(jak zawsze!) byto i tym razem wiecej — i one to, przez jakie$ wieczne
przeklenstwo wszelkiego artyzmu opisowego, przemawiajg i w tej powiesci
silniej, suggestywniej, bardziej przejmujgco. Na pierwszy rzut oka caty
utwor moze sie komu$ wyda¢ czem$ w rodzaju modnej rewizji histo-
rycznej, burzeniem legendy, rewolucjg historyczng, ukazywaniem pod-
szewki i odwrotnej strony medalu w sprawach wzniostych, mistycznych
i Swietych. Sama autorka musiata mie¢ obawy takiego ujmowania jej
dzieta, gdyz w komentatorskiem ,,Zakoriczeniu* pisze, ze spodziewa si¢
zapytania: czy dzieje te byly istotnie tak straszne? | odpowiada na to ze
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szczeroscig, ktora zapewne troche zdziwi i zaniepokoi niejednego czytel-
nika. Odpowiada, mianowicie, tak: ,,Rzeczywistos¢ byla znacznie gorsza
od mojej narracji. Nie majgc w usposobieniu sadyzmu, staratam sie cie-
niowaé, przemilcza¢ szereg zdarzen, nieopisanie okropnych i przeraza-
jacych. Wielka krucjata nie byla sielankg, o nie! Byia, jak to ujrzat
Urban Il przed $miercig, splatanym kiebem cnoty i zbrodni, taranem
krwawigcym, bluzgajacym ropag grzechu, byla straszliwym skrotem
ogolnych dziejow ludzkosci“. Czytelnika, ktéry na podsia-
wie tego wyznania autorki, mogtby przypuszczaé, ze znajdzie w powie-
Sci jakas wygtadzong i upiekszong wersje rzeczywistych zdarzen histo-
rycznych, pragne jednak uspokoi¢. Skrupulatnos¢ autorki jest, zdaje sie,
przesadna. Jezeli chodzi o ponure, straszne lub wstretne strony natu-
ry ludzkiej, ujawnione i zapisane w kronikach pochodéw krzyzowych,
oraz o realistyczne ich przedstawienie, — to autorka umiata sie zdoby¢
na odwage czesto imponujaca naprawde. Oczywiscie niema w tern przesa-
dy, niema lubowania sie w okropnosciach: najciezsze, najhardziej ryzy-
kowne tematy zostaty tu Smiato poruszone, ale w sposob, ktéry nie urazi
normalnie odczuwajgcego czlowieka: w odwaznych stowach autorki jest
zawsze spokdj, opanowanie, celowos¢ i sita moralna. Tern, co tutaj nam
pokazano, mozna sie przeja¢ i wzruszy¢; nie mozna sie zgorszy¢. Tema-
téw, scen, epizodow, ktoreby mozna nazwaé ,,ryzykownemi“ jest w po-
wiesci sporo; do najryzykowniejszych nalezy epizod z odnalezieniem
widczni, ktérg miat by¢ przebity bok Chrystusa. Epizod ten jest opisany
juz w najstarszym utworze epickim na temat perwszej krucjaty, w tak
zwanej Chanson d'Antioche, napisanej w pierwszej potowie XII wieku
w stylu chansons des gestes. U autorlj Krzyzowcow rzecz jest przedsta-
wiona bardzo obszernie, spsychologizowana i zracjonalizowana. Skrom-
ny braciszek klasztorny ma widzenie: Swiety Andrzej Apostot kaze ko-
pa¢ przed wielkim oltarzem w katedrze antiocheriskiej: tam znajdzie
sie Swieta wiocznia. Ludzie kopig — i modlg sie. Dokopali sie. Ale
wiécznie podtozyt madry rycerz Boemund, ktéry doskonale rozumiat, ja-
kich cudow mozna dokona¢ takim orezem. Oblezeni w Antiochji chrze-
Scijanie, gtodni od kilku tygodni, zaczynajacy juz jes¢ trupy i dobijajacy
w tym celu jedni drugich, wychodzg z twierdzy przeciwko olbrzymiej
przewadze nieprzyjaciela i odnosza cudowne zaiste zwyciestwo. Tutaj
rzecz mogta sie przechyli¢ niebezpiecznie w strone ujecia w stylu voltai-
rowskim. Autorka wyszta jednak zwyciesko z niebezpieczeristwa. Z oko-
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licznosci tego zdarzenia i ze sposobu, w jaKi je autorka opowiedziata,
cztowiek wierzgcy odniesie wrazenie, ze tutaj istotnie zaszedt cud, cho-
ciaz w inny sposob niz to sie wiernym wydawato.

Podobnie jest z innemi epizodami o charakterze nadprzyrodzonym.
Bo elementu cudownosci jest w tych zdarzeniach zawsze bardzo duzo.
Cudownosci boskiej i cudownosci ztej mocy szatariskiej. | Bdg i szatan
dziala tu widomie. Cuda, czary, wilkotaki, przepowiadanie przysztych
zdarzen, znaki, omeny — ukazujg sie i znacza na kazdym kroku. Ale
w tern wszystkiem czytelnik dostrzega nieomylnie te same moce, ktore
i w dzisiejszym S$wiecie dzialaig, tylko pod inng nazwa.

Krzyzowcy, jak kazda powie$¢ historyczna, godna tej nazwy, nasuwa-
ja wiele zagadnien z dziedziny teorji literackiego dzieta sztuki. Pro-
blematyka powiesci historycznej jest szczeg6lniej skomplikowana. Albo-
wiem ten gatunek literacki jest tworem ztozonym, i to ztozonym w szcze-
golny sposdb. Jeden z angielskich teoretykow powiescil poréwnat po-
wies¢ historyczng do piesni z towarzyszeniem fortepianu, czy innego
instrumentu lub zespotlu instrumentéw. Piesh taka sklada sie z utworu
poetyckiego, tak zwanego tekstu, i z utworu muzycznego, mniej lub wie-
cej rozwinietego i skomplikowanego. Tekst osobno moze by¢ dobry, mu-
zyka sama dla siebie rowniez, ale powstaty z tego potgczenia nowy, zio-
zony utwor artystyczny moze sie nie udaé. Mogag tu byé rozne inne
kombinacje: tekst zty przy dobrej muzyce lub naodwrét. W kazdym
razie, jezeli ma powsta¢ dobra piesn, to jej pierwotny, literacki tekst mu-
si ulec pewnym zmianom; musi utraci¢ lub zmieni¢ swdj rytm mowiony
na $piewany i t. d. Tak samo i muzyka: nie moze is¢ i rozwija¢ sie po-
diug wiasnej tylko logiki muzycznej, musi — nie przestajgc by¢ dobrg
muzyka — w jaki$ sposéb zastosowac sie do charakteru tekstu. Otoz
w powiesci historycznej sa dwa skladniki: historja i artystyczne jej opra-
cowanie, fikajg powiesciowa. Jezeli element historyczny poréwnamy do
tekstu piesni, a muzyke do opracowania artystycznego, to zobaczymy, ze
ustosunkowanie si¢ tych elementéw bedzie miato wiele analogij z utwo-
rem muzycznym, zwanym piesnig. Proporcje muszg tu by¢ i bywajg bar-
dzo rozmaite. ldeatem bytoby, zeby tekst, czyli, w tym razie, fakty histo-
ryczne byly prawdziwe; zeby byly dobrg, naukowo pewng i stwierdzong
historjg; zarazem ujecie artystyczne tych faktéw, muzyka, powinna

1 H. Butterfield: The Historical Novel. Cambridge 1924.
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musiatl ulec pewnej deformacji, a muzyka musiatla sie dostosowac do
tekstu, tak znéw fakty historyczne muszg sie utozy¢ w pewien wzor czy
systemat artystyczny, a element fikcyjny, 1 artyzm powiesci, nie moze
kierowa¢ sie whasng logika, lecz w jakis spos6b musi sie liczy¢ z logikg
faktéw historycznych. Jak sie to wzajemne ustosunkowanie dwoch roz-
nych w swej naturze elementéw powinno dokonaé, zeby powstat jednolity
amalgamat — literackie dzieto sztuki, zwane powiescig historyczng, na
to przepisu niema. To sg sprawy czynnikéw niewymiernych: talentu,
taktu, subtelnosci, madrosci, natchnienia. Najgorsza sprawa z tak zwang
deformacjg faktow historycznych. Tu jednak jest jedna zasada nienaru-
szalna: mozliwa jest wszelka deformacja, wywotana konieczno$ciami za-
mierzonego ukiadu artystycznego, z wyjatkiem deformacji wynikajacej
z nieznajomosci faktdéw historycznych. A to sie zdarza dosy¢ czesto...
Jak w swietle tej teorji przedstawia sie dzieto Zofji Kossak? Otdz,
mam wrazenie, ze tekst piesni jest tym razem doskonaly: strona histo-
ryczna utworu jest pewna. Autorka powiada sama: ,,prawie wszystkie
fakty oraz olbrzymia wiekszo$¢ wystepujacych oséb sg historyczne i auten-
tyczne, oparte na zrodiach“. Mozemy wierzy¢ temu zapewnieniu. Oczy-
wiscie, mogtaby by¢ mowa o krytyce tych zrddel, ale ze autorka zawsze
zrédto mogtaby wskazac i ze jest temu zrédtu wierna — to pewne. Ina-
czej wypadnie sad o muzyce tej piesni, czyli o artystycznej stronie po-
wiesci. Nie wypadnie on ujemnie, ale bedzie miescit liczne zastrzezenia.
Glownie co do kompozycji. Jest ona luzna, panoramiczna, bez artystycz-
nego osrodka kompozycyjnego. Historyczny osrodek jest, ale to nie wy-
starcza. Psychologja dziatajgcych osob naogét doskonata; bywajg jednak
niedociagniecia i omyiki. Epizod Baldwina z Bouillonu, jako adoptowa-
nego kréla Edessy — ciekawy, bogaty, czarujacy jako temat,— uprosz-
czony jest zanadto przez role, jakg w tym epizodzie oddata autorka ty-
powemu, szablonowemu czarnemu charakterowi. Styl, jezyk, stylizowa-
nie jezyka, zwlaszcza w partjach odnoszacych sie do polskich bohaterow
powiesci, naogdt bardzo szcze$liwe; znajduje sie w tern jednak troche
materjatu mniej szlachetnego i troche — tu i owdzie — drobnych pot-
knie¢ erudycyjnych, tatwych zresztg do usuniecia lub skorygowania. Ale
o tem wszystkiem moznaby z pozytkiem mowic¢ tylko przy szczegGtowej
analizie dzieta. Trudno moéwi¢ o matych wadach, kiedy na omdwienie
wielkich zalet nie starcza miejsca. Powie$¢ Zofji Kossak zastuguje na
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drobiazgowg analize i napewno doczeka sie niejednej proby takiej ana-
lizy. lulaj chcialem tylko zwréci¢ uwage na niezwyktos¢ dzieta, ktére
napewno pozostanie trwatym nabytkiem naszej literatury powiesciowej,
i ktére — jak niewiele innych powiesci polskich — ma przed sobg powaz-
ne widoki powodzenia zagranicznego.

W rozpoczetej Wedrowkg Joanny trylogji Ewy Szelbur g-Z are ra-
biny intryguje przedewszystkiem dziwnos$¢ dzieta. Trudno bardzo usta-
li¢, sprecyzowac i wyliczy¢ wszystkie elementy tej dziwnosci: wymaga-
toby to szczegGtowego i dosy¢ obszernego studjum. Na tych kartkach
postaram sie zanotowac kilka spostrzezenn o dwdch takich elementach,
wystepujacych wyrazniej i pojeciowo uchwytniejszych. Otéz akcja po-
wiesci umieszczona jest na prowincji polskiej. Ale c6z to za osobliwa ta
prowincjal Wiatrak pani Wincenty, czy browar pana Bydatka, czy fol-
wark, na ktdrym rzadcuje wuj Ksawery; obyczaj domowy, wnetrza miesz-
kalne, sposob zycia, atmosfera kulturalna, tto spoteczne — to wszystko
przypomina raczej Dalame z Gosty Berlinga Sehny Lagerlof, niz zycie
prowincji polskiej. Nazwiska ludzi i miejscowosci sg polskie i Slicznie
podobierane, ale aura otaczajgca tych ludzi ma w sobie co$ egzotycznego,
skandynawskiego. Ten wilasnie trudny do zdefinjowania egzotyzm jest
najwyrazniejszym i bodaj najwazniejszym skiadnikiem wrazenia dziwno-
Sci, wywieranego przez Wedréwke Joanny. Nastepnie daje sie wyodreb-
ni¢ pewna whasciwos¢ autorki, ujawniona juz w poprzednich powiesciach,
ale tutaj doprowadzona do intensywnosci nadzwyczajnej. J\ie wiem jak
ja nazwaé: chodzi o to, ze chyba nikt inny nie potrafi tak jak autorka
Chusty Weroniki opisywa¢ rzeczy .niemile - tajemniczych, strasznych,
ponocnych, ,,niesamowitych*: nietoperza latajagcego w mrokach wieczoru,
weza skradajacego sie do obory, zeby oples¢ noge krowy i dobra¢ sie do
wymienia, podejrzanej szmatki, wiszacej na krzaku gdzie$ przy rozstaj-
nych drogach i kryjacej w sobie zaraze; niedobrych praktyk guslarskich,
a zwihaszcza wszystkiego, co ma zwigzek ze $miercig, trumna, cmentarzem,
skrzypieniem starych krzyzow nadmogilnych w ciemng i straszng noc
i wichure... Te niesamowito$ci skomponowane sg czasem zbyt ozdobnie,
balladowo, stylizacyjnie. Jednakowoz poza niemi i poza owym egzotyz-
mem widmowo-skandynawskim kryje sie co$ istotnego i glebokiego, jakas$
wiedza o duszy ludzkiej, wiedza niepokojaca i niedobra. Podobnych wra-
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zen doznawatem kiedy$ przy czytaniu utworéw niezyjacego dzi$ pisarza
rosyjskiego Fiodora Sotoguba. Wydawato mi sie nieodparcie, ze ten czio-
wiek wie cos, czego innym ludziom wiedzie¢ jeszcze nie wolno i czego
on wyraznie powiedzie¢ nie moze. W jego sposobie mdwienia o $mierci,
w jego spokojnej kamiennej nienawisci do zycia i do stonca, ktére byto
dla niego symbolem zycia, a ktére z zajadlg jednostajnoscig zawsze na-
zywat gadem niebieskim (zmij niebiesnyj), wyczuwalo sie skutek jakie-
go$ wtajemniczenia czy objawienia, ktére pozwolito mu poznaé¢ sprawy
niedostepne dla smiertelnych. Oczywiscie mogta to by¢ Swietnie wytrzy-
mana poza dekadenta i symbolisty rosyjskiego z poczatku XX wieku.
Mowie o wrazeniu, jakie odnositem z lektury tego $wietnego a zapomnia-
nego dzi$ pisarza, kiedy miatem lat niewiele ponad dwadziescia; jak dzi$
bym to odczul — nie wiem. Ale wiasnie proza Szelburg-Zarembiny zywo
mi przypomniata tamte mitodzieficze doznania przy czytaniu utworéw,
ktdre sie nazywaty Ciezkie sny, Drobny bies, Stodsze od truciznyi Trupie
czarodziejstwo, Krople krwi, Tworzona legenda (co za tytuly, moj
Boze!)... Ponownie! wydato mi sig, ze oto jest kto$, co o zyciu — a moze
i 0 Smierci — wiecej wie niz zwykly cztowiek, taki jak ja; ze to jest kto$
wtajemniczony. Obawiam sig, ze moze nie -wypada powiedzie¢ tego, co
mi sie w tej chwili cisnie pod pidro: ze sama autorka Wedréwki Joanny
ma dla mnie co$ z owej Bocianichy — wspaniatej czarownicy, ktorg za-
chwycatem sie przy czytaniu, ale ktorej tez troszeczke sie boje.

Na tych ogélnych uwagach musze poprzesta¢ tym razem. O akc po-
wiesci i o jej ideologicznych wynikach méwi¢ za wczesnie. Wiele tu spraw
zagadkowych i trudno przewidzie¢, dokad dzieto zmierza. Z wydanego
w roku biezgcym drugiego tomu trylogji — Ludzie z wosku — nie mozna
sie nawet domysli¢, dlaczego trylogja ma tytut Matka Judasza. Trzeba
zaczeka¢ na catosc.

*

Zadng z wydanych w r. 1935 powiesci nie wzruszytem sie tak bardzo
jak dwutomowag powiescia Ireny Krzywickiej. Ale zrodiem
wzruszenia nie byly przedstawione tam losy kobiety szukajgcej siebie.
Wozruszenie pochodzito nie tyle z widoku walki z mitoscig, ile raczej
z widoku walki pomiedzy artystycznym instynktem autorki a jej pasja
spoteczno-reformatorskg. W zmaganiach tych kleske ponosi artystka. Po-
wies¢ jest tendencyjna: autorka chce przez nig dowieS¢ pewnych tez, pew-
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nych prawd o zyciu kobiety, do ktérych doszta w drodze obserwacyj
i przemyslen. Wprawdzie Krzywicka nie jest doktrynerka: niema w niej
tego naginania rzeczywistosci do ksztattéw z gory zatozoni :j, wszechobr j-
mujacej teorji, jak to ma miejsce u Kruczkowskiego lub Wandy Wasi-
lewskiej. Owszem, autorka jest samodzielna i niezalezna: obserwacje
i poszukiwania prowadzi na wlasng reke a rezultaty poszukiwan mierzy
wlasng miarg; jest rzeczywiscie odwazna, sapere ausa. Ale brak jej bez-
interesownosci artystycznej, brak cierpliwosci i rezerwy, ktéra pozwala
artyscie ukaza¢ widowisko loséw ludzkich — i nie wycigga¢ wnioskow
z tego widowiska. Totez jej bohaterka wpada w najklasyczniejsze rezo-
nerstwo w chwilach najmniej do tego odpowiednich. A jednak autorka
posiada wybitny talent artystycznego widzenia i wyrazania, i dlatego
element tendencji wystepuje u niej z takg jaskrawoscig: ma wdzieczne
pole do rozwiniecia swej niszczycielskiej roli.

Co6z powiedzie¢ o samej tendencji, przeprowadzonej tu z takiem po-
Swieceniem? Bohaterka powiesci walczy z mitoscia, ulegajac jej az do
ostatecznych konsekwencyj; zatraca sie w tej walce, i wreszcie odnajduje
siebie w ,,zwycieskiej samotnosci“. Na przykiadzie konkretnym wyglada
to w ten sposéb, ze panna Helena, pétinteligentka pracujaca jako gospo-
dyni w pensjonatach, kocha sie w zonatym lekarzu, oddaje mu sie, prze-
chodzi operacje spedzenia ptodu, jest nieszczes$liwa dlatego, ze dr. Piotr
pomimo obietnic nie moze sie z nig ozeni¢ (nie ma odwagi zerwac z zo-
ng) i dlatego, ze tenze dr. Piotr widzi w niej tylko kochanke, a nie widzi
cztowieka; Helena cierpi dopoki pragnie malzenstwa z Piotrem; potem
jednak wyzwala sie z tego pragnienia,, z potinteligentki staje sie powoli
kobietg inteligentng, o wiasnem zyciu wewnetrznem i wiasnych zaintere-
sowaniach; maizenstwo nie lest jej potrzebne: dr. Piotr nie bedzie dla
niej przedmiotem udreki, tyranem panujgcym nad jej zmystami; bedzie
mitym kochankiem — wtedy, kiedy Helena zechce i na jak diugo zechce;
nie on, ona teraz rzadzi tym cziowiekiem. Bardzo pieknie, ale to wszystko
nieprawda. Czytelnik tych dwoéch tomoéw widzi przedewszystkiem, ze dr.
Piotr jest antypatycznym i tchorzliwym batwanem, a jego ,,uczucie“ dla
Heleny nie stoi w zadnym rozsadnym stosunku do wielkiej mitosci, jaka
ona go darzy. Jej tragédja to nie to, ze kobieta, ze cztowiek, ze samodziel-
nos¢, wkasny Swiat, wiasne cele i tam dalej, — tylko to, ze oddata swe
uczucie w niewlasciwe rece. Historja stara jak $wiat, i nic tu nie znaczy
pozycja socjalna Heleny i jej poszukiwania samej siebie. W tych spra-
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wach love is all... Prawdziwa, wielka mitos¢ wszystko zwycieza: wytrzy-
ma ona i matzenstwo z catg jego problematyka psychologiczng i socjalna,
wytrzyma. réwniez brak malzenstwa i niemozno$¢ jego zawarcia. Ale
prawdziwa wielka mitos¢ ma sens tylko wtedy, jezeli jej przedmiot jest
— zeby tak rzec — ,,adekwatny*. Inaczej musi by¢ Zle — i nie pomoze
zadna ,,zwycieska samotnos$¢. Owszem bedzie samotno$¢ — ale samot-
nos$¢ kleski i beznadziejnosci. | taka, taka, nie inna samotno$¢ stanie sie
udziatem Heleny, jezeli jej mitos¢ do Piotra nalezy do tych wielkich
mitosci, na ktdre ,,niema ratunku®“. Jezeli jest inna, to wogoble nie byto
0 czem mowic. Przepraszam za te refleksje ,,zyciowe”, dalekie od zagad-
nien literackich: sprowokowat mnie przeciez do nich nie-literacki ele-
ment tej powiesci.

W Dziewczetach z Nowolipek Poli Gojawiczynskiej Swietny
jest tom pierwszy. Nosi on tadny podtytut: PiesSn — i jest rzeczywiscie
piesnig o latach ciezkiego ale pieknego dziecinstwa. Posesja na Nowolip-
kach. Rodzina pana Mossakowskiego, majstra stolarskiego, a w duszy
artysty-rzezbiarza i niebezpiecznego ,,romantyka“. Rodzina pani Raczyn-
skiej, wdowy po tapicerze i matki czterech corek. Czarna Wikta, szwacz-
ka na facjacie. Panstwo Rubinrot z trzema cérkami — fabrykanci, miesz-
kajacy od frontu. Strozka Prymasiakowa, z corka, ktora zrobita ,karje-
re“ w Rosji. Rezdomna Frania, tulajaca sie pomiedzy suteryng ciotki
a kuchnig matki-kucharki, nie wiedzaca napewno czyjg jest corka: matki
czy ciotki (c6z tam mowi¢ o ojcu!); na niedalekiej ulicy sklepik rodzi-
céw Kwiryny, kolezanki mtodszych siéstr Mossakowskich. To jest $wiat,
o ktorym S$piewa sie tu piesn. Rzecz dzieje sie pomiedzy rokiem 1905
a poczatkiem wojny. Jako realistyczny obraz Srodowiska i epoki utwor
ma zalety pierwszorzedne." Doskonata znajomos$¢ opisywanego $wiata, deli-
katna a mocna zarazem sympatja w stosunku do niego, zrozumienie i wczu-
cie sie w warunki jego istnienia pozwolity autorce stworzy¢ kilkanascie
pieknych obrazkéw nowelistycznych, dobrze kompozycyjnie zwigzanych
wspdlnoscig akcji 1 atmosfery. Dziewczeta chodza do szkoty i tesknig
strasznie do innego Swiata. Wydostajg sie wreszcie poza Ogrod Saski, do
Swiata z ulicy Marszatkowskiej, gdzie mite, dobre i madre panie prowadzg
komplety tajnego nauczania. Wtedy zaczynaja sie tragédje dziewczat
z Nowolipek i zaczyna sie chwia¢ doskonatos¢ powiesci ich zyciu poswie-
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conej. Panie z Marszatkowskiej trudno zrozumie¢ i trudno z niem zy¢.
Jeszcze trudnigjsze staje sie zycie, kiedy dziewczeta poznaje mitos¢. Dzieki
mitosci gine prawie wszystkie. Ocaleje tylko dobra, ale tepa i przyziemna
Kwiryna, poniewaz ona jedna nie wyrywala sie¢ do innego $wiata. Moze
uratuje sie najstarsza Mossakowska, Marja, $piewaczka z ,,chéréw pana
Konopaska“, poniewaz byla wierna swojemu ,,pierwszemu®, po ktérym
latami catemi ,,umierata z nilosci“. Mitos¢ do wytwornego posiadacza
artystycznych mebli i pieknych obrazéw byla odrazu sprawe tragiczne
i beznadziejne. A jednak kiedy Marja z matke i bratem wyemigrowata
w pierwszym roku wojny do Rosji, dowiadujemy sie, ze spotyka tam swe-
go arystokrate i, by¢ moze, w zamecie wojennym stosunek ten nie bedzie
juz tak pozbawiony mozliwosci zyciowych, jak to byto w Warszawie. Ona
jedna byfa wierna. Inaczej sie stato z innemi dziewczetami. Upadaty, po-
cieszaty sie, ,,psuty sie a potem zdobywaty mezéw sprytem, dla interesu;
jedna z nich, najbiedniejsza i najsympatyczniejsza, owa Franka z suteryny,
zdradzajeca piekny talent literacki, popetnita skomplikowane samoboj-
stwo wiasnie dlatego, ze nie mogta ,,upasc*. Nawet subtelna, dobra, deli-
katna Broncia Mossakowska nie dochowata wiary dzielnemu Ignasiowi
Piedzickiemu, ktéry poszedt do Legjondw. Kiedy Broricia po dwoch latach
widzi Ignasia, prowadzecego ulice oddziatek zotnierzy-legjonislow, jest juz
— co tu ukrywa¢ — szmatke, i 0 spotkaniu tych dwojga nie moze by¢ mo-
wy. A stato sie to wszystko nie wiadomo dlaczego. Autorka chce widzieé
w tych wszystkich ,,upadkach* swych bohaterek jaki$ podktad spoteczny;
ile to nie jest widzenie przekonywajece. Czytelnik skionny jest w tem wi-
dzie¢ raczej braki charakteru u dziewczet niz braki ustroju spotecznego.
W tym punkcie powies¢ zaczyna sie chwia¢ i nie dociega do konca w tak
pieknej formie, jak zaczeta sie i rozwineta w pierwszym tomie. Jednakze
tego nalotu ideologicznego, budzecego watpliwosci, jest niewiele. Powiesé
dziata samym artyzmem przedstawienia, a ten jest tutaj prawie zawsze
doskonaty: epicko sp jkojny i bezinteresowny. W stosunku do poprzed-
nich dwdch ksigzek Gojawiczynskiej Dzieicczeta z Nowolipek stanowie
postep, ktory trudno bylo przeczué. Autorka, wiasciwie dopiero poczat-
kujaca, staje teraz w pierwszym rzedzie powiesciopisarek polskich.

Jezeli chodzi o debiuty, to poza jednym wyjatkiem nie byto w roku
ubiegtym zjawisk donioslejszych. Tym wyjatkiem jest Sol ziemi Jozefa
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Wittlina, utwdér stanowigcy pierwszy tom trylogji pod tytutem Powiesé
0 cierpliwym, piechurze. Trudnoz jednak Wittlina nazwac¢ debiutantem:
jako pisarz znany jest nie od dzi$. Ale Sél ziemi jest pierwszg jego powie-
Scig, trzeba jg wiec umiesci¢ w rozdziale omawiajgcym debiuty pow escio-
pisarskie.

Utwor Wittlina nalezy do bardzo licznej dzis we wszystkich literatu-
rach rodziny powiesci wojennych. Wyroznia sie¢ jednak znamiennie z po-
$rod tej rodziny. Wida¢ na nim, jak temat wielkiej wojny dojrzat juz do
piesni. SOl ziemi to raczej poemat 0 najdonio$lejszym przewrocie naszej
epoki. Poemat o tern, jak pewien ustalony i uporzgdkowany $wiat zachwiat
sie i runat w przepas¢. Rozpadanie sie $wiata przedwojennego ukazane tu
jest na malenkim skraweczku tego $wiata i na przykladzie bardzo skrom-
nego jego przedstawiciela. Rzecz sie zaczyna na stacyjce kolejowej
gdzie$ na Huculszczyznie, a bohaterem gtownym opowiadania jest po-
stugacz na tej stacji, czterdziestoletni Piotr Niewiadomski, ktory — jako
landszturmista austryjacki — powotany zostaje do stuzby wojskowej.
Losy Niewiadomskiego rzucone sg jednak na obszerne tto: widzimy lub
wyczuwamy poza temi losami nie tylko Huculszczyzne i Galicje Wscho-
dnig, ale rowniez i skomplikowang cato$¢ monarchji austryjackiej. Tto
to wystepuje w obrazach bardzo suggestywnych, doskonale wybranych
1 komponowanych z niezawodng trafnoscig. Powies¢ Wittlina jest jakby
rapsodem na temat dokonywajacych sie wowczas olbrzymich przemian
dziejowych. Przy catym precyzyjnym realizmie czesto przechodzi w jakis$
prawie balladowy ton. Pierwszy tom trylogji obejmuje czas czterech
poczatkowych tygodni wielkiej wojny. Wypadki wojenne ukazuje tak jak
one byly przezywane przez huculskiego kolejarza-analfabete na miejscu
jego pracy, a potem W kadrze na Wegrzech, gdzie go razem z innymi
..krajanami* przygotowywano do wyruszenia na front. Obraz tego przy-
gotowania jest niezmiernie bogaty i plastyczny, a cho¢ nie wszystkie jego
elementy mogly by¢ przezyciami Piotra Niewiadomskiego (nieraz ten
Niewiadomski staje sie tvlko medium dla odczu¢ i spostrzezen autora),
kompozycja obrazu jest jednak bardzo zwarta i ma charakter catosci
organicznej. Rzecz jest przeniknieta wyrazng ideologja w stosunku do
zjawiska wojny, ale ideologjg ta nigdzie nie staje sie nieorganicznym do-
datkiem: jest wynikiem i syntezg faktéw przedstawionych z artyzmem
niepospolitym. W przedstawieniu jest dyskrecja potgczona z sitg i wielka
rzetelnos¢ artystyczna. Artyzm to Swiadomy, przemyslany, pewny siebie.
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Pierwsze ogniwo trylogji zapowiada catos¢, ktora niewatpliwie zajmie
pozycje pierwszorzedng w powiesciopisarstwie na tematy wojenne.
Debiutem w dostownem znaczeniu jest pierwsza powies¢ Bogusita-
wa Kuczyniskiego — Kobiety na drodze. Bardzo to wyszukany
eksperyment artystyczny, mogacy przemowi¢ tylko do gustow wielce wy-
rafinowanych. Eksperyment polega tu gtdwnie na oryginalnym pomysle
konstrukcyjnym. Rzecz skiada sie z czterdziestu dwoch epizodéw z zycia
widczegi. Prawie kazdy epizod jest przygoda erotyczng, i prawie kazda
przygoda ma jednakowy przebieg. Sg to jak gdyby warjacje muzyczne
na pewien temat, ale warjacje bardzo mato urozmaicone, $wiadomie zda-
zajace do osiggniecia efektu monotonji. Osobliwoscia pomystu jest da-
lej to, ze nie wiadomo nic o wcze$niejszem zyciu bohatera, nie wiadomo
nic o przyczynach jego wioczegi, nie wiadomo nawet, jak on sie nazywa
i jak sie nazywajg te wszystkie kobiety, z ktéremi sie spotyka, ani mii -
sta, miasteczka i wsie, przez ktére przechodzi lub w ktdrych sie na krotki
czas zatrzymuje. Erotyka tych wszystkich przygéd jest zabdjczo jedno-
znaczna i monotonna. Jakie$ kobiety przyjezdzajgce nie wiadomo poco
z jednego miasta do drugiego, opuszczone przez mezéw lub kochankdw,
nieletnie dziewczeta spotykane w polu czy przy kradziezy wegla na stacji
kolejowej, kobiety stare i zniszczone, warjatki w rowach przydroznych,
prostytutki, zebraczki. Wszystko to wygrane na jednej strunie, na stru-
nie ascetycznej prostoty doprowadzonej do zupetnego zaniku ekspresiji.
Okazuje sig, ze i te strune mozna przeciggna¢: autor osiggnat wrazenie
monotonji, beznadziejnosci, unicestwienia i nudy okropnej, ale ostat-
nie wrazenie jest chyba silniejsze niz to lezatlo w zamiarze autora. Do-
dany na koncu ksigzki komentarz podaje szczegoty konkretne, majace
uzupetnia¢ ogniwa, ktérych brakowalo w przebiegu czterdziestu dwoch
epizodéw. Dowiadujemy sie tu nazwiska bohatera, poznajemy jego po-
chodzenie, rodzine i przyczyny jego widczegi. Komentarz ten jednak za
mato kontrastuje z samym utworem, jest utrzymany w tym samym stylu,
podaje informacje powiktane i niejasne: nie uzupetniajgc wiasciwie ni-
czego, psuje wrazenie tajemniczosci, osiggniete i celowo utrzymywane
w zasadniczym tekscie narracji. Cato$¢ jest eksperymentem interesuja-
cym, ale nie doprowadzonym do niewatpliwych zdobyczy artystycznych.
Wsrod debiutéw wypada omoéwié powies¢ Jerzego Marlicza
p. £ OSmiornica. Autor wprawdzie znany byt jako ttumacz amerykan-
skiego pisarza Curwooda i napisat dwie powiesci w duchu i stylu tegoz
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pisarza, a wiec egzotyczno-awantun icze, przeznaczone dla starszej mio-
dziezy, ale O$miornica jest pierwszg jego powiescig ,,dla dorostych®. Jest
to tez powies¢ egzotyczna: akcja rozgrywa sie na Syberji, w poblizu nie-
wielkiego miasta Bamautu i wielkg w niej role odgryw a element detek-
tywny. Autorowi chodzito o potgczenie fabuty o zakroju kryminalistycz-
nym z analiza psychologiczng na poziomie mozliwie najwyzszym, oraz
0 jak najwierniejsze, realistyczne przedstawienie terenu i $rodowiska.
W znacznej mierze to sie udato. Powie$s¢ ma zalety zajmujacej, sensa-
cyjnej fabuly, a zarazem posiada niemate wartosci artystyczne: bardzo
trafne charakterystyki dziatajgcych postaci, zaréwno osiadtych oddawna
na Syberji Polakow, jak réznych, dziwnych i podejrzanych figur, napty-
wajacych tam z pierwszg fala rewolucji rosyjskiej; w przedstawieniu
strony obyczajowej i w opisach dzikiej ale uroczej przyrody syberyjskiej
wida¢ znajomo$¢ terenu, opartg na autentycznej i inteligentnej obser-
wacji; dialogi zywe i brzmigce naturalnie; znakomitem urozmaiceniem
lektury sa tu, czesto spotykane w tek$cie powiesci, piesni i piosenki ro-
eyjskie, od ,,czastuszek” do romanséw cyganskich, przetworzone na je-
zyk polski z doskonaleni uchwyceniem charakteru i stylu oryginatow.
Stabszg strong powiesci jest kompozycja: tytutowa posta¢, owa demo-
niczna o$miornica, ukrywajgca pod welonem siostry mitosierdzia zawdd
szpiegowski, wcale nie odgrywa w akcji roli dominujacej i zarysowana
jest, w stosunku do innych postaci, dosy¢ blado. Niezdecydowany jest
rowniez stosunek autorki do najwazniejszej w powiesci figury, petnigcej
tu funkcje ,,czarnego charakteru‘: ten potrdjny morderca, udajacy hra-
biego Aisconti, ktérego sam zabit, cieszy sie w oczach autora sympatja,
rtérej zrdédta pozostaty nieujawnione. Rzecz jest jednak nieukonczona
1 — jak zapowiada przypisek na koncu ksigzki — o dalszych losach jej
bohateréw bedzie mowa w powiesci pod tytutem Bezdroza. Wtedy moze
wyjasnig sie pewne zawiktania kompozycyjne. Obecnie mozna powie-
dzie¢ o utworze Jerzego Marlicza, ze jest to powies¢ popularna, zajmu-
jaca, w miare sensacyjna, czasem troche melodramatyczna, ale utrzyma-
na w poprawnym stylu literackim.

Po raz pierwszy wystepuje z powiescia Zofja Kunicka. Jej
Cienie wieczoru sg utworem interesujagcym. Temat znany: rozpadanie
tie form zycia zamoznego ziemianstwa w zmienionych warunkach epoki
powojennej. Ale tutaj temat ten polgczony jest z subtelnie pogtebiona
analiza trageiji indywidualnej. Powies¢ méwi o losach kobiety stojgcej
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na granicy staropaniefnstwa, bezsilnej wobec egoizmu matki i starszej
siostr}, ktore, pograzone we wiasnych nieszczesciach, z nieSwiadomem
okrucienstwem niszczg i diawig zycie istoty im bliskiej i nominalnie bar-
dzo kochanej. Akcja rozwija sie w poczatku powiesci w matym domku
na przedmiesciu miasteczka kresowego, a potem — znacznie obszerniej—
w tradycyjnym dworze polskim, réwniez na kresach, dokad bohaterka
przyjezdza do — jeszcze zamoznej — rodziny i gdzie przezywa rozpaczli-
wag i nierozsadng probe skorygowania swego losu. Préba konczy sie powro-
tem do matego domku z ogrodem i do strasznych opiekunek. Rzecz cata
odznacza si¢ starannoscig stylistyczng i wogole dobrg kulturg literacka.

Podobna tematycznie jest pierwsza powies¢ Wactawa Czosnow-
skiego — Krwawnik. Tylko ze tutaj niema beznadziejnosci: autor
nie cienie wieczoru chce widzie¢ w przemianie dawnych form zycia, lecz
$wit nowego dnia. Jego bohaterowi z catej fortuny (tez kresowej) pozo-
staje sygnet z krwawnikiem. Sygnet ten rzuca on w wode rzeki, aby
w ten sposéb nic go juz nie wyrézniatlo w oczach proletarjackiej na-
rzeczonej. Artystycznie powies¢ jest stabsza od utworu Kunickiej. Nie-
dostateczna jest zwiaszcza orjentacja autora w sprawach kompozycji.
W jezyku jednak, w obrazowaniu, w dociekliwosci psychologicznej
ujawniajg sie zalety, ktére kas g przypuszczaé, ze talent autora rozwinie
sie pomysinie.

Powiesci Romana Tuszkowskiego (Upaly) i Marji Rud-
nickiej (Sol lucet Germaniae. Przygoda profesora Schmidta) nie upo-
wazniajg do wysnuwania korzystniejszych wn: oskéw na temat przyszio-
Sci literackiej ich autordw.

Debiuty w zakresie noweli nie przyniosty réwniez nic wybitniejszego.
Sporo pisano o zbiorku nowel Wincentego Burka p. t. Droga
przez wies, ale wtasnie ze wzgledow pozaliterackich. Artystycznie sg to
utwory bardzo prymitywne i zaden z nich nie moze mie¢ pretensji do
nazwy noweli. Gawedy to raczej, oparte wprawdzie na dobrych obser-
wacjach autentycznych, ale najczesciej popsute niedobrg literackoscia
i papierowym sentymentalizmem. Umierajacy chiop, ktory kaze sobie
przynies¢ ,,skibe ziemi — ino zeby z posiwem byta“, gladzi ja i pro-
stuje ,,najmiekszem poruszeniem®, nie moze sie napatrzy¢ ,ha wio-
senny cud wzrostu zycia“ i ,,nagtym ruchem reki“ chwyta ,,umajona,
rodng ziemie* i zwiera jag silnie ,,zaciskiem palcow” — nie jest wcale
chitopem, tylko kliszg wycietg z Reymonta. Ksigzka interesuje najbar-
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dziej jezykiem; autor dobrze zdaje sie zna¢ gwary Bandomierszczyzny
i w tym zakresie wyrdznia sie samodzielnoscig: nie nasladuje sztucznego
jezyka Chitopéw,

Zbior nowel Marjana Prominskiego p. t RoOze iv betonie
dowodzi, ze ,,awangardyzm® znacznie jest fatwiejszy i wdzieczniejszy
"w liryce niz w prozie. Eksperymentalne nowele Prominskiego nie prze-
1 onywajg o celowosci czynionych przez autora eksperymentéw. Widaé
tu niekorzystny wplyw powiesci S. |. Witkiewicza. Ale widac tez, ze
autor czytat Husserla i zna si¢ na muzyce. Istnieje wiec prawdopodobien-
stwo, ze okres czczych eksperymentdéw bedzie u niego okresem przejscio-
wym. Muzyka prowadzi do wiasciwego pojmowania wszelkiej sztuki.

Znacznie ciekawszym eksperymentem jest ksigzeczka Debory Vo-
gel p. t. Akacje kwitng. Niema ona jednak nic wsp6lnego z powiescig
ani nowelg. Sg to inteligentne i zaciekawiajgce proby liryki pisanej pro-
zg ,surrealistycznr''. Powinny by¢ oméwione w innym dziale Rocznika.

Zbiory nowel Gabryela Karskiego (Noc zapomnieniaj
i Jarostawa Janowskiego (Dzien jak noc) nie majg charak-
teru eksperymentalnego; sa tradycjonalistyczne, opracowane starannie
i z kulturg literacka, ale nie wznoszg sie nad poziom przyzwoitej po-
prawnosci.

ra

Przechodze teraz do dziatu najliczniejszego: do tak zwanych przeze
mnie kontynuacyj, czyli do powiesci napisanych przez autoréw o ustalo-
nej juz pozycji w naszem powiesciopisarstwie. Utwory tego dziatu
sg tak liczne, ze nie bedg moglty by¢é omoéwione w sposob cho¢ troche
szczeg6towszy. Trzeba bedzie sie ograniczy¢ do krotkich stwierdzen, jak
sie dana kontynuacja przedstawia: czy przynosi co$ nowego, czy posuwa
naprzod, cofa lub utrzymuje w miejscu pozycje zajmowang dotad przez
autora. Historji nie mozna zawsze zaczyna¢ od poczatku; trzeba parnie
ta¢ o tern, co bylo, i uzupetnia¢ zdobytg juz wiedze drobnemi przy-
czynkami.

W dziale tym najwieksze zainteresowanie moze budzi¢ nowa powies¢
Leona Kruczko wskiego — Pawie pidra. Niestety, utwor
ten, w stosunku do pierwszej powiesci autora, jest raczej cofnieciem sie
niz postepem. Zastosowanie ,,klasowej“ filozofji spotecznej, przeprowa-
dzone byto w Kordjanie i chamie bez poréwnania subtelniej i bardziej
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przekonywajgco niz w tym obrazie wsi galicj jskiej z czasow poprzedza-
jacych wielkg wojne. Tam, pomimo wszystko, gérowato artystyczne uje-
cie tematu historycznego; ideologja spoteczna wynikata z tego ujecia ja-
ko zamierzony wprawdzie ale nie narzucony jego korrelat. W Pawich
pidrach rzeczywisto$¢ jest forsownie deformowana w celach doktryny
wyltacznie. Odczuwa sie to tern dotkliwiej, ze sg w powiesci partje, umiesz-
czone niejako na peryferjach akcii zasadniczej (np. stosunki rodzinne
w domu starego Karelusa, rozmowy charakterystyczne w karczmie, kart-
ki z pamigtnika Ptonki i sporo innych), Swiadczagce wymownie o pigk-
nym, opanowanym, samodzielnym talencie autora. JesteSmy tu nareszcie
poza kliszarnig Reymonta, z ktdérej np. Biurek ani rusz nie moze znalezé
wyjscia. Przysztos¢ literacka Kruczkowskiego zalezy od zharmonizowa-
nia atryzmu z doktryna. Pawie pidra sg jeszcze bardzo dalekie od taKiej
harmoniji.

Podobnie rzeczy sie przedstawiajg w drugiej powiesci Wandy Wa-
silewskiej p. t. Ojczyzna. Jest to ponury obraz zycia fornali — ludzi
»CZworacznych®, oparty nie tyle na obserwacji, co na lekturze nowszej li-
teratury rosyjskiej (np. bogactwo chiopa wiejskiego i jego pycha w sto-
sunku do ludzi ze stuzby folwarcznej). | tutaj niszczycielska rola doktry-
ny w stosunku do talentu literackiego wystepuje z calg jaskrawoscia. Tyl-
ko ze u Kruczkowskiego doktryna ma co niszczy¢, a u Wasilewskiej bar-
dzo niewiele.

Nowa powies¢ Jalu Kurka — Woda wyzej — nie jest rowniez
postepem w stosunku do Grypy. Na przykiadzie powodzi z r. 1934 autor
stara sie przeprowadzi¢ mysl, ze energja ludzka skupiona w instytucji
wojska powinna by¢ kierowana do walki z zywiotami przyrody, a nie do
walki ludzi z ludZzmi. Akcja ratunkowa na terenie pewnej wsi podkarpac-
kiej stuzy do ukazania kontrastu pomiedzy mechaniczng tresurg wojsko-
wa a bohaterstwem i patosem rzeczywistych wojownikéw, walczacych dla
dobra bliznich. Opisy katastrofy i jej skutkéw w zyciu gromadzitem wsi
s interesujace; stabiej natomiast wypadio przedstawienie proceséw psy-
chicznych bohatera powiesci, podchorgzego Makary. Jego rozmyslania
przybieraja czesto tak. ton: ,,Wojsko dotychczas ksztatcito sie w zadawa-
niu smierci wrogom; wychowywato sie w izolacji od spoteczenstwa cywil-
nego, zywito nawet dla niego pogarde. Trzeba zatozy¢ jak najszersza
wspotprace stanu wojskowego z cywilnym i utwierdzi¢ wzajemne zaufa-
nie. W armji powinno sie wychowywa¢ dobrych obywateli, a nie cel-

93



ROCZNIK LITERACKI

nych strzelcéw. Kazdego rekruta czy rezerwiste nalezy przedewszystkiem
nauczy¢ czyta¢ i pisaé. Wojsko to takze szkota i to wysokiego gatunku:
szkota uswiadomienia i przysposobienia obywatelskiego. Z tym progra-
mem pracy zredukujemy miljonowy analfabetyzm w Polsce®. To nie jest
przemowienie na zebraniu, ani artykut dziennikarski; to majg by¢ roz-
myslania przedsenne podchorazego, odsiadujgcego kare aresztu za to, ze
w zamecie akcji ratunkowej zaginety jakies topaty, stanowigce ,,mienie
wojskowe®, a za ktore podchorgzy byt formalnie odpowiedzialny. Mozna
sie zgodzi¢ z sensem rozmyslan; trudniej sie zgodzi¢ z tym typem rezo-
nerstwa w powiesci.

Do grupy utworow belletrystycznych o akcencie ,,spotecznym® nalezy
zaliczy¢ dwie powiesci spotki autorskiej: H. Boguszewskai J. Kor-
nacki — zespdt literacki ,,Przedmiescie”. Pierwsza z tych powiesci —
Jada wozy z cegla — poswiecona jest pamieci Emila Zoli, a notatka na
oktadce poucza, ze jest to ,,zerwanie z t. zw. reportazem spoteczno-lite-
rackim, powrot do zagadnien psychologicznych, renesans naturalizmu®.
Utwor rzeczywiscie zbudowany jest podiug wzoréw powiesci naturali-
stycznej: oparty na drobiazgowej obserwacji wybranego $rodowiska, sta-
ra sie dac jego ,,fotografje“. Sporo tu rzeczy ciekawych z dziedziny ,,folk-
loru“ przedmiescia, ale caty obraz zepsuty jest nieszczeSliwa manierg sty-
listyczng. Jakze to niepodobne do stylu Heleny Boguszewskiej z Tych
ludzi i Calego zycia Sabiny! Nieskonczone dialogi, a zwtaszcza ,,mono-
logi wewnetrzne* bohateréw, utrzymane w stylu ,,konwersacji“ witasci-
wym danej osobie, pogragzajg zarysy akcji w morzu ,,ekspresyjnego“ ga-
dulstwa. Cierpi na tem bardzo postulat ,,zagadniern psychologicznych*
i cierpi konstrukcja. Zbytek ekspresji stownej zabija te powie$¢. — Lepigj
wypadta druga ksigzka tejze spoétki, powies¢ p. t. Wista, rzecz opisujgca
zycie mieszkancow be-linek wislanych czyli tak zwanych ,,wodniakéw".
Znownz S$rodowisko odrebne, zamkniete w sobie, bardzo mato znane.
I tutaj natarczywos$¢ ekspresji stownej (wywodzaca sie ze szkoty pisarskiej
Kadéna) czesto brdzdzi; ale sam przedmiot opisu jest ciekawy niezwykle
i opiera sie na tak doskonatej, drobiazgowej i gruntownej obserwacji, ze
te ,.fotografje* oglada sie z niestabngcem zainteresowaniem. Zainteresowa-
nie to nie zawsze bedzie natury artystycznej. Niejednego czytelnika zasta-
nowig sprawy praktyczne. Tak np. w komunikacie Instytutu Battyckiego
w Toruniu (serja lll, nr. 55) jest zamieszczony o Wisle artykut p. Alfreda
Jesionowskiego, gdzie zwrocono gtownie uwage na zupeing izolacje $rodo-
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wieka wodniakdw w stosunku do spoteczeristwa polskiego. Autor stwierdza,
Ze ,,zycie narodowe jest im catkowicie obce —lub conajmniej obojetne —
i taki wyciaga wniosek z lektury powiesci: ,,Bytby najwyzszy czas, aby
eie spoteczenstwo polskie, a szczegblnie czynniki miarodajne, gtebiej zain-
teresowaty zyciem polskich wodniakéw i poczynity odpowiednie kroki dla
spolszczenia zeglugi rzecznej w Polsce i dla zapewnienia wodniakom wa-
runkow, wsrod ktorych nastgpi¢by mogto zblizenie tego $wiata do spote-
czenstwa polskiego. Nalezatloby po zbadaniu obywatelstwa wodniakéw
zmusic¢ ich do systematycznego ksztatcenia dzieci w polskich szkotach, na-
jezatoby stworzy¢ rodzaj komitetu opieki nad wodniakami w tym sen-
sie, by im dostarczano polskich dziennikéw, polskich ksiazek, wciggnie-
to do polskich stowarzyszen. Nalezatoby wzmocni¢ stan posiadania Pola-
kéw w dziedzinie zeglugi i jak najbardziej ograniczy¢ prawa wiascicieli
obcych. Wreszcie trzebaby naukowo zbada¢ stan i potrzeby polskiej
rzecznej zeglugi handlowej“. Tak wiec powies¢ naturalistyczna i doku-
mentarna Boguszewskiej i Kornackiego moze sie przyczyni¢ do osiggnie-
cia bardzo doniostych celéw narodowych i spotecznych.

Znaczenie spoteczno-narodowe moze mie¢ réwniez nowa powies¢ Jana
Wiktora — Orka na ugorze, przedstawiajgca nedze wsi podhalan-
skiej. Orka jest dziatalnos¢ szkoty powszechnej, walczacej z oporem oto-
czenia i z niedomaganiami wiasnej organizacji. Zwilaszcza te niedomaga-
nia ukazuje autor w obrazach o barwach bardzo ponurych. Artyzm no-
wej powiesci Wiktora nie rdzni sie niczem od artyzmu dawniejszych jego
utwordw; poswieciliSmy im sporo uwagi w poprzednich naszych prze-
gladach.

Swietng kontynuacja jest nowa powies¢ Zygmunta Nowakow-
skiego — Rubikon, stanowigca dalszy cigg Przylagdka Dobrej Nadziei.
Opisane tu sg lata gimnazjalne bohatera tamtej powiesci. Rzecz sktada
sie z trzydziestu rozdziatow, stanowiacych jak gdyby zaokraglone i dobrze
skomponowane nowele, dajgce razem bardzo ciekawy obraz zaréwno psy-
chiki bohatera jak zycia szkoty w duchowej stolicy Polski okoto roku
1907 i obraz zycia przedwojennego Krakowa wogole.

Nowa powies¢ Zygmunta Kisielewskiego — Dni listopa-
dowe — jest raczfi rozszerzong i pieknie skomponowang nowelg na te-
mat historycznych wydarzen warszawskich w listopadzie 1918 r. Dosko-
nale odtworzona atmosfera tamtych czaséw tgczy sie z ciekawie zaryso-
wang psychologja niepozornego inteligenta, kasjera bankowego Jézefa
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Rymszy, ktory bierze udziat w rozbrajaniu Niemcoéw i ginie $miercig zot-
nierza nowej Polski. Smier¢ ta jest zarazem kulminacjg jego osobistej
tragedji, konfliktu miedzy mitoscig a obowigzkiem, ktéry w ten sposob
znajduje bohaterski wydzwiek. Dni listopadowe przypominajg najlepsze
utwory rzadko obecnie odzywajgcego sie autora.

Nowele Elzbiety Szemplinskiej wydane w zbiorze p. t
18 spotkan nie dordéwnywajg pierwszej, niedokoriczonej, powiesci tej au-
torki (pisatem o niej w | tomie Rocznika). Same przez sie sg interesujace,
cbo¢ artystycznie bardzo nieréwne; zdaja sie jednak naleze¢ do wczes-
niejszego stadjum rozwoju tego talentu, ktory najlepiej ujawnit sie dotad
w liryce i w rozpoczetej powiesci.

I. Badowska, autorka omawianej tu w roku ubiegtym powiesci hi-
storycznej z czasow Goethego, wydata nowg powies¢ p. t. Dzwony w Le-
ningradzie na temat zycia codziennego w panstwie socjalistycznem. Autor-
ka odnosi sie do swego tematu bez uprzedzen, ale ma wihasna filozofje
i whasny poglad na rzeczy. Daje im wyraz zaraz na poczatku powiesci,
moéwigc o ztudzie wszelkich przewrotéw wewnetrznych, politycznych i so-
cjalnych. W urojonym ruchu wszystko jest wcigz nieruchome®. Na lo-
sach znakomitego uczonego-religjologa ukazuje, jak cziowiek we
wszystkich ustrojach pozostaje czem$ niezmiennem: jak pomimo urze-
dowych doktryn dialektyki materjalistycznej, zyja w nim potrzeby i in-
stynkty irracjonalne, ktére wiodg do tragicznych konfliktéw w dziedzinie
zycia uczuciowego. Religja i mitos¢ — oto sprawy wiecznie zywe, ale ni-
gdy nie ulegajace zadnej przebudowie. Powies¢ porusza zagadnienia cie-
kawe, i wida¢, ze autorka umie o tych zagadnieniach mysle¢ samodziel-
nie; sita ksztattowania artystycznego nie doréwnywa tutaj jednak stronie
intelektualnej. Powies¢ jest troche papierowa.

Nowy utwor Jozefa Bieniasza — powies¢ p. t. Duch Czarno-
hory — jest historjg inzyniera, ktory zaktada na Huculszczyznie fabryke
przetwordw z kosodrzewiny. +tadnie i interesujgco opisano tu powstanie
tej fabryki. Widac, ze autor zna teren i zna sie na opisywanym interesie.
Dobre sg tez opisy wycieczek gérskich. Element banalnosci wkrada sie
m jednak ze strony ,,romantycznej*. Romans inzyniera z piekng Hucut-
kg to staba — i bardzo staba — strona tej skadingd dosy¢ zajmujacej po-
wiesci.

Prawdz;wg niespodzianke sprawita czytelnikom Marja Lesz-
czyhska-Millelstaedtowa Jej poprzednie powiesci wcale
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nie byty budujace artystycznie i nie zdradzaty zadnych sktonnosci do zaj-
mowania sie powazniejszemi zagadnieniami. Zupeinie inaczej teraz: dwu-
tomowa powie$¢ p. t. Frateco to bardzo ciekawy romans pedagogiczny,
przypominajacy gatunek ,,edukacyjnej“ francuskiej powiesci osiemnasto-
wiecznej. Przedstawione sg tu losy i ,lata nauki“ matego chtopca, wylo--
wionego w morzu po katastrofie okretowej, niewiadomego pochodzenia
i nieznanej przynaleznosci narodowej (chtopiec z powoddw, o ktérych za
dtugo bytoby tu moéwic, zna tylko jezyk esperancki). Powies¢ ukazuje trzy
fazy tej edukacji: u cygana greckiego, wedrujgcego po Albanji i innych
krajach batkanskich — epoka zycia w zgodzie z przyrodg; u kapitalisty
zydowskiego — epoka materjalizmu; wreszcie u dalmatyriskiego biskupa
— epoka spirytualizmu chrzescijanskiego. Wszystko to jest bardzo zajmu-
jace, a wedrdéwki batkanskie opisane sg w sposob nader malowniczy.
Bardzo duzo, znacznie wiecej niz tego wymagata waznos$¢ zjawiska, pi-
sano o nowej powiesci Emila Zegadtowicza p. t. Zmory, stano-
wigcej czwartg cze$¢ rozpoczetego w r. 1927 cyklu pod ogdlnym tytutem
Zywot Mikotaja Srebrempisanego. Od roku 1929 autor nie kontynuowat
tego cyklu. Stosunek obecnie wydanego tomu do toméw poprzednich nie
jest jasny. Mamy tu nie tyle dalszy ciag, ile jak gdyby prébe nowego
i zupetnie odmiennego ujecia dawnego tematu. Ujecie jest rzeczywiscie
odmienne, ale tylko pod wzgledem ideologicznym. Rzecz najwazniejsza
— artyzm pozostat ten sam. Jest to osobliwa mieszanina temperamentu,
rozmachu, pewnych uzdolnienn do realistycznego ujmowania Swiata —
z wielkim brakiem autokrytycyzmu, prowadzgcym do potwornej przesady
w roznych kierunkach i do wszelkich wykolejen i wynaturzer na punkcie
dobrego smaku. W poprzednich kronikach o Zyciu Mikotaja Srebrempi-
sanego autor zgrywat sie na punkcie idealizmu, religijnosci, totstoizmu,
franciszkanizmu, $wigtkowatosci i t. d. O pierwszym tomie pisatlem w swo-
im czasie (Przeglad Wspodiczesny z listopada 1927 r.), ze jest ,,0lbrzymig
antologjg wszelkich mozliwych banalnosci poetyckich* i ze jest ,,przesy-
cony atmosferg sztucznej prostoty, sentymentalizmu i mdiej stodyczy“.
Banalnobc pozostata, ale przybyly teraz nowe jej elementy: brutalny na-
turalizm w zakresie zycia seksualnego. Jaskrawosci stownych i sytuacyj-
nych na ten temat jest tu rzeczywiscie wybor nadzwyczajny. Nienaturalnie
przesadne jest réwniez przedstawienie stosunkow w przedwojennej gali-
cyjskiej szkole Sredniej, zwhaszcza co sie tyczy nauczania religji i stosun-
ku katechetéw do uczni. Wielu ludzi bardzo sie tern zgorszylo; ale na
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prawde gorszacg rzeczg jest tutaj to, ze wszystkie te ,,Smiatosci“ nie pro-
wadzg do zadnych godnych uwagi rezultatow artystycznych, ze w opisie
procesow dojrzewania i rozwoju piciowego jest duzo jaskrawizny, ale bar-
dzo mato prawdziwej odkrywczosci psychologicznej, ze w przedstawieniu
doswiadczen szkolnych i stosunkéw w rodzinie bohatera jest za duzo nie-
znosnej przesady, ze wreszcie autor — pomimo forsowng zmiane ,,tonu“
— wcigz wpada w dawny swdj ,,ksiezycowy* sentymentalizm, a do boha-
tera tytutowego odnosi sie z niczem nieusprawiedliwiona, niesmaczng, re-
woltujacg czutostkowoscig. Dawniejszy Mikotaj Srebrempisany nie udat
sie autorowi; obecny jaskrawy jego kostium nic mu nie pomogt. Pozna-
lismy go ,,po gtosie®.

Dwutomowa rzecz M. H. Szpyrkéwny — Powrét na Battyk
— jest ,reportazem“ o pewnych zaletach dziennikarskich. Literackiej
wartosci nie posiada.

W zbiorze nowel Pawta Szumilasa p.t. Hanusine serce zastu-
guje na uwage nowela ostatnia — Pan Krawczynski. Jest to zajmujace
studjum psychologiczne na temat manji oszczednosci. Pozostate dwie no-
wele znacznie mniej interesuja.

Nowe powiesci Stefana Kiedrzynekiego (Wiosna wzréd ka-
mienic), Tadeusza Dotegi-Mostowicza (Ziota maska 1 Wy-
sokie progi), F. A. Ossendowskiego (Nauczycielka), Eusta-
chego Czekalskiego (Srebrne Swierki) nie przynosza zawodu
wielbicielom tych autoréw i utrzymujg na dotychczasowej wyzynie po-
zycje zajetych przez nich w literaturze; natomiast przykladem gwattowne-
go staczania sie z takiej pozycji jest ostatnia powies¢ Stefana Gra-
binskiego (Wyspa ltongo).

W umieszczonej na czele niniejszego przegladu liscie bibliograficznej
jest sporo utworéw, o ktorych wecale tu nie wspominatem (poza wydania-
mi ponownemi, ktore z zatozenia do przegladu nie wchodzg). Pominie-
cia te wynikly badz stad, ze odpowiednie egzemplarze nie wptynely do
redakcji Rocznika, badz tez dlatego, ze przeczytanie otrzymanych eg-
zemplarzy przekroczyto moje sity. Kilka rzeczy pomingtem umysinie,
poniewaz nie mozna byto o nich powiedzie¢ nic dobrego. Przypuszczam,
ze uwzglednienie wszystkich tych opuszczen nie zmienitoby w zadnym
zasadniczym rysie przedstawionego obrazu.

LEON PIWINSKI
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Stowacki J., Beniowski. Podréz do
Ziemi Sw. z Neapolu. W-wa. Rubikon.
Bibl. Klejnotéw Literatury, pod red. J.
Micinskiego, nr. 2.

Smolik J. Wiersze rézne, z rkpsu wy-
dal R. Pollak W-wa. Kasa im. Mianow-
skiego. Bibl. Zapomn. Poetéw i Proz.
Pol. XVI—XVIII w., ser. IlI, nr. 2.

Stanistawska A., Transakcyja albo o-
pisanie catego zycia jednej sieroty przez
zatosne treny (1685), wyd. l. Kotowa.
Bibl. Pis. Pol. nr. 85. Krakéw. Pol.
Akad. Umiej.

Strug A, Mogitka. W-wa. Tow. Wydaw.

Zeromski S., Doktér Piotr. W-wa.

Tow. Wytk — Echa le$ne, tamze. — O
zotnierzu tutaczu, tamze. — Sitaczka.
tamze. — Wszystko i nic, tamze.

1. O tegorocznym plonie wznowien trudnoz powiedzie¢ zie
stowo. Jest nieostatni. Zardwno na miare, jak — w wyzszym stop-
niu na wage. Zapewne, nie wszystko, coSmy poprzednio policzyli
miedzy straty, zostalo powetowane; wypadnie tez obok przybytkéw za-
rejestrowaé straty nowe: Wielki obdz, skad najliczniejsze i najsystema-
tyczniej szty zastepy wznowien, Bibljoteka Narodowa (ongi$ krakowska,
dzi$ Iwowska), nie wrocita jeszcze do siebie; po zesziorocznej pierwszej
jaskoétce wiosna dla niej sie nie kwapi. Wydawnictwo zyje, uzupetnia
wyczerpane nakiady przedrukami, wyjgtkowo nawet daje je w nowem
opracowaniu, ale osiggnietych dawniej granic inwentarza narazie jeszcze
nie rozszerza. Niektore z rozpoczetych wydan zbiorowych utknety: nie
wyszedt, niestety, ani jeden dalszy tom Dziel wszystkich Stowackiego
(Ossolineum), nie stycha¢ o dalszych tomach wydania zbiorowego Se-
wera (W-wa, Ksiegarnia Popularna), urwato sie po czterech tomach wy-
danie Br. Ostrowskiej (W-wa, Tow. Wydawn.), nie doprowadzono réw-
niez do zapowiedzianego korica wydania pism Berenta. Zapowiedziane
juz nowe wydanie zbiorowe dziet Reymonta ulegto zwioce.

Natomiast mamy do zanotowania nowo powstajgce serje: Jedna (Fi-
bljoteka Klejnotéw Literatury) po krétkim zywocie (trzy tomiki) zga-
da, nie zostawiajac zresztg po sobie zalu; druga (arctowskie Powiesci
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0 dawnym obyczaju) staneta odrazu mocno szeScioma tomami, a zyczyé
chciatoby sie jej diugiego zywota. Z porozpoczynanych dawniej wydan
zbiorowych szybko doprowadzona zostala do korica druga serja dziet Sie-
roszewskiego; posuwa sie |zbyt wolno!) naprzod wydanie ,,sejmowe*
Mickiewicza; wydanie Sienkiewicza (Ossolineum) po zamknieciu pierw-
szej serji (40 tomoéw nowel i powiesci), zanim sie podobno$ niebawem
rozrasta¢ pocznie w serje druga, przyniosto tanie wznowienie Trylogji;
ruszyto z miejsco po chwilowym zastoju wydanie Dziet Wi Orkana,
przyniosto tomy 9—10. Korone dzialu w tegorocznej kronice stanowi
Prus, ktorego dwudziestoszesciotomowy komplet powiesci i nowel, do-
trzymujac zapowiedzianego tempa, dobiega nieodleglego juz konca.
Udanie sie tego ogromnego przedsiewziecia wydawniczego pozwala zywi¢
nadzieje, ze niebawem mozc przyjdzie czas i na nastepng serje, ktoraby
przyniosta zgromadzone w jedno szkice krytyczne, rozprawy filozoficzne
1 kroniki wielkiego pisarza. Podobno$ tez zapala sie gwiazda nadziei
i dla Orzeszkowej. Sg juz znaki zapowiednie.

Z okolicznosci ubocznych, zauwazonych w roku ubiegtym, jedna utrzy-
mata sie nadal; symptomatycznos¢ jej tern wyrazniejsza. Oto w dalszym
ciggu bywa, ze redakcje dziennikéw obdarzajg swych prenumeratorow
dzietami dawniejszej literatury, ogtaszanemi w formie dodatkéw ksigzko-
wych.  Tym razem uczynit to Dziennik Poznarski, siegajgc po utwory
Kraszewskiego i Rzewuskiego.

Pod jednym wzgledem rok obecny przewyzsza swego poprzednika:
pilniejszg uwaga dla literatury staropolskiej. Przyczem niniejszej moze
wagi bytby fakt, ze obie powazne instytucje naukowe (P. Akademja
Umiej, i Kasa im. Mianowskiego), prowadzace wiasnym sumptem serje
wydan zabytkow dawnej literatury, figurujg wsrdd dorobkdéw tegorocz-
nych z nowemi tomami. Wazniejszy jest wzglad, ze w plonie tegorocznym
otrzymalisnij wydawnictwa, ktdre szukaja zywych weztow zainteresowa-
nia dzisiejszego czytelnika tworami dawnej, staropolskiej poezji, nie jako
zabytkami skadinagd szacownemi, ale jako zywym, doskonatym wyrazem
nieprzemijajacego piekna.

2. Mowa tu o antologjach. Przesliczny zbiér W. Borowego (Od Ko-
chanowskiego do Staffa, 1930) przetorowat byt wtasnie droge pokazat
naocznie, ile w tamtym, zdawatoby sie, zielniku znalez¢ mozna kwiatow
0 zawsze zywej Swiezosci i wom. Jedna z tegorocznych antologig J. Tu-
wima, ogranicza sie wylgcznie do literatury staropolskiej, poza w. XVIII

101



ROCZNIK LITERACKI

prawie nie siega; dodana do Stownika pijackiego, stanowi druga potowe
okazatego tomu i zawiera wybdr wierszy pijackich, $piewek zartobliwie-
rozpasanych, obrazkéw obyczajowych ,,z pod wiechy“. Wydawca siegat
do zbioréw piesni ludowych, autoréw uwzglednit od Reja do Krasickie-
go, docierajgc nawet do rzadkich pierwodrukéw (z literatury frantow-
skiej). Dobierat piesni, niosace pochwate wina i gorzaitki, stronit za$ od
poetyckich inwektyw abstynenckich, ktore tez majg dawng i do-
bra przesztos¢. Autor w przedmowie ttumaczy, ze wyboOr przygo-
towat napredce i ze wskutek tego niezbyt jest z niego rad. O pre-
tensje do kazdej antologji nietrudno. Tutaj tyczylyby one: poprawnosci
przedrukow, niezawsze doskonatej, braku komentarza, w niejednem
miejscu nieodzownego wihasnie dla wydobycia wiasciwej smakowitosci
wierszy, wreszcie — 0 co najlatwiej — granic bogactwa materjatu lite-
rackiego; nieraz widzg sie troche za ciasne. Jaka szkoda np., ze dajac
Bohomolcowg Pochwale wesotosci, me znalazt wydawca miejsca na poe-
tycka replike Krasickiego Piosenka i na duplike Bohomolca Odpowied:"
na wiersz; przypomniatby w ten sposéb dowcipne zawody poetycko-ba-
chiczne wielebnych piesniarzy. Podobnych zyczen moznaby bez trudu
zebrac¢ wiecej. Ale nie psujmy niemi smaku tego doskonatego poczestun-
ku poetyckiego, jaki wydawca zastawit stawetnym moczygebom i wydmi-
kuflom dzisiejszym.

Druga antologja — na antypodach tamtej. Chor iciekow, zebrany
i zharmonizowany przez W. i St. Mitaszewskich i J. Rembielinskiego,
przynosi wyrazone w stowie poetyckiem momenty — nie rozpa6ania ba-
chicznego — ale skupienn modlitewnych i zboznych uniesien duszy.
W przeciwienistwie do poprzedniej — wydawcom tej antologji chodzito
bardzo o to, by gromadzone stowo poetyckie miato w sobie ekspresyjng
site wyrazu i urode artystyczng. Ograniczeni tematycznie, stosowali oni
kryterjum doboru juzci¢ inne niz Borowy, ale inne czesciowo tylko. Za-
sada doskonatosci wyrazu tu jak i tam obowigzywata silniej; silniej niz
u Tuwima, ktoremu sitg rzeczy chodzi¢ musiato o ilos¢, ciekawos¢ i 0so-
bliwos¢ gromadzonych utworéw wiecej niz o artystyczng jakos¢. Efekt
tej takze antologji bardzo znamienny: okazato sie, ze literatura staropol-
ska bogata jest w utwory nietylko majace wartos¢ zabytkéw obyczajo-
wych, ale mogace dzi$ jeszcze by¢ najwiasciwszym i doskonalym wyra-
zem standw uczuciowych duszy, w szczeg6lnosci jej doznan religijnych.
Antologja ta nie ogranicza sie oczywiscie do autoréw staropolskich; re-
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daktorzy jej zbierali plon z calego obszaru poezji polskiej, z wyrazng
nawet przewaga utworow poézniejszych: na w. XIX i XX przypada utwo-
row 130, na wieki dawniejsze 44. Ostatecznie jednak proporcja nie naj-
gorsza. Sg tam piesni Sredniowieczne, jest Kochanowski, Szarzynski,
Miaskowski, Grabowiecki (czemuz nie podano, ze to przektad?), Ko-
chowski, Potocki i in.,, z w. XVIIl Benistawska, Kniaznin, Karpinski.
Staranno$¢ o teksty znaczna (poematu Septem, sidera nie nalezy jednak
przypisywa¢ nadal Kopernikowi), wyposazenie wydawnicze bez zastrze-
zen. Niewiele moznaby tez zarzuci¢ wyborowi. To jednak w kazdvm ra-
zie: w chorze wiekow mogloby stusznie by¢é mniej troche gloséw
wspotczesnych, zwlaszcza ze nie wszystkie z przyjetych sg réwnie wyso-
kiej tonacji.

3. Z zabytkéw literatury dawnej otrzymaliSmy Wiersze Jana Smo-
lika ze schylku w. XVI i o wiek niemal po0zniejszg Transakcje, poemat
autobiograficzny A. Stanistawskiej. Sci$le biorac, sg to nie wznowienia,
ale pierwodruki, teraz dopiero po raz pierwszy ogtoszone w catosci, je-
den z odpisow, drugi z autografu; dotad znane byly zaledwie z drobnych
urywkow.

Zadne z tych wydan nie odkrywa nam nowego talentu poetyckiego.
Smolik jako autor Pie$ni, Fraszek, zostaje gteboko w cieniu Kochanow-
skiego. Wydawca podnosi jako gtowny tytut stawy jego tlumaczenia
z Horacego, ale ostatni badacz ,,Horacego w Polsce” W. Ogrodzinski
i 0 nich moéwi bardzo powsciggliwie (nb. Ogrodzinski wspomina o jed-
nym jeszcze kodeksie rekopismiennym poezyj Smolika, przez wydawce
zbioru nie odszukanym i nie uwzglednionym). Wydanie sporzadzone
arcyskrupulatnit, daje dobre $wiadectwo zaréwno wydawcy, jak i serji
macierzystej. Za szczupto moze nieco wypadt komentarz i o niejednym
z utworow czy osob wspomnianych radby czytelnik ustysze¢ wiecej; np.
o owym Hotubku, ktéremu Smolik poswiecit epitafjum, nie dowiemy sie
ani kto to byt, ani ze bohaterska $Smier¢ jego pod Byczyng miata i gdzie-
indziej echo w poezji (Grochowski) i t. p.

Ukazanie calego dorobku poetyckiego Smolika ma dla historji litera-
tury znaczenie z jednego zwlaszcza tytutu. Okazuje sie, ze ten autor, pi-
szacy w ostatnich dwoch dziesigtkach w. XVI, stat juz silnie pod wpty-
wem literatury wiloskiej, tego mianowicie jej rodzaju, ktéry nazywamy
barokiem. Wida¢ to w tematyce, w predylekcji do pewnych rodzajoéw
(obcych: pastorale), w zdobnictwie, w doborze autoréw ttumaczonych,—
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co wszystko pokazat wydawca w osobnej rozprawie 0 naszym poecie.
Jak wida¢, pierwiosnki literatury barokowej polskiej zakwitaty na Swie-
zej jeszcze mogile Kochanowskiego.

Stanistawskiej talent poetycki nie moze i§¢ w paragon nawet ze Smoli-
kowym; przebtyski jego u tej autorki ,unius libri“ naleze rzeczywiscie
do rzadkosci. Sama wydawczyni Transakcji przyznaje wrecz ,.brak poe-
tycznego talentu®. W tym stanie rzeczy jakiz ma interes wydanie utworu
artystycznie tak stabego? Najpierw ten, Ze ostatecznie i owe wyjgtkowe,
sktadniejsze ustepy sg czego$ warte. Wzruszenia wobec zjawisk przyrody,
a zwlaszcza niektdére stany psychiczne (cierpimia, zte przeczucia: poetka
stracita meza w potrzebie wiedenskiej Sobieskiego) ujete tam zostaty
z duzg stosunkowo sitg wyrazu. Powtore uzyskaliSmy pierwsze dzieto ko-
biecego piéra w Swieckiej poezji polskiej i to dzieto autobiograficzne,
umozliwiajgce szeroki wglad w uczuciowo$¢ i obyczajowos$¢ epoki. Por-
tret duchowy i literacki poetki, odstaniajgcy sie w tym utworze (zary-
sowany zresztg przez wydawczynie w osobnej rozprawie, Pam. Liter. 1934)
nalezy do ciekawszych zdobyczy naszej wiedzy o literaturze dawnej.
Wydanie zabytku wykonano bardzo pieczotowicie.

4. Z konca w. XVII musimy w naszym przegladzie zrobi¢ skok olbrzy-
mi, bo az do Mickiewicza. Okres posredni nie jest reprezentowany zadng
pozycja (trudnoz poczyta¢ za taka lichy, goty przedruk Bajek i satyr
Krasickiego).

Z dziet Mickiewicza wspomnie¢ wypada reedycje Grazyny w Bibljotece
Narodowej w nowem opracowaniu; zamiast dawnego, wykonanego pot
na pot z Tretiakiem, dostajemy nowe, w catosci pidra H Zyczynisk:ego.
Na wykonaniu zna¢ juz intencje nowego gospodarza serji: che¢ blizszego
dostosowania opracowan do celéw szkolnych. Dawny 62-stronicowy wstep
skurczyt sie tu w czwdrnasob; zredukowano tez objasnienia. Oprawa
wydawnicza dziela na tej oszczednosci troche stracita, troche zyskata.
Stracita, bo przy obecnym lakonizmie wstepu niemozliwe sie stato tak
bliskie jak w poprzedniej redakcji powigzanie dzieta z tokiem twodrczo-
§ci  z rozwojem psychicznym poety. Zyskata, bo wypadto ograniczy¢
dawne, niezawsze wiasciwe wywody hipotetyczne, np. o wyrachowaniu
poety i spekulacji stypendjalnej, ktorej jakoby mamy zawdziecza¢ po-
wstanie Grazyny. Komentarz, co stusznie, ograniczono wylgcznie do
realjow; pozostata w nim, niestety, dawna batamutna notka o jakim$
fikcyjnym Peresieku.
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Poktosiem jeszcze r. 1934 jest wydanie Pana Tadeusza nakiadem In-
stytutu Propagandy Panstwowo-tworczej. Jest to dtug sptacony setnej rocz-
nicy poematu. O doniostosci tego dtugu byta mowa w uwagach zesztorocz-
nych, to tez wyptacenie sie z niego musi tu by¢ powitane z najwyzszy ra-
doscig. Wydawca z dumg zaznacza, ze Instytut, tern dzietem rozpoczynajac
wogole swoj dziat wydawnictw literackich, ,,p lerwszy, a moze jedyny do-
starczyt w jubileuszowym roku szerokim warstwom wydania dla kazdego
dostepnego®. Duma jest uzasadniona. Wydanie takie: poprawne a przy-
stepne, nalezato sie szerokim warstwom i wstyd bytoby, gdyby go brakio.
Wyprawe wydawniczg wykonat S. Essmanowski. Naogét dobrze. Dat tekst
petny i poprawny; aparat komentatorski ujat na koncu w dwa alfabetycz-
ne rejestry: stdw i 0sdb, wymagajacych objasnienia (wkradty sie drobne
usterki: prymy w cymbatach — nie ptytki ale struny; Sak ma rodowod od
»Ssaka“, dziecka ssacego; sztuciec — tutaj nie sztucer, i t. p.). Wstepowi
wydawcy, jezeli chodzi o zakres, 0 ujecie, nic nie mozna zarzuci¢; dobrze
informuje o okoliczno$ciach powstania poematu i o zasadniczych elemen-
tach jego wartosci artystycznych i narodowych; w ten sposob wprowadza
czytelnika mato przysposobionego w bliski stosunek z utworem. Jedno
moznaby tu mie¢ za zte: tok stylistyczny. Nie toy ze autor przy catej po-
pularnosci ujecia postawit wywody swe na dos¢ wysokim poziomie. Ksigz-
ka ma sie rozej$¢ po wsiach i miastach, liczy¢ winna na czytelnikdéw $wia-
tlych; a tych odstraszataby raczej niz pociggata przesadna popularnosc¢
w stylu cho¢by dawnej Macierzy Polskiej. Nie te czasy! Niemniej zbytnie
zasianie wstepu stowami cudzoziemskiemi nie byto fortunne. Natomiast
ujecie ogolne znaczenia poematu i stosunku dzisiejszosci do niego — arcy-
trafne. Rozdziatkiem ,,Epopeja chiopa wyzwolonego* doskonale poddaje
wydawca wytyczng, wedtug ktérej w masach ludu ustali¢ sie winien uczu-
ciowy zwigzek z poematem. — Z innem wydaniem Pana Tadeusza, w serji
Bibljoteka Klejnotow Literatury, obej$¢ sie trzeba, jak Krasicki z Ry-
czywotem.

Stowacki, jak sie¢ wspomniato, w roku tym wogdle nie doszedt do gtosu.
Staneto chwilowo Iwowskie wydanie Dziet wszystkich; nie znalazt sie na-
ktadca na pisma mistyczne, uporzadkowane i opracowane oddawna przez
J. G. Pawlikowskiego. Czj nie nalezatoby zapisa¢ tego jako wypadku
symptomatycznego, cos o upodobaniach i ,,nastawieniach* poetyckich
pokolenia? Symptomatdéw nie zmieni bylejakie wydanie Beniowskiego
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w serji tychze ,,Klejnotow* mechaniczny (z lukami i bez wskazoéwek po-
rzadkowych) przedruk z wydania Kleinera.

Krasiniski natomiast wzbogacit sie o dwie pozycje, obie—z réznych po-
wodoéw — cenne. Obie przynosze listy poety. Wydanie Piniego — tylko
ich wybor i to wybor bardzo Scisty. Wydana dotad korespondencja Kra-
sinskiego obejmuje tomdéw 12, a sporo materjatu zalega karty czasopism.
Z tego wszystkiego dobrano listow na tom jeden nieduzy. Wybor daje 369
listéw z 29 lat zycia, przecietnie po 12 listdw z roku. W jakim to jest sto-
sunku do catosci korespondencji, uprzytomnimy sobie, przypomniawszy,
ze poeta byt korespondentem niewiarygodnie wydajnym, pisywat, bywato,
dziennie po kilkanascie listow. Z korespondencji wydanej (nie méwigc
i niewydanej!) wiekszo$¢ tomoéw jest wyczerpana, reszta rozproszona po
czasopismach. Wybor taki, jak omawiany, byt oddawna pilnie potrzebny.

Listy wybrane utozyt wydawca w cigg chronologiczny (bez wzgledu na
adresatow) ; w ten sposéb utworzyly one wcale jednolity tok autentycznej
opowiesci biograficznej, obraz (oczywiscie bardzo fragmentaryczny) ko-
lejnych przezy¢, wzruszen i przemyslen poety. Przeczytawszy jednym hau-
stem ten tak szczupty nawet wybor listdw, nietrudno przyznac, ze pulsu-
jaca w nim poezja integralna, ze odstaniajgca sie tam wspaniatos¢ umystu
i 6erca stawiajg te korespondencje poety tuz obok najwyzszych jego doko-
nan literackich. Ci, co przestali juz czyta¢ Przedswit, ktorych nuzy maje-
statyczny patos Irydjona, znajda tu poprostu objawienie nowego Krasin-
skiego, zywego cztowieka, meczgcego sie w twardych splotach powszed-
niosci, fosforyzujacego genjalnoscig umystu.

Jak wybor zostat dokonany? Wydawca o$wiadcza na wstepie, ze przej-
mowat teksty tylko z drukoéw, do autograféw nie siegat. To ustala charak-
ter wydania popularnego, po ktérem nikt sie me bedzie dociagat rynsztun-
ku krytycznego, ani tekstéw typu ,,ne varietur“. Wiecej zato interesuje
dobor tekstow. W przedmowie -wydawcy znowu znajdujemy zestawienie
zrodet, z ktérych korzystano przy dobieraniu materjatow; wykaz'miesci
6ie w ramach zestawienia z ksigzki Korbuta. Wynika stad, ze do publika-
cyj niezarejestrowanych przez Korbuta wydawca nie siegat. W ten sposdb
uszto jego uwagi tych kilka listéw, ktore sie znajdujg w tomie feljetonéw
(K. Morawskiej) I zbliska i zdaleka (1881). Zarazem— co nieporéwnanie
przykrzejsze — przeoczyt tych kilkadziesiat listow, ktére ogloszono w dz:Le«
le Jeneral Zamoyski; sg miedzy niemi pierwszorzedne, ktérym sie nalezy
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miejsce w wyborze chocby najscislejszym. Szkoda tez, ze braklo miejsca
na jeden chociazby z przepieknych listbow do synéw (z Wyjatkdw,
1860 r.).

Przy wyborze kierowat sie wydawca — précz wzgledu na piekno i na
ciezar gatunkowy listow — takze wzgledem na wage procesu psychiczne-
go, ktory je wydal. Dwa zwtaszcza momenty uwzglednit wydawca obszer-
niej: rok 1831 i 1848. Pierwszy, okres fermentacji genezyjskiej przed Nie-
boska, wyszedt tu szczegdlnie bogato, dzieki licznym (w polskim przekta-
dzie) listom do Reeva; drugiego bogactwo w listach (niestety, fragmenta-
rycznych™ do Delfiny Potockiej o rewolucji rzymskiej i o Mickiewiczu.
Jest wszelako w zyciu Krasiniskiego jeszcze jeden okres, nie ustepujacy
tamtym wagg i rowniez dochodzacy do wspaniatlego wyrazu w listach,
okres 1841 r., nébulium Przedswitu. Otéz dla niego wydawca wyboru nie
byt juz jako$ taskaw. Wskutek tego nie znalazt miejsca dla listow takiej
wagi, jak owe dwa z Monachjum do Delfiny ze schytku r. 1841, ktéremi
tyle zajmowali sie krytycy (Sternal, £ucki, Chrzanowski, Ptoszewski i in.).
List pierwszy zwlaszcza, mieszczacy opis wizji wigilijnej, nalezy do prze-
dziwnosci naszej epistulografji. A poniewaz listy te dziwnym trafem po-
minat tez wydawca petnego zbioru korespondencji Krasinskiego z Delfing,
mozna méwi¢ o ztosliwem fatum, cigzagcem nad niemi.

Owego petnego wydania listéw do Delfiny wyszedt tom 11; obejmuje on
(na przeszto 750 stronicach) listy zaledwie z okresu pottrzeciarocznego;
to jedno moze bwiadczy¢ o niebywatem bogactwie tej korespondencji. Li-
sty wydane obecnie pisat byt poeta do ukochanej od boku miodej zony.
Dramat byt w sytuacji zyciowej, wiec i w listach raz po razu zywszem od-
zywa sie tetnem. Popod wzniostg koputg romantycznej metafizyki erotycz-
nej, ktdrej te listy chyba najpetniejszym i najwspanialszym sg w Polsce
wyrazem, — wyczu¢ mozna raz po razu silniejszy puls zywej namietnosci.
Ona dodaje rumienca tej przydtugiej troche fermentacji ekstaz uczucio-
wych. Uwazny czytelnik z pod kwiecia stow dostucha sie pogtoséw z ziem-
ska cierpkich wymoéwek zawiedzionej kochanki, pochwyci jej kostyczne
przycinki do ,,meza na urlopie“, oraz sofistyczne troche wybiegi tego me-
za: jakie$ mgliste nadzieje rozwodu i t. p. Nietrudnoby i tu powiedzie¢
autorowi z boku: ,,dramat (jesli nie komedje) uktadasz!“, np. gdy przed
kochankag wzgardliwie a znaczagco méwi o zonie narzuconej: ,ta panna‘t
wtenczas, kiedy mogt juz z niej spodziewac sie potomstwa. Niewatpliwie
w manowce duszy Krasiniskiego korespondencja ta wprowadza gteboko
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jak zadna inna; badacz dziejow mysli i dziejow twdrczosci jego znajdzie
tu réwniez materjatu bogactwo znaczne.

Typ wydania pozostat ten sam, co i w tomie pierwszym. U podstawy
koncepcji tego typu filolog trudnoz ma nie dostrzec pewnego nieporozu-
mienia. Wydawca, jak sam zaznacza, zmierza do tego, by ze stojgcego mu
do dyspozycji materjatu korespondencji da¢ ,,dzieto sztuki“, a nie spie-
trzony ogrom tomow ,,ponetnych wylacznie dla specjalistéow*. W mysl tego
pomija, zdaje sie, pewng czes¢ listow (,,zdaje sie”, bo tego osobno nie za-
znacza |, nad czem ostatecznie niema co szat rozdzieraé, skoro to, co ogto-
szono, jest tak bogate. Swojg drogg, wykaz bibljograficzny listow pominie-
tych wydaje sie koniecznie potrzebny. W mysl tego unika on tez w wyda-
niu wyprawy filologicznej: nie szuka i nie zrznacza np., czy z listow ogto-
szonych nie byt juz ktéry wczesniej znany i jaki jest stosunek tekstowl).
Zapewne, w dziele sztuki mozeby byto to zbedne, ale niezbedne jest
w Krytycznem wydaniu naukowem. Tymczasem 6w zamiar stworzenia fo-
remnego i ponetnego ,,dzieta sztuki“ z wielotomowego bloku listéw nie
rokuje powodzenia, chocby to byty listy Z. Krasinskiego. Niema na to ra-
dy: wydawnictwo sitg rzeczy pozostanie, czem pozosta¢ musi: pubJ;ka'’g
zrodtowg, naturalnie jedng z najcenniejszych, dla — szeroko zresztg po-
jetego — kota specjalistow. A w takim razie moznaby i wartoby dodac to,
co dla nich pilnie potrzebne: cho¢by szczupty aparat krytyczny. Waga pu-
blikacji napewno na tem tylko zyska. Ale i za takg jak jest, winniSmy wy-
dawcy: A. Z6ttowskiemu, i naktadcy: Pozn. Tow. Przyjaciot Nauk, szczerg
wdziecznos¢. Co powiedziano we wstepie do Il t. 0 wyjgtkowem znaczeniu
niniejszego wydawnictwa, stuszne jest w calej peini.

5. Z potowy w. XIX przypomniano kilka powiesci J. |. Kraszewskiego.
Po wydaniu cyklu powiesci historycznych ksiegarnia Arcta przystgpita do
nowej serji: Powiesci o dawnym obyczaju, i obdarzyta nas — miejmy na-
dzieje — ich pierwszg porcja, obejmujacg szes¢ powiesci. Niektore z nich
nie byly przedrukowywane od dziesiecioleci. Ich terazniejsze przypomnie-
nie pod tym wiasnie, wyrazonym w tytule, katem widzenia wydaje sie po-
dwojnie trafne. Powiesci te pochodzg przewaznie z najdorodniejszego

1) Z tomu obecnie wydanego tylko trzy listy sg znane z Wyjatkéw (1860): z 141X;
1 i 2 XI 1844 r. Konfrontacja tekstow wykazuje, ze zachodza: czasem na lepsze, cza-
sem na gorsze, czasem wieksze, czasem mniejsze, ale zawsze faktyczne réznice odczy-
tania. Wydawca o tem milczy.
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okresu tworczosci Kraszewskiego (ok. 1850), kiedy pisarz po latach szu-
kania umocnit sie w rodzaju realistycznym i z pasje przetapiat w tyglu
sztuki bogate zapasy swej wyjgtkowo chionnej obserwacji. Wychodzity
stad dzieta mocne kompozycje i wyrazem. W dorobku owoczesnym domi-
nuje nad innemi wiasnie powies¢ obyczajowa. Sam Kraszewski nazywat
je ,,romansem historycznym wspotczesnym* i na jej charakter historycz-
ny whasnie ktadt duzy nacisk. ,,Hi6torja — pisat — zaczyna sie od dzisiaj;
romansami historycznemi sg wspotczesno$¢ dobrze malujace. W nich szu-
ka¢ kiedy$ moze bedg tych rysow historji, ktore w wielkim jej obrazie
pomiesci¢ sie nie mogty” (Studja literackie, 1842, s. 194). Dzi$ widzimy,
jak wysoce stuszny byt ten poglad. Owe niegdy$ powiesci wspotczesne sg
dzi$ rzeczywiscie znakomitemi powiesciami historycznemi, malujg dosko-
nale ludzi i sprawy ich, cate procesy spoteczne z potowy w. XIX. Ostry
wzrok pisarza chwytat je i na gorgco ujmowat w wyraz literacki, a wyra-
zowi umiat nada¢ zywos¢, ktdra do dzi$ niewiele zblakia.

Tak sie ztozylo, ze wydana serja pod réznemi katami widzenia i w coraz
innych splotach stosunkéw ukazuje jeden zwiaszcza problem: dekadencje
arystokracji ziemianskiej, przewaznie wotynskiej, t. zn. najblizej autorowi
znanej. Zdecydowany podéwczas demokrata nakreslit tez te fakty i osoby
z szczeg6lng pasjg, naktadajgc grubo sarkazmem — i satyrg. Pasji tej za-
wdzieczamy tak pysznie modelowane postaci jak hr. Racibor Sulimowski,
hr. Zygmunt-August Dendera i in. utytutowani filuci i wykpigrosze. Duza
pota¢ dawnego zycia obyczajowego weszta tu w pole widzenia tworcy:
patace, dworki, plebanja, lesniczowka, zascianek, stara pasieka, wie$ i mia-
sto, cygani, artysci, spekulanci, ztota mtodziez, pomocnicy handlowi i t. d.
przewijajg sie tam barwnym, wyrazistym korowodem. Z szczegblng przy-
jemnoscig obcujemy ze Swiatem zamoznego kupiectwa warszawskiego,
znajdujac w Ztotem jabtku jakby protoplaste nieodlegtej juz Lalki.

Wydano powiesci do uzytku ogdlnego, dobrym drukiem, ze staranng ko-
rekta; nieprzesadny komentarz utatwia rozumienie obcych zwrotéw. Pie-
tyzm wobec tekstu znaczny, cho¢ tez nieprzesadny; np. tymczasowe za-
konczenie pierwszej (osobno niegdy$ wydanej) czeSci Komedjantow wy-
dawca obecny usunat, nie uprzedzajgc juz o tern czytelnika; procesu wy-
tacza¢ — niema zreszta o co. Oczekiwac¢ bedziemy dalszego ciagu tak do-
brze zaczetej 6erji; materjatu przeciez wbréd (Latarnia czarnoksieska
i in.). A pisarz, tegi realista, interesuje zywo zaréwno trescig jak artyz-
mem. Dzi$ o wiele zywiej niz przed éwieréwiekiem.
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6. Wydawnictwo dziet Sienkiewicza, podjete i daleko doprowadzone
przez Ossolineum, nie posuneto sie wprawdzie jeszcze naprzéd, do wyda-
nych juz tomoéw czterdziestu nie dodato nowych (oczekiwa¢ ich nalezy
podobno w czasie niedtugim), niemniej nie utkneto w miejscu. W roku
sprawozdawczym wyszto tanie wydanie Trylogji, przejmujgce tekst
z wydania poprzedniego; umozliwia ono rozpowszechnienie sie dziela
wsrod sfer szerokich. Poprzedza za$ zresztg dobrze pomyslang w typie
i najstaranniej wykonang nowg (z komentarzem i mapami) edycje cyklu,
o ktorej wypadnie pomowi¢ w roku nastepnym. Juz teraz jednak mozna
powiedzie¢, ze Ossolineum, objawszy gospodarke spuscizng literackg Sien-
kiewicza, zapisze sie w dziejach jego recepcji rolg taka, jaka niegdy$ ode-
grata Macierz Poska wobec Pana Tadeusza: wprowadzi go pod dachy jak-
liajszerszego spoteczenstwa polskiego.

Podobno takze najblizsza juz przyszto$¢ ma przynies¢ zdawna oczeki-
wane wznowienie przerwanego od lat wydawnictwa dziet zbiorowych
Orzeszkowej. Zapowiedziano takze wydawnictwo jej listéw, stowem za-
nosi sie na powrotng fale sukcesu artystycznego autorki Chama. Renesans
jej zapowiadany jest zresztg z réznych stron i r6znemi znakami. Jaskoétka
tej nadchodzacej powtdrnej wiosny ukazata sie juz teraz. Po trzydziestu
przeszto latach wznowiono po raz pierwszy Ad astra. Nazwano to dzieto
»Spiewem tabedzim* autorki. Jakoz rzeczywiscie ponad osiggniecia arty-
styczne, uzyskane tu w listach Seweryny (w oddaniu np. przezy¢ uczucio-
wych, wrosniecia immanentnego w przyrode, ekstazy mistycznej i t. p.) au-
torka wyzej nie wzniesie si¢ juz nigdy; to sg szczyty jej sztuki wyrazu ar-
tystycznego. Wydanie obecne dziela jest zarazem odkryciem literackiem:
ujawniona zostata osoba wspotautora ,,dwugtosu*‘; dowiadujemy sie, ze
pseudonim J. Romski kryt nazwisko znanego krakowskiego filozofa T.
Garbowskiego. Podana we wstepie relacji dluga i szczegotowa korespon-
dencja przedwstepna wspotautorow wprowadza nas w okolicznosci po-
wstania i sformowania sie pomystu. Okazuje sie, ze inicjatorem jego byt
Garbowski; Orzeszkowa naklonita sie do mysli nieznanego jej jeszcze
osobiscie mtodego uczonego i literata nieodrazu, poczatkowo nawet nie
bez zastrzezen i ociggan sie. Dopiero z czasem, w toku ksztattowania sie
dzieta, zapaliwszy sie do niego, objeta w niem pierwsze skrzypce i ona je
ostatecznie wykonczyta, zamkneta rozwigzaniem wezta powiesciowego:
aktem ofiarnej rezygnacji Seweryny. Wstep obecny ustala tez Scisle autor-
stwo poszczeg6lnych listow-rozdziatow tego dzieta sktadanego, co zresztg
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dla uwaznego czytelnika i tak mogto nie by¢ tajemnica. Wznowiony utwadr
wprowadza nas w atmosfere zycia duchowego generacji z pogranicza wie-
kéw. Naczelny problem konstrukcyjny dzieta troche juz zblaknat: wymo-
wa wyniostego, zlekka jakby na Zaratustre krojonego filozofa-przyrodni-
ka stracita na sile oddziatywania. Utwor interesuje dzi$ przedewszystkiem
jako ogniwo z serji powiesci 0 Sewerynie, a rozkosz doskonatg dajg wciaz
jeszcze zywe stronice nastrojowo-opisowe.

7. Korong wznowien, dzielem, ktére bylo najdonioslejszem wydarze-
niem literackiem r. 1935, jest zbiorowe wydanie dziet Prusa. Zapowiedzia-
ne i zaczete u schytku roku ubiegtego; awizowano je wiec na tem miejscu
i zwrdcono uwage na symptomatycznos¢ zjawiska juz w Roczniku poprzed-
nim. Nie jest ono jeszcze ukoriczone; ostatnie formy zapowiedziano na
lipiec 1936 r., a wnoszac z regularnosci tomoéw poprzednich, sgdzi¢ wobio,
ze termin bedzie wcale S$cisle dotrzymany. To tez majac przed sobg
catos¢ wydawnictwa, a zwlaszcza jego serje ostatnig (t. 22—26), obejmu-
jaca utwory rozproszone, dopiero bedzie mozna oceni¢ stopiehn osiggnietej
petnosci i odpowiedzie¢ na pytanie, o ile ta edycja zbiorowa ukazuje nam
Prusa nowego, nieznanego — czytelnikom luznych jego wydan ksigzko-
wych. Wnoszac z zapowiedzi i z tego, co skadingd wiadomo o matej dba-
tosci Prusa o los utworéw literackich, spodziewac sie nalezy bogatego po-
klosia utworéw rozproszonych po dziennikach, kalendarzach i réznych
efemerydach. W tej serji wedtug zapowiedzi zmiesci¢ sie tez majg parerga
i paralipomena z autograféw, a wiec rzeczy catkowicie nieznane.

Ale i to, co wydanie dotad przyniosto, i to nawet w tomach z utworami
najbardziej znanemi, nietylko przypominato nam Prusa — dobrego znajo-
mego, ale tez w jego opatrzonym juz wizerunku 'literackim odkryto nowe,
zatarte dotad i nieznane jego rysy. Okazalo sie, ze znaliSmy -Prusa w znacz-
nym stopniu nieautentycznego. Ostatecznie mniejszaby jeszcze o autentycz-
nos¢ form jezykowych (,,akcjg“, czy ,,akcje* i t. p.), catych nawet zwro-
téw, zmienianych autorowi i ,,poprawianych“ po redakcjach i w ksiegar-
niach naktadowych przez réznych korektoréw — przesadnych purystow.
Dotkliwsze sg znieksztatcenia, jakie poczynita w tekscie, a nierzadko wogo-
le w budulcu dzieta, srozgca sie nad niem tepozajadta cenzura rosyjska.
Szczegdlnie liczne i bolesne sg spustoszenia poczynione w Lalce. Wydawca
obecny, docierajgc, gdzie tylko mozliwe, do autograféw, do egzemplarzy
korektowych, zestawiajac teksty wszystkich wydan, przywraca pierwotng
posta¢ zwrotom, wigcza ustepy wykreslone, usuwa — po latach — wypa-
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czenia, niejasnosci, czy niedomdwienia, — blizny po petach natozonych
podoéwczas stowu polskiemu. Dzieki tym restytucjom teraz dopiero jasno
wychodzi w powiesci np. sprawa udziatlu Wokulskiego w powstaniu, jego
pobytu na Syberji, w ten spos6b dla czytelnika wyrazny staje sie ten wtor
uczuciowy, jaki raz po razu przewija sie przez przezycia bohatera z tam-
tych wrazen. Wszystkie te restytucje (w Lalce jest ich okoto 30) omawia
wydawca w konicowych uwagach bibljograficznych, orjentujac czytelnika
w jakosci otrzymanego teraz tekstu. Jezeli Prus pod naciskiem cenzury
zarzucit wogole scene juz napisang i zastgpit jg inng, wydawca podaje owg
redakcje pierwotng w dodatku (np. scena rozmowy Wokulskiego z Suzi-
nem, usunieta z rozdziatu pigtego tomu I1).

Wszystkie te restytucje, przywracajgce dzietlu pierwotng posta¢ a inten-
cjom twolrczym autora nalezyty wyraz, powita czytelnik z zadowoleniem
jako jedno z przywréconych dobrodziejstw wohiosci. Czasami jednakowoz
przy podobnych wypadkach filolog nie moze sie opedzi¢ od skruputow.
Sprawa bowiem nie zawsze jest prosta, owszem bywa niekiedy bardzo zwi-
ktana i delikatna. Zajs¢ moze i tak, ze twdrca rzeczywiscie pod grozg cen-
zury byt zmuszony usung¢ lub zmieni¢ ustep jakis, szczeg6lnie nawet mity
i wazny. Ale potem — z innych zgota wzgledéw — doszedt nawidoczniej
do przekonania, ze ustep byt przeciez niewtasciwy czy niepotrzebny, skoro
go nie przywrocit nawet wtenczas, gdy w zmienionych warunkach cenzu-
ralnych bez zachodu mogt to uczynié. C6z wtedy? Czy wydawca nastepny
ma takie ustepy przywracac¢, wigcza¢ integralnie do tekstu, czy tez raczej
uznaé, ze owo pominiecie stato sie ostatecznie zgodne z wolg autora, i wo-
le te uszanowaC? Zaszedt taki wypadek u Mickiewicza. Pod naciskiem
cenzury zgodzit sie on, by w 1V cz. Dziadéw opusci¢ ustep o ,,catunku* po-
rownanym do przyjecia hostji, cho¢ bolat bardzo, ze musi pusci¢ w Swiat
dziecko ,,z wylupionem okiem*. Ale potem wydawat Dziady parokrotnie,
w Paryzu, nie majgc nad sobg grozy cenzury. ,,Wytupionego oka“ jednak
nigdy dziecku nie przywrdcit. Czy przez zapomnienie, niedbalstwo? Czy
moze raczej dlatego, ze w opuszczonym ustepie dostyszat tony bluzniercze
i ze ich nie chciat mie¢ w utworze? Ktoz wie? Ale tez ktdry filolog-wydaw-
ca powazy sie tu na whasng reke dokonac¢ transplantacji oka raz wytupio-
nego? Czyzby to wiasnie nie bylo znieksztatceniem woli twércy, zawsze
tu dla nas najSwietszej?

Podobny nieco wypadek zdaje sie zachodzi¢ przy Prusie. V' autografie
zakonczyt on Faraona osobnym rozdziatem-epilogiem. Kaptani-medrcy Ma*
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nes i Pentuer rozwazajg tam sens i wyzsza celowos$¢ przewrotu, jaki sie
Swiezo dokonat w Egipcie; mieszczg sie tam réwniez ogolne refleksje
0 sensie zycia, o trwatosci ludzkich dagzen i mysli na ziemi, poddanej wia-
daniu $mierci. Epilogu tego wszelako autor nigdy nie ogtosit, nie wiaczyt
go do dzieta. Dlaczego? Wydawca obecny przypuszcza, ze epilog ,,padt
najprawdopodobniej pastwg cenzury“. Czy rzeczywiscie? Moznaby mieé
duza watpliwos¢. Bo najpierw nic tam w tekscie niema takiego, coby ze
wzgleddw politycznych obudzi¢ musiato czujno$¢ cenzora. Skoro jej nie
obudzito cate opowiadanie o zrzuceniu wiadcy z tronu i 0 zmianie dyna-
stji w panstwie... Powtoére zas wiadomo, ze Faraon wyszedt za zycia Prusa
po raz trzeci w r. 1910, t. zn. w warunkach cenzuralnych znacznie ztago-
dzonych. Autor jednakowoz nie skorzystat z tego i epilogu nie przywrdcit.
Wolno mniemag, ze nie uczynit tego $wiadomie z dostatecznych racyj. Czy
to ze wzgledow artystycznych, uwazat za niepotrzebne takie stawianie krop-
ki nad i, ukazywanie palcem sensu spraw, ktére juz byt ukazat w peni
ich wewnetrznej dynamiki i celowosci? Czy tez raczej moze wzbudzity sie
w nim zastrzezenia merytoryczne? Pentuerowi dreczonemu watpliwoscig,
czy cztowiekowi dana je6t niesSmiertelnos¢, Menes wskazuje na Scianach
Swigtyni rzezby, pisma, z ktorych medrzec potomny czyta¢ bedzie ,,histo-
rje dawnych czaséw i tajemnice madrosci. Innemi stowy, nieSmiertelnosc¢
duszy ludzkiej wydaje sie wedlug tego by¢ ograniczona trwatoscig pisma,
przekazujacego czyny cziowieka. ,,Stowem — moznaby tu zastosowaé uwa-
ge Mickiewicza z Prelekcyj, wypowiedziang z racji podobnych pogladow
Trentowskiego o nieSmiertelnosci duszy — dusz tych niemasz, jest tylko
pamie¢ o nich w historji, w ksigzkach, w gltowach czytelnikéw tych ksig-
zek. Tak np. Cezar, Aleksander W., Napoleon nie majg innego bytu, inne-
go nieba lub piekla, jak tylko szafy bibljotek, gdzie leza dzieta o nich,
lub przez nich pisane“. Moze wiec Prus, po rozwadze, nie chciat zamykac
dzieta jako ostatniem stowem takim wiasnie poglagdem? Tak czy owak, epi-
logu nie wcielit do tekstu kanonicznego i nie mamy dowodu nieodparte-
go, ze uczynit to pod naciskiem przyczyn zewnetrznych. A w takim razie
czy doprawdy czyni sie zados¢ jego woli, wigczajac go teraz w masyw
zamknietej w sobie catosci artystycznej? Chocby i z wyjasnieniem w notce
koncowej, ale zawsze integralnie... Czyby nie lepiej byto ogtosi¢ go w od-
dzielonym i osobno oznaczonym dodatku wydawcy, jak to zrobiono w Lal-
ce z czescig rozdziatu, teraz odszukang?
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Jedyne to jednak wieksze zastrzezenie, jakieby byto do zanotowania
przy omawianiu charakteru i wartosci niniejszego wydania zbiorowego.
Naog6t wykonano je z takim pietyzmem, z takim naktadem starannosci
i tyle ono przynosi nowych zdobyczy w ustalaniu oblicza artystycznego
pisarza, ze jakoscig swag doskonale harmonizuje z tg waga, jaka przy-
nalezy tak doniostemu, i tak symptomatycznemu dzielu przywracania
Prusa dzisiejszej generaciji.

Powazng porcje w plonie wznowien 6tanowig Dzieta W. Sieroszewskiego;
wydano ich jednym zamachem 15 tomoéw, calg serje druga. Serja pierwsza
wyszla jeszcze przed dziesieciu laty. Objeta wtedy razem z obiema czescia-
mi Beniowskiego tomow 14; poniewaz teraz te (4-tomowg) powie$¢ powto-
rzono, serja zaczyna sie od £ Xl a konczy XXV. Zawiera zaréwno opisy
etnograficzno-podroznicze, jak i pOzniejsze powiesci (na szczescie, bez
Twardosta-Twardowskiego). Przedruki, niektére poprzedzone nowemi
przedmowami, staranne; wogole wydanie okazate.

Z obowigzku kronikarskiego, sposobem autoreferatu, wspomni sie tu
wreszcie 0 nowo wydanych Dzietach Orkana. Po wydanych dawniej osmiu
tomach powiesci i nowel nastgpita chwilowa przerwa; podjete ponownie
wydawnictwo wychodzi w innym nakiadzie. Wydane obecnie dwa tomy
Listow ze wsi rozniag sie od wydania pierwszego przedewszystkiem objeto-
Scig: sg w dwdjnasob obszerniejsze. Redaktor wigczyt do nich wszystkie in-
ne pisma spoteczne autora, juzto luzne i rozproszone po gazetach (czescio-
wo w autografach, niedrukowane). juz tez ujete przez autora w osobne
zbiory (Warta, Wskazania), czy cykle (Listy dowsi). W ten sposob jedna
dziedzina zainteresowan pisarza, o ile sie wyrazita w publicystyce, zostata
tu wyczerpana. Uwydatnifa sie tez petna jego swoista ideologja ludowosci
i regjonalizmu, wydobyta ponadto i scharakteryzowana w t. zw. ,,posto-
wiach* redaktora.

Bilans ogolny roku, ujety ryczattowo, nie bytby wiele odmienny od
stwierdzonego w latach poprzednich. Odmienno$¢ pewna w tem, ze silniej
nieco ujawnit sie oto zwrot zaciekawier ku literaturze staropolskiej. Co
do nowszej, te same nadal dziatajg wspotczynniki zainteresowania. Zywot-
nos$¢ swa raz po raz stwierdzajg tu przedewszystkiem wielkie dzieta po-
wiesci realistycznej, juzto z pedowy w. XIX, juz tez ze ztotego jej okresu,
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ostatniego ¢wiercéwiecza tego wieku. Uderza tez wybitna w tym roku
przewaga prozy nad poezjg. Poza pomniejszemi pozycjami wigkszo$¢
wznowien to: albo powiesci, albo listy. W tym uktadzie rzeczy nieobec-
no$¢ dalszych toméw Dziel Stowackiego staje sie podwdjnie znamienna.

STANISEAW PIGON

DANIE SEJMOWE MICKIEWICZA

(Mickiewicz Adam) Dzieta wszystkie, tom IX, Literatura Stowiariska, Kurs drugi,
Warszawa MCM  XXXV. Nakiadem Skarbu Rzeczypospolitej Polskiej. Podtytut
(str. 5): Literatura Stowianska, wyktady w Colléege de France, Kurs drugi, Rok
1841 — 1842, tekst zrekonstruowat, przetozyt i opracowat Leon Ploszewskil.

TLUMACZ - WYDAWCA ZASEUZYE NA NAJGORETSZE
uznanie za trudy, jakich nie skagpit tak co do poprawnosci tekstu—
przektadu, jak co do nieraz wecale obszernych objasnien, ktore
nietylko lekcyj samych dotycza, ale co uwazamy za bardzo szcze-
Sliwg mysl, o przyjeciu lekcyj przez wspdtczesnych w prasie i liscie
Swiadczg. Bardzo nieréwno odzywali sie o nich wspéiczesni: o wiek-
szosci nie bytlo co rozprawia¢, bo byly zupetlnie rzeczowe, opowia-
daly o dziejach i literaturze polskiej i rosyjskiej, cate lekcje pochta-
niaty nieraz wyciagi z pamietnikéw Paska czy Kopcia lub Gigantomachji
Kordeckiego; zarzucat chyba z niechecig dziennik demokratyczny, ze pro-
fesor wynoszac Kordeckiego i Czestochowe, zapomniat widocznie o kon-
federacji tyszowieckiej. | znéw zaprotestowano przeciw nadmiernym hot-
dom dla Garczynskiego, albo ujmowano sie za ,,skrzywdzonym* Gosz-
czyhnskim, ze mu profesor ducha ruskiego wytykat, ale z reguty przyj-

1 Z zalacznika dowiadujemy sie, ze kurs | wyjdzie w tomie VIII i ze we wstepie
wytozone beda szczeg6towo zasady wydania, tu zaznaczone, ze p. L. Ploszewski nie
powtérzyt znanego tekstu Wrotnowskiego, lecz przetozyt na nowo tekst francuski,
wedle stenogramoéw, jakie postuzyly do pierwszego wydania francuskiego z r. 1849,
ale to wydanie skracato nieraz, zmieniato wyrazenia i mysli nawet, moze bez udziatu
poety, wiec ttumacz szedt za stenogramami, nie za wydaniem 1849 r.

115



ROCZNIK LITERACKI

raowano spokojnie wyklady. Wyjatek stanowity pierwszy i ostatnie.
Pierwszy, jako rozpoczecie wyktadow, okreslenie wiec programu jako ca-
tosci i odpowiedz na dreczace pytanie, czy tez profesor nie zdradzi czem-
kolwiek jakiej$s zmiany tonu i mysli pod wptywem nowego proroka? prze-
ciez wydawca sam odkryt w tym wyktadzie ,,pierwszg i na dlugi czas je-
dyng aluzje do Towianskiego* (str. 18) i nie mysle sie z nim o nig spierac,
bo sam tylko ,,mozliwos¢“ jej wystawit. Wraz tez odezwaty sie ,wrzas-
ki dzikie w tutactwie**; posadzano profesora, ze wchodzi na tory rosyj-
skie, ze polskiej przewagi duchowej nie docenit, ksigze Adam ganit, ze
nie ganit profesor fourierzystow i komunistow, dawat przestrogi i wyra-
zat obawy, czy profesor nie zajmie sie polityka raczej, niz historjg (na
te obawy odpowiedziat nawet Mickiewicz na wstepie drugiej lekcji) ;
inny zarzucal, ze nie oznaczyt katolicyzmu za jedyne hasto przysziej jed-
noty stowianskiej i t. d. Juz od samego wstepu odnosito sie wrazenie, jak-
by prelegenta przepedzano przez rozgi, to stad to zowad. Mickiewicz
odpowiadat czasami na zarzuty listownie u wstepu do nowej lekcji np.
gdy sie jeden ze stuchaczy obrazit za poréwnanie systematu Konwentu
z systemem Piotra W. (,,Demokrata“ uwazat to za btedne), albo gdy sie
Rosjanin skarzyt na zniestawienie Rosji przez przytaczanie samych skan-
dalicznych faktéw. Sad ujemny o liberatach i konstytucji Trzeciomajo-
wej wywotat odpowiedz ksiecia Adama, bronigcego Trzeciomajowcow
przeciw zarzutom o sprzeniewierzenie sie zasadom narodowym, cale
stronnictwo monarchiczne czuto sie tym sgdem mocno dotkniete (str. 283).
Ostatnie lekcje wywotywatly calg burze. Gdy w poprzednich lekcjach
wyjatkowo co$ zakrawato na Towianczyka, np. twierdzenie, ze lzrael
»W sztukach, poezji, polityce nigdy nie ulegt pokusie nizszych wiadz du-
chowych* (str. 259) 1), albo jesli Kozmian Zmartwychwstaricom donosit
(str. 185), ,,ze ekspiacja, wiec cierpienie, byla podtug wyobrazen Towian-
skiego“, to ostatnie wyktady poswiecone wytuskaniu idei narodowej, me-
sjanizmu, byty wrecz rozwinieciem sztandaru Towianskiego i jako takie
pojmowata je teraz najliczniej tloczaca sie publicznos¢, szczegdlnie na

1 Wpydawca w nocie do tych stéw: ,,w tem ujeciu wartosci duchowych ludu izrael-
skiego mozna juz dostrzec wptyw poje¢ Towianskiego*; str. 252 ,,zakonczenie wyktadu
bylo przejrzystg dla polskich stuchaczy aluzjg do stanowiska emigracji (Faryzeuszow
kamienujacych prorokéw, a budujgcych groby dla zmartych) wobec Towianskiego®;.
str. 119, ,,my$l zwigzana zapewne z towianistycznem pojeciem docisku Bozego*.
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wyktadzie ostatnim; wyjatki z listow i korespondencyj (np. Libeltowych)
to napiecie uwag' znakomicie oswietlaja.

Niezmiernie wiele trudu wytozyt wydawca na szczeg6towe wyjasnienia
tekstu samego, np. gdy mowa o Wemyhorze, albo o proroctwie ksiedza
Marka, o stanowisku Mickiewicza wobec polityki i poezji barskiej, o Rul-
hierze, jako zrédle profesora i t. d. Wydawca niektére sady poprawia,
wytykajac omyiki, inne zestawia z wynikami badan dzisiejszych, co bywa
wecale nie na niekorzy$¢ poety, ktéry szczegllnie w rzeczach rosyjskich
okazat sie nieréwnie lepiej poinformowanym, niz ludzie zachodu. Co on
0 tomanosowie, Dzierzawinie, Puszkinie prawit, bylo nowoscig dla
Europy; ilez to rzeczy styszat od uczestnikow, np. od takiego Puszkina;
on nieraz pierwszy w Europie wymieniat ludzi i nazwy, o ktérych na-
pewno dopiero w 1925 r. sie dowiedziano, np. o Boszniaku, agencie t. j
szpiclu Wittego w Odesie. Wydawca korzystat i z najnowszej literatury
rosyjskiej, np. méwigc o ruskich Martynistach, wymienit dzido o nich
rosyjskie, wydane w Paryzu 1935 r.; wertowat de Maistrela, Baadera
(str. 510 i 511) i t. d. Wobec tych studjow rozlegtych razi dziwne jakie$
niedopatrzenie na str. 88. Opowiada M. o jakim$ biskupie rosyjskim,
kryptojezuicie, ktéry pozyskat zaufanie cara ,,Aleksieja i carowej, kto-
rzy przeszli pono tajemnie na katolicyzm; 6w biskup ochrzcit niemowle
na imie Piotra... (niby) powotanego do zjednoczenia (Rosji) z koscio-
tem rzymskim... smieré¢ Aleksieja, intrygi patacowe zniszczyly robote Je-
zuity*. W nocie czytamy: ,,wychowawcg dzieci carskich byt mnich Sy-
meon Potocki, wrézbita“.

Symeon Potocki, to poeta nadworny Aleksieja (pierwszy tego rodzaju
1 na diugo jedyny w Moskwie) ; byt wychowankiem Kijowa i jako taki
podejrzany w kotach moskiewskich, ktére wypominaty wszystkim Kijo-
wianom kaceretwo tacinskie, kiedy, przy ktérych to stowach liturgji prze-
obraza sie chleb i wino w ciato i krew Panska; o ten artykut zgingt Mied-
wiediew, uczen i powiernik Symeona, na rusztowaniu. Symeon, nieska-
lanie prawostawny, pierwszy poeta, swoim sylabicznym psatterzem chciat
Moskwiczom zastgpi¢ psatterz Lichanowskiego, ktérym sie delektowali.
Szein (str. 30) nie byt Niemcem, to réd rosyjski, starszy Szein kapitu-
lowat w r. 1634, przed Wiadystawem 1V.

Podziwiamy obszerng wiedze poety, ktorej nie zasilala bogatsza jakas
bibljoteka; bystry sad jego, nie tudzacy sie pozorami: jak trafnie oceniat,
ze sie spiskowcy polscy i dekabrysci rosyjscy wzajemnie zwodzili, a ro-
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boty rosyjskiej nie bratna serjo, bo nie miata zadnego hada, coby w ttu-
my rzuci¢ sie datol; szerokie poglady, obejmujgce istotnie catg Stowian-
szczyzne: jak mali wydajg sie obok niego ci, co mu niedocenianie kultu-
ry polskiej zarzucali! Ze sie dat unosi¢ fantazji, np. wi ocenie ks. Marka
i jego proroctwu, albo mistyfikacji z Wemyhora, toz i wszystkich innych
tyczylo; ze sie na ocenie Garczynskiego zawiodt, thumaczy sie szacunkiem
cztowieka bliskiego; alez ile sgdoéw trafnych np. o literaturze rosyjskiej.

Nowe tlumaczenie czyta sie wcale gtadko, uzywa ono ile moznosci pol-
skiej terminologji Mickiewiczowskiej, wstawia tu i 0wdzie w nawiasach,
co stenograf opuscit czy niedostyszat, alez to tylko drobne usterki; Zrodta
zawsze trafnie oznacza, wyjgtkowo pozostawia pytanie otwartem; obja-
$nienia jego, to nie balast, ich krotki, tresciwy tekst nie odrywa uwagi
od gtéwnego tekstu. Catos¢ utrzymana na tym wyrokim poziomie, do kto-
regosmy w innych tomach juz nawykli.

ALEKSANDER BRUCKNER

1 Gdy zotnierzowi rosyjskiemu co$ o konstytucji bajano, mys$lat on, ze chodzi o zo-
ne w. ks. Konstantego.
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LITERATURA ANGIELSKA
| ANGLO-AMERYKANSKA

a) Literatura angielska.

Adams. Naszyjnik lady Rowland. Ti.
E. Rakower. W-wa, Ptomien.

Dama w czerni. Ti. H.
Tamze.

Alexander R., Ridley A. Demon zni-
szczenia. W-wa, Cukrowski.

Beeding Fr. Pieciu luminarzy. Ti. L.
Hanusz. W-wa, Cukrowski.

Brand M. Biaty wilk. Ti. E. Przysuska.
W-wa, Przeworski.

Corka Dana. Ti. Janina Sujkowska.
Tamze.

Ludzie bez trwogi. Tt E. Przysuska.
Tamze.

Nad przepascia. Tt J. Sujkowska,
Tamze.

Nieposkromieni. Tt J.
Tamze.

Nocny jezdziec. Tt J.  Sujkowski.
Tamze.

Siodmy cztowiek. T J. Sujkowska.
Tamze.

Conrad J. Ksigze Roman. Ti T. Sa-
piezyna. W-wa, D.K.P.

Tajfun. T+ J. B. Rychlinski, Wyd. 3-e.
W-wa, D.K.P.

Bukowska.

Sujkowska.

Zwierciadto morza. Tt Aniela Za-
gorska. Tamze.

Charles Leslie. Na krawedzi rozpaczy.
T+ T. Ordon. W-wa, Cukrowski.

Ostatni bohater. T+. T. Ordon. Tamze.

Poznaj Tygrysa Tt T. Ordon. Tamze.

Crawshay-Williams Eliot. Noc w ho-
telu. T+ M. Marek. Lwow. Ksieg. Lwow-
ska.

Deeping Warwick. Stare wino i miode.
R. Centnerszwerowa. W-wa, Ptomien.

Odrodzenie. Tt R. Centnerszwerowa.
W-wa. Druk. Progress.

Dell Ethel M. Dzieje jednej nocy. Tt
M. Rafatowicz-Radwanowa. W-wa. Pto-
mien.

Powiew wiosny. T+ M. Marek. Lwow.
Auvis.

Szczescie we dwoje. TH M. Walew-
ska. W-wa, Mewa.

Dell Ethel M. U szczytu. T+ J. C.
Walewska. W-wa, Mewa.

USmiech szczeécia. T+ M. Marek.
Lwéw. Ksieg. Lwowska. 1934.

W odmetach. Lwoéw. Druk. Kresowa.

Zaslubiny dusz. T+ M. Marek. Lwow.
Wyd. Polonja.
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Zwyciestwo. TL M. Hervichowa.
W-wa, Mewa.

Dunsany, lord. Noc w oberzy. Bty-
szczgca brama. Gdyby Szekspir zyt
dzisiaj. W-wa, Droga.

Freeman A. Biekitny skarabeusz. TL
F. Wiirzman. W-wa, Hirszfeld.

Farnol J. Mito$¢ i miodosc. Tt
H, Gadkowa. W-wa, Przeworski.

Sygnet Sir Ryszarda. TL F. Zielinska.
Lwoéw, B. Kresowa. 1934.

Galsworthy J. Swiety. TL S. Landauo-
wa. Wyd. 2-e. R¢j.

Gibbs Ph. /ronja Losu. TL L. Hanusz.
W-wa, Cukrowski.

Mito$¢ doktora W. Tt L. Hanusz.
Tamze.

Gietgud Val. Zwigzek bankrutéw. TL
L. Ortowska. W-wa, Plomien.

Goodchild G. Czarna orchidea. Tt
J. Sujkowska. Wilno. B. Kurjera Wil.

Holt H. Tajemnicza czaszka. Tt F.
Wiirzman. W-wa, Hirszfeld.

Huxley A. Muzyka nocg. T+ K. Sze-
rer i B. Wieniawa-Dtugoszowski. W-wa,
RGj.

Nowy wspaniaty $wiat. Tt. Stanistawa
Kuszelewska. Wyd. 2-e. Tamze.

Kennedy M. Wierna nimfa. TI. J.
Zydlérowa. W-wa. B. Groszowa.

Kingsley Ch. Na podbdj $wiata. Tt
Z. Poptawska. W-wa, Przeworski.

Kresty A. Kroét Wiktor. Ti L. Ha-
nusz. W-wa, Cukrowski.

Le Queux W. Trzy zera. TL L.
Hanusz. W-wa, Cukrowski.

Locke W. J. R6d Baltazaréw. Tt
B. Kopeléwna. W-wa, RO6j.

Mansfield K. Dziennik Tt T. Tatar-
kiewiczowa. W-wa, PrzeworskKi.

Listy. Tom 2-gi. Tt M. Godlewska.
W-wa, RG;j.

Marks H. K. Ja i mito$é. TL. M. Ra-
dwanowa. W-wa, Ks. Popularna.
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Mason A. Dzentelmen z Kajenny
TIl. L. Hanusz. W-wa, Cukrowski.

Maugham W. S. Malowana zastona.
T+ F. Arnsztajnowa. B. Echa Polsk.

Mearson L. Reka zjawy. Tt. H. Helle-
réwna. W-wa, CukrowskKi.

Mills A. Apaszka. Tt L. Ortowska.
W-wa, Plomien.

Biaty waz. T+ L. Hanusz. W-wa, Cu-
krowski.

Parke F. Tragiczna premjera. Tt
H. Hellerébwna. W-wa, Cukrowski.

Priestley J. B. Adam z ksiezyca. Tt
J. P. Zajaczkowski. W-wa, RGj.

Bohater. Tt J. P. Zajaczkowski.
Tamze.

Reed M. Swiatlo w oknie. T+ M. Ra-
fatowicz-Radwanowa. W-wa, Plomien.

Ridley A., p. Alexander A.

Ruck B. Jej podwdjne zycie. Tt J.
Bucholtzowa. W-wa, Plomien.

Russell B. Drogi do wolnosci. Socja-
lizm, anarchizm i syndykalizm. T+
Amelja Kurlandzka. W-wa, RG¢j.

Sabatini R. Maska wenecka. W-wa.
Ptomien.

Odyseja skazanca. Tt H. Bukowska.
Tamze.

Scaramouche. T+ E.
Tamze.

Stal o stal. T+ E. Przysuska. W-wa.

Sayers D. W potrzasku. W-wa. Hir-
szfeld.

Scott W. Talizman. Opra¢. T. Tatar-
kiewiczowa. Lwow. W-wa, Ksigznica.

Strong L. Ludzie morza. Tt. B. Kope-
léwna. W-wa, Plomien.

Tchiffely A. Od Krzyza Potudnia do
Gwiazdy Polarnej. W-wa. Trz. E. i M.

Wells H. G. Ludzie jak bogowie. Tt
J. Sujkowska. W-wa, B. Groszowa.

Wells C. Swiatlo na Czarnym Ladzie.
W-wa. T. E. i M.

Przysuska.



b) Literatura anglo-amerykanska.

Adams F. R. W sieci niepopetnionej
zbrodni. T+ L. Hanusz. W-wa, Cukrow-
ski.

Baxter G. O. Tajemniczy szept. Tk
A. Krzymowska. W-wa, RGj.

Bradley M. H. Morderstwo w pokoju
Ar. 700. Tt H. Helleréwna. W-wa, R6j.

Buck P. S. Spowiedz Chinki. W-wa,
Roj.

Curwood J. O. towcy ziota. Th J.
Mariiez. Poznan, Sw. Wojciech.

Osadnicy. TI. J. Mariiez. W-wa, RG6;j.

Fletcher J. S. Smieré Mazoroffa. Tt
J. Sujkowska. W-wa, Przeworski.

Glyn E. Mito$¢ czy obowigzek. Tk
F. Zielinska. Lwoéw, Globus.

Szalony ksigze. Tt. F. Zielinska. Tamze.

Grey Zaue. Kanjon wielkich deboéw.
TI. J. Sujkowska. W-wa, Arct.

Kwiat Kolorado. Tt J. Sujkowska.
Tamze.

Legja stracencow. Tt J. Sujkowska.
Tamze.

Landon H. Klub szesciu. TI. L. Ha-
nusz. W-wa. CukrowfKi.

Lewis Sinclair. Ulica Gtéwna. Tl. Cz.
Koztowski. Druk. Dittman. Bydgoszcz.

London J. Odszczepieniec. Nowele.

PRZEKELADY

Tt  Stanistawa Kuszelewska. W-wa.
B. Grosz.

Przygoda. TI. S. Kuszelewska. W-wa.
R&j.

Mowery W. B. Dziewcze z Bozej
taski. T+ Joter. W-wa. Arct.

Oppenheim E. Ph. Szach i mat. Th
H. Zydler. W-wa, RGj. 1936.

Ostenso M. Drzewo zycia. Tt B. Ko-
peléwna. W-wa. Plomien.

Wody pod ziemig TI. Karolina Beylin.
Tamze.

Zycie na wzgérzu. T+ M. Rafatowicz-
Radwanowa. Tamie.

Sanders Ch. W.
W-wa, R6;j.

Sinclair U. B. Pielgrzymka mitosci.

W niewoli mitosci. TI. A. Sokolicz-
Tamze.

Smith H. Kobiety cienie. Tl. H. Bu-
kowska. W-wa, Plomien.

Pod jednym dachem. TI. E. Przy-
suska. Tamze.

Starrett V. Niebieskie drzwi. Th L.
Ortowska. W-wa, ROj.

Tarkington B. Kobiety. Tt Z. Po-
ptawska. W-wa, B. Grosz.

Warren V. Dziewcze naszych czasow.
TI. S. Malogérska. W-wa, Rubinstein.

Alma nauczycielkg. T+ J. Krasuska.
Tamze.

Powiktane $lady.

\] EDEN Z NAJSEYNNIEJSZYCH UTWOROW CONRADA,
(wiekszo« i polskich mitosnikow tego pisarza znany dotad tylko z nazwy
i ze swoistej legendy literackiej, teraz wreszcie objawit sie un w ksztai-
cie polskim. W wydaniu Pism zbiorowych Jozefa Conrada ukazato sie
przettumaczone pidrem p. Anieli Zagorskiej Zwierciadto morza — mniej-

wiecej w dwadzieScia dziewieé
skiem z r. 19(Jt>.

lat po pierwszem wydaniu angiel-

Stosunkowo p6zno wiec udostepniony zostat publicznosci naszej utwor,
bedacy jednym z kamieni wegielnych gmachu stawy Conrada, i w doron-
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ku pisarskim tego autora zajmujacy pozycje wyjatkowa. Zgodnym cho-
rem stwierdzili to i czytelnicy i krytycy. Na czemze ta wyjatkowos¢ po-
lega?... Ksigzka nalezy do najbardziej mistrzowskich czyndéw literac-
kich Conrada, ale nie mistrzostwu stownemu zawdziecza przedewszyst-
kiem swdj tytut do pozycji wyjatkowej. Nie stanowi tez o niej tematy-
ka, zeglarska i morska, essayéw Zwierciadta. Roéwnie czystem powie-
trzem morskiem pozwoli nam odetchng¢ niejedna ksigzka Conrada; na-
tomiast strefa klimatu duchowego, w ktorg prowadzi nas ten zbi6r szki-
cOw, jest czems i w twodrczosci Conrada i bodaj w calej literaturze
jedynem, jak jedynem miejscem spotkania roznych tradycyj kultural-
nych, i oryginalnym przyktadem karjery zyciowo-artystycznej, byt sam
Conrad. Mimo réznych pierwiastkdw, stopionych w dziele, odbita w niem
sylwetka autora wydaje sie pod wzgledem charakterologicznym zadziwia-
jaco przezrocza. Dziedzictwo polskie 1 trening angielski, zeglarstwo
i humanistyka, wszystkie te réznolite aspekty dziwnej indywidualnosci
tworczej zespotowo z mocg i wdziekiem odbity sie w polerowanej tafli
Zwierciadta.

Nigdzie moze Conrad-autor nie jest tak wolny od gniotgcych go kiedy-
indziej ,,kompleksow*, jak w tej ksigzce. Tchnie ona cieptem duszy, co
zaznata moralnego szczescia. Ani $ladu tak licznych w utworach Con-
rada suggestyj urazéw psychicznych, rozterek tajonych w skrytosci ducha,
wspomnien gniotacych i bolesnych. Rzechy mozna, ze chmury, kotujgce
nad ogromnym obszarem tworczosci Conradowej, tu rozstepujg sie, jak
w oku cyklonu: i ol$niewa nas w gorze biekitny plat nieba.

Te niezmienng pogode ducha przy porywczosci natchnienia dat snadz
Conradowi-poecie przezyty w stuzbie okretow zywot marynarski.
Wspomnienia o przesztosci, w te strone zwrdcone, napawaly poete spo-
kojng duma. Nietylko rozwigzywaly ,,kompleks winy*, lecz darzy-
ty dobrodziejstwem réwnowagi ducha, nieznanej niektérym innym naj-
zawzietszym chwalcom ,,czynu®, co sami sie w zawodzie bohaterskim nie
wyzyli. Conrad stuzyt w marynarce brytyjskiej, ktorg Kipling tylko
opiewat.  Historyczno-literacki paradoks tak zdarzyt, ze z dwuch mi-
strzéw stowa i poetéw czynu Stowianin sam byt o wiele wiecej cziowie-
kiem czynu od swego anglosaskiego kolegi po piorze. Conrada nie dreczy
tak jak autora Ksigg Dzungli ciggta swiadomos¢ ,,przepasci, oddzielaja-
cej najmniejszych z posréd tych, co dokonywajg rzeczy, o ktérych warto
pisa¢, od najwiekszych nawet z pos$rdd tych, co piszg rzeczy, o ktdrych
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warto mowic.”“ To tez zeglarzowi-humaniscie, apoteozujgcemu Swietnemi
gtowami czyn zeglarski, na mysl nawet nie przychodzi pomniejsza¢ z tej
okazji znaczenie czynu literackiego. Zrodtem tej apoteozy nie jest bo-
wiem nostalgja czynu, jak w dziele Kiplinga — albo Woyspianskiego.
W tym jednym wiec przynajmniej wzgledzie Conrad jest indywidualno-
Scig petniejszg i normalniejszg, dzieto za$ jego bardziej od Kiplingowe-
go harmonijne. Najpiekniejszy za$ harmonji tej przyktad — to wihasnie
Zwierciadto morza.

Szkice, sktadajgce sie na te ksigzke, powstaty w ciggu lat kilku. Nieje-
den z nich napisat Conrad w czasie tworzenia Nostromo, aby da¢ choc
krotkie wakacje wyobrazni, zbyt utrudzonej kleceniem S$wiatka Co-
staguany. Po dtugiem andante tamtego powiesciowego watku odpoczywata,
przechodzgc na allegro i bujajac na szczesnem uczuciowem tetnie. W sa-
mej juz manjerze stylistycznej tak powstatych poemacikéw retorycznych,
razem skiadajgcych sie jednak na peten glebokiego wyrazu poemat, ucho
polskie odczuje co$ wyraznie swojskiego. Co mianowicie? Retoryka
Zwierciadta morza jest nieangielska, jak nieangielskie wydawato sie ob-
cym zachowanie Conrada, zwkaszcza jego polski obyczaj prawienia kom-
plementéw. Cata bowiem wiasciwie wyrosta z techniki komplementu.
Conrad komplementuje morze, komplementuje okrety, komplementuje
cienie znajomych wilkdw morskich, komplementuje szarmancko, i za-
dziwiajgco posuwiscie. Szafuje epitetami; w bogatym ich repertuarze
nie brak i najbardziej spowszedniatych. Marynarze ,,dzielni, ,,odwazni*,
»doswiadczeni“, okrety ,wierne“, rzeka ,wierna®“, syreny ,,jasnowiose*,
lazur ,,gteboki*, wody ,,klasyczne®. (,,Wy klasyczne Tyburu spadajace wo-
dy“...)... A jednak nawet postugujac sie temi zuzytemi $rodkami umie
Conrad tworzy¢ retoryke o $wiezym i przejmujacym wyrazie. ,,Od Salami-
ny do Actium, przez Lepanto i Nil az do morskiej rzezi pod Navarino,
pomijajac inne zbrojne spotkania mniejszej wagi, cata krew, wylana po
bohatersku do Srédziemnego morza, nie splamita ani jedng smuga pur-
pury gtebokiego lazuru klasycznych wéd“... Jest co$ jakby salonowego
w tej niezmiennej dwomosci | sarza w stosunku do opiewanych przed-
miotow.

Jego romantyczna galanterja i werwa batalistyczna wzruszajag nas —
wzruszeniem znaném. Czytajac jeden po drugim fragmenty cyklu, za-
koriczonego peanem w marsowym rytmie ku czci najwiekszego z angiel-
skich admiratéw, upewniamy sie (w przekonaniu wewnetrznem), ze
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i sentyment i styl stapiajg sie tu ostatecznie w aljaz, ktérego chemja jest
polska. Zwierciadto morza reprezentuje polskos$¢ sztuki Conrada w po-
dobnej mierze i w tym samym sensie, co i stynna tegoz pisarza nowela
Pojedynek, — nowela z epoki napoleonskiej, nie zawierajaca motywow
polskich, lecz tak swoistg odrebnoscia wymowna, ze Edward Garnett
mogt ja scharakteryzowaé lakonicznie, jako ,,brilliant Polish masterpiece®.

Retoryka conradowska, nuzaca nieraz przeciez paradg abstrakcyj (naj-
dotkliwiej chyba dajacych sie we znaki we wczesnym Wykolejencu, a z poz-
niejszych utworéw — w Ziotej Strzale) — w tym cyklu essayéw morskich
Swieci swoje triumfy. Stanowi ona jeden z dwuch zasadniczych ( i kon-
trastujgcych) artystycznych Srodkéw wyrazu, wiasciwych ksigzce.
Dzwieczne stowa, mimo swej obfitosci nie nuzg nas tu swoja muzyka
uroczystg, wyposazone sg bowiem w syrgestywnos$¢ wielorakg. Falujg
rytmicznie, ale kazda z tych znajomych fal conradowskiej ,,pieknej*
prozy wzbiera energjg nowego spostrzezenia, poréwnania, obrazu, jeszcze
i jeszcze nowego przyplywu fantazji. Odswiezone nig grandilokwentne
stowa, zamiast brzmie¢ banalnie, osiggaja subtelnie przez autora zamyslo-
ne pointe'y. Coraz to przy pomocy uzytecznych metafor stawiajg nam
przed oczy — jaki$ przez nas niedowida *any, lecz potrzebny do pekni
artystycznego sensu — aspekt rzeczy, doskonale witasnie wczas dowidzia-
ny fantazjg poety. Fala stdw nie ,stojgca“, lecz szumnn sungca; uno-
szeni ruchem jej przebywamy uczuciowe stadja, az porwani daleko, zda-
jemy sobie sprawe, jak znaczny odmierzyliSmy we wzruszeniu dystans.

Suggestywnoscig stowa retoryczne Zwierciadto géruje niewatpliwie
nad opisowemi partjami Tajfunu, — ktory w roku zesztym przypomniat
sie czytelnikom polskim w nowem, juz trzeciem, wydaniu.

Nie odmawiajgc stusznosci zdaniu krytykow, ktérzy w Tajfunie do-
strzegli poemat na cze$¢ owej ,,grandeur que 1‘homme oppose a celle de
l'univers®, trudno im towarzyszy¢, gdy w zapedzie entuzjastycznym wy-
nosza ten utwor nad wszystko, co Conrad napisat. Kuszac sie w Tajfunie
o0 maksimum obrazowosci, Conrad osigga czesto tylko efekt szarpaniny
stownej bez mocnego wyrazu plastycznego, — Zwierciadto ukazuje nam
go zwycieskim artystg. Trudno uwydatni¢ powyzsza roznice, nie postu-
gujac sie dla pordwnania przyktadami. Czy takie np. niedtugie zdanie
ze Zwierciadta: ,,The unveiled low sun glared angrily from a chaotic sky
upon a confused and tremendous sea, dashing itself upon a coast*“ — nie
jest mocniejsze w swej sugestywnosci od takiego np., pracowicie zmon-
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towanego, i réwniez typowego urywka z Tajfunu: ,,It (okret) was like an
outlying rock with the water boiling up, streaming over, pouring off,
beating round — like a rock in the surf to which shipwrecked people
ding before they let go — only it rose, it sank, it rolled continuously,
without respite and rest, like a rock that should have miraculonsly straek
adrift from a coast and gone wallowing upon the sea?**— ?

Z ust wielu braci Conrada po fachu pisarskim wiemy o sile wzruszaja-
cej stow Zwierciadta. Niektérych poruszato nawet do tez: tak np. John
Galsworthy plakal, czytajgc w tramwaju. Zwierzenie to, i inne po-
dobne, znalez¢ mozna w zbiorze Twenty Letters to Joseph Conrad. —
Ale dos¢ liczna jest tez w Anglji kategorja czytelnikdw, inaczej reagu-
jaca na conradowskie ,,nobilities and sonorities*. Przesadny wy”az tej
reakcji zarejestrowat np. Somerset Maugham, w noweli Neil Macadam.
»Ach ten Polak; Jak mogliscie wy Anglicy dac sie nabra¢ temu wyszcze-
kanemu szarlatanowi? Powierzchowny, jak wszyscy jego rodacy. Po-
wodz stow, zdania zagmatwane, grzmigca retoryka, pozory! giebi: a na
dnie tylko czczy banal“. Mozemy sie nie liczy¢ powaznie z tern zdaniem,
ktére Maugham wkiada w usta Rosjanki — aczkolwiek odpowiada ono
pogladom do$¢ rozpowszechnionym ws$rdd publicznosci angielskiej —
zwlaszcza tej, ktdra Conrada nie czyta wcale. Warto natomiast polemi-
zowac z inng opinjg i wskaza¢ niestusznos$¢ racji, dla ktoérej niskg sto-
sunkowo range przyznaje Zwierciadtu— przekonany wielbiciel Conrada
R. L. Mcgroz. ,,Pelna mitosci praca, jaka Conrad wiozyt w Zwierciadto
— wyrokuje 6w krytyk — ,,niewiele pomogta tej ksigzce, przetadowane;j,
przypominajacej galerje obrazéw, jednakowo Swietnych, albo oracje
wzniostg, lecz nieco przydiuga.” — Grzmiaca retoryka nie wypetnia bo-
wiem ksigzki, ktorej najwiekszy bodaj urok zasadza sie na stylistycznych
i obrazowych kontrastach. Zapewne, gdyby wszystkie rozdziaty byly
podobne do fanfary na cze$¢ ,,Wtadcow Wschodu i Zachodu®, odczuli-
bysmy monotonje, o ktérej méwi Mcégroz. Ale wiasnie od hymnu maje-
statycznego przechodzi autor do prostej powiesci, ilekro¢ przedstawia
swych bohateréow konkretnie. W migawkach ukazuje zwyklg pospoli-
tos¢ ich stow i niepokaznos¢ ich postaci: a ukazawszyl, Spiewa dalej swdj
dytyramb. Oto konkret: a oto poetycki sens zycia.

Poetycko-retoryczny, a nie narracyjny charakter prozyl Zwierciadta
wymaga od tlumacza uzdolnienn szczegolnie kongenjalnych. P. Aniela
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Zagorska, przektadajac ten utwér, raz jeszcze wykazata swa doskonatg
kompetencje w zakresie technicznego stownictwa marynarskiego.

Uporata sie zwyciesko z mndstwem trudnosci, o ktérych lektura samego
tylko przektadu nie moze dac pojecia. Kiedy np. czytamy o ,tacinskich*
zaglach Tremolina, mamy do czynienia z pierwszg zapewne W naszej
literaturze i niewatpliwie udatng probg spolszczenia wyrazu ,,lateen”, po-
chodzacego od francuskiego ,,latine”, a oznaczajgcego rodzaj trdjkatnego
zagla, gtéwnie uzywanego przez marynarzy statkéw morza Srédziemnego.
Przyktadow takich cytowa¢ mozemy wiele. Tak pieczotowita jest troska
tlumaczki o trafne terminy techniczne, ze nawet kamienne stupki na-
brzeza stale nazywa ,,kamiennemi pachotkami“. Kompetencja ta jest
miarg umiegjetnosci ttumaczki w zakresie marinistycznym, i miarg jej
rzadkiej u nas rzetelnosci literackiej. Nic nie znajdziemy w przektadzie
p. Zagorskiej nieprzemys$lanego ani niedbatego. Wydaje sie jednakze,
ze styl Zwierciadta mniej stosunkowo odpowiadat naturze jej talentu.
O wiele lepiej od transpozycyj stylu uroczystego (czy tez tylko zartobli-
wie uroczystego) wypadio ttumaczenie partyj narracyjnych (zwilaszcza
diugiego rozdziatu o ,,Tremolinie*). Natomiast retoryczne rozdziaty
polskiej wersji grzesza werbalizmem — moze dlatego tez, ze ttumaczka,
w chwalebnem dazeniu, zeby nic nie uroni¢ z Conrada, nazbyt pietystycz-
nie wecielata do swego przektadu mozliwie jaknajwiecej stdw oryginatu.
(Tak np. — ze przytoczymy drobny przykiad — ,,For it is a gale of wind
that makes the sea look old*, za odpowiednik polski ma ,,Albowiem wi-
chura jest tern co postarza ocean). Wyraznych nieporozumien w prze-
ktadzie p. Zagorskiej (a czy ktérykolwiek przektad moze by¢ od nich
catkowicie wolny?) znajdziemy niewiele.

Np. w koncu rozdz. XII w oryginale mowa o ,lusterkach* (,,looking glasses*), nie
o ,lornetkach* (,,kazda z naszych kajut miata swoja wiasng lornetke przysrubowang
do grodzi“, s. 50). ,,Stevens przytacza prawne wypadki, w ktorych wyroki sagdowe za-
lezaty od sposobu*... etc., s. 52. Mowa o ,procesach (,law cases*). ,,Dni przegranej
towarzyszace ich powstaniu“ (dokéw Tilbury) — raczej ,,niepowodzenia“ (,failure*).
,»Long and glorions tale of years®, to nie ,,dtuga i przestawna opowies¢ o latach* —
lecz ,,dtugie i stawne dzieje* (s. 130). ,,...a z portbw 0 mniejszym tonazu chyba jesz-
cze Hobart Town...* (s. 137). Chodzi tu nie o porty, lecz o statki 0 mniejszym tonazu
(,,those of smaller tonnage*), co odwiedzajg stolice Tasmanji. ,,Powr6t zwyciezcow
z ich nagroda® (s. 168) — w rzeczywistosci z ,tupem* (,,the return of victors with
their prize®). ,,Bytem rad, ze 6w okret okazat sie statkiem strazniczym* (s. 196) —
nic! — to uczucie zresztg nie byloby w danej sytuacji usprawiedliwione. Chodzi o to,
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iz ,,nie miatem watpliwosci, ze to statek strazniczy* (,,I was satisfied that the sail was
a patrol-craft“). — ,,Do wyolbrzymienia chwaly naszego rodu* (s. 211). (,,To exalt the
glory of our nation*). Trudno tn méwi¢ o nieporozumieniu, poniewaz ttumaczka
z pewno$cig orjentowata sie¢ co do intencji autora, lecz intencja ta nie zostala uwy-
datniona w przekfadzie (,,Exalted, he wrote, not augmented*). Chodzi wiasnie nie
0 ,,pomnozenie* czy o ,wyolbrzymienie‘, lecz o co$ innego. ,Ku tem S$wietniejszej
chwale narodu“ — mozeby byto blizsze tej intencji.

Jeszcze dwa tomy essayow Conrada czekajg na przettumaczenie (Notes
on Life and Leiters i Last Essays). Jednakze Conrad — powiescio-
pisarz zostat juz po wiekszej czesci spolszczony — a powiesciopisarz
w tym autorze przewaza nad esseistg. Inaczej sie ma rzecz z H u x-
leyem (Aldousem), ktdrego zbidr szkicbw Muzyka nocg zostat w ro-
ku zesztym po raz pierwszy przyswc iony polszczyznie. Zbior ten, chro-
nologicznie ostatni (pierwsze wydanie z r. 1931), poprzedzony byt przez
szereg innych, jak On the Margin (1923), Proper Studies (1927), Do
What You Will (1929). Do kategorji essayow zaliczy¢ tez mozna takie
prace Huxleya, jak Jesting Pilate (1926), Texts and Pretexts (1933),
Beyond the Mexique Bay (1934). Jest rzeczg wielce dla tego autora
charakterystyczng, ze np. w tym ostatnim utworze zwodniczy tytut
Guatemala City jest nagtdwkiem ciggnacego sie przez 47 stron traktaciku
0 nienawisci i nacjonalizmie, ze tymze frapujgcym nagtdéwkiem opatrzone
sg uwagi o niescistosciach korekty w ,,Encyklopedji Brytyjskiej“ i ze naj-
mniej przy tych okazjach styszymy o stolicy Gwatemali. | powiesci Hux-
leya dostarczajg mu mnostwa pretekstow do snucia esseistycznych watkdw.
Moze whasnie w tej dziedzinie: powiesci przeplatanej essayent talent nisa-
rza-intelektualisty najpetniej i najpowabniej sie wyrazit. Samoistne nato-
miast essaye Huxleya cechuje dosy¢ czesto dziennikarka pobieznos¢ lite-
rackiego opracowania, pewna bruljonowos$¢ formy —moze poniekad odpo-
wiadajaca naturze tego rodzaju literackiego, i nawet utatwiajaca lekture—
ale niewatpliwie tez obnizajgca wartos¢ artystyczng utworéw. Niedosko-
natosci te irytujg nieco przy czytaniu (zwlaszcza czytaniu powtdmem)
szkicdw, sktadajacych sie na wspomniany zbiér Muzyka noca. Nie przy-
nosi on tak ambitnych i diugich rozprawek, jak np. dawniejszy tom:
Do What You Will (w ktorym znajdujemy m. in. interesujacg, i dla
Huxleya wielce charakterystyczng, namietng krytyke pogladéw filozo-
ficznych Pascala, wielbionego i zwalczanego antagonisty). Po dziennikar-
sku btahe, szkice zbioru Musie at Night celujg jednak réwniez nieposled-
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niemi, whasciwemi Huxleyowi, zaletami — samodzielnoscig mysli i ele-
gancja wytwornie edukowanego gustu estetycznego. Krytyk angielski
Henderson, ktory w roku zesztym napisat pierwsze wiekszych rozmia-
row (acz niezbyt wielkiej wartosci) studjum o A. Huxleyu, nie bez pewnej
racji uwaza umieszczony na czele ksigzki szkic ,, Tragedja i cata prawda“
— za najzwiezlejsze i najlepsze objasnienie filozofji sztuki samego autora
Point Counter Point, sztuki ,,nietragicznej“, lecz majacej da¢ odbicie
»cale] prawdy“. To zaklasyfikowanie Huxleya — powiesciopisarza wy-
daje sie stuszne.

Z lektury spolszczonych wiasnie essayow wiele zaczerpng¢ mozna przy-
jemnosci, $ledzac gre mysli pisarza; mozna tez, poznajac lepiej jego
ideologje, doznac¢ rozczarowan, jezeli na zasadzie jednej ksigzki snuto
sie przypuszczenie, ze autor Nmvego Wspaniatego Swiata grawituje ku
katolicyzmowi. Rozczarowan nie oszczedzi zresztg Huxley tym nawet
najwierniejszym swoim czytelnikom, co nie podziela w catej peini jego
nieumiarkowanego gustu do aktualnosci naukowych i naukowego zargo-
nu. Z oschioscig stylu w ostatnich ksigzkach Huxleya nie idzie w parze
pogtebienie filozoficznej perspektywy.  Jatowo$¢ komentarzy razi
zwlaszcza w wydanej juz po Nowym Wspaniatym Swiecie antologji Texts
fnd Pretexts, gdzie interwencja conférenciera polega na do$¢ szablono-
wem objasnianiu poetéw przy pomocy poje¢ i terminéw nowoczesnej
psycho-fizjologji.

Arcydzieto satyryczne Huxleya, Nowy Wspanialy Swiat, przypomniane
zostato czytelnikom polskim w wydaniu drugiem, i w przektadzie daw-
niejszym. Szkice z Muzyki nocg, napisane przewaznie bezpo$rednio
przed ta powiescia, wprowadzaja nas juz niejednokrotnie w krag idei,
ktérych okrutnym, neonowym iscie blaskiem porazit autor czytelnika
w pézniejszej dojrzatej satyrze na wspotczesne, sprzeczne zreszta, tendencje,
wspdlnie grozace zagladg cztowieczenstwa w ludziach. Huxley przebyt
dos¢ dtugg droge, zanim skrystalizowat swa koncepcje. Jeszcze w Jesting
Pilate (£926) modwi o Fordzie z szacunkiem i admiracjg, z ktorych nie-
wiele co zostato w r. 1932. W tymze Pitacie cytuje z T. S. Eliota formule
0 ,,rozkoszach pneumatycznych®, co poOzniej rozwingé sie miata prawie
w dew:ze cywilizacji catego panstwa epsilonéw. Inny impuls dato nie-
watpliwie dzielo antropologa B. Malinowskiego, znawcy obyczajow
prymitywnego ludu z wysp Trobriand, Sexual Life of Savages. Wiele
zawazyt takze wplyw Pascala, ktorego gtebokg mysl: 1l nest pas bon
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détre trop libre. Il nest pas bon davoir toutes les nécessités — feljeto-
nowo rozwingt Huxley wiasnie w jednym ze ezkicow zbioru Muzyka noca.

Szkic ten (p. t. Wyscig z przeszkodami) przettumaczyt gen. B. Wieniawa-Dtugoszow-
ski, pozostate spolszczyta Krystyna Szerer- Prace ttlumaczéw, na do$¢ réwnym utrzy-
mane poziomie, nie naleza do najgorszych, cho¢ niestety nie dajg sie¢ tez zaliczy¢ do
dobrych. Tak np. w Wyscigu czytamy: ,,Przyjecie jej (teorji religijnej) dostarczato
...za darmo (zam. niepotrzebnie) mnéstwa rowéw oraz barjer na torze ludzkiego wy-
écigu (s. 168), (,,a quite gratulous trenching and barricading of the human race-
coursell). Podobniez btednie: ,,W przesztosci miewaliSmy czestokro¢ przeszkody za
darmo wysokie* (s. 166). (...,,gratuitously high*). ,VVerifiable psychology“ nie jest to
»prawdziwa znajomo$¢ duszy ludzkiej (s. 166), ,,science* nie znaczy ,wiedza“, jak to
stale przyjmuje ttumacz: ,,Bedzie zadaniem wiedzy wynalezienie kompletu przeszkoéd* ..
(s. 168), ,,w jakiej mierze uda sie wiedzy owo przedsiewziecie* (s. 169), ,realistyczna
wiedza*“ (s. 166). Styl wogéle wiasciwy robocie pospiesznej (,,Nasz nieseksualny bieg
jest, zdaje sie, bardziej ptaski, od jego odpowiednikéw w komunistycznej Rosji*
(s. 159), ,,Owoce niewiary zostaty wzmocnione przez fakty, ktore zaszty w strefach
catkowicie innych niz religijne* (tamze), ,,sklania 6ie do wyscigébw z przeszkodami...
dlatego, ze mus przechodzenia ponad przeszkodami jest w ostateczno$ci bardziej za-
bawny od ptaskiego biegu prosto nosa, a i dlatego takze, poniewaz...* etc.

W tlumaczeniu pominieto catkowicie szkic And Wanton Optics...y prawdopodobnie
ze wzgledu na trudno$¢ spolszczenia pewnych wierszowanych urywkéw. Styl p. Szerer
czestokroé nie zadowala, zwlaszcza razi w jej przekladzie Huxley poetyzujacy. (,.Swiat...
usiany plamami to najczystszych niebios, to znéw najstraszliwszego piekia“ (s. 45).
-W glupiem, jakby owadziem naleganiu stalowe ostrze skrobie i skrobie cisze* (s. 40);
,jakze uporzadkowanie filozoficzny jest krajobraz, a takze wszyscy mieszkancy tego
Swiata“ (s. 44). ,,Piekny i przerazajacy jest Swiat w wyroku tej Madonny ( 8. 45).
(A beautiful and terrifying world, is this Madonna‘s verdict*).

Ttumaczenie p. Szerer nie zawiera jednak tak razacych bledéw i nieporozumien,
jakich mnéstwo znajdziemy w przekiadzie p. Kuszelewskiej. ,,Koncepcja Arcybrianda
wspomina o pracy duchéw przodkéw*“ (s. 51). Tak fantazyjnie spolszczone zostato
zdanie ,,In the Trobriands conception was the work of ancestral ghosts*. (,,Wedtug
mieszkancéw wysp Trobriand zaptodnienie odbywa sie za sprawag duchéw przod-
kéw*). ,,Powinna$ doprawdy zadba¢ o to, zeby prowadzi¢ sie troche porzadniej*
(s. 56) — powinno by¢ wiasnie ,,nierzadniej* (be a little more promiscous*), co w No-

wym wspaniatym $wiecie byto regulg przyzwoitoéci. ,,Speeches about liberty of the
subject* przettumaczono ,,Przemoéwienia o liberalizmie (s. 60). ,Liberalizm umart...
z owrzodzenia, ale pomimo to niewolno byto nadal uzywaé¢ przemocy*“ — (s. 63), —

nie, sens ten, ze ,jednakze przemoc sama nic wskéra¢ nie mogta“ (,,all the same yon
couldnit do things by force*). Trudno zrozumieé, co ma znaczy¢ ,,Rzadzi sie moézgiem
i zadem (s. 64)“, zanim sie zajrzy do oryginatu. ,, There was the conscription of con-
sumption® — znaczy ,,wprowadzono przymus konsumcji““, a nie, jak proponuje ttu-
maczka, ,,zaistniato skurczenie spozycia“ (s. 64). ,,Culture-fans* (fanatycy kultury) —
to w rozumieniu ttumaczki ,,miechy*; zaczem wiadomos$¢ o wytruciu gazami trujgcemi

o 129



ROCZNIK LITERACKI

paru tysiecy entuzjastow ksigzki, brzmi w ,przekladzie* jak nastepuje: ,,Zburzenie
Muzeum Brytyjskiego. Dwa tysigce miechéw napetniono siarczkiem dwuchloroetytu*
(s. 65). Nieporozumienia sa, jak widzimy, rekordowe. Ale nie jest to, mimo wszystkich
wad, najgorszy z przektadéw, zaleca sie nawet do$¢ ptynnym narracyjnym stylem. Jak
palezy wnosi¢ z powtérnego wydania, zdobyt pewng popularnos¢, trudno jednak nazwac
te prace ,przektadem*. Swietna satyra Huxleya czeka na swego ttumacza.

Po szeregu pism popularno-naukowych i publicystyczno-propagando-
wych Bertranda Russella, przyswojonych polszczyznie,
przyszta w roku zesztym kolej na Drogi do wolnosci, dzietko, ktdrem
Russell wtasnie zapoczatkowat swa publicystyczng karjere. Ogtoszona
przez A. Huxleya korespondencja D. H. Lawrence‘a przenosi nas w Swiat
nastrojow, bliskich tym, z ktorych zrodzita sie ta ksigzka. Uwydatnita
sie wéwczas, pouczajgca dla nas po dzi$ dzien, niemozno$¢ porozumienia
sie miedzy intuicyjnym poetg Lawrencem (miodszym zreszta od Russel-
la o lat 10), a sceptycznym i ztoSliwym intelektualista ,,Bertiem*, majga-
cym woweczas lat koto 40-stu. Obu zblizyta che¢ gtoszenia jakiej$ nowej
ewangelji, majacej uszczesliwi¢ ludzkosé. Obaj byli przeciwnikami woj-
ny. Obaj szukali podstaw do budowy nowego ideowego gmachu. Od
pierwszego spotkania Lawrence reprezentowat zywiot optymizmu, ktorym
chciat natchna¢ takze zgorzkniatego towarzysza. ,,Russell cierpi dopraw-
dy, w dziedzinie zycia emocjonalnego, na niedoswiadczenie miodosci.
O wiele za mato ma doswiadczenia jak na cziowieka w tym wieku i tej
wartosci osobistej... Zgota miodziankowaty jest w swym pesymizmie®“.
Zdawalo sie jednak, Zze porozumienie zostalo osiggniete. ,,W jesieni
wygtosimy w Londynie serje odczytow: on o etyce, ja o nieSmiertelno-
Sci... wesprze¢ sie musimy o idee Nieskoriczonosci, idee Boga... Nie wol-
no nam upas¢ w doczesnosc... s Wpredce po tych ztudzeniach skonstato-
wat oczywiscie impulsywny autor Teczy, ze jednak ,,Russell za mocno
utkwit na mieliznie tego realnego $wiata...“ ,,Alez nie moge doj$¢ do ta-
du zupetnie z ideami Russella. On nie chce wcale przyja¢ za podstawe
swej filozofji tego, co nieskoriczone, bezgraniczne, wieczne...“ — Wsp6i-
praca szta coraz gorzej. ,,Bertie“ byt niemozliwy. ,Nie, to na nic.
Przystat mi streszczenie swych wyktadéw, — wiecej z nich moze by¢
szkody niz pozytku. — A teraz jego mitos¢ wiasna wchodzi w gre, bo
powiedziatem, ze musi je zmieni¢. Nie moze znie$¢ tego stowa, a jednak
one muszg by¢ inne, jesli maja sie zda¢ na cokolwiek.”

Bertie pozostat wiemy sobie. Drogi do wolnosci bedace prawdopo-
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dobnie szlakami tych samych idej, co rysowaly sie wyraZnie) juz
w r. 1915, okazaly sie zaledwie punktem wyjscia dziatalnosci publicy-
stycznej, w ktorej wytadowat sie swobodnie temperament intelektualny,
tak odpychajacy dla Lawrence'a. Krytyka tradycyjnych urzadzen, po-
gladow 1 wierzeh przez to wiasnie pozyskuje u Russella groteskowg i uj-
mujacg oryginalnos¢, ze niepoprawny ,,Bertie stale trzyma sie tej samej
metody — najstaranniej ignorujgc wszystko, co mogtoby rzecz usprawie-
dliwi¢ i wyttumaczy¢ w poetycko-iudzkim porzadku rzeczy. Gtdéwng
bronig i gldbwnym powabem tego racjonalizmu jest suchy dowcip, podob-
ny do wolterjanskiego. Jako nauczyciel ,,rozsadku®“ Russell niewiele
wiecej ma do powiedzenia, niz pokrewny mu temperamentem intelek-
tualnym starszy o pottora wieku autor Kandyda. Candide zawiera wia-
Sciwie catg esencje zyciowej madrosci sceptyka angielskiego.

Przektad Drog do wolnosci — ktore w rzeczywistosci prowadzg nie
gdzieindziej, jak do $wiata ideatdw umiarkowanego angielskiego liberata
— nalezy do stosunkowo lepszych, aczkolwiek zawnira mndstwo niesci-
stosci i nieporozumienn mniejszego kalibru. Russell jako artysta stowa
nie dat sie jeszcze poznac czytelnikom polskim.

Incognito zachowat w tym zakresie takze H. G. Wells, autor powiesci
Ludzie jak bogowie. Powies¢ ta, przettumaczona przez Janine Szyjkow-
fckg przed paru laty, zdobyta sobie wéwczas pewng popularnosé, a teraz
wyszta w nowem wydaniu. Nalezy ona do utwor6éw, w o0jczyznie pisarza
zdystansowanych przez popularniejsze ptody jego talentu, i prawie za-
pomnianych. Stanowi jeden z licznych u Wellsa warjantéw powiesci,
opisujacej kraj Utopji, albo dzieh jej nastania. Chybka potoczystos¢ sty-
lu, znakomity dar narracyjny, talent charakterystyki, poetycka wizja $wia-
ta, zaciecie humorystyczne, zywe stowo propagandysty-ideowca — wszyst-
kie te whasciwosci temperamentu i artyzmu znakomitego pisarza odnajdzie-
my takze i w tej powiesci, w dorobku Wellsa bynajmniej nie najswiet-
niejszej. Czytamy w niej o przygodach dzienr ikarza w swiecie Utopji,
do ktorego przypadek wtracit go poprzez bezlik swiatéw innego wymia-
ru, razem z automobilem i gromadkg innych jeszcze mieszkancéw' Ziemi.
Z portretu, ironicznie szkicowanego, poznajemy w jednym z nich Balfou-
ra — zyjacego jeszcze w dacie ukazania sie powiesci (1923) senjora po-
litykdw angielskich, ongi$ wyidealizowanego przez Wellsa w powiesci
Nowy Machiavelli, co wzbudzita zachwyt Stanistawa Brzozowskiego. —
W powiastce o przygodach p. Bamstaple, jak w tylu innych utworach
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Wellsa, uderza charakterystyczny brak czci i sympatji dla tradycyjnych
elementdw naszej cywilizacji, zwlaszcza jej instytucyj, odziedziczonych
po Rzymie.

Ttumaczenie Ludzi dos¢ czesto niesciste, zawodzi zwtaszcza w aluzjach
do spraw lokalnych, i przy transponowaniu wyrazen potocznych i tech-
nicznych. ,,Conscientious objector”, np. to zgota co$ innego, niz ,,sumien-
ny antagonista“ (s. 207). Kiedy mowa o dzikusach, produkujacych sie na
scenie teatrzyku z Earl's Court (na peryferji Londynu), ttumaczka pisze
pop rostu o ,,bandzie dzikuséw z Earl's Court* (s. 205) (w oryg. ,,a band of
savages in a show at Earl‘s Court®). Czytamy: ,,Moze nie zrozumielibys-
my Ligi Narodéw* (s. 203), gdy autor ironizuje: ,,Moze méwig jezykiem
Ligi Narodow* (,,Not League of Nations, perhaps*). Zagadkowe zdanie
»Powierzymy mu jedynie pomocnicze prawo cywilne* (s. 207), to na-
prawde wolny przeklad z angielskiego: ,,We will ask him merely to do
civilian work a helpful nature”. Nie wyczerpujemy temi przyktadami
materjatu bledéw nawet na przestrzeni paru zacytowanych stronic.

Do bardzo poczytnych powiesciopisarzy nalezy w swej ojczyznie
J. B. Priestley, ktorego wielka popularno$¢ datuje sie tam od
r. 1929, daty ukazania sie grubego tomu The Good Comportions. Po tym
»przeboju* Priestley pospieszyt zaspokoi¢ ujawniony wyraznie przez
publiczno$¢ gtéd dtugich powiescidet o wielu perypetjach i licznych,
zato skromnego wymiaru bohaterach. Kontynuujgc w tym rodzaju,
przysporzyt literaturze pokazne tomy Angel Pavement i Faraway. Prze-
ttumaczone w roku zesztym powiesci: Adam z ksiezyca i Bohater repre-
zentuja beletrystyke z wczesniejszej i ostatniej fazy rozwojowej. Werwa,
humor, talent narracyjny, i przedewszystkiem zdolno$¢ nawigzania
i utrzymania cieptego kontaktu z ,,szarym cziowiekiem®, schlebiania, im-
ponowania i fascynowania naprzemian, czynig tego uzdolnionego literata
niezawodnym dostawcg beletrystycznej strawy dla demokracji angiel-
skiej. — Dla czytelnika polskiego zabawniejszg moze lekture od powie-
§ci stanowi¢ moga wrazenia Priestleya z wycieczki do Polski, ogtoszone
w czterech numerach Saturday Review z sierpnia 1929 r. (Polish Inter-
lude). Tylko pierwszy szkic z tej serji przedrukowany zostat pozniej
w tomie Self-Selected Essays. Ze szczerych tych i wesoltych wynurzen
nasi miejscowi organizatorzy wycieczek i specjalisci od zagranicznej pro-
pagandy dowiedzie¢by sie mogli czego$ bardzo autentycznego o psycho-
logji Anglika, fetowanego zagranica.
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Zostawimy daleko na boku komercyjng Muze Priestleya, wchodzac do
prywatnego studio zwierzen Katarzyny Mansfield. Wwy-
danym posmiertnie tomie jej Dziennika pochwycimy odrazu ton tych sa-
mych idej i aspiracyj duchowych, z ktéremi zaznajomity juz nas wydane
poprzednio Listy. ,,Chce pisa¢ co$ w rodzaju matego notatnika, ktory
mogtby by¢ kiedy$ wydany. To wszystko. Zadnych powiesci, zadnych
zagadnien, nic, coby nie bylo proste, szczere.”“ Jak w listach, tak i tutaj,
ze stéw Katarzyny Mansfield méwi do nas ta sama zarliwa ,,religion of
sincerity”. Jednakze, o ile mozna wnosi¢ na podstawie ogtoszonego wy-
boru zapiskdw z Dziennika, petniej wypowiedziata sie pisarka w kores-
pondencji, mocniej i wyrazniej zaznaczyta w niej swag indywidualnosc,
niz w zapiskach swojego dziennika. Nalezata widocznie do osob, ktére
muszg kazdorazowo otrze¢ sie o inng indywidualnos¢, zeby zelektryzowac
wlasng. Najbardziej utalentowang publicystkg swego ja i swoich idej
byta Katarzyna Mansfield w rozmowie pisemnej z przyjaciotmi. ,,Ko-
cham tylko moich przyjaciol, nie mam czasu na uczucie mniej cenne“...

Nowg zupetnie osobisto$¢ tworczg sprezentowato wydawnictwo ,,Dro-
ga“, oglaszajac w roku zesztym przektad trzech utworéw dramatycznych
lorda Dunsany: Noc w oberzy, Blyszczagca brama, Gdyby Sha-
kespeare zyt dzisiaj. Lekko$¢ reki, doskonale do rzemiosta literackiego
zaprawionej, I rzutko$¢ fantazji, rozmitowanej w rojeniu o0 rzeczach
dziwnych i niestychanych, znamionujg takze i te drobiazgi, z pozytkiem
przyswojone literaturze polskiej, aczkolwiek niewatpliwie btahe. W for-
mie dramatycznego drobiazgu wypowiada sie jednak bardzo chetnie ta
prawdziwie oryginalna indywidualno$¢ pisarska. Literatura angielska
i dzi$, jak zresztg bodaj zawsze dawniej, obfituje w fantastow. Najbez-
ceremonjalniejszy z nich juz chocby z tego tytutu jest osobistoscig godng
poznania. Szczytem fantastyki Dunsany‘ego sg zapewne nowele afrykan-
skie: The Travel Tales of Joseph Jorkens (kontynuowane w dalszym to-
mie), osiggajace rekordy nieprawdopodobienstwa, i wiasnie dlatego
dajace uroczg satysfakcje czytelnikowi, faknacemu bajki. Wdziek fan-
tastyki tgczy sie u inteligentnego autora z gestem niedbale $wiatowym
i subtelnym, czasem okrutnym usmiechem ironji filozoficznej (exem-
plum: Blyszczaca brama). Zart dramatyczny: Gdyby Szekspir zyl dzisiaj
dziwnie przypomina podobny skadingd pomyst Stowackiego — odwie-
dziny Szekspira w redakcji ,, Tygodnika“, ktdre pamietamy dobrze z Kry-
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tyki krytyki i literatury, i ktére nie zatrg sie w pamieci takze pod Swie-
zem wrazeniem ubozszej w wyraz poetycki wizji Dunsany‘ego.

Przektad, pi6ra Zofji Siwickiej, razi gdzieniegdzie paczacemi sens usterkami. Np.
w pierwszym utworze dramatycznym jeden z bohateréw, ulokowawszy sie w oberzy,
'irobi niezrozumialg uwage, ze w tej wiejskiej dziurze jest ,,duzo miejsca do kopania4
(s. 11). Nie mam pod reka oryginatu, lecz niewatpliwie mysl jest ta, ze ,,pod-
dostatkiem jest mieszkan“ (nieporozumienie zapewne wynikto z dwuznacznikéw stowa
to dig, potocznie: mieszka¢, — W charakterze sublokatora).

*

Przy obfitym plonie ttumaczen w roku zesztym niewielu stosunkowo
przyswojono naszej literaturze wybitnych autoréw angielskich i niewiele
zastugujacych na wyro6znienie utwordw. Rekord popularnosci wzieta na-
tomiast Ethel M. Dell, reprezentowana na liscie przektadow
az oSmiu (!) nowemi pozycjami. — Podobniez rzecz sie miata i z litera-
turg amerykanska, z ta roznica, ze pozycyj wartosciowych na liscie jest
jeszcze znacznie mniej. Ponownie przypomniano J. Londona,
przedrukowujgc dawniej juz wydane przektady; 2z popularniejszych
i znanych juz naszym czytelnikom autoréw ttumaczono B. T arkin g-
tona, Marte Ostenso, Uptona Sinclaira. — Zdarze-
niem wazniejszem byto spolszczenie stynnej powiesci amerykanskiego lau-
reata Nobla, Sinclaira Lewisa. Ulica Gtéwna (Main Street)
jest chronologicznie pierwszym z szeregu utworow, ktore zdobyty Lewi-
sowi juz nietylko lokalng, lecz naprawde wszech$wiatowg stawe. W utwo-
rach tych (Main Street, a potem Babbitt, Martin Arrowsmith, Eimer
Gantry) przedstawit sie Lewis $wiatu, jako zawziety obserwator i kry-
tyk obyczajéw rozlegtej obszarem i poteznej wplywem pi.n/incji
amerykanskiej — Middle Westu, bedgcego rezerwatem najczystszego,
bo najlepiej izolowanego, amerykanizmu. Nie tak trwale, jak te stu-
dja powiesciowe, zapisaty sie w pamieci czytajgcej publicznosci na obu
potkulach utwory pdzniejsze, w ktérych Lewis, z wielkim zmystem aktu-
alnosci, doganiat lub nawet przeganiat wypadki wspétczesne. Kto dzi$
pamieta dobrze prezydenta Coolidge'a? Kto pamieta Lewisa utwor:
Czlowieka, co znat Coolidge'a? W najnowszej swej powiesci, pod
propagandowym tytutem To nie dla nas (It can‘t happen here) w od-
straszajacy sposob opisuje Lewis Stany Zjednoczone pod régimem brutal-
nej dyktatury. — Ulica Géwna, utwor z przed lat kilkunastu, jest nie-
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watpliwie jednem z arcydziet amerykanskiej beletrystyki ,,socjologicz-
nej“. Niestychanie bogaty materjat szczeg6téw; troska o prawde stow, ge-
stow, klimatu duchowego, warunkéw czasu i miejsca; dramat jednostki
ludzkiej wpisanej raz na zawsze w zaklete koto, zakre$lone temi wa-
runkami; antagonizmy miedzy prowincjonalng i wielkoswiatowg cywili-
zacjg amerykanskg — wszystko to z niezmordowang w kazdem stowie
energja suggeruje czytelnikowi bezlitosny krytyk Ameryki, sam przyna-
lezny do jej Swiata wszystkiemi fibrami; nietylko czotowy reprezentant
rodzaju literackiego, udoskonalonego swoiscie w szkole mtodej a silnej
tradycji literackiej, lecz roéwniez Amerykanin calg sylwetkg pisarza,
Amerykanin z gestu, szablonéw kulturalnych, z propagandowej prak-

tycznosci, zmystu do aktualjow, z punktualne $ci natchnienia.
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Tt J. Tuwim. W-wa. Droga. Ernest Psichari: mys$l, sztuka, zycie.

Rolland R. Dusza  zaczarowana. Poznan. Ks. sw. W.
I. Anetka i Sylwja. Tt F. Mirandola.
Wyd. trzecie. V. Zuiastunka. Tt L.
Staff. Poznan. Wegner.

Zola E. Marzenie. W-wa. B. Groszowa.

Gorski K. Francgois Mauriac. Poznan.
Ks. $w. W.

Jeslhi sobie uprzytomnimy stan rzeczy sprzed

lat kilkunastu, kiedy to co drugi artykut, referujgcy przeklady z literatu-
ry francuskiej, byt raczej ekspedycjg karng niz sprawozdaniem, bedziemy
mogli referat dzisiejszy zacza¢ bez skruputu od stébw uznania. Wielolet-
nia kampanja krytykéw badz co badz troche poskutkowala; przecigtny
poziom przektadow jest obecnie stanowczo wyzszy. Nowe wydania rze-
czy dawniejszych nie wychodza przewaznie w postaci niezn ‘enionej: sg
poprawiane. Nietylko Boy — o czem w Roczniku pisano juz parokrot-
nie — wcigz co$ szlifuje; takze mniej reprezentacyjni wydawcy troszczg
sie o docigganie. Tak np. trzecie wydanie Anetki i Sylwji Rolland a,
poréwnane z pierwszem — drugiego nie znam, wiec nie wiem, co juz tam
byto zrobione — wykazuje liczne zmianv, $wiadczace o drobiazgowej kon-
troli. A przekiady dokonywane $wiezo jakos$ tez powoli robig sie lepsze.
Naturalnie, nie trzeba przesadza¢: tak naprawde dobrze wcigz nie jest.
Rzecz charakterystyczna: umiejetno$¢ znajdowania odpowiednikéow dla
dobrze zrozumianych uprzednio swoistych zwrotéw francuskich jest bodaj
przecigtnie wieksza niz samo owo elementarne, rzeczowe zrozumienie
tekstu obcego. Powiedzmy sobie otwarcie: wielu z naszych ttumaczy zna
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jezyk francuski wystarczajaco na potrzeby swojej pracy biezacej, ale poza
Boyem —ktdry przeciez nie moze wszystkiego sam robi¢ — mato ktory
zna go catkiem gruntownie. Niema tez prawie takiego, ktéregoby sie nie
przylapato na bledach. Wiec naprzykiad... Ale nie: czytelnik, ktory
w tern miejscu spodziewa sie zwykilej porcji rzeczy uciesznych, bedzie
musiat obej$¢ sie smakiem. Redakcja Rocznika w tym roku daje nam
zbyt mato miejsca, bySmy je mieli marnowa¢ na pastwienie sie nad bliz-
nimi. Od jednego tylko zwierzenia nie moge sie mimo wszystko powstrzy-
mac: pot nocy bezsennej spedzitem na prébach odtworzenia drég i spo-
sobéw, poprzez ktore p. Wazyk doszedt do tego, by wyrazy ,.en tuyaux
dorgue® przettumaczy¢ ,,w stomianych futeratach“. Nie odtworzytem.
W futeratach tych, méwigc nawiasem, poumieszczane sg stonie. Sg co-
prawda tylko z hebanu; ale dziwne to jest w kazdym razie.

Uczyniwszy w ten spos6b zado$¢ tradycji ztosliwosci krytycznej, pomin-
my juz grzechy innych ttumaczy, sporo btedéw w tekscie, zle przetozone
lub transporowane tytuly, niestusznie na koniec tomu, jako ,,postowie®,
przerzucong przedmowe do Notarjusza z Hawru, bedacg przeciez prolo-
giem do catego cyklu powiesciowego, ktérego ten tom jest poczatkiem;
pominmy wodzoéw rzymskich p. Karskiego, ktorych, jak sie okazuje,
Hannibal pobit na Riwierze, bo pod ,,Cannes“, — tudziez Eurypidesa,
ktory Molierowi odebrat meskg posta¢ imieniem Alcest; pominmy to
wszystko, i diuzej na drobiazgach sie nie zatrzymujac, zajmijmy sie po-
waznem pytaniem, co nam Francja w postaci dziet ttumaczonych w ro-
ku sprawozdawczym przystata.

Jedna najprzéd uwaga ogdlna: gdyby nie Modlitwa Pascala, nie bytoby
w tern wszystkiem jednej stronicy literatury innej niz fabularna. Co
wiecej: brak jest prawie zupetny krdtkich opowiadan i nowel; to co jest,
znajdujemy w nowych wydaniach rzeczy ttumaczonych juz dawniej: dwa
tomy Balzaca, jeden \/oltairesa. Pozatem? dwa utwory sce-
niczne, a reszta: powiesci, powiesci... Wierszowanego utworu ani jedne-
go: Miodos¢ Wioleny, to zwykly, blizszy prozy rytmicznej, werset
Claudela, a Historja o zolnierzu Ramuza, przez> Tuwima
W rym ujeta, w oryginale jest utworem proza, poprostu. (Przy sposob-
nosci, nie wiedzac gdzie tego Zotnierza umiescié, powiedzmy o nim stow-
ko odrazu. StyszeliSmy go, wraz z muzyka Strawinskiego, dwukrotnie
w ostatnim sezonie na audycjach Polskiego Radja. Sam tekst bez mu-
zyki, naturalnie, wypada juz znacznie ubozej. Jest jednak w tym prymi-
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lywizmie przyjemna cierpkos¢, sg zreszta i wszystkie piekielne przerafi-
nowania prymitywizmu: cafa rzecz, to jakby opowie$¢ cztowieka z ludu
o tern, jak to inteligent sobie wyobraza, ze lud sobie wyobraza sprawy
zyciowle. Ale i to méwie moze raczej na efekt, a whasciwa niepochwytna
intencja wcigz mi sie spod okreslan wymyka).

Krotko tylko wypadnie wspomnie¢ nowe wydania rzeczy ttumaczonych
juz dawniej. Oprécz Anetki i Sylwji (Duszy zoczaroivanej cze$¢ 1) ma-
my tu Marzenie Zoli i, z rzeczy starszych, Dame kameljotvg Dumasa.
Goruja, nawet ilosciowo, przeklady Boya: obok sporej znowu porcji
Balzaca jest tu i tom powiastek Voliairea, wraz z tytutowym
Prostaczkiem i Czlowiekiem o czterdziestu talarach zawierajacy jeszcze
dwie rzeczy krétsze i mniej godne uwagi. Watpliwosci budzg niektdre do
tegoz Voltaire'a przypiski: c6z np. jest warta wiadomos¢ o Shaftesbu-
rym — jednym z wielkich filozoféw, swojej epoki — ze byt to ,,antykle-
rykalny pisarz angielski?“ A Pasifae, cho¢ nie byla, jak chce Voltaire,
corka Minosa, to nie byta nig tez, mistrzu, i Apollina, tylko, $cisle i do-
ktadnie, Heliosa.

Srod przektadéw nowych jest pare bogacacych nasz kapitat zelazny
dzietami francuskich klasykéw roznych epok. Nalezy tu przedewszystkiem
Pascala Modlitwa o uproszenie u Boga dobrego uzytkowania cho-
rob, jedna z drobniejszych jego rzeczy i nie o pierwszorzednem znacze-
niu, wazka jednak i wspaniata jak wszystko, co wyszto spod pidra tego
najwiekszego prozaika nowozytnego i potrdjnie genjalnego cztowieka.
Towarzystwo Wydawnicze prowadzi dalej swe zbiorowe wydanie powie-
&' Francesa: w tym roku otrzymaliSmy jeden z najmilszych i naj-
popularniejszych jego utworéw, Le Livre de mon ami,—o0 czem pisa¢ nie
bede, bo wszystko tu dawno juz powiedziano. | tu réwniez, miedzy kla-
sykéw, zaliczy¢ chyba wypadnie pisarza, bedgcego jeszcze $rod zywych
i bynajmniej nie zgrzybiatego, ale ktéry przez swojg monumentalnosc,
wymiary duchowe i autorytet — moze i priez przynalezno$¢ wewnetrz-
na do minionego juz ostatecznie okresu literatury — usuwa sie spod
miar wspotczesnosci i znajduje swe towarzystwo wiasciwe $rod tych, ktd-
rzy sa juz ponad czasem: msm na mysli Pawla Claudela. Jego
Mtiodos¢ Wioleny, niestety, nie wiacza sie do polskiej serji jego przekta-
doéw jako dzieto odrebne i samodzielne. Jest to poprostu wczesniejsza,
bardzo rézna od ostatecznej, wersja Zwiastowania (ttumaczonego, jak
wiadomo, wiele lat temu); tytut to chyba tylko oznacza, ze ten tekst,
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to ,,mtodos¢” Wioleny w sercu jej tworcy, ksztattowanie sie w nim tej
postaci. Nie mozemy tez mie¢ pretensji, ze 6w kwiat cudownego na-
tchnienia, jakim jest tamten claudelowski arcypoemat, w tym oto swoim
paku nierozwinietym wydaje sie raczej blady, bez woni, szorstki w do-
tknieciu i niepowabny. Jedynie scena pierwsza, miedzy Piotrem de
Craon a bohaterka, zawiera pare zwrotéw oswietlajacych ideowg kon-
cepcje utworu, S$cislej moze: charakteru przeobrazenia, ktore z Wio-
leny dziewczecej, wiosnianej i otwartej na szczescie ziemskie, czyni sa-
moofiamice i $wietg. Naturalnie: dla blizszego studjum Claudela jest
to dokument nieoceniony. Ale czytelnik szukajgcy przezy¢ poetyckich,
a znajacy dzieto gotowe, jezeli ten jego szkic zechce przeczytac, to ra-
czej tylko by sie da¢ ponies¢, pod jeszcze jeden akompanjament stow
i obrazow, rymowi tych hieratycznych wersetow, wyprowadzajacych swg
magja poza czas i wszelkg przemiane, w jaki$ swiat-ocean, w ktérym fale,
mcho¢ jedne spietrzone a drugie senne, sg zawsze tylko zwierciadtami
wiecznosci.

Z tworczosci wspoétczesnej wymienmy najprzod to co istotnie wystar-
czy, z obowigzku sprawozdawczego, wtasnie wymieni¢: to co albo nie
jest literaturg, albo jest literaturg zgota chybiong. W grupie pierwszej:
pare powiesci szpiegowskich i kryminalnych, pare jakby w tomie wyda-
nych feljetonéw jakich$s smetnych brukowcow, co$ z Michata Zevaco i t. p.
W grupie drugiej tylko jedna pozycja, ale godna przej$¢ do muzeum:
Przeznaczenie Gastona Ch¢érau, cztonka — wstyd! wstyd! —
Akademji Goncourtéw. Najgorsze elukubracje Farrére‘a z jego najgor-
szej epoki ISnia, wobec tego idjotyzmu, blaskiem genjuszu: jest to pry-
mitywne myslowo, prymitywne uczuciowo, bez ludzkiej tresci, Zle skom-
ponowane, wulgarne. Tomem tym Wydawnictwo Nowoczesne rozpo-
czelo swa ,,bibljoteke powiesci wyborowych®. Start nieszczegélny; na
szczescie niektore inne utwory, drukowane w tej samej serji, okazaly sie
znacznie lepsze.

Zapus$c¢my sie teraz stopniowo w rzeczywistg literature, zaczynajgc od
rzeczy nietwdrczych, ale wykonanych poprawnie, albo tez czasem naod-
wrot: zdradzajacych ambicje szlachetne, ale ponad zdolnosci pisarza.
Tego ostatniego typu, coprawda, mamy znowu rzecz tylko jedng: poczci-
we, rozlazie opowiadanie flamandzkie Marji Gevers, nieudolnie
nasladujgce ton i tok niektorych Skandynawéw. Typ odwrotny repre-
zentowany jest silniej. Oto Marcelego Prévosta Klarysa i jej
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corka, rzecz wihasciwie obojetna zupetnie, ale technicznie — jakze mo-
globy by¢ inaczej? — zrobiona dobrze. Prévost usituje by¢é nowoczesny
na tyle, by méc jeszcze by¢ czytany przez dueriery, i pikantny na tyle, by
jeszcze moc bez kontrabandy znalez¢ sie w Sacré Coeur, w bibljoteczce
internatowej. Wali wiec co¢ niby z Freuda, ale w ten sposdb, by nawet
kompleks Edypa byt przyzwoity. Oto Dupuy-Mazuela Joanna
(I'Arc, opowiastka prawie ze dla miodziezy, zupetnie zresztg mity obra-
zek historyczny. Oto Piotra BenoTt Fort Francji, wyczyn raczej
irytujgcy; troche replika Stonego Jeziora, troche rozprowadzone na
250 stronicach racine‘owskie ,,qui te Va dit?* z Andromachy. Stanowczo
od tych trzech rzeczy lepszy jest M. Constantin -Weyera
JJSmiech $rod zawiei, w stylu londonowskim: daleka potnoc amerykan-
ska, wyprawa po zitoto, silny cztowiek, walka o kobiete, marsz $rod s$nie-
zycy i mrozu przy wyczerpujacych sie zapasach; wszystko, wbrew tej
tematyce troche grube j, przeprowadzone inteligentnie, z widoczng zna-
jomoscig realjow, bynajmniej nie papierowo. Le pain blanc wreszcie
pani Delarue-Mardrus, po polsku szpetnie zatytutowany W pie-
kle zazdrosci, ma goretsze moze, miejscami, od innych wymienionych tu
utwordéw rumierice zycia; autorka ta — jak wiadomo, specjalistka od opi-
séw doli dziewczecej — i tu i w drugiej powiesci, o ktorej w tej chwili
wspomnimy, duzo najwidoczniej czerpata z obfitosci doswiadczen wia-
dnej, wcigz na nowo przezywanej mtodosci.

Owa powies¢ druga, to Tak*e sobie dziewczgtko; z nig wchodzimy
W regjony juz nieco wyzsze. Historyjka bezpretensjonalna, jak rzadko,
a przeciez pocigga swym dziwnie zywym, dziwnie soczystym obrazem
elementarnych sit wzbierajgcych w miodej, petnokrwistej istocie od
dziecinstwa do petnego rozkwitu; poczawszy od spraw pici az do spraw
ducha, wszystko tu jest uwzglednione we wiasciwej sobie, naturalnej pro-
porcji, wkgczone w jedng mocng harmonje. Tylko intelektualizmu tu ani
$ladu. — Jeszcze pewnie; na tym juz wyzszym poziomie — intelektualnie
o wiele wyzej — wypadnie umiesci¢ opowiadanie Smieré jest piekna
Marcelego Briona (nazwisko u nas nowe, na ktére trzeba be-
dzie zwrdci¢ uwage). Ksigzka, przez swg problematyke, niewspoiczesna,
powiedziatbym antywspdiczesna: zainteresowanie rokokiem jako tlo
pierwsze, a na tern tle poglad do$¢ niespodziany, ze kultura ta, do osta-
tecznosci przezyta, budzi tesknote do $mierci i sama przedsmak $mierci
jakos$ juz daje. Wielka mitos¢ sztuki Mozarta, motywowana jakze ina-
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czej niz u nas jubilerski zachwyt Szymanowskiego. Amatorowie chwy-
téw technicznych w sposobie budowania powiesci (ci wszyscy, ktdrych
swym pomystem formalnym zelektryzowato ongi$ Z dnia na dzien)
znajdg tu zresztg tez co$ dla siebie; — co? niech sobie sami zobacza.

Jesli te dwa ostatnie utwory stanowig niespodzianki raczej przyjemne,
to, niestety, oceny raczej odwrotnej bedzie sie chyba w koncu musiat
doigra¢ pisarz o niebylejakiem imieniu, przez publicznos¢ polska chciwie
czytany i ttumaczony obficie: 0 Andrzeju Maurois to mowie,
nie bez przykrosci. Zapewne, ten jego Instynkt szczescia zmontowany
jest arcy-zgrabnie; styl powiesci wyrobiony i pewny, tadnych opiséw
dos¢, wdziek niematy, robota koronkowa, subtelna; a przeciez mity ten
autor jest chyba na najlepszej dzi$ drodze, by sta¢ sie ulubienncem dobrze
myslacych eleganckich pan po salonach i skonczy¢é na ujmujacej nicosci.
Ta powies¢, to arcydzietlo ,,dobrego wychowania“ artystycznego: sfera
zamozna i nasycona, odsunieta na swej wsi cho¢ nie ,,polskiej“, ale prze-
ciez réwnie ,,zacisznej*, od wstrzasow i zametu epoki; problemaciki ja-
kie$ poczciwe, w poczciwych tez postawione terminach (tu drobne wy-
kroczenie we dwdjke przeciw konwenansom spotecznym, tam zndéw dru-
gie czyje$ przeciw wiernosci; oba takie w gruncie rzeczy niewinne, ze
nawet najsurowszy sedzia musi przebaczy¢) : wszystko to jest na wyzszym
poziomie niz, powiedzmy, nijako$¢ Prévosta, mniej wykwintna, bardziej
mieszczanska, ale zdradza niebezpieczne z nim pokrewienistwo przez
sktonnos¢ do zabmiecia w kompromis, brak kregostupa nie moralnego,
ale pisarskiego, twdrczego. Jedno tylko uszlachetnia to wszystko, i moze
ostateczne ratuje — i dlatego tez nie wolno o tem nie wspomnie¢ — :
czuje sie w tej stabosci, jako jej podkiad, duzo miekkiej a rozsadnej do-
broci.

Nietylko jednak Maurois pozostaje ponizej tego, czego miatoby sie
prawo po nim spodziewaé. Watpie rowniez czy wiele znajdzie sie oséb zdol-
nych zainteresowa¢ sie zywiej autobiograficzng powiesciag Duhamela.
Nietylko ze to jeszcze jedno dziecinstwo, jeszcze jedno zycie rodzinne
(czy nie zaczynamy by¢ przesyceni?). Ale ze i to dziecinstwo i ta ro-
dzina zamato jednak majg do powiedzenia tym wszystkim — a tych jest
wiekszo$¢ — ktorzy poprzez sztuke chcg wniknaé w zycie, a nie w wege-
tacje. Szarzyzna duhamelowska jest programowa; nie przeszkadza jej to
sta¢ sie wkoricu nuzacg. Poteguje ja w tym wypadku brak wszelkiej per-
spektywy spotecznej, obrazu Srodowiska szerszego, w ktorem te nie*
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szczesne istoty przeciez jako$S musza by¢ zanurzone. Pewnie pewnie:
i tu znajdziemy swoiste, niebanalne pietho duhamelowskie. Ma swg moc
ten uporczywie osadzajacy sie na jezyku smak rzeczy matych, ten zapach
ztej kuchni drobnomieszczanskiej, ta nico$¢ zaprawiona dziwactwem, to
zastate jakie$ bytowanie ludzi-mieczakéw na kadtubie opuszczonego, rzu-
conego miedzy nieuzytki okretu. | majg swa wymowe przyjazn i mitos¢
w tych warunkach dochodzgce przeciez do glosu. Ale jednak ta cata
rodzina, ten raczej klanik tak beznadziejnie smazacy sie we wiasnym
sosie, tych jakich$ paru sasiadow, dwoje czy troje sublokatordw, jeden
nauczyciel szkoty powszechnej, w chwilach uroczystych gospodarz do-
mu— — nie, Duhamel bytby to musiat poda¢ wszystko jako$ bardziej
plastycznie, z wieksza artystyczng sitg sugestji, by przezwyciezy¢ opor,
tak zrozumiaty, wywotany u czytelnika samg tg tak niepociggajgca ma-
terjg. Ciekawosci, co wyniknie stad dalej, ten pierwszy tom cyklu zgota
nie budzi.

No ale teraz nareszcie rzecz dobra, dobra naprawde, powiedziatbym
navet, ze kapitalna: Ich dwoje (dlaczego nie Duet, jak chciata autor-
ka?) Swietnej Cole11ery. Temat niby najbanalniejszy: jeszcze jedna
zdrada malzenska, i to bez komplikacyj, ot taka sobie, bo ktérego$ szel-
mowskiego dnia djabli skusili. Z tern, ze maz nie moze przebole¢: kobiecie
krzywdy nie robi, ale zato konczy sam z soba. Cale mistrzostwo powie-
§ci lezy w odmalowaniu jednego z kilku, jak sie zdaje, najbardziej ty-
powych sposobdw odnoszenia sie tego prostaka, mezczyzny, do pici wie-
loznacznej. Sposobu, ktéry w Gniewie Samsona — cho¢ u Colette'y,
zaiste, Samsonem jest prosty raczej cztowieczek — Vigny zwiezle wy-
razit stowami o enfant malade et douze fois impur® i swem ujeciem
mitu chcial uzasadni¢. Tylko ze w naszej powiesci rozmieszczenie
akcentéw jest inne. ,,Dwanasciekro¢ nieczysta“ — owszem: tutaj brzmi
*to ,.intouchable , ,,nietykalnaly, w tern znaczeniu, w jakiem sg niety-
kalni parjasi. Ale nacisk jest potozony nie na ,,nieczystos¢”, nawet nie
na ,,chorobe , tylko na ,dziecko*: przy catym wstrecie nieopisanym
goruje tu bezmiar pobtazliwosci i pogardliwego wspétczucia dla istoty,
ktora nie dorosta do czlowieczenstwa. ,,Bidulka, gdybym jg miat pod
reka, bylbym jej jeszcze zrohit co ztego®™. WSszystko to, rozumie sie, na
tle silnej, ugodzonej w samo serce zgdzy zmystowej i bezwzglednej, za-
tracenczej mitosci. Ciekawe zaiste, ze to tak widzi i potrafi odtworzy¢
wihasnie kobieta. Wykonanie powiesci — krotkiej i zwartej, mato dhuz-
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szej niz obszerna nowela — naprawde godne pochwat najwyzszych. Co
jednak, mimo wszystkich tych zalet, nie pozwala tego utworu postawié
na jednym poziomie z temi — czasem gorzej wykonanemi — ktére
mamy tu jeszcze omowié, to pewien hrak czy to perspektywy czy to, ze
tak powiem, ogdlno-ludzkiej reprezentacyjnosci epickiej: ta indywi-
dualna historja nie wigze sie wyczuwalnie z Zzadng szerszg u autorki
wizjg spraw ludzkich, konczy sie zbyt bezposrednio na samej sobie.
A wiasnie te dzieta na wielkg miare, do ktérych oto wreszcie przyste-
pujemy, majg wszystkie owo zaciecie epickie.

Z rozlicznemi tylko zastrzezeniami mozna miedzy dzida ,s1a wielkg
miare“ wprowadzi¢ Zwiastunke Rollanda (jest to Duszy zacza-
rowanej cze$¢ 1V); ze Scislej artystycznego punktu widzenia nie przy-
stuguje jej ta ranga bynajmniej. llez to mozna wytkna¢ jej brakow!
Metne, petne mocnych powiedzeri, a mimo to jakie$ gliniaste, grzaskie,
ciezkostrawne opisy, z ktorych wynurzajg sie jasno tylko fakty najbar-
dziej jaskrawe: morderstwa, zamachy, samcze wybryki. Powtarzanie,
czasem dostowne, tych samych co do joty efektdw, $wiadczace o obse-
syjnym, niewolnym charakterze tworczosci. Na temat kazdego
zwrotu przenosnego, ktéry raz sie nawinat pod pidro, niekonczace sie
igraszki stowne nietylko samego autora, ale osob dialogujacych. Man-
iackie i jednostajne okreSlanie ludzi nazwami zwierzat: Anetka raz
jest jaskotka, raz znéw kocicg, Marek kogucikiem, cieleciem, wilczkiem,
warchlakiem; Tymon kolejno wieprzakiem, orangutangiem, stoniem;
ludzie w zbiorowosci, to malpy, zbiki, Swinie, kiedyindziej termity;
i znowuz — o postaciach drugoplanowych — : séwka, sroczka, byk, no-
sorozec, kuropatwa, pies, goryl, papuga; Bouchard, to ,,niezwataszony
perszeron®“. | co$ wreszcie, co chciatoby sie nazwa¢ spazmatycznoscig, —
wyladowywanie sie twoérczej energji w szeregu jakby skurczéw boles-
nych, w nastroju posepnej zawzietosci na siebie, na $wiat i na czytelni-
ka. Trzeba jednak by¢ bardzo ostroznym w wydawaniu sgdu potepia-
jacego o tym wscieklym, pelnym zotci wybuchu. Jest obawa, ze ze
strony t. zw. spokojnego obywatela (= ,,skastrowanego barana“) bytby
to jednak potrosze — ze sie juz utrzymamy w stylu Rollanda — sad
zwierzecia domowego nad lernem. Bo do najbardziej uderzajgcych
cech ksigzki nalezy jej kult natur nieposkromionych, cze$¢ dla bez-
wzglednosci i brutalnosci, dla dzikiego i wyzywajacego warcholstwa
wobec tadu przekazanego, utartych poje¢, norm uznanych i uswieco-
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nych. Ale trzeba wnikngé w intencje: ta brutalnos¢, ta jaskrawos¢
protestu, ta dziko$¢, ten wieczny stan rozjatrzenia, to jest to, bez czego
niema na codzien bezkompromisowosci moralnej. Od Swiata zfa nic nie
przyja¢, w zadnej formie nie wzig¢ udzialu w jego podtosci, to moze
tylko albo medrzec i $wiety — ale ci si¢ na kamieniu nie rodzg — albo
taki witasnie zdrowy moralnie warchot, nosorozec i chamczuch. Dodaj-
my to wzmagajace sie z wiekiem, godne przeciez szacunku mestwo
w ataku, te nieprawdopodobng bliskos¢ w stosunku do miodych i ich
niepokojéw (Rolland zawsze byt poetg burz i dramatéw, $réd ktorych
mezczyzna i cziowiek z sercem przebija sie przez dwudziesty rok zy-
cia), — niespozytg wreszcie, z pasjg i gniewem ugniatajacg tworzywo,
site despotycznej osobowos¢: ; a moze z tej wadliwej powiesci zdotamy
wyciagnac i pewng lekcje i pretekst do glebszej zadumy nad tajnikami
literatury i przewagg w sztuce, cztlowieka nad $rodkami, dzieki ktorym
sie wypowiada.

Ideologja mtodych w Zwiastunce jest naog6t dosy¢ nieokreslona, re-
wolucyjnos¢ tkwi raczej w temperamencie niz w mysli; droge na ko-
munizm wskazuje, interwenjujac z zewnatrz, chyba sam autor. Dzwony
Bazylei Aragona sg wyraznie 1 programowo powiescig socjali-
styczng, a odcien komunistyczny wystepuje bez zastrzezen w finale,
gdzie w osobie Klary Zetkin zjawia sie posta¢, ku ktérej wszystko zmie-
rzato i ktorej powies¢ cata stuzyta za piedestat. Ten finat, peten gorgcej
wiary w sprawe, przy ktorej raz sie staneto, peten tez — w przejmuja-
cym kontrascie do brudoéw, wywlekanych uprzednio — ufnosci w to co
szlachetne, jest, powiedzmy odrazu, prawdziwie piekny i zdolny sam je-
den pogodzi¢ z ksigzkg nie we wszystkich partjach pociggajgca. Sche-
mat dzieta, pozatem, najprostszy; catos¢ ukitada sie w cztery czesci.
Pierwsza: jadowita satyra na burzuazje, widziang oczyma marksisty
z talentem do karykatury, literacki odpowiednik malarstwa Grosza.
Druga: proces odrywania sie od burzuazji jednostki z niej pochodzacej
i ktéra — poprzez ogélnikowy nastr6j buntu, poprzez rozwydrzenie
seksualne, poprzez anarchizm wreszcie — dochodzi do jawnej i otwar-
tej z nig wojny. Trzecia: zblizenie sie tejze jednostki do karnego juz,
Swiadomego swych celéw, zorganizowanego socjalizmu; tu obraz walki
socjalistycznej w jej codziennosci, na przykladzie — nuzgco zreszta, po
kronikarsku, z nadmiarem szczegotdw opisanego — strajku szoferow
taksowek w r. 1912 w Paryzu. Czwarta, to po rozpamietywaniach dos¢
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gorzkich — zatamanie sie wysitkéw podjetych, by przeszkodzi¢ wojnie
europejskiej — ow liryczny finat juz wzmiankowany z ukazang w glo-
rji, wspanialsza od rollandowskiej, ,,zwiastunkg“: Swieta Klarg nowego
zakonu. Rys powiesci swoisty, troche zabawny, bardzo, jak to mowig,
~francuski“ (i jest w tej legendzie tut prawdy), to ze wszystkie sprawy
najpowazniejsze sg w niej zegzemplifikowane na zyciu niewiastek o tem-
peramencie niezgorszym i oczywiscie niebrzydkich, tak ze $rod tylu kwe-
styj wielkich i groznych kwestja, z kim to dzi$ spata Diana, a z kim piekna
Simonidze onegdaj, ma tez swoje znaczenko niemate. Zaréwno jak
w opisie strajku taksowek zdajg sie i tu by¢ pewne diuzyzny; kto wie
jednak, czy kompozycyjnie nie byly, mimo wszystko, potrzebne. Ksigz-
ka napisana z rozmachem, o szerokim, wolnym oddechu; styl trudny,
nie bez Sladéw, tu i owdzie, dawnych sztuczek surrealistycznych, nie-
zupetnie zresztg réwny sobie od poczatku do korica. Najprzod, poki do-
minuje satyra, szarpany, pelen skrotéw, chropawy (nawet sktadnia by-
wa czasem tamana), operujacy aluzjg, podnoszacy insynuacje — nad
tern wartoby zastanowi¢ s blize] — do godnosci chwytu literackiego,
Srodka ekspresji. Potem to sie powoli wygtadza, uspakaja, zbliza stop-
niowo do zwyklego toku narracyjnego, az pod rytm owych dzwondw,
pot pogrzebowych, a po6t zwiastujgcych wznioste przemiany, nabiera
peini lirycznej i przechodzi prawie w ton hymnu. W sumie, mimo skaz,
dobra ksigzka, i dobrze, ze zostata przettumaczona. Nietylko jednak
przykra Zwiastunka, ale i ten pelen zycia utwdr musi ustgpi¢ wobec
dzieta, ktore w tym roku — jak w zesztym Dola cztowiecza — wybija
sie bezapelacyjnie na pierwsze miejsce i wszystko swg potegg przytia-
cza; jest to powies¢ Andrzeja Malraux, Zdobywcy.

Rzecz ciekawa: te trzy epopeje rewolucyjne mozna, z punktu widze-
nia realnej sity tej rewolucyjnosci, utozy¢ wedtug pewnej dos¢ wymow-
nej gradacji. Roland maluje bunt, ktéry nie doszedt, nietylko tra-
giczng groteskg zakonczony, ale i wszczety, zg6ry, w poczuciu bezsity;
jego ,,siedmiu przeciw Tebom* Zzatosniej konczy, niz tamtych siedmiu
u Ajschylosa, ktorzy przynajmniej ging, szturmujgc. Tu sg tylko za-
chcenia bez czynu. Aragon posuwa sie 0 krok dalej; jego bohaterka juz
dziata, dziata zwlaszcza robotnicza zbiorowo$¢; ale na szerokiej arenie
koniczy sie rzecz i tu nim sie zaczeta: katastr ifie swej nal miare $wiato-
wg socjalizm przedwojenny nie umie, a po czesci nie chce zapobiec.
Dopiero Malraux, to jest sam ostry czyn rewolucyjny, sam ogien walki.
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Tu naprawde Teby sie chwieje; ale za jakg cene! za jakg cene! Wska-
zujgc na tych Zdobywcow, moznaby Rollandowi powiedzie¢: ,,oto do
czego tesknife$; czy godzisz sie, zeby to tak wygladato? A jezeli
sie nie godzisz, jezeli nie zdobedziesz sie na nietszcheanskie ,tak“ wo-
bec tej grozy, to wracaj, gryzmolacy cziowiecze, do swojej bibljoteki
i swych papieréw: twoja rewolucyjnos¢ byta zabawg. A twoja lite-
ratura — literaturg™.

Zdobywcy sg utworem wczesniejszym, niz dawniej tlumaczona po-
wies¢ szanghajska, i wiasciwie ta dopiero kolejnesé wydobywa z obu
dziet petnie ich sensu; nie mogac tu poruszy¢ wszystkiego, co z ta oko-
licznoscia sie wiaze, podkresimy tylko rys jeden, dla moralnej
strony rzeczy najistotniejszy: powieS¢ szanghajska powstata z poz-
niejszych doswiadczen kleski, Zdobywcy — z wczesniejszych prze-
zy¢ samej walki i pierwszego zwyciestwa. | z przerazajaca precyzjg
zafunkcjonowat w duszy autora ten odwieczny, upokarzajgcy mecha-
nizm, ktéry sprawia, ze kazdy zwyciesca lub o zwyciestwo bojownik wy-
rzuca moralno$¢ na Smietnik, by nazajutrz — zwyciezony zkolei —
wyciagnac ja ze Smietnika spowrotem i tuli¢ do niej z wiarg mistyczng
obolatg swa ,dole czlowieczg“. ,By¢ ludzkim, — cnota zwyciezo-
nychd: to jego wiasne stowa.. — Andrzeja Malraux. Niema tej cnoty
w Zdobywcach: jest to najszczerszy w Swiecie, nietkniety apologetyka
»Klasowosci“ wolny od klamstwa poemat rewolucyjnego immoralizmu.
Oto krotki spis tego, co dla zwyciestwa robig rewolucjonisci w Kanto-
nie. Rozszerzajg, dla celéw propagandy, wiesci Swiadomie klamliwe.
Systematycznie fatszujg, i w tej formie rozpowszechniajg, wypowiedzi
swych przeciwnikéw. Rozstrzeliwujg bez sgdu. Na dziatalnos¢ kolegi-
terrorysty patrza przez palce, by da¢ mu sposobno$¢ — zachete takze! —
»Zlikwidowania“ cziowieka, ktérego sami tkng¢ sie nie waza; poczem
chtopa sie aresztuje i kula w teb: zrobit swoje. Potrzebne im informa-
cje wymuszajg dzieki torturze — powiedziano dokladnie jakiej — pod-
dawszy jej z rozmystem cziowieka wybranego nie jako bardziej win-
nego, ale jako mniej odpornego (poréwnaj z tern ,,godno$¢ ludzka“
z tamtej powiesci). Gdy informacje juz maja, naturalnie — kuta w teb
znowu. Zawinione przez siebie zabojstwo zwalajg na obdéz przeciwny
i w ten sposob politycznie je wyzyskuja; zabojca, coprawda, bedzie miat
proces, ele coz prostszego, niz mu obieca¢, ze sie go utaskawi, jesli przed
sgdem ,,przyzna sig¢“, ze to tamci go podmowili? Poczem oczyw?Seis
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mznow: kula i tyle; poco ludzie sg naiwni i wierzg? Wobec tego wszyst-
kiego tylko igraszkg jest juz fakt, ze Garin, gléwny bohater — nie
przez chciwosé, ale by zdoby¢ niezbedng mu niezalezng pozycje — za-
rabia sto tysiecy frankdéw w siedem miesiecy, wydawaniem, za tapow-
ka, handlarzom opium kart agentéw swojego biura, chronigcych ich
przed ciekawoscig policji. ,,Chcecie zwycieza¢é — moéwi ta ksigzka —
to takie rze':zy robic musicie“. | Malraux swym ,,zdobywcom*
przyznaje racje, daje im prawo moralne. Przeciwko nim — odmalo-
wany nie tak wszechstronnie jak Garin, jedna z najswietniejszych
chyba postaci literatury wspotczesnej, ale w skrdcie, z mistrzowstwem
niemniejszem — stoi w ich wkasnym obozie stary Czeng-Daj, niby chin-
ski Gandhi na malg skale, cztowiek, ktéremu idzie o sprawiedli-
wos¢ i ktory wolatby, jak powiada, by Chin nie bylo, niz by
byly zbudowane na zbrodni. Ale nie z nim jest serce autora i, mi-
mo niematej objektywnosci, ta jedyna w utworze istota ludzka, stano-
wigca sama z siebie ,site moralng®, lekko traci karykaturg. ,,Panie
Boze, uwolnij nas od swietych!” — to jest okrzyk nietylko Garina.
Nie znaczy on jednak, by Malraux nie czut potwornosci wiasnej po-
stawy. W tem wiasnie caly sens, ze jg czuje kazdem widknem swojej
natury, — ale wola zwyciestwa przewaza, i monumentalna potega
dzieta w duzej mierze polega na tym widoku cztowieka, niczem w przy-
powiesci zaratustrowej, pasujacego sie z wezem wstretu, ktory mu sie
wgryzt w samo gardio; tylko ze on swego weza wkoncu nie wypluwa,
tylko potyka. Nie wyczerpuje to zresztg moralnej problematyki dzie-
ta; jest jeszcze ,,indywidualizm rewolucyjny“, psychologja ludzi typu
Garina, ich stosunek do sprawy bezosobistej, catly ogrom spraw, kto-
rych w zwiezlej notatce nie mozna nawet poruszy¢. Napisana za$ jest
ksigzka wspaniale, to znaczy poprostu a mocno, i tak samo skompono-
wana; przy calem okrucienstwie tematu, zawitosci dziatan opowiedzia-
nych, gwarowosci wystaniania sie wielu postaci i nieludzkiej atmosfe-
rze catosci, jest to dzieto, w jednem stowie, klasyczne.

Naprzeciw tych trzech utworéw z jednej rodziny, jedno tylko ra-
tuje pozycje mysli innej niz rewolucyjna, ale ratuje jg dobrze: Koniec
nocy Mauriaca, dzieje pozniejsze Teresy Desqueyroux, boha-
terki powiesci pod tym wihasnie tytulem. Teresa Desqueyroux, to byta
powies¢ o zatrulem dnie naszej duszy, o wyleganiu sie zbrodni z nie-
Swiadomych gtebin naszej istoty, wbrew nam samym i wbrew wszyst-
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kiemu, czem mozemy by¢ na powierzchni, w tak zwanem ,,zyciu“. Po-
sepna ilustracja posepnej koncepcji jansenistycznej o bezsilnosci czto-

wieka, — jednak wtedy juz rozéwietlona krotkim blyskiem jakiej$
groznej nadziei. Koniec nocy wnosi w ten mrok Swiatta nowe. Jest
to — tak sam Mauriac stwierdza w przedmowie — poemat o0 ,,mocy

danej istotom najbardziej obcigzonym fatalnoscia, mocy powiedzenia
»hie” prawu, ktére je miazdzy*“. (Dziwne czasem zestawienia sie¢ na-
suwajg; czyz to nie jest, w innym rejestrze, gtobwny motyw Powrotu
Odysa?) Rzecz psychologicznie i ideowo tak nieskoriczenie bogatg
mozna zresztg ujgé od stron bardzo réznych: oto np. przedstawiwszy
w Teresie na swoj sposob istote winy, meczy sie tu Mauriac niemniej
tragicznie pytaniem: czy tu jest odkupienie? Teresa i cierpi i czyni
dobro i po bohatersku sie przezwycieza i skazuje sie sama na kazdag
meke, by tylko moc stuzy¢, pomagac, ratowac, wspiera¢, ochraniac:
a przeciez brzemienia winy z siebie nie zrzuca. Chrzescijanski autor
nie wierzy, by cziowiek byt zdolny je zrzuci¢ wlasna swg mocg; a na
pelnie wiary Teresa, dostownie biorgc, w obrebie powiesci sie nie
nawraca. Ale gorgca mito$¢ Mauriaca do tej cOry dawnych swych
niepokojow podyktowata mu tutaj co$, co niech bedzie wolno nazwaé
wybiegiem, a co doprowadzito do jednej z najbardziej wstrzgsajgcych
scen w jego dzietach: tej, kiedy Teresa, obtoznie chora, przeszediszy
punkt szczytowy cierpienia i milczacej samoofiary, spoglada na kru-
cyfiks na $cianie i mozolnie sama przyjmuje postawe ukrzyzowania.
Trudno zzewnagtrz wej$s¢ w spos6b myslenia ludzi, ktérzy mysla sakral-
nie, i na kazdego intruza czyha tu sto mozliwosci nietaktu: ale jest to
tak, jakgdyby ofiara sama siebie wprowadzata w spotecznos¢ wier-
nych i w stan jaki bywa po rozgrzeszeniu i w sama obecno$¢ eucha-
rystyczna, wszystko w jednym jakims$ sakramencie nieznanym, nienazwa-
nym i pozakoscielnym, chowanym tajemniczo w tonie wiecznosci dla
dusz z ostatniego kregu udreki, ktére na zadnej z drdg zwyktych nie
znalazty drogowskazu zbawienia. Jakze to inne niz Claudel! a prze-
ciez prawie mu doréwnywa.

O Mauriacu dat u nas w tym roku powazne studjum prof. Konrad
Gorski. Powitajmy je z nalezytem uznaniem; wielcy katoliccy pisarze
powinni wszak budzi¢ echo w kraju, ktéry o swym katolicyzmie mowi
tak gtosno. A Mauriacéw nie mozna zatatwia¢ ,,prosto z mostu®, ani
»prosto z freblowki“. | jeszcze jeden oprocz Mauriaca znakomity

148



PRZEKtEADY

francuski katolik doczekat sie ostatnio opracowania: Psichari, kto-
remu prof. Folkierski poswiecit swg rozprawe Mieczem, i Krzyzem.
Pracy tej zarzucitbym moze pewng jednostronno$¢ w pochwale. Jest to
jednak, w sumie, rzecz doskonata; a ze bardziej niz praca Gorskiego
spodoba sie zapewne niektérym amatorom religji ,,na hurra“, to juz
jest okoliczno$¢ uboczna i za ktdrg ani autora, ani Psichariego winié
nie mozna.

HENRYK ELZENBERG

LITERATURA HISZPANSKA

Rufino Blanco Fombona. Zdobywcy
Nowego $wiata. T+ Dr. E. Boye. W-wa.
Bibljoteka Polska.

IC SIAZKA FOMBONY SKtLADA SIE Z DwWU CZESCI.

W pierwszej autor charakteryzuje psychike hiszpanska, w drugiej wiel-
kich konkwistadoréw wieku XV i XVI. W obydwu, ze szczeg6lng, rzadko
spotykang zaciekloscig podkresla przedewszystkiem wszystkie wady ka-
stylskiego ducha. Odstania wszystkie jego ujemne strony, a dodatnie
przejaskrawia W ten spos6b, ze cnoty zmieniajg sie w wystepki.

Hiszpanie, to ,,nacja, ktéra mysli afrykadskiemi kryterjami*“. Znamio-
nuje ja ,,brak krytycyzmu, nad miare wybujaty indywidualizm, pycha,
fanatyzm, zabobonno$¢, nieludzkie okrucienstwo*. A kazda z tych przy-
war wlecze za sobg caty orszak pochodnych; kazda jest w najsilniejszem
natezeniu; gdy mowa np. o okrucienstwie, cate strony niemal ociekajg
krwig torturowanych ofiar.

Pomijamy juz to, ze na niektore whasciwosci mozna spojrze¢ pod od-
miennym katem widzenia i odmiennymi nazwami zakwalifikowa¢ te sa-
me zjawiska; ze np. mozna dume nazwac pycha, lub w lojalnosci widzie¢
godng pogardy corke braku krytycyzmu. O bezstronnosci sgdéw Fombo-
ny kazg nam powatpiewa¢ przedewszystkiem jego wiasne argumenty.
Autor bowiem nie chce rzuca¢ bezpodstawnych oszczerstw, on pragnie
przeprowadzi¢ wielki sgd nad grzesznicg i kazdy zarzut popiera $wiadec-
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lwami. Me kwestjonujemy nawet autentycznosci tych Swiadectw, o kto-
rych opinja nalezy whasciwie w wiekszosci wypadkéw do specjalistow-
historykdw. Ale... Ale przeciez fakty mozna tak rozmaicie uszeregowac,
tak rézne z nich wyciaga¢ wnioski...

Kiedy Fomhuna na dowod okrucienstwa hiszpanskiego przytacza ,,uczty
antropofagéw", polegajace na jedzeniu... surowej szynki; kiedy wbrew
»Gramatica Espanola“ eskamotuje koncowki pieszczotliwych deminuti-
wow, aby uzala¢ sie na oschto$¢ serca swych rodakéw — budzi si¢ w nas
nieufno$¢. To juz nie sedzia, to prokurator, jakiego$ rewolucyjnego try-
bunalu. Wiec kiedy ze zgroza notuje, ze ,,mniszki z ,,Maternid*“ kazg
pracowa¢ brzemiennym kobietom, az do dnia rozwigzania®, mamy tylko
ochote zaprosi¢ na rozprawe eksperta, ginekologa; a gdy opowiada, jak
Sw. Teresa w dziecinstwie ,,uwiodta duchowo swego brata“, odczuwamy
odrazu calg insynuacyjng intencje tego wyrazenia. Dwoje bachoroéw,
realizujgc ,,marzenie na jawie“, wybiera si¢ na krucjate przeciw nieist-
niejgcym juz Maurom. BOg wie, kto tam kogo ,,uwodzit“. Jesli mnie pa-
mie¢ nie myli, maly Rodryg chciat wyruszy¢ z miejsca, a Teresa wstrzy-
mywata go ze wzgledu na ,,konieczno$¢ zrobienia zapasow*‘; byta juz od
dziecinstwa rzadng gospodynia.

Oczerniwszy w ten sposéb Hiszpanje, ma Fombona pézniej niematy
ktopot, zeby nas przekona¢ o wielkosci jej konkwistadorskiego dzieta,
dokonanego i dzieki niektorym z wyliczonych wad i dzieki takim zale-
tom, jak aktywno$¢, energja, dynamika; ktore zresztg dziwnie sie godzg
z podkreslang gdzieindziej inercja.

Moznaby w pierwszej chwili pomysle¢, ze w tak czarnych kolorach
Fombona widzi Hiszpanje z racji swego pochodzenia. Rodem jest bo-
wiem z Wenezueli i moze przechowat tradycje powstaricdw, zrzucajgcych
z siebie nienawistne jarzmo rzadéw hiszpanskich. Nic podobnego, Fom-
bona nie wystepuje jako wenezuelski patrjota, potepia Hiszpanje nie po-
lityczng, ale etniczng; przedstawia nam nie psychike panstwa, ale tego,
co sie zowie ,,la raza espanola“ — rasg hiszpanska, ktorej $wieto obcho-
dza po obu stronach oceanu. Zresztg przyklady okrucienstwa szczodrze-
czerpie z historji panstw potudniowo-amerykanskich. Jego stosunek do
whasnej narodowosci nie jest tez wyjatkowy; ten pesymistyczny kryty-
cyzm (wbrew zarzutowi braku krytycyzmu) spotykamy juz u dawniej-
szych pisarzy hiszpanskich. Jest on wyrazem dziwnie skonwertowanej
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dumy: Hiszpan chce by¢ wielki nie przez swe cnoty, lecz pomimo swych
wad.

O ile pod wzgledem historycznej bezstronnosci mozna postawi¢ Fom-
honie bardzo powazne zarzuty, o tyle jako utwor literacki, ksiazka jego
posiada wysokie walory stylistyczne. Pisana jest Swiet lym, petnym pasji
jezykiem i nie wiedzac nawet nic o zotnierskiej przesztosci autora, goto-
wismy przyzna¢ petng racje Rubenowi Diario, ktory powiedziat kiedys
o Fombonie, ze ,,na subtelnosci i ostrosci stdw zna sie réwniez dobrze,
jak na ostrzu szpady*.

Przektad dr. Boy¢go pozwala w petnej mierze oceni¢ stylistyczne zale-
ty oryginatu.

STEFAN ESSMANOWSKJ

LITERATURA GRECKA | £ACINSKA

Bajki i nowele. starogreckie. Ze Z7ré* Platon. Menon. TL W. Witwicki.
det greckich zebrat, przetozyt i obja- W-wa. B. KI. Filozofji.
$nieniami  zaopatrzyt Ch.  Rosenthal. Plautus. Komedje. T+ G. Przychocki.
Autor. Kamionka Strumitowa. Krakoéw. P. A. U.

Fedrus. Wybér bajek. W-wa.

Horatius  Flaccus. Wybor  poezji.
Lwoéw. Filomata.

Mysli $w. Augustyna. Wybrat ks. St.
Rross. Wyd. 2. Poznan. Ks. $w. Woje.

Sofokles. Antygona. Tt K. Morawski.
Wyd. 6. Bibl. Nar.

Szymonowiez Sz. Aelinopaean. T+ W.
Strzatkowski. W-wa. Odb. Zycie Szkoly.

Myéli éw. Bernarda. Wybrat M. Pa- Whniebowziecie Matki Boskiej w Rzy-
chucki. Poznad. Ks. $w. Woje. mie 996 r. Przel. J. Birkenmajer. Kra-
Ogrodziniski W. Polskie przektady Ho- kéw. Odb. Gtos Narodu.

racego. Krakéw. P. A. U.

Z anosi#to sie w r. 1935 na plon znacznie obFfitszy

od podanego w powyzszej bibljografji. Miata sie ukaza¢ lljada
w nowym zupetnie przekiadzie Stanistawa Mleczki (odmiennym od
wydanego przed laty), mialy wyj$¢ dalsze tomy poznanskiej edycji
Pism. Ojcoéw Kosciota, méwiono tez i o podjetych pracach nad prze-
ktadaniem dzid pisarzy polsko-tacifiskich, wreszcie czekaliSmy i nowo-
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platonikbw w spolszczeniu Adama Krokiewicza. Trzeba sie pocie-
sza€, ze na to wszystko nie bedziemy czekali zbyt diugo; zresztg i to,
cosmy dostali w roku zesztym, przedstawia sie niezle, jezeli nie pod
wzgledem liczebnym, to w kazdym razie jakosciowo.

Przedewszystkiem — jezeli pomine anonimowy przekiad bajek Fe-
drusowych, ktéry niu zdotat dotrze¢ do rgk moich — wszystkie prze-
ktady wymienione powyzej, zostaly dokonane przez tlumaczy uczci-
wych i rozumiejagcych wage swej odpowiedzialnosci, a wiec znaja-
cych dobrze jezyk, z ktorego tlumaczg, dobrze obeznanych z danym
autorem i jego dzielem, a takze wladajgcych dobrze polszczyzna. Nie-
masz tu obecnie grasowania tlumaczy-dyletantéw i tlumaczy-ignoran-
tow, na ktérych plage dzi$ jeszcze zwykli sie skarzy¢é recenzenci, oma-
wiajacy przeklady z literatur nowoczesnych. Naodwrdt, spotkamy tu
nazwiska, ktére sg juz ,.firma”“ na polu zaréwno literackiem, jak nau-
kowem. A wiec s. p. Kazimierz 'Morawski, ktérego przektad Anty-
gotiy (nb. w niekl<<rych miejscach nieco skorygowany ongi przez
Henryka Sienkiewicza) ukazuje sie juz w szostem wydaniu Bibljoteki
Narodowej. Dalej nieprzescigniony przez nikogo tlumacz Platona,
Witwicki, oraz niedoscigniony przez nikogo w Polsce, znawca Plauta
Przychocki.

Wozietos¢ przektadu Morawskiego dowodzi, ze vox populi uznat go za
najlepszy z trzech istniejgcych (czwarty, Srebrnego, podobno gotowy,
nie dostat sie do wiadomosci ogétu). Zzymali sie pedanci na nieprze-
strzeganie rytmow oryginatu, innym sie znéw mniej podobaty jedrne
archaizmy, ale zarzutow powaznych postawi¢ nikt nie potrafit. Nie my-
Sle i ja zarzutéw — drobiazgowych — podnosi¢, skoro dla catosci zy-
wie i zawsze zywitem petne uznanie. Jedynie przyznam tu stuszno$¢ za-
strzezeniom Sienkiewicza przeciwko wyrazowi ,,ukaz“, ktéry zepsut dwa
wiersze w pieknym chdrze ku czci Erosa:

A i ja nawet, chociaz wiernie stuze,
prawie sie w duszy na ukazy burze...

Tembardziej, ze w oryginale niema dla tych stéw S$cistego odpo-
wiednika; jest tylko YjSt] xaoTO; Oeofiwv i'fw <pépofjai. Jezeli tu thu-
macz przejaskrawit nastrdj, zato niepotrzebnie sttumit go i zbanali-
zowat w wierszach nastepnych, méwigc, iz Antygona kroczy ,,do wszech-
chtongcej (dysonans!) Hadesa przystani“, gdy natomiast w oryginale jest
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przesliczne wyrazenie tov Ttayxcivav mfriXscjJov avdvooiav, do ktdérego na-
wigzuje dwukrotnie sama Antygona: ,bede poslubiona Ache-
rontowi“ — ’Ayépovu vulj.cfsDaco.

Menon jest juz dwunastym z kolei dialogiem Platona, przetozonym
przez Witwickiego. Naturalnos$¢, zywos¢ i jasnos¢, jakie uderzalty w je-
denastu poprzednich, podbijajg i tym razem czytelnika. W jednem tyl-
ko miejscu mogtby sie czytelnik potkng¢, a mianowicie w zdaniu 111 roz-
dziatu: ,,A inna jest znowu dzielno$¢ dziecka, inna rodzaju zen-
skiego, inna meskiego, inna starszego cziowieka, inna wolne-
go, a inna niewolnika“. Wyrazenia ,rodzaj meski“, ,rodzaj zenski“,
zbyt sie dzisiaj zrosty z terminologjg gramatyczng, wiec jaki$ profan
moégltby je dostosowa¢ do rzeczownika ,dzielno$¢“ i bedzie zbity
z tropu (,,Jak to? ten dzielno$¢?“ — zapyta). Moze wiec lepiej byto
uzy¢ wyrazen: ,,plci zenskiej“, ,,ptci meskiej“? Co do najwazniejszego
w calym utworze wyrazu, mianowicie &/oerij byla trudno$¢ niemata.
Ttumacz nie chciat uzy¢ zdeprecjonowanego dzis odpowiednika ,,cnota“,
ktory jeszcze filareci mieli wsréd swych haset; stusznie zastgpit go przez
termin ,,dzielno$¢”, istotnie lepiej i pelniej oddajacy znaczenie sto-
wa greckiego. Ze stylistycznych zalet przekladu nalezy szczegdlnie
podkresli¢ fatwos¢ przechodzenia od tonu powaznego do zartobliwo-
poufatego zapomocg drobnych, niby to niewaznych stéwek: takie wyra-
zenie ,jakieStam“ czy 410 nie?* odrazu nas przenosi w inny, nie
»ksiazkowy* nastroj, obcy jednakze temu pozowaniu na naturalnos¢, ja-
kie dzi$ dos¢ czesto wchodzi w mode. W kazdem zdaniu, w kazdem wig-
zaniu mysli widzi sie w Witwickim kongenjalnego Platonowi artyste.

Z odmiennem tworzywem miat do czynienia Przychocki w swych
przektadach Plauta. Wspdlna by¢ mogta tylko jedna daznosé: do po-
stugiwania sie jezykiem prostym, codziennym, kazdemu zrozumiatym,
Aie stylizowanym. Z natury rzeczy skala tego jezyka musiata tu by¢
inna: inny jest przecie temperament kazdego z tych dwdch pisarzy, inna
sfera jego zainteresowan, a zresztg, poziom kulturalny filozofa grec-
kiego i rzymskiego komika mocno sie¢ rdéznig. Pozatem tlumacz Plauta
byt nieco skrepowany formg wierszowa, ktéra zmuszata go nieraz do
dwdch ustepstw: przestawni wyrazéw oraz stosowania tu i owdzie form
niezupetnie pospolitych w mowie potocznej — tu naleze¢ bedzie prze-
dewszystkiem czeste uzywanie uroczystych zaimkéw ,twego“, ,ma“
(w znacz. ,,moja*). Nie razi to jednak zbytnio. Przektad wszedzie jest

153



ROCZNIK LITERACKI

Zywy; wtracone umiejetnie wyrazy gwarowe, trafnie oddane kalembury
i gry gléw (jak ,,wydanie*“ w ,,Siostrach”, str. 155—6, ,,miej sie dobrze
w ,,Skrzynkowej komedji“, str. 248, ,,zart“ i ,,zerdz* w ,,Gburze“, str. 447),
czynig go bliskim polskiemu czytelnikowi. By efekt humorystyczny
oryginalu byt zrozumiaty dla ogétu czytelnikéw, ttumacz spolszcza nie-
jedno z nazwisk, zwlaszcza imiona niewolnikdw: oraz pseudonimy:

Ja zwe sie Falszoméwic, Pannosprzedanides,
Banialukoméwides, Groszowyciagides,

Ciebiegodnieméwidets, Blagides, Okpides,
Corazkomuporwides, Nigdyniewyrwides. (Pers, str 373).

Zwlaszcza udat sie tu Blagides i Okpides, ktdrzy najzupetniej mo-
gg i8¢ w zawody z Sienkiewiczowskim Psunabudesem. Z tytutow komedy;j
wszystkie sa oddane nalezycie, ale osobiscie w'obdbym nie ,Siostry“,
tylko ,,Dwie Bakchidy*“ (co$ jak ,,Dwaj panowie B.“) — bo taki tytut
bardziej intryguje na afiszu. Podobnie 'raczej ,,Skrzynka“, niz ,,Komedja
skrzynkowa“.

Tytut ksigzki Ch. Rosenthala Bajki i nowele starogreckie jest nieco
zwodniczy. Tlumacz zebrat tu nie jakieS odrebne utwory, ktére
moznaby podciggna¢ pod miano bajki czy noweli ,ale ,,luznie rozrzuco-
ne motywy bajkowe* ,zawarte w dzietach epikéw, historykéw czy filozo-
fow greckich. Z Platona zostala wzieta bajka o pierscieniu Gygesa, kto-
rg skonfrontowano przytem z wersjg podania, zachowang u Herodota
Z Herodota wogole tlumacz czerpat najobficiej, a zrobit dobrze, gdyz
0 pisarzu tym dzi$ mato sie u nas styszy (zapowiedziany kiedy$ polski
wybér jego dziela, w opracowaniu prof. Klingera, nie doszedt do skutku),
cho¢ literatura nasza i obca wcigz korzysta z jego motywow, ze wspomni-
my nietylko podania o Arjonie czy pierscieniu Polikratesa, ale i opo-
wiadanie o wykradzionym wisielcu (Il 121), odbijajgce sie pozniej
pewnemi szczegotami czyto w basni o Alibabie czy w ,,Zamku kaniow-
skim*. Przekiad Rosenthala, poprawny w formie stylistycznej, nie jest
zupelnie wierny; spotyka sie w nim duzo skrétdw, niezawsze moze po-
trzebnych (np. w podaniu o Psametychu mozna byto zachowa¢ koncowg
wersje grecka, wedle ktérej nad niemowletami poddanemi eksperymen-
towi ,,jezykoznawczemu®, mialy opieke kobiety pozbawione jezyka),
rzadko za$ amplifikacje.
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Rok ubiegly byt przygotowaniem do 2000-lecia urodzin Horacego.
Poeta ten, cytowany juz przez Kadtubka, cieszyt sie zawsze w Polsce bez-
konkurencyjng wzietoscig. Nikogo nie ttumaczono i nie nasladowano
u nas tyle razy. Zestawieniem pilném przektadéw zebrat sie Wincenty
Ogrodziniski, sam tez w swoim czasie zastuzony tlumacz wenuzyjskiego
wieszcza; w przypisach ogtosit sporg gar$¢ odszukanych przektadow
z dawnych czasdw, a sg wsrdd nich i niezte. Inne przypomniat v swych
wydawnictwach Ryszard Ganszyniec, dajgc ponadto droge i miodszym
ttumaczom; zastuguje z tych préb na uwage zwlaszcza jedna: ekspery-
ment ttumaczenia piesni Horacego forma sonetowa... przypomina sie tu co-
prawda wysmiane przez Mickiewicza zdanie jakiego$ krytyka warszaw-
skiego, jakoby nawet Horacy juz pisat co$ w rodzaju sonetéw, ale — zart
na bok! — proba jest zupetlnie udatna i wecale nie traci sztucznos« la.
Poza plonem w czasopismach, Ganszyniec dat nam mitg, popularng ksia-
zeczke, zawierajgcag wybor utwordw Horacjusza w tych przektadach, kto-
re mu sie wydaty piekne i zywe. Wdzieczny jestem wydawcy, ze do nich
zaliczyt i moje, ale niech mi bedzie wolno wyrazi¢ i cichy zal, ze mi nie
przystano ich korekty, wskutek czego zakradio sie do nich kilka omytek
druku (na str. es przytoczyt zam. przytloczy, str. 67 opatrzony zam.
oparzony, str. 68 wspotczucia zam. spotzycia), conajgorsza za$ zaprze-
pascity sie gdzie$S dwa cate wiersze, a mianowicie:

Carm. 1, 1, v. 288 — zapomina, ze w domu czeka piekna matzonka
Serm. 1, 9, v. 39 — jesli ci moge dopoméc... a na cywilnym kodeksie
znam sie, jak kura na pieprzu!...

Omyiki te wynikly, rzecz oczywista, z wytlumaczonego zupetnie po-
$piechu, w jakim ksigzeczke te drukowano, by zdazyta na dzien jubileu-
szowy; stad tez wynikio nazwanie ttumaczki Horacego, p. Gasiorowskiej-
Szmydtowej, Marjg zamiast Zofjg. Wiekszo$¢ przektadow, zawartych
w tej ksigzeczce, miescita sie juz w wydanej przed kilkoma laty publi-
kacji Ecce poeta. Z nowego poklosia wyrdzniajg sie zwtaszcza przektady
Wieniewskiej, na szarym za$ koncu stanie chyba przektad Bieleninéwny
Vides ut alta... Znalaztyby sie lepsze przektady tej ody nawet w dzisiej-
szem miodem pokoleniu. Pamietam konkurs na tern polu ogtoszony
przed paroma laty przez redakcje pisemka uczniowskiego Zycie szkoly:
dat on wecale niezgorsze wyniki...
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Laureat owego konkursu, Wiestaw Strzatkowski, podjat sie obec-
nie zadania niebanalnego i nietatwego, przystepujac do spolszczania
tacinskich utworéw Szymonowicza (mysl, jak sobie przypominam,
rzucona przez kogo$ z uczestnikéw obchodu ku czci tego poety).
A juz jezeli ktory z tych utworoéw, to Aelinopaean jest szczegélnie trudny
dla polskiego ttumacza. Trzy tu sg najpowazniejsze trudnosci: 1) styl
patetyczny, obfitujacy w wyrazy niezwykle, zwiaszcza ,,jakoby greckim
przyganiajgce* ztozenia (procellipes); 2) kunsztowna rytmika stroficz-
na; 3) ustawiczne enjambements, cogorsza za$ dzielenie wyrazow, do-
chodzace do tego, ze np. labo- miesci sie w jednej strofie, za$ -rum
w drugiej. Strzatkowski nie kusit sie 0 nasladowanie tych odrebnosci
stylistycznych i rytmicznych. Nie krepowal sie nawet zasadg, ze anty-
strofa powinna iloscig wierszy oraz ich kwalitatywnosciag odpowiadac
strofie. Szedt pop-ostu za wihasnem odczuciem artystycznem i za przy-
rodzonemi prawami polszczyzny, starajgc sie wyrazi¢ mysl jak najjasniej
i — wbrew oryginatowi — najprosciej. Owocem tego stosunku do dziela
jest przektad dzwieczny, zywy, wymowny, zdobywajacy sie niekiedy na
wielkg site. Tiumacz powinien kontynuowac swg piekna prace; procz
Szymonowicza zostato tylu jeszcze innych pisarzy polsko-tacinskich nie-
ttumaczonych dotad lub ttumaczonych niezrecznie!

I nietylko zresztg polsko-tacinskich. Za tajemnice zamknietg na sie-
dem pieczeci, do ktdrej szanujgcemu sie cztowiekowi nie wolno w Pol-
sce siega¢, uwaza sie¢ u nas Analecta hymnica medii aevi Drevesa,
Pitry zbiér hymnéw greckich S$redniowiecznych, a nawet poczciwe
Monumenta Germaniae... Stad to w Czechach w r. z. wyszedt juz drugi
przektad Vita et passio S. Adalberti, i to znakomity, a u nas nie bylo
jeszcze ani jednego... Jeden z tych niewielu zuchwalcéw, ktorzy wolg
rozczytywa¢ sie w autentycznych tekstach tacinskiej i greckiej
poezji Sredniowiecznej, zamiast powtarza¢ mite podrecznikowe komuna-
ty z przed lat pieédziesieciu, przetozyt i wydat w osobnej odbitce wspa-
niatg elegje litanijng In Assumptionem Beatae Virginis ad processionem,
powstatg w Rzymie tuz po koronacji Ottona IlI, t. j. w r. 996, a zacho-
wang w rekopisie z tegoz czasu na Montecassino. Poniewaz utwdr ten
w oryginale jest rymowany, wiec ttumacz tez go zrymowat, cho¢ wiedziat,
ze tem sprawi b6l amatorom siedmiu pieczeci, ktorzy — trzymajac i to
w tajemnicy, ze juz za Sokratesa zyt propagator ryméw Gorgjasz —
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twierdzili jeszcze w r. 1935, jakoby rymy wykwitly nagle a niespodzie-
wanie dopiero gdzies na schytku wojen krzyzowych...

Dwa wybory Mysli, $w. Augustyna i $w. Bernarda z Clairvaux, sg juz
odrebnego rodzaju pracg, ktdrej niezupetnie moze przystuguje nazwa
przektadu, zwiaszcza, ze wydawcy w pewnej mierze (co zaznaczajg) po-
stugiwali sie opracowaniami i przektadami poprzednikéw. Przy korzy-
staniu z takich przekltadéow — zwlaszcza francuskich — wskazana jest
ostroznos$¢; znam juxtalineame, francusko-greckie, wydanie méw sw. J.
Chryzostoma, gdzie francuski tekst byt tak swobodny, iz byto go niemal
w dwdjnasob tyle, co oryginatlu. Dobrze wiec zrobit M. Pachucki, ze
niejedno miejsce skonfrontowat z wydaniem medjolanskiem. Zaréwno
pod wzgledem wiernosci przektadu, jasnosci i ptynnosci stylu, jak pod
wzgledem trafnosci wyboru i ukladu obie te ksigzeczki przedstawiajg sie

nienagannie.

JOZEF BIRKENMAJER

LITERATURA NIEMIECKA

Baum V. Mezczyzni nigdy nie wiedza.
Tt B. Kopeléwna. W-wa. Cukrowski. —
Studentka. T Z. Petergowa. W-wa.
Alfa. — Zamach. TL E. Solska. W-wa.
Cukrowski.

Berger B. Genjusz urystepku. TL M.
Radiiez. W-wa. Plomien.

Courths-Mahler H. Perly. TL E. Sol-
ska. W-wa. Cukrowski. — Rozjasnione
mroki (tamze). — Tesknota (tamze). —
Za winy matki (tamze). — Wierze
w ciebie (tamie). — Tajemna mitosé
Wyd. 2. TL E. Freyman. W-wa. Re-
naissance.

Fuchtwanger Z. Matgorzata Maul-
tasch. Tt H. Felkowska. Lwéw. Polonja.

Goethe. Lis przechera. Tt Staff.
Lwow. P. W Ks.

Hagenhach A. Pilot Tex. Tt M. Tar-
nowski. W-wa. Wyd. Nowoczesne.

Harper F. Wytworny wtoczega. T+ E.
Batucki. W-wa. Przeworski.

Jelusich M. Oliwer Cromwell. T+ M.
Kreczowska. W-wa. Przeworski. 1936.

Katz R. Witéczega dookota Swiata. Tt
Z. Petersowa, W-wa. Przeworski. 1936.

Ketlerman B. Wielkie miasto Anatol.
Tt Z. Grabowski. W-wa. T. E. i M. 1934.

Keyserling E. Parne dni. Tt Asten.
W-wa. B. Groszowa.

Korber Z. Matzenstwo Ruth Gom-
pertz. T+ G. Nadlerowa. Lwoéw. Sgt. Ks.
Lwowska.

Kaus G. Jutro o dziewiatej. Tt E.
Solska. W-wa. Cukrowski. — Przejazd
(tamze).

Siostry Kleh. T+ H.
W-wa. R6j. 1936.

Kraye P. Trzy perly T} E. Batucki.
W-wa. Przeworski.

Helleréwna.
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Lothar E. Ogréd Bozy. TL M. Tarnow-
ski. W-wa. Przeworski.

Lobel J. Zbawcy ludzkosci. TL K.
Klein. Lwoéw. Semafor.

Peteani M. Ksiezna Worograd. TI. H.
Helleréwna. W-wa. Cukrowski.

Pollatschek St. Cztowiek w trybach
maszyny. TL M. Tarnowski. W-wa. Nowa
Powies¢.

Pulwer M. Ucieczka do zycia. TL M.
Tarnowski. W-wa. Swiat.

Thomas A, Trzy czwarte pozadania.
TL H. Helleréwna. W-wa. Cukrowski.

Tschuppik K. Marja Teresa. TL A.
Zawadzki. W-wa. Cukrowski.

Urbanitzky G. Swiat przezyé kobiety.
T. 1. TL C. Korzeniowska. T. 2. TL J.
Lemiesza. W-wa. Mewa.

Wassermann J. Swiat urojenia. TL M.
Tarnowski. W-wa. Renaissance.

Werfel F. Rozdroze. TL M. Tarnowski.
W-wa. B. Echa. P. — Muza Dag. TL O.
Mierowski. W-wa. Ars.

Zweig St. Igraszka czasu. Nowele.
W-wa. Mewa. — Marja Antonina. Wyd. 2.
TI. Z. Petersowa. W-wa. Przeworski. —
Marja Stuart. TL M. Wasermanéwna.
W-wa. Réj. 1936. — Toistoj. T+. R. Ceu-
tnerszwerowa. W-wa. Renaissance. —
Triumf i tragizm Erazma z Rotterdamu.
TL R. Centnerszwerowa. W-wa. Prze-
worski. 1936.

Rheinhard E. Eleonora Duse. TL B.
Fruhling. W-wa. Ptomien.
Roth J. Marsz Radetzky'ego. TL W.

Kragen. W-wa. RO;j.

Regler G. Zaglebie w ogniu. TL M.
Wiestawski. W-wa. B. Echa P.

Speyer W. Dwoér pieknych dziewczat.
TL J. C. Walewska. W-wa. Mewa.

IMAJAC PRZEGLAD DZIEL PRZEKEADANYCH Z JEZYKA
obcego, w tym wypadku z jezyka niemieckiego, na jezyk polski, trzeba
mie¢ na oku nietylko samg jakos¢ przektadu, na ktorg sie zazwyczaj
gléwng zwraca uwage, ale takze rodzaj literatury, ktora sie przektada,
a wiec to, co mozna nazwa¢ kierunkiem dziatalnosci w zakresie przekta-
déw. Ten za$ kierunek S$wiadczy, oczywiscie, 0 rodzaju zainteresowan
wydawcow, ktorzy naturalnie kieruja sie znowu upodobaniem publiczno-
§ci. Ma wiec ta cata sprawa w sobie dos¢ wiele wspdlnego z tern zagad-
nieniem, ktore sie zwykto okresla¢ mianem socjologji literackiej, czyli
raczej, Scisle mowiac, socjologji upodoban literackich i smaku literac-
kiego.

Przy omawianiu przekladdéw z jezyka niemieckiego nalezy zwrocic¢
uwage na nowg od kilku lat sytuacje literatury niemieckiej, ktéra sie wy-
tworzyta naskutek dojscia do wladzy partji narodowo-socjalistycznej.
Tak jak w catem zyciu niemieckiem, tak tez i w zyciu literackiem Niemiec
wystgpita bardzo wyrazna linja podzialu pomiedzy czeScig spote-
czenstwa nar )dowo-socjalistyczng i pozostata. Ta pozostata nie przed-
stawia sie oczywiscie jednolicie. Jedng czes¢ jej stanowi ta grupa litera-
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téw niemieckich, ktorzy pozostali w Niemczech i dalej tam dziatajg i pra-
cujg, cho¢ niekoniecznie przejmujg sie ideatami zycia i kultury narodo-
wo-socjalistycznej. Poniewaz jednak w Niemczech jest wszystko zorga-
nizowane, planowane i regulowane — ostatnio nawet wysunieto w Niem-
czech projekt regulacji wydawnictw (Frankfurter Zeitung dn. 5 kwietnia
b. r.) — wiec i literaci czy tez pisarze niemieccy nie moge tez chodzi¢ sa-
mopas, lecz muszg wchodzi¢ w skfad organizacji, ktéra sie nazywa
Reichskulturkammer i jest oczywiscie instytucja panstwowa. Jest to po-
prostu ,izha literacka“, tak jak istniejg izby handlowe i przemystowe.
W niemieckiej prasie emigracyjnej znalez¢ mozna rubryke p. t. ,,Abseits
von der Reichdsulturkammer®, w ktorej notuje sie ksigzki autoréw nie-
mieckich, wychodzace poza granicami Niemiec, przedewszystkiem auto-
row niemieckich, ktérzy z Niemiec badz to musieli wyemigrowaé, badz
tez— jak bracia Tomasz i Henryk Mann— sami z Niemiec wyemigrowali.

Trzeba wiec stwierdzi¢, ze literatura niemiecka dzieli sie od lat mniej-
wiecej trzech na dwa odtamy: na literature pisang w Niemczech i na li-
terature tworzong poza Niemcami, na emigracji, przez autoréw pocho-
dzacych z Niemiec. Ta za$ pierwsza literatura, t. j. literatura tworzona
w Niemczech rozpada sie znowu na dwa kierunki: na tworczo$¢ literac-
ka o zakroju narodowo-socjalistycznym, ktora sie dopiero whasciwie two-
rzy i powstaje i na twoérczos¢ literackg autoréw sympatyzujacych z ru-
chem narodowo-socjalistycznym, czy tez przeciwko niemu niewystepujg-
cych. Zbytecznem dodawac, ze przy faktycznem przeprowadzeniu tej li-
nji podziatu, odgrywaja najistotniejsza role wzgledy rasowe, cho¢ oczy-
wiscie nie brak takze i autoréw, ktorzy ze wzgledu na swoje poglady spo-
teczne i polityczne — zwiaszcza jesli s komunistami — zyjg na emigra-
cji. (Rozumie si¢ samo przez sig, ze istnieje jak istniata dawniej literatu-
ra niemiecka,tworzona i wydawana w Austrji i Szwajcarji, a wiec poza
granicami Rzeszy, a, takze w Czechostowacji i na Wegrzech, gdzie istnieja
wieksze skupienia Niemcow).

Majac na wzgledzie te whasnie nowe linje podziatu przy omdéwieniu do-
starczonych do przegladu przektadéw, stwierdzi¢ trzeba, ze znaczng ich
wiekszos¢ stanowig dziela autoréw zyjacych na emigracji, autorow, kto-
rym dziatalnos¢ w Niemczech utrudnito zastosowanie t. zw. paragrafu
aryjskiego. Ich to dzieta, wydane naktadem wspdtplemiennych z nimi
wydawcow polskich w przektadzie przewaznie takichze i ttumaczy pol-
skich, stanowig gtowng tres¢ przektadow z literatury niemieckiej.
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Jesli jednak poza tem kryterjum, stosujac tylko punkt widzenia czysto
estetyczny, rozgladniemy sie w ksigzkach, ktérych przektadu dokonano,
bedziemy musieli stwierdzi¢ jaki$ dziwny chaos i brak orjentacji w calej
tej dziatalnosci. tapie sie najwidoczniej przygodne na rynku ksiegar-
skim jakies nowosci, co do ktorych istnieje przypuszczenie, iz zdolne sg
podrazni¢ smak publicznosci 1 wydaje sie je. Leci sie na pewne nazwi-
ska, ktore, przynajmniej wsroéd pewnej czesci naszei czytajacej publicz-
nosci majg opinje t. zw. grubych ryb i kaze sie to przektada¢. Najwi-
doczniej nasze wydawnictwa nie rozporzadzajg odpowiednim sztabem
literacko i artystycznie uswiadomionych doradcéw, ktérzyby przynaj-
mniej jako tako orjentowali sie w niemieckiej produkcji literackiej, za-
rowno w Niemczech, jak i na emigracji, skoro wsréd tych przetozonych
ksigzek brak jest nazwisk wybitnych autoréw zaréwno z jednej jak
i z drugiej strony barjery narodowo-socjalistycznej. Swiadczy to wiec
0 niewysokim poziomie tych instytucyj wydawniczych, ktére sie w Polsce
zajmujg wydawaniem przektadéw z utworéw obcych i prowadza polity-
ke wprowadzania nowych i wartosciowych, jakich dzi§ w Niemczech
nie brak, zaréwno wsrod autoréw mieszkajagcych w Niemczech, jak
1 wérdd piszacych na emigracji. Przeglad przektadéw polskich utword.v
literackich i beletrystycznych z jezyka niemieckiego, przedstawia sie wiec
co do doboru utwordw naogdt jednostronnie i nieinteresujgco.

Przechodzac od tych ogdélnych rozwazan do omowienia poszczegol-
nych dziet, stwierdzi¢ pragne, ze po pierwsze omowione tu zostaty oczy-
wiscie tylko dzieta do redakcji nadestane, powtdre, ze autor przegladu
niezawsze byt w moznosci konfrontowania ttumaczenia z tekstem orygi-
nalnym, co przeciez jedynie daje wiasciwie mozno$¢ nalezytej oceny
tlumaczenia, po trzecie wreszcie, ze caty szereg z posréd omoéwionych tu,
a raczej wymienionych dziet nie zastugiwatby nawet na tak drobiazgowa
filologiczng analize. W przegladzie niniejszym chodzi wiec raczej tylko
0 zdanie sprawy z powagi zamierzen ttumacza, ktéra u nas w Polsce,
niestety, bardzo czesto jeszcze pozostawia wiele do zyczenia.

Leopold Staff, ktéry ttumaczyt juz rézne utwory Goethego, przede-
wszystkiem Wertera, dokonat ,,przektadu wolnego* satyrycznego eposu
Goethego Reineke Fuchs. Juz sama nazwa ,przekiad wolny* nie
pozwala na przyktadanie dorn miary Scistosci i dokladnosci. Jednak za-
znaczy¢ trzeba, ze Staff oddat bardzo- wiernie—-jak sie to zwyklo pisac
1 moéwi¢ — ,,ducha oryginatu®“; wiersz jest lekki i rytm naprawde dowcip-
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ny. Czyta sie ten przeklad z prawdziwa przyjemnoscia, czyta¢ go bedzie
zwhaszcza miodziez, dla ktérej w pierwszym rzedzie jest przeznaczony.
Zatowaé tylko wypada, ze do przektadu nie dodano wstepu na temat
eposu zwierzecego. Temat to bardzo interesujgcy i pouczajgcy zarazem.

Bernhard Keller mann nalezy do autoréw, Kktérzy zyja
i dziatajg w Niemczech. Jest on przedstawicielem generacji dawnej, au-
torem o wielkim rozmachu epickim, ktéry wykazuje takze i ta epopeja
naftowa p. t. Wielkie miasto Anatol. Przekladu dokonat Zbigniew Gra-
bowski, odtwarzajac wiernie ten wiasnie rozmach i rytm epicki catosci.
To niewatpliwie pod wzgledem artystycznym, z wyjatkiem nielicznych
razacych dzis juz ,.galicjanizmdw", przektad naprawde doskonaty.

Jakéb Wassermann nalezy do autoréw bardzo wprowadzo-
nych. Jest on $wietnym kostruktorem powiesci. Swiat urojenia jest
trzecig czescig trylogji Trzecia egzystencja Jozefa Kerkhovena. Prze-
ktad robi wrazenie wiernego, tak dalece, iz na tern cierpi czasem nawet
jego gtadkosc¢.

Ernst Lothar w Ogrodzie Bozym daje obraz zycia dzieci, ich
wchodzenie w zycie. Zagadnienie, nie wylaczajgc kwestji uswiadamia-
nia, dos¢ interesujace, styl zywy, ale psychologja dzieci szablonowa.

Ksigzki Pulve;ra i Giny Kaus dajg obrazy stosunkow
z czasow wielkiej wojny i bezposrednio po niej. Tematy z dziedziny
erotyki, przesiane mnostwem zyciowych konfliktow i intryg stanowig
lekture interesujgcg i mogg liczy¢ na poczytnos$é t. zw. szerokich warstw
czytelnikdw. Znaczenie moga mie¢ oczywiscie tylko rozrywkowe.

E. Keyserling Parne dni nalezy tez do rodzaju tych ksigzek,
bez ktorychby sie fatwo obeszto.

Bardzo wiele przekladéw dokonano z zakresu t. zw. ,biografij ro-
mansowych*.

Emil Ludwig jest tlumaczony na wszystkie jezyki. Jego
Bismarck daje obraz meza stanu raczej intymny, nie uwypuklajgc nie-
mal zupetnie tych cech, ktére w Bismarcku przedewszystkiem interesu-
ja Polaka. Przekiad L. Belmonta jest bardzo zywy.

E. A. Rhein hardt opisuje zycie wielkiej artystki Eleonory Duse.
Ta powies¢ biograficzna jest ciekawa i wobec wielkiego zainteresowa-
nia w Polsce sprawami teatru, dobrze sie stalo, iz jg przyswojono lite-
raturze polskiej. Przektadu dokonat B. J. Frihling.

Dokonano przektadu az trzech ksigzek biograficznych Stefana
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Zweiga dzi$ zyjgcego po za granicami Niemiec. Najmniej interesu-
jaca jest jego praca o Toistoju. Niemcy jakgdyby zawzieli sie, zeby
wnikng¢ w istote tej zagadkowej indywidualnosci. Czynit juz wysitki
w tym kierunku i Tomasz Mann. Nie wydaje sie potrzebnem, azeby
Polacy patrzyli na Tolstoja przez pryzmat autora niemieckiego, ktéry
ze szczegOlnem upodobaniem komplikuje rzeczy proste. Styl Zweiga jest
dosy¢ zawity i skomplikowany, co odczuwa sie i w starannym przekla-
dzie R. Centnerszwerowej.

O wiele tatwiej byto tej ttumaczce oddac ksigzke tegoz autora o wiel-
kim holenderskim humaniscie Erazmie z Rotterdamu. Niedawno wia-
$nie ukazata sie o Erazmie, ktory jako jedna z najwiekszych i najpiek-
niejszych postaci stoi u wrot epoki nowozytnej, znakomita biografja je-
go rodaka Jakdéba Huizingi. Jest to synteza umozliwiajgca spojrzenie
w glab tej skomplikowanej indywidualnosci, ktérej rozwiktaniu poswie-
cono tyle prac i wysitkow. Biografja S. Zweiga zbliza te posta¢ jeszcze
bardziej; jeSL sie zwazy, ze Erazm oddziatywal dosy¢ wydatnie na
ksztatltowanie sie umystowosci polskiej i reprezentuje antycypacje
pewnych ideatéw kulturalnych, swobody mysli, stowa i czynu, ktérych
zmierzch dzi$ wasnie obserwujemy, to przeklad ksigzki Zweiga uznac
nalezy za cenny i pozyteczny. Przeklad tego dziela pidra R. Centner-
.szwerowej bardzo staranny i zywy, jest pozycjg niewatpliwie bardzo
dodatnig wsrdd przektadow z literatury niemieckiej.

Wreszcie jedna ksigzka St. Zweiga Zycie romansowe Marji Stuart, jak
zwykle w takim wypadku préba pewnej wizji i rewizji, dla czytelnika
polskiego o tyle interesujgca, ze Zweig porusza sie¢ w ujeciu postaci
nieszczesnej krolowej angielskiej w kregu tych samych wizyj, z ktérych
powstat mlodziericzy dramat J. Stowackiego. W przekladzie M. Waser-
manowny wida¢ dgzno$¢ do starannosci.

Richard Katz, ktérego druga juz powies¢ podréznicza wycho-
dzi naktadem J. Przeworskiego, jest autorem, ktérego styl opiséw po-
drozy lekki, swobodny, zartobliwy, oznacza w tym rodzaju dzi$ jak
gdyby pewien przetom. Wiec nalezy sig firmie wydawniczej uznanie
za wprowadzenie na rynek, tego autora, ktéry oddziatat juz na naszych
wspotczesnych pisarzy podrézniczych, co jest oczywiscie niematg zastu-
ga takze doskonatego przekladu jego opiséw dokonanego przez Z. Pe-
tersowa.

ZYGMUNT tBMPICKI
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LITERATURA ROSYJSKA

Aleksiejew H. Dom w Moskwie. TI.
Z. Zar. W-wa. Lit. Wspoitczesna.

Antologia poezji rosyjskiej. TI. J.
tobodowski. Lublin. B. Dzwigaréw.

Biok A. Ogréd stowiczy i inne poezje.
TI. K. A. Jaworski. B. m. v. B. Kameny.

Czechow A. Pawilon szésty. TI. M.
Grabowska. W-wa. R6j. 1936.

Erenburg I. W krainie Don Kichota.
TI. K. Maliszewski. W-wa. Znicz. —
Jednym tchem. TI. A. Stawar. W-wa.
R6j. 1936.

Furmanéw D. Czerwony dowddca.
TL Z. Herwich. W-wa. RG6;j.

German J. Biedny Henryk. TL H.
Winawerowa. W-wa. Wyd. Wspo6tczesne.

Gumilewskij Z. Psi zautek. TI. Tar-
nowski. W-wa. Nowa Powiesc.

Kassil L. Szwambranja. TL H. Pili-
chowska. W-wa. R&j.

Konstantynéw W. Mapa Afryki opo-
wiada. W-wa. Mortkowicz. 1936.

Kryléw 1. A. Bajki. TL Charix. W-wa.
Kronika Rodzinna.

Kuzniecowa O. Wrég pod mikrosko-
pem. Ti T. Zabludowski. W-wa. Ks.
Popularna.

Leonow L. Zuzanna. T+ J. Malski.
W-wa. Mewa.

tawrenjew B. Drzeworyt. TL H. Wi-
nawerowa.

Nikiforow G. Mito$¢ budowniczych
jutra. Ti K. Janiszewska. W-wa. Me-
tropolis. 1934.

Pitniak B. Sobowtéry. TL W. Bro-
niewski. W-wa. RGj.

Poezja sowiecka w przektadach C.
Becker. W-wa. Kultura Wschodu.

Puszkin A. Domek w Kotomnie.
Mozart i Salieri. T+. WI. Stobodnik. W-wa.

Roesman M. Minus sze$¢. TL DaO.
Lwow. Sigma.

Romanow P. Nowe przykazanie. TL
H. R. Winlau. W-wa. B. Groszowa.

Szotochow M. Cichy Dom. T. 3. Wyd. 2.
W-wa. RO¢j.

Totstoj A. Ksigzeca mitos¢. TL J. Mal-
ski. W-wa. Mewa. 1936. — Droga przez
meke. Cz. 1. Siostry. T+ W. Broniew-

ski. W-wa. Przeworski. — Ibicus. Tt
J. Zawadzki. W-wa. Mewa.
Zoricz A Lekkomys$lna powies¢.

W-wa. Wyd. Wspbicz.

W TvYLKO cO WYDANYM PONOWNIE TOMIE DZIEL
Brzozowskiego — Kultura i Zycie — znajdujemy $wietne studjum autora
Legendy Miodej Polski o Czechowie. Studjum to, stanowigce sze-
reg artykutdw, pisanych dla Gtosu, wychodzi¢ zaczeto prawie bezposre-

dnio po $mierci Czechowa, bo w sierpniu 1904 roku *.

Studjum Brzo-1

1 Jak wiadomo, Czechow umart na suchoty w pierwszych dniach lipca (st. st.)
1904 r. w szwajcarskiej miejscowosci kuracyjnej Badenweiler, gdzie tez znajduje sie
jego pomnik. Przypominam date zgonu Czechowa, by wyjasni¢ nieporozumienie,
sprawcag ktorego jest p. T. Parnicki, piszacy nie bez pewnej apodyktycznosci o wy-
daniu ttumaczenia Pawilonu széstego ,,w samo niemal ¢wieréwiecze $mierci Czecho-
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zowskiego — sgdze — w rewelacyjny spos6b ujmuje ,,faculté maitressel'
zardwno tworczosci, jak 1 duchowego oblicza pisarza rosyjskiego. Z du-
zg przenikliwoscig wyjasnia zarazem Brzozowski podtoze psycho-socjalne
pokolenia ,,lat 90-tychd zesztego stulecia, ktore wydato twérce Wuja Ja-
sia i Pawilonu szdstego. Brzozowski, charakteryzujagc swego bohate-
ra, wysuwa na czoto jego specyficzng, widzowskg a nie pozbawiong tragi-
zmu postawe wobec zycia. taczac w ten paradoksalny sposéb okreslenia
napozoér sprzeczne, krytyk wnikliwie wyjasnia najgtebszg strone Czechow-
skiego pesymizmu; pesymizmu przedstawiciela pokolenia ,,skazanego na
zgube, na jatowsg i tem, ciezszg tesknote za czynem, pokolenia ludzi zby-
tecznych, przedwczesnie nuzacych sie, przed probg juz zwyciezonych, od
urodzenia juz zmarnowanych#. Nie zawsze — wedtug Brzozowskiego —
widzowstwo Czechowa byto przesiakniete tym tragizmem bezdziejowosci.
W pierwszych utworach ,,Czechow nietylko jest widzem, ale i nie pragnie
by¢ niczem innem. Bawi sie on i rozkoszuje swg zdolnoscig przemienia-
nia kazdej rzeczy w zajmujgce widowisko. Upaja sie swg ,,maestrjgii-
Zmienia sie on kardynalnie w pozniejszej epoce swej tworczosci, gdy, uzy-
wajac znowu okreslen Brzozowskiego — pod naporem przerazajgcego
»przeswiadczenia o catkowitem niemal osamotnieniu w $wiecie niezrozu-
miatym i chaotycznym## — twdrczos¢ Czechowa przybiera ultrapesy-
mistyczny charakter.

Wtedy takze zmienia sie zasadniczo styl wewnetrzny jego opowiesci;,
komizm pierwotny ustepuje miejsca bardzo smutnemu humorowi, pod-
kreslajgcemu nie tyle nawet $miesznos¢ ludzi matych, ptaskich, banal-
nych — co bezsensowno$¢, bezmysinos¢ samego zycia.

Zdaje sie, ze Brzozowsk zapatrzony w swojg koncepcje ,,bezdziejowo-
Sci inteligenckiej¥4, idac zresztg w tym wypadku zgodnie z Owczesng
»Socjologizujaca#t krytyka rosyjskg — zbyt wielki nacisk ktadzie moze na
strone intelektualng, owego tragicznego widzowstwa, zbytnio zarazem
podkreslajgc jego generacyjne, ze tak powiem — podioze (,ludzi lat
90-tych zesztego stulecia#). Czechow, co zresztg podkresla réwniez pol-
ski krytyk, byt jednym z najbardziej europejskich pisarzy rosyjskich;
taczy go z tego powodu wiecej z Turgeniewem, niz z Gogolem i nastep-
cami Gogola (wigczajagc w to Dostojewskiego).

wald — patrz: a) Kultura i Zycie St. Brzozowskiego 1936 r. Wyd. Instytutu Literac-
kiego, str. 58 —86 i b) T. Parnicki: Czechow po ¢wieréwieczu, Wiadomosci Literac-
kie Nr. 19, 1936.
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Tragizm widzowstwa Czechowa nie wyczerpuje sie losowg, czy histo-
ryczng rolg wzglednie ,,bezdziejowoscig” inteligencji rosyjskiej.  Minio
pozoréw przeciwnych — daleko wiecej tych determinantéw znaj-
dziemy u nastepcow Czechowa, czy to np. u takiego zizolowanego du-
chowo, nieludzkiego w swej egocentrycznej postawie, sceptyka Bunina,
czy pozbawionego juz zupeinie uczucia tragizmu zycia indywidualnego
i zbiorowego—-modnego dzi$ pisarza pseudosowieckiego Aleksego Tot-
stoja, klasycznego inteligenckiego bezdziejowca... adoptowanego jedynie
przez stalinizm. Beznadziejny smutek Czechowa tgczy¢ sie musiat bezpo-
$rednio z jego potowicznym sceptycyzmem religijnym pozytywistycznego
typu, a takze z bardzo swoistym, niepozbawionym naleciato$ci nietzsche-
anskich kulturalizmem. Wnuk chiopa panszczyznianego — sam prze-
bijajacy sie do elity kulturalnej — Czechow czasem az nazbyt bolesnie
odczuwat przepasé¢, zachodzacg miedzy garstka ludzi kultury prawdziwej
a tamtém morzeni prowincjonalistycznej wegetacji. Roéwnowage mogto-
by wiasnie wprowadzi¢ zywe przeswiadczenie o sensownosci procesu dzie-
jowego, a takze inny system wartosciowania ludzkich przeznaczen. Zbyt
pozytywny na to, by, jak poprzednicy, narzuci¢ sobie wymuszong wiare
w Swietobliwos¢ ludu rosyjskiego — wpadat moze czasem w inng osta-
tecznos¢ marzycielskg, przypisujac nauce, kulturze intelektualnej czy
artystycznej role niemal zbawcza. Przy takiem ujeciu symboliczna po-
sta¢ bohatera gtownego dramatu Wuj Jas miataby rowniez janusowe obli-
cze psychograficzne.

W wiecej niz poprawnem, bo oddajgcem wiernie i jezyk i styl we-
wnetrzny Czechowa — tlumaczeniu p. M. Grabowskiej ukazat sie tom
jego nowel ze stynnym Pawilonem, széstym na czele. Dobrze dobrano
tutaj nowele, w oryginale nie znajdujgce sie w jednym tomiku i nie sta-
nowigce — zdaje sie — owocu jednego etapu twoérczego. taczy je jeden
wspdlny leit-motiw — przerazliwa monotonja prowincjonalnej wegetacji.
W zwartej nowelce Przykro$¢ specjalnie moze jaskrawo zarysowuje sie
typowy dla Czechowa problem niwelacyjnej sity prowincjonalnego zycia.
Lekarz ziemstwa Grigorij Iwanowicz Owczynin — ,,cherlawy i nerwowy
cztek* — to jeden z plejady inteligenckich idealistow, rzuconych na pro-
wincje, ktorym los poskapit moze hartu duszy, no i zdobywczych zdol-
nosci kulturalno-organizacyjnych. Jakze typowa jest urzedowa przygoda
Owczynina, ktory, zetkngwszy sie oko w oko z miatkoscig prowincjonal-
nego zycia, drobném pijanstwem i drobng rozpusta swego personelu szpi-
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talnego — tchdrzowskim raczej gestem samoobronnym wali felczera pi-
janego w twarz, a potem bezsilny wobec prowincjonalnej obyczajowo-
§ci — brnie w oportunizmie, zgadzajgc sie na zatuszowanie sprawy.

,,Gdy powracat do swego szpitala, mysli jego powleczone byly mgta,
jak trawa w poranek jesienny*.

,»,Czyzby — myslat — w ciagu ostatniego tygodnia poto tylko tak duzo
sie wycierpiato, przemyslato, tyle bylo powiedziane, zeby sie wszystko
skonczyto tak bezczelnie gtupio i nikczemnie. Jakiez to gtupie, jakie
gltupie*.

Troche inng pointe znajdujemy w diuzszej noweli Pojedynek. Nowela
ta wnosi réwniez odmienng tonacje uczuciowej antyprowincjonalistycznej
repulsji. Momenty sarkastyczne dominujg nad tragiczng beznadziejnoscia.
Pod obstrzatlem sarkastycznym sg ci, teraz przybywajacy z osrodkéw kul-
turalnych inteligenci-stabeusze, bez duchowego pionu snobistycznie li-
beralizujacy i nie wnoszacy do zycia prowincjonalnego nic pozytywnego.
A przeciez... glupi pojedynek miatby tutaj odegrac role oczyszczajgcego
wstrzasu. Para snobdw, nie mogac sie zadomowi¢ — upokorzona widmem
bilansu $mierci— miataby odnalezé w sobie nowe jakie$ sity moralne.
Czem to sobie mamy wytlumaczy¢? Przebtyskiem wiary u samego autora
potowicznego sceptyka, czy poprostu intuicja artysty, przekraczajaca gra-
nice jego jednostronnej nieco koncepcji swiatopogladowej.

To, co Brzozowski nazywat tragizmem widzowskiej postawy wobec za-
stanej rzeczywistosci, moze najbardziej wyraziscie przejawia sie w no-
welce Pawilon szosty. Znowu mamy lekarza, rzuconego na prowincje,
Szamocgcego sie w pajeczynie pozakulturalnego zycia. Przymusowa nie-
jako w tym wypadku bierno$¢ doktora Ragina musiata od wewnatrz by¢
podminowana jakims$ spychanym pod prég $wiadomosci tragicznem prze-
razeniem, skoro po zetknieciu sie z pokrewnym sobie typem ludzkim —
nielancholikiem, szaleicem Gronowem, i w nim powstaje cos jakby bunt
zakonczony napoty dobrowolnem zamknieciem sie w domu zdrowia.

Dwojako przeciez mozna komentowa¢ pointe beznadziejnie smutng
Pawilonu szostego. Mozna moéwi¢ o zagnaniu obu ,ludzi zbytecznych*
Gromowa Ragina przez zycie, niedajace bodzcow do pracy duchowej
W objecia choroby, a wtedy ostrze pointy bedzie skierowane w strone so-
cjalng; ale mozna takze — w owej ucieczce w chorobe obu bohaterow
koszul wac¢ sie poszlaki jakich$ duchowych przesileri samego autora, da-
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cych w kierunku gtebszym, niz... zbolaty kulturalizm. Pawilon szdsty
w tem ujeciu byltby dos¢ bliski Pamietnikom z podziemia Dostojew-
skiego.

Stosunkowo duzo miejsca poswiecitem jednej pozycji sprawozdawczej,
tyczacej sie literatury przedwojennej, przypominajac réwnoczesnie ory-
ginalne studjum polskie o Czechowie, gdyz w mem przeswiadczeniu ta
wihasnie pozycja niewspétmierna jest pod wzgledem i kulturalnym i ar-
tystycznym ze specjalnie moze mizernym, ttumaczeniowym narybkiem
sowieckim.

Wiasciwie mowigc, jedyng pozycja, majaca wzglednie trwalszg wartosé
literacka, jest, mimo swych jednostronnosci ideologicznych, wad kompo-
zycyjnych — Zuzanna Leonowa.

Nie stawiajgc juz tych wymogow trwatosci — z natury swej podlega-
jacej fluktuacjom jakze zmiennej rzeczywistosci sowieckiej — moznaby
jeszcze do rzedu wartosci literackich przemijajacych zaliczy¢é szczerze
naiwng opowies¢ o bohaterskim Czapajewie — Czerwony Dowodca
Furmanowa, zywg, cho¢ — jak juz powiedziatem — draznigcg przez
stfe pozatragiczne widzowstwo, Siostry Al. Toistoja (ale tylko ten
pierwszy tom cyklu Droga przez meke), czy podobnego nieco Ibicusa
tegoz autora, wreszcie tendencyjnych w komsomolskim optymizmie Po-
szukiwaczy W. Lidina Ale to byloby juz wszystko. Reszte nalezy
uzna¢ za.. nadprodukcje ttumaczeniowa. Podkreslam, gdybysmy sie
mieli kierowa¢ jedynie literackiemi probierzami.

Ma sie rozumie¢, w wypadku literatury sowieckiej, zwtaszcza reporta-
zowo-powiesciowej, znaczenie literackie musi czasem ustgpi¢ innemu —
dokumentacyjnemu. Ale, aby owe reportaze sowieckie mogly sie nale-
zycie przyczyni¢ do pracy socjologiczno-rozpoznawczej, nie baczac nawet
na ich tendencyjnos¢ — muszg one mie¢ walor bezposredniej aktualno-
Sci. Lwig cze$¢ natomiast ttumaczen tegorocznych moze w zwigzku z za-
ostrzeniem nacisku cenzuralnego (nieuwzgledniajacego niestusznie —
mojem zdaniem — wspomnianego, waloru dokumentacyjnego) stanowig
powiesci-reportarze wyraznie anachroniczne. Mowigc o aktualnosci
i 0 anachronizacji reportazowej literatury sowieckiej, trzeba uwzglednié
i to, ze w ostatnim czasie szybciej znacznie, niz poprzednio, zmieniajg
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sie tam i warunki zycia samego i gczaca sie z tern zawarto$¢ ,,zadan so-
cjalnych®, wyznaczanych tej ,,upropagandyzowanej*“ tworczosci literac-
kiej 1. Dla kogos, jako tako zorjentowanego w tych sprawach, znaczna
cze$¢ ttumaczen zesztorocznych traci zupetnie i tamten walor dokumen-
tacyjny 1

Odmawiam wartosci i z literackiego i z dokumentacyjnego punktu wi-
dzenia napozor aktualnej, bo najnowszej powiesci Erenburga, o kto-
rej ustuzny komentator (z notatki reklamowej) méwi jako o powiesci,
majacej zobrazowac ,,spory dwodch pokolen spoteczenstwa sowieckiego®.
Gdyby komus$ zalezato na wykazaniu fatalnych, destrukcyjnych wplywow
na twdrczos¢ literacka nacisku wszelakich ,,zadan socjalnych* — moze
najlepszym przyktadem mogtaby by¢ degrengolada Erenburga, zacho-
dzaca od Dnia wtorego do Jednym tchem.

Piszac w roku zesztym o Dniu wtérym i poréwnujac ten utwor Eren-
burga z réwniez stabsza od innych pozycjg utalentowaniego Leonowa
Skutarewskim, podkreslitem dziwng niewdziecznos$é, czy jaka$s obosiecz-
no$¢ tematu miodziezowego w literaturze sowieckiej. Liczac chyba na
swojg popularno$¢ w Sowietach i pewne uprzywilejowanie, tgczace sie
z popularnoscia w Europie radykalistycznej (z ktérej opinjg ,,dozorcy”
literatury sowieckiej ostatnio liczg sie silnie]) — Erenburg wiasnie
w Dniu wtérym odwazyt sie niejako na bardziej bezposrednie, niz inni,
podejscie do zagadnienia kryzysu ideowego, przezywanego przez gorng
warstwe nowej inteligencji sowieckiej. Z rozmystem poprzesuwat i po-
przeinaczat momenty strukturalne, wprowadzit jako motyw obronno-izo-
lacyjny fikcyjnego bohatera Safonowa — rzekomo ostatnhiego juz przed-
stawiciela inteligenckich ,,ludzi zbytecznych“. Dla specjalnie przewra-

1 Porbéwnaj orjentacyjne studja, poswiecone obecnej sytuacji na ,froncie literac-
kim*“ Eugenji Weber. Pisarz sowiecki — Verbum Nr. 1 z. 1936 r. i Etapy drama-
turgii sowieckiej, Marchott — kwiecienn 1936 r.

2 Doprawdy, trudno zrozumie¢ wydawce (Wyd. R6j), czem sig kierowat przy udo-
stepnianiu nam ,,gteboko plytkich* reminiscencyj antyeuropejskich p. Wiery Inber.
Zaryzykowatby twierdzenie, ze pracowite tlumaczki same dostarczy¢by nam mogtly
kongenjatne... reportaze. Chcac by¢ sprawiedliwym — musze réwnocze$nie podkre-
$li¢ wydawniczy zbytek inicjatywy i w wypadku ksigzkowego utrwalenia krétkofa-
lI6wek myslowych p. Otmara p. t. Minus Moskwa. Przydataby sie natomiast ttowa
ksigzka ot chocby noszaca tytutr: Moskwa — minus Otmar, a stanowigca zbiér synte-
tycznych reportazy w rodzaju niezapomnianej Elity bolszewickiej K. Srokowskiego.
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zliwionych na punkcie kryzysu miodziezowego stalinowskich legalistow
i taka doza zamaskowanego krytycyzmu byta za wielka. Liczne dyskusje
wskazywaty niezadowolenie tych, ktorzy kierujg problematyka literacka.
Erenburg postanowit wiec... ,,wyréwnac front“. Nowa ksigzka obliczona
raczej na czytelnikbw zagranicznych — juz nie zamierzata odzwiercie-
dla¢ wewnetrznych przeobrazen miodziezy sowieckiej, polegajgcych na
wysuwaniu sie na czoto generacji popiatiletkowej — zamerykanizowanej,
arywistycznej, a nadewszystko wyjatowionej catkowicie z pierwotnego
romantyzmu rewolucyjnego — ale przeciwnie, za wszelka cene chciata
te przeobrazenia zatai¢, zamaskowa¢. Do tego celu stuzy¢ miat podany
w modnej francuskiej formie — akcji bez uzytku fabularnego stale napietej
odwewngtrz — optymistyczny epos komsomolski (cos jakby Malraux a re-
bours). Nie udalo si¢ to zupetnie. Z trudem sie czyta te chaotyczna, ultra-
optymistyczng opowie$¢ zafatszowanego zycia odcziowieczonych, komso-
molskich prymusow, grzeszacych co najwyzej niecierpliwoscig wybicia
sie i wstawienia. Drazni takze wszedobylstwo autora zaganiacza, wyre-
czajacego bohateréw swoich w wyrazaniu ,,intymnych* poruszen duszy.
Mimo pozoréw przeciwnych +— najbardziej za$ draznigca jest nieudol-
nos¢ oddania zapatu i patosu pracy. Wiele si¢ tam o tern wszystkim mo-
wi, a nic prawie nie ujawnia artystycznie.

Trzymajgc sie zakresu problemu miodziezowego — zdaniem mojem —
najistotniejszego obecnie, musze w tym kontekscie omowi¢ dwie bezpre-
tensjonalne powiesci reportazowe. Mam na mysli A. Zoricza: Lek-
komyslna powies¢ i Gumilewskiego Psi zautek. Nie znajdziemy
tam tak dotkliwie obnazajacego sie zaktamywania rzeczywistosci. Uderzy
nas natomiast rozbrajajaca naiwno$¢ w stawianiu problemu erotycznego.
Bohaterzy Zoricza — komsomolcy i komsomotki — dziwnie jako$ dtugo
zachowujg dzieciecg czysto$¢ i naiwnos¢. Jezeli czem$ grzeszg, to znowu
przediuzajacg sie zbyt diugo dzieciecg negacjg erotyzmu, jako takiego.
Dla kogo$ obeznanego z ,,nowemi hastami sowieckiej pedagogiki seksu-
alnej— grubemi niémi szyta jest wychowawcza tendencja ksigzki, zmie-
rzajagca do skompromitowaki a jako drobnomieszczanstwa — pruderyj-
nego ascetyzmu gderliwej Wiery.

Weszaca wszedzie mieszczanska filisterje — Wiera — pierwsza daje sie usidla¢ bur-
zuazyjnemu lalusiowi. — Jeszcze bardziej rozbrajajace jest owe bardzo swoiscie freu-
dowskie rezonemwo Gumilewskiego, prébujacego brutalnych, krwistych, eks-bezpri-
zornych lazegéw ulicznych przestrzec przed ,,bezmitosnym* erotyzmem — wymyslong
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przez siebie kryminalistyczng bzdurg. Woyjatkowa naiwno$¢ autora sprawia, ze wia-
$nie najbardziej dramatyczne sceny czynig na czytelniku wrazenie poprostu komiczne.
Ot choéby scena miedzy Wierg a Chorochinem; scena z komicznie niewczesng filipika
wiasnowolnie obnazajacej sie dziewczyny — o mitosci, bez ktérej nie moze sie ona
odda¢ zwabionemu przez siebie na ulicy mtodziencowi.

Dla obserwatora sowieckich stosunkéw Psi zautek moze da¢ natomiast
duzo materjatu psychopatologicznego.

Jak czesto bywa z reportazami tego typu — pewne miedzywierszowo
podawane spostrzezenia dajg wiecej, niz zaklamywana literacko rekon-
strukcja. Do takich rysow nalezg np. odruchowe gesty izolacyjne mio-
dziezy robotniczej, unikajacej zblizenia sie do tamtych zdegenerowanych
przedwczesnie komsomolskich potinteligentéw. Przyktad znowu rzeko-
mo odosobnionego wypadku catkowitej dewastacji psychicznej eks-uczo-
nego Burowa $wiadczy bardzo wymownie o rozpietosci skutkéw patolo-
gicznie zaszczepionego anarchizmu seksualnego, podobnie zreszta jak
i przedstawione naturalistycznie objawy histeryczno-kompleksowe ,,pa-
jeczycy* Wiery.

Od smutnego bardzo — psychopatologicznego reportazu Gumilewskiego
przejde do mniej przekonywujacego, jezeli idzie o tendencje wyznawcze,
ale mimo to, szlachetnego w swem nastawieniu — utworu Lidina.
Przypomina on nieco Skutarewskiego — Leonowa. Tematem ksigzki
jest odyseja sowieckiego, czy komsomolskiego, poszukiwacza ztota, pa-
radoksalnie niemal pozbawionego nietylko chciwosci i goraczki wzbo-
gacenia sie, ale nawet i najbardziej godziwego pragnienia — szczescia czy
dobrobytu osobistego. Ow catkowicie bezinteresowny inzynier-poszuki-
wacz Inzewatow — posiada jednak pasje przewyzszajaca goraczke ziota
tamtych umierajacych z glodu i wycienczenia poszukiwaczy — dorob-
kiewiczow. Ma by¢ nig wiara w ziszczalno$¢ socjalizmu, dla ktérego...
ztoto ma by¢ srodkiem bojowym. Do tego dotacza sie miodzienczy kult.
nauki czy techniki. Czyz trzeba dowodzi¢, ze catg sprawe poszukiwania
ztota w Z.S.S.R. autor przesadnie idealizuje. Ale na takiej idealizacji te-
matu gtdwnego nie konczy sie fikcyjnos¢ opowiesci Lidina. Jeszcze bar-
dziej ,,hagjograficznie* jest potraktowany motyw erotyczno-komsomolski.
Podobnie jak w Skutarewskim mamy tutaj starzejacego sie genjalnego
uczonego (lekarza-biologa), mioda, zapatrzong w niego komsomotke-
wychowanice, kochang przez tamtego socjalistycznego i poszukiwacza
i wzgardziciela ztota. Zdawacby sie mogto, ze Inzewatow, zyjacy w strasz-
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nych warunkach na krancach $wiata, za wierno$¢ socjalizmowi, zostanie
wkoncu przez autora obdarzony ekwiwalentem szczescia osobistego. Li'
din postepuje inaczej. Nakazuje staremu lekarzowi-biologowi, ktéry za-
patat spo6zniong mitoscig dla swej wychowanki i asystentki — wyrzec sie
jej 1 zycia. Wyczerpanemu S$miertelnie Inzewatowowi przeprowadzajg
transfuzje krwi. W braku innej — stary profesor Szotogow — daje swo-
ja i sam przy tern umiera. Natasza po przezyciu wstrzgsu, postanawia
oddac sie catkowicie pracy naukowej. Szlachetny poszukiwacz ztota, zro-
zumiawszy takze, ze wszystko trzeba poswieci€... dla stalinowskiej dyk-
tatury — nawet nie protestuje i wyjezdza spowrotem do Mandzurji.

Czy nie zaduzo tych rygorystycznych wyrzeczen, tych marzycielskich
bezinteresownosci, no i tego przestodzonego idealizmu! | jak anachro-
nistycznie brzmig te wzniostosci w dobie rozpetywanego obecnie przea
wladze sowieckg nawskro$ arywistycznego ruchu stachanowskiego.

Wiele ostatnio méwito sie o sowieckiej literaturze dla dzieci. Wpada-
jac w zachwyt bezgraniczny i bezkrytyczny, pisat o Wielkiej literaturze
dla mtodych p. Fr. R. Siedlecki w Skamandrze, a z drugiej strony
w zwigzku z niezupetnie udana, cho¢ nie grozng probg wprowadzenia do
pisma polskiego dla miodziezy — jakichs motywdéw sowieckich — roz-
petata sie niemilkngca czas diuzszy burza publicystyczna. Przesada chy-
ba w obu kierunkach. Przesada w apriorycznym zachwycie, przesada
W apriorycznej negacji.

Gdyby p. Siedlecki za cel sobie postawit objektywng informacje, a nie
oszatamiajgcg, wyznawczg propagande, napewno uwzgledni¢by musiat ot
choéby to, co sama prasa sowiecka ujawnia w atakach na dotychczaso-
wych kierownikéw gtosnego Dietgizu z. Komisarjatu Oswiaty. Mozeby
wtedy okazato sie takze, ze owej rewelacyjnej literatury dla dzieci
w Z.S.S.R. niema znowu tak duzo, ze na kazda lepszg ksiazke przypada
tam przeobfita kolekcja ,,grafomanji z idiejkoj“. Co wiecej, okazatoby
sie takze, ze, jak dotad, owa istotnie oddana sprawie odratowania nastep-
nych pokolen od dewastacyjnych skutkow stalinowskiego wychowania
panstwowego grupa pisarzy-naukowcéw, popularyzatoréw i rysownikow
iMarszak, Czukowskij, Panstowskij, Iljin, Lapszyn) stanowita podejrze-
wana, tropiong gromadke sui generis dezerteréw z sowieckiego Zwigzku
Pisarzy. Wolny od apriorycznego zachwytu Siedlecki poinformowatby
nas i o tern, ze dopiero po uzyskaniu przez tamtych sukcesu wydawnicze-
go (polegajacego gtéwnie na tern, ze wies¢ o tej literaturze dotarta do
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Europy) zajeli sie nig sowieccy dygnitarze i literaccy i polityczni. W re-
zultacie szlachetna impreza Marszaka i Czukowskiego znowu jest w nie-
bezpieczenstwie. Dozor ideowy nad literaturg otrzymat nieodznaczajacy
sie zbytkiem kulturalnych zainteresowan C. K. Komsomolu.

Ale pozostawmy na stronie te weryfikacyjne uwagi na temat przepet-
nionego zachwytem artykutu Fr. R. Siedleckiego i zajmijmy sie dostep-
niejszemi dla nas eksponatami owej bajecznej twdrczosci.

Szwambranja — ksigzka napisana przez publicyste Kassila —
bytaby moze nieztg opowiescig dla miodziezy, gdyby nie natretnie prze-
prowadzana tendencja polityczna. Myslg przewodnig autora jest, ze wraz
z realizacjg bolszewizmu, najbardziej fantastyczne marzenie dzieciece nie
znajduje juz karmu w wyobrazni. Rzeczywisto$¢ sowiecka swg barwno-
$cia, dynamicznoscig, wzniostoscig przewyzsza¢ miataby Swiat dzieciecej
fantazji. | wszystko to miatoby sie odbywac tuz zaraz po pazdzierniko-
wym przewrocie, w dobie okrutnych walk bratobdéjczych, okropnego gto-
du, w dobie bezkrzyzowych pochodéw — bezprizornych, trupami zascie-
lajacych drogi rewolucji.

Rozumiem, ze, piszac opowies¢ fantastyczng dla nowego juz pokolenia
dzieci, (zwihaszcza chyba dla tych z nowej warstwy uprzywilejowanej spe-
cowsko-biurokratycznej) — Kassil nie mogt sie trzyma¢ ram rzeczywisto-
sci dawnej, ale przeciez i to wszystko biorgc pod uwage — nie mozna za-
pominaé, ze karmienie dzieci tak prymitywnie skonstruowang legenda
0 wiele bardziej jest z pedagogicznego punktu widzenia szkodliwe, niz
zezwolenie na szczere, dzieciece marzycielstwo. Zohydza¢ dzieciom prze-
szto$¢, zabiera¢ im swobode marzycielskiego wyzycia sie jedynie po to,
by im sugerowac ckliwg wizje znieksztatlconej urzedowym optymizmem —
rzeczywistosci — znaczy to, stwarza¢ warunki dla powstania bezskrzydte-
go — przyziemnego pokolenia przecietniakow.

A przeciez Kassil miat wszelkie dane po temu, by sta¢ sie dobrym pi-
sarzem dla miodziezy, majgc duze wyczucie psychiki dzieciecej, duzg
1 zywa wyobraznie, iskre prawdziwego humoru. Ale wszystko to opacz-
nie zostato uzyte dla bardzo watpliwego efektu propagandystycznego.

Mniej wiecej podobnie ma sie rzecz z ksigzeczkg Mapa Afryki opowiada
Konstantynowa, starannie wydang przez firme Mortkowicza. Jezeli
czems$ mogtaby sie ona wyrézni¢ choéby sposréd naszej rodzimej litera-
tury popularyzatorskiej — to chyba naprawde S$wietnemi ilustracjami.
Reszta — to znowu zywy, niezawsze nalezycie skontrolowany wykiad po-
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gladowy, geograficzno-historyczny o Afryce, nie zawierajgcy zadnych re-
welacyj metodologicznych, gdyby nie sprymitywizowany niejako do po-
ziomu dzieciecego — materjalizm dziejowy. Wiele tez w tej ksigzeczce
jest i wrecz bolszewicko-propagandystycznych momentow, zwilaszcza
z dziedziny bezbozniczej. Ot chocby traktowanie wojen krzyzowych, po-
lityki kolonjalnej panstw europejskich, czy owa na koncu ksigzki za-
mieszczona ,,agitka“ na temat wiosko-abisynski.

Troche dziwi mnie jedno — jezeli sie juz wydawalo ksigzeczke Kon-
stantynowa w wolnym skrécie i przekfadzie, to mozna byto z niej wyrzu-
ci¢ zbyt jaskrawe momenty antyreligijne... W dzisiejszej postaci ksigzka
ta nie powinna chyba dociera¢ do bibljotek szkolnych.

*

> *

Po uzyskaniu pewnego sukcesu w zwigzku z Piotrem Wielkim, wy-
dawca zapragngt przyswoi¢ literaturze polskiej jeszcze jeden utwor
Al. Toistoja, tego samego rodzaju— powiesci historycznej. Wy-
bdér padt na niedokonczong trylogje, noszaca tytut Droga przez meke
(wzglednie: Droga udreki)! Wybdr byt trafny, choé¢ nalezato chyba —
uwzgledniajgc wyrazng niewspétmiemos¢ walorow i artystycznych i tych
dokumentacyjnych — poprzesta¢ na pierwszej powiesci z cyklu t. j. na
Siostrach. Mimo zewnetrznej czysto tgcznosci akcyj obu powiesci — sg
one przedewszystkiem wynikiem zasadniczo réznej postawy autora wobec
odtwarzanych zjawisk. W Siostrach Aleksyj Totstoj odzwierciadla¢ pro-
buje przedwojenny jeszcze kryzys ideowy goérnej warstwy inteligencji ro-
syjskiej, tej, ktdra rewolucja zastanie tragicznie zizolowang i bezwolna.
Totstoj i tu coprawda w sposob ,,niezupetnie bezinteresowny* o$miesza
caty ten swiat snobow dekadentéw, wydobywajac na Swiatto wiele rzeczy,
znanych mu niejako z whasnego doswiadczenia. Nie zapominajmy, ze
autor tej powiesci wywodzi sie whasnie z tego samego $rodowiska moder-
ny petersburskiej. \Pywodzi sie z tego samego $rodowiska, cho¢ w niem
nie zaznaczyt si¢ tworczo. Bierze czynny udziat w Ti najprzerozniej-
szych pijackich ekstrawagancjach, n m przezywajac z niemi szamotania sie
wewnetrznego, nie podlegajac ich neurastenicznej samoanalizie i t. p.

Siostry -sané przed ucieczka zagranice, pozbawione sg natomiast pasji
inteligenckiego samooskarzania sie, ktéra cechowaé bedzie pdzniejsza
»satyryczna™ twoérczos¢ Tolstoja reemigranta sowieckiego, wkradajgcego
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sie w taski nowych sowieckich czytelnikbw. Pewng réwnowage w sto-
sunku do naskorkowego ,,wykpisiostwa*“ stanowi staho maskowane prze-
razenie autora, zwigzanego podskdrnie z owym S$wiatem, idgcym na za-
iracenie, od ktorego prdbuje sie troche sztucznie odgrodzi¢, a nie posia-
dajacego réwnoczesnie wiary w ow Swiat nowy — rewolucyjny. Catkowi-
cie pozbawiony zmystu tragizmu, Toistoj nie potrafi odda¢ grozy prze-
tomu wojennego i rewolucyjnego, niemniej dos¢ wyraziscie odtwarza
atmosfere danego momentu historycznego. Siostry — to zajmujgca lek-
tura, o zywej, napietej mozna powiedzie¢, cho¢ nie nazbyt glebokiej akcji.
Bohaterkami gtdwnemi sa dwie urodziwe siostry, corki gtupawego dokto-
ra prowincjonalnego. Jedna juz od lat zyjgca w stolicy i przez to sto-
teczne zycie z jego snobizmem — catkowicie niemal odcziowieczona;
druga, ktérg autor darzy specjalng sympatjg — moze na nieszczescie —
jest Sciggnieta do stolicy rzekomo dla wyzszych studjow. Do$¢ nieporad-
ny, jezeli idzie o kreslenie charakteréw Totstoj — obdarza swg protego-
wang Dasze — cechami psychicznemi do$¢ rozbieznemi: bo i naiwnoscig,
prowincjonalnej panny dorastajgcej i zmystowoscia, nie natrafiajacg na
wewnetrzne hamulce; zewnetrznemi zdolnosciami estetvcznemi, przy wy-
jatkowo ubogiej stronie intelektualnej. Dasza sie nudzi w zaklamanym
mieszczansko-snobistycznym Swiecie swej siostry, wiele rzeczy ja razi, wy-
wotuje odruchowa repulsje, ale nic temu Swiatu przeciwstawi¢ nie umie.
Zdawacby sie mogto, ze Dasze mogtaby uratowaé przed ugrzaznieciem —
w bezideowej wegetacji — mitos¢ dla Tielegina. Tielegin, jedyny czto-
wiek, ktérego autor bierze na serjo w tem towarzystwie — to znowu ulu-
bieniec autora. Jemu, cziowiekowi zdrowemu, pozytywnemu, zywioto-
wemu — nie grozi obcowanie najblizsze z wynaturzehcami dekadenckimi.
Patrzy na nich wiecznie mtodziericzy, jak na rozkapryszone dzieci, — po-
btazliwie, z humorem. Dobry inzynier, p6zniej dobry zotnierz, mogtby
zosta¢... idealnym mieszczanskim mezem. W obawie chyba przed banal-
nem rzekomo zakoriczeniem romansu, Totstoj akcje komplikuje... rewo-
lucjag. A moze i bez tej rewolucji miedzy Dasza a Tieleginem zawigzacby
sie nie magt twdrczo-renowacyjny zwigzek duchowy. Co$ braknie po te-
mu i Tieleginowi i Daszy. Przy tych wszystkich zaletach charakteru Tie-
legin jest nieporadnym marzycielem, czy poprostu cztowiekiem, w ktorym
'wola dziata bez nalezytej ingerencji intelektu. A Dasza doprawdy czyni
wrazenie catkiem juz powierzchownej dziewczyny, ktéra nic z zycia poza
sensacjami uczuciowemi wynie$¢ nie potrafi.
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Tak czy inaczej — oboje sg do zycia niezdolni.

Byta wiec okazja dla dalszej opowiesci o tych ludziach — opowiesci
juz dramatycznej, wykazujacej zmiany psychiczne, uzyskanej na dro-
dze udreki — rewolucyjnej. Na to jednak juz nie starczyto talentu Tol-
stojowi. Co gorsza — w trakcie kontynuowania powiesci, Tolstoj, autor,
nie przezywajac sam jakichs$ gtebszych przeobrazen ideowych (najprzod
wyemigrowat, dwa lata raczej przygladat sie emigracji, by potem powro-
ci¢ i da¢ sie zaadoptowac przez stalinizm) — zmienia zasadniczo ,,ideo-
wa“ koncepcje powiesci.

»Droga przez maka — pisze Mark Stonim — zaczeta jako jaskrawo
bolszewicka powies$¢, zakonczona zostatal Rokiem 1918, w ktérym autor
betkocze o ekonomicznym materjalizmie, o cigezkim przemysle i $wiato-
wym handlu zbozem — jako poditozu buntéw chiopskich na Ukrainie.
Zresztg, nie mozna bra¢ na serjo tych wszystkich przeobrazen Al. Tot-
stoja: nie jest to cztowiek ideowy, czy ideowy pisarz, a stad i jego po-
glady polityczne, wyznania o rewolucji, o komunizmie, o emigracji —
zadnej wartosci nie przedstawiajg“ 2.

Rok 1918 pod kazdym wzgledem jest poroniong pozycjg literacka.
W wirze kalejdoskopowo-zmiennych ,,obrazkéow* reportazowych gubi sie
autor catkowicie, no i gubi tez zupetnie chocby te powierzchownie zary-
sowane postaci pierwszoplanowe z Siostr. Catkiem sztucznie rozdziela
teraz role, jednym ze zbanalizowanych obecnie bohaterom poruszac sie
kaze na biatem, innym na czerwonem polu rewolucyjnej szachownicy.
A sam widzowsko obojetny dla tragicznych zmagan, z komiczng czasem
zabiegliwoscig kieruje swdj objektyw to tu, to tam, by skolekcjonowac
maksymalng ilos¢ typow jaskrawych i dziwacznych.

W Ibicusie Totstoj, zwolniony, na szczescie, od wszelakiej historjozofji,
dat upust swemu parodystycznemu humorowi. Nie sili sie w niej tez na
budowanie coraz bardziej skomplikowanej akcji, no i tak dla siebie
trudnej rzeczy — jak charakterystyki psychologiczne.

1 W notatce redakcyjnej (na obwolutce) znajdujemy razacg troche swym senty-
mentalizmem zapowiedz trzeciego tomu trylogji... ktéra ,,moéwi o najpiekniejszem na

ziemi, o mitosci litosnej, o kobiecie rosyjskiej“... Ustep ten wziety jest z przedmowy
autorskiej do drugiego wydania Roku 1918.
2 Mark Stonim Portrety sowieckich pisarzy — Paryz, Parabola, str. 86.
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,»,Temat w lbicusie — pisze tenze Slonim — napoly fantastyczny, na*
poty humorystyczny, odgrywa w gruncie rzeczy role podrzedna; rzecza
najwazniejsza w powiesci jest tancuch niewiarygodnych historyjek i wy-
darzen, kolekcja zajmujacych lub odpychajgcych masek*.

Juz w sprawozdaniu zesztorocznem wspominatem o bardzo znamiennej
ucieczce pisarzy sowieckich z popiatiletkowej szarzyzny dnia w krwawy
Swiat lat mlodzienczych. Przej'awem tej tendencji sa liczne, zazwyczaj
mato udane... a zato mocno przekrwawione opowiesci 0 wojnie domowej.
(Totstoja Rok 1918 bytby moze wyjatkiem przez sui generis niedokrwi-
stos¢ kibicowska). A przeciez istnieje w literaturze sowieckiej wiasnie
najbardziej autentyczna i bezposrednia relacja bohaterskich zmagan bo-
jowych, pozbawiona catkowicie owego histerycznego kultu dla okru-
cienstwa i drazniacej literackosci. Jest nig powies¢-pamietnik utalento-
wanego nie-literata Furmanowa Czerwony dowddca (Czapajew).
Pisana na gorgco (wydana w 1922 r.) entuzjastyczna opowies¢ o czynach
bojowych jednego z dowodcoéw kozacko-partyzanckiego oddziatu — ude-
rza nas przedewszystkiem rzeczg najrzadziej spotykana w sowieckiej lite-
raturze — lojalng mitoscig dla czlowieka-bohatera i rycerskg niemal po-
stawe wobec wrogéw. Bohatera opowiesci, w ktérego imieniu przemawia
autor, robotnika, a pézniej komisarza politycznego przy partyzanckim
oddziale — atmosfera, panujgca w wiecznie czynnym obozie wojennym
dziwnie jako$§ wyzwolita z konspiracyjno-rewolucyjnych nawykow.
Z agitatora zamienia sie on na rozumnego inspiratora-doradce ukochane-
go przez siebie dowodcy.

Autor zas$ tej lojalnej w swym realizmie opowiesci — chyba tez na po-
dobnej drodze bojowej uzyskat nietatwa do zdobycia pozycje miarodaj-
nego $wiadka wielkich wydarzen historycznych. Prosta opowie$¢ o pros-
tym bohaterze ludowym stanowié¢ bedzie dla przysztego historyka tra-
gicznych dziejow rosyjskich wazki chyba dokument literacki, z ktdrym
liczy¢ sie bedzie musiat takze i ten, ktoby wrogo nawet ustosunkowywat
sie do catosci eksperymentu sowieckiego. Furmanow zmart w roku 1926,
pozostawiajgc po sobie, whasciwie mowigc, tylko te nieztozorg opowiesé
o ludowym bohaterze sowieckim. Niedawno dos$¢ uroczyscie swiecita pra-
sa sowiecka dziesieciolecie i Furmanowa i Czapajewa.

Podobnie jak przeciwstawiam Furmanowa modnym w Z.S.S.R. literac-
kim dziejopisom, chciatbym tez do pewnego stopnia przeciwstawi¢ autora
Zuzanny (nieumotywowana zmiana tytutu oryginalu — Sot’) falandze
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panegirystow piatiletkowych. Byla juz mowa w poprzedniem sprawo-
zdaniu rocznem o roli, jakg odgrywa ta powies¢ w tworczosci Leonowa.
Przypominam, utwor pisany w poczatkach piatiletki, pisany — jezeli tak
mozna powiedzie¢ — z wlasnego wewnetrznego impulsu, jest zewnetrznym
przejawem ewolucji ideowej, autora Borsukéw i Ztodzieja, godzacego sie
dopiero z rzeczywistoscig sowieckg. Sot’, nie baczac na temat gtdwny —
heroiczne wysitki przy realizacji planu gospodarczego — wspiera sie po-
Srednio o staty problem socjologiczny Leonowa — wspotdziatania wsi
z miastem. Daleko siegajgcy Leonow sprawe przebudowy gospodarczej
probuje nie bez swoistego mierzenia sit na zamiary, postawi¢ na najwyz-
szym poziomie historjozoficznym. W walce o uprzemystowienie wsi przy-
stepowej role symbolicznych personae dramatis odgrywajg z jednej strony
Sredniowieczni mnisi z pustebii, a z drugiej oddan catkowicie sprawie
rozbudowy socjalistycznej inicjatorzy heroicznych zapaséw pracy, asceci
nowej kultury czy nowej religji. Gdyby Leonow mégt sobie pozwoli¢ na
catkowitg szczerosé, no i gdyby na takie historjozoficzne postawienie pro-
blematyki literackiej starczylo mu talentu — Sot” mogtaby z ija¢ najwyz-
sze miejsce w sowieckiej literaturze.

Prawda, ze potrzeba bytoby jeszcze czego$ nadto — bohaterskiego juz
objektywizmu w traktowaniu i ,,tezy“, i ,,antytezy‘“; $wiata oporu i $wia-
ta akcji. Milody Leonow (niegdy$s bardziej tolerancyjny — poréwnaj
kreacje Pczchowa w Ziodzieju dal sie — zdaje sie — uwies¢ pewnym
pilniakowskim ,,chwytom*“ — literackim, polegajgcym na groteskowem,
ukoszmamianiu siedemnastowiecznych atawizméw feudalnych, (ktére
w Rosji — kto wie, czy nie odgrywajg takiej roli, jak u nas po dzien
dzisiejszy istniejgce atawizmy sarmacko-szlacheckie).

Ludzie antytezy, mnisi-pustelnicy czynig na nas wrazenie raczej jakichs
potwornych czieko-ksztattnych muchomoréw. Ale przez takie ich potrak-
towanie z wielka szkodg dla uzmystawiania koncepcji powiesci, zostajg
oni pozbawieni cech tragizmu gingcego $wiata. | jakby rykoszetem —
mimo wysitkow autora — zle ustawienie Swiatto-cienia odbiera réwniez
walor tragizmu zespotowi ludzi, majacych reprezentowac teze w dialek-
tycznej problematyce utworu. Tyczy sie to przedewszystkiem owego pra-
wie legendarnego inicjodawcy i projektodawcy gigantycznych zaktadow
przemystowych chlopskiego pochodzenia, noszacego — zdaje sie, row-
niez symboliczne nazwisko Potemkina (mdgtby to by¢ antypod wielmozy
XVIII stulecia, oklamujgcego Katarzyne Wielka... ,,papierowemi miasta-
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mi“). Chwilami czyni on wrazenie napoty humorystyczne przez ten
chiopski upér realizacji swej idei fixe.

Jeden z nielicznych psychologéw w literaturze sowieckiej — L.eo-
now — i te swojg ,,powies¢ wytworcza™ prébuje oprze¢ na wyraznie zin-
dywidualizowanych typach psychicznych. Nie baczac na duze braki,
gtéwnie polegajace na wadhwem ustalaniu czynnikow woli w osobowo-
Sci ludzkiej — wyraziScie jest zarysowana posta¢ psychiczna bohatera
gléwnego — Uwadjewa. Leonow stara sie go obdarzy¢ tern wszystkiem,
co uwaza za najlepsze zardwno w psychice chlopa rosyjskiego, jak i ro-
botnika. Po swojemu tez (poréwnaj kreacje Wekszyna w Ztodzieju),
chce go oczysci¢ od wszelakich naleciatosci nieludzkiego okrucienstwa
rewolucyjnego, chce z niego uczyni¢ cziowieka pokojowej pracy, czio-
wieka bezgranicznie czystego w swych wodzowskich intencjach. | chyba
zaszkodzita tutaj pasja hagjograficzna Leonowa. Swietobliwy rewolu-
cjonista Uwadjew wiele ma z ksiecia Myszkina z ldjoty Dostojowskiego,
cho¢ traktuje go autor za antypoda tamtego. W jego dziewiczosci niemal
co$ znowu razi — jezeli tak mozna sie wyrazi¢ — z narzucajacego mysl
0 kastracji, a nie meskiej ascezie. Prawda i to, ze takie niebardzo mes-
kie wrazenie czyni Uwadjew i dlatego, ze autor ukazat nam rownoczes-
nie bajecznie witalng matke jego. (Nawiasowo dodam, ze kreacja matki
Uwadjewa przejs¢ bedzie musiata do historji literatury). Matka Uwa-
djewa réwniez w specyficzny sposéb i przystania i gasi urok znowu nieco
sztucznie wybielonej w swej czystosci dziewiczej — Zuzanny Renne.
Rzecz zastanawiajaca, autorowi stale sie nie udajg postaci miodych ko-
biet, majacych reprezentowa¢ nowa generacje zahartowanych w zyciu
1 wyzwolonych ekskomsomotek. Sa one z reeuty dziwnie jako$ kobieco
niedojrzate. Straszng prébe zycia obozowo - partyzanckiego Zuzanna
przechodzi tak, jakby to wszystko mogto w niej jedynie utrwali¢ naiw-
nos$¢ dziewczecg, bez pogtebienia stosunku do mrocznych dziedzin zycia
ludzkiego.

W specyficzny sposéb ujmujac problem ideowy powiesci 0 rozbudowie
gospodarki — Leonow $wiadomie tgczy kwestje heroizmu pracy ze spra-
wg przeobrazen psychicznych i ideowych na wsi. Stad w powiesci duzo
miejsca zajmujg motywy znane juz nam z Borsukéw. Nadmiernie to
komplikuje akcje powiesci, ale daje zarazem pole dla czasem mistrzow-
skich sylwetek wioscianskich. Stanowczo idgc w tym wypadku na kom-
promis z ,,nakazami chwili“ — Leonow wprowadza takze motyw sabotazu
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kontrrewolucyjnego i to w znaczny sposob obniza walor juz omowionej
problematyki ideowej. Pewng tylko réwnowaga jest wysuniecie dwdch
postaci sabotazystow: jednego niewinnego, ofiare animozyj klasowych
inz. Renne, ojca Zuzanny; drugiego — sabotazyste manjaka — eks-bia-
logwardziste, pdzniej mieszkanca pustelni Wisarjona. Zwiaszcza ta druga
posta¢ — nie baczac na pewng melodramatycznos¢ gestow — co$ wnosi
do problematyki powiesci, wprowadzajac do niej takze echa z tworczosci
Dostojewskiego. Mam na mysli stynny, szalericzy, kontrrewolucyjny mo-
nolog Wisarjona, bedacy moze i reminiscencjg i parodystycznem odwrd-
ceniem tezy Legendy o Wielkim Inkwizytorze.

W konkluzji powiem, ze Sott Zuzanna Leonowa — to moze niezreali-
zowana nalezycie préba literacka, ktdrej sam twolrczy zamiar Swiadczy
o wielkich mozliwosciach autora.

RAFAL BLOTH

LITERATURA RUMUNSKA

Cotrus, Wybor wierszy, przetozyt WI. Lewik, z przedmowsg E. Biedrzyckiego oraz
przedstowiem tlumacza. Lwéw. Liga polsko-rumuriska.

Ukazato sie zapowiedziane przed dwoma laty wyuame utworéw Arona
Cotrusa w przekiadzie polskim — i nie zawiodto poktadanych w niem
nadziei. Lewik jest ttumaczem inteligentnym i subtelnym: umie wczué
sie w utwor i wywotac nietylko nastroje, ale i dzwiekowe efekty bliskie
tekstowi oryginalnemu. W Kosiarzu — przetozonym nanowo — efekty te
moze nawet zostaty przeciggniete:

nawskos, nawskos i wspak z ukosa
kosi kosiarz, kosi kosa.

Zawiele tu stbw w poroéwnaniu z cudownie zwieztym wierszem orygi-
natu:

coseste, coseste...

Kongenjalny jest poczatek przektadu wiersza nastepujacego:
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dzwonig dzwonki — styszysz? peste creste ude

w goér omglonych ciszy — sdaude, s‘aude

lo za stadem stado turmg fara urma
schodzi wdét gromadg — pe céi ce se curmé
przegoniami ptyna coborind spre balta
owce ku dolinom... in zarea cealalta...

Conajwyzej ,,omglony“, to moze zastaby odpowiednik rumunskiego
przymiotnika ,,ud“, oznaczajgcego ,,wilgotnos¢“, ,,sigpawice“. Do zna-
czeniowego przyttumiania epitetow Lewik ma nieraz jeszcze skionnosc.
W tymze utworze (tak pokrewnym Kasprowiczowskiemu Wiatr gnie f\/
roce smreki) autor dat nam taki silny akcent uczuciowy:

io, cioban lunatic
cu piept de jaratec

Wyraz ,.lunatic* oznacza stan somnabuliczny, a wiec odpowiada w da-
nym wypadku temu, co nasz lud zwie ,,nawiedzeniem*; niesamowito$¢
tego stanu podkreslona zostata wierszem o wewnetrznym ogniu (jaratec)
trawigcym pier$ pastucha. Niepotrzebnie wiec tlumacz uderza w ton
sielankowo-elegijny :

pasterz ksiezycowy,

doli szukam nowej...

Nie wiem tez, czemu tytut innego utworu Patru Opinca zostat oddany
przez Piotr Potrawka, chyba, ze ttumaczowi szto o rym do ,skrawka®.
Ale miano to przecie nie wyglada na nazwisko chtopskie, chyba na prze-
zwisko jakiego$ pieczeniarza ze starej komedji; zresztg ,,opincd“ ozna-
cza ,tapec¢“, ,,chodak* (Kierpcem stusznie go nazwat Zegadtowicz), a nie
szczeg6t kulinarny.

Tych kilka uwag bedzie niemal bez znaczenia wobec faktu, ze ttumacz
uporat sie jak tylko mozna najlepiej z materjatem niezmiernie trudnym,
opornym, jakim jest sekata, zylasta, dynamiczna poezja Cotrusa. Stusznie
na te okoliczno$¢ zwraca uwage w swej przedmowie Biedrzycki. Zwia-
szcza nielatwa jest do odtworzenia w polszczyznie swoista rytmika wier-
szy Cotrusa, obfitujgca w zakoriczenia meskie i monosylaby.

W kazdym razie posiew tej poezji trafia w Polsce na podatng glebe.
Tematyka i styl siedmiogrodzkiego poety-gérala znalazty w mowie pol-
skiej narzedzie, uksztattowane przez utwory poetyckie Orkana oraz
ostatnie dwa zbiorki Kasprowicza. Ludzie ubodzy, kierdele owiec na go-
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rach, jatowa ziemia skalna, pierwotny obyczaj, bliski dzikiej przyrodzie
i atmosferze kraju — znajome te motywy sprawiaja, ze przy wszystkich
trudnosciach, jakie nastrecza jego rytmika i frazeologja, Aron Cotrus,
ten jakby Robert Burns rumunski, znajduje sobie u nas juz trzeciego czy
czwartego ttumacza, i zawsze nie rzemiesinika, ale tworczego i duchowo
pokrewnego poete.

JOZEF BIRKENMAJER

LITERATURY SKANDYNAWSKIE

LITERATURA SZW EDZKA

Dixelius H. sara Alelja. T. . TI. M.
Tarnowski. W-wa. Ptomien.
Syn i Wnuk. T. 11, tamze,

Przek#ady z literatury szwedzkiej pojawiaja

sie u nas jeszcze rzadziej niz z innych literatur skandynawskich. Wybdr
ttumacza padt na autorke, zaliczong w swej ojczyznie do drugorzednych,
nalezgcg do starszej generacji (urodzona w 1879 r., pierwsza ksigzka —
1910 r.) i, o ile domysle¢ sie moge z tytutdw nie majac oryginatu, dat
ttumaczenie skrocone. Mimo tych zastrzezen i mimo ogolnych krytycz-
nych uwag na temat praktyk naszych ttumaczy w stosunku do literatur
skandynawskich, pojawienie sie tych dwu powiesci witam z zadowole-
niem. Ba, nawet z westchnieniem: gdybyz nasze drugorzedne autorki tak
pisaty, moj Boze!... | dodatbym jeszcze jeden wykrzynik, ktdry nasunat
mi sie juz przy pisaniu recenzji z ksigzek Sigrid Undset. Co za nieocenio-
ny skarb miesci sie w sagach staroskandynawskicli, jakiem btogostawien-
stwem dla literatury jest taka tradycja! Bo, czytajac te dwie powiesci pani
Hildur Dixelius, nie mogtem nie pomysle¢ o sagach rodowych. W obec-
nych czasach hegemonji techniki w literaturze a nawet pewnego rozwy-
drzenia w popisach sprawnosci technicznej, przy metnych lub zgota bla-
gierskich koncepcjach, wyrafinowany ascetyzm artystyczny sag jest praw-
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dziwe rozkoszg estetyczna. Otéz ta zdumiewajgca ekonomja wyrazu na-
wet drugorzednych pisarzy skandynawskich godna jest zazdrosci. Nie
wiem, czy opowiadania tej szwedzkiej autorki chrzci¢ mianem powiesci.
Jesli w pojeciu powiesci miesci sie pojecie koncepcji, problemu — to nie,
to nie sg powiesci. Koncepcji niema, problemu zadnego niema. Autorka
opowiada o ludziach roznych generaeyj, o babce, synu, wnuku i mogta-
by urwaé swe opowiadanie wczesniej, ale — co wazniejsza — mogtaby
ciggna¢ swe opowiadanie dtuzej i stuchalibysmy jag wcigz z takaz cieka-
woscig, z jakg dzieci stuchajg bajki. Wirtuozowstwo narracji, zdolnosé
koncypowania fascynujgcej fabuty? Bynajmniej: Fabule stanowi zycie
tak zwanych szarych ludzi, rodzin pastoréw i ich stuzby na dalekiej pot-
nocy w koncu 18-go i pierwszej potowie 19-go wieku. A jednak nie bedzie
to swietokradczem naduzyciem wielkich stow, gdy za Wyspianskim po-
wtérzymy, ze obchodzit jg los ludzi. Tak, niema w tych ksigzkach nic
wiecej — tylko los roznych ludzi i charaktery. Charaktery rzezbione
z wyrafinowang, nieraz okrutng prostota. Ludzie sg pokazani od strony
sumienia, od strony swych przezy¢ moralnych. Ale to wielkie znawstwo
8praw moralnych i uczu¢ moralnych pozwala autorce przedstawi¢ réwnie
doskonale i postaci bez sumienia (Lidja), wczuwac sie w jaki$ za-
bobonny, mistyczny ich zwigzek z przyroda. (W postaci Lidji moglibysmy
znalez¢ godne pendant do $wietnej postaci Tomaszka z Nocy i dni Da-
browskiej). Raz jeszcze z powodu tych ksigzek mozna przypomnie¢ na-
sze jatowe dyskusje na temat ,,szarych ludzi“ w literaturze. Nie o temat
przeciez chodzi w zewnetrznem znaczeniu tego stowa, lecz o wartosci du-
chowe. ,,Szarzy ludzie“, o ktérych opowiada nam dziwy pani Dixelius»
ubodzy ludzie z zapadtych katéw potnocnej Szwecji, na ktorej sie wo-
dzita, skad czerpie tematy, sg arystokratami w swych uczuciach moral-
nych. Trzeciorzedna autorka (powiadajg mi). By¢ moze. Tern gorzej dla
nas, bo ta arystokracja duchowa, z ktdrg zaznajamia swych czytelnikdw
pani Dixelius ma u nas tylko jednego krewnego: Chama Elizy Orzesz-
kowej.

LITERATURA NORWESKA

Bojer J. Ziemia zdradzona. Wyd. 2. Hoel S. W dzien pazdziernikowy.
Tl. M. Tarnowski. W-wa, Ptomien. Tt H. Les$niewski. W-wa. Ptomien.

Christiansen S. Dwaj zywi i umarty. Egge P. Hanzyna. Tt St. Pazurkie-
Tl. K. Bukowski. W-wa. Ptomien. wiez. W-wa. RO6j. 1936.
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Peter egge nalezy do wybitnych pisarzy nor-

weskich starszej generacji (ur. 1869 r.), a jego Hanzyna do utworéw doj-
rzatych; ukazata sie w 1925 roku. Jest to powies¢ realistyczno-psycholo-
giczna. Trzon powiesci stanowi zyciorys bohaterki, narysowanej z mistrzo-
stwem ale i z wielkg ekonomjg s$rodkéw. Postaci drugoplanowe grajg
role tylko o tyle, o ileto jest konieczne dla scharakteryzowania bohaterki
poprzez jej stoBunek do otoczenia. Akcja polega na przeciwstawieniu sie
falszywej opinji i walce z nig. We wczesnej miodosci jeszcze, za czasow
gdy stuzyta jako pasterka owiec, oskarzono Hanzyne niestusznie o zio-
dziejstwo. Opinja przesladuje te ubogg dziewczyne, zmuszong ciezko
na siebie pracowac, otacza ja siecig podejrzen, izoluje od ludzi, utrudnia
zdobycie posady, odstrecza mezczyzne, ktéremu sie podobata.

Los ten nie tamie i nie paczy jej jednak — rozwija w niej meski hart,
site woli, wytrwanie i pogtebiajgc wznosi ponad otoczenie. Rosnac we-
wnetrznie, poznaje prawdziwe oblicze $wiata. Ludzie gotowi sg raczej
pograzy¢ kogo$ przez uchylanie sie od wydania wiasnego Badu, nizli ko-
mus zaufaé, nizli wzigé¢ za kogo$ odpowiedzialnosé. Mali sg i stabi mez-
czyzni, ktoérych na swej drodze spotyka. Jeden nie ma odwagi przeciw-
stawi¢ sie opinji, drugi, czujgc swa nizszo$¢ wobec niej, wycigga po nig
reke wtedy dopiero, ...gdy uwierzyt falszywej opinji i dzieki temu uznat
ja za tatwiejsza do zdobycia. Okobcznosci tak sie sktadajg, ze jedyny czio-
wiek, ktdry mogt dowies¢ niestuBznost posgdzania, wyemigrowat i zginat
bez wiesci, a jedno podejrzenie Btaje sie zrodtem i podstawg innych.
Hanzyna odrzuca propozycje wyjazdu do Ameryki, bo byloby to dezer-
cja przed obmowa, zostaje, by stawi¢ czoto i rehabilitowac sie. Poznaje po-
tem miodego mezczyzne, prawego, ale bez inicjatywy, stabszego od niej
duchowo. Zaslubia go, ale kierownictwo zyciem catem w jej pozostaje
reku. Cho¢ przy pomocy meza, ktérego skierowata do handlu, zdobywa
majatek, jej to wszystko jest dzietem. Ale zyciu pozostanie wcigz obca:
Rozumie, Ze rozgtos lub majatek, zamykajgc ludziom usta, nie przeko-
nuje ich jednak, nie zmieni opinji raz juz ustalonej. Rozumie, ze ona,
uboga niegdy$ stuzaca, obca staje sie wlasnym dzieciom, wychowanym
w dostatku i wyksztatconym, a sprawa jej godnosci nie moze by¢ dla nich
wcigz zywg i centralng sprawg, jak dla niej samej. Ale chociaz wie i to,
ze jej filantropijna dziatalnos¢ raczej utwierdzi ludzi w ich falszywych
podejrzeniach, nie cofnie sie przed prowokowaniem i takiej mozliwosci,
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by czyni¢ dobro. Wie, ze z tak niepochwytnym wrogiem, jak jaka$ za-
mierzchta, nie dajgca sie sprawdzi¢ plotka, walka jest niemozliwa i —
rezygnuje, utrwalajagc w sobie swag godno$¢ rzetelnoscia, energja, przed-
siebiorczoscig. Ale nad wszystkiem unosi sie, z mistrzostwem oddany
w tej prostej duszy, niepokdj metafizyczny, zrodzony z rozterki i walki
ze Swiatem: Jakie sg zamiary Boga, dlaczego zsyta taki los, jak jej? Mo-
tywacja akcji, godna mistrza realizmu, nie nastrecza nigdzie watpliwosci.
Przeciwnie, prostota sytuacyj, naturalnos¢ toku zdarzen, niewymysinosé
fabuly, swiadczy najlepiej o doskonatosci konstrukcji tej powiesci. Akcja
wewnetrzna koncentruje sie, jak z natury zadania artystycznego wynika,
wokot przezy¢ moralnych. Subtelno$¢ w rozroznianiu idei moralnych au-
tora sprawia, ze w przezyciach bohaterki niema nic niejasnego, ze etapy
jej stanéw duchowych ttumaczg sie zawsze w sposdb catkowicie prze-
konywujacy i nigdy nie nasuwajgcy czytelnikowi oporu lub sprzeciwu
moralnego. Jasny, zdecydowany i bardzo zywy, wiasny, cho¢ nie dowolnie
subjektywny spos6b odczuwania wartosci, prowadzi do odczuwania cate-
go ich nieskoniczonego bogactwa, nie dajgcego sie wyczerpa¢ zewnetrz-
nem podobienstwem sytuacyj.

Ten zywy udziat w swiecie przezy¢é moralnych pozwolit norweskiemu
autorowi na catkowitg oryginalno$¢ tam, gdzie mogtaby swym silnym
wplywem oddziata¢ potega Conrada. Jakze bowiem znany jest i czesty
w twdrczosci tego ostatniego motyw walki z opinja, walki trwajacej przez
cate zycie. Tu — bez cienia podobienstwa — problem psychologiczny
i etyczny postawiony zostat catkiem inaczej i w innym zgota duchu roz-
wigzany. Moznaby nawet powiedzie¢, cho¢ to napozér zakrawa na urg-
ganie wielkosci i tragizmowi Conrada, ze rozwigzany zi»stat spokojnie,
bez romantycznego szamotania sie. Ubocznie, w zwigzku z zagadnieniem
opinji i Srodowiska etycznego, poruszony zostal problem miasta i wsi.
Wies, jako Srodowisko nieliczne a zwarte, sprzyjajace blizszemu i bar-
dziej osobistemu kontaktowi cztowieka z czlowiekiem, sprzyjajgce konso-
lidacji jednostki pod naciskiem stosowanych do niego probierzow moral-
nych i tradycyjnej obyczajowosci, zostala przeciwstawiona miastu.

Motyw to nie nowy, ale dzieki catkowicie artystycznemu przeprowa-
dzeniu, ukazaniu sprawy $rodowisk w indywidualnem, konkrétném odbi-
ciu (duszy gtownej bohaterki), odstania nowe, przekonywajace aspekty.

Jeszcze raz nalezy stwierdzi® ze S$wietna motywacja, wyrazistos¢
w przedstawieniu przezy¢ bohaterki pozostaje w Scistym zwigzku z sub-
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telnoscig autora w rozroznianiu wartosci moralnych. Drogg kontrastu lek-
tura tej powiesci nasuwa jedno bolesne skojarzenie. Przypominajg sie
uczucia bolesnej zazdrosci podréznego —Polaka, stuchajacego $piewu dzie-
ci z szwajcarskiej szkoly powszechnej w opowiadaniu Zeromskiego. (Na
poktadzie). Tyle sie zmienito w Polsce od czasu, kiedy to pisat Zerom-
ski, ale niestety... nie we wszystkiem. Po ,,problemach® etycznych Nai-
kowskiej, po sofistyce moralnej Kaden-Bandrowskiego, Szaniawskiego
i tylu innych lektura, takich jak Hanzyna ksigzek, hudzi w nas nie
mniej bolesne uczucia niz te, ktore przezywat podrozny ,,Na pokiadzie.
Uczy¢by sie nam tej chtopskiej rzetelnosci w stawianiu zagadnienn moral-
nych, uczy¢ subtelnosci od tych prostych ludzi! Panu Pazurkiewiczowi
nalezy sie wdzieczno$¢ za przyswojenie nam tej powiesci.

Sigurd Christiansen i Sigurd Hoel nalezg do wybit-
nych pisarzy miodszej generacji; ohe przettumaczone u nas ksigzki
zyskaty rozgtos dzieki wyznaczonym za nie nagrodom literackim pare lat
temu.

My mamy nieproporcjonalne do istotnych potrzeb i wartosci obfitg
produkcje literacka, zbyt duzo miejsca i popisu zuzywa sie na pseudo-
krytyke literacka, na powiescidta. W Norwegji ta produkcja, nawet sto-
sunkowo biorgac, jest niewielka, ale wsrod te , produkcji przewaza w kaz-
dym razie rzetelna robota. Kiedy sie daje powies¢ — to jest powies¢; je-
$li co$ jest napisane — ta jest porzadnie napisane; kiedy sie stawia pro-
blem, to to co$ znaczy i do czego$ obowigzuje. | te dwie powiesci charak-
teryzujgce poziom przecietnie dodatni, chociaz nie reprezentujg szczy-
tow, sg rzetelnemi, uczciwie, solidnie wypracowanemi dzietami sztuki.

. Christiansena pumj Zyivi i Umarly uwazam za powie$¢ wartosciowsza.
Mozna przypuszcza¢, ze mistrzami byli temu autorowi Dostojewski i Con-
rad, wspomnie¢ jednak o nich wypada nie ze wzgledu na wplyw, ile dla
wskazania, jak szczero$¢ artystyczna i rzetelnos¢ prowadzg do oryginalno-
§ci i do wyzwolenia sie z pod sygestji nawet tak poteznych indywidual-
nosci jak wspomniane. Tematem i wnikliwoscig analizy psychologicznej
przypomina ta historja kryminalna Zbrodnie i Kare rosyjskiego pisa-
rza. Temat urazu cziowieka ponizonego w swej godnosci wiasnej, da-
zacego do rehabilitacji i restytucji whasnej osobowosci jak i pozorny re-
latywizm etyczny wigze znoéw powies¢ Christiansena z Conradem. Pod-
kreslitem stowo pozorny, gdyz i tu, i u Conrada usitowania autordw,
zmierzajgce do wykazania bardzo wzglednej wartosci schematycznych kry-
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terjow prowadze w istocie nie do relatywizmu, lecz do pogtebienia i do
wysubtelnienia ocen etycznych — bardzo niewatpliwych, bardzo subtel-
nych i surowych. Akcja jest zbyt skomplikowana, by ja streszcza¢ (mam
tu na mysli rowniez akcje wewnetrzng, nietylko fabute). Sadze, ze ro-
dzaj powiesci Christiansena przez te zestawienia zostat dostatecznie, choé
ogolnikowo okreslony. Z tworczoscig skandynawskg wogdle powiesé te
taczy predylekcja autora do probleméw moralno-psychologicznych, wia-
Sciwa tamtejszej sztuce subtelnos$¢, jaBnos¢ w przedstawianiu wartosfi
i przezy¢ moralnych oraz., brak gadulstwa i efekciarstwa. Nowoczesnemi
cechami sg powsciagliwos¢ w liryzmie, dbatos¢ o konstrukcje, ktdra jest
bez zarzutu. W budowie akcji jeszcze jeden rys Conradowski: Autor nie
unika wprowadzenia przypadku, lecz czyni i przypadek prawdopodob-
nym. Jakze po Conradowsku brzmiag stowa: ,,Przez kilka lat Berger zyt
w oczekiwaniu cudu. Cudu, ktéry miat go zrehabilitowac“... ,,I tu jest
rzecz niezwykta: w tym Swiecie ztozonym i bogatym w powikiania cud
zdarza sie niekiedy... Lecz bezwarunkowo nie taki, jakiego sie spo-
dziewamy*... Majac przypadkowo oryginat, moge stwierdzi¢, ze przekiad
jest wierny i bez skrocen. Energiczng powsciggliwos¢ — tak okreslitbym
styl Christiansena — trudno jednak odda¢ catkowicie w przektadzie.

W dzien pazdziernikowy, powies¢ Siguarda Hoela, ukazala sie
tego samego 1931 r., co i poprzednio oméwiona. Nie nalezy ona do typowo
skandynawskich; przeciwnie niema w tej, poprawnie napisanej powiesci
nic oryginalnego, czy frapujacego. Jest to powies¢ o ,,domu w Srédmie-
sciu“, dajaca przekroj poprzez nowoczesne zycie wielkomiejskie. Mimo
momentéw wstrzasajacych powies¢ jest zbyt realistyczno - mieszczan-
ska, by wstrzasna¢ prawdziwym tragizmem. Prdcz szeregu sylwetek (nie-
raz przeszarzowanych w swym realizmie), przedstawicieli réznych fachéw
daje Hoel problem kobiety — Zony naukowca. Uczony, zaabsorbowany
swem zyciem umystowem nie moze wypetni¢ pustki zycia zony, nie maja-
cej jego zainteresowan, i nie moze da¢ jej petni zycia erotycznego. Istot-
nie nowoczesne zycie moze takie problemy nasuwac, ale powody konflik-
tow zbyt widocznie tkwig w konkretnych i dajgcych sie indywidualnie
zmienia¢ przyczynach, zeby tego rodzaju tragedje mialy istotnie patos
koniecznosci fatalnej i uzmystawiaty jakis ogolno-ludzki problem. Utwor
nie jest zly, ale mato oryginalny i nie bylo powodu do ttumaczenia go.
Przektad zresztg jest sumienny.
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LITERATURA DUNSKA

Petersen 1IV. Ulica Sandalnikéw. TI.
(z przekt. ang.) Z. Grabowski. W-wa.
Przeworski.

O KARJERZE LITERACKIEJ MLODEGO JUTLANDCZYKA
Nisa Petersena, autora Ulicy sandalnikéw trudno co$ konkretnego po-
wiedzie¢ z dwdéch powoddw: Po pierwsze jest to debiut, powtdre autor
trzymat sie zdaleka od wszelkich kot literackich, zycia wielkomiejskiego;
pare lat spedzit na pieszej wedréwce po potudniowej Europie, obcujac
gtownie z ludem. Miat wiec nawet trudnosci w znalezieniu naktadcy, roz-
gtos jednak, jaki zyskat tg ksigzkg (wydang w 1932 r.) nie nakionit go
podobno do bardziej osiadlego i literackiego trybu zycia. Tomik liryk,
ktory wydat po tej powiesci, rozczarowat jego entuzjastow.

Nie ulega watpliwosci, ze w studja przygotowawcze do tej historycznej
powiesci musiat ten debiutant wtozy¢ nie mniej wytrwatosci niz w swe
awanturnicze ekskursje — oceni¢ jednak prawde historyczng w przed-
stawieniu tak szczeg6lowem zycia starozytnego Rzymu z czasébw Marka
Aurelju8za maogtby tylko fachowiec; na to nie mam kwalifikacyj. Za-
znaczy¢ jednak trzeba, ze nie warto$¢ artystyczna decydowataby w tym
wypadku, lecz poznawcza — za dzieto sztuki czystej trudno bowiem uznaé
te ksigzke, zaliczy¢by ja raczej wypadato do ,,sztuki stosowanej“. Powo-
dzenie powie$¢ ta zawdziecza, mojem zdaniem, nie wartosci artystycznej—
jest przetadowana, rozwlekta, pozbawiona dynamiki i gtebszego tchu poe-
tyckiego — lecz temu, ze jest zjawiskiem typowem. Ksigzka Petersena na-
lezy mianowicie do kategorji tak modnych dzi$ ,,odbronzowan* i ,,przy-
blizen*, portretow znakomitosci historycznych jako ,,ludzi zywych* i t. p.
Zysk zapewne jaki$ z tych zabiegéw tu i 6wdzie wyniknie, ale naogét
ruch ten jest objawem braku respektu dla tradycji mstorycznej u trium-
fujacego plebsu, objawem prymitywizmu ludzi, dla ktérych nie istnieje
to, czego oni nie widza.

Jako zdobycz historyczna utwory takie dajg mniej niz sie napozér wy-
daje. Odtwarzajac powszednio$¢ przesztosci autorowie w duzej mierze
opierajg sie na analogji, na tezie, ze ludzie zawsze byli jednakowi. (Te-
ze te wygtasza tez jeden z dunskich recenzentéw Petersena, zapisujac jg
na dobro autora). Tjeknie! Ale jest w tern i oszukiwanie sig¢, bo taki mo-
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idus procedendi nie prowadzi nas do poznania tego, co w przesztosci byto
odrebne. A nie idzie wszak o to, zeby za odkrycie uwaza¢ to... coSmy
rzutowali z naszej terazniejszosci! Zapomina sie 0 obosiecznosci sprawy:
.»Przyblizenie®“ moze by¢ istotnym triumfem intuicji artysty... ale moze
tez by¢ (i bywa) brakiem poczucia dystansu ludzi nie majgcych zmystu
historycznego typowym przejawem barbarzynskiego ,,antyhistoryzmu“
,ludzi nowych®. Nadto czesto te odtwarzania dnia powszedniego wielkich
wypadkoéw historycznych nasuwajg mi sad Krasinskiego. W jednym z lis-
téw podrwiwa on z tych dyplomatéw, ktérzy w wielkich wypadkach histo-
rycznych widzg tylko intrygi; ,,intryga byta, nie przecze* — konczy Kra-
sinski — ,,ale byt i palec bozy*“. Nie kwestjonujgc pewnych pozytywnych
zdobyczy Petersena (z tej prostej racji, ze do tego nie jestem przygoto-
"wany), musze niemniej stwierdzi¢, ze te teoretyczne restrykcje stosujg sie
w catej rozciggtosci i do Ulicy Sandalnikéw. Nadto autor, stawiajgc
ssobie postulaty nawzajem sie wylgczajace, nie mdgt daé... dwaéch grzy-
béw w barszcz, jak pragnat. Ksigzka jego jest zarazem posrednio
-satyrg na wspotczesnosé:  autor nietylko podkresla znaczgco analogje
miedzy naszg epoka dekadencji i rozprzezenia i ‘'wczesng, ale postugu-
jac sie ironjg romantyczng i akcentujgc w ten sposob swiadomie swa tech-
nike ,,przyblizen”, umyslnie tu i 6wdzie nawigzuje do wspolczesnosci
(jest m. in. jedno zestawienie z Beethovenem) lub wrecz subjektywizuje
Swiadomie i celowo; np. Owczesny Rzymianin jada w ,barze” it. p.
Z punktu widzenia artystycznego nicby przeciw temu mie¢ nie mozna,
tylko: aut — aut. Albo ironja i trawestacja, albo prawda: dwdch rzeczy
w tem samem dziele osiggng¢ niepodobna. Chcac pokazaé, jak
wielkie idee wyrastajg z powszedniosci, autor ironicznie kaze swemu bo-
haterowi, zblazowanemu estecie i wykolejericowi, przyja¢ chrystjanizm
tylko dlatego... ze zakochat sie w chrzescijance. Mozna na to odpowie-
dzie¢ stowami Krasiniskiego... ,,intryga byta, nie przecze*, ale co my w ten
*sposob sie dowiadujemy o chrystjanizmie?

W notatce reklamowej powiedziano, ze ksigzka Petersena powinna by¢
rownie drogg polskiemu czytelnikowi jak Quo Vadis. Niestety, nie jest
to argument silny dla tych, ktérzy, jak ja, nie kwapiliby sie nigdy thu-
maczy¢ Quo Vadis na polski, gdyby powies¢ ta zostata napisana przez
cudzoziemca. Chociaz odnie$¢ triumf nad Sienkiewiczem w przedstawie-
niu pierwszych chrzescijan bylo rzeczg nietrudng — nie dowiadujemy
“ie jednak o nich wiecej od Petersena. Koncepcji artystycznej giebszej
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trudno sie doszukaé, zadowolenia artystycznego ksigzka nie daje, bo-
w drobiazgowym realizmie szczegétow trudno znuzonemu czytelnikowi
doszukac¢ sie linij konstrukcji. Ze wspomnianemi wyzej wadami fgczy sie
jedna, najgorsza: Z za drzew nie widac lasu.

STEFAN KOLEACZKOWSKT

LITERATURY SEOWIANSKIE

LITERATURA CHORWACKA

Cubranovic A. Cyganka. Maskerata z r. 1628. Tt Jastrzebiec Koztowski*
dubrownicka z r. 1527. W-wa. D. K. P.
Gunduli¢ I. Dubrawka. Gra pasterska

Z POSROD LITERATUR StOWIANSKICH DWIE TYLKO
majg bogaty okres renesansowy: polska i jugostowianska, scislej méwiac,
chorwacka, ktorej przedstawiciele ulegali oczywiscie wptywom wioskim.
Dziatajg one gtdwnie na wybrzeze dalmatynskie, to tez tam przedewszyst-
kiem znalezé mozna przedstawicieli chorwackiego renesansu.

Poeci dalmatynscy przejeli juz w w. XV wszelkie rodzaje poetyckie wio-
skie, jak liryka mitosna, religijna, piesni karnawatowe t. zw. maskeraty,
postania, poematy epickie i utwory dramatyczne. Wazniejsze jednak to, ze
nasladujac coprawda poetow wioskich, pisali w jezyku narodowym,
pragngc mu nada¢ wdziek i miekkos¢ mowy wioskiej.

Przyswojona jezykowi polskiemu Cyganka Cubranovica nalezy do
maskarad karnawatowych, bardzo w Dubrowniku rozpowszechnionych,
przyczem oryginalno$¢ jej polega na wprowadzeniu elementu ludowego.
Utwdér ma w pewnym stopniu forme dramatyczna, jest mianowicie dia-
logiem.

Dubrawka Gundulic¢a jest dramatem pasterskim, zreszta o dos¢ ubo-
giej i niedramatycznej gtéwnej akcji, jest to jednak zwigzane z pewng za-
sa(ta, jaka obowigzywata réwniez we wioskich pastoratkach. Jak w nich,
tak i w chorwackim utworze przewazajg pierwiastki komiczne dzieki ak-
tywnosci komicznych postaci. Najwieksze znaczenie Dubrawki polega
na tern, iz autor gloryfikowat w niej swoje miasto rodzinne Dubrownik.

Obydwa przektady sg doskonate pod kazdym wzgledem.
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LITERATURA CZESKA

Capek K. Hordubal. TI. P. Hulka- Olbracht 1. Nikolu Szuhaj zbéjnik. TI.
Laskowski. W-wa. Przeworski. — Meteor, D. Oniszczyk. W-wa. Wyd. Nowoczesne.
tamze. — Zwyczajne zycie, tamze. Madej A. Z poezyj Otokara Brzeziny.

Klicka B. Dr. Nachtigall leczy psycho- W-wa. Zet. 1936.
analizg. TI. J. Dawid. W-wa. Wyd. No-
woczesne.

BBohaterem powiesci capka Pt hordubal, dzieja-

oej sie na Rusi Podkarpackiej, jest gazda Juraj Hordubal, ktory po dtuz-
szym pobycie w Ameryce powraca do domu; zastaje zone, ktora tymcza-
sem ma stosunek z parobkiem Szczepanem Manyg. Oboje sg bar-
dzo nieradzi z powrotu gospodarza i mys$lg nad sposobami usu-
niecia go z drogi szczescia. Hordubal nie zdaje sobie poczatkowo
sprawy ze stosunku, jaki zachodzi miedzy jego zong- a parobkiem,
uswiadomiony jednak przez mieszkancéw wsi, usuwa Szczepana, lecz po-
tem go znoéw przyjmuje. Przychodzi jednak miedzy rywalami do zatar-
gu, a Polana oczywiscie staje po stronie kochanka, z ktérym wspoélnie
morduje Hordubala. Nastepuje proces sgdowy i wymierzenie kary na za-
béjcow.

Powies¢ dzieli sie na dwie czesci. Pierwsza jest nader interesujaca dzie-
ki bardzo subtelnej analizie psychologicznej bohatera, bardzo drobiaz-
gowej i wnikliwej. Druga natomiast nie budzi zbytniego zaciekawienia,
ma bowiem posmak kryminalistyczny i osnuwa sie okoto prowadzenia
$ledztwa i rozprawy sadowej, jest przeto jakby kronikg sadowa. Capek
zajmuje wybitne miejsce w wspoiczesnej literaturze czeskiej, zdobyt je
sobie gtdéwnie przez doskonate dramaty, nie wynika z tego, aby go uwa-
za¢ za Swietnego pisarza i przez te powie$¢, ktéra niewatpliwie posiada
duze zalety, ale réwniez powazne braki.

Meteor, to druga czes¢ trylogji, ktorej pierwszg stanowi Hordubal. Nie
majg te powiesci nic wspdlnego pod wzgledem tresci, lecz pod wzgledem
sposobu ujmowania ludzi, a raczej postaci literackich z réznego punktu
widzenia t. j. przez réznych ludzi. W ten spos6b autor niejako sugeruje
innym osobom akcji swoj poglad na posta¢, pozostawiajgc sob’e role ob-
jektywnego sprawozdawcy. W Meteorze zaznacza sie to znacznie wyraz-
niej, niz w Hordubalu. Tu tre$¢ osnuwa sie okoto watlego catkiem
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wydarzenia, zapala sie mianowicie samolot, szofer zwegla sie cat-
kowicie, a wiasciciel samolotu, chory na z6ta febre, rdéwniez zupetnie
niemal spalony, dostaje sie do szpitala. Obandazowany na calem ciele,
nie posiadajac zadnych dokumentéw, staje sie zagadka, ktérg nazywajg
Przypadkiem X. Czlowiek, ktory spadt z nieba niby meteor, staje sie przed-
miotem rozmyslan, ludzie bowiem, majac przed sobg nieznane ciato,
starajg sie w nie wlozy¢ stosowne zycie, a raczej zycie, juz zamierajace,
wyjasni¢ pewnemi przezyciami. Opowiada 0 nich siostra mitosierdzia na
podstawie snu, jasnowidzacy stara sie je odgadnac dzieki swoim wiasci-
wosciom psychicznym, lekarze na podstawie swej wiedzy lekarskiej przy
obserwowaniu ciata ludzkiego, wreszcie poeta, u ktérego zasadnicza role
gra fantazja. Z tych réznorodnych domystdw ma sie wytworzy¢ pewna
catos¢, coprawda nie dos$¢ plastyczna, lecz pozwalajgca zorjentowac sie
w bardzo oryginalnej postaci w t. zw. neurotyku, cztowieku, rozdwojonym
wewnetrznie, ktéry tatwo popada w zatarg z otoczeniem i pedzi w $wiat,
aby dozna¢ najroznorodniejszych przygod. Powies¢ ta dla czytelnika,
przyzwyczajonego do naturalnie rozwijajacej sie akcji, przedstawiac¢ be-
dzie niewatpliwie znaczne trudnosci i watpliwe, czy go pomimo oryginal-
nego pomystu zainteresuje. Ksigzka moze by¢ przeczytana tylko przez
bardzo subtelnego czytelnika, nie szukajacego w lekturze rozrywki, lecz
patrzacego na powies¢ przez pryzmat pewnej kultury estetycznej.

Zwyczajne zycie, to trzecia cze$¢ trylogji Capka, nie wigzaca sie z po-
przedniemi, lecz zbudowana analogicznie do nich, mianowicie rozpatry-
wana z troistego spojrzenia na cziowieka. Autor rozwija tu zatozenie, ze
wiasciwie istota ludzka jest bardzo skomplikowana, ze mozna sie w niej
dopatrze¢ wielu postaci, przyczem zwraca gtowng uwage na trzy z nich.
Jako bohatera przedstawia autor cziowieka catkiem przecietnego, opisu-
jac jego zycie w formie pamietnika od lat dziecinnych do starosci. Zycie
to jest zwyczajne i nieciekawe, zycie dziecka rzemiesinika, potem zycie
ginmazjasty, wkoncu kolejarza. W tym wilasnie przecietnym cztowieku
odnajduje autor trzech ludzi: pierwszy zwyczajny, szczeSliwy czlowiek,
drugi z mocnemi tokciami, co sie chciat czegos dochrapaé, trzeci hipo-
chondryk. Cziowiek zwyczajny wykonywat tylko swojg prace i nie tro-
szczyt sie 0 nic wiecej, ten z mocnemi tokciami umiat jg sprzedac, hipo-
chondryk chmurzyt sie i przybierat mine cztowieka zatroskanego. W osta-
tecznej konkluzji stwierdza autor, ze cztowiek jest ttumem rzeczywistych

191



ROCZNIK LITERACKI

i mozliwych os6b, ktore zresztqg mogg zy¢ z sobg catkiem harmonijnie.
Wypada przyznaé, ze w tej powiesci uwydatnita sie najwyrazisciej kon-
cepcja autora o roznych postaciach istoty ludzkiej i ona najpewniej bu-
dzi najwieksze zainteresowane.

Dr. Nachtigall leczy psychoanalizg jest powiescig wybitnie miesz-
czanska, 0 temacie hardzo starym, ale ujetym oryginalnie dzieki
wprowadzeniu do akcji zdobyczy freudowskiej psychoanalizy. Rzecz
dzieje sie w Hradcl, wigekszem czeskiem miescie, gdzie ton na-
daje prazanka, p. lIsia, zona bankrutujacego przemystowca Neszwe-
ry. Autor do$¢ umiejetnie przedstawit subtelnos¢ uczuc Isi i prostactwo
erotyczne jej meza. To wilasnie stanowi temat powiesci. Isia cierpi na
niedajace sie usungé przez lekarzy ataki zotgdkowe, ktére sg dla niej nie-
zmiernie dokuczliwe. Postanawia sie leczy¢ u psychoanalityka dr. Nachli-
galla, ktéry w jej chorobie dopatruje sie jednego z zahamowanych kom-
plekséw, mianowicie kompleksu edypowskiego, polegajgcego na nieuswia-
domionym pociggu corki do ojca. Dr. Nachtigall radzi wiec Isi pokocha¢
mezczyzne, ktoryby jej przypominat ojca. Ta rada sktania jp do pokocha-
nia dr. Teineckera. Istotnie Isia wyleczyta sie z bolow zotgdkowych, lecz
mitoscia do kogo$ innego, a tern samem zdrada malzenskg spowodowata
wiekszg chorobe, mianowicie neurastenje. Ostatecznie rzuca bankruta me-
za i wyjezdza do Pragi, aby przeprowadzi¢ rozwod. Omawiana powies¢
nalezy do rodzaju do$¢ powszednich, duzo w niej rozwlektych sytua-
cyj, catkiem zbytecznych dla rozwoju akcji, kilka scen zmystowych, réw-
niez niekoniecznych i wreszcie dos¢ rozwlekty wyktad o psychoanalizie,,
ktora koniec koncow, jak wynika z przebiegu akcji, zawodzi. Pocieszajgce
to, ze w spoleczenistwie naszem hudzi sie zaciekawienie dla czeskiej litera-
tury, przypuszcza¢ jednak mozna, ze w produkcji jej lat ostatnich mozna-
by byto znalez¢ lepsze utwory.

Powies¢ Nikola Szuhaj zbojnik otrzymata nagrode panstwowy
Republiki Czechostowackiej, pnez co tez uznano jg za najlepsza
w roku ubiegtym. Wyznaczenie nagrody tej ksigzce Swiadczy, ze pro-
dukcja literacka w Czechostowacji, jak zreszta i gdzie indziej spadia
dos¢ nisko od czasu, kiedy tworzyli Juljusz Zeyer, Svatopluk Czech i Aloj-
zy Jirasek. Mozliwe, ze powodem wyznaczenia nagrody byt temat dos¢ ory-
ginalny, odstaniajacy przed czeskim czytelnikiem prawie nieznany mu
obraz Rusi Przykarpackiej, gdzie mieszka lud, kierujacy sie dotychczas
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dawnym obyczajem i dawnym przesgdem. W przedmowie do polskiego
przekladu p. Hulka-Laskowski do$¢ pospiesznie wygtosit takie zdanie:
,.Bez przesady: jedna z najpiekniejszych ksigzek wspotczesnej literatury
nietylko czeskiej, ale wogodle europejskiej*. Ot6z w tern tkwi wielka prze-
sada i wypadnie przypomnie¢ Szan. Krytykowi szereg powiesci zbojeckich,
jak W. tozinskiego Czarny Matwiej, Jozefa Rogosza Czarny Prokop, K.
Tetmajera petne uroku poetyckiego opowiesci o podhalanskich zbéjnikach
i chotby T. T. Jeza Rotutowicze z zycia hajdukoéw potudniowo-stowian-
skicli. Wazytbym sie powiedzie¢, ze wymienione powiesci, chociaz starszej
daty, nie tracg swojej wartosci, jesli ktos gusti ije w tematach zbojnickich.

Szuhaj w tej powiesci (ktéra w przyblizeniu porusza na poczatku po-
dobne sprawy z konca wojny Swiatowej, jak to zrobili stowaccy pisarze,
gtownie J. Hronsky, a zwlaszcza Milo Urban w naprawde doskonatej po-
wiesci, ktdra nie moze sie doczeka¢ polskiego przektadu, cho¢ juz poja-
wita sie w kilku ttumaczeniach, p. t. Zywy bicz), to zbdjnik, obronica lu-
du ucisnionego, uznany za bohatera. Autor jednak niezbyt przekonywu-
jaco rozwingt to w swej ksigzce, bo przeciez Szuhaj ginie wtasnie z rgk
swoich towarzyszy. Niewatpliwie Olbracht stara sie o wydobycie uroku
przy opisie ziemi podkarpackiej, lecz nie umie ukry¢ bijgcej z kazdej
strony sensacyjnosci, spotykanej w wielu kryminalnych kronikach. Inna
sprawa, ze powies¢ napisana zostata z duzym talentem i dowodzi duzych
zdolnosci literackich. Warto tez zwrocié uwage na narzucajacg sie ten-
dencyjno$¢, powszechng dzisiaj w niektorych krajach europejskich, mia-
nowicie na stwierdzenie, ze lud w réznych krajach jest w szponach Zy-
déw, ktorzy urahiaja jego etyke. Z tego wzgledu powies¢ zastuguje na
uwage i przeczytanie.

Woydanie wyboru poezyj czeskiego symbolisty i mistyka, Otokara Brze-
ziny w polskim przeKladzie jest catkiem mitg niespodziankg. Poeta ten
tworzy w okresie wielkich poetéw czeskich Zeyera, Vrchlickiego, Czecha,
a jednak nie pozwolit sie przyémic¢ wielkosci tych trzech znakomitych
pisarzy, lecz znalazt wtasng droge i wlasng oryginalno$¢. Tematem jego
wierszy, to mito$¢ ku blizniemu, wspotczucie dla cierpienia, podziw dla
wszelkiego przejawu szlachetnosci, a to wszystko ujete w forme skonczo-
nego artyzmu. Ttumacz starat sie przedstawi¢ w doborze wierszy wszech-
stronno$¢ tworczosci Brzeziny i powiodto mu sie to doskonale. Czytajac
te wiersze, wracamy na chwile do nuty, znanej u polskich symbolistow,
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prowadzacej nas stale do Absolutu. Przektad wydaje sie catkiem popraw-
ny, dostrzegamy jednak pewng $miatos¢, ktora budzi zastrzezenie. Wiersz
polski jest pod wzgledem rymu meskiego bardzo ubogi, postuguje sie bo-
wiem tylko wyrazami jednozgtoskowemi, to tez budzi pewng obawe zesta-
wienie rymowe ,.chmur—klawiatur® i jest watpliwe, czy ta zasada
przyjmie sie u nas, poniewaz zanadto gwaici podstawy akcentowania.

LITERATURA SERRSKA

Stankovi¢ B. Nieczysta krew. Po- W. Bazelich- W-wa D. K. P. Bibljote-
wieé¢ obyczajowa z zycia potudniowo- ka Jugostowianska. Red. J. BeneSic.
wschodniej Serbji z lat 1877 — 1880. Tom V.

Z przedmowg Branka Lazarevidéa. T
Autor Ttej powviesci Nnalezy do Nnajvwybitniej-

szych wspotczesnych serbskich powiesciopisarzy, a Nieczysta krew zostata
uznana za jego najlepszg powies¢. Odrazu daje sie dostrzec, ze autor
zbliza sie do francuskich naturalistow, szczegdlnie zas upodobat sobie
Maupassanta, ktorego wptyw, daje sie fatwo wyczuwaé. Jest jednak Stan-
kovi¢ oryginalny w przeniesieniu ujecia tematycznego powiesci francus-
kich na grunt serbski i v umiejetnem opracowaniu motywu, opartego na
ludowym obyczaju. Sofka, bohaterka powiesci, cdrka bogatego mieszczu-
cha, ktory utracit jednak caty majatek, wychodzi zamgz za syna chtop-
skiego, najwiekszego bogacza w catej okolicy. Ale to malzenstwo serb-
skie, wedtug dawnego obyczaju, jest raczej formalnoscig, pan miody bo-
wiem jest jeszcze niedorostkiem, wobec czego prawa do synowej nalezg
sie ojcu. Coprawda, w powiesci ojciec nie skorzystat z tego prawa, ale
wskutek niezaspokojonego szatu mitosnego, narazit sie na zabojstwo, sam
bowiem dobrowolnie szukat $mierci i udat sie do Albanczykéw, jego
wrogow, ktorzy go pozbawiajg zycia. Pod wzgledem kompozycyjnym po-
wie$¢ nie przedstawia wielkiej wartosci, pierwsza mianowicie potowa,
w ktdrej autor stara sie udowodni¢ swoje zatozenie, ze krew nieczysta mu-
si pociggna¢ za sobg zdegenerowanie rodu, jest zbyt rozwlekta i mato
zajmujgca, natomiast bardzo interesujgca jest cze$¢ druga, zwtaszcza opi-
sy orgjastycznej zabawy weselnej u ludu serbskiego i obraz duchowy
Sofki. Te cze$¢ czyta sie z duzem zaciekawieniem.
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LITERATURA BULGARSKA

Wazéw 1. Nowele. Bibljoteka Stowianska. W-wa.

Jako pierwvwszy numer biblioteki s#owianskiej,

wydawanej przez ,,Zwigzek Stowianski“, ukazaty sie w nowem opraco-
waniu dwie najbardziej klasyczne nowele 1. Wazowa, najwybitniej-
szego butgarskiego pisarza, mianowicie: Diado Joco patrzy i Czy idzie?
Obie te nowele charakteryzujg doskonale zycie Bulgarji w pierwszych
latach jej wyzwolenia.

JOZEF GOtABEK

LITERATURA WEGIERSKA

Herczeg Franciszek. Poganie. Po- Zilahy Ludwik. Dusza zamiera. TL
wies¢. TL St. Pazurkiewicz. W-wa. 1936. Reze6 Schitz. W-wa. Cukrowski.
Bibljoteka Wegierska.

J EDNYM Z NAJWIEKSZYCH PISARZY WEGIERSKICH
jest niewatpliwie Franciszek Herczeg. Urodzit sie w r. 1863,
nalezy wiec do dawnego pokolenia literackiego, ktore, podobnie jak u nas,
wydato tyle Swietnych talentéw (Gardonyi, Kozma, Jakab, Vargha i inni).
Nie osiggnat on takiej popularnosci jak Jokai (zwlaszcza jesli chodzi
0 zagranice), chociaz jest pisarzem o wiekszej skali artystycznej. Szcze-
gotowa bibljografja dziet Herczega, przetozonych na jezyki obce, znaj-
duje sie w rozprawie prof. J. Horvatha ,,Herczeg Ferenc* (Budapeszt,
1926). W tlumaczeniu polskiem znana byla dotad tylko powiesc
Gyurkovicsotvie oraz nowela Kwiat na bagnisku.

Poganie (Poganyok) i Brama zycia (Az ¢let kapuja) tworzg — wedtug
zgodnej opinji krytykéw (Horvéath, Pintér, Ziigmond) — szczytowe
punkty tworczosci powiesciopisarskie’ Herczega, podobnie jak jego
Bizancjum (Bizanc) jest — obok Tragédji cztowieka Madacha — naj-
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lepszym dramatem wegierskim. W r. 1920 Akademja Umiejetnosci w Bu-
dapeszcie zgtosita kandydature Herczega do nagrody Nobla.

Poganie sg powiescig historyczng, osnutg na tle reakcji religijno-poli-
tycznej w wieku XI. Te zdarzenia po S$mierci $w. Stefana znane sg
w historji Wegier pod nazwg buntu Vaty, moznego pana z nad Cisy i nie-
przejednanego fanatyka poganstwa, przec'w krolowi Piotrowi. Glownag
postacig powiesci jest Alpar, wdédz Pieczyngow, ktory poprzednio prze-
bywat w klasztorze maroszwarskim, jako kanonik Marcin. Autor potrafit
zespoli¢ doskonale akcje historyczna z watkiem erotycznym (tragiczna
mitos¢ Szeruzady ku Alparowi) i da¢ w ten sposdb powie$¢ o naprawde
zajmujgcej fabule. Zmierzch $wiata poganskiego, ktdry w starciu
z chrzescijanstwem ponosi ostatecznie kleske, przedstawiony zostat z gte-
bokim liryzmem, zwlaszcza w opisie pogrzebu Leventego, obranego wiad-
cq przez Vate i jego sprzymierzencOw oraz w scenie opuszczenia siedzib
ojczystych na stepach wegierskich przez Alpara i jego plemie.

Na uwage zastugujg réwniez obrazy przyrody, nalezace do najpiekniej-
szych w pismiennictwie wegierskiem.

Bijacy z kart ksigzki czar zamierzchtych stuleci byt niejednokrotnie
walng pomocg dla ttumacza, ktéry, w miare swych sit, starat sie o wierne
odzwierciedlenie intencyj autora.

W jednym z artykuldw wyrazit sie Herczeg o ksigzkach Ludwika
Zilahy‘ego, ze sg owocem najzdolniejszego zapewne talentu miodego po-
kolenia literackiego. Jest to zdanie supetnie stuszne, zwilaszcza gdy je
zastosujemy do wydanych w r. 1927 Dwéch jehcéw ~Ket fogolu) oraz do
utwordw pdzniej napisanych.

Powies¢, a raczej szkic powiesciowy, Dusza zamiera, nalezy do wczes$-
niejszych dziet Zilahy'ego. Trescig jej sa tragiczne dzieje pewnego We-
gra, ktéry ulega powolnemu wynarodowieniu na obczyznie. Dusza za-
miera nie posiada jednak tych waloréw literackich, ktére w calej peini
zajasniaty w dalszym etapie tworczosci Swietnego pisarza.

Przeklad R. Schiitza — stylistycznie do$¢ bezbarwny, monotonny — jest
whasciwie zbyteczny. Nie posiada bowiem zadnego uzasadnienia ttuma-
czenie ksigzek stabych nawet w tym wypadku, gdy ich autorami sg pi-
sarze, cieszacy sie autorytetem. Selekcja dla nalezytej prezentacji gtos-
niejszych pisarzy jest konieczna. Jezeli za$ chodzi o zainteresowanie czy-
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telnika twdrczoscig Zilahy‘ego, ktéry zdobyt sobie uznanie takze szere-
giem pieknych utworéw dramatycznych, to najlepiej nadaje sie wspo-
mniana juz powies¢ Dwdch jericdw. Przewyzsza ona znacznie pokrewny
tematem Garnizon syberyjski R. Markovitsa, znany u nas z ttlumaczenia,
ogtoszonego w r. 1930.

STANISEAW PAZURKIEWICZ

LITERATURA WLOSKA

Dante Alighieri, Zycie nowe, przeto- Boccacio G., Dekameron. Wydanie
zy! i wiasnym naktadem wydat Edward kompletne z ilustracjami. Przetozyt
Porebowicz. Ztozyt i odbit recznie r. P. i wstepem poprzedzit prof. Pawet Chmie-
1934 Tyszkiewicz we Florencji. lowski, W-wa. Wydawnictwo ,,Italjau.

Jakby dla =zZaprzeczenia zeszdorocznym mym

skargom na zaniedbywanie przez nas dawnej literatury wiloskiej, w krot-
kim odstepie czasu pojawily sie dwie publikacje dantejskie nieprzecietnej
wartosei: przeklad Vita nuova, dokonany przez Edwarda Porebowi-
cza, oraz obszerne studjum Eros i Logos u Dantego ks. K. Michalskie-
go, ktére w znacznej mierze dotyczy wihasnie mtodziericzego utworu poe-
tyl. Utwor ten, ongis bedacy terenem szczeg6lnie goracych sporow Kkry-
tyki historycznej, takze i w latach ostatnich dat podniete do zywej wy-
miany pogladéw 1 Nie braklo nawet i skrajnych stanowisk, jak nawrét
do czystej tezy idealistdw, reprezentowany przez cenng skadingd —
ksigzke O. Mandonneta. Glosy wywotane przez wystapienie francuskiego
Dominikanina, daty zresztg sposobnos$¢ do stwierdzenia, jak mato teza ta
znajduje dzi$ zwolennikéw. Upatrywanie w Beatryczy prostej alegorji,
niemajgcej nic z zywej kobiety — pomingwszy juz r6zne argumenty histo-
rycznej natury, jakie mozna przeciwko takiemu ujeciu wytoczy¢ — od-
czuwamy jako dowdd dziwnie sttumionej czy tez jednostronnej wrazli-
wosci wobec dzieta sztuki. W Zyciu nowcm — przeciwnie — widzimy na-

1 Przeglad Powszechny, listopad 1935 — luty 1936.
2 Nieco obszerniej pisalem o tern w Przegladzie wspoéiczesnym ze stycznia 1936.
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dewszystko poetyckie przeobrazenie wspomnieri mtodosci, a za ich nurt
gléwny uznajemy dwie sprawy, ktore zwykly wypetnia¢ lata mtode poe-
tow: mitos¢ i literature, ukazane tu w potswietle i wsréd niedomoéwien
snu. Nie w czem innem tez, ale w kolejnosci przemian duchowych same-
go autora odnajdujemy jedno$¢ ksigzeczki, jej spéjnie wewnetrzna, ktéra
w organiczng cato$¢ taczy utwory liryczne réznej daty i wartosci. 1 wia-
$nie jednag z zastug ks. Michalskiego jest to, ze majgc na oku gtownie
zagadnienia filozoficzne, ku czemu go sklania dawna zazyto$¢ z myslg
Sredniowiecza i niepospolita jej znajomos¢, nie pozwala réwnocze$nie za-
pomnie¢ o tern, jak bardzo ztozonym i jak dalekim od schematycznych
rozwigzan jest problem Zycia nowego.

Piekna publikacja florencka przejmuje i znakomicie dopetnia frag-
mentaryczne préby, pomieszczone we wczesniej zych pracach prof. Pore-
bowicza. Najlepszy to z dotychczasowych przektadéw dantejskiej ksia-
zeczki, ktorej Swiat szczegolnie bliski byt ttumaczowi, od tak dawna po-
grazajacemu sie z rozkosza w liryce Sredniowiecznej Prowancji i Italji.
Wytworng prostotg i swobodg poetyckiego jezyka przewyzsza Porebowicz
0 gtowe swoich poprzednikéw i z przedniem znawstwem podchwytuje oso-
bliwg muzyke utworu, w ktdrym rzeczywisto$¢ odzywa sie gtosami $ciszo-
nemi, dochodzacemi jakby z drugiego brzegu. ObySmy w podobnej po-
staci otrzymac¢ mogli réwniez Canzoniere Dantego, o tyle mniej szczescia
majacy dotgd u ttumaczy!

Jednego tylko chwilami zlekka zatowaé przychodzi: szkoda, ze prze-
wyzszywszy naogot i pod tym wzgledem swoich poprzednikéw, Porebo-
wicz wiernosci wobec form wersyfikacyjnych oryginatlu nie posunat je-
szcze o krok dalej. Bezwatpienia, sprawa to ztozona i do rozstrzygniecia
w wielu wypadkach nietatwa. Che¢ mozliwie pelnego oddania obcych
form wiersza, nawet gdy wspiera sie na sztuce prawdziwego wirtuoza,
prowadzi czesto do daleko idgcych dowolnosci w interpretacji utworu,
byle zachowa¢ niezwykle korni nacje rymu i rytmu (przyktady czeste
u Falenskiego, jako ttumacza Petrarki). Z drugiej jednak strony jakze
pomijac fakt, ze poezja Zycia nowego i kot, z ktorych wyszedt ten utwor,
jest poezjg ,,uczong“, jest wyrazem duzej kultury literackiej, przykiada-
jacej do bogactwa form wersyfikacyjnych szczeg6lne znaczenie: wyrafi-
nowania trubaduréw prowansalskich i ich kult, zaréwno u Dantego, jak
1 u innych poetéw wioskich, moéwig o tern najwymowniej, stwierdzajg
to réwniez pedantyczne przypisy samego autora do poszczegélnych pie-
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$ni Vita nuova, pominiete w przekladzie Porebowicza. Przypiséw tych
wyrzekamy sie chetnie, nie idzie nam tez o niewolnicze zachowanie
kunsztownego rozktadu ryméw, nie bez zalu jednak spoglagdamy na od-
stepstwa od zasady jednolitej struktury stroficznej kancon dantejskich.
Bo wprawdzie ttumacz dotozyt staran, by przektad i pod tym wzgledem
dawat czytelnikowi wrazenia bliskie oryginatlu. Ale zacierajgc Scistg sy-
metryczno$¢ strof lirycznych, usuwa sie w cien jeden z istotnych ryséw
dzieta i epoki, przestania jedng z niewatpliwych intencyj artystycznych
autora.

Dekameron w przektadzie Pawta Chmielowskiego powtarza pod zmie-
nionym tytutem Sto opowiadan, ogtoszonych w r. 1929. Wbrew zapowie-
dziom karty tytutowej, nie jest to ,,wydanie kompletne*, ogranicza sie
bowiem do samych opowiesci, z pominieciem tak znamiennych dla dzie-
ta wstepow i zakonczen poszczegdlnych ,,dni“.

Poziom i cele wydawnictwa najlepiej moze charakteryzujg straszliwe
ilustracje, wykonane z jakichs$ zuzytych klisz literatury straganowej. Im-
preza tembardziej zbedna, ze przektad E. Boyc¢go, chociaz niewolny od
roznych niedomagan, w nowem wydaniu z tatwoscig mogtby sie wyzby¢
usterek i sta¢ trwalg podstawg naszego obcowania z wioskim nowelista.

Jak wynika z zapisek bibljograficznych, piijty to juz Dekameron w mniej
lub bardziej petnej i w mniej lub bardziej niedoskonalej postaci opu-
szcza U nas prase w ciggu ostatnich lat pietnastu. Woyrazisty przykiad
dziatalnosci pt wnych wydawcow, ktorzy wspoétzawodniczg gorliwie w wy-
zyskiwaniu ustalonego — i tern lepiej, gdy dwuznacznego — rozgtosu
jednego pisarza, podczas gdy tylu innych czeka szczesliwszej, a ciagle
odlegtej dla nich pory: coprawda, sg to ksigzki, ktdre nie zawsze dadzg
sie ilustrowaé parg postaci w bieliznie. Wszakze, poza Ksigeciem, Macliia-
velli krazy u nas tylko w wyborze mysli, ktéry — za wzorem Papiniego —
opracowat W. Rzymowski. Gtucho o Guicciardinim, ktérego posta¢ i dzie-
to ukazujg sie wiasnie w nowem Swietle i sg przedmiotem hardzo ozy-
wionej dyskusji. Przektad Nowej nauki Vica utknat na pierwszym to-
mie przed laty dwudziestu. Croce miat i ma u nas sporo czytelnikéw, ale
(poza nielicznemi artykutami w czasopismach) na przektad bodaj wy-
boru jego studjéw czekamy od ¢wier¢ wieku, czekamy jeszcze i dzis, gdy
we wiasnym kraju — nietylko ze wzgledéw politycznych — staje sie co-
raz bardziej wyrazem minionego wczoraj. Wykonanie szeroko zakre-
Slonego planu przektadow z danej literatury zawsze napotka¢é musi na
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znaczne trudnosci i nawet bedac Boyem, nie wszystkiemu podota¢ mozna.
Coz dopiero, gdy do dyspozycji tr~ebaby miec szereg ttumaczy o bardzo
roznej czesto wrazliwosci, o roznych zainteresowaniach i zasobach $rod-
kéw artystycznych. Ale spetnienie pewnych przynajmniej postulatow —
jak te, ktére w formie przykfadu wymieniono powyzej, omijajac roz-
mys$inie dziedzine poezji — naleze¢ winno do najskromniejszego juz
bodaj programu.

MIECZYSt AW BRAHMER

LITERATURA ZYDOWSKA

Opatoszu J. DziehA iv Regensburgu* W-wa, Fruchtman.

7] obfitej, co roku pomnazanej novwvemi pracami
literatury zydowskiej, przedostajg sie do ragk czytelnika polskiego prze-
ktady zaledwie pojedynczych ksigzek. Cechuje je brak planowego wy-
boru, zupetna przypadkowos¢ pracy ttumaczy. W 1935 roku traf obda-
rzyt nas zbiorem paru nowel i opowiadan Jozefa Opatoszu p. t. Dzien
w Regensburgu. Poniewaz Rocznik omawia z obcych literatur tylko
ksigzki przetozone na jezyk polski, wiec i literatura zydowska musi sie
zadowoli¢ tg jedng pozycja, jako reprezentacyjng w dorocznym prze-
gladzie naszych wydawnictw.

Dzien w Regensburgu (lepiej byloby ,.w Ratyzbonie*) jest wihasciwie
dtuzszem opowiadaniem o wypadkach, odnoszacych sie do uroczystosci
zaslubin, taczacych dwa znakomite rody zydowskie Belasseréw z Ra-
tyzbony i Margolisbw z Wormacji. Fakt ten ma pojedna¢ obie zwasnio-
ne gminy, stanowi wiec powod szczegélnej radosci dla mieszkancéw mia-
sta. Akcja, rozgrywajaca sie w latach blizej nieokreslonych, da sie umiej-
scowi¢ w czasach rozkwittego renesansu z dos$¢ zywemi jeszcze tradycja-
mi rycerskiemi. Tiumy zebrakéw, aktoréw i sztukmistrzow wraz z za-
proszonemi go$¢mi, stanowig Srodowisko, z ktérego Opatoszu wywodzi
swych gtdwnych bohateréw. Ale nie ich losy sa wazne, z wyjatkiem jed-
nego moze — sztukmistrza Fiszla. Autor usituje przedewszystkiem stwo-
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rzy¢ jaknajpetniejszy obraz zycia Zydéw w stanie gospodarczej euforiji,
radosci bytu, w kulturalnym dostatku. Cienie, ktore ktadzie na tak skom-
ponowany obraz, majg na celu uwydatni¢ wszystkie dodatnie strony tego
zycia.

Na podkreslenie zastuguje tutaj konflikt pomiedzy Fiszlem, autorem
bistoryj i poematow o tresci zaczerpnietej z literatury rycerskiej, nie-
mieckiej czy francuskiej, a Lejbem, ukladajgcym swoje utwory z rodzi-
mych legend zydowskich. Wpyrazona przez Fiszla zgoda na pojscie
w Swiat z Lejbem, stanowigca wiasciwy finat opowiadania, to jakby symbol
powstawania w dobie renesansu literatur narodowych. Aluzje, niewat-
pliwie w swym charakterze nacjonalistyczna, przeprowadza autor bardzo
dyskretnie.

Tom uzupetniajg trzy obrazy o uczonym zydowskim Elji Baruchu,
zyjacym we Wioszech, petne poetyckiego nastroju i odpowiednio spa-
tynowane.

Staba strong przekiadu jest nieopanowanie jezyka polskiego przez ttu-
macza. Opowiadania Opatoszu, petne waloréw poetyckich, wymagaja
szczegOlnej starannosci w odmierzaniu stowa.

STEFAN FLUKOWSKI
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literatury podrozniczej za

rok ostatni przedstawia sie dos¢ ciekawie i sktada z ksigzek dwojakiego
rodzaju: jedne to opisy rzeczy widzianych, wrazenia podrdznicze w cia-
sniejszem znaczeniu tego stowa; drugie — to ksigzki, ktéreby mozna na-
zwac sportowo - podrdzniczemi, opisujace nietylko to, co podréznik w ob-
cych krajach widziat, ale przedewszystkiem to, w jaki sposéb pokonywat
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przestrzen. Czynnik sportowy wyprawy samolotem, czy jachtem, czy
wreszcie ryzykownej gorskiej wspinaczki staje sie wihasciwym tematem
danego opisu podroézy. Zaczniemy nasz przeglad od ksigzek pierwszego
typu.

Na czoto naszych pisarzy, ktdrzy uczynili reportaz podroézniczy swoja
specjalnoscia, wybija sie dzisiaj Aleksander J anta - Potczyn-
ski. Jego trzy ostatnie ksigzki: Ziemia jest okragta Odkrycie Ameryki
i Stolica srebrnej magji nalezg do rzeczy, ktore sie czyta z najwiekszem
zainteresowaniem i przyjemnoscig. Wpadta mi niedawno do rak recenzja
jednej z tych ksigzek, napisana przez jakiegos$ czytelnika, co nie znalazt
tam tych wiadomosci o Ameryce, ktoreby pragnat znalez¢, wiiec nawy-
myslat biednemu autorowi od blagieréw i megalomandw. Jakkolwiek nie
bytem sam w Ameryce i nie moge sprawdzi¢ wielu szczegdtow w reportazu.
Janty-Potczynskiego, jednakze gotéw jestem zgory rozgrzeszyé autora, < -
$li naprawde co$ zblagowal, bo zrobit to z niewatpliwym talentem. Mam
ochote nawet powiedziec, ze to jest wilasnie najwazniejsze. Kto szuka wy-
czerpujacych informacyj o jakims$ kraju obcym, powinien studjowac fa-
chowe dzieta geograféw i statystyki ekonomiczne. Literacki opis podrézy
musi odda¢ ten nieuchwytny dla naukowych sposobéw badania i przed-
stawiania smak i czar egzotycznej rzeczywistosci, musi dac jej plastycznag
wizje, operowa¢ nieraz szczegélikami i ciekawostkami, malujgcemi cza-
sem najlepiej tajemnice obcej nam psychologji zbiorowej. Pod tym
wzgledem Janta-Potczynski osiggnat juz bardzo duzy stopien wyrobienia
jako pisarz podrézniczy. Jego opisy odznaczajg sie przedewszystkiem do-
skonatym wyborem przezytego materjatu wrazen, prostotg i plastyka opo-
wiadania, szlachetng reakcja uczuciowa, a niekiedy wspaniatym popro-
stu humorem i zmystem komizmu. Wbrew biadaniom cytowanego tu re-
cenzenta $miem twierdzié¢, ze z ksigzek Janty-Polczyriskiego mozna sie
takze wielu rzeczy nauczyc.

Najobszerniejszg z trzech wymienionych ksigzek jest pierwsza, bedgca
bogatym zbiorem wrazenn autora z terenu wojny japorisko-chinskiej na
pograniczu mandzursko-chinskiem, oraz opisem pobytu w Japonji, na
Sachalinie i na wyspach Hawajskich. Udat sie autor na Daleki Wschod
przez Syberje z perspektywa poOzniejszej przeprawy do Ameryki, stad
tytut: Ziemia jest okragta. Niepodobna streszcza¢ tutaj ogromnego za-
sobu wiadomosci, jakie zawiera ta ksigzka. Jest ona przedewszystkiem
wielkim reportazem politycznym, co mogtoby stanowi¢ zty prognostyk
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dla jej przyszitosci, bo taicie reportaze szybko sie starzeja, ale poniewaz
jest obrazem nietylko biezacych zdarzen, lecz panujacych na Dalekim
Wschodzie stosunkéw, ktdre niepredko sie zmienig, wiec mozna jej wro-
zy¢ dlugotrwatg aktualnos$¢. Niektdre rozdziaty, jak historja pobytu au-
tora w kraju chunchuzéw, majg posmak sensacyjnego filmu. Ale moze
Janta to zblagowal? — To nic, niech blaguje tak dalej, bedziemy go
czyta¢ z rozkosza!

Odkrycie Ameryki ma znacznie mniej jednolitosci tematycznej, niz
ksigzka poprzednia. Autor zatrzymuje sie dos¢ dlugo na wrazeniach
z New Yorku, stwierdzajgc tem niejako, ze powodz istniejgcych opiséw
tego miasta nie zabezpiecza wcale przed wielkim wstrzasem, jakiego do-
znaje nowy przybysz na widok lasu zelazobetonowych kolosdéw. Z rzeczy,
rzadziej opisywanych przez podréznikéw, autor zobrazowat wielki ka-
njon rzeki Colorado. Wywiady z Theodorem Dreiserem i prezydentem
Rooseveltem, a wreszcie dwa z niezrownanym humorem skre$lone obraz-
ki: ,,W obozie nagich ludzi*, oraz ,,Aniot w miescie anielskiem* wysu-
wajg sie na czoto amerykanskich wrazeh autora.

Legendarnemu u nas Hollywood poswiecit Janta-Polczydski specjalng
ksigzke. Stolica srebrnej magji przedstawia bez ztudzen i bez upiek-
szajgcej szminki to miasto gwiazd i gwiazdordw filmowych. Autorowi
ndato sie dotrze¢ do tajemnic samej tworczosci kinowej i pokaza¢ su-
gestywnie, jaki ogrom juz nie pracy, ale meki ludzkiej trzeba zuz( dla
stworzenia najbanalniejszej zdawatoby sie sceny filmowej. Bardzo cie-
kawe sg informacje o powstawaniu filméw rysunkowych i ogromie
zwigzanej z tem pracy. Na deser autor opowiedziat nam o rozmowie,
ktérg miat z Charlie Chaplinem. Nie jest to jedyny wywiad w tej ksigz-
ce; wielbiciele sedziego Lindseya znajdg tam tez co$ dla siebie.

Drugim z kolei autorem podrozniczym, ktérego stawa w ostatnich cza-
sach zastuzenie rosnie, jest Arkady Fiedler. Ksigzka o Zwie-
rzetach z lasu dziewiczego nie nalezy SciSle biorgc do rzedu podroézni-
czych, ale w cyklu znakomitych opiséw Brazylji, jakiemi nas autor ob-
darzyl, moze by¢ uznana za jeden z rozdziatéw wielkiego dzieta podréz-
niczego. Jest to historja calej galerji zwierzat, ktére autor probowat
oswoi¢, by je przewiez¢ do poznanskiego ogrodu zoologicznego. Dzieje
poszczegolnych okazow przeksztatcajg sie pod pidrem Fiedlera w jakis$
cykl nowel o najrozmaitszem rozwiazaniu i réwnie rozmaitym nastroju.
Sa tam humoreski, sg wielce dramatyczne przezycia, sg wreszcie nad-
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zwyczaj wzruszajgce i niemal tzawe historje, jak Makakinio. Sadze, ze
ta ksigzka Fiedlera zawedruje ,,pod strzechy“, to znaczy do szkdt pow-
szechnych i $rednich, gdzie stanie sie z pewnoscig ulubiong lekturg uzu-
petniajaca przy nauce zoologji. Poza tem w naszej niezbyt bogatej lite-
raturze o zwierzetach ksigzka ta zajmie pozycje zgota nieostatnig.

Najpiekniejszg jednak ksigzkg podrozniczg z ubiegltego roku jest Arka-
dego Fiedlera Ryby $piewajg w Ukajali. Jest to zarazem najlepsza ze
wszystkich ksigzek tego autora, ktéry prawdziwie zrobit ,karjere na
swych opisach Ameryki Potudniowej. Tym razem opowiedziat podréz
w gore Amazonki, a potem najwiekszego jej doptywu, rzeki Ukajali. Zna-
komita galerja typéw ludzkich, zwiezte a wyraziste odmalowanie sto
sunkow politycznych i gospodarczych w zakatkach tak straszliwie odle-
glych od cywilizowanego $wiata, to sg niejako wartosci marginesowe
ksigzki Fiedlera. Gtdwnym jej bohaterem jest puszcza nad dorzeczem
Amazonki, kraina petna nieprawdopodobnych cudéw przyrody i zara-
zem potwornej grozy. Autor cytuje czyje$ powiedzenie, ze cztowiek idg-
cy w puszcze ma tylko dwa piekne dni: pierwszy, gdy ol$niony jej cza-
rujgcym przepychem sadzi, ze wkracza do raju, i drugi, gdy bliski obte-
du ucieka z tego zielonego piekta do cywilizacji. W tym raju, ktory
okazuje sie wkrotce pieklem, trwa jaka$ nieprzerwana orgja masowego
pozerania sie i masowego nasycania popedu piciowego. | ludzie takze,
porwani przemozng wiadzg mitosnego glodu, staja sie podobni do pier-
wszych rodzicdw w raju, co nie wiedzieli o swej nagosci i nie znali
uczucia wstydu. Tak, doprawdy, po przeczytaniu tej ksigzki moze sie
we $nie majaczy¢ ,,goracy las, rozpasany makabryczng orgja, peten wy-
buchow zmystowosci i réwnoczesnie zgrzytéw nienawisci. Ale zeby mo-
cg samego stowa stworzy¢ przed oczami duszy czytelnika tak silng wizje
tego lasu, trzeba by¢ doskonatym pisarzem. Fiedler ma dzi§ juz cos-
wiecej niz talent: posiadt sztuke pisania. Umie nietylko interesujaco
opowiadaé, kilkoma stowami wywota¢ obraz czlowieka czy sytuacji, umie
takze w bardzo subtelny sposéb da¢ do zrozumienia to, czego nazywac po
imieniu nie wolno, bo jezyk bywa czasem zbyt brutalnym srodkiem wy-
razu. Autor dopuscit kilka razy czytelnika bardzo blisko do swych naj-
subtelniejszych uczu¢ i wyszedt jako pisarz zwyciesko z sytuacji. Czyz
trzeba lepszego sprawdzianu wartosci tej ksigzki?

W bogatej skali przezyj i sposobdw reagowania na rzeczywisto$¢ na
specjalng uwage zastuguje humor Fiedlera. U pisarzy podr6znikéw hu-
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mor w opowiadaniu nalezy do rekwizytow tak niezbednych, jak plecak
lub czekan dla taternika. Tylko ze plecak i czekan mozna kupi¢, ale hu-
moru i to w dobrym gatunku nie tak tatwo. Stad tez silenie sie pewnych
autoréw na wesotg relacje o réznych rzeczach widzianych i przezytych
wywotuje irytacje i niesmak w czytelniku. Ale jezeli Fiedler uwaza za
stosowne opowiedzie¢ co$ z humorem, to sie napewno bedziemy $miaé
i to w tern miejscu, gdzie autor Smiechu po nas oczekuje. Kto chce
sprawdzi¢, niech przeczyta pierwszy rozdziat omawianej ksiazki o piek-
nej senioricie z Lizbony, ktéra... Ale nie! Nie chce nic mowi¢ zawczasu.
Poco mam psué przepyszng pointe tej kapitalnej humoreski, ktora sta-
nowi zupetnie odrebng cato$¢ i Swiadczy, ze autor jest znakomitym no-
welistg. Przeczytajcie samil

Do najptodniejszych chyba polskich autorow podrézniczych nalezy
mjr. Mieczystaw B. Lepecki, ktéry ostatnio opisat swojg po-
droz na Sowiecki Kaukaz. Gdyby tej ptodnosci odpowiadat i poziom,
moglibysmy by¢ dumni z tak pracowitego autora i ruchliwego podrdz-
nika. Niestety, z tym poziomem nie jest najlepiej! Nie ulega watpliwo-
§ci, ze mjr. Lepecki uzupetnia swoje wrazenia lekturg i stara sie pota-
czy¢ wyniki autopsji z wiadomosciami, ktére o danym kraju wystudjo-
wat. Fakt ten nalezy zapisa¢ oczywiscie na konto aktywow. Z ksigzki
takiej, jak Sowiecki Kaukaz, mozna sie duzo nauczy¢ o przesztosci
kraju, o dzisiejszych stosunkach, poznanych zresztg przez autora dos¢
powierzchownie, i 0 zewnetrznym wygladzie zwiedzanych miejscowosci.
To jest zawsze co$, niewatpliwie! Ale nie szukajmy w tym opisie gieb-
szego wnikniecia w dusze obcego nam kraju. Autor zwiedza, zeby uzy¢
Boyowskiego wyrazenia, ,,duzo, byle jak i predko® i dlatego zamykamy
tak czesto ksigzki mjr. Lepeckiego z uczuciem jakiego$ niedosytu i za-
wodu. A najgorsze sg dowcipy, momenty liryczne i refleksje. Zacytuje
kilka przyktaddw, aby nie by¢ posadzonym o gotostowne zarzuty. A wiec
na str. 165 czytamy taki piekny passus:

,»Kobieta, rownouprawniona od samego zarania panowania komuniz-
mu, przechodzita pewien okres, kiedy w dziedzinie wspdtzycia piciowe-
go z mezczyzng byta traktowana jak... spluwaczka“.

Hm... to nie jest dowcipne, to tylko wulgarne!

A teraz przykiad lirycznego wzruszenia (str. 136). Autor patrzy na
opuszczone i zaniedbane mury armenskiego klasztoru z 1X wieku; o je-
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go architekturze nie umiat powiedzie¢ nic interesujgcego, ale tak me-
lancholizuje na temat zniszczenia w nim religijnego kultu:

,Gdy pomyslatem, ze pewien okreslony porzadek trwat w tych mi-
rach wiecej niz tysigc lat i ze whasnie teraz, za naszych czasdw, przed trze-
ma laty, ciagtos¢ ta sie urwala, ogarneto mng jakie$ dziwne uczucie. Ni
to makabryczna duma, ze stato sie to za ,,moich“ dni, ni to jakis wielki
zal za tem, co ginie moze juz niepowrotnie*.

Zdanie to $wiadczy o braku konsekwentnego przemyslenia wiasnej
postawy wobec $wiata. Bo jesli autor jest ateistg, to duma nie powinna
by¢ makabryczna, a ten romantyczny zal za niepowrotng przesztoscig
jest dowodem nieprzebaczalnej stabosci u racjonalisty. A jesli ten zal
prawdziwy jest i gleboki, to skadze sie wzieta duma, chocby i maka-
bryczna? Nalezato raczej odczuwaé wstyd! Jako jedyna prawda w tem
catem przezyciu pozostaje wiec duma, ze co$ — mniejsza z tem co —
stato sie za ,,moich* czasoéw! Ale taka duma jest wihasciwie tylko proz-
noscia, zwyczajnym snobizmem.

A wreszcie przyklad refleksji o wpltywie ustroju sowieckiego na psy-
chike tamtejszych ludzi. Autor spotkat jakiego$ starego Zyda, rodem
z Biategostoku, i nastuchat sie zaréwno jego sentymentalnych wspom-
nien o Polsce, jak i zachwytdw nad sowieckim ustrojem (str. 194):

,,Stuchajac tego juz do$é starego Zyda, gdy moéwit o wynikach kolek-
tywizacji, o budowie ,,bazy przemystowej“, o piatiletkach i patrzagc na
jego niezbyt nawet ukrywane tzy entuzjazmu w oczach — zamyslitem
sie gteboko...”

Szkoda, ze autor nie udzielit nam wynikéw tego zamyslenia, tylko dal
do zrozumienia wielokropkiem, jak bardzo bylo giebokie. Pomijam juz
to, ze takie przejmowanie si¢ entuzjazmem Zydoéw dla sowieckiego ustro-
ju robi wrazenie zwyklej naiwnosci.

Skorosmy jednak dotkneli strefy polityki, zanotujemy jako pozytecz-
ng strone ksigzki Lepeckiego stwierdzany kilkakrotnie fakt, ze kultura
»harodowa“ ludéw, nalezacych do Z. S. S. R. (nie méwigc juz o nieza-
leznosci politycznej), jest poprostu bluffem. W zasadzie rzecz to wiado-
ma kazdemu, kto patrzy na Sowiety okiem niezaslepionem przez dok-
tryne czy propagande komunistyczng, ale dzis coraz czesciej ludzie mo-
wig 0 Rosji tak, jakby o niebezpieczenstwie komunizmu dla samodziel-
nosci wiasnej kultury narodowej nie wiedzieli, albo nie chcieli wiedzie€.
Dobrze jest wiec o tem przypomina¢ i to jak najczesciej.

207



ROCZNIK LITERACKI

O Sowieckiem panstwie pracy informuje nas Janina Mie-
dzinska w spos6b mozliwie rzeczowy i lojalny. Jest to raczej stu-
djum socjologiczne z zakresu opieki spotecznej, niz impresja podroézni-
cza. To tez dla fachowca w tej dziedzinie ksigzka moze by¢ bardzo po-
zyteczna; dla przecietnego czytelnika wiekszych waloréw nie posiada ze
wzgledu na brak wybitniejszych zdolnosci literackich autorki. Dla bez-
krytycznych wielbicieli rzeczywistosci sowieckiej relacja pani Miedzin-
skiej bedzie oczywiscie kamieniem obrazy, pomimo wszystkich nadzwy-
czajnych wysitkdw, jakie czyni autorka, zeby méwié¢ o tem, co widziata,
w sposob sprawiedliwy i nawet zyczliwy. Ale trudno! Amicus Plato... —
jak mowi starozytne przystowie. Wiec i pani Miedzifiska musi na koncu
stwierdzi¢, ze w ustroju sowi ckim wszystkie pojecia sg wzgledne. Te
same rzeczy, jak praca nocna, zbyt wyczerpujgca praca kobiet, ogromna
rozpieto$¢ zarobkdéw robotniczych, praca akordowa i t. p., okazujg sie
w ustroju kapitalistycznym nikczemnym wyzyskiem, natomiast w ustro-
ju sowieckim sg to rzeczy godziwe i pobudzajgce do zwigkszenia tempa
socjalistycznego budownictwa. Innemi stowy: ,,Jesli ktos Kalému zabraé
krowy, to jest zly uczynek; a dobry, to jak Kali zabra¢ komu krowy*.
Takie to stare, ze az nudne. Nawet na irytacje cztowieka nie stac.

Ksigzka Dr. Stanistawa Rosponda Jugostawja jest rodzajem
podrecznika nauki o Jugostawji wspotczesnej. Wszystko tam mozna zna-
lez¢: wrazenia podroéznicze, historje polityczna, kulturalna, folklor, wia-
domosci archeologiczne, zwiezte informacje o geografji, administracji
i ekonomicznej sytuacji kraju, wreszcie praktyczne rozmoéwki polsko-
serbochorwackie i podreczny stowniczek najpotrzebniejszych wyrazow
serbochorwackich. Cieszy¢ sie nalezy, ze taka ksigzka istnieje w naszym
jezyku, bo dla tych, co sie wybierajg do Jugostawji, bedzie cennym prze-
wodnikiem. Ale nie jest to rzecz do czytania. Autor pisze poprawnie,
ale nie ma daru barwnej i plastycznej narracji. Przytem potgczenie wra-
zen podrozniczych z najrozmaitszemi wiadomosciami nie wyszio ksigz-
ce na dobre. Plan podrézy — kolejne zwiedzanie miejscowosci — stat
sie planem dzieta o wszystkiem, co w zwigzku z Jugostawjg trzeba wie-
dzie¢. Ale historja poszczeg6lnych miejscowosci nie wigze sie w jedng
catos¢ historji danego kraju; podobnie rzecz sie ma z dziejami litera-
tury i kultury. Taka gawedziarska metoda podawania wiedzy msci sie
na catem dziele, ktéremu brak przejrzystosci i zwartosci. W kazdym roz-
dziale autor powraca do tych samych tematéw (np. stosunki polsko-ju-
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gostowianskie) i z koniecznosci sie powtarza. Aie moze nie trzeba byc¢
zbyt wymagajacym: i w tej postaci ksigzka jest niewatpliwie publikacjg
pozyteczng, winnismy wiec autorowi wdzieczno$é, ze sie tak pracowitego
dzieta podjat i sumiennie je wykonat.

Rewolucja w Grecji Konrada Wrzosa jest tylko reportazem po-
litycznym, ale nie ksigzka podroznicza. Gdy sie ja czyta dzisiaj, przy-
chodzi na mysl powiedzenie, ze artykut dziennikarski zyje zaledwie 24
godziny. Autor opowiada nam ,,na gorgco“ wypadki ostatniej greckiej
rewolucji, przeprowadza wywiady z gen. Kondylisem, z Venizelosem
i innymi aktorami tego dziejowego zdarzenia, wreszcie stawia czytelni-
kéw przed dylematem, czy w Grecji bedzie monarcbja czy republika.
Dzi$, gdy w kraju tym panuje mitosciwie krol Jerzy Il, a obaj gtowni
antagonisci, Kondylis i Venizelos, juz nie zyja, ksigzka Wrzosa posiada
znaczenie wylgcznie historycznego dokumentu.

Przechodzac do ksigzek, ktére nazwalem sportowo-podrézniczemi, zaj-
mijmy sie naprzéd pamietnikami majora-pilota Stanistawa Kar-
pinskiego. Polskie skrzydta opisuja trzy loty dtugodystansowe au-
tora: dookota Polski, dookota Europy i lot do Azji i Afryki. Relacja to
bardzo sumienna rzeczowa i bogata w materjat przezy¢ i doi wiadczen
niebylejakiego fachowca. Znakomity lotnik pisat te ksigzke z myslg
0 miodziezy polskiej, w ktorej chciatby wzbudzi¢ zamitowanie do lotnic-
twa. Mam wrazenie, ze cel swéj osiggnie, bo umiat odmalowa¢ w sposéb
sugestywny walke cztowieka z zywiotem powietrza, odda¢ caly drama-
tyzm przezy¢ lotnika, a wiec pokaza¢ te dziedzine wysitku ludzkiego od
strony, najbardziej dziatajacej na wyobraznie. Na tern polega wartos¢
ksigzki Karpinskiego, bo jako obraz krajéw, ktére autor zwiedzit, daje
ona stosunkowo niewiele. Trudno sie temu dziwi¢: im szybciej podroé-
zujemy, tem mniej mozemy wnikna¢ w tajemnice obcego $wiata. Pozo-
stawatby wiec tylko obraz przyrody, widzianej z lotu ptaka (jakze kon-
kretng stala sie dzi$ ta stara metafora), ale sek w tem, ze krajobraz, wi-
dziany z samolotu, przypomina wiasciwie olbrzymia plastyczng mape
1 rzadko kiedy bywa interesujacy. Polskie skrzydta sa wiec przedewszyst-
kiem pamietnikiem sportowca i entuzjasty lotnictwa. Ton opowiadania
0 najtrudniejszych sytuacjach, ktére autor przezywat, prosty i meski, da-
leki od frazesu i fanfaronady. Jedynie pewne zdania we wstepie i w za-
konczeniu ksigzki zalatujg troche fatszywym patosem czy zbytecznym
egotyzmem, ale na szczescie nie one rozstrzygajg o charakterze catosci.
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Wrazenia morskich podrozy na jachcie opisujg Andrzej Boho-
molec i gen. Marjusz Zaruski. Chociaz Bohomolec jest po-
niekad morskim ,,wychowankiem* Zaruskiego, ale omawiajgc ich ksigz-
ki, powiem naprzdd o uczniu, bo dokazat on niebylejakiej rzeczy. ldac
w S$lady Slocuma i Gerbaulta, przeptyngt na malenkim jachcie Atlan-
tyk. Nie sam, jak tamci, ale sadzac z historji jego podrézy, miat o wiele
gorsze warunki atmosferyczne do przezwyciezenia, niz wspomniani po-
przednicy. Miarg okropnego wysitku, na jaki musieli sie zdoby¢ Boho-
molec i jego dwaj towarzysze, miarg straszliwych przezyé, jakich doznali,
jest fakt, ze w ciggu podrozy jeden z nich (Witkowski) dostal pomie-
szania zmystow, a po odstawieniu go z Bermudow do kraju odebrat so-
bie zycie. Ksigzka Boliomolca plastycznie maluje te zmagania sie zatogi
jachtu ze sztormami i cyklonami na Atlantyku. Autor podzartowywa
sobie, ze jego zacny przodek, Franciszek Bohomolec, przewraca sie pew-
no w grobie na mysl, ze on — Andrzej Bohomolec — bierze za piéro,
ale mysle, ze tak piszac, poprostu domaga sie komplementu. Nie zatuj-
my mu wiec pochwaty i powiedzmy, ze ksiadz Bohomolec pewnoby sie
nie gniewat na swego odwaznego prapraprawnuka (oczywiscie nie
w prostej linji), ktdry zdat nietylko egzamin zeglarski, ale i pisarski na
,bardzo dobrze“. Na ztos¢ profesorom, ktérzy podobno (sam to pisze)
Scieli autora z jezyka polskiego w szkole wojskowej, powiem gtosno, ze
jego relacja podroznicza jest czem$ pasjonujacem. Wiasnie dzieki pro-
stocie i prawdzie, dzieki brakowi jakichkolwiek ambicyj literackich, ja-
kiejkolwiek pozy. To jest ksigzka gteboko uczciwa, a przez to i piekna.
Stwierdzi¢ zresztg musze, ze to okreslenie ,,piekna“ stosuje gtéwnie do
pierwszej czesci, to jest do opisu podrdézy przez Atlantyk. Historja zeglu-
gi po jeziorach amerykanskich w celu dotarcia z New Yorku do Chica-
go ma tez momenty bardzo ciekawe i emocjonujgce, ale za duzo tam sie
mowi (z koniecznosci) o spotkaniach z ludzmi, o przyjeciach i rozmo-
wach, ktore w poréwnaniu z trescig rozdziatdw poczatkowych juz nie sg
tak bardzo interesujgce. Jakich$ ciekawych uwag o zyciu amerykanskiem
ksigzka nie zawiera.

Generata Zaruskiego Ws$réd wichréw i fal jest to zbior opowiadan
0 poszczegblnych wyprawach na Battyku, podejmowanych na rdznych
jachtach (,,Halina®, ,,Mohort“, ,,Temida 1*) i z réznemi zatogami. Za-
ruski jest poetg gor i poetg morza. W opisach swoich tgczy bardzo umie-
jetnie pierwiastki rzeczowej i fascynujacej narracji o walce z zywiolem
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z lirycznemi apostrofami i refleksjami o moralnej wartosci doznawanych
przezyC. Pisze jezykiem bardzo pieknym i plastycznym. Ostatnia ksigz-
ka nie ustepuje wcale pod wzgledem zalet literackich rzeczom dawniej-
szym, cieszacym sie¢ dobrze zastuzong stawg. Wydanie tego zbioru szki-
cow morskich poprostu luksusowe. Szata graficzna wyszukana, fotografje
przesliczne.

W ten sam luksusowy sposéb wydana zostala ksigzka Konstante-
go Narkowicza-Jodki W walce o szczyty Andow. Jest to histo-
rja polskiej wyprawy w Andy, ktorej wynikiem byto zdobycie szczytow
Mercedario i Aconcauga, oraz przeprowadzenie szeregu badan nauko-
wych w terenach mato stosunkowo znanych- Niektére ustepy dziela zo-
staty napisane przez mnych czionkéw wyprawy. Sg to opisy wspinaczki
na Mercedario, dokonywanej jednocze$nie, ale réznemi drogami, przez
poszczegolnych uczestnikéw ekspedycji. Ogromna jednak wiekszo$¢ stro-
nic ksigzki wyszta z pod piora Narkiewicza - Jodki. Dzieto jest ciekawym
i bogatym obrazem przezy¢ i dziatan naszej wyprawy. Chociaz gtéwng
jego trescig jest historja pobytu ekspedycji w samych goérach, ale auto-
rowi udato sie zamkna¢ w ramach ksigzki duzo obserwacyj na temat zy-
cia w Argentynie. W ten sposéb nietylko fachowcy od alpinizmu, ale
i zwykli czytelnicy moga znalez¢ tu sporo interesujgcych rzeczy. Autor
puze poprawnym, dobrym jezykiem, opowiada zywo i przekonywajgco.
Tylko ,,obowigzkowy“ w relacjach podrozniczych i sportowych humor
wydat mi sie w tej ksigzce czem$ zdawkowem i raczej nuzgcem, ale ten
brak nie decyduje tutaj o wartosci catego, niewatpliwie cennego, dziefa.

O innej wyprawie alpinistycznej, dowodzacej budzacego sie u nas im-
perjalizmu w tym zakresie, a mianowicie o polskiej ekspedycji w Wy-
soki Atlas, informujg dwie ksigzki. Pierwsza to broszura p. t. Adrar
n‘Deren, owoc pracy zbiorowej uczestnikéw wyprawy; druga — znacz-
nie obszerniejsza — W $niegach i stonca Afryki jest dzietem Jana
A. Szczepanskiego.

Pierwsza ksigzka zawiera oficjalne sprawozdanie o wyprawie i szKi-
cowe impresje poszczegolnych jej cztonkdéw o niektdrych momentach
wspinaczki i ciekawych przezyciach. Natomiast ksigzka Szczepanskiego
probuje da¢ catkowity obraz dziejéw ekspedycji i stosunkéw, ktore pa-
nujg obecnie w Marokku pod rzgdami francuskiemi. Jak wynika z obu
sprawozdan, wyprawa zwyciesko pokonata szereg trudnosci alpinistycz-
nych i wykonata pewne prace naukowe; porobiono odkrycia geograficz-
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ne, ekartografowano miejsca, oznaczane dotgd na mapach biatemi pla-
mami i zgromadzono troche materjatdw petrograficznych dla uzytku na-
szych uniwersytetow. Przyjmujgc do wiadomosci z calem uznaniem te
wyniki, musze stwierdzi¢, ze pierwsza ksigzka (Adrar n‘Deren) moze
by¢ interesujaca tylko dla fachowych wspinaczy gorskich, drug” za$ staje
sie ciekawa dopiero wtedy, gdy autor, skonczywszy z historjg wyprawy,
zaczyna opowiada¢ o samem Marokku. Dzieje ekspedycji sg u Szczepan-
skiego tak przetadowane obcemi dla ucha nazwami geograficznemi, kto-
rym nie odpowiada zaden konkretny obraz, ze w krétkim czasie czytel-
nik gubi sie w tej powodzi pustych i egzotycznych dzwiekéw i nie moi.e
Sledzi¢ z uwagg przebiegu samej wyprawy. Natomiast opis Marokka,
wzbogacony obfitemi informacjami liistorycznemi, posiada niezaprze-
czong wartos¢ chocby ze wzgledu na stosunkowo matg u nas znajomosé
tego terenu. Z punktu widzenia waloréw czysto literackich autor nie wy-
chodzi poza przecietng poprawno$¢ jezyka i stylu.

Na zakonczenie co$ krajoznawczego. W pieknym wegnerowskim cyklu
Cuda Polski Rafat Malczewski opracowat tom Tatry i Podhale.
Gdy sie zna takze inne tomy tego wydawnictwa, tatwo zauwazyé, ze jego
redakcja nie narzuca autorom poszczegélnych opracowan zadnego sche-
matu. Kazdy tom jest inaczej pomyslany i to jest naprawde dobra me-
toda postepowania. Dzieki temu w cyklu Cudéw Polski ukazato sie juz
kilka bardzo pieknych ksigzek, jak Wilno Remera, Slask Morcinka,
a ostatnio Tatry i Podhale. Czytajagc ten przesliczny obraz tylekroé
opisywanej, ulubionej krainy, myslatem sobie, ze Rafal Malczewski jest
rownie znakomitym pisarzem, jak malarzem. Kto go zna tylko z artyku-
téw dziennikarskich, ten nie moze sobie wyobrazi¢ tego bogactwa jezyka,
tego kunsztu opisu i narracji, tego subtelnego liryzmu, stowem tych
wszystkich znamion wysokiej sztuki literackiej, ktore widne sg w jego
ksigzce o Tatrach i Podhalu. Prawda, ze by tak pisa¢, trzeba bardzo swoj
przedmiot ukochac, ale gdy sie nie ma talentu, to i najwieksze ukochanie
nie pomoze. Rafal Malczewski umiejetnie powigzat ze sobg rdzne te-
maty, ktoére musiat poruszy¢. Geologja Tatr, krajobraz, pory roku, hi-
nterja kraju, charakter mieszkancow, kultura ludu, turystyka — wszystko
to zostalo uwzglednione, ale zarazem tak zespolone w jedng ciggla ca-
tos¢, ze sktada sie na jednolity obraz, peten barw i ruchu. W ten sposéb
oddane zostatlo wrazenie, ze cztowiek i przyroda, przeszios¢ i terazniej-
szo$¢, sztuka i zycie stanowig w tym cudownym kraju najglebszg we-
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wnetrzng jedno$é. A jak to jest napisane, niech za przyklad postuzy na-
stepujacy urywek, w ktérym autor maluje (tak, maluje!) krajobraz gor
w przejsciowym okresie miedzy jesienig i zima:

»Trwa nad Tatrami wytezona pogoda, $niegi cofajg sie zwolna wzwyz,
lecz p6tnocne urwiska pysznig sie wcigz nieskazitelng biatoscig. Dopiero
halny, gdy zakolebie catym $wiatem, migiem upora sie z mroznym intru-
zem; gniazdo wierchow wylania sie zimnym fioletem skalistych zyt
i Scian, jakby z miedzi inkrustowanej wykute. Z biegiem dni coraz bar-
dziej nasigka rudemi ogniami. Juz wszystkie zbocza mienig sie odmia-
nami zokcizn: od zetlalego zlota po goracy bronz. Kepy borowiny zru-
mienity sie szkartatem galgzek i wierchy i zbocza, jakgdyby chciaty
ugasi¢ 6w pozar ogarniajacy je zewszad, walg sie w chtodne biekity sta-
wow — lecz ptong dalej krzyczacg tung. Coraz czesciej i obficiej spadajg
$niegi.”

Oczywiscie tak mogt pisa¢ tylko cziowiek, ktory poza tem jest jeszcze
malarzem. Ale dajac taki obraz Tatr, miat prawo rzuci¢ na konhcu entu-
zjastyczny okrzyk:

,,C0z? — Miota tobg rado$¢? — Twoja jest ta ziemia!“

KONRAD GORSKI
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zachodnim 1914 — 1919. Srem. 1934.
Autor.

Wspomnienia bylych studentéw Po-
litechniki Warszawskiej z pierwszych
lat jej istnienia (1898 —- 1905). W-wa,
Kolo Inzynieréw.

Zmigrodzki St. Przed i po 6 sierpnia.
W-wa. Inst. Bad. Najn. Hist. Polski.
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W OKRESIE SPRAWOZDAWCZYM LITERATURA PAMIET*
nikarska obejmuje 39 pozycyj bibljograficznych. W tem pare ,,drugich*
wydan (Lepecki B. — W blaskach wojny; Lipinski W. — Szlakiem
Brygady; Hauke-Nowak — Ze wspomnien skauta - legjonistv; Kossak-
Szczucka — Pozoga; Deczynski— Opis zycia wiesniaka polskiego), ktdre
mozna wytgczy¢ z przegladu. Pozostaje znaczna jednak cyfra, jezeli sie
zwazy przytem, ze nieraz jedna pozycja bibljograficzna obejmuje szereg
pamietnikéw indywidualnych (np. Pamietniki chtopow zawierajg 51 nu-
merow).

To catoroczne ,,zniwo* posiada bardzo réznorodng tres¢ i zasieg czaso-
wy, ale podobnie jak i w latach poprzednich najliczniej sa reprezentowa-
ne przezycia i zdarzenia z wojny Swiatowej, zaczgtkow armji polskiej
i wojnj polsko-bolszewickiej.

Znaczny byt udziat Polakéw z zaboru pruskiego w armji niemieckiej
na froncie zachodnim, ale pamietnikéw o tem bodaj wcale. Te ,,luke” wy-
petnia obecnie A. G. Wronski swym Pamietnikiem, nieznanego zot-
nierza. Praca znacznych rozmiaréw, spisane wspomnienia, obejmujace
pobyt na froncie od pierwszych dni wojny bez przerwy, wyjgwszy dwu-
krotny pobyt w szpitalu, az do roku 1918, kiedy po paromiesiecznej stuz-
bie garnizonowej w poznanskiem, doczekat sie autor rozbrojenia Niem-
cow. Wronski pochodzi z matomiasteczkowej, tirobnomieszczanskiej sfe-
ry. Nie odznacza sie ani wyszkolong inteligencja, ani specjalnym darem
narracji, nie ma zresztg do tego pretensyj. Jego Pamietnik peten charak-
terystycznych zwrotéw poznanskiej ,,gwary“, chropawych, czesto i bted-
nych z punktu widzenia poprawnosci jezykowej, ma styl ciezki, nieraz
wrecz nieporadny w odtwarzaniu obrazéw i wyrazaniu przezy¢. Te braki
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okupuje jednak prosta, szczerze i skromnie podana prawda upiornej nie-
raz rzeczywistosci. Ta prawda ,,dymi*“ przez stowa, ukladajgc sie w sze-
regu rozdzialdw w sceny ,,naturalnie“ skomponowane, o duzej sile wyra-
zu (np. Podwdjna bitwa Aisne-Champagne. U warjatow).

Swojego rodzaju curiosum stanowig wspomnienia Ha jszrycha
Gdy kule $wiszczg. Autor, ortodoksyjny zyd, zagorzaly sjonista, wziety
na krotko przed wojng do wojska rosyjskiego z poboru, przezywat na-
przoéd w koszarach, a potem na froncie gehenne udreczer. Dwuletni pra-
wie pobyt w niewoli niemieckiej (wiele ciekawych spostrzezen) w ciez-
kich gtodowych i moralnych warunkach, tamie jego twardy charakter.
Beznadziejny smutek, bolesna samotnos¢ wiejg z ostatnich kartek pa-
mietnika. Rzecz pisana ,,fantastyczng™ polszczyzng, ale przez swg zawar-
tos¢, w ktérej objektywna rzeczywisto$¢ przesycona jest dojmujgcym li-
ryzmem, wywiera silne wrazenie.

Frontowi rosyjskiemu duzo miejsca poswieca Dowbor - Musnicki
w swych Wspomnieniach. Nad materjatem osobistym, mimo, ze cale
Wspomnienia noszg charakter wybitnie egotyczny, dominuje fachowe
oSwietlenie wojskowego wysokiej rangi, z natury swego stanowiska ogar-
niajgcego szeroki zakres.

Musnicki, ktory wiekszg czes¢ swego zycia spedzit na stuzbie rosyskiej,
ma duze dane, by stanowi¢ autorytet w tych sprawach. Jednakze gene-
za i charakterystyka dziejowych zdarzen, wyjawszy strone czysto militar-
ng, na przecietnym czytelniku nie robi wrazenia wnikliwego sgadu. Szcze-
goélnie do$¢ naiwne uproszczenia uderzajg w ujeciu rewolucji bolszewic-
kiej.

Wspomnienia, obejmujgce pozatem okres tworzenia Korpusu Polskie-
go, organizacji armji Wielkopolskiej i siegajace nawet lat ostatnich,
z pewnoscig zwroca uwage historyka, natomiast jako objekt literacki nie
przedstawiajg wiekszej wartosci.

Z pamietnikéw ,,wojennych® najliczniejsze sag wspomnienia, ktére doty-
czg polskich formacyj wojskowych i wojny polsko-bolszewickiej. Uwage
zwraca tu przedewszystkiem Krasickiego A. Dziennik z kampanji
rosyjskiej 1914—1916. Tom duzych rozmiaréw zapowiada szerokie ,,ma-
lowidto®, a pozycja autora, porucznika w Sztabie Polskich Legjonéw au-
torytatywne i ciekawe oswietlenie jednego z najwazniejszych odcinkow
naszej aktywnosci w czasie wojny $wiatowej. Nadzieje te jednak zawodza.
Dziennik wypetniajg w Iwiej czesci sprawy osobiste, codzienny tok zy-
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cia, mechanicznie notowane czynnosci stuzbowe, wsrod czego rzadko roz-
szerzy sie horyzont spojrzenia. Kilka zywszych i petniejszych obrazow
zycia wojennego niknie w powodzi suchych notatek.

Jak mozna potaczy¢ w codziennych zapiskach dokumentarng wiernosé
z zywoscig narracji i plastykg opiséw wskazuje na to swoisty talent
S. Sktadkowskiego. Nowy tom Benjaminéw stanowi dalszy chro-
nologicznie cigg wspomniert Mojej stuzby w Brygadzie. Zapiski obejmujg
rok czasu od lipca 1917 do wrzeénia, liczac okragto, 1918 r. Zywosé i pro-
stota talentu narracyjnego nie opuszcza Sktadkowskiego i tutaj, ale sama
»tres¢* zycia, ograniczonego w przestrzeni do kilkunastu hektaréw odra-
towanego obozu, izolacja od Swiata i ponura jednostajno$¢ koszarowego
dnia nie mogly nasuwa¢ materjatu zywszego. Dlatego rzecz te czyta sie
dos¢ ciezko, stanowi ona jednak wymowny dokument moralnej sity Legjo-
néw, ktore wykazaty imponujgcg wartos¢, zdolnos¢ do karnosci wewnetrz-
nej i wytrwatosci w walce o swa ideje.

Z innych wspomnien z czasu wojny Swiatowej i powstawania naszej
panstwowosci zadne nie odznaczajg sie czem$ nowem lub charakterysty-
cznem. Do rzeczy zasadniczo znanych dodajg fragmenty i szczegoty prze-
zyte pod wlasnym katem widzeni L Na uwage zastuguja tu jednak Z.
Chrzastowskiego: Na Murman i Legenda Murmanska przedewszy-
stkiem ze wzgledu na to, ze ten fragment tufaczki i pielgrzymowania
z bronig w reku do ,,ziemi Swietej, ojczyzny wolnej“ bodaj ze dotad nie
byt uwzgledniany, a powtore ze wzgledu na $wiadome zaciecie literackie.
W przedmowie do drugiego z tych zbiorkéw czytamy: ,,Niniejszy zbior
szkicow, opracowany na kanwie prawdziwych zdarzen, nie jest ani hu 1o-
rja, ani kronika, ani nawet pamietnikiem w znaczeniu kompletnego
i chronologicznie ujetego dziennika wojennego. Jest to literacka charak-
terystyka legendy murmanskiej*.

Szkice sg zwiezte, zreczne, zywe i plastyczne, dajg w filmowym rytmie
obrazéw mozno$¢ wnikniecia w zycie codzienne i ducha te] grapy zot-
nierskiej. Stabiej wypadly rozdziatki o charakterze ,,ideowym*, gdzie
szkicowos$¢ ujecia, zbiegajac sie z pewng powierzchownoscig intelektualng
autora, ostabia ich sugestywng site. W ogélnosci jednak dobra to ,,robota“
literacka, w jednym tylko momencie demonstrujgca swa fikcyjnos¢ w sto-
sunku do czasu akcji i czasu pisania, gdy autor w Arcliangielsku, w roku
1918 cytuje swej znajomej urywek z Mochnackiego Lechonia, z utworu,
K ,,ry nie mogt mu by¢ znany w tych okolicznosciach. Legenda Murmarska
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ma tez niejakie znaczenie i dla historji literatury. Jednym bowiem z jej
bohateréw jest Eugenjusz Mataczewski, ktdérego osobie autor poswieca
sporo miejsca i nawet przytacza pare utwordw wierszowanych tego zot-
nierza-poety.

Z tg rdznorakg grupg wspomnien ,,wojennych“ moze najstuszniej be-
dzie potaczy¢ Strzepy meldunkéw Stawoja Skiadkowskiego.
Pierwsze z nich méwig o widzeniu sie autora z Marszatkiem Pitsudskim
w koncowych miesigcach 1918 roku i na poczatku 1919. Siegaja wiec
w atmosfere brzemiennych dni stawania sie. Olbrzymia jednak wiekszos¢
»meldunkéw* dotyczy lat nastepnych, az do chwili zgonu Wielkiego
Cziowieka.

Strzepy meldunkéw — tytut ten jest z doskonatg intuicjg dobrang
nazwg dla tego zbioru. Strzegpy, izolowane fragmenty, wyrwane z toku,
czesto nawet w swem fragmentaryzmie porwane czastki, nie tworzg, procz
chronologji, jaka$ zewnetrzng nicig powigzanej catosci. Jednak sg spoj-
nag, jednolita masa, niby szereg tonacyjny, ktdry, zaczgwszy urywanemi
dzwiekami, sptywa przejmujaca liryka finalu w ,,Pogrzebie Pierwszego
Marszatka Polski*.

Te sto kilkadziesigt spotkan bezposrednio utrwalonych przez autora
w zapiskach, tchngcych dlatego nieulegajgcej watpliwosci autentyzmem,
nie dajg w sumie petnego obrazu fizycznej i duchowej osobowosci Jozefa
Pitsudskiego, nie wyczerpuja zakresu jego czynnosci i prac. Za lat kilka-
nascie i kilkadziesigt, dla nowego i nowych pokolern Strzepy meldun-
kéw beda, ze znanych dotychczas wspomnien o Marszatku Pitsudskim,
najsilniej elektryzujaca k dazka ze wzgledu na swoj autentyczny realizm.
Dla pokolenia dzj«>Tjszego niema w niej nic, pomingwszy strone anegdo-
tyczng zapisek, coby nie bylo wiadomem. Ale bo tez Strzepy sg
przedewszystkiem wyznaniem. Wyznaniom mitosci, czci, uwielbienia,
poddanstwem duszy, catopalng rezygnacja ze swego jestestwa. Jest
w tem wzniosto$¢ bezgranicznego oddania sie i ironja dobrowolnej
nicosci. To wyznanie daje S$wiadectwo tragicznej prawdzie zywiotu
wielkosci, ktdéra, jak tajemnicze sity natury, ma moc stwarzania
i unicestwiania. W tym sensie Strzepy meldunkéw Skiadkowskiego sg
najgtebszem stowem o osobowosci Jozefa Pitsudskiego.

W ostatnich czasach w powiesci polskiej pojawito sie sporo utworow,
opartych na wspomnieniach z dziecinstwa. | w pamietnikarstwie ten
»ZWrot“ znajduje swoj wyraz, przedewszystkiem w Szczeniecych latach
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M. Wankowicza i Opowiesci o naszym, domu Z. Szymanowskiej. +a-
czy te wspomnienia pewna wspolnos¢ ,.klimatu®. I tu i tam dwor ziemian-
ski, kresowy — Litwa, Biatoru$ u Warnkowicza, Ukraina u Szymanow-
skiej. Mocny i naturalny sentyment do rodzinnego gniazda z jego ziemian-
sko-szlacheckiem dziedzictwem nawykdw, obyczaju, charakteru i mate-
rjalnego dosytu ,Swiety fatsz“, bo mitos¢, nawet uzbrojona w trzezwy
krytycyzm nauki zycia, wielbigc to, co ,,biate“nie moze odepchna¢, jesli
ma by¢ zywa i szczera, tego, co ,,czame®. Ten ,,antynomjalny“ sentyment
przemawia jednak inaczej u Wankowicza, inaczej u Szymanowskiej.
U Wankowicza zycie dworu, widziane oczyma ,,szczeniecia“, oddane jest
ze zdrowym humorem zaprawionego rubaszng ingredjencjg rabelaisow-
skiego stylu, u Szymanowskiej koronkowa, nieco przestodzona delikat-
nos¢ wytania przedewszystkiem to, co w szlacheckim dworze byto kwia-
tem, a nie mierzwg kultury. Obydwa utwory, kazdy w swoim rodzaju,
majg nieprzecietng warto$¢ artystyczng i jedynie z calej produkcji pa-
migtnikarskiej r. 1935 bez zastrzezen dadzg sie zaliczy¢ do literatury
pieknej.

Opowies¢ 0 naszym domu Z. Szymanowskiej mozna réwniez
rozpatrywa¢ w grupie wspomnien artystdw i o artystach. Autorka sama
posiada zdolnosci i upodobania literackie, o czem tylko skromnie napo-
myka, przedewszystkiem jednak duzo miejsca poswieca bratu swemu,
Karolowi, wybitnemu kompozytorowi, ktéry tam we dworze tymoszowiec-
ckim stworzyt szereg swych dziet i dzieki ktoremu ,,dom* skupiat
w swych $cianach nieraz liczne grono artystow.

W inny $wiat zycia artystycznego wprowadzajg nas Pamietniki Julj a-
na Fatata. Autor doprowadza je do roku 1896, kiedy po $mierci Ma-
tejki zostat powotany na stanowisko dyrektora krakowskiej Szkoty Sztuk
Pigknych. Zatowa¢ nalezy, ze ten okres zycia nie zostat przez Fatata omo-
wiony, bylby niewatpliwie najbardziej ciekawy i autorytatywny w skre-
$leniu zycia artystycznego w Krakowie tak bogatego wtedy w talenty. In-
ne bowiem, wczesniejsze partje Pamietnikdw prdécz ,,syntetycznego* opi-
su bohemy malarskiej z lat 1871 i 72, gdy Fatat byt uczniem Szkoty Sztuk
Pieknych i pobytu w Monachjum, ktére skupiato liczng kolonje malar-
ska z Brandtem na czele, wypetnia raczej materjat biograficzno-anegdo-
tyczny niz obserwacjta Srodowisk i refleksja nad sztuka. Tem niemnigj
Pamietniki Fatata, artysty, ktéry ma swg karte w historji malarstwa, juz.

219



BOCZNIK LITERACKI

przez to eamo sg interesujgce, a ze zycie to byto bujne i bogate, ze rzecz
napisana jest zywo, wiec czyta sie je z duzem zainteresowaniem.

Okres nieobjety przez Fatata wypetniajg w pewnej mierze wspomnie-
nia Leona Kowalskiego Pendzlem i piorem. Kowalski byt uczniem
Krakowskiej Szkoty Sztuk Pieknych za dyrekcji Matejki, a potem pewien
mczas jeszcze, gdy dyrektorem zostat Fatat. Nie piszac ,,jednej powiesci,
wiasnego zycia, na ktorg sta¢ kazdego cztowieka“, cho¢ nie zapomina
0 sobie, przesuwa jednak Kowalski punkt ciezkosci bardziej na odmalo-
wanie srodowiska i epoki. Z kart tych kilkunastu rozdziatow, z ktérych
kazdy tworzy zamknietg do pewnego stopnia cato$¢, wylania sie prze-
szto$¢ wywotana stowem i stawiona przed oczy czytelnika. Kowalski opo-
wiada prosto i szczerze z sentymentem i humorem, pozatem z tg szczypta
soli attyckiej, jakg daje zdolny do krytycyzmu umyst, wewnetrzna nie-
zalezno$¢, mitos¢ prawdy i sztuki, ktorej sie poswiecit.

Wspomnienia Pawta Owertly — Z tamtej strony rampy obejmu-
ja zgora piecdziesiat lat zycia teatru w Warszawie, poczynajgc od osiem-
dziesigtych lat ubiegtego wieku prawie po dzien dzisiejszy. ,,To, co pi-
sze — powiada autor we wstepie — nie jest oczywiscie historjg teatru,
jest to tylko pewien szkic kroniki teatralnej, jezeli majacy jaka dzi$ war-
tos¢, to te, ze kreslit go czlowiek, ktory przytoczone fakty i zdarzenia zna
nie ze stychu, ze patrzyt na nie wkasnemi oczami i sam nieraz brat w nich
udziat“. To ,,nieraz* trzeba bra¢ z lojalnem dla skromnosci autora za-
strzezeniem, gdyz OwerHo byt nietylko wybitnym aktorem, ale pracowat
jako rezyser, zajmowat tez i inne odpowiedzialne stanowiska w teatrze,
a bedac naturg szczerg i kolezenskg znat dobrze i blisko caty ten $wiat
,»Z tamtej strony rampy*. Historjg teatru napotyka na specjalng trud-
nos¢, bo chociaz moze rozporzadza¢ szeregiem dokumentéw, jednak nie
ma do dyspozycji samego dzieta, utrwalonego, jak sie to dzieje w lite-
raturze lub sztukach plastycznych. To tez relacje widzéw i Swiadkdw,
a przedewszystkiem ,,ludzi teatru“ posiadajg szczeg6lng wage, sa moze
nawet jedyng forma opracowania historji teatru? ,,Szkic kroniki teatral-
nej*“ P. Owerlly jest bardzo bogaty w tres¢ dokumentarng, pulsuje przy-
ton cieptem wspomnien i bezposredniem zyciem anegdoty. Jakze Swiet-
na plejada artystéw przesuwa sie przed oczyma czytelnikéw. Juz schodza
takie gwiazdy jak Krolikowski, Zotkowski, Modrzejewska, lecz wscho-
dzg nowe: Rapacki, B. Leszczynski, tadnowski, Frenkiel, Kaminski, tii-
dowa, wraz z niemi dziesigtki innych w dramacie moéwionym, operze,
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operetce. Kronika Owertty wyjasnia dziwng zagadke. Jak to sie dziato,
ze teatry warszawskie, instytucja rzadowa, rosyjska, rzadzona przez no-
minowanych prezeséw, w kraju, gdzie eksterminacyjna polityka gnebita
polskos$¢ na kazdym kroku, ze w teatrach tych rozbrzmiewato stowo pol-
skie, ze nie upadatly one, lecz rozwijaly sie ku chwale kultury polskiej?
Zastuga to przedewszystkiem Swietnego grona artystow, ktérzy obok
misji artystycznej i kulturalnej potrafili spetni¢ swa role narodowg tak
poprostu, legalnie, bez konspiraciji.

W produkcji pamietnikarskiej za rok 1935 daje sie zauwazy¢ zjawisko
nowe, wspomnienia, ktore moznaby nazwac egzotycznemu Polacy nalezg
do naroddéw zasiedziatych, mato podrézujgcych po Swiecie. Bieda, poneta
fatwego wzbogacenia sie pchala tysigczne ttumy do ,,cieptych krajow”,
przesladowania polityczne zmuszaty do tutaczki zazwyczaj nieprzekracza-
jacej terytorj w Europy. Ale zeby tak ,z dobrej i nieprzymuszonej woli,
dla zadzy przygod i zaznania smaku wolnej widczegi — to zdarzalo sie
stosunkowo rzadko. Dzisiaj i na tym ,,odcinku* zmienito sie wiele. Sy-
pig sie réznych rozmiaréw i jakosci ,,0pisj podrézy“, a wsrod nich, rzad-
ko zresztg, takie, w ktérych geografja schodzi na plan ostatni, a wysuwajg
sie przezycia, doznania autora, jego osobowos$¢, jednem stowem pamiet-
nik, bez wzgledu na forme wystowienia, jakg przybierze. Takim egzo-
tycznym pamietnikiem jest ksigzka J. Gizyckiego Chleb i chimera.
»Podczas dziesiecioletniego pobytu mego w Ameryce... pogon za chlebem
powszednim nie byla ani jedyna, ani nawet gtdwng przyczyng ciggtych
zmian i wedrowek. Szukatem nowych wrazen. Niecodziennych przezyc.
Ciekawych Srodowisk. Jak najwiecej swobody. Rozmachu jednostki,
niekrepowanej rutyna, hipokryzja, filisterstwem. Ta ponetna forma zy
cia, wymarzona przez zdrowego, wysportowanego chiopaka kresowego
okazala sie rzecz prosta, w znacznej mierze nieosiggalnym ideatem, nie-
uchwytng ztudg, chimerg“. W tych stowach maluje si¢ postawa autora
i charakterystyka jego ksigzki. Wschod i zachod, pétnoc i potudnie ol-
brzymiego terenu Stanéw Zjednoczonych A. P., wielkie miasta i pustynie,
skaliste gory i jodiowe puszcze, gornik, eksplorator mozliwosci zycio-
wych w Hollywood, szofer, robotnik kolejowy i drwal, wreszcie naczelnik
kancelarji poselstwa polskiego w Waszyngtonie — oto rozpietos¢ twarde-
go, ale barwnego i bujnego zycia autora w tej epoce zycia. ,,Czytelnik,
szukajacy wnikliwych obserwacyj, gtebokich rozwazan, lancetowych dys-
sekcyj zycia amerykanskiego — niech skoriczy na tej przedmowie lek-
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ture mych bezpretensjonalnych wspomnien®. To prawda, ksigzka jest wy-
bitnie osobista, ale nie liryczna. Egotyzm wypowiedzi, na ktore zilozyt
sie dbugi cigg zacietej, twardej walki z zyciem, stat sie tego zycia wiernym
obrazem, osgdzanym i wymierzanym nieustannie przez tryskajaca z idea-
listycznych poktadéw duszy chimere. Gizycki ma swoj niezaklamany
styl zycia, a stad przy naturalnym talencie literackim, oryginalny styl

wystowienia.
Inny aspekt egzotyki pamietnikarskiej reprezentujg wspomnienia
Biatoskorskiego — Drziesie¢ lat piekla w Legji Cudzoziemskiej.

Po przeczytaniu wstepu (,,Autor” piora L. Ordynca; ,,Ksigzka* piora T.
Boya-Zelenskiego), zachwalajacego zapiski autora, czytelnik ma prawo
spodziewac sie ciekawego przejawu literatury ,,nieuczonej”, prymitywu
jezyka, stylu, kompozycji, autentycznej surowosci obrazéw, ktére malujg
nietylko widziang przez autora rzeczywistos¢, ale i méwig o nim samym.
Oczywiscie wszystko to sie znajdzie, ale w takim gatunku, ze wywotuje
rozczarowanie. Opisy przygod Biatoskorskiego, tego ,,miles gloriosus“ o za-
globowym sprycie, sg podswiadomem nasladownictwem popularnej po-
wiesci awanturniczej, a nb erupcja samorodnego talentu. Poglady, da-
zenia, np. filipiki religijne, to nie Swieza naiwnos¢ budzacej sie mysli,
lecz raczej wysypka ,,mieszanca“ kulturalnego, ktoérego odurza tajemni-
cza rados$¢ pisania. Autorzy wstepu, by¢ moze, pisali swe pochwaty pod
wplywem oryginatu. Czytelnik bowiem otrzymuje do reki tekst w ,,opra-
cowaniu Mirki Borkowicza“. Czy to opracowanie nie ostabito surowej
tegosci rasy autora pamietnikow? Bo gdy w poczatkowych stronicach
jest duzo zdrowej chropowatosci, to pod koniec Biatoskorski przemienia
sie niemal w ,,ulizanego” literata.

Wspomnienia Biatoskorskiego sg przedewszystkiem z tego wzgledu cie-
kawe, ze pokazujg jeszcze jeden ,,dantejski krag“ zycia, w ktéry wpada
cze$¢ naszej emigracji. Do tej grupy nalezy tez zaliczy¢ krétkie i piekne
opowiadanie W. Sieroszewskiego p. t. Ptaki przelotne, oparte na wspom-
nieniach z pobytu autora na zestaniu, zakoriczonem ucieczkg z Syberji.

Pozostaje jeszcze jedna, najliczniejsza, grupa pamietnikéw, wydana
w 1935 r,, na ktorych moznaby naklei¢ etykiete: rdzne. Przedewszystkiem
rozne rozmiarami i trescia, ale jednakowe swojg wartoscia. Jakie$ o pot-
prywatnym zasiegu wspomnienia patrjotycznej i duszpasterskiej dziatal-
nosci pod zaborami, wspomnienia z czaséw studenckich, przyczynki do
historji ruchéw konspiracyjnych, fragmenty, listy... W masie tej domagajg
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sie wzmianki Pamietniki chtopéw. O ile jednak wydane przed trzema la-
ty Pamietniki bezrobotnych, niezaleznie od ewej sugestji emocjonalnej,
posiadaty caly szereg z rozmachem napisanych wspomnien, w Pamiet~
nikach chtopéw bezradnos¢ stylistyczna i ankietowy charakter nie daje
ujscia zywiotowej literackosci. W najlepszym razie niektore z nich (np.
pamietnik Nr. 37) moge stanowi¢ kanwe dla literackiego opracowania
przez powiesciopisarzy interesujecych sie wsie.

STANISEAW FURMANIK
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AB.C. W-wa. Nowe Wydawnictwo.
Druk. Kozianscy.

Anczyc WI. Przygody prawdziwe ze-
glarzy i podréznikéw posréd dzikich
ludéw kuli ziemskiej. Wyd. 10. W-wa.
G. i W.

Banachowa J. Pszczoly. Inscenizacja.
W-wa. Centr. Komitet do Spraw Miodz.
Wiejskiej.

Bandrowski J. Na polskiej fali. Wyd. 4.
W-wa. D. K. P.

Bekier J. Ks. Pie$ni wycieczkowe.
Kalisz.

Btotnicki Fr. Ks. Idziemy w zycie...
Zbiorek deklamacyj. Poznan, Ostoja.

Bobinska H. Tajemnica Romka. Wyd. 2.
W-wa. Mortkowicz.

Bobuszewiezowa J. Przygoda panstwa
Milusinskich. Wyd. 2. W-wa. Ks. Popul.

Bogustawski A. Konik polny i mrow-
ki. W-wa. B-cia Jabtkowscy.

Boguszewska H. Czerwone weze.

Wyd. Ill. W-wa, G. i W. — Za zie-
lonym walem. Wyd. Il. Nasza Ksigg.
— Dzieci znikad. Wyd. 2. G. i W.

Borowikowa A. Krél Jasmin i Czar-
ny Wiadca. W-wa. Nowa Ksigzka.

Borys J. Kurant imieninowy Marszat-
ka. Utwor sceniczny. Lwow.

Bozewski J. Walka z zywiotem. W-wa.
Arct.

Borsa B. Na WiSle. W-wa. Tyg. dla
miodziezy ,,Przygody i podréze*.
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Braun J. (pseud. Urum-Baba). Prawy
harcerz. Sztuka w 5 odstonach. Katowi-
ce. Nkb. ,,Na Tropie*.

Brzozowska Kr. Dom i $wiat. Krakow.
1936. Ks. Powsz.

Buyno-Arctowa M. Zielony szaleniec.
W-wa. Arct. 1936. — Wie$ szcze-
Sliwa. Wyd. 2. Tamze. — Muzykanci
podworzowi. Tamze.

Cieslewski T. Basn o cudownej ksigz-

ce. W-wa. Wyd. ,,Jutrzenka“.

Colonna-Walewska J. Basnie i po-
wiastki dla pilnych dzieci. W-wa. No-
we Wydawn.

Czaki KIl. Zwyciezylem. Obrazek sce-
niczny. W-wa. Nasza Ksiegarnia.

Czarnecka J. Na pensji. Nowelki.
B. m. w. Wyd. Misjonarzy Stowa Bo-
zego. — Bunt dziewczynek. Tea-
trzyk dla dzieci. Tamze. Czer-
wony kapturek. W-wa. Ahawu.
Czerwony kapturek. W-wa. Nowe

Wyd.

Dromlewiczowa Z. Rycerze przestwo-
rzy. W-wa. Przeworski. — Zta Fe-
lunia. Tamze. — Zabawa w fanty.
W-wa. Ksieg. Popularna. — Naj-
piekniejsza lalka. Tamze. — Przy-

gody Aneczki. Tamze. — Przygody
Tadzia. W-wa. Przeworski.
Drozd-Starklowa A. Oj te muchy, te
muchy! Debica. Druk. Hauser.
Dzielni lotnicy. W-wa. Nowe Woyd.



Gerson-Dabrowska M. Chiopiec z pu-
szczy. W-wa. M. Arct. — Onegdaj—
Woczoraj— Dzié... Trzy obrazki sce-
niczne. W-wa. Nasza Ksiggarnia.

Gizycki J. Na dalekim Zachodzie.
W-wa. G. i W. 1936. — Na czarnym
ladzie. W~wa. Arct.

Gomulicki W. Wspomnienia niebie-

skiego mundurka. Wyd. 7. W-wa. G. i W.

Gorzycka J. Krysia i karabin. Lwoéw.
Ksigznica.

Grabowska M. Serdeczna spétka.
W-wa. Bibl. Ks. Biek.

Grabowski J. Puc, Bursztyn i goscie.
Wyd. 2. W-wa. Nasza Ksiggarnia.

Grotowska H. Mechanik Jur. W-wa.
1936. Nasza Ksiegarnia.

Gryglewicz F. Ztota sie¢. Poznan. Ks.
|w. Wojciecha.

Habina Al. O Madzi Meczykotku
czyli bajeczka o Madzi i kotku. W-wa.
Druk. Jankowski.

Hanusz L. Wychoivanek
W-wa. Arct.

Helwin J. Mali bohaterowie wielkiej
wojny. W-wa. Druk. ,,Rekord*.

Hessléwna W. Opowiadania religijne
dla matych dzieci. Nkt ks. Mazanek.
Krakéw.

Homolacs K. Wigilja Wojtusia. W-wa.
Nasza Ksiggarnia.

Jagusia-sierotka i inne bajki. W-wa.

Jaroszynska K. Sto nowych powinszo-
vian. Poznan. Ks. $w. Woje.

Jas i Malgosia i inne bajki. W-wa.

Jas i Matgosia. W-wa. Nowe Wyd.

Jernas Fl. Sport na kiju. Wesote wier-
szyki zuchowe. Poznan. Zw. N. P.

— Lesne figle. Wesote wierszyki.
Tamze.

Juszkiewicz WE. Lu. Warszawa. Arct.

Juszkiewiczowa M. Malpka i krabik.
Wyd. 2. W-wa. Nasza Ksiegarnia.

Francji.

15
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— Fombos maitpka i ja.
Tamze.
Kaminski Al. Antek Cwaniak. Ksigzka
o zuchach. Wyd. 2. Katowice. Nkt
»Na Tropie*.
Kieszkowska W. Ofiara mitosci. Kra-
kow. Wyd. Ks. Jezuitow.
— Posiew misyjny. Tamze.
Konopnicka M. O Janku Wedrownicz-
ku. Wyd. 12. W-wa. Arct. '— O krasno-
ludkach i sierotce Marysi- Wyd. 1L
Tamze.
Kopciuszek. W-wa. Nowe Wyd.
Korczak J. Kajtu$ Czarodziej. W-wa.
SkI. gl. Tow. Wyd.
Korczakowska J. Trzy Miki z Ame-
ryki. W-wa. Tow. Wyd. ,,Bluszcz”.
Korotynska E. Ba$n o dobrej wrézce.
W-wa. Nowe Wydawnictwo. — Bia-
tosniezka. Tamze. — Czarodziejskie
skrzypce. Tamze. — Czerwony kap-
turek. Tamze. — Czterej muzykan-
ci. Tamze. — Janek u karzetkow.
Tamze. — Jas$ i Malgosia. Tamze.—
Kopciuszek. Tamze. — O jaskotce
i ziarnku. Tamze. — O kogucie i li-
sie. Tamze. — O krasnoludkach i ze-
laznych gérach. Tamze. — O sied-
miu krukach. Tamze. — O szeSciu
tabedziach. Tamze. — O trzech bra-
ciach. Tamze. — Pamietnik lalki.
Tamze. — Spigca krélewna. Tamze.
— Tomcio Paluch. Tamze. — W za-
kletym lesie. Tamze. — Wodna pa-
ni | ztota Marysia. Tamze. — Za-
czarowany kroélewicz. Tamze. —
Ztotowtosy chtopiec. Tamze. — Bie-
dna sierotka i inne. W-wa. Ahawu.
— Mito$¢ matki i inne. Tamze.
Kot w butach. W-wa. Nowe Wyd.
Kotlarska z. Na rozkaz zimy. £6dz.
Wyd. ,,Czytaj“. — Wysniony sen. Tamze.
Kossuthéwna St.
W-wa. Arct.

Wyd. 2.

Do starego kraju.
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Kownacka M. Plastusiowy pamietnik.
W-wa. Pan. Wyd. Ks. Szk. — Desz-
czyk pada, stonko $wieci. Rewja
wiosenna w jednej odstonie. W-wa.
Nasza Ksiegarnia. — Bajowe bajecz-
ki. Tamze. — Kukuryku na recz-
niku. W-wa. Pan. Wyd. Ks. Szk.
1936.

Krzemieniecka L. Historja cata o nie-
bieskich migdatach. W-wa. Nasza Ksie-
garnia.

Krzepkowski M. 40.000 kitometréow
nad ziemig. W-wa. Arct.

Kubista St. Krzyz i stonce. Poznan.
Ks. sw. Woje.

Kutz T. W podziemiach Warszawy.
W-wa. Ksieg. Popularna.

Kwiecinska A. Jak to mali podréznicy
wedrowali po stolicy. W-wa. Bluszcz.

Las J. Ludziom rosng skrzydta. Kra-
koéw. Pallas. 1936.

tobacz-Krzepkowska M. Ktory lepszy.
Obrazek sceniczny. W-wa. Nasza Ksie-
garnia.

tozianka L. Cudowna woda. Obrazek
sceniczny. Rohatyn. — Djabelski
most. Obrazek sceniczny. Tamze. —
Imieniny dziadka. — Obrazek sce-
niczny. Tamze.

to$ St. Szajka. W-wa. Nasza Ksiegar-
nia.

Makuszynski K. Wielka brama. W-wa.
Pan. Wyd. Ks. Szk. 1936. — Wy-
pratva pod psem. Tamze. 1936.

Makuszynski K.  Walentynowicz M.
Awantury i wybryki malej matpki Fiki-
Miki. W-wa. G. i W.

Mali zeglarze. W-wa. Nowe. Wyd.

Matecki K. Pirat mérz potudniowych.
W-wa. Tyg. ,,Przygody i podréze*.

Meissner J. Zwyciestwo. W-wa. Arct.—
Kleska. W-wa. Tyg. ,,Przygody i po-
dréze.

Mikotaj Swiety. W-wa. Nowe Wyd.
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Morcinek G. Dzieje wegla. Wyd. 3.
W-wa. G. i W. — W zadymionem
stoncu. Wyd. 3. Tamze. — Ludzie
sg dobrzy. W-wa. Bibl. Polska.

MoszyfAska J. O morzu i srebrnym
ptaszku. W-wa. Bibl. Ks. Réz. —
Jak Jo6zek zostat dzielnym zuchem.
Tamze.

Nittman T. Maly Pitsudczyk. W-wa.

GL Ks. Wojskowa.

Nogaj St. Bosogarda. Katowice.
Nowakowski Z.
W-wa. G. i W. 1936.
Nowotarski L. Krolewicz Fantazjusz.
Wierutna bajka w 2 odstonach. Miejsce

Piastowe.
Nunberg M. Do walki z chrabgszczem.
W-wa. Zw. Lesn.

Ztotbwka Manoela.

Orski W. Bajka o djable Borucie.
W-wa. Ahawu. — Bajka o gtupim
Franku. Tamze. — Bajka o siedmiu
krukach. Tamze. — Basn o trzech

muzykantach. Tamze. — Chata wuja
Toma. Tamze. — Czarodziej z Bag-
dadu. Tamze. — Czarodziejski flet-
Tamze — Czarodziejski tabedz.
Tamze. — Don Kiszot. Tamze. —-
Dziad i baba. Tamze. — Guliwer.
Tamze. — Historja o oéle, psie, ko-
cie i kogucie. Tamze. — Historja
0 prawdziwej ksigzniczce. Tamze. —
Jas i Matgosia. Tamze. — Kazio be-
ksa. Tamze. — Kopciuszek. Tamze.
— Kot w butach. Tamze. — Krdél
1 pastuszek. Tamze. — Latajacy ku-
fer. Tamze. — Lis zaczarowany.
Tamze. — LitoSciwy Anto$. Tamze.
— O siedmiu koziotkach. Tamze. —
O strasznym zbdju Madeju. Tamze.
— Pan Twardowski. Tamze. — Pie-
kna Maja. Tamze. — Robinson Kru-
zoe. Tamze. — Rybak i jego zona.
Tamze. — Sinobrody. Tamze. — Sio-
strzyczka i braciszek. Tamze. — Sli-



weczka. Tamze. — Sniezka. Tamze.
— Spigca  krélewna. Tamze. —
Szcze$liwy Jasio. Tamze. — Tancer-
ka lesna. Tamze. — Tomcio Paluch.
Tamze. — Zaczarowany niedzwiedz.
Tamze.

Ossendowski F. W krainie niedzwie-
dzi. Wyd. Il. W-wa. D. K. P. —
W polskiej dzungli. W-wa. Pan.
Wyd. Ks. Szk. — Zycie i przygody
malpki. Wyd. 2. Lwéw. Ksiaznica.

Ostrowska Br. Bohaterski Mi$ czyli

przygody pluszowego niedzwiadka na
wojnie. Wyd. 4. Lwéw. Ksigznica.

Ostrowski W. Na szczytach Kordylje-

row. W-wa. Pain. Wyd. Ks. Szk.

Pastawski St. Triumf przyjazni. Kato-

wice. Tow. Wyd.

Pawtowicz Br. Franek na szerokim

Swiecie. Wyd. 2. W-wa. Nasza Ksiegarnia.
Podczaska E. Dwa kwiatki na niwie
Chrystusowej. Wilno.

Poptawski Wit Wrébel ulicy. W-wa.
Arct.

Porazinska J. Wesota gromada. Wyd. 2.
W-wa. Arct.

Porebski E. Samochéd wychodzi z fa-
bryki. W-wa. Arct. 1936.

Prawdziwy zwyciezca. W-wa. S.S. Ur-
szulanki. 1936.

Przyborowski W. Na San-Domingo.
W-wa. Przeworski. — Bitica pod
Raszynem. Wyd. Il. W-wa. G. i W.
— Grunwald. Wyd. nowe. W-wa.
Nowe  Wydawnictwo. — Widmo
Ibrahima. Tamze.

Przybysz M. Sztubacka nuta i hala-

stry $piew. Ostrowiec. Druk. ,,Sztuka“.

Purpurowy kwiat. W-wa. S.S. Urszu-

lanki. 1936.

Reuttébwna M. Trzeci maj. Obrazek
sceniczny. Wyd. Wilno. — Wédz.
Obrazek sceniczny. (Z zycia Jozefa
Pitsudskiego). Wilno. Zawadzki.
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Rostariska M. Veritas vincit. Dramat
w I akcie. W-wa. Wyd. Sal. — Wu-
jaszek z Ameryki. Farsa w 1 akcie.
Rozyczka i inne bajki. W-wa.

Rychlinski J. Byt b6j pod Oliwa. A. D.
1627. W-tca. Nasza Ksiegarnia.
Przygody Krzysztofa Arciszewskie-
go. Lwoéw. Ksigznica.

Sarnecki W. Cudowna podréz Zbysia
Misia i Rysia na glinianej $wince dookota
$wiata. W-wa. Samorz. Inst. Wyd.

Siedlecki St. Wsréd polarnych pustyn
Svalbardu. W-wa. Pan. Wyd. Ks. Szk.

Sienkiewicz H. Quo vadis. Ulozyt i ob-
jasnit A. Bobin. W-wa. G. i W.

Sieroszewski  W.
W-wa. Bibl. Polska.

Sktadkowski F. Stawoj. Gdzie widzia-
tem Komendanta nim Polske wywalczyt.
Wyd. 4. W-wa. G. i W.

Skfadzieniéwna A. O zbozoicym dusz-
ku. Debica.

Smith H. Wyspa piratow. W-wa. Tyg.
dla miodz. ,,Przygody i Podroze®.

Staros J. Legenda i bash. Zbiér bajek
polskich. W-wa. Fiszer.

Stolarzewicz L. Nasz Komendant.
Obrazek sceniczny. +to6dz. Druk.
Panstw. — Pan Marszatek Pitsud-
ski, j. w. Tamze. — Radujmy sig,
j. w. Tamze. — W biurze werbun-
kowem, j. w. Tamze. — W dzien
majowy, j. w. Tamze. — W gronie
dziewczat, j. w. Tamze* — W $wie-
tlicy, j. w. Tamze. — W Zalasowej,
j. w. Tamze — Widziatam Pana
Prezydenta, j. w. Tamze. — Za two-
im przewodem, j. w. Tamze. —
Czcijmy rocznice, j. w. Tamze. —
/ my dziewczeta wojowac bedziemy,

Zamorski  djabet.

j. w. Tamze. — Miedzy pewiaczka-
mi, j. w. Tamze. — My, zuchy harce-
rze, j. w. Tamze. — Na placowce,
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j. w. Tamze. — Nasi chiopcy i dzie-
wczeta, j- w. Tamze.

Strong L. Ludzie morza. W-wa. ,,Pto-
mien“.

Szalay-Groele W. Dziewicza - rycerz.
Opowie$¢ z dziejow $w. Joanny d‘Are.
Krakéw. ,,Nauka i Sztuka“.

Szczepanska 1. Sen o krélu Samolocie.
Basn sceniczna. Krakéw. ,,Wista“. Fund.

Domu Ludowego.

Szelburg-Zarembina E. Rzemies$Iniczek-
wedrowniczek. Wyd. 2. W-wa. Na-
sza Ksiegarnia. — Wyprawa po
szczescie. Obrazek sceniczny. Tam-
Ze. — Zuchy. Tamze. 1936. — Dom
wielki jak $wiat. Wyd. 3. W-wa. G.
i W. — Bursztynowy talizman.
Lwow. Jakubowski.

Szczesliwy dzien. Zbiér obrazkéw sce-
nicznych na temat oszczednosci. W-wa.
P. K. O.
Swirski A. Czarny Tomek. £6dZ. Fiszer.
Tomcio Paluszek i inne bajki. W-wa.
Topinska Z. Skonczytem medycyne.
Farsa w 1 akcie. Poznan. Ostoja. —
Przyjaciele. ~ Obrazek  sceniczny.
W-wa. Wyd. Salezjanskie. — W par-
ku. Tamze. — Na tace w Becchi.
Obrazek sceniczny z zycia Jana Bo-
sko. Tamze. — Pierwszy wiasny
dom, j. w. TamZe. — Przy warszta-
tach, j. w. Tamze. — Trzy pokole-
nia, j. w. Tamze. — U krawca iv
Chievi. Tamze. — Zaraza w Tury-
nie, j. w. Tamze. — Ptaki $w. Fran-

ciszka z Asyzu. Tamze. — Ten je-
den. Djalog. Tamze.

Trampczynski W. Psie pole. W-wa.

Nowe Wyd. — Na dworze ksiecia
£*anie KochankuTamze.

TurowBka S. Dziwna historja o ksigz-

kach i srebrnej . Kato-
wice. — Dlaczego orzet krélem zo-
stat? Tamze. — Historja o Wojtu-
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siu Kubliku i Trzech Krélach. Tam-
ze.

Turkowski L. Dookota Polski. Rewja
krajoznawcza. Poznan. Ostoja.

Ucz sie oszczedza¢. Wierszyki dla
dzieci. B. m. w.

Uczcijmy naszego patrona. Zbiorek
utworéw scenicznych na akademje ku
czci $w. Stanistawa Kostki. W-wa. S. S.
Urszulanki 1936.

Wardacka K. Wielki wiec w niebie.
Przedstawienie na gwiazdke. Wyd. 2.

Goérna Grupa. Wyd. Misjonarzy Stowa
Bozego.

Waglowa J. Karjera gazeciarza. W-wa.
Ciekawa Literatura. 1936.

Witkowski St. Jedrek wloczega. W-wa.
Wyd. Ks. Pallotynéw.

Wolska A. Kosmate raczki. W-wa*
Skt. Gt. Dom Ks. Pol. w W-wie. 1936.

Zahora F. W $wietg noc. Obrazek sce-
niczny. W-wa. Nasza Ksiegarnia.

Zasuszanka A. Na progu zwyciestwa.
Komedyjka lotnicza dla miodziezy
w 3-ch aktach. W-wa. £. O. P. i P.

Zbior komedyjek dla Kot Miodziezy
P. Cz. Krzyza. W-wa.

Zielinski E. Milord tanczy. W-wa.
Arct. — Cudenko. Harcerska opowies¢
obozowa. Bibl. Ks. Biek.

Zabiriska A. Jak biatowieskie rysice-
zostaly Warszawiankami. W-wa. Nasza
Ksiegarnia. 1936.

Zurakowska Z. Roman i dziewietnastu.
Wyd. 2. W-wa. Tow. Wyd. — Skar-
by. Wyd. 2. Tamze. — PGjdziemy
w $wiat. Wyd. 2. Tamze.

Zycki-Matachowski L. Wiadca Gren+-
landji. W-wa. Arct.

Ttumaczenia i przerébki z obcych
literatur

Alcott L. M. Janka i Janek. Tl. z angt
W-wa. Przeworski.



Amicis E. Serce. Wyd. 13. TL M. Ko-
nopnicka. W-wa. G. i W.
Andersen H. Chr. Wybér basni dla
szkol powsz. TL Wyd. 2. W-wa. G. i W.
Bajki Ezopa. Opra¢. E. Korotynska.
W-wa. Ks. Popularna.
Barfuss. W kraju meznych Boeréw.
Beaupaire de Louvagny Cl. Laleczka.
TL z franc. Wyd. Ks. Pallotynéw.
Boussenard L. Niezwykia podr6z dok:
tora Synthese. Thum. z franc. 1934.
Brazil A. Zlote szkolne czasy. TI
z ang. J. Krasuska. W-wa. Tow. Wyd.
Burnett F. Tajemniczy ogréd. TL
z ang. J. WIlodarkiewiczowa. W-wa. G.
i w.
Carskaja L. Ciernista droga. TL Z.
Dromlewiczowa. W-wa. Ks. Popularna.
— Druga Nina. Tl. M. Tarnowski.
W-wa. Przeworski. — Divorek Jur-
ka. TL Z. Dromlewiczowa. Tamze
— Gwiazdo ksigzat Dzavacha. TL
M. Tarnowski. Tamze. — Nowa nau-
czycielka. TI. Z. Dromlewiczowa.
W-wa. Nowe Wyd.

W-wa. Nowe Wyd. — Dzikus.
TL z ros. W-wa. Przeworski. —
Le$ne schronisko. Tamze. — Ksigz-
niczka Dzavacha. PrzeL M. Tar-
nowski. Tamze. — Figle i kiopo-
ty Toni. PrzeL E. Zajaczkowska.
W-wa. Nowe Wyd. — Ksiezniczka

DZavacha. TL t6dz. Fiszer. 1936.

Cervantes Saevedra M. Przygody

Don Kichota z Manczy. Opra¢. M. Koro-
tynska. W-wa. Nowe Wyd.

Coolidge S. Co Kasia robita. TL z ang.

Wyd. 2. Bibl. Ks. Btek.

Cooper J. Ostatni Mohikanin. Tt
z ang. W-wa. Przeworski. — Lwy
morskie czyli przygody kapitana
Gardinera. PrzeL z ang. Nowe Wyd.
— Wyspa szcze$liwa. TL z ang.
Tamze.

KSIAZKI DLA DZIECI

Defoe D. Robinzon Kruzoe. TL Opr.
E. Korotynska. W-wa. Nowe Wyd.
— Przypadki Robinzona Kruzoe.
Opra¢. Anczyc. Wyd. 16. W-wa. G.
i W.

Dickens Ch. Mata Dorrit. Opraé, dla
miodziezy Z. Poptawska. W-wa. Prze-
worski.

Durdikowa L. Dzieci o wygastych
oczach. Tt A. Lan. W-wa. Nasza Ksie-
garnia. (Oryg. w jez. czeskim i franc.).

Ellys E. Wpykradzione dziecko. TL
z ang. W-wa.

Gjems Selmer A. Nad dalekim ci-
chym fjordem. Tt z norweskiego M.
Mortkowiczowa. W-wa. Tow. Wyd.

Grimm J. i Grimm W. Nowy zbiér ba-

$ni z niem. W-wa. Ks. Popularna. —
Basnie i opowiadania. T+ Opraé. J.
C. Walewska. W-wa. Nowe Wyd.

1I‘in M. Stonce na stole. Tt. z ros. J.
Totwinska. W-wa. Ks. Popul.

Késtner E. Latajgca klasa. Tt z niem.

T. Zabtudowski. W-wa. Przeworski.
— 35 maja albo Konrad jedzie kon-
no do morz potudniowych. Tt St
Baczynska. W-wa. Nasza Ksiegarnia.
1936. — Kruszynka i Anto$. Powies¢
dla dzieci. T+. z niem. Krakéw. Ks.
Powsz.

Kingsley Cb. Heroje czyli klechdy
greckie o bohaterach. Tt z ang. W. Be-
rent. W-wa. G. i W.

Kingston W. Manko — wdédz peruwian-
ski. T+ z ang. W-wa. Nowe Wyd.

Lichtenberger A. Nasza Minia. TI.
z franc. St. Matogdrska. W-wa. 1936.

Marchant B. W lasach Ekwadoru.

Przekt. St. Heymanowej. Krakéw.

Ksieg. Powsz. — Lola komendant-
ka. Tl. z ang. J. Krasuska. W-wa
Nowe Wyd.

Martignat De. Nieroztgczone. Tt z
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franc. Bibi. Powsz. dla dorosi, panienek.
W-wa. Ks. Popul.

Marryat F. Dzieci puszczy. Tl. z ang.
Bibl. powiesci podrézn. dla miodziezy.
W-wa.

May K. Kroél naftowy. TI. z niera.
W-wa. Orient.

Opraé, z oryg. niem. J. Walewska. W-wa.
Nowe Wyd.
Ségur S. Przyktadne dziewczatka. TL
z franc. J. Orwicz. W-wa. Nowe Wyd.
Shaw Frank H. Tajemnica statku
Sfinks. Tt. z ang. W-wa. Przeworski.
Spyri J. Heidi. T+ z niem. Krakow.

Mayne Reid Th. W pogoni za zyrafa- Ks. Powsz. 1934. — Prawdziwa
mi. Przer. z ang. W-wa. Nowe Wyd. przyjazn. Tt z niem. Tamze.
Montgomery L. Emilka ze Srebrnego Svensson J. Czélnem przez morze.
Nowiu. Tt z ang. W-wa. Ks. Popul. Wyd. 3. Krakéw. Wyd. Ks. Jezuitéw.
1936. — Ania z wyspy. Tt z ang. Swift J. Podréze Guliwera. W-wa. No-
A. Magorski. £6dz. — Ania z Avon- we Wyd.

lea. Wyd. 3. W-wa. Arct. — Ania Tbackeray W. Pierscien i R6za. Prze!.
z Zielonego Wzg6rza. Wyd. 6. Z. Rogoszéwna. Wyd. 2. W-wa. Tow.
Tamze. Wydawn.

Page B. Nowa kolezanka. T} z ang.
Krakéw, Ksieg.Powsz.
Passini M. Co mi opowiedziat czto-
wieczek z porcelany. Tt z wiosk. E.
Stcinbergowa. W-wa. Ks. Popul. —

Verne J. Ws$rdéd lodéw polarnych.
W-wa. Przeworski.

Wellman M. Wojna z Marsem. TI
Tyg. dla ml. ,,Przygody i Podréze*.

Westerman J. Dumnascie miesiecy do

Myszki  w  krélewskim zotgadku. wygrania. Tt. z ang. W-wa. Skt. gl. Ksieg
Tamze. Polska.
Schmid Chr. 100 krétkich powiastek.
P RODUKCJA LITERACKA DLA DZIECI | MLODZIEZY

w r. 1935, ilosciowo odpowiadajgca mniej wiecej poprzednim latom —
przy uwzglednieniu nowych wydan rzeczy dawniejszych i nie wykazujgca
naogot jakiegos$ zasadniczego zwrotu w swym nurcie, przenosi jednak punkt
ciezkosci z ksigzek dla matych dzieci na literature dla kilkunastolatkdéw.
W tej galezi naswietla obficiej i mocniej kilka zagadnien polskiej wspot-
czesnosci: morze, Gdynia i przesztos¢ morska Polski, ekspansja egzotyczna
Polakéw, kresy panstwa, jak Polesie i Slask, bohaterskie i meczenskie wy-
sitki niedawnej przesztosci dla zdobycia niepodlegtosci. Ta wyrazna pro-
gramowos¢, mozliwe, ze sugerowana autorom zaréwno przez odnosne wia-
dze oswiatowe, , jak przez prase i wydawcow, nie stwarza narazie mono-
tonji, gdyz ilo$¢ ksigzek poswieconych danemu tematowi nie przesyca je-
szcze potrzeb miodziezy szkolnej.

Che¢ ujecia produkcji literackiej dla miodziezy w pewne ramy celowo-
Sci widoczna jest takze w powstaniu kilku nowych bibljotek (Ksiazki

230



KSIAZKI DLA DZIECI

przyrodnicze, Teatr kukietek), lub w podniesieniu wymagan pod wzgle-
dem tematycznym w stosunku do dawniej istniejacych (Zajmujace czy-
tanki).

Po dawnemu zycie wewnetrzne dzisiejszej miodziezy, objawiajgce sie na-
codzien w domu i w szkole, nie znajduje swego piora wsérdd pisarzy. Jedy-
nie Ewa Szelburg-Zarembina i Gustaw Morcinek przedtuzaja linje pisa-
rzy, przedstawiajacych zycie malych dzieci ze $wiata pracy, podciggajac
wiek swoich proletarjackich bohateréw do lat kilkunastu.

Dzieci t. zw. inteligencji znalazty sie obecnie w zupeinym cieniu lub
jesli wychodzg na $wiatlo dzienne, to albo z pod pidr nie majacych pre-
tensyj do kierowniczej roli w tej literaturze, albo z pod dobrych pior,
lecz tylko w roli papierowych pilotéw, holujacych autorski statek, peten
haset i tendencyj.

Grono wybitnych naszych literatéw, tworzacych takze i dla dzieci, nie
rozszerzyto sie w r. 1935. Przybyly, wprawdzie, nowe nazwiska na kilku
pozytecznych ksigzkach, wydaja sie one jednak raczej zwigzane z przy-
padkiem, niz zamiarem statego pisania dla miodziezy (H. Radlifiska, Zh.
Rokicinski, J. Gorzycka?, Z. Szymanowska?)

Na czoto ksigzek dla miodziezy w r. 1935 wysuwaja sie tematy morskie
i egzotyczne.

Kornel Makuszynski, w Wielkiej bramie $piewa hymn na
cze$¢ polskiego morza, w budowie fabuly postugujac sie szablonem, uzy-
tym juz dawniej w Skrzydlatym chiopcu. A wiec bezdomny chiopiec, pe-
ten szlachetnych ambicyj, piastujgcy w sercu doktadnie okreslone marze-
nie stania sie dzielnym polskim marynarzem, znajduje opiekuna z ga-
tunku ,,szlachetnych warjatéw o ztotem sercu‘‘; ten ksztatci chiopca, do-
znajac od niego wdziecznej i prawdziwie synowskiej mitosci. Opiekun
Piotrusia, kapitan Baren, po zyciu peltnem przygéd marynarskich na sze-
rokich szlakach $wiata, wrocit na staro$¢ nad umitowane polskie morze,
wybudowat sobie pod Gdynig domek w ksztatcie okretu i tu w towarzy-
stwie szlachetnej, cho¢ komicznej staruszki ,,Fregaty* spedza zycie dzi-
waka, otoczony legenda, jak to sie zdarza analogicznym postaciom
Dickensa.

Autor, propagujac ideje polskiego marynizmu i otaczajgc nimbem czyn
stworzenia Gdyni, nie zapomina o miodocianym czytelniku, zgdnym sen-
sacyjnych przygod. Wyposaza w nie obficie Piotrusia, brawurowego i nie-
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ustraszonego bohatera, co nie przyczynia sie jednak do tego, by w papie-
rowa posta¢ wkroczyto zycie.

Duzo jest dowcipéw i sentymentalnego humoru na kartach tej ksigzki,
ale jest to humorystyka raczej intelektualna, niz sytuacyjna, wymaga wiec
dojrzatosci umystowej, czesto przekraczajgcej poziom kilkunastolatkéw.
To niedostosowanie fabuty do ,,wieku przygod“ z doirzalg i bogatg opra-
wg literacka czyni z ksigzki cos posredniego miedzy literaturg dla mio-
dziezy a literaturg dla dorostych.

Polskie morze podaje rok 1935 i mtodszym czytelnikom w sposéb do-
stepniejszy i urozmaicony przez inne watki w ksigzce Ewy Szelburg-
Zarembiny, Bursztynowy talizman. Dzwiganie zycia z dna nedzy
przez dobrg wole zrzeszonych lepszych ludzi, to jest najblizsze reformator-
stwo doli $wiata, zda sie¢ mowi¢ autorka w tej i w innych swoich ksigz-
kach dla dzieci.

Klub ,,bursztynowych serduszek*, zatozony przez szlachetng i bogatg
kobiete w zwigzku z Piotrusiem - nedzarzem, ktéry na ogtoszenie w gaze-
cie zjawit sie jako kandydat na ,,chtopca na wiasnos$¢“, rozcigga z czasem
swéj wplyw i na dzieci kaszubskie, a nawet i na matego Niemca z Gdyni
zgodnie z hastem braterstwa ludéw. Przy tej okazji czytelnik przenosi
sie nad morze, poznaje Kaszub6w, Gdynieg, pewien tragiczny epizod z dzie-
jow Gdanska (rzez, urzadzong przez Krzyzakow), a nawet starozytnosé
stowianska nad morzem.

Watkdw wiele, moze nawet zbyt wiele, hastowosci petno, mimoto ksig-
zeczka ma wdziek dzieki zaletom pidra i tworczemu stosunkowi do ludzi.

Opuszczajgc port polski i biegnac myslg w $Swiat daleki, mamy do wy-
boru dwie drogi: albo skromny, rzeczowy reportaz (Rokicinski), albo sen-
sacyjne, egzotyczne, wymyslone przygody w terazniejszosci (Ossendowski
i Gizycki), lub w przesztosci autentyczne boje i bohaterskie wyczyny Pol-
ski (Byt bdj pod Oliwa), czy Polaka (Krzysztofa Arciszewskiego).

,Darem Pomorza“ naokoto $wiata — pamietnik ucznia Panstwowej
Szkoly Morskiej, Zb igniewa Rokicinskiego, uczestnika podré-
zy statkiem szkolnym naokoto $wiata, jest lekturg specjalnie trafiajacg do
mitodziezy. Jakkolwiek niema w nim ani ciekawych przygod, ani sensacyj,
ani specjalnych walorow literackich, jest jednak pewien prymitywizm
w odtwarzaniu doznanych wrazen, prostota, a nawet wiasciwe wiekowi
autora uproszczone pojmowanie egzotycznych ludéw, miast i wogoble obra-
zu S$wiata, co, tacznie z tezyzng fizyczng i miodg wesotoScig uczniow
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Panstwowej Szkoly Morskiej, przebijajaca sie na kazdym kroku w pa-
mietniku, dziata na czytelnika — ucznia przekonywajaco i zacheca do
marynarskiego zycia.

F. A. Ossendowski, w ksigzce Skarb wysp Andamanskich opowiada
o matym bohaterskim Polaku, ktdry, spedzajac wakacje u rodzicéw plan-
tatorow na wyspie oceanu Indyjskiego, wpada w sam S$rodek czarnej in-
trygi, uknutej przeciwko jego przyjacielowi, matemu czarnemu Dzairowi,
przysztemu wodzowi tubylcow Minkopi. Dzair ma dziedziczy¢ po swoim
dziadku-wodzu, porwanym przez dawnego zbrodniczego gubernatora wysp,
Anglika, wielkie skarby. Skarby te staly sie tupem gubernatora i jego
szajki i narazie niewiadomo, gdzie sie znajdujg. Uwolnieni z wiezienia
uczestnicy tamtego dawnego porwania dokonujg i teraz przy pomocy wro-
giego Minkopo szczepu kalabonéw napadu na nierozigcznych chiopcdw.
Chiopcy zostaja straceni wgtab pieczary i w ten sposdb skazani na $mier¢
gtodowa, ale dzielno$¢ Polaka doprowadza do wydobycia sie z matni, a na-
wet zdemaskowania szajki i uratowania ekspedycji naukowej, badajaecj
faune oceanu.

Opowiadanie jest zywe, efekty sensacyjne dosy¢ jaskrawe, spostrzegaw-
czo$¢, zaradnos$¢, rozwaga i wogoble tezyzna charakteru Wiadka o wiele
przekracza jego wiek, co zresztg nie zaszkodzi mu w oczach miodego czy-
telnika, ktdry nie jest w stanie skontrolowa¢ siebie pod tym wzgledem na
tle rownie egzotycznych przygdéd. Mnéstwo wiadomosci krajoznawczych
zrecznie tworzy tlo opowiadania, ktérego warto$¢ wychowawczg stanowi
takze i oswietlenie, w ktorem podaje autor matego Dzaira, przysztego
cywilizatora swego ludu.

Za Polakiem w Swiat daleki wedrujemy takze w ksigzce J. Gizyc-
kiego, Na dalekim Zachodzie. Moznaby to opowiadanie nazwaé: zycie
cowbojow i gérnikow z Gor Skalistych Ameryki bez romantycznych ziu-
dzen, posianych w gtowach chtopiecych przez powiesci awanturnicze i Film.
W twardem tern i ucigzliwem zyciu bierze udziat miody chtopak, syn pol-
skiego robotnika z Chicago. Oczywiscie, Sta$ - harcerz jest brawurowy,
spostrzegawczy i ambitny i nigdy nie przynosi ujmy imieniu polskiemu,
nadludzkich jednak czynoéw nie popetnia. Jest szablonowym bohaterem,
ale zycie pastuchéw amerykanskich, ukazane w ich trudzie codziennym,
w rozrywkach sportowych, w zrozumiatych zatargach na ohszarze prerji
z innymi jej uzytkownikami — nie jest szablonowe, jest wiarygodne i cie-
kawe, chociaz niepociggajace. Podobnie, prace i stosunki wsrod gornikéw
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stanu Colorado ukazuje autor w dosy¢ ponurem Swietle, rozjasnionem je*
dynie sympatycznemi rysami rozsgdnego i dobrego dyrektora kopalni.
Ksigzka nie wytwarza wysokiego napiecia w czytelniku, czyta sie jg jak
rzetelny, bo bliski rzeczywistosci, reportaz.

J.B.Rychliriskiego, Przygody Krzysztofa Arciszewskiego stanowi
szereg obrazow, jakby film z zycia bohatera, walczacego na ustugach kar-
dynata Richelieu pod Rochelle‘g, potem w wojnie trzydziestoletniej w Ni-
derlandach i w Brazylji z ramienia 6wczesnej holenderskiej Kompanji
Zachodnio-Indyjskiej ; film koriczy sie powrotem admirata do ojczyzny
i zwj cieskg obrong Zbaraza. Niema tu ciggtosci narracyjnej, zwykte | w zy-
ciorysach, obrazy zjawiajg sie jeden za drugim, jak na tasmie filmowej,
zawsze b. barwne, czesto sensacyjne, tajemnicze i krwawe. Arciszewskiemu
towarzyszy na $mier¢ i zycie oddany duga, Smetek, dosy¢ niesamowita
posta¢, symbolizujgca co$ w rodzaju polskiego djabta. Przygody zwigzane
z wodzem wrogow, dong Carlottag Carvajal, nadajg jeszcze wiecej rysow
romantycznych obrazom tego awanturniczego zywota socynjanina i ba-
nity, jednego z najzdolniejszych wodzow polskich, niewyzyskanych przez
ojczyzne, a szerzacych stawe imienia polskiego.

Ksigzka nie jest fatwa, do czego przyczynia sie w znacznej mierze nad-
miar egzotycznego ta i niezawsze jasna dla czytelnika sytuacja politycz-
na rozgrywajacych sie wypadkéw. Mimo to autor umie podnieci¢ cieka-
wos¢ czytelnika i zdobedzie powodzenie nawet u tych, ktérych wiadomosci
historyczne z tego okresu sg nikle. Na dalekie szlaki $wiata prowadzi czy-
telnika i Wactaw Sieroszewski w ksigzce p. t. Zamorski djabel.
Przedwojenna jeszcze pigkna powie$¢ egzotyczna na tle przenikania Eu-
ropejczykow do Chin w celach handlowego ich podboju doznata teraz
adaptacji na uzytek miodziezy. Przystosowanie do dotyczy tylko dwdch
koncowych rozdziatéw, dawniej przedstawiajgcych samobojcza $Smier¢ mio-
dej Chinki Lien, zawiedzionej w swej mitosci do Polaka Brzeskiego, obec-
nie poswieconych dramatycznemu opisowi powstania bokseréw, oblezenia
fabryki i ucieczki Brzeskiego na czele personelu fabrycznego.

Takie zakonczenie z jednej strony jasniej przedstawia czytelnikom pod-
toze buntoéw chinskich, ktore dawniej w powiesci nie ttumaczyty sie do-
sy¢ wyraznie, z drugiej usuwa motyw samobdjstwa na tle niezaspokojenia
mitosnego, ktory byltby i niepozgdany i przekraczajgcy sity psychiczne
miodocianego czytelnika. Utatwito to ksigzke i otworzyto jej dostep do
miodziezy, tem niemniej zawiera ona i w obecnej swej postaci wiele trud-
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nych zagadnien z cywilizacji i etyki ogolnoludzkiej. Sprawa rusyfikaciji,
majgca ongi w ksigzce charakter aktualny i bolesny, dla dzisiejszej mio-
dziezy bedzie juz tylko niezbyt zrozumiatem zagadnieniem historycznem.

Plastyka przedstawienia krain egzotycznych (Mongolji, Chin), podnie-
cajace przygody pierwszej potowy powiesci, zreczny i dowcipny rysunek
psychologiczny postaci uczynig z tej powiesci ulubiong ksiazke miodziezy,
zwlaszcza, ze stosunek Brzeskiego do Chinczykéw zupetnie sie godzi z dzi-
siejszem poczuciem braterstwa ludéw.

Wraz z drugg ksigzkg J. B. Rychlinskiego, Byt bdj pod Oliwa,
przechodzimy do powiesci historycznych, nieszczegélnie reprezentowa-
nych w tym roku przez WalerjeSzalay-Groele w ksigzce p. t.
Dziewica rycerz i przez J. Rogowskiego — p. L Leonidas. Batali-
styczne opowiadanie Rychliniskiego jest dobrze skomponowane, zwarte,
dramatyczne. W przedstawienie walki polskiej marynarki wojennej pod
admiratem Dykmanem z szwedzkg flotg na Battyku zrecznie wpldtt autor
przygody rybaka helskiego i trzech chtopcéw, petne sensacyj i niebezpie-
czenstw, opromienione mitoscig do kraju ojczystego. Strategiczne posunie-
cia flot, walka na poktadach okretdw, przechylanie sie szali zwyciestwa
na polskg strone — odmalowane z duzg plastyka, bez szowinizmu, z ostrym
realizmem. Koloryt historyczny, ujawniajacy sie badz to w rozmowach
chtopcéw o dalekich zamorskich wyprawach, o krancach $wiata, badz
w obrazie zatogi zycia okretéw polskich — utrzymany wiernie, w drob-
nych nawet motywach starannie skontrolowany. Opowiadanie napisane
s' temperamentem, niepotrzebnie nawigzuje w ostatnim rozdziale do wspot-
czesnosci polskiej przy pomocy proroczego snu jednego z chiopcow.

Ciezkie strony naszej wspotczesnosci wystepujg w ksigzkach, poswieco-
nych bezrobociu i niskiemu stanowi cywilizacyjnemu kreséw wschodnich.

F. A. Ossendowski, W polskiej dzungli, na tle wakacyjnej wy-
cieczki czworga mtodych turystow (trzech chtopcow i dziewczynka) roz-
snuwa szczegOtowy obraz przyrody Polesia (zoolog z botanikiem majg tu
obfity materjat do omoéwienia), uzupetniajac go charakterystykg tamtej-
szego ludu oraz szeregiem wiadomosci historycznych o poczynaniach cywi:
Pzacyjnych polskich z czaséw przedrozbiorowych. Mtodzi turysci sg jakby,
dorywczem wprawdzie, ale dalszem przedtuzeniem tamtej akcji. Wnosza
wszedzie uswiadomienie i pomoc, zwlaszcza lecznicza, rozszerzajac w teu
sposob dobroczynng akcje polskich lesniczych na Polesiu. Jako nieodzow-
na sensacja wystepuje temat kiusownictwa, pozar zagrody i lasu. Progra-
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mowos¢ ksigzki ujawnia sie w dosy¢ luznej i rozwleklej akcji, nadajac
opowiadaniu charakter raczej fikcyjnego reportazu, niz powiesci.

Gustaw Morcinek w opowiadaniu p. t. Ludzie sg dobrzy, przed-
stawia mtodziezy obraz nedzy, panujacej wéréd gornikéw na Slasku. Cier-
pienie rodziny, dotknietej nietylko bezrobociem ojca, czesciowo bez niego
samego tragicznie w kopalni spowodowanem, ale i gruzlicg corki - semi-
narzystki I syna - ucznia, robi mimo atmosfery dobroci ludzi, dzwigaja-
cych tych nedzarzy, przygniatajgce wrazenie. Rzetelno$¢ autora w odtwo-
rzeniu doli proletarjatu jest godna uznania i bardziej przemawia do czy-
telnika, niz wiara w istnienie rozsianych wszedzie beinteresownych idea-
listow, przychodzacych we wiasciwej porze z pomoca tragicznie zagrozo-
nym postaciom czotowym ksigzki.

Niewatpliwie najweselszg ksigzkg omawianego okresu jest K. Mak u-
szynskiego, Wyprawa pod psem. Ta powies¢ o trzech chiopcach
i psie - ztodzieju, wedrujgcych podczas wakacyj z Warszawy w jaka$ gor-
ska okolice, tryska humorem i studenckim dowcipem. Krajoznawstwa nie-
ma tu ani odrobine, wedrowka odbywa sie w nieokreslonej przestrzeni,
jakkolwiek gesto rozsiane satyryczne obrazki miasteczek i wsi maja cha-
rakter niezbicie polski. Autorowi chodzi o nagromadzenie jak najwiekszej
liczby przygéd komicznych, w ktérych bohaterowie, wywotujgc $miech
czytelnika, wzruszaliby go jednak szlachetnoscig swych serc i uczynkéw
i to sie w zupetnosci udaje. Nie nalezy zbytnio analizowa¢, czy dobre jest,
ze coraz to ktdrys z przyjaciét rozdaje wspdlne dobro bez wiedzy pozosta-
tych, chocby nawet w tak poczciwych celach, jak to sie dzieje. Skutki tej
szlachetnej rozrzutnosci sg dosy¢ optakane, ale poniewaz ratunek zagro-
zonych jest tylko kwestjg obmyslenia nowej przygody, wiec wszystko sie
dobrze konczy. W niewielu ksigzkach Makuszynskiego jest taka kopalnia
dowcipéw obok S$licznych poetyckich chwytéw stylistycznych, jak w tej
Wyprawie pod psem.

Zupetnie pozbawione akcentéw spotecznych jest sensacyjne opowiada-
nie Marji Buyno 1 Arctowej, Zielony szaleniec. ,,Wiek przygo-
dowy*“, zwiaszcza u chtopcow, za takim rodzajem lektury przepada. Moze
sie tu podobac btyskawiczne tempo, w ktérem gna po drogach niesamowite
zielone auto, a w $lad za niem grupka miodziencow, ktérzy postanowili
zbadac¢ tajemnice zielonego szalerica, zwlaszcza, gdy akcja zaczyna sie co-
raz bardziej wikta¢ przez niewyjasniony sentyment ,,szalerica“ do kuzyn-
ki chtopcow, Hali oraz przez drugi zielony samachdd. Skrytki, lamusy,
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podziemne przejscia, strzezone pary, cate te kulisy sensacyjnego tematu
s tu dosy¢ zrecznie wyzyskane, o ile... sie nie czyta ksigzki po raz wtory,
bo wtedy kruchos¢ budowy, papierowos¢ figur i przypadkowos$¢ wydarzen
wychodzi na jaw.

Zupetnie inaczej potraktowany jest samochdd w ksigzce Eugenju-
sza Porebskiego, Samochéd wychodzi z fabryki. Jest to bardzo
interesujgco ujety reportaz z dwdch panstwowych fabryk samochoddw
(Ursus i P. W. S.). Skromna fabufa, w ktérg wstawiono wrazenia mio-
dych laikéw — dziewczyny i chlopca, zwiedzajacych te wytwornie, schodzi
na drugi plan, jako utatwienie dla czytelnika wobec innej przynety: Swiet-
nej popularyzacji samego procesu wytwarzania sktadowych czesci samo-
chodu, celowej organizacji pracy, naukowo pogtebionej rzetelnosci i pre-
cyzji wykonania i t d. Nie potrzeba wcale mie¢ specjalnych zaintereso-
wan do techniki, by przeczyta¢ te ksigzke z zywa ciekawoscia, przyjemno-
Scig i niematym pozytkiem.

Do niedalekiej, przedwojennej i wojennej przesztosci przenoszg czytel-
nika ksigzki: St tosia: Szajka; Heleny Radlinskiej: Po-
siew wolnosci; Jadwigi Gorzyckiej: Krysia i karabin; Mie-
czystawa B. Lepeckiego: Od Sybiru do Belwederu (Fragmenty
z zycia Marszatka Pitsudskiego).

Szajka przypomina Chiopcéw z placu broni Molnara. Wybrana grupa
swawolnikéw nadaje ton klasie, ptata mocne figle ,,belfrom“, ma swoja
tajemniczg skrytke, w ktdrej odbywa narady, swego zdolnego, wesotego
herszta i umie odpowiednio uzytkowa¢ talenty czlonkéw. Sg to figlarze
0 dobrych, patrjotycznych sercach, namietnie reagujacy na szykany wia-
dzy okupacyjnej, rwacy sie do udziatu w potajemnej P. O. W. Gdy przy-
chodzi rok 1918, z karabinem w reku pomagaja oczysci¢ miasto (zapewne
Ptock, nazwany w powiesci Konradowem) od wroga i na posterunku obron-
nym witajg nadchodzacg wolnosc.

Opowiadanie ma troche rysow przestarzatych, jak niewybredne figle
uczniowskie, skomplikowana inscenizacja pewnych , kawatow* w rezulta-
cie b. komicznych, postawa wzgledem ucznidéw i charakterystyka nauczy-
cieli. Sg to rekwizyty dawnych, przedpanstwowych czasow; dzi$ tempera-
ment chiopiecy wytadowuje sie w sporcie, a pomystowos¢ zuzytkowuje sie
w roznych organizacjach pozyteczniej, lecz mniej wesoto. Nie wnika +.0$
w psychologje swoich bohaterow tak, jak Molnar, szkicuje ich lekko i za-
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maszyscie, chodzi bowiem gtéwnie o zywa akcje i1 niewybredny wdziek
sztubackiego zycia. | to autor osigga w zupetnosci.

Posiew wolnosci. Listy Joasi Struminskiej z etapow i zestania nasuwajg
pytanie: ile ma lat Joasia, gdy wraz z matka towarzyszy dobrowolnie ojcu,
skazanemu na piecioletnie zestanie na Syberje? Jest ona w kazdym razie
przedwczesnie dojrzata umystowo. Dzieci, wychowane w $rodowisku dzia-
taczy politycznych, zwlaszcza w owych latach bojowej dziatalnosci P. P. S.,
wtajemniczaly sie z koniecznosci w sprawy niebezpiecznej dziatalnosci
rodzicéow, mimoto jednak Joasia w' formutowaniu swoich mysli, wrazen
i uczu€ jest zbyt dorosta i dojrzata etycznie. Fakt, ze wspomnienia pi-
sane sg w rzeczywistosci w wiele lat pozniej po przezyciach nie usuwa,
naturalnie, tego braku artystycznego wybranej formy literackiej. Po-
nadto autorka, obrawszy forme zwierzen, przesytanych do kraju przy-
jaciotkom, zdaje sie w toku pisania zapomina¢ o tem, zachowuje cig-
gtos¢ narracji, dalekg od stylu epistolamego.

Tres¢ ksigzki przedstawia sie natomiast interesujgco, zwilaszcza dla dzi-
siejszej miodziezy, dla ktdrej cierpienia Polakow, walczacych z wihadzg
rosyjska, sposob bytowania zestaricdw politycznych, ich kulturalna dzia-
talno$¢ wsrdd krajowcow i L d. stanowig temat egzotyczno-przygodowy.

Rzetelnos¢ i wzniosty spokdj w przedstawianiu przezy¢ bije tu na kaz-
dym kroku i moze podziata¢ pogtebiajgco na psychike dzisiejszego miodo-
cianego obywatela.

W przeciwstawieniu do Posiewu wolnosci autorka Krysi i karabinu czy-
ni swojg bohaterke nieprawdopodobnie dziecinng, rozmawiajgcg jeszcze
ze swojg lalka, ale... np. o Marksie. Dziewczynka wychowuje sie w tem
msamem Srodowisku, co Joasia, styka sie z tymi samymi dziataczami bojo-
wej P. P. S., wérod ktorej powstaje zalgzek Legjondw i uczy sie, ze ,,socja-
lizm to wielkie, gorace stowo. To prawie religja. Ci, ktorzy jg wyznaja, da-
73 do najpiekniejszego celu na ziemi“. Dla osiggniecia tego celu trzeba
walczy¢, ale Krysia zatamuje sie, biorac karabin do reki.

Z tem narzedziem mordu godzi jg dopiero straszliwa $mieré¢ na szubie-
nicy najdrozszego przyjaciela. Gdy nadchodzi wojna, Krysia jest juz doj-
rzatg uczestniczkg walki o wolno$¢ jako wywiadowczym w Legjonach.
W ostatnim rozdziale ksigzki jako szczesliwa matka i zona jest nauczyciel-
ka w szkole powszechnej, styka sie z nedza dzieci bezrobotnych i widzi, ze
za krew tysiecy kupiona Polska nie przyniosta jeszcze wolnosci i szczescia
'wielu swoim obywatelom. Bolesny akord konczy te ksigzke, Smiatg i peing
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tresci, jakkolwiek niezupetnie dojrzatg literacko i niezawodnie w pierw-
szej czesci niedociggnieta pod wzgledem psychologicznym.

Od Sybiru do Belwederu — to niewielka rozmiarami biografja, obejmu-
jaca zycie Marszatka do wojny polsko - rosyjskiej w 1920 r. wiacznie, wy-
magajaca wiec juz obecnie uzupetnienia. Z duzg prostotg sprawozdawczg
przedstawia autor wazniejsze epizody, niezawsze jednak dobrze dostoso-
wuje do czytelnika jezykowe ujecie tej popularyzacji: raz wysila sie, by
go zrozumie¢ mogto dziesiecioletnie dziecko, a o strone dalej nie troszczy
sie o cate falangi zwrotéw, utartych w dzisiejszem dziennikarstwie, zwia-
szcza w komunikatach oficjalnych.

Ksigzeczka ma charakter informacyjny; z powodzi innych tego typu za-
leca sie Scistoscig danych i glebszym stosunkiem do postaci Pierwszego
Marszatka Polski.

Od opowiadania, zwigzanego z postacig Marszatka wziat tytut zbior opo-
wiadan dla miodziezy Z. Nowakowskiego p.t. Ziotdbwka Manoela.
Jest to tom ztozony z nowelek, zaméwionych przez kilka firm wydawni-
czych jako czytanki do wypisdw. Przewazajg tu tematy dotyczgce Polakow
zagranica, a przeznaczone w wypisach do zrealizowania punktu programu
szkolnego, opiewajgcego, ze uczen ma pozna¢ z lektury blizszych i dal-
szych sgsiadéw Polski. Propagandowe znaczenie sportu, armja polska jako
realizacja marzen kilku pokolen, pobyt w wojsku jako szkota kultury dla
rekruta, teatr na wsi, srodowisko uczniowskie w szkotach zawodowych, pa-
trjotyczne znaczenie teatru Bogustawskiego pod koniec panowania St. Au-
gusta i epizod z pobytu Marszalka Pitsudskiego na Maderze, przedstawia-
jacy matego potawiacza monet, Manoela, ktéremu Marszatek rzucit zio-
téwke, a potem jg wymienit na pienigdze portugalskie i srebrny zegarek—
oto gtéwne tematy tej ksigzki.

Temperament pisarski, fatwa potoczystos$¢ i swada jezykowa, czesto swo-
bodny, niewymuszony humor, trzymany jednak przez wzgledy dydaktycz-
ne na wodzy, szlachetny ton uczuciowy i luzna, przypadkowa kompozy-
cja — oto charakterystyczne rysy tego mitego, bezpretensjonalnego tomu.

Dodatnio przedstawia sie¢ tegoroczna grupka Zajmujgcych Czytanek
(Wyd. Arcta). Czy wptyneto na to zaangazowanie Kilku wybitnych pior
(J. Meissner, J. Gizycki 1 inni), czy pewna programowos¢ redakcji w do-
borze wartosciowych i uwspotczesnionych tematéw, dos¢, ze tanie te, dwu-
arkuszowe broszurki czyta sie naog6t z zainteresowaniem.
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W dwunastu pozycjach mamy tu egzotyke: J. Gizycki: Na czarnym
ladzie (przygody polskiego chiopca, odwiedzajgcego plantacje ojca we
francuskiej Gwinei); WE Januszkiewicz: Lu (wspotzycie polskiej
dziewczynki w Mandzurji z przygarnietym przez ojca matym Chinczy-
kiem, Lu—delikatnie odmalowana nostalgja dziewczynki i subtelno$¢
uczu¢ Chinczyka); fantastyke naukowo-podréznicza: J. Krzepkow-
8ki: 40000 kilometrow nad ziemig (miedzyplanetarna podrdz z ostatnig
czescig sztucznego ksiezyca, majgcego stuzy¢ jako baza do dalszych wy-
praw) ; L. Zycki-Matachowski: Wiadca Gronlandji (ze starych pa-
pierow parafjalnych wydobyta historja towarzysza hetmana Czarneckiego,
Kacpra Mocarnego, ktdrego losy zagnaty z Danji na Grenlandje, gdzie od-
nalazt dziwny promieniujgcy metal — staje sie poczatkiem badan wspot-
czeshego inzyniera i zatozenia kolonji na Grenlandji) ; tematy z emigracji
polskiej: St. Kossuthdwna: Do starego kraju (chiopiec jedzie do
ojca - emigranta do Chicago i tam wyzwala go z ragk bandy przemytni-
kéw); L. Hanusz: Wychowanek Francji (dzieje polskiego chiopca,
wychowywanego na koszt kolegjum paryskiego — uswiadomienie narodo-
we i tesknota za nieznanym Kkrajem ojczystym sprawia, ze chtopiec wraz
ze swym wujem, biednym dziennikarzem, wedruje do Polski i szczesliwie
znajduje przystan wsréd rodziny z Wielkopolski); tematy lotnicze:
J. Mei ssner: Zwyciestwo (lotnik, por. Grot, przez przypadek zatrzy-
many w Locie Okreznym u wrdt Sahary, spotyka tam dwoch polskich
chtopcéw i z jednym z nich koriczy zwyciesko lot)) ; Wt Poptawski:
Wrobel ulicy (pod dobroczynnym wptywem opiekuna pilota ulicznik
ksztalci sie na lotnika i w decydujgcej chwili umie podczas lotu uratowaé
zycie swojemu opiekunowi; temat historyczny: M. Gerson - Da-
browska: Chiopiec z puszczy (tragiczne dziecinstwo i mtodos¢ mala-
rza z czasbw Jana Sobieskiego, Jerzego Eleutera Semiginowskiego, ktérego
ojciec, hanita, musiat sie¢ ukrywac¢ wraz rodzing w puszczy) ; i pare tema-
tow obyczajowo-spotecznych: J. Bozewski: W walce z zywiotem
(niewycwiczony fizycznie, unikajgcy sportdw chiopiec spedza wakacje
z kuzynami, Anglikami po matce i w ich towarzystwie uczy sie przezwy-
cieza¢ tchérzostwo, co pozwala mu spetni¢ bohaterski czyn podczas wiel-
kiej powodzi); M. Buyno - Arctowa: Muzykanci podwdrzowi
i E. Zielinski: Milord tanczy (osnute na smutnej koniecznosci za-
rabiania na zycie przez dzieci, produkujgce swe talenty na podworzach
i ulicach).
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Pojawity sie pierwsze tomiki bibljoteczki p. t. Opowiesci przyrodnicze
(Nasza Ksiggarnia) pod red. Z. Bohuszewiczowny — Nr. 1. A. Zabin-
ska: Jak biatowieskie rysice zostaty warszawiankami i Nr. 2 H. Gro-
towska: Mechanik Jur. Obydwie napisane dobrym poprawnym jezy-
kiem, przyczem Nr. 1 wykazuj e wiecej beletryzacji tematu, niz Nr. 2, Scisle
biograficzno-popularyzatorski (o Stephensonie).

Wspotzycie autorki z matemi rysiczkami, przywiezionemi z nadlesnic-
twa biatowieskiego do warszawskiego ogrodu zoologicznego obfituje
w trafne, ostre obserwacje zachowania sie zwierzat i w interesujgce wnio-
ski co do ich przypuszczalnych przezy¢. Dla mitosnikéw przyrody, cho¢by
i niemiodocianych jest to b. pozgdana, pozyteczna i pobudzajgca lektura.

Mtiodszym dzieciom rok 1935 niewiele przyniost cennych nowosci. Na
pierwszem miejscu wymienic¢ nalezy Ewe Szelburg- Zarembine,
jako autorke ksigzki p. t. Zuchy. W tym dalszym ciggu opowiadania p. t.
Zuch, wydanego pare lat temu, dzielny Tomek opiekuje sie stabym i wa-
ttym kolega na kolonjach wakacyjnych, organizuje przedstawienie dla go-
ralczykow (w Rymanowie), a potem dzwiga z dna nedzy warszawskiej
zycie kilku chtopcow. Jak zwvkle u Zarembiny wybija sie ponad wszystko
mocny ton etyczny, dzielno$¢ i sita moralna bohatera, a za jego przykia-
dem i innych ,,zuchéw*. Swoisty $wiat biedoty, odtworzony z zupetnym
realizmem, ma rozszerza¢ w czytelnikach pojecie cztowieczenstwa i poru-
szaC struny prawdziwego braterstwa. Tu i owdzie szczypta zbednego dy-
daktyzmu nie odbiera jednak opowiadaniu duzej wartosci wychowawczej,
umiejetnego zaprawiania matego czytelnika do giebszego przezywania rze-
czywistosci spotecznej.

Wecale udatnie zadebiutowata Aleksandra Lubicz - Wolska
w bajce p. £ Kosmate raczki, wydobywajac ze znanego motywu zakletych
wl zwierzeta krélewiczdw ton odpowiedzialnosci moralnej za czyny.

Wraz z J. Korczakowska (Trzy Miki z Ameryki) iM. Kownac-
k g (Plastusiowy pamietnik i Kukuryku na reczniku) zblizamy sie do naj-
miodszych czytelnikdw.

Trzy Miki z Ameryki— to trzy opowiadania o przygodach myszek Miki,
ktore opuszczaja rodzinny dom w Ameryce z powodu nedzy i wziete na
samolot przez sw Mikotaja, by szty stuzy¢ dzieciom, zostajg przeniesione:
jedna na poétnoc do Eskimosow, druga do AfryKi miedzy murzyndéw i trze-,
cia do Polski w dzien wigilijny jako pomoc, dla biednej, zapomnianej sie-
rotki. Egzotyka w potaczeniu z farsowym komizmem i bajkowoscia w bu-
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dowie opowiadan nie daje sharmonizowanego wyniku mimo zywosci i dra-
matycznosci akcji.

Plastusiowy pamietnik — to dzieje malutkiej, Smiesznej figurki, ule-
pionej z plasteliny, towarzyszacej Tosi z pierwszej czy drugiej klasy
szkoty powszechnej. Autorka ozywia nietylkd Plastusia, ale i jego
wspétmieszkanki w piorniku: gume, staléwke, otdwek i t. d. Jest tu
dobrze i zbligka podpatrzony $wiatek dziecka w jego pracy, radosciach
i troskach, gtéwnie szkolnych, pojetych tak, jak je dziecko przezywa,
stad duzy wdziek tej mimo fantazji zalozenia, bardzo realistycznej
ksigzeczki.

Kukuryku na reczniku! Kilka opowiadan, z ktérych jedno dato tytut
catosci. Problemy wychowawcze, jak: nauczenie dziecka czystosci, porzad-
ku w ubraniu i w przechowywaniu rzeczy, czystosci w mieszkaniu, przy-
zwyczajenia do $wiezego powietrza, zacheta do dzielnosci fizycznej — oto
hasta, ujete w dowcipne, tatwiutkie, dobrze zbeletryzowane powiastki.

Ubiegty rok przynidst takze wsrod duzej ilosci ksigzeczek dla sceny tea-
tru dziecigcego pare cenniejszych pozycyj. Z teatrem zwigzane jest wy-
dawnictwo Bibljoteka Teatrzyku Kukietek (Nasza Ksiegarnia). 1 i 1l po-
zycja, a mianowicie: M. Kownackiej: Bajowe bajeczki i L. Krze-
mienieckiej: Historja cata o niebieskich migdatach—sg mitg nie-
spodziankg w tej dziedzinie produkcji literackiej dla dzieci. Pomijajac
juz zagadnienie teatru Kukielek, ktore kazdy zesp6t dzieciecy stosunkowo
niewielkim wysitkiem moze sobie sam stworzy¢, a co moze mie¢ donioste
znaczenie kulturalne, wymienione wyzej ksigzeczki odznaczajg sie praw-
dziwym wdziekiem literackim, unikajg catkowicie dydaktyzmu i niezrecz-
nej alegorji, operujac jedynie elementami basni, umiejetnie wyprowadza-
jac akcje z rzeczywistosci, otaczajgcej dzieci. Zwihaszcza u Krzemienieckiej
przejscie od podwdrkowej i slizgawkowej zimy do krainy niebieskich mig-
datow jest artystycznie bez zarzutu.

Mniej Swiezosci i trafnosci podejscia do sceny dla dzieci wida¢ w wy-
dawnictwie Teatr szkolny i domowy (tez Nasza Ksiegarnia). Z pieciu bro-
szurek, t. j. KI. Czaki: Zwyciezytem, M. Kownackiej: Desz-
czyk pada, stonko $wieci, E. Szelburg- Zarembiny: Wyprawa
po szczescie, M. Gerson - Dagbrowskiej: Onegdaj... Wczoraj...
Dzisi F. Zahory: W Swietg noc — trzy nie wychodzg poza szablon
dotychczasowej produkcji dramatycznej dla dzieci, rewja sceniczna Kow-
nackiej jest ciekawym pomystem inscenizacyjnym, troche niedociggnie-
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tym pod wzgledem literackim, a Wyprawa po szczeScie Zarembiny, jak-
kolwiek trudna do zagrania i wystawienia, jest bogata zaréwno w tres¢ oby-
watelsko-spoteczng, jak i w pomysty fantastyczne, egzotyczne i miedzyna-
rodowo-pacyfistyczne. Efekty komiczne, wznioste i dydaktyczne, przepla-
tajac sie tu nawzajem, wystepujg w takiej obfitosci, ze trzeba rzecz widzieé
na scenie, by moc ocenié, czy obrazek nie jest w nie wyposazony nad-
miernie.

Wsréd wielu ttumaczeh z obcych literatur podkresdlic nalezy przy-
swojenie jezykowi polskiemu Cervantesa: Don Kichota przez E.
Boye‘go. Thumacz utatwit podwojnie lekture tego stawnego romansu: raz,
sKracajac go znacznie przez streszczenie 76 rozdziatdw na 98 oryginatu
i podanie w ttumaczeniu jedynie 22 rozdziatdw (co i tak stanowi ksigzke
0 191 str.) i dwa — postugujac sie zywym, jedrnym jezykiem, wzorowa-
nym na Trylogji Sienkiewiczowskiej (bez zwrotéw taciriskich). Przez po-
danie wielu ustepéw w zwieziem streszczeniu unikngt ttumacz szeregu
momentéw drastycznych, ktore mogtyby uniemozliwi¢ podsuwanie po-
wiesci dzieciom. Wspaniate ilustracje Dorc¢'go stanowig niematg ozdobe
ksigzki.

Zwraca uwage takze ttumaczenie z oryginatow francuskiego i czes-
kiego Lidy Durdikowej: Dzieci o wygastych oczach. Ksigzka
ta dostepna raczej dla dojrzatej psychiki, niz dla miodziezy, ma wielki,
subtelny wdzigk.

Wspotzycie petnej temperamentu i giebokich uczu¢ miodej dziewczyny
z gromadkg niewidomych chtopcow, ktérymi sie ona opiekuje przez jedne
wakacje — daje wnikliwy obraz w zycie istot ociemniatych i pieknie zary-
sowuje przed czytelnikiem glebsze zadanie prawdziwego, mitujacego wy-
chowawcy.

ZOFJA KLINGEROW A
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Z dziejow powiesci warszawskiej. W-wa,
Mys$l Narodowa.

Windakiewicz S. Adam Mickiewicz.
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PRODUKCJI NAUKOWO-LITERACKIEJ R. 1935 NA
plan pierwBzy wysuwajg sie wznowienia dawniejszych zaryséw syntetycz-
nych, ksigzka Chlebowskiego i dzieto zbiorowe, wydane przez Pol-
skg Akademje Umiejetnosci, wznowienia w tym czy innym stopniu zmoder-
nizowane, ale badz co badz reprezentujace poglady literackie z przed lat
eonajurniej dwudziestu. Na fakt ten niepodobna spojrze¢ bez nicCu
sceptycznego usmiechu, zwlaszcza gdy sie zwazy, ze r. 1935 byt rokiem
bardzo intensywnych, lecz — jak dotgd — do$¢ jatowych sporéw ,,teore-
tycznych®, skoncentrowanych w zywych, cho¢ mocno rozstrzelonych de-
batach lwowskiego zjazdu, poswieconego uczczeniu pamieci Krasickiego.
Kontrast miedzy gromkiemi manifestami glosicieli nowej nauKi o litera-
turze a szarg praktyka codziennosci, rzucajacg, na biurko recenzenta trzy
okazate tomy zarysow Chlebowskiego i akademickiego posiada swoistg
wymowe, jakkolwiek wycigganie z tego zbyt daleko idacych wnioskéw
bytoby moze przedwczesne; ja przynajmniej wole wierzy¢, ze nasze spo-
ry teoretyczne sg wyrazem potrzeby stworzenia nowego ujecia obrazu
literatur) polskiej, a nie objawem rozmitowania w pustych frazesach.
Wiara ta ptynie miedzy innemi rédwniez z zastanowienia si¢ nad ksigzka-
mi akademickg i Chlebowskiego, nad wzajemnym stosunkiem w nich tego,
co jest istotnie potrzebne, co odpowiada wymaganiom dzisiejszym, i te-
go, co jest w nich tylko tradycyjnym balastem, na nic nikomu nieprzy-
datnym, lub co gorsza, dezorjentujgcym czytelnika.

Ksigzka tedy Chlebowskiego, przeznaczona do akademickiej encyklo-
pedji rosyjskiej przed wojna, miata by¢ w zatozeniu swem manifestem
praw narodu polskiego do odpowiedniego miejsca w zyciu europe |skiem,
uzasadniajacym te prawa na materjale literackim. Zardwno tak pojety
jej cel, jak znane predylekcje autora do dziejéw kultury, sprawity, ze
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biografje pisarzy oraz dzieta literackie w ujeciu Chlebowskiego otrzy-
maty w wiekszosci wypadkdw oswietlenie jaskrawo nieliterackie, pisarzy
bowiem oceniat on jako bojownikoéw o niepodlegtos¢ Polski, utwory ich
za$ jako narzedzia walki. Nie chce twierdzié, ze takie stanowisko jest
bezwartosciowe, naodwrot, uwazam, ze jest ono rownie dobre, jak kazde
inne, o ile oczywiscie nie prowadzi do deformowania rzeczywistosci, nie
ukazuje jej jednostronnie, nie powoduje przeceniania dziet drugorzed-
nych, a niedocenienia utworéw naprawde wielkich. A to wiasnie zda-
rzato sie Chlebowskiemu niejednokrotnie, stgd czytelnik, nie umiejgcy
postugiwac sie kryterjami autora, ktore z koniecznosci przestaty byé
aktualne, stang¢ musi nieraz bezradnie wobec jego pogladéw, nie wie
bowiem, co z niemi poczaé, jak ustosunkowac sie wobec tego czy innego
zjawiska, o ktorem autor méwi z entuzjazmem, a ktére zadnych reakcyj
dzisiaj nie wywotuje. W dodatku znajomos¢ literatury w. XIX miata
u Chlebowskiego swe granice, pewne jej zjawiska opisywat on i oceniat
bardzo szczegétowo i doktadnie, inne za$ bagatelizowat, to tez jego ksigz-
ka, mimo uzupetlnien Ploszewskiego, niezawsze okazuje sie wystarczaja-
eem zrodiem informacyj, po ktore czytelnik do niej sie zwraca. Mimo
tych niedomagan, Literatura polska porozbiorowa posiada duza war-
tos¢ i warto$¢ te przez lata cate jeszcze zachowa, nietyle jednak jako
zbiér portretow literackich, ile jako precyzyjny szkic zycia kultural-
nego w Polsce w. XIX, ukazujgcy niemal zawsze trafnie zwigzek zacho-
dzacy miedzy tern zyciem a literaturg, owo mnostwo nici, tgczacych
dzieta literackie z prgdami politycznemi, religijnemi, spotecznemi, nau-
kowemi i innemi, ktoére nurtowaly w spoteczenstwie polskiem w epoce
rozbioréw i znajdowaly sobie pewne odbicie w produkcji literackiej.
Warto$¢ ta polega dalej na tern, ze dzieto Chlebowskiego jest nawskro$
jednolite, konsekwentnie przemys$lane i dobrze zbudowane, tak ze, nie
godzac sie nawet czy to z jego zatozeniami czy sposobem rozumowania,
zawsze mozna je przeczyta¢ z zainteresowaniem, by dowiedzie¢ sig, jak
Chlebowski na zjawiska literackie spogladat i jak na nie reagowat czto-
wiek jego epoki. Innemi stowy, jest ono réwnie monumentalne, jak zary-
sy Chmielowskiego, Tarnowskiego, Brucknera, Chrzanowskiego czy Feld-
mana- z ktérych kazdy jest wyrazem indywidualnosci swego twdrcy i do-
kumentem zréznicowania zycia polskiego w poczatkach naszego wieku.

Tej kapitalnej cechy nie posiadajg akademickie Dzieje literatury
pieknej w Polsce, dzieto, ktore juz w wydaniu pierwszem pod wzgle-
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dem jednolitosci powaznie szwankowato, w nowem za$ ustalito w zakre-
sie tym swoisty rekord. Poniewaz cze$¢ wspotpracownikéw przedwojen-
nych zmarta, prace ich zastgpiono nowemi, przyczem redakcja pozosta-
wita catlemu zespotowi najzupetniejszg swobode nietylko w zakresie sto-
sowania metod, ale nawet w obrebie zagadnien, ktérych uzgodnienie wy-
magato uprzedniego porozumienia sie, by unikng¢ niedopuszczalnych
w dziele zbiorowem powtarzan sie albo tez wrecz przeciwnie, zastanawia-
jacych luk i pominie¢. Stad wihasnie dwutomowy zarys uderza czytelni-
ka przedewszystkiem swemi niedomaganiami, ktorych obfito$¢ utrudnia
zorjentowanie sie w tern, co ksigzka daje naprawde nowego i cennego.
Rozpoczynajgc tedy od jej ukladu, na plan pierwszy wysunieto dzieje
poezji, ktorej opracowaniem zajeli sie Bruchnalski (Sredniowiecze),
Krzyzanowski (w. XY1), Briickner (w. XVII), Chrzanowski (w. XVIII),
Sinko (poeci polsko-tacinscy), Kridl (romantyzm) i Briickner (od
r. 1863 do naszych dni), dopeinienie poezji stanowi obraz rozwoju po-
wiesci w ujeciu Krzyzanowskiego (w. XVI), Gubrynowicza (w. XVII
i pierwsza potowa XVIII) i Szweykowskiego (od Krasickiego do wojny
europejskiej), oraz duzy zarys dziejow dramatu przez Szyjkowskiego,
catos¢ wreszcie zamyka szkic Bystronia o literaturze ludowej. Nawia-
sem dodam, Ze szkic ten jest pewnego rodzaju nieporozumieniem, obej-
muje bowiem nietylko poezje i proze narracyjna, ale réwniez twory ta-
kie, jak zamowienia, gry dzieciece czy formuly listow, a wiec te dzie-
dziny literatury ludowej, ktére z literaturg piekna niczego wspolnego
nie majg, co tern jaskrawiej uderza w ksigzce, w ktorej z winy redakcji
czy autoréw niema ani Skargi, ani Paska, ani S. H. Lubomirskiego, ani
wybitnych pamietnikarzy czy essayistow, a wiec dziel, ktore tylko tepy
doktryner wytgcza z dowolnie konstruowanego obrazu literatury, a bez
ktorych nawet doktryner, o ile posiada zmyst historyczny, w zarysie
dziejéw literatury obejscby sie nie moglt. W ten sposob juz nawet
pobiezny rzut oka na spis tresci omawianej ksiazki zdradza jeden z jej
defektéw, odziedziczonych po wydaniu poprzedniem, jej niepetnos¢.
Defektem drugim, rowniez zresztg dziedzicznym, jest jej szablon struk-
turalny, bardzo w dodatku niejednolity. Szablon ten, wywodzacy sie me-
tyle z Brunetiere‘a, ile z Bentkowskiego, kazat autorom dzieje poezji
traktowa¢ wedle grup rodzajowych, nie za$ wedle pisarzy. Stad o Ko-
chanowskim czy Krasickim moéwi sie tu kilkakrotnie, pod liryka, satyra,
bajka, epika etc., nie wszyscy za$ wspoétpracownicy pomysleli o formu-
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tach syntetycznych, ktére rozproszonym wiadomosciom nada¢ mogly po-
zOr przynajmniej ujecia syntetycznego. Ze wzgledéw, ktérych uzasadniaé
tutaj nie moge, nie miatbym nic przeciwko takiemu traktowaniu dzie-
jow literatury, pod warunkiem jednak, ze byloby ono przeprowadzone
konsekwentnie i w rezultacie dawatoby co$ w rodzaju plastycznego wy-
kresu, ilustrujacego zywotnos¢ danych rodzajow literackich w ramach
kilku stuleci. Tymczasem szablon ten zastosowano catkiem konsekwent-
nie tylko do poezji w. XVI i XVIII oraz do powiesci w. XVI i XVII,
mniej za$ konsekwentnie do poezji barokowej, prace inne natomiast
grupuja dziela literackie wedle ich twércow, ale znowuz bez konsekwen-
cji, Kridl bowiem, omawiajgc Dziady, nie omawia dramatow ani Sto-
wackiego, ani Krasinskiego, ani innych pisarzy romantycznych; ponie-
waz Szyjkowski Krasinskiego czy Norwida, jako dramaturgdéw, zbywa,
liczac widocznie na to, ze zajat sie nimi autor szkicu o poezji, rezultat
fatwo sobie wystawi¢, wiadomosci podrecznika akademickiego o Irydjo-
nie czy Krakusie rdéwne sg niemal zeru. Ale i to jeszcze nie wszystko.
W literaturze polskiej, jak kazdej innej, istniejg zjawiska graniczne,
Sofijowka powstaje w szereg lat po okresie, do ktdrego zalicza sie
Trembeckiego, rok 1863 potowi tworczos¢ Norwida, Deotymy czy So-
winskiego, on rowniez stanowi granice miodzienczych prob Felicja-
na lub Jeza i t. d., ujecie wiec tych zjawisk w dziele zbiorowem wymaga
albo jednolitego, wspdtpracownikom zgoéry narzuconego planu, albo co-
najmniej ich porozumienia sie. W danym wypadku nie bylo ani jed-
nego, ani drugiego, stad o Norwidzie, Sowiriskim i FalefAskim mowi sie
dwukrotnie, co z kolei prowadzi do humorystycznych wrecz nieporozu-
mien, i to nietylko dlatego, ze Kridl o pisarzach tych wyraza sie z {du-
zym, a niezawsze uzasadnionym krytycyzmem, Briickner za$ ogranicza
sie do powtdrzenia cudzych entuzjazmow, ale dlatego, ze ujecie tych
zjawisk w falszywej perspektywie historycznej, prowadzi do falszywej
ich charakterystyki.

W wydawnictwie zbiorowem nieunikniona byla réznorodnosé metod,
stosowanych w charakterystyce i ocenie zjawisk literackich, wydaje im
sie jednak, ze ich réznorodno$¢ w omawianej pracy jest przesadna. Na-
°got jednak przewaza metoda tradycyjna, interpretacja psychologiczno-
estetyczna, cho¢ zdarzaja sie jaskrawe od niej odskoki. Tak wiec Bruch-
nalski dat nie charakterystyke literatury Sredniowiecznej, lecz jej rozu-
mowang bibljografje, Szyjkowski za$ zbior bardzo cennych wiadomosci
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o stosunku naszego dramatu do dramatu europejskiego, wiadomosci
o charakterze niemal wylgcznie ,,wptywologicznym**;  Kridl wreszcie,
usitujgc zerwa¢ z naduzywanym szablonem oceniania romantyzmu ze
stanowiska jego wartosci ,,obywatelskich“, pokusit sie 0 jego ocene este-
tyczna. Dzigki temu jego zarys uderza najwieksza pomystowoscia, grze-
szy jednak rekordowg iloscig niekonsekwencyj i wrecz btedéw, niezawsze
dajacych sie usprawiedliwi¢ opisanym poprzednio schematem, nakazu-
jacym pomijanie dziet dramatycznych. By na zarzut gotostownosci nie
zastuzy¢, wskaze na trzy fakty typowei autor, ktéry zwalcza termin
»Szkota ukrainska“, jako nieuzasadniony, z catlym spokojem rozprawia
0 ,,poetach legjonistach”, ktdrych (poza Godebskim) nie byto, a kto-
rych wymyslono dopiero pod koniec w. XIX; autor ocenia dzieta ro-
mantyczne, w ktérych elementy polityczne przeksztalcano w estetyczno-
literackie, wedle kryterjum ,czystej sztukl‘, najwyzej cenigc te z nich,
ktore nie zawierajg elementéw politycznych, co nie przeszkadza mu
entuzjazmowac¢ sie Dantem, jakgdyby Boska komedja nie postugiwata
sie metodami, stosowanemi wiasnie przez romantykéw; autor w tok
swych rozwazan wecigga Faleniskiego, oceniajgc go na podstawie Mean-
drow, a wiec utworu z korica w. XIX, nie zwrdciwszy uwagi na okolicz-
nos¢, ze cato$¢ tworczosci Felicjana z romantyzmem ma znacznie mniej
Wspdlnego, anizeli z parnasizmem, co osobliwsza, przeciwko szukaniu
zwigzkéw pisarza tego z parnasizmem energicznie a bezzasadnie pro-
testuje.

tern wszystkiem, nawet rozprawy, zawierajgce tego rodzaju nieporo-
zumienia i bledy, posiadajg réwnoczesnie niepospolite zalety. W studjum
Kridla sg cate nieraz stronice, pelne kapitalnych uwag, os$wietleri no-
wych i bardzo wnikliwych, a to samo dotyczy rozprawy Szyjkowskie-
go o dramacie czy Szweykowskiego o powiesci. | na tych wiasnie walo-
rach Dziejow literatury pieknej w Polsce polega znaczenie publikaciji,
jej — by uzy¢ tak popularnego dzisiaj wyrazu — dynamizm, zmusza-
jacy czytelnika do poszukiwania nowych rozwigzan, ktoérych ksigzka
nie daje, a ktérych konieczno$¢ rozbieznosciami swemi narzuca.

Z innych wydawnictw zbiorowych na pierwszem miejscu wymienic trze-
ba okazaty tom szkicow K. Chitedowskiego Z przesziosci, zawiera
on bowiem serje niezwykle zajmujacych rozpraw o zyciu literackiem
Galicji w koricu w. XVDI i pierwszej potowie ubieglego stulecia. Szcze-
golnie ciekawe sg ,,Dwa pokolenia“, opowiadanie o otoczeniu rodzinnem
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Krasickiego, o osobistosciach, znanych conajwyzej z imienia, nastepnie
barwna relacja (,,Z pod gilotyny*) o Rozalji Rzewuskiej, autjrce jedne-
go z wczesnych romanséw o krélowej Jadwidze i bohaterce powiastki
ludowej, nastepnie znakomita sylweta psychologiczna Fredry, najlepszy
moze i najwnikliwszy portret twércy ,,Zemsty*, oparty na materjatach
naprawde sensacyjnych, cho¢ potraktowanych z calym objektywizmem,
bo na dokladnej znajomosci Srodowiska, w ktérem autor Zemsty dziatat,
i wreszcie kilka szkicow drobniejszych, zywych 1 zajmujacych, a do-
tychczas ukrytych w rocznikach niedostepnych i zapomnianych czasopism.

Z tego wiasnie tytutu duzg warto$¢ majg studja B. Gubrynowicza,
wydobyte z zapomnienia w tomie zbiorowym, ciekawe za$ tam szczegdlnie,
gdzie autor zajmuje sie Brodzinskim i jego towarzyszami, zwiaszcza Re-
klewskim, lub przedstawia w petnych erudycji wywodach znajomosé
poezji Schillera w Polsce. Nad spokojnym, objektywnym, dbajgcym
0o mozliwie precyzyjne uchwycenie faktoéw historyczno-literackich wy-
ktadem Gubrynowicza, goruje temperamentem publicystycznym okazaty
tom studjow I. Chrzanowskiego, zatytutowany Literatura a nardd,
a przynoszacy pod wspélng oktadkg mnéstwo Swietnych rozprawek, roz-
proszonych w czasopismach lub drobnych druczkach, poczawszy od
r. 19()9, od pojawienia sie autorskiego wyktadu inauguracyjnego ,,0 lite-
raturze polskiej*. Rzeczy ogtoszone autor uzupetnit wyimkami z niedru
kowanych wykladéw oraz artykulikami przygodnemi, niezawsze zresztg
zastugujgcemi na przedruk wsérdd prac naukowych. Najwidoczniej zresz-
ta nie o cele naukowe znakomitemu profesorowi chodzito, lecz o propa-
gowanie pod pretekstem rozwazan naukowo-literackich tych pogladow
politycznych, ktére przyswiecaty w jego dziatalnosci naukowej i peda-
gogicznej. Wzgledy naukowo-historyczne stuza tu do tego tylko, hy po-
gladom tym doda¢ autorytatywnosci. W rezultacie czytelnik otrzymuje
interpretacje najréznorodniejszych zjawisk zycia literackiego, interpre-
tacje, przy ktorych daremnieby szuka¢ znanego objektywizmu nauko-
wego, cechujgcego dawniejsze prace prof. Chrzanowskiego. Ksigzka
ozywiona jest tg samg tendencja, ktdra kilka pokoleh czytelnikéw i ucz-
niow zna z Historji literatury niepodlegtej Polsk tyle tylko, ze obec-
nie tendencja ta niejednokrotnie ulegta nadmiernemu przejaskrawieniu,
autor bowiem niejednokronie przemilczat fakty, ktére z punktu widze-
nia konstrukcji byty mu niedogodne. Tak wiec w szkicu o ,,Romantyz-
mie jako czynniku rozwoju idei narodowosci w Polsce* rozwiodt sie
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szeroko nad ,,nieSmiertelneml zastugami“ tego pradu, akcentujac jego
role w rozwoju romantycznego nacjonalizmu, patrjotyzmu narodowego
w przeciwstawieniu zaréwno do kosmopolityzmu jak do patrjotyzmu
panstwowego pisarzy dawniejszych, od Skargi po Staszyca i KoHataja.
Wszystko to byloby piekne i stuszne, gdyby nie przemilczenie zagadnie-
nia, dlaczego 6w patrjotyzm byt narodowy a nie panstwowy, dlaczego
romantycy, pozbawieni panstwa, tutacze emigracyjni, zmystu parnstwo-
wego nie mieli. Od takiego znawcy ideologji w literaturze jak Chrza-
nowski oczekiwatoby sie réwniez wzmianki przynajmniej o tendencjach
socjalistycznych i komunistycznych, nieobcych przeciez nawet Krasin-
skiemu, tych tendencjach, ktérych uwzglednienie zmodyfikowatoby mo-
ze nieco entuzjazm dla nacjonalizmu ,,wieszczéw* takiego, jak go uka-
zuje ksigzka. Z osobliwosci jej wymieni¢ wreszcie nalezy szkic ,,Czy
Jankiel Mickiewicza jest postacig typowa™; autor dowodzi tu, zew r. 1812
Jankiele na Litwie byli szpiegami rosyjskimi, podobnie ,,jak w roku
1920 podczas wojny z bolszewikami* i koriczy z emfazg pytaniem ,,czy
dzisiaj jest inaczej?* (str. 202). Przyznam sie, ze czytajgc ten szkic oba-
wiatem sie, czy autor nie umiesci Pana Tadeusza na indeksie, lub czy
nie uzna Mickiewicza za falszerza rzeczywistosci i za pisarza szkodliwe-
go. Obawy okazaty sie ptonne—a szkoda! Konsekwentne ujecie proble-
mu przekonatoby czytelnika, jak niebezpiecznie jest stosowaé kryterja
pozaliterackie, w tym wypadku aktualno-publicystyczne, do arcydziet
literackich, kto wie, moze nawet sam autor zawahatby sie nad wartoscig
swej metody, tej metody, ktorej stosowanie przed laty czterdziestu
przez Tarnowskiego wywotywato tyle protestow. Nawrot do stanowiska
Tarnowskiego wiasnie, do traktowania dziet literackich jako materjatu
przykladowego, roéwnie dobrze nadajacego sie do propagandy nacjona-
listycznej jak komunistycznej, religijnej jak antyreligijnej, nadaje jed-
nak ksigzce Chrzanowskiego swoistg fizjognomje, lektura jej przenosi
w czasy przedwojenne i dowod n, ze tak bardzo od nich nie odbiegjusmy,
o ile oczywiscie stanowisko autora nie jest izolowanym przezytkiem.
Zbyteczne wreszcie dodawac, ze obok wycieczek publicystyczno-literac-
kich Literatura a naréd zawiera kilkanascie szkicow naukowych, utrzy-
manych na poziomie, do ktérego przyzwyczail- sie wieloletni czytelnicy
prac naukowych Chrzanowskiego.

Jeden z nich, poswiecony lirykom rzymskim Mickiewicza, spotykamy
w Studjach literackich, ksiedze ku czci Stanistawa Windakiewicza.
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Ksiega, rozpoczeta iwietng sylwetg Windakiewicza, skreslong przez
W. Borowego, a zakonczona bardzo staranng bibljografja prac jubilata,
sobejmuje dwadzieScia rozpraw i szkicow najréznorodniejszych, wie-
kszych i mniejszych, niekiedy wrecz rewelacyjnych; dla przykiadu wska-
ze chocby tylko na rozprawe Z. Lesnodorskiego o ,,Miastach i mieszcza-
nach w powiesci stanistawowskiej*, najlepszg rzecz, jakg o tematyce
powiesci tej posiadamy, ukazujgca ja bowiem od strony bardzo waznej
)a catkiem nieoczekiwanej, lub na rozprawe W. Weintrauba o rekopisach
A. Morsztyna, a podobnych pozycyj wymieniéby mozna znacznie wiecej
ozy to w zakresie literatury polskiej, czy jej zwigzkdw z obcemi, wioska,
'rosyjska lub hiszpanska. Rozpietos¢ zagadnien i precyzyjny sposob ich
ujmowania w pracach uczniéw prof. Windakiewicza oraz jego kolegow
stawia Studja literackie w rzedzie publikacyj wyjatkowej wartosci.

Z prac monograficznych najwiecej hatasu wywotato studjum J. Bir-
kenmajera o Zagadnieniu autorstwa Bogurodzicy. Spostrzegiszy pew-
ne podoi ienstwa miedzy tg ,,najstarszg” piesnig polska a piesniami bi-
zantyjskiemi, autor podobienstwa te doktadnie zbadat, by dojs¢ do wnio-
sku, ze Bogurodzi :e napisa¢ musiat cztowiek, dobrze obeznany z li-
turgja grecka. Z tego stanowiska poczat poszukiwaé owego cziowieka
i z kilku nasuwajacych sie tutaj mozliwosci wybrat tradycje, ktéra od
poczatkow w. XVI autora piesni upatrywata w $w. Wojciechu. Na pod-
stawie tej tradycji, nie wchodzac w to, czy i o ile jest ona wiarogodna,
ezbudowat bardzo skomplikowany wywdd, ze Bogurodzica jest dzietem
Sw. Wojciecha wzglednie kogo$ z jego najblizszych towarzyszy, a w kaz-
dym razie tworem siegajagcym epoki Chrobrego. Podstawy tego rozu-
mowania wydaja mi sie, jak to juz gdzieindziej zaznaczytem, kruche,
mchcac bowiem oprze¢ sie na tradycji, trzeba te tradycje zbadaé, przeciw-
ko za$ jej dawnosci przemawia fakt, ze obca ona byta Dtugoszowi, kto-
remu zawdzigczamy pierwsze wiadomosci o Bogurodzicy. Nastepnie
inne jeszcze okolicznosci nie pozwalaja mysle¢ o przesuwaniu czasu po-
wstania piesni na czasy Chrobrego, a wiec z jednej strony zadokumento-
wana zywotno$¢ jej od poczatkéw w. XV, od Grunwaldu przez cate stu-
lecie, zywotnos¢, ktorej wyjasnicbysmy nie potrafili, przyjmujac, ze bytu-
jaca przez kilka wiekéw w zapomnieniu piesn nasie dlaczego$ sie odro-
dzita, a wreszcie problem, dla kogo i po co bawiacy na dworze Chrobrego
przygodnie Czech miat stworzy¢ swa piesn. Kto miat jg Spiewac w kraju
poganskim, gdzie ludnos¢ z trudem uczyta sie powtarza¢ Kyrie eleison?

.252



BADANIA NAD LITERATURA

Jak dalece watpliwosci te sg uzasadnione, wskazuje opis nabozenstwa,
w Rzymie w r. 996, gdy ,,chor mezczyzn i kobiet, padiszy na kolana i bijgc
sie w piersi, Spiewat sto razy Kyrie eleison sto razy Christe eleison i znéw
sto razy Kyrie, poczem rozpoczynata sie msza uroczysta. Plebs rzymski,
nieuczony, oczywista rzecz, musiat poprzestawa¢ na wtdrowaniu tym sto-
wom, ale pozatem rozlegata sie kunsztowna piesn, Spiewana przez szkote
greckg z Awentynu“. Urywek ten cytuje z innej rozprawki Birkenmajera
(,Wniebowziecie Matki Boskiej w Rzymie 996 r.), ktéry z opisanego
tu nabozenistwa ,,zyskuje jeszcze jeden dowdd“ na rzecz swej hipotezy,
jakkolwiek dowdd ten najoczywisciej przeciw niej przemawia. Jesli bo-
wiem w Rzymie tameczny nieuczony plebs, stuchajac piesni tacinskiej,
ograniczony byt jedynie do mechanicznego ,,kierleszowania®, c6z mysle¢
0 piesni dla poganskich poddanych Chrobrego i to w dodatku piesni
polskiej! Typowa to prdbka myslenia autorskiego, naginajgcego fakty
do powzietej zgéry tezy, opartej na niedostrtecznej znajomosci materja-
téw. Jeszcze jaskrawiej wystapito to w studjum dalszem o Bogurodzicy
wobec hymnografji tacinskiej, ktorego wywoddéw ,,ze wzgledéw czysto
kompozycyjnych* oraz dla ,,powodu drugiego“, niedostepnosci tekstow
facinskich, autor nie wigczyt do rozprawy podstawowej. A szkoda, bo
wowczas moze hipoteza o autorstwie $w. Wojciecha nie bylaby sie poja-
wita, zamiast niej za$ otrzymalibysmy zapewne hipoteze catkiem inng
1 moze nawet catkiem bliskg prawdy. Przytoczone bowiem przez Bir-
kenmajera fakty dowodza, ze jakkolwiek wsréd hymnéw tacinskich nie
mamy prototypu catej Bogurodzicy, to jednak spotyka sie wsréd nich
spore partje, ktore sg z nig tak ScisSle spokrewnione, jak zaden tekst
grecki, i to zarowno w zakresie dwu zwrotek pierwszych jak zwrotek
dalszych. Autor wprawdzie sam temu w koncowem resume zaprzecza,
jedno z pokrewienstw wyjasnia hipoteza, ze to Bogurodzica odbita sie
na piesni tacinskiej, dorabiajgc do tego naiwny komentarz historyczny,
drugie za$ przemilcza, co najzabawniejsza, catos¢ koriczy pozbawionym
uzasadnienia wnioskiem, ze cala pieSn powstata ,,niewatpliwie* w pierw-
szych wiekach chrzescijanstwa w Polsce, zebrane jednak przezen ma-
terjaty Swiadczg o czem$ catkiem innem, a wiec podkopujg znaczenie
zwigzkdw piesrt z kulturg religijna greckg a akcentujg zwigzki z pies-
niarstwem rzymskiem, réwnocze$nie za$ dostarczajg argumentow na
rzecz péznego powstawania piesni. Mimo takich rezultatéw zastugg Bir-
kenmajera pozostanie, ze poruszyt on zagadnienie Bogurodzicy i przez
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zebranie sporej ilosci materjatow, na ktore przedtem nie zwracano uwa-
gi, umozliwit rewizje pogladow dawniejszych, ktére moze kiedy$ do-
prowadza do odpowiedzi na te pytania, ktore sam Birkenmajer ujmuje
od strony najfatszywszej.

W poréwnaniu z temi nowaljami w zakresie naszej medjewistyki lite-
rackiej, bardzo ubogo przedstawiajg sie studja nad dalszemi i bogatsze-
mi okresami literatury staropolskiej. O piSmiennictwie renesansowem
wiec znalez¢ mozna kilka drobnych rozpraw w pismach perjodycznych;
najcenniejsza z nich to udostepniony w odbitce szkic S. Kota; autor
uzasadnia tu swg dawniejsza hipoteze, ze t. zw. ,,Anonim-protestant” to
Erazm Otwinowski i kresli dobrg charakterystyke rymowanej twdrczosci
pisarza, dotagd znanego niemal wylgcznie z paru anegdot i tytutéw dziet
arcyrzadkich. Obficiej przedstawia sie plon prac nad barokiem polskim.
Jedng z nich, seminaryjng rozprawke ks. Kowalkowskiego, pominacby
mozna, przynosi ona bowiem tylko streszczenie pogladéw niemieckich
badaczy baroku i stabg probe rozciggniecia ich pogladow na epike, to
jest na ,,Jeruzalem wyzwolong™ Tassa, 0o innych bowiem i to naprawde
charakterystycznych okazach epiki barokowej, takich jak ,,Adone* Ma-
riniego, autor nie wspomina, gdyby nie jedna okolicznos¢. W rozDrawce
tej spotykam sie z wyrazem ,,motywika“ w sensie zespolu motywow.
W pracy o rymach, do ktorej przejde dalej, trafiam na ,,retorykarstwo*
(zam. retorycznosci). Recenzujgc przekiad ,,Teorji literatury” Toma-
szewskiego (w NowejKsigzce), podkreslitem serje nonsenséw termino-
logicznych, $wiadczacych, ze ttumacze tej ksigzki nie znajg nawet ele-
mentarnego zarysu stylistyki polskiej. Wszystko to sg wychowankowie
seminarjow uniwersyteckich, rozpoczynajacy karjere naukowa. Czy nie
byloby wiec wskazane, by seminarja te robity to, co robiono w Krakowie
i Lwowie przed wojna, t. j. zaznajamialy studentdw z elementarng ter-
minologjg literackg?

Z prac za$ nad literaturg barokowg z duzg satysfakcja czyta sie ,,Bar-
laama i Jozafata“ w opracowaniu Janowa. Autor, jeden z nielicznych
u nas komparatystow, wydat odkrytg przez siebie S$redniowieczng po-
wies¢ w dos¢ chropawem tlumaczeniu Piskorskiego z korica w. XVII
i tekst jej poprzedzit dwustustronicowa, znakomitg rozprawg o losach
romansu nietylko na gruncie polskim ale w obrebie literatury powszech-
nej, poczawszy od wersyj indyjskich az po nowoczesne przekiady ru-
munskie. O ,,Bariaamie i Jozafacie* istnieje olbrzymia literatura nauko-
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wa, niemiecka, angielska i rosyjska, dos¢ jednak rozbiezna, uczeni bo-
mem zachodni nie znali zazwyczaj tekstow stowianskich, uczeni za$
rosyjscy niezawsze mogli wyzyska¢ zdobycze zachodnioeuropejskie. Ja-
néw bardzo szczegolowo zreferowat wszystko, co o powiesci tej wiemy,
a powies¢ to, by doda¢ dla czytelnika polskiego, ktéry po raz pierwszy
otrzymat tu studjum o niej, nie byle jaka, bo jest to przeciez zywot
Buddhy, ktorego $redniowiecze nazwato Jozafatem i zaliczylo w poczet
Swietych chrzescijanskich; co wiecej, wiedze o niej wzbogacit wcale obfi-
tym, jak sie okazuje, materjatem polskim; do$¢ wskazaé, ze dzieje Joza-
fata, ,,krolewica indyjskiego®, jak go u nas nazywano, przyciggaly nie-
tylko uwage czytelnikéw i nasladowcow Skargi, nietylko zywociarzy
i epikédw, ale réwniez dramaturgéw zakonnych. Precyzyjna rekonstruk-
cja tych dziejow obejmuje nadto, zgodnie z fachowemi zajeciami autora,
rzetelnego znawcy literatury staroruskiej, réwniez bardzo interesujgce
zwigzki miedzy literaturg polska i biatoruska, przekonywujaco wyswie-
tlajac serje zagadek ,nad ktoremi biedzili sie uczeni rosyjscy. W sumie,
praca Janowa, mimo drobnych usterek przy tak ogromnym zakresie
nieuniknionych, wydaje mi sie najpowazniejszg pozycjag w dorobku na-
ukowo-literackim z r. 1935.

W inna, rownie dziewiczg dziedzine zjawisk literackich pdzniejszych,
z czasOw stanistawowskich wiedzie studjum J. Nowaka o satyrze poli-
tycznej ostatnich lat przed rozbiorem, stanowigce dalszy ciag oméwionej
tu przed dwoma laty pracy o satyrze podczas sejmu czteroletniego. Wy-
dana obecnie kontynuacja, operujgc znacznie mniejszg iloscig wierszy
ulotnych, przynosi wyczerpujacg charakterystyke znanych wycieczek
przeciw Targowicy Niemcewicza, oraz mniej znanych wierszy biskupa
Kossakowskiego 1 J. Jasifskiego. Szczegdlnie interesujacy jest rozdziat
o oddzwiekach w Polsce rewolucyjnych piesni francuskich, choé¢ nie-
porozumieniem wydaje sie uwaga autora, Zze ,,Marsyljanka“ byfa ,,mniej
zrozumiala i pociggajgca dla racjonalistycznie nastrojonego Polaka kon-
ca XVIII w.*“ (str. 145); przeczg temu przytoczone w rozprawie fakty,
dowodzace, ze do ludzi, wychowanych w promieniach kultury francu-
skiej, ptomienny apel piesni przemawiat niemniej silnie niz do Francuzow,
od og6tu zas niepodobna wymagaé przejecia sie piesnig, utozong w obcym
jezyku i przez nikogo nie popularyzowana. Linje pracy autor niepo-
trzebnie zepsut olbrzymiemi przypisami, traktujacemi o walorach arty-
stycznych tych czy owych satyr. Nie wydaje mi sie, by w studjum o cha-
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rakterze niemal wylacznie historycznym, w ktérem utwory literackie
traktuje sie jako dokumenty historyczne, potrzebny byt modny obecny
rozbior estetyczny czy pseudoestetyczny. Charakter materjalu moze
przeciez nakazywaé, i w tym wypadku nakazuje, zajecie sie utworami
artystycznie stabemi a mimo to bardzo doniostemi, gdy naodwrot utwory
cenne artystycznie mogty nie wywota¢ najmniejszego oddzwieku. Autoro-
wi mozna zyczy¢, by row' e szczesliwie udato mu sie upora¢ z poezjg
polityczng czasow insurekcji, tg poezjg, nad ktdrg biedzi sie od lat kil-
ku trzech dobrych znawcéw epoki stanistawowskiej.

O poezje tej epoki potraca rowniez praca M. Grzedzielskiej,
zwiastunka coraz zywszego u nas zainteresowania sie oddawna zan<. dba-
nemi problemami formy poetyckiej. Sama zresztg praca uznania nie budzi,
metylko dlatego, ze autorka operuje bardzo niklym materjgtem, i to
czesciowo juz doskonale opracowanym przez K. Wdycickiego, oraz ze
nie daje zadnych ciekawszych rezultatéw, ale przedewszystkiem dlatego,
ze pisana jest stylem telegraficzno-filuternym. Telegraficznos¢ jego po-
lega na gromadzeniu zdan, ktore nie tworzg zadnej catosci, filutemosé
za$ na operowaniu madremi terminami, ktdrych znaczenia w ksigzce
nie podano. Konia z rzedem temu, kto zrozumie charakterystyke listu
Felinskiego do Trembeckiego: ,,List do Trembeckiego jest nasladowa-
niem Il Satyry Boileau‘a, skierowanej do Moliérea. Boileau, rymujacy
z trudnoscig, wyraza swoj podziw Moliére‘owi, ktory — jak wykazuje
Souriau — ma rymy bardzo oryginalne i jest w ich dziedzinie wynalaz-
cg. (Z pozniejszych bedzie nim we Francji dopiero Wiktor Hugo).
Stosunek miedzy dwoma pisarzami francuskimi jest w zakresie rymu
jakby stosunkiem Felinskiego do Trembeckiego, ale przyprawionego
Zabtockim, ze wzgledu na inwencje i brak regularnosci — komedja do-
puszczata wiele swobody* (str. 23). Czytelnik dowiaduje sie tutaj tego
i owego o Boileau, Molierze, V. Hugo oraz o pogladach Souriau, ale to
wszystko niewiele mu méwi o zabiegu kucharskim, wiodacym do zapra-
wienia Trembeckiego Zabtockim. Gdzieindziej autorka ubolewa nad
tem, ze Trembecki zyt na sto lat przed Mtodg Polskg i nie doceniat war-
tosci elementéw spotgtoskowych w rymach, czyli konsonansu. ,,Ale za-
weczesnie jeszcze, zeby zwaza¢ na dzwiecznosé konsonansu. Dopiero Mio-
da Polska uswiadomi to sobie zupetnie i wprowadzi rymy: pieszczot —
brzeszczot* (29). Gdzie jak gdzie ale w Scistych studjach nad wierszem
powinna obowigzywac terminologja naukowa, nauka za$ o dzwiekach,
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zwana fonetyka, uzna spotgtoski w przytoczonych rymach za bezdzwiecz-
ne, stad przypuszcza¢ sie godzi, ze wyraz dzwieczny oznacza poprostu
mity uchu autorki. To raz. Powtére za$ przeskok od Trembeckiego do
poetéw Mtiodej Polski jest coskolwiek za duzy. Czyzby tak przy okazji
nie warto byto zapozna¢ sie z rymami Stowackiego i Asnyka, — wodwczas
moze zacytowana formutka bytaby otrzymata inng postac!

Stulecie $mierci Brodzinskiego przemineto w nauce polskiej bez echa,
jesli nie liczy¢ drobnego szkicu H. Zyczynskiego, wskazujacego stusznie
niemieckie zrédta rozprawy ,,0 idylli pod wzgledem moralnym®, a nie-
stusznie upatrujgcego w niej tendencje polityczne. Z pisarzy za$ roman-
tycznych najwieksze zainteresowanie wywotat, gdyby je mierzy¢ iloscig
prac, Adam Mickiewicz. Dwie monografje, francuskal) i polska oraz
kilka prac pomniejszych, sporo nadto artykutéw w perjodykach, najwy-
mowniej $wiadcza, ze dopiero teraz poczyna wschodzi¢ posiew lat ostat-
nich i toczonych poddwczas dyskusyj. Z natury rzeczy najwieksze zacieka-
wienie budzi nieduza, jednotomowa praca syntetyczna prof. S. Winda-
kiewicza, rzecz, ktéra dotad miata sporo recenzyj, od ziosliwych
i jednostronnych po entuzjastyczne. Portret przez Windakiewicza nakre-
Slony odbiega nieraz znacznie od uje¢ dotychczasowych, jest bardzo
precyzyjny, cho¢ wolny od nadmiaru szczegtow i szczeg6likéw. Dzieje
wzlotéw i upadkdéw poety i cztowieka ukazuja sie w nim bez patetycznej
aureoli, sprowadzone do wymiaréw historycznych, utrzymanie sie za$ na
pograniczu miedzy szacunkiem a krytycyzmem, budzac podziw u mitos-
nika prawdy, nie zadowoli ani tych, ktérzy o Mickiewiczu méwi¢ umie-
ja tylko w superlatywach, ani tez tych, ktorzy biografje poety radziby

1. Monografja francuska E. Krakowskiego (,,Adam Mickiewicz philosophe my-
stique*, Paris, Mercure de'France), jest stabg i rojaca sie od nieporozumiern kom-
pilacja. Autor, znalaztszy raporty policyjne, dotyczace dziatalnosci politycznej Mic-
kiewicza, a wiec materjat, z ktérego moznaby zrobi¢ w najlepszym razie nikly ar-
tykulik biograficzny, dorobit do nich calg ksiazke. O charakterze jej Swiadczg takie
kwiatki, jak na str. 78 wiadomos$¢ o dziele Brodzinskiego ,,Chant de la terre polo-
naise*, o bajronizmie Niemcewicza, o miodym Mickiewiczu, jako ,,genjalnym roman-
tyku i ptomiennym mistyku, a zarazem uczniu Lelewela®, jak charakterystyka ,,Gra-
zyny*, nazwanej idyllg (str. 81) i panegirykiem na cze$¢ dawnego obyczaju rycer-
skiego, jak falszywe streszczenie ,,Pana Tadeusza*“ it.d. itd. Podobnie ma sie rzecz
z rozdziatem o stosunku Mickiewicza do spoteczenstwa francuskiego, pomyslanym
w zatozeniu bardzo dobrze, w wykonaniu za$ operujagcym pustemi frazesami. Rzecz
Krakowskiego wydaje mi sie chybiona od poczatku do konca.
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oprze¢ przedewszystkiem na skandalikach i ploteczkach. Osobiscie jed-
nak jestem przekonany, ze metoda przez autora obrana, metoda na-
wskro$ europejska, zapanuje wreszcie kiedy$s w naszych pracach o Mic-
kiewiczu i wyda o poecie ksigzke, na ktérg oddawna czekamy, a ktorej
szkicowy portret Windakiewicza, dla swej szkicowosci wtasnie, zastapi¢
nie moze. Doda¢ nalezy, ze portret ten tu i 6wdzie budzi zastrzezenia,
cho¢by dlatego, ze Windakiewicz, jakkolwiek bardzo ostrozny w budo-
waniu wnioskdéw, zbyt tatwo ulega suggestji dziel Mickiewicza, traktu-
jac je jako materjat biograficzny, a wiadomo przeciez, ze nawet najbar-
dziej autobiograficzne z nich, Dziady czy wiersze liryczne, charakteru
dokumentalnego nie posiadajg i posiada¢ nie moga, autentyczne bowiem
przezycia twdrcy dopiero po przebyciu najréznorodniejszych stadjow
stylizacyjnych otrzymaly w nich ostateczny wyraz artystyczny. Co 10
znaczy i jak dalece wskazana jest ostrozno$¢ w biograficznej interpre-
tacji lirykéw poety, dcwodz niedbugi, ale bardzo cenny szkic A. Feia
Z odeshich przezy¢ Mickiewicza, ustalajgcy drogg bardzo starannie
przemys$lanych argumentéw charakter stosunkéw, ktére taczyly pisarza
z K. Sobanska, odbicie sie tych stosunkéw w jego poezji mitosnej.
Wracajac do monografii Windal'; ewicza, doda¢ nalezy, ze mimo tylko
co zrobionego zastrzezenia, czesci jej biograficzne stanowia kapitat jej
najcenniejszy, charakterystyka natomiast twodrczosci wielkiego poety
romantycznego, jakkolwiek miejscami imponujgca trafnoscig spostrze-
zen, wypadta nieco stabiej, nawet tam, gdzie — jak przy Dziadach
i Panu Tadeuszu — sam temat byt wrecz porywajacy.

Z prac mniejszych wymieni¢ nalezy gruntowng rozprawe R. Skul-
skiego o Panu Tadeuszu jako przedmiocie lektury szkolnej; uzupetnia
ona znakomicie omawiang tutaj przed rokiem ksigzke S. Pigonia, a swoi-
ste jej znaczenie polega na tem, ze jest ona jedng z niewielu u nas prob
zorjentowania sie w zagadnieniu tak waznem, jak rola szkolty w upo-
wszechnieniu arcydziet literackich, tej szkoly, ktora uczniéw od nich
niejednokrotnie na lata cate odstrecza, ktora jednak réwnoczesnie bywa
normalnie najbardziej wptywowg posredniczka miedzy wielkg literaturg
a jej ciggle narastajgcymi konsumentami. Inne zagadnienie obrala sobie
S. Land dajagc zarys Mickiewiczowskiej legendy o Byronie, t. j. usitu-
jac odtworzy¢ stosunek poety polskiego do indywidualnosci Byrona,
ujmowanej przez pryzmat popularnych w czasach romantyzmu legend
biograficznych o jednam z jego bozyszcz literackich. Rzecz cata posta-
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wiong jest trafnie i ujeta naogdt dobrze, za wybitng za$ jej zalete uznaé
nalezy tak rzadka w pracach doktorski uh zwiezto$¢ i rzeczowos¢, choé
catos¢ pozostawia niejedne do zyczenia pod wzgledem stylu. Mndstwo
zagadnien mickiewiczowskich zawiera zbi6r szkicow W. Led-
nickiego Przyjaciele Moskale. Autor, ktdry w ciggu ostatnich dzie-
sieciu lat napisat sporo interesujgcych stronic o wzajemnych stosunkach
Mickiewicza i Puszkina, podjat obecnie temat ten raz jeszcze, by go roz-
szerzy¢ i wzbogaci¢ nowemi spostrzezeniami, zajat sie nadto stosunkiem
romantyka polskiego do innych przedstawicieli wspoétczesnej mu litera-
tury rosyjskiej, zwlaszcza Boratyriskiego i Wiaziemskiego, dzieki czemu
zagadkowe lata pobytu poety w Moskwie i Petersburgu ukazujg sie nam
daleko wyrazisciej i zagadnienie to wchodzi¢ wreszcie poczyna w sta-
djum, ktére moze przyniesie catkowite rozwigzanie tych wszystkich ta-
jemniczosci, ktére okrywajg ten moze nie najwazniejszy ale niewatpli-
wie jeden z najwazniejszych okreséw biografji autora Konrada Walen-
roda. Problemy mickiewiczowskie, jakkolwiek stanowig trzon ksigzki,
nie wyczerpuja jej tresci, zawiera ona bowiem serje prac rusycystycznych,
o Puszkinie i Gribojedowie, oraz fadng sylwetke prof. M. Zdziechowskie-
go, w catosci zas nalezy do tych, w nauce naszej tak rzadkich prac o ho-
ryzontach europejskich i szerokim oddechu naukowym. Te wiasnie
aspekty jej europejskie w potaczeniu z niedyletanckg znajomoscig lite-
ratury polskiej, sprawiajg, ze Przyjaciele Moskale, to trzecia, obok
Janowa i Windakiewicza, wazna pozycja w omawianym dorobku nauko-
wo-literackim.

O problemy mickiewiczowskie potrgca réwniez, cho¢ wiasciwie mimo-
chodem tylko, obszerne studjum Z. Niemojewskiej, opatrzone za-
wodnym tytutem Walka Szatana z Bogiem w polskim dramacie roman-
tycznym, obejmuje ono bowiem tylko dramaty Krasiniskiego i Stowackiego.
Autorka, podjawszy bardzo interesujace, bo jedno z centralnych zagadnien
tworczosci romantycznej, usituje je rozwigza¢ na podtozu spraw innych,
wtérnych, dotyczacych przeréznych wierzen pisarzy romantycznych;
dzieki temu kontury jego roztapiaja sie w masie szczeg6téw nieistotnych
a sylwety demonéw me rysujg sie z takg wyrazistoscig, jakiej czytelnik
mogtby oczekiwaé. Jak to wyglada, pokaze na przykladzie, w ktérym
sam testem cokolwiek zainteresowany. Autorka tedy poswiecita spory
rozdziat ,,dramatowi Krasinskiego o cztowi”ku-narzedziu Szatana“ czyli
Irydionowi, akceptujgc w nim moje uwagi z przed lat kilkunastu
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o0 Masynissie i jego charakterze, wywodzacym sie z poematu Miltona,
ale zaraz na progu kwestjonuje to pochodzenie, w mysl zatozenia, ze
»zrodta religijne poje¢ religijnych musza hy¢ zawsze uznane za powaz-
niejsze niz zrodia wtdrne, czyli odbicie pojec¢ religijnych w literaturze
(str. 69), przyczem za zrdédto pierwsze poczytuje biblje, za wtérne inne
dziela literackie, szatana biblijnego za ,,wchodzacego w zakres reli-
gijnego pogladu na swiat”, literackiego za$ za ,,fantastycznego“. Subtelne
te rozroznienia sg moze stuszne w zastosowaniu do mysdliciela-teologa,
ich za$ problematycznosci w zastosowaniu do poety dowodzi wilasnie
Irydion. Przeciez o Masynissie pisywano sporo i stale roli jego nie ro-
zumiano, podsuwajgc mu pomysty najdziwaczniejsze, mimo iz znano
biblijng koncepcje szatana. Pochodzito to stad, ze Krasinski przyjat od-
mienne od biblijnych a u nas nieznane, czy raczej zapomniane zatozenia,
te wlasnie zatozenia, ktorych nieznajomo$¢ wiodta interpretatoréw na
manowce fatszywych domystow. Nie stylizacje tylko, lecz istote konfliktu
Szatana z Bogiem zawdzieczat on Miltonowi. Ponadto za$ wolno mieé
watpliwosci, czy tylko biblje, a wiec ksiegi uznane przez kosciot, poczy-
tywa¢ mozna za zrodlo pojec religijnych. Jesli tak, to co poczaé z zy-
ciem religijnem odwiecznych sekt, czerpiacem wyobrazenia z ksigg apo-
kryficznych, ktére dla catych pokolen byty zrodtem niekwestjonowanych
prawd, a ktore niejednokrotnie, jak w wypadku Miltona, przyoblekaty
sie w ksztatt literacki? Podobnych watpliwosci rozprawa budzi wiece,,
tam zwlaszcza, gdzie autorka porusza sie w orbicie zagadnien, ktorych
pochodzenie réwniez do jakich$ utajonych oddziatywan odlegtej trady-
cji odnies¢by mozna. Czytelnik np. ze zdziwieniem dowiaduje sie, ze
Irydion (i Nieboska) sklada sie z calego szeregu czesci zbudowa-
nych wedle systemu tajemniczych liczb 1, 2, 3, 4, 40, i ze w szczegdlno-
§ci zakonczenie poematu rzymskiego obejmuje trzynascie ustepow troj-
kowych, czyli razem 39, zakonczonych 40-ym, pozegnaniem autorskiem,
skad wynika wniosek, ze ,,trudno wszystko sktada¢ na przypadek, wida¢
tu wyrazng zasade, stosowana systematycznie* (str. 87). Przyznam sie.
ze mimo diugiego i wcale skomplikowanego wywodu o mistyce liczb
w obydwu testamentach oraz u pisarzy poganskich i chrzescijanskich,
nie mogtem dociec, na czem 6w system miatby polega¢ ani tez uwierzy¢
autorce, ze nie jest to kwestja przypadku. By¢ moze, ze przyczyng tego
jest moj daltonizm mistyczny, ktéry zresztg wcale mi nie przeszkadza
rozczytywaé sie w mistykach Sredniowiecznych i Stowackim; gdyby jed-
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nak nawet tak, to wydaje mi sie, ze zadaniem pracy naukowej jest ujmo-
wanie kategoryj myslenia mistycznego w kategorje logiki normalnej,
a nie sadze, by rozprawa autorki, mimo mnoéstwa cennych spostrzezen,
postulatowi temu czynita zados¢.

Z chudego dorobku naukowego o innych romantykach starszych
wspomnie¢ nalezy rownie chuda, cho¢ napastliwie buriczuczng rozpra-
we J. Grzelki o Lilii Wenedzie. Zawiera ona jeden szczeg6t trafnie
podkreslony, dobrze mianowicie uwydatnia karykaturalno$¢ roli $w.
Gwalberta w tragedji, jakkolwiek autor interpretacji tej uzasadni¢ na-
lezycie nie umie, odrzuca bowiem koncepcje, uznajgcg Lilie Wenede
za dramat o powstaniu listopadowem, a wiec koncepcje, w ktorej sw etie
wystepuje dopiero catkiem wyraznie zwigzek tragedji wenedzkigj
z Kordjanem. To jedno spostrzezenie nie uzasadnia ucale potrzeby
druku sporego szkicu, ktérego jeden tylko rozdziat przynosi co$ nowego,
a ktory $mieszy wiecej niz razi naiwng pewnoscig, z jakg autor odsgdza
od czci i wiary swych poprzednikéw na polu studjéw nad Lilig Wene-
da i pobfazliwie wybacza Stowackiemu, ze nie umiat wznie$¢ sie na
wyzyny ateizmu.

W zakresie wreszcie studjow nad romantykami mtodszymi na czoto wysu-
wa sie bardzo fadny szkic biograficzny K. Kasprzycki« j-Straucho-
wej o Berwinskim. Kontynuujac swe prace dawniejsze nad zapomnianym
,Don Zuanem poznanskim®, autorka w sposob bardzo prosty ale zara-
zem bardzo wymowny kresli tragiczne losy tego wiecznego rewolucjoni-
sty, jego nedze stambulska, wobec ktoérej nedza Norwida w Paryzu wy-
daje sie niemal dobrobytem. Do peini obrazu bytoby konieczne rozwi-
niecie szczegdtéw, w szkicu dyskretnie tylko zaznaczonych, aberacyj psy-
chicznych nieszczesnego porucznika dragondéw otomanskich, jego co-
najmniej manji przeSladowczej, stawiajacej go pod koniec zycia w tym
samym szeregu psychopatéw, do ktorych nalezat jego dowddca, Sadyk
Pasza. Artystyczng precyzja wywodow nad szkicem tym goéruje barazn
zajmujacy, nawskro$ imaginacyjny portrecik Norwida w Swietle wspot-
czesnej mu powiesci, t. j. studjum Z. Wasilewskiego Aspazja i Alcy-
biades, usitujgce dowies¢, ze Norwid byt modelem dla Zmichowskiej
w Pogance, ze jego to losy autorka artystyczne zwielokrotnita, rysami
jego obdarzajac kilka az swych kreacyj powiesciowych. Wzgledy za-
rowno historyczne jak psychologiczne przemawiajg przeciw tej kon-
cepcji; pokrewienstwo bohateréw powiesciowych z Norwidem wyjasnic¢
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mozna najprosciej, przyjmujac, ze w obydwu wypadkach, w powiesci
i w biografji, zaznaczyly sie zupelnie wyraznie pewne typowe cechy
obyczaju i psychiki pokolenia romantycznego, i na tern poprzesta¢ sie
musi. Sam za$ szkic Wasilewskiego, mimo chybionej tezy naczelnej, za-
stuguje na uwage, jako pierwsza proba zajecia sie romantyczng powie-
Scig warszawska, a wiec dziedzing literatury romantycznej, nieznang
blizej nawet naszym zawodowym badaczom powiesci w. XIX, i to proba,
ktéra na dziedzine te rzuca snop niezwyklego Swiatla, ukazujac jej oso-
bliwosci od strony naprawde ciekawej. To samo niemal powtdrzy¢ moz-
na o publikacji, wywotanej przez poprzednig ksigzke Wasilewskiego,
przez jego rzecz o Norwidzie. Zareagowat na nig bardzo energicznie
S. Cywinski okazatym szkicem pod rdéwnie jak Aspazja i Alcybiades
literackim tytutem, bo O giciazdzisty diament Norwida. Cywinski,
najlepszy u nas znawca problemoéw norwidowskich, biograficznych, bi-
bljograficznych, historycznych, rzeczowych itp., wystapit tutaj z calg
serjg zarzutdéw z racji rzekomo dyletanckiego i nienaukowego traktowa-
nia Norwida przez Woasilewskiego i istotnie wykazat caly szereg niesci-
stosci i1 btedédw, ktorych obecnos¢ zaznaczylem tutaj przed rokiem ogol-
nikowo, a ktdére przeciez nie wydaly mi sie i teraz nie wydajg rozstrzy-
gajace o catosci. Czytajgc zas wywody polemiczne Cywiriskiego, niepo-
dobna przemilcze¢ dwu uwag: Cywinski zarzuca Wasilewskiemu nie-
naukowe traktowanie zagadnien, sam za$ bez zajgknienia rozprawia
0 baroku jako stylu Norwida przeciwstawiajac go stylowi romantyczne-
mu, cho¢ powszechnie wiadomo, ze barok to styl w. XVII, trudno wiec
zrozumie¢, jak pod koniec epoki romantycznej pojawi¢ sie mogto cos,
co epoke te o dwa wieki wyprzedzito; podobnych dowolnych i nieuza-
sadnionych formut w Diamencie wskazacby mozna znacznie wiecej
1 nietrudno dostrzec, ze tepig one ostrze ataku. Sprawa druga, to pew-
nego rodzaju rozczarowanie, ktore lektura tej publikacji, mimo mné-
stwa bardzo ciekawych nieraz, nowych i trafnych spostrzezen, przynosi.
Czy nie lepiej byloby zamiast serji wycieczek, niekiedy uzasadnionych
niekiedy nie, da¢ ksigzke o Norwidzie? Cywinski wydaje sie cziowie-
kiem wrecz do jej napisania powotanym, tymczasem za$ swa imponujaca
wiedze o Norwidzie rozprasza w recenzjach, drobnych artykulikach, po-
lemikach i tym podobnych efemerycznych btahostkach, tongcych w nie-
dostepnych czasopismach i dziennikach. By¢ moze, ze na caly szereg
jego stanowisk trudnoby sie byto zgodzi¢, zdaje mi sie jednak, ze czas
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wreszcie nadszedt na ksigzke o twércy Promethidionu choéby jedno-
stronng, ale obszerng i rozwiazujacg te watpliwosci, ktére z kazdym ro-
kiem, w miare gromadzenia sie przyczynkéw norwidowskich, wzrastaja,
a ktore dopiero monografja naukowa o Norwidzie usungéby mogta.
O potrzebie takiej ksiazki Swiadczy miedzy innemi fakt, ze niemal co
roku pojawiajg sie fragmentaryczne proby syntetycznego wizerunku
Norwida; tak wiec po Falkowskim i Wasilewskim wymieni¢ trzeba bar-
dzo sumienne, ale mimo wszystko niewystarczajgce studjum Arcimowi-
cza. Autor, panujgcy nad materjatem faktycznym znacznie lepiej, niz
poprzednicy, pokusit sie tutaj o charakterystyke indywidualnosci Nor-
wida w ramach jego konfliktu z krytyka, by da¢ znacznie wiecej, anizeli
zapowiada tytul rozprawy, bo miejscami bardzo wnikliwg opowies¢
0 cztowieku i pisarzu; z tem wszystkiem szkic jest tylko préba, niewol-
ng od omylek i niekonsekwencyj, przyczem niekonsekwencje te, czy to
dotyczace religijnosci Norwida czy jego stanowiska politycznego, spra-
wiaja, ze profil artysty wypada zatarty. Ale tez wiasnie niedomagania
te, tworzac szczeliny, przez ktore przebtyskuje autentyczny swiat Nor-
wida, daleki od jednolitej doskonatosci, ktérg chce w nim widzie¢ Cy-
winski, dowodza, jak dalece postgpita naprzéd i zréznicowata sie dzi-
siejsza wiedza o Norwidzie, a tem samem sygnalizuja potrzebe objecia
jejJ syntetyzujgcem spojrzeniem.

JULJAN KRZYZANOWSKI
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Backvis Claude: Les tendances de la
littérature polonaise (1932 — 1933),
Monde slave, luty.

Borowy Wactaw: Dzi$ i wczoraj, W-wa,
RYj.

Boy-Zelenski: Czy my¢ rece czy zeby,
Wiad. Lit. Kr. 41; tenze: Francja
iv ,,Mlodej Polsce”, tamze, Nr. 22;
tenze: Proza, wiersz, przeklady, Ska-
mander, kwiecien.

Czachowski Kazimierz: Marja Ro-
dziewiczbwna na tle swoich powiesci,
Poznan, Wyd. polskie.

Czarnowski Stefan: Warunki spotecz-
ne zmiany znaczenia symboléw literac-
kich, W-wa. Odb. z Przegl. Socjologicz-
nego, Ski. gt. Dom Ks. Polsk.

Diuska Marja: Elementy $piewnosci
to poezji, Przegl. Wspélcz. Nr. 157.

Elzenberg Henryk: W sprawie estety-
zmu w literaturze, Marchott, Nr. 3.

Furmanik Stanislaw: Dzieto literackie
a muzyka, Pion. Nr. 37.

Irzykowski Karol: Noli jurare...; ten-
ze: Jeszcze raz: Ucieczka w kontekst;
tenze: Niezrozumialstwo...; tenze: Mo-
nachomachja  humanistyczna (Pion,
Nr. 5, 19*52, 26, 27; ob. tez: Ingarden:
Monachomachji  humanistycznej  ciag
dalszy, tamze, Nr. 30).

Kleiner Juljusz: Z zagadnien pozna-
nia humanistycznego i monografistyki,
Pion, Nr. 11.
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Kosinski Kazimierz: Za mlrami Elsy-
nory (Studja o Wyspianskim), W-wa, R&j.

Kott Jan: Drogi awangardy poetyc-
kiej w Polsce, Przeglad Wspdlcz.,
Nr. 161.

Krzyzanowski Juljan: Legenda lite-
racka, tamze, Nr. 163, 164.

tempicki Zygmunt: Literatura, Poezja,
Zycie, W-wa, Instytut Lit. (odb. z Mar-
chotta).

Makowiecki Tadeusz: Poeta-malarz,
Studjum o St. Wyspianskim,_ W-wa.
Tow. Lit. im. A. Mickiewicza i Bibljo-
teka Polska (Bibljoteka Pam. Lit. t. 3).

Napierski Stefan: Zapomniany polski
modernista, W-wa, Tow. Wydawnicze.

Peiper Tadeusz: O dZwiecznosci i ryt-
micznosci, Pion, Nr. 21.

Przybo$ Juljan: Uwagi o nowej liryce,
Pion, Nr. 2.

Siedlecki Franciszek: O rytmie i me-
trze, Skamander, czerwiec; tenze:
Z dziejéw naszego wiersza, tamze, wrze-
sien.

Stolarzewicz Ludwik: Literatura to-
dzi w ciggu jej istnienia. Szkic literac-
ki i antologja. £6dz, Seipelt.

Suréwka Franciszek: Charakterystyka
,.Hymnéw* Kasprowicza, W-wa, Kasa
Mianowskiego (Studja z zakresu historji
literatury polskiej, Nr. 12).

Tatarkiewicz Wiadystaw:  Skupienie
i marzenie, Marcho#, Nr. 3.
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Troczynski Konstanty: Od formizmu
do moralizmu, Poznan, lachowski.

Zawodzifiski K. W.: Liryka, Swiat
i zycie, tom Ill; tenze: Pegaz to nie
samochoéd hezkotowy, Skamander, kwie-
cienn; tenze: Rzut oka na wspoéiczesng

Zgorzelski Czestaw: Gléwne kierunki
badan literackich w Rosji sowieckiej,
Przegl. Powszechny, Nr. 621, 622.

Zirmunskij Wiktor: Wstap do poetyki.
Przedmowa Jézefa Ujejskiego, W-wa,
1934, Koto Polonistow.

literaturg polska, tamze, sierpien.

S PRAWOZDANIE TEGOROCZNE MUSZE ZACZAC OD NA-
prawienia pewnego przeoczenia, ktorego sie dopuscitem w roku zesztym
(co mi stusznie wytknat p. F. Siedlecki w Przegladzie Wspdtczesnym,
nr. 162). Nie oméwitem mianowicie w dziale teorji literatury polskiego
przektadu Wstepu do poetyki Wiktora Zirmunskiego (pominieto
go tez w dziale przektadow), ktéry ukazat sie w r. 1934. A ksigzeczce tej
nalezy sie uwaga zaréwno dla jej nieprzecietnej wartosci, jak i z tego
powodu, ze jest symptomem samorzutnego obudzenia sie wsréd miodzie-
zy polonistycznej zainteresowan teoretyczno-literackich.

O pracy Zirmunskiego moge tu tylko w krotkosci (i z pewnemi mo-
dyfikacjami) powtorzy¢ to, co juz o niej pisatem fJk ladomosci Literac-
kie, nr. 546). Jakkolwiek nie nalezat on do Scistej grupy formalistow
(,,Opojaz*), jest jednak do nich zblizony przez pojmowanie poezji jako
sztuki stowa i przez postulaty, jakie w zwigzku z tern stawia
badaniom literackim. Jego rozprawa omawia w sposdb zwiezty, jasny
i naogot przekonywujacy najwazniejsze zagadnienia ,,nauki, badajacej
poezje4, a wiec kwestje ,,tresci” i ,,formy*“ (sztucznos¢ tego podziahu,
niedajacego sie utrzymac¢ na gruncie zywej jednosci dzieta) — teorje
obrazu w poezji (podwazenie formuty Potiebni, ze poezja rowna sie
mysleniu obrazami) — sprawe odrebnego charakteru jezyka poetyckie-
go, roznigcego sie zasadniczo od innych ,systeméw jezykowych* (nau-
kowego i praktycznego) — dalej catego szeregu ,,chwytéw* poetyckich,
jak: tematyka, kompozycja, strona dzwiekow istowna, rym, rytm i styl.
W koncowych rozdziatach autor przeprowadza ciekawe i pouczajace
analizy wiersza Puszkina i ustepéw prozy Turgieniewa, Gogola*i Tot-
stoja.

Teori: te nie sg, oczywiscie, zupetnie oryginalne. Moznaby tatwo wy-
kaza¢ zwigzki z nowszg estetykg i teorjg literatury zachodnio-europejska,
znang w Rosji oddawna w licznych przekiadach (Dessoir, R. M. Meyer,
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czesciowo Walzel, fenomenologowie, francuscy badacze stylu i metryki,
angielscy teoretycy powiesci i t. p.). Ale to nie wyklucza wcale samo-
dzielnego i Swiezego stawiania zagadnien i oswietlania nowych ich stron,
przyczem nie obchodzi sie bez tego, zeby niektore z tych wywodéw nie
budzity watpliwosci lub zastrzezen. Tak np. nie mozna zgodzi¢ sie z po-
gladem, ze w powiesciach Stendhala i Toistoja ,,stowo jest pod wzgle-
dem artystycznym dziedzing obojetng“ (str. 41), a samodzielnego zna-
czenia nabiera dopiero w ,,prozie estetycznej“ (?); rdéwniez po-
jecie materjatu i ,,chwytu“, jako pewnego rodzaju przeciwstawienia
»tresci“ i ,,formy“, nie moze by¢ uwazane za trafiajace w istote rzeczy
(zostalo tez juz przez nnego formaliste, Tynjanowa, podwazone).
W kwestji terminologji miatoby sie réwniez pewne watpliwosci (fabuta,
temat, motyw), niemniej jak co do pewnych szczegotow analizy literac-
kiej. To wszystko nie obniza oczywiscie zasadniczej wartosci ksigzki,
ktorg poznac¢ i przemysle¢ powinien kazdy odpowiedzialny badacz lite-
ratury. Tlumacze mieli niemate trudnosci w spolszczeniu tekstow ro-
syjskich zaréwno w sposob ,literacki“, jak i ,,dostowny*, (dla analiz),
ale tekstowi samego Zirmunskiego mogli byli poswieci¢ wiecej sta-
rannosci.

Zbiorek Konstantego Troczynskiego p. £+ Od formizmu do
moralizmu sktada sie oprocz stowa wstepnego, z nastepujgcych arty-
kutow: Proba krytyki ,,Patuby‘‘; Od Prousta do Poego; Estetyka lite-
rackiego reportazu; Intymno$¢ i forma; Krytyk i tworca; O istocie
sztuki; ,,Koputa wzniostosci; Porzadek moralny sztuki. Wszystko to
miesci sie na 86 stronicach matego formatu, wiec mogto by¢ potrakto-
wane tylko bardzo szkicowo. Postawe og6lng autora trudno uchwycic;
nie jest ona dostatecznie skrystalizowana. Czesto wiec wywody jego
zaopatrywa¢ musimy w znaki zapytania, cho¢ przyzna¢ trzeha, ze nie-
rzadko tez uderzeni jesteSmy trafnoscig i bystroscig spostrzezen. Za-
strzezenia dotycza przewaznie traktowania zagadnien ogdélnych, metafi-
zyczno-estetyczno-moralnych. Zasada, na ktdérej sie autor opiera, jest —
zdaje sie — rozroznianie ,,form“, schematdéw tworczosci i jakichs “po-
staw moralnych®, przezwyciezajacych owe ,,formy* i stwarzajacych no-
we. Owa ,,moralnos¢” raz jest okreslona jako ,,indywidualnos¢”, to znow
jako wzniostos¢ i heroizm. Skionnosci do swoistej metafizyki ujawniajg
sie i tu i w innych rozumowaniach autora, majacych charakter intuicyj-
nego ,,wzywania sie“ — i dowolnych konstrukcyj. W niektérych arty-
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kulach autor zdobyt sie juz na wiekszg prostote stylu, ale tkwi jeszcze
mocno w terminologji, zaciemniajgcej prosty naogét sens wywoddow.

Swietna rozprawa prof. Stefana Czarnowskiego o warunkach
spotecznych zmiany znaczenia symboléw literackich nie nalezy, Scisle
wzigwszy, do naszej dziedziny; sygnalizuje ja jednak badaczom literac-
kim nietylko dlatego, ze jest bardzo pouczajgca sama w sobie, lecz prze-
dewszystkiem poniewaz zawiera ciekawe przyktady symboléw, ktore
ulegaty zmianom, oraz subtelng, wnikliwg ich analiza. Na sprawe tych
zmian patrzymy oczywiscie nieco inaczej, t. j. obok warunkow spotecz-
nych przyjmujemy istnienie réznych tendencyj czysto literackich, jak np.
dazno$¢ do ,,uniezwyklania“ zbanalizowanych metafor i symboli. Ale
tych momentow prof. Czarnowski $wiadomie nie brat pod uwage.

O ile dorobek teorji literatury w postaci ksigzek i broszur ogranicza sie
do wymienionych powyzej kilku pozycyj — o tyle ilos¢ i jakos¢ rozpraw
i artykuldw z tej dziedziny, umieszczonych w czasopismach, jest znacznie
bogatsza, a czasem i ciekawsza.

Zacznijmy od rzeczy ogélniejszych. Prof. Kleiner w artykule
p. t. Z zagadnien poznania humanistycznego i monografistyki przypo-
mniat kilka zasadniczych prawd o poznaniu humanistycznem i przyrod-
niczem, m. i. takze to, ze konstrukcjg jest w humanistyce wszystko, co
siega poza inwentaryzacje przedmiotdw — poczem zwroOcit uwage na
niebezpieczenstwa konstrukcji, pojetej ako ,przewaga schematu nad
rzeczywistoscig, przewaga zagadnienn nad zyciem“. Po stusznych uwa-
gach o konstrukcjach ideologicznych i o formalizmie, jako potrzebnej
ich przeciwwadze, autor stara sie da¢ definicje naukowej monografji
»analitycznej i ewolucjonistycznej“. Nie wydaje sie jednak, aby ta defi-
nicja trafiata w istote rzeczy i w sedno trudnosci. Najwazniejszem zagad-
nieniem jest, co ma by¢ przedmiotem monografji. tgczy sie to
z przedmiotem badan literackich wogole i dopdki ta sprawa nie bedzie
rozstrzygnieta, monografje historyczno-literackie przedstawia¢ bedg obraz
chaosu i pomieszania dziedzin, niewiele majacych z sobg wspdlnego.

Prof. Elzenberg poruszyt w artykule: W sprawie estetyzmu
w literaturze szereg waznych zagadnien, nalezacych i do estetyki i do
teorji literatury; przedstawienie ich doktadne i oswietlenie krytyczne
musi by¢ przeniesione na inne forum. Tu tylko zwracamy na te prace
uwage, jako na wartg poznania zaréowno dla wielu swoich pozytywnych
wartosci (rozrdéznienie rozmaitych ,estetyzmow®, stosunek artysty do
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dziedzin pozaestetycznych, hedonizm i gpotecznikostwo literackie, pre-
tensje panstwa do sztuki, estetyzm metodyczny i t. p.) — jak i dla
symptomatycznej chwiejnosci autora w formutowaniu wiasnych pogladéw
na wiele zagadnien podstawowych, chwiejnosci, wynikajgcej — jak mi sie
zdaje — z niemoznosci czy niecheci do wyciggniecia wszystkich kon-
sekwencyj chocby z wiasnego umiarkowanego estetyzmu ,,w postaci nie-
hedonicznej“ 1 zharmonizowania go z postawa moralng. Stad wytania-
nie sie takich problematéw nieistotnych, jak: czy lepiej jest, aby pisarz
stawiatl gobie jako zadanie samo tylko stworzenie czego$ pieknego, czy
tez, by kierowaly nim takze inne, pozaestetyczne zamiary (nie chodzi
przeciez o takie lub inne zamiary, lecz wylacznie o skutkil!) —
albo czy pisarze powinni czy nie powinni ,wtrgca¢ sie* do spraw poli-
tycznych, spotecznych, religijnych, filozoficznych (i tu nie chodzi o to,
czy pisarze sie wtracaja, ale jak sie wtragcajg i co z tego wyni-
kal!) — albo o wartosci etycznej literatéw, jako ludzi (skad
autor wie, ze dzieto jest ,,przewaznie lepsze* niz jego tworca? Czy bardzo
czesto nie bywa wprost odwrotnie?). To gamo jest z rzekomem wspoiza-
wodnictwem pomiedzy ideatem ,,sztuka dla sztuki“ a ,,sztuka dla piekna
i zycia“. Zaznaczone powyzej niezharmonizowanie dwoch stanowisk pro-
wadzi do pomieszania réznych dziedzin, gdy autor twierdzi, ze cztowiek
.1adnie piszacy, nie moze by¢ zwolniony od obowigzkow cziowieka®“, ale
dodaje, ze ,,wolne od obowigzkow sg jego tworczos¢ i dzieto* — albo do
sprzecznosci, gdy sie pisze o swobodzie sztuki, a réwnocze$nie uwaza za
,.godziwe* zachecanie i nakianianie (?), aby stuzyla ona innym celom,
cho¢ znowu ,,zdrozne* jest wmawia¢ artyscie, ze jest to jego obowigzkiem.
Wobec tego wszystkiego budzi sie uzasadniona watpliwos¢, czy zharmoni-
zowanie tych dwdch réznych kryterjow ,,dobra i piekna“ jest wogole mo-
zliwe? | czy nie nalezatoby doktadniej okresli¢, co sie przez jedno i dru-
gie rozumie? Mozeby wéwczas Elzenberg nie podwazat swego wiasnego
stanowiska przez twierdzenie, ze nie jest elementem estetycznym Ksiegi
Ubogich poglad Kasprowicza na Boga albo ostrze przeciwrosyjskie Dzia-
dow drezdenskich, cho¢ o pare wierszy wyzej i nizej wywodzi dusznie, ze
sg takiemi elementami uczucia, aspekty zycia ludzkiego i stosunku do
Boga. Mozeby tez wowczas réwnie duszne uwagi o estetyzmie metodycz-
nym nie byly zepsute przez bardzo ciasne pojmowanie ,,formalizmu®,
mograniczanie go do ,,brania pod lupe Srednidwek czy agonangdw* i nie-
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"ozumienie, ze mogg one by¢ roéwnie istotnym elementem dzieta literac-
kiego, jak wszelkie inne?

Rozprawa prof. Tatarkiewicza: Skupienie i marzenie faczy
sie z inng jego praca, ogtoszong swego czasu w Sprawozdaniach Polskiej
Akademji Umiejetnosci (t. XXXVIII, Nr. 5) p. t. Postawa estetyczna,
poetyczna i literacka. Chodzito tam o ,,parcelacje dawnej estetyki*, roz-
roznienie trzech odrebnych klas przezy¢, a w zwigzku z tem i trzech ro-
dzajow przedmiotow tych przezy¢. Druga rozprawa redukuje owe posta-
wy zasadniczo do dwoch: estetycznej i literackiej. 1 temi zagadnieniami
me mozemy si¢ tutaj szczegdtowo zajmowac.. Zachowujgc to sobie do in-
nej sposobnosci, zaznaczamy, ze ten interesujacy niewatpliwie pomyst
rozrdéznienia postaw nie wydaje nam sie w tem ujeciu ptodnym w skutki,
zwlaszcza jezeli chodzi o obchodzacg nas tu gtownie postawe literacka.
Stuszne z pewnoscia i trafne jest zwrdcenie uwagi na to, ze inne jest ,,sku-
pienie” wobec dzieta plastyki lub muzyki, a inne wobec dzieta sztuki
stowa, nie mozna sie jednak zgodzi¢ z tem, jakoby postawa estetyczna kon-
centrowata sie na formie, a literacka na tresci i jakoby w stosunku do
dzieta poetyckiego mozna byto zajmowaé jedng albo drugg postawe.
Autor sadzi, ze ,,gdy czytajgc wiersz, skupiam uwage na pieknie stéw
i poddaje sie rytmowi, wtedy skupiam sie¢ na nim estetycznie*, gdy za$
»-Skupiam sie na tresci wiersza, na obrazie. poréwnaniu, pomysle, uczu-
ciu, jakie jest w nim przedstawione czy wyrazone, wtedy skupienie ma
charakter literacki“. Takie rozroznienie jest w praktyce niewykonalne.
»Piekno stéw* nie istnieje in abstracto, tylko w zwigzkach znaczenio-
wych i strukturalnych, wtasnie w obrazach, poréwnaniach, w ,tresci'’;
element czysto dzwiekowy gra tu swojg role, ale nie da sie zupetnie od-
dzieli¢ od innych elementéw. Podobnie jest z rytmem; mozemy mu sie
wprawdzie ,,poddac¢” jako pewnemu taktowi, ale wtedy bedzie on
tylko pustym, wystukiwanym czy wys$piewywanym taktem, jego rola
i funkcja istotna w wierszu zniknie. Tembardziej za$ niemozliwe jest
skupienie sie na abstrakcyjnej ,tresci“, gdyz istnieje ona rowniez tylko
w konkretnych i nierozerwalnych zwigzkach z wszystkiemi innemi ele-
mentami utworu. Sprawa mogtaby by¢ wyjasniona tylko w obszerniej-
szej dyskusji na podstawie materjatu literackiego; zasadniczo wydaje sie
jednak, ze istoty postawy literackiej trzeba szuka¢ w czems innem.

Studjum prof. Zygmunta tempickiego: Literatura, Poezja,
Zycie ma charakter rozwazan psychologiczno-socjologicznych nad zagad-
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nieniami kulturalno-literackiemi. Poddano tu ciekawemu o$wietleniu
ewolucje takich pojec jak literatura i ,,literackos¢” (w znaczeniu pcora-
tywnem), poezja i poeta, podtoze spoteczno-kulturalne tych zmian, dalej
kwestje istoty poezji, jej stosunku do rzeczywistosci, (zycia), do filozofji,
jej charakteru fikcyjno-mitycznego i symbolicznego, roli, jakg w niej od-
grywajg problematy i motywy i ich wzajemne ustosunkowanie sie, cha-
rakteru i zadan krytyki literackiej, wreszcie ,,zycia literackiego®. Wi-
dzimy wiec, ze zagadnien waznych nadmiar, a wszystkie przedstawione
ua rozlegtem tle historycz-iem i literackiem. Owo bogactwo problematow
przy szczuptych rozmiarach broszury, sprawia, ze rzecz jest traktowana
syntetycznie, w szerokich zarysach, daje wstecz i wprzdd siegajace per-
spektywy; socjologiczno-psychologiczny punkt widzenia znowu nieza-
wsze pozwala dotrze¢ do istoty zagadnien czysto literackich, stawiajac je
raczej, niz rozwigzujgc. Tak jest np. z przedmiotem i zakresem historji
literatury (autor jest sktonny wigcza¢ do literatury wszelkie dzieta, wyka-
zujace ,,pewne ambicje artystyczne®), tak z stosunkiem poezji do rze-
czywistosci  (interesujaco zaczynajace sie wywody nie sg doprowadzone
do konca), tak z definicjg dzieta literackiego (tu znowu autor stoi na
stanowisku psychologistycznem, ktdre nie pozwala na wyodrebnienie tego
dzieta z posrdd innych dziet, ktore sa przeciez takze ,,nagromadzeniem
pewnego zapasu energji psychicznej®) i t. p.

Rozprawka prof. Juljana Krzyzanowskiego p. t. Legenda
literacka ujmuje poraz pierwszy u nas znane, ale niedostatecznie uswia-
domione i niesklasyfikowane naukowo zjawisko spoteczno-literackie.
Wywiddiszy rodowdd legendy i okresliwszy jg jako ,,popularny sad o zjawi-
sku literackiem... oparty w mniejszym stopniu na przestankach rozumo-
yvych, anizeli uczuciowych, a zmierzajacy nietyle do poznania przedmio-
tu tego zjawiska, ile do jego oceny dodatniej, albo ujemnej...* — autor
omawia kolejno legende biograficzng, interpretacyjng i ideologiczng, po-
pierajagc swe wywody szeregiem przekonywajacych przyktadéw. Legenda
biograficzna powstaje stad, ze reakcje, wywotane przez dziela, ,,automa-
tycznie przenosimy na dokiadnie nieznanego ich sprawce”. Tworzy sie
w ten sposéb imaginacyjny jego portret, dodatni (np. Sienkiewicz) lub
ujemny (np. Przybyszewski). Autor cytuje mnostwo przyktadow z lite-
ratury powszechnej wszystkich wiekdw 1 z literatury polskiej, $miato
sstwierdzajagc m. i. wytworzenie sie legendy ,,trzech wieszczow* stad, ze
»Kult przeniesiono z dziel na ich tworcéw, z pisarzy zrobiono wielkich
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dziataczy politycznych, bohaterskich Bojardow sprawy polskiej, jej ry-
cerzy i meczennikbw w jednej osobie“, a Literature Chrzanowskiego
okreslajgc jako prawdziwg legenda aurea wsrdéd naszych podrecznikow.
Niemniej interesujgce sg wywody o legendach ,,interpretacyjnych®, t. j.
dotyczacych dziet literackich, poparte m. i. takiemi przykladami jak
studja i szkice St. Pigonia i J. N. Millera o Panu Tadeuszu, lub stosunek
do takich dziet jak Kazania Sejmowe Skargi czy Prelekcje Mickiewicza.
Tu tez naleza liczne falszerstwa literackie, dokonywane dla rozmaitych
celéw zdawiendawna, jak np. Tlesni Ossjana lub Rekopis Krélodworski.
Ciekawe sg przytem ich dodatnie oceny estetyczne przez takich poetow,
jak Goethe i Mickiewicz, co autor ttumaczy réwniez wptywem legendy.
Trzeci rodzaj: legenda ideologiczna odnosi sie do catych pradéw i epok
literackich. Taka jest np. legenda Renesansu, stworzona przez Burck-
hardta, lub Miodej Polski przez W. Feldmana, dalej legenda towia-
nizmu, arjanizmu i t. p.

Jak juz wspomnialem, autor traktuje te sprawy ze stanowiska nauko-
wego, socjologiczno-literackiego, sine ira et studio. Doprowadza go to
nawet do uznania koniecznosci i zywotnosci legend, cho¢ tutaj nalezato-
by moze dokladniej sprecyzowa¢ swoje stanowisko, a w kazdym razie
mocno skorygowac i stonowac ,,nadmierny patos“ wywodéw Kotaczkow-
skiego o mitach literackich, na ktore sie autor powotuje przy konhcu swej
rozprawy. Bo z pewnoscig nie moze sie on godzi¢ na to, aby i w jego
dziedzinie, t. j. w dziedzinie nauki ,bywaly rzeczy wazniej-
sze od nauki i naukowego objektywizmu badan“.

Boy-Zelenski w artykule: Czy my¢ zeby, czy rece? poruszyt
sprawe wazng, a mianowicie, czem ma sie zajmowac krytyka literatury:
cztowiekiem czy dzietem? Dla autora nie ulega watpliwosci, ze jednem
i drugiem. W uzasadnianiu swego pogladu pomieszat jednak troche roz-
maite kwestje, a przedewszystkiem biografje (czyli zyciorys) z bio-
grafizmem, polegajacym na utozsamianiu autora z dzie-
tem (w dodatku autora nie jako osobowosci artystycznej, ale jako czto-
wieka prywatnego), z wystepujagcemi w dziele postaciami literackiemi
i ich sprawami albo odwrotnie: postaci literackich z autorem. Boy,
walczacy z ,,bronzownictwem*, zwraca sie przeciwko samemu sobie,
gdy bierze w obrone biografizm, bo bronzownictwo polega m. i. na kon-
struowaniu psychiki poetéw na podstawie cnét ich postaci literackich
czyli wlasnie na biografizmie. Nie mozna wiec tej samej w za-
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sadzie metody raz pochwala¢, a innym razem potepiac. Ale Boyowi
chodzi jeszcze o co$ innego, o obrone biografji jako rodzaju literackiego
i o pomoc, jaka realja biograficzne przynoszg zrozumieniu dzieta. Co
do pierwszego punktu, to odpowiedziat mu juz Zawodzinski (Kto i gdzie
zagrozit nozem biografji?), ze nikt przytomny nie moze wystepowac
przeciwko zyciorysom, ale co innego zyciorysy (osobna gataz wiedzy albo
sztuki pisarskiej) a co innego krytyka literacka, badajaca dzieto. Ze
dane biograficzne mogg sie niekiedy (nie zawsze!) przyczyni¢ do
lepszego zrozumienia dziela, temu réwniez nikt nie przeczy, cho¢ nalezy
przestrzega¢ przed wyolbrzymianiem tej pomocy; sa to wowczas takie
same realja, jak wszelkie inne $rodki pomocnicze, (daty, autografy,
bibljografja i t. p.), stuzace do wyjasnienia pewnych szczegdétéw. Co in-
nego jednak, gdy sie cate dzieto traktuje jako autobiografje, gdy sie
w dzietach sztuki poetyckiej widzi ,,tylko zamaskowane fragmenty pa-
mietnika twércow” (stowa Borowego w objasnieniach do 111 czesci
Dziadéw). To nie ma nic wspolnego nietylko z ,formalizmem*i, ale
z zadng krytyka naprawde literacka L.

K. W. Zawodzinski dat dwa artykuty ogélne o liryce, nie
liczac mnéstwa recenzyj. Pierwszy, ogtoszony w wydawnictwie encyklo-
pedycznem Swiat i Zycie, omawia w sposéb naogét popularny i zwiezty
zakres pojecia liryki, zrodta poezji lirycznej, jej rodzaje, jej historje
i istote. Pomimo ,,popularnosci“ artykutu (w najlepszem znaczeniu)
znajdujemy w n...i sporo oryginalnych i ciekawych uje¢, dotyczacych za-
kresu, zrodet i istoty liryki, a wiec najwiekszej stosunkowo jej niezalez-
nosci od materjatu, dostarczanego przez rzeczywistos¢, dalej tej cechy,
ktora nazywa sie liryzmem (autor okre$la go jako ,,zdolno$¢ budzenia
w duszy czytelnika silnego echa uczuciowego®, zdajac sobie zresztg spra-
we, ze jest to okreslenie ,,najprostsze i najmniej dokiadne*) — wreszcie
rytmu i jego rob oraz réznych ,,warstw* sztuki lirycznej: brzmieniowej
czyb muzycznej, pojeciowej czyli logicznej, obrazowej czyli plastycznej.

Rozwiniecie niektorych z poruszonych tu zagadnieh przynosi artykut
pod groteskowym nieco tytutem: Pegaz to nie samochdd bezkotowy.
Zajmuje sie tu autor takiemi kwestjami, jak rodowod liryki, jej skiadni-

1 W poprzedniem sprawozdaniu Rocznika, z ktérem Boy polemizuje, rozréznitem
osobowos$¢ artysty od prywatnego zycia cziowieka i kwestjonowalem gtéwnie wcia-
ganie tego ostatniego do interpretacji dziet literackich.
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ki (obrazowos¢, tres¢, muzycznosé, rytm i t. p.)- Na szczeg6lng uwage
zastugujg tu wywody, dotyczace elementu obrazowego (wiersze pozba-
wione obrazdw, a posiadajgce wielka site liryczng) treSciowo-znaczenio-
wego (ktéremu autor skilonny jest przypisywa¢ czasami jakby funkcje
samodzielng, ale stusznie zwraca uwage, ze brak ,tresci“ realnej nie jest
jeszcze beztreicia w sensie poetyckim) — i muzyczno-rytmicznego.
Druga cze$¢ artykutu poswiecona jest ,,nowej liryce polskiej* (awangar-
dowej) i polemice z jej teoretykami. Teorja to niewatpliwie najstabsza
strona ,,mtodych“, to tez argumenty Zawodzinskiego sg przewaznie nie-
odparte. Podczas pewnej dyskusji na te tematy w Wilnie mozna sie byto
dowodnie przekona¢, ze teorja ,,awangardy*“ (o ile wogdle istnieje co$
jednolitego w tym rodzaju) znajduje sie w stanie mocno mgtawicowym.
Jeden z jej przedstawicieli (J. Putrament) zaatakowat Zawodzifiskiego
publicznie m. i. takze z powodu artykutu, ktéry tu omawiamy, ujawnia-
jac duzg pewnos$¢ siebie, a malo — argumentéw. (Sygnaly Ilwowskie
z 1 kwietnia 1936 r.). Takie zarzuty, jak ,,krytyka mieszczanska“, ,,reakcja
literacka® lub gotostowne zupetnie twierdzenie, ze poglady Zawodzin-
skiego na rytm ,,nie wytrzymujg krytyki“, nie nadajg sie oczywiscie do
dyskusji. Co sie zas$ tyczy ,,frazeologji naukowej“, to okreslenie ,,semasjo-
logizacja melopei wzruszeniowej* jest w kontekscie zupeinie zrozumiate
i oznacza ,,zwigzywanie dzwiekéw, wydawanych poa wplywem wzrusze-
nia, z okreSlonem znaczeniem zapomocg stéw (lub przez przemiane
w stowa)“. Stosunek Zawodziriskiego do tworczosci Przybosia nie jest
niekonsekwencja, skoro stwierdza wyraznie, ze jego ,walory... dadzg sie
odcyfrowac i umiesci¢ w tradycyjnem pojeciu poezji“, natomiast ,,nie-
doskonatos¢, jego dadzg sie sklasyfikowac i ujgé jako samookaleczenia
w imie teorji*.

Rzecz Franciszka R. Siedleckiego O rytmie i metrze porusza
zagadnienie wazne, a u nas zupeinie nietykane. Chodzi o zdanie sobie
sprawy z tego, czem jest rytm a czem metr, i jaki jest ich wzajemny sto-
sunek. lvwestja ta posiada na Zachodzie i w Rosji obszerng literature,
dobrze wiec sie stato, ze i u nas si¢ nig zajeto, i to w sposdb samodzielny
i kompetentny. P. Siedleck’ podziela poglad tych badaczy (Heusler,
Zirmunskij, Groot, Richards i inni), ktérzy — tak lub inaczej — odroz-
niajg metr od rytmu, ale w okresleniu tych réznic czesto sie rozchodza.
Dla naszego autora rytm jest pewnem ,,swoistem przezyciem* lub pewng
»postacig powtarzania si¢“, szeregiem perjodycznym — metr za$ pewnym
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swoistym schematem o ustalonym, jednoznacznym, catkowicie regularnym
typie powtorzen. Prosciej powiedziawszy, metr to rytm zupetnie regu-
larny — rytmem za$ bytyby powtdrzenia, dopuszczajgce rozmaite kombi-
nacje i ,,konfiguracje'l, o ile dobrze rozumiatem niezawsze zupetnie ja-
sne i niezawsze do konca dang mysl doprowadzajgce wywody autora. Dla
mnie jasniejsza i prostsza jest koncepcja Heuslera o ramie metrycznej
i wypetlniajagcym jg materjale wierszowym czy jezykowym (Versful-
fung, sprachliche Fillung). Ale by¢é moze, ze w krotkim artykule p. Sie-
dlecki nie mégt swoich pogladéw dostatecznie rozwingg.

W drugim artykule tegoz autora: Z dziejéw naszego wiersza mamy
poruszone rownie wazne kwestje metru sylabicznego, sylabo-tonicznego
i tonicznego, ilustrowane na przykfadach, urozmaicone ognistemi wypa-
dami polemicznemi, niemniej ognistemi zachwytami — wszystko razem
bardzo zywe, zajmujace i pobudzajace, cho¢ i tu niekiedy zaciemnione
i zamacone. W obszerniejszej pracy z dziedziny metryki, ktorg p. Sie-
dlecki przygotowuje, bedzie on mdgt z pewnoscig naszkicowane w tych
artykutach poglady szerzej rozwing¢ i uzasadnic.

Elementami $piewnosci w poezji zajmuje sie p. Marja Dtuska,
zgodnie z dzisiejszym stanem wiedzv sprowadzajac je do kwestyj intona-
cyjnych. Cho¢ operuje zbyt szczuptym materjatlem, rzecz calg traktuje
szkicowo, bierze pod uwage tylko samogtoski, nie uwzglednia, oprécz
Grammonta, innych badaczy tego zagadnienia (np. rosyjskich: Jakubin-
skiego, Eichenbauma, Brika), to jednak dochodzi niekiedy do rezulta-
tow interesujgcych. Rozprawke jej nalezy powita¢ jako pocieszajacy do-
waod zainteresowania sie i temi kwestjami u nas.

Ciekawe jest zestawienie tej pracy z artykulem p. Peipera na
podobny temat (O dzwiecznosci i rytmicznosci). Tam wysitek badawczy,
tu snucie wszystkiego z wihasnej duszy i praktyki poetyckiej bez troski
0 jakie$ podstawy teoretyczne. Nie przecze, ze i u Peipera znalezé mozna
mysl trafne, ale cato$¢, zwlaszcza to, co dotyczy ,,rytmicznosci®, jest nie
do przyjecia, jak to stusznie wykazat Fr. Siedlecki (Skamander, Nr. ma-
jowy, r. 1936).

Podobnie wyjasnity sie pewne sprawy z dziedziny ,,muzyki w dziele
literackiem* dzieki replice St. Furmanika (Dzido literackie
a muzyka, Pion, Nr. 37) na artykut mocno metny T. Szulca (Muzyka
w dziele literackiem, tamze, Nr. 28). Natomiast artykuty, wymieniane po-
miedzy Irzykowskim, Przybosiem i Peiperem na temat nowej liryki nie-
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wiele wyjasniajg, gtéwnie z tego powodu, ze przedstawiciele tej liryk
mowig zupetnie innym jezykiem, niz Irzykowski i wogéle lucWe, ktorzy
sie teorjg poezji zajmowali (ob. Pion, Nr. 2, 5, 9, 10, 19, 52).

Boy - Zelenski omawia w artykule: Proza, wiersz i przektady
aktualng kwestje, jak ttumaczy¢ arcydzieta poezji polskiej na jezyki obce
i arcydzieta obce na jezyk polski: proza czy wierszem. Widzi dwie
strony tego zagadnienia: praktyczna i zasadniczg. Rozpatrywanie obu
doprowadza go do konkluzji, iz nalezy zerwa¢ z nieprzejednanem (teo-
retycznie stusznem, ale praktycznie bardzo rzadko wykonalnem) stano-
wiskiem, ze wiersz moze by¢ przetozony tylko kongenjalnym wierszem —
i przektada¢ proza. Trzeba przyzna¢, ze argumentéw, zwilaszcza prak-
tycznych, nagromadzit sporo i ostatecznie bedg one musialy przewaz) .
cho¢ to nie zmieni faktu, ze poematy wierjzowane, przetozone na proze,
chocby najbardziej poetycka, stang sie zupetnie innemi dzietami.

Wspomnie¢ jeszcze trzeba o artykutach Ewy Rostkowskiej:
7 zagadnien realizmu, gdzie przebtyskuje chwilami racjonalne ujecie tego
kierunku literackiego oraz Karola lrzykowskiego i Romana
Ingardena o ,,monachomachji humanistycznej*, zdajacych spra-
we z bojéw teoretycznych, toczonych na Zjezdzie im. Krasickiego we
Lwowie.

Sprawozdawczy tez charakter (w dobrem tego stowa znaczeniu) ma
artykut Czestawa Zgorzelskiego p. t. Gldwne Kkierunki badan
literackich w Rosji sowieckiej. Jest to pierwsza obszerniejsza, objektyw-
na, na bezposredniej znajomosci prac rosyjskich oparta informacja
o ,,formalizmie* i ,,marksizmie” w rosyjskiej nauce o literaturze. Pewne
niedoktadnosci (nazwanie ,,Opojazu“ wydawnictwem, zamiast stowarzy-
szeniem — Obszczestwo poeticzeskogo jazyka — cytowanie Jakobsona
wsrdd marksistéw, niejasnosci w oddawaniu terminologji rosyjskiej, np.
,byt) oraz nieuwzglednienie rozpraw Zirmunskiego i Eichenbauma,
przedstawiajgcych historje i rozwéj formalizmu — nie zmienia faktu, ze
artykut ten jest pozyteczny i interesujacy.

*

Polonista belgijski, p. Claude Backvis, asystent przy katedrze
literatur stowianskich w Brukseli, ogtosit w Monde slave ciekawg roz-
prawke p. t. Les tendances de la littérature polonaise (1932 — 1933).
Patrzymy w niej na nasze sprawy literackie oczyma inteligentnego i wy-
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ksztatconego cudzoziemca. Autor daje naprzéd zarys ogélnego charak-
teru literatury polskiej w tym okresie, poczem kolejno zajmuje sie prze-
ktadami na jezyk polski, ,,wznowieniami“ dawnych autordw, teorjg kry-
tyki literackiej, powiescig, dramatem i teatrem, liryka i czasopismami
literackiemi. Naog6t zna¢ dobrg znajomos¢ rzeczy i wyczucie atmosfery
literackiej ; wszystkie wazniejsze zjawiska sg dobrze zauwazone i ocenio-
ne. Autor korzysta nietylko z materjatu literackiego, ale i z tego, co juz
ustalita krytyka polska, cho¢ nie we wszystkiem sie z nig zgadza, a nawet
uwaza, ze jej ,teorja“ stoi dos¢ nisko. Coprawda, trudno sie zgodzié
z tern, jakoby ,,tryumfowat w niej prawie wytgcznie formalizm* — ale
charakterystyki poszczegdlnych krytykéw sg trafne (np. Kotaczkowsk
~Fenfant terrible de la critique polonaise... esprit chaotique, fantasque,
mais extraordinairement pénétrant et sensible*). Oczyma tez raczej Ko-
taczkowskiego niz Zawodzinskiego autor patrzy na Skamandrytow, kto-
rych dzietlo wydaje mu sie obecnie ,,un amas de ruines peu intéressantes*.
Poetéw ,,awangardy* okres$la jako pretensjonalnych i komicznych, nato-
miast zachwyt az przesadny wywotuje w nim Maria Dgbrowska, na twor-
czo$¢ Kadéna patrzy trzezwo, Choromanskiemu przepowiada (bodaj czy
nie stusznie!), ze bedzie autorem jednej ksiazki, nowelom lwaszkiewicza
i Wierzynskiego nie wrézy diugiego zycia. Bezwzgledne i entuzjastyczne
uznanie znajduje u autora teatr polski, ktdry znajduje sie ,,a un niveau
exceptionnellement élevé, a un niveau qui doit remplir de honte les Occi-
dentaux“. Podnosi wartosci inscenizacji, gry aktordw, repertuaru i pu-
blicznosci ,,attentif et qui s’y connait“. W zakonczeniu artykutu charak-
teryzuje trafnie gtdwne tygodniki i miesieczniki i zamyka rzecz uwagami
og6lnemi, wsrod ktorych jedna szczeg6lniej zwraca uwage, a mianowicie
jakoby rozwoj literatury polskiej szedt tg samg drogg, co literatury ro-
syjskiej (?); z tego znowu wniosek, ze charakter ,tacinski“ rzekomych
»Francuzéw potnocy* staje sie coraz bardziej problematy czny. Niestety,
rewelacyjne to spostrzezenie rzucone jest luzno bez obszerniejszego uza-
sadnienia, jak zresztg i inne sady w tej krotkiej, syntetycznej rozprawce.
Jako catos$¢ jest ona interesujgca i symptomatyczna (zaréwno w tern, co
jest w niej stusznego, jak i w tern, z czem sie nie zgadzamy), pozatem
za$ ma to znaczenie, ze informuje obcych naogét objektywnie o naszym
ruchu literackim.

Die zeitgendssische Literatur Polens K. W. Zawodzinskiego,
rzecz ogtoszona w r. 1933 w Slavische Rundschau ukazata sie po polsku
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w Skamandrze w nr. sierpniowym. Zdawalem z niej sprawe w Roczniku
za r. 1933, teraz musze tylko doda¢, ze niektére z wylozonych tu pogla-
déw znalazty odbicie w omoéwionej powyzej pracy p. Backvisa — oraz
wyrazi¢ zyczenie, aby zapowiedziane przez autora obszerniejsze opraco-
wanie tego tematu doczekato sie rychiego urzeczywistnienia.

Boy-Zelenski zajagt sie w Wiadomosciach Literackich stosun-
kiem Miodej Polski, a wtasciwie Zycia krakowskiego i Przybyszew-
skiego do literatury francuskiej. Okazuje sie, ze za redakcji Szcze-
panskiego Zycie cechuje w stosunku do Francji ,zyczliwa neutral-
nos¢*; sporo artykutéw aktualnych, kilka przektadéw, troche wyciggow
z miesiecznikow francuskich — oto wszystko. Pod redakcja Artura Gor-
skiego niema — poza listem paryskim o sprawie Dreyfusa — nic. Do-
piero z chwilg objecia redakcji przez Przybyszewskiego rozpoczyna sie
prawdziwa inwazja literatury francuskiej. Wyliczenia i cytaty Boya nie
pozostawiajg pod tym wzgledem zadnych watpliwosci. To prowadzi go
dalej do rozwazenia roli i znaczenia literatury francuskiej w twdrczosci
Przybyszewskiego. Dane z Moich wspotczesnych o lekturze francuskiej
i wrazeniach, z niej odniesionych, Boy uzupeinia wlasnemi materjatami
i dociekaniami i stwierdza, ze np. z stynnego A rebours Huysmansa
Przybyszewski ,,czerpat garsciami“ w pierwszym okresu swojej tworczo-
§ci. Pdzniej twdrczos¢ ta poszta juz innym torem — ale w formacji du-
chowej naszego pisarza wplywy francuskie odegraty niewatpliwie role
nie najmniejszg. Zwrdcenie na to uwagi rzuca na Przybyszewskiego nowy
promien Swiatla.

P. L. Stolarzewicz poswiecit grubg ksiege Literaturze todzi
w ciggu jej istnienia, Scisle wzigwszy nietyle literaturze, ile kulturze
wogole. Ksiega ta sktada sie z dwdéch czesci. Pierwsza zawiera omoéwie-
nie dorobku kulturalnego todzi w ujeciu historycznem — druga to rodzaj
antologji ,.literatury todzkiej*, wyjatki lub mate catosci poezji i prozy
autoroéw-todzian lub piszacych o todzi. Rzecz jest zrobiona objektywnie,
bez specjalnego ,,patrjotyzmu t6dzkiego“, z sentymentem, ale i z umia-
rem — zarysowuje oblicze kulturalne jednego z najwiekszych miast pol-
skich i w tern tez mozp leze¢ jej znaczenie.

Jan Kott stara sie ujg¢ charakter najmiodszej bryki polskiej
(Drogi awangardy poetyckiej w Polsce), ale operuje zbyt szczuptym ma-
terjatem i zbyt os6lnemi terminami (romantyzm, asocjacjonizm, irracjo-
nalizm), aby zbudowa¢ co$ konkretnego i uchwytnego. Watpbwem wy-
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daje sie tez, czy mozna — jak sgdzi autor — moéwi¢ o jednej ,,szkole
poetyckiej“, a jeszcze bardziej, czy mozna w niej wyrézni¢ rézne mniej-
sze ,,szkotki“ jednolite, ak krakowska, lubelskg, wileriska (np. Mitosz
i Zagorski, to wszakze dwa zupetnie rdzne typy poezji). Na interpretacje
poszczegélnych wierszy awangardowych przez autora odpowiedziat
w sposob wyczerpujacy i przekonywajacy Karol Irzykowski w Pio-
nie (nr. 52).

*

W 3 lata po Kamiennych rekawiczkach (jedyne pretensjonalne okre-
Slenie w calym dorobku pisarskim Borowego i to uzyte w tytule!)
zjawi sie drugi tom jego studjow krytycznych, w innym juz nakiadzie,
z falszywa datg, uposazony zewnetrznie w sposob kompromitujacy, ale
jakze znamienny dla tej firmy wydawniczej, ktéra umie nawet marne
powiescidta wydawa¢ na znacznie lepszym papierze... Ksigzka zawiera
przedruki (niektore z nich skrocone lub rozszerzone) ale bynajmniej nie
wszystkie rozprawy autora z nowszej literatury, ktére powinny tu byty
Wejs¢; brak m i. Swietnego studjum o Boyu jako ttumaczu.

O Borowym pisano juz sporo, ale mimo to za mato. Z réznych arty-
kutéw i recenzyj o nim, a takze z zgodnego rocis populi, wiemy juz, ze
jest Swietnym pisarzem, niebezpiecznym polemistg, ze tgczy ogromng
wiedze w réznych dziedzinach z $wiezoscig, subtelnoscig i smakiem lite-
rackim, ze odznacza sie wielka bystroscig, wnikliwoscia, krytycyzmem,
ale i umiarem tudziez sprawiedliwoscig, ze zna wszystko 1 ,,potrafi
wszystko“: od przyczynkéw i dociekan ,,filologicznych* i wplywologicz-
nych do szerokich syntez psychologicznych i estetycznych, od fachowych
rozpraw z dziedziny bibljotekarstwa do tegich polemik z jezykoznawca-
mi, filozofami, a nawet przyrodnikami. Umie doskonale operowaé
wszystkiemi metodami, ale nie lubi metodologji i ,Literaturwissen-
dchat * (czemu daje niekiedy wyraz w nawiasowych, kostycznych uwa-
gach), jako recenzent potrafi z kazdej pracy wydoby¢ jej istotny dorobek,
ma cze$¢ dla tradycji i zastugi (chocby w nie’ byto wiele rzeczy, na ktére
sie nie zgadza), a nieche¢ do ,,nowinek“ (choc¢by w nich byto wiele z te-
go, co sam w swojej praktyce krytycznej uprawia)...

Zbiér Dzi$ i wczoraj pokazuje nam raz jeszcze wszystkie te cechy i za-
lety. Studjum o Nocy listopadowej zestawia w sposéb przenikliwy ma.
terjat rzeczywistosci z wizjg poetycka i ustala pewne zasadnicze znamio-
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na poezji Wyspianskiego (muzycznosc); prace o Zeromskim przynosza
pod skromnemi tytutami wiele podstawowych stwierdzen i ustalen; taki
np. Zeromski i $wiat ksigzek — wydaje sie, ze nihy nic, obliczenie ksie-
gozbioréw, jakie posiadali rozmaici bohaterowie powiesci Zeromskiego,
cytat z réznych autordw, jakie w nich znajdujemy, korzystanie z zrodet
historycznych i t. p. A jednak otw:era sie tu perspektywa na atmosfere,
panujaca w tworczosci pisarza, na cechy umystowosci wielu jego bohate-
row. W rozprawie o Kasprowiczu znowu z drobnych cegietek: cytat
i streszczen zbudowany solidny i zwarty gmach, w ktorym nie brak chy-
ba zadnego istotnego rysu poety; w recenzji powiesci Perzynskiego wska-
zane istotne wartosci literackie pisarza, traktowanego niekiedy zbyt po-
chopnie jako ,lekkiego* i powierzchownego; w obszernym artykule
0 Porebowiczu — zmyst historyczny w ujeciu postawy badacza innej epo-
ki, a pod wielu wzgledami wyrastajgcego ponad nig.

A jednak — powtarzam— o0 Borowym napisano jeszcze za mato. Trze-
ba bowiem catg jego postawe bardziej sprecyzowac, a tern samem bar-
dziej skomplikowaé, gdyz nie jest ona tak prosta i tatwo uchwytna.
Sg w jego pracach pewne charakterystyczne niedociggniecia i przeciggnie-
cia, wynikajgce — jak mi sie zdaje — z pewnych, subtelnie oczywiscie
1 kulturalnie ujawniajgcych sie, sympatyj i antypatyj literackich (wida¢
to np. w wyborze liryk w Antologji), sa pewne niemniej znamienne prze-
milczenia, nieche¢ do poruszania pewnych spraw drazliwych (nie zabrat
np. wcale glosu w zywej swego czasu dyskusji o Przedwiosniu), stad
niejaka enigmatyczno$¢ w palacych niekiedy zagadnieniach literacko-
naukowych, w stosunku do pewnych dziet, autoréw czy pracownikdow,
stad tez moze ciekawe zjawisko, ze Borowego ,anektujg“ sobie rozne,
czesto sprzeczne kierunki badawcze, a atakujg go tylko Lam i Zyczynski...
Ma sie czasami wrazenie, ze Borowy wie znacznie wiecej, niz moze czy
chce powiedzie¢. Czy to jest Sokratesowe ,,klamstwo wiedzgcego®, wy-
nikajgce z postawy wychowawczej, czy obawa o0 podwazenie pewnych
wartosci, ktore sie uwaza za potrzebne, czy moze daleko idacy sceptycyzm
w stosunku do zbyt ,,g6rnie i durnie“ formulowanej roli, zadan i zna-
czenia badan literackich?

Oto kilka zaledwie ,,problematéw*, nasuwajacych sie przy studjowaniu
pism Borowego. Nie moge ich tutaj szerzej traktowa¢. Ograniczam sie
do przytoczenia kilku przyktadow z tomu omawianego. Ot6z niedo-
ciggnietym wydaje mi sie tam Woyspianski przedewszystkiem; zaduzo
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w teJ rozprawie poswiecono miejsca niezgodnosciom poematu z faktami
realnemi, a za mato stosunkowo literackim przyczynom i skutkom tycli
deformacyj; nie da sie tez utrzymac teza — jak juz na to kiedy$ zwro-
citem uwage — ze Wyspianski to ,wielki poeta, ktéry jednoczesnie
nie byt wielkim pisarze m®. Kasprowicz jest znowu niedociagniety
W innem znaczeniu: znaczng przewage otrzymuje tu rozpatrywanie
spraw ,,Swiatopogladowych®, moralnych i ,filozoficznych®, ich przemian
i ewolucyj. A z tego chociazbym co autor pisze o stylu poety, widaé, jak
dobrze zdaje sobie sprawe z tego, w czem lezata jego stabos¢, jak jest
predysponowany na to, aby i liczne inne stabosci ukaza¢ obszerniej,
plastyczniej, nie dopiero gdzie$ na koncu, na kilku stronicach, i nie do-
pusci¢, aby byly przykryte przez z pewnoscig wazng i istotng, ale prze-
ciez nie decydujacg u poety problematyke.

Przeciggniecia dotyczytyby Zeromskiego i Langego. Co do pierwszego,
to wida¢ to w niektorych punktach wspomnienia po$miertnego (uspra-
wiedliwieniem moze by¢ moment pisania), w zarzucaniu Adamczewskie-
mu, ze za malo zajmuje sie jego ideami i w przywigzywaniu w wiasnych
ttudjach zbytniej wagi do nich (cho¢ nie sg one oczywiscie traktowane
prymitywnie!); charakterystyczna jest z tego punktu widzenia obrona
tych idej w polemice z Skiwskim — tu Borowy rozruszat sie tak, jak
mu sie rzadko zdarza, zapomniawszy 0 tern, ze sama podstawa takich
polemik jest chwiejna i mozna je prowadzi¢ w nieskoriczono$¢ bez zad-
nego skutku. W zwigzku z tern trzeba jeszcze podkresli¢, ze Borowy
albé nie méwi wcale, albo tez mdéwi niechetnie o stabych stronach twér-
czosci Zeromskiego, cho¢ musi przyznaé, ze sa one liczne i zasadnicze.
Z podobnego zapewne ,.,emocjonalnego* stosunku wyptynagt artykut
0 Langem, wziety conajmniej o po6t tonu za wysoko.

*

Wsrod monografij literackich pierwsze miejsce nalezy sie ksigzce
Tadeusza Makowieckiego o Wyspianskim (Poeta-malarz). Jest
to najwybitniejsze dzielo krytyczne nietylko w tym ,sezonie”, ale
1 w wielu poprzednich, a w literaturze o Wyspianskim chyba najlepsze.
Stwierdzamy to tern chetniej, ze wytoczymy przeciwko niemu kilka za-
rzutow natury zasadniczej, wytkniemy braki, ktdre datyby sie unikngé
przy innem ujeciu zagadniemy i przemysleniu teoretycznych jego pod-
staw.
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Zalozeniem pracy jest jedno$¢ osobowosci Wyspianskiego jako poety
i malarza oraz konieczno$¢ zwigzkéw pomiedzy obu dziedzinami, co
wiecej, niemoznos¢ zrozumienia jednej bez zbadania drugiej. Celem
pracy wiec ,,zbadanie stosunkéw pomiedzy malarskg a poetyckag dziatal-
noscia Wyspianskiego“. Autor zdaje sobie wprawdzie sprawe z ryzy-
kownosci poréwnywania dwu odmiennych dziedzin sztuki, ale rozgrzesza
sie stwierdzeniem, ze ,,przeszkody, tkwigce w réznicy materjatu i roz-
nicy metod nie sg nieprzekraczalne, wzmagajg tylko konieczno$¢ ostroz-
nosci w badaniu*“ oraz wskazaniem badaczy literatury, ktdrzy postugi-
wali sie metodycznemi zdobyczami historykéw sztuki (Wolfflin-Walzel,
Strzygowski-Cysarz-Kucharski). Nie mogg to by¢, naturalnie, argumenty
rozstrzygajace, bo wiadomo, ze owe ,,wechselseitige Erhellungen* roznych
sztuk wzbudzity zasadnicze zastrzezenia i sprzeciwy, a co wazniejsza, nie
doprowadzity dotagd do wybitniejszych rezultatéw w badaniach literac-
kich. Argumentem decydujacym mogtaby by¢ jedynie ksigzka, ktéraby
owe przeszkody — o ktorych powyzej wspomniano — potrafita przezwy-
ciezy¢ i zapomocg metody Wolfflinowskiej istotnie wyjasnita wyczerpuja-
co jakie$ zjawiska literackie. Zobaczmy, czy takg jest praca Makowiec-
kiego.

Rozpoczyna on od przegladu poetycko-malarskiej twoiczosci Stowac-
kiego, Kraszewskiego, Norwida, Lenartowicza i Noakowskiego. | tu za-
raz natrafiamy na watpliwosci. Wezmy np. Lenartowicza. Autor widzi
zasadnicze pokrewienstwo w jego poezjach i rzezbach, a mianowicie ,,cos
z cyzelatorstwa i drobiazgowego medaljerstwa®. Na dowdd cytuje dwie
strofki z Malego $wiatka: ,,Jak to ja sobie domek ozdobie...” i twierdzi,
ze ,,kazde zdanie, dwuwiersz kazdy mozna wydoby¢ z wiersza... i ogladac,
jak figurke na tablicy rzezbionej, jak szczegét tlta czy ubioru, oddzielnie
i wyraznie“. | dalej: ,,Jest to drobiazgowo i wypuklo cyzelowany obra-
zek rodzajowy ze szczeg6tami, obrobionemi delikatnie, niemal jubiler-
sko“. Nic podobnego! Maogt sobie Lenartowicz cyzelowaé rzezby, w tym
wi rszu daje zupetlnie ogolnikowe obrazki, znaczone tylko
pojedyriczemi przedmiotami (lipy, ptoty, sw. Jan, gniazdo, stup i t. p.),
whasnie bez zadnych szczegoétdw, nie mowiac juz o deli-
katnem, jubilerskiem (!) obrobieniu. Przyklad ten $wiadczy, jak tatwo
ulec sugestji przy nieodpowiedniem nastawieniu, jak tatwo utraci¢
trzezwe widzenie rzeczy.

Przy interpretowaniu Wyspianskiego autor jest ostrozniejszy i trzez-
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wiejszy, zwraca uwage rowniez na roznice pomiedzy obrazami malar-
skiemi i poetyckiemi, ale i tu zdarzajg mu sie niekiedy ,,przy¢mienia‘“
zmystu krytycznego. Wezmy zestawienie witrazu Polonja z wizjg kro-
lewskg w Krolowej Korony Polskiej. Autor nazywa te ostatnig ,,nie-
zwykle szczegétowym i wiernym opisem wizyjnego witrazu®“ (str. 45).
Tymczasem wystarczy dokladniejsze przyjrzenie sie witrazowi i opisowi,
aby doj$¢ do przekonania, ze poza postacig Polski i kilkoma szczegdtami
pobocznemi caly charakter obu obrazow (malarskiego i poetyc-
kiego) jest zupeitnie rézny. Sg to dwa rozne opracowania tego
samego tematu, odmienne nawet w szczegotach — i inaczej chyba
nawet by¢ nie moglo. Na obrazie posta¢ Polski raczej lezy na
szkartatnym ptaszczu, zawieszona w powietrzu, podtrzymywana przez
dwoje ludzi (kilkoro innych jakby opartych o ptaszcz wpatruje sie
w nig, nad nia znowu dwoje z rekoma, wyciggnietymi ku gorze) —
w poemacie ,,gorg ptynie, niesiona przez tlum ludzi“ ,wichry ja

wiong"“ — ,wlosy na wia.r“, to znéw: ,,plecione w kosy“ (na witrazu
wiosy te spokojnie opadajg na ramiona) — ,,oczy we tzach“ (na witrazu
zupetnie przymkniete® — ,,orty fruwajg po ptaszczu“, pozniej

nawet ,.furknety z ptaszcza, ku Maryi ptyng w niebo” (na witrazu wi-
dac¢ zaledwie cze$¢ jednego orta — o ,,fruwaniu® oczywiscie mowy nie-
ma). Réwniez poczatek obrazu poetyckiego jest inny: ,Swiec ptomie-
nie... kadzidet dymy...“ Stowem okazuje sie, ze rozne $rodki malarskie
i poetyckie daty i musialy da¢ dwie rézne wizje tej samej postaci, po
mimo nawet podobienstwa pewnych szczegétdw. Nie mozna wiec mo-
wi¢ o ,,wiernym opisie”“. Czy to znaczy jednak, ze niema zadnego zwigzku
pomiedzy poematem i witrazem, a w szerszeni ujeciu pomiedzy poezjg
a malarstwem Wyspiariskiego? Owszem jest, raz wiekszy, drugim razem
mniejszy, ale zawsze dotyczy to tylko tematu, motywu czyli
elementow najogdlniejszych, ktére moga by¢ wspdlne metylko réznym
rodzajom sztuki, ale istniejg rowniez w rzeczywistosci empirycznej, jako
materjat. Malarstwo i poezja mogg korzystaé z tego samego materjatu
tematycznego, ale robig zen zupetnie co$ innego. Zastugg Makowiec-
kiego jest niewatpliwie, ze te zwigzki tematyczne u Wyspiarskiego wska-
zal, ze wydobyt na jaw pewne jego obsesje, nawro6t do tych samych
tematdw, wspolnos¢ motywdw, posuwa sie jednak za daleko, gdy zwigzki
te rozszerza rowniez na sSrodki wyrazu, gdy widzi je np. pomiedzy
linjg a stowem lub sceng a obrazem. Cechy literackie dadzg sie na-
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prawde i wyczerpujgco wyjasni¢ tylko elementami literackiemi, a nie
malarskiemi, nawet u poety, ktory byt rownoczesnie malarzem.

Tak wiec cate zagadnienie, cho¢ z pewnos$cia pasjonujace, wydaje sie
niezupetnie odpowiednio postawionem. Ksigzka zyskataby moze na tern,
stataby sie jeszcze petniejsza i bogatsza, gdyby autor zajat sie przede-
wszystkiem poeta, a jego sztuke malarska wciggat do rozwazan tylko
w charakterze pomocniczym, albo tez ostatecznie potraktowat poete i ma-
larza osobno, oczywiscie nie wyrzekajac sie omawiania tych zwigzkéw
ktore sie dadza z wszelkg pewnoscig ustalic. Gdyz w tem wiasnie lezy
wielka wartos$¢ tej ksigzki — niezaleznie od powyzszych zastrzezen —
ze daje ona kapitalne wyniki przez wnikTwa, subtelng, sumienng analize
kazdej z obu dziedzin twdrczosci Wyspianskiego zosobna. W ten
sposob nie byty one dotad chyba nigdy traktowane. Nie mam tu migj-
sca na wyszczegllnianie wszystkich tych zdobyczy (kazdy niemal roz-
dziat przynosi co$ nowego i $wiezego), zwrdce wiec tylko uwage na nie-
ktore z dziedziny literackiej. A wiec: stosunek dziet malarskich Wy-
spianskiego do cudzych dziet poetyckich oraz stosunek jego utworéw
poetyckich do obcych dziet malarskich — wspotzalezno$¢ poezji i ma-
larstwa na wlasnym gruncie (podziat na rézne grupy subtelnie prze-
prowadzony) — zwiazek kompozycyj scenicznych z sztukg obcg (cho¢
tu moznaby mie¢ watpliwosci co do traktowania tego, co w utworze jest
wyrazone stowami tak, jakby bylo namalowane) — dalej: roznorodne
zwiagzki z Matejkg — kwestja widmowosci i realizmu (cho¢ z tym ,rea-
lizmem* sprawa mocno skomplikowana) — S$wietne uwagi 0 pojeciu zy-
cia i Smierci, o budowie dramatow, monumentalnosci (mniej ciekawe
0 stylu) i t. p. Kazdej takiej ,,kwestji“ w poezji Wyspianskiego odpo-
wiada — w interpretacji Makowieckiego — podobna kwestja w jego ma-
larstwie, niemniej przenikliwie traktowana, ale co do podobienstw
1 zwigzkdéw pomiedzy niemi trzebaby pow térzy¢ i rozwinaé te zastrzeze-
nia, ktére juz byty wypowiedziane.

| jeszcze jedno na zakonczenie. Makowiecki operuje przedewszystkiem
i prawie wylgcznie opisem dziet literackich, opisem doktadnym,
Scistym, siegajagcym do istoty rzeczy. Jest to jedna z podstawowych zalet
jego ksigzki, wyrézniajgca jg tak dodatnio od studjow krytycznych,
w ktorych przewazajg pierwiastki ,,malarskie” albo gawedziarskie. Daje
6ie natomiast u niego odczuwac brak drugiej zasadniczej czymnosci kry-
tycznej, a mianowicie oceny, zwilaszcza stabych stron twdrczosci
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Woyspianskiego zarowno poetyckiej, jak i malarskie'. A o tem — jak
wiadomo — duzo datoby sie powiedzieC.

Ksigzka Kazimierza Kosiniskiego: Za muzami Elsynory skla-
da sie z szesciu rozprawek. Wszystkie rozwazania majg na celu ideolo-
giczng interpretacje utworow, ale interpretacja ta przybiera przewaznie
rozmiary takiej elokwencji, ze zalewa ona stuszne i trafne, cho¢ nie osle-
piajace nowoscig spostrzezenia i mysli.

Podobny charakter ma rzecz Franciszka Surdwki o Hymnach
Kasprowicza. Prawie trzy czwarte catosci stanowia ,,filozoficzno-$wia-
topogladowe* interpretacje, majace wyjasni¢ idee hymndéw. W rezulta-
cie autor pisze owe hymny na nowo prozg ,filozoficzng®, a bardzo roz-
wlektg. Niekiedy przypomina sobie, ze ma jednak do czynienia z utwo-
rem poetyckim (cho¢ w stowie wstepnem twierdzit, ze ,,daleko jesteSmy
tutaj poza wszelkim talentem, estetyzmem, poza wszelkg literaturg®)
i wtedy moéwi o motywach, symbolach, kompozycji, rytmice, ale zagad-
nienia te traktuje pobieznie, przygodnie, niesystematycznie, inne cele
majac na oku. A szkoda, bo tu witasnie znajdujemy niejedng stuszng
i bystrg uwage, np. o ,,polifonicznym* ukiadzie motywéw w hymnach,
porzucaniu jednych, chwytaniu drugich i nawrocie do pierwszych. Razi tez
w tej pracy bezkrytyczny, wielbigcy stosunek do przedmiotu oraz degra-
dowanie innych autoréw Mtodej Polski, aby ,,wywyzszy¢* Kasprowicza.

Rodziewiczdwna doczekata sie monografji piéra Kazimierza Cza-
chowskiego. Ma to by¢ — wedtug stow autora — ,,skromna préba
nieco dokfadniejszego, niz bywato dotychczas, rozpatrzenia tych warto-
$ci, ktorym dzieta autorki zawdzieczajg swa poczytno$é. Ze Rodziewi-
czéwna byfa (a moze i jest) bardzo poczytna i popularna, to nie ulega
watpliwosci. Bylby to temat do studjum socjologiczno-literackiego:
wysledzi¢ przyczyny tej popularnosci, cechy, ktore jg wywotywaty, jej
zasieg i t. p. Ale autor, cho¢ i tych spraw dotyka, raczej zajmuje sie
»Krytyka® jej powiesci. Krytyka ta polega na streszczaniu watkoéw po-
wiesciowych, wyglaszaniu twierdzen i sgdoéw, dotyczacych rdéznych stron
utworow, oraz na ich ocenie. Poniewaz jednak ta ostatnia nie jest
oparta na dokladnym opisie czy analizie, przewaznie niewiadomo, dla-
czego autor jedng rzecz chwali, a drugg gani. Zasadniczo jednak oceny
sg tagodne i dobrotliwe. Nie mozna tez zaprzeczyé¢, ze autor dostrzegt
i uwydatnit wiele cech istotnych omawianych powiesci, np. sensacyjnos¢
i basniowos' fabuly, niekiedy zrecznos¢ w zawigzywaniu konfliktéw, ro-
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mantyczno$¢ faktury, wyjaskrawienia, uproszczenia psychologiczne, ten-
dencyjno$¢, moralizowanie, powtarzajace sie problemy — i wreszcie
zdolno$¢ do tworzenia sui generis mitow, ktéry to rys — zdaniem auto-
ra — zadecydowat o popularnosci Rodziewiczéwny. Ksigzka jest wy
dana starannie i przynosi dokladng bibljografje utworéw i wazniejsza

literature.
Stefan Napierski wydobywa na s$wiatlo ,,zapomnianego polskie-
go moderniste” — Wactawa Rolicz-Liedera. Obecnie jest on rzeczywi-

Scie zapomniany, swego czasu miat jednak gorgcych zwolennikéw, po-
mimo niecheci ,,krytyki oficjalnej“. Jaka jest istotna wartos¢ jego poezji,
toby mogta ustali¢ dopiero dokladna analiza. Ksigzeczka Napierskiego,
bedaca zarysem biograficznym, zajmujgca sie osobowoscia poety jako
cztowieka i twdrcy — nie mogta tego dokona¢. Zaletg jej jest, ze cho-
ciaz ,,odkrywa“, to jednak nie ,,apoteozuje®, stwierdza prekursorstwo
»modernizmu®, ale réwniez dziwactwa, ktére uniemozliwity poecie zdo-
bycie popularnosci.

Czasopisma nie przyniosty w r. 1935 nic specjalnie rewelacyjnego, coby
dotyczylo poszczeg6lnych pisarzy. Z rzeczy ciekawszych notujemy na-
stepujace: W. Borowy: ,,Aniot wota* (interpretacja 4 zwrotek Norwida),
Ruch Lit., Nr. 3; zyciorys Ryszarda Berwiniskiego przez Zofje Kasprzycka-
Strauchowg (Przeglad Wspdiczesny, Nr. 162); Wiktora Dody badania
nad tekstami Sienkiewicza (Przeglad Powszechny, lipiec 1936), Zerom-
skiego (Prosto z mostu, Nr. 46) i Reymonta (tamze, Nr. 51); artykut
Ludwika Frydego o Nocach i dniach. (Droga, Nr. 5) i S. Kotaczkowskie-
go o tejze powiesci (Marchott, Nr. 3) ; J. Birkenmajera obszerna recenzja
z prac o Sienkiewiczu (Pamietnik Literacki, z. 3-4), tegoz: publikacja
listow Sienkiewicza (Ruch Literacki, Nr. 4-5); Anna Leo: Gar$¢ listow
Konopnickiej (Przeglad Wspdtczesny, Nr. 163); ob. tez List Konopnic-
kiej w Pionie, Nr. 52); A. Grzymata-Siedelcki: Z miodych lat Reymonta
(Przegl. Wspéitcz. Nr. 164); tegoz: Pierwsza mitos¢ Reymonta (Prosto
z mostu, Nr. 53); J. Lorentowicza publikacja listow Zeromskiego (Wia-
domosci Lit.,, Nr. 47). K. W. Zawodzinski: Zacieto$¢ starych oskarzen
(Pion, Nr. 51); E. Zaremba: U zrodet Syzyfowych prac* (Mys$l Narodo-
wa, Nr. 1) ; Boy-Zelenski: Czy powies¢ o Norwidzie? (o ,,Pogance”, Wiad.
Lit., Nr. 46) ; Z. Szweykowski: Prus w nowem oswietleniu i Wie$ w prze-
zyciach Prusa (Pion, Nr. 35 i 44); K. Beylin: Notes Bolestawa Prusa
(Wiad. Lit., Nr. 16); L. Fryde: Orzeszkowa wobec pradéw epoki (Pidr,
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Nr. 24); H. Elzenberg: O Borowym,, o Kasprmviczu i o niektérych kio-
potach z ocenami estetyczncmi (Pion, Nr. 52). Wreszcie jako curiosum
cytujemy artykut St. Zabierowskiego p. t. To nie wptywologja! (Marchott,
Nr. 4), zawierajacy wiecej dowolnosci i naiwnosci, niz sie na to mogta
zdoby¢ najgorsza ,,wptywologja“ dawnego typu. Tego rodzaju ,,propa-
ganda“ badan etnologiczno-titerackich jest obnizaniem powagi tej nauki,
ktora wszakze miata i ma u nas wybitnych przedstawicieli.

Ogodlny ,,bilans* tego dziatu przedstawia sie nieco lepiej, niz w roku
zesztym. W dziedzinie teoretycznej daje sie zauwazy¢ wzmozony ruch
i wieksze zainteresowanie; obszerniejszych «t.udjéw jeszcze mato, ale arty-
kutéw i rozpraw w czasopismach sporo, i to poruszajacych zagadnienia
»~palace”. W dziedzinie krytyki literackiej okres ten wznosi si¢ ponad
poprzedni wybitnemi pracami Borowego i Makowieckiego.

MANFRED KRIDL
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Lorentowicz J.  Spojrzenie wstecz. Winawer Br. Literaturg trzeba prze-
W-wa. Sgt. Mortkowicz. wietrzy¢. W-wa. R6j. Nowa Antenaf
Nowakowski Z. Dzwonek niedzielny. tamze.
W-wa. G. i W. Zelenski T. Nieco mitologji. W-wa.
Skiwski E. Na przetaj. W-wa. G. i W. R0j.

Stonimski A. W beczce przez Niagare.
W-wa. Réj. 1936.

L _iterature nasza felietonowa nalezy ochrzcicé

mianem fatwych ksigzek. tatwos¢ ta jest dwojaka: i czytelnik nie
potrzebuje zbytniego trudu, by je przeczyta¢ i — co gorsza — autor
niezbyt sie trudzit, by zmontowac ksiazke; poprostu ztozyt jg z wycin-
kéw swoich z gazet. W feljetonach tych nieraz z64¢ czy ,,krew serdecz-
na“ autora zabarwita pewne fragmenty, ale to byto kiedys, przy pisaniu
feljetonéw do pisma. PoOzniej, w ksigzce, zostaty one wszyte bylejak,
bez zmian i uzupetnien; autor nie zatroszczyt sie o utozenie z nich ja-
kiego$ ciggu myslowego, czy chocby o usuniecie przemijajacych aktual-
nostek, dobrych w dzienniku, za btahych w ksigzce. Jako ksigzki po-
wstaty one naogét — za tatwo, za mechanicznie, zanadto przypadkowo.

Poczynajac od koniecznosci jakiejs kompozycji, poprzez roézny sto-
sunek do spraw biezacych, az po odmienne tempo w budowie zdan, musi
sie rozni¢ gazeta od ksigzki.

Moznaby coprawda, zauwazy¢, ze drukuje sie w zbiorowych wydaniach
kroniki tygodniowe Prusa czy feljetony Sienkiewicza, ale wydania te
majg inny charakter. Czyta sie je badz dla blizszego poznania znakomi-
tych autordw, badz dla odtworzenia minionych lat. Drobny, kronikarski
realizm tych szkicow nasycit sie dzieki oddaleniu kolorytem epoki, na-
brat pewnej jednolitosci; a fakty i fakciki nadajg sptowialei gawedzie
rysdw zycia. Pamietac takze trzeba o innym rytmie dawniejszej prozy.
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Wsp6tczesne feljetony natomiast nie wychodzg zazwyczaj zwyciesko
z prdby przenosin do ksigzki. Oczywiscie, zalezy to bardzo od talentu
i zainteresowan autora, od charakteru jego stylu; zasadniczo jednak za-
lety feljetonéw dzisiejszych w ksigzce raczej malejg, a wady — rosna.

Typowy pod tym wzgledem jest zmor feljetonéw Antoi iego Sto-
nimskiego p. I. W beczce przez Niagare. Ktokolwiek, chocby od
czasu do czasu, czytywat Wiadomosci Literackie, napewno zaczynat od
Kroniki tygodnia; krdtkie, ostre, dowcipne uwagi as‘a byly niby prze-
kaskg — zresztg czesto najlepsza w tygodniowem menu Wiadomosci.
Ale pot setki drobnych feljetonéw, a w kazdym z nich po 4 lub 5 tema-
téw posiekanych na drobng satatke, 200 spraw na 200 stroniczkach —
daje catos¢ zupetnie niejadalna.

Przedewszystkiem razg biahostki literackie; dostaty sie one do ksigzki
zupetnie niepotrzebnie. Tymczasem autor sporo czasu i miejsca poswie-
cit jakiemus$ grafomanowi (p. Milonskiemu), tylez — kieszonkowemu sa-
mouczkowi polsko-angielskiemu, dwum 15-groszowym wydawnictwom
Luniversum“ i t. p. tatwe dowcipy z poziomu tych wydawnictw i z ich
stylu mogly by¢ zabawnem urozmaiceniem numeru pisma, nie zastugi-
waly jednak na uwiecznienie w ksigzce. ROwniez drobne aktualnostki
z okazji tygodnia ksigzki, konferencji w T.K.K.T. czy niedosztego po-
jedynku wilenskiego literata mogty (i powinny) byly zosta¢ poza na-
wiasem tomiku. Fakt, ze autor nie odwiat tych niewatpliwych plew od
ziaren, dowodzi, ze zbyt tatwo zmontowat swg ksigzke.

Przyjrzyjmy sie teraz ziarnom, ktérych dwa gtowne gatunki wsypat
Stonimski do swej ,,Beczki*. Pierwszy — to kompleks Hitlera i zwigza-
ne z nim sprawy rasizmu, militaryzmu i nacjonalizmu; wszystkie one po-
wodujg najostrzejsze wybuchy ztosci i szyderstwa. Raz po raz daje Sto-
nimski upust swej ,,czarnej zoci“. Inny jest jego stosunek do Rosji i ko-
munizmu; me w tym stopniu, by w przeciwienstwie do nienawisci byt —
goragcag mitoscig, zbliza sie jednak do goryczy mitosci zawiedzionej.
Petno jest w ksigzce narzekan na polityke kulturalng Sowietéw, na
wiezy programowosci partyjnej — skargi te jednak przeplatane sg stale
radami i nawolywaniami w rodzaju np.: ,,Mamy nadzieje, ze w kraju,
z. ktérego przysztoscia Swiat ludzi pracujacych taczy najpiekniejsze na-
dzieje — odrodzi sie literatura buntu twdrczosci i t. d. ,,Najpiekniejsze
nadzieje“ stale Kkierujg sie w tej ksigzce na wschéd; wiara jednak skta-
nia sie raczej na zachod, ku liberalnej Anglji. Tam, w tolerancyjnym
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Swiecie postepowego demokratyzmu kapitalistycznego znalezé moze je-
szcze najbezpieczniejsze schronienie ,,wolno$¢ zycia intelektualnego®.

W imie tego hasta i w imie sprawiedliwosci parokrotnie staje Stonim-
ski odwaznie w obronie Polski i jej wzglednej tolerancyjnosci, zwlaszcza
przed atakami — z Sowietow. Tu przechodzimy do spraw polskich.
Trzeba odrazu stwierdzi¢, ze w tych tygodniowych kronikach znikomo
mato pisze sie na tematy polskie. Poza wspomnianemi btahostkami lite-
rackiemi i dos¢ czestemi atakami na upanstwowione teatry (zrozumia-
temi pod piérem recenzenta teatralnego) — o Polsce wspomina sie raczej
z okazji jakich$ spraw zagranicznych. Czyzby sie tak niewiele w Polsce
dziato? (Do tego tematu jeszcze wrocimy). Jedng z przyczyn odstai..a
Stonimski w feljetonie: Pogrzeb Cyrulika. Feljeton ten — jak sam za-
znacza — pisat w okresie triumfow challenge‘owych w Polsce, wielkich
zwyciestw cztowieka nad natura, wielkich entuzjazméw. | wtedy wiasnie
biada nad wstrzymaniem dotacyj panstwowych na male pisemko saty-
ryczne; biada, cho¢ jest zacietym wrogiem panstwowych subwencyj
i rzadowego ,,utrzymankowstwa“. Ale przetama¢ wiasne hasta i zasady,
zlekcewazy¢ rytm zbiorowego zycia kazalo mu silniejsze nad wszystko
przywigzanie do stowa drukowanego. Ono jest dla niego Swiatem zamknie-
tym; samowystarczalnym i najwazniejszym, Stonimski nie ma ,,czucia“
z rzeczywistoscig istotng w Polsce (a takze i zagranicg). Wielkie prze-
miany wewnetrzne narodow, cierpienia, a zwlaszcza wielkie entuzjazmy
(parokrotnie wyraza swg pogarde dla zbiorowego entuzjazmu!) docho-
dza do niego droga bardzo posrednig. Pamietamy wszyscy, jak wyjazd
do Sowietdw i zetkniecie sie z realjami zycia zmienito jego poprzedni,
papierowy stosunek do tych spraw. Od rzeczywistosci otaczajgcej —
polskiej i europejskiej — oddziela go wcigz gruba warstwa papieru;
a podobno papier est Swietnym materjalem izolacyjnym, papier dzien-
nikéw — takze, nawet tych najbogatszych w serwis informacyjny.

Zdumiewajgco natomiast trafny jest tytut: W beczce przez Niagare.
W beczce, zbitej szczelnie z petitowych szpalt aktualnosci politycznych
i kulturalnych toczy sie tu sceptyczny Diogenes wspotczesnosci z usmie-
chem ztosliwca i dowcipnisia, a zarazem z zarliwg wiarg w gorny, abstrak-
cyjny system bytowania czysto intelektualnego — toczy sie przez wiry
i nurty, jesli nie przez Niagare, to juz, istotnie, niedaleko od niej.

Pokrewne koleje z feljetonami Stonimskiego przechodzg w wydaniu
ksigzkowem feljetony Br. Winawera Nowa antena. W pismach
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codziennych, niby na ruchliwych ulicach, byly one jakby bramami do
muzeow czy laboratorjubw — otwieraty oczy na sprawy wazne i praw-
dziwe, a tak dalekie od ptaskiej codziennosci zaje¢. W ksigzce, gdy niby
kurytarzem przechodzimy koto kilkudziesieciu drzwi, za ktéremi przez le-
dwie uchylone szpary widzimy zdata sylwety jakichs$ ludzi i jakichs$ przy-
rzadow, gdy nie mozemy wej$¢ do zadnego z tych pokojow, zblizy¢ sie
do zadnego z tych ludzi — szybko sie nuzymy. Feljetony Winawera tak
Swietnie popularyzujgce w czasopismach nauke i jej role, tak sharmoni-
zowane z rytmem depesz, kronik, komunikatéw, migawek, notatek, ,,nie-
dyskrecyj“, ,,rzutéw oka“ i t p. — w ksigzce zawodza. Z niczem blizej
nie zaznajamiaja, zadnej sprawy nie wyjasniajg, przebiegajgc w nerwo-
wym pospiechu od jednej do drugiej. Dowcipny, btyrkotliwy styl autora,
zaskakujacy czytelnika coraz to innemi barwnemi poréwnaniami, chwytat
w kurjerkach uwage niby kolorowe neony reklam; ale w ksigzce, poza
tytutem, poza nazwiskiem, poza dwuwierszowag wzmianka, szukamy czego$
istotniejszego — szukamy napr6zno. A przeciez towcy mikrobow
de Kruifa, czy Wszech$wiat Jeans‘a, czy ksigzki innych wielkich popula-
ryzator6w co$ nam pozostawiajg w pamieci. Poza ogdlnem, nastrojowem
wspomnieniem z tej lektury zostajg pewne fakty uszeregowane, wielkie
obszary wiedzy rozjasnione, znaczenie pozostatych tajemnic ukazane jest
w catej wielkosci. Tymczasem Winawer caty fenomenalny talent popu-
lazytorski zuzywa, niestety, na migawki mikroskopijne w gazetach, a ksigz-
ki buduje zatatwo, zbierajac drobne opitki. Szkoda!

Z lotu ptaka nad sprawami fizyczno-przyrodniczemi prébuje W in a-
wef spojrze¢ takze na literature: Literature trzeba przewietrzyé. Ze
literature dzisiejszg ([zwhaszcza polskag) nalezatoby poddaé temu zabie-
gowi — to pewnik; ale jak? — C6z zaleca autor? Przedewszystkiem ude-
rza w historykéw literatury, ze przezuwacze, ze analizujg przecinki, ze
daja bezsensowg makulature; popiera ten sad przykladami. A w nau-
kach przyrodniczych czyz nigdy p. W. nie czytat naiwnych dyssertacyj
lub wielkich foljatow opisowych, btednych od samego zatozenia klasyfi-
kacyjnego? Czy na nich opiera sie apoteoze nauk Scistych, czy raczej na
pracach Eddingtona, Jeans‘a, Hertza, Curie Skiodowskiej? — A w ata-
kowanej nauce czy poznat monografje Gundolfa lub Walzla. studja Cro-
sego, a z naszej literatury cho¢by monografje Kleinera (o Stowackim),
albo Ujejskiego o Malczewskim czy Konradzie Korzeniowskim? Czy zna
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metodologiczne prace niemieckie i rosyjskie? Z ksigzki Winawera nie
widaé, by je czytat. 1 znéw — szkoda!

Powtére domaga sie autor zywszego kontaktu pisarza ze Swiatem,
gtownie przez wyjazdy i podrdze. ,Pisarz jest i byt zawsze oficerem
tacznosci miedzy ludzmi“ — pisze stusznie Winawer. Dlaczego jest to tak
potrzebne? — Bo czytelnik ,,lubi reportaz, lubi podréze, lubi wywiady.
Woli w pismie codziennem krotki telegram od diugich, wylizanych zdan
artykutu wstepnego“ — bo wreszcie — ,tut faktow jest stanowczo wie-
cej wart, niz funt teoryj“. — Czyzby? Czyzby w nauce tez? — Czy
teorja Einsteina, to nie teorja przedewszystkiem, a teorja kwantow,
a chocby teorja Kopernika? Czy czesto inne uszeregowanie i wyttuma-
czenie teoretyczne znanych, starych faktéw nie sprawiato w nauce prze-
wrotow? A matematyka opiera sie na faktach? A dzisiejsza fizyka
w potowie czy sie nie opiera na matematyce? A jakzez jest w literatu-
rze? W Hamlecie np. wiecej jest faktéw czy rozumowan, albo w Fauscie,
w Boskiej Komedji, w Promethidionie?

Nie! znéw widzimy, ze lekki, niefrasobliwy sposob pisania do gazet
traci na przenosinach do ksigzki, tu czytelnik ma czas sie zastanowic, po-
rozumowaé. Przewietrzy¢ duszng atmosfere moze silny wiatr z dalekich
wyzyn, albo nagte wyladowanie elektryczne, ale nigdy — fajerwerk,
chocby z wysokosci wystrzelony.

Kiedy otworzymy ksigzke Boya Nieco mitologji — klimat zmienia
sie zasadniczo, nietylko dlatego, ze z laboratorjéw holendersko-angielskich
przechodzimy do winnic francuskich, ale i dlatego, ze zmienia sie forma
pisarska: Boy jest rasowym essayistg ksigzkowym. Gdy obaj poprzedni
autorzy, nie zmieniajgc punktéw widzenia w kazdym feljetonie, zmieniali
w nich parokrotnie tematy — Boy objekt w kazdym szkicu zachowuje
ten sam, przypatruje mu sie tylko z coraz to innej strony. Tu oswietli,
tam zabarwi, az kazdy przedmiot zaczyna gra¢ blaskami, najbtahsza rzecz
staje sie wypukla, interesujgca, nawet fascynujaca. Trzeba przyznac, ze
najbardziej lubi on rzeczy wtasnie btahe, listy pani du Deffand, piosen-
ki Rictusa, pamietniki Halevy‘ego czy ksigzki zapomnianego nawet we
Francji Rétifa. Z tych btahostek jednak dobywa smak epoki, dobywa ja-
ki$ odcien spraw nieprzemijajacych, ukazuje poza kazdg sprawg, sto
spraw i sprawek innych. Wszystkie niemal sg drobne i blahe, ale autor
umie uczyni¢ z nich przedmiot estetycznej kontemplacji i melancholijnej
zadumy. Te feljetony w przeciwienstwie do szkicow Stonimskiego czy
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Winawera, w czasopismach wydajg sie raczej monotonne, w ksigzce nato-
miast nabierajg petni barw i blaskéw. Prawda, ze 9io tematéw wzietych
jest z literatury — fatwiej wiec je utozy¢ w formy literackie; prawda, ze
Vio tematéw wzietych jest z zagranicy, z Francji — tatwiej im zateii
unikng¢ sprzeciwu czytelnika, ktory zzymat sie dos¢ czesto choéby na
sposoby rozstrzygania pewnych zagadnienn Mickiewiczowskich przez Boya;
fakt ich artystycznej sprawnosci jednak pozostaje. Lekkie piéro, z naj-
prostszych, niewymuszonych zdan potrafi komponowac finezyjne essay'‘e,
a zarazem ukazywac ciggte przecinanie sie rzeczywistosci. Niby w an-
gielskim (wlasnie, a nie francuskim) parku mozna swobodnie spacerowaé
po kartach tej ksigzki, za kazdym zakretem spodziewajgc sie nowych
widokdéw, a przeciez nie porzucajgc gietkich $ciezek. U tego bowiem
reprezentanta francuszczyzny brak jest prostej, logicznej linji francus-
kiej, wycinajacej perspektywy ogrodowe, dazacej do najdalszych konse-
kwencyj — zawsze jaka$ poétkolistg alejka zawroci wkoncu do drobiazdz-
kéw, smaczkow i anegdotek. Jest w tern jaka$ rozrzutna nonszalancja
wielkiego talentu, rozmieniajacego sie na grosze, a $cislej na centimy, by-
leby jeszcze i jeszcze ,,poflanowac” po ogrodach czy bulwarach Francji.

Rowniez po Francji i réwniez spaceruje J. Lorentowicz w Spoj-
rzeniu wstecz, tylko ze sg to spacery po krainie wspomnienn z zycia
kolonji polskiej w Paryzu przed 40-tu laty. Pare przyczynkow do zycio-
ryséw Prusa, Zeromskiego i Reymonta urozmaica ten szkicownik. Wspo-
mnienia i anegdoty sg dokumentowane listami i wycinkami z gazet, da-
jac ciekawe nieraz materjaty biograficzne. Naog6t jednak im wazniejsza
jest posta¢, tem drobniejsze szczegoly jego zycia czy charakterystyki do-
rzuca autor. Dlatego od szkicow o Zeromskim, ciekawsze sg uwagi 0 Za-
polskiej, a jeszcze ciekawsze wspomnienia o Terlikowskim, Cekalskim
czy Sawickim. Woykolejanie sie w Paryzu i ,,nakolejanie” réznych cyga-
néw polskich, literatow, studentéw, spiskowcOw, ukazane jest z duzg
znajomoscig i przejrzystoscig prawdziwie dojrzatego stylu. A autentycyzm
tych przyczynkéw i czesto istotnie wazne sprawy wzmagajg wartos¢ tej
ksigzki. Brak jej tylko tej wibrujacej, niespokojnej mysli, ktora w felje-
tonach Boya wytwarzata wielowymiarowo$¢ kazdej sprawy. Usprawiedli-
wieniem tego braku (réwnie jak i egotyzmu Lorentowiczowego) jest cha-
rakter wspomnieniowy ksiazki, wzmagajacy dystans od przedmiotu,
a pomniejszajacy odlegtos¢ od — podmiotu

Niedzielny dzwonek Zygmunta Noskowskiego wprowadza
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ton nowy; autor me komentuje, nie uktada notat ze wspomnien wiasnych,
czy notat z rzeczy cudzych, ksigzek czy listow, ale piize ,,zywcem*“, b
rze z zycia — z zycia otaczajgcego, & wiec z Polski. U autoréw poprzed-
nich bawilisSmy we Francji, w Sowietach, Holandji, wreszcie — w Euro-
pie wogdle. Tu widzimy, co w tym czasie dziato sie u nas: rocznica So-
bieskiego, inauguracja Akademji Literatury, monumentalne wydanie pism
Mickiewicza, skasowanie wielu katedr uniwersyteckich, zaniedbani® Bi-
hljoteki Jagiellonskiej, uczestniczymy w wielkiej rewji wojskowej, przy-
gladamy sie pracy poczciarza wiejskiego, a potem teatrowi na dziedzin-
cu wawelskim, czy wielkiemu procesowi sgdowemu. Fala rzeczywistosci
przeptywa przez te stronice; najczesciej takze i fala humoru. Stonimski,
Boy, Winawer, to chyba najdowcipniejsi dzi$ pisarze nasi, a przeciez tru-
dno sie Smiac przy lekturze ich ksigzek; dowcip ich ciety, zjadliwy, ostry,
podnieca, burzy, wyszydza — Nowakowski poprostu sie $mieje, a czy-
telnik z nim razem.

Na tem jednak konczg sie plusy ksigzki, a zaczynajg minusy. Mi-
nusem w zakresie humoru jest zbytnia ,taskotLwo$¢* autora na powierz-
chowne, przypadkowe skojarzenia stowne; nieraz zbacza on z toru swego
szkicu, by schyli¢ sie po jaki$ kolorowy a papierowy trick stowny i w ten
sposdb czesto wykoleja i tok feljetonu i szczero$¢ humoru. Minusem
w zakrc; ie swojskosci jest prowincjonalizm, nietylko dlatego, ze Nowa-
kowski nie wychodzi prawie poza Krakéw, ale i dlatego, ze nie zanu-
rza sie w zaden prad ideowy powszechniejszy, glebszy, szerszy — a sam
takiego tez nie wytwarza. (Nawiasowo nalezy przyznac, ze jego kontak-
ty z rzeczywistoscig cechuje zawsze zdrowy rozsadek i zmyst rzeczywi-
stosci). Woreszcie minusem jest pewien ,,Komelizm“, ktory odziedziczyt
w swych feljetonach w 1.K.C., skromne napomknienia o wiasnem ztotem
sercu, tezka nad kochanemi warjatami i t. p. Co Makuszynskie, zostaw-
my Makuszynskiemu!

Na koniec odkladam tom szkicow Skiwskiego Naprzetaj, nie-
watpliwie najwybitniejszg w tym dziale ksigzke naszg w r. 1935. Jest to
ksigzka o wysokim poziomie rozumowania, o ciekawej problematyce,
a przedewszystkiem — co jg odroznia od innych — ksigzka wojujaca.
Feljetony poprzednich autoréw tez byly czesto zaczepne czy gwattowne,
upodobniaty sie jednak raczej do pochodéw manifestacyjnych: przecho-
dzity czworkami przez ulice, by wznies¢ pare mocnych okrzykéw i wré-
ci¢ do domu. Skiwski prowadzi tu kampanje, osacza, przypiera do mu-
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ru, zawraca, by jeszcze raz uderzy¢ z frontu i z flankdw, znéw atakuje.
O co walczy i z kim? | Najpierw z katolicyzmem, przedewszystkiem dzi-
siejszym, polskim (typ katolicyzmu francuskiego raczej ostania) prze-
ciw asekuracji w bezmysinosci, przeciw obtudzie kanonicznej i uprosz-
czeniom katechetow, za pogtebieniem zycia religijnego problematyka fi-
lozoficzng katolicyzmu. Potem zaraz przeciw Boyowi, a wiec przeciw
jego teorji zycia utatwionego, moralnosci, dostosowanej do stabosci cha-
rakterow, ,,cztowiek nie chce by¢ sprowadzony do rozmiaréw fizjolo-
gji“. A potem uderza w panowanie komunatu: ,,mamy wstret do ko-
munatu, nie za objektywny falsz, tylko za subjektywny brak aktywnosci
myslowej cztowieka, postugujgcego sie komunatem® — jest to zagadnienie
etyki zycia intelektualnego. Wreszcie prowadzi Skiwski atak czy tez
kontratak przeciw zwalczaniu kultury szlacheckiej w Polsce; wszelka
kultura jest tradycjonalistyczna, nie mamy wielu kultur wiasnych do wy-
boru, zwali¢ te jedng — to doj$¢ do punktu zerowego, do barbarzynistwa.
Kulture te trzeba przeksztatci¢, uwspdtczesni¢, uzachodni¢ — nie obawia-
jac sie skomplikowania; tylko barbarzynstwo jest proste.

Te cztery pozornie rézne fronty mozna uja¢ jednem zdaniem: walka
przeciw utatwionemu zyciu religiinemu, obyczajowemu, intelektualnemu
1 kulturalnemu w Polsce. W pozytywnem ujeciu brzmiatoby to: wal-
ka o petnie przezy¢, o bogactwo zagadnien, o gteboki i rdznorodniejszy
nurt zycia.

Jedna nasuwa sie obawa czy hasto to nie taczy sie z sybaryty-
zmem przerafinowanej inteligencji, typu ,wielkiego smakosza“ (stowa
Skiwskiego), ktory nie umie sie juz cieszy¢ mocg, prostotg czy czystoscig
pewnych melodyj, pragnie koniecznie skomplikowanych, polifonicznych
koncertéw, opartych na dyssonansach, na zmiennej rytmice i zmiennych
tona« jach, na gierkach marginesowych? — To pytanie pod adresem auto-
ra nie zmniejsza waloréw samej kampanji i poruszonych zagadnien, ani
walorow ksigzki. Styl autora jest zywy, plastyczny, mocny, cho¢ czasem
zbednie klebi stowa i parokrotnie obraca kota mysli. Niemalg zaletg
jest, ze z wielkiej ilosci artykutow swych, czesto przypadkowych, wybrat
Skiwski 1 opracowal szkice rzeczywiscie odpowiednie dla typu ksigzki
i zwigzane wewnetrznie ze soba. Ledwie pare, jak uwagi o Weyssenhoffie
czy Nowaczynskim, mogly by¢ odtozone do innego zbiorku. W kazdym
razie ta ksigzka nie zostata mechanicznie i przypadkowo wydana.

Przy omawianiu dorobku naszej literatury feljetonowej w r. 1935 pa-
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dty nieraz stowa gorzkie. Czy $wiadczg one ujemnie 0 naszej esseistyce?
Nie! Same nazwiska krytykowanych autoréw $wiadcza, ze mamy do czy-
nienia z produkcjg nieprzecietng, a przeciez moznaby dorzuci¢ wiele na-
zwisk autordw, ktdrzy pisali szkice, nie zebrali ich jednak ostatnio
w ksigzkach (Artur Gorski, Irzykowski, Rzymowski, Wasilewski, Wasy-
lewski, Nowaczynski i inni). Nie jest wiec tak Zle, zwlaszcza na ptaszczy-
Znie talentéw, gorzej jest na ptaszczyznie problematyki czesto mato istot-
nej i biahej, najgorzej w zakresie przystosowania si¢ do demoralizuja-
cych przyzwyczajen rewolwerowego stylu prasy, tamigcej wszelki rozped
i lot na rzecz skokow i koziotkéw powietrznych. Wreszcie wielkg wing
jest oderwan ; sie od rzeczywistosci polskiej. Trzeba jednak odrazu
stwierdzi¢, ze fakt ten przemawia nietylko przeciw pisarzom, ale i prze-
ciw rzeczywistosci. tozysko wewnetrznego zycia kulturalnego w Polsce
wyschto niewatpliwie, ukazujgc wiele mielizn i plycizn; moze nie
dziw zatem, ze pisarze uciekajg do mdrz dalekich i obcych Zrédet. Fakt
ten jest ostrzegawczg, grozng wskazowkg na manometrze naszego roz-
woju — dzwoni na alarm! !l

Poza rozwazaniami, pare uwage chce poswieci¢ ksigzeczce M. Pie-
chala: Aniot i Jakéb. Jest ona dialogiem, nie wchodzi wiec do dziatu
feljetonowego, ale dodaje pewien rys do omawianych spraw. W tych fik-
cyjnych dialogach autora ze §. p. Adamem Skwarczynskim poruszono
najbardziej palace zagadnienia naszego zycia wewnetrznego: legende
obozu Pitsudskiego i mit przysztosci, cel panstwa i walke klas, idealizm
i praktycyzm, demagogje i prace tworczg i t. d. Sprawy te porusza autor
w spos6b nieraz literacko piekny, czesto ciekawy, najczesciej, prawie za-
wsze — chaotyczny, tak ze walka toczy sie w gestej mgle. Nie tu jednak
miejsce na analize tego literackiego zjawiska; inne nasuwa sie tu zagad-
nienie. Moze z tej wiasnie strony zaswita lepsze jutro dla tego dziatu lite-
ratury? Z tej strony, to jest od strony miodych, ktérzy moze wprowa-
dzg zywsza, goretszg krew do czernidet drukarskich. Z tej strony, to zna-
czy takze od strony problematyki polityczno-spotecznej, ujetej w swych
ideowych zatozeniach, ktéra moze wprowadzi do do$¢ wyblaktych u nas
spraw kulturalno-artystycznych realniejszy, mocniejszy, prawdziwy wiew.

TADEUSZ MAKOWIECKI
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Borowy W. Stéw kilka o postrzelo- Suchodolski B. Wielko$¢ sztuki i odro-
nych plotach. (Na marginesie artykutu dzenie kultury. Zycie Sztuki, t. II.
H. Elzenberga o Crocem). Pion. Nr. 52 Tatarkiewicz WI. Skupienie i marze-
(117). nie. Marchott, rok I, nr. 3 (1934).
Elzenberg H. Zly estetyk i jego sta- Wallis-Walfisz M. O rozumieniu pier-
wa. Pion Nr. 47 (112). wiastkéw przedstawiajacych w dzietach
Lewicki B. W. Budowa utworu fil- sztuki. Fragmenty filozoficzne. W-wa.
1934.

mowego. Zycie Sztuki, t. Il o o
— O rozumieniu dazen artystycz-

nych w dzietach sztuki. Przeglad Filo-
zoficzny, zesz. IV.

Plotyn. O pigknie. TI. A. Krokiewicz. Zaleski Z. L. Jedno$é i wielosé sztuki.
Marchott, rok I, nr. 2 (1934). Zycie Sztuki, t. 1. (1934).

Ossowski St. O subiektywizmie w este-
tyce. Fragmenty filozoficzne. W-wa 1934.

Ubobstwo produkcji estetycznej w roku 193 spra-

wito, Ze po naradzeniu sie z recenzentem, redakcja Rocznika Literackiego
sprawozdanie z mej przetozyta na rok biezacy: informacje ponizsze be-
da wiec obejmowaly dwa okresy roczne zamiast jednego. | tak jeszcze
materjat nie jest obfity; publikacji ksigzkowej wcigz niema. Pozostaje
wiec tym razem referowac rozprawy i artykuty, te przynajmniej, z kto-
remi referent miat sposobnos¢, bez szczeg6lnych poszukiwan, sie zetkngc.

Za gtobwny w tym materjale zrgb badan Scistych i o maksymalnej pre-
cyzji mozna uwaza¢ prace dwdch autoréw, ktérzy juz w sprawozdaniu
za rok 1932 zajmowali miejsce poczesne: Ossowskiego i Wallisa-Walfisza.
Praca Ossowskiego, najbardziej z tu referowanych ,,filozoficzna®, poswie-
cona jest w zasadzie rozréznieniu typow i odmian subjektywizmu este-
tycznego; nalezy wiec do rzedu tych, ktérych zadaniem jest wiasciwie
tylko sformutowanie i préba klasyfikacji mozliwych na pewnym terenie
stanowisk teoretycznych. Mimo to zawiera i pewien moment, ktéry moz-
naby nazwa¢ historycznym (stwierdzenie przewagi lub nawet catkowitego
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zwyciestwa niektorych tez subjektywistycznych w naszej epoce) i pewien
rowniez dyskretny zarys wiasnej wypowiedzi przekonaniowej (mniej lub
wiecej wyrazne przyznanie sie do niektérych z tych tez we wiasnem imie-
niu). Dwie praceWallisa-Walfisza stanowie wykonanie dwoch punktow
programu estetyczno-semantycznego, ktory sobie ten autor — w referowa-
nem tu za rok 1932 studjum O zdaniach estetycznych — zakreslit i stop-
niowo teraz realizuje. Pierwsza, wylozywszy na wstepie sposdb, w jaki au-
tor pojmuje uzywany tak pospolicie, a nie dla wszystkich, ktérzy go uzy-
wajg, przejrzysty zwrot o ,,rozumieniu“ dziet sztuki, zajmuje sie w dal-
szym ciggu specjalnie rozumieniem ich pierwiastkow przedstawiajgcych;
wyjasnia, czem te pierwiastki sg, jakich czynnosci wymaga 6w proces
»rozumienia“ w stosunku do nich, wylicza wreszcie i usituje blizej okre-
$li¢ warunki niezbedne, by owe czynnosci moglty byé dokonane w sposob
wiasciwy. Praca druga zajmuje sie, w tym samym zwigzku, ale takze
z poruszeniem spraw innych, dazeniami artystycznemi. Dzieje sztuki —
wywodzi autor na wstepie — nalezy pojmowac pluralistycznie, to znaczy
w jej wszystkich dziedzinach — muzyce, poezji, sztukach plastycznych —
uznawa¢ na przestrzeni wiekéw istnienie typdéw zasadniczo réznych
a rownorzednych. Roznorodno$¢ tych typdw zalezy bodaj gtéwnie od wie-
lorakosci dazen artystycznych, ktére ,,zmieniajg sie z biegiem czasu, sg
rozne w roznych epokach i u réznych ludéw*, a nawet, w jednej epoce
i jednym ludzie, w réznych Srodowiskach spotecznych i roznych szko-
fach. Aby wiec na dzieto sztuki zareagowa¢ wiasciwie, musi odbiorca
w wypadkach, gdy dazenia tworcy nie s mu zrozumiate bezposrednio
(gdy dzieto nal szy do ,,obcego* mu kregu sztuki), dokona¢ $wiadomego
wysitku, by z meni sie zaznajomié¢. Zamkniecie oczu na te koniecznos¢
prowadzi do nieodpowiedniego ogladania czy stuchania dziet, do niezro-
zumienia ich ukfadu, do szukania w nich czego innego niz to co w nie
autor chciat wtozy¢; podstawiajgc wreszcie, w spos6b naiwny, w miejsce
rzeczywistych dazen artysty, inne, znane nam zkadinad i zrozumiate, po-
padamy w sady fatszywe i stwierdzamy nieudolno$¢ artysty i niezgodnosé
osiggnie¢ z zamierzeniami tam wiasnie, gdzie osiggniecie najscislej sie
z zamiarem pokrywa. W ten spos6b rozumienie dazen artystycznych sta-
je sie jednym z kapitalnych czynnikéw rozumienia dzieta wogole; to tez
wazng praktycznie jest rzecza, by kazdy odbiorca potrzebe tego rozu-
mienia... rozumiat.

297



ROCZNIK LITERACKI

Inny nieco charakter ma studjum — posiedziatbym moze najchetniej
»essai“ — Tatarkiewicza o ,,skupieniu i marzeniu“, w temacie swym
raczej opisowe, w sposobie ujecia szczegdlnie dbate o jakos¢ i artyzm
prozy i wyzbycie sie wszelkich $ladéw scholastycznosci. Jest to ponowne,
dojrzalsze opracowanie referowanej tu swego czasu pracy o trzech posta-
wach: estetycznej, poetycznej i literackiej. Zmiany wprowadzone sg zna-
czne. Ostabt rozmach rewolucyjny; autor teraz z catg gotowoscig przy-
znaje, ze dwie przynajmniej z trzech postaw, literackg i ,estetyczng*
W znaczeniu wezszem, mozna uzna¢ za odmiany postawy ,estetycznej“
W Szerszem znaczeniu; przeciwstawiajgc za$ te ostatnig postawie poetycz-
nej, podkresla — co nie sprzyja jego pierwotnym zamystom ,,rozparce-
lowania“ estetyki — mozliwos¢ zajmowania ich kolejno obydwdéch przy
przezywaniu tego samego przedmiotu. Zmienita sie tez czeSciowo sama
charakterystyka postaw. Postawa estetyczna w wezszem znaczeniu za-
chowuje stosunkowo najwiecej z wiasciwosci przypisywanych jej daw-
niej: charakteryzuje sie i dzi$ gtdwnie przez to, ze odbiorca skupia sie
na bezposrednio danym, zmystowym wygladzie przedmiotu. W literackiej
natomiast — do$¢ réznie od wersji pierwszej — podkresla sie tym razem
gtdwnie posrednio$¢ obcowania z rzeczami, obcowania za posrednictwem
znakodw, z ktorych najwazniejszym jest stowo. W tym tez zwigzku nalezy
rozumie¢ zwrot, ze przy pierwszej z tych postaw, skupiamy sie raczej na
formie, przy drugiej — raczej na tresci. Postawami jednak skupienia sg
obie, i obie, w tym charakterze, przeciwstawiaja sie postawie trzeciej,
»poetycznej“, postawie marzenia, t. zn. przedewszystkiem ,,swobod-
nego i ptynnego rozwijania sie wyobrazen i uczuc“. ,,Poetyczng“ nazwat
ja autor dlatego, ,ze juz w jezyku potocznym przedmioty, szczegdlnie
pobudzajace do marzenia, chetnie okresSlamy tym przymiotnikiem; je-
szcze bardziej jednak niz wobec poezji jest marzenie naturalng reakcjg
wobec muzyki. Uzupetnia sie wreszcie ten wywdd pewna, nadajgcg mu
akcent ostateczny, wazng oceng. Autor uznaje coprawda, ze jako zabieg
pedagogiczny wskazane jest wychowywanie odbiorcéw do wymagajacej
wysitkéw postawy skupienia, podczas gdy do marzenia nikogo wycho-
wywac niema potrzeby. Samo jednak z siebie marzenie jest postawg row-
nouprawniong obok skupienia. O réwnouprawnienie to dopomina sie
autor w konkluzji, swiadomie niezgodnej z postulatami formalizmu este-
tycznego. Recenzentowi niech bedzie wolno doda¢ od siebie, ze w ten
sposOb ostateczna wersja rozprawy potwierdza w petni jego uwage z przed
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lat dwéch o wywodach Tatarkiewicza, jako symptomacie pozadanego od-
wrotu od formalizmu.

Tylko juz charakter uzupetnienia mogg mie¢ wzmianki o pozostatych
pracach wymienionych w spisie bibljograficznym: sg to rzeczy albo lzej-
sze, albo dorywcze, albo na tematy raczej specjalne, albo dotyczace este-
tyki tylko ubocznie. Trzy z nich znajduja sie w Zyciu Sztuki, ktore, jak
sie okazuje, moze sie sta¢ i dla estetyki cenng placowka. Tom pierwszy
zawiera rzecz Z. L. Zaleskiego po$wiecong przezwyciezeniu ,,antynomji‘
jednosci sztuki z jednej strony, wielosci za$ sztuk, typow sztuk i samych
dziet — z drugiej strony. W tomie drugim B. W. Lewicki, autor pozosta-
jacy pod silnym — zresztg wyraznie przez siebie zaznaczanym — wply-
wem Ingardena, zastanawia sie nad ,,warstwami®, jakie w swej budowie
zawiera utwor filmowy. Wazka wreszcie praca Suchodolskiego w tymze
drugim tomie zatrgca miedzy innemi i o kwestje z naszej dziedziny. Przy-
faczajgc sie — z zastrzezeniami — do powszechnych dzisiaj atakéw na kla-
syczng doktryne ,,bezinteresownosci“ postawy estetycznej, idzie autor
w swym krytycyzmie jednak krok dalej i zwalcza — tu bylaby ko$¢ nie-
zgody z Tatarkiewiczem! — samaze koncepcje jakiej$ odrebnej ,,posta-
wy* estetycznej, jak zresztg ,,psycbologje postaw* wogole. Punkt ciezkosci
jednak tej pracy lezy poza estetyka: w rozwazaniach nad ideatem kul-
tury i — raczej, wbrew tytutowi, na drugim planie — nad wasciwa rolg
sztuki w kulturze.

Autor niniejszego sprawozdania ma te watpliwg zastuge, ze kwestjami
estetycznemi zainteresowat kota wzglednie szerokie, zastosowawszy chwyt,
jak sie okazuje, niezawodny: rzucenie sie na znakomitos¢ uznang. Repli-
kowat, bronigc ofiary — to znaczy, w tym wypadku, Crocego — spokoj-
nie i z umiarem, Borowy.

Mamy wreszcie do zanotowania publikacje, jakiejsmy w tych sprawo-
zdaniach nie mieli dotagd sposobnosci uwzgledni¢: ttumaczenie z estetyka
obcego. | to z niebyle kogo: z Plotyna. Prof. Krokiewicz przetozyt jego
stynny traktat O pieknie (Enneady I, vi), ten, z ktérego wziety natchnie-
nie wiersze Goethego:

Wiirt nicht das Auge sonnenhaft,

Die Sonne konnt4 es nicht erhlicken;

Warl nicht in uns des Gottes hochste Kraft,
Wie konntd uns Gottliches entziicken?
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Traktat ten, to jedna z peret tak samej tworczosci Ptotyna, jak literatury
estetycznej; w starozytnosci. W zwiazku z tem warto — gdziez jak nie tu-
taj? — poruszy¢ te sprawe przektadéw troche ogoélniey Nie mamy ich pra-
wie zupetnie, a wobec skromnych rozmiaréw i utamkowosci produkcji
polskiej przydatyby sie ogromnie. 1 przydalyby sie réwniez wypisy,
ktore moglyby sie dla estetyki sta¢ tem, czem Ajdukowicza Gtdwne kie-
runki sg dzi$ u nas dla filozofji wogédle. By takie przedsiewziecie doszto
do skutku, brak nam nie sit naukowych, ktéreby go dokonatly, i nie nau-
kowej inicjatywy, ale — naturalnie — chetnych wydawcéw. A jednak na
estetyke popyt sie zwieksza, chocby w zwigzku z rozkwitajgcem ostatnio
teoretycznem badaniem literatury.

HENRYK ELZENBERO
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Lewar. — Lewy Tor. — Marcholt. — Miesiecznik Literatury i Sztuki. — Mysl
Narodowa. — Nowa Wie$. — Okolica Poetéw. — Pax. — Pion. — Prosto z mostu. —
Skamander. — Srody Literackie. — Tecza. — Tygodnik Illustrowany. — Verbum. —

Wiadomosci Literackie. — Wici Wielkopolskie. — Zet.

Faktem, rzucajgcym sie w oczy przy przeglag

daniu prasy literackiej r. 1935, jest proces dalszego jej uspotecznienia.
Sprawozdawca zesztoroczny, p. W. Kubacki zanotowat to zjawisko, obec-
nie proces stat sie jeszcze silniejszy. Pism czysto literackich, poza kilku
miesiecznikami poetyckiemi, wiasciwie nie mamy. Istniejg tylko pisma
kulturalno-literackie i spoteczno-literackie. Nieraz poszczegélne numery
pism literackich wygladajg jak numery czasopism spotecznych, na kto-
rych marginesie rozwaza si¢ takze zagadnienia literackie. Co ciekawsze,
to fakt, Zze, naodwrot, w pismach spotecznych spotykamy coraz wiecej
artykutow literackich. Ta symbioza ma 6Woje dodatnie strony. Dla prze-
cietnego czytelnika tatwiejszy jest kontakt z literaturg poprzez zagadnie-
nia spoteczne; ma ona jednak takze powazne wady. Literatura traci
w oczach czytelnika autonomicznos$¢, zostaje podporzadkowana i to bez-
lito$nie interesom spotecznym. Kryterja czysto-estetyczne przestajg od-
grywa¢ zasadnicza role, niepomierne znaczenie uzvskuja kryterja spo-
feczne. Ze muszg wynika¢ z tego stanu rzeczy nieporozumienia, nie
ulega watpliwosci. Jesli uwzglednimy jeszcze prymitywizm metod uzy-
wanych b. czesto przy stosowaniu kryterjéw spotecznych, zrozumiemy, ze
blan rzeczy jest grozny dla normalnego rozwoju kultury. Demagogja, nie
liczaca sie z skruputami natury moralnej, $wieci nazbyt czesto triumfy.
Czytelnik jest. batamucony, pisarze szczuci. W pismach pewnego typu roi
sie od ,,zdemaskowan“ i obelzywych insynuacyj.

Drugim faktem interesujagcym jest rozproszkowanie zycia literackiego
na kliki partyjne. Dochodzi do tak jaskrawej jednostronnosci, ze neguje
6ie — wbrew oczywistosci — wszelkie wartosci przeciwnika politycznego
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lub ideowego, a wyolbrzymia sie — znowu wbrew zdrowemu rozsgdkowi—
wartos¢ utwordéw pisarzy wlasnego obozu. Zadziwiajgca pobtazliwos¢ re-
dakcyj w stosunku do ,,petakow* literackich, ktorzy chcg ,,wyptynac* na
»szersze fale* i zyska¢ rozgtos nieumotywowanemi atakami, jest zjawis-
kiem nagminnem. Byle grafoman, nie majacy najmniejszej legitymacji
do porania sie krytyka literackg, ma mozno$¢ wypowiadania sig, o ile
jest ,.ciety“. Ci ,krytycy* oczywiscie przyczyniajg sie w najwyzszym
stopniu do rozbijania ruchu literackiego.

Ba, oni nawet, wskutek zamitowania szczegélnie stolicy do ,,dow-
cipu“ i ,rzniecia“, zyskujg kilkudniowy rozgtos z powodu ,,odwagi‘.
Dajg sie wprawdzie zauwazy¢ tendencje do catkowania ruchu literackiego,
ale sa one jeszcze bardzo stabe.

Zjawisko uspotecznienia literatury, o ktorem pisalismy wyzej, utrudnia
sprawozdawcy prace. W praktyce okazuje sie, ze wiele pism, majacych
w nagtéwku napis: ,,pismo... i literackie“, nie zastuguje tutaj na omoéwie-
nie, gdyz zainteresowania ich dla literatury sg zbyt platonL zne, albo nic
z kryterjami czysto literackiemi nie majg wspolnego (np. Wolnomysliciel
Polski). Naodwrdt, istniejg pisma, ktore mimo niezaznaczania swojej lite-
rackosci, poswiecajg literaturze tyle uwagi, ze trudno je pominac przy
omawianiu prasy literackiej. SprHwozdawca musiat sie tu kierowac raczej
praktykg pisma niz nagtowkiem. Za zasade przyjat omawianie pism,
w ktérych ilosciowo przewazajg rozwazania literackie, albo ktérych zato-
zenia implikujg Scisty zwigzek z literaturg. Dlatego to pomingt dwa pi-
sma, w ktoérych dziat literacki jest postawiony bardzo wysoko (Droga,
Przeglad Wspétczesny), ale w ktérych nie wybija sie on na pierwszy
plan i nie wynika z charakteru "'pisma.

Nie oméwit réwniez pism historyczno-literackich (Pamietnik Literacki,
Ruch Literacki), uwazajac, ze omawianie ich nalezy raczej do sprawoz-
dawcy dzialu Badan Literackich.

Czasopisma literacko-kulturalne

WSsrdd czasopism kulturalno-literackich wysuwaj j sie na pierwszy plan
tak wazkoscig poruszanych zagadnii h, jak i objetoscig dwa kwartalniki
Marchott i Verbum.

Marchott reprezentuje t. zw. ,,etyzm kulturalny*. Jest to pismo, mimo
pozorow akademizmu, bojowe w najszlachetniejszem znaczeniu tego sto
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wa. ,,Bojowos¢” Marchotta nie pocigga za sobg obnizenia poziomu inte-
lektualnego dyskusji lub rozpraw i artykuléw. Nie ma ona tez charak-
teru demagogicznego; zbyt ostre, albo czasem niesprawiedliwe ataki wy-
nikaja nie z rozpowszechnionej w Polsce polityki personalnej, z checi
,»utrgcenia“ niewygodnych ludzi, ale z zwykitych pomytek (powinno sie
ich na przyszto$¢ unikac) albo z zarliwosci w obronie zakrzyczanych i za-
grozonych wartosci moralnych. Zarzut demagogji bytby wiec niestusz-
ny. Na plus nalezatoby zapisa¢ fakt, ze w pismie tem ukazujg sie najlep-
sze artykuty, informujgce o istotnych zdobyczach kultury europejskiej,
oraz najgtebsze w prasie polskiej rozwazania i dyskusje nad najistot-
niejsza problematyka wspotczesnej kultury polskiej. Tern goruje
Marchott nad calg prasg polskg kulturalno-literackg. Zawsze interesu-
jace > inteligentne sg ,,przeglady“. Dowodem powierzchownos$ci kultury
polskiej wspodtczesnej jest to, ze zaden numer Marchotta nie wyw ituje
glebszej dyskusji. Przeciez nalezatoby oczekiwa¢ powaznych dysku-
syj wobec artykutdw o wyrazistej fizjognomji ideowej, sprzecznej z ogol-
nie przyjetemi, uprosnzonemi schematami, a jednak publicystyka nie
reaguje na nie. Jesli za$ reaguje, to robi to w sposob naog6t prymitywny,
wykorzystujgc argumentacje w walce z niewygodnym danemu publi-
cyscie wrogiem, pomijajac za$ argumenty, ktoére podwazajg intelektualne
zatozenia atakujgcego. Mimo wiec faktu, ze pismo demaskuje utarte,
uproszczone schematy, nie zaznacza sie wyrazniej jego wptyw na publicy-
styke. Nie jest to jednak wina Marchotta. Moze wiekszy wywartby wplyw,
gdyby byt miesiecznikiem lub dwutygodnikiem. ,,Kawalerja lekka“ pism
czesto ukazujgcych sie ma wieksze: znaczenie dla propagandy i obrony
wartosci ideowych — wartosci zas, ktore reprezentuje Marchott, zastugu-
ja na jak najgoretszg propagande. W kazdym razie Marcholt mimo ze
nie udaje mu sie spetni¢ — bez jego winy zresztq — zadan, jakie sobie
wytyczyt, zasti guje na wysoki szacunek i stanowi wyjgtkowo wartosciowg
pozycje w naszej publicystyce.

Na zblizong ocene zastuguje Verbum. Katolicyzm polski nie odgrywa
w zyciu kulturalnem Polski tej roli, jakg mégtby odgrywaé. Jest to w du-
zej mierze jego wina. Niedbatos¢ kleru i warstw katolickich o reprezen-
tacje kulturalng katolicyzmu zadziwia. Ze wynika ona z ospatej, krot-
kowzrocznej polityki, jest jasne. Inteligencja nie orjentuje sie w struk-
turze katolicyzmu; pojmuje go prymitywnie. Dlatego jest ona wiasciwie
w bardzo znacznym stopniu religijnie indyferentna. Trudno sie zresztg
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dziwié, ze jej stos inek do katolicyzmu jest tak chtodny, jesli sie uwzgled-
ni fakt, ze to, co jej intelektualnie ,,polski* katolicyzm ofiaruje, jest naj-
czesciej karykature ,,ad usum populi“ spreparowanego katolicyzmu. Brak
powaznego, odwaznego i intelektualnego wysoko stojacego organu publicy-
styki, stara sie powetowa¢ Verbum. Oczywiscie ono jedno nie wystarcza. Do-
brze jest jednak, ze istnieje cho¢ jedno katohckie pismo, ktére reprezentuje
nie katolicyzm ,,prostaczkéw*, ale usituje sie zblizy¢ i tern samem zbli
zy¢ czytelnika do katolicyzmu ,,doktorow*. To najlepsze katolic! ¢
pismo ma jednak dos$¢ powazne wady. Wadami temi sg: nadmiar histo-
ryzmu i brak silniejszego kontaktu z wspdtczesnoscia. Pragnetoby sie, zeby
Verbum, skoro niema innego powaznego pisma katolickiego, podsumowato
i zbilansowato wspdiczesng kulture polskg ze stanowiska katolicy-
zmu. To, co w tym kierunku czyni, jest stanowczo za mato. Nie unika
tez pismo zawsze ,,manjery* wspolnej ogétowi pism katolickich, t. j. ka-
znodziejskiego ,,krasomowstwa“. Przeciez sprawy katolickie dajg sie omo-
wi¢ normalnych jezykiem, bez naduzywania zuzytej i nuzacej metody
kaznodziejskiej. Nie jest to wada zasadnicza, ale przykra usterka, ktéra
czytelnika zraza. Artykuty, pisane stylem namaszczonym encyklik, od-
streczajg raczej czytelnika, ktdry od publicystyki wymaga przedewszyst-
kiem celno$ci argumentow i jasnego, przejrzystego wyktadu. Tern wiecej,
ze naogot retoryka kaznodziejska jest dos¢ zuzyta. Zaletami pisma sa ucz-
ciwosé, brak wszelkiej demagogji, traktowanie przeciwnika zwykle
in ,,optima forma“, wysoki poziom intelektualny poszczeg6lnych artyku-
téw. Na zanotowanie zastuguje fakt, ze pismo z kazdym prawie nume-
rem zmienia sie na korzysc.

Miesieczniki literackie i literacko - spoteczne.

Tutaj wysuwa sie na pierwszy plan odnowiony miesiecznik poetycki
Skamander. Wydaje sie, ze redaktor wychodzi z zatozenia, ze kazdy nu-
mer powinien by¢ antologja najpiekniejszych wierszy miesigca. Jest to
zalozenie czysto estetyczne, Skamander miatby wiec by¢ odpowiednikiem
dawnej Chimery. Czy w istocie udaje sie to redakcji? T. zw. awangarda
odpowie, 7e nie. Ba, stwierdzi, ze w Skamandrze sg najgorsze wiersze.
Spor tak postawiony, moze by¢ rozstrzygniety tylko przez historje. Jesli
chodzi o osobiste przeswiadczenie sprawozdawcy, to wydaje mu sie, '3
sad ,,historji“ niezawsze, ale w wigkszosci wypadkow, przyzna stusznosé
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redakcji Skamandra. W kazdym razie nie ulega najmniejszej watpliwo-
Sci, ze jest on pismem o0 najréwniejszym i najkulturalniejszym poziomie.
Daleki od ekstrawagancji formalnej i od Slepego tradycjonalizmu, repre-
zentuje on najmiodsze pokolenie poetyckie (oczywiscie nie w 100%)
z duzem zrozumieniem wartosci i z duzg kultura. Bardzo interesujace sg
umieszczane w kazdym numerze pisma artykuty krytyczne. Ten najlepszy
miesiecznik poetycki stanowi wartosciowg pozycje w dziejach wspot-
czesnej literatury polskiej.

Z innego zatozenia wychodzi Okolica Poetow. Redakcji zalezy na sku-
pieniu wszystkich poetéw catej Polski w jednym organie literackim. Mi-
mo niezaprzeczalnej sympatji dla ,,awangardy”, pismo jest b. objektywne
w ocenie ruchu poetyckiego. Ten objektywizm jest gtownag jego cechg
dodatnig; trudno za zte bra¢ redakcji, ze kierujgc sie najszlachetniejszg
zresztg sympatjg dla wszelkiego wysitku poetyckiego, toleruje nieraz
utwory o stosunkowo niskim poziomie artystycznym. Wynika stad jednak
bardzo wielka nierownomiemo$¢ poziomu pisma. Nieréwnomiernosc¢ ta
sprawia, ze czytelnik reaguje na catos¢ pisma nieraz zbyt krytycznie.
Gdyby chodzito o subjektywne wrazenie sprawozdawcy, to datoby sie ono
stresci¢ w kilku zdaniach: O ile Skamander ma znaczenie jako pismo
artystyczne, o tyle Okolica Poetow ma wartos¢ raczej socjologiczng. Re-
prezentuje ona mniej moze poezje wspdiczesng, lecz raczej t. zw. ,,ruch
poetycki®. Jedynie tak ujmujac Okolice Poetdw, mozna jej przyzna¢ wy-
bitniejsze znaczenie. Zbyt nieraz ostre krytyki tego miesiecznika najcze-
Sciej wynikaly z nieporozumienia; wymagano od pisma tego, do czego
ono nie dazyto. Dziat artykutdw staby.

Z podobnych zatozeh wychodzita Kamena. Nie udato jej sie to w tym
stopniu, co Okolicy Poetéw. Kamena, praktycznie rzecz rozwazajac, byta
raczej szkolg przygotowawczag poetéw, ktdrzy po przeterminowaniu w niej
odchodzili zwykle do innych pism. Oczywiscie poziom pisma takze bar-
dzo nieréwny. Najwiekszg zaletg pisma byty ttumaczenia z obcych poe-
tow — 1w tych przekladach jednak nieraz nie udato sie redakcji utrzy-
mac réwnego poziomu. W kazdym razie wydawnictwo byto sympatyczne;
niektore za$ oryginalne utwory i przeklady przedstawiaty wybitng war-
tos¢ literacka. Oprdcz dziatu ttumaczen na podkreslenie zastugujg objek-
tywne recenzje i noty.

Kulturalnym poziomem odznaczat sie réwniez Miesiecznik Literatury
i Sztuki. Jesli chodzi o oblicze ideowe, to pismo jest raczej blade. Po-
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ziom jednak, artystyczny, naogot dos¢ réwny i wysoki. Nalezy on do pism
»zakonspirowanych“. W handlu ksiegarskim nie mozna go dosta¢ bez
wielkich staran i trudnosci. Pewna anemja, widaé, objawia sie nietylko
w dziatalnosci redakcyjnej, lecz takze administracyjnej. Gdyby redakcji
udato sie te anemje przezwyciezy¢, pismo — wobec kulturalnego pozio-
mu artystycznego i intelektualnego — mogtoby odegra¢ dodatnia role.
Tern wiecej, ze pismo — oryginalna jego cecha — dba troskliwie o in-
formowanie czytelnika o zagranicznych, nowych ruchach artystycznych.

Na inny teren schodzimy, omawiajagc miesieczniki o bardzo wyraznym
charakterze spotecznym. Nalezg do nich Lewy Tor, Nmva Wie$ i Lewar.
Pisma te reprezentujg t. zw. literature proletarjacka. Zgoéry trzeba by¢
przygotowanym na pewng jednostronno$¢. Kryterja pism sg okre$lone
postulatem ,,klasowego dobra“. Pisma dajg préby t. zw. krytyki marksi-
stowskiej i twdrczosci proletarjackiej. Sg jednak rozne poziomy marksi-
zmu; trawestujac powiedzenie Brzozowskiego o katolicyzmie prostacz-
kéw 1 doktordw, mozna réwniez mowi¢ o marksizmie prostaczkow
i doktoréw. W pismach wymienionych spotykamy sie raczej z marksi-
zmem prostaczkéw. Zadne z nich nie osiggneto poziomu wydawanego
przed Kilku laty lewicowego Miesiecznika Literackiego.

Najwartosciowszem pismem jest Lewy tor. On jeden ma ambicje dysku-
towania na wyzszym poziomie intelektualnym, on jeden raz po raz zbliza
nas do marksizmu doktoréw, on jeden unika demagogji radykalnej w po-
spolitém i nieprzyjemnem znaczeniu tego stowa. A jednak i on raz po raz
jej ulega. Najwart jsciowszg pozycja w calej dziatalnosci pisma sg arty-
kuty Baczynskiego, teoretyka literackiego ruchu proletarjackiego.

Poczciwa Wie$ i jej piesnn zmienita gwattownie oblicze. Jest ona teraz
Nowa wsig proletarjackg. Duchem zycia nowego pisma jest znany poeta,
Czuchnowski. Pismo ma charakter bardzo wyraznie pronagandowy. Jest
ono wiecej interesujace pod wzgledem spotecznym niz literackim. Role
jego jako $rodka propagandy oceni stuszniej socjolog, ktérego prawdo-
podobnie zdziwig nieraz w pisSmie artykuly, przetadowane terminami
obcemi. To jest jednak sprawa socjologa. Nas interesujg tutaj inne
wartosci. Pod wzgledem intelektualnym pismo nie przedstawia sie
korzystnie. Pod wzgledem artystycznym na pierwszy plan wysuwa sie
ozdobna proza rymowanych prob epickich Czuchnowskiego. One stano-
wig najwieksza wartos$¢ pisma. Jak na pismo o ambicjach literackich,
troche zamato.
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Najstabiej przedstawia sie Lewar, wychodzacy poczgtkowo co 2 tygo-
dnie, pozniej co miesigc. Pismo to upraszczato wszelkie zagadnienia
w niedopuszczalny spos6b. Powierzchownie zrozumiang krytyka marksi-
stowska walito jak maczugg dookota. Oczywiscie demagogja odgrywata
nieposlednia role. Kazdy numer pietnowat ,,zdrajcéw*, insynuowat ko-
rupcje, obwieszczat istnienie — w fantazji autoréw artykuldw powstajg-
cych — spiskdw przeciw ,,wolnej mysli“ i ,literaturze proletarjatu®.
W miodych umystach publicystéw Lewara rzeczywisto$¢ literacka wspot-
czesna przedstawia sie¢ jako bagno tajdakéw i stugusow kapitalizmu
(zgnita literatura burzuazyjna) i jako chdr meczennikéw proletarjackich
(,,literatura proletarjacka*). Jak na pismo literackie o pewnych aspi-
racjach kulturalnych, chyba za wiele ,,dobrego®.

Po oméwieniu tych miesiecznikéw ,,proletarjackich®, trzeba poswie-
ci¢ kilka stdbw dwom miesiecznikom katolickim Teczy i Paxowi.

Tecza, popularny magazyn katolicki, usitowata zmieni¢ dotychczaso-
wy charakter i sta¢ sie katolickiem ideowem pismem kulturalnem. Wy-
sitki redakcji w tym kierunku sg widoczne. Poziom kazdego numeru
powoli i stopniowo podnosi sie. Dziat czysto kulturalny i literacki zwiek-
sza sie takze. Niemniej trzeba zaznaczy¢, ze Tecze czeka jeszcze diuga
ewolucja, zanim bedzie mogta pretendowa¢ do nazwy pisma kulturalno-
ideowego. Dotychczas jest ona jeszcze magazynem, a postulat zmiany
charakteru pisma czeka na realizacje w przysztosci.

Stabo przedstawia sie Pax. Ambicje redakcji sg wysokie. Niestety,
realizacja niezbyt pocieszajgca. Najlepsze artykuly w piSmie, to spra-
wozdania z dziet zagranicznych. 1 one jednak nie nalezg do najlepszych
sprawozdan w prasie polskiej. Artykuly oryginalne ani zimne, ani go-
race. Typowa polska publicystyka katolicka. Raz po raz zdarzy sie lep-
szy artykul, otwierajacy nowe perspektywy intelektualne, ale nie moze
to wptyna¢ na sad o ogolnym poziomie pisma, ktory jest niski.

Przestalty wychodzi¢ w ciggu roku 1935 dwa wysoko przez zesziorocz-
nego sprawozdawce cenione pisma: Dzwigary i Zycie Literackie. Jest to
strata dla wspotczesnej publicystyki literackiej, gdyz nie zostaty one za-
stgpione przez inne pisma, ktéreby odznaczaty sie réwnie wysokim po-
ziomem intelektualnym. Stratg nie jest upadek krzykliwej, pozbawionej
wszelkiej istotnej wartosci, zaczepnej, prymitywnej Akcji Literackiej
i bezbarwnych, prowincjonalnych Wzlotow.
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Dwutygodniki

Szlachetno$¢ postawy wobec zycia, bezkompromisowos$¢ nakazuje sza-
cunek dla Zetu. Pismo jednak nie liczy sie zupelnie z psychologjg zwy-
ktego czytelnika perjodykow literackich. Stad wszystkie wysitki redakcji
sg prawie zawsze bezskuteczne. Czytelnicy omijajg Zet. Desperacki pra-
wie upor redakcji, starajacej sie rozpowszechnia¢ wysoko przez nig ce-
nione wartosci, rozbija sie o gtuchy mur obojetnosci czytelnika. Wina
duza jednak spada na redakcje: zle jest, kiedy pismo poluje na czytel-
nika, schlebiajgc jego gustom i nawykom umystowym, niemniej jednak
Zle, kiedy nie liczy sie zupetnie z psychologjg czytelnika. Ten bigd po-
petnia Zet. Dlatego, wbrew zamierzeniom redakcji, ma on niestety cha-
rakter ,,pisma dla wtajemniczonych®.

Pisma o zabarwieniu regjonalnem

Pism $cisle regjonalnych wiasciwie nie mamy. Wogole regjonalizm ni-
gdy u nas giebiej korzeni nie zapuscit. Proéby, robione w tym kierunku,
zwykle nie dajg rezultatdw powazniejszych. Mamy conajwyzej pisarzy
regjonalnych — nie mamy ruchu regjonalnego. Mimo to, istniejg pisma,
ktdre usitujg taki ruch stworzyé, ewentualnie typem swoim zblizajg sie
do typu pism regjonalnych. Zainteresujg nas dwa: Srody Literackie
i Wici Wielkopolskie.

Srody Literackie sg luzno zwigzane z ideg regjonalizmu. Wiasciwiej
nalezatoby je uwazac za pismo tamtejszego Zwigzku Zawodowego Litera-
téw. Sitg rzeczy jednak ktadg one nacisk na zycie bterackie swego regjo-
nu. Pismo, reprezentujgce Zwiazek Zawodowy Literatdw, zgdry jest ska-
zane na brak jednolitosci i nieréwnos$¢ poziomu. ldeg jednoczacg w ta-
kiem pismie jest whasciwie tylko fakt przynaleznosci pisarzy do danego
Zwigzku. Fakt ten za$ oczywiscie ma tylko znaczenie zewnetrzne, gdyz
przynalezno$¢ pisarza do Zwigzku jest sprawag przypadkowa, wynikajaca
z okolicznosci czysto zewnetrznych. Nierdwnosci poziomu takze nie da
sie unikna¢ w takiem pismie ze zrozumiatych powodéw. Srody Literackie
nie mogty unikng¢ wad, o ktérych wspommabsmy. Pismo jest pozbawio-
ne wyrazistego obhcza. Mozna oczywiscie specjalnie nie podkreslac tego
faktu i zgodzi¢ sie na ten brak jednolitosci, o ileby poziom pisma byt
wysoki. Tak jednak nie jest. Poziom jest bardzo nieréwny. Obok
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rzeczy interesujacych i wartosciowych znajdujemy prace o bardzo niktych
wartosciach, jesli wogdle w tym wypadku o wartosciach moéwi¢ mozna.
Jak z tego wynika, maje Srody Literackie znacz« nie raczej statystyczne
i celowos¢ ich databy sie wiecej umotywowac socjologicznie niz arty-
stycznie

Najszlachetniejszych ambicyj i intencyj nie mozna odmowi¢ Wiciom
Wielkopolskim. Pismo chciatoby by¢ istotnie pismem regjonalnem.
Niestety, dyskwalifikuje je poziom wiekszosci drukowanych utwordw.
Ten niski poziom zdaje sie wynika¢ z powierzchownosci pojecia idei
regjonalizmu przez redakcje i z braku $rodkéw materjalnych. Z tego
powodu pismo ciekawe jako ,wysitek nie zadowala jako ,,wykonanie®.
Czytajac niektére jego numery, odnosi sie wrazenie, ze redakcja uwaza
za godng druku kazda prace, napisang przez Wielkopolanina, albo
0 Wielkopolsce. Redakcja zapowiada, ze z nowym rokiem pismo bedzie
sie lepiej przedstawiato. Nalezy wiec czekat. Bytoby wielkg szkoda,
gdyby nie udato sie redakcji dokonac jej zamiaru, gdyz bardzo dotkli-
wie daje sie odczu¢ w kulturze polskiej brak prawdziwych regjonalnych
piran.

Tygodniki literackie

Odgrywajg one najwazniejszg role w biezgcem zyciu literackiem.
Z natury rzeczy wynika, ze wptyw ich jest najintensywniejszy. Pismo,
pojawiajgce sie co tydzien, ma najwiekszg moznos$¢ ksztattowania opinji,
staje sie waznym czynnikiem dodatnim albo ujemnym w zyciu kultu-
ralnem. Dlatego tez nalezy specjalnie z uwaga rozpatrywa¢ ich dzia-
falnosé.

Najwazniejjzym tygo«inikiem literackim sg Wiadomosci Literackie.
Pismo to ma zagorzatych entuzjastéw i niemniej namietnych przeciw-
nikéw. Stad sady o niem wahajg sie miedzy dwoma skrajnosciami:
albo uwaza sie je za ideat, albo tez za pozbawiony wszelkiej wartosci
szpargati $wiadomie, a sprytnie maskujacy tendencje wywrotowe pod
wzgledem spotecznym i moralnym. Tymczasem oba te tak kontrastowe
zapatrywania sg biedne. Zeby znaczenie i warto$¢ pisma wiasciwie
oceni¢, trzeba zastanowi¢ sie nad jego typem i zatozeniami ideowem .
Utatwi nam to pordwnanie z zagranicznemi pismami. Najblizszym
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przykladem mogg by¢ Nouvelles Littéraires. Wiadomosciom Literackim
zalezy na stworzeniu centralnego organu literackiego i wzbudzeniu za-
interesowania czytelnika do spraw literatury. Troska ta jest glow-
nym motorem dziatalnosci redakcji. Jest ona w tern zjednywaniu
publicznosci niezwykle pomystowa. Zadne inne polskie pismo kul-
turalne nie wykazato tyle energji i inteligencji w tym Kierunku.
Z tych dwodch zatozen wynikajg zalety i wady pisma. Zaletami sa:
brak zdecydowanego ,parti pris“ w stosunku do zjawisk literackich.
Wiadomosci Litirackie informujg naogét bezstronnie. To, ze mylg sie
czasem w ocenie zjawisk, mozna wybaczy¢. Specjalnej zlej woli zarzu-
ci¢ pismu nie mozna. Redakcja reprezentuje liberalno-humanitamy
poglad na Swiat, w dziedzinie artystycznej — estetyzm. Stad oczywiscie
wynika jej wieksza sympatja do pewnych zjawisk literackich i spotecz-
nych. Ta sympatja nie jest jednak tak jednostronna, zeby przekresla¢
zjawiska mniej redakcji sympatyczne. Bedzie je ona moze mnigj
podkreslata, nie bedzie ich jednak negowata. Pismo jest zaj-
mujgce. Postulat zainteresowania czytelnika udato sie redakcji zreali-
zowa¢. Kazdy numer prawie zaciekawia. Wady pisma sg jednak takze
bardzo wyrazne. Tak si¢ juz zlozylo — niewiadomo, czyja w tern wina,
ze ,gros“ pisarzy Wiadomosci Literackich i to najwiecej drukujgcych
w pismie, nadaje mu niejednokrotnie charakter jednostronniejszy, nizby
to wilasciwie z zatozen pisma wynika¢ powinno. Z wspdlnej platformy
dyskusji, jakg chciatoby ono by¢, staje sie zbyt czesto ,,kazalnicg” czy
»trybung®“ okreslonych zapatrywan. Swoboda tych wystgpien jest nie-
raz — jak na pismo tego typu — zbyt wielka. Stad pismo, niezgodnie
z swojemi zatozeniami, jest bardzo jednostronne. Nastepuje wtedy
mniej sympatyczny fakt. Stabe podkreslenie pewnych zjawisk
przybiera charakter walki z niemi. Z Olimpu bezstronnych rozwazan
staczamy sie w bojke polemiczng o akcentach niezbyt mitych. Druga
wada pisma wynika z postulatu zainteresowania czytelnika. Redakcja
w tym kierunku posuwa sie nieraz bardzo daleko, nawet stanowczo za
daleko. Niektdre numery pisma przypominajg czasem do ztudzenia
czeste na Zachodzie ,,magazyny* ilustrowane. Brak wyrazistej tenden-
cji pedagogicznej w stosunku do czytelnika, objawia sie takze w fakcie
matego nacisku redakcji na propagande i popieranie gatunkéw literac-
kich, ktére z racji swego charakteru, sa w spoteczeristwie niepopularne.
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Odnosi sie to w szczegolnosci do poezji. Jesli sobie uprzytomnimy wy-
sitki w tym kierunku Nouvelles Littéraires, ktdre nawet prowadze spe-
cjalny dzial, poswiecony przypominaniu dawniejszych poetdéw, a row-
nocze$nie nauce wilasciwego czytania wiersza, zrozumiemy, ze mieli-
bysmy prawo domagac sie od Wiadomosci Literackich wiece niz zawsze
péznych recenzyj. Bardzo stabo sg takze reprezentowane w pismie
dziaty recenzyj z dziedziny krytyki literackiej i teorji literatury. Rea-
sumujac: Wiadomosci Literackie, zywo i inteligentnie redagowane pismo
literackie tygodniowe, wykazujg powazne braki, Teéli przypatrzy¢ sie im
z punktu widzenia ich zatozen teoretycznych. Braki te za$ sg tego typu,
ze w razie ich dalszego wzrostu, mogtyby one powaznie zacigzy¢ nad
dalszym rozwojem pisma, ktére z centralnego organu literackiego, jakim
pragnie by¢, zmienitoby sie sitg rzeczy w pismo jednostronne i partyjne
w szerokiem zresztg znaczeniu tego stowa.

Pion ma reprezentowa¢ w literaturze t. zw. ideologje panstwowa. Przy-
jety z niechecig i szyderstwem, umiat on sobie jednak mimo to zdoby¢
zaufanie i sympatje czytelnikow. Stato sie to gtownie z tego powodu, ze
pismo jest bardzo rzeczowe, pozbawione wszelkiej demagogji. Jest to
moze najobjektywniejsze literackie pismo tygodniowe. Pozatem na plus
Pionu trzeba zaliczy¢ wprowadzenie artykutow zasadniczych w takim
procencie, w jakim zadne inne pismo tygodniowe ich nie dalo. Wykazata
sie w tern godna uznania niedbatos¢ o czytelnika, ktory w Polsce jest przy-
zwyczajony do wyszukiwania w czasopismach tatwostrawnych feljetonow,
albo dowcipnych polemik. Nie znajdzie on ich prawie w Pionie. Je$] jed-
nak pragnie zapozna¢ sie z zagadnieniami kuitury wspodtczesnej, z proble-
matyka teoretyczng literatury, najwiecej da mu Pion. Zarzuca sie Pionowi,
ze jest nudny. Wielka cze$¢ tych zarzutéw jest niestuszna i wiasciwie
kompromituje nie pismo, ale tego, kto zarzut stawia. Pewien procent
jednak zarzutow zastuguje na uwage. Pion jetet pismem spoteczno-literac-
kiem. Redakcji nie udato sie rzysl a¢ harmonji miedzy temi dwoma za-
tozeniami tygodnika. W niektdrych numerach, szczegdlnie w poswieco-
nych rocznicom panstwowym, jest bardzo duzo materjalu martwego.
Rozumiemy pizez to artykuty wspominkowe i panegiryczne (w szlachet-
nem zresztg znaczeniu tego stowa). Wogole wydaje sie, ze ,,spoteczny#
materjat publicystyczny nie stoi na wyzynie materjatu kulturalnego i lite-
rackiego. Pozatem cechuje Pion nieraz zbytek historyzmu. Znowu nie
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chodzi sprawozdawcy o to, zeby materjat historyczny lekcewazy¢. Cza-
sem jednak, kierujgc sie zamitowaniem do historyzmu, pismo posuwa si¢
za daleko. Niektore artykuly z tej dziedziny znalaztyby sie stuszniej
w jakiem$ pismie historycznem, albo historyczno-literackiem, jak np.
Pamietnik Literacki. Poziom prac drukowanych nie jest tez zawsze row-
ny. Obok najlepszych artykutow w prasie polskiej, mozna znalez¢ prace
stabe. Gdyby Pinnowi udato sie uzyska¢ réwny poziomi bytby jedng
z najbardziej wartosciowych pozycyj w naszej prasie perjodycznej.

Prosto z mostu, trzeci wazny tygodnik literacki stolicy, jest pismem
miodych nacjonalistow polskich. Pismo wykazatlo duzg samodzielnos¢
i energje. Co ciekawsze, to fakt, ze jest to pismo polityczne, ktére umiato
wyj$¢ poza optotki ScisSle partyjnego myslenia. Zaznaczajgc wyraznie
program nacjonalistyczny, redakcja stara sie unikac¢ partyjnosci w ocenie
literackiej poszczegélnych pisarzy lub ich dziel. Jest to najsympatycz-
niejsza cechg tego tygodnika. Brak powazniejszych zasobéw finansowych,
jak sie wydaje, jest przyczyng nieréwnosci poziomu pisma. SzczegOlnie
dziat recenzyj jest staby. Czasem pismo zaawanturuje sie, czasem da
upust demagogji publicystycznej — ale jest to pismo, miodych. Trudno
wiec specjalny nacisk ktas¢ na te stosunkowo rzadkie odchylenia od za-
sadniczej linji. Oczywiscie, nalezatoby wymaga¢, zeby takich odchylen
nie bylo wogole w przysztosci. Zaletami pisma sg: duzy objektywizni
ocen literackich, umiejetno$¢ zainteresowania czytelnika, wysoki naogét
poziom dyskusji. Prosto z mostu wychodzi dopiero rok. Ten rok wy-
kazat, ze istnienie pisma jest cerowe. Odpowiada potrzebom kulturalnym
powaznego odtamu spoteczenstwa, nie ulegajgc jego nawykom myslowym,
ale starajac sie je intelektualnie pogtebi¢. Dlatego pismo zastuguje na
uznanie.

Ostro stosunkowo musi wypas¢ sprawozdanie z dziatalnosci Tygodnika
lllustrowanego. Nie z tego powodu bynajmniej, zeby pismo byto zie.
W kazdym prawie numerze mozna znalezé znakomite artykuly pierw-
szorzednych pior polskich, w kazdym numerze sg dobre recenzje z ksig-
zek i przedstawien. A jednak od pisma o tak pieknej i dobrze zastuzonej
tradycji, mamy prawo domagac sie wiecej. Pismo, ktdre kiedys byto czo-
towym tygodnikiem literackim Polski, dato sie wyprzedzi¢ przez inne.
Oceniajgc wiec dobrze utrzymany poziom Tygodnika Illustrowanego,
nie mozemy zgodzi¢ sie na to, zeby fakt ten wystarczat. Noblesse oblige!
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Nie mozna poming¢ dziatalnosci Mysli Narodowej. To najpowazniejsze
pismo, reprezentujgce poglady obozu narodowego, byloby jednym z naj-
lepszych tygodnikéw polskich, gdyby nie jaskrawo demagogiczna jego
postawa wobec przeciwnikéw politycznych lub Zydéw. Skoro tylko
pismo omawia ich tworczos$¢, dyskusja obniza sie niepomiernie, przybie-
rajac charakter wiecowych napasci lub matostkowych ztosliwosci, co wo-
bec wysokiego naog6t poziomu pisma, tem wiecej razi.

WOJCIECH BAK
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ZMARLI

\]V”NUTA CISZY, W KTOREJ PRAGNELIBYSMY USEYSZEC
ich jeszcze méwigcych do nas. Lecz, niestety, ,,nikt nie wola“, powtarza-
my bezradnie stowa poety. Pozostaje tylko wspomnienie ludzkiej sylwet-
ki kazdego z nich i dzieta utrwalone zawsze najwyzszym, na jaki byto
sta¢ autorow, wysitkiem. One bedg moéwity za swych tworcow poprzez
wieki do syndw, wnukow, zawsze. W szczesliwej chwili niepojetego na-
tchnienia ujawniona prawda dotrze tam, gdzie bedzie niezbedna, gdzie
wypadnie jej uczyni¢ sprawe cziowieczg godniejsza i pehniejsza.

Jak kazdy rok, tak i 1935 nie oszczedzit nas w smutném zniwie $mierci:
ztozyliSmy do naszych niezaduzych bogactw duchowych kilka nowych
klejnotow. Ale jeden z posrdd nich zastuguje na szczegélne wyrdznienie,
tak dziwnemi drogami powstat, tak nieliteracko wszedt do naszego pis-
miennictwa: to ten, ktéremu na imie Pisma Jozefa Pitsudskiego.

Autor zostat w dziejach naszych przedewszystkiem nie jako pisarz,
ale jako wodz i maz stanu. A jednak mimo tego, zwyciesko wszedt do na-
szej literatury, chociaz to jego pisanie byto tylko pobocznym wyrazem
i nieodtgcznym sktadnikiem tamtych dziedzin dziatalnosci. Pisma Pitsud-
skiego stanowig dla literatury polskiej nietylko trwalg zdobycz dla ich
zalet artystycznym, ale i dlatego, ze potezna mysl, bezwzgledna czystos¢
intencyj, osobista bezinteresownos¢, brak snobizméw i pozy przy niezwy-
kiej odwadze cywilnej znalazty tam swe wieczne siedlisko. Juz te zalety
same zdolne sg uczyni¢ w dzisiejszej Polsce literackiej kazdg ksigzke
godna uwagi, c6z dopiero, kiedy autor posiada swdj wihasny styl.

Pitsudski rozporzadzat przedewszystkiem bardzo szerokg skalg wyrazu.
Jako wddz, zwracajacy sie bezposrednio do swych zotnierzy, byt krysta-
licznie jasny, prosty, zwiezly i spartaisko lakoniczny. Kiedyindziej po-
trafit kluczy¢, lisim tropem dgzac do ostatecznego udokumentowania swe-
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go najistotniejszego celu. Bawit sie wtedy w dygresje, dykteryjki i aneg-
doty, dalekie aluzje chytrze obmyslone, w humorystyczne naeirc e. Ale
kiedy gniew zatamat mu w znak btyskawicy krzaczaste brwi, padaty stowa,
jakich Polacy nienawykli uzywac w zyciu publicznem. Te stowa tak okrut-
nie bezwzgledne, stawaly sie w jego ustach, na kartach jego pism jakas$
jedyng mozliwoscig wyrazenia najlapidarniej catej goryczy czy zalu wiel-
kiego wojownika i ir.eza stanu. Tak oscylujgc pomiedzy dobrotliwym
usmiechem a Jowiszowym gniewem, Pitsudski moze, jak zaden z powojen-
nych pisarzy polskich, nie wotat rownie gromko o imponderabilja Polaka,
obywatela, czlowieka. W swojem dziele pisarskiem, innych narazie nie
bierzemy tu pod uwage, zmarty Marszalek byt naprawde gtebokim huma-
nisi.g. W tej dziedzinie przescignat i przerdst swych wspotczesnych rodakow
w $wiezosci mysli, w jej trafnosci. U nas dopiero dzisiaj to pojecie ,,hu-
manizm* zaczyna sie za panig-matka zagranicg powtarza¢. Marszatek juz
oddawna je praktykowat. Wszak pisat: ,,Ze studjami swojemi godzitem
sie wtedy dopiero, gdym spostrzegt w dziedzinie praw wojny, ze prawa
cztowieka sg dostatecznie zagwarantowane, ze wszedzie poza tg masag
techniki 1 pracy istnieje cztowiek*.

Szczego6lnie w jednem Jézef Pitsudski celowat jako pisarz: umiat opo-
wiadaé. Nie byt teoretykiem i abstrakcjonistg, zato lubiat gawedzi¢ ptyn-
nie, spokojnie, z humorem, jesli chodzito o chtopcéw z Legjonoéw, — su-
rowo, gdy rzecz dziata sie przed wojng. By¢ moze, ze w Pitsudskim, kto-
ry przedziwnie kojarzyt w sobie element szlachetczyzny z aspektami naj-
bardziej wiasciwej ii XX wiekowi, stara gaweda, tak typowa dla poczat-
kéw naszej prozy, znalazta jednego z najswietniejszych a moze i ostatnich
przedstawicieli tego gatunku literackiego. Nowe drogi naszej prozy, poe-
zji i dramatu szukajg, wydaje sie, innych, bardziej konstruktywnych form
wyrazu.

Wreszcie Pitsudski to pisarz partyjny i wojskowy. Pierwszy dziatat je-
szcze w czasach przedwojennej PPS. drugi doszedt w nim do gtosu juz
po utworzeniu panstwa polskiego. Obaj potrafili zdoby¢ sie, gdy zaszta
tego potrzeba, na najwyzszg rzeczowos$¢ i logike.

W tej wielorakiej roli pisarskiej: partyjnika, wodza, meza stanu, dzien-
nikarza, wreszcie moralisty i organizatora ducha narodowego Pitsudski
znajdowat zawsze swoj whasciwy wyraz, swojg przyrodzong miare i forme
artystyczng. Byt on, jak to juz wspomnieliSmy, a co jeszcze postokroé,
potysiackro¢ nalezy podkresli¢, cztowiekiem glebokiego umystu, serdecz-
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nego az do krwi poszukiwania prawrdy, obmyslonej gleboko kazdej de-
cyzji, kazdego kroku, kazdego stowa. A przeciez nie nalezy zapominac,
ze pisanie Pitsudskiego to tylko jedna z wielu broni jakiemi sie postu-
giwat w dazeniu do swych rozlegtych celdw.

Idac za trumna, zmierzajgca na Wawel, literatura polska odprowadzata
tam w tragicznym 1935 roku tego, ktéry osiem lat przedtem wprowadzit
prochy Juljusza Stowackiego na zamek ,,by krdlom byt réwny“ Wiemy
kto kazatl sprezentowaé¢ broh przed szczatkami wattego ciata, ktdre do
ostatniego tchu spehlnito swoj gigantyczny obowigzek, kto oddat hotd
temu, ktdry gruzlicza samotno$¢ wymienit ogromnym trudem na spotecz-
ng tezyzne. Pitsudski rozumiat lepiej niz ktokolwiek inny, co znaczy sto-
wo, najdoskonalsze zmaterjalizowanie gitebokich ludzkich wartosci. Mar-
szatek nietylko szable potrafit w garsci trzyma¢. Muza historji, ptowo-
wilosa Klio, wiodta go przez zycie, i ona to, dziewczyna Appolina, ktérv
gdy zaszta tego potrzeba z boga poezji przeistaczat sie¢ w boga zniszczenia,
stokro¢ grozniejszego anizeli nieokietznany Ares, jako bron piéro dosko-
nate do reki mu wkiadata.

Jakby podazajac za wodzem w tymze 1935 roku zmart Piotr Choy-
nowski, czysty i urodzony prozaik, ktoremu moze nazbyt czesto przy-
pisuje sie szlacheckie koligacje i polskg rasowosé. Nie zostawit on po so-
bie dorobku ani licznego, ani jakosciowo rzecz biorgc, najwyzszych lo-
tow. Zadnych zdobyczy artystycznych liotr Choynowski nie wnidst, ale
byt pisarzem tego typu, jakibysmy chcieli widzie¢ jaknajliczniej repre-
zentowany. Solidnos$¢ cziowieka, precyzja pisarza, Swiatle orjentowanie
sie w swoich mozliwosciach. Ksigzki Chojnowskiego, to lektura o wyso-
kim artystycznym gatunku, w catem tego stowa znaczeniu literatura.

Niewatpliwie, ze Chojnowski ze skuteczng celowoscig zmierzat do zda-
nia sobie sprawy z zagadnienia tej przodujacej ongi$ w zyciu narodu war-
stwy, po powstaniu 63 roku upadiej materjalnie i postawionej w obli-
czu zupetnit nowych dla niej problemoéw. Szczego6lnie lubit akcentowaé
jej nieprzystosowalnos¢ do form tego nowego zycia, do narastajgcych za-
gadnien. Problem szlachetczyzny do dzi$ dnia jest u nas niezwykle ak-
tualny i przejawia sie w tysigcznych postaciach. Nie przeszediszy przez
uczciwg rewolucje ideowg, ktdraby oczyscita samorodnie wiekowg atmo-
sferg, nie dotarliSmy w sobie do tych poktaddw, gdzie powszechno$¢ gro-
mady polskiej mogtaby sie najskuteczniej objawic.
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Pomimo zajmowania sie sprawami girgcych, Choynowski jako artysta
postugiwat sig, jak to mowig, tegiem piorem. Cho¢ byt stabego zdrowia,
ktore go zaraz z miejsca utracito jako zotnierza I-ej Brygady, lubit w swo-
ich powiesciach i nowelach roztacza¢ dynamike ludzi zdrowych, ludzi
z fantazje i rozmachem mocnego ciata. Ksigzki Chojnowskiego, to spre-
zenie sie w sobie samej tezyzny, wibracja sit. Ta moc byla umieszczona
raczej w stylu autora, niz jak to wyzej wspomniano, w podjetej proble-
matyce. Niewatpliwie, ze styl ten byt z gatunku uznanego w Polsce za
sienkiewiczowski; jasny, prosty i bardzo naturalny, w idealnej zgo-
dzie z wihasciwosciami sktadni jezyka polskiego. Autor Kuzni byt dosko-
natym narratorem i nim przedewszystkiem. Byt to typ prozaika najbar-
dziej udany w naszej literaturze, a obecnie raczej w upadku, gdy rozu-
mowana proza rozpowszechnita sie niemal wszedzie. To tez tak cze-
sto nasuwato sie poréwywanie Choynowskiego z najlepszym polskim nar-
ratorem — Sienkiewiczem.

Piotr Choynowski pierwszy jako cztonek Akademji Literatury otwo-
rzyt liste zmartych ,,nieSmiertelnych®, okrywajac zatobg gwiazde akade-
micka. Juz na jego fotelu zasiadt nowy czionek Akademji i zycie poto-
czylo sie dalej. A przeciez mogt jeszcze pracowaé, wszak zgast w petli
sit pisarskich i to boli.

Feliks Przysiecki zwigzat swe imie literackie z pierwszemi latami po-
wojennemi. Pracowal wowczas najintensywniej jako liryk. Potem praca
dziennikarska pochtoneta go catkowicie. Zamilkt ten na bruk warszawski
przeniesiony lwowianin az do dnia $mierci w roku 1935, pozostawiajac po
sobie jeden tomik wierszy Spiew w ciemnos$ciach, wydany w roku 1921.
Ten maly zbiorek utrwalit mocno jego imie w dziejach naszej
liryki. Zawdziecza to prostemu faktowi: byt poeta. A to wystarczy, by zo-
stawi¢ Slad w przebiegu wypadkéw i zdarzen. Inni, jego rdéwiesni do-
robili sie imienia, a nawet czasami rozgtosu wytrwatoscia, praca, nierzad-
ko reklamg, Feliks Przysiecki juz za zycia byt tylko cieniem dla war-
szawskiej kawiarni i wszedobylskich snobdw.

Same tytuly tych wierszy okreslaja atmosfere wyobrazni autora: Osa-
motnienie, Cien, Modlitwa tesknoty, Krolowa marzen, Ballada, Wspomnie-
nie i t. p. Zawiewa ku nam juz od tych tytutéw dech miodopolszczyzny.
I Przysiecki ciggle w plynnych strofkach wzlatuje w mroczne a nie-
okreslone strefy, toczac swoj liryczny Spiew. Czarne magiczne klejnoty,
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grozne treflowe damy, btyski sztyletow, mroczne miasta, ,,smetek dachow
blaszanych* — wszystko to ptynnemi stowami opowiedziane, wikia nas
W nastroje, zadumy i senne majaki. Widzimy tam znane cechy liryki
przedwojennej, mocno wymownej, w smetkach i zadumach rozciggaja-
cej catemi stronicami niklg tres¢. Ale nietylko to jest w tomiku Feliksa
Przysieckiego, sg i inne wartosci, ktore decydujg o znaczeniu tego zbior-
ku w historji naszej powojennej liryki. Przedewszystkiem wystepuje silne
konkretyzowanie obrazowania, zdecydowanie w kolorystyce, dramatycznosé
napie¢, symbolizm zredukowany do granic, jakie sg niezbedne dla kaz-
dego dzieta poetyckiego.

Spiew w ciemnosciach, to zbiorek stojacy na linji dwdch epok poe-
tyckich, jeszcze bardzo niezdecydowany w wyrazie, ale przeciez nowa-
torski i Swiezy, niby miodopolski a juz skamandrycki, niby rok 1900
a jednak i 1920. Ten debjut madgt sie Swietnie skonczyé¢, gdyby autor nie
przerwat swego $piewu na kilkanascie lat przed $miercia.

LAUREACI

Jakby dla kontrastu, po wyrazonym hotdzie zmartym pisarzom przyste-
pujemy do omowienia nagrdd literackich za rok 1935, a wiec do sprawy
az dyszacej doczesnym wymiarem swej istoty. Bo doprawdy trudno sobie
wyobrazi¢ bardziej doczesng instytucje w zyciu literatury jak nagroda:
powtarzana co roku, nowa, spychana przez starg w otchtan niepamieci,
wyrazajaca sie w okreslonej kwocie pienieznej, jednorazowo ofiarowane;
a stanowigce czasowy zastrzyk dla autora, predko staje sie tylko przyjem-
nem wspomnieniem. W momencie jej udzielania rozpala czestokro¢ do
biatosci ludzkie pasje i pocigga za sobg ogon diugich dyskusyj i argu-
rnentacyj. Wiec czy instytucja nagrod nie jest doskonatem wcieleniem
codziennosci i doczesnosci? Czy nie dzwiga na sobie znakéw szczeg6lnych
krotkowzrocznego *ycia ludzkiego? Jakze czesto staje sie kompromita-
cja cztowieka tam, gdzie widzimy znakomitego artyste! Zeby chociaz ja-
ki$ posag wystawiali laureatowi w jednym z ogrodéw miejskich, utrwala-
jac w ten spos6b pamiec¢ o takiej chwili! Niestety, pieniadze szybko sie
rozejdg, a nowy nagrodzony zaémi catkowicie swego poprzednika tylko
tern, ze nowy. Jednak nie mozna nie docenia¢ praktycznego znaczenia na-
grody w sensie wzmozenia poczytnosci ksiazki. Tak zwany szeroki czytel-

318



KRONIKA

nik niewatpliwie orjentacje swg koryguje zjawiskiem nagrod literackich.
One to dajg ksigzce moze nawet przedtem niezauwazonej przezen, waz-
kos¢ i hierarchje. A to jest juz bardzo duzo, aby tylko sam wybor byt
trafny lub w przyblizeniu przynajmniej trafny. To zwrdcenie uwagi na
dzieto jest przeciez wazniejsze nawet niz pienigdze zainkasowane przez
autora. Zle czy dobrze przyjety laureat z racji samej godnosci dostaje
sie mimowoli na usta swych wspotczesnych i pomnaza swe imie.

Stwierdzmy nawiasem, ze wiericzenie laurem nie ma zadnego wptywu na
tworczos¢, prawdziwg i wartosciowg tworczos¢. Podobnie ma sie zresztg
rzecz i z Akademjg Literatury. Tego rodzaju instytucje stanowig raczel
zewnetrzny, a wiec catkiem plytki sposdb wyrdzniania artystow przez spo-
feczenstwo, chociaz taka forma dogadza wiekszosci ludzi, a nawet dla
podniesienia prestizu tworcéw w masach jest niemal koniecznoscig. Jed-
nak na samo tworzenie, na szczescie wptywu nie ma. Stosunek akademji
i nagrdd do sztuki tak sie ma, jak mowa posta skladajgcego swe listy
uwierzytelniajgce do realnych stosunkow taczgcych oba parstwa.

Przystepujagc do omodwienia laureatow 1935 roku, musimy zwrdci¢
uwage na jeden charakterystyczny szczegdt, ktory stat sie poniekad norma
przy udzielaniu nagréd ostatniemi czasy. Jest to sprawa ilosci literatek
w liczbie nagrodzonych. Np. juz po raz trzeci panstwowg nagrode otrzy-
muje kobieta i to z rzedu: 1933 — Dabrowska, 1934 — lHakowiczéwna,
1935 — Natkowska. To znaczy, ze od roku 1932, kiedy to wiozono wieniec
na gtowe Wactawowi Berentowi, zaden mezczyzna nie popisat sie lepszym
dzietem. Pozatem w 1935 roku nie byto w kraju udzielonej wazniejszej
nagrody, w ktorejby przynajmniej do spotki z pisarzem, nie uczestni-
czyta pisarka. Zjawisko to jest tak charakterystyczne, ze warto sie nad
niem zastanowic.

Kobiety niewatpliwie stajg sie coraz bardziej dominujacym czynni-
kiem w naszem pisSmiennictwie. Cechuje je duza pasja, ambicja i pra-
cowito$é. Zywotnos¢é tak przyrodzona ,stabej niewiescie”, dynamizuje
wysitki polskich autorek w sposéb nie ulegajacy watpliwosci. Jeszcze
chyba jeden Boy nie zostat przescigniety przez panie w tak zwanem du-
kaniu i Sleczeniu. Nic dziwnego, ze jak przychodzi do nagrdd, one wy-
suwajg sie na czolo kandydatéw. Pomaga im w tern szczegOlnie oko-
licznos¢: wiekszos¢ z nich i to wiekszos¢ znakomitg stanowig prozaiczki,
a proza obecnie, to tysigce czytelnikdw i powszechne w konsekwencji
zainteresowanie, to niemal jedyny jezyk porozumienia sie pisarza z ma-
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sami. Stad popularnos$¢, natychmiastowy kontakt, fatwos$¢ znalezienia
wydawcy. Jesli chodzi o iloSciowa reprezentacje talentéw, to panowie
W powojennej transzy pisarskiej nie przedstawiajg sie zhyt imponujgco.
Liczka dobrych prozaiczek przewyzsza znacznie iloScia mezczyzn pisza-
cych. A i pod wzgledem tempa pracy, ci ostatni nie wytrzymujg zadnego
poréwnania. Moze tez i dlatego w poezji hegemonja meska trwa niewzru-
szenie: decyduje tam raczej kontemplacja.

Nagrode parnistwowa, najwazniejsze doroczne odznaczenie, otrzymala
Zofja Natkowska za powies¢ Granica. Jest to nagroda o nieco
dziwnej konstrukcji. Udziela sie jg za dobrag ksigzke, ale biorac pod
uwage catoksztatt twdrczosci. Stad w dotychczasowej praktyce mielismy
takie wypadki, ze autor nagradzany byt za dos¢ stabg rzecz, ale decy-
dowat ten catoksztatt. Pewna chwiejno$¢ praktyki jest niewspotmierna
z konstrukcjg formalnej strony nagrody. Ostatecznie ustalito sie tak,
ze nagrode daje sie raczej za caloksztatt, i trudno sobie wyobrazié
autora, liczacego lat 25 i majgcego za sobg 1—2 ksigzki, ktoryby zostat
nagrodzony za prawdziwe arcydzielo. A przeciez wiemy z licznych wy-
padkow w historji literatury, ze dwudziestokilkoletni miody cziowiek,
ktorego klepato sie po tepetynie, pisat nagle oszatamiajacg ksigzke. Inna
sprawa, ze u nas po wojnie taki wypadek prawdopodobnie nie zaszedt,
ale gdyby zaszedl, to czy jury nagrody panstwowej odwrécityby wzrok
od koncepcji caloksztattu? Nalezy o tern watpi¢. Dlatego tez nagroda
panistwowa przedstawia sie nam raczej jako fundusz repartycyjny:
trzeba tylko wytrzyma¢ do pewnego wieku, zyska¢ pozycje murowang
jako reprezentacyjny pisarz, a sama sprawa napewno sie zalatwi we
wiasciwej kolejnosci, chyba ze autor jest krytykiem... Tutaj chcieli-
bysSmy wyrazi¢ pewien postulat.

Krytyka nasza jest najstabszem rodzejem w polskiem pismiennictwa !.
Ten gatunek twdérczosci wymaga niezwyklej dyscypliny umystowej, czy-
sto intelektualnej, przy jednocze$nie wielkie wrazliwosci na sztuke.
Sprawa niezmiernie delikatna: zelazne kleszcze mozgu przy réwno-
czesnem uleganiu namietnosci piekna. Najczesciej, jak jest jedno, nie-
ma drugiego i naodwrot, te dwa czynniki niezwykle trudno sie ze sobg
godza. Stad ubostwo (nie pod wzgledem tylko ilosci) pidér krytycznych
w naszym Kkraju.

Nagroda panstwowa, jak drtad, nie podkreslita znaczenia krytyki
przez uwienczenie jej przedstawiciela laurem. A kilkakrotnie nazwiska
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krytykow byty jednak na liscie kandydatéw. Nalezatoby te rzecz napra-
wié, tutaj icatoksztatt“ moze naprawde znalez¢ piekne zastosowanie.

Jesli cbodzi o osobe laureatki ostatniej nagrody panstwowej, to bliz-
sze, szersze i wihasciwsze omowienie jej gtosnej powiesci Granica, znajdag
czytelnicy Rocznika w dziale powiesci.

Nagroda Warszawy przypadla Poli Gojawiczynskiej za
powies¢ Dziewczeta z Nowolipek. Dwutomowe to dzieto jest zwigzane
zresztg najscislej z zyciem stolicy jeszcze w jej przedwojennym okresie,
stad pretekst do miejskiej nagrody, stanowiacej trafne uzupetnienie
lauru panstwowej. Nagrodzenie Gojawiczynskiej nalezy uwaza¢ za bar-
dzo szczesliwe i stuszne posuniecie. Jest to jedna z najlepszych reali-
stycznych polskich autorek. Ornament, ktory petni, ogélnie rzecz bio-
rac, role szykany w dzisiejszej prozie kobiecej, jest u niej Scisle zwig-
zany z tokiem akcji, z niej naturalnie wynika i stuzy ,,wyzszym celom*
autorki. Gojawiczynska niezwykle skromna w wyrazie, posiada jakas$
oszczedno$¢ ekspresjii  ktéra cieszy, posiada wdziek surowosci, ktéra
zniewala. Ta zaleta surowej rzeczowosci odrazu usuwa w cien podejrze-
nie o braku tresci. Niewatpliwe $lady dobrej Hamsunowskiej szkoty.

Polska Akademja Literatury przyznata nagrode w roku 1935 Jalu
Kurkowi. Poszta wiec w wyrazeniu swej aprobaty dzida za gtosem opi-
nji publicznej, podobnie jak to miato miejsce i z Choromanskim. Powo-
tato to odrazu do glosu zdanie o braku odwagi ze strony Akademji. Ale
nie jest to wedtlug nas wazne czy najwazniejsze. Chcielibysmy tu po-
wrdci¢ do sprawy formalnej, ktéra juz byla powielokro¢ watkowana,
a nam sie wydaje ciagle jeszcze ,,do dyskusji“. Jest to owa klauzula
wieku, ta trzydziestka. Autor Komedji Ludzkiej miat jako argument kry-
terjum wsparte o fundament fizjologji, gdy tymczasem jakaz replike
znajdzie Akademja, kiedy sie ja zapytajg, czemu nie dwadzieScia piec,
osiem, trzydzieSci dwa lub trzydziesci pie¢ lat? Bo przeciez te granice
sg rownie dobre jak i tamta wybrana. W sztuce takie roznice zbyt mato
znaczg, jesli chodzi o kryterjum miodosci, 0 rozwdj, o dojrzatosé. Niewat-
pliwie, ze w regulaminie nagrody mtodych nalezato znalez¢ inne kry-
terjum, chociazby to jakie stanowi podstawe wyboru w znakomitej na-
grodzie Goncourtéw: brak dostatecznie v yrobionego imienia literac-
kiego, autor musi by¢ naogo6t nieznany. Ale ile ksigzek wydat, ile ma
bf—to Akademje Goncourt'éw nic a nic nie obchodzi. Trzeba przy-
znaé, ze spoteczenstwo francuskie jesli idzie o ,,robienie* kultury, ma
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nielada doswiadczenie i dlatego zapewne t. zw. mtodzi np. nadrealisci
licza sobie tam pod czterdziestke. Coézby wiec zrobili francuscy juro-
rzy tej nagrody, posiadajgc takg klauzule, jak nasza Akademja? Za-
braktoby im poprostu kandydatéw. Czyz nie nalezatoby raczej wihasnie
miodziez zniecheca¢ do szybkiego pisania, wzamian zniewalajac jg do
intensywnego dojrzewania umystowego, do wzbudzania u niej poczucia
ceny, jaka daje dzietlu waga przemyslen, dokonywanych latami. W kaz-
dym razie o miodosci dzieta sztuki nie $wiadczy wiek jego autora, a od
tego konca podeszta Akademja do nagrody miodych. Ten administra-
cyjny passus mezéw sztuki jest wyrazeniem samym sobie braku ufnosci
we wilasng miare, w przyrtdzone Zdolnosci sprawiedliwej i trafnej
oceny.

Jesli chodzi o moment obecny, to wytworzyla sie taka sytuacja, ze po-
nizej trzydziestki znalazio si¢ stosunkowo mniej wybitnych talent6w,
gdy tymczasem w okresie od 30 roku zycia wzwyz skupita sie spora gro-
madka pisarzy niezwykle ciekawych i, co najwazniejsze, rokujgcych du-
ze nadzieje, posiadajacych mozliwosci rozwojowe. Tej zalety, ktéra u mio-
dego stanowi arcywazng ceche, zaden z nagrodzonych dotad wydaje sie
nie posiada¢ w stopniu dostatecznym. Oto do czego prowadzi w sztuce
administracyjny porzadek.

Nagrode Warszawskiego Zwigzku Zawodowego Lit. za liryke otrzymata
Mar ja JasnorzewsKa. Nagroda ta byta udzielana po raz pierw-
szy, a moze i ostatni. Jest to jedyny laur specjalnie przeznaczony dla
poety z posréd wielu przez nas omawianych. Szkoda, zeby miat zni-
szcze¢. Polacy majg Swietng tradycje poetyckg i w tej dziedzinie twor-
czosci osiagneli wielkie zdobycze, n” dajgce sie poréwna¢ z innemi
rodzajami sztuk. Poezje polskg mozna Smiato nazwac¢ wielkg i zestawiaé
bez obawy z najlepszemi na $wiecie, mimo ze dzi$ zyjemy raczej w okre-
sie pewnego obnizenia lotdw, trwajgcego z matemi wyjatkami bodajze od
chwili $mierci Norwida, t. j. od 50 lat. Duzo sokoéw tworczych od-
ciggneta z poezji rozwijajgca sie proza i drcmat. Ale mamy wrazenie,
ze w ciagu eszcze tego stulecia liryka nasza zn6w wespnie sie na orle
Kuczyty, wiadome tylko genjalnym. Nie zamykajac oczu na zaden cho-
ciazby najdrobniejszy szczegot, ku owym szczytom mogacy bodaj zwro6-
ci¢ oczy, nalezy sie cieszy¢, ze taka nagroda powstata i smuci¢, gdyby
miata zginac.
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Podwoéjnym laureatem stat sie Jozef Willlin. Raz otrzymat
nagrode za przektad Odyssei, naprawde znakomitg prace poetycka,
a powtdre nagrode Wiadomosci Literackich za najlepsza ksigzke, wydang
w 1935 roku, t. j. za SOl ziemi. Obu tych nagréd nie mozna byto spra-
wiedliwiej odmierzyc.

Z lauréw regjonalnych nagroda krakowska przypadta Anieli
Gruszeckiej i Zygmuntowi Nowakowskiemu. Bardzo to
rozni od siebie laureaci, ale szczeScie jak wspdlny los loteryjny pota-
czyto ich razem w doczesnej chwale. Przygoda w nieznanym Kkraju
zostala uznana przez powazng krytyke za jedng z najlepszych powiesci
w 1933 roku. Z. Nowakowski nalezy do najcelniejszych naszych publi-
cystow i1 beletrystow dnia dzisiejszego.

Wanda Dobaczewska, zdobywajgc dla siebie nagrode wilen-
ska, pomnozyta liczbe laureatek i podkreslita hegemonje kobiet w na-
szej prozie. Jest ona autorkg m. in. subtelnej powiesci o karjerowiczu
politycznym p. t. Zwyciestwo Jézefa Zoledzia. Jest ona jedng z naj-
bardziej regjonalnych autorek polskich.

STEFAN FLUKOWSKI
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5\ ISITEZ LA POLOGNE!". ,ZAPRASZA WAS JUGOStA-

wjal“... ,,Zwiedzajcie Czechostowacje!*... Przynetg egzotyka: stroje lu-
dowe, dzikos$¢ krajobrazu, polowania w puszczy. Lecz rdwnoczes$nie
z powszechnym dzi$§ wysitkiem propagandy turystycznej, rozwija sie
w Europie, jak nigdy dotad, przemyslana i zorganizowana akcja obcej
infiltracji kulturalnej. Okresla sie ja zazwyczaj jako ,,wymiane kultu-
ralng“, lub nazywa ,,wspotpraca intelektualng“, a rozpoczyna oficjalne-
mi wizytami dyplomatéw. Cele sg wszedzie jednakie: polityczne. Me-
tody za$ réznorodne: obniza sie np. wydatnie cene ksigzek dla zagranicy
(Niemcy w 1935 r.), zaktada instytuty, kota przyjaciot, kluby, ligi, sto-
warzyszenia, bibljoteki, katedry, lektoraty, kursy i t. p. Nasladuje sie
przytem zazwyczaj Alliance Frangaise, widzgc wspaniale jej rezultaty
(od 1883 r.) w propagandzie jezyka i literatury francuskiej wsréd ob-
cych. Z Francuzami pragng tez rywalizowa¢ odniedawna Wiosi, tworzac
ze znamienng energja w wiekszych miastach europejskich Istituti Italiani
di Cultura. Spdéznieni znacznie Anglicy, zorjentowawszy sie widaé, ze juz
nie wystarcza sama sugestja potegi imperjum, ustanawiajg (1935) pod
wysokiemi patronatami: The British Council for Relations with Other
Countries, majacy szerzy¢ znajomo$¢ jezyka angielskiego przy pomocy
Instytutow Brytyjskich. Nie rezygnujg z podobnych usitowan nawet
mniejsze panstwa. Wegrzy np. posiadajg dobrze uposazone instytuty
w Wiedniu, w Berlinie (seminarjum i bibljoteke madziaroznawczg),
w Rzymie, w Paryzu (Centrum Studjow Wegierskich), a ostatnio (1935)
rowniez w Warszawie zatozyli Instytut Wegierski. Jugostawja zorgani-
zowata np. w Czechostowacji i w Polsce obszerne edycje ttumaczen swych
klasykéw; ,,Bibljoteka Jugostowianska® liczy u nas juz siedem sporych
toméw... Wypada przeto zapytaé, jaki w tej powszechnej ekspansji kul-

-324



POLSKA W PRZEKEADACH

turalnej bierze udziat Polska? Przyzna¢ trzeba, zbywszy sie nawykowego
pesymizmu, ze udziat ten w 1935 roku (bo tylko ten rok bierzemy pod
uwage) byt wcale duzy i zajmujgcy. Brakio mu wprawdzie szerokiego,
jednolitego planu, moze takiej ,,Rady Wspotpracy z Zagranica“, jaka
stworzyli Anglicy, ale zaznaczyt sie znamiennym zwrotem: skierowaniem
wiekszej uwagi na sprawy intelektualne, na szerzenie wiedzy o Polsce
wsrod obcych. Powstaje wiec (16.11.1935) pod egidg Polskiej Akademji
Umiejetnosci bardzo wazna placowka naukowa: Centre d‘Etudes Polo-
naises a Paris, jako staly czynny os$rodek wiedzy o Polsce dawnej
i wspotczesnej 1. W Berlinie z wszelkiemi akcesorjami oficjalnej pompy
zainaugurowano (25.11.1935) w Akademji Lessinga: Deutsch-polnisches
Institut. W dwuch uniwersytetach: bukaresztenskim i w Tuluzie otwar-
to nowe katedry jezyka polskiego; utworzono tez nowe lektoraty polskie
przy katedrze slawistyki w Czemiowcach, Krolewcu, oraz w Helsingforsie.
Wielu uczonych polskich wyjezdza z wyktadami zagranice 1* *Reprezen-
tacyjna wystawa plastyki polskiej zbiera zastuzone pochwaty w dziewie-
ciu miastach Rzeszy8. Niejedno panstwo ubiega sie 0 nawiazanie bliz-
szego kulturalnego kontaktu z Polska. Porozumienia dyplomatyczne
wienczy podpisanie dwuch konwencyj o wspétpracy kulturalnej: polsko-

1 Utworzono w nim narazie dwie katedry: jedng, poswiecong dziejom polskiej cy-
wilizacji, objat Paul Cazin (asystentem zostat M. Chmurski), druga katedre: wiedzy
o Polsce wspoéiczesnej objat prof. Henri de Montfort (asystent Czestaw Chowaniec).
Dyrekcje osrodka stanowia: delegat Pol. Akademji Umiejetnosci min. Franciszek Pu-
taski (przewodniczacy), prof. A. Mazon jako delegat francuskiego Ministerstwa OS$wia-
ty, oraz prof. Z. L. Zaleski jako delegat polskiego Ministerstwa Os$wiaty. Zorganizo-
wano réwniez t. zw. Comité de Perfectionnement, ztozony z 18 francuskich i polskich
Uczonych. Czterej stuchacze wyktadéw otrzymujg corocznie stypendjum na wyjazd
do Polski. Ob. wywiad z Fr. Pulaskim: L’Echo de Varsovie 1936, 12.

2 Prof. St. Kot do Paryza, prof. Zygmunt Lempicki do Niemiec i Szwecji, prof. R.
Pollak do Wioch, prof. Wt Tatarkiewicz do Brazylji, prof. Marjan Zdziechowski do
Berlina i Budapesztu, prof. W. Borowy miat wykiady w Dublinie i Nottinghamie,
prof. W. Lednicki w Brukseli i Sorbonie, i in. — Nie podobna przemilcze¢ tez dwu
bardzo powaznych pozycyj kulturalnych: zatozenia w 1935 r. czasopisma Baltic
Countries (Torun, Instytut Battycki) oraz Economic Studies, organu Instytutu Eko-
nomicznego PAU.

W Hamburgu 9.11, w Berlinie 29.11l1, w Monachjum 11.V, w Frankfnrcie n. M.
15.YIl. w Dreznie 13.VIIl, w Dusseldorfie 8.1X, w Kolonji 29.1X, w Akwizgranie 3.X,
w Krélewcu 16.XI. — Wiele innych wystaw urzagdzono pozatem; zlekcewazono jednakze
zupetnie $wiatowa wystawe w Brukseli.
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butgarskiej (8.1V) i polsko-wegierskiej (6.X1). Widzac zabiegliwo$¢ ob-
cych, wychodzimy zwolna z marazmu w sprawach propagandy kultury
polskiej. Juz sie je docenia oficjalnie, chociaz fatwiej jeszcze niekiedy
0 paszport zagraniczny pitkarzowi, niz cztowiekowi nauki, ale juz Swita
zrozumienie wagi tej materji, a wyniki bedg coraz lepsze.

Zagranica o marsz. Pitsudskim. — Rok zgonu marsz. Pit-
sudskiego przyniést o nim obfitg ilos¢ publikacyj zagranicznych. Wyszedt
przedewszystkiem zapowiedziany wybor jego pism w przekiadzie niemiec-
kim, w opracowaniu znakomitego ttumacza Reymontowych Chlopdiv.
Jana Pawla Kaczkowskiego (J. P. d‘Ardeschah) oraz mjr. Wactawa Li-
p..isi iego. Tomy zawarty: Moje pierwsze boje, Rok 1920, Odczyty woj-
skowe oraz (jeszcze niewydane) Mowy i rozkazy. Catos¢ wydawnictwa
poprzedzit przedmowg premjer pruski gen. Hermann Goénne 1. Obszerny
wstep pidra W. Lipinskiego, pomieszczony w pierwszym tomie, ukazat
sie réwniez jako osobny druk 2. Po francusku pojawit sie duzy tom wy-
boru z petnego wydania Pism, méw i rozkazéw Pitsudskiego p. t. Du ré-
volutionm re au chef détat3. A pozatem dwie o nim dobrze informujace
francuskie ksigzkii. Réwniez dwoch Niemcow poswiecito osobie Mar-
szatka nowe prace “. Publikacje: angielska, wegierska, dwie wioskie oraz

*  Pitsudski J. Erinnerungen und Dokumente. Bd. 1: Meine ersten Kampfe. Aue
d. Polnischen ubertr. von J. P. d’Ardeschah (Der Grosse Marschall), u. dr. A. von
Guttry. Essen (1935), Essener Verl. Anst. s. VI, 79; Bd. 2: Das Jahr 1920. Ubertr. von
Rittmstr. K. Riedl. Mit. e. Abhandlung d. bolschewistischen Generalissimus M. Tu-
chatschewsky: Der Vormarsch Uber die Weichsel. Vorwort von Reichskriegsmin. Gern
Oberst von Blomberg. Ibid. s. XVI, 322; Bd. 3: Militarische Vorlesungen. IbkL
s. XXIII, 375. — To zbiorowe wydanie wyprzedzit tom wspomniany juz w ub. roku:
Pitsudski J. Gesetz und Ehre. Ubertr. von H. Koitz. Jena (1935), s. 225. Diederichs.

2 Lipinski Wactaw. J6zef Pitsudski, der grosse Marschall. Aus d. Polnischen
ubertr. von J. P. d’Ardeschah. Essen (1935). Essener Verl. Anst. s. 79. — Por. A. G,
Prasa niemiecka o Wielkim Marszatku Wactawa Lipinskiego. Gazeta Polska 7.111.1936.

3 Pitsudski J. Du révolutionnaire au chef d’état. 1893—1935. Traduit par e
It-colonel b-té Charles Jéze, de l'armée francaise et le commandant J. A. Teslar, de
I’armée polonaise. Paris (1935), s. 423, VIIIl. Collection Polonaise.

4 Bartel Paul. Le Maréchal Pitsudski. Paris. 1935, s. 250, VIII, Plon. — Por. ree.
K. Kozminskiego: Polska Zbrojna 28.1V.1935. — Recouly Raymond (historyk, redak«
tor Revue de France). La Pologne de Pitsudski. Paris. 1935, s. 320. Ed. de France.

6 Loessner Anton. Josef Pitsudski. Eine Lebensbeschreibung auf Grund s. eigenen
Schriften. Leipzig, 1935, s. VIII, 202. Hirzel. — Oertzen F. W. Marschall Pitsudski,
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jedna ukrainska (wydana w Kijowie) % zamykaji} poczet tych studjow,
ktérych petng liczbe wraz z tem, co zawarly czasopisma obce, dokfadnie
ujawni przygotowywane przez niestrudzoxiego d-ra Stanistawa Konopke
trzecie wydanie Bibljografji drukéw o Jozefie Pitsudskim.

Niemcy. — Stosunki kulturalne polsko-niemieckie cechowata w 1935
roku duza i wzrastajgca aktywnos$¢, zarazem pewna dwutorowos¢. Ofi-
cjalnie spetnia sie kielichy przyjazni i manifestuje przy lada okazji zbli-
zenie, ale rownoczesnie nie milknie w Rzeszy tez inna nuta, w ktdrej
coraz gtosniej dzwieczy nowa niemiecka swiadomos$¢ narodowa (,,das neue
deutsche Volksbewusstsein®). Tendencje te znajduja jawny wyraz
w poezji, beletrystyce, nauce. Wydany np. w Rzeszy zbior wierszy Kilku
miodych lirykéw: Das junge Danzig, moze by¢ jednym z przyktadow
politycznego uzytkowania literatury. Autorzy wzywajg do walki o przy-
faczenie Gdanska do Rzeszy (,,um die Wiedereingliederung in das
deutsche Vaterland“). Jeden z nicli, Martin Damss tak konczy wiersz
St. Marien:

Du Glocken rufen. Sie halten in Kampf und Schlacht

In dem steinernen Turm von St. Marien ewige Wacht.

Sie warten auf ihre Stunde, zu der Gott selber sie lauten wird und
Den Tag der Erlésung verkindet mit ehernem Mund.

Znaczn e jednak wiekszy wplyw niz Hohe wiersze, wywiera dramat lub
powies¢ (w czesto odnawianych wydaniach). Istnieje bowiem osobna
literatura ,,niemieckiego wschodu®, w ktorej ustawicznie w specyficzny
sposéb porusza sie w formie beletrystycznej lub scenicznej problemy
polsko-niemieckie. Najbardziej cenionym przez Niemcow reprezentantem
tej literatury jest Max Halbe, czerpiacy w przedwojennych jeszcze dra-
matach watki z polsko-niemieckich konfliktbw na Pomorzu (Jugend,

der Schopfer und Lenker des neuen Polen Berlin (1935), s. 144. Kittler. (Oertzen,
niedawny kalumniator Polski i Pitsudskiego, staje sie tutaj niemal panegirysta).

1 Patterson E. J. Ti udski. London, 1935. Arrowsmith. — Erdds W. i Lipcsei-
Steiner M. Pitsudski. Budapest, 1935, s. 60. — Toeplitz-Mrozowska J. Commémora-
zione di Giuseppe Pitsudski. Milano, 1935, s. 31. — Nani Umberto. Pitsudski. Roma
(1935), s. 31. — Popov N. N. Pislja smerti Pilsudékoho. (Kyiv, 1935), s. 22. (Bro-
szurka komunistyczna agitacyjna, wydana w naktadzie 48000 egz.). — Doda¢ do tego
nalezy osobny numer Pologne littéraire 1935, 106 — 110, gdzie zebrano kilkadziesiat
artykutéw wybitnych cudzoziemcéw o marsz. Pitsudskim.
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Mutter Erde), a nieustajgcy po wojnie w dziatalnosci publicystycznej
(Scholle und Schicksal). W powiesciach Hansa von Hilsen, ktérym
Niemcy przypisujg szczeg6lng wartos¢ polityczng, agresywnos$¢ tendencji
jest bardziej jeszcze wyrazna. W Fortuna von Danzig (temat: konku-
rencja handlowa polsko-niemiecka), a zwlaszcza w Guldenboden (obro-
na Niemca wywiaszczonego przez rzad polski) stwarza nowy typ Niemca:
Korridordeutsche, tak w tej ostatniej powiesci scharakteryzowanego:

,Tacy wiasnie, jak pan, potrzebni sg w tej diasporze niemieckiej, bo ona nie moze
trwa¢ wiecznie. Pod naciskiem losu wyrést pan na prototyp Niemca pod rzadami
polskiemi, jakiego w lepszej i czystszej postaci nie mozna bylo sobie zyczy¢: zdecy-
dowanego zachowa¢ sie lojalnie, dopdki potozenie jest niezmienione, lecz réwniez
zdecydowanego zachowaé swa najgtebszg istote, swoje ja wolne i niemieckie®...1.

Cele polityki niemieckiej ujawniajg niemniej wyraznie liczne publikacje
o charakterze naukowym. Wymienimy ksiazke dwoch uczonych: antro-
pologa oraz biologa, Merkenschlagera i Sallera: Vineta2, o tezie takiej:
Odra jest jakby osig wahadta Niemiec. ,,...\Wahadlo wychyla sie prawie
tak samo daleko do Emden, jak do Tylzy. Biologiczna dynamika nowe-
go niemieckiego rozwoju przejawia sie w tem wahaniu z precyzjg zegarka,
Niemcy muszg tak daleko siega¢... Niemcy potrzebujg tylez Wschodu,
ile majg Zachodu®... Zainteresowanie tym ,,Wschodem* jest istotnie wca-
le zywe. Swiadczy o tem m. in. trzecie juz w ciggu trzech lat wydanie
rzeczowej ksigzki prof. Wunderlicha o Polsce wspoétczesnej 3, Swiadczg
inne prace o naszem panstwie4 oraz liczne rozprawy historyczne, po-

1 Kracht Giinter: Die Dichtung als Kunderin nationaler Lebensprobleme im
ostdeutschen Raum. Danziger Vorposten Nr. 39, 15.11.1936. Amtliches Organ der
NSDAP Gau Danzig.

2 Merkenschlager Fr., Sailer K.: Vineta— eine deutsche Biologie von Osten her
geschrieben. Breslau 1935. — Ob. recenzje dr. K. Stojanowskiego, Kurjer Poznan-
ski. 1935, nr. 528. — Oczywiscie nie ustajg tez aneksje kulturalne, czego $wiezym do-
wodem zbiorowa biografja: Die Grossen Deutschen, Neue deutsche Biographie, heraus-
gegeben von W. Andreas u. W. v. Scholz (Berlin 1935, Propyléden-Verlag), w ktorej
obok réznych fatszéw i obnizan Polski (np. zastug Sobieskiego), R. Henseling z tu-
petem anektuje Kopernika. Ob. rec. dr. J. Mayera, Nowe Czasy 1936,7.

8 Wunderlich Erich: Das moderne Polen in politischgeographischer Betrachtung.
3. Aufl. Stuttgart 1935, s. VVIII, 149. Fleischhauer u. Spohn. — Autor nie uwzgled-
nit nowych danych statystycznych wedtug Zrédet polskich.

4 Koitz Heinrich: Am Rande! Europas. Tagebuchblatter polnischer Reisen. Breslau
(1935). Kupfer, s. 232, tabl. 16. — Ahlers Johannes: Polen, Volk. Staat, Kultur, Po-
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Swiecone zwiaszcza poczatkom dziejow Polski (nauka niemiecka stawia
wilasng teze o normanskiej genezie Piastow i powstaniu panstwa polskie-
go z podboju zewnetrznego  Zainteresowanie jednak literaturg polska
w Niemczech nadal jest minimalne, chociaz liczka nowych przektadow
naszej literatury wzrosta nieco w 1935 roku. W ttumaczeniu H. Koitza
wyszly dwa utwory Michata Choromarnskiego: Biali bracia, oraz ostatnia
dtuzsza nowela ze zbioru Opowiadan dwuznacznych: Opowiadanie war-
jackie 2. Tensam ttumacz przyswoit Niemcom jeszcze dwie polskie nowe-
le i jedng powies¢: Ferdynanda Goetla ze zbioru Ludzkos$¢, utwor:
Cyprjan Czyz3, Kaz. Wierzynskiego: Wyrok smierci4, oraz Jalu Kurka:
Grypeb. Dziesie¢ razy wiecej przettumaczyliSmy w tym samym okresie
z beletrystyki niemieckiej e. W koricu na osobng uwage zastuguje wnikli-

litik u. Wirtschaft. Berlin 1935, s. 207. 30 map, 26 fotogr. Zentralverlag. — Heiz-
Seraphim: Die Handelspolitik Polens. Berlin, s. 102, Vulg. — Hausner A.: Die Polen-
politik der Mittelm&chte u. die osterreichisch-ungarische Militdrverwaltung in Polen
wéhrend des Weltkrieges. Wien 1935. — Paseck M. v. Gen.: Die deutsche Kavallerie in
Polen 1914—15. Berlin 1935, s. 151, J. Miller. — Tutaj wspomnie¢ tez mozna o prze-
ktadzie ksigzki germanofila Wiadystawa Studnickiego: Polen im politischen System
Europas. Herausgegeben u. Ubersetzt von J. Maas. Berlin 1936, s. 223. Mittler, ktdrej
leza: Polska musi i$¢ z Niemcami i zlikwidowa¢ Sowiety lub Czechostowacje, wywo-
fata ostre w tych panstwach odzewy.

1 Poglady te oméwit i rozprawit sie z niemi prof. Zygmunt Wojciechowski:
Mieszko 1 (Torun 1936, Tow. Nauk.); Jeszcze o Mieszku 1 (lbid. 1936); oraz
w Rocznikach Historycznych 1936. I.

2 Choromanski M-: Die weissen Bruder. Ubertr. ..von Heinrich Koitz. Breslau
1935, 6. 233. Korn. — Choromanski M.: Eine verriickte Geschichte. Ubertr. ...von H.
Koitz. Breslau (1935), 8. 95, Kupfer.

3 Goetel F.: Vorarbeiter Czyz. Ubertr. von H. Koitz. Breslau (1935), s. 61. Kupfer

4 Wierzynski K.: Das Todesurteil. Ubers, von H. Koitz. Breslau (1935), s. 61.
Kupfer.

8 Kurek Jalu.: Die Grippe wiitet in Naprawa. Ubertr. ...von H. Koitz. Breslau (1936)
Kupfer. Ujemnag ocene tych przekladéw (z wyjatkiem Goetla) data ,,Ost-Europa“
1935, XI.

6 Liczbe polonikéw niemieckich powiekszyé mozemy przytoczeniem jeszcze paru
tytutéw: z angielskiego przetozono wojenng opowie$¢ Ryszarda Srzednickiego, pisza-
cego pod pseudonimem Bolestawski, a wstawionego w dziedzinie rezyserji filmowej
w Ameryce: Bolestawski R., Woodward Helen: Polnische Ulanen. Berlin 1935, s. 324.
Propylaen-Verl. — Tejze spotki autorskiej inna rzecz (Lances down) ukazata sie
w thum. szwedzkiem. — Roéwnocze$nie po polsku i niemiecku wyszty pamietniki B.
Hutten-Czapskiego: Sechzig Jahre Politik u. Gesellschaft. Berlin 1936, s. 568, 579.
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wy szkic lipskiego bibljotekarza d-ra H. Jileka o Chiopach Reymonta*
rewidujacy poglady krytyki niemieckiej, i widzacy w powiesci nowe uje-
cie problemu solidarnosci spotecznej, do ktorej dazg Niemcy dzisiejsze

Francja. — Znikome zainteresowanie literaturg polskg we Francji
(Jak zreszta niemal wszedzie w Europie) starat sie wyjasni¢ z wrodzong
subtelnoscig znakom ty ttumacz i prawdziwy nasz przyjaciel Paul Cazin.
Warto tych szczerych i zyczliwych nam wyrazéw postuchaé. Cazin sa-
dzi, ze staropolska literatura bytaby blizsza i bardziej zrozumiata Fran-
cuzom, niz najgenjalniejsze wzloty naszych romantykow; jest w niej
bowiem ,,zywy cztowiek mocno osadzony w swej ziemi, a nie figurant
w rodzaju Irydjona pour les idées de I'auteur! Poczem o wspdtczesne!
literaturze dodat:

ile orjentuje sie w waszej dzisiejszej literaturze, ma ona wszelkie szanse, by
rozwija¢ sie pomyslnie i zainteresowa¢ sobg w przysztosci Zachéd. Moéwie ,w przy-
sztosci*, gdyz wiele trzeba jeszcze wysitkéw, by wyrgba¢ na Zachodzie — jak powia-
da Morcinek — swdj chodnik! Czy mys$le o propagandzie? — (uSmiechnat sie zagad-
kowo). Przedewszystkiem mys$le o wielkim pisarzu, takim pisarzu, ktéryby znalazt
w sobie stowo dla wyrazenia dzisiejszej Polski, czy dzisiejszego w Polsce cztowieka,
stowo wiasne, do gruntu prawdziwe. Moze sie myle, lecz wedtug mnie jest to jeszcze
sprawa przysztosci. Gdy to nastagpi — a wierze i mam dane, ze nastapi — gdy znajde
v érod waszych ksigzek un livre de bonne foi, comme disait Montaigne, gdy ujrze pi-
sarza na miare J. Conrada, L. Totstoja lub Czechowa, woéwczas... M@j drogi panie!
Jezel my, tacy przystowiowi ignoranci w geografji, tyle wiemy o dawnej Rosji, prosze
mi wierzy¢, zawdzigczamy to nietylko mostowi Aleksandra na Sekwanie! Oto wszystko*
co chciatem powiedziec¢*... 2.

Zatem c0z pozostaje?... Czekac, poznawac sie i odwiedza¢ wzajemnie,—
jak zakonczyt Cazin. Do tego poznania przyczyni sie najpewniej wspo-
mniany Centre d’Etudes Polonaises w Paryzu; walng pomoc w tej akcji
daje petne inicjatywy, od pietnastu lat czynne stowarzyszenie ,,Amis de
la Pologne“, obejmujace zgorg sto két prowincjonalnych we Francjis.

Mittler. — Powie$¢ o Auguscie Mocnym napisat Hain Paul: Und willst du nicht mein
eigen sein. Leipzig 1935. 6. 127. Pamieci Karola Lanckoronskiego poswigcit szkic
dr. Juljusz Twardowski: Lanckoronski (Wien s. 15, Leo).

1 Jilek Heinrich: Reymonts Roman ,,Die Bauern“. Sonderabdr.: Neue Jahrbicher
fur Wissenschaft u. Jugendbildung, Leipzig 1936 1, s. 48-59. (Rec. Czas 1936, 52).

2 Jan Miernowski: Rozmowa z Pawlem Cazinem Pion 1925, 9.

3 Orzechowska A. Jak Francuzi szerza propagande polska Kurjer Poznanski.
1935, 155.
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Z czasem oddziata¢ korzystnie powinna réwniez nasza potmiljonowa
emigracja robotnicza na ziemi francuskiej, coraz sie lepiej organizujgca \
Z posrod polonikéw francuskich 1935 roku wysuwa sie obok cytowanej
juz w ub. roku bibljografji Jana Lorentowieza: La Pologne en France ?,
ciekawa praca dr. Marji Koskéwnej o losach Quo radis we Francji \
W catej pehni wyszto najaw, ze réwnoczesnie z olbrzymiem powodzeniem
czytelniczem, powiesci naszej towarzyszyla stale do dzisiaj niemilkngca
wyrazna nieche¢ i ztosliwe lekcewazenie krytyki francuskiej, przeradza-
jace sie w ostrg kampanje przeciw Sienkiewiczowi, chociaz nie brakio
tez wyrazow szczerego zachwytu ze strony tak wybitnych pisarzy, jak
P. Bourgeta, H. Bremonda, V. Sardou i in. Dziesieciolecie zgonu Rey-
monta (tak zawstydzajaco cicho minione w ojczyznie) uczcit sporym
szkicem wybitny krytyk francuski Daniel-Rops: Un écrivain catholique
de Pologne. Le souvenir de Ladislas Reymont (w czasopismie La Vie
Intellectuelle 10.X11.1935) , bardzo wysoko stawiajac Chtopow. Polo-
nistyka zyskata nieprzecietng nowg site w osobie Klaudjusza Backvisa,
autora francuskiej monografj. oTrembec’di.i ; w paryskim organie
stawistyki: Le Monde Slave (1935,2) zamiescit B ickvis trafne uwagi
0 wspoitczesnej literaturze polskiej. To samo pismo (1935,3) przyniosto
rzecz M. Hermana o Huysmansie i Przybyszewskim®. WTreszcie wspo-1

1 Ob.: Literatura wéréu emigrantéw poi. we Francji. Kurjer £6dzki. 22.1X.1935.—
Rocznik Rady Porozumiewawczej Zwigzkéw Polskich we Francji. Lille 1935, s. 84,
(19, rue de la Barre).

2 Ob. recenzje: M. Brahmera: Przeglad Wspotcz. 1935, 163; H. Hleb-Koszanskiej:
Ruch Literacki 1936, 1.

3 Kosko Marja: La fortune de Quo vaais de Sienkiewicz en France. Paris 1935,
s. IX, 264, Champion. Rec. Zaleski Z. L. Kurjer Warsz. 1935, 267: ,,Prof. P. Van
Tieghem stwierdzit np., iz ,,Quo vadis*“ cieszy sie wielkg poczytnoscig $réd obecnej
miodziezy licealnej we Francji*“.. Potwierdza te stowa nowe wyd. powiesci (Paris
1935, Hachette).

4 Jeszcze nie wydanej, fragment ogtosit Przeglad Wsp6tcz. 1935, 158.

® Do tych polonikéw francuskich doda¢ nalezy wydang w Krakowie ksigzke prof.
W. Lednickiego: Quelques aspects du nationalisme et du christianisme chez Tolstor.
Le variations Tolstoiennes a I’'egard de la Pologne. Krakéw 1935, 8. XVIII, 100. Ge-
bethner; — oraz rzecz E. Krakowskiego: A. Mickiewicz. Paris 1935, Mercure de France,
ktéra ocenia w Roczniku Lit. prof. J. Krzyzanowski, on tez oméwit (Pion 1935 52)
cenng ksigzke P. David’a: Les sources de Il'histoire de Pologne a I’époque des Piasts
(963—1386). Paris 1934. Les Belles Lettres. — Jako 3 tom publikacyj Instytutu Fran-
cuskiego w Warszawie wyszta praca prof. Tadeusza Szydiowskiego: Le retable de
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mnie¢ nalezy o przyznaniu przez Akademje Francuskg nagrody ,,prix
Langlois* (11.VI11.1935) J. A. Teslarowi oraz jego wspotpracownikowi
J. de France de Tersant, za nowy doskonaty przektad Krzyzakéw Sien-
kiewicza (o ktorym mowa w Roczn. Lit. 1934, s. 324).

Wiochy. — Najcenniejszg i najtrwalszg pozycjg wsrod polonikow
wioskich 1935 roku jest bezsprzecznie dziat Polonia w XXVII tomie
pomnikowej Enciclopedia Italiana\ W Zzadnej jeszcze obcej encyklo-
pedji nie opracowano Polski z takim starannym objektywizmem i zy-
czliwoscig, oraz nie poswiecono jej tak duzo miejsca i ilustracyj, jak
wiasnie w' tej wspaniatej publikacji whoskiej. Pietnastu uczonych (w tern
9 Wiochow, 6 Polakéw) dato zwiezte zarysy wiedzy o Polsce dawnej
i obecnej, opatrzone obfitg bibljografja. Przeglad dziejow literatury napi-
sat prof. Giovanni Maver, czuwajacy nad sprawami polskiemi w catosci
encyklapedji; z pod jego piora wyszta znaczna cze$¢ sylwetek naszych pisa-
rzy, niedawno np. duzy, znakomity syntetyczny artykut o Mickiewiczu. Ze
spraw polskich historja literatury najlepiej jest w tej encyklopedji re-
prezentowana. Polonika wioskie, zbierane i omawiane ze statg skrupu-
latnoscig przez prof. R. Pollaka 2, obfitujg pozatem w 1935 r. w niematg
ilos¢ rzeczy waznych dla polonisty. Np. dr. Marina Bersano-Begey
ogtosita studjum: Zygmunt Mitkotmki (Roma 1935, s. 147. Europa Orien-
tale), w ktorem wyzyskata nieznane materjaty rekopismienne; napisata
tez szkic o Staszicu we Wioszech. Maria Begey w Convinium (1935,1)
obszernie omdéwita wydawnictwa Bibljoteki Medyckiej, przyczem data

Notre-Dame & Cracovie. Paris 1935, éd Les Belles Lettres. — Wymieni¢ wreszcie
nalezy ksigzke gen. Wk Sikorskiego: La guerre moderne, z przedmowg marsz.
Pétain’a. Paris 1935, s. X1V, 248, a przedewszystkiem impresje z pobytu w Polsce i we
Wioszech: Cazin Paul: Paul qui roule. Paris 1935, s. VII, 185.

1 Polonia, a cura di J. Czekanowski, Zd. Jachimecki, F. Kopera, J. Kostrzewski,
St. Kutrzeba, G. Maver, R. Riccardi, F. Tommasini e altri. Estratto dal vol XXVII
délia ,,Enciclopedia Italiana“. (Roma 1935, s. 724—784, 24 tablic wklestodrukowych,
1 tréjbarwna wycinanka towicka, mapa Polski: 3.500000, kilkaset ilustracyj, mapek
i wykreséw. Rec. dr. J. Mayer (Nowe Czasy 1936, 3), wskazat pewne braki (np. arty-
kutu o nauce polskiej, pominiecie K. H. Rostworowskiego). Doda¢ mozna, ze w re-
produkcjach brak np. prac Stryjenskiej, niewiadomo za$ czemu jest np. Mela Muter (?).

3 Pollak Roman: Polonika wioskie (do potowy 1935 r.). Przeglad Wspoicz. 1936.
166. Do tego artykutu odsytam po szczegély. — Ob. tez: Pollak R.: ,,Stamperia
Polacca* (o drukach Tyszkiewicza we Florencji). Knrjer Poznanski 1935, 147.
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proby przektadow wierszy M. Wolskiej i Obertynskiej L Poznanie
wspotczesnej poezji naszej umozliwity transpozycje Skarbka-Ttuchow-
tkiego 2 Aktualnos$¢ polityczna znalazta wyraz w mocnej apostrofie poe-
tyckiej Michata Pawlikowskiego do walczacych Wioch, ktéra w przekita-
dzie E. d'Andreis‘a obiegta prase wioskg (Tribuna 27.X11.1935). Z no-
wych przektadéw notujemy Goetla: Z dnia na dziei, Choromanskiego:
Zazdro$¢ i medycyne, oraz Kuncewiczowej: Twarz mezczyzny3. Poza-
tem pare wznowien Sienkiewicza (Quo vadis, W pustyni i w puszczy)
oraz Reymontowych Chtopéw. Dodac¢ nalezy o wyjsciu sympatycznych
impresyj i reportazy z podrozy po Polsce p. Dario Lischi, niepozbawio-
nych duzych zalet informacyjnych, obok brakéw i omytek 4.

Hiszpanja. — Bibljografje notujg ukazanie sie (1935) w jezyku
hiszpanskim trzech powiesci Sienkiewicza (w tern Quo vadis w przerdbce
dla mtodziezy), oraz czeSci Chiopéw Reymonta (Santiago 1934).

Anglja — Wyrazem zwigkszonego zainteresowanie Polskg w Anglji
sg nietytko propozycje i zachety brytyjskich agencyj turystycznych do
wycieczek po Polsce, ale tez trzy angielskie ksiazki o naszym kraju.
Wsrod nich za$ zyczliwym objektywizmem wyrozniajg sie wrazenia z po-
bytu w Polsce Bernarda Newmana® Dzieje stosunkdéw angielsko-pol-

1 O Bibljotece Medyckiej dowiedziala sie zagranica pozatem z artykutu O. Forst-
Battaglii w La Vie Intellectuelle 10.X1.1935, oraz z informacyj G. Mayera w Enc.
Ital. pod hastem: Pawlikowski.

2 Cau, Skarbek Tluchowski: Poesia contemporanea polacca. Milano 1935, s. 236,
Carabba-Lanciano.

3  Goetel F.: L'uomo fra due anime. Tr. di M. Rakowska e E. Fabietti. Milano 1934,
s. 263. Genio. — Choromanski M.: Gelosia e medicina. Tr. di G. Prampolini. Milano
1935. s. 295. Mondadori. — Kuncewiczowa M.: Il volto delFuomo. Tr. di Silvana
tupo. Roma 1935, s. 191, Cafaro.

4 Lischi D.: Polonia doggi. Pisa 1934, s. 205, Nistri. Rec. J. Mayer. Kurjer Lwow-
ski. 1935, 325.

3 Newman B.: Pedalling Poland. London 1935, s. 308, Jenkins. Rec. Tarnawski W.
Mysl Narodowa 1936, 23. — Singleton A. M. W.: Poland Indomptable. London 1935,
s. 72, Goldwell. — Humphrey Grace: Poland Today. Warsaw 1935, Arct. — Wszyst-
kie omawia prof. R. Dyboski w czasop. Baltic Countries 1936, IlI, 1. — Pozycjg cenng
jest przekiad zbiorowego dzieta o Kaszubach: Lorentz, Fischer, Lehr-Splawiniski: The
Cassubian civilisation. London 1935, s. 433. Faber. — Tutaj wspomnie¢ mozna 0 pu-
blikacji, ktéraby oddata duze ustugi, gdyby nie btedy i znaczne braki: Who’s Who in
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skich ukazuja sie w nowem S$wietle dzieki badaniom Borowego, Kota,
Wereszyckiego 1. Wsrod przektadéw na jezyk angielski na czoto wysuwa
sie wersja Marji Malczewskiego, ktérg zawdzieczamy parze amery-
kanskich slawistéw, pp. Colemanom2. O znaczeniu Pana Tadeusza
poinformowat Anglikéw Borowy, ktory tez kontynuuje nieocenione dla
mcudzoziemcéw informacje polonistyczned. W londynskiej School of
Slavonie Studies ustgpit z koricem roku szkolnego 1934/35 prof. W. Bo-
rowy ze stanowiska wyktadajacego literature polskg. Miejsce jego zajat
znany polonista W. J. Bose, autor ksigzki o Stan. Konarskim.

Kraje poinocne. — Zywsze zainteresowanie Polskg na pétnocy
Europy widzimy jedynie w Szwecji. Wzmaga je rozwo6j wzajemnych sto-
sunkéw handlowych, Kolo Przyjaciét Polski ,,Polonia“, Tow. Polsko-
Szwedzkie, a rowniez w duzym stopniu slawisci, ktérym niemato zaw-
dzieczamy dzisiaj w Skandynawji4. Jeden z nich dr. Gunnar Gun-
narsson, docent uniw. w Uppsali, wydat informacyjng ksigzeczke o Pol-

Central and East Europe 1933/34. Zurich, s. 1163. Rec. Birkenmajer J. Przeglad
Powszechny 1936,1.

1 Borowy Wactaw: Early Anglo-Polish Relations. Baltic Countries 1935, |. —
Borowy W.: Zaranie stosunkéw polsko-angielskich. Pion 1935,16. — Kot S.: Anglo-
polonica, angielskie zrodta rekop. do dziejéw stosunkéw kulturalnych Polski z Anglja.
Nauka Polska 1935, XX. — Wereszycki Henryk: Anglja a Polska w 1. 1860—1865.
Lwoéw 1934, — Ob. tez.: Muhlmann Claus: England und die polnische Frage im Jahre
1863. Getynga 1934. Rec. Krzemicka Z. Kwart. Hist. 1936,1.

2 Malczewski A.: Marya, a tale of Ukraina. Tr. from the Polish by Arthur
Prudden Coleman and Marion Moore Coleman. N. Y. 1935, s. 75, Schenectady. +—
Z pracowni pp. Colemanéw wyszta tez praca historyczna o powstaniu styczniowem
w Swietle prasy amerykanskiej. — O pieknym rozwoju slawistyki w Stanach Zjedn.
poinformowat réwniez A. P. Coleman: Slavonie Studies in the United States. Baltic
Countries 1935, I. — Autor ten, bedacy lektorem polskiego w uni. . Columbia, omawia
rowniez literature polskag w kwartalniku amerykanskim Books Abroad. — Ob. tez:
Haiman M.: Nauka polska w Stanach Zjednoczonych. Nauka Polska 1936, XXI.

s Borowy W.: The centenary of a great poem Mickiewicz’s ,,Pan Tadeusz“
London 1935, s. 14. Odb.: Slavonie Review. — Borowy W.: Polish studies. Oxford
1935. Odb.: The Year’'s Work in modern Language Studies V.

4 Stender-Petersen A.: Slavonie Studies in Scandinavia. Baltic Countries 1935,1.—
W tymze piSmie mamy szkic prof. Wiad. Konopczynskiego: Poland and Sweden,
1.935,1. — Ob. tez: Bohm Fr.: Pioneers of Polish — Swedish Collaboration. Ibid.
1936,11,1 — Bergsten K. E. w bibljografji (1920— 33) wylicza siedem prac szwedz-
kich o Polsce. Ibid. 1936,11,1.
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ecel. Inny prof. Ad. Stender-Petersen (Durnczyk) roéwniez broszure
0 nasl Mile nam publikacje jest antologja liryki szwedzkiej o Pol-
sce (okoto 30 autoréw), zebrana przez zyczliwego przyjaciela i ba-
dacza stosunkéw szwedzko-polskich K. G. Felleniusa3. Z przyktadéw
notujemy: Reymonta: Ziemie obiecang (1934), oraz Z. Nowakowskiego:
Przyladek dobrej nadziei (1935). W Holandji ukazaly sie w nowem wy-
daniu dwa tomy Chiedowskiego: Dwdr w Ferrarze i Siena (1934)

Czechostowacja. — Mimo nieporozumien politycznych miedzy
Czechostowacje a Polske, ktdre w 1935 r. zaznaczyly sie paroma ostremi
incydentami, liczba polonikéw czeskich jest spora ilosciowo i jakosciowo.
Na jej czele potozy¢ nalezy druge cze$¢ duzego dzieta prof. Marjana
Szyjkowskiego, o polskim udziale w czeskiem odrodzeniud5 Jest to
pierwsze monograficzne ujecie ekspansji kultury polskiej na Zachod,
zgota rewelacyjne w wynikach; nie domyslano sie bowiem, jak gteboki
1 doniosty w skutkach byt pred tej polskiej ekspansji, i jak zawazyt na
»cudzie* odrodzenia czeskiego. Wyniki badan Szyjkowskiego nieobojetne
tez dla dziejow naszej literatury, zmusze do rewizji pewnych pogledow.
Drugie dzieto, wydane réwniez przez zastuzony praski Instytut Stowianski,
to rzecz nestora czeskich historykoéw literatury, prof. Jana Méachala,
o symbolizm « w literaturze polskiej i rosyjskiej, stanowieca jakby dal-
szy cieg jego stynnych Diejin slovanskych literatur, urwanych na epoce
realizmu Dzieje stosunkéw czesko-polskich wzbogacita zrédtowa
praca Wactawa Zaczka o glebokich oddzwigkach powstania stycznio-
wego w Czechachb. Obnizyta sie natomiast liczba przektadow z jezyka

Gunnarsson G.: Det ateruppstandna Polen. Stockholm 1935, s. 61.
Stender-Petersen A.: Polen. Kobenhavn 1935, s. 16.

Fellenins K. G.: Polen i svensk lyrik. Stockholm 1935, s. 174. Seelig.

Szyjkowski M.: Polska uczast v czeském narodnim obrozeni. T. 1: s. 508, 1931 r.,
t. 2. s. 679, 1935 r. Praha, Slovansky Ustav. — Wyniki prac strescit autor po polsku:
Szyjkowski M.: Polski udziat w czeskiem odrodzeniu (préba rekapitulacji). Poznan
1935, s. 64. Nakl. Tow. Polsko-czechostowackiego.

5 Macnal Jan: O symbolismu v literaturze polské a ruské. Praha 1935, s. 224 Slo-
vansky Ustav. (Rec. Beczka J. Narodni Listy 1936,65). — Omawia tworczosc:
Przesmyckiego, Langego, Przybyszewskiego, Zutawskiego, Wyspianskiego, Kasprowi-
cza, Mieinskiego, i daje prébe oceny ich znaczenia.

6 Zaczek Vaclav: Ohlas polského povstani r. 1863 v Czechach. Praha 1935, s. 234
Slovansky Ustav. — Odgtosy powstania 1831 r. opracowat poprzednio K. Krejczi. —

I
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polskiego: wyszta popularna powies¢ o $w. Wojciechu M. Czeskiej-Ma-
czynskiej: Rycerz Chrystusowy (Brno 1935), Kurka: Grypa, w starannej
wersji dr. Jozefa Beczki, oraz pare sensacyjnych romanséw A. Marczyn-
skiego. Zato liczbe poetyckich apostrof do Eolski powiekszyt jeszcze jeden
utwoér czeski (pieknie wydany wraz z przektadem na jezvk francuski),
Emanuela Czenkova: Polonia restituta, episztola narodu polkému (Praha,
1935, s. 16, Bursik a Kohout). Jest to patetyczny wiersz, wywotany wia-
domoscig z gazet (czy prawdziwg?), o raptownem wysiedleniu z Polski
szeregu rodzin czeskich, zdawna u nas osiadtych, ktérym dekret miano
doreczy¢ ,,tak po zandarmsku“ na pare godzin przedtem. Fakt ten rani
uczucia czeskie i wyrywa autorowi z ust okrzyk: ,,Dokadze, Polsko, kro-
czysz dzi§, Ty droga siostro nasza?... Czy$ zapomniata prze$ladowan do-
be?“.. i t. d. Brak przeciez temu manifestowi wiekszych waloréw poetyc-
kich, a autorowi legitymacji do pisania ,.listow do narodu polskiego*.

W jezyku stowackim wyszedt przektad Kobiet Zofji Natkowskiej
(Zeny. Bratislava 1935, s. 253).

Jugostawja. — Na jezyk serbski przetozono spory tom nowel
wspotczesnych beletrystow polskich od Struga do Boguszewskiej 1. Poza-
tem wydano Quo vadis (Beograd 1935), oraz po chorwacku tom 3 Chio-
pow, w przektadzie J. Beneszicia (Zagrzeb 1934). Stoweniec Tine De-
beljak ogtosit dysertacje doktorskg o Chiopach Reymonta w Swietle kry-
tyki literackiej (str. 118). Dzordze Ziwanowi¢ wydat po serbsku prak-
tyczny podrecznik jezyka polskiego.

Zywe echa wywotaly w Czechostowacji prace J. Birkenmajera o ,,Bogurodzicy*, ob.
Mé&gr. A. St.: Neues zur Geschichte der tschechisch-polnischen Beziehungen. Prager
Presse 28.1VV.1935. — Niematej wagi bylo wydanie czeskiego podrecznika jezyka
polskiego: Lehr-Splawinski T-, Szaunova l.: Mluvnice jazyka polského. Praha 193-1,
8. 120, Vesmir. — W 80 rocznice urodzin niezyjacych wielkich polonofiléw czeskich:
Ed. Jelinka i Fr. Kvapila ztozyto im (9.X1.35) hold Tow. Czechostowacko-polskie na
uroczystej akademji w Pradze; odstonigto tez tablice ku czci Kvapila (ob. Beczka J.
Narodni Listy 1935,310). — Uczczono (réwniez w Polsce) 70-lecie niestrudzonego
tlumacza olbrzymiej ilosci polskich powiesci Fr. Vondraczka (Kurjer Poznanski
2935,202). — W dziesieciolecie zywej dziatalnosci Klubu Czechostowaeko-polskiego
w Bernie wydano broszure: Jdme dal! (Brno 1935, s. 76), w ktérej wiele gtoséw o ko-
niecznosci wzajemnych dobrych stosunkéw. — O tych stosunkach ob.: Hulka-Laskow-
ski P.: Polacy i Czesi. Rozmowa z prof. M. Szyjkowskiin. Wiadomos$ci Lit. 1935,42.

1 Savremene poljske pripovetke. Preveo K. Georgijevic. Beograd 1935, s. XIII, 206.
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Rosja — Pozycja najcenniejsza polonikéw rosyjskich (nieco bogat-
szych w 1935 r.) jest nowy przektad Reymontowych Chtop6w, opatrzo-
ny postowiem znawcy naszej literatury prof. W. Czemobajewa '. Pewne-
go rodzaju niespodzianke stanowi przyswojenie powiesci T. Dotegi-Mosto-
wicza: Karjera Nikodema Dyzmy (Moskwa 1935). Przetozono tez Kurka:
Grype. (Leningrad 1935). Wydano: wybdér poezyj Wiad. Broniewskiego
(po ukrainsku, Charkdéw, 1935), powies¢ W. Woasilewskiej: Oblicze
dnia (po polsku, Charkow, 1935), oraz H. Drzewieckiego: Kwasniacy
(ibid.) 2. lustracjg sowiecko-polskich stosunkdéw literackich byt zna-
mienny incydent z poswieconym Polsce numerem moskiewskiej Litera-
turnoj Gaziety, nierozestanym czytelnikom rosyjskim 3.

Litwa, totwa. — Litwini chetnie czytaja jeszcze Mniszkéwne, Za-
rzyckg oraz Marczynskiego, Pije Gorska, ale zdobyli sie tez na przektad
Faraona Prusa (1934), oraz Dzieje grzechu Zeromskiego (1935) 4. kto-
tysze oprocz przekladu Quo vadis, wydali pierwsza obszerniejszg ksigz-
ke o Polsce “, mogaca utatwi¢ zblizenie obu narodéw. Katedre
literatur stowianskich w Rydze, po wyjezdzie prof. J. Krzyzanowskiego,
objat prof. Stanistaw Kolbuszewski, ktéry dba tez o zapoznanie toty-
szOw z naszem pismiennictwem.

Wegry. — Noszaca wyrazne podtoze polityczne akcja kulturalnego
zblizenia wegiersko - polskiego osiggneta pewne foimalnc sukcesel1234

1 Reymont W. S.: Muziki. Per. M. Tropovskoj. Leningrad 1935, 2 t., nak}
50.000 egz.

2 O polskiej ksigzce w Sowietach ob.: Gulczynhski Eug. Kurjer Wilenski 4,1X.1935.
toz: Przeglad Ksiegarski 1935,17; Jakéhiec Marjan. Dziennik Polski, Lwoéw 1936, do-
datek Krytyk? i Zycie nr 2. Fryszmanowa Franciszka Ksigzka polska w ZSRR
w r. 1934. (Bibljografja). Minsk 1935, s. 35.

3 Ob. Oswiadczenie Pen Clubu. Wiadomosci Lit. 1935,38, oraz ibid. 31.

4 Westfal St.: ,,Dzieje grzechu* po litewsku. Pion 1935,28.

Nonacs O.: Atjaunota Polija. Riga 1935. Autor jest redaktorem poczytnego
dziennika ryskiego ,,Rit‘a*.

6 Ob. publikacje: Ze stosunkéw kulturalnych polsko-wegierskich. Pobyt prof. Hu-
mana ministra WR. i OP. Krélestwa Wegier w Polsce w listopadzie 1935. Warszawa
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w 1935 r. Natomiast niewatpliwg stratg byta Smier¢ wielkiego przyja-
ciela Polski, ttumacza Chtopéw — Jana Tomcsanyi t.

W ogolnym bilansie przektadoéw z jezyka polskiego, pozycje ilosciowo
najwyzszg w 1935 roku zajmuje Sienkiewicz (13 wydan, w tern 8 Quo
vadis), drugie miejsce przypadnie Reymontowi, trzecie za$ Michatowi
Choromanskiemu i Jalu Kurkowi.

Zgodnie z tradycja tat poprzednich, przytaczamy gtosy o przektadach z literatury
polskiej. Warto wiec poda¢ znamienne stowa Zeromskiego z 1912 r., ogloszone $wiezo
przez Wactawa Borowego (Ruch Literacki 1936,1), a stanowigce odpowiedZ na ankiete
w sprawie rozszerzenia stosunkéw polsko-francuskich. Zeromski méwit m. in.: ,,...Po-
czytywatem od dawna za wielki btgd spoteczny nasza opieszato$¢ w sprawie wydania
w przektadach na jezyki obce dziet duzej dla nas wagi, nie stojagcych w Swietle za-
chodniej kultury dlatego, ze wylozone s3 w jezyku mato dostepnym. Najwiasciwsza
byloby rzecza, azeby klasyczne rzeczy polskie, to znaczy pisma $wiadczace o dawnosci
i do$¢ wysokim poziomie europejskiej kultury w Polsce — sami cudzoziemcy — jak
w tym wypadku Francuzi — kulturze swej przyswajali. Ale ten proces, jak to z bibljo-
graficznych spiséw wynika, jest w stanie zaniku. Jezeli nie weZmiemy we wilasne rece
sprawy wybitnych dziet piSmiennictwa polskiego, godnych przetozenia na jezyk fran-
cuski, to tego nikt za nas nie uczyni. Nie idzie tu bynajmniej o to, azeby sobag $wieci¢
po niechetnych nam rynkach, lecz o to, zeby dla skarbca powszechno-ludzkiej kultury
whnie$¢ to, co w naszym skarbcu lezy od dawna w ukryciud...

Przytoczy¢ nalezatoby tez odpowiedz J. E. Skiwskiego na postawione sobie pyta-
nie, dlaczego nie jesteSmy ciekawi? Dlaczego gdzieindziej ,propagande robi
ksigzka, a u nas urzednicy dyplomatyczni i sucie optacani ttumacze? Dlaczego
jesteSmy tolerowani dopiero za cene egzotyzmu, albo panoramicznych awantur bata-
listycznych a la Sienkiewicz?“ OdpowiedZ te znajdujemy w zbiorze szkicéw Skiw-
skiego: ,,Naprzetaj“ (Warszawa 1935) oraz w artykule: Polski feler (Tyg. IUustr.
1936,7). Nie trzeba szuka¢é — moéwi autor — przyczyny w charakterze narodowym
naszej literatury. Narodowa jest kazda literatura. Ale nasza wiecznie pyta o0 sprawy
praktyczne, jest polityczng i moralizatorska, jest literaturg sumienia narodowego,
a to juz sprawa wewnetrzna, zdolna poruszy¢ tylko takiego obcego, ktéry sie przejat
naszg sprawg jak wiasna. To jeszcze jednak nie wszystko. Cechuje nas ,waska

1936, s. 46. — Owocem prawdziwie cennym wspotpracy polsko-wegierskiej jest
duza monografja wydana po francusku przez PAU oraz wegierskg Akademje Umie-
jetnosci: Etienne Batory roi de Pologne, prince de Transylvanie, Cracovie 1935, 8. 591,
zawierajgca 20 prac polskich i wegierskich historykow.

1 Divéky A. Zgon przyjaciela Polski. Pion 1936, 16.
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I iers*. ,,Brak ambicji pogtebiania, brak tych wielkich wywalen, bolesnych w swej gtebo-
kosci, ktére nam daja pisarze europejscy, co sie po strasznych i mozolnych wysitkach
nareszcie dorwali do wielkich sekretéw ludzkich. Jakze mamy by¢ ciekawi z tg
prywatng literaturg dla obcych? Pracujemy na innej fali, zbyt krétkiej, aby tamci
mogli jg zlapa¢. Wsréd wysokich $cian, w ttumie olbrzyméw nie mozemy sie prze-
cisng¢. Dlatego potrzeba nam heroldéw z trgbami... Dzi§ waska piers obwiesza sie
crderami, dekoruje, wychwala, mumifikuje. Tak jakby naprawde byta wyrazem osta-
tecznym naszych mozliwosci. Ale to nieprawda. Nie jesteSmy skazani na waska piers.
Polska ma tez w literaturze tradycje szerokiej piersi — i nie damy sobie wmoéwic,
ze ta tradycja zamarta“..- Stowa stuszne i godne uwagi.

PIOTR GRZEGORCZYK
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Przedmowa M. Kridla. W-wa. Przewor-
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