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POLITYKA RACHUNKOWOSCI MMSP
W ZAKRESIE KSZTALTOWANIA I PREZENTOWANIA
WYNIKU FINANSOWEGO

Streszczenie: Artykut przedstawia mozliwosci stosowania przez jednostki sektora MMSP
polityki rachunkowo$ci w zakresie pomiaru kosztéw i przychodow wynikajacych z wy-
ceny aktywow oraz prezentowania informacji sprawozdawczych na temat elementow
ksztattujacych wynik finansowy. Zaprezentowane zostaly prawa wyboru metod wyceny
operacyjnych aktywow trwatych, w szczegdlnos$ci dotyczace amortyzacji oraz ustalania
kosztow wynikajacych z klasyfikowania umoéw leasingowych. Opisane zostaty zasady
wyceny biezacej, jak i bilansowej elementow zaliczanych do zapaséw. Zwrdcono uwage
na skutki wynikowe wyceny inwestycji finansowych i niefinansowych. Odniesiono si¢
do problemu podatku odroczonego i mozliwosci odstapienia od jego ustalania przez jed-
nostki sektora MMSP. Na koniec zaprezentowano zasady sprawozdawczego ujecia in-
formacji dotyczacych ksztaltowania si¢ wyniku finansowego, w tym w jednostkach mikro.

Stowa kluczowe: jednostki sektora mikro, matych i srednich przedsigbiorstw, wynik fi-
nansowy, wycena aktywow, sprawozdanie finansowe.

Wprowadzenie

Kazda jednostka gospodarcza zobowigzana do prowadzenia ksigg rachun-
kowych, a tym samym do ustalania wyniku finansowego i prezentowania infor-
macji na jego temat w sprawozdaniu finansowym, stosuje w tym zakresie, zwykle
w sposob ciggly, okre§lone zasady. Wynikajg one z obowigzujgcego podmiot prawa
bilansowego, ktorym dla polskich jednostek, w tym nalezacych do sektora, okre-
slanego powszechnie w literaturze mianem mikro, matych i srednich podmiotow
(MMSP) jest ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (zwana dalej
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ustawg o rachunkowosci) [ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci].
W niektorych przypadkach wskazuje ona jednoznaczne rozwigzania, ktore mu-
sza stosowa¢ wszystkie podmioty, w innych daje jednostkom wybor sposrod
wskazanych mozliwosci. W najwigkszym stopniu mozliwosci wyboru dotycza
przyjmowanych przez jednostki zasad wyceny, w szczegdlnosci aktywdw, ale moga
by¢ tez zwigzane ze sposobem prezentowania informacji sprawozdawczych.
Prawo wyboru maja zwykle wszystkie jednostki, ale sg tez takie rozwigzania,
ktoére mogag by¢ przyjete jedynie przez mniejsze podmioty gospodarcze. Te ostatnie,
nalezace do sektora MMSP, obejmuja jednostki, ktore zgodnie z zapisami art. 64
ustawy o rachunkowosci nie maja obowigzku badania sprawozdan finansowych,
a takze podmioty, ktore za poprzedni rok obrotowy nie przekroczyty co najmniej
dwoch z trzech nastgpujacych wielkosci: 17 000 000 zt w przypadku sumy ak-
tywow bilansu na koniec roku obrotowego, 34 000 000 zt w przypadku przychodow
netto ze sprzedazy towarow i produktow za rok obrotowy, 50 0séb w przypadku
$redniorocznego zatrudnienia w przeliczeniu na pelne etaty. Druga wskazana
grupa obejmuje zarowno jednostki mikro, jak i mate, zdefiniowane w ustawie
o rachunkowosci, odpowiednio w art. 3 ust. la i 1b oraz w art. 3 ust. 1c i 1d.
Formalnie rzecz biorgc, obok jednostek niepodlegajacych obowigzkowi badania
sprawozdan finansowych, w ustawie wskazano mikro i mate podmioty, nie wy-
odrebniono wigc sektora srednich przedsiebiorstw.

Prawo wyboru, przyznane jednostkom na mocy zapiséOw ustawy, powoduje,
ze w ramach wymaganego w art. 10 opisu polityki (zasad) rachunkowos$ci musza
one wskazaé przyjete przez siebie rozwigzania. Stosowane zasady, szczegolnie
z zakresu wyceny bilansowej (instrumenty/narzedzia polityki rachunkowosci),
wplywaja na obraz jednostki gospodarczej prezentowany w sprawozdaniu finan-
sowym, w tym w najwigkszym stopniu na wynik finansowy. Oddzialywanie na
wynik finansowy odbywa si¢ poprzez ujgcie odpowiednio ustalonych kosztow
i przychodow, ale tez w konsekwencji przez kwotg podatku dochodowego od
0s6b prawnych, ktory obciaza wynik.

Z mozliwosci kreowania wyniku korzystaja czg¢sto duze podmioty, ktorych
sprawozdanie podlega analizom prowadzonym przez szeroka grupe interesariuszy
1 ktore z tego powodu sg zainteresowane ksztattowaniem pozadanego wizerunku
w raporcie finansowym. Jednostki zaliczane do sektora mikro-, matych i $srednich
przedsigbiorstw, ktorych sprawozdanie finansowej nie jest zazwyczaj przedmio-
tem zainteresowania szerokiego kregu odbiorcow, wybierajac zasady polityki
rachunkowosci, bardziej koncentruja sie na wynikajacych z nich kosztach czy
tez pracochtonnos$ci stosowanych rozwigzan.
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Celem artykutu jest przedstawienie i ocena mozliwo$ci wyboru instrumentow
polityki rachunkowos$ci w zakresie ksztaltowania wyniku finansowego, w szcze-
gblnosci w zakresie wyceny aktywow oraz wskazanie sposobow prezentowania
informacji na jego temat przez jednostki sektora mikro, matej i §redniej przedsig-
biorczos$ci, na tle zasad wynikajacych z ustawy o rachunkowosci. Przygotowujac
artykut wykorzystano metode analizy aktow prawnych i literatury przedmiotu.

1. Pomiar kosztéw wynikajacych z wyceny
operacyjnych aktywow trwalych

W zwiagzku z prowadzeniem dziatalno$ci podstawowej jednostki angazuja
zasoby o charakterze aktywow trwalych, do ktorych nalezg $rodki trwate oraz
warto$ci niematerialne i prawne. Podlegaja one systematycznemu zuzyciu, ktore
jest odnoszone w ci¢zar kosztow, zgodnie z zasadami wskazanymi w ustawie o ra-
chunkowosci [Kuzior, 2011b, s. 135-136].

Punktem wyjscia dla obliczenia wysokosci kosztéw z tytulu zuzycia opera-
cyjnych aktywow trwatych jest ustalenie ich wartosci poczatkowej. W tej kwe-
stii zapisy ustawy o rachunkowosci nie zostawiajg jednostkom prawa wyboru,
wartoscig tg jest, w zaleznos$ci od sposobu pozyskania aktywow, cena ich naby-
cia lub koszt wytworzenia, w szczegdlnych przypadkach wartos¢ godziwa. Jed-
nak sposob i tempo odniesienia wartosci srodka trwatego oraz warto$ci niemate-
rialnych 1 prawnych do wyniku finansowego jest zasadniczo uwarunkowane
decyzjami podjetymi przez jednostke gospodarczg. Po pierwsze, ustala ona okres
ekonomicznej uzytecznos$ci, czyli czas, w ktorym aktywa trwate beda podlegaty
amortyzowaniu. Zgodnie ze wskazaniami ustawy nalezy tu uwzgledni¢ zaréwno
zuzycie fizyczne, wynikajace z faktycznego zaangazowania srodka trwatego w pro-
cesach produkcyjnych i pozaprodukcyjnych oraz zuzycie ekonomiczne zwigzane
z postepem naukowo-technicznym warunkujacym pojawienie si¢ technologicz-
nie nowych zaréwno srodkow trwatych, jak tez elementéw warto$ci niematerial-
nych. Po drugie, jednostka dokonuje wyboru metody amortyzacji operacyjnych
aktywow trwalych. Zasadniczo ustawa nie ogranicza podmiotow w tej kwestii,
wyjatkiem jest warto$¢ firmy, ktéra musi by¢ amortyzowana metoda liniowg. A za-
tem sposob, w jaki wartos$¢ sktadnika podlegajacego amortyzacji zostanie rozto-
zona w czasie lezy wylacznie w gestii jednostki, ma ona bowiem calkowitg do-
wolno$¢ w wyborze metod amortyzacji. Ustawa o rachunkowos$ci nie wskazuje
bowiem ani konkretnych metod, ani tez nie daje zadnych wskazéwek co do tego,
jakimi przestankami powinny kierowaé si¢ jednostki dokonujgc ich wyboru.
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Istotny jest tu fakt, ze wybrang metode¢ nalezy stosowa¢ do momentu catkowite-
go umorzenia sktadnika aktywow badz do jego usunigcia z ksigg rachunkowych.
Dodatkowo podmioty podejmuja decyzje co do wysokosci ewentualnej wartosci
koncowej $rodka trwalego, ktora jesli jest istotna, obniza warto$¢ dokonywanych
odpiséw amortyzacyjnych. Wszystkie warto$ci szacowane przez jednostke, zwigza-
ne z procedurg amortyzowania aktywow (okres ekonomicznej uzytecznosci i wyni-
kajace z niego stawki amortyzacji, warto§¢ koncowa), musza by¢ rokrocznie wery-
fikowane, a skutki tej weryfikacji uwzglgdniane przy ustalaniu kwot amortyzacji
w kolejnych latach. Amortyzacja, obok licznych funkcji przypisywanych jej w li-
teraturze, pozwala w rachunkowo$ci na zachowanie zasady wspotmierno$ci
kosztoéw 1 przychodow, istotnej z punktu widzenia ustalania wyniku finansowego.
Z tego tez powodu koszt amortyzacji aktywow trwalych wykorzystywanych
w procesach produkcyjnych odnoszony jest do wyniku w momencie sprzedazy
wyrobodw wytwarzanych przy zaangazowaniu wspomnianych zasobow, co oznacza,
ze moze to mie¢ miejsce po zakonczeniu okresu ich ekonomicznej uzytecznosci.
Charakteryzujac problem amortyzowania aktywow nalezy tez wspomnie¢ o mozli-
wosci dokonywania odpis6w uproszczonych, polegajacych na jednorazowym za-
liczaniu do kosztéw sktadnikéw majatkowych o niskiej wartosci poczatkowe;.
Ze wzgleddéw praktycznych zapis z art. 32 ust. 6 ustawy o rachunkowosci jest
powszechnie stosowany przez jednostki gospodarcze w ramach przyjmowane;j
polityki rachunkowos$ci. Bardzo czesto granicg jest kwota akceptowana rowniez
przez prawo podatkowe jako koszt uzyskania przychodéw, ktéra obecnie ksztat-
tuje si¢ na poziomie 3500 zt zgodnie z ustawami o podatku dochodowym
[Ustawa z dnia 15 lutego 1992 r.; Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r.].

Oprocz kosztow podstawowej dziatalnosci operacyjnej wynikajacych z wy-
ceny operacyjnych aktywow trwatych, jednostki w pewnych okolicznosciach
ujmuja rowniez z tego tytutu koszty zaliczane do pozostatej dziatalnosci opera-
cyjnej. Zgodnie bowiem z zasadg ostroznej wyceny operacyjne aktywa trwate
muszg by¢ testowane pod katem ich utraty warto$ci. Ten obowigzek wynika
z art. 7 ustawy o rachunkowosci, w ktorym znajduje si¢ zapis, ze w wyniku fi-
nansowym, niezaleznie od jego wysokos$ci, nalezy uja¢ odpisy z tytutlu utraty
wartosci uzytkowej $rodkoéw trwalych oraz warto$ci niematerialnych i praw-
nych. W przypadku wystepowania przestanek utraty wartosci i stwierdzenia, ze
warto$¢ odzyskiwalna aktywow jest nizsza od ich wartosci bilansowej, jednostki
dokonujg odpisow aktualizujacych odnoszonych do wyniku finansowego. Zasa-
dy i procedury ustalania odpisow z tytulu utraty wartosci wynikajg zar6wno
z art. 28 ust. 7 oraz art. 32 ust. 4 i 5 ustawy o rachunkowosci, jak i z zapisow
Krajowego Standardu Rachunkowosci nr 4 Utrata wartos$ci aktywoéw [KSR 4].
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Jednak w szczego6lnos$ci ustalenie wartosci uzytkowej aktywow wymaga od jed-
nostki przyjecia okreslonych zatozen (przeptywy pieniezne, stopa dyskontowa),
ktére maja wptyw na kwote odpisu lub jej brak i docelowo na wynik finansowy.
W przypadku matych i $rednich podmiotéw zainteresowanie dokonywaniem od-
pisow z tytutlu utraty wartosci jako elementu sterowania wynikiem moze by¢
mniejsze niz w jednostkach duzych ze wzgledu na, z jednej strony, duza praco-
chtonnos¢, czyli kosztowno$¢ tej procedury, a z drugiej w zwigzku z ograniczonym
zainteresowaniem sytuacja takiej jednostki ze strony szerokiego grona uzytkow-
nikow zewnetrznych.

Koszty, ktore jednostki ujmuja w ksiggach rachunkowych z tytutu wyko-
rzystywania operacyjnych aktywow trwatych, wynikaja rowniez z odptatnego
uzytkowania tych zasobow, gtéwnie na podstawie umow leasingowych. Zasady
rozliczania kosztow bgdacych konsekwencja zawarcia takich transakcji uzalez-
nione sg od typu umowy. Na potrzeby rachunkowosci wyodrebnia si¢ leasing
operacyjny i finansowy oraz okresla dla kazdego z nich skutki sprawozdawcze.
W art. 3 ust. 4 ustawy o rachunkowosci okreslono przypadki, w ktorych leasing
nalezy tratowac¢ jako finansowy, a wiec zalicza¢ przedmiot umowy do majatku
korzystajacego. Warunki zostaty tak sformutowane, ze w zasadzie tylko krotko-
terminowe umowy dotyczace odptatnego uzytkowania aktywdw nie rodza kon-
sekwencji w postaci ujecia w bilansie aktywow. Leasing finansowy wymaga od
korzystajacego zastosowania bardziej skomplikowanych procedur prowadzacych
do ustalenia kosztéw. Sktadaja si¢ one bowiem z dwoch elementéw — amortyza-
cji przedmiotu umowy oraz czgsci odsetkowej raty leasingowej, stanowiacej
koszty finansowe. Ta ostatnia, zgodnie z wymogami przyjetymi w Krajowym
Standardzie Rachunkowosci nr 5 Leasing, najem i dzierzawa [KSR 5] musi by¢
rozliczana metodg wewnetrznej stopy zwrotu, cho¢ w sytuacji, gdy nie powodu-
je to istotnego znieksztatcenia obrazu sytuacji majatkowej i finansowej oraz wy-
niku finansowego przekazywanego przez sprawozdanie finansowe, jednostki
mogg stosowaé pewne uproszczenia. Mianowicie, dopuszczono w takim przy-
padku metodg liniowa oraz sumy numeroéw do rozliczania czegSci odsetkowej rat
leasingowych. Ten mniej skomplikowany sposob alokacji nie zmienia kwoty
kosztow obcigzajacych wynik finansowy, powoduje jedynie ich inny rozktad
w czasie. Mimo tego uproszczenia, rachunkowos$¢ leasingu finansowego jest
niewatpliwie bardziej pracochtonna. Ujecie w ksiggach rachunkowych skutkow
zawarcia umowy leasingu operacyjnego polega na zaliczeniu do kosztéw pod-
stawowe] dziatalnos$ci operacyjnej calej raty leasingowej. Nie wywotuje wiec
ono w zasadzie zadnych dodatkowych czynnos$ci, poza wprowadzeniem do ewi-
dencji danych z otrzymanej od finansujgcego faktury. Ustawodawca od momen-
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tu wprowadzenia w 2002 r. do polskiego prawa bilansowego klasyfikacji umow
leasingowych, zezwolil podmiotom, ktére nie maja obowigzku badania spra-
wozdan finansowych, na stosowanie do rozliczania skutkéw transakcji leasin-
gowych zasad przyjetych w ustawach o podatku dochodowym [Ustawa o ra-
chunkowosci, 1994, art. 3, ust. 6]. Od 1 stycznia 2016 r. rozszerzono to prawo na
podmioty, ktore za poprzedni rok obrotowy nie przekroczyly co najmniej dwoch
z trzech nastgpujacych wielkosci: 17 000 000 zt w przypadku sumy aktywdw bi-
lansu na koniec roku obrotowego, 34 000 000 zt w przypadku przychodéw netto
ze sprzedazy towarow i produktow za rok obrotowy, 50 os6b w przypadku sred-
niorocznego zatrudnienia w przeliczeniu na pelne etaty. Sa to kryteria okre§lone
w ustawie o rachunkowosci dla matych jednostek, jednak z prawa uproszczen
przy rozliczaniu transakcji leasingowych moga skorzysta¢ nie tylko te podmioty,
ktore formalnie przyjety rezim matych podmiotow, ale wszystkie, ktore spetniaja
wyzej przedstawione warunki. Ustawy o podatku dochodowym nie postuguja sie
pojeciem leasingu finansowego 1 operacyjnego, wskazuja tylko konsekwencje
wynikajace z zawarcia okreslonego typu umowy i na tej podstawie klasyfikuje
si¢ je powszechnie do wyzej wymienionych grup. Z tekstu art. 17f ustawy o po-
datku dochodowym od 0s6b prawnych oraz art. 23f ustawy o podatku dochodo-
wym od 0s06b fizycznych wynika, ze umowa leasingu finansowego to taka, ktéra
zostata zawarta na czas okreslony, w ktéorym to finansujacy otrzymuje co naj-
mniej splate wartosci poczatkowej przedmiotu, a ponadto zawierajagca w swojej tre-
$ci postanowienie, ze odpisow amortyzacyjnych dokonuje korzystajacy. Umowy
leasingu operacyjnego to takie, ktore spelniajg warunki opisane w art. 17b ustawy
o podatku dochodowym od o0séb prawnych oraz art. 23b ustawy o podatku do-
chodowym od 0s6b fizycznych, a wigc zostaly zawarte na czas okreslony, od-
powiadajacy co najmniej 40% okresu normatywnej amortyzacji i ktore dodat-
kowo zawieraja warunek, ze w okresie objetym umowg finansujacy otrzyma od
korzystajacego kwote odpowiadajacg co najmniej cenie nabycia (kosztowi wy-
tworzenia) przedmiotu leasingu. Tak postawione warunki klasyfikowania uméw
leasingowych powoduja, ze jesli tylko umowa nie jest zawarta na okres krotszy
niz 40% okresu normatywnej amortyzacji, moze by¢ traktowana jako umowa le-
asingu operacyjnego, a wigc rozliczana w prosty sposob, pozwalajacy na zali-
czenie calej raty w cigzar kosztow zaréwno bilansowych, jak i podatkowych.
Praktyka wskazuje, ze zwykle w trakcie umowy korzystajacy sptaca finansuja-
cemu calg warto$¢ przedmiotu leasingu. W zwiazku z takimi zapisami, jednostki
sektora matlych i srednich przedsigbiorstw moga zastosowac znaczne uproszcze-
nia w ksiegowym rozliczaniu umoéw leasingowych. Wynika z tego odpowiedni
sposob odnoszenia do wyniku finansowego kosztow powstajacych na podstawie
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zawarte] umowy. Z punktu widzenia calkowitej kwoty kosztow powstajacych
w trakcie okresu umowy nie ma réznicy miedzy leasingiem finansowym i opera-
cyjnym, ale jest ona zauwazalna w ich rozkladzie w czasie, a w przypisaniu do
odpowiednich segmentéw wyniku finansowego widac roznicg.

2. Wycena zapasow i naleznoSci oraz jej skutki wynikowe

Na wynik finansowy wptywaja rowniez skutki wyceny aktywow operacyj-
nych o charakterze obrotowym. W tym obszarze mozna wskaza¢ kilka mozliwo-
$ci wyboru stosowanych rozwiazan [Kuzior, 2011a, s. 328-331]. Cz¢$¢ z nich
dotyczy wszystkich podmiotéw gospodarczych, niektore tylko tych nalezacych
do sektora MMSP.

Pierwsza mozliwo$¢ wyboru zwigzana jest z ustalaniem warto$ci materiatow
i towarow. Zasadniczo powinny by¢ one ujmowane w ksiggach rachunkowych
i w sprawozdaniu finansowym wedtug cen nabycia. Jednak jesli nie znieksztalca
to stanu aktywow i wyniku finansowego, mozna je wycenia¢ na poziomie cen
zakupu, co oznacza, ze koszty zwigzane z zakupem sa odnoszone w momencie
ich poniesienia do wyniku finansowego, a nie rozliczane w czasie w §lad za roz-
chodem materiatéw i towarow.

Druga kwestig jest wybor metody wyceny rozchodu zapasow. Jednostki
moga stosowac rozwigzania opisane w art. 34 ust. 4, czyli wybiera¢ migdzy FIFO,
LIFO, $rednig ceng wazona / $rednim kosztem wazonym lub metoda szczegoto-
wej identyfikacji. Ustawa o rachunkowos$ci dopuszcza tez stosowanie statych
cen / kosztow ewidencyjnych do ewidencji biezgcej zapasow, powigzane z usta-
laniem i rozliczaniem odchylen. Zastosowana metoda wptywa na rozktad w cza-
sie kosztow zwigzanych ze zuzyciem materialow lub z rozchodem sprzedanych
Zapasow.

Trzecim wariantowym rozwigzaniem w zakresie wyceny zapasow jest wy-
cena produkcji w toku. Jezeli nie znieksztalca to stanu aktywow i wyniku finan-
sowego (a wiec wtedy, gdy udziat ilosciowy produkcji w toku w catkowitej ilosci
produktow jest nieznaczny), jednostki moga wycenia¢ produkcje w toku w spo-
sob uproszczony, to jest na poziomie tylko kosztow bezposrednich, materiatow
bezposrednich lub nie wyceniac jej wcale, przypisujac wszystkie koszty produk-
cji wyrobom gotowym. Zastosowanie takiego rozwigzania powoduje poczatko-
wo odnoszenie do wyniku finansowego wyzszych niz faktycznie poniesiono
kosztéw wytworzenia produktow. Jednostki moga rowniez zaliczy¢ do kosztow
warto$¢ materiatldw i towarow w momencie ich zakupu. W takiej sytuacji istnie-
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je koniecznos¢ korekty kosztow o warto$¢ niezuzytych materialow i niesprzeda-
nych towar6w nie pdzniej niz na dzien bilansowy. Podobne rozwigzanie mozna
zastosowa¢ do wyrobow gotowych, odnoszac do wyniku finansowego ich war-
tos¢ w momencie wytworzenia, przy czym na dzien bilansowy nalezy ustali¢
warto$¢ wyrobow niesprzedanych i wyceni¢ ja na poziomie ceny sprzedazy net-
to takiego samego lub podobnego przedmiotu, pomnigjszonej o przeci¢tnie 0sia-
gany przy sprzedazy zysk brutto [ustawa o rachunkowosci, 1994, art. 28, ust. 3].

Tylko dla mniejszych jednostek gospodarczych przewidziano uproszczenie
w zakresie wyceny produktow. Zgodnie z art. 28 ust. 4a ustawy o rachunkowosci,
w przypadku gdy roczne sprawozdanie finansowe jednostki nie podlega obo-
wigzkowi badania w mysl art. 64 ust. 1, to obliczajac koszt wytworzenia produktu,
jednostka moze do kosztow bezposrednich doliczy¢ koszty posrednie zwigzane
z wytworzeniem tego produktu, niezaleznie od poziomu wykorzystania zdolno-
sci produkcyjnych. Ustawodawca zastrzega jednak, ze ustalony w ten sposob
koszt wytworzenia nie moze by¢ wyzszy od ceny sprzedazy netto produktow.
Takie rozwigzanie zwalnia jednostki od ustalania normalnych zdolno$ci produk-
cyjnych i rozliczania posrednich statych kosztéw wytwarzania na te ich czes¢,
ktora zwicksza koszt wytworzenia produktow oraz tg, ktora nalezy bezposrednio
odnies¢ do wyniku finansowego. Uproszczone rozwigzanie przyjete w ustawie
w zasadzie nie wplywa na ostateczng kwote raportowanego wyniku, zmienia je-
dynie jego strukturg. Jesli bowiem jednostka wycenia produkty zgodnie z ogol-
nymi zasadami wskazanymi w ustawie, koszty niewykorzystanych zdolno$ci
powinna odnosi¢ do wyniku ze sprzedazy, w przypadku uproszczonej wyceny
produktéw, odpis doprowadzajacy je do poziomu ceny sprzedazy netto odno-
szony jest, jako odpis aktualizujacy, do pozostatych kosztow operacyjnych.

Wynik finansowy moze tez by¢ obciazony odpisami aktualizujagcymi opera-
cyjne aktywa obrotowe. Zmniejszenie warto$ci zapaséw do ich ceny sprzedazy
netto nastepuje, jezeli ma miejsce obnizenie ich wartosci uzytkowej lub handlo-
wej. Odpisami aktualizujacymi musza by¢ tez objete naleznosci, gtownie handlowe,
jesli istnieje prawdopodobienstwo, ze nie przyniosg one oczekiwanych korzysci
ekonomicznych, a wiec jesli jest watpliwe, czy zostang uregulowane. W ramach
przyjetej polityki rachunkowosci jednostki powinny przedstawi¢ wypracowane
metody szacowania odpisow aktualizujacych, w szczegolnosci naleznosci. Wysoko-
sci tych odpiséw, a nastgpnie ich ewentualne korekty, ksztattuja wynik z pozo-
statej dziatalnos$ci operacyjnej jednostki.



76 Anna Kuzior

3. Wycena inwestycji i jej wplyw na ksztaltowanie si¢
wyniku finansowego

Zasady wyceny inwestycji, a w szczegdlnosci sposob odnoszenia jej skut-
kéw, uzaleznione sg od charakteru tych aktywoéw. Ustawa o rachunkowosci
w art. 28 odrebnie wskazuje metody wyceny bilansowej inwestycji niefinanso-
wych (gtéownie w nieruchomosci i wartosci niematerialne i prawne) oraz finan-
sowych. W przypadku obu grup wskazane sg dwie mozliwosci, ktore bazujac na
podejsciu do wyceny prezentowanym w literaturze, mozna okresli¢ jako modele
kosztu historycznego i modele warto$ci godziwej [Buk, 2014, s. 57]. Wybor
modelu dotyczy podmiotéw innych niz mikropodmioty, poniewaz te ostatnie nie
moga stosowaé do wyceny warto$ci godziwej [ustawa o rachunkowosci, 1994,
art. 28a]. W przypadku wyceny inwestycji niefinansowych w modelu warto$ci
godziwej skutki odnoszone sa, niezaleznie od ich charakteru, do wyniku finan-
sowego. Podobnie rzecz wyglada w przypadku inwestycji finansowych o cha-
rakterze krotkoterminowym, réznica polega jedynie na miejscu odnoszenia roz-
nic z wyceny. Wycena dlugoterminowych inwestycji finansowych w wartosci
godziwej powoduje, ze wzrost ich wartosci ponad cen¢ nabycia odnoszony jest
do kapitatu z aktualizacji wyceny, nie do wyniku finansowego. Decyzja o sto-
sowaniu modelu wartoséci godziwej moze mie¢ zatem duzy wptyw na kwote pre-
zentowanego wyniku. Jednak w przypadku mniejszych podmiotow, inwestowanie
zwykle nie wystgpuje na duzg skale, a wiec mozliwosci ksztaltowania wyniku sg
mniejsze. Mniejsze sg tez potrzeby takich dziatan ze strony podmiotow, ktore nie
majg szerokiego kregu odbiorcow sprawozdania finansowego. Wycena w koszcie
historycznym, wymagajacym jedynie odpisow z tytutu utraty wartosci jest niewat-
pliwie rozwigzaniem prostszym i tanszym. Wycena w wartosci godziwej zwykle
pochlania wigcej kosztow, niz przynosi korzysci uzytkownikom sprawozdania.
Tu warto doda¢, ze podmiotom, ktére nie spetniajag co najmniej dwoch sposrod
trzech warunkéw wskazanych w ustawie dla matych jednostek (okre$lonych
w art. 3 ust. Ic), a nie s3 mikropodmiotami, przyshuguje prawo wyboru modelu
wyceny aktywow finansowych. Moga one bowiem zrezygnowac ze stosowania
rozporzgdzenia ministra finanséw dotyczacego wyceny instrumentdéw finanso-
wych, ktore w zasadzie narzuca konieczno$¢ stosowania warto$ci godziwej
[Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 12 grudnia 2001 r.].

4. Podatek dochodowy jako element wyniku finansowego

U o0s6b prawnych sporzadzajacych sprawozdanie finansowe zgodnie z art. 37
ust. 8 ustawy o rachunkowos$ci na wynik finansowy wptywa podatek dochodowy,
ktory sklada si¢ z czesci biezacej 1 odroczonej. Czg$¢ biezaca stanowi kwota zo-
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bowigzania jednostki z tytutu tego podatku za biezacy rok obrotowy, ustala si¢ ja
zgodnie z zasadami zawartymi w ustawie o podatku dochodowym od osob
prawnych. Czes$¢ odroczona to kwota, ktora bedzie stanowi¢ zobowigzanie po-
datkowe lub jego zmniejszenie w przysztych okresach. Podatek odroczony wy-
nika gléwnie z nieakceptowania przez prawo podatkowe skutkow wyceny bilan-
sowej az do momentu ich faktycznej realizacji. Cze$¢ rdznic przejsciowych
w warto$ci bilansowej i podatkowej aktywow moze by¢ wyeliminowana przez
przyjecie zasad wyceny stosowanych w rachunkowosci, ktore sa tez uznawane
przez prawo podatkowe. W szczeg6lnosci dotyczy to np. odrzucenia wyceny
w warto$ci godziwej czy przyjecia zasad amortyzacji podatkowej réwniez do ce-
16w bilansowych. Nie mozna jednak uniknaé réznic przejsciowych w zwigzku
z konieczno$ciag zachowania zasady ostroznej wyceny, ktoérej wyrazem sa np.
odpisy z tytulu utraty wartosci aktywow czy tworzone rezerwy. Ustalanie kwot
podatku odroczonego wymaga prowadzenia odpowiedniej ewidencji pozwalaja-
cej wyodrebni¢ wartosci podatkowe i bilansowe aktywow 1 zobowigzan. Proces
ustalania podatku odroczonego jest ztozony i pracochtonny [Kamieniecka, 2013,
s. 51], ustawodawca zezwolit w zwigzku z tym podmiotom, ktore nie maja usta-
wowego obowiazku badania sprawozdan finansowych, oraz tym, ktore spetniaja
warunki okre$lone dla matych jednostek, nawet gdyby te nie podjely decyzji
o stosowaniu uroszczen wskazanych dla tej grupy jednostek, na odstapienie od
ustalania i prezentowania podatku odroczonego. Dlatego tez na wynik finanso-
wy malych i $rednich podmiotéw zazwyczaj wptywa tylko podatek biezacy.
Biorac pod uwagg fakt, ze takie jednostki zwykle nie majg potrzeby stosowania
instrumentow polityki rachunkowosci dla kreowania wyniku finansowego, podatek
odroczony (w szczeg6lnosci rezerwy) nie stanowitby duzego obciazenia wyniku.

5. Prezentacja informacji o elementach ksztaltujacych
wynik finansowy w sprawozdaniu finansowym

Kazda jednostka gospodarcza prowadzaca rachunkowos$¢ ma obowiazek spo-
rzadzenia rachunku zyskow i strat. Zakres informacji prezentowanych w tym
elemencie raportu wynika z zatacznika nr 1, nr 4 i nr 5 do ustawy o rachunkowosci.
Jednostki, ktore po spetieniu warunkow zdecydujg si¢ przyja¢ rezim podmio-
tow mikro, sporzadzajg rachunek zyskow i strat w wersji porownawczej, bardzo
uproszczonej [Dadacz, 2014]. Zatacznik nr 4 do ustawy o rachunkowosci wska-
zuje na konieczno$¢ prezentowania w zasadzie tylko ogdlnych danych o elementach
ksztattujacych wynik ze sprzedazy, z wyrdznieniem jedynie informacji o czte-
rech kategoriach kosztow rodzajowych. Wszystkie pozostate przychody i zyski
oraz koszty i straty sg prezentowane tgcznie. Dodatkowo w przypadku jednostek
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mikro we wprowadzeniu do sprawozdania finansowego sa wskazywane przyjete
przez jednostke zasady wyceny aktywow i1 zobowigzan, natomiast nie sg ujaw-
niane zadne informacje uzupetniajace do rachunku zyskow i strat. Informacja
prezentowana przez jednostki mikro o elementach ksztattujacych wynik finan-
sowy jest bardzo uboga.

Mate i $rednie przedsigbiorstwa niebedace mikropodmiotami majg mozli-
wo$¢ wyboru wariantu prezentowania rachunku zyskow i strat, a tym samym
sposobu ewidencji kosztow podstawowej dziatalnosci operacyjnej. Dla jednostek
matych okreslonych w art. 3 ust. 1c¢ i 1d ustawy o rachunkowosci, dla ktérych or-
gan zatwierdzajacy przyjat wskazane w ustawie zasady sporzadzania sprawoz-
dan finansowych, wlasciwe dla tej grupy jednostek, zakres informacji prezento-
wanych w rocznym raporcie okresla zatacznik nr 5. W poréwnaniu do petlnego
sprawozdania, bardzo ograniczone zostaly obowiazki w zakresie przedstawiania
szczegotow dotyczacych pozostatej dziatalnosci operacyjnej — jednostki ujaw-
niajg odrebnie tylko informacje o odpisach aktualizujacych aktywa niefinansowe
[Poniatowska, 2015, s. 318].

Jednostki niebgdace ani mikro ani matymi podmiotami prezentuja rachunek
zyskow 1 strat zgodnie ze wzorem zamieszczonym w zatgczniku nr 1. Maja one
roéwniez prawo zamieszcza¢ w raporcie informacje z mniejszg szczegoétowoscia
niz wynika to z zatgcznika ograniczajac je tylko do wierszy oznaczonych duzymi
literami 1 cyframi rzymskimi. Warunkiem skorzystania z tego uproszczenia jest
nieprzekroczenie w dwoch kolejnych latach warunkéw okreslonych w art. 50
ust. 2 ustawy o rachunkowosci, dotyczacych sredniorocznego zatrudnienia, sumy
aktywow i przychodow netto ze sprzedazy produktéw, towaréw oraz operacji fi-
nansowych. Stosujac to uproszczenie jednostki prezentuja informacje o wszyst-
kich kategoriach przychodow i kosztow ksztaltujacych wynik finansowy, nie po-
daja jednak Zadnych szczegotowych kategorii pozostatych kosztow i przychodow
operacyjnych oraz przychodéw i kosztow finansowych. W efekcie tak sporza-
dzony rachunek zyskow i strat jest mniej szczegotowy niz ten, ktory sporzadzaja
mate podmioty.

Jednostki, ktore prezentujg rachunek zyskéw i strat zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w zataczniku nr 1 i nr 5, sporzadzajg tez informacj¢ dodatkowa.
Zamieszczaja w niej po pierwsze opis przyjetych zasad wyceny, ktorych rezultaty
wplywaja na wynik finansowy, a po drugie dane objasniajace do informacji pre-
zentowanych w rachunku zyskow i strat. Ze wzgledu na rozmiary prowadzonej
dziatalno$ci, w przypadku matych i $rednich podmiotéw informacja dodatkowa
bedzie zwykle sporzadzana z mniejszg szczegdtowoscia niz w przypadku jednostek
wigkszych [Poniatowska, 2014, s. 39]. Dane objasniajace do pozycji rachunkow
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i strat zapewniajag w pierwszej kolejnosci informacje o dokonanych odpisach ak-
tualizujacych warto$¢ aktywow trwatych i obrotowych (a wigc wielkoSciach sza-
cunkowych ustalanych przez jednostke), o kwotach rézniacych wynik brutto i pod-
stawe opodatkowania podatkiem dochodowym.

Podsumowanie

Uproszczenia w zakresie ustalania wyniku finansowego przez jednostki sek-
tora mikro-, matych i $rednich przedsigbiorstw wynikaja z okreslonych w ustawie
o rachunkowosci mozliwosci wyceny biezacej i bilansowej sktadnikéw spra-
wozdania finansowego, a takze przystugujacego tym jednostkom prawa do nie-
stosowania niektorych rozwigzan. Uproszczenia, ktore moga by¢ stosowane
przez te podmioty, w zasadzie nie wplywaja na wysokos$¢ wyniku finansowego,
ale na jego strukture. Wyjatkiem jest odstapienie od ustalania podatku odroczo-
nego, ktory wptywa na ostateczng wartos¢ wyniku netto. Wydaje si¢ jednak, biorgc
pod uwage istotno$¢ tych kwot, ze ich pominigcie nie wptywa negatywnie na przed-
stawienie wiernego i rzetelnego wyniku finansowego. Nalezy jednak zauwazyc¢,
ze warunki stosowania poszczeg6lnych uproszczen nie sg jednolite, w niektdrych
sytuacjach dotycza tylko jednostek mikro, w innych tych, ktére nie majg obo-
wigzku badania sprawozdan (koszt wytworzenia produktow), odmiennie ustalo-
no zasady dotyczace rozliczania transakcji leasingowych i podatku odroczonego,
a jeszcze inaczej prawa do odstgpienia od stosowania rozporzadzenia dotyczacego
instrumentow finansowych.

Jednostki gospodarcze nalezace do sektora mikro-, matych i §rednich pod-
miotdw mogg stosowac uproszczenia w zakresie prezentowania informacji o ele-
mentach ksztaltujacych wynik finansowy. W szczegolnosci dotyczy to jednostek
mikro, ktore poczawszy od roku obrotowego konczacego si¢ 31 grudnia 2014 r.
moga sporzadzaé sprawozdanie w niespotykanej dotychczas uproszczonej postaci.
Uzytkownicy otrzymujg tylko bardzo syntetyczne informacje o kwotach kosz-
tow 1 przychodow ksztattujacych wynik finansowy. Sa tez pozbawieni jakich-
kolwiek danych uzupehiajacych do tego elementu sprawozdania. Przyjmuje sig,
ze wszelkie uproszczenia zarbwno w zakresie wyceny, jak i sprawozdawczo$ci
finansowej maja pozytywny wplyw na koszty prowadzenia rachunkowosci, co
w przypadku jednostek sektora MMSP jest sprawa szczegdlnie istotna.
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ACCOUNTING POLICY OF MSME IN A FIELD OF PROFIT
AND LOSS MEASUREMENT AND PRESENTATION

Summary: The article presents, based on Polish Accounting Act, possibilities of imple-
mentation of accounting policy tools by MSME (micro-, small- and medium-sized enti-
ties). Problem was described in a context of expenses and revenues valuations. Attention
was paid to assets measurement and way of financial data presentation (in financial
statement). Rules and methods of tangible and intangible assets depreciation and amorti-
zation were presented, possibilities of lease contract classification were described (from
the point of view of measurement of expenses). Principles of inventories valuations were
characterized. Attention was paid to results of investment valuation (expenses and reve-
nues). Problem of corporate income tax — current and differed was mentioned. At the end
simplification in financial reporting concerning profit and loss account for MSME were
presented, including micro-entities.

Keywords: micro, small and medium sized entities, profit or loss, assets measurement,
financial statement.



