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DYDAKTYKA

WILHELM BARBASZ

SYSTEM CZY HISTORJA LITERATURY
POLSKIEJ W SZKOLE SREDNIEJ

W podstawowej swej rozprawie pt. Charakter i przed-
miot badan literackich (Studja z zakresu literatury i filozofji,
Warszawa 1925, s. 165 n.) Juljusz Kleiner odrdznit od historji
literatury jej system. Gdy pierwsza kres$li dzieje piSmiennictwa
w jego wielkich i matych, ale znamiennych przejawach, ogo6-
fowi czesto mato znanych, i ma jako gtdwne zadanie zloka-
lizowanie miejscowe, czasowe i osobiste dziela ipisarza w ca-
toksztatcie rozwoju literatury, systematyka literacka wyrdznia
postaci i utwory wybitne, ktérych znajomo$¢ uchodzi za
obowiagzek, niemal za punkt honoru inteligenta i ktére w Swia-
domosci ogbtu uktadaja sie w jednolitg (usystemizowang) catos¢ ;
mato troszczac sie 0 umiejscowienie historyczne, dgzy ona prze-
dewszystkiem do zgtebienia indywidualnosci dzieta. Rzecz jasna,
ze ta dwoisto$¢ stanowisk moze réwniez wystgpi¢ w szkolnem
nauczaniu literatury. Co wiecej, tatwo stwierdzi¢, ze w gim-
nazjach naszych punkt ciezkosci przesuwa sie w sposéb coraz
bardziej zdecydowany z historji literatury na jej systematyke.

Jakie sg gtébwne cechy obu metod? Kilkanascie lat temu
wszechwladnie panowat w szkole historyzm. Opierat sie on
na dwu gtdwnych podstawach: podreczniku i wykladzie.
Gtownym celem byto podanie w formie zazwyczaj gotowej
mozliwie wielkiej ilosci faktéw, wigzacych zjawiska literackie
i epoke w cato$¢ rozwojowsg; dla tych celéw obojetne byto
w pojeciu Owczesnein doktadniejsze wnikanie w dz’eto, na
pierwszem miejscu w poznaniu utworu stalo opanowanie naj-
bardziej uchwytnego faktu: ‘treSci’. We wszystkich tych skiad-



2 Dydaktyk;

nikach, w powigzaniu rozwojowem, w tempie lekcyj i bo-
gactwie czytanych tekstow oraz w metodzie ich szkolnego
poznawania, czysty typ systematycznego traktowania literatury
w szkole jest przeciwienstwem historyzmu. Na korzy$¢ indy-
widualnosci dzieta ustgpi podmalowanie tla, zlekcewazy sie
rozwojowe #aczenie, krok lekcji zwolni sie, ilos¢ autoréw bez-
wzglednie zostaje wyparta przez ich jakos¢, a celem meto-
dycznym staje sie zajmujacy i wnikliwy rozbiér samoistnych
wartosci dzieta. Ale w istocie systemu wiedzy, a wiec i sy-
stemu literatury, lezy aktualno$¢, ktérg sie przeciwstawia tzw.
historycznej wartosci; aktualno$¢ za$ mozna poja¢ dwojako .
albo jako wartos¢ tzw. wieczng, wiecznie zywg — albo jako
wartos¢, mierzong na chwili wspoétczesnej, na naszych dzi-
siejszych, mniej lub wiecej gtebokich czy ptytkich, powaznych
czy ubocznych daznosciach, pradach, hastach. Jesli kto$ tak
rozumie cele literatury w szkole, nietylko zerwie z szeregiem
autoréw, poniewaz — zdaniem jego — majg wartos¢ wyltacznie
jako kotko w maszynie ewolucji piSmiennictwa, ale i analize
wybranego dzieta skieiuje w wielkiej mierze ku wydobyciu
zen pierwiastkdw dzisiejszych, wotajacych gtosem dzisiejszego
zycia. Nauka postara sie osiggna¢ ten cel, by utwdr sprowadzié¢
z dalekiego piedestatu przesztosci na platforme wspdtczesnosci.

Nietrudno juz dzi§ wskaza¢ wady metody historycznej:
nie pogiebia ona tekstu, nie uczy wiec czyta¢, nie ksztatci
zmystu samodzielnej obserwacji, przy przecietnym nauczycielu
wywotuje minimalne zainteresowanie, mechanizuje lekcje i czyni
ja czestokro¢ nudng, wychowuje jednostronnie i przesadnie
nastawienie historyczne. Czy unika tych wad metoda syste-
matyczna? Pierwsze utomnosci pedagogiczne zwalcza heureza.
Spor historyzmu i systematyki idzie reka w reke z sporem
wykiadu i heurezy. Zwigzek ten nie jest wprawdzie konieczny,
zwiaszcza konieczny logicznie, ale jest on naturalny. Historja
literatury w naszem, S$ci$lejszem znaczeniu, moze postugiwac
sie sokratesowg sztukg akuszerskg, ale w teorji; w praktyce
budowanie rozlegtego gmachu faktéw historycznych na samo-
dzielnych dyskusjach z uczniami napotyka wsrdd innych, za-
sadniczych przeszkdod, na jedng trudno$¢ prostg — brak czasu.
Systematyka literacka natomiast chce sie okaza¢ ,mistrzem
w ograniczeniu“ i aprobuje taki wybor dziet, ktéry dopuszcza
w szkole doktadng analize. Znéw wyktad o estetycznych czy
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aktualnych walorach utworu bytby teoretycznie dopuszczalny,
ale w praktyce kazdy odczutby to jako niesmaczne i niedo-
tezne. Uruchomienie wiadz umystowych ucznia dzieki heurezie
i uwspotczed$nienie usuwa tez niewatpliwie nudno$¢ lekcji.
Zostaje jednak i przy tej metodzie — jednostronne nastawienie,
oczywiscie w przeciwnym Kkierunku.

Dla zrozumienia, o ile na koncu postawiony zarzut prze-
ciw systematycznemu traktowaniu literatury, ma znaczenie
podstawowe, nalezy rozejrze¢ sie nieco w tle, na ktérem
antihistoryzm literacki w szkole sie¢ zrodzit. Pierwszym towa-
rzyszem polonisty-nauczyciela jest polonista-uczony. W nauce
o literaturze polskiej poprzednich pokoleh wszechwiadnie pa-
nowata historja. Pitat, Chmielowski, Briickner, Feldman, Tar-
nowski, Chrzanowski — oto szereg czotowych nazwisk tej
gatezi wiedzy, ktére wstawity sie pracg nad historyczng kon-
strukcja literatury polskiej. Ostatnie dziesigtki lat stanowig
reakcje: historja literatury stoi niemal odtogiem, wiekszos$¢
uczonych oddaje sie monograficznemu ujmowaniu indywidual-
nych wartosci pierwszych postaci i dziet, tych mianowicie,
ktére wyrdzniaja sie w Swiadomosci ogotu. W zwiagzku z tern
uwaga nauki przesuwa sie coraz silniej ku nowszym epokom
literatury polskiej, gdy pisarze dawniejsi poSwiecali sie prze-
dewszystkiem pisSmiennictwu starszemu po romantyzm. Dlatego
mamy dobre podreczniki szkolne dla historji literatury przed-
romantycznej ze znakomitg ksigzkg Chrzanowskiego na czele,
a wcigz jeszcze chromajg podreczniki dla literatury w. XIX.
Dotychczasowe cztery tomy Kridla moga wprawdzie by¢
doskonatg pomocg dla nauczyciela przy ukiadaniu planu lekgcji,
ale trudno je szczerze poleci¢ uczniowi; pytania w podrecz-
niku mogtyby sie ewentualnie przyda¢ inteligentnemu sa-
moukowi, ucZzniowi jednak sg nieprzydatne; zamiast jasnego
wyktadu (na poziomie gimnazjum), ktéryby wyjasnit gtdwne
podstawy jakiego$ pradu i omowit jego tworcéw, autor za-
sypuje ucznia iloscig kwestyj i nazwiskami obcemi; prze-
dewszystkiem za$ brak ksigzce wypisow, z Zaleskiego np.,
Norwida, Asnyka, Kasprowicza.

Nie koniec. Wspoitczesna epoka nie ogranicza sie do
bardziej aktualnego wyboru autorow dla swego systemu, lecz
uprawia w osobie Millera np. i Boya rewizjonistyczng krytyke
kultu uznanych poetow. Te fale powrotng pozytywizmu w sto-
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Sunku do przesztosci stwierdzi¢ dzi$ mozna — takze w nauce
historji, np. w pogladach na Kosciuszke, Berka Joselewicza.
Tworczos¢ poetycka kilkadziesigt lat temu chetnie korzystata
z tematéw historycznych w powiesci i dramacie; dzi$, jesli
nawet kto$ obiera temat historyczny, uzywa go jako sym-
bolu, a wiec czyni to samo, co nasz systematyk z historycz-
nem dzietem literatury: historje aktualizuje. Trzydziesci lat
temu Wyspianski np. walczyt z przewaga historyzmu, dzi$
btyskawiczne pociggi naszej techniki mkng z nami coraz dalej
od stacyj przesztosci. Wyrazem antihistorycznego pogladu na
Swiat jest dzisiejsze zwalczanie filologji klasycznej. Jakkol-
wiek bowiem starozytne piSmiennictwo daje sie doskonale
uwspotczesnia¢, a wiele dziet literatury antycznej (Homeros,
Oidipus-Krol, Antigone, Symposion Platona, Zywoty stawnych
mezow Plutarcha, Horatius, Wyznania $w. Augustina i niektére
inne) weszto do kanonicznego systemu literatury europejskiej,
to uprawianie specjalnej nauki o starozytnosci catej w jej
réznych i indywidualnych przejawach, wprowadzenie tej nauki
do szkoty i to droga poznania jezykéw klasycznych, wy-
maga wybitnego zrozumienia przesztosci, uszanowania dla
ciggtosci kultury, wiecej, czci dla piekna historji. Przy litera-
turach nowozytnych odcigga nas od dawnych epok aktualny,
necacy bardziej wyrafinowanemi S$rodkami ekspresji, ich
okres nowoczesny; mozna wiec byC literatem, nie majac
zgota poczucia historji. Natomiast starozytno$¢ jako $wiat
zamkniety i w catosci przeszty zmusza do punktu widzenia
historycznego. Walka z filologig jest przyktadem rozprzestrze-
niania sie w szerokich masach haset dzieki modzie. Antihi-
storyzm stat sie dzi§ moda. Zbudowang zresztg na zjawiskach
codziennego zycia. Kilkadziesiagt lat temu jeszcze ocena czio-
wieka zalezata w wielkiej mierze od jego pochodzenia, ro-
dziny, jej stanowiska i tradycji — dzi§ w ocenie decyduja
czynniki indywidualne, zdolnoSci osobiste, sita charakteru
i... stan majatkowy. Antihistoryzm chce w powyzszy sposéb
zdemokratyzowa¢ kulture europejska.

Na tem tle tatwiej bedzie ujg¢ walory historyzmu w na-
uczaniu literatury w szkole. Historyczna metoda wymaga
wyktadu, a ten ksztatci wybitnie w stuchaniu oraz — przy
reprodukcji wyktadu — w dhuzszem mowieniu. Tylko mocne
podtoze historyczne rozszerza horyzonty umystowe, umozliwia
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orjentacje w chaosie zjawisk, a dgzenie do orjentacji tej jest
przeciez zasadniczym bodZcem wszelkiej nauki. Opuszczenie
tego podtoza zaciesnia mozliwosci doznan artystycznych, bo
zmusza do rugowania autorOw. Banicja autoréw i dziet zna-
mionuje nawet oficjalne programy, ktore materjat historyczny
literatury polskiej z roku na rok redukujg: wiek XVII ogra-
nicza sie juz dzi$ prawie do wyjatkéw z Potockiego, jest dzi$
mozliwe opuszczenie mur6w gimnazjum bez znajomosci Kor-
djana, Balladyny, Ks. Marka, Przedswitu, nowe, piekne zreszta,
miode i zywe Czytanki Balickiego i Maykowskiego usuwajg
niemal wszystkich klasykow — tak, iz ich wychowankowie
bedg wiedzieli o Tuwimie i Bandrowskim a nie ustysza pra-
wie o istnieniu Stowackiego, Mickiewicza, Sienkiewicza czy
Kochanowskiego ; uwspoétczesnianie wyglada tu tak, ze gdy
w Kraju lat dziecinnych znalazt sie ustep o Mickiewiczu, opo-
wiada on o improwizacji nowogrodzkiej na temat pozaru:
konsekwentnie idgc w dostrajaniu wieku autora i ucznia,
doszlibySmy szczeSliwie w ésmej klasie do Kartofli. Antihi-
storyzm czyni czesto nudnemi wiasnie lekcje autorow daw-
nych, bo ich lekture umila przedewszystkiem spojrzenie histo-
ryczne. Odprawa postow bedzie ciekawa dopiero wtedy, gdy
odczujemy jg jako pierwszy dramat polski, na tle dotychcza-
sowego i wspoétczesnego rozwoju charakterystyki osob, stylu
i wiersza polskiego. Przedewszystkiem jednak musimy unikac
falszywego nastawiania miodziezy w stosunku do przesztosci ;
historyzm bowiem jest zrodtem swoistych wzruszen i uczuc:
sentymentu oraz dumy. Historyzm jest tez antidotum przeciw
przesadnemu przejmowaniu si¢ tendencjami dnia dzisiejszego,
przeciw gonitwie za moda i dernier cri. Ksztalci on ostroznos¢
i krytycyzm, chroni przed batwochwalstwem senzacji. Zycie
zrobi swoje i niema obawy, by uczen zbytnio skierowat sie
na droge historyzmu; szkota jako S$pichlerz marzerh bedzie
klapg bezpieczenstwa przed parg i elektrycznoscig wieku.
Razem 1z tendencjami wspodtczesnosci stworzy ona kultu-
ralng harmonje.

Tej harmonji mozemy tez wymaga¢ miedzy obiema me-
todami na lekcjach literatury: powstanie ona, gdy w lekcje
prawdziwej historji literatury wigczymy zdobycze metodyczne
systematyki. Erudycja ma swojg wartos¢, mimo, ze ostatnie
czasy wysunety gtdwnie cele formalne nauczania. Omoéwimy
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wiec szereg ciekawszych autorow doktadnie, ale uzupetnimy
nauke szerszem tlem historycznem i bogatszg lekturg uzupet-
niajaca, w ktorej gtebokie poznanie sie nie zapuscimy.

Jesli tak gorgco bronimy historji przy nauce literatury
polskiej, to czas na uprzywilejowanie systemu — przynajmniej
o ile chodzi o wybdr dziet — przy literaturze obcej. Obo-
wigzek przyswojenia czotowych dziet literatury S$wiatowej
spada przedewszystkiem na poloniste. Od trzeciej klasy do
6smej nauczyciel moze materjat tak roztozy¢, by pozwoli¢
uczniowi pozna¢ gtoéwne arcydzieta wszystkich literatur. Oczy-
wiscie wybdr zalezy od typu gimnazjum, od tego, jaki jezyk
nowozytny jest przedmiotem nauczania w szkole i — od
istnienia przekltadow. Ale wesp6t ewentualnie z filologiem,
germanistg, romanistg czy anglista, nauczyciel jezyka pol-
skiego przej$¢ moze nastepujacy kurs literatury obcej: Ami-
cisa Serce, Kiplinga Druga ksiega dzungli lub Dickensa
Powies¢ wigilijna i Defoego Robinson Crusoe (Ill), Homera
lliada, Tass? Jerozolima wyzwolona (IV)> Homera Odysseja,
Waltera Scotta Waverley lub Rob-Roy, Moliere’a Mieszczanin
szlachcicem (V), Shakespeare’a Kupiec wenecki lub Macbeth, Cor-
neille’a Cid, Sophoklesa Oidipus (VI), Byrona Korsarz i Giaur,
Shakespeare’a Krol Lear lub Hamlet, Aischylosa Prometheus
(w wyjatkach), Dantego Piekio (VII), Goethego Faust cz. I,
Dostojewskiego Bracia Karamazow lub Wina i kara, Ibsena
Wrdég ludu tub Drzika kaczka, Maeterlincka Intruz i kilka
wierszy Verlaine’a (VIII). Tak utozona lista jest wielkg po-
mocg przy hauce literatury polskiej, bo daje wielkg mozno$¢
zestawien, a wiec znoéw stuzy celom historycznym. Dla po-
wolnej i drobiazgowej analizy oczywiscie zabraknie w szkole
czasu, bedziemy sie musieli ograniczy¢ do ujecia zasadniczych
probleméw iprzedewszystkiem ‘wiecznych’ wartosci dzieta, by
pobudzi¢ do lektury dalszej po opuszczeniu szkoty. Omowienie

jednak sposobOw ujecia lekcyj autorow obcych wymaga osob-
nego artykutu.



EMIL URICH

W SPRAWIE CELU | METODY NAUCZANIA JEZYKOW OBCYCH
NOWOZYTNYCH W SZKOLACH SRED. OGOLNOKSZTALCACYCH

Jezyki obce nowozytne (francuski, niemiecki, angielski)
zajmujg w programach wszystkich typoéw szkét Srednich ogol-
noksztatcacych dos¢ wazne miejsce. Wedtug programu z roku
1922 zaczynano ich nauke w Kklasie IlI, od obecnego roku
szkolnego prowadzi sie jg (z wyjatkiem typu klasycznego
dawnego, gdzie pozostato, jak dawniej) przez petnych o$m
lat t. j. od klasy pierwszej do Osmej. Mimo tego dtugiego
studjum tych jezykéw, mimo stosunkowo dos$¢ pokaznej ilosci
godzin tygodniowych, po$wiecanych temu przedmiotowi, i wiel-
kich wysitkow ze strony uczacych wyniki nauki jezyka obcego
sg bardzo liche. Widzi sie to podczas egzaminéw dojrzatosci,
przy ktérych uczniowie, odpowiadajac z jezyka obcego, prze-
waznie myslg i méwia po polsku. Przyczyn tego dopatruje
sie w Zle ujetym celu nauczania oraz w jednostronnie stoso-
wanej metodzie uczenia jezyka obcego, nastepnie za$ w zbyt
trudnych podrecznikach.

Jesli chodzi o cel nauczania, to w programie gimnazjum
panstwowego {Gimnazjum nizsze Cz. |, wyd. VIl zmienione
z roku 1925) okreslony jest cel gtébwny w sposob naste-
pujacy: ,Celem nauczania jezyk6w nowozytnych obcych
w szkole $redniej jest: 1) pewna wprawa w poprawnem wia-
daniu jezykiem obcym w mowie i piSmie w zakresie materjatu,
objetego piogramem przedmiotu, 2) przygotowanie do samo-
dzielnego czytania i rozumienia utworéw, napisanych jezykiem
wspotczesnym, 3) poznanie w zarysie kultury danego narodu“.
W sposob szczegdtowy ujety jest cel nauczania na poszcze-
gélnych stopniach nauki: i tak na stopi..u nizszym (klasy
i, 1, 1v): ,Mozliwie najwieksza poprawno$¢ w wymawianiu
i czytaniu, zebranie zapasu najpotrzebniejszych wyrazéw, za-
znajomienie sie z najwazniei. zemi formami jezykowemi i zdol-
no$¢ postugiwania sie niemi, w rezultacie: mozno$¢ porozu-
mienia sie drogg konwersacji w zakresie zjawisk i potrzeb
zycia codziennego, rozumienie fatwiejszych tekstow". Jako
cel na stopniu $rednim (klasy V, VI) podano {Program gimna-
zjum pansiwowego. Wydziat matematyczno-przyrodniczy z roku
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1922 i 1926): ,,Rozwiniecie biegtosci i poprawnosci jezyka,
wzbogacenie zapasu stow, uzupetnierie i ujecie w system
wiadomosci gramatycznych, samodzielne wypowiadanie swych
mysli w jezyku obcym, rozumienie tatwiejszych tekstow lite-
rackich i naukowych i pewna wprawa w zdawaniu z nich
sprawy, zapoznawanie sie z tatwiejszemi utworami literackiemi
danego narodu, wprowadzenie w kulture danego narodu (zna-
jomos$¢ kraju i ludzi)“. Wreszcie jako cel nauczania na stopniu
wyzszym (klasy VII, VIII) okre$lono: ,,Wydoskonalenie w prak-
tycznem wiadaniu jezykiem, rozumienie tekstéw literackich
i naukowych, poznanie kilku wybitnych utwordw poezji i prozy
danego narodu w catosci oraz odpowiednich wyjatkow lite-
rackich i naukowych, uzupetnienie i zwigzanie wiadomosci
0 kulturze danego narodu w jeden obraz“. To samo czytamy
w dodanych do programu wskazéwkach metodycznych: ,,Ce-
lem najblizszym... powinno by¢ uzdolnienie uczniéw do po-
prawnego wiadania jezykiem obcym w mowie i piSmie w takim
stopniu, w jakim mozna to osiggng¢ w warunkach szkol-
nego nauczania“.

Jak z powyzszego widaé, tak wsréd ogoélnych celéw
nauczania jak i wsrdd celéw na poszczegolnych stopniach na
pierwszem migjscu umieszczono wprawe w poprawnem wia-
daniu jezykiem obcym w mowie i piSmie i to od moznosci
porozumienia sie droga konwersacji w zakresie potrzeb
zycia codziennego az do wydoskonalenia w praktycznem
wihadaniu jezykiem. Czy cel ten da sie osiggng¢ w szkole
Sredniej ? Jezyk obcy jest dla mocno przewazajgcej czesci
miodziezy w naszych szkotach rzeczywiscie zupetnie obcy
w chwili rozpoczecia nauki jego i pozostaje takim przez caty
czas studjéw. Poza trzema czy czterema godzinami w tygodniu,
w ktérych styszy ten jezyk w klasie, uczen nie ma sposob-
nosci stysze¢ go wecale. A jak przedstawia sie uzywanie prak-
tyczne tego jezyka przez uczn i? Jesli przyjmiemy jako prze-
cietng ilos¢ ucznidbw w klasie 40 i przypuscimy, ze kazdy
z nich na lekcji jezyka obcego ma mozno$¢ odpowiadania
w nim, w takim razie na odpowiedZz kazdego przy obecnych
50-minutowych lekcjach przypadnie nieco wiecej niz minuta,
w tygodniu zaleznie od typu zakiadu 3 do 5 minut, a w roku
szkolnym (liczac 40 tygodni nauki) okoto 2V2 do 32 godzin. Cyfry
te wykazujg, ze po takiem uzywaniu jezyka obcego trudno bedzie
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w klasie VII i VIII dojs¢ do wydoskonalenia w praktycznem
wiadaniu jezykiem.

Czy jednak to wydoskonalenie powinno by¢ celem nau-
czania w szkole sredniej ? Kazdy, kto byt zagranica, przekonat
sie, ze, chociazby nie posiadat zadnej znajomosci danego je-
zyka obcego, jednak, obracajac sie w Srodowisku jezykowo
obcem, w krotkim czasie nabedzie wprawy w praktycznem
uzywaniu tego jezyka, przynajmniej w zakresie potrzeb zycia
codziennego. Stad zdaje mi sie, ze cel pierwszy, podany
w programie, zakreSlony jest zbyt wysoko. Cel drugi: ,przy-
gotowanie do samodzielnego czytania i rozumienia utwordw,
napisanych jezykiem wspotczesnym“ uwazam za stuszny i da-
jacy sie osiggng¢. Wedtug mnie powinien to by¢ cel jedyny.
GdybySmy zdotali doprowadzi¢ wszystkich uczniéw, koncza-
cych szkote $rednig, do moznosci rozumienia tekstéw obcych,
daliby$Smy im bardzo wiele. Bo przeciez o to powinno chodzic,
by kazdy czyto w dalszem studjum czyto w pdZniejszem
zyciu umiat korzysta¢ z pism i dziet obcych. Przytem, kto
umie czytaC i rozumieC dziela, pisane w jezyku obcym, ten,
jesli zajdzie potrzeba, gdy np. znajdzie sie w S$rodowisku
obcem, w krétkim czasie posiedzie i praktycznie wprawe we
wihadaniu tym jezykiem. Dzi§ w szkole nie doprowadza sie
do osiggniecia i tego celu, gdyz za wiele czasu poswieca
sie probom doprowadzenia do celu pierwszego, w praktyce
nieosiggalnego.

Takze trzeci cel, wymieniony w celach og6lnych, uwa-
zam za nierealny. Poznanie kultury danego narodu, o ile ma
sie odbywacé za posrednictwem jezyka obcego, jest rzeczg za
trudng. Uczen, posiadajagcy znikomy zapas stéw obcych, na-
byty we wiasnej praktyce, musi tu poznawa catle szeregi
wyrazow technicznych, ktére nie sg nieodzowne dla znajo-
mosci jezyka. Znajac zasady jezyka, znajdzie te wyrazy wra-
zie potrzeby tatwo w dobrym stowniku. Poza tern podreczniki
podajg materjatu tego tyle, ze na podstawie jego uczniowie
poznawaliby np. geografje obcego kraju doktadniej niz Polski.
Dotyczy to np. planéw i topografji miast. Przytem podreczniki
te sg tak trudne, ze mogtyby zupetnie dobrze by¢ uzyte w za-
ktadach z danym jezykiem obcym jako wyktadowym.

Z tego, co dotad powiedziatem o celu nauczania jezy-
ka obcego, wynika, ze cel ten w programie obowigzujgcym
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pojety jest za szeroko. Powinno sie go ograniczy¢ wylgcznie
do punktu drugiego, tj. do przygotowania do samodzielnego
czytania i rozumienia utworow, pisanych danym jezykiem
obcym. Jesli sie tak okresli cel nauczania i zwréci sie gtéwnie
uwage na ten cel praktyczny, wtedy po odpadnieciu calego
balastu poznania kultury danego narodu bedzie mozna uzyskaé
wyniki lepsze. W klasach najwyzszych bedzie wtedy mozna
z pozytkiem czyta¢ dzienniki pisane w jezyku obcym, z kto-
rej to lektury korzy$¢ bedzie stanowczo wigksza niz z poznania
na podstawie ustepu topografji jakiego$ obcego miasta, kté-
rego uczen nie widziat i moze nigdy nie bedzie widziat.
Takze'metoda uczenia, zalecana przez program, wydaje
mi sie jednostronng. Czytamy tam (str. 33): ,,Drogg najprostszg
i najpewniejszg bedzie metoda bezposrednia, potaczona z for-
malno-analityczng”“. Mam wrazenie, ze ze stosowaniem metody
bezposredniej w praktyce przeholowano. Pragnie sig jg bowiem
stosowaC zawsze i wszedzie, co mojem zdaniem niema racji
i nie przynosi pozytku. Metoda bezposrednia, polegajaca na
zwigzaniu nazwy danego przedmiotu bezposrednio tj. bez po-
Srednictwa jezyka ojczystego z wyobrazeniem danego przed-
miotu, moze by¢ stosowana tylko wtedy, kiedy mozemy
uczniowi da¢ wprost to wyobrazenie, a wiec wskaza¢ dany
przedmiot i nazwa¢ go odrazu nazwg obcag. Pokazujgc wiec
np. stét, powiadamy, nie nazywajac przedmiotu po polsku,
la table czy der Tisch, albo zestawiajgc kilka przedmiotow
0 réznych barwach, mozemy wprost, nie podajagc wyrazow
polskich, nazwa¢ kazdg wyrazem obcym. Ale zakres tych wy-
obrazen, ktére mozemy w ten sposOb uzmystowi¢ uczniom,
jest bardzo szczupty ! Juz z czynno$ciami jest znacznie trudniej,
a co dopiero z pojeciami oderwanemi! Zaraz prawie u wstepu
nauki napotyka stosowanie metody bezposredniej na nieprze-
zwyciezone trudnosci. Jak np. uzy¢ tej metody, nie postu-
gujac sie jezykiem polskim, gdy chodzi np. o czasowniki
niemieckie es blitzt, es donnert itp. Tu musi sie postuzy¢ po-
Srednictwem jezyka polskiego. | tak coraz czesciej po jakich
dwu miesigcach poczatkowych. Z tego wynika, ze bez po-
mocy jezyka polskiego bardzo czesto obej$¢ sie nie mozna!
Pomoc ta jest tez konieczna pizy nauce gramatyki. Prawidia
gramatyczne, zdobyte droga indukcji, nalezy wedlug mnie
podawac¢ w jezyku polskim. Podawanie ich w jezyku obcym



E. Urich, Cel i metoda nauczania jezykéw nowozytnych 11

jest dla uczniéw bezcelowe, bo uczniowe n.e wiadajg na tyle
tym jezykiem, by mogli rozumie¢ te prawidfa. Na stopniu
Srednim i wyzszym mozna do pewnego stopnia zastgpi¢ jezyk
polski przy podawaniu znaczen wyrazOw nieznanych, postu-
gujac sie znanemi juz uczniom obcemi wyrazami réwno- lub
bliskoznacznemi, czasem tez etymologjg. Ale i ta metoda musi
sie ogranicza¢ do tych wypadkow, gdzie taki wyraz istnieje
i jest znany uczniom z poprzedniej nauki, pozatem trzeba
i tu bardzo czesto ucieka¢ sie do jezyka polskiego. Jesli sie
tego nie czyni i unika starannie wyrazéw polskich na lekcjach
jezyka obcego, to nazewnagtrz wyglada to bardzo pieknie,
gdy cata lekcja prowadzona jest wytgcznie w jezyku obcym,
ale z jednej strony mowi wtedy przewaznie nauczyciel, a ucz-
niowie prawie wylgcznie jednem stowem potakujg lub za-
przeczaja, z drugiej strony (a méwie to na podstawie do-
Swiadczenia i wielokrotnego przekonywania sie o tym stanie
rzeczy) uczniowie mato, a czesto wcale nic nie rozumiejg
z lekcji, siedzg zatem jakby na tureckiem kazaniu.

Reasumujac, twierdze, ze i cel nauczania jezykéw obcych
pojety za wysoko i metoda uczenia ich zbyt jednostronna
powodujg, ze uczniowie, opuszczajgcy gimnazjum, nie umiejg
nietylko méwi¢ obcym jezykiem, ale nawet i czytaC dziet,
pisanych tym jezykiem.

GIOSUE CARDUCCI, DWAJ TYTANI

Prometheus Sep pier$ rozdartg szponem mi rani,
W meczarni od wiekdéw wszczetej,
Cierpliwy bracie méj z Maurytanji,
Niech bedzie Zeus przeklety!

Atlas A mnie gwiazdzistej brzemie powaty
Piers i ramiona druzgoce,
Bracie moj, medrcze z skytyjskiej skaty,
Przeklete Zeusa moce !

Prometheus Patrz, glowe mojg, gdzie wiecznie gosci
Krolewskiej mysli potega,
| piers, wezbrang tylg mitosci,
W lodowy uscisk mroz sprzega.
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Atlas Mnie cztonki spala libijska spieka,
Ptone a skaly mej brzemie
Od stonca zaru kroplami $cieka,
Jak cytra brzaka o ziemie.

Prometheus | czem zgrzeszylem ? Swiatla dar boski
Wionagtem w serce cztowieka.
Na jego drogi mrokéw i troski,
Gdy Zeusa tron blask obleka!

Atlas Tyran nikczemny ! Bunt wniést mi piescie
Przeciwko boskiej powadze,
Zmogt mnie, w wiekowe stracit nieszczescie,
Tak drzy o ziemska swag wiadze !

Prometheus Ale on zginie! — wiem, i daremnie
Tajn mi chce wydrze¢ swych loséw,
Krwawy sie piorun potoczy w ciemnie,
Zginie on, zbrodzien niebiosow !

Atlas Jabtka Hesperyd ziocg sie dla mnie,
Chciwiec Olimpu im rady,
Lecz ich nie zdota wytudzi¢ ktamnie
Na swe krolewskie biesiady.

Prometheus Po morz biekicie ku mnie nadptywa
Cor Okeana gromada,
Z nad fal sie wzbija, wspétczuciem tkliwa,
I na skroi wieniec mi wkilada.

Atlas Plejady, sung w plas ukwiecony,
Mitosne pienia zawodza,
Cérki to moje, herojéow zony,
Z nich nam msciciele sie zrodza.

Prometheus Tutacza lo, boska dziewica,
Na meki mej wbiega wzgorze,
Litosci jej czytam z dumnego lica,
1 przyszta chwale jej wréze.

Atlas Przy mnie Kyrene upojng noca
Rozplata kruczych ptaszcz wiosow,
Przez czarng przedze ziotem migoca
Litosne gwiazdy z niebiosow.

Jak dwa strumienie z dwu $wiata krancow
Szum macg we wspolnej toni,
Tak, wielki Zeusie, jek twych skazancéw
Ztowré6zbnie na skon ci dzwoni.
Przetozyta JULJA DICKSTEIN-WIELEZYNSKA
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HENRYK MEHLBERG

0 STOSOWANIU FONETYKI OPISOWEJ
PRZY NAUCZANIU JEZYKA FRANCUSKIEGO

Ustalita sie juz zasada, ze w skiad wyksztatcenia nauczy-
ciela jezyka nowozytnego (obcego) wchodzi¢ musi znajomos$é
fonetyki opisowej, ti. ogétu praw i norm dotyczacych wspot-
czesnej wymowy tego jezyka. Natomiast wcigz jeszcze
sporném jest, ,co z tej wiedzy i w jakiej formie nalezy daé
uczniowi“1). Przepisy oficjalne pozostawiajg w tej mierze na-
uczycielowi wolng reke, gtosy teoretykOw sg podzielone : pod-
czas gdy jedni skionni sg traktowacC stosowanie fonetyki
w szkole $redniej raczej jako ‘frenetyke’a), to drudzy podkre-
$lajg z naciskiem ,,nieocenione ustugi, ktére nauka ta oddata
przy nauczaniu jezykéw nowozytnych*“®2 Ale i wsrdéd zwo-
lennikbw nauczania fonetycznego, zyskujacych w ostatnich
czasach coraz bardziej na sile, panuje znaczna rozbiezno$¢
zdan co do tego, jak nalezy rozumieé stosowanie fonetyki.
| tak radzi p. Kwiatkowski podawaé objasnienia kroétkie, do-
tyczace powstawania dzwiekoéw w zaleznosci od drgan strun
gtosowych, ukiadu ust, potozenia jezyka i warg..., tak ,aby
uczen doktadnie zrozumiat istote i pochodzenie dzwieku“. Przy-
tem dZwieki nie majgce odpowiednikbw w mowie ojczystej
ucznia ,winny by¢ wytgczone w oddzielne grupy, powstawa-
nie ich oraz ruchy narzadéw mowy specjalnie objasnione,
wreszcie winne one by¢ przestudjowane na szeregu przykia-
déw* 4)5 énni polecajg uczyé sposobem imitatywnym dzwiekow,
zawartych np. w tablicach Viétora®), inni znowu kazg wska-
zéwki fizjologiczne ogranicza¢ do tatwo spostrzegalnych ukia-
déw narzagdow mowyl). Rzecz jasna, ze odnosne wywody

Por. Program dla gimnazjow, wydany przez Ministerstwo WR i OP

2) Por. Verhandlungen der Direktoren-Versammlungen LXI11901, s. 54.

3) Por. S. Kwiatkowski, Dydaktyka i metodyka nauczania jezykéw
nowozytnych, Lwow-Warszawa 1921, s. 44. Por. tez O. Thiergen, Methodik
des neusprachlichen Unterrichts, Leipzig-Berlin 1910, s. 35 nn.

4) Kwiatkowski s. 51, Thiergen s. 30—34.

5 Por. M. Walter, Zur Methodik des neufranzdsischen Unterrichts,
Marburg 1912, s. 3 nn.

6) Por. Instructionen fir den Unterricht an den Realschulen in Oester-
reich, Wien 1899, s. 46—50.
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autorow zalezag tez w znacznej mierze od ,,podstawy artyku-
lacyjnej“, wiasciwej] danemu jezykowi ojczystemu?), tudziez
od roéznych celéw nauczania, wytknietych réznym zakfadom
danego kraju.

W artykule niniejszym chciatbym wskazaé, uwzgledniajgc
polska podstawe artykulacyjna, tudziez cele nauczania jezykéw
nowozytnych obcych, podane w programach ministerialnych,
na bardzo ciasne granice stosowalnosci fonetyki w szkole
$redniej, a zwlaszcza na stopniu nizszym. Nie chodzi mi oczy-
wiscie 0 czysto akademicki spér, czy wogole stosowanie fone-
tyki w szkole $redniej jest dopuszczalne. Wszak niema moze
gatezi wiedzy, o ktorg przygodnie nie potraca sie przy nau-
czaniu. Jesli polonista, omawiajagc np. tworczo$¢ Mickiewicza,
wspomni o wptywie jego na pewnych, wspotczesnych mu pi-
sarzy francuskich, to nie znaczy to, iz ‘stosuje si¢’ w poloni-
styce literature poréwnawczg. Podobnie nie ‘stosuje’ fizyk
teorji wzglednosci w szkole $redniej, jesli np. przy omawianiu
pojecia masy wspomni, iz wedtug nowszych pogladéw nie jest
ona stalg, niezalezng od predkosSci ciata, ani tez matematyk
nie ‘zastosowal’ wyzszej analizy, jesli przy kwadraturze para-
boli napomknat, iz metody rachunku catkowitego pozwalaja
fatwo rozwigza¢ to zagadnienie w stosunku do bardzo roz-
legtej klasy krzywych. Podobnie nie chodzi w sporze o sto-
sowalno$¢ fonetyki o przygodne podawanie uczniom wia-
domosci fonetycznych co jest niewatpliwie wskazane ze
wzgledu na wysokg formalnie — ksztalcagcg wartos¢ ich —
lecz 0 odpowiedZ na pytanie inne, mianowicie nastepujace:
czy i jakie wiadomosci fonetyczne nalezy systematycznie po-
dawac uczniom, celem osiggniecia tych celéw nauczania, ktére
dotyczg wymowy?

7) Por. Z. Czerny, Wspotczesna wymowa francuska, Lwéow 192b, s.
CXXXVI. W tekscie tylko w Kkilku wazniejszych wypadkach wymienitem
odnosne strony tego dzieta, nie mogac — jakby wiasciwie wypadato — zao-
patrywa¢ odsytaczem niemal co drugiego zdania. Nie bedg tez osobno
cytowat referatu, wygtoszonego przez p. Czernego na l-szym Zjezdzie Nau-
czycieli jezykow nowozytnych, w ktérym znalezé mozna wyczerpujacy prze-
glad zagadnien, dotyczacych nauki wymawiania, z punktu widzenia teore-
tycznych badan, przeprowadzonych we Wspotczesnej wymowie francuskiej
(Por. Jezyki Nowozytne ksiega pamigtkowa 1-go Zjazdu Nauczycieli jezykow
nowozytnych, Warszawa 1929, s. 101 n.).



H. Mehlberg, Stosowanie fonetyki opisowej francuskiego 15

Przypomnijmy pokrétce odnosne przepisy Ministerstwa
WR i OP. Wymieniajg one; 1, wsrdd celow ogdélnych naucza-
nia jezykow nowozytnych obcych w szkole $redniej ,,pewng
wprawe w poprawnem wiadaniu jezykiem obcym w mowie
i piSmie w zakresie materjatu, objetego programem przed-
miotu“ (A);

2. wsérdd celéw nauczania na stopniu wyzszym: ,,mozliwie
najwiekszg poprawno$¢ w wymawianiu i czytaniu” (B);

3. na stopniu $rednim . ,,rozwiniecie biegtosci i popraw-
nosci jezykowej, zdobytej na stopniu nizszym“ (C);

4. na stopniu wyzszym: ,,wydoskonalenie w praktycznem
wiadaniu jezykiem*“ (D).

Nie ulega watpliwo$ci — a stwierdza to wyraznie prze-
pis B — ze do ‘poprawnego’ wiadania jezykiem w mowie,
nalezy tez poprawna wymowa. Interpretujagc w tym duchu
rowniez przepisy A, C i D (za czem przemawia tez wskazéw-
ka cytowana nizej, p. str. 20), musimy uznaé osiggniecie po-
prawnej wymowy za jeden z celéw nauczania. Ale nikt dzisiaj
nie watpi o tern, ze bezwzglednie poprawnej wymowy w szkole
Sredniej osiggna¢ sie nie da. Przepisy liczg sie z tern, wyra-
zajagc sie 0 stopniu wymaganej poprawnosci z najwidoczniej
zamierzong nieokre$lonoscig (mowa w nich o ,,pewnej wpra-
wie“, 0 ,jak najwiekszej poprawnosci” itp). Jednakowoz nie-
pewnos¢ w okresleniu stopnia poprawnosci, jesli chodzi
0 wymowe, jest bez poréwnania wiekszg, niz gdy chodzi
0 strone gramatyczng lub leksykalng nauczania. Wiadomo bo-
wiem mniej wiecej, w jakich gramatycznych i leksykalnych
granicach zawarty jest ,,materjat, objety programem przedmio-
tu“, tak, ze wymaganie osiggniecia pewnej wprawy we wia-
daniu jezykiem obcym, w zakresie materjatu, objetego pro-
gramem przedmiotu®, ustala z gory pewne minimum wiadomosci
gramatycznych i leksykalnych, ktore uczehn musi posigsc.
Natomiast, gdy chodzi o poprawno$¢ wymowy, to takze
I w najskromniejszym ‘zakresie’ wystepujg naogot wszystkiem
a wiec i najwieksze trudnosci wymowy, tak, ze ograniczenie
do materjatu, objetego programem, nie okre$la nawet minimal-
nych wymogow poprawnej wymowy, ktérym uczen winien
uczyni¢ zadosc.

Sprébujmy wiec przedewszystkiem poda¢ i uzasadnic
pewien minimalny uktad wymogéw fonetycznych, ktory w ra-
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mach cytowanych przepiséw i przy uwzglednieniu ich cato-
ksztattu (ilo$¢ i rozkiad godzin itd.) moznaby stosowaé juz
na stopniu nizszym nauczania. Oczywiscie nie chodzi tu
0 dogmatyczny kanon, lecz o szkicowy dyskusyjny projekt,
ktéremu — jak dilugo pozostaje on tylko jednym z wielu
mozliwych sposobéw rozumienia przepiséw ministerjalnych —
tylko ewentualne praktyczne sukcesy moga zapewni¢ prze-
wage nad innemi.

Przy ukfadaniu tego minimum kierowatem si¢ uwaga, ze
skoro doskonatej poprawnos$ci osiggng¢ nie mozna, to nalezy
zadowoli¢ sie usuwaniem jak najbardziej razacych btedow.
Oczywiscie sg uszy tak delikatne, ze raz. je kazda niepopraw-
no$¢ wymowy. Ale zapewne nie kazda w réwnym stopniu.
Wiadomo z fonetyki, ze na wymowe danego jezyka skiadajg
sie wielorakie, z punktu widzenia poprawnosci jej, zgota
nierébwnouprawnione czynniki (Czerny s. XXIV n., VII, LIV n.):
brzmienie gtosek, trwanie, wysoko$é, sita. Sita decyduje
0 ‘akcencie dynamicznym’ gtoski czyli ‘przycisku’, ona to
sprawia np. ze w wyrazie polskim baba,] pierwsza zgtoska,
na pozér niczem nie réznigca sie od drugiej, jest w istocie
dzwiekiem innym, intenzywniejszym. Wysoko$¢ gtoski (w po-
réwnaniu z wysokoscig gtosek towarzyszacych jej w zdaniu),
okresla ‘przy$piew zdaniowy’, a wiec to, co odpowiada
w zywej mowie takim znakom interpunkcyjnym jak “?" lub ‘. ;
przySpiewem roOznig sie od siebie w wymowie zdania: Nie
wolno, i Nie wolno ? (pomijamy tu tzw. przy$piew niezdaniowy).
Trwanie czyli ‘iloczas’, bardzo wazne we wspotczesnej fran-
cuszczyznie, jest trudno zilustrowa¢ na przyktadzie polskim.
Najwazniejszem dla nas jest jednak brzmienie gtosek (cecha
ich, ktéra odpowiada ‘barwie’ dZzwieku w terminologji fizy-
kalnej, a wiec to, czem poszczegdllne ‘samogtoski’ rdznig sie
od siebie). Po pierwsze dlatego, ze zbytnim odstepstwom od
normalnego przycisku i iloczasu tatwo jest zapobiec, odstep-
stwa od normalnego przyspiewu zawsze wprawdzie razg, ale
naogot nie prowadza do nieporozumienn (oczywiscie z wy-
jatkami) natomiast odstepstwa od brzmienia zacierajg sens
zdania. Powtodre, tylko przy nauczaniu brzmienia wchodzi
w gre stosowanie fonetyki, za$ przy innych czynnikach wy-
mowy prowadzi tatwiej do celu spos6b imitatywny. Dlatego
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zajmiemy sie przedewszystkiem brzmieniem gtosek, szczegdlnie
tych, ktére nie majg odpowiednikéw w jezyku polskim.
Takich jest jednak bardzo duzo, znacznie wiecej, niz
naogo6t przypuszcza sie. Aby o tern przekonaé sie, wystarczy
rzuci¢ okiem na ‘transkrypcje fonetyczng’, znajdujacg sie na
stronie X ksigzki p. Czernego: wida¢ z niej, ze w jezyku
francuskim dzwieki kategoryj a, o, majg po cztery odmiany,
kategorja e ma ich o$m, a wliczajac odmiane ‘okragty, na-
wet dwanascie — wogole system samogtoskowy francuski
jest w stosunku do polskiego bardzo bogaty; ze spotgtoskami
jest coprawda inaczej, ale i tu sporo trudnosci. Rzecz jasna,
ze nie nalezy wprowadza¢ w szkole $redniej, a tern mniej na
stopniu nizszym nauczania, tej komplikacji, ktéraby na pocza-
tkujagcego dziatata chaotycznie. Jak i co wybrac ?
Klasyfikacja fonetyczna glosek nasuwa tu nastepujgce
uwagi. DZwieki kategoryj a, e, o, ®, (abstrahujac chwi-
lowo od e ‘niemego’] majg jako samogtoski ustne [nienosowe]
po 3 odmiany: ‘Sciesniong’, ‘posrednig’ i ‘otwartg. Druga, bar-
dzo bliska trzeciej i naog6t ograniczona do zgtosek nieakcen-
towanych, praktycznie mato wchodzi w rachube; jest to raczej
‘laboratoryjnie’ (Czerny s. 84) niz akustycznie samoistna
odmiana. Natomiast odpowiednie réznice miedzy a, e, o,
® ScieSnionem resp. otwartem, sg tatwo spostrzegalne ; por.
wyrazy pate, pré, peu, os (pluriel) z patte, prés, peur, os (sin-
gulier). Watpliwosci mogtoby nasung¢ tylko a $cie$nione;
przeciw wprowadzeniu go, jako obowiazkowego, datoby sie
zauwazyC, ze akustycznie (chociaz nie artykulacyjnie) rézni sie
ono mniej wyraznie od swej odmiany otwartej, niz dzwieki o,
e, ®, ze mato jest wyrazow, ktére a Sciesnione stale po-
siadajg (Czerny s. 4), ze przepisy, normujgce rozmieszczanie
tego a sg zbyt liczne i zbyt licznem* zaopatrzone wyjgtkami,
aby mozna byto liczy¢ na indukcyjne zapoznanie z niemi
ucznia, ze wreszcie w wielu wypadkach sama kwestja, jak
nalezy czyta¢ a, czy w odmianie $cie$nionej, czy otwartej, jest
sporna. Argumenty te nie wydajg mi sie decydujacemi, ponie-
waz w znacznej mierze dotyczg one tez dzwiekéw e i o.
Mozna jednak je uwzgledni¢, przeprowadzajac ¢wiczenia nad
odréznieniem a Scie$nionego od normalnego rie w samym
poczatku kursu, lecz po opanowaniu przez ucznia fatwie jszych
odréznien. Tak tez nalezatoby moze postapi¢ z dzwigkami ka-
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tegoryj ®, obcemi jezykowi polskiemu, a wysoce znamien-
nemu dla wymowy francuskiej jako ‘anormalne’ ) syntezy
artykulacyjne (mianowicie ‘przednie-zaokraglone’). Za bez-
wzglednie obowigzujacg nalezy tez uwaza¢ drugg ‘anormalng
samogtoske francuska G: wystepuje ona w dwu odmianach:
‘Sciesnionej’ i posredniej, przyczem do odmiany posredniej sto-
suje sie to, co powyzej powiedziano o dzwigkach normalnych,
z tg tylko r6znicg, ze odmiana posrednia jest tym razem ‘la-
boratoryjnym’ rodzajem dzwieku $cieSnionego (nie potrze-

buje nadmienia¢, ze wypaczen ii na i lub ju stanowczo
tolerowa¢ nie mozna). Podobnie ma sie sprawa dla obu od-
mian francuskiego i, S$ciesnionej i posredniej. Zachowujac

tylko odmiang ScieSniong moznaby przyja¢ jako pierwsza
aproksymacje i polskie. Ale nie wydaje mi sie to bardzo wska-
zanem, zaroOwno ze wzgledu na znaczne rdznice miedzy
oboma dzwiekami, jakotez z uwagi na stosunkowo nieduze
trudnosci, zwiazane z artykulacja francuska. — Pozostaje nam
jeszcze ze samogtosek ustnych ostawione ‘e nieme’ czyli ra-
czej ‘niestate’ (Czerny s. 37). Nie zamierzam opowiadac sie
tutaj za zadng ze skrajnych pozycyj w sprawie tej przyblizo-
nej wymowy dzwieku a, ktorg w poszczeg6lnych wypadkach
nalezatoby w szkole stosowaé. Sg to w kazdym razie kwestje
blizsze fonetyki syntaktycznej. Je$li idzie o strong brzmienio-
wa, sprawa nie jest na szczeScie tak trudna : ‘e niestate’ jest
pewna, szczegOllnie krotka, dynamicznie zmienng, a nawet
chwiejng odmiang e okragtego ® w odmianie posredniej, i jako
takie nie wymaga z naszego punktu widzenia osobnego trak-
towan a. Nawiasem mdwigc polski dzwiek y wydaje mi sie
mimo znacznych réznic artykulacyjnych akustycznie bardzo
bliskim ‘e niestatego’ — co moznaby ewentualnie wykorzystac.
Wreszcie dzwieki potsamogtoskowe (ui, oi itd.) moga by¢ po-
dobnie ustosunkowane do odpowiadajgcych im samogtosek
petnowartosciowych, jak a do cel). Tyle w sprawie samo-
gtosek ustnych. Co do noséwek, to & o i az2), jako istnie-
:gce w jezyku polskim, nie nastreczajg w zasadzie trudnosci
(abstrahujagc od subtelnych réznic w nazalizacji francuskiej).
Czwarta noséwka e nie bedzie sprawiata trudnosci na
stopniu nizszym, skoro dany jest jej punkt wyjscia <.

1) Passy, Les sons du francais, 9 wyd. Paris 1922, s. 79.
2) Por. T. Benni, Wymowa francuska, Warszawa 1924 s. 44.
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System spoétgtoskowy francuski nie zawiera naogét dzwie-
kow obcych jezykowi polskiemu z jednym waznym wyijat-
kiem, mianowicie r. Jak wiadomo, kwestja, czy nalezy zadac
od niefrancuzéw wymowy ‘paryskiej’ r, jest sporna. Wedtug
jednych ,,zadne wywody nie zdofajg wykaza¢, ze przy uzy-
waniu r obcego rodzimego poprawnej francuszczyzny sie nie
znieksztatca, inskrypcje fonetyczne wykazujg to jasno. Inna
wymowa razi obecnie Francuzéw tak samo jak np. wymowa
i zamiast ii, ¢ zamiast e“ (Czerny s. 197). Wedtug innych
znowu tak sie sprawa przedstawia (Passy s. 99): ,,Au point
de vue de I'enseignement aux étrangers, il est indifférent de
taire prononcer r ou R en parlant francais, et le mieux
est de laisser les éléves adopter le son qui leur est le plus
facile. 1l'y a des professeurs qui se donnent beaucoup de mal
pour prononcer eux-mémes et inculquer a leurs éléves
le ‘r parisien’: c’est n enfantillage, car lors méme qu’on réussi-
rait, le résultat ne vaudrait pas tant d'efforts; et le plus
souvent on réussit tres mal... Ce qu'on doit exiger, c’est que
v ou R soit prononcé nettement dans toutes les positions,
lIégerement roulé, et qu’il ne change pas la nature des sons
voisins®.  Wywodom p. Czernego, opartym na Zzroditowem
badaniu wspodtczesnego s*anu wvmowy francuskiej mozna
conajwyzej zarzuci¢, ze w swej radykalnej konkluzji sg dos$¢
odosobnione. Ponadto nalezy zwr6ci¢ uwage, ze autor ten
nie ma oczywiscie na mysli tej wymowy, ktérej nalezy na-
ucza¢ w szkole $redniej. Z punktu widzenia pedagogicznego
trudnosci, zwigzane z ‘r paryskiem’, tudziez okolicznos$¢, ze
uzywanie r polskiego moze conajwyzej razi¢ (czego w kaz-
dym razie nie unikniemy), ale nie prowadzi do nieporozumien,
przemawiatyby raczej przeciw wprowadzaniu r paryskiego
jako obowigzkowego.

Otrzymujemy wiec w rezultacie nastepujgce obce jezy-
kowi polskiemu dzwigki, ktérych opanowanie, zaréwno arty-
kulacyjne jak tez akustyczne, uwazatbym za obowigzujgce na
stopniu nizszym: d, d, e, i, <, ~ 0, <¢ Mozna tez dodac,
ze r ‘jezykowe’ powinno zawiera¢ jaknajmniej drgan.

Nie uwazam, jakoby na tern nalezato poprzesta¢ na Sred-
nim i wyzszym stopniu nauczania. Coprawda ,,0 wiele trud-
niej jest oduczy¢ ztej wymowy, niz nauczy¢ dobrej“. Dlatego
odktadanie poprawek fonetycznych do klas wyzszych jest

2%
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niepozagdanem. Ale jest ono niemniej w szerokich granicach
nieuniknione, o ile nie zamierza sie wprowadza¢ na wzér
niemieckich Lautierkurse — za ktoremi dosSwiadczenia na
gruncie niemieckim nie bardzo zdajg sie przemawia¢ — osob-
nego wstepnego kursu fonetycznego przed wiasciwag nauka
jezyka; kurs taki, o ile ma by¢ skuteczny i trwa¢ kilka ty-
godni, trudnoby pogodzi¢ z programowym rozkiadem lekcyj.
Nalezy raczej liczy¢ sie z tem, Zze uczeh nie poprzestanie
w doskonaleniu swej wywowy na tem, czego nauczyt sie
w pierwszych miesigcach kursu, wyéwiczy w miedzyczasie
stuch i bedzie wprawniej chwytat liczne szczegolty wymowy
nauczyciela, w ktorej ten znowu bedzie jak najdobitniej, cho-
ciazby przesadnie, podkreslat swoiste strony wymowy fran-
cuskiej. Postepy ucznia pdjda wiec przedewszystkiem w kie-
runku poznawania wilasciwego brzmienia coraz wiekszej ilosci
wyrazow. Ale wedlug przepiséw ,nie nalezy zaniedbywac
¢wiczen w poprawnem wymawianiu“ takze na stopniu Sred-
nim i wyzszym. Znajdzie sie wiec tez sposobnosé do wpro-
wadzania nowych, zasadniczych poprawek fonetycznych, a to
przez kolejne zastepywanie aproksymacyj dzwiekéw francu-
skich przez polskie, dopuszczalnych w mys$l powyzszego,
‘minimalnego’ uktadu wymogéw fonetycznych, samemi dzwie-
kami francuskiemi. O zupelnem wyrugowaniu tych aproksy-
macyj oczywiscie i teraz niema mowy.

Sprecyzowawszy w ten sposob cele nauczania wymowy,
zapytajmy z kolei jakie wiadomosci fonetyczne, udzielone
uczniom, moga przyczyni¢ sie do tatwiejszego osiggniecia
tych celéw. Czy nalezy pouczy¢ ich o budowie aparatu gto-
sowego, 0 jego gtébwnych czynnosciach, tudziez o zaleznosci
poszczegolnych dzwiekéw od pracy, czy tez potozenia skiad-
nikow tego aparatu? Tak wyobraza sobie sprawe np. Thiergen,
ktéry poleca na poczatkowej lekcji naszkicowac lub tez zade-
monstrowa¢ uczniom aparat gtosowny, wraz z jego najwazmej-
szemi ukladami. Takie ‘stosowanie’ fonetyki wydaje mi sie
jednak wysoce niepedagogicznem juz, chociazby dlatego, ze
zrozumienie jesli nie samej budowy, to przynajmniej funkcjo-
nowania aparatu wymaga znajomosci wielu rezultatbw aku-
styki fizykalnej (o Zrodtach dzwiekoéw, o zaleznosci barwy
dzwieku od rodzaju i ksztattbw rezonatora itd.), ktorej w kla-
sie pierwszej — bo w niej obecnie rozpoczyna sie nauka
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jezyka obcego — zatozy¢ nie mozna. Opis machiny, Kktorej
dziatanie pozostaje niezrozumiate, jest bezcelowy. To samo
dotyczy fortiori tych rezultatow fonetyki, w ktérych chodzi
juz nie o fizjologiczny rozbiér artykulacji, lecz o analize sa-
mego, gotowego dzwieku, przeprowadzang na odpowiednich
diagramach. Pozostatyby pewne wiadomosci z analizy artyku-
lacyjnej, ktore nie dotycza funkcjonowania catego aparatu
gltosowego, lecz pewnych, bezposrednio spostrzegalnych
(lub tez przy pomocy zwierciadta, por. Benni s. 19 n.)
uktadoéw narzagdéw mowy, jak warg, podniebienia miekkiego,
jezyka, jezyczka (uvula). Takze i tu wydaje mi sie wzkaza-
nem poming¢ te wszystkie ruchy, czy tez ukfady narzadow,
ktdére sg wprawdzie tatwo spostrzegalne, ale nie s dowolne,
tak, ze znajomos¢ ich nie moze przyda¢ sie do $wiadomego,
dowolnego wywotania uktadu narzgdéw, nie moze wiec przy-
czyni¢ sie tez do nabycia wprawy w artykulacji, czego nie-
zbednym warunkiem jest powtarzanie. Do tej kategorji nalezy
bodaj wiekszos¢ wiadomosci, przytaczanych przez zwolenni-
kéw metody fonetycznej. Zaliczy¢ tu przedewszystkiem wy-
pada wazne, ale z pedagogicznego punktu widzenia niemal
bezuzyteczne odrdznienie gtosek dZzwiecznych od bezdZwiecz-
nych, w zaleznosci od tego, czy struny gtosowe wspotdzia-
fajg przy wytwarzaniu dzwieku czy tez nie. Jest niewatpliwie
rzecza ciekawa, ze analogicznie brzmigce pary gtosek b-p,
d-t itd, tern rdznig sie, ze tylko przy wytwarzaniu pierwszych
cztonéw par wspotdziatajg struny glosowe. Jest tez dobrze
wiedzie¢, ze o pracy strun gtosowych mozna przekonac sie
bez laryngoskopji, np. dotykajac palcem wystajacej czesci
krtani. Ale w zastosowaniu staje sie to wszystko bezuzy-
tecznem, skoro nie moge, przy wytwarzaniu pewnego dzwieku,
poleci¢ lub tez zakaza¢ uczniowi wprawi¢ w ruch struny gto-
sowe, kh "emi on S$wiadomie nie wiada. Oméwitem ten spe-
cjalny punkt nieco obszerniej, nie ze wzgledu na artykulacje
polska, ktoéra zasadniczo — mianowicie o ile nie idzie o spot-
gtoski koncowe i zjawiska upodobnienia — scisle odr6znia
dzwieczne od bezdZzwiecznych, lecz dlatego, ze sprawie tej
poswiecajg duzo miejsca teoretycy niemieccy, w zwigzku ze
znang tendencja wymowy niemieckiej nieodrézniania dzwiecz-
nych od bezdZwiecznych. Mojem zdaniem okoliczno$¢, ze
tylko fonetyka umozliwia $ciste odgraniczenie tych obu kate-
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goryj dzwiekdw, nie przemawia za jej stosowalnoscig nawet
przy zatozeniu wymowy typu niemieckiego — z wyluszczo-
nych przed chwilg wzgledow. Co najwyzej moznaby uczniom,
ktérzy nie sg w stanie akustycznie uchwyci¢ rdznicy miedzy
oboma dzwiekami i ¢wiczg bez pomocy nauczyciela, poleci¢
owo kryterjum dzwiecznosci.

Do waznych, a pedagogicznie bezuzytecznych wiado-
mosci, zaliczy¢ tez wypada to, czego fonetyka uczy o wytwa-
rzaniu samogtosek nosowych, o subtelnych czesto rdznicach
miedzy noséwkami francuskiemi a polskiemi, o znaczeniu ru-
chow podniebienia miekkiego. Wartos¢ wiadomosci o zna-
czeniu artykulacyjnem ruchéw jezyka wydaje mi si< réwniez
watpliwa. Ruchy te sg coprawda w znacznej mierze dowolne,
a rola ich przy wytwarzaniu poszczeg6lnych samogtosek, wy-
liczonych w ‘minimalnym’ uktadzie wymogow fonetycznych,
decydujgca. Jednakowoz réznica miedzy artykulacjg jezyka
przy odpowiednich dzwiekach polskich i niepolskich, aku-
stycznie tak réznych, mierzy sie w utamkach centymetra, tak,
ze o Swiadomem ustawieniu jezyka we wiasciwy sposéb
niema chyba mowy. Wystarczy przypomnieé, ze potozenie
jezyka przy pewnych samogtoskach byto przedmiotem sporu
miedzy wybitnymi fonetykami (Czerny s. 20). Pozostajg wiec
bodaj tylko ruchy i uktad warg, bardzo wazne dla samogtosek
francuskich, ale dla ich zaobserwowania nie potrzeba wiado-
mosci fonetycznych, wystarczy wyrazna artykulacja ze strony
nauczyciela — uczniowie sami uchwycg stopnie ‘sptaszczenia’
i ‘zaokraglenia’.

Dla unaocznienia trudnosci, zwigzanych z opisem aityku-
lacji samogtoskowej przytocze nastepujacy opis ‘é otwartego’
podany przez p. Czernego (s. 20): ,Z pozycji narzgdow
mownych dla a posredniego szczeki zblizajg sie, odstep
miedzy siekaczami okoto 17 mm, szczelina wargowa zweza
sie i Scigga wstecz, jezyk obniza sig, przyciskajgc silnie sam
koniec do dolnych dzigset, przez co grzbiet jezyka wznosi
sie ku s$rodkowej czesci podniebienia twardego, tak ze jego
brzegi boczne dotykajg pierwszych trzonowych gérnych. Na-
piecie  muskutdw dos$¢ znaczne, wieksze niz przy a, ale
mniejsze, niz przy e lub i. Dzwigek ten moze by¢ krotki,
$redni lub dtugi, mianowicie im bardziej otwarty, tem dtuzszy*.
Tak wyglada doktadniejszy opis artykulacji: o powtdrzeniu
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jego w szkole $redniej niema mowy, skuteczno$¢ niedokiad-
nych opiséw jest watpliwa.

Procz tych wiadomosci fizjologiczno-fizykalnych uczy
fonetyka tez wielu rzeczy z dziedziny Kklasyfikacji dZzwiekdw,
uktadania ich w szeregi ciggte wedtug stopni pokrewienstwa
itp. Czego nalezy udziela¢ uczniom? Jak najmniej lub, na
stopniu nizszym, zgota niczego. Do tego zdania skiania mnie
pewna, na pozor tylko paradoksalna uwaga, ktéra stosuje sie
zresztg, mutatis mutandis, takze do fizjologicznych teoryj fo-
netyki. Wydaje mi sie¢ mianowicie, ze stosowanie fonetyki
trudno jest pogodzi¢ z zasadami i duchem metody bezpo-
Sredniej. Jest niewatpliwie rzecza godng uwagi, ze, wskutek
czasowej koincydencji rozkwitu fonetyki z powstaniem metody
bezposredniej, zwolennicy tej ostatniej zalecali czesto stoso-
wanie fonetykil). A przeciez zachodzi wyrazna sprzecznos¢
miedzy ‘bezposredniem’, wzorowanem na uczeniu sie¢ dziecka
mowy ojczystej, nauczaniem jezyka, a nauczaniem fnnetycz-
nem wymowy. Wydaje sie, ze nauczanie fonetyczne wymowy
ma wszystkie istotne cechy wspdélne z metoda, przeciw ktorej
jako reakcja powstata metoda bezposrednia, mianowicie z me-
todg gramatyczng. Podobnie jak gramatycy wpajaja wprzéd
uczniowi schematy fleksyjne i sktadniowe i uczg regut, ktére
w kazdym szczegélnym wypadku pozwolg wydedukowac
z kombinacji tych schematow konkretng tres¢ jezykowa,
podobnie tez fonetyczne nauczanie wymowy, wychodzgce od
poszczegllnych typow dzwiekowych i ich artykulacyjno-aku-
stycznej analizy, zamierza da¢ uczniowi gotowy ukiad sche-
matow, przez ktérych kombinowanie moégtby on nastepnie
poprawnie odtworzy¢ kazde konkretne wyrazenie. A jesli,
wedle metody bezposredniej, nie ma by¢ jezyk dedukowany
przez ucznia z regut gramatycznych lecz, odwrotnie, reguly
gramatyczne zwolna indukowane z konkretnych tworéw
jezykowych, to przenoszac te samg zasade ze zjawisk flek-
syjno-sktadniowych do fonetycznych, nalezatoby sadzié¢, ze
konkretne, zywe wyrazenia jezykowe nie majg by¢ skiadane
przez ucznia z pewnej ilosci typowych, prostych elementow

) Przeczac, jakoby miedzy fonetycznem nauczaniem wymowy a me-
toda bezposrednia zachodzit merytoryczny zwigzek, nie poddaje wiec bynaj-
mniej w watpliwos¢ odnosnego zwigzku genetyczno-historycznego. Por. Je-
zyki nowozytne itd. s. 92—94 (referat p. Benniego).
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dzwiekowych, z ktéremi winien on uprzednio zapoznac sie,
lecz ze na odwrét i tu powinno by¢ punktem wyjscia zywe
stowo (z poczatku chociazby bardzo niedoskonale naslado-
wane), z ktérego uczen indukcyjnie wydostanie schematy
dzwiekowe, umieszczane przez fonetyczne nauczanie wymowy
na samym poczatku nauki. Oczywiscie, podobnie jak metoda
bezposrednia nie wyklucza ¢wiczen gramatycznych, podobnie
tez dopuszcza ona i Cwiczenia fonetyczne, ale pod warun-
kiem, ze i do nich zastosuje sie wszystkie zastrzezenia, ktére
obowigzujg przy nauczaniu gramatyki na stopniu nizszym.

JOSE-MARIA DE HEREDIA (1842—1905), PASTERZE

Zbliza sie wieczér. Leca ku gwiazdom fabedzie.
Nie ochtodzi mitosnej goraczki piszczatka,

co ani sie zaSmieje kiedy, ani zatka:

naprézno dmiesz, koziarzu, w nieczute narzedzie.

Pozwdl trzodzie na skaty wspinac sie i paki
smakowite wygarnia¢, nim je skwar uwedzi.
Opodal stary jawor gateziami gedzi

i stodko jest na trawie wypoczywac taki.

Cudownie z siedmiu todyg woskiem powigzana
i na serdeczne czuta potudnia i noce,
ptacze moja fujarka, Spiewa i chichoce.

P6jdz, koziarzu! Przyswoje¢ boskg sztuke Pana
i wszystkie twe cierpienia ulecg w bezmiary,
harmonijnym niesione oddechem fujary.

Przet. TADEUSZ BOCHENSKI
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mawiat Platon wedle Tzetzesa Chil. VIII 972 do swoich uczniéw:
nie moze by¢ filozofem, kto nie zna matematyki. Nie moze
uchodzi¢ za cztowieka wyksztatconego, twierdzg nasze pro-
gramy ministerjalne dla gimnazjow, kto nie ma pojecia o kul-
turze grecko-rzymskiej choéby w ogdllnych zarysach. Nawet
w typie matematyczno-przyrodniczym czytajg uczniowie dzieta
klasyczne Grekow i Rzymian w przektadach i uczg sie historji
gieckiej i rzymskiej.

Z drugiej strony chcg programy oprze¢ wyksztatcenie
na kulturze polskiej — w najszerszem tego stowa znaczeniu.
Do tego stuzy nauka o jezyku polskim i studjum literatury,
geografji i historji Polski, jak najszerzej pojete. Ale i nauka
innych przedmiotéw jest podporzagdkowana temu celowi. Przy-
rodnik, majacy naukg swego przedmiotu réznorakie spetniac
zadania wychowawczo-naukowe, nie $mie zapomnie¢ 0 naj-
wyzszym celu i musi przedewszystkiem uczy¢ flory i fauny
Polski. W stopniu o wiele wyzszym odnosi sie ten postulat
do nauki filologji klasycznej w naszych szkotach S$rednich
ogolnoksztatcacych. Akcentujg to wyraznie programy. W pro-
gramie gimnazjum panstwowego dla wydzialu humanistycz-
nego (4. wyd. z r. 1928, s. 21) czytamy: Cel 1. przez po-
znanie jezyka tacinskiego doprowadzenie do glebszego zrozu-
mienia wkasciwosci jezykow wogdle, ajezyka oiczystego w szcze-
golnosci. Cel 4: ulatwienie glebszego zrozumienia kultury
europejskiej, a szczegOlniej polskiej, przez uwydatnienie tkwig-
cych w niej czynnikdw kultury klasycznej. Nadto pod 3 czy-
tamy: Zaznajomienie z najistotniejszemi czynnikami kultury
klasycznej, zwiaszcza w dziedzinie zycia umystowego i moral-
nego, gtdwnie na podstawie czytanych tekstbw w oryginale

*) W Kwartalniku Klasycznym Il 1928, s. 129—142 umiescit Ryszard
Skulski artykut pt. O wspotpracy nauczyciela jezyka polskiego z nauczycie-
lem jezykéw starozytnych, bardzo pieknie i gteboko ujmujacy zagadnienie.
Pisany przez poloniste, sitg rzeczy akcentowat te momenty, ktore wchodzag
w zakres polonisty, skutkiem czego stat sie w swojej istocie jednostronnym
nie w sensie ujemnym. Artykut niniejszy chce by¢ korrelatem, o$wietlajgcym
ten sam problem ze strony pracy filologa klasycznego.
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i thumaczeniu. Jasnem jest, ze i to przyczynia sie do lepszego
zrozumienia kultury polskiej.

Daleko za nami lezy epoka, w ktérej filologja klasyczna
w szkole byta samowladng panig i omal ze nie jedyng wiad-
czynig szkoty. Dzi$ filologja klasyczna, jakkolwiek ma spet-
nia¢ w szkole zadania nad wyraz donioste, stata sie srodkiem
do celu, ktéry realizuje w pierwszym rzedzie polonista. Dzi$
mimo szalonej specjalizacji w nauce, mimo tylu galezi wiedzy,
nie powinno sie wiasciwie moéwi¢ o poszczegllnych przed-
miotach szkolnych (jak religja, tacina, matematyka itd.). To
nie sg dla szkoty osobne przedmioty, jakkolwiek to sg osobne
gatezie wiedzy. Najwyzej moznaby moéwi¢ o nich jako o réz-
nych modi tej samej substancji. Z kazdego ‘przedmiotu’ na-
lezy wybiera¢ to, co najscislejszy ma zwigzek z kulturg polska
W najszerszem tego stowa znaczeniu, i uczyC tak, by znajo-
mos¢ kultury polskiej najwiecej na tern zyskata. Jest to kon-
centracja, ale inna od tej, ktorg sie poleca w celach dydak-
tycznych. Tamta jest $rodkiem do tworzenia jak najsilniejszych
grup apercepcyjnych, ta jest celem nauki: zestrzeli¢ mysli
w jedno ognisko, a ogniskiem tern to kultura ojczysta. W tern
ujeciu rzeczy miesci sie i cel filologji klasycznej w szkole
Sredniej i Srodki, ktéremi ma sie postugiwac.

Trzeba przyznac, ze filologja klasyczna tak pojeta oddaje
walne korzysci temu nakreslonemu celowi, do ktérego dazg
wszyscy uczacy. Wystarczy przeczyta¢ cele, wyznaczone
przez programy ministerjalne dla jezyka polskiego, by zoba-
czy¢, ze moznaby je prawie bez zmiany umiesci¢ miedzy ce-
lami jezyka tacinskiego i greckiego, by zrozumie¢, ze, gdyby
nawet nie zadano tego wyraznie, to i tak filolog klasyczny
realizuje czeSciowo te same cele, co polonista. Ale postu-
chajmy, co moéwig programy: | A 2 doprowadzi¢ do zrozu-
mienia podstawowych wiasciwosci wspdtczesnego jezyka polskiego
z uwzglednieniem jego rozwoju w ciggu wiekow ubiegtych.
| t5 1 nauczy¢ czytaC utwory prozaiczne i poetyckie z nalezy-
tem zrozumieniem i odczuwaniem ich tresci i formy, nauczyc
analizowania, wyjasniania i samodzielnego przyswajania sobie
tekstow, wzbudza¢ zamitowanie do lektury. | B 3 wprowadzic...
w dziedzine kultury narodowej oraz ogolnoludzkiej. Il 1 wdrozy¢
do mozliwie petnego i konkretnego ujmowania zjawisk zycia,
a przedewszystkiem Swiata wewnetrznego cztowieka. Il 2 zapra-
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wiac do jasnego, rzeczowego i mozliwie samodzielnego myslenia,
ksztatci¢ wyobraznie i smak estetyczny, uszlachetnia¢ i rozwi-
jac uczucia. Il 3: wychowywaé cztowieka i obywatela przez wpa-
janie Swiadomej mitosci jezyka ojczystego i kultury narodowej,
a na jej gruncie szczepienie i pielegnowanie ogo6lnoludzkich
ideatow religijnych, etycznych, naukowych i estetycznych.

Wprawdzie cytowane stowa odnoszg sie do nauki jezyka
polskiego i zadnego z tych zdan niema w tym ustepie pro-
gramoOw, ktory traktuje o celach nauki filologji klasycznej
w szkole naszej, ale mozna je prawie bez zmian umiescic jako
cele nauki taciny i greki. Z drugiej strony, jakkolwiek pro-
gramy ministerjalne nic o takich celach przy filologji klasycz-
nej nie wspominajg, nie mozna z tego wysnu¢ wniosku, ze
tych celow filolog nie powinien realizowaé. Owszem, nie
tylko powinien, jesli uczy zgodnie z zasadami dydaktyki
i metodyki swego przedmiotu, a przedewszystkiem psycholo-
gji, ale nawet nie moze nie realizowac. Przy normalnej nauce
filologji klasycznej te elementy cho¢ niezamierzone zjawiajg
sie same, jakby produkt uboczny przy dziataniach chemicz-
nych: chemik, przeprowadzajacy analize ciata chemicznie zio-
zonego, czesto nawet wbrew swej woli otrzymuje produkty
uboczne. Musimy tu jednak wyr6zni¢ dziatanie $wiadome
i celowe od nieSwiadomego, nadto dziatanie bezposSrednie
i posrednie.

W czasach, w ktérych nie formutowano celéw filologji
klasycznej w gimnazjum jak dzi§, wiec w czasach, w ktorych
nie zadano od filologji klasycznej tego, co dzi$, lecz kiedy
filologja byta celem sama w sobie, w owych epokach takze
wywotywata niejeden z tych skutkdéw, do ktorych dzisigj
celowo dazymy. | wtedy uczen, czytajac o Horatiusie Coc-
lesie czy Muciusie Scaevoli, czut goretszy zar mitosci ojczyzny
swojej i wtedy znajdowat na facinskich i greckich pisarzach
miernik wartoSci artystycznej utworéw rodzimych, i wtedy ta
nauka byta zdrojem ozywczym, ktéremu zawdzieczajg dzi-
siejsze pokolenia Iwig cze$¢ kultury narodu. Przyszty inne
czasy: dzisiaj filologja klasyczna inng peini w szkole stuzbe.
Ale dumna to stuzba, o duzej wartosci — stuzba, bez ktérej
szkota obej$¢ sie nie moze, nie chcac zatraci¢ najbardziej
wartosciowych elementow wychowawczych.
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Gramatyke zachodnio-europejska stworzyli Grecy, a od
Grekow przejeli jg Rzymianie. Rzymianie nauczyli sie od Grekéw
nietylko gramatyki; przejeli oni od Grekoéw i inne gatezie
wiedzy Scistej wiec matematyke, medycyne, fizyke itp.
Zadnej gatezi wiedzy nie posuneli Rzymianie naprzéd précz
gramatyki. Dlaczego? Rzymianie byli narodem o rozwinietym
wysoko zmysle praktycznym, dla dociekan naukowych nie-
bardzo odpowiednim. Kryli sie wiec za przekonanie, ktéremu
najlepszy wyraz dat Cicero, De officiis | 18: Alterum est
vitium, quod quidam nimis magnum studium multamque operdm
in res obscuras atque difficiles conferunt easdemque non neces-
sarias. Mimo to gramatyke posuneli naprzéd. Tajemnica lezy
w tern, ze gramatyk rzymski znat dwa jezyki, ojczysty i grecki,
ze wobec tego miat materjat porownawczy.

W samej Grecji, cho¢ gramatyka powstata przed wie-
kiem czwartym, to jednak jej rozkwit przypada na Stoe, ktorg
stworzyli mezowie pochodzacy ze wschodu (jak Zenon z Ki-
tion, Diogenes z Babylonu czy z Seleukji, Antipatros z Tarsos,
Herillos z Kartaginy, Boethos z Sidonu itp.), wiec znajacy
précz jezyka greckiego jaki$ jezyk wschodni. Dokad zmie-
rzam? Oto staje sie jasnem, ze nauka gramatyki polskiej, nie-
oparta o inny jezyk, skape wyda owoce. Jesli natomiast bedzie
wspotpracowat filolog klasyczny z polonistg, to obaj zyskaja.
Istota oceny jest porbwnywanie, a istotg zrozumienia jakiego$
faktu jest znajomos$¢ przebiegu jak najwiekszej ilosci faz roz-
wojowych najdalej wstecz. Lepiej uczen zrozumie objawy
jezyka polskiego, jesli pokaze mu sie rozwoj od jezyka, po-
przedzaja< ego podziat na italsko-keltyckie i battycko-stowian-
skie, niz w obrebie samej polszczyzny (starocerkiewnego uczen
nie zna, wiec objasni¢ polskie zjawiska jezykowe starocer-
ki( wnem znaczytoby wyznaczyé x przez y).

Jeszcze inny moment, wiecej uczuciowy, wchodzi w gre.
Nie trzeba sie tudzi¢. Uda sie temu lub owemu nauczycielowi
jezyka polskiego wznieci¢ na swej lekcji zapat i w Slad za
tern zadze poznania i zrozumienia budowy jezyka ojczystego.
Masie nauczycieli — a jest ich legjon — to sie nie udaje
z tej prostej przyczyny, ze kazdy uczer w swojem — mylném
oczywiscie — przekonaniu budowe jezyka ojczystego zna
i jemu sie zdaje, ze wszystko wie, ze najwyzej ustyszy nowg
nazwe. Kazdy uczen zna formy imiestowowe na -gc, umie nawet
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niemi sie postugiwac, nim sie dowie, ze sg to imiestowy. Ale
kiedy mu nauczyciel — obojetnie czy filolog czy polonista —
pokaze, ze w amans, amantis i Xsy«wov, Xsyovtog jest element for-
matywny -nt-, ze ten sam element nieco zmieniony jest w pol-
skim imiestowie i ze znaczenia sg jednakowe, wtedy sie przed
oczyma ucznia otwierajg nieznane przedtem horyzonty. Oczyma
duszy zaczyna bladzi¢ po stepach zamierzchtej daleko przed
Chrystusem przesztosci, kiedy to jeszcze nie byto ani Polakéw
ani Rzymian ani nawet Grekoéw, ale istniat lud, z ktérego
wyszli i Grecy i Rzymianie i Polacy, lud, ktéry moéwit jezy-
ku m nam nieznanym, ale takim, ze i facinski i polski jezyk
z niego powstaty. Kto widziat kiedy$ gorejagce oczy uczniéw
przy takiem ich ‘odkryciu’, ten nie moze ani na chwile wat-
pi¢, ze nauka gramatyki greckiej i tacinskiej oddaje ustugi
poloniscie ogromne, bo robi to, co onby chciat zrobié, ale
czego czesto nie moze bez pomocy filologa klasycznego.

Sg rozne partje gramatyki, ktérych nie objasni polonista
genetycznie bez uciekania sie do taciny i greki, tak, jak filo-
log klasyczny, chcac objasni¢ zjawisko fonetyczne, czy flek-
sj jne, czy semantyczne tacinskie czy greckie, wyjdzie od zna-
nego, ale czesto nieuswiadomionego polskiego i za posred-
nictwem polskiego tatwiej trafi do umystu ucznia i silniej
w umysle umocni. Rzeczg istotng jest, by filolog klasyczny
wspotpracowat w tej dziedzmie z polonista, by po pierwsze
kazdy wiedzial, co drugi juz przerobit i jak przerobit. Czesto
sie zdarzy, ze filolog musi wyprzedzi¢ poloniste, czesto wy-
padnie i odwrotnie. Dalej jest wazne, by obaj objasniali te same
rzeczy jednakowo. Wolno$¢ nauczania w gimnazjum nie moze
by¢ ta sama, co na uniwersytecie. Na uniwersytecie moze sie
zdarzy¢ — biore przykfad catkiem niewinny — by student
na wykladzie jednym styszat z ust profesora amicitia wyma-
wiane przez -t-i-a, a na bezposrednio nastepnym z ust innego
profesora jako -cja. W gimnazjum nawet taka drobnostka
wywotataby niepozgdane skutki, gdyby uczniowie u jednego
nauczyciela musieli méwi¢ -tia, a u drugiego -cja. Dalej wazne
jest, co stusznie podniost p. Skulski w artykule wyzej cytowa-
nym na str. 133, by uzywali obaj tej samej terminologji. Wtedy
korzy$¢ z pracy filologa klasycznego dla polonisty bedzie
duza i r6znoraka na polu gramatyki.
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Jesli polonista, uczac konjugacji, przy passivum wyjasnia,
ze polskie passivum jest formg opisowa, peryfrastyczna, to
podat termin trudny, w ktorym dla ucznia nie miesci sie nic.
Jesli nauczyciel powie, ze jezyk polski — raczej jezyk, z kt6-
rego rozwingt sie jezyk polski — miat kiedy$ strone bierna,
wyrazong jednem stowem, to uczen ustyszat, jak wygladato
k'edy$ passivum, ale to sg mimo wszystko tylko stowa. Jesli
nauczyciel mu powie, ze tacina i greka zachowaly to passi-
vum, to i to mato sie przyda. Inaczej wyglada problem caty,
jesli uczacy taciny czy greki, majac przystgpi¢ do zaznajo-
m’enia ucznidw z passivum, przypomni uczniom polskie passivum,
potem pisze na tablicy laudor, -arisitd. bywam chwalony itd. Jesli
w tern miejscu i w tym momencie nauczyciel pokaze rdznice
miedzy passivum facinskiem a polskiem — powiadam p o-
kaze bo polonista tylko méwit, ale nie pokazywat formy
facv.iskiej i chciat, by mu uczen wierzyt, ale nie postawit
przed jego oczy obrazu — ot6z jesli nauczyciel teraz pokaze roz-
nice w budowie strony biernej, to uczen naprawde zrozumie
termin forma opisowa. Dla poznania obojetne, czy to ‘odkry-
cie’ zrobit z uczniem polonista czy filolog klasyczny. Najle-
piej, jesli to oSwietla w klasie obaj, bo wtedy budzi sie —
a nalezy to uczyni¢ przy kazdej sposobnosci — w uczniu
przekonanie, ze te ‘przedmioty’, podzielone miedzy nauczy-
cieli, godziny, podreczniki, tworzg przeciez jedng nierozer-
walng cato$¢, ze nie mozna rozumie¢ taciny, nie rozumiejac
jezyka polskiego i naodwrot.

Czesto uczen nie zd ije sobie jasno sprawy ze stosunku,
jaki zachodzi miedzy jezykiem jako pewnym sposobem wyra-
zania przezy¢ duchowych a przezyciami. Pewnie, ze polonista
w obrebie samego jezyka polskiego ma nieraz sposobno$é
dotkniecia tej kwestji, ale ma tu bardzo wiernego towarzysza
i pomocnika w koledze filologu klasycznym, wiasnie przez to,
ze filolog moze poréwnywac sposob wyrazania sie Rzymianina
czy Greka z jezykiem polskim. Tiumaczenie z jezyka grec-
kiego czy facinskiego na jezyk polski daje korzysci w pierw-
szym rzedzie poloniscie. Kiedy filolog klasyczny mozoli sie
razem z uczniami nad uwolnieniem poje¢ zakletych w stowa
facinskie czy greckie od tych stow i biedzi sie nad wyszuka-
niem odpowiednikow polskich, by odda¢ nie tylko kazda
mys$| autora, nie tylko kazdy odcien mysli, ale i zabarwienie
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uczuciowe i nastroj, ktory te stowa chcg wywota¢ w duszy
czytelnika czy stuchacza, pracuje tez dla polonisty. Polonista,
chcacy zosta¢ w obragbie samego jezyka polskiego, nigdy do
takiego zrozumienia jezyka polskiego nie doprowadzi: czesciej
doprowadzi do zonglowania stowami i frazesami niz do ubie-
rania mysli — jesli jakie$ sg — w odpowiednig forme jezykowa.

Nic lub prawie nic — poza opisem rzeczy zresztg znanej,
lecz nie zawsze uswiadomionej — wydobedzie polonista z partji
0 okresach warunkowych. Dopiero gdy filolog przerabia fa-
cinskie i greckie okresy warunkowe, mozna — i to filolog
powinien robié — otworzy¢ przed oczyma ucznia nieznane
mu dotad horyzonty. Fakt, ze jezyk polski ma dwa okresy
warunkowe — mysle o formie stownej — jezyk facinski
trzy, a grecki az cztery, cho¢ i Polak zna te wszystkie
odcienie mysli, daje moznos¢ wgladniecia w stosunek formy
do tresci i w dusze jezyka.

Jesli polonista chce przy czytaniu Ogniem i mieczem
zwrdci¢ uwage ucznia na wystepujace tu i Owdzie okresy
(dtugie zdania podrzednie zlozone) Sienkiewicza, i pokaze
jako antyteze jaki$ ustep polski pisany parataktycznie i doda,
ze okresami pisali rzymscy autorowie i ze Sienkiewicz wy-
stepuje tu jako uczen — powiedzmy — Cicerona, to objasnit
duzo. Filolog przychodzi mu tu z pomocg nietyko przez to,
ze czyta i objasnia z uczniami te okresy Caesara czy Cice-
rona, ze, ubierajgc je w szate polska, uczy je wyraza¢ zgodnie
z duchem jezyka polskiego, dzielagc je na mniejsze zdania
samodzielne, ale gtdwnie przez co nnego. Jesli nauczyciel
naprowadzi ucznidow na to, ze jak kazdy objaw jezykowy tak
| ten — budowa okresowa w tacinie, a parataktyczna w pol-
skiem — jest wynikiem psychy narodowej, ze Rzymianin,
karny zolnierz, znajacy subordynacje, wprowadzit element
subordynacji i do zdania, ze wybiera jedng mysl najwaz-
niejsza, i jg ubiera w zdanie gldwne — najwazniejsze,
a inne mysli, mniej wazne, gtownej podporzadkowuje, bu-
dujac z nich zdania poboczne drugiego, trzeciego i czwar-
tego rzedu (jak w wojsku), ze jezyk polski zgodnie z zasadg
Szlachcic na zagrodzie réwny wojewodzie buduje zdania para-
taktycznie, to to bedzie pdjscie w gigb sprawy. Za to polo-
nista nie bedzie sie gniewat, tern mniej, ze ten lub 6w polo-
nista nie czeka na filologa z tg sprawa, ale i sam jg objasnia.
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Moze nawet i polonista — nie musi tego robi¢ filolog —
uczniom objasnié, ze i Polak potrafi pisa¢ okresami dtugiemi
i tadnemi, tylko duch czasu, a najczesciej lenistwo — sit venia
verbo — stoi temu na przeszkodzie. Pokaza¢ jednak mozna
to najlepiej na teks$cie tacinskim. Nauczyciel powinien tylko
po objasnieniu i przettumaczeniu dtugiego okresu ciceron-
skiego przy pomocy kilku zdan krotszych kaza¢ uczniowi
na nastepny dzien przynies¢ napisane to tlumaczenie we
formie jednego okresu tak, jak jest w oryginale, i odczytac¢
i pokazaé, ze to diugie zdanie wecale nie jest artystycznie zie
i wcale nie jest niezrozumiate. Wymaga tylko wiekszego nate-
zenia uwagi czytajacego czy stuchajacego, no — i wymagato
duzej pracy pisarza. To uwazam za najwiekszy zysk. Sadze,
ze i jezykowi polskiemu taka lekcja taciny wyjdzie na dobre,
raczej wiekszg przyniesie korzys¢ jezykowi polskiemu niz filologii.

Polonista czasem robi wycieczki na pole etymologji, wy-
jasniajac przy réznych sposobnosciach réznice miedzy sto-
wami odziedziczonemi a zapozyczonemi. Filolog takze tych
rzeczy czesto dotyka, siegajgc raz w dziedzine greki, by wy-
kaza¢, co Rzymianie zapozyczyli od Grekdw, raz w dziedzine
jezyka polskiego, by wykaza¢ wptyw stownictwa tac.-greckiego
na jezyk polski. Nikt chyba nie watpi o tern, ze traktowanie
tej samej rzeczy na réznych ‘przedmiotach’ ma zbawienne
skutki. Ale na jedno chciatbym zwroci¢ uwage — na zagad-
nienie puryzmu, czystosci jezyka, zagadnienie, wigzace sie
z stowami zapozyczonemi.

Szkota w pierwszym rzedzie jest powotana do walki
z zalewem obcych stow. Walka z obcemi stowami jest do$é
trudna. Gltéwnym jej wrogiem jest lenistwo umystowe. Mozna
to tylko zwalczy¢é przez potegowanie uczucia mitosci jezyka
ojczystego. Nalezatoby uczniom pokaza¢, ze narody o wy-
sokiej kulturze bronig sie przed czesto niepotrzebnem i nad-
miernem uzywaniem stdw obcych. Tego nie moze polonista
pokazac¢. On najwyzej moze uczniom powiedzieé, ze Niemcy
czy Francuzi robig tak samo. Mdgtby to zrobi¢ germanista
lub romanista. Watpie jednak, czy przy naszych wymaganiach
i metodzie uczenia jezykOw nowozytnych, majgcej na oku
cele w pierwszym rzedzie utylitarne, jest miejsce na takie
rozstrzgsania. Dalej stoi na zawadzie temu wczuciu sie nasta-
wienie uczuciowe, uprzedzenie do Niemca, lub cze$¢ dla
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Francuza. Bez wywotania uprzedzen moze to pokazac filolog
klasyczny. Moze to na jakiej$ lekcji greki pokaza¢ negatywnie:
oto Grecy, uczac sie od swoich sgsiadow wschodnich, nie
zapozyczyli od nich zadnych nazw, zadnych terminéw z wy-
jatkiem szczuptej bardzo garstki nazw obcych rosdlin, zwierzat,
mineratow, obcej odziezy. Watpie, czy iloS¢ wszystkich za-
pozyczonych stow greckich przekracza liczbe 250. Pozytywnie
mozna te kwestje traktowa¢ na tej lub owej godzinie taciny
i tam wykaza¢, ze dazno$¢ do puryzmu jezykowego zywa
byta u Rzymian, cho¢ byli narodem praktycznym. Zaczepic
0 tern temat mozna np., czytajgc Cicerona Respubl. VI 20, 21
(Somnium Scipionis), gdzie Cicero catkiem $wiadomie i ce-
lowo, méwigc o strefach, uzywa terminu facinskiego cingulum,
a nie utartego juz wsrdod Rzymian greckiego zona, lub Ho-
racego Carm. | 34, 2, gdzie poeta kiadzie stowo facinskie
sapientia zamiast zadomowionego greckiego philosophia. Sg-
dze, ze jesli uczen zobaczy, iz Rzymianin, pan Swiata, w tak
dawnej epoce zrozumiat te kwestje, tatwiej pojmie, ze polo-
nista ma racje, zwalczajagc obce stowa.

Wracajgc do gramatyki sensu stricto, nie trzeba zapo-
mina¢, ze polonista, uczac gramatyki, kladzie wiekszg wage
na strone znaczeniows, gdyz strona formalna jest znana,,
filolog musi z koniecznosci rzeczy ktas¢ duzy nacisk na strone
formalna, bo jest to jezyk poznawany dopiero w szkole. Ta
przypatrywanie sie jezykowi z dwu odmiennych stron nie
wychodzi na zie gramatyce jezyka polskiego. Niech to przy-
ktad objasni: Chce, aby mi ojciec kupitksigzke. Ide do miasta,
aby mi ojciec kupit ksigzkg. Tu mamy dwa zdania poboczne for-
malnie jednakowe. Jezyk facinski oddaje jedno przez acc. c. infi-
nitivo, drugie przez zdanie celowe. To ma swoje uzasadnienie.
Ale na lekcji faciny wazniejsze jest wpojenie w pamieé roznicy
sktadni tacinskiej, a dla polonisty wazng jest strona znacze-
niowa: jedno zdanie jest przedmiotowe, drugie celowe. Strony
formalnej nie trzeba naog6t uczyé na lekcjach polskiej gra-
matyki, bo zaden uczen nie robi btedéw. ! tu uzupetniajg sie
filolog klasyczny i polonista.

Nauka gramatyki polskiej wcale nie ma na celu kom-
pletnego opisu wszystkich zjawisk jezyka polskiego.. Nie
pogniewa sie wiec polonista na filologa, je$li filolog zwraca
czasem uwage na pewne wiasciwosci jezyka polskiego, ktore
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ni'. sg uswiadomione, a ktére musi uswiadomi¢, chcac przy-
gotowac¢ grunt dla nowego elementu z gramatyki greckiej czy
facinskiej. Uczen nie styszy na lekcji gramatyki jezyka pol-
skiego nigdy o defectiva casibus. Jesli filolog objasnia tacin-
skie defectiva casibus bez uciekania sie do jezyka polskiego,
wywotuje wrazenie, ze jezyk polski czego$ podobnego nie
zna. Jednak w jezyku polskim objaw ten istnieje, tylko nau-
czyciel jezyka polskiego tego nie pokazywat, bo i tak zaden
uczen nie urobi od jakiego$ rzeczownika ablatywu, jesli go
jezyk polski nie uzywa. Jes$li jednak filolog, zanim przystapi
do facinskich defectiva casibus, zazada, by uczen powiedziat
zdanie: Lichy uczen nie uwaza w liczbie mnogiej, uczeh za-
waha sie i nie powie: lisi uczniowie nie uwazajg. Tu zrobit
‘odkrycie’: jezyk polski ma defectiva casibus.

Do dziatania analogji, krzyzujgcej czesto prawa jezykowe
i bedacej Zrodtem nowych form i konstrukcyj, musi polonista
odwotywac sie czesto na lekcjach gramatyki. Analogja gra
w jezyku tak duzg role, ze nalezy korzystaC z wielu spo-
sobnosci, by wykazac¢ jej znaczenie w rozwoju jezyka. Najle-
piej to uczyni¢ na btedach ucznidw. Jesli uczeh powie mieli¢
zamiast regularnego mleé, nauczyciel ten btad wyjasni dzia-
faniem analogji biele: bielic = miele: mielic. Tu w sukurs
przychodzi filolog, majgc czeste materjat inaczej skonstruowany,
prostszy niz materjat polonisty, bo odbarwiony uczuciowo.
Jesli uczen powie mieli¢, to pewna cze$¢ klasy, znajaca wia-
Sciwg forme, bedzie sie $miata z kolegi zle mowigcego po
polsku (chtopcy sg az nadto skorzy do $miania sie z btedéw
jezykowych), a druga cze$¢, ktéra mowi i styszy w domu
mieli¢, przyjmie oczywiscie pouczenie nauczyciela, ze nalezy
mowi¢ mle¢, ale przekonang nie bardzo bedzie, gdyz konju-
gacja polska nie jest tak przejrzysta, by uczen musiat
przyzna¢, ze nie wolno mowi¢ mieli€. Inaczej nieco ma sie
sprawa przy jezyku facinskim. Tu odpada moment uczuciowy.
Btedy tacinskie nie razg uczniéw, nawet wtedy, gdy je po-
znaja. Pass. do dormire, compar. bonior uczen pozna jako
btad, ale uczucie ucznia nie jest obrazone. Ot6z czesto robig
tu uczniowie btedy z analogji, ktore okazujg sie formami re-
gularnemu Jesli uczehn powie genetiv. senati, uczniowie po-
znaja, ze to jest biad, gdyz wedle ich wiadomosci senatus
nalezy do «-deklinacji. Wtedy nauczyciel moze im objasnic,
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ze ten ‘blad’ przez analogje do liczniejszych rzeczownikow,
zakonczonych na -us, a nalezacych do o- deklinacji, wkradt
sie do jezyka i ma go np. Sallustius. Ta pomoc filologa nie jest
dla polonisty do pogardzenia.

Na polu literacko-estetycznem w réznorakich jego prze-
jawach pomaga filolog poloniscie, czesto nawet go wyrecza
w pewnych rzeczach, $wiadomie czy tez nieSwiadomie. Ze
dobrze prowadzona nauka filologji klasycznej w wyzszych
klasach, w ktérych sie czyta facinskich i greckich autorow,
walne oddaje ustugi poloniscie, o tern nikt nie watpi. Chodzi
tylko o to, czy filolog czyni to Swiadomie i celowo. Naj-
wazniejszg moze pomoc okazuje filolog poloniscie przez to,
ze uczy i wdraza w czytanie powolne i zastanawianie sie
nad kazdym szczegétem nie tylko rzeczowym, ale i jezyko-
wym. A warto zwrdci¢ uwage na to, ze teksty tacinskich
autorow sg trudne nie tylko dlatego, ze sg pisane w jezyku
obcym i oddzielone od nas przestrzenig dwudziestu wiekow, ale
i dla wspotczesnych byty czesto trudne, nie byty lekka strawa.

Nie czesto chyba ma polonista sposobno$¢ do tak
drobiazgowego rozbioru jak Sophoklesa Antig. 248. Kreon
mowi do straznika:

té Y] ; ftc avZpa>v *qv o ToXpfijoag taoe ;
Co mowisz ? Ktoz byt tak bardzo bezczelnym ?

oddaje to miejsce Kazimierz Morawski w tlumaczeniu Anti-
gony (Sophoklesa tragedye, Krakéw 1916, s. 20).

Ktéry z mezczyzn odwazyt sie na to ?

lest w tekscie greckim. Wyraz ocvSpwv nie jest uzyty bez na-
mystu, nie jest tez wobec tego zbednym dodatkiem. Ze ko-
mentator, zwracajacy uwage na Sciste znaczenie stowa avépwy
ma racje, wida¢ z dalszej akcji (por. w. 384 nn.): Kreonowi
nawet przez mys$l nie przyszto, ze czyn ten mogla po-
petni¢ kobieta.

Ro6znorodnos$¢ w jednolitosci rozszerza horyzonty. Pod-
czas gdy polonista w wyzszych klasach zmuszony jest czesto
sie $pieszy¢, by przeciez wypetni¢ ramy *— bodaj — zarysu
historji literatury, to filolog klasyczny do konca nauki uprawia
lekture stataryczng. Jak z jednej strony lektura stataryczna
jest iedng z wielu przyczyn narzekania na marne wyniki filo-
logji klasycznej w szkole, tak z drugiej strony jako metoda,

kid
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jako przyzwyczajanie do pewnego sposobu czytania jest nad
wyraz wazna dla literatury polskiej. Polonista éwiczy w za-
sadzie zdolno$¢ ujmowania wigkszych catosci, catych drama-
tow, powiesci itp. Filologji klasycznej w szkole jest to rzadko
dane. Natomiast mistrzynig jest w pracy drobiazgowej, w tern,
co Niemcy nazywajg Kleinarbeit. Polonista, czytajgc wielkie
utwory w catosci, wiecej kiladzie nacisk na kompozycje ca-
tosci, filolog, czytajagc mato, wiecej zwraca uwage na wy-
konczenie szczegotow.

Pomijam to, ze filolog czyta i objasnia takie literackie
rodzaje, ktérych polonista albo wogéle nie tyka, albo po-
bieznie przerabia. Filolog wprowadza ucznia w $wiat wymowy,
ktéra w Polsce przedrozbiorowej duzg grata role i dzi$ coraz
wiegkszg role u nas gra¢ bedzie. Wprowadza filolog uczniéw
w filozofje grecka (Platon, Cicero). Prawdziwe zrozumienie
niektoérych koncepcyj pisarzy polskich nie da sie pomysleé
bez wyksztatcenia filozoficznego. Pisarzy filozoficznych pol-
skich polonista z uczniami nie czyta, skutkiem czego nie ma
sposobnos$ai wprowadzi¢ uczniéw w ten cudowny Swiat mysli
ludzkiej. A w najwyzszych dwu klasach musi im nieraz obja-
$nia¢ problemy filozoficzne, chcac im umozliwi¢ doktadne
i wszechstronne zrozumienie utworu catego lub pewnych jego
partyj. Najsumienniejsze i najmadrzejsze wyjasnienia trafig
w proznie, jesli uczniowie na godzinach filologji klasycznej
nie przyswoili sobie elementarnych wiadomosci z filozofji
greckiej, nie tylko dlatego, ze cafa filozofja zachodnio-euro-
pejska opiera sie na filozofji greckiej, nie tylko dlatego, ze
wszystkie problemy filozofji zachodnio-europejskiej stworzyta
filozofja grecka, ale gtéwnie dlatego, ze filozofja zachodnio-
europejska czesto nie wyszta poza filozofje grecka.

Jakze czesto polonista musi odwotywaé sie do literatury
greckiej, czesSciej jeszcze do tacinskiej, jesli chce siegng¢ do
zrode! W tern powinien i moze mu pomagac filolog Kkla-
syczny na swoich lekcjach. Sposobnosci do tego az nadto.
Pomijam takie rzeczy, jak wykazywanie, ze te lub owe lite-
rackie rodzaje czy literackie motywy grecko-facinskie ciggng
sie jak ni¢ Ariadny poprzez wieki, docierajgc i do literatury
polskiej. Pomijam fakt, ze jesli filolog omawia¢ bedzie dzieje
motywu, Kktory uczniowie majg przed oczyma w tekscie ta-
cinskim czy greckim, w biegu epok az do literatury polskiej,
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to uczniowie widzg motyw u zrodta grecko-tacinskiego i w lite-
raturze polskiej; przeciwnie, jesli polonista przy motywie pol-
skim mowi, ze zrodto jego tkwi w grece czy w facinie, to
uczniowie muszg to przyja¢ na wiarg, ale tego nie widza.
Wazniejszg moze jest rzeczg wykazywanie, gdzie to sie tylko
da, ze nasza kultura korzeniami tkwi w kulturze grecko-tacin-
skiej, Tego uczy i polonista, ale on nie operuje tym materjg-
fem, ktéry ma pod reka filolog klasyczny na swoich lekcjacn.

Dla polonisty wazne jest wyrobienie w uczniach prze-
konania, ze jesteSmy wychowankami Grekow i Rzymian. Bez
tego przekonania uczeh nie zrozumie, poco polonista czyta
z nimi Odyssee czy lliade, dialog Platona czy tragedje So-
phoklesa. Dopiero jeSli uczen zrozumie te tgczno$¢ miedzy
kulturg grecko-rzymskg a naszg, uzna i potrzebe czytania
autoréw greckich i rzymskich. Wyrobienie tego przekonania
uda¢ sie moze tylko filologowi. Nie chce i nie moge wyliczy¢
tych sposobnosci, ktére sie nastreczajg na lekcjach filologji
klasycznej. To tak dalece zalezy od wiedzy i zainteresowan
uczacych, ze szablonu tu wprowadza¢ nie mozna. Chciatbym
tylko zaakcentowaé, ze nie powinno sie lekcewazy¢ zadnej
okazji, ktora sie nasunefa. Jesli jest na lekcji mowa o Par-
kach — a wiecej niz raz spotyka sie nauczyciel filologji kla-
sycznej z niemi w Kklasie — nie zawadzi, je$li nauczyciel
zwrdci uwage, ze kto mowi nielitosciwa $mierc przecieta nic¢
czy pasmo jego zywota, méwi — cho¢ czesto o tern nie wie —
jako wyksztatcony na wierzeniach i kulturze grecko-rzym-
skiej. Jesli nauczyciel czyta z uczniami w mowie Cicerona
Pro Archia pochwate poezji i doszedt do tego, iz uczniowie
czuja, ze cztowiek nowoczesny ma taki sam sad o wartosci
i znaczeniu poezji, powinien drogg dyskusji doprowadzié¢
ucznibw do poznania, ze my tak czujemy jak Cicero tylko
dlatego, ze$Smy uczniami Grekéw i Rzymian i zeSmy jako
pojetni uczniowie przejeli sie zasadami swych nauczycieli.
Sposobnosci, jak zaznaczytem, do wykazania tej #gcznosci
kultury grecko-facinskiej z polska jest az nadto duzo, a polo-
nista potrzebuje tego przekonania u swych uczniow.

Czesto mozna sie spotkaC ze sagdami ujemnemi 0 pew-
nych objawach literatury czy wogdle kultury rodzimej, wyrostemi
na tle wiadomosci, ze pisarze polscy nasladujg to Niemcow, to
Francuzow, to Anglikéw. Sady te, rozpowszechnione u ludzi doj-
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rzatych, maja swe zrédto w szkole. Polonista sumienny, rozbie-
rajac utwor literacki, nie pomija oczywiscie zadnej strony
rozbioru i pokazuje, ze Stowacki tu nasladowat Byrona, tam
Shakespeare’a, ze u Kochanowskiego tu jest wpltyw Tibulla
a tam Ronsarda itd. Uczniowie z tych wiadomosci cennych
tworzg czesto przestanki dla falszywego sadu, ze literatura
polska mniej warta niz angielska czy niemiecka, bo nasladuje
tamte. Ze w literaturze angielskiej czy niemieckiej tak samo
sg nasladownictwa, o ktérych uczniowie nawet przeczucia nie
majg, o tern nie wiedzg i nie majg sposobnosci sie dowiedziec.
Filolog klasyczny moze te falszywe sady prostowac. Czy-
tajac z uczniami Wergilego czy Horacego, Cicerona czy
Tacita, nauczyciel czesto pokazuje uczniom, ze Rzymianie
nasladowali Grekéw. Mimo to — a moze wiasnie dlatego —
stworzyli rzeczy wielkie, arcydzieta, ktore zyjg i zachwycaja
ludzi od dwu tysiecy lat.

To poznanie, ze literatura facinska jest w pewnym sensie
nasladownicza, przynosi korzysci poloniscie. Polonista $mielej
bedzie wskazywat na nasSladownictwa w literaturze polskiej,
wykazujac, ze naréd cywilizacyjnie miodszy uczy sie u star-
szych i ze w skonstatowaniu tego faktu nie miesci sie zadna
nagana. Za przyktad niech postuzg wiasnie Rzymianie. Uczen
zrozumie, ze zadna literatura précz greckiej nie rozwineta
sie samodzielnie.

Teraz, kiedy juz mamy wiasng panstwowos¢, nalezatoby
wiekszy kias¢ nacisk na czytanie utwordéw poruszajacych za-
gadnienia polityczne i polityczno-filozoficzne. Jak dotad jednak,
wiecej sie o takich pisarzach méwi niz ich dzieta czyta. ! tu
wyiecza poloniste filolog. Utwory facinskie sg przepojone
zagadnieniami politycznemi. Nalezy je tylko odpowiednio zu-
zytkowaé. Termin rzecz pospolita sktada sie z dwu stow
rdzennie polskich, ale calo$¢ jest ztozeniem rdzennie tacin-
cinskiem. Grek nie stworzyt takiego terminu. Kto chce zwrécic
uwage ucznia na to, zeSmy zapozyczyli od Rzymian termin
na oznaczenie panstwa, mo $e tez z naciskiem podnie$¢ praw-
dziwe znaczenie terminu, nie to zuzyte w czasach pdzZniej-
szych, literackich, ale pierwotne. Res publica to jest res po-
pulica, res populi; rzecz pospolita to jest sprawa narodu, to
sg interesy calego narodu. Termin res publica powstat bez
wptywoOw greckich, w najstarszej epoce dziejow Rzymu, a miesci
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sie w niem przekonanie, ze nardd posiada wspdlne sprawy,
obchodzace wszystkich cztonkéw narodu. Res publica jest
przeciwienstwem do res privata, ktora przedstawia mniejsza
wartos¢ (por. R. Heinze, Von den Ursachen der Grosse Roms
1925, s. 13 n.).

Jesli polonista omawia w zwigzku z jakim$ utworem za-
gadnienie Ligi Narodéw i akcentuje przy tej sposobnosci
zgubne skutki wojen, maitu w filologu wsp&tpracownika Sg
w literaturze tacinskiej — czytanej oczywiscie w szkole —
miejsca, w ktérych poeci pietnuja wojne. Przypomne Owi-
dego Met. | 141 n.:

lamque nocens ferrum ferroque nocentius aurum
Prodierat, prodit bellum...

lub Tibulla 1 10, 1 n.;:

Quis fuit, horrendos primus qui protulit enses ?
guam férus et vere ferreus ille fuit!
Tum caedes hominum generi, tum proelia nata. ..

Oczywiscie, ze wynurzenia poetow, potepiajace wojng — acz
wazne — nie oddajg moze ducha spoteczenstwa. Gdy jednak
nauczyciel w klasie VIII przerabiajgc ody rzymskie Horacego,
np. Il 2, w ktorej Horacy wzywa miodziez do cwiczenia sie
w sztuce wojskowej, by mogta broni¢ granic panstwa, zazada
od uczniéw, by przypomnieli jaki$ ustep z lektury, w kto-
rymby autor chwalit wojaczke, pokaze sie, ze zaden uczenh
nie znajdzie przykitadu, bo — niema. Dla Rzymanina wojna
nie byta — jak np. u dawnych Germandéw — zajeciem przy-
jemnem, wojna nie uchodzita za jedyne zajecie godne meza,
obok polowania. Rzymianie, najbardziej wojowniczy narod
Swiata, nie wydali ludzi, ktérzyby uprawiali wojne dla wojny,
ktérzyby sie lubowali w czynach brawuro wych (por. Heinzego
s. 17). Dla Rzymianina wojna jest ciezkag pracg, ktorg podej-
muje dla res publica, tak jak w pocie czota uprawia zagon
ojcowski dla res privata. Nawet te wyjgtkowo bohaterskie
czyny, o ktérych méwi legenda czy historja, nie sg czynami
brawurowemi, ale spetnieniem ciezkiego obowigzku. Wystarczy
przypomnie¢ opis czynu Horatiusa Coclesa czy Muciusa
Scaevoli w Il ksiedze Liviusa. Tem wiekszy bedzie wplyw
wychowawczy historji rzymskiej, jesli uczniowie zdadzg sobie
sprawe z tej cechy narodowej rzymskiej.
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Polski indywidualizm nie uznaje powag. Szkota powinna
temu oczywiscie przeciwdziataC. W pierwszym rzedzie jest
polonista powotany do ksztaltowania duszy miodego wycho-
wanka. To tez, gdzie tylko jest sposobno$¢, wpaja uczniom
potrzebe uznawania powagi ludzi doswiadczonych czy madrych.
Pewna pomoc daje tu i filolog. Je$li omawia np. powstanie,
rozwdj i prawne stanowisko senatu, zwraca uwage, ze Senat
wedle konstytucji rzymskiej nie miat zadnej wiadzy, ani impe-
rium ani potestas. Byt tylko organem doradczym konsuldw,
ale auctoritas patrlim, autorytet, powaga senatoréw, mezéw
doswiadczonych i madrych, gdyz do senatu nalezeli byli
urzednicy kurulni, miaty wpltyw decydujacy na dzieje Rzymu.

Polonista w pierwszym rzedzie jest powotany do wycho-
wywania uczniow w duchu panstwowym: on ma najwiecej
sposobnos$ci, on ma najbogatszy arsenat Srodkéw, stuzacych
temu celowi. Oczywiscie, ze pomaga mu w tem historyk.
Polonista jest jednak w potozeniu lepszem niz historyk, bo
ma zrodta — teksty. Pod tym wzgledem nadzwyczaj wazne
ustugi odda¢ moze filolog klasyczny. llez to r6znorakich mysli
i uczu¢ pod wzgledem panstwowym pozytywnych, twoérczo
dziatajacych, moze filolog wydoby¢ przy lekturze Cicerona
czy Demosthenesa, Liviusa czy Herodota. Prawdziwg kopalnig
pod tym wzgledem jest np. Cicerona De officiis, w ktérem
autor w sposob przepieknie harmonijny pogodzit ideaty ogdlno-
ludzkie z panstwowemi. W iluzto miejscach filolog ma spo-
sobno$¢ pokazac, jak u Rzymanina z samozaparciem sie indy-
widualizm ustepowat idei panstwowej. Z iluzto miejsc, jak
z fontanny, tryska wiara Rzymianina w niezniszczalno$¢ pan-
stwa rzymskiego 1). Potgczenie tych subjektywnych przekonan
i uczu¢ Rzymianina z wartosciami objektywnemi, ktore zio-
zyly sie na wielko$¢ Rzymu, sg znakomitym dodatkiem do
usitowan polonisty w tym kierunku.

Nie trzeba dac sie odstrasza¢ od takiej pracy tem, ze
przy egzaminie dojrzatosci z filologji klasycznej ta strona pracy
albo wogéle sie nie ujawnia, albo ujawniona pdjdzie moze na
rachunek polonisty. Nie uczymy przeciez, by sie popisa¢ przy
maturze. CieszyC sie raczej powinnismy, jesli zobaczymy przy

3) Por. np. Hor. Carm. Ill 30, 8 n.:

Crescam laude recens, dum Capitolium
scandet cum tacita virgine pontifex.
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egzaminie dojrzatosci z jezyka polskiego, ze uczen orjentuje
sie dobrze np. w istocie konfliktu tragicznego, lub ze ma zro-
zumienie dla stylu, budowy wiersza, jezyka pewnych tworcow,
epok, gatunkow literackich, i jezeli poznamy w odpowiedziach
ucznia czes¢ naszej pracy, dokonywanej na lekcjach faciny
i greki. Prawda, ze czasem nauczyciel musi zwichng¢ schemat
lekcji, by da¢ co$ poloniscie, ale takie lekcje sg czesto mimo
to przepiekne : nauczyciel porywa uczniéw, a zapat ten ma
duzg wartos¢ wychowawcza, gdyz zapat tworzy cuda.

Nie chciatbym by¢ Zle zrozumianym. Boje sie bowiem,
bym nie wywotat wrazenia, ze przez celowg wspotprace filo-
loga klasycznego z polonista chce obarczy¢ ucznibw masg
nowych, szczegotowych wiadomosci. O ile chodzi o filologje
klasyczng gimnazjalng, nalezy przyzna¢ dewizie Herakleitosa
z Ephesos : TtoXutailiT] véov ou didaazei stuszno$é petng bez zastrze-
zen. Na takich lekcjach powinno raczej chodzi¢ o dawanie
impulséw, o budzenie zaciekawienia, 0 nauczenie szukania,
zastanawiania sie, poréwnywania. Dewizg powinno by¢ bu-
dzenie sit, nie pakowanie szczegdtow do pamieci.

GIOSUE CARDUCCI, W ROCZNICE ZALOZENIA ROMY
(Odi barbare | 3, Strophe Alcaica)

Na ciebie, zdobng w kwiatéw szkartatnych wian,
spogladat kwiecien, gdy nad pagorka skiton
wschodzitas z brézdy Romulowej,

patrzac posepnie na puszcz roztogi.

na ciebie, Wielka, Wzniosta — gdy tyle juz
stuleci przeszto — kwiecien promienie Sle,
Italja stoncem ciebie wita,

Floro naszego narodu, Romo !

Cho¢ dzi$ nie wchodzi na Kapitolu szczyt
milczaca dziewa, dazac w kaptanski $lad,
cho¢ triumf juz nie wiedzie czterech
$nieznych rumakow przez Via Sacra,

lecz twego Forum pustka — ta cisza cisz —

jest ponad chwate wszelkg, nad wszelki gwar,
a wszystko, co jest w Swiecie wielkie,

zacne, wspaniate — dzi$ zwie sie: rzymskiem.

Bogini Romo, witaj! Kto nie zna cie,
ten w zimnych mrokéw peta okowa! mysl,
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a w jego sercu ztem sie krzewi
las barbarzynstwa posepny, gtuchy.

Bogini Romo, witaj! Schyliwszy sie
nad zwaliskami Forum, synowska izag
oblewam twe rozsiane $lady,

boska ojczyzno, rodzico $wieta!

Przez ciebie jestem obywatelem Wioch
przez ciebie wieszczem, ludéw ty Matko, co
Italje stroisz nimbem stawy,

a swe natchnienie rozdajesz $wiatu.

Do ciebie oto wraca lItalja ta,

co dzieki tobie jednem dzi$ mianem jest
wsérod wolnych plemion ; do twej piersi

tuli sie, patrzac w twe orle oczy,

A ty nad cichem Forum, z nad wzg6rza wrozb,
wyciggasz marmurowe ramiona swe

ku cérce, co cie wyzwolita,

i ukazujesz kolumny, tuki,

te tuki, ktére znéw o triumfach $nig,

lecz nie triumfach kréléw, cesarzy — nie! —
i nie o wozach przewspaniatych

z przytroczonymi w kajdanach ludzmi ;

to bedzie triumf, ludu Italji, twdj

nad czarng doba, doba ciemnoty ziej,

nad wladzg smokéw, z ktérej — blyskiem
sprawiedliwosci — wybawisz Ludzkosé.

Italjo, Romo! Ow uroczysty dzieh
pogode nieba wniesie nad Forum znow,
a piesni: ,Stawa! Stawa! Stawa !“
gromko uderza w biekitny przestwor.

Przet. JOZEF BIRKENMAJER

Przyp. ttumacza. Giosue Carducci (1835—1907), najwiekszy poeta
nowozytnych Wioch, laureat nagrody Nobla. W poezjach swych okazywat sie
réwnie gorgcym patrjotg witoskim i demokrata, jak i wielbicielem kultury
klasycznej, do ktérej chciat nawigza¢ kulture swej wskrzeszonej ojczyzny.
Nie poprzestajgc na tresci antyczne], nasladowat — poczesci za przyktadem
poetéw niemieckich: Klopstocka i A. von Platena — i formy wierszowe
antyczne. Formy te spotykamy w zbiorkach: Levia Grania, Rime e Ritmi,
nadewszystko za$ w stynnych Odach barbarzyhnskich (Odi barbare).



43

HERMAN STERNBACH
0 LEKTURZE NIEMIECKIEJ SEOW KILKA

Wedtug programu ministerialnego celem nauczania jezy-
kéw nowozytnych obcych (w naszym wypadku jezyka nie-
mieckiego) w szkole $redniej jest:

1. pewna wprawa w poprawnem wiadaniu jezykiem obcym
w mowie i piSmie w zakresie materjatu, objetego programem
przedmiotu ;

2. przygotowanie do samodzielnego czytania i rozumie-
nia utworéw, napisanych jezykiem wspoOtczesnym, wreszcie :

3. poznanie w zarysie kultury danego nai odu.

Program podaje te trzy punkty jako cel ogdlny, ktory
jednak w dalszym ciggu, a to przy szczeg6towem omawianiu
zakresu nauki dla poszczeg6lnych stopni, ulega pewnej mody-
fikacji, doznaje pewnego rozszerzenia. Poleca bowiem juz na
stopniu $rednim ,,samodzielniejsze wypowiadanie swych mysli
w jezyku obcym, rozumienie tatwiejszych tekstow literackich
i naukowych i pewng wprawe w zdawaniu z nch sprawy,
stopniowe zapoznawanie sie z tatwiejszemi utworami literatury
danego narodu i wprowadzenie w jego kulture. Na stopniu
zas wyzszym program moéwi juz nietylko o ,,pewnej wprawie
w poprawnem wiadaniu jezyliem obcym w mowie i piSmie®,
ale jako punkt naczelny wysuwa ,,wydoskonalenie w praktycz-
nem wiadaniu jezykiem*.

Cel ten ma sie osiggng¢ przy pomocy dwdch Srodkéw
gtdbwnych, a to: przy pomocy nauki o rzeczach i lektury,
przyczem (poza naukg gramatyki jako takiej) program kiadzie
szczeg6lny nacisk takze na ¢wiczenia w swobodnem méwieniu,
na konwersacje o zakresie, coraz bardziej wzrastajgcym, a to
poczatkowo w zwigzku z naukg o rzeczach, a przy dalszem
zaawansowaniu w nauce w zwigzku z lekturg, z wiasnemi

przezyciami, oraz na podstawie obserwacji — rdéwniez z na-
wigzaniem do lektury.
Nauka o rzeczach ma — w my$l programu — za cel

rozszerzenie horyzontu wyobrazen i pojec z jednej strony a wzbo-
gacenie zasobu leksykalnego z drugiej strony. Bez wzgledu
na to, czy gtdwnym S$rodkiem nauki o rzeczach sg przedmioty,
obrazy czy lektura, sposéb prowadzenia winien byé dostoso-
wany do gtéwnego celu, tj. do mowienia.
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Lektura jest rowniez jednym ze $srodkéw nauki o rzeczach,
i cho¢ inng droga, dazy do tego samego celu, a wiec ,,winna
by¢ prowadzona w ten sposob, aby dawata jak najwieksze
pole do ¢wiczen w moéwieniu takze droga konwersacji“. Lek-
ture dzieli program na podstawowa i uzupetniajacag, te zas
ostatnig znéw na obowigzkowg i dobrowolna, tj. tak zwang
lekture prywatng. Przedmiotem lektury podstawowej jest na
nizszych stopniach podrecznik szkolny, na stopniu wyzszym
za$ sg nim wieksze utwory literackie, czytane w catosci. Lek-
ture uzupetniajagca obowigzkows stanowig na jednym i drugim
stopniu w zasadzie Wypisy szkolne, wzglednie podane w nich
wyjatki z utworéw najwybitniejszych autoréw w dziedzinie
literatury zaréwno, jakotez i prozy naukowej.

O ile chodzi o lekture podstawowg, a wiec Scisle obo-
wigzkowg w nauce jezyka niemieckiego, to wydaje mi sie
ona i za szczuply i — ze tak powiem — ‘unzeitgeméss’. Za
szczupty: bo w wymiarze, podanym w programie, nie moze
ona da¢ tego, czego program wymaga. Bo z jednego czy
z dwoch dramatdw, nawet przy najwiekszym wysitku uczacego,
uczen czy uczenica nie zdota sobie wytworzy¢é obrazu naj-
charakterystyczniejszych momentow i przejawdéw rozwoju cywili-
zacji i kultury danego narodu. Majg wiec i mogg po czesci te
luke wypetni¢ Wypisy, ‘zdegradowane’ do lektury uzupenia-
jacej. Nalezatoby wiec Wypisy podnie$¢ na stopien lektury
podstawowej. Wtedy jednak niejedna lekcja stataby sie mi-
mowoli lekcjg literatury, czy historji literatury, coby znowu
W pewnej mierze spizeciwiato sie programowi. Program bo-
wiem, okre$lajgc cel nauczania jezyka obcego, nie zgda nigdzie
znajomosci historji literatury, mowi tylko o poznaniu w zarysie
kultury danego narodu, kultury duchowej zaréwno jak
i materjalnej. Podstawg do tego ma by¢ gtéwnie lektura.

Lekture podstawowg wyznacza program tylko dla klasy
VIl i VIIl, po dwa dzieta na rok, przewaznie dramatyczne.
Moznaby jednak — tak mi moéwi doswiadczenie moje — za-
czaC ja juz wczesniej, tj. w klasie V i VI, w tych klasach
szczegOlnie przez wzglad na nastreczajgce niezwykte trudnosci
podreczniki. Program wprawdzie przewiduje dla tych klas
lekture, ale tylko uzupetniajaca, dobrowolng, tzn. taka, do ktorej
nauczyciel moze tylko zacheca¢, nigdy za$ zmusza¢. Moznaby
— sgdze — w tych klasach lekture uzupetniajgcg dobrowolng
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zamieni¢ na uzupetniajgcg obowigzkowg (co program w nie-
ktorych wypadkach przewiduje), wzglednie nawet na podsta-
wowg, bo przepisane dla tych klas Wypisy — nie styszalem
dotychczas od germanistow innego zdania — nie dajg sie ani
skutecznie ani korzystnie ‘eksploatowac’. Lektura obowigzkowa
na tym stopniu przysparzataby uczniom wiecej korzysci i ta-
twiejby sie data opanowac niz wieksza cze$¢ materjatu, za-
wartego w tych podrecznikach wiasnie. Dziela, przewidziane
przez program dla tych klas jako lektura uzupetniajgca, sg
W przewaznej swej czesci tego rodzaju, ze budzi¢ mogg zainte-
resowanie u miodziezy. Powiadam: w przewaznej czeSci —
bo np. dla Undine lub /lus dem Leben eines Taugenichts mio-
dziez nasza — niewatpliwie i miodziez niemiecka dzisiejsza —
nie ma juz nalezytego zrozumienia. Nie mozna tu przeoczy¢
kroku czasu i zmian, jakich on dokonat we wspoétczesnej
mentalnosci, nietylko starszych, ale takze i miodziezy. Tyle
nan dziata rozmaitych czynnikoéw tej tzw. nowej rzeczowosci,
ze fabuta Fouquégo lub Eichendorffa, ze wogéle romantyka
wczorajszego pokroju nie znajduje u niej gruntu podatnego —
przyczem nie mozna twierdzi¢, jakoby miodziez zupetnie sie
juz wyzbyta romantyki. Nie. Ale jej romantyka jest innego
rodzaju. Jest to do pewnego stopnia mieszanina (wiek nie po-
zwala jeszcze na synteze) romantyzmu z realizmem. Lektura
dla klasy V i VI opiera sie wylgcznie na prozie, z ktérejbym
atoli wytaczyt Fouquégo i Eichendorffa a takze i Roseggera.
Opowiadania bowiem tego ostatniego autora bytyby wprawdzie
tematowo przystepne dla uczniéw naszych w tym wieku, jezyk
natomiast i rodzaj opowiadania wymagajg juz nietylko znajo-
mosci gruntownej, ale i znacznej biegtosci w jezyku, by lektura
mogta sie staC i przyjemng i korzystna. Na tym stopniu uczen
nie posiada ani jednej ani drugiej w mierze pozadanej.
Lektura podstawowa dla klasy VII i VIII to prawie wy-
facznie dzieta dramatyczne (z wyjagtkiem Hermana i Dorotei),
przewaznie pisane wierszem. Prawda: sg to w literaturze nie-
mieckiej dzieta epokowe, poniekad nawet dokumenty kultury
danego czasokresu, ale pod wielu wzgledami od czaséw na-
szych tak odlegte, ze moze nawet i dzisiejsza miodziez nie-
miecka dla nich juz nie ma wielkiego zainteresowania — céz
dopiero miodziez nasza? Dla niej gtébwnym celem nauki je-
zyka niemieckiego jest: moc wiadac tym jezykiem. Kawat
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zycia za$, jaki sie w owych dzietach odzwierciedla, to dla
miodziezy obecnej juz co$ muzealnego, zmumifikowanego,
a jezyk tez nosi na sobie nierzadko proch czasu. Je$li miodziez
nasza ma wynie$¢ ze szkoty $redniej ,,wydoskonalenie w prak-
tycznem wiadaniu jezykiem obcym”, to w pierwszym rzedzie
winna poznaé jezyk wspotczesny, bo praktycznie tylko nim
wiada¢ mozna. Przy nauce jezyka ojczystego rzecz sie ma
inaczej. Praktyczng znajomo$¢ jezyka miodziez w wigkszym
lub mniejszym stopniu juz posiada, zanim przystepuje do lite-
ratury i lektury. Tutaj (znacznie juz zresztg uproszczona) lek-
tura autorOw starszych jest z jednej strony ilustracjg dziejow
ojczystych; z drugiej strony za$ w znacznej czesci historjg
jezyka ojczystego — spetnia wiec role, ktéra przy nauce je-
zyka obcego w szkole $redniej u nas wcale w rachube nie
wchodzi. Tu w pierwszym rzedzie o praktyczno$¢ chodzi
i z tem lektura powinna sig liczyC. Jesli to mamy na wzgledzie,
to nalezy przyzna¢, ze lektura poetycka najmniej sie nadaje
do wyuczenia sie jezyka tak dalece, by nim sie mdc postugi-
waé w zyciu codziennem. Jezyk poetyczny nie jest i nie byt
nigdy jezykiem potocznym. Nie znaczy to, jakoby sie miato
w zupetnosci wytgczy¢ z lektury dzieta tego rodzaju — cho-
dzi tylko o to, by przewage dac prozie, bo ona naszym celom
bardziej odpowiada. A to prozie miodszej, w miare mozliwosci
nawet najmiodszej. Kazdy z uczgcych jezyka niemieckiego
wie, ile trudu i wysitku obecnie sie zuzywa przy lekturze
jakiegos dramatu jambicznego, chocby np. Ifigenji Goethego,
a jak niewielkie w stosunku do tego sa osiggniete wyniki
w przeciwienstwie juz do wynikéw osiggnietych np. przy lek-
turze dramatéw, pisanych proza. Juz nie moéwiac o komed;i,
gdzie tylko w najrzadszych wypadkach uda sie uczniowi wy-
towi¢ ledwo szczypte tego komizmu. Bo do nalezytego zro--*
zumienia komedji nieodzowna jest zupetna znajomo$¢ jezyka
wraz ze wszystkiemi jego odcieniami. Dlatego np. Minna von

Bamhelm — komedja zreszta w istocie swej wcale nie ko-
miczna — odlegta od czaséw naszych tematem i stylem,
postaciami i atmosferg, mato daje satysfakcji uczacemu
a jeszcze mniej przyjemnosci i korzysci uczniowi. Wobec

Grillparzera Der Traum ein Leben i Weh dem, der ligt — stoi
miodziez nasza bezradna czesto i bez zrozumienia, o ile nau-
czyciel w pytaniach czy rozméwkach wychodzi troche tylko
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poza lamy zwykiej Inhaltsangabe. To samo cho¢ z innych
wzgledow — odnosi sie do Sappho (dzisiejsi tworcy przewaznie
nie stronig od zycia, nie zadowalajg sie samym wawrzynem
ani honorarjéw nie rzucajg do btota!), do dramatéw Kleista
a nawet do niektorych (kanonem lektury objetych) dramatéw
Hebbla. Gyges und sein Ring jest sztukg zanadto subtelng,
by 18-letni mtodzieniec mogt jej tragizm wyczu¢, a dynastyczna
racja stanu w Agnes Bernauer pokolenia, zyjacego w czasach
demokratycznych, wcale nie porywa. Jesli chce sie osiagnac
cel, wskazany w programie, powinno sie przy wyborze lektury
uwzgledni¢ w wiekszym stopniu, niz to dotad bywato, nowo-
czesnos$¢ i zywotnosé, zaréwno co do rzeczy jak i co do je-
zyka. Znajdzie ona niezawodnie wigksze zainteresowanie wsrod
naszej miodziezy, co nauce jezyka i biegtosci w jego uzy-
waniu wyjdzie na dobre. Nalezy lekture ‘odmtodzi¢’. W tern
znaczeniu, by ona bardziej odpowiadata przemianie, jaka sie
dokonata w substancji miodego pokolenia, w jego myslach
i reakcjach. Transpozycja psychiczna, spowodowana wojna,
i na pokoleniu, ktére wojny nie zaznato, wyryta swe pietno.
Nie mozna jej obejs¢ ani pomingé, gdy sie chce uzyskaé
‘rzad dusz’. Jesli rozwaznie i rozumnie da sie miodziezy to,
co jej moze by¢ milsze i blizsze, to ona z czasem przyjmie
takze to, co lepsze, co piekne i wznioste. Nie znaczy to jed-
nak, -akoby to ‘milsze i blizsze’ miato by¢ strawg podtej jakosci.

GIACOMO LEOPARDI (1798—1837), NA WIZERUNEK
PIEKNEJ KOBIETY, WYRZEZBIONEJ NA JEJ GROBOWCU

Ta bytas — dzi$ tu, w ziemi

Proche-$ i szkielet. Nad kosémi i gling
Bez poruszenia, stawiony daremnie,
Niemy, patrzacy w bieg wiekéw po sobie,
Stoi, tylko zatobie

Tylko bdlowi straznik — wizerunek
Przesztej pieknosci. To stodkie spojrzenie,
Co dreszcz budzito, gdy, jak dzisiaj, cicho
Na kim spoczeto, te wargi, skad bujna.
Jakoby z petnej czary,

Lata sie rozkosz, ta szyja, pasana

Ongi pragnieniem, ta mitosna reka,

Co czesto, gdzie sie kiadia,
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Lod czuta w rece, ktorej uscisk data,
Piers, ktéra dookota

Na ludzkie czota blados¢ sprowadzata,
Byly niegdys — dzi$ gling

| kosémi jestes — widok

Szpetny, haniebny, kamien nam zastania,

Do tego los przywodzi

Krase, co tutaj najwyzszym sie zdata
Nieba obrazem. Wieczna tajemnica
Naszego bytu! Dzi$ szczytnych, olbrzymich
Mysli i uczué najswietsza krynica,
Pieknos¢ wiada i zda sie

Niby blaskiem rzuconym

Z siedzib wieczystych do naszych pustkowi,
Nadcztowieczych przeznaczen

Szczesdliwych krélestw i Swiatow ztocistych
Smiertelnemu bytowi

Znak dajac i nadzieje.

Jutro pod mdtem trgceniem

Brudne spojrzeniom, obrzydie, plugawie
Rani nas to, co wprzédy

Anielskie byto prawie ;

A razem z niem w pamieci

Ow, przez nie wywotany,

Nasz sen na jawie w nicos$¢ sie rozptywa.

Niebosiezne widzenia,

Nieskoriczone porywy,

Rodzi w mysli pierzchliwej

Natury swojej sitg madre zgranie.

Stad przez rozkoszne i nieznane morze
Szybuja mysli hoze,

Niemal jak dla rozrywki

Zuchwaly ptywak oceany porze.

Lecz niech zgrzyt niespodzianie
Potraci ucho — w chwile

Z czarownych rajéw $ladu nie zostanie.

Naturo ludzka, jakze

Gdys licha, wiotka w sobie,

Gdys$ proch i cien jest, skad ci czu¢ potega ?
Gdy cho¢ skra wyzsza w tobie,

Przecz najgodniejsze mysli twe i ruchy

Taki. byt majg kruchy,

Ze byle wiew je budzi i rosprzega?

Thum. JULJA DICKSTEIN-WIELEZYNSKA
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NAUCZANIE HISTORJI STAROZYTNEJ W SZKOLACH SREDNICH

Od historji starozytnej rozpoczyna sie gimnazjalny kurs
historji powszechnej w gimnazjach wyzszych wszelkich typéw.
| stusznie. Historyk dzisiejszy wie dobrze, ze kazde spote-
czenstwo, bez wzgledu na czas i miejsce, przechodzi w swym
rozwoju dziejowym te same w zasadzie fazy i stadja, konieczne
w kazdej ewolucji organizmu spotecznego. Odchylenia i indy-
widualnosci wynikajg z mniej lub wiecej zewnetrznych i nie-
istotnych warunkéw rozwoju. Niema dwodch proceséw dziejo-
wych zupetnie identycznych, ale tez niema i catkiem indywi-
dualnych. Wszystkie sg miedzy sobag analogiczne. Przekonac
0 stusznosci socjologicznego w nauce historycznej stanowiska,
oczywiscie przekona¢ za pomocg konkretnych przyktadow
pewnej liczby spoteczenstw ludzkich w ich rozwoju dziejo-
wym, wytlumaczy¢ indywidualne roéznice czynnikami drugo-
rzednemi i ustali¢ ogélny schemat rozwoju spoteczenstwa
ludzkiego wogdle czy in abstracto — oto cel i zadanie nauki
historycznej, o czem przy nauczaniu zapominaC oczywiscie
nie wolno. Zresztg stanowisko socjologiczne, znajdujac potwier-
dzenie w faktach ewolucji dziejowej, posiada jeszcze nad za-
rzuconem dzi$§ zgota stanowiskiem powszechno-dziejowem te
kolosalng przewage, ze umozliwia traktowanie historji jako
nauki w rzeczywistem tego stowa znaczeniu, postugujacej sie
metodami istotnie naukowemi — obserwacjg badacza i wia-
rygodnych poprzednikéw, zapozyczonemi od nauk przyrodni-
czych, z ktéremi wogdle ma duzo wspélnego. Powszechne
dziejowe stanowisko uniemozliwia traktowanie historji jako
nauki konkretnej. Niepodobna bada¢ naukowo pojedyrczego
| niepowtarzajgcego sie zgofa faktu; brak wtedy materjatu do
niezbednych poréwnan i zestawie, a wiec i wyprowadzania
wnioskOw uogolniajacych, bez ktorych historja stataby sie, jak
to zresztg dziato sie dawniej, np. w wiekach $rednich, naiw-
nem uspokajaniem dziecinnej ciekawosci, powiedzmy poprostu
kronikarstwem. Jedynie stanowisko powszechnodziejowe daje
moznos¢ osiggania istotnie naukowego celu: drogg badania
szeregu ewolucyj ludzkich w ich formach konkretnych, rozwo-
jach dziejowych poszczeg6lnych spoteczenstw, droga zesta-
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wiania ich ze sobg, wyciggania anaiogij, czyli ustalania cech
i faz wspdélnych oraz ttumaczenia odchylen indywidualnych —
ustalenia faz i form rozwojowych dla kazdego spoteczenstwa
ludzkiego czyli spoteczenstwa in abstracto. Jedynie tak poj-
mowana historja staje sie nauka, ktora winna przeciez voir
pour prévoir.

Jezeli zgodzimy sie na takie pojmowanie celéw i zadan
nauki historycznej, to zrozumiemy docna ogromng wartos¢
djdaktyczng wiasnie historji starozytnej. Chodzi o to, ze tzw.
starozytne spoteczenstwa, czyli, méwigc wyrazniej, Wschdd
starozytny oraz Grecja i Rzym przeszty w swoim czasie caty
rozwoj dziejowy od poczatku do korica, od wystgpienia na
arene zycia zbiorowego az do zupeinego zaniku kulturalnego
lub nawet fizycznego. Narody dzisiejszego Swiata nie doszty do
kresu tego rozwoju, stgd ich historja, majac poczatek, nie
posiada jeszcze konca. Przezywany dzi$ przez Rosje okres
bolszewizmu znany byt ongi§ Chinom, a poOzniej Atenom
czasOw po wojnie peloponeskiej. Jakiez pole obszerne do ro-
bienia poréwnan, ustalania analogij, a wiec i wysnuwania
wnioskdw historycznych, jaka wspaniata gimnastyka w celu
wyrobienia ‘myslenia historycznego’ wogole, a w szczegblnosci
‘myslenia historycznego’ umystéw miodocianych.

| jeszcze jedno. Nie ulega watpliwosci, ze rozwoj spote-
czenstw starozytnych, acz z rozwojem narodéw, nam wspot-
czesnych, analogiczny, odbywat sie w sposéb prostszy, w wa-
runkach mniej skomplikowanych. Zaczynanie wiec kursu hi-
storji powszechnej od historji starozytnej ma ogromng warto$¢
dydaktyczng. To¢ pierwszg zasadg dydaktyki jest przecho-
dzenie od rzeczy prostszych i zrozumialszych do bardziej zto-
conych i trudniejszych. Poznawszy schemat rozwoju spotecz-
nego na przyktadzie narodéw starozytnych, miodziez tatwiej
zrozumie historje narodéw nam wspétczesnych. Sredniowiecze
greckie znakomicie ulatwi zrozumienie podstaw i cech ustroju
feodalnego. Wielka rewolucja grecka w. 7 i 6 pomoze jak
najwiecej do zorjentowania sie w przyczynach i technice re-
wolucyj politycznych w. 16—19. Wojny grecko-perskie w znacz-
nej mierze udostepnig zorjentowanie sie w walkach Holendrow
z Hiszpanjg, Szwajcarow z Austrjg lub Polski z Rosjg. Ateny
w okresie po wojnie peloponeskiej dostarcza wielu przykitadow,
utatwiajgcych zorjentowanie sie w wypadkach, zachodzacych
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obecnie w Rosji. Rozwo¢j kwestji agrarnej w Rzymie przy-
czyni sie do zrozumienia sprawy wioScianskiej w Europie
w czasach S$redniowiecznych i nowozytnych. Tyranja grecka
i przewroty anarchiczne Caesara i Octaviana znakomicie przy-
czynig sie do zrozumienia coupes d’état wiadcdédw miast potno-
cnowtoskich w w. XVI oraz Napoleona | i lll we Francji.
Przyktady zresztq mnozy¢ mozna w nieskonczonos¢. Otwiera
sie bardzo obfite pole dla tak dobrze pouczajacych analogij i ze-
stawien historycznych przy nauczaniu historji $redniowiecznej
i nowozytnej wraz z najnowsza. Smiem twierdzi¢, ze dopiero
wojna Swiatowa sprowadzita nalezyte zrozumienie przyczyn
upadku cesarstwa rzymskiego, ktorych przed rokiem 1914
nadaremnie doszukiwano sie to w chrzescijanstwie, to w za-
niku stanu S$redniego, to w proletaryzacji zbyt szerokich mas
spoteczenstwa itp. Chodzi tez o to, ze spoteczenstwa staro-
zytne przeszty caty cykl rozwoju dziejowego, gdy nasze spo-
teczenstwa Europy i Ameryki wspoétczesnej sg dopiero w pew-
nym jego punkcie.

Z tych powodow zaczynanie gimnazjalnego kursu historji
powszechnej od dziejow starozytnych jest z punktu widzenia
dydaktyki rzeczg jak najbardziej wskazang. Trzeba tylko
umiejetnie i odpowiednio do celéw og6lnych nauczania historji
w szkole Sredniej dobra¢ materjat i nalezycie go rozplanowac.

| tutaj, w mys$l ogolnych wymagan dydaktyki, nastrecza
sie przedewszystkiem kardynalny postulat: non multa, sed
multum. Z historji starozytnej wybra¢ nalezy jedynie rzeczy
typowe i wypadki, stanowigce punkty zwrotne czy przeto-
mowe w dziejach narodow i spoteczenstw. Tak zwany Wschod
starozytny ograniczy¢ nalezy do krajéow nads$rédziemnomor-
skich, a wiec: Egiptu, Babilon™ Asyrji i Fenicji, a traktowac
wytacznie z punktu widzenia rozwoju kultury spoteczno-poli-
tycznej i duchowej, z zupetnem pominieciem dziejow zewnetrz-
nych. Inne. ludy Wschodu starozytnego, jak Indje i Persje
nalezy bezwzglednie poming¢. Kultura Indyj jest odrebna i nie
miata zasadniczo duzego wptywu na rozwdj naszej cywilizacji,
gdyz Indje nalezaty do innego, niz Azja przednia i Afryka
poinocna, Swiata geograficznego. Nadto historji tych krajéw
prawie nie znamy; wiadomosci nasze o nich niemal ograni-
czajg sie do bajek Herodota . innych logografow czy geogra-
fow klasycznych, sg to batamutne legendy i anegdoty, pozba-

4»
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wione zgota warto$ci naukowej. Wymienione spoteczenstwa
starozytnego Wschodu stusznie traktowa¢ mozna jako staro-
zytno$¢ wzgledem Swiata klasycznego, ktéry zapozyczone ze
Wschodu elementy kultury rozwingt dalej i przekazat narodom
Europy dzisiejszej w zaraniu tak zwanego S$redniowiecza. Na
Persje zreszta znajdzie sie miejsce w zwigzku z wojnami
grecko-perskiemi ; dopiero zresztg od czaséw Dareiosa datujg
prawdziwie historyczne o niej wiadomosci. Tak zwana ze-
wnetrzna historja Wschodu starozytnego, a wiec wojny, ha-
zwiska i daty panowania faraonéw egipskich czy kroléw ba-
bilonskich i asyryjskich sg dla uczacej sie miodziezy zupetnie
bez wartosci ; obcigzaja jedynie pamie¢, z ktorej zresztg predko
sie ulatniaja. Dos$¢ i az nadto, jezeli w umysle ucznia pozo-
stanie konkretny obraz typu spofeczenstwa i panstwa egip-
skiego, przypominajagcy wspoétczesne nam narody Europy
wschodniej, babilonskiego, ktore odgrywato role niby dzisiej-
szej Francji, asyryjskiego — niejako dzisiejszych Niemiec
i Fenicjan — Anglikow starozytnosci.

Historje Wschodu starozytnego poprzedzi¢ nalezy krét-
kiemi danémi o kulturze pierwotnej, zaznajamiajgc miodziez
z trzema jej okresami, a wiec okresem myslistwa, pasterstwa
i rolnictwa oraz z trzema wiekami archeologicznemi, czyli
z wiekiem paleo- i neolitycznym, bronzowym i zelaznym.

Fenicjanie dla ludéw azjatyckich odkryli Europe. Cha-
rakterystyka wiec kultury fenickiej prowadzi¢ winna wprost
do Grecji matoazjatyckiej i europejskiej. Krétko potraktowawszy
okres kultury egejskiej, kretenskiej i mycenskiej, zdradzajacej,
jak wiadomo, cechy semickie, nalezy bezpos$rednio przej$¢ do
epoki Homerowej, przy okazji ttumaczac znaczenie epopei
greckiej, przyczem mozna nawigza¢ do epopei narodowej wo-
gole, korzystajgc z badan nad eposem starohinduskim, finskim,
serbskim, germanskim i kirgiskim. Miodziez, poznajac kulture
homerowa, winna czyni¢ poréwnania z Polskg $redniowieczng
oraz z tern, co jej wiadomo o zyciu ludéw wspoiczesnych
w dobie feodalizmu.

Wielka rewolucia grecka 7-go i 6-go wieku przed Chr.
stanowi przejscie do dziejéw Grecji kantonalnej. Nalezy tez
da¢ charakterystyke spoteczenstwa i panstwa spartanskiego
oraz atenskiego jako dwoch typow kulturalnych starozytnej
Hellady, poczem dtuzej sie zatrzyma¢ na rozwoju demokracji
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atenskiej w w. VI iV; wojny grecko-perskie, polityka Themi-
stoklesa, utworzenie mocarstwa ateniskiego i ostateczna demo-
kratyzacja panstwa przez Ephialtesa i Periklesa doprowadzg do
wojny peloponeskiej, po ktérej wkrotce nastgpi okres mace-
donski. Czasy diadochoéw nie wymagajg dtuzszego traktowania,
nalezy jedynie da¢ charakterystyke kultury hellenistycznej.

Historje Rzymu rozpocza¢ trzeba dopiero od w. Il prz.
Chr. Krytyka wspotczesna ustalita fakt, ze nie tylko epoka
kroldw, ale i pierwsze czasy rzeczypospolitej, a wiec walka
plebejuszéw z patrycjuszami, prawa 12 tablic itp., wszystko
to nalezy do legendy, tendencyjnie spreparowanej w duchu
haset popularéw i optymatéw przez annalistow i publicystow
rzymskich w. | prz. Chr., zwilaszcza przez Macra i Tuberona.
Wojny punickie wytlumaczy¢ winny przewr6t spoteczno-poli-
tyczny w w. Il i | prz. Chr., rozw6j kwestji agrarnej od cza-
séw Gracchéw do ruchu Catiliny wigcznie, rewolucje italska
r. 90—80, reakcje Sulli i wreszcie ostatnie wystapienie demo-
kracji rzymskiej w r. 63 prz. Chr. Glebokie zmiany spoteczno-
polityczne w czasach po reakcji sullanskiej wyttumaczg upadek
rzeczypospolitej i poczatek cesarstwa. Dzieje cesarstwa nie
powinny by¢ historjg panowan poszczegllnych imperatorow,
lecz obrazem przeistaczania sie stopniowego monarchji oswie-
conej i konstytucyjnej Augusta w absolutng Diocletiana. Na-
lezy nadto potozy¢ nacisk na rozwoj literatury, sztuk pieknych,
architektury i nauki w okresie $wietnosci cesarstwa. Upadek
imperjum winna miodziez zrozumieé¢ jako rozwdj wsteczny od
form kapitalistycznych do przezytych juz dawniej feodalnych
i naturalno-gospodarczych.

Przy przechodzeniu kursu wybiera¢ nalezy i uwzgledniac
jedynie wydarzenia przetomowe tak, zeby na ich tle same
wystepowaly catle epoki z ich cechami charakterystycznemi.
SzczegOtowe daty, nazwiska i nazwy geograficzne stanowig
niepotrzebny balast dla umystow miodocianych i zgofa nie
posiadajg wartosci, gdyz predko ulegajg zapomnieniu. Ogoélny
obraz rozwoju Swiata starozytnego moze jedynie stanowic
%C-Aua sie asi. Z tegoz wzgledu unika¢ nalezy trudnych dla
miodziezy terminéw prawnopanstwowych, zwiaszcza greckich,
tern bardziej, ze wszak prawie zawsze mozna je zastgpi¢ zro-
zumiatemi polskiemi, np. BouX/j -fspévTtiv — rada starcéw, sx-
vXrpia. — zgromadzenie ludowe itp.
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Co do samej metody prowadzenia nauczania, punkt
ciezkosci z werbalnego powtarzania wykfadu nauczyciela
przenie$¢ trzeba na samodzielng prace myslowg ucznia. Zna-
komicie nadaje sie do osiggniecia tego celu metoda heury-
styczna, ktéra, tak usilnie zalecona przez ministerstwo nasze
z poczatku, wywotata liczne protesty, krytyki i zastrzezenia,
a wreszcie zbudzita zupeing przeciw sobie reakcje. Najwaz-
niejsze zarzuty, jej czynione, sa nastepujgce: przedewszyst-
kiem uczniowie majg jakoby nabywa¢ o wiele mniej wiado-
mosci faktycznych, niz przy dawnej metodzie wyktadowej.
Przekonatem sie z whasnej praktyki o nieprawdziwosci takiego
zarzutu. Powtére majg sie jakoby oducza¢ zwieztego opo-
wiadania. Jezeli nawet tak jest istotnie, nie trudno tego unik-
na¢, urzadzajac od czasu do czasu repetycje po przejsciu
jakiego$ okresu czy przedyskutowaniu jakiego$ zagadnienia.
Zato metoda heurystyczna posiada ogromne zalety. Rozwija znal
komicie wolno$¢ wnioskowania i rozumowania. Nawet $rednio
zdolni uczniowie w krétkim czasie mogg juz bra¢ zywy udziat
w dyskusji i wcale niezle zaczynajag wnioskowac. Osiggatem
tak dobre rezultaty, ze juz w klasie 1V mogtem dawac trudne
tematy na wypracowania klasowe i uczniowie wywigzywali
sie z zadania wecale niezle. Przeczytawszy czwartoklasistom
kilka wyjatkéw z elegij Solona i Theognisa z Megary, oczy-
wiscie w przektadzie, datem klasowke na temat nastepujacy:
»,Na podstawie przeczytanych urywkoéw odpowiedzie¢ na py-
tania: 1. do jakiej partji nalezeli poeci, 2. jakie byty ich po-
glady polityczne i spoteczne i 3. przedstawicielami jakich klas
spotecznych byli Solon i Theognis?*

Rzecz prosta, ze rola nauczyciela przy stosowaniu me-
tody heurystycznej zmienia si¢ zasadniczo. Nauczyciel nie
wyktada. Odczytuje sam lub kaze odczyta¢ uczniowi urywek
z tego czy owego tekstu zrodtowego, dajgc jedynie konieczne
wyjasnienia i komentarze. Po odczytaniu zaczyna sie dyskusja:
uczniowie sami podkre$lajg wazniejsze ustepy, wyprowadzajg
whnioski, nawigzujg do rzeczy znanych lub czynig analogje.
Nauczyciel kieruje jedynie dyskusjg, dajgc utatwiajgce wnio-
skowanie pytania. Przy okazji moze porusza¢ kwestje ogdlne,
omawiac role jednostki w dziejach, warto$¢ powszechnodzie-
jowego i socjologicznego pogladu na historje, doktryne ide-
alizmu i materjalizmu dziejowego itp. Najwazniejszym skutkiem
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dodatnim stosowania metody heUrystyczru j j ;st fakt, ze nabyte
droga przemyslenia samodzielnego wiadomosci stajg sie istotnie
i w catem tego wyrazu znaczeniu y.z-Qwxa ei¢ asi ucznia. Od
lat kilku nawet ustne egzaminy maturalne z historji prowa-
dzimy w takiz, jak lekcje, sposob dyskusyjny. Daje to, zda-
niem mojem, rezultaty znakomite.

W celu ozywienia lekcji i unaocznienia miodziezy tego,
0 czem sie czyta i méwi, nalezy uzywac, pr6cz map geogra-
ficznych i historycznych, wszelkiego rodzaju ilustracyj, rysun-
koéw, kopij rzezb, a wreszcie positkowac sie przezroczami,
jako ilustracjg zycia obyczajowego i codziennego narodow
starozytnych. Kazdy pokaz taki wyzyska¢ nalezy, zadajac jed-
nemu lub kilku uczniom napisanie sprawozdania, ktore potem
nalezy odczyta¢ w klasie i przedyskutowac.

Takiemi $rodkami mozna z historji uczyni¢ istotnie nauke,
ktorej wszak Rzymianie nie bez racji nadali miano magistrae vitae.

J. W.von GOETHE, MODLITWA MALGOSI (FAUST w. 3587—3615)

Ach, tkliwa
Tys, Bolesciwa,
taskawie ku mnie lice skton !

ciern straszny w tonie tkwi !
Gdym sama ze swa wina,
tzy ptyna, plyna, ptyng

) ) i serce peka mi.
Masz miecze w tonie,

wzrok we fzach tonie, Doniczki me znéw obficie

cienn $mierci padt na syna skron.

Ojcu spojrzenia
$lesz i westchnienia
o lito$¢ dla Was wznosisz Don !

W kim z ludzi

obudzi

wspodtczucie los moéj zty ?
Jak drzy, teskni serce moje,
jakie w niem sa niepokoje,
Jedna wiesz, jedyna Ty!

Gdziekolwiekli to bedzie,
tak zle, tak zle mi wszedzie,

zrositam, ach, tzami mak,
gdym Tobie dzi$ o Swicie
zrywata kwiatéw pak.

Gdy jasny promien stonca

wpadt w izbe z wczesnym dniem,
ja w mece swej bez kornca
czuwatam w tozu swem.

Smier¢, hariba groza! Ratuj! Bron !
Ach, tkliwa,

Tys$ Bolesciwa,

taskawie ku mnie lice skion!
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J. W. von GOETHE, CHLOPI POD LIPA (FAUST w. 349—380)

Ubrat sie pasterz, chciat is¢ w tan,
pstra kurtka, wstgzki, kwiat — jak pan!
Strojnisci byt z pastucha.
Juz obok lipy wielki $cisk
i taniec wre i wrzask i pisk

Hu! ha! hu! ha!

Huhaha! hejzeha !
A smyczek rznie od ucha.

Gwattownie sie przeciskac jat,
wtem tokciem dziewcze obok pchnat,
ochota z niego bucha.
Dziewcze sie zwrdci, ujrzy og
i rzeknie: ,,Gtupi figiel to!
Gbur jestes!* — on nie stucha.
Hu! ha! hu! ha!
Huhaha ! hejzeha !
A smyczek rznie od ucha.

I w kotko dalej, wprzdd i wiyt,
hej ! w lewo,- w prawo, z wszystkich sit,
ze spodnie zawierucha!
Czerwoni, zgrzani, w jaki$ czas
juz ramie w ramie spocznag wraz,
Hu! ha! hu! ha!
Huhaha! hejzeha!
Kibi¢ przy tokciu zucha.

Nie zblizaj sie tak do mnie, nie!
Niejeden zwiodt juz dziewcze swe,
bo statos¢ meska krucha.
Na strone przeciez $ciagnat ja,
a hen od lipy krzyki brzmig:
Hubha! huha!
Huhaha! hejzehal!
A smyczek rznie od licha!

przet. ZYGMUNT REIS
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RYSZARD GANSZYNIEC
ECHA PIESNI GOLIARDOWEJ W POLSCE
I

Goliardzi czekajg jeszcze na swojg monografje. Odkryci
przez romantykéwd, ktorzy w zywem odczuciu kongenjalnosci
swej z psychika scholarow ztozyli braciszkom ze $redniowie-
cza nalezny hotd, obrawszy ich bohaterami swoich utworéw,
zyskiwali sobie goliardzi powoli, ale stale przyjaciot w kotach
takze uczonych romantykow, starajgcych sie o zrozumienie
ich duszy, o nakre$lenie ich dziejéw. Przyczynki do ich dzie-
jow mamy, znamy i szkice — ale brak jeszcze wyczerpujacej
catosci: da¢ jg moze cziowiek nie tylko uczony, lecz kto —
jak oni — jest poetg, ktory sercem patrzy na Swiat, bedacy
jak oni przedewszystkiem czcicielem piekna i mitosci. W co-
raz szybszem tempie wydaje sie ich utwory i spodziewac sie
nalezy, ze wkrotce dostanag i goliardzi corpus swych poema-
tow — a ten dopiero umozliwi zrozumienie ich duszy we
wszystkich jej poruszeniach, zrozumienia ich zycia we wszyst-
kich jego bogatych w niespodzianki perypetjach?).

J) Wspomne tu tylko o kilku gtosnych dzietach literatury niemieckiej,
jak Frh. v. Eichendorff, Aus dem Leben eines Taugenichts, Clemens Brentano,
Chronika eines fahrenden Schilers, R. Baumbach, Truggold, H. Kurz, Der
Urbanskrug (z facecyj H. Bebela) i nowele Arnima.

a) O wagantach pisali: Giesebrecht, Die Vaganten oder Coliarden und
ihre Lieder (Allgemeine Monatsschrift fir Wissenschaft und Literatur 1853) ;
O. Hubatsch, Die lateinischen Vagantenlieder des Mittelalters, Gorlitz 1870 ;
Alfredo Straccali, | Goliardi oirvero i Clerici dogantes dell’'universita me-
dievale (Rivisia europea XVI 1879, 674—699. XVIII 1880, 50—67. 369—388.
578—590) ; Annibale Gabrielli, Su la poesia dei Goliardi. Saggio critico,
Citta di Castello 1889, s. 43; G. Bertoni, La poesia dei Goliardi (Nuova
Antologia CCXXXVIII 1911, 620—641); G. Robert, Les écoles et I'enseigne-
ment de la théologie pendant la premiére moitié du Xlle siécle, Paris 1909, 22
n. 1; Santangelo, Studio sulla poesia goliardica, Palermo 1902; Fr. Novati,
I goliardi e la poesia latina medievale (w: A ricolta, Bergamo 1907, s. 61 n.).
W Polsce pisali o goliardach jedynie M. Kawczynski, O poczatkach poezji
polskiej (Kwartalnik Historyczny IV 1889, s. 286—37), i A. Briickner, Srednio-
wieczna poezja tacinska w Polsce (Rozpr. Akad. Krak. filol. 11 1, 1892, nr. 17
s. 342). — Najstarsza wzmianka o goliardach znajduje sie w kanonie
synodu normandzkiego z r. 1231: ,,Statuimus quod clerici ribaudi, maxime
qui dicuntur de familia Goliae, per episcopos... tonderi praecipiantur”: por.
bremenski statut Gisleberta z r. 1292: ,,...scholares vagi qui goliardi vel
histriones alio nomine appellantur®.
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Pierwsi goliardzi wystepujg dopiero od czasu rozkwitu
uniwersytetu paryskiego, pod sam koniec w. XIl. Rekrutowali
sie z syn6bw paryskiego Quartier Latin z siedzibg senatu
w Saint Julien le Pauvre — jeszcze teraz najromantyczniejszy
to zakatek dzielnicy uniwersyteckiej z ruinami najdawniejszego
zamku. Kto byt tam w ciemnicy, w dawnem wiezieniu pod-
ziemnem, gdzie teraz kabaret Les Oubliettes rouges reprodukuje
Sredniowieczng i ludowg pieSh francuskg w malowniczych
kostjumach przy wtérze antycznej lyry, moze sobie przy po-
mocy odrobiny fantazji wytworzy¢ iluzje, ze siedzi w karcz-
mie studenckiej XV w. w ktorej taki Franciszek Villon
odspiewa za chwile przy winie swoje ballady — w kazdym
razie stagpamy tu na terenie ojczystym goliarddw. Nazwa ich
wystepuje dopiero w pierwszej potowie w. XllI, w samym
wiec czasie rozkwitu uniwersytetu paryskiego, potem powoli
nazwa ta zanika, cho¢ pozostaje duch ich i instytucja — tzn.
o ile wogéle wolno tu méwic¢ o ‘instytucji’, ktéra zawsze ma
jako zatozenie pewng organizacje: a o tej, jak zobaczymy,
niema mowy.

Co znaczy ta nazwa, co to byli za ludzie?

O odpowiedz na te pytania starano sie juz we wczesnem
Sredniowieczu*). Giraldus Cambrensis wyprowadza nazwe, do$é
euhemerystycznie, od jakiego$ rozpustnika Goliasa, zyjgcego
rzekomo za jego czasOw: stusznie uwazano jego notatke za
wierutng bajke, wysnutg z samych pie$ni goliardowych, ktére

1) Ostatnie prace o etymologji nazwy goliardéw, zawierajgce wyczer-
pujacy zbior materjatu jezykowego i dawniejszych prob w tym kierunku, sg
dwie wioskie : Ferdinando Neri, La famiglia di Golia (Atti délia R. Acca-
demia di Torino L 1914/15, 107—116) i Vincenzo Crescini, Appunti su Yeti-
mologia di Igoliardo’ (Atti del R. Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arii
LXXIX 1919/20, s. 1079—1131); oto wynik jego rozwazan (s. 1126): ,,Questa
serie dappunti dimostrava principalmente: 1. che la frase familia Goliae
e, secundo i superstiti documenti, posteriore a goliardus; 2. che il nome
proprio Goliart nel Folgiie de Candie presuppone legittimamente la preesi-
stenza delFaggettivo goliart: e cosi, per la storia di questaggettivo, si risale
piu indietro ehe la data del poema, verso la meta del secolo Xll; 3. ehe
non si puo negare a gula una gran parte nella storia goliardica; e che go-
liardo vuol dire, attraverso tempi e spazi, sopratutto gulbso; 4. che da
gula col suffisso -hard si produsse golart; mentre gol-i-art € una forma
ampliativa, la quale si puo variamente spiegare, anche magari dali* influenza
di Golias; ehe Golias et golart, goliart venivano accostati e confusi
dall’arguto vezzo dei ravvicinamenti fantasticamente etimologici®.
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znat i odnosit, bez uzasadnienia, do jednego autora, pseud-
epigraficznego ‘Goliasa’. Inaczej wyjasnit nazwe te Gaston
Paris: opierajgc sie na jednem miejscu listu Bernarda z Clair-
vaux, ktory — jak wiadomo — wszelkiemi $Srodkami, prze-
waznie bardzo niewybrednemi, zwalczat Abailarda i miedzy
innemi, lubujgc sie w pustej grze poetycznej retoryki,
poréwnuje o wiele wiekszego od siebie przeciwnika z Golié-
Sem, przypuszcza Paris, ze wielkie rzesze zwolennikéw Abai-
larda podchwycity to wyzwisko, przybierajgc je za nazwe
partyjng, jak to nieraz robili rewolucjonisci, a zwilaszcza stu-
denci (eversores w Kartaginie, Gueux w Flandrach, Bundschuh
w Niemczech itd.). Nie ulega watpliwosci, ze abailardzisci
byli rewolucjonistami, oni to protestowali przeciw naduzy-
ciom kleru i kosciota — i stad szczegOlnie przyrosta nazwa
Goliasa do pewnych utworéw. Ale mylne jest zdanie, ze
nazwa ta ogranicza sie do tej grupy poezyj: nie mozna jej
bowiem oddzieli¢ od innych poezyj, wielbigcych ziotg zycia
akademickiego swobode, wyrazajacych bezgraniczny kult
Bacchusa i Venery, przyznajacych sie bez ogrodek do huma-
nizmu, do bezwarunkowego kultu cziowieka.

Wyjasnienie G. Parisa jest wiec nie do przyjecia. Musimy
pojs¢ inng droga, aby znalezé wiasciwy stowa rodowdd. Juz
Giraldus potaczyt Golias z gulositas. Byfa to dla jego ucha
tadna figura retoryczna (paronomasia). Nowsze badania ustality
w tym wzgledzie nastepujgce fakty: po pierwsze, ze starszag
forma jest goliardus, mtodszg za$ Golias: ze goliardus, zacho-
dzacy takze w starofrancuskim jezyku, jest pierwotnie przy-
miotnikiem, oznaczajacym ‘zarfoczny’, a potem w epopei sub-
stantivum, a raczej imieniem dla uosobienia Zzartocznosci
Przymiotnik za$ goliard skiada sie z gol- (fac. gula) -(- suf-
fixum -hard, pochodzacego z germanskiego i wystepujacego
takze np. w niem. richard, w'thard, mannhardt itd., we franc.
richard, renard (niem. reinhardt) itd. Wynika stad, ze Golias
jest tedy tylko uczong etymologja nazwy ludowej *), wpro-
wadzong przez klerykéw i wiecej rozpowszechniong dzigki
tej okolicznosci, ze wszystkie piesni goliardowe, jako utwory

') Fioces ten wystepuje czeSciej w gwarze studenckiej, por. Manichaer
(wierzyciel studenta, lichwiarz) od niem. mahnen (zob. Ch. W. Kindleben,
Studentenlexicon Halle 1781, Neudr. Leipzig 1899, 130) Markus (z fr. mar-
queur) ‘Kellner’, Zachaus ‘Zecher' itd.
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klerykow, pisane sg po facinie, wiec juz jako takie, w przeciw-
stawieniu do pie$ni narodowych i ludowych, uczone.

Goliardzi wiec to zartocy. Nie jest to zatem ani organi-
zacja, ani stan, ani wreszcie zawod. Jest to conajwyzej pewien
charakter, lub bardzo czesto zarzut, rzucony w twarz nielubia-
nemu, natretnemu gosciowi. Gosciem tym mato Kkrepujacym
sie a zawsze gtodnym bywat Kkleryk, student. JesteSmy wiec
w zupetnosci uprawnieni uzywacé bez r6znicy znaczenia nazw
wagantow i goliardéw: mozna po6js¢ jeszcze dalej i mowic
wogole o zakach, chociaz powinnismy .sobie uswiadomi¢, ze
waganci to tylko jeden, chociaz bardzo powazny, odtam schola-
réw, mianowicie biedota, chodzagca od domu do domu i gto-
Snym $piewem proszaca o okruchy jedzenia, gdyz bogaci
studenci nie zaznali przygdd wagantéw i brzydzili sie nazwa
goliardéw: kategorja tych cnotliwych,l bo bogatych, synkéw
Almae Matris S$redniowiecznej zostawita swoj portret tylko
we wzorach ukfadania listéw ; ze ich zainteresowania obracaty
sie w ciasnem koétku, wynika z listbw do nauczycieli, przy-
jaciét, rodzicow: w tych ostatnich ustawicznie powtarza sie
prosba o pienigdz i ubraniel). | w tern lezata cala ich cnota,
ze zamiast obcych naciggali krewnych i siedzieli spokojnie
na jednem miejscu, poniewaz rodzice dali sie wyzyskiwac bez
granic. Wiec tylko warunki, a nie psychika, roznity ich od
wzgardzonych goliardow.

Psychika ta dla nas trudno zrozumiata, bo rézni sie za-
sadniczo od psychiki nowoczesnej, tak samo jak Owczesne
warunki zyciowe odbiegajg od naszych w trzech zwiaszcza
punktach: 1. w organizacji szkolnictwa, 2. w $rodkach eko-
nomicznych, 3. w etyce spotecznej.

Szkolnictwo polegato, mimo starann Karola W., na inicja-
tywie prywatnej: szkoly elementarne byly prawie wszedzie,
zwlaszcza w miastach, ale jako$¢ ich byla bardzo rozna.
O wiele rzadsze byty szkoly $rednie — bo tylko wigksze
miasta, z reguty miasta biskupie, mogty sobie pozwoli¢ na ten
zbytek. Bogacz mial swego nauczyciela domowego, biedny
tutat sie po szkotach. Ze szkoty wedrowat uczen, skoro mogt sobie
nieco radzi¢ z tacing, na uniwersytety. W wieku XIl i XllI

I) C. H. Haskins, The life of Medieval students as illustrated by their
letiers (The American Historical Review Il 1898, s. 203—229).
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byto ich jeszcze bardzo mato, a przytem kazdy uniwersytet
reprezentowat w rzeczywistosci tylko jeden wydziat, np. Paryz
wydziat teologiczny, powstaty z filozoficznego, Bononia pra-
whniczy, Salerno i Montpellier medyczny, Toledo przyrodniczy,
Tours, Chartres, Orléans humanistyczny itd. Student, starajacy
sie o szerszy zakres wiedzy, musiat wiec wedrowac z koniecz-
nosci z jednej czeSci Europy do drugiej. Zewnetrzne wiec
warunki wytworzyty tu pewien program studjow : jak wiadomo,
pod koniec $redniowiecza, razem z demokratyzacjg spoteczen-
stwa, idgca w parze z podniesieniem intelektualnem nizszych
warstw, program ten przeszedt do rzemiesinikow, od ktorych
cech, po skonczeniu elementarnego terminatorstwa, takze
wymagat kilka lat wedrowki, zanim rzemie$lnik mogt przy-
stgpi¢ do egzaminu majsterskiego: nawet tytut stopnia aka-
demickiego magistra (=mistrza) uzurpowali sobie rzemieslnicy
i zatrzymali ten przymus wedrowania znacznie dtuzej, anizeli
ich pierwowzor — akademicy : chociaz i ostatni zwrot w rze-
mios$le dostosowat sie do rozwoju szkot akademickich, mia-
nowicie w zniesieniu wedrowki i potozeniu nacisku na szkote
fachowg. To nie sg tylko analogje, lecz, jak widzimy, zwigzki
genetyczne — tern ciekawsze, ze ostatnie zastepy cechu va-
gabundow rekrutowaty sie z tych przymusowo wedrujgcych
rzemieslnikéw, i dopiero ze zniesieniem tego zwyczaju wié-
czedzy przestali by¢ niebezpieczenstwem publicznem. Wedro-
wato wiec w wiekach $rednich wszystko: kupiec ze swemi
towarami z jarmarku na jarmark, lekarz i szarlatan ze swa
apteka, kaznodzieja ze swymi tlumaczami, odpustami i re-
likwjami, kleryk, gonigcy za prebendami i beneficjami, dewotka
od pielgrzymki do pielgrzymki, zotnierz od rycerza do ryce-
rza — takze student z bursy do bursy: wszyscy w pogoni
za dobrg fortung i parci zadza nienasyconego serca, za
gwiazda, btyszczacg przed ich oczyma i wiodgcg ich, jak
ongi$ magoéw z dalekiego Wschodu, z miejsca do miejsca,
szukajgcych tego, co widzieli w swych marzeniach, o czem
styszeli w basniach.

W tej rzece, zalewajgcej wszystkie drogi i wszystkie
Sciezki, goliardzi byli tylko jednym strumykiem, zasilajgcym
ja — cho¢ nie najwazniejszym, to napewno najsympatycz-
niejszym. Wsréd dewotdw i przebiegltych geszefciarzy byli
oni jedynymi ludzmi — ludZmi, co mieli wiosne w sercu,
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marzenie w gtowie, pustke w Kkieszeni a w zotgdku wilczy
gtéd... Wedrowali w wiekszych grupach, grupach przypadko-
wych, gdyz ze zmiang poér roku, na zime i na wiosne, mu-
sieli ustepowac¢ innym miejsca w bursach ci, co nie mieli spe-
cjalnej protekcji.

Drugi punkt to odmienne stosunki ekonomiczne: go-
tobwka w wiekach $rednich byla rzadka, pienigdz koncen-
trowat sie w rekach kupcow. Wiesniak i matomieszczanin
grosza nie widziat, tern mniej biedny student. Tam, gdzie
zapukat po jatmuzne, dostat co$ do jedzenia, i w szcze$liwym
wypadku co$ na droge — ale to bylo na krotkg mete. Ten
sposOb zycia, ktory nigdy nie pozwalat na beztroskie bujanie,
z koniecznosci wytwarzat pewne wiasciwosci psychiczne go-
liarda: fatalistyczny nastr6j i wiare w Fortune, bo wobec
przemocy nieustannej biedy rece musiaty upas¢ — ale i jako
reakcje rewolucyjne usposobienie wobec bogaczy tego *wiata
i kleru, trzymajacego z nimi, i pewien humor katorzny (Gal-
genhumor), wiasciwy ludziom, nie dajagcym sie zabi¢ przez
spadajace na nich przykrosci — humor, przemieniajacy twarda
konieczno$¢ w cnote i ironizujacy wszystko. Tak wiec goliardom
sztuczne Swiatto bujnej fantazji i zar zranionego serca zastgpity
storice, Swiecace tylko bogaczom, grzejace tylko burzujow

Goliardzi byli zebrakami... Kazdy wagabunda jest zebra-
kiem — to nierozdzielny zwigzek zyciowy. Nie wyobrazam
sobie, zeby mogto by¢ co$ ciekawszego od studjum, podaja-
cego nam na szerokiem tle kulturalnem dzieje tego zwigzku —
ale zadanie to niezmiernie trudne, gdyz wagant, odpowiednio
do epok, zmienia sie. Jedyny, ktory odwaznie w grubym
tomie zabrat sie do tego zadania (C. Ribton Turner, A history
of vagants and vagancy and beggars and begging, London
1897), ograniczyt sie do prawno-policyjnej, wiec do praktycz-
nej strony tego zagadnienia, jak zresztg wszystkie inne dzietal),
omawiajgce analogiczne zagadnienia, ale — w przeciwienstwie
do nich — ma te zastuge, ze podaje bogaty materjat z dziejow
wiekoéw minionych, cho¢ prawie tylko dotyczacy Anglji. Dla nas,
dzieci tego Swiata, zebractwo jest plagg, ktérg staramy sie
wytepi¢, a dla wiekéw chrzescijanskich byto ono cnota, ktdrg

J) Carl Kahle, Die fahrenden' Leute der Gegenwart und ihre Sprache,
2. wyd. Gera 1889, Darnaud, Vagabonds et mendiants, Foix 1889.
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szerzono systematycznie, dla ktérej sfatszowano etyke ludzka.
Punkt kulminacyjny cywilizacji chrzescijanskiej przypada na
w. XII — ten wiasnie wiek widziat pierwszy raz w cywili-
zacji europejskiej apoteoze zebractwa w powstaniu zakonow
zebraczych, franciszkanskiego i dominikanskiego: ptaszczyk
religji, urok S$wietosci i legalnosci, nadany biedocie a raczej
natretom, dokuczajgcym poczciwie pracujgcemu cziowiekowi,
ktory dla zdobycia wiasnemi sitami swego utrzymania i za-
pewnienia sie przed niepewnos$cig jutra wyrzekt sie roman-
tyzmu religijnego zakondéw i S$wieckiego goliardow, zrobit
z natogu cnote, z plagi potege, by utrzymaé tych romanty-
kow, ktérzy zdotali sie narzuca¢ déwczesnemu Swiatu jako
czwarty stan, zyjacy z gratia gratis data dzieci tego Swiata.

Student zebrzacy, kroczacy obok powaznego mnicha
z garnkiem w reku, nie odczuwat ponizenia swej godnosci —
owszem mnich, wskazujac na przyktad Chrystusa (ktory prze-
ciez byt tylko go$>'.em zaproszonym, ale nie zapraszajgcym
sie wszedzie zebrakiem), budzit w miodej duszy fatlszywg dume
zebracza, od ktorej nas Swiatowcdw uleczyta dopiero policja,
zakazujgca zebraniny ,sous peine d'étre pendu et étranglé
sans forme ni figure de proceés“, jak to rozporzadza Henryk IV.

W specyficznej wiec atmosferze kulturalnej powstaty
poezje goliardowe. Dzieje jej jeszcze nie sg wyjasnione — na-
wet nie posiadamy jeszcze ich zbioru i krytycznego wydanial).
Znamy tylko Kkilka punktow z tych dziejow, kilka nazwisk
i kilka dat, pozwalajacych na kreslenie linij najogélniejszych.
Prototypem poetéw studenckich w w. XII byt na uniwersy-

s) Wydawnictwa S$wieckich piesni tacinskich do r. 1870 zestawit W.
Wattenbach, Anfange lateinischer profaner Rhythmen des Mittelalters (Zeit-
schrift fur das deutsche Altertum XV 1872, 471 n.). Oto tytulty zbiorow
czesciej przezemnie cytowanych: A. Feifalik, Studien zur Geschichte der altboh-
mischen Literatur (Sitzungsberichte d. Wiener Akademie XXXV11861,119—191).
H. Palm, Lateinische Lieder und Gedichte aus schlesischen Klosterbibliotheken
(Abhandlungen der schlesischen Gesellschaft fr vaterlandische Cultur, phil.-
hist. Abt. 1862, Heft 2, p. 74—97). Edélestand du Méril, Poésies populaires
latines antérieures au Xllle siécle, Paris 1843, Poésies populaires latines du
moyen age, Paris 1847. Carmina Burana hsg. von J. A. Schmeller, 3. Aufl.
Breslau 1894. Novati, Carmina medii aevi, Firenze 1885.
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tecie orleanskim Primas ze swemi nieSmiertelnemi anegdo-
tami — w rzeczywisto$ci nazywat sie Hugo, a Primas byt
tylko tytutem honorowym, nadanym ‘Krélowi poetéw’. Niestety,
tylko anegdoty zachowaty nam okruchy jego wierszy okolicz-
noSciowych. Za przyktad niech nam stuzy jeden — zresztg
najdtuzszy — poemacik satyryczny na skapego biskupa. Nie-
rzadko bowiem w wiekach $rednich na dworach ksigzat urzadza-
no zawody S$piewackie, i jako dary dawano zbytkowng odziez.
Takze Primas kiedy$ swojg obecnoscig i piesnig uSwietnit
dwor biskupa, ktéry mu datw nagrode ptaszcz — ale ptaszcz
stary, wywiosiony, szkaradny. Wtedy to Primas, opowiada nasze
zrodtol), trzymat przed sobg to futro i zaczat z niem taki
dialog w hexametrach leoninskich (przektad P. Schmutzera) .

,.Hoc indumentum tibi qiiis dédit? An fuit emptum ?
Estne tuum ?“ — ,,Nostrum, sed qui dédit abstulit ostrum®.
,,Qui dédit hoc munus, dédit hoc in munere funus“.
Qui dédit hoc munus?* — ,,Praesul mihi praebuit unus,
5. Pontificum spuma, fex cleri, sordida struma,
,,Qui dédit in bruma mihi mantellum sine pluma
Pauper mantelle, macer, absque pilis, sine pelle,
Si potes, expelle Boream, rabiemque procellae.
Sis mihi pro scuto, ne frigore pungar acuto:
10. Per te namque puto ventis obsistere tuto®.
— Tune ita mantellus: ,,Mihi nec pilus est neque vellus.
Si Notus iratus patulos penetrabit hiatus,
Stringet utrumque latus per mille foramina flatus.
Scis quid agas, Primas ? Eme pelles, obstrue rimas:
Tune bene depellam, iuncta mihi pelle, procellam.
Compatior certe, moveor pietate super te,
Et facerem iussum, sed lacob nec Esau sum®.

15

J) Richardus Pictaviensis, Chronica (Recueil des historiens t. XII) do
roku 1142: ,,His etiam diebus viguit apud Parisius quidam scolasticus, Hugo
nomine, a conscolasticis Primas cognominatus, persona quidem vilis, vultu
deformis. Hic a primaeva aetate literis saecularibus informatus propter fa-
cetiam suam et literarum notitiam fama sui nominis per diversas provincias
divulgata resplendiit. Inter alios vero scolasticos in metris ita facundus
atque promptus extitit, ut sequentibus versibus omnibus audientibus cachin-
num moventibus declaratur, quos de paupere mantello sibi a quodam presule
dato declamatorie composuit. De Hugone le primat Aureliacensi. Hoc indu-
mentum — nec Esau sumu. — O Primasie por. Leopold Delisle, Le poéte Pri~
mat (Bibliothéque de VEcole des Chartes XXI 1870, 303—311). Warto zano-
towaé¢ tu euhemerystyczng anegdote z kodeksu Jana ze Stupcy (dawn. Bibl.
Petersb. lat. XVII qu. 18, Bruckner, Poezja lete. | s. 39): ,,Causa efficiens
libri fuit Primas et Golia§ metriste gloriosi. Primas fuit de Colonia ciuitate,
Golid$ fuit de Constancia. Audiuit vero Primas gloriam Golie et transtulit
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,,Czy Ci kto$ ptaszcz podarowat, czy moze ty$ sam go kupowat ?
Jest-ze to Twoj?* — ,,Niema mowy ; lecz c6z, gdy wzigt wierzch purpurowy
Ten, co mi dat to odzienie. Dat tak, ze w nijakiej jest cenie
Dar, ktory mam na swym grzbiecie : nie moze ustuzyé mi przecie I —
5. ,,Kto ci dat te tu kapote ?*“ — ,,Biskup, popetnit niecnote:
Jakzez — bo daje, cho¢ zima, ten ptaszcz, w ktérym nic przeciez niema,
Wszakze to nie sg przelewki, ten tach jest bez piér i podszewki!
Ptaszczu, niemniej Boreasza odganiaj, co tak mnie przestrasza :
Chciej mi by¢ tarczg obrony, gdy mréz mi dokuczy szalony.
10.Jesli sie w ciebie owine, to moze z przymrozku nie zgine !“
Na to mi ptaszcz ten do ucha: ,,Ja nie mam ni piér ni kozucha.
Jesli mi wicher ponury zawieje przez szpary i dziury,
Bok ci od zimna zakrzepnie, bo wietrzyk wystgpi zaczepnie.
Wiesz, co masz robi¢, Primasie ? Wszyj futro i tataj, gdzie da sie.
15. Wtedy, jak Bog jest na niebie, i burze odpedze od Ciebie.
Litos¢ mie wielka tez wzrusza i zalem wezbrata ma dusza:
Spetni¢ chce rozkaz niebawem, lecz przeciez nie jestem Ezawem*.

Improwizacja ta miala niespodziewane powodzenie: byia to
nie tylko zemsta chwili, ale ta satyra na skapstwo biskupa
przetrwata wieki, i jest teraz jedynym wiekszym dokumentem
talentu poety orleanskiego. Jeszcze w XV wieku $piewano jego
nasladownictwo (Novati z rkp. Riccard. XV w., przektad Z. Reisa):

1. Vilis cappa, depilata, 1. Brzydki ptaszczu wysZarzaty,
Stricta, breuis et non lata, ciasny, krotki, wazki, maty,

Michi seruis sine pelle bez skory lat stuzysz tyle,
Vitra quidem meum veile. ze mi z tobg zbrzydty chwile.

2. lam tu, cappa, ne sis mea, 2. Przestah mym by¢ jak najpredzej,
Cum vetusta sis et rea: bo$ juz stary, obraz nedzy —
Procul ergo tu recede precz stad ! Ustgp mi juz z drogi,
Conculcanda omni pede. bo cie zdepca wszystkie nogi.

3. Dicit cappa: ,,Tace, stulte: 3. ,,Glupcze, milcz!“ ptaszcz sie obruszy,
Adhuc niues restant multe, ,.jeszcze nieraz $nieg przypriszy,
Quando miser ipse flebis jeszcze ptakaé¢ bedziesz nieraz
Et me vilem non tenebis*. i nie gardzi¢ mna, jak teraz“.

4. ,Tace, cappa, venit estas, 4. ,Zamilcz ptaszczu, licze na to,
Quando nulla est egestas*”. ze nadejdzie sute lato*.

Po Primasie mamy Archipoete, odkrytego przez J. Grimmal);
i to tylko tytut, rzeczywistego nazwiska poety nie znamy. Tu
posiadamy bogaty i, zdaje sie, specjalny zbiér poezyj niebie-
skiego ptaka, ktory Swietnie siebie samego kilkakrotnie cha-

se de Colonia versus Constantiam civitatem. Quod Golia$ resciens accepta
ligone cum iubilo exiuit in obuiam Primati. Quem Primas videns dixit ei:
»Rustice, quid queris ?*
Respondit Golias:
Ut mecum versificeris*.
— . Versificeris ital* — ,,De quo ?* — ,De paupere vital“
— ,Versificator tu melior non surgit ab ortu*.
1) M. Manitius, Die Gedichte des Archipoeta [Minchener Texte Heft 6],
Minchen 1913; tam tez literatura.
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rakteryzuje i w swych piesniach zyje niemal do naszych cza-
séw w Swiecie akademickim. Stawna jest spowiedz poety,
najpopularniejsza piesn jego, znana, jak zobaczymy, takze
w Polsce. Naszpikowana ona jest reminiscencjami biblijnemi
i klasycznemi, przytem biblijne sg sprytnie parodjowane — pa-
rodje te nadaty piesni specjalny, w wiekach Srednich wy-
soko ceniony, przysmak wyzwolenia i wyzycia sie z konwen-
cjonalnosci, ciagzacej twardo na wszystkich, w swem oxymoron :
epikureizm w S$wiecie askezy, obrony i apoteozy grzechow
W samej spowiedzi, pozbycia sie czeku, wystawionego na
zaswiat i opiewajgcego nie mniej nie wiecej jak na wieczyste
pociechy raju, za bezcen w karczmie z dziewkami. Wogoble
poezja goliardowa — zeby to zaraz tu zaznaczy¢ — zrodzita
sie z parodji liturgji i hymnéw koscielnych: Archipoeta sam
nam daje gdzieindziej ‘kazanie’, tak udale parodjowane, ze,
gdyby pod koniec frant nie wybuchnat $miechem, niejedna
dewotka popadtaby w ekstaze przy stowach tego natchnio-
nego meza bozego. ! Dies irae ma swojg u niego parodje —
pierwsza, ktorg znam.

Mamy potem, pod koniec w. Xl i na poczatku w. XllI
piesni z Saint-Omer i Carmina Burana, pie$ni z Barcelony
i z Cambridge i z Florencji i z Paryza... to zbiory piesni: hymny
koscielne i piesni mitosne sg tam zmieszane, na tej samej stro-
nicy mamy majestatyczng pochwate najczystszej dziewicy Marji
i frywolng serenade na kochanke biskupa, skreslone tg samg
reka, $piewane przez te same usta. Obok ekstatycznych we-
stchnien mistyka czytamy tam fraszki, ktérych zaden wydawca
jeszcze nie Smiat wydrukowa¢ — nigdy tak naocznie nie narzu-
cit mi sie axiomat: extrema se tangunt. Kobieta, wino,
wiosna — tern tchnie ta poezja, zywa, nowoczesna, jak zro-
dzona z nasza wiosng. Oto kilka prébek z tych piesni, przy-
tem na poczatku daje jedng z najstarszych, pochodzacy jeszcze
z wieku Xl (z rkp. wiedenskiego, wyd. Haupt, Exempla p. 29,
i Dumcril 1847, s. 196), poprzedzajaca wiec jeszcze poezje truba-
durskyg z jej satuts damour, chociaz juz utrzymang zupetnie
w jej tonie i nastroju. Oto owo Zaproszenie (Invitatio)
z przektadem K. Dresdnara:

1. lam, dulcis amica, venito, 1. Pd6jdzze juz, stodka moja druzko,
Quam sicut cor meum diligo Ktorg mituje, jak serduszko,
Intra in cubiculum meum Do mej sypialnej wnijdz komnaty,

Ornamentis cunctis onustum. Zdobnej w wszelaki sprzet bogaty.
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2. 1bi sunt sedilia strata
Et domus velis ornata,
Floresque in domo sparguntur
Herbeque fraglantes miscentur.

3. Est ibi mensa apposita
Vniuersis cibis onusta:
Ibi darum vinum abundat
Et quidquid te, cara, delectat.

4. lbi sonant dulces symphonie,
Inflantur et altius tibie :
Ibi puer doctus et puella
Pangunt tibi carmina bella.

5. Hic cum plectro citharam tangit,
Ilia melos cum lyra pangit:
Portantque ministFi pateras
Pinguitatis poculis plenas.

6. Non me iuuat tantum conuiuium,
Quantum post dulce Colloquium,
Nec rerum tantarum ubertas,
Vt dilecta familiaritas.

7. lam nunc veni, soror electa
Et pre cunctis mihi dilecta;
Lux mee clara pupille
Parsque maior anime mee.

8. Ego fui solus in silua
Et dilexi loca secreta,
Frequenter effugi tumultum
Et vitaui populum multum.

9. Carissima, noli tardare :
Studeamus nos nunc amare.
Sine te non potéro viuere,
lam decet amorem perticere.

10. Quid iuuat differre, electa,
Que sunt tarnen post facienda?
Fac cito quod eris factura —

In me non est aliqua mora.

10.
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toza szeroko sg tam stane.
Izby kobiercem zascielane,
Kwiaty sie miecie dookota
I domieszane wonne ziota.

Stot cie tam czeka zastawiony,
Wszelakiem jadiem obarczony,
Jasne sie tam przelewa wino,

| czego pragniesz-li, dziewczyno.

Dzwieczg przestodkie tam symfonie,
Fletnia w gorniejszym wpada tonie;
Chiopak ksztatcony wesp6t z dziewka
Uszko twe bawi cudng $piewka.

W cytre pateczkg on uderza,
Ona na lirze wtér odmierza:
Stuzebni noszg wecigz puhary,
| gestych trunkéw petne czary.

Nie tyle ciesze sie biesiada,
Co tubem potem gadu-gadu,
Ani tak mnogich rzeczy sitg,
lle poufatoscig mita.

Péjdzze wiec, siostro ma kochana,
Przede wszystkiemi wybierana.
Swiattoci jasna mej Zrenice,
Drozsza od duszy potowice.

Samotnie dotad w kniei zytem,
Miejsca ustronne polubitem,
Ode gawiedzi i hatasu,

Ja uciekatem w giebie lasu.

Najdrozsza, prosze Cie, nie zwlekaj,
Préba mitosci nas juz czeka;

Bez ciebie zy¢ — daremna rada,
Mitos¢ nam spetni¢ juz wypada.

Poc6z odwlekaé, lube dziecie,

To, co uczynisz potem przecie ?
Co masz uczyni¢, uczynh skorzej
Jam gotéw jest o kazdej porze.

Po Primasie i Archipoeciemamy szarg mase anonymow i epi-
gonow, mamy zbiory piesni mitosnych i pijackich. Przemawiajg
tym samym jezykiem wszedzie, czy w rekopisach niemieckich
czy w francuskich: przytem niejeden szczegdt np. w Carmina
Burana wskazuje na to, ze pie$h powstatawe Francji i przywe-

drowata z nowym pradem zycia i studjow do Niemiec.

Oto

5*
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kilka przyktadéw mitosnej piesn g-oliardowej z rekopisow
paryskich z przektadami Zygmunta Reisa:

10.

15.

20.

Amor accendit mentis lumina

et subdit acriter calcaria

et probitatis urget studia.

Amor reddit bomines

magnanimos

et strenuos

et dapsiles.
Amor feile amarior,
amor melle est dulcior.
Amor durus et placidus,
amor audax et prouidus.
Amore nil est melius,
amore nil deterius.
Hic preualet in omnibus
et ius dat inmortalibus.
Amor iuuat si steterit,
amor iuuat si praeterit;
amor nocet si maneat,
amor nocet si transeat.

Hic me cepit

et precepit,

ut abirem

et seruirem

suo voto.

Mitos¢ rozpala $wiatto w myslach ludzi,
niby ostrogg mocno bodzac, trudzi,
i w nich pragnienie szlachetnosci budzi.
Mito$¢ z daréw swoich stynie,
5. z niej wielko$¢ ducha
i dzielno$¢ zucha
i szczodros¢ ptynie.
Mitos¢ wiecej ma goryczy
niz z6t¢, a niz mioéd stodyczy.
10. Mito$¢ jest harda i pokorna,
mito$¢ zuchwata i przezorna.
Nic nie jest od niej lepsze w Swiecie,
nic od niej nie jest gorsze przecie.
Ona nad wszystkiem moc posiada
15.i nad nieSmiertelnymi wiada.
Mito$¢ raduje nas, gdy sprzyja,
mito$¢ raduje nas, gdy mija.
Mitos¢, gdy trwa, zasmuca¢ zwykta,
mito$¢ zasmuca, skoro znikta.
20. Jej to sita
to sprawita,
bym szedt w dale
stuzy¢ stale
jej rozkazom.

Niemniej mita jest nastepna piesn z tego samego zrodia z jej
kultem Amora — zwrot o ottarzu, tak nieoczekiwany dla nas,
wyraza bezmiar tego nowego nabozenstwa, wypetnigjacego
cate serce (por. W. von Kiigelgen, Jugenderinnerungen eines

alten Mannes,

Berlin 1894, 346: ,,Dies liebliche Madchen...

hatte auch in meinem Herzen ihr verstohlenes Altdrchen mit

Opferdienst und Weihrauch®):

1

2.

Amor communis omnibus,
dulcis initio,

amarus repugnantibus,
hoc in me sentio

qui multa mala suffero
palam et clanculo,

ut quiescam dulciter
arnice lectulo.
Oy oy oy.

Amor, amor, amantibus
guam admirabilis!

1. Wszystkim jest wspolna mitos¢ btoga,
zrazu zycie ostadza,
jest dla opornych strasznie sroga.
Czuje, co to jej wihadza,
Bo strasznie gnebig mnie cierpienia
i jawnie i tajemnie,
ze uzy¢ z lubg swa wytchnienia
w jej tozu chce przyjemnie.
Oj 0j oj.
2. Mitosci, mitosci, podziwia
kochanek cie w pokorze,
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guam tu es hostis omnibus
intollerabilis!

quem tuo vales igneo
ferire spiculo,

subiacebit ilico
gravi periculo.

Si tete modo cernere

possem corporeum,
altare tibi facere
veilem marmoreum
et multa superponere
rerum libamina:
non ergo debes spernere
mea precamina.

Nieprzyjazin twa unieszczesliwia.
Ktbz ciebie Scierpie¢ moze!

Kogo dosiegnie grot ptomienny
swem ostrzem z twojej woli,

los dlan w nieszczescie jest brze-
ulegnie juz ztej doli. [mienny,

Gdyby twa ludzka posta¢ oko
ujrzato, dla twej chwaty

ottarz bym wzniost ze czcig gleboka,
z marmuru bytby caly,

| ztozytbym ci na nim w dani
moc ofiar: racz wiec, prosze,

i mna nie gardzi¢* wtadna pani,
gdy modly swe zanosze.

Nastepne piesni o wiosnie i mitoSci pochodzg z rekopisow

paryskich (przektad Z. Reisa):

1.

Ecce, letantur omnia:
gueque dant sua gaudia
excepto me, qui gratia
arnice mee careo,

quod quorundam inuidia
euenit, unde doleo.

Amor amoris lancea

me vulnerauit aurea —
mallem ego quod plumbea,
nam sic in illam ardeo :
non est cathena ferrea
que me teneret laqueo.

Est equidem res anxia
amor, plenus miseria :
nam tune dat mihi gaudia,
cum velle mentis habeo ;
item prebet suspiria,

cum cupitd non teneo.

Amore nihil grauius,
nihil amore leuius,

nihil eo felicius :

grauat corde lapideo,
mutatur ex lasciuia,
est felix, cum possideo.

Quot sunt arene litore,
quot folia in arbore,

guot rami sunt in nemore,
tot dolores sustineo :

Oto wszystkim jest wesoto,
wszystko sie raduje wkoto

procz mnie, bo mi wziat los srogi
taski przyjaciotki drogiej.

Zte zawisci to zdziataty

i stad ptynie bdél moj caty,

Amorze, twa zlota strzata

w sercu rang mi zadata,
niechby juz z otowiu byta,

bo zar taki wznieca mita,

ze zelazny tancuch gruby

nie powstrzyma mnie od lubej.

. Mitos¢! Straszna, bez watpienia !

Mnogie sprawia udreczenia,

bo mi szczescia nie zabraknie,

gdy mam, czego serce taknie,

lecz wsroéd westchnien licznych bia-
gdy pragnionej nie posiadam, [dam

Mito$¢ — rzecz najciezsza w Swiecie,
mito$¢ — rzecz najlzejsza przecie,
najwyzsze szczescie zarazem,

to na sercu cigzy gtazem,

to w swywoli zmienng bywa,

gdy posiadam, jest szczesliwa.

lle piasku nosi morze,
ile jest gatezi w borze,
ile lisci w gajach mnogich,
tyle znosze cierpien srogich



ob hoc infirmus corpore,
quod hanc tenere nequeo.

Rursus quot sunt in ethere
astra, quotquot sub aere
homines credo viuere,

tot vicibus congaudeo,

cum possum manu tangere,
quam semper mente video.

Nulli sit admirabile

quod facit amor femine
me non carere crimine :
nam sub throno ethereo
non est qui pulchritudine
hanc vincat, cui me debeo.

Dulcis aure temperies,
dulcis garritus auium,

hi sunt cibus et requies
quibus Amor est gaudium.

Amor est illa species
iuxta vatis presagium,
que repetita decies
placet nec infert tedium.

Pallor, singultus, macies,
suspiria, ieiunium —
hec est Amoris acies
in castris militantium.

Amoris est materies

de natura celestium,
quam non frangit canities
nec demoiitur senium.

. Amor, tua mollities
déclinat in contrarium :
tua blanditur rabies,
tuum mel fit absynthium.

Tu saturis esuries,
siti peruris ebrium,”
per abrupta planities,
per plana precipitium.

Amor, tua durities

vertitur in remedium ;
ludus tuus est sériés,
tuus labor est otium.

Sprawozdania

i na zdrowiu podupadam,
gdy swej lubej nie posiadam.

A znbw, ile gwiazd na niebie
a ludzi na ziemskiej glebie,
tyle w sercu mojem gosci
wzajemnej z lubg radosci,
gdy dion piesci te w zapale,
k*nra w duszy widze stale.

Niech nie dziwi to nikogo,

ze przez mitos¢ sercu droga
nie brak réwniez we mnie winy,
lecz piekniejszej juz dziewczyny
niema pod niebem wspaniatem
nad te, ktorej serce datem.

Lube, lekkie wiatréw drzenie,
luby $wiergot ptasiej rzeszy,
to jest pokarm i wytchnienie
dla tych, ktorych mito$¢ cieszy.

Mitos¢ ! Jakze dziwnag ona!
Tak wyrocznia wieszcza wrozy,
ze dziesie¢kro¢ powtdrzona
zawsze cieszy i nie znuzy.

Lice blade i mizerne,
westchnienia, jeki i tkanie,
to mitoéci hufce wierne,
gdzie rycerzy oboz stanie.

Mitos¢! W niebie jej ojczyzna,
tam istota jej sie rodzi,

bo nie ztamie jej siwizna,

ni jej staros¢ nie zaszkodzi.

Mitosci, twa stodycz stale
dazy przeciwienstwa $ladem,
ty$ ponetna w swoim szale,
a twdj miod sie staje jadem.

Ty$ gtodem, co sytych Sciska,
pragnieniem dla petnych ptynu,
ty$ réwning przez urwiska,
przez réwniny rozpadling.

Mitosci, do uleczenia

wiedzie okrucienstwo twoje,

zart sie w rzecz powazng zmienia,
wytchnieniem sie stajg znoje.
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8. Si fiam Maro millies
et linguis loquar omnium,
vix explicem materies
amoris et amantium.

9. Amor Medeam docuit
spargi natorum sanguine :
amor tonantem minuit
indutum membra femine :
amor Alcidem domuit
trahentem pensa domine.

Jesien znow oddaje tto dla tej piesni (z rkp. paryskiego Bibl.
Nat. lat. 3719 f. 40. 42, wydat Duméril 1847, 234. 235 n., prze-

kltad Z. Reisa):

1. De ramis cadunt folia,
nam viror totus periit:
iam calor liquit omnia

et abiit,
nam signa celi ultima
sol petiit.

2. lam nocet frigus teneris
et auis bruma leditur
et philomena ceteris

conqueritur,
quod illis ignis etheris
adimitur.

3. Nec lympha caret alueus
nec prata virent herbida ;
sol nostra fugit aureus

confinia :
est inde dies niueus,
nox frigida.

4. Modo frigescit quidquid est,
sed solus ego caleo :
immo, sic mihi cordi est
quod ardeo :
hic ignis tarnen virgo est,
gua langueo.

5. Nutritur ignis osculo
et leni tactu virginis,
in suo lucet oculo

lux luminis
nec est in toto seculo
plus numinis.

8. Cho¢ przescignatbym Marona,

chotbym wiadat kazdg mowa,
jednak mitos¢€... czem jest ona ?
czem kochanek ? Na nic stowo.

Przez mito$¢ Medea blada
wihasne dzieci zgtadzi¢ biezy,
mitos¢ Gromowtadnym wiada,
gdy w niewiesciej byt odziezy,
mito$¢ i Alcide zmoze,

zeby przedze wlokt w pokorze.

. Wiatr lisémi z drzewa miota,

wnet niema juz zieleni,

opuszcza $wiat cieptota
btogich promieni,

bo bieg okrezny stonca
zdaza do konca.

. Juz wattym zimna szkodza,

dla ptaszkéw sg okrutne,

przed bra¢mi w krag zawodza
stowiki smutne,

ze przeciez braé¢ nie trzeba
im ognia z nieba.

Koryta w wodnej toni

i trawnik niezielony,

a ztote stonce goni
w dalekie strony.

Stad w $nieznej dzien zastonie,
noc mrozem wionie.

Cho¢ wszystko mréz juz gnebi,
ja ptoneg! Nie do wiary!
i czuje w serca gtebi
gorace zary:
to mej dziewczyny wdzieki
przyczyna meki.

Catunki jej zar nieca,

musniecie tej dziewicy,

w jej oku cudnie $wiecg
blaski Zrenicy.

Czas nie da lat tysiecy
juz Swiatta wiecej.
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Ignis grecus exstinguitur

cum vino iam acerrimo,

sed iste non restinguitur
miserrimo,

immo fomento alitur
uberrimo.

Sprawozdania

6. Gdy ogni greckich zary

li octem sttumisz jednym,

nie zginie zar bez miary
ach ! we mnie biednym,

lecz zywiac sie obficie
przetrwa me zycie.

Rzadziej ujety jest motyw erotyczny w formie ballady. Jako
przyktad daje piesn o mniszce (wydat M. Vattasso, Studi Me-
dievali | 1904, 125 — przekiad Z. Reisa)

1.

Plangit nonna fletibus
inenarrabilibus
condolens gemitibus
sic consocialibus :
Heu misella!
Nihil est deterius
tali vita,
cum enim sim petulans
et lasciva.

Sono tintinnabulum,
repeto psalterium,
gratum linquo somnium,
cum dormire cuperem.
Heu misella!
Pernoctando vigilo,
cum non veilem:
iuvenem amplecterer
quam libenter!

Fibula perfruerer,
fla-nmeum non caperem,
strophiumque Sumerem,
diadema cuperem.
Heu misella!
Monile arriperem,
si valerem:
pelles et hermelinum
libet ferre.

Ago trabe circulum,

pedes volvo per gyrum,

flecto caput supplicum,

angit aures tribulum.
Heu misella!

Manus dans iuuenibus
rumpo pectus:

LingUam tero dentibus
verba promens.

1. Mniszka w tzach okrutnych tonie,

gtosno tka i szlocha srodze,
i w swych towarzyszek gronie
tak swym skargom puszcza wodze
Biada mi!
Jakze strasznie mi urgga
moja dola,
bowiem mito$¢ mnie pocigga
i swywola.

Oto dzwoneczkami dzwonig
i odmawiam wcigz psatterze,
przed snem sie, jak moge, bronig,
cho¢ do shu ochota bierze.
Biada mi !
Czuwam, noc uptywa cata,
wbrew mej checi,
a miodzienca bym Sciskata —
to mnie neci.

Chetnie szpilki bym wpinata,
wstretne mniszek mi welony,
wieniec tudziez wstazka biata —
to mi stroj jest upragniony.
Biada mi!
Branzolety bym nosita —
nikt nie daje!
Futra, to mi odziez mita,
gronostaje.

Przedac, w kotko noga ruszam,

miocac, reka krazy¢ musze,

do pokory gtowe zmuszam,

odgtos zaren dreczy uszy.
Biada mi!

Szarpie tono, miodziehcowi
dajac rece,

jezyk swoj, nim sie wystowi,
gryze w mece.
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Lectus est in picinis
fulcris, non tapetibus :
cervical durissimum,
subter fulcrum palea.
Heu misella !
Famem lance misera
vix satio
exsucca farinula
et caseo.

Tunica teterrima,
interula foetida
staminé composita,
cento e vervicibus.
Heu misella!
Sed Cupido adolens
inter pilos
Latens me adoritur
scalpens carnes.

Ne moreris, iuvenis,
faciam quod praecipis:
dormi mecum, ut cupis —
tedet plura dicere.
Heu misella!
Placet magis facere
perdens vitam,
cum possim nunc vix (erre
aiemet ipsam.

5. Spie na desce tu sosnowej,

a brak koldry tu w klasztorze,
plewy dajg nam pod gltowy —
twarde bardzo moje toze.
Biada mi!
Z podtych mis jem, co przypadio,
gdy gtéd wzbiera;
sucha maczka, to me jadto,
nieco sera.

. Tunika z podiego sukna,

a bielizna ma jest tkana

z cuchnacego wstretnie wiokna,

ptaszcz moj z welny jest barana.
Biada mi!

Lecz we wiosach jest ukryty
Amor wonny,

ptomieh zadzy wcigz niesytej
wznieca¢ sklonny.

Chtopcze, spiesz! by sie spetnito

jakie tylko masz zadanie,

zemng $pij, gdy ci tak mito —

na c6z wiecej stow, kochanie ?
Biada mi!

Dziata¢ wole, choéby miata
$mier¢ mnie skosic:

tak nie moge sie bez mata
sama znosic¢.

Pie$n ta przypomina analogiczne utwory w jezykach narodo-

wych, jak niemiecka piesn :

Z

1.

Gott geb dem ein verdorben Jahr,
der mich gemacht zur Nonne...

Przesliczna jest nastepna piosnka czeska (Feifalik V 169, przektad
Reisa), z ktérej wyprowadzajg sie takze nasze piesni ludowe:

Filia, si voluntas,
Veilem te locare :
carnalem socium
veilem tibi dare.
Filia, vis militem
bene equitantem ?
,,Nolo, mater cara,
nolo, mater cara,
guia non sum sana.

Milites in bello,
nunquam sunt in domo:

1. Juzbys, corko mita,

kogo$ poslubita,
zeby twoje ciato
towarzysza miato.

Chcesz, cérko, wojaka?
Wojak ma rumaka !
,,Matko, szkoda stowa,
matko, szkoda stowa,
bo jestem niezdrowa.

. Wojacy wojuja,

zone zaniedbuja,
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10.

et eorum gladii,
et eorum gladii
semper sunt acuti®.

Filia, vis monachum
bene cucullatum ?
,»,Nolo, mater cara,
nolo, mater cara,
quia non sum sana.

Monachi post primam
currunt ad coquinam :
panes eis dantur,
panes eis dantur,
caseum furantur®.

Filia, vis rusticum
nigrdm et turpissimum ?
,»,Nolo, mater cara,
nolo, mater cara,

guia non sum sana.

Rustici quadrati
Semper Sunt irati,

et eorum corda,

et eorum corda
nunquam laetabunda“.

Filia, vis clericum
beneficiatum ?
,»,Nolo, mater cara,
nolo, mater cara,
guia non sum sana.

Clericorum pueri
semper sunt superbi,
et eorum matres,
et eorum matres
dicuntur meretrices®.

Filia, vis scolarem
bene litteratum ?
,Volo, mater cara,
volo, mater cara,
quia iam sum sana'.

1, 1 voluntasj c. vox

Sprawozdania

10.

majg ostre miecze,
majg ostre miecze,
to ktuje i siecze*.

Cérko, mnich sie zdarzy,
kaptur mu do twarzy !
,,Matko, szkoda stowa,
matko, szkoda stowa,

bo jestem niezdrowa.

Po prymie mnich z brzuchem
mknie do kuchni duchem,
chleb sobie zabiera,

chleb sobie zabiera

i kradnie pfat sera”.

Wiesniak jest ci chetny,
cho¢ czarny i wstretny ?
,,Matko, szkoda stowa,
matko, szkoda stowa,

bo jestem niezdrowa.

Wiesniacy rubaszni

i w gniewie sg straszni,
sg stale ponurzy,

sg stale ponurzy,

nic ich nie rozchmurzy*.

Wiec kleryk? Bog z wami!
On z beneficjami !
,,Matko, szkoda stowa,
matko, szkoda stowa,

bo jestem niezdrowa.

Ksiedzowego syna
zbyt wyniosta mina,
matce jego dano,
matce jego dano
nierzadnicy miano*.

Studenta badz zona,
ma glowe uczong!
,»Dzieki za te stowa,
dzieki za te stowa,

bo juz jestem zdrowa*

tua -- 1, 2 locare] c. laudare — 1, 3 <et>

carnalem ? — 8, 2 beneficiatum] c. bene litteratum, al cf. 10, 2.

Z pijackich piesni przytaczam tylko parodje do pierw-
szego hymnu matutin brewiarza, pochodzgcego z V wieku:
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lam lucis orto sidere,
Deum precemur supplices,
Ut in diurnis actibus

Nos servet a noccntibus.

Parodja pijacka (Novati s. 164, przekiad Z. Reisa) brzmi:

1. lam lucis orto sidere 1. Z wschodem storica na tle nieba
Statim oportet bibere ; zaraz, bracia, pi¢ nam trzeba.
Bibamus nunc egregie Pijmy teraz wiec wytrwale
Et rebibamus hodie. i znoéw pijmy dzi$, jak stale.

2. Quicumque vult esse frater, Pi¢ ma, kto jest brat nasz szczery,
Bibat semel, bis, ter, quater : raz, dwa razy, trzy i cztery,
Bibat semel et secundo, i niech pi¢ nie zaprzestan.e
Donec nichil sit in fundo. do ostatniej kropli w dzbanie.

3. Bibat ille, bibat illa, . Ten i ta niech pija dtugo
Bibat seruus et ancilla, i niewolnik z dziewka, stuga,
Bibat hera, bibat herus: niechaj pija pani z panem:

Ad bibendum nemo serus. zawsze wczas sie cieszy¢ dzbanem.

4. Potatoribus pro cunctis, Za tych, co sie pi¢ uparli,

Pro captiuis et defunctis, tych w niewoli, tych, co zmaiJi-
Pro imperatore et papa za krola, papieza — do dna
Bibo vinum sine aqua. czyste wino pi¢, rzecz godna.

5. Hec est fides potatica. . To pijacka wiara cata,
Sociorum spes unica, jedyna nadzieja stata:

Qui bene non potauerit, Kto tu sobie wina skapi,
Saluus esse non poterit. tam zbawienia nie dostgpi.
6. Longissima potatio . Jak najdtuzsze popijanie

Sit nobis salutatio

Et duret ista ratio

Per infinita secula.
Amen.

hastem naszem niech sie stanie,

niech praktyka nie ustanie

po nieskonczonych wiekoéw wiek !
Amen.

Prawdopodobnie jeden z licznych warjantow tej piesni byt
znany takze w Polsce: zna pie$n np. Libicki z Canonherius,
De admirandis vini virtutibus, Amsterd. 1630, 501.

Inna znowuz grupa piesni ilustruje Zzycie studenckie.
Z tego bogatego cyklu przedstawie tylko trzy piesni — pierw-
szg Spiewano jako zagajenie do depozycji studentow (wydat
Moreau, Ecole de Salerne, Prol. p. 41, Duméril 1847, 453), kto-
rej J. Ptasnik (Zzycia zakow krakowskich, Krakow 1900, 20—26)
na podstawie Zrédet czeskich poswiecit obszerniejszy ustep.
Oto krotki tych ‘otrzesin’ nowoprzybytego studenta opis:
..na arcybeanie sie gtownie obrzad ten dokonywat. Uwazano
go niejako za nieociosany kloc drzewa, ktory trzeba dopiero
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ociosa¢, oheblowac, ogtadzi¢. Musiat sie tez jak martwy po-
tozy¢ na ziemi, a depozytorowie odmierzali go sznurem,
obrzynali pitg, ciosali toporem i siekierg, aby wszystko, co
grube, od niego odtupaé, co szorstkie, wygtadzi¢. Golono mu
brode, cho¢ byt to jeszcze dzieciak, nastepnie brano sie do
jego obmycia... Przvpinano mu przytem rogi, ktGre nastepnie
obcinano, jako symbol tepego umystu. Po skonczeniu obrzedu
musiat bean depozytorom podziekowa¢ za ztozenie z niego
brudow i przysiagt, ze za to, co mu przykrego wyrzadzono,
nigdy msci¢ sie nie bedzie... Caly obrzed konczyta uczta,
wyprawiana profesorom i depozytorom na koszt beandw...”
Te uwagi sg najlepszym komentarzem do tej piesni, ktorej

przektad dat nam Z. Reis:

1. Saluete candidi hospites,
conuiulique sospites
quod apparatu diuite
hospes parauit suir.ite.

2. Mos est cibum magnatibus
condire morionibus :
nos dum iocamur crassius,
bonis studemus moribus.

3. Lignum fricamus horridum,
crassum dolamus rusticum,
curuum quod est hoc flectimus,
crassum quod est deponimus.

4. Beatus iste sordidus
altis spectandus cornibus,
ut sit nouus scholasticus,
prouiderit de sumptibus.

5. Interea dum ludicro
tempus datur spectaculo,
frontem seueram ponite,
frontem serenam sumite.

. Witajcie, goscie tak wspaniali

i coscie nam te uczte dali,
gospodarz kosztow miat niemato,
spozyjcie zatem, jak przystato.

. Magnatéw uczte wzdy umila

dowcipnych btaznéw krotochwila :
gdy u nas zart sie grubszy staje,
chowamy dobre obyczaje.

My gruby klocek wygtadzamy,
prostaka chtopa ociosamy,

co krzywe jest, to naginamy,
a to, co gminne, odrzucamy.

Ow brudas szczesliw, co sie zowie,
bo wznioste rogi ma na gtowie,
zeby w scholaréw grono wstgpié,
wydatkéw nie powinien skapic.

Niechaj z was kazdy czas wyzyska
arcy$miesznego widowiska,
Surowos$é zrzucécie z cz6t dokota,
w pogode stréjcie wasze czota.

Druga pie$n, dotad niewydana, to melancholijna skarga na
przykrosci zycia waganckiego (rkp. Uniw. Prask. Xl E 6 z XV
wieku — przektad K. Dresdnera):

1. Inconstans Fortuna,
Omnibus non vna,
Nobis aliéna,

Que potes dici pena.

1. Fortuna sobaka

Nie wszystkim jednaka,
O nas sie nie troska —
Istna kara boska.
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2. Sumus quidem canonici
Ecclesie nullius,
Fratres omne$ erratici
Ordinis neutrius.

3. Illam tenemus regulam
Quam Nemo Sanctus dedit,
Vtique difficilem,

Prout tenor edit.

4. Est nam ordo grauior
Noster Franciscino,
Siquidem asperior
Ordine Bernhardino.

5. Nosterque assidue
Tristis es conuictus
Nam deest cottidie
Victus et amictus.

6. Famem, sitim patimur
Raro saturati,
Nuditate premimur
Male calceati.

7. Nobis dant cubamina
Lapides fornacis,
Demane cum surgimus
Quidam carent bracis.

8. Omnes ergo subvenite
Ordini tarn duro
Pro Cristi carilate
Nomineque puro,

Quod vobis retribuere dignetur
qui viuit et regnat trinus in per-
sonis, vnus in stbstantia, deus ih
secula seculorum. Amen.

Datum in scola,
ubi nulla copia,
Sed sempiterna
regnat inopia.

S, 2 conuictus] c. conuentus.

2. JesteSmy kanonicy

Bez zadnej kanonije,
Btedni bracia zakonnicy
W nijakim zakonie.

. Twardo u nas przestrzegana

Reguta surowa,
Cho¢ zaden $wiety Pana
Jej nam nie dyktowat.

Bo nasz zakon ostrzejszy
Od franciszkanskiego.
Takoz cale nie lzejszy
Od bernardynskiego.

. Za$ nasz konwikt ustawnie

Smutny jest i tzawy,
Bo brak dzi$, jak dawniej,
Odzienia i strawy.

Glod i pragnienie znosim,
Jadtem nie naduci,

Chodzimy goli i bosi,
Bo kiepsko obuci.

Na kamiennym przypiecku

Sypiamy az do dnia.

Nazajutrz, kiedy wstajem,
Znikla odziez spodnia.

. Tak twardemu zakonowi

Wszytcy datki znoscie,
Gwoli Krysta imieniowi
I Jego litosci.

Co Wam raczy odptaci¢ Ten, jenze
zywie i panuje, potrojny w Perso-
nach, a jedyny w Substancyej, Bog
na wieki wiekéw. Amen.

Dan w onej szkole,
kedy zadne zbytki,
Ale niedole

krolujg czas wszytkKi.

Trzecia — to stynna piesn wakacyjna studentéw angiel-
skich (Brand, Popular Antiquities | 246, Duméril 1847, 213),
powstata w XVI wieku, $piewana takze w szkotach polskich
dzieki inicjatywie St. Cybulskiego (Kurs jezyka #tacinskiego,



78 Sprawozdania

Lwoéw-Warszawa 1928, 104—106), do ktoérej Eufemiusz Du-
manski, profesor gimn. w Réwnem, utozyt nawet nowg melo-
dje (Kwartalnik Klasyczny IV 1930, s. 257) . przekfad zawdzie-

czamy Z. Reisowi :

1. Concinamus, o sodales !
Eia, quid silemus ?
Nobile canticum,

Dulce melos domidm,
dulce domdm resonemus.

1. Hej, $piewajmy, towarzysze,
na c6z milcze¢ zda sie ?
Piekna piesn na czasie
stodko stuch kotysze,
lubo brzmig o domu pienia.

Chor. Domdm, domum, dulce domum, Chér: Nuémy wraz o lubym domu:

domum, domum, dulce domum,
dulce, dulce, dulce domum,
dulce domum resonemus !

2. Appropinquat ecce felix
hora gaudiorum :
post graue tedium
aduenit omnium
meta petita laborum.
Domum, domum etc.

3. Musa, libros mitte fessa,
mitte pensa dura,
mitte negotium,
iam datur otium
me mea mittito cura.
Domum, domum etc.

4. Ridet annus, prata rident
nosque rideamus i
lam repetit domum
Daulias aduena
nosque domum repetamus.
Domum, domum etc.

5. Heus, Rogere, fer caballos!
Eia nunc eamus !
Limen amabile
matris et oscula
suauiter et repetamus.
Domum, domum etc.

6. Concinamus ad penates,
vox ut audiatur :
Phosphore, quid iubar
segnius emicans
gaudia nostra moratur?

Domum, domum etc.

Luby domu, luby domu,
luby, luby, luby domu,
stodko brzmig o domu pienia !

2. Ach, godzina szczesna oto,
niesie rados$¢ w darze,
po trudéw ciezarze
spoczniemy z ochota !
Serce rados¢ rozpromienia.
Chér: Nuémy itd.

3. Muzo rzué, znuzona, ksiegi,
porzu¢ prace trudne,
porzu¢ znoje zmudne,
koniec juz mitregi,
niech ustang me strapienia!

Chor: Nuémy itd.

4. Lato $mieje sie i niwy,
niech i nas $miech cieszy,
juz do domu spieszy
przechodzien szczesliwy
i my spieszmy dla wytchnienia.
Chér: Nuémy itd.

5. Hej Rogerze, wiedz biegusy,
gotuj sie do drogi!
Mite matki progi
i stodkie catusy
wymieniajmy ws$rod serc drzenia.
Chér: Nuc¢my itd.

6. Do penatéw wznieSmy pienie,
niech stuchajg rade :
Czemu jeszcze blade,
Venus, twe promienie ?
Zwloka szczescia blask ocienia.
Chor: Nuémy itd.
(C. d. n)
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C AUTORYTET KRYTYKI

Baczynski Stanistawv, Prawo sadu. Warszawa. Wydawnictwo
,Europa“. — Przed kilku miesigcami gromadna psychoza tzw. ‘twércéw’,
dziwnie jednozgodnych w tym wypadku i celowo skoalizowanych, spo-
wodowata w polskiem zyciu literackiem znamienne, powaznie niepoko-
jace zjawisko, mianowicie namietng i bezceremonjalng krucjate przeciw
krytyce literackiej. ‘Dyskusja’ toczyta sie wprawdzie na tamach pism
literackich, lecz echa jej docieraly do prasy, dajac i tak spauperyzo-
wanej umystowo publicznosci nielada budujace widowisko. W ankietach
i Licznych artykutach literackich zastanawiano sie nad tem, czy krytyka
literacka wywiera wptyw na pisarzy, czy posiada niezbedne uprawnienia
do wydawania sagdéw o twoérczosci literackiej, czy posiada wogole prawo
bytu itd. Odpowiedzi tzw. ‘twdércéw’, wypowiadane apodyktycznie, wy-
padty przewaznie najujemniej. Nic dziwnego, jedynym bowiem materja-
tem dowodowym byty u nich demagogiczne inwektywy. Cata ta niepo-
wazna kampanja, prowadzona giléwnie pro doino sua, przez pisarzy,
ktéorzy pragneliby krytyke literacka sprowadzi¢ do roli transparentu
reklamowego w stosunku do wiasnego podwoérka literackiego, dostarczyta
kilku szczegétéw, kompromitujacych niedwuznacznie poziom tzw.‘twor-
coéw’. Oto jeden z powiesciopisarzy, zaszczycajacy krytyke literackg od
pewnego czasu soczystemi komplementami w rodzaju ‘metamedy kry-
tyczne' itd., z powodu zestawienia przez jednego z krytykéw jego po-
wiesci z Germinalem Zoli, oswiadczyt wyniosle, ze nie czytat takiej
powiesci. To zle, drogi panie! Znajomo$¢ jednej z najlepszych epopei
spotecznych, bezsprzecznie arcydzieta francuskiego naturalizmu, powinna
jednak obowigzywaé powaznego pisarza [uwaga mojaj. Inna znowu po-
wiesciopisarka, podobno wybitna, jak twierdzi areopag wtajemniczonych,
wykazata cudowny brak orjentacji w najelementarniejszych zagadnie-
niach kultury literackiej. Z kolei niestety dosy¢ pézno zabrali gtos kry-
tycy. Nawyrdéznienie zastuguja 3 gtéwnie glosy krytyczne: K. Irzykow-
skiego, K. M. Zawodzinskiego i St. Baczynskiego. Obroncy krytyki daja
‘twoércom’ dobrze zastuzong odprawe. Inwektywom tych ostatnich prze-
ciwstawiajg argumenty spokojne, rzeczowe, nieodporne w koricowych
whnioskach. Zwiaszcza K. Irzykowvski interesujgco broni autorytetu
krytyki, ktéra jest nietylko sumieniem sztuki, lecz najwyzszg forma swia-
domosci o niej. Dopiero krytyk wydobywa z chaotycznego potencjatu,
tkwigcego w dziele sztuki, nieuswiadomiony réwniez dla samego twdrcy
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Swiat mysli, organizuje nadbudowe sztuki, jej problematologje, wyzyny
intelektualizmu. O ile sztuka jest polem ciggle czynnej wynalazczosci
w granicach duchowego poznania, krytyk jest jej odkrywca. Formutuje
,ex post jej prawa, catg utajona w sztuce pojemnos¢ intelektualng prze-
ksztatca na akty uspotecznionej $wiadomosci.

Wyczerpujaco zastanawia sie Sit. Baczynski nad zakresem
czynnos$ci i kompetencyj krytyki w wydanem obecnie studjum pt. Prawo
sadu. Rozprawa ta jest powazng obrong i rehabilitacja krytyki literac-
kiej, jako instytucji, przyspieszajacej recepcje zjawisk artystycznych
w powszechnosci, i niezastgpionego wspétczynnika w budownictwie fak-
téw kulturalnych. Tragedja wspoétczesnej epoki literackiej jest przerost
mysli  krytyczno-literackiej, majacej zdaniemm Baczynskiego dzisiaj
pierwszorzednych niepospolitych przedstawicieli przy réwnoczesnym
bezwladzie twdrczosci literackiej. Wobec takiego stanu rzeczy trudno
sie krytyce solidaryzowa¢ z literaturg. Stad jej postawa, petna sprze-
ciwléw i zastrzezenn wobec pisarzy, co wywotuje z ich strony kalumnia-
torska nagonke. Trafnie rozgranicza Baczynski w uwagach swoich nad
stosunkiem krytyki do sztuki swoistg strefe ich dziatalnosci i rézny
zasigg wpltywoéw oraz zadan. Sztuka w swoim estetycznym zakresie
petni tak samo funkcje spoteczng, odpowiadajgc potrzebom cztowieka, jak
kazda inna dziedzina, jak religja potrzebom wiary, lub nauka intelektual-
nym i cywilizacyjnym. Wyrastajac z potrzeb genetycznie réznych, he-
refogenicznych w stosunku do innych zjawisk, obejmuje ona swéj wiasny
zakres wartosci spotecznych. Krytyka jest funkcja, posredniczaca mie-
dzy indywidualnoscig twoércza a spoteczenstwem, funkcja, ktéra litera-
ture uspotecznia, wyznacza jej wiasciwe miejsce i w catoksztatcie zjawisk
estetycznych normuje je wedtug potrzeb i smaku epoki (s. 11). Cenne
refleksje wypowiada Baczynski na temat wielorakosci metod badawv-
czych krytyki. Wyklucza tylko przedmiotowo$¢, jako metode watpliwej
wartosci. Albowiem ,,uznawanie objektywne wszystkich racyj réwna sie
w praktyce nieuznawaniu zadnej racji“ (s. 17). Tymczasem w praktyce
wiasnie krytyka przedmiotowa dawata zadawalajace rezultaty. Jej przed-
stawicielem byt np. Ignacy Matuszewski, ktéry pozostawit po sobie
pierwszorzedny dorobek. Przedmiotowosci nie nalezy jednak pojmowacd
cum grano salis, zanadto dostownie, jako synonim bezkrwistosci pisar-
skiej i rownowaznik braku kregostupa intelektualnego oraz wrazliwosci
estetycznej, jak to czyni Baczynski. W systemie badania przedmioto-
wego nie obowigzuje wytacznos$¢ sprawdzianéw estetycznych, ani wszech-
wiadna supremacja doktryn, nacisk gtéwny kiadzie sie wtedy na pro-
cesy psychologiczne. OSwietlajac dzieto sztuki w tej plaszczyznie,
krytyk przedmiotowy nie widzi w niem zjawiska autonomicznego, rodo-
wodu wszelkiej postaci artyzmu szuka w psychice czitowieka, gene-
tycznie wyprowadza jg z twoérczych fermentacyj osobowosci w obliczu
catych zespotéw bodzcéw pozaindywidualnych. Historje psychologiczng
dziet traktuje zatem, jako pochodny produkt tej wiasnie osobowosci.

Nie przekonywa réwniez polemika Baczyrniskiego z Brzozowskim.
Baczynski uwaza wplyw Brzozowskiego na nastepne pokolenie pisarzy
polskich za rodzaj klatwy, ktéra zdotata wreszcie przezwyciezy¢ nowa
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generacja krytykéw, wyemancypowawszy sie catkowicie z pod szkodli-
wej hipnozy tej poteznej indywidualnosci. Calg spuscizne krytyczno-
literacka Brzozowskiego charakteryzuje w lekcewazacych stowach : patos
impresjoniczny i doktrynerstwo. Wogodle wielko$¢ mysli Brzozowskiego
wydaje mu sie nieobliczalng, w swoich ujemnych nastepstwach pomyika.
Natomiast gtosi renesans Brzozowskiego jako twoércy, o ktérym zapo-
mniano zupetnie, przyémit go bowiem Brzozowski krytyk.

Baczynski wyobrazat sobie ideat nowoczesnej krytyki, jako spe-
cjalizacje prawie wyltacznie w zakresie estetyzmu, tj. najrdzenniejszej
sfery sztuki, bez positkowania sie kryterjami (pozornie tylko dla lite-
ratury nieistotnemi) z pogranicznych, pomocniczych gatezi badawczych.
A jednak sztuka i literatura jest wlasnie dziedzing wyjatkowo uniwer-
salng o najrozleglejszej wielosci zjawisk i wieloptaszczyznowosci zagad-
nien, dla ktérych miernik piekna bytby niewspétmiernem zubozeniem.
Dla psychologa twoérczosci jest juz dzisiaj pewnikiem, ze nawet postacie
skrajnego solipsyzmu artystycznego owocuja posrednio na socjologicz-
nych formach zycia, chociazby jako bunt czy niezadowolenie z ich
jednostronnosci. Dlatego krytyka nowoczesna musi dazyé, podobnie
jak to robi obecnie nauka, do korelowania swego systemu wartoscio-
wania z pogranicznemi sprawdzianami. Dlatego krytykowi nowoczesnemu
nie moga juz wystarcza¢ psycho-estetyczne katy widzenia bez positko-
wej postawy socjologicznej.

O ile M. Mochnacki byt krytykiem-estetykiem wylgcznie, nie ma-
jacym jednak zrozumienia i wyczucia dla subtelnych i zawitych zagad-
nien moralnych, co jest zupeinie zrozumiale na tle amoralnej psycho-
logji epoki romantycznej, to St. Brzozowski jest moralistg-socjologiem,
dla ktérego ‘odpowiedzialno$¢’ i ‘sumienie’ krytyki literackiej byly
punktem ciezkosci w ocenach wiasnych i sgdach krytycznych, nie
w znaczeniu estetycznego liczmanu stownego, lecz w dostownem, mo-
ralistycznem znaczeniu. Mozna wiec dzisiaj ‘przezwycieza¢' dzieto Brzo-
zowskiego w imie przekonan o nieSmiertelnosci krytyki, mozna Brzo-
zowskiego, fenomenalnego intelektualiste, z piedestatu niedawnego jeszcze
fetysza rugowa¢ jako ‘przezytek’, mimo to Brzozowski moralista-
socjolog pozostanie trwalg wartoscia w krytyce polskiej, a dla przy-
sztych pokolen krytykéw pierwszorzednym czynnikiem intelektualnie
zaptadniajacym. W rozwazaniach nad rozwartos$cig uprawnien i kompe-
tencyj krytyki zauwaza Baczynski trafnie (zreszta za Irzykowskim
powtarza ten sad), ze krytyka jest najwazniejszym areopagiem s$wiado-
mosci 0 sztuce a zarazem najwazniejszem zrédiem kultury estetycznej
epoki. ,,Poziom kultury estetycznej ogétu jest zawsze mniejszy od po-
ziomu arcydziel swojego czasu. Krytyka musi przerasta¢ jeden, dora-
sta¢ do drugiego“ (s. 19). Jezeli zatem krytyka wychowuje i organizuie
estetyczng opinje publiczng, to realnie bylaby nie do pomyslenia dziwna
propozycja Baczynskiego, by ta sama krytyka podlegata jej decyduja-
cemu trybunatowi. Baczynskiemu chodzi o to, by zapobiec w ten spo-
s6b — mojem zdaniem beznadziejnie watpliwy — pomytkom sadéw
krytyczno-literackich o fatalnych nieraz bezspornie nastepstwach. Ale
dyktatura publicznej opinji estetycznej, nad ktéra przeciez ma krytyka
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bezwzgledng przewage intelektuulng, réwnataby sie jednak praktycznie
kultowi niekompetencji. Raczej Akadem ja krytyki, o ktorej
moéwi Baczyniski w swojem studjum; przypuszczam, ze instytucja taka
databy réwniez rezultaty watpliwe. Wszak istniejg sugestje epoki, ktére
przysztos¢ dopiero demaskuje i rozwiewa. W stosunku do Stowackiego
np. mylita sie tragicznie cala epoka, a zatem nietylko krytycy Rope-
lewski i Sadowski. Renesans Stowackiego zbudowat dopiero caty legjon
badaczy-historykéw literatury z Mateckim i Kleinerem na czele Biledy
sagdéw krytyczno-literackich sg nieodwotalng, chociaz czasowa, koniecz-
noscig, ktérym nie zdotajg zapobiec takie sztuczne twory, jak Akade-
mja krytyki, a tern mniej patronat publicznej opinji estetycznej nad
mysla krytyczna,

Wsréd przenikliwych, rzetelnie przemyslanych refleksyj Baczyn-
skiego nad stosunkiem krytyki do historji literatury, tradycyjny anta-
gonizm zawodowy zawazyt jednak w nazbyt jednostronnych uogélnie-
niach sumarycznych. Antagonizm ten wyrasta na poditozu wspoétzawod-
nictwa o wyzszos$¢ hierarchji, tj. monopol jedynie kompetentnego prawa
klasyfikacji. Wartoby sie jednak gruntownie zastanowi¢ nad tern, czy
nie znalaztby sie jaki$ madry modus vivendi, ktéryby zakoriczyt wreszcie
jalowe spory o nienaukowos$é¢ krytyki (zarzuty uczonych) i niemnigj
bezprzedmiotowe jeremiady krytykéw na talmudyczng drobiazgowosé
i pedanterje historykéw literatury. Ze historja literatury niewatpliwie
zbyt wiele wysitku naukowego zaprzepaszcza na bezptodnem przy-
czynkarstwie, odmianach tekstu i poszukiwaniach genetycznych oraz
wplywologicznycli, nie zasklepia sie jednak bez reszty w procesie bal-
samowania literackich wielkosci, ze nie buduje zawsze i stale monu-
mentalnych posagéw, w ktérych martwa legenda zastepuje ludzkie, arcy-
ludzkie oblicze twércy wbrew wszelkiej oczywistosci, na to dostarcza
niejednego przyktadu historja kultéw wielkich pisarzy. Villon, Stendhal,
Stowacki i tylu innych bez wspétudziatu historykéw literatury nigdy
nie przesztoby do Pantheonu niesmiertelnych.

A z drugiej strony, ile jaskrawych naduzy¢ i tragicznych pomy-
tek popetniata krytyka na przestrzeni jednej nieraz epoki literackiej,
ile spietrzata trudnosci dla przysziego badacza w heroicznym nieraz
mozole przesuwania (elementarnie koniecznego) proporcyj i wartosci.
Taki Ropelewski jest zjawiskiem, powtarzajagcem sie w kazdej dobie
literackiej. Mickiewicza krytyka zastonita przed dobrze zastuzonemi
zarzutami jedynie kurtuazja badaczy dla jego genjuszu poetyckiego
(zupetne przemilczanie Stowackiegowwyktadach oliteraturze stowianskiej).

Resumujgac wypada stwierdzi¢, ze rozprawa Baczynskiego, bu-
dzaca spore zastrzezenia z powodu krancowosci niektérych sadéw, wy-
powiadanych moze by¢ arbitralnie, bez dostatecznego aparatu uzasad-
nien, posiada szereg niewatpliwych zalet, ktére stanowig ich przewage,
(kultura filozoficzna i niepospolita i inteligencja autora). | dlatego na-
lezy zaliczy¢ te prace, mimo jej brakéw, do powazniejszych pozycyj
w dziedzinie polskiej teorji krytyki. JERZY EUGENJUSZ PLOMIENSKI

Trobridge George, Em. Swedenborg.- Jego zycie, nauka i wptyw.
Towarzystwo Swedenborga w Londynie, Warszawie 1929. — Potezna
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osobistos¢ gtosnego mistyka szwedzkiego Swedenborga, ktéry wchiongt
w siebie catg wiedze swojego wieku, nietylko w dziedzinie nauk przy
rodniczych (byt fizykiem, chemikiem, astronomem, matematykiem, jezy-
koznawca, teologiem, politykiem itd.), lecz stat sie réwniez, jako twdrca
systemu mistycznego, protagonista nowej epoki, pogromca ‘o$wieconego’
sceptycyzmu i racjonalizmu, spotyka sie niejednokrotnie z nieréwna
postawg: z jednej strony z czcig najwyzszg, z drugiej z sporemi zastrze-
zeniami (Emerson i i.). Ten ‘genjusz mistyczny’, jeden z najwiekszych
polyhistoréw w dziejach kultury, zdumiewajacy swojg wszechstronno-
Scig, bynajmniej nie dyletancka, byt nietylko ol$niewajagcym unikatem
naukowym, wplywami swojemi siegat bowiem poza nauke. Mial ambicje
wielkiego reformatora ludzkosci, pragnat przebudowac jej moralnosé,
zaszczepi¢ nowa religje. Nie odkrycia naukowe, dzisiaj dopiero nalezycie
docenione z perspektywy czasu, ktéry stat sie najlepszym probierzem
ich wartosci, lecz wilasnie jego nauka mistyczna miata by¢ dzietem
jego zycia. Wplyw tej nauki na romantyczne systemy filozoficzne byt
doniosty. Wptyw ten, czesciowo tylko zbadany, obejmuje réwniez roman-
tyczna literature Swiatowa. Warto przytem zaznaczy¢, ze wystepuje on
rowniez w literaturze polskiej. Mistyka Swedenborga nalezy niewatpli-
wie do kategorji zjawisk religjologicznych, jest on bowiem twédrca
systemu religijnego, zresztg niezbyt pokrywajgacego sie z dogmatyzmem
katolickim. Ze kierunek ten jest do pewnego stopnia zywy, tego do-
wodem sg rozsiane po wielu krajach towarzystwa religijne, kult} wujace
jeszcze dzisiaj nauke Swedenborga. Przed kilku miesigcami pojawit sie
polski przekitad dzieta angielskiego Swedenborgianisty G. Trobridge’a.
W ksigzce tej ujawnia sie dosy¢ przejrzyscie pietyzm wyznawcy, totez
charakter popularno-propagandowy przewaza w niej nad $cistoscia na-
ukowej dyscypliny. Bogactwo materjatu informacyjnego pozwala poznaé
doktadnie Swedenborga-teoretyka, przyczem autor nie pominat duchowej
podobizny cztowieka. Zebrat réwniez szereg gtoséw oficjalnych przed-
stawicieli nauki z réznorodnych dziedzin o wielkim mistyku. Natomiast
pobieznie wypadt w publikacji tej rozdziat, w ktérym jest mowa o wpty-
wie Swedenborga na mys$l filozoficzng i literature. Ale to zagadnienie
wymagatoby obszernej, specjalnej monografji. Prawdziwa szkoda, ze
przektad tej ciekawej ksigzki jest dosy¢ niechlujny, roi sie od usterek
i btedéw jezykowych. Strona typograficzna przedstawia sie nielepiej.
J. E. PLOMIENSKI

Walzel Oskar, Die deutsche Literatur von Goethes Tod bis zur
Gegenwart. Berlin, Askanischer Verlag 1929. S. 238. — Dzielo Walzela
stanowi dalszy ciag Historji literatury niemieckiej Wilhelma Scherera.
Skiada sie z pieciu rozdziatéw, obejmujacych czasokres od rewolucji
lipcowej az do chwili obecnej. Walzel uwaza przewrét polityczny
w Paryzu, w r. 1848, za historyczng granice miedzy dwiema epokami
ducha w zyciu niemieckiem. Miejsce kultu jednostki zajeta zbiorowos$¢
— ‘lud’, ‘panistwo’. Miloda generacja twoércza silnie akcentuje chwile
obecna, spoéiczesnosé, rzeczywistosé. Z tego silnego odczuwania teraz-
niejszosci zrodzita sie zurnalistyka niemiecka w. XIX, w pierwszym
rzedzie feljetonistyka. Do literatury wnika pierwiastek polityczny.
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wchodzg hasta Saint-Simona i Enfantina, gtoszace nowy porzadek spo-
teczny, ‘trzecie krélestwo’, oparte na syntezie ducha i zmystéw, a pro-
wadzace w ostatecznej konsekwencji do materjalizmu. Hasta polityczne
znajdujg swoj wyraz zarébwno w poezji (Anastasius Grin) jak i w prozie
(H. Heine), zyskuja przez czas jaki$ nawet przewage w literaturze, cho¢
nie brak tez i pisarzy, stojgcych zdata od haset i zamierzen Miodych
Niemiec, jak Morike, twérca ‘powiesci wiejskiej’ (Dorfgeschichte) — we-
dtug Walzela — ujetej wprawdzie realistycznie, ale dalekiej jeszcze od
oficjalnego naturalizmu. Powie$¢ stopniowo wyzwala sie z dogmatéw
Mtodych Niemiec. Raabe zbliza sie do Dickensa, od ktérego réwniez
wychodzi O. Ludwig. Od tego prowadzi droga do G. Kellera, ktéry
w swej powiesci Der grune Heinrich dat obraz nowego czilowieka a dla
noweli wywalczyt w literaturze znaczenie, jakiego dotychczas nie miata.
I ona stoi na gruncie terazniejszosci, w przeciwienstwie do liryki Mo-
nachijczykéw, uprawiajacych — z E. Geiblem na czele — sztuke dla sztuki.

Pole dramatu opanowali Wagner, Hebbel i Ludwig. Przez pathos,
heroiczng poze i tréjdziatalnos¢ architektoniczng dramatu jest Wagner
spokrewniony z duchem francuskim, doborem, ksztatltowaniem tematéw
oraz przeskokami nastrojowemi przypomina Miode Niemcy, zwlaszcza
Heinego. W jego utworach juzto walczg, juzto tacza sie ze soba sen-
sualizm i spirytualizm, hellenizm i nazarenizm. Dwustronnos$¢ jego zbli-
zyta tragedje bardziej do psychiki spétczesnych, mimo ze Wagner stara
sie utrzymac kulturalno-historyczng prawdziwos$¢ barw, z czego rezy-
gnuje Hebbel we wszystkich swoich dramatach précz Judyty. Panlo-
gizmowi Hegla przeciwstawia Hebbel pantragizm, ktéry jako silna
i nieusuwalna koniecznos$¢ idzie w parze z rozwojem i postepem ducha
ludzkosci. Dramaty Hebbla to walki przeciwnych pogladéw na $wiat:
postaci jego to ludzie, ktérzy w zmaganiu sie z obroficami starego po-
rzadku czasy i pokolenia na nowe prowadza tory. Stad czas akcji
w jego dramatach lezy na przetomie dwoéch epok, dwéch moralnosci
i sit, z ktérych jedna dziata statycznie, druga kinetycznie. ‘Aprioryczua
spekulacja’ Hebbla nie odpowiadata metodzie twoérczej O. Ludwiga, ktéry,
mierzac kazdy utwoér dramatyczny genjuszem Shakespeara, stracitwreszcie
zaufanie do samego siebie i pozostawit po sobie wiecej planéw i kon-
cepcyj dramatycznych niz dramatéw. W nich za$ lezg zarodki realizmu
i naturalizmu lat pézniejszych.

Kritische Waffengange H. Harta (1882) wypowiedziaty wojne istnie-
jacej literaturze i reprezentantom, skupity dokota siebie mtode pokolenie
i dalty mu nowych bogéw: Ibsena, Zole, Dostojewskiego i Toistoja,
oskarzycieli epoki i spoteczenstwa, a przez to tak bliskich pokoleniu,
walczagcemu o zmiane stosunkdéw, o przewartosciowanie wartosci w imie
haset Marxa lub teoryj Nietzschego. Burzliwoscig swojg i chaotycznosciag
pokolenie to przypomina okres Sturm und Drang z lat siedmdziesigtych
wieku XVIII. Pierwszym warunkiem tworzenia artystycznego jest:
uczy¢ sie bystro patrze¢. Walzel wskazuje na bliski zwigzek, jaki w tym
okresie zachodzi miedzy malarstwem i plastyka a poezjg. Oko aroguje
sobie wszystkie prawa, jest. czynnikiem gtéwnym, przedmiot sam pod-
rzednym. Prawda tedy staje sie czem$ osobistemm — kazdy bowiem
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widzi inaczej. Gloszona wiec przez naturalizm objektywnos$¢ staje sie
illuzoryczna, bo w gruncie rzeczy wiada tu subjektywizm, decyduje Ja
artysty. — Naturalizm szybko sie przezyt, ustepujac miejsca impresjo-
nizmowi (uzasadnionemu filozoficznie przez Macha a popartemu sztuka
Klimta), futuryzmowi, kubizmowi a wreszcie ekspresjonizmowi. Ten
ostatni nadawat ton literaturze, gdy wybuchta wojna — znajdujac naj-
silniejszy swoéj wyraz w liryce i dramacie. Od poczatku impresjonizmu
az do schytku ekspresjonizmu zajmuje liryka dominujgce stanowisko.
Zakres jej tematéw rozszerza sie, porusza w nich najgtebsze kwestje
i problematy. Poeci ekspresjonistyczni z obserwatoréw przemieniajg
sie w wyznawcow, sg wrogami wojny i gtosza pojednanie i braterstwo
narodéw. Z odraza odwracajg sie od bohatera, przejeci uwielbieniem
dla Swietego. Tern sie ttumaczy ich zwrot do franciszkanizmu. W po-
wiesci, uwarunkowanej raczej trescig niz jej ksztattowaniem, ekspre-
sjonizm nie dokonat wielkich zmian — wzrosta tylko ilo$¢ problematéw.
W prozie trudniej oznaczy¢ granice, dzielgcg ekspresjonizm od sztuki
dawniejszej. Zreszta ekspresjonizm nie wyczerpuje catej twoérczosci
swego pokolenia, bo obok niego tworzg i tzw. neoklasycy, stronigcy od
rzeczywistos$ci a w tworczosci swej zblizajgcy sie do teoryj Schillera,
Kleista i Hebbia. Okoto r. 1920 ekspresjonizm juz jest u schyiku. Zwo-
lennicy jego zwolna od niego sie odwracaja. Strawieni wojng i pola-
czonem z nig bestjalstwem tesknig za pokojem i pogoda. takna poezji
czystej, marzycielskiej, wolnej od ‘problematéw’. Tak jedni. Inni znowu,
ktérych wojna nauczyta, jak tanie jest zycie ludzkie, chcg wykorzystaé
chwile i uwazajg sztuke za rozrywke, dajaca sie zresztg zastgpi¢ kinem,
sportem lub innym wytworem swej tzw. ‘nowej rzeczowosci’. Wreszcie
nie jest nikla grupa tych, ktérzy w leku przed mechanizacjg dusz
i zezwierzeceniem cziowieka, w poszukiwaniu zbawienia dla ludzkosci,
uciekajg sie do krajow dalekich (egzotyzm) lub czaséw przysztych (utopizm).

Walzel rozpatruje prady i zjawiska literackie, ttumaczac je z gtebi
czasu i fgczac je z ruchami europejskimi, jakie sie dokonywuja na polu

filozofji, etyki, socjologji, nauk przyrodniczych i i, i w ten sposéb
wprowadza czytelnika w tajniki istoty des Werdens der Dichtune/, co
dzielu temu szczegdblng nadaje wartos¢. — Do ksigzki dotgczona jest

bardzo staranna i sumienna bibljografja, opracowana przez J. Kdrnera.
HERMAN STERNBACH

Euphorion Zeitschrift fur Literaturgeschichte, 1929. Heft 1—III.
1—19 Josef Nadler, Die Literaturkarte. Autor omawia najpierw
dotychczasowy stan geografji literackiej w Niemczech. Pierwsze préby geo-
grafji literackiej iuktadania literackich map pojawiajasie w Niemczech z po-
czatkiem wieku dwudziestego. Sg niemi wyszie réwnocze$nie dwie rze-
czy . August Schleussinger, Literaturkarte. Ubersicht der Heimatsorte deut-
scher Dichter und Prosaiker, Munchen 1903 i Karl Ludwig, Heimatskarte
der deutschen Literatur (mapa $cienna), Wieden 1903. Zadna z tych map
nie potrafi da¢ odpowiedzi na geograficzne, historyczne i etniczne za-
gadnienia. To co miala poda¢ sama mapa, umieszczone tu zostato w spi-
sie 0s6b i miejscowosci, przyczem obok miejscowosci dopisano nazwiska
znaczniejszych poetéw z miejscowosci tych pochodzacych. Znacznie da-
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lej posunat sie Robert Nagel, Deutscher Literaturatlas, Wieden i Lipsk 1907.
Zasadniczy btad Nagta polega na tem, ze wybiera tylko pewnych pisa-
rzy, tak, ze atlas jego daje mape pochodzenia poetéw wybranych. Géry
i rzeki sa zdaniem jego na tych mapach zupeinie niepotrzebne ; to wiec
co Nagel daje, to czyste biate karty, nakrapiane jedynie barwnemi na-
zwami miast bez znakéw konwencjonalnych oraz nazwami utwordw i pi-
sarzy. Wkoncu jednolitos¢ obrazu wogble nie jest zamierzona, skoro
cato$¢ epoki zostata wedle gatunkéw literackich rozbita na mapy po-
boczne, mniejwiecej tak, jak gdyby geograf wydrukowat granice na kar-
cie gtéwnej, rzeki na karcie pobocznej a, géry nakarcie pob. b, a miasta
na karcie pob. c. Poronione jest ostatnie przedsiewziecie tego rodzaju :
G. Liidtke-L. Makkensen, Deutscher Kulturatlas, Berlin-Leipzig 1928.
Dzietlo to nietylko nie oznacza postepu wobec Nagta, ale nawet jest po-
niekad krokiem wstecz. Po omoéwieniu dotychczasowych préb w dzie-
dzinie kartografji historyczno-literackiej, z ktérych zadna nie moze za-
dowoli¢, stawia Nagler wilasny postulat takiego atlasu. Z faktu, ze mamy
tu do czynienia z rzeczami zupetnie r6znemi : uksztattowanie ziemi i pro-
cesy duchowe, z rozwazania, ze nalezy ustali¢ zwigzek, jaki miedzy
niemi zachodzi, i ze o zwigzku tym mozna tylko wnioskowa¢ z powra-
cania takich samych faktéw i proces6éw na tej samej przestrzeni, a po-
zatem takze ze wzgledéw technicznych, wynika koniecznie jeden tylko
spos6b opracowania atlasu. Nalezy go roztozy¢ na geograficznag karte
podstawowa (QinndUatt) i na literackie karty nakrywajgce (das literari-
sche Deel-blatt). Karta podstawowa musi by¢ petng mapa geograficzng
i obok oznaczenia epoki podawac¢ takze fakty niestate, jak granice ple-
mienne i dialektyczne, karty za$ nakrywajace majg nietylko mechanicznie
zaznacza¢ imiona, lecz takze ugrupowacé¢ materjat literacki wedle katego-
ryj rzeczowych. Wszystkie karty musza by¢ ruchome, azeby karte pod-
stawowa mozna byto kombinowa¢ z dowolng nakrywajaca. Liczba kart
nakrywajacych, przeznaczonych dla kazdej karty podstawowej, zalezna
jest od materjatu i potrzebnych wyrazéw zasadniczych (Stichworte).
Wielki atlas literacki bedzie sie musiat skltada¢ z trzech rodzajéw map :
1.. Mapy analityczne, dajace przekrdéj poprzeczny przez dany okres. Da
sie to oczywiscie uskuteczni¢ nie przez wypisywanie wszystkich na-
zwisk, lecz wedle rodzajow literackich, przyczem jednak wchodza tu
w rachube nietylko takie gatunki lit. jak powie$¢, dramat itd., lecz wo-
gole wszystko, co literacki wyraz znalazto: kazanie i mowa polityczna,
dzieto podréznicze i autobiografja, gazeta i czasopismo. Dla kazdego
z tych gatunkéw nalezy znalezé osobny znak konwencjonalny (np. dla
dramatu kwadrat, dla powiesci koto itd.), ktérego wielko$¢ bedzie za-
lezna od rozmiaréw produkcji w danej dziedzinie i w danym okresie.
2. Mapy syntetyczne, dajace przekrdj podiuzny na pewnej przestrzeni.
Sa one jedynym s$rodkiem unaocznienia umystowosci danego kraju,
odgraniczania zakresu dziatalnosci wielkich proceséw kulturalnych
i umozliwienia poréwnawczej historji literatury w najpetniejszem zna-
czeniu. Problemami tego rodzaju sa: Pota¢ czesko-luksemburska, krag
kulturalny niemieckiego Zakonu i jego $srodkowo-niemieckie Zrédta itd.
Innemi przynaleznemi tu problemami sg np. przejecie antyku poprzez
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karolinski renesans, humanizm, barok, klasycyzm itd. 3. Koniec tworza
mapy catej ziemi, majace ukaza¢ niemieckie zycie kulturalne zrosniete
z zyciem innych narodéw. Na kartkach tych miatyby wiec zosta¢ uwi-
docznione np. wzajemne stosunki miedzy literaturg niemiecka a fran-
cuska, niemiecka a angielskg itd. —19—39 Robert Petsch, Zur
inneren Form des Dramas. Zaréwno z tre$ciowych jak iz zewnetrzno-
formalnych okres$len (dialog, opowiadanie) nie mozna dotrze¢ do istoty
gatunku literackiego (niema tematu, ktoryby nie mégt znalezé wyrazu
w dowolnym gatunku poetyckim). Gatunki literackie tylko woéwczas
moga mie¢ wewnetrzne, istotne znaczenie i uzasadnienie, jezeli okaze
sie, ze sa one formami, w ktérych wazne warstwy naszego przezycia
moga znalezé jedyne i wylaczne artystyczne opracowanie. Czy jakis$
temat moze by¢ opracowany lirycznie, epicznie, czy dramatycznie, to
zalezy od szczegdblnej postawy cztowieka moéwigcego i uzdolnionego do
uksztattowania tego tematu za posrednictwem stowa. Dla liryka istot-
nym jest jedyny, uczuciem i nastrojem przepeitniony punkt jego istnie-
nia. Z punktu tego wokoét siebie i w siebie samego spogladajac, gromadzi
wszedzie elementy, mogace wiasne jego odczuwanie zywi¢ i pogiebiac.
Na tem swobodnem poruszaniu sie w pos$rdéd peini zjawisk, na wskazy-
waniu na $wiat inny, odpowiadajacy tesknotom i postulatom poety, po-
lega wewnetrzna forma poezji lirycznej, od ktérej juz zalezne sg wszelkie
elementy formalne, co sie tyczy ich wyboru, uporzgdkowania i opra-
cowania. Cziowiek epiczny zachowuje sie obserwujaco; jakby w
pewnem oddaleniu, ktére umozliwia przeglad catosci, pozwata on
zjawiskom przed sobg przejsé. Przestrzenno-duchowemu oddaleniu
odpowiada z prawdziwa symbolika oddalenie czasowe (czas przeszty) ;
to, co sie dziato kiedys, ogladamy z zupetnie innym spokojem niz teraz-
niejszo$¢. Twdrca i mitosnik dramatu natomiast jest cziowiekiem
dynamicznym, ktéry chciatby sie rzuci¢ w wir zdarzen, a to, czego mu
brak w rzeczywistosci, tem czysciej przezywa w wyobrazni; epik wiec
stoi nad wirem wydarzen, dramatyk znajduje sie w nim samym. Gdy
tamten tworzy sobie tadme obrazéw, ktéra w pewnej, przez niego sa-
mego oznaczonej odlegtosci, przed nim sie przesuwa, ten ksztattuje
wokét siebie pewnego rodzaju kule peitng energji, sfere, w ktoérej wy-
daje sie, ze sam sie znajduje. Tutaj samo stowo juz mu nie wystarcza,
swe wilasne cialo zatem i caty $wiat cielesny, w ktorym zyje, do utworu
wprowadza. Swiat ‘mimusu’, ktéry na nizszym stopniu rozwoju dramatu
spotykamy, to zaobserwowane wydarzenia z zycia, ich bezposrednie,
szczegOllnie o tresci uczuciowej, przyczyny i skutki, zarazem pewne ich
typizowanie, cechg za$ czysto poetyckiej formy dramatycznej jest, ze
ona artystycznie uksztaltowane zycie usamodzielnia, daje mu zywos$¢
wilasng w poetyckiej przestrzeni, w ktérej moze sie rozwija¢ nieskon-
czenie ; ta za$ nieskonczono$¢ ma tu forme dramatycznego ruchu, ktéry
z jednej warstwy przenika do drugiej, prowadzi wzdtuz i wszerz poprzez
caty poetyczny kosmos i wywotuje w nas obraz ‘sferycznego’ $wiata
w ciagtym ruchu, pozornie chaotycznym, a w rzeczywistosci petnym
sensu; i to Swiata, w ktérym cziowiek jako homo sapiens ukazuje sie
nam na najwyzszej osiggalnej wysokosci. — 40—93. Eduard Wechss-
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ler, Deutsche und franzosische Mystik: Meister Eckehart und Bern-
hard von Clairvaux. Nalezy podkresli¢ zasadnicza réznice, zachodzaca
miedzy mistyka wschodnio-potudniowa a zachodnio-europejskg. Tam:
rozptyniecie sie cziowieka w Bogu, samozniszczenie i pograzenie sie
w zaswiecie ; tu : béstwo wprowadzone do wnetrza cztowieka, czynne w jego
woli i usposobieniu. Tam : pograzenie pierwiastka duchowego w wirze
zmystowego upojenia; tu: podniesienie sie w czystg atmosfere jasnosci
ducha, wysoko ponad wir zmystéw i zmystowosci. Reprezentantami za-
chodnio europejskiej mistyki sg Niemiec mistrz Eckehart i Francuz
Bernhard z Clairvaux, im obu jest obce to, co stanowi istote mistyki
potudniowo- orjentalnej : ey-araaie, excessus, raptus, volatus, zachwycenie
i samounicestwienie ; ich obu wzrok skierowany jest na to, w jaki spo-
s6b cztowiek, jasnem i bystrem okiem wokét siebie spogladajac i silng
stopa na gruncie swym stojac, moze swa dusze i jej dziatanie podnies¢
do czystych pozadan i skierowa¢ w gére. Przy pomocy licznych cytatéw
z dziet obu pisarzy zostaje wykazane podobienstwo i wewnetrze pokre-
wienstwo pomiedzy ich pogladami zachodzgce. — 93—111. Paul Piur,
Ein unbekanter Furstenspiegel Petrarcas. W Cod. Yat. lat. 5167 karta 21r
znajduje sie 17-wierszowy poemat zatytutlowany: Framism Petrareae
cfarmen) ad imperatorem RomanUm, ktérego trescig sa nauki moralne
i wskazéwki, udzielane przez poete cesarzowi. Tradycja, przypisujaca
ten utwor Petrarce, jest pézna. Kodeks wspomniany pochodzi z konca
XV w., a jest jedng z typowych humanistycznych antologij (zawiera,
ré6znemi rekoma spisane, przedewszystkiem tacinskie listy, mowy poe-
maty quattrocenta). Piur pozwolit sobie na ztosliwy zart z czytelnika.
Przez wiekszg cze$¢ rozprawy, s. 97—107, dowodzi bardzo przekonywu-
jaco autentycznosci tego utworu przez wskazanie na bardzo liczne po-
dobienstwa tresciowe a nawet frazeologiczne, zachodzace miedzy tym
poematem a listami Petrarci doKarolalV, napisanemi w latach 1361—1363,
na ktéory to okres przypadatby takze wspomniany utwér. Przy koncu
jednak rozprawy okazuje sie, ze mieliSmy do czynienia z rozmys$ing
fikcja ze strony autora, wiersze bowiem na 6w poemat sie skiadajace,
pochodzg z panegiryku na IV konsulat cesarza Honoriusa (395—423),
napisanego przez poete Claudianusa. Wiersze te (257—275), znajdujace
sie osobno w jakim$ rekopisie, zostaly przez pézniejszego humaniste,
ktéry dobrze znat listy Petrarci, temu przypisane, po uprzedniem opu-
szczeniu kilku wierszy, ktére sie do tej kombinacji Petrarca-Karol 1V
niebardzo nadawaty. — 112—137. Hedwig Hinze, Der nationale und
humanitare Gedanke im Zeitalter der Renaissance. Okres od renesansu
do dnia dzisiejszego opanowany jest przez biegunowos¢ zasady narodo-
wej oraz narodowo-humanitarnej Juz w wiekach $rednich jednos$¢ na-
rodéw romansko-germanskich jest dominujaca ideg politycznag, réwno-
czed$nie jednak zaczyna sie juz wtedy proces tworzenia i usamodzielniania
sie poszczegdélnych parnistw europejskich. Nieprzyjazne ustosunkowanie
sie wobec analogicznych tworéw nie nalezy pierwotnie do idei narodowej.
Narody zrécznikowaty sie przeciez na Zachodzie wtasnie z chrzescijanskiej
spotecznosci kulturalnej, w rzeczywistosci jednak owe twory narodowe,
bardzo szybko opanowane przez racje stanu, przez interesy polityczne
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i gospodarcze, zajmuja ]Jedne wobec drugich wrogg postawe i staja sie
wkoncu wprost organizacjami bojowe*)i i wojowniczemu Podczas gdy
rozwoj ten jest wr epoce odrodzenia juz catkiem wyrazny, zostaje z dru-
giej strony chrzescijanski ideat zlgczenia wszystkich ‘tudzi w Bogu ze-
Swiecczony, przyjmuje antyczne, stoickie rysy i staje w biegunowem
przeciwienstwie do wspomnianej egoistyczno-narodowej mysli; to prze-
ksztatcenie jednak konczy sie dopiero w epoce oswiecenia i neohuma-
nizmu. Dla Dantego pokdj jest najwyzszem z posroéd wszystkich
stuzacych cztowiekowi débr. Im bardziej zjednoczony jest réd ludzki,
tern podobniejszy jest Bogu. Nie chce on jednak owej jednosci dopro-
wadzi¢ do przesady, lecz pragnie, by przestrzegano specjalnych praw
narodéw i panstw. Christian L. Lange znajduje w systemie Dantego
koncepcje federacyjnej organizacji ludzkosci, wr ktérej rézne panstwa
zachowujag swe osobliwosci i swa autonomje. Mysli og6élnoludzkiej bie-
gunowo przyporzadkowana jest u Dantego narodowo-witoska : cesarstwo
ma by¢ takze srodkiem do zjednoczenia ltalji. Petrarca przez inten-
sywnie studjum antyku dochodzi do wszechwtoskiego poczucia narodo-
wego, ktérego przedstaw icielem jesttakze przyjaciel jego Cola di Rienzo.
U Macchiavelliego mys$l narodowa staje sie naiwnag i brutalna, lecz
w-ielka w swej zwartosci i rzeczywistosci; mys$l panistwowa i poczucie
narodowe Macchiavelliego jest in nuce temsamem, co ‘sacro egoismo’
dzisiejszego Wiocha. Przechodzac na teren francuski, omawia autorka
szereg pisarzy, wsrod ktérych poczesne miejsce zajmujg Rabelais i Montai-
gne. Rabelais w swem dziele Gargantua et Pantagruel wys$miewa wojenng
i zdobywczg polityke ksigzat, uderza jednak niekiedy i w powazniejszy ton,
jak np. gdy w potepianiu wojny powotywa sie na autorytet ewangelji.
W Montaigne’u znajduja sie ztgczone oba bieguny. Tuz obok ustepu w jego
dzietach, gdzie daje wyraz swemu narodowo-francuskiemu poczuciu, znaj-
dujemy nastepujace wyznanie: ,,J’estime tous les hommes mes compatrio-
tes, et embrasse un Polonois comme un Francois,... posposant cette liaison
nationale a l'universelle et commune®“. Zlgczone sg takze te bieguny
u Tomasza Morusa, przyczem jednak rysy humanitarne sg u niego
o wiele silniejsze od narodowych: cata Utopja jest przepojona owym
naprawde humanitarnym, religje, nauke i polityke obejmujacym duchem,
ktéry Morus w obcowaniu ze swymi przyjaciotmi wyksztatcit i piele-
gnowat. Erazm z Rotterdamu w wielkim liscie do opata z St. Bertin
daje wyraz swemu zdumieniu, ze moga ze sobg prowadzi¢ wojne ci,
ktérzy dopiero co szczycili sie imieniem Chrystusa, i ktérzy jako czion-
kowie jednego ciata, jednym duchem sg przejeci, jednego ztagczenia w Bogu
sie spodziewaja. W innem miejscu tego listu powiada: ,,Nunc plebs ex-
struit et excolit urbes, stultitia Principdm evertit“. W swem Zwierciadle
kdaieeem, napisanem dla ksiecia Karola (p6zniejszego kréla hiszparskiego,

od 1516, i cesarza niemieckiego, od 1519), nie waha sie napietnowac
wojny, jako najwstretniejszej rzeczy na $wiecie, ,,etiam si iustissimum
sit, si quod omnino bellum iustum vocari debet*. — 137—153. Georg

Stefan sky, Die Krisis des religiosen Glaubens im deutschen Gei-
stesleben des 18. Jahrhunderts Autor w'ywodzi 6w kryzys z sub-
iektywizmu, ktéry jest charakterystyczny dla umystu cztowieka wieku
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XVII, a ktéry musiat zniszczy¢ meclianistyczny poglad na $wiat tej
epoki. Poniewaz za$§ w wieku tym, zaréwno jak i w poprzednich, nic
nie byto silniej zwigzane z pogladem na $wiat, jak wiara religijna,
ktéra wiasnie w mechanice $wiata znalazta swe najczystsze potwierdze-
nie, zostala wiec ona obecnie niszczacem wstrzasnieniem zagrozona.
Drugiem niemniej waznym czynnikiem byto, wywodzace sie z objekty-
wizmu, przecenienie indywidualnosci. — 154—175. Rudolf Unger,
Hamann und die Empfindsamkeit. Ein Beitrag zur Frage nach der
geistesgeschichtlichen Struktur und Entwicklung des neueren deutschen
Irrationalismus. Autor wykazuje wielki wptyw sentymentalizmu (prze-

dewszystkiem najwazniejszych jego przedstawicieli Younga i Her-
veya) na Hamanna w pierwszym okresie jego tworczosci (do roku
1758), oraz stopniowe wyzwalanie si¢ z niego. — 175—188. Julius

Petersen, Goethe und Lessing. Goethe od wczesnej miodosci stoi
pod wpltywem Lessinga. Minna von Barnhelm, powiada Goethe, byla
utworem ktéry wzrok skierowat w Swiat wyzszy, powazniejszy, niz ten
w ktérym sie poezja dotychczas obracata. Goethe podziwiat w Lessingu
jego samowychowanie do zwieztosci i sity, ktére poprzez 3limie von
Barnhelm dochodzg do punktu kulminacyjnego w epigramatycznej lako-
nicznosci Emilji Galotti, W Gutz von Berlichhigen. krytyka spoteczna,
w Clavigo i Stella rozwazna technika dramatyczna pozwalajg poznac
pierwowzdr tych dziet. Jeszcze wiekszy niz dialog dramatyczny wy-
kazuje proza Werthera wpltyw jezykowy Etnilji. Artystyczne poglady
Goethego zostaty ugruntowane pod wptywem Laokoona, o ktérym Goethe
wyrazat sie zawsze z najwiekszym podziwem. Najwieksze jednak wra-
zenie wywart na Goetliem Natan Medrzec. Dramat ten, ktéry Goethe
stawit jako najwyzsze arcydzieto sztuki ludzkiej, oddziatat na powsta-
jaca woweczas Iphigeneie i Tassa; religijne idee humanitarne Natana znaj-
duja wkoncu oddzwiek w fragmencie eposu Die Geheimnisse, gdzie przed-
stawiciele réznych religij zebrani sg wokét boskiego medrca Humanusa,
a w ich zgodzie daje sie stysze¢ akord religji ludzkosci. Dziet Goethego
z epoki weimarskiej nie miat juz Lessing sposobnosci poznaé, ale do
jego twoérczosci przed powstaniem Iphigenei—Gotz, Werther (dotkneto tu
Lessinga przedewszystkiem przedstawienie jego przyjaciela Jerusalema
jako stabego sentymentalnego amanta), Gotter, Helden und Widmul (ura-
zito Lessinga zupetnie bezpodstawne lekcewazenie Wielanda), Lessing
ustosunkowat sie w znacznej mierze negatywnie, pézniej jednak wobec
Promethcusa Goethego to negatywne stanowisko ustepuje miejsca bez-
warunkowemu uznaniu. — 189—199. Otto Puiower, Steigerungen
von Adjektiven und Adverbien bei Goethe. Powodowany poczuciem
niewystarczalnosci mowy ludzkiej, starat sie Goethe rozszerzy¢ jej zdol-
no$¢ wyrazania, siegajgc do $rodkéw sztucznych, obcych zwykiemu
uzyciu wyrazéw. — 209—208. Albert Leitzmann, Wilhelm von
Humboldts Briefe an Jakob Grimm. Woydanie kilku listbw Humboldta
z okresu 1824—1828. — 208—226. Bernard Seuffert, Volksstick—
Dorfgeschichte. Anzengrubers Einsam-Dichtungen. Rekonstrukcja nie-
dokonczonego dramatu Anzengrubera Der Einsam, doprowadzonego péz-
niej do konca przez Bolina. — 227—236. Heinrich Spiero, Georg
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Ellendt. Zywot i dziatalno$é¢ Ellendta (1840- -1908) profesora, pozniej
dyrektora gimnazjum krdélewieckiego (Konigliches Friedrich-Kollegium).
Juljus Schwietering, Das Yokslied als Gemeinschaftslied. —
245—254. Mitteilungen. Drittes Heft: Quellenheft. Neue Quellen
zur Geistesgeschichte des 17. bis 19. Jahrhunderts IV. — 257—281.1. W e li-
ner Milch. Drei zeitgenotssische Quellen zur Biographie Daniel von Czep-
kos. Rozprawa zawiera wydanie trzech biografij Czepki, poety Slaskiego
z w. XVII. Sgniemi: 1. biografjatacinska Czepki, napisanawr 1721 przez
jego brata Krystjana Czepke, 2. nekrolog Czepki (anonimowy), 3. zyciorys,
napisany przez niejakiego Alberta, ktéry przez diugi czas byt sekreta-
rzem Czepki. Najwiarygodniejsza z pos$réd tych trzech jest biografja
pierwsza. — 281—289. 2. Karl Wolf, Heinrich Leopold Wagners
Verteidigung vor der Frankfurter Zensurbehoérde. Przedruk obrony H.
L. Wagnera, skazanego zpowodu zbyt ostrej recenzji libretta operowego
A. v. Kleina Gunther von Srhivarzburg na grzywne. 3. Emil Jenal, Das
Vorbild von Hodlderlins Idylle Kanton Schwyz. Wzorem tego poematu
Holderlina, napisanego w r 1791, byt utwér Jana Gaudencjusza v. Salis
Elegie an mein Vaterland. Zebrane poematy Salisa wyszty wprawdzie
dopiero w r. 1793, wspomniana elegja jednak ukazata sie juz w r. 1786
w Schweizei-isches Museum, a rok pézniej w formie nieco zmienionej
w Gottinger Musenalmanach. — 294—300. 4. Eduard Berend. Die
Eumeniden Podaje streszczenie bardzo rzadkiej i trudno dostepnej
ksigzki: Die Eumeniden oder Noten zum Text des Zeitalters. Zurich 1801.
221. S. in Kl. 8. Anonimowi autorowie, zwolennicy Schlegléw, atakujg
ze stanowiska romantycznego ujemne ich zdaniem cechy i objawy zy-
cia wspotczesnego, przedewszystkiem zycia literackiego. Berend wyka-
zuje, ze autorem gidwnym tego dzieta jest znany swego czasu poeta
i historyk Franciszek Horn, za jego za$ wspoipracownika uwaza Adolfa
Wagnera, wuja Ryszarda Wagnera. — 309—328. 5. Rudolf Hauser,
Zur Geschichte der Wiener Zeitschrift Prometheus (1886). H. podaje plany
wydawnicze i redaktorskie Maxa von Seckendorff, ktéry redagowat
wiedenskie czasopismo Prometheus, urwane na széstym numerze.
328—331. 6. Bernhard Lamey, Zwei unbekannte Seume-Briefe.
Przedruk dwu listbw Seumego do jego przyjaciela Garlieba Merkela. —
7. Heinz Otto Burger, Aus dem Kreise der schwabischen Ro-
mantik. Unveroffentlichte Briefe von Justinus Kerner. Listy Kernera
do Kostlina. — 366—402 8. Ernst Glaser-Gerhard, Aus Hett-
ners Nachlass. Listy do Hettnera, znanego historyka literatury, pisane
m. i. przez Kuna Fischera, Bertholda Awuerbacha, Franciszka Liszta,
Hoffmanna von Fallersleben. L. M.
P. Crouzet—A. Fournier, Les ponts romains |. Du latin a I’anglais,
Paris 1929, s. 246. — K. Kocher, Praktisches Lehrbuch des Italienischen
auf lateinischer Grundlage. Fur Schulen und zum Selbstunterrichte fur
Lateinkundige, Leipzig 1926, s. 324. - Wprowadzenie do nauki filologji
klasycznej w szkole $redniej elementéw jezykoznawstwa stanowi juz
od dawna przedmiot ozywionej dyskusji. Bardzo wyraziscie zakreslit
ramy dla lingwistyki naukowej w programie szkoty niemieckiej Edward
Hermann, profesor uniwersytetu w Gottingen, ogtaszajac w roku 1923
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ciekawa prace pt. Sprachwissenschaft in der Schule. Zagadnienia jezykoznaw-
cze rozmieszcza on w kursie nauki jezyka ojczystego (niemieckiego),
taciny, greki i jezykéw nowozytnych obcych (francuski, angielski).
Glosy tego rodzaju nie byly obce pedagogice francuskiej; dosé¢ wspo-
mnie¢ o pieknej ksigzce J. Bézarda (Comment apprendre le latin a nos fils,
Paris 1920, s.392in.) oraz wymieni¢ prace J. Marouzeau (Le latin, Paris
1923, s. 202—221, ttumaczone obecnie pt. Pogadanki o tacinie, naktadem
Filomaty) oraz La linguistique et I’enseignement du latin, Paris 1929).

Uczeni juz oddawna podkreslali niezmierny wptyw taciny na
ewolucje nietylko jezykéw romarnskich, lecz réwniez germanskich i sto-
wianskich (gtéwnie zachodnich). A. Meillet koriczy swoéj szkic rozwoju
jezyka tacinskiego (Esquisse d’'une histoire de la langue latine, Paris 1928,
s. 284) stwierdzeniem, ze najsilniejszym weztem, lgczacym wszystkie
ludy o kulturze zachodnioeuropejskiej, jest jednolity fundament jezy-
kowy — tacina. Z radoscig wiec powita¢ nalezy dwa nowe podreczniki
jezykdéw nowozytnych, ktérych autorzy wyszli ze stusznego zatozenia,
iz znajomos$¢ taciny mozna i nalezy wykorzysta¢ w sposéb metodyczny
do nauki jezykéw obcych nowozytnych. Crouzet i Fournier dali zarys
elementarnej gramatyki jezyka angielskiego, dostosowujac go do wyda-
nej uprzednio przez Crouzeta gramatyki tacinskiej. Pierwszg czes$¢
ksigzki przeznaczono na krétki zarys dziejow jezyka angielskiego, po-
czem kurs gramatyki angielskiej oraz zestawienia leksykalne podano
w Scistym zwiagzku z jezykiem lacinskim, co szczegélnie wyraziscie
uwydatnito sie przy nauce skiladni i systematyzacji stéw angielskich.
Kazdy rozdziat dzieli sie na trzy czesci: 1. zasada ogdlna; 2. szczeg6-
towy wykaz analogij miedzy formami angielskiemi i tacinskiemi; 3. oso-
bliwosci form angielskich. Autorzy francuscy zaopatrzyli swa ksigzke
w bardzo ciekawe notatki metodyczne; na szczegdlng uwage zastuguje
ich metoda nauki stéwek (s. 158—159), oparta w przewaznej czesci na
zasobie leksykalnym tacinskim. Przy umiejetnem wykorzystaniu tego
materjatu tatwo stworzy¢ na lekcji jezyka nowozytnego bazowa poga-
danke o dziejach kultury narodu, méwigcego tym jezykiem, a przez to
wpoi¢ w uczniéw przekonanie, ze jezyk to najwieksza skarbnica huma-
nistycznych wartosci. Pewne zastrzezenia budza niektére z tzw. détails
des analogies. Np. stwierdzenie, ze w jezyku angielskim, podobnie jak
i w tacinskim, przymiotniki ‘dobry’ (good, bonus), ‘zty’ (bad, malus), ‘maty’
(little, parvus) itd. stopniuja sie nieprawidtowo — nie moze by¢ dowodem
zaleznoséci angielskiego od taciny, ani tez specjalnych analogij, a przeciez
metoda podrecznika ma oprzec sie na wyraznych zwigzkach miedzy tacing
i angielskim ; nalezato zatem tego rodzaju zjawiska przenies¢ do dziatu
particularités anglaises. Przy wszystkich stowach angielskich podano od-
powiedniki tacinskie; niejednokrotnie wszakze wywotuje to pewne zdzi-
wienie, nie jest bowiem zrozumiate, dlaczego autorzy podali np. przy
stowie fly (w rozdziale o osobliwosciach pluralis rzeczownikéw na -y
the flies) tacinskie musea, ktére przeciez etymologicznie jest rézne. Ra-
czej nalezatoby wskaza¢ na wiasciwg etymologje. Przykiadéw tego ro-
dzaju moznaby wymieni¢ wiecej.
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Kocher, autor podrecznika do nauki jezyka wiloskiego, miat
przed soba zadanie tatwiejsze; rezultat jego usitlowan wydaje sie by¢
lepszym od tego, co zdotali przeprowadzi¢ Crouzet i Fournier. Rozpo-
czat on od wyktadu szeregu fonetycznych przemian, ktére, odegraty
role przy przejsciu taciny wulgarnej do form jezyka wioskiego. Przy-
swojenie ich ulatwia uczniowi pojecie zestawien stéw wioskich i tacin-
skich oraz uczy go orjentacji w zasobie stownictwa wloskiego. Autor
odwotuje sie stale do taciny wulgarnej i ta droga objasnia wiekszos¢
zjawisk gramatyki wiloskiej (np. stopniowanie osnowne przymiotnikéw
s. 65 n.). Jedyng wada podrecznika Kochera jest niezbyt ciekawy doboér
przyktadéw do éwiczen jezykowych; szkoda, ze autor nie zaczerpnat
ich z bogactw literatury wioskiej, lecz ograniczyt sie do zdan obmy-
Slonych przez siebie. Podrecznik pisany dla tych, ktérzy juz znaja ta-
cine, a wiec nie dla dzieci, powinien zawiera¢ zdania i sentencje, kt6-
rych poznanie stanowitoby zachete do dalszej pracy.

Tyle o podrecznikach. Ukazanie sie wymienionych prac w chwili
obecnej $wiadczy dobitnie o zywotnosci idei wychowania klasycznego.
Fakt ten dobitniej niz inne wskazuje na warto$¢ poznania taciny i je-
zeli préba oparcia nauki jezyka obcego na podstawie znajomosci jezyka
tacinskiego nie zawiedzie, wéwczas nauczanie filologji obok swych nie-
zmiernych wartosci teoretycznych pozyska w oczach ogétu znaczenie
praktyczne. Stanowi¢ to moze pierwszorzedny czynnik w propagandzie
klasycznej. Juz dzi$ jednak mozemy i powinnismy domaga¢ sie od
naszych kolegow romanistéw, aby w swojej pracy pedagogicznej czes$-
ciej niz dotad wspierali sie na rezultatach naszej dyscypliny. Wymaga
tego nietylko ze wszeclimiar uzasadniony motyw historyczny, lecz réw-
niez nader wazny czynnik nauczania, jakim jest koncentracja w pro-
gram*“ poszczego6lnych przedmiotéw nauki szkolnej.

ZDZISEAW ZMIGRYDER-KONOPKA

Slotty Friedrich, Vulgarlateinisches Ubungsbuch. Kleine Texte
fur Vorlesungen und Ubungen herausgegeben von Hans Lietzmann 143.
Berlin. Verlag von Walter de Gruyter & Co. 1929, s. 65. — Beck Carl,
Mittellateinische Dichtung. Eine Auswahl mittellateinischer Gedichte
aus dem 8. bis 13. Jahrhundert. Mit Einleitungen, Anmerkungen und
Glossar [Sammlung Goschen 927], Berlin-Leipzig. Walter de Gruyter & Co.
1926, s. 97. Uwzglednienie jezyka i literatury tacinskiej pé6zniejszych takze
wiekéw nietylko w studjach uniwersyteckich, lecz nawet w $rednich
szkotach niemieckich wywotato oczywiscie potrzebe wydawania odpo-
wiednich podrecznikdéw. Z tej przyczyny ksiazka Slottego, drukowana
po raz pierwszy w Bonn 1918, doczekata sie drugiego nakiadu pod ty-
tutem wyzej podanym. Autor po drobnym wstepie, informujacym o ce-
lach wydania ksigzki, w czesci jej pierwszej (s. 3—28) przytacza szereg
tekstdw zaczerpnietych z napiséw pomnikowych i innych dla zaznajo-
mienia uczniéw z fonetycznemi' i gramatycznemi zmianami, jakie jezyk
tacinski przechodzit w wiekach 1—VI po Chr. Cze$¢ druga podrecznika
(s. 29—53) zawiera wypisy z réznych autoréw tacinskich tegoz okresu,
tak prozaikéw jak poetéw, mianowicie : Appendix Probi Ill, Petronius’
Arbiter, Lucifer Calariensis, Aetheriae Peregrinatio, Anthimus, Commo-
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dianus, Yenantius Fortunatus. Przy kazdym z tych autoréw znajdujemy
krotkie wzmianki biograficzne i bibljograficzne. Przy wierszach Com-
modianusa warto byto wspomnieé¢ o rozprawie H. B. Vromm’a, De Com-
mocliani metro et syntaxi annotationes, Traiecti ad Rlienum 1917.

Beck pragnie uczniéw wprowadzi¢ w zrozumienie utworéw poe-
tyckich taciniskich VIHI—XIIl w. W tym celu po zwieztej bibljografji
swego przedmiotu i ogdlnym wstepie podaje wyboér najrozmaitszych
utworéw wierszowanych w nastepujgcym porzadku: okres Karola Wiel-
kiego, sequencje Notkera, piesni z rekopisu zachowanego w Cambridge,
piesni wagantéw, hymny koscielne. Kazdy z powyzszych rozdziatéw
wydawca poprzedza uwagami liistoryczno-literackiemi, uzupetnia obja-
$nieniami stylistycznemi i metrycznemi oraz tlumaczeniami trudniej-
szych wyrazéw, a na korncu dotacza jeszcze osobno stowniczek rzadszych
i mniej znanych stéwek.

Obie ksigzki zwiezle, ale umiejetnie utozone, mozna poleci¢ do
nauki jezyk i literatury pézniejszych okresdw, o ile chodzi o ogdlniejsze
ich poznanie. Gdybysmy doczekali sie tej chwili, ze i w naszych szko-
tach $rednich, a choéby tylko uniwersytetach, zacznie sie wiecej zwracacé
uwagi na filologje tacinska $redniowiecza, trzebaby pomysli¢é o uzu-
petnieniu podobnych podrecznikéw wyjatkami z naszych autoréw
tacinskich tegoz czasu jak réwniez najcelniejszemi tacinskiemi hymnami
koscielnemi z polskich zrédet $redniowiecznych. BR. GLADYSZ

Bartoszewicz Kazimierz, Szkice i potrety literackie, Krakéw
1929, s. 303 i 1 ulb. — Sprawy, ktére autor w tomie | swych artykutéw
omawia, sg naprawde interesujace: Dziesiecioro przykazarnn mezéw Bar-
tosza Paprockiego, Rzeczpospolita Babiriska, Matpa-cztowiek, rekopismienna
encyklopedja dotyczgca Polski J. J. Zaluskiego, Feliks Oraczewski
(mato znany inicjator Komisji Edukacyjnej), szereg daleki od wyczer-
pania wierszy, poswieconych Napoleonowi w latach 180G—12 i wreszcie
catkowicie zbyteczna, bo zupeklnie dzi§ wyjasniona kwestja drugiego
imienia Adama Mickiewicza. — Zaden jednak szkic czy portret nie trafia
tak w samo sedno rzeczy, jak przedmowa: méwi w niej autor o zniko-
mosci publicystyki i o' fatalnem zaopatrzeniu naszych zbioréw bibljo-
tecznych w dawne czasopisma (stuszng propozycje w tym wzgledzie
umiescit Glos prawdy z 2 maja 1925 r.). Ani niezbyt wysoka warto$¢
artystyczno-literacka, ktéra kaze czytelnikowi wzdycha¢ do Wasylew-
skiego, ani tez ewentualne trudnosci, na jakie bedzie narazony specja-
lista przy szukaniu pierwodrukéw' zawartych tu szkicéw, nie usprawie-
dliwiajg przedruku powyzszych notat w tych ciezkich czasach. Kroniki
Bartoszewicza, petne cennych streszczen, bytyby conajwyzej pozyteczne,
gdyby autor, wydajac obecnie kilkadziesiat lat liczace sobie nieraz
rzeczy, unowoczeénit je, tzn. podat blizsze ZzZrédia swych wywodow
i uwzglednit catg pdézniejszg literature przedmiotu. Niestety, autor za-
trzymuje sie przewaznie na ojcu swym, Juljanie Bartoszewiczu. Ce-
nigc historyczne zastugi tego ostatniego nie mniej, niz uczucia synow-
skie Kazimierza Bartoszewicza, niepodobna uwaza¢ wydawania dalszych
tomoéw Szkicéw i Portretow za najzywotniejszg potrzebe kultury polskiej.

E. L.
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POLONISTYKA W LATACH 1926—1929

Wozrost produkcji pismienniczej w ciggu dziesieciolecia powojen-
nego zaznacza sie w zakresie badan literackich dos¢ powoli, ale ciagle.
Krytycznie komentowane wydania tekstdéw, system teorji i praktyki
edytorskiej (rozprawy W. Bruchnalskiego i J. Kleinera), caty szereg
cennych monografij autoréw i motywoéw, wazne podreczniki historji
literatury (Chlebowski, Pitat, Dobrzycki) oraz opracowania bibljogra-
ticzne (przedewszystkiem Literatura Polska G. Korbuta, wychodzaca
obecnie w drugiem wydaniu) — oto gitéwny dorobek nauki o literatu-
rze polskiej. Najstarsze czasopismo polonistyczne, Iwowski Pamietnik
Literacki, utrzymuje sie nieprzerwanie, a nawet pod redakcja B. Gubry-
nowicza powrécit do swej przedwojennej postaci kwartalnika. Upadek
Przegladu Warszatcskiego i Przegladu Humanistycznego w r. 1925 wynagro-
dzito poniekad powstanie z poczatkiem 1926 r. Puchu Literackiego, mie-
siecznika poswieconego specjalnie polonistyce, w ktérym obok zwie-
ztych artykutéw, materjatéw i recenzyj ukazuje sie w kazdym zeszycie
bibljografja biezgca literatury polskiej prowadzona starannie przez P.
Grzegorczyka. Badania literackie i krytyka impresjonistyczna zajmuja
tez sporo miejsca na tamach innych perjodykéw polskich Przeglad
Wspoitczesny, Przeglad Powszechny, Mys$l Narodowa, Tygodnik Illustroivany.
Tecza, Wiadomoséci Literackie, Gazeta Literacka i zatlozony w zesztym roku
Pamietnik Warszawski) oraz obcych (Slavia, Hemie des Etudes slaves, 1jC
Monde slave, Revue de Littérature comparée, The Slavonie Review, Rivista di
letteratme slave).

W niniejszym przegladzie pracy, dokonanej w latach ostatnich
w obrebie umiejetnosci literatury polskiej, nie kierowaliSmy sie ten-
dencja do kompletnosci, lecz zasada selekcji; zdajemy sprawe z rzeczy
— zdaniem naszem — wartos$ciowych, nie z catosci materjatu.

I. Metodologja badan literackich.

W parze z ozywieniem nauki o literaturze polskiej w okresie po-
wojennym idzie pogtebienie dociekan teoretycznych i metodologicznych,
ktére byly, a poniekad sg dotychczas stabag stronag naszej gatezi wiedzy.
Rozgraniczenie krytyki literackiej i ‘historji literatury’ jako nauki oraz
problematy, zwigzane z przedmiotem i metodg badan literackich, za-
przataja dos¢ liczne grono pisarzy. Ksigzki i artykulty W. Borowego,
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J. Kleinera, St. Kotaczkowskiego, M. Kridla, E. Kucharskiego, Z. tem-
pickiego, M Manna i in. przyniosty wiele materjatu krytycznego, nie-
jeden pomyst ptodny, niejedno trafne rozstrzygniecie zawitej kwestji,
a przedewszystkiem podniete do dalszych studjéw. Zainteresowano sie
sprawami metodyki literackiej czesto w polemikach i recenzjach. Jak
zwykle towarzyszy temu cata fala nieporozumien i niescistosci, zwia-
szcza, ze zabieraja gtos takze krytycy niefachowi, przyczyniajgc sie
jednak pozytywniedo wyjasniania zagadnien spornychi skomplikowanych.

Prébe klasyfikacji dociekan krytyczno-literackich starat sie prze-
prowadzi¢ utalentowany pisarz Jan Emil Skiwski w artykule
Typy lcrytyki literackiej (My$l Narodowa 1926 Nr. 27). Autor rozréznia
dwa dziaty : krytyke wplywologiczng i pragmatystyczng. Do pierwszej
zalicza: a) badania rozwoju typéw produkcji literackiej na tle dziejéw,
b) monografje psychologiczne poszczegdélnych twércéw, c) krytyke aka-
demicka, ktéra zajmuje sie wszystkiem w sposéb przetadowany szcze-
gotami, przyczem nie mozna ustali¢, jakie rozstrzyga zagadnienia. Tak
pojeta krytyka ‘wrptywologiczna' (naduzycie tego terminu przez Staw-
skiego jest tutaj oczywiste) wyczerpuje, zdaniem autora, to, co sie za-
zwyczaj nazywa ‘krytyka naukowsg’. Obok niej ustanawia Skiwski krytyke
dyletancka, do ktérej zalicza prace techniczno-estetyczne. Wida¢ w tern
ignorancje, gdyz prace wspomnianego rodzaju sg wilasnie dos¢ modnym
typem badan naukowych. Wreszcie ostatni gatunek to krytyka spotecz-
no-moralizatorska o duzein znaczeniu pedagogicznem. Trafne i bystre
uwagi uboczne (zwlaszcza o St. Brzozowskim i jego nasladowcach),
rozrzucone w tym artykule, maja wiecej wartosci, niz chybiona klasy-
fikacja rodzajow krytyki.

Do zagadnienia typéw krytyki powraca Skiwski w szkicu O kry-
tyce naukowej i profetycznej, drukowranym w Mysli Narodowej 1928 Nr. 16
a nastepnie pomieszczonym w ksigzeczce pt. Poza imeszczbiarstwem i pe-
danteria (Poznan 1929). Autor przedstawia i charakteryzuje dwie sfery
pisarzy i studjow literackich. Naukowcom przyznaje Skiwski pracowi-
tos¢, erudycje i wysoka kulture nerwéw, lecz odmawia im intuicji psy-
chologicznej, zarzuca im pedanterje oraz szkodliwrg tekstomanje. Wieszcz-
biarzom literackim przyznaje zastuge naiwnego, bezposredniego stosunku
do dzieta oraz zmyst aktualnosci w sposobie ujmowania zagadnien, ale
potepia ich za. pretensjonalne deklamatorstwo, za ptytkie improwizo-
wanie na temat ‘witalnosci’, ‘zaktamania’, ‘Swiata pracy’ itd., wykazujac
iz krytycy-profeci nasladuja niewolniczo gorsze cechy maniery myslo-
wej i stylistycznej Stanistawa Brzozowskiego, nie posiadajgc zreszta
jego giebi ani talentu pisarskiego. Skiwski zna doskonale nasza kry-
tyke dyletancka, to tez to, co o niej pisze dodatniego i ujemnego, jest
inteligentne i stuszne, natomiast jego uwagi o badaniach naukowych
sg jednostronne, a czasem lekkomys$lne. Np. zarzuty pod adresem teksto-
manji uczonych wynikaja z nieporozumienia. Zapewne, Skiwski ma
racje, sadzac, iz dla poznania twoércy same cytaty z jego dziet nie sa
wystarczajace, iz sa one ,zaledwie punktem wyjscia do rozwazan*,
a nie argumentem ostatecznym. Tak, lecz uczeni bynajmniej nie uwa
zaja tekstu za droge jedyna lub giébwng do poznania psychiki
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autora, natomiast klasyfikacja i wnikliwa interpretacja cytat jest
uznana za dobry i skuteczny sposéb badania zawvartosci dzieta
jako faktu samoistnego, wyodrebnionego od twdrcy i procesu tworzenia.

Artykuty, roztrzasajace zasadnicze problematy metodyki, poja-
wiaja sie przedewszystkiem (oby coraz czesciej) w Ruchu Literackim.
Powazng i bardzo sumiennie przemyslang definicje przedmiotu badan
dat Pawelt Rybicki: Cztowiek i dzieto jakoprzedmiot badan literackich
(Ruch. Lit. 1926 Nr. 7). Na podstawie wzorowo przeprowadzonego rozu-
mowania stwierdza autor, iz obecnie umiejetnos¢ literatury posiada
wiasciwie dwa przedmioty : tworce i dzieto. Kompleks badan genetycz-
nychpostuguje sie tekstem tylkojako narzedziem, dgzacdo poznaniatworcy,
za$ studja krytyczno-opisowe, majac za przedmiot wylacznie dziela
sztuki, sg istotng nauka o literaturze. Nietylko przedmioty badan, lecz
i metody sg w obu dziedzinach rézne, to tez, zdaniem autora, nie mozna
ich tgczy¢ w jednej wspodlnej gatezi wiedzy. Badania genetyczne nalezy
uzna¢ za odrebng dziedzine naukowsa lub tez zaliczy¢ je czesSciowo do
historji literatury, a czesciowo do psychologji twérczosci i psychografji.
Stosunek wzajemny badan krytyczno-opisowych i badan genetycznych
jest taki, ze cho¢ zasadniczo rézne, sa one jednak dla siebie nawzajem
naukami pomocniczemi. Okres$lenia i dystynkcje systematyczne, wpro-
wadzone przez Rybickiego, sg bardzo skrajne, niemniej zawieraja stuszng
tendencje i trafne naog6t ujecie kwestji. Charakter sprawozdawczy ma
artykut Tadeusza Grabowskiego: Kilka stéw o nauce literatury
(Ruch. Lit. 1926 Nr. 10). Autor informuje pokrétce o rozmaitych meto-
dach i dziatach umiejetnosci literackiej, cytujac przytem wybitnych me-
todologéw polskich i obcych. Pieknie napisany artykut Zygmunta
Wasilewskiego O zjawisku literackicm i krytyce (Ruch L. 1927 Nr. 2)
nawigzuje do dyskusji, toczacej sie od kilku lat okoto rozréznienia
i ustalenia wzajemnego stosunku historji literatury oraz krytyki lite-
rackiej. Wasilewski konczy swe wywody zapewnieniem, iz $wiadomosé
dobroczynnego wspoétdziatania historji literatury z krytyka ,,powinna
dodawaé¢ pogody naszym stosunkom i energji w pracy nad rozwojem
umiejetnosci i talentdbw po obu stronach*.

Silném echem nowych pradéw w nauce niemieckiej jest gieboko
ujety szkic Bogdana Suchodolskiego: Pozytywizm i idealizm
ir badaniach literackich (Ruch L. 1928 Nr. 7). Autor wskazuje na istnienie
dwu postaw wobec dzieta sztuki — postawy naturalnej (intuicyjnej)
i badawczej, ktére, posiadajgc wiasciwosci cenne, zawierajg jednoczes$nie
skrajne niebezpieczenstwa przesadnego subjektywizmu i dyletantyzmu
z jednej, a przerost metodologizowania i schematyzmu pseudonauko-
wego z drugiej strony. Suchodolski stara sie dowie$¢, iz rozpowszech-
niona dzisiaj postawa badawcza jest tego rodzaju, ze nie da sie pogo-
dzi¢ z postawag naturalng, a poniewaz studja naukowe musza by¢ wy-
nikiem obu tych nastawien, przeto wspdéiczesne badania literackie znaj-
duja sie w ciezkiem stadjum przelomowem. Wspdiczesna postawa ba-
dawcza, powstata na gruncie pozytywizmu, determinizmu i naturalizmu,
wyrazita sie w swoistych dociekaniach analitycznych i genetycznych,
odznaczajacych sie wybitnem znamieniem mechanistycznosci i antyindy-
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widualizmu. Nastgpito zburzenie naturalnej postawy cziowieka wobec
dzieta sztuki, pozbawienie dzieta jego indywidualnosci i zywotnosci
oraz odebranie badaniom literackim ich samodzielnosci i swoistosci.
Ten nader surowy akt oskarzenia pozytywizmu uzupeitnia Suchodolski
pochwatg niemieckiego idealizmu, ktéry od poczatkéw w. XX walczy
z pozytywizmem. ldealizm godzi doskonale, jak mniema autor, postawe
naturalng z postawg badawczg, respektuje indywidualnos$é, tworczosé
i spontanicznos$¢, zakre$la tez wiasciwg granice wiedzy o literaturze:
,»Istotnym i wylgcznym przedmiotem badania literackiego jest zwigzek
zawartosci i ksztattu w utworach®. Chyba zbytni radykalizm ?

Ogolne zagadnienie Kryzysu polonistyki przedstawit Mieczystaw
Piszczkowski (Kuch L. 1929 Nr. 2). Zdaniem autora sa dwie przy-
czyny tego kryzysu — nadmierna ilo$¢ studentéw polonistyki, uniemo-
zliwiajaca normalny tok pracy w seminarjach uniwersyteckich ibibljo-
tekach oraz chaos metodologiczny, zwigzany z powszechnym przetomem
w kulturze wspoéiczesnej, w ktoérej Scierajg sie prady francuskiego post-
pozytywizmu i skrajnej, niemieckiej reakcji idealistycznej. Rewizja
metod historyczno-genetyczno-filologicznych byta konieczna, gdyz one
czesciowo zwyrodniaty w przyczynkarstwie, biografizmie i bezkrytycz-
nym analityZzmie, jednakowoz gwattowna reakcja idealistyczna wydaje
sie zbyt jednostronna. Nowy prad, stawiajacy sobie piekne zadanie
odkrycia charakteru, indywidualnej istoty czy ‘ksztattu’ dzieta sztuki,
grzeszy doktrynerskg spekulacjg i pedanterjg, dowolnoscig efektownych
przeciwstawien i schematyzmem, natamujacym prawde artysty czy prawde
dziejowg do widzimisie badacza. Polemizujac z pewnemi niestusznemi
zarzutami wobec pozytywizmu, autor stwierdza, iz ,,balast spadku po
pozytywizmie jest juz obecnie dos$¢ lekki i nietyle on nam ciazy, co
brak lub niepewna warto$¢ nowych drogowskazéw*. Na czoto badan
literackich wysuwa autor studja estetyczne, ktére siegajg w sam rdzen
dzieta sztuki. Nauka polska, ktéra interesuje sie zywo dorobkiem inte-
lektualnym sasiadéw, winna dazy¢ do wytworzenia metod wiasnych.

Na IV Zjezdzie historykéw polskich w Poznaniu bardzo wazny
problem poruszyt Juljusz Kleiner w referacie: Z zagadnien meto-
dologii badan historyczno-literackich (Konstrumcanie catosci i ocena). Kleiner
podkresla fakt, iz metodologja historji literatury istniejagcej obok teorji
i systematyki literackiej, jakkolwiek pozostaje w $cistej tacznosci
z o0g6lng metodologja nauk historycznych, posiada przeciez charakter
odrebny, co wystepuje nawet w konstruowaniu cato$ci wyzszego i naj-
wyzszego rzedu. Zadaniem metodycznem historyka literatury jest sze-
regowanie dziel w catosci organiczne, ktéreini sa literatury narodowe
oraz literatury zgrupowan kulturalnych, jak np. literatura koscielna
i rycerska w S$redniowieczu, literatura humanistyczna, renesansowa itd.
Kleiner dowodzi fikcyjnosci kryterjum etnicznego, wykazujac, ze w sen-
sie naukowym niema literatury stowianskiej lub germanskiej; pojecia
te oznaczajg tylko sume kilku literatur narodowych, a nie pewng catos¢.
Pojeciem nadrzednem wobec literatur narodowych i literatur zgrupowan
kulturalnych jest literatura powszechna jako zespét dziet, majacych
znaczenie dla ,,catego Swiata kulturalnego“. W takiem postawieniu kwe-
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stji zawarta juz jest ocena autora i dzieta. Element oceny, hierarchja
zjawisk, wigze sie nierozerwalnie z konstruowaniem catosci historycznej.
Kryterjami oceny sg: wazno$¢ historyczna i znamiennos$¢ jako kryteria
naukowe, objektywne oraz ‘warto$¢ absolutna’ i warto$¢ absolutna aktu-
alna jako odpowiedniki pewnych postulatéw, ideatébw — estetycznych,
etycznych, religijnych — bedacych swoistg, realng cecha badan huma-
nistycznych. Historyk nie musi ograniczac sie do oceny, do stwierdzania
wartosci, moze on — wartosci uzyczaé, narzucajac je swiadomosci zbio-
rowej, moze ksztaltowaé zycie wspoétczesne i przyszie. Ocena miesci
w sobie propagande.

Ubocznie dotknat problematéw metodologicznych Eugenjusz
Kucharski w cennem studjum pt.: Naukowe potrzeby historii literatury
polskiej (Nauka Polska T. X. Warszawa 1929). Autor uwydatnia jedno-
stronno$¢ metody historycznej, stwierdzajac, ze przed historja litera-
tury wyrosta goéra faktéw i zjawisk pozaliterackich, wskutek czego hi-
storja literatury musiata zajmowac¢ sie coraz intensywniej kwestjami
nieliterackiemi, oddalajgc sie od swego wiasciwego przedmiotu, tj. od
literatury. ,,Ta ewolucja, sama w sobie zabdjcza, wydata jedno nastep-
stwo btogostawione : oto najpierw uswiadomita potrzebe, a nastepnie
wytonita z siebie zupelnie odrebng nauke, tj. historje kultury
duchowvej, do ktérej zwrdécity sie umysty, zainteresowane raczej zy-
ciem duchowem zbiorowosci, niz twérczoscig indywidualng, w obrebie
badan S$cisle literackich musiata jednak wywota¢ dezorjentacje i zamet,
ktéry doprowadzit do otwartej (szczegdlnie silnej w Niemczech) reakcji
przeciw wylacznosci i naduzyciom metod dotychczasowych" (s. 376).
Artykut Br. Poletura pod obiecujagcym tytutem Nauka o literaturze
w o$wietleniu metody poréwnaieczej (Muzeum 1926) ma wylgcznie charakter
pedagogiczny, odnosi sie do sposobu nauczania literatury w szkole
$redniej. Z spuscizny rekopismiennej Konstantego Wojciech ow-
skiego wydano ksigzeczke zatytulowana: Uwagi wstepne do badan nad
nowszg literaturg polska (Lwoéw 1926). Jest to szkic o wartosci dydaktycz-
nej ; zawiera popularne okreslenie przedmiotu i metody badan literac-
kich, przyczem kiadzie sie nacisk nawaznos$¢ wspoétczuciapsychologicz-
nego, wczuwania sie w dzieto jako elementarnego warunku do jego
poznania. Autor omawia pobieznie kwestje ustalania tekstu, chronologji
utwordw, ich genezy, wplywoéw i zaleznosci oraz wyktada nader przy-
stepnie analize zawartosci tekstu.

Najwieksze znaczenie posiadajgca praca metodologiczng lat osta-
tnich jest Wstep do nauki literatury, ze szczegdlnem uwzglednieniem literatury
polskiej Tadeusza Grabowskiego (Lwoéw 1927). Autor przedsta-
wit instruktywny catoksztalt zagadnien metodycznych, by umiejetnie
wprowadzi¢ adeptéw w tajniki badan literackich. Grabowski miat za-
danie ogromnie trudne zaréwno ze wzgledéw tresciowych, jak i for-
malnych. Jesli pisarz tworzy system wiasny, jesli wytycza nowe drogi
studjéw, to zwraca sie przedewszystkiem uwage na oryginalnos$é¢ wyto-
zonego przezen programu, kontroluje sie przydatnos$é, pozytywna war-
tos¢ nowej metody. Jesli jednak autor ma za zadanie uja¢ jaknajtrafniej
w organiczng cato$¢ zasady i sposoby badania wyprébowane i utrwa-
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lone juz choéby czesciowo w nauce, to gtéwna trudnos$¢ polega na wy-
borze stanowiska, na subtelnej selekcji materjatu, na jego konsekwen-
tnem, wolnem od sprzecznosci utadzeniu, wreszcie na precyzji jezyka
i stylu, ktéraby wykluczyta mozliwo$¢ niejasnosci i nieporozumien. To
drugie zadanie miat wiasnie Grabowski. Autor posiada rozlegta wiedze
w zakresie europejskiej literatury metodologicznej, ktérg zuzytkowat
juz po czesci w szkicu Czy historja literatury jest nauka ? (Krakéw 1910).
Obecny Wstep zawiera mase kompetentnych informacyj i sprawozdan,
daje przeglad problematéw i wskazéwki bibljograficzne, utatwiajace
orjentacje i studja samodzielne. Nie mozna wszakze byto na 158 stro-
nicach malej 6semki da¢ gruntownego zarysu metodologji badan lite-

rackich. Wstep sktada sie z dziesieciu rozdziatéw : |. Pojecie nauki lite-
ratury. Krytyka literacka a historja literatury. 1l. Osobowo$¢ w litera-
turze. Tre$¢ i forma dzieta. I11l. Historja literatury. Bibljografja jako

pierwsza cze$¢ nauki literatury. 1V. Krytyka socjologiczna. Poszukiwanie
autorstwa. V. Zasady krytyki literackiej. Ustalenie tekstu. VI. Psycho-
logja i socjologja tworzenia. Obraz i rytm. VII. Krytyka genetyczna.
Psychoanaliza w krytyce. VIII. Stylistyka dawna i nowa. Objasnianie
tekstu. I1X. Poetyka w S$wietle dzisiejszych poje¢. Rodzaje literackie.
X. Zamkniecie, w ktérem autor powraca do poruszonych w pierwszym
rozdziale réznic miedzy nauka literatury a krytyka literacka i historja
literatury. Uwazny przeglad przytoczonych tytutéw, a zwilaszcza ich
nastepstwo, wywotuje wrazenie, iz tre$¢ ksiazki sklada sie z szeregu
luznych kwestyj, potaczonych przypadkowo w osobnych rozdziatach.
Wrazenie to umacnia sie przy dokiadnej lekturze, a jesli zrobi¢ prébe
dyspozycji logicznej, to spostrzegamy wybitny brak ciagto$ci wywodoéw,
brak koncentracji i perspektywy w ukiadzie materjatu. Réwniez wiele
do zyczenia pozostawia $cisto$¢ poszczegdlnych okreslen i wyrazen.
Np. pojecie zycia, powracajace w ksigzce bardzo czesto, zawiera tres¢
r6znoraka. Skomplikowane zagadnienie tresci i formy dzieta jest ujete
metnie a wystowione niejasno: ,,Istnieje jeszcze co$, co przybierapewng
forme. Jest to wiasnie zycie twoércy. Forma jest potrzebna, by moégt
poja¢ to swoje zycie, a za posrednictwem formy udostepni¢ je innym.
Forma, zycie, tworzywo artysty wprawia w ruch i nasze tworzywo.
Forma ujawnia sie za$ w dziejach twdrczosci tern, co nazwano rytmem
psychologicznym, a mianowicie kolejno w liryce, epice, dramacie” (s. 12).
Przyktadéw podobnych moznaby przytoczy¢é sporo. Pomimo wielu nie-
dostatkéw ksigzka Grabowskiego jest niewatpliwie krokiem naprzéd
W rozwoju pracy, systematyzujacej badania literackie.

Ostatnio ogtosit Konstantyn Troczy ns ki ciekawe studjum
pt. Przedmiot i podziat nauki o literaturze (1919—1929. Ksiega Pamigtkowa
wydana na dziesigciolecie istnienia Kota Polonistéw JJniirersytetu poznanskiego.
Str. 171—197). Artykut Troczynskiego jest fragmentem z wiekszej
rozprawy, ale tworzy dobrze skonstruowang, osobna cato$¢. Autor opart
rozwazania na solidnej podbudowie filozoficznej i obszernej znajomosci
literatury przedmiotu, polskiej i obcej. Po dluzszem rozumowaniu,
ktérego tu streszcza¢ nie mozemy, Troczynski wyodrebnia racjonalnie
umiejetnos¢ literacka z pos$réd innych nauk filologicznych jako te,
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ktéra bada teksty wytacznie jako dzieta sztuki. Autor posuwa sie na-
stepnie dalej, ograniczajgc nauke literatury do tych tylko tekstéw,
ktére zawierajg Swiadomie komponowana, fikcyjna rzeczywisto$¢, moéwiac
popularnie; nalezg tu: liryka, epika, dramat i romans (s. 193—194).
Definicja ta, zdaniem autora, jest jedynem objektywnem, niefunkcjo-
nalnem okresleniem sztuki literackiej. Stanowisko Troczynskiego wy-
daje sie tylko w czesci uzasadnione, gdyz trudno zgodzi¢ sie na wyklu-
czenie z badan literackich tekstéw, ktére jakkolwiek maja tres¢ niefik-
cyjna, np. naukowa, historyczng, posiadajg przeciez pewne walory
artyzmu pisarskiego. Kt6z ma studjowac piekno stylu SzMcoéur Historycz-
nych Kubali lub Sztuki i krytyki albo Na przeteczy St. Witkiewicza, jesli
nie badacz literatury? Troczynski, dazac do najwiekszej $cistosci
i objektywnosci, uszczuplit zbytnio zakres nauki o literaturze; jego
definicja, opartana kryterjach formalnych, nienormatywnych, daje istot-
nie gwarancje naukowosci, lecz nie obejmuje catego obszaru umiejetnosci
literackiej. Autor unika tak dalece elementu normatywnego, iz dzieli
nauke na dwie czesci: teoretyczna, tj. poetyke, i historyczna, tj. historje
literatury, w przeciwienstwie do normatywnej, bo wartosciujacej krytyki
literackiej (s. 171). Ot6z to przeciwienstwo ') jest iluzoryczne, gdyz
z badan literackich, jak wogéle z humanistyki, niesposéb wyeliminowac¢
czynnika normy, jakkolwiek obniza on objektywno$é¢ naukowa. Teorje
poezji, czyli poetyke, dzieli autor na trzy czesci: na nauke o elemen-
tach literackich, nauke o uktadach literackich i nauke o zmianach
uktadoéw literackich, za$ historje literatury dzieli na nauke o dzietach
literackich, nauke o kompleksach dziet literackich oraz nauke o stosun-
kach, zachodzacych pomiedzy dzietami lub kompleksami dziet literackich
(s. 196). — Rozprawka Troczynskiego, chociaz budzi zastrzezenia, jest
umiejetng proba ujecia zagadnien metodycznych. W naszej literaturze
naukowej stanowi pozycje godng uwagi.

Do nastepnej serji przegladu prac polonistycznych odkiadamy
sprawozdanie z pewnych rozpraw i artykutéw J. Kleinera, Z. tempi-
ckiego, B. Suchodolskiego oraz K. Irzykowskiego Walki o tres¢, gdyz
nalezg one raczej do teorji, niz do metodologji literatury wj znaczeniu
Scislejszem. MIECZYSEAW PISZCZKOWSKI

KRONIKA LITERACKA

Zycie literackie w Polsce, skupiajace sie przewazniew Warsza-
wie, w ostatnich miesigcach weszto w stadjum pewnego ozywienia.
Poteguje je szereg nowych pism, z ktérych kazde posiada juz wyrazna,
skrystalizowana fizjognomje. Na czoto tych pism wysuwa sie redago-
wany przez W. Berenta kwartalnik naukowo-literacki Pamietnik War-
szawski, ktéry postawit sobie za zadanie informowac¢ przedmiotowo spo-

J) Przeciwienstwa rzeczywiste, istniejace miedzy nauka o literaturze
a krytyka literacka, okresli! najlepiej, naszem zdaniem, Eugenjusz Kucharski
w recenzji ksigzki M. Kridla Krytyka i krytycy (zob. Pamietnik Literacki
XXI 1924/25).
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teczenstwo polskie o najwazniejszych zjawiskach literackich i kultural-
nych u nas i zagranica. Pamietnik Warsz.,, majacy juz za sobag w ciggu
roku swojego istnienia spory, powazny dorobek, zaréwno w oddziale
beletrystycznym jak i naukowym oraz Kkrytyczno-literackim, wediug
zapowiedzi redakcji ma sie w kwietniu przeksztatci¢ na miesiecznik
pod nowem kierownictwem L. H. Morstina i J. Parandowskiego. Od
niedawna zaczely réwniez wychodzi¢ w Warszawie dwa miesieczniki
Europa i Miesiecznik Literacki. Europa pod redakcja St. Baczyrnskiego, pismo
bojowe, majace wysoka ambicje oddziatywania na strukture polskiego
zycia i kierunku literatury, juz w pierwszych swoich numerach w sze-
regu artykutéw ideologicznych z pogranicza zagadnien polityczno-arty-
stycznych data dowdd czujnej orjentacji w chaosie wspoétczesnych za-
gadnien kulturalnych. W pismie tem rozprawit sie K. Irzykowski
z zrzeszona mafjg tzw.‘twércoéw’, ktérzy postawili pod znakiem zapytania
wartos¢ mysli krytyczno-literackiej i wogodle jej celowo$é. Tutaj réwniez
organizuje K. Irzykowski $wiatowy kongres intelektualistéw. Baczynski
drukuje w tym organie kilka rozdziatdéw ze swojej nowej ksigzki pt.
Propozycje, A. Lubowidzki rozprawe na temat socjo-psychologji seksu-
alnej. Tutaj réwniez ogtosit J. N. Miller artykulik pt. Sieroszewski w Lon-
dynie, mocno napastliwy w tonie i niepowazny, niestety jeden z wielu
przyktadéw literackiej psychozy partyjnej, ublizajacej wprost godnosci
pisarzy; artykulik ten sprowokowat znany z dziennikéw skandal, zakon-
czony pojedynkiem miedzy Millerem ap. Janowskim, ktérego enuncjacja
na temat ‘ogona konskiego’, bardziej przez tego pana cenionego, niz,
dziesieciu razem wzietych literatéw, jest najsmutniejszym objawem umy-
stowego i obyczajowego zdziczenia. Drugie z rzedu nowopowstate w War-
szawie czasopismo Miesiecznik Literacki traktuje literature wylacznie pod
katem doktryny klasowej. Poniewaz traktowanie zjawisk estetycznych
pod tym, nazbyt ciasnym, katem, upraszczajacym ich wielowymiarowos¢,
jest zasadniczem, merytorycznem nieporozumieniem, trudno moéwié
o jakiemkolwiek nawigzaniu w danym wypadku przymierza z istotnym
nurtem literackiej wspoétczesnosci. Senzacja dnia przez pewien czas
nietylko w Warszawie, lecz poniekad w Polsce calej, byt stwierdzony
przez P. Grzegorczyka plagjat jednego z dawnych utworéw W. Siero-
szewskiego. P. Grzegorczyk w artykule swoim, drukowanym w Puchu
Literackim, zestawia kilka drobnych rozdziatéw z'odnosnej ksigzki Siero-
szewskiego z ksigzka uczonego rosyjskiego Piaseckiego, akcentujac ich
razace podobienstwa. Powotywanie sie, dosy¢ niezreczne zresztg, na
B. Crocego ze strony P. Grzegorczyka (Plagjat nalezy do kategorji sadéw
moralnych) nie zmienia faktu, niezbyt umiejetnie zamaskowanego, ze
mimo pozoréw przedmiotowos$ci mamy tutaj do czynienia z typowym
blufem literackim, ktérego celem nie zdobycz badawcza, lecz obtudne
dyskredytowanie pisarza z przeciwnego obozu. Pomijajac juz tzw. mi-
metyzm, ktéry jest jednem z biologicznych praw wszelkiej twoérczosci,
nawet najwyzszego rzedu, o czem pisat niedawno wnikliwie A. Kon a-
czynski (niestety w praktyce, jesli chodzi o pisarzy z wrogiego obozu,
dziwnie niekonsekwentny), podjatbym sie podobne ‘plagjaty’ wytuskaé
z twdrczosci wielu nawet najwybitniejszych pisarzy, a przedewszystkiem
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z twoérczosci Nowaczynskiego, i to nietylko z jego prac krytyczno-lite-
rackich. W tej ostatniej dziedzinie cata erudycja Nowaczyrnskiego, jak
to juz niejednokrotnie udowadniata rzeczowa, naprawde przedmiotowa
krytyka, pochodzi przewaznie z drugo- i trzeciorzednych Zrédet leksy-
kalnych. Z dziedziny krytyki literackiej wypada wspomnie¢ o dwu pu-
blikacjach, mianowicie K. Irzykowskiego Walce o treé¢ (studja z lite-
rackiej teorji poznania) i Prawie sagdu St. Baczynskiego: obu ksigzkom
poswiecimy wyczerpujace recenzje (por. wyzej s. 79 n.).

Zycie literackie we Lwowie przedstawia widok niestety za-
tosny. Miasto, majace za soba wspaniate tradycje literackie, jeden
z gtéwnych przed wojna $wiatowg osrodkéw polskiego ruchu kultural-
nego, promieniujgcego nietylko na Matopolske, jest dzisiaj beznadziej-
nem pustkowiem, jako teren tworczosci literackiej. Staty odptyw powaz-
niejszych sil literackich, ktérych rozwojowi nie sprzyja obecny klimat
duchowy iumystowy Lwowa, czyni tu coraz wigksze spustoszenia. Prasa
lwowska, ktérej wspotpracownikami byly niegdy$ wybitne piéra lite-
rackie, dzisiaj zamkneta prawie zupeinie swoje tamj dla literatury. To
tez garstka powaznych pisarzy, ktérzy dotad jeszcze nie opuscili Lwowa,
przykuw'aja ich bowiem wezty rodzinne i materjalne do tego miasta,
zyje czesciowo w zupeinej izolacji, czesSciowo za$ utrzymuje stosunki
literackie, przewaznie z Warszawa. Z pisarzy starszego pokolenia przed-
wczesnie zamilkt utalentowany poeta J.Jedlicz. H. Zbierzchowski utongt
catkowicie w literackiem dziennikarstwie. Ostap Ortwin odzywa sie naj-
rzadziej. Z pisarzy miodszych St. Grabinski, twoérca polskiej fantastyki
literackiej, pracuje w odosobieniu. Niebawem pojawi sie¢ tom nowel
i nowa powie$¢ tego pisarza. E. Jedrkiewicz, ktéry wydat przed kilku
miesigcami u Hoesicka tom klasycznie cyzelowanych, subtelnych nowel
o symbolicznem podglebiu, a niedawno dramat symboliczny pt. Swardg,
przeniést sie do Gdanska. K. Bronczyk, autor granego z duzem powo-
dzeniem w Warszawie, Krakowie i Lwowie Hetmana Zotkiewskiego, kon-
czy obecnie dramat historyczny, ktéry dotyka jednego z najwspanial-
szych tematéw narodowych, tj, Bejtana. We Lwowie przebywa réwniez
znany i zastuzony krytyk H. Sternbach, wspétpracownik pism niemiec-
kich, w ktérych informuje spoteczenstwo niemieckie od szeregu lat
o polskiej kulturze. Wysoka kulturag literacka nacechowane sg artykuty
prof. Kozickiego, poswiecone teatrowi i malarstwu.

Ostatnio wystgpit Lwowski Zwigzek Zawodowych Literatkav Pol-
skich ze $miata, chociaz w obecnej atmosferze Lwowa trudng do urze-
czywistnienia inicjatywa ozywienia zycia umystowego w metropolji
Matopolski Wschodniej. Chodzi mianowicie o zmobilizowanie miejsco-
wych przedstawicieli nauki i literatury w celu stworzenia statego o$rodka
wymiany mysli. Wymiana taka stataby sie nieocenionem Zzrédiem inspi-
racyjnem pracy twoérczej wsréd mrokéw trwajacej tutaj od wskrzeszenia
panstwa polskiego beznadziejnej degrengolady kulturalnej. W tym celu
postanowit Zwigzek Polskich Literatéw urzadzac¢ stale wieczory dysku-
syjne naukowo-literackie przy wspétudziale elity umystowej Lwowa.
Na pierwszym wieczorze wygtosit J. E. Plomienski odczyt pt. Przetom
w tworczosci J. Wiktora. Po odczycie Plomienskiego nastgpita ozywiona
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dyskusja, w ktérej brali udziat Jul. Kleiner, Wlad. Kozicki, prezes Lwowsk.
Zwiazku Literack., Wiad. MOraczewski, K. Bronczyk, O. Ortwin, H. He-
szeles i prelegent. Drugi z rzedu odczyt wygtosit O. Ortwin o Czarnych
skrzydtach Kadena-Bandrowskiego : korreferentein byt Wiodz. Jampolski,
redaktor Gazety Lwowskiej. W diuzszej dyskusji, ktéra rozwinela sie po
odczycie, E. Kucharski, Wactaw Moraczewski, Jampolski, Balk i inni
stwierdzili prawie jednozgodnie, ze najnowsza powie$¢ Kadéna jest chy-
biona artystycznie i ideowo Jedyne, wychodzace we Lwowie, powaznie
przez J. Ootebiowskiego redagowane czasopismo, poswiecone kulturze
muzycznej i literaturze, zdotato skupi¢ na swoich tamach garstke zna-
nych uczonych i pisarzy. Tutaj drukowali swoje prace: K. Czachowski,
J. A. Galuszka, St. Grabinski, Cez. Jellenta, E. Jedrkiewicz, Jul. Kleiner,
Stef. Kotaczkowski, K. Jastrzebiec-Koztowski, O. Ortwin, J. E. Ptomien-
ski, lda Wieniewska i inni.

Atmosfera literacka Krakowa przedstawia sie nieco lepiej.
Przedewszystkiem istnieje staty kontakt miedzy literaturg a prasg. Waz-
nym czynnikiem propagandy literatury, czesSciowo tylko wyzyskanym
z powodu nieodpowiedniego kierownictwa tego wazkiego dziatu, tj.
audycyj i odczytéw literackich, jest krakowskie radjo. Na tym odcinku,
zreszta nietylko w Krakowie, hula najnieodpowiedzialniejsza niekompe-
tencja. Sfery literackie powinny sie tg tak doniostg dlapoziomu literac-
kiej kultury sprawag zainteresowa¢ czynniej. W Krakowie wykazuja
sfery te, a przynajmniej ich oficjalna reprezentacja, tj. Zwigzek Zawo-
dowy Literatéw Polskich, matg wogdle inicjatywe. Dotad np. nie zorga-
nizowano jeszcze w Krakowie stalej rocznej nagrody literackiej i nie-
wiadomo wogole, jak sie ta kwestja przedstawia. Krakowski Zwigzek
Literacki pod prezesurg J. Pietrzyckiego wykazywal wydatniejszg dzia-
talnos¢ w kierunku ustalenia odczytowego ruchu miejscowemi sitami
literackiemi i podniesienia kolektywnej stopy zycia kulturalnego. Obe-
cnie pod prezesurg K. H. Rostworowskiego, zreszta najwybitniejszego
polskiego pisarza dramatycznego, istniejg tylko pozory pracy, coprawda
watte, natomiast jakiej$ linji programowej w bardzo skromnych wysta-
pieniach tego Zwiazku nie wida¢ niestety. Bolgczka miejscowych sto-
sunkoéw literackich jest brak powaznego organu literackiego, ktéryby
pisarzy krakowskich w dziedzinie twdrczosci indywidualnej uniezalez-
nit od prasy. Prasa bowiem, ktéra jest dla nich materialnym punktem
oparcia, rozwojowi indywidualnosci niezawsze sprzyja, narzucajac bez-
apelacyjnie konieczno$¢ przykrych kompromiséw w granicach kulty-
wowanej przez dany dziennik konstelacji politycznej. Obok K. H. Rost-
worowskiego z nazwisk ustalonych i chlubnie znanych na polskim fir-
mamencie literackim, dzisiaj czolowych nazwisk nietylko literackiego
Krakowa, wypada wymienie Z. Kossaka, Szczucka, J. A. Gatuszke i J.
"Wiktora. Jan Wiktor wydaje w najblizszym czasie nowa powies¢ pt.
Zwarjowanc miasto, ktorg poprzedzit dtuzszag przedmowsg J. E. Ploinien-
ski. Powies¢ ta stanowi punkt zwrotny w twoérczosci autora Burka, jako
teren pisarski i nowa postawa ideologiczna (porzucenie dotychczasowego
genre’u zwierzecego i charakter pamfletowy nowej powiesci). Z kryty-
kéw rozwijajg tu owocnag dziatalno$¢ na taniach miejscowej prasy
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wspoipracownicy réwniez pism pozamiejscowych R. Bergel, L. K. Ko-
ninski, intelektualista nieprzecietny i najptodniejszy z nich, przenikliwy
i subtelny w sadach K. Czachowski. Dwa pozatem debiutowalty w Kra-
kowie nowe tegie talenty prozatorskie: A. Polewka i K. Kudlinski.
Pierwszy précz tomu nowel wydat niedawno powie$é¢ Cud, drugi w po-
wiesci Smak s$wiata dat polskag odmiane modnego dzisiaj na Zachodzie
typu powiesci wojennych. Utalentowana poetka, Alina Butrymowiczéwna,
autorka zbiorku urbanistycznych poezyj pt. Serce slupéw telegraficznych,
przygotowuje do druku powies¢. Z fragmentéw, drukowanych w kra-
kowskim Kurjerze mozna przypuszczaé, ze bedzie to powies¢ styhzatorska,
o pewnej hypertrofji pierwiastkéw lirycznych. Z innych pisarzy A.
Waskowski wydat dramat, poswiecony Makrynie Mieczystawskiej. Fakt
to tern ciekawszy, ze te kanonizowana w polskiej literaturze romantycz-
nej (Stowacki) rzekomo $wieta meczennice zdemaskowat przed kilku
laty niezbicie ks. Urban jako niestychanie sprytng oszustke. Wydane
przed rokiem w Krakowie Madonny Wioskie J. Pietrzyckiego doczekaty
sie juz przekiadu na jezyk wioski. Przektadu dokonat Ruzzini. Krytyka
wioska w licznych sprawozdaniach wyraza sie pochlebnie zaréwno o po-
ziomie przektadu, jak tez i samych poezjach, podkreslajac ich subtelng
filjacje z duchem wioskiej kultury i przypominajac przy sposobnosci
zastugi Pietrzyckiego na polu kulturalnego wspétzycia witosko-polskiego.

J. E. PL

KRONIKA NIEMIECKA

Z poetéw ery dawniejszej gtdwnym osrodkiem zainteresowania
jest wcigz jeszcze Goethe, mimo awersji terazniejszosci do klasycyzmu.
Goetheana ostatnich czas6éw, sumiennie notowane przez germaniste
lipskiego uniwersytetu, profesora Georga Witkowskiego, wcale pokazne
daja zniwo. W dziele Goethe and Faust (London, Bell and Sons Ltd.)
F. Melian Stawell i G. Lowes Dickinson starajg sie catkiem
blisko podej$¢ do istoty Goethego, nie tyle twoércy, ile cztowieka, twier-
dzac, ze geneza jego idej wazniejsza jest niz ich ekspresja stowna, ze
zycie i istota jego sg bardziej zajmujace anizeli wszystko, co ten most
discursive twérca napisat. Dzieje Faustami scenie niemieckiej (Goethes Faust
aufder deutschen Buhne) kresli Julius Petersen (Leipzig, Quelle und
Meyer), podczas gdy uczen jego Fritz Tschirch zajmuje sie poematem
Joseph (Berlin, de Gruyter) i zbija twierdzenie P. Pipera, F. Schultza,
W. A. Berendsohna i innych, przypisujagcych ten utwér Goethemu.
Wptywu i $ladéw Mignon (Bedeutung, Entwicklung und literarische Nach-
wirkung *«n)MuB>ethes Mignongestalt) w literaturze szuka Dorothea
Flashar (Berlin. Ebering); Gabriele Rabel zestawia paralele
Goethe und Kant (Wien I, Postfach 90). Pionowa linje rozwoju Goethego
przedstawia Friedrich AugustHohenstein w ksigzce: Goethe.
DiePyramide(Dresden, Jess).Monografje Alberta Bielschowskiego
(Goethe, sein Leben und seine Werke) uzupeinit i wydat Walther Lin-
den (Minchen, Beck). Tak potezna jednostka twoércza, jaka byt Goethe,
jest niezmiernie ciekawym przedmiotem badan nietylko dla historyka
literatury wylacznie. Felix A. Theilhaber, lekarz, wywodzi istote
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i rodzaj twoérczosci Goethego z jego konstytucji fizycznej, z wiasnosci
cyldotymicznych (Goethe, Sexus und Eros, Berlin, Horen Verlag), negu-
jacych zdanie Schillera: ,,Es ist der Geist, der sich den Korper baut®.
Wsréd wielu innych ksiazek, zajmujacych sie Goethein, szczegdlnie
wyréznié nalezy jeszcze Romain Rolland a Goethe und Beethoven
(zZurich, Rotapfel Verlag), ksigzke utatwiajaca znacznie zrozumienie
nieporozumienia, jakie panowato miedzy tymi obu gigantami ludzkiego
ducha — i Antona Kippen berga Beitrage zur Kenntnis und Er-
kenntnis Goethes (Leipzig, Inselverlag). Inne ksigzki sg poswiecone juzto
cztonkom rodziny Goethego (Rudolf Glaser, Goethes Vater, Leipzig,
Quelle u. Meyer), juzto pobytowi jego w tej lub owej miejscowosci (M
Flasdieck, GoetheinElberfeld Juli 1774, Elberfeld, Martini u. Gruttefien).

Ze ‘starzy’ wsérdd ‘nowej rzeczywistosci’ zupetnie sie nie przezyli,
o tern $wiadczg nowe wydania ich dziet, wychodzace nakitadem C. F.
Mullera (Karlsruhe). Jest to — przyzna¢ trzeba — odwaga kupiecka;
naktadca widocznie jest przeswiadczony o tern, ze sfery, ktére maja
zrozumienie dla piekna bez wzgledu na jego wiek, przeciez jeszcze nie
wymarty. Wydanie niedrogie wiasnie obliczone jest na szersze warstwy
wsréd czytajacej publicznosci.

Romantycy, ktérych krytyka literacka ostatnich lat szczegdélng
darzyta pieczotowitoscia, i nadal sg przedmiotem zainteresowania, a to
nietylko w Niemczech, lecz takze we Francji, gdzie obecnie przygoto-
wuja wydania pism E. T. A. Hoffmanna, Novalisa, Jean Paula, Tiecka
ii. — a Temps we fejletonie przedrukowal ostatnio Immeusee T. Stor-
nia. — Jakie zachodzi pokrewieristwo miedzy klasykami a romantyka,
wskazuje ksigzka Waltera Silza Early German lomanticism (Cam-
bridge, Harvard University Press). Szczeg6lng uwage poswiecono
Henrykowi Kleistowi, ktéry, zdaniem autora, nie tylko najwiecej
zblizony byt do romantyki jenajskiej, ale takze spelnieniem jej tesk-
noty. — Jakie wrazenia, przezycia osobiste, zdarzenia literackie i histo-
ryczne zitozyly sie na geneze Fantazyj Wilhelma Hauffa, o tem dowia-
dujemy sie z ksigzki Heinricha Tidemanna Wilhelm Hauff in
Bremen 1826 (Bremen, SchunemaniiL Wywody autora opierajg sie na
zrédtach, sa w rzeczy przekonywujgce, a sposobem pisania ujmujace.

Z badan i studjéw nad autorami czaséw nowszych zastuguje na
uwage ksigzka Paula Zincke'go Paul Eeyses Novellenteelmik (Karlsruhe,
Gutsch). Zincke zastepuje analize tresci analiza formy, podpatruje twoérce
przy jego pracy technicznej, rekodzielniczej, chcac z niej wysnué
pewne praktyczne reguty czy wskazoéwki dla piszacych lub majacych
zamiar pisa¢ nowele. Nad ‘religja’ G. Hauptmanna =zastanawia sie
Erwin Langer (Die Religion Gerhart Hauptmanns, Tubingen, Mohr),
J. Wassermanna jako bojownika prawdy przedstawia Walter Gold-
stein (Wassermann. Sein Kampf um Wabhrheit, Leipzig Grethlein). Obie
te ksiazki beda obszerniej oméwione w jednym z najblizszych zeszytéw
Prz. Hum. Wielce sympatyczng monografje o Lilienfeinie napisat Rudolf
Germanu (Heinrich Lilienfein, Stuttgart, Cotta).

Nie mniej jak twoércy zwracajga na siebie czesto uwage postaci
przez nich stworzone. W nawiazaniu do znakomitej ksigzki J. Pontena
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Seine Hochzeitsreise (Deutsche Verlagsanstalt, Stuttgart), daje GuidoK
Brand gar$¢ cennych uwag o powiesci biograficznej, zdobywajacej
sobie obecnie coraz silniejszg pozycje w literaturze (Die Literatur XXXII 2).
Bohaterem powiesci Pontena *jest stynny malarz Alfred Retliel (0 czem
moéwie na innem miejscu). Historyczno-literackg biografje Juljana Apo-
staty skreslita Kate Philip (Julianu$ Apostata in der deutschen Lite-
ratur, Berlin, de Gruyter). Wykazuje ona, ze az do wieku XVIIl nasta-
wienie pisarzy do tej postaci byto tradycyjne, zgodne ze stanowiskiem
kosciota. Wytlom nastgpit dopiero w epoce oswiecenia, ktéra zerwata
z tradycyjnoscia w ocenianiu poszczegdélnych postaci historycznych,
wytyczyta sobie dalszy widnokrag i uczyta ludzi patrze¢ na zdarzenia
i personas agentes historycznie. Najsilniejszy obraz Apostaty dali Vol-
taire i Ibsen, obaj odkrywcy ‘tynkowanych grobéw’. W zwigzku z tem
nie od rzeczy bedzie naprowadzi¢ wielce zajmujgca i pouczajaca syl
wetke ‘niebieskiego ptaka’, jaka daje Rudolf Leonhard w Die Li-
teratur (XXXV1): Der Hochstapler jest zarowno antytezg obywatela jak
i parwenjusza. On sie nie wwspina po drabinie spotecznej szczebel za
szczeblem, tylko odrazu przeskakuje ich kilka lub kilkanascie,
akrobatycznie z ming bohatera. Nie jest rewolucjonista, bo nie neguje
ustroju i porzadku spotecznego, tylko uzurpuje sobie stanowisko, prze-
chodzac, a wihasciwie przeskakujac, do porzadku dziennego nad wszyst-
kiemi zboznemi i obowigzujgcemi regutami i moratami tegoz spote-
czenstwa, wsérdd ktérego zyje i chce zy€. Przeszkody natury moralnej
lub etycznej nie istniejg dla niego. Spoteczenstwo, z ktérego sobie drwi,
odnosi sie do niego nawet z pewnym szacunkiem — oczywiscie dopiero
wtedy, gdy skok mu sie udat.

'Rodzaje pismiennictwa. Walter Haricli (Die Literatur
XXXIIl, 2) zajmuje sie problemem tzw. Fortsetzungsroman, tj. powiesci
w odcinku. Za temat obiera ona niezwykle i podn.ecajgce zdarzenie,
przez co treSciowo wiasciwie wiecej sie zbliza do noweli w mysl teorji
Goethego niz do powiesci literackiej. Od tej rézni sie takze struktura.
‘Powies¢ w odcinku’ zaczyna sie zwyczajnie katastrofa, a dalszy jej
cigg stanowi wszystko to, co katastrofe wyprzedza i powoduje. Nie
obejdzie sie ona i bez — cho¢ zamaskowanej — figury w rodzaju de-
tektywa powiesci kryminalnej, za ktérej posrednictwem nastepuje roz-
wigzanie weztapowiesciowego. Gtdwnajej cecha jest i powinnobycnapiecie.

Definicje ‘idealnego typu’ noweli stara sie znalez¢ Arnold
Hirsch (Der Gattungsbegriff ‘Novelle’, Berlin, Ebering), idac w $lad za
jej rozwojem pod wzgledem estetycznym i historycznym od Bocaccia
az do Tomasza Manna.

W istote liryki niemieckiej wprowadza ksigzka Fran za Hay-
d en a Deutsche Lyrik (Hamburg, Hanseatische Verlagsanstalt), wskazu-
jac, jak mozna moéwié¢ o utworach lirycznych, nie wpadajac w pedanterje;
istotei liistorje niemieckiej piesni ludowej ujmuje—przy uwzglednie-
niu nainowszycli badan Alfred Gotze (Das deutsche Volkslied,
Leipzig, Quelle und Meyer).

Kilka pokaznych i powaznych dziet obejmuje juzto catoksztatt
historji literatury lub kultury niemieckiej, juzto pewne jej diuzsze,
a znaczniejsze okresy. De quibus res porro tractabitur. H. S.
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SYLWETKI: JOZEF PONTEN

Jozef Ponten nale-
zy do najwybitniejszych
tworcow niemieckich do-
by obecnej. W przeci-
wienstwie do Tomasza
Manna jest on wyrazi-
cielem nowej epoki, mi-
strzem nowego stylu,
ktéry z tempa epoki wy-
rastajagc, epoke te od-
zwierciedla z najlzejsze-
mijej drganiami. Nie zna-
czy to, jakoby Ponten
Ignat tylko do tematéw
tzw\ aktualnych. On cze-
sto i o temat dawny za-
haczy i motywem roman-
tycznym nie wzgardzi,
ale i wtedy dzielo jego
ozywione jest rytmem
i dynamikg wspoitcze-
snoséci. Kazda ksigzka
Pontena, to dowdd niepo-
spolitego kunsztu kom-
pozycyjnego, to wyraz
pewnosci siebie i zupet-
nego panowania nad te-
matem pod wzgledem
artystycznym, wyraz sity
pierwotnej, niespozytej,
prawie nawskrdés nielite-
rackiej. Site te odziedzi-
czyt po przodkach swo-

ich, chtopach po matce, a rzemieslnikach po ojcu, zamieszkatych od wiekow
na pograniczu niemiecko-belgijskiem. W twdrczosci Pontena duzg role
odgrywa pierwiastek architektoniczny. Objawia sie to nietylko w do-
borze tematéw, w wysuwaniu na pierwszy plan budowniczych kosciotéw
i wiez, ale takze wr sposobie ich opracowania, w pomysle, we wynosze-
niu z nich kunsztownego gmachu bez wzgledu na to, czy dany temat
transformuje w nowele lub powiesé. Bo takze i nowele jego — w ktérym
to rodzaju Ponten jest mistrzem niezrbwnanym — sg wr przewaznej
czesci cykliczne i, taczac sie ideowo ze soba, urastajg do powiesci jako
do wyzszej jednostki.

Ponten (ur. wr r. 1882) zabrat sie do pisania juz jako cztowiek
dojrzaty, po diugich rozmys$laniach nad tworzeniem i twércg. Punktem
wryjscia byta dla niego architektura, do ktérej zamitowanie odziedzi-
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czyl po ojcu, poczatkowo ciesli wiejskim, a pdzniej budowniczym
w Akwizgranie. Z niemniejszein zamitowaniem oddawat sie geografiji,
na ktérem to polu uzyskat imie jako uczony, przedstawiajac wyniki
swych badan na miedzynarodowym kongresie geograféw w Rzymie,
w r. 1913. W Pontenie ditugo sie ze sobg zmagali poeta i uczony i dtugo
trwato, zanim poeta z tego zmagania sie wyszedt zwyciesko. U artysty
miernych zdolnosci zas6b nagromadzonej wiedzy przyttoczytby niewat-
pliwie moc twércza — u Pontena natomiast artystyczna sita przezywa-
nia, poped do tworzenia jest tak zywiolowy, ze, wzbogacony wiedza,
nigdy nie zbacza ze szlachetnej linji twdérczej ani nie opada z wyzyny
artyzmu w sfere powiesci uczonej lub pouczajacej, ktéra w swym herma-
frodytyzmie zazwyczaj nie jest ani jednem ani drugiem, to jest ani
nauka ani sztuka.

Ponten — to twoérca oryginalny, samodzielny, o wielkiej ambicji
twoérczej i peltnem poczuciu odpowiedzialnosci i godnosci artystycznej,
poczytujacej sobie za wstyd kroczenie po utartych drogach, opiekszanie
swego gmachu cudzemi obrazami, zywienie sie zapozyczonemi mys$lami.
Idzie za wewnetrznym popedem, za gtosem swego daimonion, ktoére,
czujgc ciasnote konwencjonalnej techniki stylowej, tworzy sobie technike
nowa, istocie swrej odpowiadajgca, oddajaca stowami, co Kkonieczne
a wylaczajaca, co zbedne i zbyteczne. Znalaziszy dla przezycia wyraz,
kontroluje tok stéwr, stronigc od wszelkiej frazeologji. Dzieki tej prze-
czujnosci przebija przez caty objektywizm Pontena silna nuta subjek-
tywna przy prawie zupelnym braku nastrojéw. Rzadko ktéry z pisarzy
niemieckich tak mato zna ‘literature’ jak Ponten. Znanature, zna biblje,
a przedewrszystkiem zna tajniki gotyckiej struktury, tajemnice liczb
i statyki i wie, ile boskiego piekna jest — w ukiladzie matematycznym.
U poety tak myslacego, karnos¢ artystyczna i nieskazitelnos¢ ksztattow
rozumiejg sie jakby samo przez sie. Ponten jest w tern znaczeniu ein
GotiJcer, w jakiem np. Holderlina okresla sie jako Hellena. Jego sita
ksztattowania jest niezwykla. Ale zycie transformowane w ksztatty, nie
traci nic ze swego zaru, nie zastyga ani przemienia sie w bezruch.
Opowiadanie, wytryskajace niejako z fabuly, tchnie cieptem i nabiera
coraz wiekszej plastycznosci, przyczem ludzie u Pontena nie rozwijaja
sie w znaczeniu literackiem, lecz istnieja; ich figury zarysowujg sie
dopiero dobitnie przez odpowiednie wstawianie ich wramy zdarzen lub
krajobrazéw. O ile styl panuje nad rzecza sama, o tyle krajobrazy
i zdarzenia panuja nad ludZmi. Zdarzenie jest dla Pontena modelowa-
niem stanu psychicznego przy zywem i bezposredniem obrazowaniu
w przeciwienstwie np. do Tomasza Manna, ktéry, chcac co$ obrazowo
uzmystowié, postuguje sie pordwnaniem. Widaé to juz w pierwszym
utworze Pontena, w ‘liistorji mtodosci’pt. Dziewiczo$¢. Roztrzasa tu poeta
problemat dziewiczosci u mezczyzny zaréwno jak u kobiety. Cho¢ ta
misternie skonstruowana nowela daje same zdarzenia, nie ogladajac sie
na psychologiczne motywowanie, mimo to jest ona przez site wizyj
kosmicznych wstrzgsajagcym okrzykiem bezgranicznej tesknoty. Tesknota
jest gtéwnym walorem psychicznym postaci Pontena, jest dominujgcym
motywem wr jego utworach. Postaci za$ sg silne, prymitywne, bez $ladu
przeczulenia lub chorobliwosci ; tryskajg peinig zycia, chcen i zanue-
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rzen, bez wzgledu na ich konwencjonalng warto$¢ moralna, a nic ich
tak nie odstrasza jak wygodnictwo, podszyte obywatelskim zaduchem,
w Ktérem sie chetnie ptawia osobniki mato- lub zimnokrwiste. Ludzi
Pontena rozpiera tesknota, tamiaca wszelkie tamy, a praca na zewnatrz
poza granice zabdjczej powszedniosci, odgradzajacej jednostke od checi
i moznosci wyzycia sie szancem praw, nakazéw i zakazéw. Ponten od-
czuwa gieboko tragedje istoty ludzkiej, krwawigcej sie w okowach nudy
i monotonji a wpadajgcej w ‘awanturnictwo’, skoro sie¢ z tamtych mu
udato wydostaé. Zwyczajno$¢ nie jest domeng, odpowiadajacg postaciom
Pontena, nie jest swiatem, w ktérym sie moga zadomowié. Moc tesknoty
wytraca je z utartych szlakéw zycia i czyni swojemi ofiarami. Ponten
ma otwarte oczy na tego rodzaju zjawiska i predylekcje do tego rodzaju
zagadnien, jakich nadaremnie szuka¢ w polu widzenia innych twoércéw.
Przejrzat do giebi cztowieka w jego nicosci i potedze.

W nowelach swoich nieraz z drobnego napozér motywu lub nie-
znacznego szczegbtu prowadzi nas poeta w gilebie i odstania przed nami
niejedna ciemng tajemnice duszy ludzkiej, w pierwszym rzedzie duszy
chiopiepej i miodzienczej (Der Knabe Vietnam, Der Jingling in Masken) ")
w jej niezwykle skomplikowanej strukturze. We Wiezy baltylonskiej (Ikr
babylonische Turm), powiesci sposobem architektonicznym na 19 ‘piater
zbudowanej, kresli w jedrnych stowach i dziwnie plastycznych obrazach
tragedje budowniczego, ktéry z cztowieka pracy staje sie fanatykiem
pracy i nie nad swojein dzielem panuje, lecz przez nie bywa opanowany.
Jest to obraz czilowieka spoéiczesnego, ktéry ulega wiadztwu materji,
ale traci przy tem swa serdeczng blisko$¢, ktéra prowadzi od cztowieka
do cztowieka; ktéry, budujac bezmiar gmachdéw, ba nawet cate miasta,
podbija sobie $wiat, ale wyzbywa sie duszy. | dopiero w pdézniejszym
wieku, gdy cata jego potega zewnetrzna sie zatamuje i rozpada, odzy-
skuje wielki budowniczy swa dusze z powrotem, znajduje droge do
ludzi, podejmuje na nowro wezty, lgczace go z rodzing, przyjaciétmi,
bliznimi. W tej, jakotez w innych powiesciach (Siebengmlicn, Die Stu-
denten von Lyon) okazuje Ponten skionno$¢ do wnikania w ciemne, na
dnie podswiadomosci lezace praprzyczyny ludzkich czynéw, wr zawity
mechanizm uczu¢ i woli.

Kazda ksigzka Pontena oznacza postep w jego rozwoju artystycz-
nym, oznacza krok wzwyz, bo jego rozwdj idzie nie po linji poziomej,
tylko pionowej, bo jego ambicji twérczej nadaje kierunek decydujacy
nie ilos¢ dzietl, tylko ich jako$¢. Jego ostatnia ksigzka (Seine Hochzeits-
reise), opowiadajgca 0 zamierajgcem zyciu stawnego malarza Alfreda
Rethela, nalezy do najlepszych powiesci biograficznych w literaturze euro-
pejskiej. — Ze wiedza prawdziwie wielkiego artysty nie ‘deprawuje’, ,ze
harmonijnie potrafi sie taczy¢ ze sztuka, tego dowrodzg Pontena ksigzki
czysto opisowe, Europaisches Keisebuch i Griechische Landschaften (na ktére
sie chetnie powotuje T. Sinko w ksigzce Od Olympu do Olympji). Ponten,
opisujac jaki$ szmat ziemi, daje epos jego zywota. Tem zasadniczo sie
rézni od catej plejady piszacych podréznikéw.

1) Dzieta Pontena wyszty naktadem Deutsche Verlagsanstalt, Stuttgart.
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Dziela Pontena (wydane nakiadem Deutsche VVerlagsanstalt), u nas
niestety mato znane, sg dzi$§ ttumaczone na wiele jezykéw europejskich,
a nowele jego wchodzg nawet w program lektury szkét japonskich.

HERMAN STERNBACH

JAN BRONISEAW RICHTER

Zupetnie niespodzie-
wanie nadeszta do Lwowa
wiadomos$¢é, ze przebywa-
jacy w Pradze na studjacli
J. B. Richter zmart 13 Ilu-
tego 1930. Swiat naukowy
traci w nim pracownika, ro-
kujacego wielkie nadzieje.
Wszak zmarty liczyt do-
piero 37 lat. Niespodziewana
Smier¢ przecieta pasmo je-
go pracowitego zycia u
wrét karjery naukowej. P.
Richter otrzymat w r. 1929
Stipendium czechostowa-
ckie i pojechat do Pragi
na studja slawistyczne, a
wr szczegollnosci dla badan
nad literaturg rosyjska i jej
stosunkiem do innych lite-
ratur stowianskich. Kiedy
bowiem profesorowie lite-
ratury i jezyka polskiego
na Uniwersytecie J. K. ukia-
dali plany, dotyczace ko-
nieczno$ci stworzenia u nas
odpowiedniej katedry, pa-
dbty zgodne gtosy na bibjo-
tekarza Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich i se-
kretarza wychodzgcego tu
liuclm Stowianskiego p. Rich-

tera, by poczynit przygotowania naukowe do habilitacji z tej dziedziny. Po-
wazany w kotach naukowych, uzdolniony badacz na polu literatury, zjed-
nat sobie wr iggu stosunkowo krétkiego czasu uznanie, bo kazda prace,
do ktoérej zabierat sie, traktowatl powaznie, wywigzywatl sie sumiennie
pracowal z entuzjazmem cziowieka, mitujacego te prace. Richter,
musiat sie zdecydowaé na pewne przesuniecie kregli swych zaintere-
sowan; szczegOlniej ulubionenii bowiem przez niego zagadnieniami
wr ostatnich czasach byla socjologja i metodyka badarn w zastosowaniu
do literatury. Wdrozony do twardej pracy, o0 szerokiem horyzoncie
myslenia, nie zawahat sie podja¢ nowego zadania. A kiedy raz sie zde-
cydowat, szedt juz po obranej linji i zanim wyjechat do Pragi, dal
dowdd w artykule o Krytyce literackiej w llosji sowieckiej, ze potrafi
opanowac¢ nowe, otwierajagce sie przed nim pole dziatania. Wszelkie
formalnosci, zwigzane z tym wyjazdem, byly zawsze dla niego za diugie,
a juz chciat by¢ na miejscu i zaczgé¢ pracowaé. W Pradze wszedt wnet
w tamtejsze kota naukowe i dat sie pozna¢ jako powazny pracownik:
to tez Swiat naukowy jak i towarzyski stolicy Czechostowacji chetnie
przyjat go do swego grona i pomagat mu w' jego przedsiewzieciach.

J. Br. Richter byt réwniez bibljotekarzem. Iw tej dziedzinie zrobit
wiele, a miat wiasny sposéb patrzeniana bibljoteke, tak najej charakter, jak
na pracownikéw. Daje tego dowrody w artykule pt. J>ol ola egzemplarza oho-
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wigzkowego, pomaga skrzetnie w zakupie potrzebnych dla czytelnikéw
dziet, zwiaszcza obcych, porzadkuje bibljoteke podreczna i opracowuje
katalog podreczny, obejmujacy najwazniejsze dzieta z zakresu literatury
i nauk pokrewnych. Jako kierownik pracowni naukowej chetnie zawsze
udziela rad i wskazéwek miodziezy, przybywajacej po wiedze, a prze-
jety poczuciem troski o powage miejsca, jego pieczy powierzonego,
umie zyska¢ sobie sympatje zaréwno licznych rzesz studentéw jak
i starszych pracownikéw na niwie naukowrej. Pojmowat zawsze role
bibljotekarza jako $wiatlego posrednika miedzy ksigzka a czytelnikiem,
stad na swem stanowisku petnit réwniez funkcje pedagoga. Obejmuje
posade bibljotekarza Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich wr r. 1924,
a na tem stanowisku doskonale umie potaczy¢é swoje prace zawodowe
z naukowemi. Pozostaje w bibljotece do czasu wyjazdu do Pragi, mimo,
ze ofiarowano mu intratniejsze posady w innych $rodowiskach. Zzy}
sie z tg instytucja i przywiagzat sie do niej, a swéj sentyment dla Osso-
lineum wyrazat ostatnio w listach z Pragi do kolegéw'. Nieprzewidziana
$mier¢ zabrata jednego z najzdolniejszych pracownikéw naukowych
miodszej generacji, bibljotekarza, patrzacego na swéj zawdd pod katem
widzenia dzisiejszych potrzeb nauki, zabrata nieodzatowanego przyja-
ciela i kolege. '

Lrodzony 24 maja 1892 w Kiinirzu pow. Przemyslany, zdat J. Br.
Richter w r 1912 egzamin dojrzatosci w IV gimnazjum we Lwowie
i zapisat sie na Wydziat filozoficzny Uniwersytetu J. Kazimierza z ra
mienia studiowania literatury polskiej, cho¢ od poczatku interesowaty
go roéwniez zagadnienie filozoficzne. Znalazt tu przewodnikéw nauko-
wych i pracowat w seminarjach Kallenbacha i Twardowskiego, Z chwilag
wybuchu wojny swiatowej zostaje wcielony do szeregdw' armji austrjackiej
a wystany na front juz z poczatkiem r. 1915, dostaje sie do niewoli ro-
syjskiej, w' ktérej przebywa, przewaznie na Syberji, do r. 1918. W tym
roku wstepuje do formujgcego sie na Wschodzie wojska polskiego (tzw.
V dywizji syberyjskiej putkownika Czumy), a w' r. 1920, po kapitulacji
tej dywizji koto Krasnojarska, dostaje sie do niew'oli bolszewickiej,
z ktoérej powrécit do niepodlegtej ojczyzny dopiero w r. 1922. Z po-
bytem w niew'oli tacza sie ciezkie jego przejscia zyciowe, ktére odbi-
jaja sie poézi ej na jego zdrowiu, a ktére z miodzienca robigdojrzatego
mezczyzne. W roku powrotu z niewoli zapisuje sie¢ znowu na uniwer-
sytet z zamiarem dokonczenia swoich studjoéw i nawigzuje kontakt
z profesorami, a zwilaszcza z Twardowskim, Bruchnalskini i Kleine-
rem. Doktoryzuje sie w' r. 1925. Juz przed wojng napisat Richter
pierwszy swoéj naukowy artykut pt. O poetyce Eitzebjusza Stowackiego stow
kilka (Pamietnik Lit. XII 1913, str. 449—455); i od r. 1925 ukazuje sie
w pismach naukowych szereg jego studjow, jak: Do genezy ,,rarysa“
(Pamietnik Lit. XXII—XXIIl 1925/26 str. 417—A418), Jednostka, a zbiorowos$¢
(Przeglad Wspdtczesny XVI 1926, str. 266—279), Romantyzm i imiwcrscdizm
(Puch Lit. Il 1927, str. 257—265), Pierwiastki indywidualistyczne w twor-
czosci Mickiewicza (Rocznik Z. N. im. Ossolinskich 1—I1 1927/28, str. 435—
469), Dokota egzemplarza obowigzkowego (Przewodnik Bibljogr. Ser. Il t. IX
1928, str. 71—72), Nowy poglad, na romantyzm (Puch Lit. 111 1928, str.
129—139), Rola krytyki literackiej tc Rosji sowieckiej (Ruch Stowianski
Il 1929, str. 202—216), Historja i nauka literatury na 1 zjezdzie filologéw
stowianskich w Pradze (Ruch Lit. IV 1929, str. 265—277), Pamietnik 1 zja-
zdu Dbibljotekarzy polskich u-e Lwoicic (26 V—29 \/192S). Opracowat...
Lwow 1929, str. 142); pomiescit ponadto szereg recenzyj i sprawozdan
w pismach naukowych. W rekopisie pozostawit obszerniejszg prace
0 Metodzie biografji, przygotowana na prosbe wnet po nim zmariegh
profesora Jana Ptasnika. STEFAN INGLOT
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TEOCZONO W DRUKARNI UNIWERSYTECKIEJ — LWOW — ULICA PIEKARSKA L. 3



to wysokie czoto, réwno zarysowane brwi, oczy nieco wgtebione, nos ja-
strzebi, usta regularne, broda lekko ku przodowi wysunieta, gtadko wygo-
lona jak cala twarz. Na stréj miodzienca sktada sie nakrycie glowy w duchu
o6wczesnej mody, tzw. capucciot oraz dluga, czerwona, podobnie jak stréj
glowy, szata, na piersiach wytozona, z stojgcem kotnierzem, okolonym u gory
waskim biatym zgbkiem. Pod lewem ramieniem trzyma poeta ksiazke, w pra-
wej rece gatazke z trzema owocami granatu.

Omawiany portret byt i jest po dzi$ dzien przedmiotem sporéw, dotad
nierozstrzygnietych. Kwestjonuje sie — i to z wielkiem uzasadnieniem — za-
réwno autorstwo Giotta jak réwniez, co dla nas wazniejsze, fakt, ze posta¢ ta
przedstawia Dantego. Wsrdd wielu watpliwosci, ktére dzieto to wywotuje,
jedno tylko zdaje sie byC rzecza prawie pewng: nie powstato ono za zycia
poety, lecz w kilkanascie lat po jego $mierci, nie daje nam wiec ono zadnej
gwarancji, zwiaszcza jesli zwazymy charakter éwczesnej sztuki, ze rysy
domniemanego portretu odpowiadajg wygladowi Dantego za lat jego miodosci.
Jesli mamy tu do czynienia z portretem, to jest to portret ‘idealny’, portret
oparty moze czesciowo na danych, przekazanych tradycjg ustng czy pisemna,
w wiekszej jednak niewatpliwie mierze na intuicyjnem wyobrazeniu, jakie
tworca florenckich freskéw urobit sobie o twdrcy Vita Nuova. J. G

Przeglad Humanistyczny poswiecony jest dydak-
tyce i sprawozdaniom z zakresu polonistyki, romanistyki,
germanistyki, historji i propedeutyki filozofji. Rocznik obej-
muje 5 zeszytébw po 112 stron, razem wiec 560 stron bogato
ilustrowanych.

Cena rocznika wynosi 20 zt., cena poszczeg6lnych zeszytow
5 zl., ptatnych czekiem PKO 154.620.

Adres redakcji i administracji: Ryszard Gan-
szyniec, Lwow, ul. Potockiego 20.

Administracja Przegladu Humanistycznego (Lwow,
ul. Potockiego 20) poleca:

Przeglad Humanistyczny tom |I—IV (1922—1925)
po 12.50 zi. za tom; poszczegblne zeszyty po 4 zi.
Filomata, miesiecznik filologiczny, 10 zeszytow, razem
480 stron rocznie, za 5 zk.; poszczegOlne zeszyty po 0.50 zi.
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dla prenumeratorow Przegladu za 5.50 zt. (zamiast 7.50 zt.).
Longos, Dafnis i Chloe, przektad Jana Parandowskiego —
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