Centrum Dziedzictwa Przyrody
Gornego Slaska






Centrum Dziedzictwa Przyrody
Gornego Slgska

RAPORTY
OPINIE



WYDAWCA
CENTRUM DZIEDZICTWA PRZYRODY
GORNEGO SLASKA
ul. $w. Huberta 35, 40-543 Katowice
tel. (032) 209 50 08, 251 25 47 wew. 21,25
-mail: cdgps@ cdgps.katowice.pl; http: //www.cdgps.katowice.pl

Projekt oktadki i serii wydawniczej

Katarzyna Czerner-Wieczorek

ISSN 1427-9142

DRUK
A+A Print- Katowice
2001

COPYRIGHT BY
CENTRUM DZIEDZICTWA PRZYRODY
GORNEGO SLASKA


mailto:cdgps@cdgps.katowice.pl
http://www.cdgps.katowice.pl

CENTRUM DZIEDZICTWA PRZYRODY
GORNEGO SLASKA

RAPORTY OPINIE

TOM 5

1. Czerwona Lista Pajakéw (Araneae) Gornego Slaska str. 8

2. Czerwona Lista Migczakéw Stodkowodnych
(Gastropoda i Bivalvia) Gérnego Slaska str. 37

Redaktor tomu: Jerzy B. Parusel

KATOWICE 2001



UPPER SILESIAN NATURE
HERITAGE CENTRE

REPORTS OPINIONS

VOLUME 5

1. Red List of Upper Silesian Spiders
(Araneae)

2. Red List of Upper Silesian Freshwater Molluscs
(Gastropoda and Bivalvia)

Editor: Jerzy B. Parusel

KATOWICE 2001



Od Redaktora

Oddajemy do ragk Czytelnikow piaty tom Raportéw Opinii Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gérnego Slaska. W tomie tym zamieszczono kolejne czerwone listy, obrazujace
stopien zagrozenia gatunkéw pajakéw, matzy i Slimakéw wodnych Gérnego Slaska
w granicach bytych wojewo6dztw: bielskiego, czestochowskiego, katowickiego i opolskiego.
Listy te powstaty wysitkiem przyrodnikéw badajacych Gérny Slask. Dzieki temu mozliwe
byto okre$lenie zagrozenia wszystkich gatunkéw pajakow w poszczegdlnych jednostkach
administracyjnych oraz w czeskiej czesci Gérnego Slaska. Na podkreslenie zastuguje takze
pierwsza préba ustalenia statusu zagrozenia wszystkich gatunkéw mieczakéw wodnych dla
znacznej czeSci naszego regionu. Prezentowane listy sg pierwszymi w Polsce czerwonymi
listami regionalnymi.

Mimo zmiany z dniem 1stycznia 1999 roku granic wojewodztw, publikowane listy
zachowuja swoja aktualno$é dla catego Gérnego Slaska w przyjetych dotychczas granicach
i obecnego wojewodztwa opolskiego oraz dla wiekszo$ci gatunk6w i obszarow, z wyjatkiem
grupy gatunkéw goérskich w Pasmie Babiej Gory (byte wojewddztwo bielskie) oraz
gatunkéw nawapiennych na wyzynnych obszarach bytego wojewo6dztwa katowickiego.
Czerwone listy umozliwiajg takze z duzym prawdopodobienstwem okresli¢ stopien
zagrozenia poszczegOlnych gatunkéw w nowym wojewddztwie $lagskim. Uwaga ta dotyczy
wszystkich czerwonych list opublikowanych w poprzednich tomach tej serii wydawniczej.

Analiza zagrozenia pajgkéw wykazata znaczne zagrozenie tej licznej w gatunki
grupy zwierzat bezkregowych. W polskiej czeéci Gérnego Slaska za krytycznie zagrozone
i zagrozone uznano 8 gatunkdw, a za narazone i bliskie zagrozenia 112 gatunkéw. Gatunki
te stanowig 25% fauny pajgkow tego obszaru. Nie jest mozliwe poréwnanie zagrozenia
regionalnego pajgkéw z zagrozeniem w catej Polsce, gdyz zamieszczenie na liscie krajowej
zaledwie 3 gatunkow (Rafalski 1992) nie odzwierciedla, jak sie wydaje, faktycznego
zagrozenia tej grupy zwierzat. Brak rowniez pajakow w polskiej czerwonej ksiedze zwierzat
(Gtowacinski 1992) oraz w raporcie o stanie fauny Polski (Gtowacinski i in. 1980). Na
liscie znalazt sie jeden gatunek zamieszczony w czerwonej liscie pajeczakow gingcych
i zagrozonych w Polsce (Rafalski 1992) oraz dwa gatunki chronione $cisle.

Analiza zagrozenia $limakéw wodnych ujawnita rowniez duze zagrozenie tej

niezbyt licznej w gatunki grupy bezkregowcow, okreslone na 50%. Jest ono takie same, jak



w catej Polsce (Falniowski 1992). Za wymierajace na Gérnym Slasku uznano 8 gatunkéw,
a dalszych 9 jest narazonych. Na liscie znalazto sie 11 gatunkéw zamieszczonych w czer-
wonej liscie $limakéw wodnych ginacych i zagrozonych w Polsce (Falniowski 1992) oraz
1 gatunek zamieszczony w europejskiej czerwonej liscie zwierzat i roslin zagrozonych
wyginieciem w skali $wiatowej (Wajda, Zurek). W polskiej czerwonej ksiedze zwierzat
(Gtowacmski 1992) oraz w raporcie o stanie fauny Polski (Gtowacinski i in. 1980) brak
$limakoéw wodnych.

Analiza zagrozenia matzy ujawnita bardzo duze zagrozenie tej nielicznej w gatunki
grupy zwierzat. Sposréd 23 gatunkéw dotagd znanych, az 21 (91%) uznano za zagrozone.
Mimo dewastacji $rodowiska wodnego na Gérnym Slasku wyginat tylko jeden gatunek,
jednakze az 12 gatunkow (52%) jest narazonych. Na liscie znalazty sie 3 gatunki $cisle
chronione, 15 gatunkéw zamieszczonych w czerwonej liScie mieczakéw gingcych i za-
grozonych w Polsce (Dyduch-Falniowska 1992) oraz 1 gatunek zamieszczony w euro-
pejskiej czerwonej liscie zwierzat i ro$lin zagrozonych wyginieciem w skali $wiatowej
(Wajda, Zurek). Zagrozenie matzy na Gérnym Slasku jest wyzsze niz w catej Polsce, ktére
okreslono na 71% (Dyduch-Falniowska 1992). W polskiej czerwonej ksiedze zwierzat
(Gtowacinski 1992) oraz w raporcie o stanie fauny Polski (Gtowacinski i in. 1980)
zamieszczono tylko jeden gatunek maiza.

Zamieszczone w tym tomie czerwone listy pajakdw, matzy i slimakéw wodnych
Gornego Slaska adresowane sa przede wszystkim do administratoréw, zarzadcéw i uzyt-
kownikow przestrzeni przyrodniczej omawianego terenu. Na nich bowiem najnowsza
ustawa o ochronie przyrody naktada obowigzek zachowania bogactwa gatunkowego.
Ustawa ta stwarza rowniez mozliwo$¢ ochrony tego bogactwa poprzez obejmowanie
ochrong prawng gatunkoéw i catych obszar6w w granicach wojewo6dztw. Przedstawione
w tych listach statusy zagrozenia poszczeg6lnych gatunkéw dajg naukowe podstawy ich
ochrony lokalnej. Zwracamy sie wiec do wojewodoéw, burmistrzéw, prezydentéw i wojtow
gmin oraz do le$nikéw, ktérych pieczy powierzona jest przyroda Gérnego Slaska, o ochrone
w pierwszej kolejnosci gatunkéw uznanych za wymierajgce. Nie dopus¢my do tego, aby
nasze tgki, pola i lasy zostaty zubozone o niezwykle piekne i tajemnicze pajgki a nasze wody
stojace i ptynace pozbawione matzy i Slimakéw, ktére opanowaty Srodowisko niedostepne

dla zycia cztowieka. Przeciez bez pajeczych sieci nie spos6b sobie wyobrazi¢ nadchodzacej



co roku jesieni, a bez mieczakéw wodnych nadchodzacego co roku nad stawy i rzeki lata.

Opublikowane dotychczas w Raportach Opiniach czerwone listy sg niezbedng
pomocg w waloryzacji przyrodniczej gmin, obiektow chronionych lub proponowanych do
ochrony, w planowaniu przestrzennym oraz w lokalnej ochronie gatunkowej grzybow,
roslin i zwierzat oraz zbiorowisk roslinnych. Do ich powszechnego stosowania zachecam
przyrodnikéw oraz wojewddzkie i gminne stuzby ochrony przyrody i $rodowiska.

Czerwone listy pajgkdéw, mieczakéw i Slimakéw wodnych sg pierwsza proba
podsumowania wiedzy o stopniu zagrozenia taksondw tej grupy bezkregowcdw i ilustracjg
stanu rozpoznania tego zjawiska. Zawiera ona z pewnos$cig wiele brakéw. Dlatego bede
wdzieczny Czytelnikom za wszelkie uwagi i uzupetnienia, ktére przyczynig sie do
aktualizacji statusu zagrozenia poszczegdlnych gatunkow.

Jerzy B. Parusel

Dyrektor
Centrum Dziedzictwa Przyrody
Dzie¢kowice-Zakopane, lipiec 2001 Gornego Slaska
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CZERWONA LISTA PAJAKOW (ARANEAE)
GORNEGO SLASKA

RED LIST
OF UPPER SILESIAN SPIDERS (ARANEAE)
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(** Prirodovedecka Fakulta, Ostravskd Univerzita, Ostrava, Ceska Republika)

(*** Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska, Katowice)



1. Wstep

Czerwona lista powstata z inicjatywy Centrum Dziedzictwa Przyrody Goérnego
Slaska w Katowicach. Jej celem jest okreslenie kategorii zagrozenia gatunkéw pajakow
znanych dotad z Gérnego Slaska jako podstawy budowania programu ich ochrony.

Prezentowana lista jest pierwszg proba analizy zagrozenia pajgkéw Go6rnego
Slaska w przyjetych granicach opracowania. Lista tajest takze pierwsza w Polsce czerwong
lista regionalng. W skali lokalnej nalezy wspomnie¢ o czerwonej liscie zwierzat
wojewodztwa czestochowskiego (Skalski 1994) i opolskiego (Nowak 1997), na ktorych
autorzy zamiescili po jednym gatunku pajaka.
2. Zasieg terytorialny

W niniejszej pracy przyjeto granice Gérnego Slaska, okreslone wczeéniej przez
autoréw czerwonej listy kregowcow (Czylok, Parusel, Kulinski 1996), ktére na terytorium
Polski obejmuja wojewodztwa: bielskie, czestochowskie, katowickie i opolskie zgodnie
z podziatem terytorialnym kraju do roku 1998. Opracowanie obejmuje rowniez fragment
Goérnego Slaska lezacy w pétnocno-wschodniej czesci Kraju Pétnocnomorawskiego w Re-
publice Czeskiej. Granice te oparto nie na kryteriach historyczno-kulturowych czy geo-
graficznych, lecz na praktycznych przestankach administracyjnych.
3. Dobor gatunkow

Analizie poddano calg poznang dotychczas faune pajakéw Goérnego Slaska.
Uwzgledniono w niej og6lne rozmieszczenie poszczeg6lnych gatunkéw, czesto$é ich
wystepowania oraz liczebnos¢.
4. Uktad i nazewnictwo

W opracowaniu zastosowano uktad taksonow i nazewnictwo przyjete w ,,Katalogu
fauny Polski” (Proszynski, Starega 1971), skorygowane nastepnie w opracowaniach Staregi
(1983), Proszynskiego i Staregi (1997) oraz Staregi i Proszynskiego (2001).
5. Kategorie zagrozenia

Stopien zagrozenia gatunkéw podano w formie symboli literowych,
wprowadzonych przez Swiatowa Unie Ochrony Przyrody - IUCN (1994): CE - gatunek
krytycznie zagrozony, EN - gatunek zagrozony, VU - gatunek narazony, NT - gatunek
bliski zagrozenia [skrot od LR (nt)], lc - gatunek najmniejszej troski [skrot od LR (Ic).

Status zagrozenia gatunk6éw w Polsce przyjeto za Rafalskim (1992).



6. Zrédta informacji

Jako zrédto informacji o pajgkach postuzyty gtéwnie publikacje gromadzone przez
W. Starege od czasu przygotowywania opracowania pajakéw do ,Katalogu fauny Polski”
(Prészynski, Starega 1971) i kolejnych podsumowan, czy list fauny krajowej (Starega 1983;
Proszynski, Starega 1997; Starega, Prészynski 2001). Wykorzystano takze kilka
niepublikowanych raportéw i informacje zgromadzone przez A. Miszte w bazie danych
Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska. Dodatkowe dane pochodza z wiasnych
materiatow autoréw (W. Staregi - szczeg6lnie z dawnych wojewddztw bielskiego i cze-
stochowskiego oraz Z. Majkusa - z czeskiej cze$ci Gornego Slaska).

Gromadzenie materiatow do listy zakonczono w styczniu, a ostatnie uzupetnienia
wprowadzono w lipcu 2001 roku.
7. Zagrozenia fauny pajakéw Gérnego Slaska

Prezentowana lista zawiera ogétem 508 gatunkow pajgkow (w tym 479 w polskiej
cze$ci Gornego Slaska), dla ktérych okreélono kategorie zagrozenia. Nie okre$lono
zagrozenia dla 5 gatunkéw, ktérych wystepowanie jest watpliwe lub nie zostato
potwierdzone. Zestawienie wynikow analizy statusu zagrozenia poszczeg6lnych gatunkow

na omawianym terenie zawarte jest w ponizszej tabeli.

Kategorie zagrozenia Razem % zagrozenia
CE EN VU NT Ic zagrozonych fauny
bielskie 2 2 14 33 237 51 18
czestochowskie 0 0 1 21 225 22 9
katowickie 1 0 1 21 248 23 8
opolskie 0 3 19 26 277 48 15
Gorny Slask (cze$é polska) 3 5 33 79 359 120 25
Gorny Slask (czeéé czeska) 0 1 4 43 267 48 15
Gorny Slask 3 6 36 100 363 145 28

Na liscie regionalnej znajduje sie tylko jeden gatunek, uznany przez Rafalskiego

(1992) za rzadki w Polsce oraz dwa gatunki pajgkéw chronionych prawnie w Polsce.
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8. Informacje dodatkowe

Atypus affinis. W Polsce nieliczne stanowiska tylko na kserotermach potudnia kraju (ale nie
w wysokich gorach). Gatunek prawnie chroniony (podobnie jak inne gatunki z ro-
dzaju Atypus Latr.).

Pholcus opilionoides. Naturalne stanowiska w potudniowej i $rodkowej Polsce (na kse-
rotermach - tu VU), w catym kraju takze synantropijnie (Ic).

Dysdera erythrina. Nieliczne stanowiska na Wolinie, w Sudetach i na Slasku. Gatunek
zachodnio- i potudniowoeuropejski.

Harpactea carpatica. Rzadki gatunek karpacki, opisany z Beskidu Slaskiego (Barania Géra,
Czantoria).

Harpactea rubicunda. Rozmieszczony podobnie jak Pholcus opilionoides, ale siegajacy
stanowiskami naturalnymi dalej na po6tnoc.

Euryopis laeta. Podany z Beskidu Slaskiego (Mikulska 1950), ale stanowisko to wymaga
weryfikacji. Jedyne pewne znalezisko krajowe znane jest z Pienin.

Robertus scoticus. W potudniowej Polsce rzadki, gatunek borealny, najczestszy na
torfowiskach.

Robertus truncorum. Szeroko rozmieszczony gatunek goérski.

Rugathodes bellicosus. Rzadki w Polsce gatunek gorski.

Steatoda corollata. Sucho- i cieptolubny gatunek, znany w Polsce z kilkunastu stanowisk.

Theridiosoma gemmosum. Stanowisko koto Knurowa (Luczak 1984) watpliwe ze wzgledu
na wymagania $rodowiskowe gatunku: zyje na niskich roslinach w bardzo
wilgotnych miejscach, czesto tuz nad woda.

Allomengea vidua. Gatunek borealny, w potudniowej Polsce bardzo rzadko spotykany.

Asthenargus helveticus. Rzadki gatunek gorski, w Sudetach na granicy zasiegu.

Bathyphantes similis. Wystepuje gtownie w Karpatach, ale znany tez z innych gor
srodkowej Europy. Rzadki.

Centromerus cavernarum. Rzadko spotykany gatunek jaskin i S$ciotki starych lasow.
W Polsce tylko w potudniowej czesci kraju i w Gérach Swietokrzyskich.
Centromerus sellarius. Do$¢ rzadki gatunek gorski - chyba zwigzany ze starymi lasami

bukowymi.

Ceratinella maior. Rzadko spotykany gatunek cieptolubny - w Polsce zaledwie kilka
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stanowisk.

Collinsia distincta. Jedyne stanowisko w Polsce.

Diplocephalus helleri. Szeroko rozmieszczony, ale rzadko spotykany gatunek gorski.

Entelecara errata. Oznaczenie niepewne, jedyne znalezisko w Polsce.

Frontinellinafrutetorum. Dos¢ rzadki w Polsce gatunek cieptolubny.

Kaestneria torrentum. Endemiczny gatunek karpacki (locus typicus: Babia Gora).

Lepthyphantes arciger. Gatunek gdrski, czesciej spotykany w Karpatach (opisany z Tatr
i Babiej Gory), ale znany tez z Sudetéw i z Austrii.

Lepthyphantes expunctus. Rzadki w Polsce gatunek gorski, czy raczej borealno-gorski,
znaleziony na Babiej Gorze i Baraniej Gorze.

Lepthyphantes keyserlingi. Cieptolubny gatunek znany w Polsce zaledwie z trzech sta-
nowisk (okolice Krakowa, Géry Swietokrzyskie, Gory Opawskie).

Lepthyphantes monticola. Opisany z Tatr, podany z Baraniej Gdry, uwazany do niedawna za
endemit karpacki, ale znaleziony takze w innych goérach srodkowej Europy.

Lepthyphantes mughi. Szeroko rozmieszczony gatunek gdrski.

Mecopisthes silus. Znany z bardzo nielicznych stanowisk, choé rozmieszczony w znacznej
czesci Europy.

Peponocranium praeceps. Rzadki, Swiattolubny gatunek srodkowoeuropejski.

Porrhomma convexum. Gatunek gor i pogo6rzy, schodzacy nizej dolinami duzych rzek.
W Polsce rzadki poza gdérami.

Porrhomma egeria. Gatunek jaskiniowy, w Polsce rzadki - chyba na p6inocno-wschodniej
granicy zasiegu.

Pseudomaro aenigmaticus. Jedyne w Polsce (i jedne z nielicznych w ogo6le) stanowiska to
trzy hatdy w Zabrzu (Starega 1996). Gatunek prawdopodobnie podziemny.

Saaristoafirma. W Polsce znany z kilku stanowisk w Sudetach i na Dolnym Slasku, rzadki
gatunek gorskich lasow.

Saloca diceros. Zamieszkuje $cidtke gdrskich laséw bukowych i mieszanych Srodkowej
i zachodniej Europy. Polskie stanowiska wyznaczajg wschodnig granice zasiegu.

Saloca kulczynskii. Wymagania Srodowiskowe takie, jak u poprzedniego gatunku,
zamieszkuje Karpaty i zwigzane z nimi wyzyny (np. Roztocze) osiggajac w Polsce

potnocno-zachodnig granice zasiegu.



Scotargus pilosus. Bardzo rzadki gatunek gorski (Alpy, Sudety, Karpaty), by¢ moze
zZwiazany z mrowiskami.

Scotinotylus antennatus. Rzadki gatunek wysokogoérski, znany z Tatr, Babiej Gory i Alp;
wystepuje powyzej 1400 m n.p.m. Podany przez Kulczynskiego (1881, 1882)
z woj. bielskiego, ale pominiety przez Starege (1983).

Sintula corniger. Gatunek rzadki, chociaz znany z prawie catej Europy.

Syedra myrmicarum. Bardzo rzadko spotykany gatunek gorski, alpejsko-karpacki, opisany
z Zawoi pod Babig Gora. Zyje wytacznie w mrowiskach.

Trichopterna cito. W Polsce znanych kilkanascie izolowanych stanowisk - gatunek sucho-
i cieptolubny.

Troxochrus nasutus. Rzadko spotykany gatunek zwigzany gtéwnie ze starymi lasami
jodtowymi i Swierkowymi.

Araniella inconspicua. Spotykany chyba przypadkowo i dlatego rzadki, ale szeroko roz-
mieszczony w Europie.

Argiope bruennichi. Gatunek prawnie chroniony, uwazany do niedawna za rzadki, wys-
tepujacy tylko na zachodzie i potudniowym wschodzie kraju. W ostatnich kilku
latach intesywnie rozszerza swdj zasieg i obecnie znany jest prawie z catej Polski.

Acantholycosa lignaria. Gatunek borealno-g6rski, znany w Polsce z zaledwie kilku sta-
nowisk.

Alopecosa mariae. Sucho- i cieptolubny gatunek szeroko rozmieszczony, ale rzadko
spotykany - w Polsce znane tylko trzy stanowiska i to z przetomu wiekow.

Arctosa macnlata. Wschodnioeuropejski gatunek gor i pogdrzy, zwigzany z kamienistymi
brzegami rzek i potokéw.

Arctosa stigmosa. Rzadki gatunek, znany gtéwnie z potudniowo-wschodniej Europy. Zyje
na piaszczystych brzegach rzek. W Polsce zaledwie trzy stanowiska.

Pardosa morosa. Zamieszkuje brzegi rzek i potokéw gorskich, opisany z Tatr i znany z gor
catej Europy.

Pardosa saltuaria. Wysokogorski gatunek, znany gtéwnie z Karpat (opisany z Tatr). Zyje
powyzej gérnej granicy lasu.

Pardosa wagleri. Gatunek go6r i pogdrzy potudniowej Europy, zyje na kamienistych

brzegach potokéw.
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Pirata knorri. Charakterystyczny mieszkaniec kamienistych brzegow potokéw gorskich,
szeroko rozmieszczony, ale wystepujacy tylko w gorach.

Trochosa robusta. Cieptolubny gatunek okolic o podtozu wapiennym lub lessowym,
w Polsce tylko na potudniu i do$¢ rzadko.

Tegenaria campestris. Do$¢ rzadki w Polsce gérski gatunek o charakterze cieptolubnym.

Tegenaria silvestris. Szeroko rozmieszczony gatunek gorskich laséw i rumowisk.

Altella biuncata. Bardzo rzadki gatunek cieptolubny.

Amaurobius jugorum. Rzadko spotykany gatunek alpejsko-sudecki. Jego krajowe sta-
nowiska (w Sudetach ina Slezy) wyznaczaja p6tnocno-wschodnia granice zasiegu.

Phrurolithus pullatus. Rzadki gatunek cieptolubny. Stanowisko pod Kiobuckiem nie
catkiem pewne.

Clubiona alpicola. Endemiczny gatunek Tatr, Beskidu Wysokiego i Karkonoszy,
wystepujacy powyzej 1100 m n.p.m.

Zodarion germanicum. Szeroko rozmieszczony, cieptolubny gatunek potudniowej i $rod-
kowej Europy. Krajowe stanowiska sg izolowane i wyznaczajg pétnocng granice
zasiegu.

Philodromus vagulus. Gorski gatunek alpejsko-karpacki, wystepujacy powyzej 1000 m
n.p.m. Wykazany z Babiej Gory.

Ozyptila nigrita. Rzadki gatunek cieptolubny.

Ozyptila rauda. Gatunek gorski, szeroko rozmieszczony, ale rzadko spotykany.

Synaema globosum. Do$¢ rzadki cieptolubny gatunek o charakterze potudniowym - przez
Polske przebiega pdétnocna granica zasiegu.

Xysticus robustus. Gatunek cieptolubny wystepujacy w Polsce chyba tylko na izolowanych
stanowiskach przy péitnocnej granicy zasiegu.

Xysticus sabulosus. Psammofilny, rzadki w Polsce gatunek zachodniopalearktyczny.

Aelurillus v-insignitus. Gatunek ciepto- i Swiattolubny, w Polsce do$¢ czesto spotykany. Na
hatdach kopalnianych jeden z najliczniejszych pajgkéw we wczesnych stadiach
rozwoju roslinnosci (Starega 1996).

Asianellusfestivus. Szeroko rozmieszczony gatunek ciepto- i Swiattolubny, w Polsce znany
z kilkunastu izolowanych stanowisk.

Pellenes nigrociliatus. W Polsce znanych jest zaledwie kilka stanowisk tego cieptolubnego
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gatunku. Dos¢ liczny w $rodowiskach silnie zniszczonych emisjg przemystowg
(Torun, Putawy, Smolnica koto Gliwic).

Sitticus rupicola. Gatunek gorski, znany w Polsce z catych Sudetéw i Karpat - charak-
terystyczny mieszkaniec piarzysk i rumowisk.

Sitticus saxicola. Gatunek borealno-gdrski, rozmieszczony w goérach i na pogérzach (znany
takze z Gor Swietokrzyskich). Zyje w podobnych warunkach jak poprzedni.

Sitticus zimmermanni. Dos$¢ rzadki gatunek psammofilny.

Talavera monticola. Opisany z Babiej Goéry i Tatr, uwazany do niedawna za gatunek gorski,

ale wystepuje tez, cho¢ bardzo rzadko, na izolowanych stanowiskach na nizinach.
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W nawiasach kgtowych publikacje typu katalogow, na ogot nie zawierajgce danych

oryginalnych, a takze inne prace.
Summary
The ,Red List” of Upper Silesian spiders (Araneae) includes 508 recorded species

(479 in Polish part of this region) and 5 doubtful or unconfirmed. Among them, 3 are

critically endangered, 6 - endangered, 36 - vulnerable and 100 - near threatened.
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WYKAZ GATUNKOW

Status zagrozenia

Gatunek

B
Atypus affinis EICHWALD, 1830 IR* -
Pholcus opilionoides (SCHRANK, 1781) Ic
Segestria senoculata (LINNAEUS, 1758) Ic
Dysdera erythrina (WALCKENAER, 1802) -
Harpactea carpatica (KULCZYNSKI, 1882) CE
Harpactea hombergi (SCOPOLI, 1763) -
Harpactea lepida (C L. KOCH, 1839) vu
Harpactea rubicunda (C.L. KOCH, 1839) Ic
Ero aphana (WALCKENAER, 1802) -
Erofurcata (VILLERS, 1789) Ic
Ero tuberculata (DE GEER, 1778) -
Hyptiotesparadoxus (C.L. KOCH, 1834) -
Nesticus cellulanus (CLERCK, 1758) -
Achaearanea Innata (CLERCK, 1758) Ic
Achaearanea riparia (BLACKWALL, 1834) Ic
Achaearanea simulans (THORELL, 1875) -
Achaearanea tepidariorum (C.L. KOCH, 1841) -
Crustulina guttata (WIDER, 1834) -
Dipoena melanogaster (C.L. KOCH, 1837) -
Enoplognatha ovata (CLERCK, 1758) Ic
Enoplognatha thoracica (HAHN, 1833) Ic
Episinus angulatus (BLACKWALL, 1836) -
Episinus truncatus LATREILLE, 1809 -
EuryopisRavomaculata (C.L. KOCH, 1836) -
Euryopis laeta (WESTRING, 1861) ?
Lasaeola tristis (HAIIN, 1833) -
Neottiura bimaculata (LINNAEUS, 1758) Ic

Paidiscura pallens (BLACKWALL, 1834) -
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Gatunek

Pholcomma gibbum (WESTRING, 1851)

Robertas arundineti (0. P.-CAMBRIDGE, 1871)

Robertus lividus (BLACKWALL, 1836)
Robertas neglectus (0. P.-CAMBRIDGE, 1871)
Robertus scoticus JACKSON, 1914
Robertus truncorum (L. KOCH, 1872)
Rugathodes bellicosus (SIMON, 1873)
Simitidion simile (C.L. KOCH, 1836)
Steatoda bipunctata (LINNAEUS, 1758)
Steatoda castanea (CLERCK, 1758)
Steatoda corollata (LINNAEUS, 1758)
Steatoda grossa (C.L. KOCH, 1838)
Steatoda phalerata (PANZER, 1801)
Theridion Impressum L. KOCH, 1881
Theridion melanurum HAHN, 1831
Theridion mystaceum L. KOCH, 1870
Theridion pictum (WALCKENAER, 1802)
Theridion pinastri L. KOCH, 1872
Theridion sisyphium (CLERCK, 1758)
Theridion tinclum (WALCKENAER, 1802)
Theridion varians HAHN, 1833
Theridiosoma gemmosum (L. KOCH, 1877)
Abacoproeces saltuum (L. KOCH, 1872)
Agyneta conigera (O. P.-CAMBRIDGE, 1863)
Agyneta subtilis (O. P.-CAMBRIDGE, 1863)
Allomengea vidua (L. KOCH, 1879)
Araeoncus humilis (BLACKWALL, 1841)
Asthenargus helveticus SCHENKEL, 1936

Asthenargus paganus (SIMON, 1884)
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Gatunek

B
Bathyphantes approximates (0. P.-CAMBRIDGE, 1871) -
Bathyphantes gracilis (BLACKWALL, 1841)
Bathyphantes nigrinus (WESTRJING, 1851) -
Bathyphantesparvulus (WESTRING, 1851) -
Bathyphantes setiger F. P.-CAMBRIDGE, 1894 -
Bathyphantes similis KULCZYNSKI, 1894 VU
Bolyphantes alticeps (SUNDEVALL, 1833) le
Centromerita bicolor (BLACKWALL, 1833) Ic
Centromerita concinna (THORELL, 1875) Ic
Centromerus cavernarum (L. KOCH, 1872) NT
Centromerus incilium (L. KOCH, 1881) Ic
Centromerus pabulator (O. P.-CAMBRIDGE, 1875) NT
Centromerus sellarius (SIMON, 1884) NT
Centromerus sylvaticus (BLACKWALL, 1841) Ic
Ceratinella hrevipes (WESTRING, 1851) Ic
Ceratinella brevis (WIDER, 1834) Ic
Ceratinella maior KULCZYNSKI, 1894 -
Ceratinella scabrosa (0.P.-CAMBRIDGE, 1871) -
Ceratinella wideri (THORELL, 1871) -
Ceratinopsis stativa (SIMON, 1881) NT
Cnephalocotes obscurus (BLACKWALL, 1834) Ic
Collinsia distincta (SIMON, 1884) -
Dicymbium brevisetosum LOCKET, 1962 Ic
Dicymbium nigrum (BLACKWALL, 1834) -
Dicymbium tibiale (BLACKWALL, 1836) -
Diplocephalus cristatus (BLACKWALL, 1833) Ic
Diplocephalus helleri (L. KOCH, 1869) NT
Diplocephalus latifrons (0. P.-CAMBRIDGE, 1863) Ic

Diplocephalus permixtus (0. P.-CAMBRIDGE, 1871) -
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Status zagrozenia

Gatunek

B C K 0 GsP Gsc Gl
Diplocephalus picinus (BLACKWALL, 1841) Ic - Ic Ic Ic Ic Ic
Diplostyla concolor (WIDER, 1834) Ic - Ic Ic Ic Ic Ic
Dismodicus bifrons (BLACKWALL, 1841) - - Ic Ic Ic Ic Ic
Dismodicus elevatus (C.L. KOCH, 1838) - Ic Ic - Ic Ic Ic
Drapetisca socialis (SUNDEVALL, 1832) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Entelecara acuminata (WIDER, 1834) - Ic - Ic Ic Ic Ic
Entelecara congenera (0. P.-CAMBRIDGE, 1879) - - Ic Ic Ic - Ic
Entelecara errata 0. P.-CAMBRIDGE, 1913 - - ? - ? - ?
Entelecara erythropus (WESTRING, 1851) Ic - Ic - Ic Ic Ic
Entelecaraflavipes (BLACKWALL, 1834) - - Ic Ic Ic - Ic
Erigone atra BLACKWALL, 1833 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Erigone dentipalpis (WIDER, 1834) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Erigonella hiemalis (BLACKWALL, 1833) - - - Ic Ic Ic Ic
Erigonella ignobilis (0. P.-CAMBRIDGE, 1871) - - Ic - Ic - Ic
Erigonoplus globipes (L. KOCH, 1872) - - - - - NT NT
Floronia bucculenta (CLERCK, 1758) - Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Frontinellina frutetorum (C.L. KOCH, 1834) NT - - - NT - NT
Gnathonarium dentatum (WIDER, 1834) Ic - Ic - Ic Ic Ic
Gonatium paradoxum (L. KOCH, 1869) Ic - Ic Ic Ic - Ic
Gonatium rubellum (BLACKWALL, 1841) Ic - - Ic Ic - Ic
Gonatium rubens (BLACKWALL, 1833) - Ic - - Ic - Ic

Gongylidiellum latebricola (O. P.-CAMBRIDGE, 1871) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic

Gongylidiellum murcidum SIMON, 1884 - - Ic - Ic - Ic
Gongylidiellum vivum (0. P.-CAMBRIDGE, 1875) Ic - - Ic Ic Ic Ic
Gongylidium rufipes (LINNAEUS, 1758) Ic - Ic Ic Ic Ic Ic
Helophora insignis (BLACKWALL, 1841) - - Ic Ic Ic Ic Ic
Hilaira nubigena HULL, 1911 - - ? - 9 - ?
Hylyphantes graminicola (SUNDEVALL, 1829) Ic - Ic Ic Ic Ic Ic
Hypomma bituberculatum (WIDER, 1834) Ic - - Ic Ic Ic
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Gatunek

B
Kaestneria dorsalis (WIDER, 1834) Ic
Kaestneria lorrentum (KULCZYNSKI, 1882) VU
Labulla thoracica (WIDER, 1834) Ic
Lepthyphantes alacris (BLACKWALL, 1853) Ic
Lepthyphantes angulipalpis (WESTRING, 1851) -
Lepthyphantes arciger (KULCZYNSKI, 1882) VU
Lepthyphantes cristatus (MENGE, 1866) Ic

Lepthyphantes crucifer (MENGE, 1866) -
Lepthyphantes decolor (WESTRING, 1861) -
Lepthyphantes expunctus (0. P.-CAMBRIDGE, 1875) VU
Lepthyphantes Ravipes (BLACKWALL, 1854) -
Lepthyphantes insignis (0. P.-CAMBRIDGE, 1913) -
Lepthyphantes keyserlingi (AUSSERER, 1867) -
Lepthyphantes leprosus (OHLERT, 1865) -
Lepthyphantes mansuetus (THORELL, 1875) -
Lepthyphantes mengei KULCZYNSKI, 1887 Ic
Lepthyphantes minutus (BLACKWALL, 1833) -
Lepthyphantes monticola (KULCZYNSKI, 1882) NT
Lepthyphantes mughi (FICKERT, 1875) NT
Lepthyphantes nitidus (THORELL, 1875) -
Lepthyphantes nodifer SIMON, 1884 Ic

Lepthyphantes ohscurus (BLACKWALL, 1841) -

Lepthyphantespallidus (0. P.-CAMBRIDGE, 1871) Ic
Lepthyphantes tenebricola (WIDER, 1834) Ic
Lepthyphantes tenuis (BLACKWALL, 1852) Ic
Leptorhoptrum robustum (WESTRING, 1851) Ic

Linyphia hortensis SUNDEVALL, 1829 -
Linyphia triangularis (CLERCK, 1758) Ic

Lophomma punctatum (BLACKWALL, 1841) -
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Gatunek

Macrargus rufus (WIDER, 1834)

Maro minutus 0. P.-CAMBRIDGE, 1906

Maso sundevalli (WESTRING, 1851)

Mecopisthes silus (0. P.-CAMBRIDGE, 1872)
Megalepthyphantes nebulosus (SUNDEVALL, 1829)
Meioneta affinis (KULCZYNSKI, 1898)

Meioneta innotabilis (0. P.-CAMBRIDGE, 1863)
Meioneta rurestris (C.L. KOCH, 1836)

Meioneta saxatilis (BLACKWALL, 1844)

Meioneta tefiera (MENGE, 1869)

Metopobactrus prominulus (0. P.-CAMBRIDGE, 1875)

Micrargus herbigradus (BLACKWALL, 1854)

Micrargus subaegualis (WESTRING, 1851)

Microctenonyx subitaneus (0. P.-CAMBRIDGE, 1875)

Microlinyphia impigra (0. P.-CAMBRIDGE, 1871)
Microlinyphia pusilla (SUNDEVALL, 1829)
Microneta viaria (BLACKWALL, 1841)
Minyriolus pusillus (WIDER, 1834)

Mioxena blanda (SIMON, 1884)
Moebeliapenicillata (WESTRING, 1851)

Neriene clathrata (SUNDEVALL, 1829)

Neriene emphana (WALCKENAER, 1842)
Nerienefurtiva (0. P.-CAMBRIDGE, 1871)
Neriene montana (CLERCK, 1758)

Nerienepeltata (WIDER, 1834)

Neriene radiata (WALCKENAER, 1842)
Notioscopus sarcinatus (0. P.-CAMBRIDGE, 1872)
Oedothorax agrestis (BLACKWALL, 1853)

Oedothorax apicatus (BLACKWALL, 1850)
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Status zagrozenia

Gatunek

B C K 0 GSP GSC G.SI
Oedothoraxfuscus (BLACKWALL, 1841) Ic - Ic Ic Ic Ic Ic
Oedothorax gibbosus (BLACKWALL, 1841) - - Ic Ic Ic Ic Ic
Oedothorax retusus (WESTRING, 1851) Ic Ic - Ic Ic Ic Ic
Panamomops mengei SIMON, 1926 - - Ic Ic Ic - Ic
Pelecopsis parallela (WIDER, 1834) - - Ic Ic Ic - Ic
Pelecopsis radicicola (L. KOCH, 1872) Ic Ic - - Ic - Ic
Peponocranium praeceps MILLER, 1943 - - - VU VU - \V)
Pityohyphantes phrygianus (C.L. KOCH, 1836) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Pocadicnemisjuncea LOCKET et MILLIDGE, 1953 - - NT - NT - NT
Pocadicnemis pumila (BLACKWALL, 1841) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Poeciloneta globosa (WIDER, 1834) - Ic - Ilc Ic - Ic
Porrhomma convexum (WESTRING, 1861) NT - NT - NT NT NT
Porrhomma egeria SIMON, 1884 - NT ? - NT - NT
Porrhomma hebescens (L. KOCH, 1879) NT - - - NT - NT
Porrhomma lativelum TRETZEL, 1956 - - - - - VU VU
Porrhomma microphthalmum (0. P.-CAMBRIDGE, 1871) - - - - - Ic Ic
Porrhomma pallidum JACKSON, 1913 Ic Ic - Ic Ic - Ic
Porrhomma pygmaeum (BLACKWALL, 1834) - Ic - Ic Ic Ic Ic
Pseudomaro aenigmaticus DENIS, 1966 - - CE - CE - CE
Saaristoa abnormis (BLACKWALL, 1841) - - - Ic Ic NT NT
Saaristoafirma (0. P.-CAMBRIDGE, 1905) - - - NT NT - NT
Saloca diceros (0. P.-CAMBRIDGE, 1871) - - - vU VU - VU
Saloca kidc-ynskii MILLER et KRATOCHVTL, 1939 - - - VU VU - VU
Savignyafrontata BLACKWALL, 1833 NT - - - NT - NT
Scotargus pilosus SIMON, 1913 - - - vU VU - VU
Scotinotylus antennatus (0. P.-CAMBRIDGE, 1875) VU - - - VU - VU
Silometopus elegans (0. P.-CAMBRIDGE, 1872) - NT NT - NT - NT
Sintula corniger (BLACKWALL, 1856) - - - VU VU - VU
Stemonyphantes Uneatus (LINNAEUS, 1758) - Ic Ic Ic Ic Ic Ic
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Syedra gracilis (MENGE, 1869)

Syedra myrmicarum (KULCZYNSKI, 1882)
Tallusia experta (0. P.-CAMBRIDGE, 1871)
Tapinocyba affinis (LESSERT, 1907)

Tapinocyba insecta (L. KOCH, 1869)

Tapinopa longidens (WIDER, 1834)
Thyreosthenius parasiticus (WESTRING, 1851)
Tiso vagans (BLACKWALL, 1834)
Trematocephalus cristatus (WIDER, 1834)
Trichopterna cito (0. P.-CAMBRIDGE, 1872)
Troxochrus nasutus SCHENKEL, 1925
Walckenaeria acuminata BLACKWALL, 1833
Walckenaeria antica (WIDER, 1834)
Walckenaeria atrotibialis (0. R-CAMBRIDGE, 1878)
Walckenaeria corniculans (O. R-CAMBRIDGE, 1875)
Walckenaeria cucullata (C.L. KOCH, 1836)
Walckenaeria cuspidata BLACKWALL, 1833
Walckenaeria dysderoides (WIDER, 1834)
Walckenaeriafurcillata (MENGE, 1869)
Walckenaeria kochi (0. P.-CAMBRIDGE, 1872)
Walckenaeria mitrata (MENGE, 1868)
Walckenaeria monoceros (WIDER, 1834)
Walckenaeria nudipalpis (WESTRING, 1851)
Walckenaeria obtusa BLACKWALL, 1836
Walckenaeria unicornis 0. P.-CAMBRIDGE, 1861
Walckenaeria vigilax (BLACKWALL, 1853)

Meta menardi (LATREILLE, 1804)

Meta mengei (BLACKWALL, 1869)

Meta merianae (SCOPOLI, 1763)
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Gatunek

B C K 0 GSP GSC G.Sl
Meta segmentata (CLERCK, 1758) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Pachygnatha clercki SUNDEVALL, 1823 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Pachygnatha degeeri SUNDEVALL, 1830 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Pachygnatha listeri SUNDEVALL, 1830 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Tetragnatha dearmata THORELL, 1873 - - - Ic Ic - Ic
Tetragnatha extensa (LINNAEUS, 1758) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Tetragnatha montana SIMON, 1874 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Tetragnatha nigrita LENDL, 1886 - - Ic Ic Ic Ic Ic
Tetragnatha obtusa C.L. KOCH, 1837 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Tetragnathapinicola L. KOCH, 1870 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Zygiella atrica (C.L. KOCH, 1845) Ic - - Ic Ic - Ic
Zygiella montana (C.L. KOCH, 1834) NT - - - NT - NT
Zygiella stroemi (THORELL, 1870) Ic - - Ic Ic - Ic
Zygiella x-notata (CLERCK, 1758) - - Ic - Ic - Ic
Aculepeira ceropegia (WALCKENAER, 1802) Ic - Ic Ic Ic Ic Ic
Agalenatea redii (SCOPOLI, 1763) Ic Ic Ic Ic Ic - Ic
Araneus alsine (WALCKENAER, 1802) - Ic Ic Ic Ic - Ic
Araneus angulatus CLERCK, 1758 - Ic - Ic Ic Ic Ic
Araneus diadematus CLERCK, 1758 Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Araneus marmoreus CLERCK, 1758 Ic Ic Ic Ic Ic Icl Ic
Araneus guadratus CLERCK, 1758 - Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Araneus saevus (L. KOCH, 1872) - - - - - EN1 EN
Araniella a/pica (L. KOCH, 1869) NT - - - NT NT NT
Araniella cucurbitina (CLERCK, 1758) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Araniella displicata (HENTZ, 1847) Ic - Ic - Ic - Ic

Araniella inconspicua (SIMON, 1874) - -

Z
—
Z
—
'
Z
=

Araniella opisthographa (KULCZYNSKI, 1905) - - - Ic Ic - Ic
Argiope bruennichi (SCOPOLI, 1772) * e Ic Ilc Ic Ic Ic Ic
Atea sturmi (HAHN, 1831) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
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Status zagrozenia
B C K O GSP

Atea triguttata (FABRICIUS, 1775) - NT - - NT
Cercidiaprominens (WESTRING, 1851) - le - le le
Cyclosa cénica (PALLAS, 1772) Ic le le le le
Cyclosa oculata (WALCKENAER, 1802) - le le le le
Gibbaranea bituberculata (WALCKENAER, 1802) NT - - NT NT
Gibbaranea gibbosa (WALCKENAER, 1802) - - - vU VU
Gibbaranea omoeda (THORELL, 1870) AV - - - VU
Hypsosinga albovittata (WESTRING, 1851) - - NT - NT
Hypsosinga heri (HAHN, 1831) - - - NT NT
Hypsosinga pygmaea (SUNDEVALL, 1832) - le le le le
Hypsosinga sanguinea (C.L. KOCH, 1844) le le - le le
Larinioides comutus (CLERCK, 1758) Ic le le le le
Larinioidesfolium (SCHRANK, 1803) - NT - - NT
Larinioides ixobolus (THORELL, 1873) - - NT - NT
Larinioidespatagiatus (CLERCK, 1758) le - le le le
Larinioides sclopetarius (CLERCK, 1758) le - - - le
Mangora acalypha (WALCKENAER, 1802) le le le le le
Neoscona adianta (WALCKENAER, 1802) - le le le le
Nuctenea umbratica (CLERCK, 1758) le le le le
Singa hamata (CLERCK, 1758) le le le le le
Singa nitidula C.L. KOCH, 1844 - - le le
Zilla diodia (WALCKENAER, 1802) - le le le le
Acantholycosa lignaria (CLERCK, 1758) VU - - VU
Alopecosa accentuata (LATREILLE, 1817) le - le le le
Alopecosa aculeata (CLERCK, 1758) le le - - le
Alopecosa cuneata (CLERCK, 1758) le le le le le
Alopecosa cursor (HAHN, 1831) - NT - , NT
Alopecosafabrilis (CLERCK, 1758) - le - - le
Alopecosa inquilina (CLERCK, 1758) le le - . le
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Alopecosa marine (DAHL, 1908)
Alopecosa pulverulenta (CLERCK, 1758)
Alopecosa schmidti (HAHN, 1835)
Alopecosa trabalis (CLERCK, 1758)
Arctosa cinerea (FABRICIUS, 1777)
Arctosafigurata (SIMON, 1876)

Arctosa leopardus (SUNDEVALL, 1833)
Arctosa maculata (HAHN, 1822)

Arctosa stigmosa (THORELL, 1875)
Aulonia albimana (WALCKENAER, 1805)
Hygrolycosa rubrofasciata (OHLERT, 1865)
Pardosa agrestis (WESTRING, 1861)
Pardosa agricola (THORELL, 1856)
Pardosa amentata (CLERCK, 1758)
Pardosa hortensis (THORELL, 1872)
Pardosa lugubris (WALCKENAER, 1802)
Pardosa monticola (CLERCK, 1758)
Pardosa morosa (L. KOCH, 1870)
Pardosa nigriceps (THORELL, 1856)
Pardosa paludicola (CLERCK, 1758)
Pardosa palustris (LINNAEUS, 1758)
Pardosa prativaga (L. KOCH, 1870)
Pardosa pullata (CLERCK, 1758)
Pardosa riparia (C.L. KOCH, 1833)
Pardosa saltuaria (L. KOCH, 1870)
Pardosa wagleri (HAHN, 1822)

Pirata hygrophilus THORELL, 1872
Pirata knorri (SCOPOLI, 1763)

Pirata latitans (BLACKWALL, 1841)
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Piratapiraticus (CLERCK, 1758)
Pirata uliginosus (THORELL, 1856)
Trochosa robusta (SIMON, 1876)
Trochosa ruricola (DE GEER, 1778)
Trochosa terricola THORELL, 1856
Xerolycosa miniata (C.L. KOCH, 1834)
A'erolycosa nemoralis (WESTRrNG, 1861)
Dolomedesfimbriatus (CLERCK, 1758)
Pisaura mirabilis (CLERCK, 1758)
Agelena gracilens C.L. KOCH, 1841
Agelena labyrinthica (CLERCK, 1758)
Histopona térpida (C.L. KOCH, 1834)
Tegenaria agrestis (WALCKENAER, 1802)
Tegenaria atrica C.L. KOCH, 1843
Tegenaria campestris C.L. KOCH, 1834
Tegenaria domestica (CLERCK, 1758)
Tegenariaferruginea (PANZER, 1804)
Tegenaria silvestris L. KOCH, 1872
Textrix denticulata (OLIVIER, 1789)
Argyroneta agiiatica (CLERCK, 1758)
Cybaeus angustiarum L. KOCH, 1868
Antistea elegans (BLACKWALL, 1841)
Cryphoeca silvicola (C.L. KOCH, 1834)
Hahnia helveola SIMON, 1875

Hahnia nava (BLACKWALL, 1841)
Hahnia ononidum SIMON, 1875
Hahnia pusilla C.L. KOCH, 1841

Altellu biuncata (MILLER, 1949)

Argenna subnigra (O. P.-CAMBRIDGE, 1861)
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B
Cicurina cicurea (FABRICIUS, 1793) Ic
Dictyna arundinacea (LINNAEUS, 1758) Ic
Dietyna latens (FABRICIUS, 1775) -
Dictyna pusilla THORELL, 1856 Ic
Dictyna uncinata THORELL, 1856 Ic
Lathys humilis (BLACKWALL, 1855) NT
Nigmaflavescens (WALCKENAER, 1830) -
Nigma walckenaeri (ROEWER, 1951) -
Amaurobiusfenestralis (STROM, 1768) Ic
Amaurobiusferox (WALCKENAER, 1830) -
Amaurobiusjugorum L. KOCH, 1868 -
Callobius claustrarius (HAHN, 1833) Ic
Coelotes atropos (WALCKENAER, 1830) -
Coelotes inermis (L. KOCH, 1855) Ic
Coelotes terrestris (WIDER, 1834) Ic
Titanoeca guadriguttata (HAHN, 1833) NT
Oxyopes ramosus (PANZER, 1804) -
Anyphaena accentuata (WALCKENAER, 1802) Ic
Agraecina striata (KULCZYNSKI, 1882) VU
Agroeca brunnea (BLACKWALL, 1833) -
Agroeca cuprea MENGE, 1873 -
Agroecaproximo (O. P.-CAMBRIDGE, 1871) -
Apostenusfuscus WESTRING, 1851 Ic
Liocranum rupicola (WALCKENAER, 1830) -
Phrurolithusfestivus (C.L. KOCH, 1835) Ic
Phrurolithus pullatus KULCZYNSKI, 1897 -
Cheiracanthium erraticum (WALCKENAER, 1802) Ic

Cheiracanthium montanum L. KOCH, 1878 -

Cheiracanthium oncognathum THORELL, 1871 -
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Gatunek

Cheiracanthium virescens (SUNDEVALL, 1833)
Clubiona alpicola KULCZYNSKI, 1882
Clubiuna brevipes BLACKWALL, 1841
Clubiona caerulescens L. KOCH, 1867
Clubiona comia C.L. KOCH, 1839

Clubiona corticalis (WALCKENAER, 1802)
Clubiona diversa 0. R-CAMBRIDGE, 1862
Clubionafrutetorum L. KOCH, 1866
Clubiona germéanico THORELL, 1871
Clubiona lutescens WESTRING, 1851
Clubiona marmorata L. KOCH, 1866
Clubiona neglecta 0. P.-CAMBRIDGE, 1862
Clubionapallidula (CLERCK, 1758)
Clubionaphragmitis C.L. KOCH, 1843
Clubiona reclusa 0. P.-CAMBRIDGE, 1863
Clubiona similis L. KOCH, 1867

Clubiona stagnatilis KULCZYNSKI, 1897
Clubiona subsultans THORELL, 1875
Clubiona subtilis L. KOCH, 1866

Clubiona terrestris WESTRING, 1851
Clubiona trivialis C.L. KOCH, 1843
Zodarion germanicum (C.L. KOCH, 1837)
Callilepis nocturna (LINNAEUS, 1758)
Drassodes lapidosus (WALCKENAER, 1802)
Drassodes pubescens (THORELL, 1856)
Drassyllus lutetianus (L. KOCH, 1866)
Drassyllus pusillus (C.L. KOCH, 1833)
Gnaphosa bicolor (HAHN, 1833)

Gnaphosa montana (L. KOCH, 1866)

32

Status zagrozenia

K
Ic

o

GSP GSC G. sl
Ic Ic3 Ic

EN - EN
- NT NT
Ic Ic Ic
Ic Ic Ic
Ic Ic2 Ic

NT - NT
Ic Ic Ic
Ic Ic Ic
Ic Ic Ic
Ic - Ic
Ic Ic Ic
Ic Ic Ic
Ic Ic Ic
Ic Ic Ic
Ic - Ic
Ic Ic Ic
Ic Ic Ic

NT - NT
Ic Ic Ic
Ic - Ic

NT NT NT
Ic NT Ic
Ic Ic Ic

Ic Ic3 Ic

Ic - Ic
Ic - Ic
Ic Ic3 Ic

VU NT4 VU



Status zagrozenia

Gatunek ]
B C K 0 GSP GSC G.§I
Haplodrassus cognatus (WESTRING, 1861) - Ic Ilc - Ic - Ic
Haplodrassus signifer (C.L. KOCH, 1839) Ic - Ic - Ic Ic Ic
Haplodrassus soerenseni (STRAND, 1900) - - Ic Ic Ic - Ic
Haplodrassus sylvestris (BLACKWALL, 1833) - Ic - Ic Ic - Ic
Haplodrassus umbratilis (L. KOCH, 1866) - Ic Ic - Ic - Ic
Micariafulgens (WALCKENAER, 1802) - Ic - Ic Ic Ic3 Ic
Micaria nivosa L. KOCH, 1866 - - - - - NT NT
Micaria pulicaria (SUNDEVALL, 1832) Ic Ic Ic Ic Ic - Ic
Micaria silesiaca L. KOCH, 1875 NT - - - NT NT NT
Micaria similis BOSENBERG, 1903 - - - - - NT NT
Micaria subopaca WESTRING, 1861 Ic Ic - - Ic - Ic
Scotophaeus loricatus (L. KOCH, 1866) - - - Ic Ic - Ic
Scotophaeus guadripunctatus (LINNAEUS, 1758) - - - - - Ic Ic
Scotophaeus scutulatus (L. KOCH, 1866) - - - Ic Ic Icl? Ic
Zelotes aeneus (SIMON, 1878) - - - - NT NT
Zelotes apricorum (L. KOCH, 1876) ? - - _ ? ? ?
Zelotes aurantiacus MILLER, 1967 - - - - - vu VU
Zelotes clivicola (L. KOCH, 1870) Ic Ic - - Ic Ic Ic
Zelotes electus (C.L. KOCH, 1839) - - Ic - Ic - Ic
Zelotes exiguus (MULLER et SCHENKEL, 1895) - - - vu VU - VU
Zelotes latreillei (SIMON, 1878) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Zelotes longipes (L. KOCH, 1866) - Ic - Ic Ic Ic
Zelotes petrensis (C.L. KOCH, 1839) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Zelotes subterraneus (C.L. KOCH, 1833) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Zora nemoralis (BLACKWALL, 1861) Ic - - Ic Ic Ic Ic
Zora spinimana (SUNDEVALL, 1833) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Micrommata roseurn (CLERCK, 1758) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Philodromus aureolus (CLERCK, 1758) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Philodromus cespitum (WALCKENAER, 1802) - R - - R Ic Ic
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Philodromus collinus C.L. KOCH, 1835
Philodromus dispar (WALCKENAER, 1826)
Pltilodromus emarginatus (SCHRANK, 1803)
Philodromusfuscomarginatus (DE GEER, 1778)
Philodromus histrio (LATREILLE, 1819)
Philodromus margaritatus (CLERCK, 1758)
Philodromus poecilus (THORELL, 1872)
Philodromus rufus WALCKENAER, 1826
Philodromus vagulus SIMON, 1875
Thanatusformicinus (CLERCK, 1758)
Tibellus oblongus (WALCKENAER, 1802)
Coriarachne depressa (C.L. KOCH, 1837)
Diaea dorsata (FABRICIUS, 1775)
Misumena vatia (CLERCK, 1758)
Misumenops tricuspidatus (FABRICRJS, 1775)
Ozyptila atomaria (PANZER, 1801)

Ozyptila blackwalli SIMON, 1875

Ozyptila brevipes (HAHN, 1826)

Ozyptila nigrita (THORELL, 1875)

Ozyptila praticola (C.L. KOCH, 1837)
Ozyptila rauda SIMON, 1875

Ozyptila scabricula (WESTRING, 1851)
Ozyptila trux (BLACKWALL, 1846)

Pistius truncatus (PALLAS, 1772)

Synaema globosum (FABRICIUS, 1775)
Thomisus onustus WALCKENAER, 1805
Tmaruspiger (WALCKENAER, 1802)
Xysticus acerbus (THORELL, 1872)

Xysticus audax (SCHRANK, 1803)

34

Status zagrozenia

K

(0]
Ic

Ic

GSP GSC
lc Icl
Ic -
Ic Icl
Ic -
Ic -
Ic Icl
Ic -
Ic Ic

VU -
Ic Ic
Ic Ic
Ic -
Ic Icl
Ic Ic
Ic -
Ic Ic
Ic -
Ic -

NT -
Ic Ic

VU NT
Ic -
Ic Ic
Ic -

NT -

NT -



Status zagrozenia

Gatunek .
B C K O GSP GSC G.&
Xysticus bifasciatus C.L. KOCH, 1837 le - le le le le le
Xysticus cristatus (CLERCK, 1758) le le le le le le le
Xysticus erraticus (BLACKWALL, 1834) le le le - le - le
Xysticus kochi THORELL, 1872 le le le le le le le
Xysticus tanio C.L. KOCH, 1835 - - le - le le le
Xysticus luctator L. KOCH, 1870 le le - - le - le
Xysticus luctuosus (BLACKWALL, 1836) le le - le le - le
Xysticus robustus (HAHN, 1832) - NT - - NT - NT
Xysticus sabulosus (HAHN, 1832) - - NT - NT - NT
Xysticus striatipes L. KOCH, 1870 - - le - le - le
Xysticus ubni (HAHN, 1831) le le le le le le le
Aelurillus v-insignitus (CLERCK, 1758) le le - le le le
Asianellusfestivus (C.L. KOCH, 1834) - le - - le - le
Attulus distinguendus (SIMON, 1868) le le - - le le le
Ballus chalybeius (WALCKENAER, 1802) le le le le le le le
Bianor aurocinctus (OHLERT, 1865) le - le le le le le
Dendryphantes hastatus (CLERCK, 1758) - - le le - le
Dendryphantes rudis (SUNDEVALL, 1832) le - le le le lei le
Euophrysfrontalis (WALCKENAER, 1802) le le - - le le le
Evarcha arcuata (CLERCK, 1758) le le le le le le le
Evarchafalcate (CLERCK, 1758) le le le le le le le
Evarcha laetabunda (C.L. KOCH, 1848) - - le - le - le
Heliophanus aeneus (HAHN, 1831) le - - le le le le
Heliophanus auratus C.L. KOCH, 1835 le - - - le le le
Heliophanus cupreus (WALCKENAER, 1802) le - - le le le le
Heliophanus dubius C.L. KOCH, 1835 le le le le le - le
Heliophanusflavipes (HAHN, 1831) le le le le le le le
Heliophanus patagiatus THORELL, 1875 NT NT - - NT - NT
Marpissa muscosa (CLERCK, 1758) - le - le le - le
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Status zagrozenia

Gatunek
B C K O GSP GSC G.Sl.
Neon reticulatus (BLACKWALL, 1853) Ic - - Ic Ic Ic Ic
Pellenes nigrociliatus (SIMON, 1875) - - VU - VU - VU
Pellenes tripunctatus (WALCKENAER, 1802) - Ic Ic - Ic NT Ic
Phlegrafasciata (HAHN, 1826) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Pseudeuophrys erratica (WALCKENAER, 1826) Ic - - - Ic 1c345 Ic
Pseudicius encarpatus (WALCKENAER, 1802) NT - - - NT - NT
Salticus cingulatus (PANZER, 1797) Ic Ic - Ic Ic - Ic
Salticus scenicus (CLERCK, 1758) Ic Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Salticus zebraneus (C.L. KOCH, 1837) - Ic Ic Ic Ic Ic Ic
Sitticusfloricola (C.L. KOCH, 1837) Ic Ic Ic - Ic - Ic
Sitticus penicillatus (SIMON, 1875) - - NT - NT NT NT
Sitticus pubescens (FABRICIUS, 1775) Ic Ic - - Ic Ic Ic
Sitticus rupicola (C.L. KOCH, 1837) Ic - - - Ic NT NT
Sitticus saxicola (C.L. KOCH, 1837) Ic NT - - NT 1c23 NT
Sitticus terebratus (CLERCK, 1758) Ic - - - Ic - Ic
Sitticus zimmermanni (SIMON, 1877) - NT - - NT - NT
Synageles Venator (LUCAS, 1836) - - Ic Ic Ic Ic Ic
Talavera aequipes (0. P.-CAMBRIDGE, 1871) Ic - Ic Ic Ic Ic Ic
Talavera monticola (KULCZYNSKI, 1884) NT - - - NT - NT
Talavera petrensis (C.L. KOCH, 1837) - - Ic - Ic - Ic
Talavera thorelli (KULCZYNSKI, 1891) - - - - - VU VU
Objasnienia: - - gatunek dotychczas nie stwierdzony; ? - gatunek niepotwierdzony lub watpliwy; CE -

gatunek hytycznie zagrozony; EN - gatunek zagrozony; VU - gatunek narazony; NT - gatunek bliski
zagrozenia; Ic- gatunek najmniejszej troski; R - gatunek rzadki;! - status zagrozenia wedtug Czerwonej
listy zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce; *- gatunek w Polsce prawnie chroniony; wojewodztwa:
B - bielskie, C - czestochowskie, K - katowickie, O - opolskie; GSP - Gérny Slask w granicach Polski;
GSC - Gorny Slask w granicach Republiki Czeskiej, w tym informacje z pracy Kulczyfiskiego (1881);
1- Las Gnojnicki (360 m n.p.m.), 2 - Ligotka, 3 - Godula (ok. 500 m n.p.m.), 4 - Ropica-Ropicznik (ok.
700 m n.p.m.), 5 - Kiczera; G. Sl. - Gérny Slask.
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CZERWONA LISTA MIECZAKOW
St ODKOWODNYCH
(GASTROPODA i BIVALVIA)
GORNEGO SLASKA

RED LIST OF UPPER SILESIAN FRESHWATER
MOLLUSCS
(GASTROPODA and BIVALVIA)

Wiodzimierz Serafinski, Agnieszka Michalik-Kucharz, Matgorzata Strzelec

(Zaktad Hydrobiologii Uniwersytetu Slaskiego, Katowice)



1. Wstep

Czerwona lista mieczakéw wodnych powstata z inicjatywy Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gérnego Slaska w Katowicach. Jej celem jest okreélenie kategorii zagrozenia
gatunkéw wchodzacych w sktad malakofauny wodnej Gérnego Slaska jako podstawy bu-
dowania programu ich ochrony. Opracowana zostata na podstawie materiatdw zebranych
przez zesp6t malakologéw z Uniwersytetu Slaskiego. Wyniki wiasnych badai poréwnano
z danymi z literatury dawniejszej, przede wszystkim z dziewietnastowiecznych opracowan
niemieckich. Poréwnanie to byto zresztg bardzo trudne do przeprowadzenia, gdyz Gorny
Slask, w przeciwieristwie do Slaska Dolnego - a zwtaszcza Sudetow - nie cieszyt sie w ubie-
gtym wieku znaczniejszym zainteresowaniem malakolog6w.

Prezentowana lista jest pierwszg proba analizy zagrozenia wszystkich mieczakow
wodnych Gérnego Slaska w przyjetych granicach opracowania. Jest takze pierwsza w Polsce
czerwong listg regionalng. W skali lokalnej nalezy wymieni¢ publikacje Skalskiego (1994)
i Nowaka (1997), ktérzy w czerwonych listach zwierzat wojewodztw czestochowskiego
i opolskiego zamieszczajg po 1 gatunku $limaka wodnego i po 1 gatunku matza. Dla poro-
whnania regionalnego stanu zagrozenia gatunk6w podano statusy ich zagrozenia w Polsce oraz
w Niemczech.

Goérny Slask, jako obszar geograficzny, nie zapewnia korzystnych warunkéw zycia
mieczakom wodnym. Wynika to przede wszystkim z nastepujacych przyczyn:

- braku naturalnych zbiornikéw wodnych, ktérych role przejety rozmaitego pochodzenia
zbiorniki antropogeniczne, o r6znej jakosci srodowiska wodnego, réznym stopniu zanie-
czyszczenia i innych skutkéw antropopresji, szczeg6lnie wysokiej trofii,

- bardzo silnego przeksztatcenia, na skutek réznych dziatan hydrotechnicznych, i przewaznie
znacznego zanieczyszczenia ciekow, ktore niekiedy zostaty zmienione w kanaty Sciekowe,
pozbawione organizméw zywych,

- kumulacji zwigzkdw toksycznych w osadach dennych zbiornikéw i ciekéw, co szczeg6lnie
matzom ogranicza mozliwosci zyciowe,

- efemerycznosci wiekszosci srodowisk wodnych.

Wymienione powyzej czynniki powoduja, ze niektére gatunki mieczakéw wodnych
nie znajduja odpowiednich warunkéw do osiedlenia sie i nie wystepuja na Gérnym Slasku

w og6le, lub tylko na pojedynczych stanowiskach. Natomiast te gatunki, ktére zdotaty
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zaadaptowac sie do niekorzystnych warunkéw, w efekcie miedzy innymi obecnos$ci niewielu
konkurentéw, wystepowa¢ moga bardzo licznie i na wielu stanowiskach.
2. Zasieg terytorialny

W niniejszej pracy przyjeto granice Gérnego Slaska, okreslone wczeéniej przez
autoréw czerwonej listy kregowcoéw (Czylok, Parusel, Kulinski 1996), ktére obejmujg byte
wojewddztwa: bielskie, czestochowskie, katowickie i opolskie zgodnie z podziatem
terytorialnym kraju do roku 1998. W tym wydaniu czerwona lista ogranicza sie tylko do
polskiej czesci Gornego Slaska. W przysztoéci celowe bytoby opracowanie statusu zagrozenia
mieczakéw wodnych w przylegtych obszarach Slaska w Czechach.

Z uwagi na metode gromadzenia danych faunistycznych oraz niedostateczne
rozpoznanie zagrozenia malakofauny wodnej w skali catych wojew6dztw, w niniejszej liscie
okreslono statusy zagrozenia gatunkéw dla nastepujacych makroregionow fizyczno-geo-
graficznych obejmujacych czesciowo lub w cato$ci omawiany teren (Kondracki 1981). Sg to:

- Nizina Slaska (cze$¢ w bytym woj. opolskim i katowickim),

Wyzyna Slaska (cata w bytym woj. katowickim i opolskim),
- Wyzyna Krakowsko-Czestochowska (cze$¢ w bytym woj. czestochowskim i katowickim),
- Kotlina Oswiecimska (cata w bytym woj. bielskim i katowickim).

Fragmentaryczne, jak dotychczas, zbadanie malakofauny pozostatych makrore-
gionéw nie pozwala na wyciggniecie jednoznacznych wnioskéw co do zagrozenia zaréwno
poszczegolnych gatunkdw, jak i catych malakocenoz.

Warunki hydrologiczne i stan srodowiska w analizowanych makroregionach sg bar-
dzo zréznicowane, co stwarza zamieszkujagcym je mieczakom stodkowodnym rozmaite moz-
liwosci zyciowe.

Cze$é Niziny Slaskiej, wchodzaca w sktad Gérnego Slaska, obejmuje tereny po obu
stronach Odry i kilka jej lewo- i prawobrzeznych doptywéw. Wystepujg tu liczne zbiorniki
antropogeniczne: glinianki, wyrobiska popiaskowe, kompleksy stawéw rybnych i kilka
duzych zbiornikow zaporowych.

Wyzyna Slaska wyréznia sie bardzo znacznymi antropogenicznymi przeksztat-
ceniami powierzchni ziemi na catym jej obszarze. Przeksztatcenia te zaburzyly, a w wielu
przypadkach zniszczyty, pierwotne stosunki hydrologiczne. Rzeki zostaty w wielu miejscach

zmienione w wybetonowane kanaty, a wiele drobnych ciekéw zanikto w ogéle w wyniku
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intensywnego odwadniania terenéw gorniczych lub woda uciekta pod ziemie w nastepstwie
prac podziemnych. Wszystkie zbiorniki na Wyzynie Slaskiej powstaty w wyniku zamierzonej
dziatalnosci cztowieka (zbiorniki zaporowe, stawy rybne, wyrobiska popiaskowe, zwirownie,
glinianki, rowy melioracyjne) lub jako efekt uboczny tej dziatalnosci (trwate lub efemeryczne
zbiorniki zapadliskowe, powstajgce na skutek zapadania si¢ powierzchni ziemi nad wy-
eksploatowanymi wyrobiskami gorniczymi).

Gérnoslaska czes¢ Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej odznacza sie ubdéstwem
siedlisk wodnych. Krasowy charakter tego obszaru utatwia ucieczke wdd powierzchniowych
w podioze. Spotykamy tu gtownie wyrobiska popiaskowe i stawy hodowlane oraz nieliczne
zbiorniki przy zaktadach przemystowych.

Kotlina Oswiecimska obejmuje dorzecze gérnej Wisty i szeregu jej doptywéw. Teren
jest znacznie wilgotniejszy niz obszarow wymienionych powyzej. Spotykamy tu bagniska
i rozlewiska, co powoduje, ze Kotlina nazywana jest czesto ,,Zabim Krajem”. Wystepuja tu
liczne mniejsze i wigksze cieki oraz wielkie kompleksy starych stawéw rybnych. Dwa duze
zbiorniki zaporowe: Goczatkowicki itaka koto Pszczyny majg charakterjeziemy. W dolinach
rzek powstat szereg zbiornikéw w wyrobiskach pozwirowych i, w wyniku zmiany koryt,
mniejsze i wieksze starorzecza.

3. Dobér gatunkéw

Z uwagi na niewielka liczbe gatunkéw $limakéw wodnych i matzy, analizie poddano
calg poznang dotychczas malakofaune wodng Gérnego Slaska. Liste mieczakéw oparto na
wynikach badan wtasnych (Strzelec 1993, Serafifski i in. 1999, Michalik-Kucharz i in. 2000)
i danych z literatury (Merkel 1894, Goldfuss 1904, Boettger 1926).

W prezentowanej liscie uwzgledniono takze Pisidium hibernicum i Pisidium pul-
chellum, ktérych stanowiska sprzed 1950 roku z Niziny Slaskiej podaja Piechocki i Dyduch-
Falniowska (1993), jednakze autorzy nie stwierdzili ich obecnosci na Gérnym Slasku w trak-
cie badan terenowych.

4. Uktad i nazewnictwo

W opracowaniu przyjeto, z drobnymi modyfikacjami, uktad systematyczny i nomenklature
z pracy P. Gléer i E. Meier-Brook (1998).

5. Kategorie zagrozenia

Stopien zagrozenia gatunkéw podano w formie symboli literowych, wprowadzonych
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przez Miedzynarodowg Unige Ochrony Przyrody - IUCN (Olaczek 1985): Ex - wymarte
i prawdopodobnie wymarte, E - wymierajgce (skrajnie zagrozone z powodu rzadkosci
wystepowania i wymagan $rodowiskowych), V - narazone (zagrozone na skutek
przeksztatcen S$rodowiska), R - rzadkie (ale na pojedynczych stanowiskach w duzych
populacjach). Gatunki nie zagrozone oznaczono skrotem ,nt”. Statusy zagrozenia gatunkow
w Polsce przyjeto za Dyduch-Falniowska (1992) i Falniowskim (1992), a w Niemczech za
Jungbluth i Knorre (1995).
6. Zrodta informacji

Sporzadzenie listy gatunkow, okreSlenie kategorii zagrozenia oraz stwierdzenia
faktéw ich wymarcia oparto na informacjach zawartych w piSmiennictwie malakologicznym
(Serafinski i in. 2000) oraz na wynikach biezgcych badan terenowych autoréw, prowadzonych
wiatach 1974-1999.

Gromadzenie materiatow do listy zakonczono w grudniu 2000 roku, a ostatnie
uzupetnienia wprowadzono w lipcu 2001 roku.
7. Zagrozenie fauny mieczakéw Gornego Slaska

Prezentowana lista zawiera 61 gatunkéw mieczakéw wodnych (38 gatunkow
Slimakéw i 23 gatunki maitzy), dla ktérych okreslono kategorie zagrozenia. Zestawienie
wynikow analizy statusu zagrozenia gatunkéw w poszczeg6lnych makroregionach

geograficznych zawierajg ponizsze tabele.

Slimaki wodne

Kategorie zagrozenia Ra_zem % zagrozenia
EX E v R I Zagrtozi?xh fauny
gatun
Wyzyna Slaska 0 7 5 2 0 14 39
Wyzyna Czestochowska 0 2 3 3 2 10 36
Nizina Slaska 0 0 7 2 1 10 34
Kotlina O$wiecimska 0 2 7 3 0 12 39
Gorny Slask 0 8 9 2 0 19 50
POLSKA * 0 4 7 16 1 28 50

*wg Falniowskiego (1992)
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M atze

Kategorie zagrozenia Za;g;g?ych % z(;lgrozenia
EX E \Y R 1 gatunkow auny
Wyzyna Slaska 1 0 5 2 1 9 82
Wyzyna Czestochowska 1 0 2 2 5 10 91
Nizina Slaska 1 2 4 1 7 15 94
Kotlina Oswiecimska 1 0 4 7 3 15 88
Goérny Slask 1 0 12 6 2 21 91
POLSKA * 1 7 9 8 0 25 71

t wg Dyduch-Falniowskiej (1992)

8. Czynniki zagrazajace mieczakom

Wymienione we wstepie szczegdlne warunki Srodowiskowe utrudniajagce mie-
czakom wodnym zycie na Gérnym Slasku uzupetniajg liste czynnikéw, ktére takze w sie-
dliskach nie poddanych wyraznej antropopresji powodujg zagrozenie niektérych gatunkéw
Slimakdw i matzy. Piechocki (1998) sadzi, ze zagrozeniem sa rozmaite zanieczyszczenia
wody i eutrofizacja, regulacja rzek, wysychanie bagien i zabiegi melioracyjne. Wsréd ga-
tunkéw reofilnych do zagrozonych w Polsce zaliczane sg (spos$rdd wystepujacych na
Gérnym Slagsku): Valvata naticina, Sphaerium rivicola i Pseudanodonta complanata.
Zanieczyszczenie i eutrofizacja zbiornikéw zagraza gatunkom preferujgcym wody dobrze
natlenione i czyste: Gyraulus acronicus, Gyraulus laevis i kilka gatunkow matzy, ktére na
Gornym Slasku nie wystepuja. Szczeg6lnie zagrozone sa (nie tylko w Polsce) gatunki
drobnozbiomikowe, z powodu wysychania matych, ptytkich zbiornikéw i ich przyspie-
szonej eutrofizacji w efekcie sptywu nawozow rolniczych. Do gatunkdw zagrozonych w tej
grupie nalezg Valvata pulchella, Gyraulus rossmaessleri oraz matz Pisidium pseudo-
sphaerium. Wszystkie bez wyjatku wymienione przez Piechockiego czynniki ograniczajg
wystepowanie matza Anodonta cygnea, a w niektérych regionach Polski spowodowaty jego
wyginiecie.

Obok bezposredniego wptywu warunkéw $rodowiska naturalnego i przek-
sztatconego przez cztowieka mozliwos$ci przetrwania gatunku zaleza w duzym stopniu od
jego wrodzonej odpornosci na réznego rodzaju zaktécenia srodowisk wodnych. Mouthon

i Charvet (1999) zestawili 13 stopniowa skale wrazliwo$ci europejskich mieczakéw
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stodkowodnych na kompleksowe dziatanie najbardziej rozpowszechnionych za-
nieczyszczen (1 - gatunek niewrazliwy, 13 - gatunek skrajnie wrazliwy). Uzyskane przez
nich wyniki, oparte na materiatach z rzek Francji, nie w petni moga by¢ zastosowane do
warunkéw panujacych na Gérnym Slasku. Z tego wzgledu skala wrazliwosci ma
ograniczone znaczenie przy ustalaniu zagrozen poszczegdlnych gatunkéw na tym obszarze.
Kategorie wrazliwosci zostaly zamieszczone w ostatniej kolumnie tabeli przy posz-
czegblnych gatunkach.

W ostatnich latach pojawito sie na Gérnym Slasku niespodziewane zagrozenie dla
rodzimej malakofauny wodnej w zwigzku z kolonizacjg wielu $rodowisk wodnych przez
gatunki mieczakéw, pochodzace z innych regionéw $wiata, ktére - jak wynika z obserwacji
(Strzelec 1992) - wypierajg niektére rodzime gatunki z dotychczas zamieszkiwanych
siedlisk.

Tak np. wodozytka nowozelandzka (Potamopyrgus antipodarum), ktéra na Gor-
nym Slasku pojawita sie w potowie lat 80., wypiera rodzime gatunki drobnozbiomikowe.
Jej wielka ekspansywno$¢ oraz duza rozrodczo$¢é (jest to gatunek rozmnazajacy sie
partenogenetycznie) powoduje bardzo szybkie opanowywanie coraz nowych S$rodowisk
wodnych i eliminacje licznych gatunkéw rodzimych. Mechanizm tego dziatania nie jest
dotychczas poznany.

Podobne zagrozenie dla rodzimych matzy stwarza zawleczona do niektorych
zbiornik6w rekreacyjnych racicznica zmienna (Dreissena polymorpha). Gatunek ten, jak
wykazaly badania na Swiezo skolonizowanych terenach np. w USA, powoduje redukcje
liczebnos$ci rodzimych gatunké6w matzy, a niekiedy catkowitg eliminacje niektorych sposrod
nich.

9. Zmiany malakofauny wodnej Gérnego Slaska w ciggu ostatnich 100 lat

W porédwnaniu z lista mieczakéw wodnych, wymienionych w opublikowanej
w 1894 roku monografii Merkela (Merkel 1894) nie stwierdza sie znacznych ubytkéw
w malakofaunie wodnej Gérnego Slaska. Urbanizacja i burzliwa industrializacja, ktére
miaty miejsce w XX wieku na omawianym obszarze, a ktérych nastepstwem byto po-
gorszenie sie warunkéw zycia fauny wodnej na przewazajacej czeéci Gérnego Slaska, nie
spowodowaty drastycznych zmian w sktadzie gatunkowym malakofauny wodnej.

Wszystkie wymienione przez Merkela gatunki zachowaty sie do dzi$, cho¢ zniknety

43



z niektorych stanowisk, na ktérych obserwowano ich obecno$¢ przed stu laty. Szczegd6lnie
dotyczy to niektérych stanowisk w Odrze. Natomiast pojawito sie na Gérnym Slasku kilka
gatunkow zawleczonych z innych obszaréw lub odnalezionych po raz po raz pierwszy
dopiero w ostatnich latach.

Gatunkami zawleczonymi, ktérych w czasach Merkela nie byto jeszcze na Gérnym
Slasku sa: znaleziona po raz pierwszy w roku 1910 Physella acuta i stwierdzone dopiero po
Il Wojnie Swiatowej: Potamopyrgus antipodarum, Marstionopsis scholtzi, Ferrissia
wautien i Dreissena polymorpha.

Gatunkami, ktérych obecno$¢ na omawianym terenie stwierdzono dopiero w 0s-
tatnich latach - mimo ze nalezg do fauny S$rodkowoeuropejskiej i znane sg z terenéw
sgsiednich - sg Bithynia leachi i Stagnicola occulta.

Obecnie fauna mieczakéw wodnych Gérnego Slaska liczy 38 gatunkéw $limakéw
i 23 gatunki matzy. Przypusci¢ mozna, ze polepszajace sie powoli warunki w srodowiskach
wodnych, co obserwuje sie w zwigzku z ograniczeniem dziatalno$ci przemystu, uru-
chamianie coraz liczniejszych oczyszczalni $ciekow itp., utatwig zycie obecnym mie-
szkaricom tych $rodowisk, a by¢ moze umozliwig wzbogacenie gérnoslagskiej malakofauny
0 nowe gatunki, ktore od kilku lat wystepujg na zachod od naszych granic (np. Stagnicola
fuscus, Gyraulus parvus) lub zostaty przypadkowo wprowadzone do jezior wielkopolskich

1majg szanse na dotarcie i do naszych zbiornikéw (np. Anodonta woodiana).
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Summary

The ,Red List” of Upper Silesian freshwater molluscs {Mollusca aquatica)
includes all 61 species known in this region (38 gastropods and 23 bivalves). From among
gastropods 8 species are endangered, 9 vulnerable, and 2 rare. From among bivalves 1

species is extinct or probably extinct, 12 species are vulnerable, 6 rare, and 2 indeterminate.
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WYKAZ GATUNKOW SLIMAKOW WODNYCH

Gatunek

Viviparus viviparus (Linnaeus)
Viviparus contectus (Millet)
Valvata cristata 0. F. Mller
Valvata pulchella Studer
Valvata piscinalis (0. F. Miller)
Valvata naticina Menke
Bythinella austriaca Frauenfeld
Potamopyrgus antipodarum (Gray)
Marstoniopsis scholtzi (Schmidt)
Bithynia tentaculata (Linnaeus)
Bithynia leachii (Sheppard)
Aplexa hypnorum (Linnaeus)
Physafontinalis (Linnaeus)
Physella acuta Drapamaud
Lymnaea stagnalis (Linnaeus)
Radix peregra (0. F. Miller)
Radix auricularia (Linnaeus)
Stagnicola corvus (Gmelin)
Stagnicola palustris (O. F. Miiller)
Stagnicola occulta (Jackiewicz)
Galba truncatula (0. F. Miller)
Planorbis planorbis (Linnaeus)
Anisus spirorbis (Linnaeus)
Anisus leucostomus (Millet)
Anisus vortex (Linnaeus)

Anisus vorticulus (Troschel)

Bathyomphalus contortus (Linnaeus)

WS wcC
\Y% |
nt nt
Vv \Y%
E -
\Y% |
E R
nt R
E -
nt \Y%
E -
nt R
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
E -
nt nt
nt nt
nt nt
\Y E
nt nt
nt nt
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Status zagrozenia

NS

nt

nt

nt
nt
nt
nt
nt
nt
nt

nt

nt

nt

nt

nt

KO G.$L RP
- \Y% R
nt nt
\Y% \Y%

- E R
Vv \Y%
E E E
- E R
R R
- E R
\% \%
- E R
nt nt R
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
nt nt
- E R
nt nt
nt nt
nt nt
\% \Y
nt nt
R R R
nt nt

P

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

nt

SW

10
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Status zagrozenia

Gatunek . SW
WS WC NS KO G.SL RP N
Gyraulus albus (O. F. Mdiller) nt nt nt nt nt nt 5
Gyraulus laevis (Adler) E - - R E R E
Gyraulus acronicus (Ferrusac) E - - E E \Y E
Gyraulus rossmaessleri (Auerswald) R \% \% \% \% E
Gyraulus crista (Linnaeus) nt nt nt nt nt nt 6
Hippeutis complanatus (Linnaeus) nt E \% \Y% \Y nt 4
Segmentina nitida (0. F. M.lller) nt nt nt nt nt R
Planorbarius corneus (Linnaeus) nt nt nt nt nt nt
Ancylusfluviatilis 0. F. Maller \Y - \% - \ nt 3
Ferrissia wautieri (Mirolli) R - vV VvV V ? 8
Acroloxus lacustris (Linnaeus) nt nt nt nt nt nt 6
Objasnienia: — gatunek dotychczas nie stwierdzony w danym makroregionie; Ex - gatunek wymarty

lub prawdopodobnie wymarty; E - gatunek wymierajacy; V-gatunek narazony; R - gatunek rzadki; |
- gatunek o nieokre$lonym zagrozeniu; nt - gatunek niezagrozony; ?- brakdanych;!- statuszagrozenia
wedtug Europejskiej czerwonej listy zwierzat i roslin zagrozonych wyginieciem w skali $wiatowej (Wajda,
Zurek); makroregiony: WS - Wyzyna Slaska, WC - Wyzyna Czestochowska, NS - Nizina Slaska, KO -
Kotlina Oswiecimska; G.Sl. - Gérny Slask; RP - Rzeczpospolita Polska; N - Niemcy; SW - stopief
wrazliwosci na zanieczyszczenie $rodowiska.
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WYKAZ GATUNKOW MALZY

Status zagrozenia

Gatunek . , SW
ws WC NS KO G.SL RP N

Unto pictorum Linnaeus * oV - E \Y \Y \% R 9
Unit) tumidus Philippson nt - - nt nt \Y 12
Unio crassus Philipsson 'V Ex Ex Ex Ex Ex E E
Anodonta cygnea (Linnaeus) * - - \Y% R \% E \Y 9
Anodonta anatina (Linnaeus) - R - R R nt 9
Pseudanodonta complanata (Rossmassler) * - - R R E E
Dreissena polymorpha (Pallas) R - - - R nt 8
Sphaerium corneum (Linnaeus) nt nt nt nt nt nt 7
Sphaerium rivicola (Lamarck) | - E | Vv \Y \Y% 9
MuscuUum lacustre (O. F. Muller) - - | R \Y \Y% \Y% 6
Pisidium amnicum (O. F. Muller) \Y | | Y \Y \Y% \Y n
Pisidium henslowanum (Sheppard) - | 1 R \Y R nt 6
Pisidium supinum A. Schmidt - - - R R \Y R 10
Pisidium milium (Held) - - \Y% - \Y% R nt 6
Pisidium pseudosphaerium Favre - - R R R R E
Pisidium subtruncatum Malm \Y | I \Y% \ E 6
Pisidium nitidum Jenyns \Y \Y I | \Y nt 6
Pisidium obtusale (Lamarck) - | \Y% - \Y% R nt
Pisidium casertanum Poli \Y \Y \Y \Y V nt 3
?Pisidium hibernicum Westerlund - - 1 - | R
?Pisidium pulchellum Jenyns - - | - | E
Pisidium personatum Malm R | - | \Y% nt 5
Pisidium moitessierianum (Paladilhe) - R - - R R R 9
Objasnienia: — gatunek dotychczas nie stwierdzony w danym makroregionie; Ex - gatunek wymarty

lub prawdopodobnie wymarly; E - gatunek wymierajacy; V- gatunek narazony; R - gatunek rzadki; |
- gatunek o nieokreslonym zagrozeniu; nt - gatunek niezagrozony; ?- brakdanych;!- statuszagrozenia
wedtug Europejskiej czerwonej listy zwierzat i roslin zagrozonych wyginieciem w skali Swiatowej
(Wajda, Zurek); *- gatunek prawnie chroniony w Polsce; makroregiony: WS- Wyzyna Slaska, WC -
Wyzyna Czestochowska, NS - Nizina Slaska, KO - Kotlina O$wiecimska; G.SI. - Gérny Slask; RP -
Rzeczpospolita Polska; N - Niemcy; SW - stopien wrazliwosci na zanieczyszczenie $rodowiska.
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ERRATA

W tomie 4 Raportéw Opinii w roku 1999, na stronach przedtytulowych wydrukowano
omytkowo numer tomu 3 zamiast 4. Autordw i Czytelnikdw przepraszamy.
Redakcja






Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska zostalo powotane Zarzadzeniem Nr
204/92 Wojewody Katowickiego zdnia 15 grudnia 1992 r. do badania, dokumentowania
iochrony oraz prognozowania stanu przyrody Gérnego Slgska. Zdniem 1stycznia 1999,
Centrum jest samorzadowa jednostkg budzetowa, przekazang wojewdédztwu $lgskiemu
Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 25 listopada 1998 r.



