NRYK OIERSZYNSK1

Emigracya
Karb Narodowy



Dr. HENRYK GIERSZYNSKI.

EMIGRACYA

SKARB NARODOWY

KRAKOW.

SKEAD GEOWNY W STOWARZ. ZAREJESTROWANEJ!
Z OGRANICZONA POREKA ,KSIAZKA".



~X~518W~
le555 L

Drukarnia Teodorezuka i Ski w Krakowie.



Najwiekszem dobrem Indzkiom na ziemi jest
wolno$¢ rozporzadzania swoim losem. Takiej wol-
nosci od stu z gorag lat pozbawiony jest nardd
polski. Po kazdém bohaterskiem usitowattu od-
zyskania swej niepodlegtosci, po kazdym krwo-
toku z ciat najlepszych swoich synéw, zycie pu-
bliczne narodu, marzenie o wolnosci i niepodle-
gtosci zdawato sie zamiera. Zdawato sie na po-
z0r, ze che¢ do zycia publicznego w niepodlegtej
i wolnej ojczyznie nigdy sie nie obudzi. Zastdj
ten we wszystkich robotach publicznych, zamarcie
wszelkich checi odzyskania wolnosci, byly tylko
pozorne. ,,Wewnetrznego ognia narodu sto lat
nie wyziebi". Tak powiedziat wielki nasz poeta
i filozof Mickiewicz. 1 to Swieta prawda, ktorej
dowodem jest to, ze dzi$ zyjemy, ze zy¢ chcemy;
zyjemy, bo zadne objawy pradéw i ulepsren spo-
tecznych, nurtujgce w narodach niepodlegtych i
ucywilizowanych, nie sg nam ubce; odbijajg sie
u nas zywem echem w tych najzdrowszych, naj-
liczniejszych warstwach narodu, ktére dawniej
do zycia publicznego nie byly powotane. Zyjemy
pomimo Sybiru, Saccalinu, rabunkowej gospodarki
Bismarkéw i hakatystow, ai wlasnych, niestety,
puszczykéw, gniezdzacych sie w podwawelskich
gruzach i kwil: cych nam grobowym gtosem $mier¢
polityczna.



Po kazdém usitowaniu odzyskania niepodleg ‘o
§ci, po kazdej zbrojnej walce przeciw gniotagcym
nas wrogom, gars¢ usztych z pogromu uczestni-
kow walki o wolno$¢ chronita sie za granice
Cze$¢ z nich wpadata w apatye, tracita wszelka
nadzieje i nikneta bez $ladn w tlumie obcych
narodowosci. Ale wiekszo$¢, pomimo $wiezo za-
bliznionych ran, poczuwala si¢ zawsze do tgczno-
§ci z krajem i do obowigzku stuzenia utraconej
ojczyznie.

Takim duchem ozywieni byli Putawski i Kosciu-
szke: pierwszy usitujacy naprzéd w Turcyi szu-
ka¢ pomocy dla Polski, a potem, gdy tam na-
dzieje go zawiodly, gingcy za wolno$¢ Stanéw
Zjednoczonych, w ktoérych dzi$ tyle setek tysie-
cy znajduje chleb, schronienie i swobode mowie-
nia, pisania i ksztatcenia sie w swoim narodo-
wym jezyku; drugi Kosciuszko, umawiajacy sie
z p&tryotami w DreZnie, w jaki sposdb urzadzi¢
powstanie 1794 r. Takim duchem ozyw'oni tyli
tworcy legionéw, roznoszacy stawe imienia pol-
skiego od Alp do Kremlina. Ich to ofiarne” krwi
zawdzieczata Polska powstanie Ksiestwa warszaw-
skiego, a potem Kongresowego krélestwa. Bez
nich nawet imie Polski zostatoby wymazane z
karty Europy, a co gorsze z pamieci ucywilizo-
wanych ludéw.

Po powstaniu listepadowem, po 1831 r. schro-
nita sie za granica najliczniejsza falanga patryo-
tow. Wyszedt wylér sejmu, wyszedt wybor woj-
ska, wyszli najzdolniejsi oficerowie, wyszli naj-
patryotyczniejsi dziennikarze, literaci, a nawet
profesorowie uniwersyte 6w. Tacy ludzie, mwet
wyrugowani z naturalnej podstawy, z ziemi oj-
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czystej, nie mogli przejs¢ bez $ladu. Zaraz wiec
17 marca 1832 r. zatozyli Towarzystwo demo-
kratyczne, a w 1836 r. wydali wiekopomny ma-
nifest:

»Towarzystwo, aktem zatozenia wykazawszy
konieczno$¢ reformy spoiecruiej, postanowito pra-
cowa¢ w duchu zasad demokratycznych, nad od-
zyskaniem niepodlegtosci kraju i usamowolnieniem
ludu®.

»Dla osiagniecia tych celéw, Owczesne okoli-
czno$ci nakazywaty mu przedewszystkiem spro-
stowac opinie publiczng, przez zatracicieli spra-
wy ojczystej usilnie wykrzywiang, odBtoni¢ nie-
doteznosé i zkg wiare tych, ktérzy w ciagu dzie-
siec 0> ieciecznej walki, 'przyodziawszy Bie obtu-
dnie majestatem ludu, i za granica jeszcze za
reprezentantdw sprawy ojczystej uchodzi¢ pra-
gneli; okala¢ daznos¢ rewolucyi listopadowej i
upadku jej przyczyny; przypomnie¢ Europie nie-
przedawnione narodu prawa; protestowaé przeci-
wko traktatom zbrodnie rozbioréw uswiecajgcym,
przedstawi¢ w nowem Swietle wielkie cywilizu-
jace Polski postannictwo, prawdziwe ludu potrze-
ty i niespozyta jego site: stowem, wyjasniac, roz-
wija¢ i szerzyé wsrdd tutactwa przed Polskg i
Europg ta prawdy, ktore w czasie walki ciggle
powtarzane, ale szczekiem oreza i chytrym Kie-
rownikdéw glosem ttumione, do sze/agéw wojska
i mas ludu przedrze¢ sie nie moghy*“.

,Gteboko boviem przekonani jesteSmy, mowi
manifest Towarzystwa demoinatyc mego, iz porza-
dek towarzyski na przywlaszczeniach oparty, w
ktorym jedni uzywajg wszystkich korzysci do
zycia spotecznego przywigzanych, drudzy same
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tylko ciezary zycia togo znosi¢ sg przymuszeni,
jest jedyng prrycuyng nieszczes$¢ ojczyzny naszej
i ludzkosci calej. POki porzadek taki, przyro-
dzong sprawiedliwo$¢ gwatcacy, istnie¢ nie pi'zo-
stanie, trwac bedzie wewnetrzna walka miedzy
uciemiezonymi, a ich ciemiercami; miedzy masg
na ciemnote, nedze i niewole skazany, a szczu-
pta liczbg tych, ktoérzy wszystkie korzysci zycia
spotecznego zngameli dla siebie. Wolne i har-
monijne rozwijanie sit narodowych, wsrdd takiej
anarchii, miejsca mie¢ nie moze. Uczula to ludz-
kos¢. Prawo przeto réwnosci, dott*d w mysli zy-
jace, w wykonanie wprowadzone by¢ musi®.

O przyczynach upadkr powstania listopado-
wego tak sie manifest Towarzystwa demokraty-
Cznego wyaza:

»Niestosowno$¢ obranej pory, ogrom sit nie-
przyjacielskich, btedy wojenne, czastkowe dowod-
cow zdrady, nieprzyohylno$¢ i zta wiara sasie-
dnich mocarstw, a tembardziej nie otrzymane od
Francyi i Anglii positki — sg to albo podrzedne,
albo bezzasadne jego upadku przyczyny. Gtoéwny
powod zmarnowania tylu wysilei lezy catkiem
w zatamowaniu i nadaniu wstecznego Kkierunku
ruchowi, ktéry byt uroczystem objawienie! na-
rodowego ducha, pojmujacego wielkie w ludzko-
§ci postannictwo 'swoje. Dziedzice przesgdow
i wyobraziciele pa rajacego niegdys ttanu w pierw-
szej zaraz chwili spostrzegli, iz przywlaszczenia
ich podkopane, wywrdcono by¢ musza, jesli pier-
wotny kierunek rewolucyi zwichniety nie bedzie.
Chytrze przeto ujgwszy wodee rzadu, w prosta
kampanie militarng zmienili roch rewolucyjny,
a zamiast poruszy¢é masy i crig sitg narodu
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uderzy¢, woleli rzuci¢ sie w objecia obtudnych
gabinetow, u samych wspotmordercow PolBKki po-
mocy zebra¢, z wrogiem nawet w uktady wcho-
dzi¢ (mowa tu o dyplomacyi Adama Czartory-
skiego); woleli aorawe ojczysta zabi¢, jak roz-
sta¢ sie z przywlaszczeniami swojemi. Tak nie-
cnem i kontrrewolucyjnem ¢+ postepowaniem osta-
bili w narodzie wiare we wiasne jego sity, ostu-
dzili zapat, zniechecili odwage."

..Polska raz jeszcze zstepujac do grobu, we wia-
snych synach widziata i obroricéw i katéw swo-
ich; raz jeszcze nie prosta przemocg hord na-
jezdniczych, ale egoizmem uprzywilejowanych
zamordowang zostata".

»Tymczasem pierwotne drgnienia ludu, na
okrzyk rewolucyi listopadowej, najpomyslniejszg
przyszto$¢ zapowiadaty. Niewstrzymany ruch
przyniéstby byt nieuchronne nastepstwa swoje:
powszechne socyalne usamowolnienie, zapalenie
prawdziwie narodowej wojny, niewatpliwe zwy-
ciestwo ojczystej sprawy. Lud bylDy powstat jak
jeden cztowiek, uzbroit silng dton w zelazo, po-
gromit bez obcej pomocy najezdnikéw, a Polska
od Odry i Karpat, az poza Dniepr i Dzwing, od
Battyckiego do Czarnego morza, bytaby m. szcze-
sciu powBzechnem udzielny byt swoj ustalifa.
Niema bowiem sity, ktora by dwudziesto-milionowy
nar6d wezlem wspdlnych swobdd zigczony, poko-
na¢ i ujarzmi¢ zdotata".

Manifest Towarzystwa demokratycznego, stre-
Sciwszy przyczyny upadku powstania listopado-
wego, rozwija dalej twe zasady, bedace podwa-
ling owocnej pracy na przysztosc:



»,Kazdego czlowieka powinnoscig jest BzukaB
szczescia drugich, do zaspokojenia ich potrze¢
i rozwijania wiadz pomaga¢, wiasny intereq
szczeSciem drugich i spofecznosci  ograniczac,
a w miare otrzymanych z zycia spofecznego ko-
rzysci, do ciezar6w publicznych sie przyktadac*.

~Przywilej, jakiemkolwiek nazwaniem okryty,
jest wytamaniem sie z pod ogdlnych powinnosci,
lub przywilaszczeniem jakiego prawa: jest zatem
negacya réwnosci, zgwatceniem natury*.

,»Bez réwnosci niema wolnosci; bo tam, gdzie
jednym nie wolno czynié¢ tego, co drudzy czynic¢
moga, musi by¢ z jednej strony niewola, z dru-
giej despotyzm, a w catem spoleczenstwie anar-
chia“.

,,Bez rownosci niema braterstwa; bo tam, gdzie
jedni zrzucajg z siebie powinnosci i przenosza
je na drugich, musi by¢ z jetinej strony egoizm,
z drug'ej umystowe i moralne znikczemnienie,
a w catem cpo>ecnenjtwie wzajemna miedzy czton-
kami nienawis¢*.

»Spotecznos¢, obowigzkom swoim wierna, dla
wszystkich cztonkéw jednakowe zapewnia korzy-
§ci: kazdemu do zaspokojenia jego potrzeb fizy-
cznych, umystowych i moralnych, réwna niesie
pomoc; prawo posiadania ziemi i kazdej innej
wiasnosci pracy tylko przyznaje; prrez publiczne,
jednostajne, wszystkim dostepne wychowanie,
przez zupeing nieograniczong wolno$¢ objawienia
mysli whadze czionkéw swoich rozwija; wolnosci
sumienia prze$ladowaniem i nietolerancyg nie
krepuje; droge swobodnego rozwijania sie i wy-
rabiania sit narodowych z przeszkéd egoizmu
i ciemnoty oczyszcza; i nie pojedyncze tylko, oder-
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vane czesci narodu, ale calg jego mase kolejg
ciggtego postepu i doskonalenia prowadzi“.

»Gabinetowe uktady nie przywrocg Polski,
a monarchiczne wojny sprawiedliwosci ludowi
nie wymierzag. Tak nam jednak drogg jest ojczy-
zna, tak mocno bolg nas jej rany, iz z zadnego
wypadku, z zadnej przyjaznej okolicznosci ko-
rzysta¢ nie zaniedbamy. Ogarniemy wszystko,
co sprawie naszej w czem olwiek uzyteczne byé
moze; co osiggnienie gtdwnego celu utatwié¢, lub
zblizy¢ jest zdolne*.

»Kto, jak my, wierzy w Swietos¢ celow, w su-
mienno$¢ zasad i skuteczno$¢ SrodkOw ““as&ych;
czyje serce czysto bije dla ojczyzny i ludzkosci,
niech usitowania swoje z naszend #aczy¢ przy-
chodzi. Innej wiary ludziom nie podamy reki,
bo z sumienia zadnych koncesyi robi¢ nie je-
steSmy w stanie. Dla pozornej jedr.osci nie po-
Swiecimy politycznej wiary, ani chwilowej zgody
potsrodkami kupowaé nie bedziemy. Owszem bu-
rzy¢ wszystkie, na przeciwnych podstawach
oparte i do wiadzy dazace zt.igzir, jest naszem
powotaj hem i mocném postanowieniem... pracowac
bedziemy przez towarzystwo dla Polski,
przez Polske dla ludzkosci“.

»OSwiadczamy nakoniec, iz dalekg jest od nas
che¢ mordow i pozogi wkasnego kraju. Nie z mie-
czem archaniota, ale z ksiegg dziejow ojczystych
w reku, z jednej strony wykazywa¢ bedziemy
ucisnionym, iz ani prawa boskie, ani Kilkuwie-
kowa przemoc ludzka nie obowiazujg ich do po-
zostawania diuzej w nedzy i zniewazajacej go-
dnos¢ cztowieka niewoli; z drugiej, budzac te
same uczucia odwiecznej sprawiedliwosci, przy-
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wodzac tez same historyczne wspomnienia, nie
przestaniemy wota¢ na dziedzicow przywilaszczen
i przesaddw szlacheckich, w imie wiasnego ich
interc3n, w imie dzisiejszej oSwiaty, a szczegol-
niej w czarodziejskie dla nas wszystkich imie
mitosci ojczyzny, o powrdcenie wydartych praw
Indowi*.

Mrnifest ten, ktérego najznamienitsze zasady
przytoczyliSmy, podpisato 1135 czltonkéw Towa-
rzystwa, czoto 6wczesnej inteligencyi narodu.

W tym duchu jnz od lat trzech pracowaty
ione stowarzyszenia, ktére chociaz organicznie
nie byly zwigzane z Towarzystwem demokraty-
cznem, jednak, co sie tyczy podstawowych za-
sad pracy dla Polski przez Ind, byly z niem w zn
petnej zgodzie. Stowarzyszenie Lndn Polskiego,
krzewiace przez swoich emisarynszdw zasady
demokratyczne: réwnos¢, braterstwo, uwilaszcze-
nie wioscian, powszechng i dostepng dla wszyst-
kich odwiate, rozgateziato sie w Galicyi, w Po-
2"pnskiem, w Kongreséwce, na Litwie, Wotyniu
i Ukrainie. Go-etai zwolennicy tych zasad chcieli
zaraz potaczy¢ ogtoszenie refom z ruchem zbroj-
nym. Ci, nie znalazlszy jeszcze dostatecznego
noparcia, zgineli meczenskg S$miercig na ruszto-
waniach lub w kopalniach syberyjskich. Inni
cierpieli dlugo w austryackich wiezieniach: Kuf-
steinie i Spielbergu. Zgingt Artur Zawisza na
szubienicy w Warszawie, zgingt Michat WoHo-
wicz na szubienicy w Grodnie; Szymon Konar-
ski rozstrzelany w Wilnie, Antoni Winnicki
w Kaliszu, Bngajski pod Kaliszem w Szadku,
Pantaleon Potocki w Siedlcach. Zawisli na szu-
bienicy we Lwowie: Teofil Wisniowski i Jozef
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Kapuscinfki i zgineto bardzo wielu innych w sku-
tek przeSladowan wieziennych, lub pod palkami
siepaczOw carskich, znaczac ko$¢mi swemi szlaki-
sybirskie. Ofiary te, ktore kraj ponosit z krwi
i zycia najlepszych swoich synéw, nie byly bez-
owocne.

W ciggu 30 latkraj tak sie zdemokratyzowat,
Ze, rozpoczynajagc 22 stycznia powstanie, wydal
odezwe, w ktorej juz sam z siebie gtosi naste-
pujaca zasade Swietej walki: ,,Komitet cen-
tralny ogtasza wszystkich synéw Pol-
ski bez réznicy wiary i rodu, pocho-
dzenia i stanu, wolnymi i rébwnymi oby-
watelami kraju. Ziemia, ktoérg lud rol-
niczy posiadat na prawach czynszu lub
panszczyzny staje sie od tej chwili
bezwarunkowag jego wilasnoscig, dzie-
dzictwem wieczystem; witasciciele wy-
nagrodzeni bedg z ogdélnych funduszéw
panstwa. Wszyscy zas$ komornicy i wy-
robnicy, wstepujacy w szeregi obron-
cow kraju, lub w razie zaszczytnej-
Smierci na polu chwaty rodziny ich
otrzymaja z doébr narodowych dziat
obronionej od wrogéw ziemi*.

,D0 broni wiec Narodzie Polski, Litwy i Rusi!'
do broni !

A potem w maju tegoz roku, odrzucajac amne-
stye carska, Rzad Narodowy w paragrafie 4 nowej
odezwy ogtasza:

»Zapewnienie pobratymczym ludom
Litwy i Rusi, ztgczonym z Polska, naj-
rozleglejszego rozwoju narodowosci
i ich jezyka; § 5:uznanie Litwy i Rusi
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za czesci rowne zEorong iwespoiznig
jednag panstwowag catos¢ Polski stano-
wigcel'.

Po powstania 1863 r. znaczna znown liczba
wychodzZzcdw, chronigcych sie przed szubienicg
i Sybirem, osiedlita sie we Francyi, Szwajcaryi,
Belgii, a nawet w Anglii. Najznaczniejsza
wszakze ich cze$¢ przybyta do Francyi, a mia-
nowicie do Paryza. W Paryza zawigzaly sie
zaraz prawie po powstaniu dwa Towarzystwa
polityczne. Pierwsze, majace by¢ dalszym ciggiem
dawnego Towarzystwa demokratycznego i uzna-
jace w zupetnosci jego program z tg roznica, ze
na czele Towarzystwa zamiast centralizacyi sta-
nat jako prezes generat Ludwik Mierostawski
z radg przyboczna. Drugie, Zjednoczenie Emi-
gracyi Polskiej, rozgateziajgce sie po prowincyi
Francyi i innych krajach Europy z podziatami
na gi"iny. Na czele Zjednoczenia stat zarzad
z trzech czlonkéw wybieranych co roku. W Zje-
dnoczeniu grupowali sie po wiekszej czesci ci,
ktérzy wybitniejszy udzial wzieli w powstania
1863 r., a ktorzy badZ uprzedzeni do generata
Mierostawskiego, badz z powoda dawniejszych
z rim zatargbw z czasow szkoly genuenskiej
i z czasow powstaniowych, nie chcieli nwleze¢ lo
Towarzystwa, w ktérem on prezydowat. Chociaz
oba Towarzystwa wyznawaty zasady czysto de-
mokratyczne, jednak zachodzita pomiedzy niemi
pewna programowa roznica. Zjednoczenie prze-
petnione wychodzcami z Litwy i Rusi, wywieszato
Bztandai iederalistyczny, co sie tyczy stosunku Pol-
ski do Litwy i Rusi. Towarzystwo za$ demokratyczne
z Mierostawskim na czele wecale sie rozstrzygnieciem
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tego stosunku nie zajmowato, twierdzac, Ze dopiero
przedstawiciele oswobodzonych narodéw Polski, Li-
twy i Ensi orzekng, jaki ma by¢ wzajemny stosunek
czesci sktadowych dawnej rzeczypospolitej. Towarzy-
stwo demokratyczne miato na Montparnasie swoj
punkt zborny, swojg czytelnie, biblioteke, wy-
dawato w razie potrzeby broszury, a w rekch
porozumiewania sie z demokracjg europejska ko-
rzystato z wychodzacego w Genewie pisma p. t.
».Le Peuple Polonais*.

Zjednoczenie zbierato sie gminami w prywa-
tnych mieszkaniach Inb kawiarniach, miato swoj
organ, drukowany w Paryzu, p. t. ,,Niepodlegto$c¢ .

Checi obu tych stowarzyszen byty jak najle-
psze; oba pracowaty dla Poiski w duchu mani-
festu Tow. demokratycznego z 1836 r. i w du-
chu odezw rzadu narodowego z 1833 r. Do-
piero katastrofa, jaka spotkata Francye w 1870
r., wojna francusko-pruska zadata zgubny cios
obu stowarzyszeniom. Wioln emigrantéw pogineto
w szeregach francuskich, wielu w Komunie,
wielu po wojnie w skutek ciezkich warunkéw zy-
cia we Francji wyjechato do Galicyi, w Poznan-
skie, Inb do Ameryki. Niektérzy podali sie 0 amue-
stye (tych byto niewielu) i wrocili do kraju pod
zabor moskiewski. Towarzystwa rozpadty sie i po-
tem juz przez diugie lata trudno byto utworzy¢
polityczng organizacye nawychodztwie, zwlaszcza,
ze wobec matej liczby niezaleznych emigrantow,
osiadtych w Paryzu, wrogie wszelkim organiza-
cyom zywiolty miaty bardzo utatwione zi danie
w paralizowaniu kazdego usitowania do skupienia
wychodZztwa w jedng organizacye, w jeden zwig-

13



rzek prawdziwie postepowy z programem podobnym
do dawnych stowarzyszen po 1831 r. i 1863 r.

Ktéz to byi zawsze przeciwny onanizowaniu
sie  wychodztwa w duchu wyzej przytoczonego
manifestu Towarzystwa demokratycznego, w du-
chu odezw rzadu narodowego z 1863 r.? Kto
dla przysztosci Polski wierzyt tylko w taske
i odmiane obcych rzadéw, a nie w wydobyte sity
z uswiadomionego ludu polskiego ? Kto to emigran-
tom radzit zacigga¢ sie na wzor kondotieréw do
legionu w Portugalii, gdzie dwodch pretendentow
spierato sie o tron? Piekna rola dla rycerzy
wolnosci! Kto radzit rzadowi francuskiemu, aby
emigrantow przesiedlat do Algeru pod zabdjcze
mpromienie afrykanskiego storica, bo miat na my-
§li, ze w ten spos6b sekcye Towarzystwa demo-
kratyuznego rozbite zostatg, a zebrackie dyplo-
matyczne stronnictwo zat'yamfuje? Kto rzucit
na Towarzystwo demokratyczne podejrzenie, ze
urzadzito rzez galicyjska, kiedy tam wiasnie
Towarzystwo stracito najlepszych swoich czion-
kéw, ubitych przez oszukanych i obtgkanych przez
Meternicha chtopéw? Kto w 1848 r. wichrzyt
na Wegrzech, paralizujgc tam dziatania Towa-
rzystwa demokratycznego? Kto podczas wojny
krymskiej wysyiat agentow na Wschod, aby
przeszkodzi¢ Jézefowi Wysockiemu, wystanemu
tam p/zez centralizacye? Kto przed powstaniem
1863 r. zniechecat do wszelkich przygotowan
powstafnczych, aby Polska, bron Boze, o wia-
snych sitach sie nie dzwigneta i obeszio sie bez
zebractwa u obcych rzaddéw, a tem sanem bez
usadowienia na tronie polskim jakiego$ ksigzatka,
majgcego Smieszne pretensye?
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By.o to zawsze jedno i to samo stronnictwo.
Byt to naprzdd ks. Adam Czartoryski i jegc
otoczenie, a po $mierci Adama, Wiadystaw Czar-
toryski i otaczajgca go grnpa.

Wiadystaw Czartoryski przystgpit wprawdzie
do powstania 1863 r. w charakterze agenta
zbielanego Rzadu narodowego, ale zrobit to do-
piero wtedy, kiedy juz krew polata sie “bficie,
i kiedy Napoleon 111 wezwat go na rozmowe
i raczyt przebgkna¢, ze moze sie co$ da dla po-
wstania zrobi¢ na drodze dyplomatycznej, jezeli
tylko powstanie sie utrzyma. W ten. to
whasnie i sek. Takie tylko powstanie sie utrzy-
muje, do ktorego Bie nalezycie przygotowano.
Silny zawsze znajdzie pomoc, a niedotege, nio-
majgcego nawet wiary w swoje wihasne sity, zo-
stawiajg zwykle jego smutnemu losowi. A ntoz
to przeszkadzal przygotowac sie nalezycie po-
wstaniu, jezeli nie stronnictwo arystokratyczne?
Okoio Czartoryskich i Ich hotelu Lambert byta
na emigracyi grupa wroga takie wszelkiemu po-
stepowi, wszelkim robotom demokratycznym. Byli
to ojcowie Zmartwychwstancy, ich uczniowie
i przyjacielb. Co to sg za Zmartwychwstarcy,
niejeden »apyta. Jest to odmiana Jezuitdw, kry-
jacych sie pod tg nazwa tak, jak nieraz ukry-
wajg sie pod sukniami cywilnemi. Wszystko, co
nie bylo kwestg, co nie bylo zebractwem, co nie
byto hotdem unizonym dla arystokracyi, bylo
przez nich potepionem i tanowanem. Trzecig
grupg wrogo usposobiong przeciw wszystkim or*
ganizacyom demokratycznym na wychodztwie
byta Szkota batignolska od czasu, jak Seweryn
Gatezowski zostat kasyerem, a potem preiJL-em
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jej rady. Unizony stuga i pochlebca Adama Czar-
toryskiego, zausznik, powiernik i doradca Wia-
dystawa Czartoryskiego wynarodowit Szkote na-
rodowg polska, nsnwajgc z niej zacnego peda-
goga, patryote, dyrektora Klimaszewskiego i ro-
bigc ze szkoty warsztat stronnikéw hotelu Czar-
toryskich. Klimasie-rski, o ktorym wszyscy jego
uczniowie zachowali jak najlepsze wspomnienie,
wszczepiat w uczniéw polskos¢, ktorg Seweryn
Gatezowski usungt na ostatni plan, w programie
wychowania. Zacnego i calg duszg oddanego
swoim uczniom pedagoga wydalit ze szkoty, bo
jak sam Klimaszewski powiadat ,,nie szpiegowat,
nie donosit, nie pochlebiat, ale zato czesto gesto,,
wbrew zamarzeniom prezesa, niepodlegte prawde
mowit, stad nieche¢, wstret, nienawi$¢ i nare-
Ezcie zemsta“.

O ile zaniedbang byta strona polskiego wy-
chowania w szkole, o tyle czotobitno$¢ dla mo-
znych i pienieznych panéw, swoich protektorow,,
starat sie Seweryn Gatezowski bardzo w niej
rozwingé. Na Nowy Kok 1853 zaprowadzi!
uczniéw szkoty na przedpokoje protektora swego
Ksawerego Branickiego. A potem juz corocznie
uczniowie prowadzeni byli do sktadania hotddw,
to Branickiemu, to Czartoryskiemu. Tradycye
wychowawcze w szkole przetrwaty nawet po
Smierci Seweryna Gatezowskiego, kiedy w 1888
roku zawigzal sie nareszcie Zwigzek narodowy
polski we Francyi i ogtosit ustawe, ktérej § 2
brzmiat:

»Hastem Zwigzku sgzasady, zaszczepione apo-
stolstwem bytego Towarzystwa demokratycznego
polskiego, a wygtoszone manifestem i dekretem.
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Rzadu narodowego pod datami: 22 stycznia i 10
maja 1863 rokn, ktére to zasady w kierunku
narodowym i spotecznym rozwija¢, dopetnia
i urzeczywistnia¢ bedzie*. Kiedy komisya tymcza-
sowa odezwata sie gorgco do zamieszkatych we
Francyi rodakéw, aby zechcieli do nowej orga-
nizacji przystapi¢, zgtosit sie jeden, wyraznie
jeden, byty wychowaniec Szkoty narodowej pol-
skiej, ktory sie zgocdt pod powyZzszem hastem
z nami pracowac. Rozestano jednak zaproszenia
do wszystkich, o ktérych wiedziano z rozmaitych
list, ze sg pochodzenia polskiego. Natomiast czto-
nek rady szkoty batignolskiej Ludwik Dygat na
Jeanem z posiedzen Zwigzku proponowat para-
graf 6w wykres$li¢ pod pozorem, ze wielu roda-
kéw razi swoim radykalizmem i dlatego do
Zwiajku nie przystepujg. Nie trudno odgadnac,
jakich to Polakow taki paragraf mogt razic.
Projekt Dygata upadt.

Tymczasem w osmdziesigtych latach zesziego
stulecia szkota batignolska zaczeta coraz wiecej
chyli¢ sie ku upadkowi. Zarzad od dwudziestu
-rilku lat nie wydat zadnego sprawozdania. Po-
waga szkoly juz tak zmalata, ze burmistrzowa-
nie w niej nie zadawalniato juz ambicyi nie-
ktorych jednostek z zarzadu. Szukali wiec ujscia
gdzieindziej dla swoich administracyjnych zdol-
nosci i rzucili okiem mistrz6w na dwie miode
instytucye, powstate na emigracyi po 1863 roku.
Jedna juz od lat kilkunastu istniejagca pod za-
rzadem Wiadystawa Platera — Muzeum rap-
perswylskie, a druga w zawigzku: Skarb naro-
dowy.

Aby wejés¢ w laski hrabiego Wk Platera na-
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darzyta sie sposobno$¢ okoto 1884 r. W tym to
czasie powstaty w Zurychu i vogoéle w Szwaj-
caryi protesty przeciw gcspcdarce Wiadystawa
Flatera w Muzeum. Zacny hvabia prowadzit ra
chunki po ekonomsku. Miatl w swojem rozporza-
dzeniu rozmaite depozyty. Wpisywat wszystko,
to jeat wszystkie dochody do jednej ksiegi,
a rozchody ze wszystkich funduszéw taite do
jednej. Wynikiem tej rachunkowosci byto, zo
nakoniec sam nie wiedziat, cc z jakich fundu-
szow wydat i co z jakich funduszéw weszio.

Wkoncu byt taki rezultat, ze niektére fundu-
sze pomimo tego, ze Piatei bez zaprzeczenia b>i
uczciwym cztowiekiem, zniknety jak kamfora. Mierna
i kwita. Ghluche wiesci zaczely chodzi¢ pomiedzy
Polonig w Zurychu i okolicach o tej prymitywnej
gospodarce. Opinia publiczna domagata sie spra-
wozdan, zadanie bylo stuszne; popart wszak jc
tajze zmarty Henryk Bukowski i z tegc pcwodu
stosunki jego z Platerem si¢ oziebity. Ale Pla-
ter sie upart i do Smierci nie dat zadnego sprr
wozdania.

W uporze tym utrwalit go jeszcze hotdowni-
czy adres, podpisany przez p. Jozefa Galezow-
skiego, administratora szkoty batignolskiej. Adres
ten, peten przesadnych kadzidet, rozgrzeszat w zu-
petnosci Platera z jego rachunkowos$ci, mowigac,
ze on sam jeden za legion stoi(!) i, ze
««atem imie¢ hrabiego przekazane zostanie do czci
mpotomiioéci przez p. Jozefa Galezows:iego i in-
nych, wraz z nim pod adresem podpisanych.
Adres z pazdziernika 1884 r. byt ogloszony
w Paryzu w ,,Kuryerze polskim“ z d. 15 marca
1885 r. Z pewnoscig hrabia, przeczytawszy po-
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Jobne kadzidta, pomyslat sobie: Céz to za po-
krewna dnsza ten p. Jozef Gatezowski! Chwali
gospodarke. Zna sie widocznie na finansach; i on
takze, jak styszatem, zadnych sprawozdan z pfemi-
nistiacyi szkoty batignolskiej nie zdaje. Bedzie
moim nastepca!

I bezprawnie, bez porozumienia sie z drugimi
cztonkami zatozycielami, jak H. Bukowski, St.
Buszcr.ynski  (Jozef Kraszewski juz nie zyl) za-
mianowat go pc sobie dyrektorem Muzeum. Gdy
tylko Plater oczy zamknat, p. Jozef Galezowski
pospieszyt do Bapperswylu na objecie swej no-
wej godnosci. Ale tu spotkat sie z nieprzewi-
dziang przeszkoda. Wiadze szwajcarskie powie-
dzialy mu wrecz, ze go wecale nie znajg, bo na-
zwisko jego nie figuruje w akcie zatozenia. Mu-
siat wiec rad nie rad p. Jozef Gatezowski udaé
sie do Henryka Bukowskiego, aby ten jako czio-
nek zatozyciel otworzyt mu wrota Mrzenm i go-
dnos¢ jego potwierdzit. Bukowski styszat, ze p.
Jozef Gatezowski pracuje w finansowych insty-
tucyach, pomyslat, ze moze by¢ uzytecznym w za-
gmatwanych finansach Muzeum rapperswylskiego,
postarat sie wiec u innych czionkéw zatozycieli
i u wiladz szwajcarskich o potwierdzenie go w go-
dnosci dyrektora. Wtedy, ze sie tak wyraze, na-
staty miodowe stosunki miedzy Bukowskim, a p.
Jozefem Gatezowskim. Mamy w reku listy p. Ga-
tezowskiego z owej epoki. Bukowski przekazat
je nam testamentem. Listy te zapewniaty dobro-
dusznego i tatwowiernego Bukowskiego, ze nic
bez jego zezwolenia, bez jego kompetentnej
w sprawach muzealnych rady nie stanie sie w Mu-
zeum. To jednak dtugo trwaé nie mogto. P. Jozef
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Gatezowski stuchat Bukowskiego uwag i uchylat
sie przed jego kompetencja, dopoki nie powpro-
wadzat do rady muzealnej swoich ludzi. Naprzdd
zaproponowat na czionka p. Gasztowtta, wszech-
wihadnego Mojzesza Szkoly batignolskiej, niezré-
wnanego w kadzidtach dla wptywowych pp. Ga-
tezowskich*).

Potem na drugie wakujace miejsce przedstawit
p. Galezowski zupetnie sobie oddanego p. Ru-
bacha. Obie kandydatury zostaty przyjete. Z tych
dwoch oddanych sobie kolegéw i z siebie utwo-
rzyt w Paryzu tak zwang ,,dolegacye”“ pod
pozorem zakatwiania niecierpigcych zwiloki spraw
muzealnych. Wtedy juz p. Jozef Gatezowski po-
czut sie na sitach, uwlaszcza, ze mogt liczy¢ na
kilku jeszcze wptywowych czionkéw rady poza
»delegacjg”: na jednego, dopominajacego sie ciagle
i wszedzie o zapomogi, a na drugiego, profesora
L., niestychanie préznego cziowieka, pseudo de-
mokrate, falszujacego sobie herby na biletach
wizytowych i opowiadajgcego kazdemu o swoich
nowo nabytych ,sJachackich” tytutach wioskiej
kreacji. Tego ,wiloskiego szlachcica“ mozna byto
wzig¢ pochlebstwem. Wtedy to ton listow p.
GalezowcMego do Bukowskiego zmienit sie zu-
petnie. Z unizonego i pochlebiajacego stawat sie

*) Te:: p. Gas.towtt po $mierci dyrektora Szkoty
batignolskiej Malinowskiego miat bezczelnos¢ wpro-
wadzi¢ na stanowisko dyrektora swego szwagra S.
{szczyt nepotyzmu!), nie umiejgcego po pol-
sku, najnieudolniejszego cztowieka naswiecie, ktory
juz jako nauczyciel usypiat zawsze swoich ucznidw.
Jako dyrektorowi Szkoty nar. polskiej dano um
6000 fr. pensji. Taka to troskliwo$¢ o dobro narodo-
wej instytucyi!
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coraz wiecej aroganckim. Arogancja la jeszcze
bardziej sie uwydatnita, gdy zaszta pomiedzy nim
a Bukowskim sprzeczka w przedmiocie trakto-
wania persondlu muzealnego. Na stanowisku bi-
bliotekarza fcyi znany dzi§ zaszczytnie pisarz
Zeromski, oddany catg dusza pracy biblioteczne;.
F. Jozef Gatezowski zaczat go traktowac lekce-
wazaco, ze zwyklg takim jak on zwierzchnikom
arogancja. Z. odwotat sie do Bukowskiego i ten
go naturalnie wzigt w swojg obrone. Tu nasta-
pito pierwsze, ostrzejsze starcie z Bukowskim,
ktéremu p, Jézef Gatezowski imponowat w ka-
zdym liscie zdaniem ,,delegacji“, rozstrzygnie-
ciem ,,delegacyi“, postanowieniem ,,delegacji“ itp.
A kto to byla owa ,,delegacji”, to juz wiemy.
On sam i dwoéch oddanych mu kolegéw z rady
batignolskiej. Im wiecej takich :olegéw, tern lepiej.
Zdarza sie nowa sposobnosé, zawakowato znowu
miejsce w radzie muzealnej rapperswylskiej.
P. Jozef Gatezowski nie waha sie na io miej-
sce przedstawi¢ p. Korytke, wiasciciela kantoru
komisowego, znanego pochlebce pp. Gatezowskich
i Gasztowtta, odznaczajacego sie plaszczeniem
wobec nich, a iscie lokajskag arogancjg wobec
ich przeciwnikéw. Tu juz Bukowski energicznie
zeprotestowat: ,,Dosy¢ tej gospodarki batignol-
skiej w Muzeum*. Nominacye p. Korytki mu-
siano odlozy¢ do petnego zebrania rady. Ale coz
juz mogt zrobi¢ Bukowski wobec wiekszosci, sku-
pionej zrecznie obok ,delegacji“ p. Jozefa ce-
fezoi skiego?

P. Korytko szafiikowym szlakiem wszedt do
rady muzealnej i do stynnej ,delegacyi“. Bu-
kowski dopiero teraz przejrzat, zrozumiat i za-
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gryzt sie na S$mier¢. Wida¢ to z jego listow
przed$miertnych.

Po $mierci Bukowskiego stawiane przez niego
projekty rewizyi ustawy i zaprowadzenie Scislej
szej kontroli funduszéw muzealnych zostaty wizu-
cone do kosza. Obrobienia tej ustawy za zycia
Bukowskiego podijat sie p. Zygmunt Balicki, ale
gdy tylko Bukowski pozegnat sie z tym Swiatem,
ustuzny p. Balicki ograniczyt sie tylko do wstre-
tnej czotobitnosci dla pp. Galezowskich, dzierza-
cych juz teraz pierwsze skrzypce w orkiestrze
rapperswylskiej.

Przejdzmy wreszcie do Skarbu narodowego.
Pierwszg mysl Skarbu narodowego podat Agaton
Giller, jak Swiadczy jego zyciorys, umieszczony
1 sierpnia 1887 r. w ,,Kuryerze polskim“ w Pa-
ryzu, ktorego zmarty byt gtownym wspotpraco-
wnikiem. W Paryzu pierwsza skiadka wplyneta
w listopadzie 1886 r. (patrz numer ,Kuryera
polskiego“ z 15 listopada) i dal jg zyd Reiff,
(50 fr.), nie przewidujac zapewne, ze kiedy$ z od-
setek beda korzystac¢ antysemici, tak zwani wszech-
polacy. W nastepnym roku utworzyfa eie komisya
tymczasowa Skarbu polskiego i 15 lipca 1887 r.
wydata pierwszg odezwe p. t. ,,Zasadnicze pod-
stawy dziatania komisyi tymczasowej S P.“ Pod-
pisani na tej odezwie zapewniajg, ze pienigdze
beda umieszczane w pewnych papierach francu-
skich. Zobaczymy, jak dotrzymali obietnicy!

Naturalnie, ze tam, gdzie zbierajg pienigdze,
tam musiat wejs¢ i p. Jozef Galezowski, ,,za-
wodowy finansista®; obok niego w komisyi
zasiadt takze i p. Korytko, ktory wtedy jeszcze
nie wiedziat, na jakim stolku siedzie¢. Jedno-
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eczesnie zaczeto zbiera¢ sktadki na Skarb w Szwaj-
ei.ryi i tam doszto wtedy do powazniejszej sumy
30 kilku tysiecy, dzieki zapisowi syna chiop-
skiego z Gal'cyi $p. Ludwika Michalskiego, szcze-
rego demokraty, ktéry tekze nse przewidywa’, ze
»howoczesni Polacy*, zblizeni duchem do stan-
czykdw, bedg kiedy$ za te pienigdze grac role
neotorysow i krytykowa¢ szczerych ludowcow
w Gahcyi.

Mylnie wydrukowano w ,,Przegladzie wszech-
polskim“ z sierpnia 1903 roku, ze inicjatorem
Skarbu narodowego byt p. Z. Mitkowski. On pod-
jat tylko mysl Agatona Gillera w broszurze p. t.:
,,O obronie czynnej i Skarbie narodowym* bro-
szurze wydrukowanej za pienigdze nadestane
z kraju przez pierwszych Ugowccw, do ktdrych
nalezat, znany ze szcze ego demokratyzmu, zacny
Jozef Potocki, pierwszy redaktor ,,Gtosu“. Ci
pierwsi ligowcy n.e przewidywali léwniez, na
czem sie ograniczy ta ,,Obrona czynna“, + w kogo
sie przemienig ich nastepcy, dzisiejsi ,,nowo-
cze$ni Polacy” i neotoiysi, stowem ,,narodowi
demokraci“. Ustawe potgczonych Skarbéw naro-
dowych pisali wprawdzie ligowcy przed 11 laty
w 1892 r., jak siecznie nadmienia ,,Stowo pol-
skie® w numerze z 18 listopada 1903 r., ale
zastanbwmy sie nad tern, ze Owczesni ligowcy
bardzo mato mieli wspdlnego z dzisiejszymi ,,na-
rodowymi demokratami, ze nie weszli jeszcze
w sojusz z reakcyjng klikg na wyclLodztwie
i ze nawet jeden z dzisiejszych ich piowodyiéw
B. nalezat wtedy do polskiej partyi socyalisty-
cznej, a podat sie dopiero z tej partyi do dy-
misyi, kiedy nie mégt w niej burmistrzowaé de-
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apetycznie. Odtad zaczat sie chyli¢ coraz wiecej
na prawo i stat sie zajadtym wrogiem swoich
dawnych towarzyszow, a ujrzat wszystkie przy-
mioty w reakcyjnych klikach. To sie nazywa po-
lityczne wywrdcenie kozia; nie przez omyike, nie
przypadkiem, ale z calg Swiadomoscia rzeczy, bo
ten pan mieszkat dlugo na wychodztwie i znat
dobize zagraniczne stosunki. Usprawiedliwi¢ to
mozna tylko szlachetng ambicya przysziego
meza stanu, chcacego nasladowac¢ Bismarka. Pru-
ski dyplomata skakat takze od narodowych libe-
ratbw do agraryuszéw, od junkréw do centrow
cow; bytby sie nawet umizgnagt moze do socja-
listébw, gdyby mu czas pozwolit.

Do zatozenia Ligi polskiej i ja nalezatem, jak
to publicznie wyjawit p. Zygmunt Mitkowski
w Zurychu. Nie wypieram sie tego. Ale, stojac
szczerze na gruncie demokratycznym w duchu
wyzej wymienionych zasad, nie mogtem podac
reki tym, ktorzy do 60 roku swego zycia stu-
zyli zawsze reakcyi, prowadzili na przedpokoje
arystokratéw i plutokratéw Szkote narodowg ba-
tignolska, uprawiali nepotyzm i hotdowali przy
kazdej sposobnosci jezuitom. P. Dmowski, weszac
przez rok caly w Paryzu, gdie jest wieksza sita
finansowa, podat tym ludziom reke, widzac, ze
zdotali juz opanowa¢ kilka instytucyi emigracyj-
nych, zasobnych w fundusze, a majg w perspe-
ktywie opanowanie Kkilku innych. Potem wraz
z kompanami Lige przerobit, wykrzywit na swojg
modite i wprowadzit jg na tory reakcyi, ktorymi
dzisiaj kroczy. Zmieniono nawet jej nazwe prze-
zywajac jg ,narodowo-demofcratyczng®. P. Z. Mit-
kowski, ktéry zawsze bit na klike batignolska
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i lekat sie kogokolwiek z niej wpusci¢ do jakiej-
kolwiek powaznej roboty patryotycznej (mam na-
dowod tego jego wiasnoreczne listy, ktére moge
ciekawym pokazac) nagle pod wptywem pp. Dmow-
skiego, £. i spétki zmienit dla niej swoje uczu-
cia i zapatal przyjaznig. Spotkata go zaraz zato
nagroda w postaci protekcyi do kieszeni p. Jerz-
manowskiego, bo juz kieszen Bukowskiego z tru-
dnoscig dawata sie otwiera¢. Tak wiec klika
batignolska, potrzebujac gwattownie z powodu
swoich g-“echdéw poparcia w kraju i za granica,
wygrata na licytacyi.

P. Dmowski w grudniowym numerze ,,Prze-
gladu wszechpol.“ z 1903 r., wyliczajac kilku
jej cztonkdw, wprowadzonych do ,,odnowionej*
komisyi nadzorczej Skarbu narodowego, obdarzy'
ich dla zamydlenia oczu publicznosci polskiej
falszywymi tytutami i kwalifikacyami. Z od-
powiedzi na zarzuty w pismach krajowych, umie-
szczonej w ,,Stowie polskiem* z 19 listopada
1903 r., widocznem jest, ze Liga narodowo-de-
mokratyczna uwaza Skarb narodowy na owdj przy-
boczny fundusik i komisya nadzorcza nie jest juz
wiasciwie komisya nadzorczg, rozporzadzajacq od-
setkami podiug ustawy (ustawe te wszedzie mo-
zna omija¢ wedtug tych paréw i ttomaczy¢ jak
im sie podoba), ale rodzajem niemego komitetu,
zaleznego zupetnie od Ligi narodowo-demokraty-
cznej i majgcego obowigzek raz w rok odpowia-
da¢ na zapytanie: ,,Czy trzeba da¢ odsetki z fun-
duszu Skarbu narodowego sztabowi Ligi narodo-
wo-demokratycznej?* stowem — tak. ,Stuchaé
i nie rozprawiac¢“. Jezeliby kto$ z niemego ko-
mitetu odwazyt sie dyskutowa¢ i podaé w watpli-
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wos¢ wylaczne prawo sztabu Ligi do funduszow
Skarbu, spotkajg go rozmaite nazwy w organach
nowoczesnych Polakéw, jak np.: warchota, ludowca,
mierostawczyka, socyalisty i t. p. Wzrusza sie ra-
mionami z politowaniem na tego rodzaju ,zarzu-
ty“ ze strony madrego sztabu Ligi narodowo-
demokratycznej, ktéry w swej nieprzebranej ma-
drcsci znalazt w kraju o wolnej dyskusyi jak
Gaiicya tylu stronnikéw, ze tylko w organach,
wydawanych przez siebie, znajduje obiroce swej
madrej i uczciwej polityki. Moga na te
swojg polityke bra¢ ludzi, zyjacych w zapadtych
stronach Kongreséwki i Litwy, do ktorych zale-
dwie od czasu do czasu dochodzi jakie$ pismo
zagraniczne, chciwie rozchwytywane, ktérzy na
aazde hasio pntryotyczne otworzi, swoje sakiewki,
ale watpi¢ nalezy, zeby dawali na Skarb naro-
dowy z warunkiem, jas twierdzi ,.Stowo polskie®,
ze ten Skarb ma naleze¢ wyltacznie do Ligi na-
rodowo-demokratycznej i zeby z niego korzystaty
takie kameleony polityczne, jak jej sztab. Taki
warunek moze stawiac tylko cztowiek, nastrojony
w odpowiedni sposén przez narodowych demo-
kratbw. Kto zresztag widziat tylko narodo-
wych demokratéw, jako wyobrazicieli oDJony czyn-
nej, dla tego i taka obrona czynna, jaka oni za-
lecajg, jest dobrag. ,,Na bezrybia i rak iyba“

Na twierdzenie, ze Skarb narodowy musi by¢
uzalezniony od Ligi narodowo - demokratycznej,
»Nowa Keforma“ w odpowiedzi ,,Stowu polskie-
mu“ robi taka uwage:

»Pozwolimy sobie tedy zauwazyé, ze w ten
sposéb Liga narodowa a Skarb narodowy to
wiasciwie jedna i ta sama instytncya,
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a zamieszanie wytwarza sie przez wprowadzenie
dwoch réznych nazwisk dla jednego i tego sa-
mego pojecia. Skoro jednakze dotad takiego zla-
nia sie¢ Skarbu i Ligi nie zadekretowano, a ko-
misya nadzorcza Skarbu narodowego nie utracita
prawa stwierdzania kwalifikacji, czy ta, lub owa
»organizacya polityczna“ ma korzysta¢ z procen-
tow Skarbu, to takie identyfikowanie tych dwoch
instytucyi, jak to czyni informator ,Stowa
polskiego®, z goéry, raz na zawsze wyklucza
wszystkie inne, czy to istniejgce, czy w przy-
sztosci powsta¢ mogace organizacye od uzytkowania
z dochodéw ,,Skarbu narodowego®.

Takie utozsamienie i uzaleznienie Skarbu od
sztabu Ligi narodowo-demokratycznej nie byto
w mysli ani pierwszego projektowanego Skarbu,
ani licznych ofiarodawcow. Dzi$ rzeczy tak stoja,
ze jezeli sztabowi Ligi spodoba sie przejs¢ do
pokrewnego sobie obozu stariczykéw, to i Skarb
narodowy za sobg pociaggnie. W odpowiedzi na
larzuty w pismach krajowych narodowi demo-
kraci powtarzajg kilkakrotnie, ze Skarb naro-
dowy jest ich wiasnosci;,, bo byt zbierany wy-
tacznie prawie przez Lige narodowa. Ej-ze pa-
nowie, to nie zgadza sie z prawdg! Czyz nasi
amerykanscy rodacy, ktérzy gtdwnie Skarb za-
silili, ktérzy od samego poczatku, to jest od r.
1887 zbierali na Skarb i juz w 1892 r. mieli
u siebie, jak Swiadczy nr I. Sprawozdam a, okoto
11 tysiecy dolaréw, wiedzieli cokolwiek o Lidze
narodowo-demokratycznej? Znamy takze liczne
wplywy z kraju od osdb, ktére z Ligg nic nie
majg wspdlnego. Tak samo i z wychodztwa. Ofia-
rodawcy dawali dla Polski na Skarb pols/j.
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Wohprawdzie sztab Ligi narodowo-demofcraty-
cznej twierdzi, ze ona tylko interesy ogdlno pol-
skie, a wiec Polske przedstawia. Alez to, pano-
wie, twierdzenie graniczace z obtedem wielkosci!
W to, ze narodowi demokraci przedstawiajg sami
jedni interesy ogolno polskie, mogg uwierzyc¢ tylko
po zasciankach bardzo nienswiadomieni Indzie.

PrzytoczyliSmy wyzej zasady dawnego Towa-
rzystwa demokratycznego po 1831 r. i zasady
prawdziwie demokratycznego rzadn narodowego
z 1863 r. Czyz napuszeni Pigmeje dzisiejszej
pseudo demokracyi, ktorzy o$wiadczylisie prze-
ciw zbyt szerokiej reformie prasowej,
przeciw powszechnemu prawu gtoso-
wania, za ograniczeniem sgdéw przy-
siegtych, majgjakie podobienstwo do demokra-
tébw z 1836 i 1863 r. Nie! Oni nazywajg wy-
zej przytoczone zasady przestarzatemi doktry-
nami. Zwigzawszy Bie sojuszem ze znanymi loka-
jami konserwatywnych stronnictw na emigracyj,
i umizgajac sie do takich-ze lokajéow w kraju,
muszg z nimi w parze wystepowaé przeciw
wszelkim reformom, bedacym podstawg wszystkich
ustrojow demokratycznych.

Nie chodzi tu jednak o krytyke bez celu dla
przedstawienia kogo$ w niekorzystnem S$wietle.
Krytyka winna miec¢ cel pozytywny, to jost, p/zez
nig winno sie dazy¢ do poprawy wadliwych sto-
sunkdw w zarzgdach instytucjami narodowemi,
Instytueye to bedgwegetowac, a w korcu upadna,
jezeli pozwoli sie rzadzi¢ niemi przez kliki, ktore
naprzéd wecisnely sie do tych zarzaddéw w liczbie
jednego, lub dwdéch cztonkéw, a z czasem dobie-
rajac sie wylgcznie z pomiedzy siebie, zdotaty
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je zcpetnie opanowaé. Ba, uwazajg te iustytucye
jako swojg wiasnos¢, a nie narodowa, czego do-
wodem konfiskata Skarbu narodowego przez Lige
pseudo-demokratyczng. Bytby jedyny S$rodek zre-
formowania tych instytucyi i zapobiegniecia ich
upadkowi, $rodek ten jest to odnowienie zarzgdow
instytucyi przez wybory. Kto ma wzig¢ udziat
w wyborach? Kwestye te palacg spoteczenstwo
polskie powinno przedyskutowac i rozstrzygnaé
w swoich organach.

O ile zmiana zarzadéw przez wybory tatwo
databy sie przeprowadzi¢c w Ameryce, o0 tyle
przedstawia trudnosci w Europie. Towarzystwa
polskie zagraniczne z powodu wymarcia uczestni-
kéw powstania z 1863 r. przestaty prawie istnie¢
lub istniejg na papierze*). Kto ma wiec wybie-
rac¢ zarzady instytucyi polskich na wychodztwie ?

Ta kwestyg winna sie zajg¢ niezalezna
prasa polska tam, gdzie nie jest krepowana
cenzura.

Moze tu kto$ zauwazyC, ze ani prasa, ani
spoteczenstwo polskie wogdle niema wihadzy wy-

*) Szumnie ogtaszany w sprawozdaniach skarbo-
wych Zwigzek wychodztwa w Europie sklada sie
inowi. z pp. Gasztowtta, Korytki, Gatezowskiego i kilku
ich zausznikéw w Paryzu. Oprooz nioh z kilkunastu
cztonkow rozproszonych od Batkanow do Loary, ktorzy
zyja pojedynczo w -mozmaitych krajach Europy i na
tak zwane zjazdy daja pisemne upowaznienia przed-
stawicielstwa rozmaitym zausznikom pp. Gasztowttéw,
Korytkow i Gatezowskich, bo nikogo innego w_Pa-
ryzu nie znajg. Ze takjest mam na to ¢owody i zy
jaoego Swiadka, powaznego obywatela Kluczynskiego,
inzyniera w Genewie, z ktorym razem bytem w 1901
r. delegatem polskiego Towarzystwa genewskiego.
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konawczej, ktéraby zmusitaklike do wypuszcze-
nia steru, opanowanych przez siebie instytucji.
Bardzo stuszna uwaga! Jezeli klika nie ustucha
gtosu narodu, vox populi, to przynajmniej otwo-
rza, sie biednemu narodowi cozy, i nie bedzie za-
sypial w przekonaniu, ze ,Instytucye narodowe*
Za niego pracujg i myslag o jago przyszitosci, bo
dowie sie, w czyich te instytucye sg rekach i, ze
w takich wa, cnkach dalej zasypia¢ mu nie wolno.
Nie wolno, pod karg zagtady i upadku tak, jak
upadajg ,,Instytucye emigracyjne®, zatozone nie-
gdy$ przez prawdziwych demokratow, a dzi$
siedliska protekcji, nepotyzmu, prywatnych inte-
reséw klik, powstatych z doboru zarzaddw, a nie
z wyboru przez powszechne gtosowk ne obywateli.
Nie tudzmy sie i nie zasypiajmy.
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