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HANDEL WEWNATRZWSP()LNOTOWY
CZY Z. KRAJAMI TRZECIMI - KIERUNKI ZMIAN
W POLSKIEJ WYMIANIE Z ZAGRANICA
PO 2003 ROKU

Streszczenie: Artykut poswigcony zostal zmianom, jakie nastapity w kierunkach pol-
skiego handlu zagranicznego po przystapieniu do Unii Europejskiej. Analizie poddano
obroty towarowe ogolem oraz w podziale na rodzaje produktow wedtug klasyfikacji SITC.
Szczegdlng uwagg skoncentrowano na udziale w tym handlu obrotow wewnatrzwspolnoto-
wych. Wyniki badan przeprowadzonych dla lat 2004-2013 pokazuja, ze udziat panstw czton-
kowskich (glownie za sprawa ,.starych” krajoéw) w polskim handlu zagranicznym wyraznie
si¢ zmniejszyl i wydaje sig, ze taka tendencja jest trwata. Byto to rowniez zjawisko charakte-
rystyczne dla obrotow wiasciwie wszystkimi rodzajami produktow, a szczegdlnie tymi, ktore
stanowia wigkszo$¢ polskiego handlu zagranicznego: maszynami i sprzgtem transporto-
wym, chemikaliami i innymi wyrobami przemystowymi.

Slowa Kkluczowe: handel zagraniczny Polski, handel wewnatrzwspdlnotowy, handel z kraja-
mi trzecimi.

Wprowadzenie

W literaturze' dotyczacej teorii integracji gospodarczej wskazuje si¢ na
wiele korzysci zwiazanych z likwidacja barier w przeptywie towarow, ustug,
kapitatu i sity roboczej. Podkresla sig, ze szczegodlnie w unii celnej pojawiajg sig:
efekt kreacji handlu i efekt przesunigcia w handlu. Zniesienie cet w wymianie

! Literatura dotyczaca procesu integracji gospodarczej i jej efektow jest niezwykle bogata, dlate-
go nie sposob przytoczy¢ jej w catosci (por. m.in.: Budnikowski [2006], Wysokinska, Witkow-
ska [2001], Czarczynska, Sledziewska [2007]).
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wewngtrznej oraz wprowadzenie wspolnej taryfy celnej w obrotach z krajami
trzecimi sprzyjaja wzrostowi strumieni handlu pomigdzy cztonkami ugrupowa-
nia i zmianie kierunkoéw importu, kiedy import z krajow trzecich jest zastgpowa-
ny importem od innych cztonkéw Unii.

W przypadku Polski oba te efekty pojawity sig jako skutek transformacji
ustrojowej 1 zatamania si¢ handlu z bytymi krajami RWPG oraz implementacji
postanowien III czegsci Uktadu Europejskiego [Uktad Europejski...], ktora we-
szta w zycie juz w 1994 r., a zatem duzo wcze$niej niz nastapito uzyskanie przez
Polske cztonkostwa we Wspolnotach Europejskich. Celem artykutu jest analiza
zmian w kierunkach i strukturze towarowej polskiego handlu zagranicznego,
jakie nastgpily po 2003 r., szczegdlnie w odniesieniu do udzialu w nim tzw.
wymiany wewnatrzwspolnotowej (intra-trade), aby sprawdzi¢, czy efekt prze-
sunigcia w polskim handlu zagranicznym byl obecny réwniez po przystapieniu
do Unii Europejskiej i poszerzeniu jej o nowe kraje.

Badania objety lata 2004-2013, a do obliczen wykorzystano dane GUS.
Aby wyniki byly porownywalne, przyjeto staty sktad cztonkowski Unii Europej-
skiej wedlug stanu na koniec 2013 r., tj. 15 ,,starych” panstw oraz 13 ,,nowych”
czlonkow, przyjetych w 2004, 2007 1 2013 1.

1. Polski handel zagraniczny w latach 2004-2013 wedlug kierunkow
geograficznych

1.1. Kierunki geograficzne polskiego eksportu

Po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej polski eksport rost srednio
o ok. 12% rocznie. Jego wartos¢ ogdtem wzrosta w tym czasie z niecatych
74 mld USD do 206 mld USD, tj. blisko trzykrotnie. Najwazniejszymi odbior-
cami polskich produktéw byly kraje Unii Europejskiej (odpowiednie dane za-
wiera tabela 1). Warto$¢ eksportu do wszystkich cztonkéw Unii Europejskiej
wzrosta w badanym okresie z 60 mld USD do 155 mld USD (okoto 2,5-krotnie).
Do ,starych” krajow trafity w 2004 r. produkty o wartosci ok. 50 mld USD, a do
,nowych” krajow — o wartosci ok. 10 mld USD. W 2013 r. warto$¢ polskiego eks-
portu do ,,starych” panstw byta 2,5-krotnie wyzsza niz w 2004 r. i osiagnela prawie
120 mld USD, a eksport do ,nowych” cztonkéw ugrupowania miat 3,5-krotnie
wigksza warto$¢ niz na poczatku badanego okresu i wynosit niemal 35 mld USD.
Eksport do krajow trzecich rowniez bardzo wyraznie wzrdst z 14,3 mld USD
w 2004 r. do 51,5 mld USD w 2013 r. (okoto 3,6-krotnie).
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Tabela 1. Eksport Polski w latach 2004-2013 wedhug kierunkéw przeznaczenia

(w mln USD)

Kraje 2004 2006 2008 2009 2010 2011 2012 2013
,Stare” kraje 49 657,5| 69657,6 | 105868,3 | 87823,9 | 101337,1]117394,5]109563,3 | 1195944
,Nowe” kraje 9847,0| 17110,7| 285242 | 213349| 25704,1 | 31409,5| 310584 | 349626
UE-28 razem

. 59504,5 | 86768,3 | 134 392,6 | 109 158,8 | 127 041,2 | 148 804,0 | 140 621,7 | 154 557,0
(intra-trade)

Kraje trzecie 14276,7 | 228158 | 374673 | 27482,5| 32716,5| 41443,5| 440389 | 515810
(extra-trade)
Ogolem 737812 | 109 584,1 | 171 859,9 | 136 641,3 | 159 757,6 | 190 247,5 | 184 660,6 | 206 138,0

Zrédto: [GUS, 2015].

Przecigtne tempo wzrostu polskiego eksportu ogétem w analizowanych la-
tach wynosito 12,1%, jednak eksport do Unii Europejskiej rost zdecydowanie
wolniej niz do krajow trzecich ($rednio 11,2% rocznie wobec 15,3% rocznie).
Warto podkresli¢, ze tempo wzrostu eksportu Polski do panstw cztonkowskich
Unii byto zréznicowane, eksport na rynki ,,starych” panstw rost w tempie ok.
10,3% rocznie, a na rynki ,,nowych” panstw o ok. 15,1% rocznie. Trzeba w tym
miejscu zaznaczy¢, ze w latach 1994-2003, tj. przed przystapieniem kraju do Unii
polski eksport do panstw UE-15 wzrastal w szybszym tempie niz po przystapie-
niu do niej. Przecigtnie bowiem rost o 13,3% rocznie [Wisniewski, Hykawy,
Jatczak, 2008; Rocznik statystyczny..., 1995, 1997, 1999, 2001, 2003].

Szczegotowe dane zamieszczone w tabeli 2 pokazuja, ze tuz po wschodnim
rozszerzeniu bardzo dynamicznie wzrastata warto$¢ polskiego eksportu do ,,no-
wych” cztonkow Unii, ale od 2008 r. najszybciej wzrastat eksport do krajow trze-
cich. Trzeba rowniez podkresli¢, Ze roczne zmiany tempa wzrostu polskiego ekspor-
tu bardzo dobrze odzwierciedlaja zmiany w koniunkturze. Pokazuja bardzo
gwaltowne zalamanie handlu w 2009 r. (jako skutek kryzysu walutowego)
i w 2012 r. (kiedy wciaz byly odczuwane skutki kryzysu walutowego w strefie
euro, a dodatkowo pogorszyly si¢ wyniki gospodarki USA) [Marczewski 2011,
2012, World Trade Report 2013]. W 2012 r. polski eksport do panstw Unii Eu-
ropejskiej wyraznie si¢ skurczyt (o 5,5% w stosunku do poprzedniego roku), ale
eksport na zewnatrz Unii wzroést (o 6,3% w poréwnaniu z 2011 r.).

Tabela 2. Tempo wzrostu eksportu Polski w latach 2005-2013
wedtug kierunkow przeznaczenia (w %)

Kraje | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | 2013 [ $redniorocznic
Stare"kraje | 17,1 | 198 | 252 | 214 | -170 | 154 | 158 | -67 | 92 10,3
Nowe” kraje | 26,1 | 37.8 | 323 | 260 | 252 | 205 | 222 | -1 | 126 15.1
UE-28 razem | o o | 530 | 266 | 224 | -188 | 164 | 170 | 55 | 99 11,2

(intra-trade)
Kraje trzecie | 5,5 | 513 | 269 | 205 | 266 | 190 | 267 | 63 | 17,1 153
(extra-trade)

Ogélem 21,1 | 226 | 266 | 238 | 205 | 169 | 191 | 2,9 | 1.6 12,1

Zrodto: [GUS, 2015].
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Takie zroznicowane tempo rozwoju eksportu wplyngto na zmiany jego
struktury geograficznej. Odpowiednie dane prezentuje tabela 3.

Tabela 3. Struktura eksportu Polski w latach 2004-2013 wedhug kierunkéw przeznaczenia

(W %)
Kraje 2004 2006 2008 2009 2010 2011 2012 2013
_Stare” kraje 67,3 63.6 61,6 64.3 63,4 61,7 593 58,0
_Nowe” kraje 13,3 15,6 16,6 15,6 16,1 16,5 16,8 17,0
UE-28 razem (intra-trade) | 80,6 79,2 78,2 79,9 79,5 78,2 76,2 75,0
Kraje trzecie (extra-trade) | 19,4 20,8 21,8 20,1 20,5 21,8 23,8 25,0
Ogélem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 1000 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Zrodto: [GUS, 2015].

Pomigdzy 2004 a 2013 r. nastapita wyrazna zmiana kierunkoéw przeznaczenia
towardw, ktore Polska sprzedawatla do innych panstw. Pomimo powigkszenia sktadu
cztonkowskiego Unii udzial obrotow wewnatrzwspolnotowych w polskim eksporcie
zmnigjszyt si¢ z prawie 81% do 75%. Taka sytuacja byta spowodowana zmniejsze-
niem sig udziatu ,,starych” panstw w naszym eksporcie z 67% do 58%, bowiem jed-
nocze$nie udziat ,,nowych” krajow w polskim eksporcie wzrost z 13,3% do 17%.

Z danych GUS za lata 1989-2003 (tj. z okresu przedakcesyjnego) wynika,
ze udzial panstw UE w polskim eksporcie wzrost z 28% w 1989 r. do 63%
w 1994 r. [Rocznik statystyczny..., 1998], w kolejnych latach po poszerzeniu UE do
pictnastu czlonkow réwniez wzrastal az do 1999 r., kiedy osiagnat 71% [Rocznik
statystyczny...,1995, 1997, 1999, 2001]. Od 2000 r. udziat panstw UE w eksporcie
Polski zaczat spada¢ i taka tendencja utrzymata si¢ az do konca badanego okresu
[Rocznik statystyczny. .., 2003, GUS, 2015]%.

1.2. Kierunki geograficzne polskiego importu

W latach 2004-2013 po stronie polskiego importu pojawity si¢ podobne
tendencje jak po stronie eksportu (dane odnoszace si¢ do importu zaprezentowa-
no w tabeli 4).

Tabela 4. Import Polski w latach 2004-2013 wedtug kierunkow pochodzenia (w min USD)

Kraje 2004 2006 2008 2009 2010 2011 2012 2013
_Stare” kraje | 52533,2 | 577910 | 684634 | 89929,0 | 1112489 | 78349,0| 88706,5 | 105 8884
Nowe” kraje | 81760 | 95097 | 118725 | 154172 | 194241 14270,8| 175063 | 211184
UE-28 razem | 2095 | 673007 | 80336,0 | 1053462 | 130673,0 | 926199 | 106212,8 | 127 006,8
(intra-trade)
Kraje trzecie | 7 4005 | 342381 | 453094 | 588263 | 798055| 56950,0 | 71850,1| 85324,1
(extra-trade)

Ogolem 88 1564 | 101 538,8 | 125645,3 | 164 172,5 | 210478.,5 | 149 569.8 | 178 062,9 | 212 330,9

Zrédto: [GUS, 2015].

% Sktad Unii Europejskiej zgodny ze stanem faktycznym w poszczeg6lnych latach.
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Warto$¢ przywozonych z zagranicy dobr wzrosla w analizowanym okresie
okoto 2,4-krotnie: z 88 mld USD do 212 mld USD. Warto$¢ importu z Unii Euro-
pejskiej jako catosci wzrosta dwukrotnie: z 60 mld USD do 127 mld USD, w tym
ze ,,starych” panstw z 52 mld USD do 106 mld USD (dwukrotnie), a z ,,nowych”
panstw z 8 mld USD do 21 mld USD (2,6-krotnie). W tym czasie warto$¢ pro-
duktéw przywozonych do Polski spoza wspolnego unijnego rynku wzrosta po-
nadtrzykrotnie (z 27 mld USD do 85 mld USD).

Dane zamieszczone w tabeli 5 potwierdzaja opisane powyzej trendy. W la-
tach 2004-2013 $rednie roczne tempo wzrostu polskiego importu z krajow UE-28
wynosito 8,1%, podczas gdy warto§¢ importu z krajow trzecich rosta przecigtnie
o0 13,6% rocznie. Podobnie jak przypadku eksportu, szybciej rost import Polski
z ,,nowych” niz ze ,,starych” cztonkdéw ugrupowania (Sredniorocznie 10,6% wobec
7,6%). Rowniez podobnie jak w odniesieniu do eksportu, tempo wzrostu importu
z UE-15, tj. przed przystapieniem do Unii, byto wyzsze niz po przystapieniu do niej.
W latach 1994-2003 $redniorocznie wzrastat o 12,9% rocznie [Wisniewski, Hyka-
wy, Jatczak, 2008; Rocznik statystyczny..., 1995, 1997, 1999, 2001, 2003].

Tabela 5. Tempo wzrostu importu Polski w latach 2005-2013 wedtug kierunkow
przeznaczenia (w %)

Kraje 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | $redniorocznie
Stare” kraje | 10,0 | 18,5 | 314 | 23,7 | 29,6 | 132 | 194 | -10,1 | 7.1 7.6
_Nowe” kraje | 16,3 | 24,8 | 29,9 | 260 | 26,5 | 22,7 | 20,6 | -10,0 | 6,8 10,6
UE-28 razem | 1o | 194 | 31,1 | 240 | 291 | 14,7 | 196 | -101 | 7,0 8,1
(intra-trade)

Kraje trzecie

(extratrade) | 207 | 323 | 298 | 357 | 286 | 262 | 188 | -12 | 27 13,6
Ogolem 152 | 23,7 | 30,7 | 282 | 280 | 19,1 | 192 | 65 | 52 10,1

Zrédto: [GUS, 2015].

Przeglad rocznych danych obrazujacych tempo wzrostu importu z poszcze-
gblnych krajow pozwala zaobserwowaé, ze wlasciwie we wszystkich analizo-
wanych latach import z krajow trzecich wzrastat szybciej niz import z innych
panstw czlonkowskich Unii. Wydaje si¢ takze, ze chociaz w latach kryzysowych
(2009 i 2012) odnotowano wyrazne zmniejszenie jego wartosci, to byt on mimo
wszystko mniej wrazliwy na pogorszenie koniunktury.

Omowione tendencje wptyngly na zmiany struktury geograficznej polskie-
go importu (tabela 6).

Podobnie jak w eksporcie, tak i w tym przypadku nastgpito przesunigcie
kierunkéw dostaw z rynku wewnatrzwspolnotowego na rynki krajow trzecich.
Udziat importu z krajéw Unii w ogdlnym imporcie Polski zmniejszyt si¢ z nie-
mal 70% w 2004 r. do 58,5% w 2013 r. Byl to niewatpliwie efekt zmniejszenia
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udziatu importu ze ,,starych” panstw cztonkowskich. W 2004 roku pochodzito
z nich prawie 60%, a w 2013 r. bylo to juz ponizej 50% wszystkich przywozo-
nych do Polski dobr z zagranicy.

Tabela 6. Struktura importu Polski w latach 2004-2013 wedlug kierunkéw pochodzenia

(W %)
Kraje 2004 2006 2008 2009 2010 2011 2012 2013
,Stare” kraje 59,6 54,5 52,9 52,4 49,8 49,9 47,9 48,8
,,Nowe” kraje 9,3 9,4 9,2 9,5 9,8 9,9 9,6 9,7

UE-28 razem (intra-trade) | 68,9 63,9 62,1 61,9 59,6 59,8 57,5 58,5
Kraje trzecie (extra-trade) | 31,1 36,1 37,9 38,1 40,4 40,2 42,5 41,5
Ogodtem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrodto: [GUS, 2015].

GUS podaje, ze w latach 1989-2003, czyli przed akcesja Polski, udziat dobr
pochodzacych z Unii w polskim imporcie wzrost z 31% w 1989 1. do 58% w 1994 1.
[Rocznik statystyczny..., 1998], w latach 1995-1999 utrzymywat si¢ na podobnym
poziomie: 64-65% [Rocznik statystyczny..., 1995, 1997, 1999, 2001], a nastgpnie
od 2000 r. zaczal spadac i ten trend byt widoczny az do 2013 r. [Rocznik statystycz-
ny..., 2003; GUS, 20157]’.

2. Polski handel zagraniczny w latach 2004-2013 wedlug SITC
2.1. Struktura towarowa polskiego eksportu

Polski eksport towaréw zaréwno do panstw Unii Europejskiej, jak i do
panstw trzecich byt w badanym okresie bardzo podobny (jego strukturg prezen-
tuje tabela 7). Dominowaly w nim: wyroby klasyfikowane wedtug surowca
(SITC 6), maszyny i urzadzenia transportowe (SITC 7) oraz r6zne wyroby przemy-
stowe (SITC 8). Bezsprzecznie najwazniejsza grupa eksportowanych przez Polske
débr byly maszyny, a szczegolnie sprzet transportowy. Dane pokazuja, ze ich udziat
w handlu wewnatrzwspdlnotowym zmniejszyt si¢ z 39% w 2004 r. do 35%
w 2013 r., ale rownocze$nie wzrdst ich udziat w eksporcie do krajow trzecich:
7 37% do 44%.

* Skitad Unii Europejskiej zgodny ze stanem faktycznym w poszczeg6lnych latach.
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Kraje Unii Europejskiej bylty w 2004 r. waznym rynkiem zbytu dla takich
polskich dobr, jak: surowce — SITC 2, paliwa mineralne — SITC 3 (cho¢ ich
udziat w ogbélnym eksporcie nie przekraczat 7%), maszyny i sprzgt transportowy —
SITC 7, r6zne wyroby przemystowe — SITC 8. W 2013 r. na tej licie znalazty
si¢: napoje i tyton — SITC 1, oleje i thuszcze — SITC 4 (miaty one jednak bardzo
niewielki udzial w polskim eksporcie na poziomie 0,2%) oraz rézne wyroby
przemystowe — SITC 8. Dane zamieszczone w tabeli 8 pokazuja, ze generalnie
udzial obrotéw wewnatrzwspolnotowych w polskim eksporcie poszczegdlnych
rodzajow dobr zmniejszyt si¢. Wyjatkami byty: napoje i tyton, oleje i thuszcze
oraz chemikalia (SITC 5).

2.2, Struktura towarowa polskiego importu

W badanych latach najwigksza czgs¢ polskiego importu z krajow Unii Eu-
ropejskiej stanowily: maszyny i sprzgt transportowy (SITC 7), wyroby klasyfi-
kowane wedtug surowca (SITC 6) oraz chemikalia (SITC 5). Lacznie byto to
83% produktow przywozonych w 2004 r. do naszego kraju. Taka struktura byta
charakterystyczna zaré6wno dla importu ze ,,starych”, jak i z ,,nowych” panstw
ugrupowania.

Z kolei w imporcie z krajow trzecich zarowno w 2004 r., jak i w 2013 r.
obecne byly gltdéwnie: maszyny i sprzet transportowy (SITC 7) oraz paliwa mine-
ralne (SITC 3). Pierwsza grupa stanowita ok. 35%, a druga grupa 24% dobr
importowanych do Polski spoza ugrupowania (tacznie okoto 60%).

Odpowiednie dane szczegblowe zawarte sa w tabeli 9.

Na poczatku badanego okresu udzial obrotéw wewnatrzwspdlnotowych
w polskim imporcie byl najwyzszy w przypadku takich dobr, jak: oleje i thuszcze
(SITC 4), chemikalia (SITC 5), wyroby klasyfikowane wedtug surowca (SITC
6) oraz inne produkty niesklasyfikowane w zadnej z pozostatych grup (SITC 9).
W przypadku tych produktéw ponad 80% z nich pochodzito z panstw Unii Eu-
ropejskiej, glownie ,,starych” jej cztonkow (dane zawiera tabela 10).

W 2013 r. najwyzszy udzial obrotéw wewnatrzwspolnotowych w polskim im-
porcie zaobserwowano w odniesieniu do: thuszczow i olejow oraz chemikaliow.
Wtedy ok. 80% z nich zostalo przywiezionych do Polski z panstw-czionkow ugru-
powania.
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Tabela 10. Udzial grup krajow w imporcie Polski w 2004 i 2013 r. wedtug SITC (w %)

2004 2013

Produk- UE -28 (i d UE-28 (i d

ty wg -28 (intra-trade) Kraje -28 (intra-trade) Kraje

SITC | UE-28 | ,stare” | ,nowe” trzecie UE-28 | ,stare” | ,nowe” trzecie

razem | kraje UE | kraje UE | (extra-trade) | rqsem | kraje UE | kraje UE | (extra-trade)

SITCO 63,3 53,3 10,0 36,7 69,8 59,8 10,0 30,2
SITC 1 63,7 522 11,5 363 60,7 49,7 10,9 393
SITC 2 43,7 36,2 7.4 56,3 51,7 39,5 12,2 483
SITC 3 18,8 8,6 10,2 81,2 14,2 8,0 6,2 85,8
SITC 4 83,1 72,1 11,0 16,9 81,5 65,8 15,7 18,5
SITC 5 83,3 732 10,1 16,7 79,5 68,8 10,7 20,5
SITC 6 83,3 71,0 12,3 16,7 76,8 62,8 14,0 23,2
SITC 7 71,6 63,9 7.7 28,4 58,4 49,5 8,9 41,6
SITC 8 64,3 57,4 6.8 35,7 498 42,4 73 50,2
SITC 9 87,9 87,4 0,5 12,1 21,0 15,8 51 79,0
SITC 68,9 59,6 9,3 31,1 58,5 48,8 9,7 41,5
razem

Zrédlo: [GUS, 2015].

Kraje trzecie byty zaré6wno w 2004, jak i w 2013 r. waznym dostawca paliw
mineralnych (SITC 3), gléwnie gazu ziemnego i ropy naftowej, ale takze surow-
cow (SITC 2), maszyn i sprzegtu transportowego (SITC 7) oraz ré6znych wyro-
bow przemystowych (SITC 8). Udzial krajow trzecich w polskim imporcie
szczegblnie wyraznie wzrost w przypadku tych dwoch ostatnich grup towaro-
wych. Jesli w 2004 r. przywieziono z nich do Polski okoto 28% maszyn i sprzetu
transportowego oraz 36% réznych wyroboéw przemystowych, to w 2013 r. po-
chodzito z nich juz 42% maszyn i sprzgtu transportowego oraz 50% rdéznych
wyrobow przemystowych, bedacych przedmiotem naszego importu.

Podsumowanie

Dane przedstawione w tekscie pokazuja, ze po rozszerzeniu Unii Europej-
skiej (po 2003 r.) obroty handlowe Polski z jej innymi cztonkami wzrosty. Po-
roOwnanie tempa tego wzrostu z okresu poakcesyjnego z okresem przedakcesyj-
nym wskazuje, ze efekt kreacji handlu byt zdecydowanie bardziej widoczny przed
przystapieniem Polski do UE niz po nim. Mozna tez stwierdzi¢, ze efekt kreacji
handlu pojawit si¢ w odniesieniu do wymiany z ,,nowymi” cztonkami Unii. Polski
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handel z nimi rost szybciej niz ze ,,starymi” krajami ugrupowania’. Jednak dane
pokazuja, ze najszybciej rosty obroty Polski z krajami trzecimi, a ich udziat w han-
dlu zagranicznym naszego kraju wzrdst z 19% do 25% (eksport) oraz z 31% do
41% (import).

Wydaje sig, ze w przypadku Polski formalne przyjecie do Unii Europejskiej
byto jedynie ukoronowaniem proceséw dostosowawczych do funkcjonowania
w strukturach wspolnego rynku, stad efekty handlowe unii celnej pojawily si¢
w polskim handlu z panstwami ugrupowania znacznie wczesniej, tj. w okresie prze-
dakcesyjnym. Efekt przesunigcia handlu w wymianie ze ,,starymi” panstwami
Unii wyczerpat si¢ na dtugo przed 2004 r., poniewaz ich udzial w polskim eks-
porcie oraz imporcie wzrastal pomigdzy 1989 r. a 1999 r., a potem zaczat si¢
zmniejszaé. Potwierdzaja to badania przeprowadzone przez innych autorow [Ka-
wecka-Wyrzykowska, Synowiec 2001; Wisniewski, Hykawy, Jatczak, 2008]. Ana-
liza przeprowadzona w niniejszym artykule pozwala jednak stwierdzi¢, ze efekt
przesunigcia pojawil si¢ w kierunkach polskiego eksportu, poniewaz w latach 2004-
-2013 wzrastal w nim udziat ,,nowych” panstw cztonkowskich ugrupowania.

Dane zaprezentowane wczesniej wskazuja na bardzo wyrazne przesunigcie
kierunkow polskiego handlu zagranicznego z wewnatrzwspolnotowego na po-
zawspolnotowy, przeprowadzany z krajami trzecimi, co nie jest zgodne z teorig
integracji. Przyczyna takiej sytuacji mogly by¢ zmiany zachodzace w strukturze
gospodarki §wiatowej, przede wszystkim dynamiczny rozwdj krajow Azji i wzrost
ich udzialu w handlu migdzynarodowym. Dane WTO czy UNCTAD potwier-
dzaja, ze takie kraje, jak: Chiny z Hongkongiem, Korea Potudniowa, Tajwan czy
Singapur wypieraja ze Swiatowego rynku kraje rozwinigte (a wigc rOwniez ,,sta-
re” kraje Unii Europejskiej) [UNCTAD Database; WTO Statistics Database].

Dodatkowym czynnikiem sprzyjajacym przesunigciu kierunkow wymiany
z wewnatrzwspolnotowego na wymiang z krajami spoza ugrupowania jest nie-
watpliwie bardzo dynamiczny rozwdéj dwustronnych uméw o preferencjach han-
dlowych [Kawecka-Wyrzykowska, 2013]. W latach 2004-2014 Unia Europejska
wprowadzila w zycie 16 regionalnych umoéw handlowych (Regional Trade
Agreements — RTA), a w sprawie kolejnych 11 trwaty negocjacje, migdzy inny-
mi z takimi krajami, jak: Indie, Kanada, Japonia, Malezja, Singapur, Tajlandia,
USA’, ktore w wigkszosci sa znaczacymi uczestnikami handlu miedzynarodo-
wego. Ulatwienie im dostgpu do wspolnego unijnego rynku prawdopodobnie
poglebi wspomniany efekt przesunigcia.

4 Inne badania pokazuja, ze znaczenie Unii Europejskiej w polskim handlu zagranicznym maleje
glownie za sprawg spadku znaczenia wymiany ze strefa euro, a przede wszystkim z Niemcami
(por. [Sledziewska, 2015; Spoteczno-gospodarcze efekty...]).

5 Stan na 20.04.2015 r. wedtug danych WTO [Regional Trade, 2015; List of all...].
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INTRA-TRADE OR TRADE WITH THIRD COUNTRIES - THE DIRECTIONS
OF CHANGES IN POLISH TURNOVERS AFTER THE YEAR 2003

Summary: The aim of this paper is the analysis of the trends in Polish foreign trade after
joining the EU. The subject of the research are: the total turnovers, their geographical
directions and the commodity structure by SITC. A special issue is related to the share of
the intra-trade in Polish total foreign trade. The results of the research, conducted for the
period 2004-2013, show that the share of the European Union’s countries (especially
“old” ones) in Polish turnovers was apparently reduced. It seems this trend was perma-
nent and characteristic for exports and imports of all type of the commodities, particular-
ly for the products which were the main part of the Polish foreign trade: machines, trans-
port equipment, chemicals and other industry goods.

Keywords: Polish foreign trade, intra-trade, extra-trade.



