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MIEDZYNARODOWA KONKURENCYJNOSC
GOSPODARKI — ASPEKTY TEORETYCZNE

Streszczenie: Praca dotyczy aktualnych trendow i probleméw badawczych z zakresu kon-
kurencyjno$ci miedzynarodowej gospodarki. Przeprowadzona dyskusja uwzglgdnita rézne
stanowiska i koncepcje definicyjne tej kategorii tematycznej, w tym zaréwno wyniki badan
polskich ekonomistéw, jak i naukowcow z calego §wiata, oraz glosy krytyczne. Uzupel-
nieniem tych wielowymiarowych rozwazan sg zaprezentowane rozwigzania stosowane
przez organizacje mi¢gdzynarodowe, ktore od lat specjalizujg si¢ w badaniu tychze zjawisk.

Stowa Kkluczowe: konkurencyjnos$¢, pozycja konkurencyjna, zdolnos¢ konkurencyjna,
wzrost gospodarczy.

Wprowadzenie

Konkurencyjnos¢ gospodarki zwigzana jest z jej poziomem rozwoju i struk-
turg ekonomiczno-spoteczng. Zmiany dokonujace si¢ we wspotczesnej gospodarce
Swiatowej, takie jak globalizacja, internacjonalizacja, regionalizacja i procesy in-
tegracyjne, doprowadzity w ciggu ostatnich kilku dekad do wzrostu znaczenia
miedzynarodowej konkurencyjnosci gospodarki. Dokonuja si¢ one pod wplywem
kolejnej fali rewolucji naukowo-technologicznej (rewolucji cyfrowej), ktora za-
inicjowana procesami wielkich przemian trwa do dnia dzisiejszego. Kluczowe
dla wzrostu gospodarczego i rozwoju spoteczno-ekonomicznego staly si¢ — oprocz
tradycyjnych czynnikéw produkcji, takich jak zasoby naturalne, klimat, kapitat
i praca — nowe determinanty. Wsrod nich dominujaca rolg odgrywa wiedza, in-
nowacyjne technologie (takze ich transfer i dyfuzja), infrastruktura transportowa
i telekomunikacyjna oraz wykwalifikowana kadra pracownikow. Istotny wplyw
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na wzrost 1 rozwoj gospodarczy majg takze z jednej strony — sfera regulacji, no-
woczesny model polityki panstwa, a z drugiej — struktury organizacyjne, np.
mi¢dzynarodowe powigzania handlowe, produkcyjne, kapitalowe i technolo-
giczne. Niejako wspdlnym mianownikiem wyréznionych wyzej kwantyfikato-
row systemu funkcjonowania gospodarki stata si¢ konkurencyjnos¢ miedzynaro-
dowa. To kategoria, ktora nabrata znaczenia wobec nowych uwarunkowan
(nowych wyzwan), w jakich muszg funkcjonowaé gospodarki — swiatowy kry-
zys finansowy, starzejace si¢ spoteczefistwo, zwigkszajaca si¢ wspotzaleznos¢
systemow gospodarczych 1 politycznych, negatywne zmiany klimatyczne czy
kurczace si¢ zasoby naturalne wobec zwigkszajacej si¢ liczby ludnosci. Jak sie
wydaje, w petni uzasadnione jest stwierdzenie, iz rozwoj wspotczesnych gospo-
darek w duzej mierze zalezy od stopnia ich konkurencyjnoséci miedzynarodowe;.

Celem artykutu jest proba nakreslenia — w ptaszczyznie stricte teoretycznej —
wybranych problemow badawczych z zakresu konkurencyjnosci migdzynarodo-
wej wystepujacych w dorobku teoretyczno-metodycznym literatury ekonomiczne;.
Postuzy temu systematyka definicji konkurencyjnosci migdzynarodowej, ktora
pozwoli wyrozni¢ ich pewne cechy szczegodlne — indykatory. To z kolei umozliwi
odzwierciedlenie obecnie glownych nurtéw badawczych we wskazanym obszarze.
Prowadzona dyskusja uwzgledni rézne stanowiska i koncepcje §wiatowej stawy
ekonomistow, takze glosy krytyczne, oraz analiz¢ koncepcji teoretycznych wy-
korzystywanych przez organizacje migdzynarodowe do badania konkurencyjno-
$ci gospodarek poszczegdlnych panstw. Wszystko to pozwoli zsyntetyzowac
kluczowe kwestie, w tym koncepcje modelowania konkurencyjnosci migdzyna-
rodowej. Z uwagi na zlozono$¢ problemu i szeroki zakres tematyczny realizo-
wanych zadan w pracy wykorzystane zostang rdzne metody badawcze, m.in.:
metoda opisowa, metoda analizy dokumentoéw i danych zrédtowych, analiza tre-
$ci oraz metody badan niereaktywnych.

1. Istota konkurencyjnosci — ujecie wspolczesne

Pojecie konkurencyjnosci jest powszechnie uzywane we wspotczesnej eko-
nomii, a popularno$¢ badan nad nim nieprzerwanie rosnie od lat 70. XX w.
Gtowna przeszkoda w prowadzeniu prac badawczych w tym obszarze, jest brak
jednoznacznej i powszechnie akceptowanej — tj. konsensualnej — definicji tej ka-
tegorii. Powstato wiele formul precyzyjnie okreslajacych, co to jest konkuren-
cyjnosé, ale dotycza one tylko analizy pojecia w odniesieniu do wybranego jej
wymiaru tzn. przedsigbiorstwa czy sektora gospodarki, lub tez sa zbyt ogolne,
o matej uzytecznosci badawczej. Przyktadami takich definicji, ktore majg zasto-
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sowanie do kazdego poziomu rozwazan, sa propozycje konkurencyjnosci rozu-

mianej, jako ,,zdolno$¢ do przeciwstawiania si¢ konkurencji” [Buniewicz, 1993,

s. 23] lub jako ,,umiejetnos¢ konkurowania, a wigc dziatania i przetrwania w kon-

kurencyjnym otoczeniu” [Gorynia, 2002, s. 48].

Kategoria konkurencyjnos$ci, w szczegdInosci na poziomie gospodarek panstw,
budzi wiele kontrowersji definicyjnych; czesto w makroekonomicznych analizach
pomija si¢ nawet definiowanie tego pojgcia, np. Swiatowej slawy ekonomista
M.E. Porter w swojej ksigzce The Competitive Advantage of Nations [Porter,
1990] nie precyzuje explicite pojecia konkurencyjnosci, chociaz wielokrotnie si¢
nim postuguje. W takich przypadkach badanie ilo§ciowo-jakosciowe sprowadza
si¢ do wielowymiarowej analizy miar i czynnikow konkurencyjnosci, ktore maja
ja ksztaltowaé. We wspolczesnej literaturze fachowej istnieje jednak pewna
zgodnos$¢, co do zestawu cech przypisywanych temu pojeciu. Otdz, pojecie kon-
kurencyjnosci [Olczyk, 2008, s. 13; Migdzynarodowa konkurencyjno$¢ gospo-
darki polskiej, s. 13; Weredyk, 2002, rozdziat pt. Przestanki wzrostu konkuren-
cyjnosci gospodarki polskiej, s. 14]:

— powinno odnosi¢ si¢ do wybranych przedmiotéw (produkt, sektor, branza,
przemyst) lub podmiotéw (przedsigbiorstwo, region, panstwo);

— jako zjawisko relatywne wymaga poréwnania z innych obiektem;

— wymaga okreslenia pola walki, tzn. obszaru, w jakim zostanie osiggnicta
przewaga konkurencyjna (wymiar konkurencyjnosci);

— musi posiada¢ element statyczny (ocena w danym momencie — poziom) oraz
element dynamiczny (zestaw czynnikéw implikujacych poprawe w przyszio-
$ci — zdolno$¢);

— jako pojecie, wartosciujac, wskazuje na stan pozadany.

Fachowa literatura przedmiotu z zakresu szeroko rozumianej konkurencyj-
nosci oraz prowadzone studia w tym zakresie pozwalajg odnotowacé, iz dotych-
czas nie sformutowano petnej i zwartej teorii konkurencyjnosci, zar6wno w wy-
miarze mikro, jak i makro'. Nadmieni¢ warto, iz teoria taka powinna pehi¢ trzy

Poziom mikro odnosi si¢ do konkurencyjnosci przedsigbiorstw, a makro — do konkurencyjnosci
migdzynarodowej gospodarki. Sa to najczgsciej analizowane wymiary konkurencyjnosci. Nie
oznacza to bynajmniej, ze nie istniejg inne. Otz konkurencyjnosé jest takze rozpatrywana na
poziomie mezo (tzw. konkurencyjnos¢ sektorowa) lub na poziomie mega (np. w przypadku
konkurencyjnosci gospodarki UE). Nalezy w tym miejscu takze wyraznie odr6zni¢ makrokon-
kurencyjno$¢ od mikrokonkurencyjnos$ci. Wynika to przede wszystkim z odmiennej natury kon-
kurowania, ale rowniez ze zré6znicowanych celow, jakie stawiaja sobie wymienione podmioty.
W przypadku przedsigbiorstwa jest to dazenie do maksymalizacji zysku polaczone najczesciej
z dazeniem do zwigkszenia udziatu w rynku czy zwigkszenia efektywnos$ci. Wazne sa takze: cena,
jakos$¢ 1 ewentualne wyniki w handlu zagranicznym. W przypadku panstwa glownym celem jest
podwyzszenie standardu zycia jego mieszkancow, wzrost gospodarczy, zwigkszenie produktyw-
nosci i realnych dochodow ludnosci oraz poprawa wynikow w wymianie miedzynarodowe;.
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podstawowe funkcje, tj. wyjasniajaca, decyzyjna i optymalizacji uwarunkowan.
Do tego celu niezbg¢dna jest konceptualizacja samego pojecia, jak rowniez jego
eksplikacja, a takze konstrukcja zbioru zalozen i zestawu czynnikow determinu-
jacych metody badawcze (specyfikacje miar i wskaznikéw) — to takze warunki
konieczne do tworzenia wnioskow i rekomendacji dla wybranych podmiotow,
np. firm lub polityki gospodarczej.

2. Miedzynarodowa pozycja i zdolnos¢ konkurencyjna gospodarki

Problemy dotyczace uwarunkowan konkurencyjnosci miedzynarodowej sa
bardzo istotnym, wieloaspektowym i wielowymiarowym obszarem prac badaw-
czych w dziedzinie nauk ekonomicznych. Na tym tle rysujg si¢ dwa kierunki roz-
wazan: po pierwsze — w stron¢ analiz teoretycznych konkurencyjnosci migdzyna-
rodowej oraz uchwycenia jej empirycznego wymiaru (wskazniki i czynniki), po
drugie — w strong zidentyfikowania zrodet i sposobéw budowania przewag konku-
rencyjnych. Pochodng tych rozwazan sg definiowane dwa odmienne w swej naturze
pojecia: miedzynarodowa pozycja konkurencyjna i miedzynarodowa zdolno$¢ kon-
kurencyjna [Bienkowski, 1996, s. 32] (zob. takze [Zawislinska, 2003, s. 20; Bos-
sak, Bienkowski, 2004, s. 31]). Z pierwszym podej$ciem zwigzane sa najczgscie]
definicje konkurencyjno$ci miedzynarodowej typu wynikowego, a z drugim — de-
finicje typu czynnikowego.

Miedzynarodowa pozycja konkurencyjna (konkurencyjnos¢ ex post), odnosi
si¢ do udziatu gospodarki w szeroko rozumianej wymianie gospodarczej kraju,
tj. wymianie mi¢dzynarodowej dobr, ustug, czynnikow wytwoérczych. Na pozy-
cje konkurencyjng duzy wplyw ma stan jego rownowagi ekonomicznej, poziom
inflacji, bezrobocie, kierunek zmian w rownowadze budzetowej oraz sytuacja na
rachunku biezacym, poziom zadluzenia migdzynarodowego i rezerw walutowych
oraz tendencje zmian w kursie walutowym [Bossak, Bienkowski, 2004, s. 31].

Z kolei miedzynarodowa zdolnos$¢ konkurencyjna (konkurencyjnos¢ ex ante)
jest definiowana jako dtugofalowa zdolno$¢ do sprostania konkurencji mig¢dzy-
narodowej. Zmiana zdolno$ci konkurencyjnej kraju okreslana jest sumaryczng
zmiang warto$ci czynnikow ja okreslajacych, do ktorych nalezg inwestycje w dzia-
talno$¢ gospodarcza o wyzszej wartosci dodanej, tj. przechodzenie sektorow oraz
branz o niskiej produktywnosci, niskiej technologii, pracochtonnych, do sektorow
oraz branz o wysokiej produktywno$ci, wysokiej technologii oraz opartych na
wiedzy, a co za tym idzie — poprawienie struktury eksportu zgodnie z odpowied-
nimi zmianami w gospodarce regionalnej i eksporcie regionalnym [Misala, 2002].
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Nalezy zasygnalizowac, iz migdzy wymienionymi wyzej pojeciami (kate-
goriami) istniejg réznego rodzaju zaleznosci 1 wspodtzaleznosci; determinowana
przez wiele roznych czynnikéw zdolnos¢ konkurencyjna wptywa jednoznacznie
(przynajmniej teoretycznie) na wartosci roznorodnych miar i wskaznikow mig-
dzynarodowej pozycji konkurencyjnej — to oddziatywanie powinno znalez¢ swo-
je odzwierciedlenie w ksztattowaniu si¢ szeroko rozumianej migdzynarodowe;j
konkurencyjnosci gospodarki.

3. Definicyjne ujecie konkurencyjnosci miedzynarodowej gospodarki

Najczesciej pojawiajace sie definicje konkurencyjnos$ci miedzynarodowe;j
odwotuja si¢ przede wszystkim do wynikow danego panstwa w wymianie mie-
dzynarodowej, a w szczegolnosci do powigkszania jego udzialdéw w rynkach
eksportowych’. Praktyczne badanie tego pojecia zwiazane jest z przeprowadza-
niem analizy dotyczacej konkurencyjnosci eksportu. Przykladowo L. Tyson’
konkurencyjno$¢ definiuje jako zdolno$¢ do sprostania konkurencji miedzynaro-
dowej i utrzymania wysokiego tempa krajowego popytu bez pogarszania bilansu
obrotéw biezacych, z kolei na rynku migdzynarodowym wyraza si¢ ona akcepta-
cja wyrobow danego kraju i powickszaniem si¢ jego udziatow w rynkach eks-
portowych (por. [Wysokinska, 2001, s. 38; Olczyk, 2008, s. 18]).

Kolejna koncepcja zaproponowana przez R.J. Carbaugh taczy wyniki w han-
dlu migdzynarodowym z dobrobytem obywateli. Konkurencyjno$¢ postrzega si¢
tu jako zrodito dobrobytu narodowego, czyli trwala poprawe standardow zycia,
przejawiajaca si¢ wzrostem realnych dochodow ludnosci w dtugim okresie. Tak
wigc miedzynarodowa konkurencyjnos¢ gospodarki opisuje si¢ jako zdolno$é
w warunkach wolnego handlu i uczciwej konkurencji do produkeji i sprzedazy
dobr i ustug, ktore wygrywajg konkurencje na migdzynarodowym rynku, przy
jednoczesnym wzroscie realnych dochodéw ludnosci w dtugim okresie [Carbaugh,
2000, s. 10].

Konkurencyjno$¢ panstwa postrzegana moze by¢ takze przez pryzmat
wzrostu i rozwoju gospodarczego. Podejscie takie proponujg J.D.Sachs i G. Stone,
okreslajgc panstwa konkurencyjne jako te, ktore maja podstawy ekonomiczne do
osiggniecia szybkiego i wieloletniego wzrostu ekonomicznego, z uwzglednie-

Sprowadzanie konkurencyjnos$ci mi¢dzynarodowej wylacznie do wynikéw w wymianie han-
dlowej budzi wiele kontrowersji. Podejscie to sugeruje przyjecie zalozenia, ze konkurencyjnosé
dotyczy tylko rynku zagranicznego (por. [Wziatek-Kubiak, 2001]).

Laura Tyson — amerykanska ekonomistka, przewodniczaca Zespolu Doradcow Ekonomicznych
Prezydenta Stanéw Zjednoczonych w latach 1993-1995.
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niem poziomu dochodu narodowego w punkcie startu [Sachs, Stone, 2000]. Po-
dobny punkt odniesienia przyjmuje J. Bossak, ktory konkurencyjno$é¢ okresla jako
zdolno$¢ gospodarki do szybkiego 1 zrownowazonego rozwoju, zgodnego z ewo-
lucja migdzynarodowego uktadu gospodarczego [Bossak, 1989, s. 94].

Problematyka konkurencyjnosci zajmuje sie takze M.E. Porter*. W swoich
pracach akcentuje on pierwotne znaczenie konkurencyjnosci firm dla konkuren-
cyjnosci calej gospodarki, jednak docenia rowniez rolg otoczenia, w ktérym te
firmy dziataja. Powoduje to, ze konkurencyjnos¢ w skali makro jest czyms$ wigcej
niz tylko sumg konkurencyjnosci krajowych podmiotéw. Wedlug Portera dgze-
nie do wyjasnienia konkurencyjnos$ci na szczeblu ogélnonarodowym jest poszu-
kiwaniem odpowiedzi na niewlasciwe pytanie. Zamiast tego musimy zrozumie¢
wyznaczniki efektywnosci i stope jej wzrostu. Aby znalez¢ odpowiedz, musimy
skupi¢ uwage nie na gospodarce narodowe;j jako catosci, ale na konkretnych sek-
torach i ich segmentach [Porter, 2001, s. 200].

W literaturze ekonomicznej nie brakuje glosow krytycznie oceniajacych
badania nad konkurencyjno$cig na poziomie makroekonomicznym. Jako przy-
ktad moze postuzy¢ stanowisko P.R. Krugmana, ktéry konkurencyjno$¢ nazywa
,hiebezpieczng obsesjg”. Jego zdaniem konkurencyjno$¢ migdzy panstwami
moze prowadzi¢ do trzech niebezpieczenstw: 1) marnotrawienia pieniedzy rzg-
dow, rzekomo w celu zwigkszenia konkurencyjnosci, 2) protekcjonizmu i wojen
handlowych (nawet na skale globalng), oraz 3) pojawienia si¢ ztych nastojow
politycznych dotyczacych spraw wagi panstwowej. Autor tych tez uwaza konku-
rencyjnos¢ za ,,gre o sumie zerowej”, czyli taka, w ktorej zysk jednego panstwa
z wymiany miedzynarodowej oznacza odpowiednia (proporcjonalng) stratg dru-
giego panstwa — sprowadza tym samym to pojecie do poziomu walki konkuren-
cyjnej tylko miedzy przedsicbiorstwami [Krugman, 1994].

Osrodki naukowe, organizacje migdzynarodowe i instytucje czgsto propo-
nuja wlasne definicje konkurencyjno$ci, np. autorzy popularnego raportu World
Competitiveness Yearbook przygotowywanego przez International Institute for
Management Development (IMD) okreslaja konkurencyjnos¢ jako zdolnosc¢ kra-
ju do tworzenia warto$ci, a tym samym do powigkszania bogactwa poprzez za-

4 Michael E. Porter — profesor zarzadzania w biznesie i pracownik katedry C. Rolanda Christen-
sena w Harvard Business School. Za kadencji Ronalda Reagana zostal wybrany do Komisji
Prezydenta ds. Konkurencyjnosci Przemystu. Jest doradcg gltéw panstw, gubernatorow, burmi-
strzow 1 dyrektoréw generalnych firm z catego $wiata. Laureat Nagrody Wellsa w dziedzinie
ekonomii, Nagrody Adama Smitha, trzech Nagrod McKinseya. Zostat uhonorowany doktora-
tem honoris causa Akademii Ekonomicznej w Sztokholmie i sze$ciu innych uczelni. Jest auto-
rem czternastu ksigzek, wspottworca rankingu migdzynarodowej konkurencyjnosci IMD, publi-
kowanego przez Migdzynarodowy Instytut Rozwoju Zarzadzania.
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rzadzanie posiadanymi zasobami, procesami, atrakcyjnoscig i agresywnoscia,
globalnoscig 1 blisko$cig oraz przeksztalcaniem powyzszych zwigzkéw w model
ekonomiczny i spoteczny. Kraj jest konkurencyjny, jesli generuje proporcjonal-
nie wigcej bogactwa niz konkurenci na rynku $wiatowym [Institute for Mana-
gement Development, 2009, s. 470]. A zatem miedzynarodowa konkurencyjnos¢,
mierzaca wydajnos¢ panstwa i jego przewage konkurencyjna, stanowi punkt od-
niesienia co do kierunkéw dziatan, jakie stoja przed gospodarka w przysztosci.
Wynikiem dlugoletnich badan i dyskusji probleméw pomiaru konkurencyjnosci
miedzynarodowe;j jest obecnie uzywana definicja, ktora sumuje dorobek teore-
tyczny ekonomii, czynniki rozwoju gospodarczego i jako$¢ przestrzeni gospo-
darczej dla dziatalno$ci przedsigbiorstw. Definicja akademicka — jak nazywaja ja
autorzy raportu World Competitiveness Yearbook — zainspirowata badania nad
konkurencyjno$ciag miedzynarodowa, ktora postrzega si¢ jako obszar teorii eko-
nomii analizujacy zjawiska gospodarcze i polityczne ksztaltujace zdolno$é pan-
stwa do tworzenia i utrzymania $rodowiska, w ktérym nastgpi wzrost wartosci
przedsigbiorstw oraz wzrost dobrobytu ludnosci. W raporcie tym przedstawiono
réwniez druga, uproszczong wersje pierwszej definicji, tzw. definicje ekonomiczna
konkurencyjnosci miedzynarodowej. Jest to zdolno$¢ narodu do zarzadzania do-
stepnymi im dobrami i umiejetno$ciami ludzkimi w celu osiggnigcia dobrobytu
swoich obywateli [Institute for Management Development, 2009, s. 478-479].

Kolejnym przyktadem wielowymiarowego pojmowania konkurencyjnosci
jest definicja Swiatowego Forum Ekonomicznego (World Economic Forum —
WEF). Uwzglednia ona zaré6wno mikro-, jak i makroekonomiczne parametry
wplywajace na dlugotrwaly wzrost gospodarczy. Wedtug najnowszej wersji ra-
portu The Global Competitiveness Report 2014-2015 konkurencyjnos¢ to zbior
instytucji, polityk i czynnikow determinujgcych poziom produktywnosci danego
panstwa. Jezeli gospodarka jest konkurencyjna, to zdaniem autoréw raportu,
znaczy, ze ma wysoka produktywno$¢ pozwalajacg na osiagganie wysokich do-
chodéw i wysokiego poziomu zycia obywateli danego panstwa, a takze wyz-
szych stop zwrotu z inwestycji [WEF, 2014, s. 4]. Rozumowanie takie mozna
odzwierciedli¢ za pomoca nastgpujacej prawidtowosci: poziom wydajnosci pan-
stva w bezposredni sposob przeklada si¢ na poziom dobrobytu, a bardziej kon-
kurencyjna gospodarka jest w stanie zapewni¢ wyzszy poziom dochoddéw spote-
czenstwu. Poziom produktywnos$ci decyduje réowniez o wysokosci wskaznika
efektywnos$ci inwestycji w gospodarce — stopie zysku, ktora jest fundamental-
nym czynnikiem wzrostu gospodarczego.

Nieco inne rozumienie konkurencyjnosci migdzynarodowej prezentuje ir-
landzka Narodowa Rada Konkurencyjnosci (National Competitiveness Coun-
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cil)’. Jak zapisano w najnowszej wersji raportu Ireland’s Competitiveness Sco-
recard 2015, konkurencyjno$¢ mi¢dzynarodowa gospodarki oznacza zdolno$¢
krajowych firm do konkurowania na rynkach zagranicznych; rynki te obejmuja
miedzynarodowy przeptyw towarow, kapitatow i ustug. Na miedzynarodowym
rynku towardéw i ustug rywalizujg ze soba przedsigbiorstwa z poszczegdlnych
panstw. Dzieki obnizaniu barier taryfowych w handlu mi¢dzynarodowym wcigz
si¢ on rozszerza i poglebia. Na rynku kapitatéw rywalizujg panstwa dazace do
przyciagnigcia jak najwigkszych zagranicznych inwestycji bezposrednich [Ire-
land’s Competitiveness Scorecard 2015, s. 50].

Podsumowanie

Zaprezentowane powyzej teoretyczne koncepcje definiowania konkuren-
cyjnosci na poziomie makroekonomicznym dajg dowod temu, jak bardzo istot-
nym, kompleksowym i wielowymiarowym problemem badawczym pozostaja
proby tworzenia podstaw teorii migdzynarodowej konkurencyjnosci gospodarki,
teorii o charakterze deskryptywnym i normatywnym. Wyraznie nalezy podkre-
$li¢, iz konkurencyjno$¢ migdzynarodowa to pojecie mieszczace w sobie wiele
innych 1 kojarzone z réznymi pokrewnymi kategoriami; obfito§¢ pojawiajacych
si¢ definicji konkurencyjnos$ci miedzynarodowej w dziedzinie nauk ekonomicz-
nych (i nie tylko) powoduje, iz obecnie zaobserwowa¢ mozna swego rodzaju
,,rozkwit” tej kategorii pojeciowej, co powoduje znaczne rozmycie semantyczne.
Co wigcej, pojawia si¢ na tym tle problem odnos$nie do praktycznej sfery formu-
towanych definicji. Ot6z w wielu przypadkach brak jest mozliwosci ich empi-
rycznej weryfikacji, czy tez negacji — wowczas stawia to pod znakiem zapytania
samg warto$¢ naukowa tak tworzonych teorii. Niemniej warto podkresli¢, iz pro-
wadzone badania naukowe w tym obszarze koncentruja si¢ na problematyce
wymiany miedzynarodowej, potaczonej z dobrobytem obywateli, na wzajemnych
relacjach pomigdzy konkurencyjno$cig a wzrostem i rozwojem gospodarczym,
na sposobach budowania unikalnych warto$ci w gospodarce, pozwalajacych
uzyskac przewagi konkurencyjne. Ostatnia konkluzja zawiera si¢ w konstatacji,
iz dokonujac explicite pomiaru i obserwujac ,,skutek” (migdzynarodowa pozycje
konkurencyjna), nalezy wykona¢ rozpoznanie poprzez wniknigcie w ,,przyczy-
ny” (migdzynarodowa zdolno$¢ konkurencyjng), a te czesto pozostaja jedynie
implicite lub s3 wrecz niemierzalne i nieobserwowalne.

5 Narodowa Rade Konkurencyjnosci powotano w 1997 r. jako instytucje panstwowa dziatajaca
przy rzadzie Republiki Irlandzkiej i majaca na celu opracowanie strategii zwigkszania konku-
rencyjnos$ci migdzynarodowej Irlandii.
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THEORETICAL ASPECTS OF INTERNATIONAL COMPETITIVENESS
OF THE ECONOMY

Summary: The article attempts to analyze current trends and research issues in the field
of the international competitiveness of the economy. Conducted a discussion took into
account the various positions and concepts definition of this category, including both the
results of national surveys of economists and scientists of world fame, and critical voices.
Supplement these considerations was the presentation of the solutions used by interna-
tional organizations such as the World Economic Forum, International Institute for Man-
agement Development, the National Competitiveness Council, which for years special-
ized in the study of international competitiveness.

Keywords: competitiveness, competitive position, competitive capacity, economic growth.



