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WPLYW KRYZYSU FINANSOWEGO NA POZIOM
INNOWACYJNOSCI GOSPODAREK KRAJOW
EUROPEJSKICH"

Streszczenie: Celem artykulu jest ocena wptywu globalnego kryzysu finansowego w la-
tach 2008-2010 na poziom innowacyjnosci gospodarek panstw europejskich. W celu
oceny tego wplywu, analizie poddano dane statystyczne dotyczace zmian warto$ci in-
deksu Summary Innovation Index na przestrzeni lat 2006-2013. W analizach skupiono
si¢ na wykazaniu podobienstw oraz réznic w dynamice zmian wskaznika innowacyjno-
sci dla poszczegolnych krajow europejskich oraz probie oceny, czy globalny kryzys fi-
nansowy objawitl si¢ zauwazalnymi zmianami. Ponadto w artykule dokonano rowniez
zwigzlej oceny aktualnego stanu gospodarek krajow europejskich pod wzgledem poten-
cjatu innowacyjnego.

Stowa kluczowe: tworczosé, kreatywnos$e, kryzys finansowy, Unia Europejska.

Wprowadzenie

Wystapienie globalnego kryzysu finansowego wptyneto znaczaco na funk-
cjonowanie gospodarek panstw europejskich. Jedna z najbardziej istotnych cech
gospodarek krajow rozwinigtych jest poziom innowacyjnosci w wymiarze spo-
teczno-gospodarczym. Innowacyjnos¢ uwazana jest powszechnie za kluczowy
czynnik majacy wpltyw na konkurencyjno$¢ gospodarki w skali globalnej, a co
za tym idzie, postrzegana jest rowniez jako jedna z najwazniejszych stymulant
wzrostu gospodarczego. Ocenia sig, iz wlasnie ten czynnik bedzie coraz bardziej

* Niniejsze opracowanie powstato w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki przyznanego na
podstawie decyzji numer DEC-2013/09B/HS4/00473.
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przewazat nad takimi uwarunkowaniami, jak potencjal demograficzny, posiada-
nie zrodel surowcowych czy niskie koszty pracy. Taka wlasnie rola zostata row-
niez podkreslona w strategii Europa 2020. Strategia ta okresla dtugofalowa wizjg
rozwoju Unii Europejskiej pod wzgledem spoteczno-ekonomicznym. Jest row-
niez podstawowym dokumentem wskazujacym kierunki ewolucji polityki go-
spodarczej panstw cztonkowskich. Istotna rola poziomu tworczosci w gospodar-
ce, podkreslona w dokumencie, skfania do badania czynnikow mogacych posiadac
negatywny badz pozytywny wpltyw na ten poziom. Jako jeden z czynnikow mozna
rozpatrywa¢ globalne warunki ekonomiczne. Wplyw tych warunkéw wydaje si¢ na
pozdr oczywisty 1 bezdyskusyjny, zawsze jednak pozostaje kwestia oceny, czy skala
oddziatywania jest taka sama w przypadku wszystkich panstw oraz okreslenia skut-
kow tego oddziatywania. Celem niniejszego artykutu jest stwierdzenie, czy globalny
kryzys finansowy miat zauwazalny wpltyw na poziom innowacyjnosci w gospodar-
kach krajow europejskich oraz identyfikacja roznic w dynamice zmian poziomu in-
nowacyjnosci w gospodarce dla poszczeg6lnych panstw.

Wymienione cele realizowane sa poprzez analize danych statystycznych
z lat 2006-2013, dotyczacych wskaznika Summary Innovation Index (SII), wy-
znaczanego w ramach badania /nnovation Union Scoreboard. Na podstawie war-
tosci indeksu SII zostaly obliczone wskazniki tempa wzrostu, pozwalajace na
oceng dynamiki zmian i ich ewentualng zbiezno$¢ czasowa z okresem wystepo-
wania globalnego kryzysu finansowego. Jako czas trwania kryzysu finansowego
przyjeto lata 2008-2010.

1. Oddzialywanie kryzysu finansowego w uje¢ciu migdzynarodowym

Analiza wplywu globalnego kryzysu finansowego na rozne aspekty zycia
spoteczno-ekonomicznego, z pewnoscia nie nalezy do zadan fatwych i moze bu-
dzi¢ rozliczne kontrowersje. Do kwestii kontrowersyjnych nalezy zaliczy¢ zde-
cydowanie brak zdefiniowania pojgcia ,,kryzys” w naukach ekonomicznych [Or-
towski, 2010]. Nie ulega natomiast watpliwosci, iz wystgpowanie kryzysow jest
typowa cecha wspotczesnej gospodarki, w ktorej duza role odgrywaja powiaza-
nia internacjonalne [Adamczyk, 2012]. Wptyw globalnych zjawisk ekonomicz-
nych w latach 2008-2010, okreslanych mianem globalnego kryzysu finansowe-
go, nie byl oddzialywaniem jednorodnym, powodujacym identyczne skutki
w réznych sektorach gospodarek poszczegdlnych panstw. Jako przyktad mozna
poda¢ fakt, ze w 2009 r. spadek produkcji zostat odnotowany w Japonii, Unii
Europejskiej 1 Stanach Zjednoczonych, natomiast w przypadku gospodarek Chin
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oraz Indii zostal odnotowany wzrost. Skutkowato to spadkiem produkcji w uje-
ciu globalnym zaledwie o 0,5% [Mitrega-Niestr6j, 2012]. Tym niemniej w czg-
$ci krajow wplyw kryzysu finansowego byt znaczny, zastugujacy na pordwnanie
z Wielkim Kryzysem lat 1929-33 [Sagemann, Resse, 2011]. Powstanie migdzy-
narodowego kryzysu finansowego ma bezposredni zwiazek z amerykanskim
rynkiem kredytéw hipotecznych [Monkiewicz, 2008]. Czgsto podkresla sig, ze
decydujaca role w powstaniu i rozprzestrzenianiu si¢ kryzysu mialy przede
wszystkim banki i prywatne instytucje finansowe, podczas gdy rzady poszcze-
gblnych panstw musiaty wziaé na siebie rolg swoistej ,,strazy pozarnej”, walczacej
ze skutkami kryzysu [Laski, Podkaminer, 2010]. W kontekscie niniejszego opra-
cowania najbardziej interesujaca jest kwestia skali wptywu globalnego kryzysu fi-
nansowego na poziom tworczosci, kreatywnosci oraz innowacyjno$ci w gospo-
darce. Kategorie te nalezy zaliczy¢ zdecydowanie do wartosci niematerialnych.
Dodatkowo, nalezy zwroci¢ uwage na trudnos¢ w zdefiniowaniu tych pojec. Po-
mimo trudnosci definicyjnych, termin ,,innowacyjno$¢” w gospodarce jest stosun-
kowo dobrze opisany w kategoriach wskaznikow poziomu innowacyjnosci.

2. Aktualny obraz poziomu innowacyjnosci krajow europejskich

Innowacyjno$¢ gospodarek krajow europejskich zdecydowanie nie posiada
jednolitej struktury. Roznice w poziomie innowacyjnosci dla poszczegoélnych
panstw mozna oceni¢ jako znaczne, co ilustruje wykres na rys. 1.

W zaprezentowanym zestawieniu, najwyzszymi warto$ciami wskaznika in-
nowacyjnosci charakteryzuja si¢ kraje potozone na pdétnocy kontynentu: Szwe-
cja, Dania i Finlandia. Nizej lokowane sa Islandia i Norwegia. W nizszej czg$ci
rankingu mozna stwierdzi¢ obecno$¢ duzej ilosci krajow zachodnioeuropejskich.
Sa to: Luksemburg, Holandia, Belgia, Wielka Brytania, Irlandia, Austria, Fran-
cja. Z panstw zachodnioeuropejskich zdecydowanie wyzej usytuowane sa Niem-
cy. W kategorii krajow lokowanych pod wzgledem poziomu innowacyjnosci ni-
zej od krajow zachodnioeuropejskich sa kraje Europy Poludniowej. W bliskim
sasiedztwie wystepuja w rankingu takie panstwa, jak: Cypr, Wilochy, Hiszpania,
Portugalia, Grecja. Nieco nizej lokowana jest Malta. Grupa charakteryzujaca si¢
najnizszymi wartosciami indeksu sa kraje Europy Srodkowej i Wschodnie;j.
Mozna w tej kategorii wymieni¢ takie panstwa, jak: Wegry, Stowacja, Chorwa-
cja, Litwa, Polska, Rumunia, f.otwa, Bulgaria. Na zdecydowanie wyzszych
miejscach rankingu plasuja si¢ Stowenia oraz Czechy. Kraje te pod wzgledem
poziomu innowacyjnosci sa zblizone do panstw zachodnioeuropejskich.
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Rys. 1. Wartosci wskaznika SIT w 2014 r.

Zrodto: [www 1].
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W przedstawionym rankingu zaobserwowa¢ mozna stosunkowo wysoka
pozycje Grecji, a wigc kraju dotknigtego silnym i dtugotrwatym kryzysem go-
spodarczym. Zaskakujaca jest rowniez niska pozycja Polski, w ktoérej pomimo
globalnego kryzysu finansowego oraz wystapienia kryzysu w strefie euro,
utrzymano dodatnie tempo wzrostu gospodarczego. Zjawisko to moze $wiadczy¢
o trudnej naruszalno$ci strukturalnych cech gospodarki (jak np. poziomu inno-
wacyjnosci) przez koniunkturalne wahania czynnikow makroekonomicznych.
Rownie mozliwa wydaje si¢ by¢ hipoteza o braku przetozenia wzrostu PKB na
wzrost poziomu innowacyjnosci (przynajmniej w perspektywie kilkuletniej).

3. Dynamika zmian poziomu innowacyjnosci krajow europejskich
w czasie globalnego kryzysu finansowego

W oparciu o dane statystyczne pochodzace z badania Innovation Union
Scoreboard, zostaly wyznaczone wskazniki tempa wzrostu indeksu SII, ktore
przedstawione sg w tabeli 1.

Tabela 1. Dynamika zmian wskaznika kreatywnosci gospodarki w krajach europejskich
w latach 2007-2013

. Sr. 2008
Kraj 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2013
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Szwajcaria 2,65% | 2,62% 1,56% | 231% | -0,13% | 237% | -0,77% | 1,33%
Szwecja -0,41% | 043% 0,67% | 026% | 0,88% 0,78% | -0,17% | 0,47%
Dania 1,33% | -521% | 245% | 4,60% | -1,12% | 3.66% | 0,86% 0,87%
Niemcy 1,64% | 226% | 2,40% 1,96% | -0,94% | 1,99% | 0,14% 1,30%
Finlandia 0,02% | 4,62% 1,61% | 0,87% 1,26% 0,09% | -020% | 1,37%
Islandia 0,86% | 3,19% | 2.80% | -1,20% | -1,24% | -2,58% | -1,90% | -0,16%
WIk. Brytania | 1,86% | -4,32% | 1,72% | 531% | 0,11% 0,16% | -0,81% | 0,36%
Belgia 224% | -121% | 0,47% 1,39% 1,21% 242% | -0,05% | 0,70%
Luksemburg | 4,05% | 0,15% 381% | -2,56% | -1,28% | 5,70% 3,08% 1,48%
Irlandia 032% | -2,59% | 3,74% | -1,17% | 3,17% 1,37% | 2,04% 1,09%
Holandia 0,77% | 3.13% 129% | 0,86% | 0,65% 737% | -236% | 1,82%
Francja 1,08% 1,44% | 2,13% | 4,84% | 0,53% 1,45% | -1,40% | 1,50%
Austria 231% | 10,50% | 2,35% | -432% | 2,08% | 2,73% | 0,08% | 2.24%
Norwegia 2,07% | -0,63% | 191% | 3,83% | -0,17% | 3,40% | -033% | 1,33%
Stowenia 0,98% | 6,22% 3,67% 1,41% 5,59% | -2,48% | 3.,49% 2,98%
Cypr -0,65% | 17.96% | -4,96% | 4,14% 3.81% | -0,18% | 0,58% 3,56%
Estonia -1,73% | 7,70% 9,85% | 035% | 4.61% 2,95% | 2,89% | 4,73%
Wiochy 3,45% | 0,18% 3,23% 509% | 0,02% | 433% | -0,61% | 2,04%
Hiszpania 1,57% | 2.29% 1,36% | -0,89% | 1,00% | 4,02% | 0,68% 1,41%
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cd. tabeli 1

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Czechy 4,22% -5,44% 1,52% 9,78% 1,24% -2,57% 4,05% 1,43%
Grecja -0,96% 7,24% 1,15% -2,38% 0,68% 1,96% 1,24% 1,65%
Portugalia 5,16% 13,26% 5,96% 5,90% -1,10% | -3,20% 1,92% 3,79%
Wegry 1,64% 3,46% 0,19% 8,36% 1,09% -2,84% 4,99% 2,54%
Stowacja 2,09% 0,60% 2,60% -4,26% 1,61% 15,22% | -6,12% 1,61%
Chorwacja -5,52% 3,43% 3,95% 6,89% 1,21% -3,11% -0,91% 1,91%
Malta 12,03% 3,37% 4,96% 2,98% -9,15% -5,34% 6,47% 0,55%
Polska 4,45% -3,28% 3,99% -1,45% 3,53% -4,90% 4,33% 0,37%
Serbia -1,26% 1,86% -3,16% 15,22% | -3,12% | 28,76% 4,16% 7,29%
Litwa 5,43% -8,37% 2,57% 0,21% 8,30% 4,28% 6,61% 2,27%
Rumunia 5,44% 10,55% 6,40% -6,87% 742% | -10,95% | 3,23% 1,63%
Macedonia -0,42% 1,26% 12,92% 1,75% 0,00% 7,81% 2,97% 4,45%
Turcja 2,40% 5,50% 2,48% 2,22% 3,45% 5,00% 1,54% 3,36%
Lotwa 8,18% 3,73% 7,24% 3,54% 5,36% 2,76% -5,64% 2,83%
Bulgaria 5,87% 13,00% 4,70% 16,68% 1,25% | -18,64% | -1,36% 2,60%

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie: [www 1].

W 2007 r., poprzedzajacym wystapienie globalnego kryzysu finansowego,
w wigkszosci krajow europejskich odnotowano wzrost wartosci wskaznika in-
nowacyjnosci. Najsilniejszy wzrost zostal wyznaczony dla Malty i wynosit
12,03%. Wysokim wzrostem charakteryzowaty si¢ rowniez Lotwa (8,18%), Bul-
garia (5,87%) oraz Portugalia (5,16%). Do krajow o ujemnej dynamice wzrostu
wskaznika innowacyjnosci zaliczaly sig: Szwecja (-0,41%), Cypr (-0,65%),
Estonia (-1,73%), Grecja (-0,96%). Chorwacja (-5,52%), Serbia (-1,26%) i Ma-
cedonia (-0,42%). Wylaczywszy przypadek Chorwacji o relatywnie duzej warto-
$ci spadku wartosci wskaznika, pozostate zmiany mozna oceni¢ jako niewielkie.
Rok 2008 (przyjety jako poczatek kryzysu finansowego) przynidst spadek war-
tosci indeksu dla o$miu panstw, wzrost nastapit w przypadku dwudziestu pigciu
krajow. Srednia warto$é¢ spadkéw wyniosta -3,88% wobec $redniej wzrostow
rownej 5,00%. W roku 2009 spadek zostal odnotowany jedynie w przypadku
dwéch panstw. Byly to Cypr (-4,96%) oraz Serbia (-3,16%). W przypadku pozo-
statych krajow zostaly odnotowane tendencje wzrostowe. Najsilniejszy wzrost
miat miejsce w Macedonii (12,92%) oraz Estonii (9,85%). Pomimo trwajacego
kryzysu finansowego, w 2009 r. nie sa widoczne drastyczne zmiany w innowa-
cyjnym potencjale panstw europejskich. Mozna nawet zaryzykowaé stwierdze-
nie, iz w kwestii potencjalu kreatywnego nastapit rozwoj. Przyczyn tego zjawi-
ska moze by¢ wiele, lecz jedna z bardziej prawdopodobnych hipotez moze by¢
wplyw dobrej koniunktury gospodarczej z lat poprzedzajacych wystapienie kry-
zysu finansowego. Zasadniczo inna sytuacja uksztaltowata si¢ w 2010 r., w kto-
rym az dziewig¢¢ gospodarek wykazywato ujemna dynamike zmian wskaznika
innowacyjnosci (Islandia, Luksemburg, Irlandia, Austria, Hiszpania, Grecja,
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Stowacja, Polska, Rumunia). Sytuacja ta miata miejsce rowniez w 2011 r. W tym
roku réwniez dziewig¢ panstw wykazywato ujemna dynamike zmian, cho¢ przy
zmienionym sktadzie (Szwajcaria, Dania, Niemcy, Islandia, Luksemburg, Nor-
wegia, Portugalia, Malta, Serbia). Panstwem charakteryzujacym si¢ najwigk-
szym spadkiem warto$ci wskaznika innowacyjnosci byta Malta (-9,15%). Naj-
wigkszy wzrost zostal odnotowany na Litwie (8,30%). W 2012 r. spadki zostaty
odnotowane w przypadku jedenastu panstw (Islandia, Stowenia, Cypr, Czechy,
Portugalia, Wegry, Chorwacja, Malta, Polska, Rumunia, Butgaria). Wartym pod-
kreslenia jest fakt, ze wysoko$¢ odnotowanych spadkow jest stosunkowo wyso-
ka. Najwyzsza wartoscia spadku charakteryzowala si¢ Bulgaria (-18,64%) oraz
Rumunia (-10,95%). Rok 2013 przynidst dalsze pogorszenie sytuacji. Spadek
wartosci indeksu innowacyjnosci zostat stwierdzony w przypadku czternastu
panstw (Szwajcaria, Szwecja, Finlandia, Islandia, Wlk. Brytania, Belgia, Holan-
dia, Francja, Norwegia, Wlochy, Stowacja, Chorwacja, Lotwa, Bulgaria). Naj-
wicksza warto§¢ spadkowa zostala w tym roku stwierdzona dla Stowacji
(-6,12%). Okreslenie zrodta pochodzenia tych spadkow moze nastrgcza¢ powaz-
ne trudno$ci. Zmiany te mozna bowiem interpretowac jako odsunigte w czasie
skutki kryzysu finansowego, nalezy jednak wzia¢ pod uwage, iz w tym czasie
rozpoczal si¢ rowniez kryzys strefy euro. Pomimo Ze wymienione zjawiska eko-
nomiczne wystapity w réznych okresach, wiele wskazuje na to, iz ich wptyw na
gospodarki krajow europejskich cechuje pewne powinowactwo. W kontek$cie
tych rozwazan warto zwroci¢ uwage na przypadek Islandii, ktora jako jedyny
z badanych krajow, osiagneta na przestrzeni lat 2008-2013 ujemna dynamike
zmian wskaznika innowacyjnosci, przy czym poczatek tendencji spadkowej roz-
poczat si¢ w 2010 r. Islandia jest krajem, w ktorym kryzys finansowy objawit sig
w postaci powaznych problemow sektora bankowego oraz innych galgzi gospo-
darki. Biorac pod uwage ten fakt oraz brak cztonkostwa Islandii w strefie euro,
negatywny wpltyw globalnego kryzysu finansowego w przypadku tego kraju na-
lezy uzna¢ za bardzo prawdopodobny.

Podsumowanie

Przeprowadzone analizy pozwolily na sformutowanie nastepujacych wnio-
skow i1 obserwacji:
— pomimo wystapienia kryzysu finansowego, wigkszo$¢ krajow europejskich
odnotowala wzrost potencjalu innowacyjnego gospodarki,
— mnajwigksza ilo$¢ spadkow wskaznika kreatywnosci miala miejsce w latach
2012-2013, co moze $wiadczy¢ o wystepowaniu skutkow kryzysu finanso-
wego odsunigtych w czasie,
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— okresem, w ktorym odnotowano najmniejsza ilo$¢ spadkow indeksu kre-
atywnosci byt rok 2009, do czego najprawdopodobniej przyczynity si¢ odsu-
nigte w czasie skutki dodatniej koniunktury gospodarczej z okresu poprze-
dzajacego wystapienie kryzysu finansowego,

— Polska jest krajem charakteryzujacym si¢ niska wartoscia indeksu kreatyw-
nos$ci oraz odznaczajacym si¢ dodatkowo duza chwiejnoscia, co moze swiad-
czy¢ o bardzo duzej wrazliwosci polskiej gospodarki na zmiany zachodzace
w otoczeniu gospodarczym kraju.

Z przeprowadzonych analiz wynika, iz najwigksza ilo§¢ spadkow wartosci
indeksu kreatywnosci dla krajow europejskich miata miejsce w latach 2012-
2013. W konteks$cie rozpatrywania wptywu kryzysu finansowego na poziom in-
nowacyjnosci mozna podejrzewaé, ze oddzialywanie warunkéw ekonomicznych
na innowacyjnos$¢ gospodarki jest obarczone pewna inercja. Obecnos$¢ tej inercji
powoduje wystgpowanie skutkow kryzysu z opdznieniem.
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Summary: The article addresses the issue og impact of the global financial crisis on the
level of innovation of European economies. In order to evaluate this impact the statistical
data on changes in the value of the Summary Innovation Index for the years 2006-2013
have been analyzed. The analyzes focused on demonstrating similarities and differences
in the dynamics of innovation ratio changes for individual European countries and try to
evaluate whether global financial crisis revealed a noticeable change. In addition, the ar-
ticle also made a brief assessment of the current state of European economies in terms of
innovation potential.
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