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POGLADY WSPOLCZESNYCH KEYNESISTOW
NA TEMAT ROLI PANSTWA W GOSPODARCE

Streszczenie: Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie pogladow wspolczesnych
keynesistow, ktorzy — wzorem J.M. Keynesa — opowiadaja si¢ za aktywnym udzialem
panstwa w zyciu gospodarczym. G.A. Akerlof i R.J. Shiller podkreslali, ze glownym
zadaniem panstwa jest powsSciaganie zwierzgcych instynktow, a takze ustalanie zasad
funkcjonowania ustroju kapitalistycznego. J.E. Stiglitz domagal si¢ wspotdziatania oraz
wypracowania rownowagi migdzy panstwem a rynkiem. Panstwo powinno ingerowac
tylko wtedy, gdy moze ograniczy¢ zawodno$¢ rynku, chociaz zawodne jest rOwniez
panstwo. Przestrzegat réwniez przed przeregulowaniem gospodarki lub nadmierna dere-
gulacja. Zdaniem P. Davidsona marginalizacja keynesizmu, ograniczanie roli panstwa
w gospodarce oraz polityka uwolnienia rynkéw doprowadzity do glebokiego zatamania
koniunktury w 2007 r. Tylko rzad jest zdolny do usunigcia wad gospodarki kapitali-
stycznej oraz stabilizacji gospodarki.

Stowa kluczowe: nowa ekonomia keynesistowska, postkeynesizm, rola panstwa w go-
spodarce.

Wprowadzenie

Zagadnienie roli i zakresu oddziatywania panstwa w gospodarce nalezy do
wazniejszych i1 ciekawszych zagadnien teorii ekonomii i polityki gospodarcze;j.
Od kilku stuleci problemy te sa przedmiotem rozwazan oraz sporow migdzy
reprezentantami réznych szkot ekonomicznych. Po zatamaniu si¢ paradygmatu
keynesistowskiego w latach 70. XX w., w nastepnych dekadach w kregach aka-
demickich oraz gospodarczych i politycznych z entuzjazmem przyjmowano
poglady tych ekonomistow, ktorzy konsekwentnie stali na stanowisku antyetaty-
stycznym, czyli odrzucali dziatalno$¢ panstwa w gospodarce. Chetnie przywo-
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tywano neoklasyczne poglady, zgodnie z ktéorymi nalezato umozliwi¢ gospodar-
ce rynkowe]j samodzielne osiagnigcie stabilnosci makroekonomicznej oraz wejscie
na $ciezkg szybkiego wzrostu. Podkres$lano, ze wystapienie inflacji i bezrobocia
$wiadczylo o nieskuteczno$ci aktywnej roli panstwa w zyciu gospodarczym oraz
o kryzysie teorii keynesowskiej. Wigkszo$¢ szanujacych si¢ ekonomistow przyzna-
wata si¢ do leseferyzmu. Twierdzili oni, Ze panowanie ekonomii keynesowskiej
dobieglo konca, a mimo to gtéwne idee keynesowskie znajdywaty kolejnych zwo-
lennikow, ktorzy odpierali ataki krytykow tego nurtu. Propagatorom neoliberalizmu
nie udato si¢ wigc catkowicie zmarginalizowa¢ keynesizm. Na poczatku lat 90. na-
stapita restauracja keynesizmu. Keynesisci wyszli z podziemia. Tworcy nowego
keynesizmu stwierdzili, ze ma on przyszto$¢ oraz zapowiedzieli nowa ofensywe.
Powtérnemu odrodzeniu keynesizmu, albo inaczej powstaniu nowej teorii key-
nesistowskiej, sprzyjaty utrzymywanie si¢ wysokiej stopy bezrobocia oraz fluk-
tuacje gospodarcze, a takze wybuch kryzysu w 2007 r. Gloéwnymi zagadnieniami
podejmowanymi przez wspotczesnych keynesistow bylo wiarygodne wytluma-
czenie tych zjawisk, ktorych nie potrafity wyjasni¢ alternatywne teorie, a takze
rola panstwa w gospodarce. Temu ostatniemu zagadnieniu poswigcone zostato
niniejsze opracowanie. Ale z uwagi na ramy opracowania zostaly przedstawione
jedynie poglady czterech wybranych wspotczesnych keynesistow, tj. G.A. Aker-
lofa, R.J. Shillera i J.E. Stiglitza (przedstawicieli nowej ekonomii keynesistow-
skiej) oraz P. Davidsona (reprezentujacego postkeynesizm). Zastosowano przy
tym metode analizy zrodet literaturowych.

1. Zwierzece instynkty i rola panstwa wedlug
G.A. Akerlofa i R.J. Shillera

W 2009 r. George A. Akerlof, wspolnie z Robertem J. Shillerem, opubliko-
wali ksiazkg pt.: Zwierzece instynkty. Czy ludzka psychika napedza globalng
gospodarke i jaki to ma wphyw na przemiany Swiatowego kapitalizmu? [2010].
Amerykanscy uczeni zwrécili uwage, ze do wyjasnienia zasad funkcjonowania
gospodarki kapitalistycznej oraz roli panstwa w gospodarce przydatna okazuje
si¢ keynesowska koncepcja ,,zwierzecych instynktow™', stanowiaca ikone key-
nesowskiej teorii. J.M. Keynes utrzymywat, ze dziatalno$¢ podmiotéw gospo-
darczych nie zawsze podlega racjonalnym przestankom i nie zawsze stuzy osia-
gnigciu wzajemnych korzys$ci ekonomicznych, ale podejmowana jest pod

' Koncepcje te J.M. Keynes sformutowal w swojej przetomowej pracy pt. Ogdina teoria zatrud-
nienia, procentu i pieniqdza [2003, s. 142-143].



Poglqdy wspolczesnych keynesistow na temat roli panstwa... 63

wplywem zwierzecych instynktow. Pozaekonomiczne pobudki, jakimi kieruja
si¢ jednostki, zaprzeczaja racjonalnos$ci zachowan. To wtasnie zwierzgce in-
stynkty wywotuja fluktuacje w gospodarce kapitalistycznej. Zrozumienie zwie-
rzg¢eych instynktéw pozwoli — zdaniem G.A. Akerlofa i R.J. Shillera — nie tylko
wyjasni¢ rolg panstwa w gospodarce, ale takze zrodla niestabilnosci gospodarki.
Zardwno J.M. Keynes [2003], jak i autorzy Zwierzecych instynktow [2010]
utrzymywali, ze spoteczenstwo kapitalistyczne wyzwala nadzwyczajng twor-
czo$¢. Ale jesli panstwo pozostawi gospodarke samej sobie, wowczas pojawiaja
si¢ nieracjonalna euforia i naduzycia, po ktorej nastepuja panika, bezrobocie,
ubostwo i stratoinflacja. Panstwo powinno wigc powsciaga¢ zwierzece instynk-
ty, ktore prowadza do naduzy¢, a jednoczes$nie tworzy¢ warunki do realizacji
nieskrepowanej inwencji. Winowajca za kryzys z 2008 r. bylo samo panstwo,
ktore odeszto od keynesowskiej wizji gospodarki. Ekonomisci za$ (nawet key-
nesisci) stopniowo porzucali uwzglgdniane przez J.M. Keynesa zwierzgce in-
stynkty, czyli nieracjonalne zachowania i pozaekonomiczne motywy dzialania,
na rzecz — gloszonych przez dominujaca ortodoksje — racjonalnych dziatan
i ekonomicznych pobudek. Nowa ekonomia klasyczna catkowicie zmarginali-
zowala zwierzece instynkty, ktére ostatecznie wyrugowano z obowiazujacej
teorii ekonomii. Jedyna zasada dzialania gospodarki stat si¢ na nowo wolny
rynek. W wigkszos$ci krajow $wiata rzady przestaly wtracac si¢ do dziatan jedno-
stek, ktore dazyly do uzyskania jak najwigkszych korzysci indywidualnych.
Katastrofalne skutki trwajacego trzy dekady upojenia leseferyzmem i pazernosci
finansistow musiat ponie$¢ caly swiat. Zarowno Wielki Kryzys, jak i kryzys
2008 r. potwierdzaja poglad, ze w gospodarce kapitalistycznej musi istnie¢ sys-
tem zabezpieczen przed zwierzecymi instynktami. Wedlug G.A. Akerlofa
i R.J. Shillera [2010] zrédtem wielu probleméw ekonomicznych, w tym kryzysu
gospodarczego z pierwszej dekady XXI w., byto kurczowe trzymanie si¢ wiedzy
opartej na obowiazujacych teoriach ekonomicznych i pomijanie zwierzecych
instynktéw. Konwencjonalna ekonomia nie odwotuje si¢ do zaufania, uczciwo-
$ci, korupcji oraz schematéw myslenia. Tymczasem to wlasnie te czynniki do-
prowadzily do zalamania koniunktury gospodarczej w 2008 r. Zrozumienie za-
sad funkcjonowania gospodarki wymaga wlaczenia do teorii ekonomii
najnowszej wiedzy o zwierzgcych instynktach. Wspolczesna makroekonomig
nalezy wigc uzupehi¢ o nieracjonalne rozwigzania i pozackonomiczne motywy
dziatania. Dotychczasowe wzloty i upadki gospodarcze byly wywotywane od-
powiednio przesadnym optymizmem i calkowitym pesymizmem. Nie ma prze-
sady w twierdzeniu, ze zwierzece instynkty sa podstawowa sila dziatania gospo-
darki. Autorzy cytowanej ksiazki stali na stanowisku, ze uzasadnione okazato si¢
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uwzglednienie zwierzgcych instynktow do wyjasnienia sposobu funkcjonowania
gospodarki kapitalistycznej. Ich wpltyw widoczny jest w wigkszo$ci zjawisk
i zachowan gospodarczych. Jednakze sprawne funkcjonowanie kapitalizmu wy-
maga, aby panstwo ustalalo zasady gry ekonomicznej oraz czuwato nad ich
przestrzeganiem, a takze stabilizowato zmiany podstawowych wielkosci gospo-
darczych, takich jak zatrudnienie, popyt globalny, wynagrodzenia i ceny [Aker-
lof 1 Shiller, 2010, s. 10-216]. Zdaniem G.A. Akerlofa i R.J. Shillera: ,.Swiat,
w ktorym rzadza zwierzece instynkty stwarza przestrzen, ktora az si¢ prosi
o interwencjg ze strony panstwa. To jego rolg jest ustalenie warunkow, w kto-
rych nasz zwierzecy instynkt zostanie zaprze¢gnigty do tworczej pracy ku wyz-
szemu pozytkowi. Panstwo musi ustali¢ reguly gry i pilnowaé ich przestrzega-
nia. Istnieje zatem podstawowa przyczyna wyjasniajaca, dlaczego réznimy si¢
tak bardzo od zwolennikéw absolutnie wolnego rynku, ktorzy uwazaja, ze im
mniej panstwa w panstwie, tym lepiej, oraz ze wplyw panstwa na zasady rzadza-
ce toczacg si¢ gra powinien by¢ minimalny. R6Znimy si¢, poniewaz nasza wizja
gospodarki jest diametralnie inna. Gdybysmy uwazali gospodarke za wynik
wylacznie racjonalnych dziatan ludzi, ktérzy na dodatek podejmuja te dziatania
kierujac si¢ wyltacznie czysto ekonomicznymi wzgledami, réwniez i my wtedy
musielibysmy optowa¢ za minimalna ingerencja panstwa w zycie gospodarcze
i regulacje rynkéw finansowych, a by¢ moze nawet w okreslanie poziomu
zbiorczego, globalnego popytu. Jednak w rzeczywistosci dzieje si¢ inaczej.
Zwierzece instynkty pociagaja gospodarke raz w jedna strong, raz w druga. Bez
interwencji panstwa gospodarka stale bedzie do$wiadczaé skokow i1 gwattow-
nych wahan poziomu bezrobocia, za$ rynki finansowe od czasu do czasu beda
si¢ pograza¢ w chaosie” [2010, s. 225].

2. O potrzebie wspoldzialania panstwa i rynku wedlug J.E. Stiglitza

Kwestie relacji miedzy panstwem i rynkiem Joseph Eugene Stiglitz poru-
szat w wielu pracach. W dziele pt. Ekonomia sektora publicznego z 1986 r.
[2004] postulowal wspotdziatanie panstwa i rynku, ktorego efektem moze by¢
ich wzmocnienie oraz skuteczne rozwiazywanie problemow spolecznych.
Utrzymywat, ze panstwo powinno ingerowac tylko w przypadkach mozliwosci
ograniczenia zawodnosci rynku. Zawodno$¢ rynku, prowadzaca do ekonomicz-
nej nieefektywnos$ci w rozumieniu Pareta, uzasadnia, zdaniem J.E. Stiglitza,
ingerencj¢ panstwa w mechanizm rynkowy. Panstwo moze rowniez bezposred-
nio angazowa¢ si¢ w produkcje¢ dobr publicznych albo ograniczy¢ si¢ do jej sfi-
nansowania. Laureat Nagrody Nobla podkresla, Ze interwencja panstwa na rynku
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znajduje uzasadnienie tylko wtedy, gdy jego dziatalno$¢ ograniczy zawodnosc¢
rynku i przyniesie korzy$ci w rozumieniu Pareta, czyli zapewni poprawe sytuacji
niektérych jednostek, nie pogarszajac réwnoczes$nie sytuacji kogo$ innego. Zda-
niem amerykanskiego ekonomisty najbardziej jaskrawym przyktadem zawodno-
sci rynku byt Wielki Kryzys. Wystepujace wowczas masowe bezrobocie i kata-
strofalny spadek produkcji byly niezbitym dowodem, ze zawiodla niewidzialna
reka rynku. Proby naprawy mechanizmu rynkowego pokazaly jednak, ze zawo-
dzi réwniez panstwo. Oznacza to, ze ani rynek, ani panstwo nie dzialaja dosko-
nale, czyli niezawodnie, uwazal Stiglitz. Skoro panstwo dziata w sposoéb niedo-
skonaty, to nalezy ograniczy¢ jego interwencjg tylko do tych przypadkow, gdy
zawodnos$¢ rynku jest wigksza oraz interwencja okaze si¢ skuteczna w rozwia-
zywaniu okreslonych problemow. Zdaniem wielu ekonomistéw amerykanskich,
jak podaje J.E. Stiglitz, panstwo powinno interweniowa¢ w sposob ograniczony
oraz dazy¢ do zlagodzenia (a nie rozwiazania) najbardziej nurtujacych proble-
mow spoteczno-gospodarczych. Priorytetowe cele obejmuja zapewnienie peine-
go zatrudnienia oraz likwidacje biedy. Gtownymi filarami wspotczesnej gospo-
darki powinny pozosta¢ przedsigbiorstwa prywatne. Zamiast przeciwstawiac
panstwo i rynek nalezy szukaé plaszczyzny wspoétdziatania, prowadzacego do
wzajemnego wzmocnienia. Osiagniecie tego celu jest mozliwe pod warunkiem
opierania dziatalnosci panstwa na mechanizmie rynkowym [Stiglitz, 2004, s. 7-
13170-107].

W pracy Szalone lata dziewiecdziesiqte. Nowa historia najswietniejszej de-
kady w dziejach swiata z 2004 r. [2006], J.E. Stiglitz wytknat stabo$ci amery-
kanskiego systemu gospodarczego. Jego zdaniem gldwne zrédla tych proble-
mow tkwity w amerykanskich spotkach i otwartych funduszach inwestycyjnych.
Sprzeciwiajac si¢ poszerzeniu regulacji panstwowych swiat finanséw deklarowat
przywiazanie do zasad uczciwosci 1 zaufania publicznego. Obiecywal réwniez
samoregulacje przez gieldg. Otwarte fundusze inwestycyjne, banki inwestycyjne
oraz firmy maklerskie miaty przestrzega¢ obowiazujacych przepisow oraz zapew-
nia¢ swoim klientom najwigksze zyski. Niestety, uczciwos$¢ 1 efektywno$¢ przegraly
z zachtannoscia 1 chciwoscia szefow gield, bankow, funduszy oraz spotek, ktorzy
okazali si¢ solidarni w niegodziwych dziataniach. W firmach finansowych, korpora-
cjach oraz firmach ksiegowych, oszustwa, skandale i karygodne czyny (m.in. astro-
nomiczne pensje i premie oraz defraudacje) traktowano jako zwykty biznes, a nie
jako pogwalcenie norm etycznych. Zawiodly réwniez systemy nadzoru wilasciciel-
skiego oraz instytucji panstwowych [Stiglitz, 2006, s. 7 i n.].

J.E. Stiglitz przestrzegat rowniez przed przeregulowaniem gospodarki lub
nadmierna deregulacja. Pisal stanowczo: ,,[...] potrzebna jest rOwnowaga mig-
dzy panstwem a rynkiem. Kraj moze ucierpie¢ zarowno wtedy, gdy regulacji jest
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za mato, jak 1 wtedy, gdy jest jej za duzo, zardbwno wtedy, gdy jest za mato inwe-
stycji panstwowych, jak i wtedy, gdy jest za duzo wydatkow panstwowych.
[...] Toczy sig¢ bitwa na idee migdzy tymi, ktorzy opowiadaja sig¢ za mozliwie
najmniejsza rolg panstwa, a tymi, ktorzy widza dla panstwa wazna, aczkolwiek
ograniczona rol¢ nie tylko w korygowaniu bledéw i ograniczen rynku, ale row-
niez w dzialaniach na rzecz wigkszej sprawiedliwosci spotecznej. Nalezg do tego
drugiego obozu, a ta ksiazka ma w zamierzeniu wyjasni¢, dlaczego, moim zda-
niem, rynek, cho¢ jest gtownym sprawca sukcesu naszej gospodarki, to jednak
nie zawsze funkcjonuje dobrze sam w sobie, dlaczego nie rozwiazuje wszystkich
problemow i dlaczego panstwo zawsze bedzie dla niego waznym partnerem.
[...] Dzisiaj wyzwaniem jest osiagnigcie prawidtowej rownowagi migdzy pan-
stwem a rynkiem, migdzy kolektywnymi dzialaniami na szczeblu lokalnym,
narodowym i globalnym oraz migdzy dziataniami rzadu i organizacji pozarza-
dowych. W miarg jak zmienia si¢ sytuacja gospodarcza, rownowaga musi by¢
ustanawiana na nowo. Panstwo musi si¢ podja¢ nowych dziatan, a zrezygnowac
ze starych” [Stiglitz, 2006, s. 26 1 31].

Rozwazania na temat wad systemu gospodarczego, a szczego6lnie systemu
finansowego, ktore przyczynity si¢ do wybuchu kryzysu w 2008 r., J.E. Stiglitz
rozwinal w publikacji opatrzonej tytutem Freefall. Jazda bez trzymanki. Amery-
ka, wolne rynki i toniecie gospodarki swiatowej [2010]. Stworzone w drugiej
potowie XX w. zasady kapitalizmu okazaty si¢ niejasne i nierowne. Uprzywile-
jowane instytucje finansowe zostaty zwolnione z obowiazku przestrzegania dys-
cypliny rynkowej, oznaczajacej bankructwo nierentownych podmiotow. Wbrew
fundamentalnym zasadom ekonomii instytucje te podejmowaty zbyt ryzykowne
decyzje na koszt publiczny. Deklaracjom o przejrzystosci i wyobrazni ekono-
micznej, wyglaszanym przez politykow, towarzyszyly jednoczesne manipulacje
bankowe i chciwo$¢ finansistow. Zachwiane zostaty rownowagi migdzy rynkiem
1 panstwem, §rodkami i celami, indywidualizmem i wspdlnota oraz cztowiekiem
i przyroda [Stiglitz, 2010, s. XV in.].

W ksiazce Cena nierownosci. W jaki sposob dzisiejsze podzialy spoteczne
zagrazajq naszej przysziosci? (2012) J.E. Stiglitz podkreslit po raz kolejny, ze
rynki sg utomne [2015, s. 8 i n.]. Jak pisal; ,,Rynki z pewnoscia nie dziatajq tak,
jak twierdza ich entuzjasci. [...] Wielka zaleta rynku ma by¢ jego efektywnos$c.
Najwyrazniej jednak nie jest on efektywny. [...] Bezrobocie — niezdolnos$¢ do
wytworzenia miejsc pracy dla wszystkich chcacych pracowac — jest najgorsza
utomnoscia rynku, najwigksza przyczyna jego nieefektywnosci i gtownym zro-
dlem nieréwnos$ci” [2015, s. 40]. Nierownosci utrwalaja si¢ i poglebiaja, gdy
istnieje zty porzadek prawny oraz prowadzona jest btedna polityka makroeko-
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nomiczna. Jednoczes$nie nierdwnosci wptywaja destrukcyjnie na panstwo prawa,
rodza nieufnos¢, poczucie niesprawiedliwosci, rozczarowania i bezsilno$ci oraz
podwazaja zasady demokracji. Glebokie nieréwnosci wywotuja niestabilnos¢
oraz negatywnie wptywaja na efektywnosc i produktywno$é gospodarki, czyli
ostabiaja cata gospodarke. W zwiazku z powyzszym to panstwo — wedtug
J.E. Stiglitza — powinno ksztaltowac¢ rynek, glownie poprzez ustanawianie pod-
stawowych regut gry, kontrolowaé¢ dystrybucyjne i efektywnos$ciowe skutki
obowiazujacych i nowo wprowadzanych rozwiazan prawnych oraz prowadzonej
polityki [2015, s. 142 i n.]. Pisat on, ze: ,,Jesli rynki zaczna dziata¢ tak, jak po-
winny — jesli bedzie panowa¢ na nich wigksza konkurencja i mniejszy wyzysk —
i jesli ukroci sig ich naduzycia, rezultatem bedzie rowniez efektywniejsza gospodar-
ka 1 sprawiedliwsze spoteczenstwo. Reguty gry decyduja nie tylko o efektywnosci
systemu gospodarczego, ale takze o dystrybucji. Zte zasady prowadza do mniej
efektywnej gospodarki 1 wigkszych podziatow spotecznych” [2015, s. 429].

3. Propozycja P. Davidsona przywrodcenia interwencjonizmu
typu keynesowskiego

Zagadnieniem powrotu aktywnego panstwa w gospodarce zajal si¢ rowniez
Paul Davidson. W ksiazce Rozwiqzanie Keynesa. Droga do globalnej koniunktury
gospodarczej z 2009 r., jej autor stwierdzil, ze przyczyna krachu gospodarczego
z 2007 1. byly zderegulowane rynki finansowe oraz teoria rynkéw efektywnych
[2012]. Przez ostatnie trzydziesci lat liberalni ekonomisci akademiccy opowiadali
si¢ za deregulacja rynkow, redukcja wydatkéw rzadowych oraz ograniczaniem roli
panstwa w gospodarce jako panaceum na biezace problemy gospodarcze. Tymcza-
sem wolny rynek nie tylko nie rozwiazal probleméw towarzyszacych 6wczesnemu
pogorszeniu koniunktury, ale wymagat pomocy w formie keynesowskiego rozru-
szania gospodarki. Niestety, keynesizm — zdaniem P. Davidsona — byt marginali-
zowany przez ekonomistow akademickich od chwili jego powstania. Nawet
zaraz po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, gdy keynesizm odnosit najwigksze
sukcesy w polityce gospodarczej, amerykanscy ekonomisci akademiccy nie zro-
zumieli istoty keynesizmu. W latach 70. XX w. rozpoczal si¢ zmasowany atak na
keynesizm w zwiazku z wystapieniem Owczesnej stagflacji. Za jednoczesny
wzrost cen i1 bezrobocia obarczono keynesowska polityke antyinflacyjng oraz
rozpoczeto szturm na polityke ,,duzego panstwa”. Miejsce pogrzebanych idei
ekonomicznych i filozofii J.M. Keynesa zajety monetaryzm oraz idee wolnego
rynku i leseferyzm. W nauczaniu ekonomii i polityce gospodarczej ponownie
zapanowaly mysli, ze podstawa postepu gospodarczego i dobrobytu jest koncep-



68 Mirostaw Bochenek

cja matego rzadu, ktory obniza podatki do minimum i ogranicza rozrzutne pro-
gramy publiczne, a takze uwolnienie rynkoéw od regulacji 1 zasad wprowadzo-
nych w okresie Nowego Ladu. Za idea uwolnienia rynkéw z najwigkszym entu-
zjazmem opowiadali si¢ przedstawiciele instytucji finansowych, ktorzy
przekonywali politykow oraz spoteczenstwo, ze nieuregulowane systemy finan-
sowe nieuchronnie doprowadza do dobrej koniunktury. Tymczasem polityka
taniego pieniadza i niskich stop procentowych, banka internetowa oraz banka na
rynku nieruchomosci doprowadzity poczatkowo do szybkiego, ale krotkotrwate-
go wzrostu gospodarczego, a nastepnie glebokiego zatamania koniunktury
w latach 2007-2008. Dopiero wowczas zachwiala si¢ wiara w ideg o efektywno-
$ci wolnego rynku. Zdaniem P. Davidsona 6wczesne problemy gospodarki §wia-
towej byly wigc efektem prowadzonej przez kilkadziesiat lat polityki deregulacji
rynkow, ktora wyzwolila niszczycielskie sity gospodarki. Nalezy wige, wedtug
autora Rozwiqzania Keynesa, powroci¢ do idei opracowanych przez J.M. Key-
nesa. Tworca keynesizmu — jak zauwazyt P. Davidson [2012] — wyraznie zazna-
czyt, ze kapitalizm jest bardzo niedoskonatlym systemem przedsigbiorczosci
gospodarczej, a mimo to jest najlepszym systemem stworzonym przez ludzi
w calej historii cywilizacji. Gléwnymi wadami tego systemu jest niemoznos$c
zagwarantowania pelnego zatrudnienia osob chcacych pracowaé oraz niespra-
wiedliwy podzial dochodu i majatku. Istnienie tych wad prowadzi do niestabil-
nosci systemu gospodarczego oraz okresowych zapasci gospodarczych. Jedyna
sita zdolna do usunigcia tych wad z systemu gospodarki kapitalistycznej jest
rzad, ktory poprzez odpowiednia polityke moze ustabilizowac gospodarke oraz
zapewni¢ pelne zatrudnienie, nie naruszajac rynkowo zorientowanego systemu
przedsigbiorczosci. Prowadzenie aktywnej polityki gospodarczej, zgodnej z eko-
nomicznymi ideami J.M. Keynesa, przyniosto zlota er¢ rozwoju panstw kapitali-
stycznych oraz niespotykany w historii wzrost dochodéw na osobe. Natomiast
zachty$nigcie si¢ klasycznymi ideami ekonomicznymi doprowadzilo do wybu-
chu kolejnego wielkiego kryzysu. J.M. Keynes wyraznie wskazywat, ze najsku-
teczniejszym sposobem wyjscia z kryzysu jest ozywienie gospodarki poprzez
pobudzanie inwestycji 1 wspieranie przedsigbiorczosci, natomiast reformy spo-
teczno-gospodarcze maja zwigksza¢ optymizm podmiotow gospodarczych.
Dzialaniom tym powinien towarzyszy¢ wzrost wydatkoéw publicznych, finanso-
wanych z dlugu publicznego. P. Davidson ubolewal, Zze ekonomisci pracujacy
zawodowo po II wojnie §wiatowej nie zrozumieli innowacyjno$ci logicznie
spojnego keynesizmu. Co gorsza, keynesizm pojmowali jako zmodyfikowana
wersj¢ klasycznych rozwigzan na temat wolnego rynku. J.M. Keynes utrzymy-
wal, ze podmioty nie znaja przyszlosci, a ponadto, ze mechanizm rynkowy
w warunkach wolnej konkurencji nie jest efektywny ekonomicznie. Natomiast
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rozwigzanie palacych probleméw gospodarczych wymaga wspoldziatania rzadu
i prywatnych przedsigbiorstw w celu stworzenia prawdziwie cywilizowanego
spoteczenstwa. Zgodnie z zaleceniem keynesowskim rzad powinien pomagac
ludziom w poszukiwaniu pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. Przy
pelnym zatrudnieniu jedynym zadaniem rzadu powinna by¢ troska o przestrze-
ganie przez pracodawcow cywilizowanych standardow dotyczacych pracy
i produkcji. Gdy popyt na produkty przemystowe, zglaszane przez sektor pry-
watny, kurczy si¢, rzad powinien zwigksza¢ wydatki, aby przedsigbiorstwa mo-
gty wypracowa¢ zyski i tworzy¢ miejsca pracy. Gdy recesja poglebia si¢, rzad
powinien peli¢ rolg generatora wydatkéw ostatniej instancji w celu poprawy
koniunktury. Powinien on tez inwestowa¢ w obszarach o najwigkszym potencja-
le zwigkszenia produktywnosci, a szczegdlnie odbudowy infrastruktury gospodar-
czej, rozwoju alternatywnych zrodel energii, edukacji, ochrony zdrowia itp.
[Davidson, 2012, s. 1-148]. P. Davidson wyraznie wskazywal, ,[...] ze gdy wy-
datki sektora prywatnego wystarczaja na zakup prawie catej produkcji przemy-
stowej, nie ma potrzeby, aby rzad utrzymywat deficyt w celu podtrzymania rozwo-
ju gospodarki. [...] Pomystem Keynesa bylo to, ze kapitalizm dziata najlepiej, gdy
wydatki przyczyniaja si¢ do zdrowego wzrostu popytu rynkowego, tworzac w ten
sposob zyski 1 miejsca pracy dla spoleczenstwa” [2012, s. 58 1 59].

Podsumowanie

Przez kilka ostatnich dekad XX w. w teorii i praktyce gospodarczej niepo-
dzielnie dominowat leseferyzm, natomiast keynesizm zostal zepchniety do pod-
ziemia. Na przelomie XX i XXI w. pojawily si¢ nowe problemy gospodarcze,
ktérym nie zdotali zaradzi¢ neoliberatowie, za$ kryzys z 2007 r. dostarczyt no-
wym keynesistom argumentoéw, ktore uwiarygodnity ich propozycje oraz do-
prowadzily do odrodzenia keynesizmu. Chociaz przywotani ekonomisci repre-
zentowali dwie nowe odrebne szkoly ekonomiczne z nurtu keynesowskiego, to
jednak reprezentowali zblizone stanowisko, ze panstwo nie powinno powstrzy-
mywac si¢ od ingerencji w gospodarkeg. G.A. Akerlof i R.J. Shiller stali na sta-
nowisku, ze koncepcja ,,zwierzecych instynktow”, czyli pozaekonomicznych
pobudek, nadaje si¢ do wyjasnienia roli panstwa w gospodarce oraz zrodet nie-
stabilnosci gospodarki. W gospodarce pozostawionej samej sobie pojawiaja si¢
naduzycia i euforia, panika, bezrobocie, ubostwo i inflacja. Rola panstwa jest
wigc powsciaganie zwierzecych instynktéw. Zmarginalizowanie zwierzecych
instynktow przez nowa ekonomi¢ klasyczna, upojenie leseferyzmem oraz pazer-
no$¢ finansistow doprowadzily do wybuchu nowego kryzysu gospodarczego.
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G.A. Akerlof i R.J. Shiller podkreslali, ze w gospodarce kapitalistycznej musi
istnie¢ system zabezpieczen przed zwierzecymi instynktami, ktoére pozostaja
podstawowaq sila dziatania gospodarki. To pafistwo powinno ustala¢ zasady
funkcjonowania ustroju kapitalistycznego i pelni¢ rolg sedziego. Niezbedna jest
wigc interwencja ze strony panstwa.

J.E. Stiglitz opowiadat si¢ za wspotdziataniem panstwa i rynku w celu ich
wzmocnienia oraz skutecznego rozwiazywania problemoéw spotecznych. Utrzy-
mywal on, ze panstwo powinno ingerowac tylko wtedy, gdy moze ograniczy¢
zawodno$¢ rynku. Niestety, praktyka pokazuje, ze zawodne jest rdwniez pan-
stwo. Skoro panstwo dziata w sposob niedoskonaty, to nalezy ograniczy¢ jego
interwencj¢ tylko do tych przypadkow, gdy zawodnos¢ rynku jest wigksza oraz
interwencja okaze si¢ skuteczna w rozwiazywaniu okreslonych probleméw. Za-
miast przeciwstawiac panstwo i rynek, nalezy szuka¢ sposoboéw ich wzajemnego
wzmocnienia, m.in. opierania dziatalnosci panstwa na mechanizmie rynkowym.
J.E. Stiglitz przestrzegat jednak przed przeregulowaniem gospodarki lub nad-
mierng deregulacja oraz domagal si¢ wypracowania rownowagi migdzy pan-
stwem a rynkiem.

P. Davidson sprzeciwial si¢ marginalizacji keynesizmu, skazywat takze na
btedy w interpretacji jego istoty. W latach 70. XX w. rozpoczat si¢ zmasowany
atak na keynesizm oraz szturm na polityke ,,duzego panstwa”. Ograniczanie roli
panstwa w gospodarce mialo by¢ panaceum na biezace problemy ekonomiczne.
Tymczasem polityka uwolnienia rynkéw doprowadzita do giebokiego zalamania
koniunktury w latach 2007-2008. Przyczyna kryzysu gospodarczego byta wigc
deregulacja rynkéw finansowych, ktora wyzwolita niszczycielskie sily gospo-
darki. Zdaniem P. Davidsona jedyna sita zdolna do usunigcia wad gospodarki
kapitalistycznej jest rzad, ktory poprzez odpowiednia polityke moze ustabilizo-
wac gospodarke oraz zapewni¢ pelne zatrudnienie, nie naruszajac rynkowo zo-
rientowanego systemu przedsigbiorczosci. Chociaz powyzsze idee dotyczyly
warunkow amerykanskich, to jednak nalezy zastanowi¢ si¢ nad mozliwoscia ich
zastosowania w polskich realiach.
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THE VIEWS OF CONTEMPORARY KEYNESIANS ON THE ROLE
OF THE STATE IN THE ECONOMY

Summary: The purpose of this article is to present the views of contemporary Keyne-
sians who, like J.M. Keynes, favor the active participation of the state in economic life.
G.A. Akerlof and R.J. Shiller emphasized that the main task of the state is to restrain
animal spirits, and also to determine the principles of the functioning of the capitalist
system. J.E. Stiglitz called for cooperation and a balance between the state and the mar-
ket. The state should intervene only if it can reduce a market failure, although the state
itself is also unreliable. He also warned against the over-regulation of the economy or
excessive deregulation. According to P. Davidson, the marginalization of Keynesianism,
limiting the role of the state in the economy, and the policy of releasing markets and led
to a deep downturn in 2007. Only government is able to remove the defects of the capi-
talist economy and stabilize the economy.

Keywords: New Keynesian Economics, Post-Keynesian Economics, the role of the state
in the economy.



