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DYLEMATY PODATKOWEGO WYNIKU
FINANSOWEGO W SPOLCE KAPITALOWEJ

Streszczenie: Rozwazania zawarte w artykule autorka podzielila na trzy czesci. Pierwsza
z nich jest prezentacja znaczenia strategii podatkowej. W drugiej czgsci omowiono istotg
kosztow uzyskania przychodéw oraz kosztow nieuznanych podatkowo ze wskazaniem na
ich wptyw na wynik finansowy w firmie. Ostatnia, trzecia czg$¢, dotyczy przychodow
podatkowych.

Zrédlem opracowania byly informacje pozyskane z polskiej literatury przedmiotu,
akty prawne oraz wlasne doswiadczenie autorki. Dokonujac analizy, postawiono wnioski
dotyczace dylematow zwiazanych z kosztami i przychodami uznanymi podatkowo.

Slowa kluczowe: wynik finansowy, strategia podatkowa, koszty uzyskania przychodow,
przychody podatkowe.

JEL Classification: .29, M19.

Wprowadzenie

Zgodnie z Kodeksem spotek handlowych mozna wyrézni¢ dwa typy spotek
kapitatowych: spotke akcyjna i1 z ograniczona odpowiedzialno$cia. Jako osoby
prawne spotki te opodatkowuja swoj dochdd na podstawie przepisow Ustawy
o podatku dochodowym od 0so6b prawnych. Jest to tzw. CIT, w ktérym dana
spotka koryguje roczny dochod o kwoty stanowiace zwigkszenie lub zmniejsze-
nie podstawy opodatkowania, np. bilansowe roéznice kursowe. Wyplacajac dywi-
dend¢ wspolnikom, spotka ponosi dodatkowy, wysoki cigzar podatkowy.
W przypadku tego rodzaju spotki wspolnicy nie maja niestety mozliwosci wybo-
ru formy opodatkowania dochodu, tak jak w sytuacji osoby fizycznej prowadza-
cej jednoosobowa dziatalnos¢ lub w przypadku spotki cywilne;j.



366 Izabela Witczak

Wedhug prawa podatkowego — w przeciwienstwie do prawa bilansowego —
niezbgdne jest wyrdznienie przychodoéw podlegajacych opodatkowaniu i niepodle-
gajacych opodatkowaniu. Istnieje roéwniez zasadnicza réznica pomigdzy kosztami
bilansowymi a podatkowymi. Zwigkszajac koszty niestanowiace kosztu uzyskania
przychodu, zwigksza si¢ cigzar podatkowy. Niewatpliwie spotki podejmuja rdézno-
rodne dziatania majace na celu efektywne zarzadzanie podatkami, ale finalny efekt
zalezy od koniecznosci ponoszenia przez spotke danego rodzaju kosztow.

Celem artykutu jest podjecie rozwazan dotyczacych problematyki podat-
kowego wyniku finansowego w spotkach kapitatlowych.

W opracowaniu wykorzystano nast¢pujace metody badawcze: metode intu-
icyjna (majaca na celu wstgpne rozpoznanie problemu na podstawie literatury
i praktycznego doswiadczenia autorki) oraz metode analizy literatury i aktow
prawnych.

1. Istota strategii podatkowej

Identyfikacja prawa podatkowego jest zadaniem trudnym. W Polsce ma
miejsce niejednolita interpretacja prawa podatkowego, a otoczenie ekonomiczne
wymusza na firmach szybkie podejmowanie decyzji. Wystgpuje rowniez czgsta
zmiana przepiséw prawa podatkowego, co w konsekwencji powoduje ryzyko
podatkowe, ktére mozna podzieli¢ na: ryzyko identyfikacji obowiazku podatko-
wego oraz ryzyko okreslenia zobowiazania podatkowego [Nowak, 2008, s. 318-
323]. Nie wszystkie przyczyny wystepowania ryzyka podatkowego sa zalezne
od przedsigbiorstwa. Wsrod tych, ktérymi jednostka moze jednak zarzadzac,
nalezy wskaza¢ na: ryzyko popehienia bledu czy ryzyko niewlasciwej strategii
podatkowej, ktora w obecnej rzeczywistosci nabiera coraz wigkszego znaczenia.
Jako strategia funkcjonalna strategia podatkowa jest integralnym elementem
ogolnej strategii jednostki. Majac na celu optymalizacje rozwiazan podatko-
wych, strategia ta powinna stanowi¢ przemyslana koncepcje¢ dziatania po to, by
jednostka mogta ustali¢ jak najkorzystniejsza swoja pozycje w tym zakresie.

W procesie formutowania strategii podatkowej firma powinna uwzgledni¢
takie elementy jak: stopien ryzyka podatkowego oraz wydatki stanowiace koszty
uzyskania przychodu i koszty niepodatkowe (rys. 1). Pozwala to na wybor
optymalnej strategii podatkowej, ktora z jednej strony ma zapewni¢ maksymali-
zacje zysku, a drugiej zmniejszy¢ ryzyko podatkowe. Nalezy przy tym zazna-
czy¢, ze optymalizacja obciazen podatkowych nie zawsze oznacza minimaliza-
cje kwoty podatku do zaptacenia.
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Wielkos¢ zobowiazania podatkowego zdeterminowana jest wysokos$cia do-
chodu, co oznacza, ze w pewnym stopniu moze zaleze¢ od decyzji podatnika.
Moze wigc wystapi¢ sytuacja, ze podatnik uznaje dane koszty za podatkowe,
pomimo iz moga one by¢ kwestionowane. Swiadome uznawanie za koszty po-
datkowe pozycji dyskusyjnych jest jednak zwiazane ze wzrostem ryzyka podat-
kowego [Brzezinski, 2013, s. 18].
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Rys. 1. Etapy planowania strategii podatkowej firmy

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Wiasciwie opracowana strategia podatkowa dotyczy nie tylko obciazen
obowiazkowych, ale catego systemu podatkowego. Dlatego jej odpowiedni wa-
riant przyczynia si¢ do efektywnosci finansowej jednostki.

W polityce podatkowej wazna rolg odgrywa czynnik ludzki. Z jednej strony
wazny jest wybor odpowiednich os6b/osoby zarzadzajacych/zarzadzajacej tego
rodzaju polityka, z drugiej — przypisanie zakresu obowigzkow i $wiadomo$¢
stopnia odpowiedzialnosci personelu za wykonywane zadania.

Okreslajac kierunek strategii podatkowej, firma ma do wyboru dwie opcje:
konserwatywna lub agresywna. Pierwsza z nich oznacza przestrzeganie obo-
wiazkow podatkowych oraz unikanie konfliktow z instytucjami skarbowymi.
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Przyjmujac t¢ strategie, przedsigbiorstwo nie wykorzystuje sposobéw minimalizo-
wania obciazen podatkowych, ale koncentruje si¢ na prawidlowym i rzetelnym usta-
leniu obowiazku podatkowego. Z kolei stosowanie w firmie wariantu agresywnego
oznacza wypehianie obowiazkoéw podatkowych przy réwnoczesnym poszukiwaniu
mozliwosci zminimalizowania zobowiazan podatkowych. Strategia ta moze by¢
wykorzystana jedynie przez te firmy, ktore zarzadzaja podatkami oraz dokonuja
rachunku ekonomicznego [Mikrut i Poznanska, 2009, s. 229-230].

Badania przeprowadzone w$rdd polskich firm przez Ernst & Young poka-
zuja, ze $wiadomo$¢ ryzyka podatkowego w Polsce jest na wysokim poziomie,
ale brakuje systemow zarzadzania ryzykiem. 55% badanych deklaruje, ze priory-
tetem ich polityki podatkowej jest unikanie zalegtosci podatkowych i zwiaza-
nych z nimi obcigzen. Jedynie mniej niz co trzecia badana jednostka (30%)
oswiadcza, ze celem tej polityki jest minimalizacja obciazen podatkowych. Co
dziesiata badana firma stwierdza, ze stara si¢ unika¢ odpowiedzialnosci karno-
-skarbowej oraz chroni reputacje firmy [www 3].

Optymalizacja podatkowa moze dotyczy¢ tylko wybranych obszarow dzia-
falno$ci przedsigbiorstwa, jak rowniez posiada¢ wymiar migdzynarodowy lub
lokalny. Powinna zosta¢ wdrozona w momencie rozpoczynania dziatalnosci
gospodarczej i by¢ nieustannie kontrolowana i udoskonalana az do momentu
likwidacji firmy [Wyrzykowski, 2015, s. 35-40].

Nalezy zauwazy¢, ze przedsigbiorstwo, ktore nie dazy do minimalizowania zo-
bowiazan podatkowych, moze spowodowac zmniejszona optacalnos¢ transakcji,
obnizenie konkurencyjnosci oferowanych produktow czy zwigkszenie catkowitych
obciazen podatkowych [Nadolska, 2012]. Poza tym zarzadzanie ryzykiem podatko-
wym przy odpowiednim wykorzystaniu dostgpnych narzedzi umozliwia firmie
skoncentrowanie si¢ na gtéwnych celach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
takich jak: maksymalizacja zysku czy zwigkszanie warto$ci przedsigbiorstwa.

2. Rola kosztéow uzyskania przychodu
oraz kosztow nieuznanych podatkowo

Punktem wyj$cia przy ustalaniu wyniku podatkowego sa przychody i kosz-
ty wycenione i przyjete wg prawa bilansowego. Prawo podatkowe narzuca jed-
nak z jednej strony pewne wylaczenia przychodéw i kosztow z podstawy opo-
datkowania, z drugiej — dotaczenia przychodowe badz kosztowe. Warto
wspomnieé, ze reguly podatkowe stanowia odrgbny element systemu prawa
w gospodarce, co wskazuje na autonomi¢ prawa bilansowego i podatkowego
[Litwinczuk, 2000, s. 156].
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Proces obliczania kosztéow podatkowych obejmuje trzy elementy. Pierw-
szym z nich jest identyfikacja kosztow uzyskania przychodow. Drugi element
stanowi wycena kosztow. Ostatni — trzeci — to przypisanie kosztow do odpo-
wiedniego okresu rozliczeniowego [Poszwa, 2014, s. 461].

Pomimo ze firmy zainteresowane sa wykazywaniem jak najwigkszych
kosztow podatkowych, to jednak czesto nie wiedza, czy dany wydatek mozna
okresli¢ kosztem uzyskania przychodu. Potwierdzeniem tego sa liczne interpre-
tacje indywidualne czy wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego w tym za-
kresie. Wedlug Ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych ,kosztami
uzyskania przychodéw sa koszty poniesione w celu osiagnigcia przychodow lub
zachowania albo zabezpieczenia zrddta przychodow, z wyjatkiem kosztow wy-
mienionych w art. 16 ust. 17 (UPDP', art. 15.1) [www 1]. Istotnym zapisem
w Ustawie jest wigc wskazanie, ze aby dany koszt mogt by¢ uznany za koszt
podatkowy, niezbedne jest udowodnienie, iz jego poniesienie byto konieczne dla
uzyskania przychodu. Aby dany koszt byt wigc uznany podatkowo, musi spet-
nia¢ dwa warunki:

1) by¢ poniesiony w celu osiagnigcia przychodu,
2) nie by¢ zaliczony przez przepisy podatkowe do kosztow niestanowiacych
kosztu uzyskania przychodu.

Nalezy réwniez uwzglednic fakt, ze kosztami uzyskania przychodéw sa je-
dynie te koszty, ktore zostaty rzeczywiscie poniesione w danym roku podatko-
wym 1 dotycza przychodow osiagnigtych w tym samym roku podatkowym.
A wigc koszty te, okre§lone warto$ciowo i rodzajowo, musza by¢ zarachowane
1 bezposrednio zwigzane z przychodami danego roku. Zaliczy¢ nalezy tutaj row-
niez koszty poniesione w poprzednich latach podatkowych, ale odnoszace si¢ do
przychodoéw w danym roku podatkowym.

Wielko$¢ wyniku podatkowego zdeterminowana jest momentem ujgcia
kosztéw w rachunku podatkowym [Jamrozy i Kudert, 2013]. To podatnik decy-
duje bowiem o momencie poniesienia kosztu czy metodzie amortyzacji.

Jak slusznie zauwazaja Berger i Liss, wiele lat trwaty spory pomigdzy po-
datnikami a urzedami skarbowymi. Pierwsza z tych grup prezentowata stanowi-
sko, ze aby koszt stanowit koszt podatkowy, powinno wystarczy¢ wykazanie, ze
moze on si¢ przyczyni¢ do powstania przychodu, a bez znaczenia powinno by¢
to, czy rzeczywiscie zostat osiagnicty. Urzedy skarbowe stanowily natomiast, ze
danego kosztu nie mozna zaliczy¢ do kosztu uzyskania przychodu, jezeli nie
zostal on osiagnigty. Potwierdzeniem jednak, Ze interpretacja podatnikéw po-

! Ustawa o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, zwana dalej UPDP lub Ustawa.
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winna by¢ wzigta pod uwage, sa wyroki sadéw [Beger i Liss, 2012, s. 41]. Ist-

nieje jednak wiele przypadkow, w ktorych zakwalifikowanie danego kosztu jako

kosztu uzyskania przychodu jest trudne do jednoznacznej oceny.

Katalog kosztow nieuznanych podatkowo zaprezentowany jest w art. 16
UPDP [www 1]. Wsérod gtownych grup tych kosztow nalezy wskazaé [Olcho-
wicz, 2009, s. 123]:

— wydatki na zakup oraz zwigkszenie wartosci tych aktywow trwatych, ktore
nie stanowia kosztow uzyskania przychodu,

— koszty majace charakter sankcyjny,

— koszty dotyczace nieprawidtowosci w rozliczeniach rozrachunkéw, np. nie-
terminowa zaplata zobowiazan publiczno-prawnych,

— koszty, ktore przez prawo podatkowe uwazane sa za nieuzasadnione czy nie-
potrzebne.

Przedsigbiorstwo, ktore ponosi koszty nieuznane podatkowo, powinno usta-
la¢ ich limit w poszczegdlnych grupach i okresach, majac Swiadomos$¢, ze kaz-
da, nawet mata wartos¢ tych kosztéw zwigksza dochdéd do opodatkowania,
a w konsekwencji podatek dochodowy, co ma przetozenie na mniejszy wynik
finansowy netto oraz nizsza dywidende dla wilascicieli. Z tego tez wzgledu spot-
ka, podejmujac decyzj¢ dotyczaca np. nabycia gruntow lub prawa wieczystego
uzytkowania gruntow, musi mie¢ wiedz¢ dotyczaca wptywu tego rodzaju kosz-
tow na ksztalt wyniku finansowego.

Istotna grupe kosztow stanowia réznorodne oplaty sankcyjne, wsrod kto-
rych nalezy wskaza¢:

— koszty egzekucyjne zwiazane z niewykonaniem zobowiazan (UPDP, art. 16,
pkt 17) [www 1],

— grzywny 1 kary pienigzne orzeczone w postgpowaniu karnym, karno-
-skarbowym, administracyjnym i w sprawach o wykroczenia oraz odsetki od
tych grzywien i kar (UPDP, art. 16, pkt 18) [www 1],

— kary, optaty i odszkodowania oraz odsetki od tych zobowiazan z tytutu nie-
przestrzegania przepisoOw w zakresie ochrony §rodowiska oraz niewykonania
nakazow odpowiednich organéw nadzoru badz kontroli dotyczacych bezpie-
czenstwa i higieny pracy (UPDP, art. 16, pkt 19) [www 1],

— odsetki za zwlokg z tytutlu nieterminowych wptat naleznosci budzetowych
oraz innych nalezno$ci, do ktérych stosuje si¢ przepisy Ordynacji podatkowe;j
(UPDP, art. 16, pkt 21) [www 1].

Warta rozwazenia jest grupa kosztow uwazanych przez prawo podatkowe
za nieuzasadnione, chociaz w wielu przypadkach koszty te maja znaczenie eko-
nomiczne i sg nieuniknione.
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I tak np. ustawodawca zdecydowat, ze w cigzar kosztow podatkowych nie
moga byc¢ zaliczone wydatki na rzecz oséb wchodzacych w sktad rad nadzor-
czych, komisji rewizyjnych lub organdéw stanowiacych oséb prawnych oraz
spoiki, o ktorej mowa w art. 1, ust. 3, pkt 1, z wyjatkiem wynagrodzen wyptaca-
nych z tytulu pelnionych funkcji (UPDP, art. 16, pkt 38a) [www 1].

Szczegoblnie dyskusyjne sa tzw. koszty reprezentacyjne. Poniewaz Ustawa
nie zawiera wyjasnienia pojgcia ,,wydatek reprezentacyjny”, dlatego tez organy
podatkowe maja dosy¢ duza swobode w interpretowaniu tego zagadnienia. Jed-
nak od kilku juz lat liczne orzecznictwo wskazuje, ze reprezentacje stanowia
réznorodne dziatania majace na celu kreowanie wizerunku firmy jako przedsig-
biorstwa godnego zaufania. Podjgte wyroki wojewodzkich sadow administracyj-
nych oraz interpretacje indywidualne w tym zakresie stanowia, ze koszty repre-
zentacji to wydatki na [Beger i Liss, 2012, s. 50-51]:

— podarowanie prezentow kontrahentom,

— zaproszenie kontrahenta na uroczysty obiad,

— organizacjg eventu dla zaproszonych os6b spoza firmy,

— organizacje kontrahentom wolnego czasu podczas szkolenia.

Istotne ograniczenie w zakresie kosztéw uzyskania przychodéw dotyczy
samochodow uzytkowanych przez przedsigbiorstwo. Zgodnie z art., 16 ust. 1,
pkt 30 UPDP do kosztéw podatkowych nie mozna zaliczy¢ wydatkéw ponoszo-
nych przez pracownikow z tytutu uzytkowania ich prywatnych samochodow na
potrzeby podatnika:

— w przypadku odbycia podrozy shuzbowej (jazdy zamiejscowe) w wysokosci
przekraczajacej kwotg ustalong przy zastosowaniu stawek za kazdy kilometr
przebiegu pojazdu — w przypadku samochodu o pojemnosci skokowej do 900 cm®
stawka ta wynosi 0,5214, w przypadku pojazdu powyzej 900 cm® — 0,8358,

— w jazdach lokalnych — w wysokosci przekraczajacej wysoko$¢ miesigcznego
ryczalttu pienigznego lub w wysoko$ci wyzszej niz stawka za 1 km przebiegu
pojazdu.

Warto rowniez zauwazy¢ ograniczenia w odpisach z tytulu zuzycia samo-
chodu osobowego stluzbowego dokonywane zgodnie z zasadami okreslonymi
w UPDP. Kosztami nieuznanymi za podatkowe sa wydatki w czesci ustalonej od
warto$ci samochodu przekraczajacej rownowartos¢ 20 000 euro, przeliczonej na
zt wg $redniego kursu euro oglaszanego przez NBP z dnia przekazania samo-
chodu do uzytkowania (UPDP, art. 16, ust. 1, pkt 4) [www 1]. Podobna zasada
obowiazuje w kwestii ubezpieczenia samochodu stuzbowego. Tak wigc firma,
dokonujac zakupu samochodu powyzej 20 000 euro, musi liczy¢ si¢ z wptywem
takiego wydatku na wynik finansowy.
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Inna grupg wylaczen z kosztow uzyskania przychoddéw stanowia straty po-
wstate na skutek likwidacji nieumorzonych catkowicie srodkoéw trwatych. Ma to
jednak miejsce jedynie w przypadku, gdy utracily one swoja przydatnos¢ eko-
nomiczng w wyniku zmiany dziatalnosci (UPDP, art. 16, ust. 1, pkt 6) [www 1].

Ustawodawca ograniczyt takze mozliwo$¢ dokonywania odpiséw amorty-
zacyjnych. Taka sytuacja wystepuje w przypadku zakupu gruntéw, prawa wie-
czystego uzytkowania gruntow, dziet sztuki, eksponatéw muzealnych oraz war-
tosci firmy, jezeli powstata w inny sposob, niz poprzez transakcj¢ kupna lub
przyjecia do uzywania.

Amortyzacji nie podlegaja rowniez sktadniki majatku, ktére nie sa wyko-
rzystywane w dziatalnoSci gospodarczej w wyniku zawieszenia wykonywania
dziatalnos$ci gospodarczej na podstawie przepisow o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej badz zaprzestania dzialalno$ci (w ktérej sktadniki te byly uzywa-
ne). W takiej sytuacji od tych sktadnikow nie nalicza si¢ amortyzacji od miesig-
ca nastgpujacego po miesiacu, w ktorym zawieszono dziatalnos¢ albo jej zaprze-
stano (UPDP, art. 16 c) [www 1].

Istotnym problemem jest realno$¢ wypracowanego zysku netto znajdujace-
go si¢ w rachunku zyskéw 1 strat. Rachunek ten ma charakter memoriatowy,
a wiegc istnieja rozbieznosci pomigdzy wynikiem finansowym netto a Srodkami
pienigznymi wykazywanymi w rachunku przeptywéw pienigznych. Dopiero
zestawienie faktycznych wpltywow i wydatkéw pozwala okresli¢ wielkos¢ srod-
kéw w poszczegolnych obszarach, wyptacalnos¢ i ptynnos¢ firmy. Cash flow
jest rowniez zrodtem oceny zdolnosci firmy do regulowania zobowiazan oraz
wyptacenia dywidendy [Gottlieb i Lewczynski, 1993, s. 9].

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na problem nieetycznego zawyzania wyni-
ku finansowego firmy w celu stworzenia pozorow jej stabilno$ci, rozwoju 1 pra-
widlowej strategii [Micherda 2010, s. 80]. Ukrywajac prawdziwa kondycje fi-
nansowa, firmy moga manipulowa¢ wielko$ciami szacunkowymi, a nalezy
zauwazy¢, ze wycena wielu pozycji bilansowych w wigkszym lub mniejszym
stopniu wymaga oszacowania.

3. Ustalanie przychodéw podatkowych

Przepisy podatkowe nie definiuja przychodow. Ustawodawca wskazat jedy-
nie na zrodta przychodow podatkowych oraz te pozycje, ktore sa wylaczone
z przychodéw podatkowych [Matecki i Mazurkiewicz, 2011, s. 268]. Wedlug
Ustawy o rachunkowos$ci przychody stanowia uprawdopodobnione w danym
okresie sprawozdawczym korzys$ci ekonomiczne, majace wiarygodnie okre§lona
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warto$¢, w formie zwigkszenia aktywow lub zmniejszenia jego niedoboru
w inny sposob niz wniesienie srodkow przez udzialowcow lub wihascicieli [www 2,
art. 3, ust. 1, pkt 30].

Analiza i ocena prawdopodobienstwa uzyskania przez jednostke korzysci eko-
nomicznych musi by¢ dokonywana w ciagu danego roku obrotowego oraz na dzien
bilansowy. Nalezy przy tym wzia¢ pod uwage stopien niepewnosci charakterystycz-
ny dla otoczenia prawnego i rynkowego danej jednostki [Gierusz, 2005, s. 64].

Przychody wykazywane w rachunku zyskow i strat sa wynikiem podjetych
przez jednostke okreslonych decyzji. Sa one sklasyfikowane wg rodzaju dziatal-
nosci. Wyrdznia si¢ wigc: przychody z podstawowej dziatalno$ci operacyjne;,
pozostate przychody operacyjne, przychody finansowe oraz zyski nadzwyczajne
[Kondratowicz, 2006, s. 25]. Dokonujac poréwnania przychodéow ujmowanych
wg zasad bilansowych oraz uwzglednionych w rachunku podatkowym, mozna
wskaza¢ nastgpujace grupy przychodéw [Poszwa, 2013, s. 141]:

— przychody ksiggowe, ktére sa zaliczone do przychodow podatkowych, np.
przychody ze sprzedazy produktow, towarow i materialow,

— przychody wykazane w rachunku zyskow i strat, ale wylaczone z przycho-
déw podatkowych, np. przychody z dziatalno$ci rolniczej,

— przychody nieuwzglednione w rachunku zyskéw i strat, ale zaliczone do
przychodoéw podatkowych, np. warto$¢ otrzymanych nieodptatnie §wiadczen.

Wsrod kategorii przychodowych UPDP wskazuje przed wszystkim na kwo-
ty nalezne z tytulu sprzedazy. Ponadto do przychodéw podatkowych zalicza
rowniez m.in.: dodatnie roznice kursowe, wartos$¢ otrzymanych rzeczy lub praw,
w tym otrzymanych nieodptatnie lub cze§ciowo odptatnie, wartos¢ naleznosci
umorzonych, przedawnionych lub odpisanych jako niesciagalne w tej czegsci, od
ktorej dokonane odpisy aktualizujace zostaly uprzednio zaliczone do kosztow
uzyskania przychodoéw, a takze rownowarto$¢ rozwiazanych lub zmniejszonych
rezerw, zaliczonych wczesniej do kosztéw uzyskania przychodow.

Ustalajac wielkos¢ przychodéw podatkowych, przedsigbiorstwo ponosi ry-
zyko zwiazane z poprawnoscia ich identyfikacji, momentu uznania czy wyceny.
Z tego tez wzgledu kazda jednostka powinna opracowa¢ procedury majace na
celu minimalizacj¢ takiego ryzyka. Ustalenie wartosci przychodu na potrzeby
rachunku zyskéw i strat nastepuje poprzez identyfikacje operacji gospodarczych
na podstawie dowodow zrodlowych. Nie bez znaczenia jest uwzglednienie regut
wyceny bilansowej i podatkowe;.

Rozwazajac przychody podlegajace opodatkowaniu, nalezy rowniez wska-
za¢ na wylaczenia z przychodow, ktore zawarte sa w art. 12, ust. 4 UPDP. Ozna-
cza to, ze firma uzyskujaca tego rodzaju przysporzenia nie ma obowiazku wyka-
zania ich jako przychodu. Sa to m.in.:
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— pobrane wptlaty lub zarachowane nalezno$ci na poczet dostaw towarow
i ustug, ktore beda wykonane w nastgpnych okresach sprawozdawczych, jak
réwniez otrzymane lub zwrocone pozyczki (kredyty), w tym rowniez uregu-
lowane w naturze, z wyjatkiem skapitalizowanych odsetek od tych pozyczek
(kredytow),

— kwoty naliczonych, lecz nieotrzymanych odsetek od naleznos$ci, w tym row-
niez od udzielonych pozyczek (kredytow),

— zwrdcone udzialy lub wklady w spotdzielni, umorzenia udzialéw badz akcji
w spoélce, w tym kwot otrzymanych z odplatnego zbycia udziatéw lub akcji
na rzecz takiej spotki w celu ich umorzenia — w czgs$ci stanowiacej koszt ich
nabycia badz objgcia,

— nalezny podatek od towarow i ushug,

— przychody, ktére w rozumieniu przepisow o zakladowym funduszu $wiad-
czen socjalnych zwigkszaja ten fundusz.

Z terminem przychody zwiazany jest moment ich powstania. Ustawa o po-
datku dochodowym od oséb prawnych taczy ten moment przede wszystkim
z wydaniem rzeczy, zbycia prawa majatkowego lub wydania ustugi — jednak nie
po6zniej niz dzien wystawienia faktury lub uregulowania naleznosci (UPDP art. 12,
ust. 3a) [www 1].

Podsumowanie

Wynik podatkowy obliczany jest w celu ustalenia wysokos$ci podatku do-
chodowego. Podatek ten wptywa nie tylko na funkcjonowanie firmy, ale rowniez
na wielko$¢ przysztych zyskow dla wlascicieli. Nalezy pamigtac, ze podejmo-
wane przez przedsigbiorstwa dziatania wywoluja okreslone skutki finansowe.
Firmy niemonitorujace kosztow niestanowiacych kosztow uzyskania przychodu
1 ponoszace coraz ich wyzszy poziom placa wyzszy podatek dochodowy, ograni-
czajac jednoczes$nie wielko$¢ wyniku finansowego netto. Istotna przy tym jest
zgodno$¢ wykorzystywanych w firmie procedur z przepisami podatkowymi.

Niewatpliwie w kazdej spotce niezbedne jest posiadanie strategii podatko-
wej spojnej z 0ogolng strategia firmy. Wlasciwa strategia powinna z jednej strony
ogranicza¢ ryzyko podatkowe, a z drugiej — minimalizowa¢ wielko$¢ podatku,
co wptywa na efektywnos¢ dzialania firmy.
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THE DILEMMAS OF FISCAL FINANCIAL RESULTS IN SHARE
HOLDER COMPANY

Summary: The purpose of this article is focused on the dilemmas of fiscal financial
result. There was used the information given by Polish legal acts, literature as well as it
was taken from internet.

The author was concentrated on such aspects as tax strategy, tax deductible ex-
penses and fiscal income. The purpose of tax strategy seems to be one — to make higher
the financial result.

Keywords: financial results, tax strategy, tax deductible expenses, fiscal income.



