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WOLNOSC GOSPODARCZA
A EFEKTYWNOSC FUNKCJONOWANIA
GOSPODAREK ROZWIJAJACYCH SIE'

Streszczenie: Celem prezentowanego artykutu jest pogiebiona analiza relacji wystepujace;
pomiedzy wolno$cia gospodarcza a efektywnosciag funkcjonowania gospodarek rozwijaja-
cych sie; w celach porownawczych analizie poddano takze kraje wysokorozwinigte
(tacznie 115 panstw). Analizy prowadzone na podstawie testdw przyczynowosci w sensie
Grangera, oddzielnie dla grupy krajéow rozwinigtych i rozwijajacych sig, wykazaly, ze
pomigdzy wolnoscig gospodarczag a przyjetymi miarami efektywnosci wystepuje w obu
grupach panstw pozytywny oraz statystycznie istotny zwigzek, przy czym jest on silniejszy
wsrdd krajow rozwijajacych sie. Wyniki analiz przeprowadzone dla poszczegdlnych kra-
jow wykazaly jednak znacznie wigksze zroznicowanie w zakresie analizowanej relacji.

Stowa kluczowe: wolno$¢ gospodarcza, efektywnosg, testy przyczynowos$ci Grangera.

JEL Classification: PO, O43.

Wprowadzenie

Badania nad spotecznym i gospodarczym znaczeniem wolnosci gospodar-
czej prowadzone od blisko 30 lat koncentruja si¢ w wigkszo$ci na bezposrednich
analizach relacji pomiedzy dostepnymi miarami wolno$ci gospodarczej a wzro-
stem gospodarczym. Stosunkowo niewiele analiz jest prowadzonych na podstawie

! Badanie zostato sfinansowane ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki w ramach projektu
2014/13/N/HS4/02061 pt. ,,Determinanty regionalnej wydajnosci pracy w Polsce w latach
1995-2013”.
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bardziej ztozonych kategorii okreslajacych efektywnos¢ spoteczno-gospodarcza
funkcjonowania poszczegolnych panstw. W opracowaniach tych bada si¢ m.in
relacj¢ pomiedzy wolnoscig gospodarcza a produktywnoscia [Farhadi, Islam,
Moslehi, 2015], poziomem kapitatu ludzkiego [King, Montenegro, Orazem, 2012],
czy poziomem nieréwnosci dochodowych [Bennett, Nikolaev, 2016; Ahmad, 2017].

Z uwagi na powyzsze, celem prezentowanego artykutu jest poglebiona oce-
na relacji wystepujacej pomiedzy wolnoscig gospodarcza — przy wykorzystaniu
jej réznych miar — a efektywnoscig funkcjonowania gospodarek rozwijajacych
si¢ mierzong za pomoca zmiany catkowitej produktywnosci czynnikéw produk-
cji oraz stopy wzrostu gospodarczego.

1. Wolnos¢ gospodarcza — pojecie i pomiar

Dyskusja dotyczaca znaczenia wolno$ci gospodarczej toczona jest w eko-
nomii w zasadzie od jej narodzin. Juz A. Smith, ktéory — w powszechnym mnie-
maniu — ponad wszystko cenit wolno$¢ [Szarzec, 2013, s. 24] pisal, ze po cal-
kowitym odrzuceniu wszelkich systemow preferencji i ograniczen, zrozumiaty
oraz prosty system naturalnej wolnos$ci ustali si¢ samoistnie. Kazdy cztowiek —
dopoki nie pogwalci obowigzujacych praw — bgdzie mdgt prowadzi¢ swe intere-
sy wedlug swego uznania, korzystajac z zupelnej swobody. Panujacy bedzie
natomiast calkowicie zwolniony od obowigzku nadzorowania dziatalno$ci go-
spodarczej prywatnych ludzi i kierowania jej tam, gdzie moze przynie$¢ naj-
wigkszy pozytek spoteczenstwu [Smith, 2015, t. 2, s. 339].

Pomimo tak dhugiej historii rozwazan dotyczacych wolnosci gospodarczej,
trudno przedstawi¢ jej podstawowa i wiodaca definicje. Niemniej jednak wsrod
wigkszosci ekonomistéw panuje zgoda co do podstawowych elementow tworzg-
cych wolno$¢ gospodarcza (na czg$¢ z nich wskazywat posrednio juz A. Smith).
Wsréd tych elementéw najczgséciej ujmowane sa [Hanke, Walters, 1997, s. 120-121;
por. tez Szarzec, 2013, s. 265; Piatek, 2016, s. 73]: ochrona praw wtasnosci (obej-
mujaca legalnie nabyte przedmioty i prawa); wolno$¢ zawierania umow z pod-
miotami krajowymi i zagranicznymi; wolno$¢ od interwencji panstwa w warunki,
na jakich zawierane sg dobrowolne umowy, oraz wolno$¢ od konfiskaty wtasno-
$ci poprzez nadmierne opodatkowanie lub niespodziewang inflacje. Z kolei zda-
niem J. Gwartneya oraz R. Lawsona [2003, s. 406] wiodace obszary wolno$ci
gospodarczej obejmuja: wolno$¢ wyboru (personal choice), wolnos¢ wymiany
(voluntary exchange), swobode konkurencji (freedom to compete) oraz ochrone
0sOb 1 wlasnos$ci (protection of persons and property).
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Jedna z najpopularniejszych definicji wolnosci gospodarczej, nawigzujaca
do ww. elementow, zaproponowali J. Gwartney, W. Block oraz R. Lawson [1996,
s. 12], zwigzani z The Fraser Institute, podczas prac nad powszechng miarg (in-
deksem, wskaznikiem) stopnia wolnosci gospodarczej poszczegélnych panstw,
okreslang jako The Economic Freedom of the World Index (EFW). Zgodnie
z nig, podmioty dysponujg wolno$cig gospodarcza w sytuacji, gdy ich wlasnos¢ —
zdobyta w legalny sposob — jest chroniona przed zawlaszczeniem przez innych
oraz mogg jej uzywaé, wymieniaé, czy darowa¢ w nieskrgpowany sposob, dopo-
ki nie narusza to wolnosci gospodarczej innych podmiotow.

Warto tez podkresli¢, ze w wigkszosci definicji wolnosci gospodarczej
wskazuje si¢ na istnienie rzagdow prawa (rule of law), odnoszacych si¢ zwlaszcza
do ochrony praw wlasnosci oraz zabezpieczenia przestrzegania zawieranych
umow jako podstaw zapewnienia wolnosci gospodarczej [Bergreen, 2003, cyt.
za: Piatek, Szarzec, Pilc, 2013, s. 271].

Pomiar wolnosci gospodarczej wydaje si¢ zadaniem jeszcze bardziej wy-
magajgcym niz samo jej jednoznaczne zdefiniowanie. O trudnosci tej moze tak-
ze Swiadczy¢ fakt, ze pierwsze syntetyczne mierniki wolno$ci gospodarczej
pojawily si¢ dopiero na poczatku lat 90. XX w. Byly to mierniki opracowywane
przez: G. Scully’ego i D. Slottje’ego [1991]; Freedom House; The Heritage Foun-
dation i Wall Street Journal (Index of Economic Freedom, 1IEF) oraz Fraser Insti-
tute (Economic Freedom of the World index, EFW). Analizy empiryczne prowa-
dzone w niniejszym opracowaniu, z uwagi na ciagtos¢ ich publikacji oraz
wiodaca role [Doucouliagos, Ulubasoglu, 2006, s. 63], beda prowadzone na
podstawie dwoch ostatnich wskaznikow.

Oba wskazniki konstruowane sg jako syntetyczne miary okreslonych obsza-
réow wolno$ci gospodarczej, ktorym przypisuje si¢ wlasciwe wagi. Indeks EFW
konstruowany jest na podstawie ocen pigciu glownych obszarow, tj.: 1) wielkosci
panstwa, 2) struktury prawnej i bezpieczenstwa praw wilasnosci, 3) stabilno$ci
systemu, 4) wolnosci handlu zagranicznego oraz 5) regulacji prawnych w zakre-
sie rynku kredytowego i pracy oraz dziatalno$ci biznesowej. Wartosci indeksu
standaryzowane sg w skali od 0 do 10 i obejmuja swym zakresem czasowym lata
1970-2014. Wyznaczane s3 dla 159 krajow (dla ostatniego dostepnego roku)
[Fraser Institute, 2017].

Indeks IEF wyznaczany jest wspotczesnie na podstawie ocen 12 gtownych
obszarow o charakterze zarowno ilosciowym, jak i jako$ciowym. Obszary te
grupowane sa dalej w 4 podstawowe filary wolnosci gospodarczej, do ktorych
nalezg: rzady prawa, jako$¢ panstwa, efektywno$¢ regulacyjna oraz otwartos¢
rynkéw. IEF przyjmuje wartosci od 0 do 100 i wyznaczany jest jako $rednia
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z wskazanych obszaréw (przy zatozeniu ich rownowaznosci), dla lat 1995-2017.
W ostatniej edycji indeksu analizie poddano zakres wolnosci gospodarczej
w 189 krajach [Heritage Foundation, 2017].

Pomimo swej popularnosci i ugruntowanej juz pozycji w analizach iloscio-
wych, cze§¢ ekonomistow [Heckelman, Stroup, 2000; Klarkson, 2005; Sachs,
2005; Giannone, Lenza, Reichlin, 2011; Bologna, Hall, 2014] wskazuje na pew-
ne wady powyzszych indekséw, o ktérych nalezy pamigtac, prowadzac analizy
empiryczne z ich wykorzystaniem.

2. Wolnos¢ gospodarcza a wzrost gospodarczy
— przeglad badan empirycznych

Jak juz wskazano, idea, ze wolno$¢ gospodarcza stanowi jeden z kluczo-
wych czynnikéw istotnych dla kreowania wzrostu gospodarczego, a w konse-
kwencji dobrobytu spotecznego, byta rozwazana juz przez A. Smitha. Takze
wspotczesnie wigkszo$¢ ekonomistow zgadza si¢ co do tego, ze wolno$¢ gospo-
darcza wraz z wolnos$cia polityczng oraz swobodami obywatelskimi stanowia
podstawe struktury instytucjonalnej dobrze funkcjonujacego panstwa. Jednocze-
W poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego poszczegdlnych panstw [Ace-
moglu, Johnson, Robinson, 2005, s. 397-399].

Pomimo tak dlugiego zainteresowania ekonomistow kwestiami zwigzanymi
ze znaczeniem wolno$ci gospodarczej, pierwsze analizy ilosciowe dotyczace
relacji pomiedzy wolnoscia gospodarcza a wzrostem gospodarczym byty prowa-
dzone dopiero na poczatku lat 90. XX w. W badaniach tych jako miar¢ wolnosci
gospodarcze] wykorzystywano indeks wolno$ci gospodarczej zaproponowany
przez G. Scully’ego i D. Slottje’ego [Hanke, Walters, 1997, s. 123-124]. Istotny
wzrost liczby empirycznych analiz dotyczacych badanej relacji nastapit wraz z po-
jawieniem si¢ dodatkowych danych z zakresu wolnosci gospodarczej publikowa-
nych przez Instytut Frasera oraz Heritage Foundation. Kilka lat pézniej J. de Hann
[2003, s. 395-403] dokonat przegladu 12 publikacji zawierajacych empiryczng
analize relacji pomigedzy wolno$cia gospodarcza a wzrostem i rozwojem gospo-
darczym. O dynamicznym wzroscie liczby analiz empirycznych dotyczacych
weryfikowanej zalezno$ci moze swiadczy¢ fakt, ze juz po trzech latach C. Dou-
couliagos i M.A. Ulubasoglu [2006] dokonali pogtebionej analizy 52 badan nad
wplywem wolnosci gospodarczej na wzrost gospodarczy. Zar6wno w pierw-
szym, jak i drugim opracowaniu autorzy stwierdzaja, ze w wigkszosci prowa-
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dzonych analiz potwierdzono statystycznie istotng relacj¢ pomigdzy wolnosciag
gospodarcza a wzrostem gospodarczym. Co wazne, relacja ta jest istotna nieza-
leznie od doboru grupy krajéw, wybranej miary wolnosci gospodarczej, czy
poziomu agregacji.

O niemalejacej popularnosci badan nad znaczeniem wolno$ci gospodarczej
swiadczy opracowanie J.C. Halla i R.A. Lawsona [2014]. Autorzy ci, dokonujac
przegladu literatury, w ktérej za miare wolnosci gospodarczej przyjeto indeks
EFW (lub jego subindeksy), wskazali, Zze sposrod 402 artykutow w 198 byt on
wykorzystywany jako zmienna objasniajaca modelu ekonometrycznego. Staty-
stycznie istotny i pozytywny wpltyw wolno$ci gospodarczej na ksztattowanie si¢
analizowanych zmiennych makroekonomicznych potwierdzono w 134 artyku-
tach (68%), w okoto 28% artykulow wplyw ten byl niejednoznaczny, a w przy-
padku zaledwie 4% (tj. 8) opracowan stwierdzono negatywng zalezno$¢ pomiedzy
wolnoscig gospodarcza a weryfikowanymi zmiennymi makroekonomicznymi
[Hall, Lawson, 2014, s. 8].

3. Dane i metoda badawcza

W celu okreslenia relacji wystgpujacej pomiedzy wolnoscig gospodarcza
a efektywnoscig funkcjonowania gospodarek przeprowadzono badanie ekono-
metryczne, w ktorym analizie poddano 115 krajow, w tym 67 sklasyfikowanych
w 2015 r. jako rozwijajace si¢ oraz 48 jako rozwiniete’. Zakres czasowy z uwagi
na dostgpno$¢ danych dotyczacych wolno$ci gospodarczej obejmuje lata 1995-
-2015. Zgodnie z przeprowadzonym przegladem literatury jako miary wolnosci
gospodarczej wykorzystano indeksy EFW i IEF, za$ za wskazniki efektywnos$ci
gospodarczej przyjeto zmiany calkowitej produktywnosci czynnikow produkcji
(TFP) oraz stope wzrostu gospodarczego. Podstawowe statystyki opisowe doty-
czace wykorzystywanych danych oraz ich zrédta zaprezentowano w tabeli 1.

Tabela 1. Statystyki opisowe badanych zmiennych

Zmienna Oznaczenie Srednia Min Max Odch. Zrédlo
stand.
1 2 3 4 5 6 7
Indeks wolnosci IEF 61,87 21,4 90,5 10,53 The Heritage
1IEF Foundation
Indeks wolnosci EFW 6,81 2,93 9,15 0,97 Fraser Institute
EFW

2 Zgodnie z kryterium Banku Swiatowego kraj nalezy do grupy krajéw rozwinictych, gdy jego PNB
per capita przekracza 122363$. Wszystkie pozostale kraje klasyfikuje si¢ jako ,,rozwijajace si¢”.
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cd. tabeli 1
1 2 3 4 5 6 7
Zmiana TFP ATFP 0,17 -33,31 28,89 3,73 Total Economy
(w %) Database
Stopa wzrostu APKB,,. 2,60 -29,89 92,12 4,56 Bank Swiatowy
gospodarczego
(W %)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych: The Heritage Foundation, Fraser Institute, Banku Swiato-
wego oraz Total Economy Database.

W celu zweryfikowania istnienia relacji przyczynowo-skutkowej pomigdzy
zakresem wolnosci gospodarczej a efektywno$cia funkcjonowania gospodarek
postuzono si¢ testem przyczynowosci w sensie Grangera, zgodnie z ktéorym
zmienna X; jest przyczynag w sensie Grangera dla Y, jesli uwzglednienie po-
przednich (op6znionych) wartosci X, pozwala lepiej prognozowaé¢ wartosci Y.

W trakcie analiz danych panelowych postuzono si¢ procedura zapropono-
wang przez E. Dumitrescu i C. Hurlina [2012] oraz estymowano roéwnania:

k
Yie=a;+ XRoqvi® Y + TRy B¢ )Xi,t—k +é& (D

gdzie: Y — wybrana miara efektywnosci funkcjonowania gospodarki, X — wybrana
miara wolnosci gospodarczej, a oraz 3 — wspotczynniki regresji, y — wspolczynnik
autoregresji.

Z kolei poddajac analizie szeregi czasowe, estymowano (dla kazdego kraju)
roOwnania zaproponowane przez C. Grangera [1969] oraz T.J. Sargenta [1976]:

Y, = Yke1 a;j Xk + Y1 BiYe-k + & (2)

Okreslenie statystycznej istotno$ci przyczynowosci opiera si¢ na tescie F
(dla danych panelowych) oraz tescie Walda (dla szeregow czasowych). Wybor
maksymalnej (optymalnej) liczby op6znien w modelach zostat przeprowadzony
zgodnie z kryterium Akaike [1974].

4. Wyniki analizy empirycznej

W pierwszym kroku analizy estymowano 8 rownan regresji liniowej (funk-
cja 1), aby zbada¢ istnienie przyczynowosci w sensie Grangera z wykorzysta-
niem danych panelowych. Grupe badawczg podzielono, jak wskazano wczesniej,
na grup¢ krajow rozwijajacych si¢ oraz rozwinigtych. W pierwszej grupie wyka-
zano statystycznie istotng zalezno$¢ przyczynowo-skutkowa (na poziomie ufno-
sci 90%) pomigdzy wolnoscia gospodarczg a efektywnoscig funkcjonowania,
bez wzgledu na przyjete sposoby pomiaru. Analogiczne wyniki otrzymano dla
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krajow rozwinigtych, jednakze nie stwierdzono wplywu wolnosci mierzonej
indeksem EFW na zmiany produktywnosci.

Tabela 2. Wyniki testu przyczynowosci w sensie Grangera dla danych panelowych

Liczba
Grupa badawcza Przyczyna Skutek Statystyka Z p-value obserwacji
Kraje rozwijajace sie EFW ATFP 24,19 0,000™ 920
APKB, 26,13 0,000™" 904
IEF ATFP 2,84 0,004 1426
APKB,, 5,18 0,000™" 1353
Kraje rozwinigte EFW ATFP 1,25 0,211 700
APKB,, 3,36 0,001 700
IEF APKB,. 5,71 0,000 999
ATFP 327 0,001 1032

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie danych: The Heritage Foundation, Fraser Institute, Banku Swiatowego
oraz Total Economy Database.

Na podstawie poréwnania granicznych pozioméw istotnosci (p-value) za-
sadne jest stwierdzenie, iz wptyw wolnos$ci na efektywnos¢ funkcjonowania jest
wiekszy w krajach rozwijajacych sie.

Nastepnie przeprowadzono testy przyczynowosci dla szeregéw czasowych.
Estymowano 448 réwnan regresji linowej na podstawie funkcji (2), wykorzystu-
jac w modelach wszystkie 4 kombinacje zmiennych dla poszczegolnych krajow.

Tabela 3. Wyniki testu przyczynowos$ci w sensie Grangera dla szeregdw czasowych

Wyszczegolnienie Kraje rozwijajace si¢ Kraje rozwiniete
Przyczyna Skutek Potwierdzono Odrzucono Potwierdzono Odrzucono
IEF ATFP 20 (29,9%) 47 (70,1%) 14 (29,2%) 34 (70,8%)
APKB,. 23 (34,8%) 43 (65,2%) 18 (37,5%) 30 (62%)
EFW ATFP 29 (45,3%) 35 (54,7%) 13 (28,3%) 33 (71,7%)
APKB,,. 24 (38,1%) 39 (61,9%) 12 (26,1%) 34 (73,9%)
RAZEM 96 (36,9%) 164 (63,1%) 57 (30,3%) 131 (69,7%)

Uwaga: ,,Potwierdzono” oznacza, iz wykazano istnienie statystycznie istotnej przyczynowosci
w sensie Grangera na poziomie istotnosci wynoszacym 90%. ,,Odrzucono” oznacza brak
przyczynowosci w sensie Grangera.

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych: The Heritage Foundation, Fraser Institute, Banku Swiatowego
oraz Total Economy Database.

Bez wzgledu na przyjeta miarg wolnosci gospodarczej oraz sposéb pomiaru
efektywno$ci gospodarczej, w obu badanych grupach wykazano istnienie istot-
nej przyczynowosci w sensie Grangera dla mniej niz potowy badanych krajow.
W grupie krajow rozwijajacych si¢ zaobserwowano wickszy wptyw wolnosci
gospodarczej mierzonej indeksem IEF na stopy wzrostu gospodarczego (po-
twierdzono przyczynowo$¢ w 23 krajach, co stanowi 34,8% badanej grupy) niz
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na zmian¢ TFP (20 krajow; 29,9%). Przyjmujac za miar¢ wolnosci indeks EFW,
w wigkszej liczbie krajow obserwuje si¢ wplyw na zmiang produktywnosci (29
krajow; 45,3%) niz na zmiang PKB per capita (24 kraje; 38,1%). Warto takze
podkresli¢, ze zwiazek przyczynowo-skutkowy pomigdzy wolnoscig gospodar-
czg a efektywnos$cig funkcjonowania gospodarek czesciej wystepuje w grupie
panstw rozwijajacych si¢ (36,9%) niz w krajach rozwinigtych (30,3%).

Podsumowanie

Analizy zaleznosci przyczynowo-skutkowej pomigdzy wolnoscia gospodar-
czg a efektywnoscia funkcjonowania przeprowadzone dla grupy krajow rozwija-
jacych sie i rozwinigtych potwierdzily wystgpowanie statystycznie istotnej relacji
pomigdzy wolnoscia gospodarcza a efektywnoscig funkcjonowania analizowa-
nych gospodarek. Co istotne, zalezno$¢ ta zostata potwierdzona dla roznych
miar wolnosci gospodarczej zardbwno w grupie krajow rozwinigtych, jak i rozwi-
jajacych sig.

Bardziej szczegdlowe analizy, opierajace si¢ na ocenie relacji przyczynowo-
-skutkowej pomigdzy wolnoscig a efektywno$cia w poszczegdlnych krajach,
wykazaty jednak, ze zwigzek pomiedzy wolnoscig gospodarcza a efektywnoscia
funkcjonowania gospodarek czesciej wystgpowat w grupie panstw rozwijajacych
si¢ (36,9% estymowanych rownan); w krajach rozwinigtych opisang zaleznosé
potwierdzono z kolei w przypadku 30,3% przeprowadzonych testow.

Analizujac uzyskane tu wyniki, nalezy jednak podkresli¢, ze z uwagi na
stosunkowo krotki szereg czasowy wykorzystany w badaniu powinny one by¢
traktowane z pewng ostroznos$cig. Warto takze zauwazyc¢, iz prezentowane wyni-
ki mogg stanowi¢ podstawe dalszych badan dotyczacych znaczenia wolno$ci
gospodarczej dla efektywnosci funkcjonowania poszczegélnych gospodarek na
podstawie bardziej zaawansowanych metod analizy empirycznej dla danych
panelowych.
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ECONOMIC FREEDOM AND ECONOMIC PERFORMANCE
OF DEVELOPING COUNTRIES

Summary: The objective of a paper is to conduct a deep analysis a relation between
economic freedom and economic performance of developing as well as develop coun-
tries (a total of 115 countries). The conducted analysis — performed separately for panel
group comprised of developing and developed countries — confirmed the existence of
statistically significant relation in Granger sense between economic freedom and effi-
ciency both for developing and developed countries. The results of the analysis conduct-
ed at the level of particular countries proved that the relation between economic freedom
and efficiency is much more ambiguous.

Keywords: economic freedom, efficiency, Granger causality tests.





