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ISTOTA I SZACOWANIE ISTOTNOSCI
W BADANIU SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO
W UJECIU POLSKICH REGULACJI PRAWNYCH
ORAZ PRAKTYKI GOSPODARCZEJ

Streszczenie: Badanie sprawozdania finansowego jest procesem zlozonym. Wazng kwe-
stia wptywajaca na wynik prac bieglego rewidenta jest zjawisko istotnosci, zatem przed
opracowaniem ostatecznego planu badania ustala on kryteria istotnosci. Autor artykutu
pozytywnie ocenia stan prawny w zakresie poruszanej problematyki, zwraca jednak
uwage na koniecznos$¢ wigkszego spopularyzowania kwestii ustalania istotno$ci w bada-
niu jako zagadnienia majgcego ogromny wptyw na wydawanie sprawozdania z badania.
Celem artykutu jest zaprezentowanie przegladu literatury i aktow prawnych, dotycza-
cych istotnosci w badaniu sprawozdan finansowych, jak rowniez analiza stosowanych
narzedzi szacowania istotnosci w jednostce audytorskiej A. Do zrealizowania celu wy-
korzystano krytyczng analizg literatury, analiz¢ jakosciowa aktdw prawnych oraz mate-
riatdéw udostepnionych przez jednostke A. W celu sformutowania koncowych wnioskow
postuzono si¢ metoda syntezy.

Stowa kluczowe: rewizja finansowa, sprawozdanie finansowe, istotno$¢, biegly rewident.

JEL Classification: M41, M42.

Wprowadzenie

Badanie sprawozdan finansowych przez bieglego rewidenta pozwala na
uwiarygodnienie informacji w nich zawartych. Celem badania jest wydanie
przez bieglego rewidenta sprawozdania z badania o tym, czy sprawozdanie fi-
nansowe jest prawidtowe oraz czy rzetelnie i jasno przedstawia, we wszystkich
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istotnych aspektach, sytuacje majatkowa i finansowg oraz wynik finansowy
badanej jednostki. Zadaniem bieglego rewidenta jest zatem ocena, czy sprawoz-
danie finansowe, bedace przedmiotem badania, jest wolne od pomini¢¢ i znie-
ksztalcen, ktore zaburzaja jego odbior przez uzytkownikéw wewnetrznych
i zewnetrznych. Ma to fundamentalne znaczenie dla decyzji przez nich pode;j-
mowanych. Aby sprosta¢ tym wymaganiom, biegly rewident wykorzystuje pro-
cedury, techniki i metody rewizji finansowej, stworzone przez regulacje prawne
i praktyke gospodarcza. Wazng kwestia wptywajacg na wynik prac bieglego
rewidenta jest zjawisko istotnosci. Wplywa ono na poprawno$¢ jego pracy
i musi by¢ uwzgledniane podczas przeprowadzania kazdego badania sprawoz-
dania finansowego, niezaleznie od rodzaju przedsigbiorstwa czy skali przepro-
wadzanego badania.

Celem artykutu jest zaprezentowanie przegladu literatury i aktow praw-
nych, dotyczacych istotnosci w badaniu sprawozdan finansowych przez bieglych
rewidentow, jak rowniez analiza stosowanych narzedzi szacowania istotnosci
w jednostce audytorskiej A.

W artykule zastosowano krytyczna analize literatury oraz analize jakoscio-
wa aktow prawnych, regulujacych kwestie istotnosci w badaniu sprawozdan
finansowych w Polsce. W celu sformutowania koncowych wnioskoéw postuzono
si¢ metoda syntezy.

1. Cel badania sprawozdania finansowego

Badanie sprawozdan finansowych jest nieodlaczng czescia kazdego syste-
mu rachunkowosci. Biegly rewident, kierujac si¢ etyka zawodowa i wlasnym
osgdem, dokonuje oceny prawidtowos$ci sporzadzenia sprawozdania finansowe-
go [Wszelaki, 2016, s. 113-121]. Kierownik jednostki, ktorej sprawozdanie fi-
nansowe ma zosta¢ poddane rewizji finansowej, zawiera z firmg audytorska
umowe o badanie sprawozdania finansowego w terminie umozliwiajacym udziat
firmy audytorskiej w inwentaryzacji znaczgcych sktadnikow majatkowych.
Koszty przeprowadzenia badania sprawozdania finansowego ponosi badana
jednostka [ustawa o rachunkowosci, art. 66 ust. 5]. W wyniku przeprowadzenia
badania zgodnie z krajowymi standardami badania biegly rewident sporzadza na
pisSmie sprawozdanie z badania. Zatem zgodnie z ustawa o biegltych rewiden-
tach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym zasadniczym celem bada-
nia sprawozdan finansowych jest wydanie przez bieglego rewidenta (audytora)
uzasadnionego, pisemnego sprawozdania z badania o rzetelno$ci i prawidlowo-
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$ci zbadanego przez niego sprawozdania finansowego [ustawa o bieglych rewi-

dentach, art. 83].

W obowiazujacej ustawie o bieglych rewidentach, firmach audytorskich
oraz nadzorze publicznym zostaly zaimplementowane zmiany dotyczace prze-
prowadzania rewizji finansowej wprowadzone:

— Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/56/UE z dnia 16 kwietnia
w sprawie ustawowych badan rocznych sprawozdan finansowych i skonsoli-
dowanych sprawozdan finansowych (zmieniajaca Dyrektywe 2006/43/WE)
[Dyrektywa, 2014] oraz

— Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 537/2014 z dnia
16 kwietnia w sprawie szczegdtowych wymogoéw dotyczacych ustawowych
badan sprawozdan finansowych jednostek interesu publicznego, uchylajace
decyzje Komisji 2005/909/WE [Rozporzadzenie, 2014].

W konteks$cie przeprowadzania badania przez bieglego rewidenta wprowa-
dzone ww. regulacjami zmiany nalezy oceni¢ pozytywnie, lecz ocena ich wpty-
wu na rewizje finansowa w praktyce bedzie mozliwa za kilka lat po wdrozeniu.
Zgodnie z zalozeniami ww. zaimplementowane zmiany maja za zadanie
wzmocni¢ niezalezno$¢ bieglych rewidentow i firm audytorskich, poprawic ja-
ko$¢ badan sprawozdan finansowych przeprowadzanych w catej Unii Europej-
skiej oraz nadzoér publiczny nad wykonywaniem zawodu biegltego rewidenta
i dziatalno$cig firm audytorskich. Wprowadzajg bardziej zaostrzone regulacje
dla biegtych rewidentow i firm audytorskich badajacych jednostki zainteresowa-
nia publicznego [www 1]. Ws$rdd najistotniejszych zmian wprowadzonych
w ustawie o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicz-
nym przez wyzej wspomniane regulacje miedzynarodowe, nalezy wymienic:

— wprowadzenie obowiazkowej rotacji firmy audytorskiej badajacej jednostki
zainteresowania publicznego,

— wprowadzenie zakazu $wiadczenia okre§lonych ustlug na rzecz badanej jed-
nostki zainteresowania publicznego,

— wprowadzenie limitu na wynagrodzenie za §wiadczenie dozwolonych ustug
innych niz badanie na rzecz badanej jednostki zainteresowania publicznego,

— wzmocnienie roli komitetu audytu w jednostce zainteresowania publicznego,

— rozszerzenie zakresu informacji przedstawianych w opinii z badania,

— wprowadzenie obowigzku sporzadzania dodatkowego raportu z badania prze-
znaczonego dla komitetu audytu w badanej jednostce zainteresowania pu-
blicznego [ustawa o bieglych rewidentach, 2017; Andrzejewski, 2014, s. 25-34].

Poszczegolne cele przeprowadzania badania sprawozdania finansowego zo-
staly okreslone w przepisach prawa wlasciwych dla danego kraju, jednak wigk-
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szo$¢ panstw — w tym Polska- dostosowuje swoje regulacje prawne w tym za-
kresie do standardow wydanych przez Rade Miedzynarodowych Standardow
Rewizji Finansowej i Uslug Atestacyjnych (ang. International Auditing and As-
surance Standards Board, IAASB). 1 kwietnia 2015 r. Komisja Nadzoru Audy-
towego zatwierdzita uchwale Krajowej Rady Bieglych Rewidentéw, na mocy
ktorej wprowadzone zostaly do stosowania w Polsce przez biegtych rewidentow
1 firmy audytorskie jako Krajowe Standardy Rewizji Finansowej — Miedzynaro-
dowe Standardy Rewizji Finansowej, obejmujace: Migdzynarodowe Standardy
Badania, Migdzynarodowe Standardy Ustug Przegladu, Migdzynarodowe Stan-
dardy Ustug Atestacyjnych Innych niz Badania i Przeglady Historycznych Infor-
macji Finansowych oraz Migdzynarodowy Standard Kontroli Jakosci 1 [uchwata
Krajowej Rady Bieglych Rewidentow nr 2783/52/2015].

Celem badania wedtug KSRF nr 200 [2015, pkt 3] jest zwigkszenie stopnia
zaufania zamierzonych uzytkownikéw do sprawozdan finansowych. Osiaga si¢
to dzigki wyrazeniu przez bieglego rewidenta opinii o tym, czy sprawozdania
finansowe zostaly, we wszystkich istotnych aspektach, sporzadzone zgodnie
Z majacymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci finansowe;.
W przypadku wigkszosci ramowych zatozen ogélnego przeznaczenia, opinia
dotyczy tego, czy sprawozdania finansowe prezentuja rzetelnie we wszystkich
istotnych aspektach lub przekazuja rzetelny i jasny obraz zgodnie z ramowymi
zatozeniami.

Prawidlowos$¢ w zakresie zbadanego sprawozdania finansowego oznacza,
ze wykonane sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone bez naruszenia obo-
wigzujacych przepisow prawa w zakresie finanséw, rachunkowosci, prawa
cywilno-handlowego oraz praw podatkowych. Rzetelnos$¢ i jasno$¢ oznacza, ze
sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone w sposdb uczciwy, jest pelne oraz
doktadnie prezentuje sytuacj¢ majatkowa i finansowa badanej jednostki [Hellin,
1997, s. 18].

Zadaniem bieglego rewidenta, jest ustalenie, czy badane sprawozdanie fi-
nansowe, zaprezentowane jako catos$¢, nie zawiera uchybien, btedow polegaja-
cych na pominigciu lub znieksztatceniu istotnych dla uzytkownikow informacji
oraz czy zawarte w tymze sprawozdaniu informacje, sa prawidtowe i rzetelne na
tyle, aby uzna¢ je za wiarygodne [Gut, 2006, s. 112-113].

Prawidlowo, jasno i rzetelnie przedstawiona sytuacja finansowa i majatko-
wa oraz wyniki jednostki nie sa jedynym celem badania sprawozdania finanso-
wego, poniewaz roOwnie istotne sg ocena tejze sytuacji, jak rowniez wskazanie
zjawisk, ktore w sposob istotny negatywnie wptywaja na zdolno$¢ jednostki do
kontynuacji dziatalnosci. Dostepna ogdlnie opinia bieglego rewidenta zgodnie
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z ustawg o rachunkowosci powinna zawiera¢ ocen¢, w ktorej biegly rewident
zamieszcza informacj¢ o realnych, jak rowniez powaznych i istotnych zagroze-
niach dla kontynuacji przez jednostke dziatalnosci [Pfaff, 2011, s. 73]. W przy-
padku gdy stwierdzono zaistnienie uwarunkowan lub zdarzen mogacych budzi¢
znaczace watpliwosci odnosnie do zdolnosci badanej jednostki do kontynuacji
dziatalnosci, prowadzacy badanie biegly rewident powinien:

— wystapi¢ z prosbg do kierownictwa o przeprowadzenie oceny zdolnos$ci ba-
danej jednostki do kontynuacji dziatalnosci (w przypadku braku oceny wy-
konanej przez kierownictwo),

— rozpatrzy¢ plany kierownictwa jednostki odno$nie do przysztych dziatan
zwigzanych z kontynuacjg dziatalnosci (czy wdrozenie tych planéw spowo-
duje poprawienie sytuacji jednostki i czy plany te wykonane sa w odpowied-
nich okolicznosciach),

— zebra¢ odpowiednie i dostateczne dowody na zaprzeczenie lub potwierdzenie
wystepowania niepewnosci (przeprowadzenie koniecznych procedur, w tym
takze ocena efektow, jakie moglaby przynies¢ realizacja planow kierownic-
twa oraz inne fagodzace czynniki),

— uzyska¢ od kierownictwa badanej jednostki o§wiadczenie pisemne odnos$nie
do planéw przysztych dziatan [Pfaff, 2011, s. 73].

Podczas przeprowadzania badania sprawozdania finansowego biegly rewi-

dent powinien [Micherda, 2009, s. 201]:

— zagwarantowac¢ sobie pomoc i doradztwo odpowiednich specjalistow w przy-
padku, gdy jego wiedza nie jest wystarczajaca do wykonania okreslonych za-
dan wchodzacych w sktad przeprowadzanego badania;

— utrzymywac staty kontakt z kierownikiem jednostki przez caty okres trwanie
badania;

— wykazywa¢ zawodowy sceptycyzm i krytycyzm, w przypadku gdy pode;j-
rzewa naruszanie prawa w badanej jednostce;

— postepowac zgodnie z obowigzujacymi go zasadami etyki zawodowe;.

Zaktada sie, iz kazde sprawozdanie finansowe zawiera pewne nieprawidto-
wosci. Ich wykrycie byloby mozliwe, aczkolwiek bardzo zwigkszatoby czas

i koszty przeprowadzanego badania. Dlatego przystepujac do badania, biegly

rewident musi oszacowac pewien poziom nieprawidlowosci, ktore moga pozo-

sta¢ niewykryte lub wykryte i niepoprawione, bez wprowadzania czytelnika
sprawozdania finansowego w btad [Gorka, 2005, s. 37-38]. Skutkiem bowiem
btedow podczas ksiegowania, przeprowadzania inwentaryzacji, jak réwniez
poprzez znieksztatcenia lub pominigcia w ewidencji zdarzen gospodarczych,
w sprawozdaniu moga pojawic¢ si¢ nieprawidlowosci. Wykrycie wszystkich nie-
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zgodnosci jest niemal niemozliwe do wykonania. W sytuacji, gdy nieprawidto-
wosci te nie sg istotne, ich ustalanie i wykrywanie byloby nielogiczne i niezro-
zumiate, choc¢by dlatego, ze koszty badania bytyby niewspotmierne do zaobser-
wowanych i stwierdzonych uchybien [Pfaff, 2007, s. 137].

2. Problem istotno$ci w przeprowadzaniu rewizji finansowej
— ujecie teoretyczne

Zasadniczym zadaniem biegltego rewidenta jest wigc sprawdzenie, jakie
niezgodno$ci rocznego sprawozdania finansowego nie spowodujg szkody dla
odbiorcy wewnetrznego i zewngtrznego sprawozdania finansowego. Zwyczajo-
wo zaklada sie, iz istotne sa takie niezgodno$ci sprawozdania finansowego
(rocznego), ktore spowoduja, ze rozsadny, kompetentny i przecietny jego od-
biorca (inwestor, akcjonariusz, bank, wierzyciel), czytajac dane sprawozdanie
finansowe jest w stanie podja¢ decyzje i wyciagna¢ wnioski niebgdace odpo-
wiednimi do faktycznego stanu rzeczy [Fedak, 1996, s. 53]. Zatem istotne sg
takie nieprawidtowosci sprawozdania finansowego, ktore powoduja, iz przecigt-
ny, rozsadny i kompetentny jego uzytkownik podejmie taka decyzje i oceng,
ktore zmienityby sie, gdyby do podjecia decyzji shuzyto mu sprawozdanie wolne
od bledow.

Biegly rewident po zebraniu wstgpnych informacji finansowych i niefinan-
sowych o badanej jednostce, a przed opracowaniem ostatecznego planu oraz
programu badania, ustala kryteria istotno$ci zwigzane z badaniem sprawozdania
finansowego. Oceniajac nieprawidtowosci, nalezy postuzy¢ si¢ poziomem istot-
nosci, czyli poziomem, do ktérego btedy nie sg istotne i nie trzeba domagac si¢
ich poprawy. Wedlug Zatozen Koncepcyjnych sporzadzania i prezentacji spra-
wozdan finansowych dane informacje sg istotne, jezeli ich pominigcie lub znie-
ksztalcenie moze wplynaé¢ na decyzje gospodarcze podejmowane przez uzyt-
kownikéw na podstawie sprawozdania finansowego. Istotno$¢ informacji zalezy
od kwoty pozycji lub btedu — ocenianego w danych okolicznosciach — w wypad-
ku pomini¢cia czy znieksztatcenia tej pozycji. Istotno$¢ stanowi zatem prog czy
granicg, a nie zasadnicza ceche, jaka musza posiada¢ dane informacje, aby byty
uzyteczne [Zatozenia koncepcyjne..., 2011, CJ11].

Wyznaczenie istotnosci to ustalenie granicy korygowania uchybien, tzn. ja-
kie znieksztalcenia moga by¢ tolerowane przez bieglego rewidenta i nie musza
powodowa¢ wprowadzania ich poprawek [Fedak, 1998, s. 184]. Biegly rewident
dokonujgc badania sprawozdania finansowego dwukrotnie spotyka si¢ z istotno-
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$cig: w sytuacji planowania badania oraz po dokonaniu wszystkich procedur
rewizyjnych [Pfaff, 2007, s. 81].

Ze wzgledu na to, iz celem badania sprawozdania finansowego jest umoz-
liwienie bieglemu rewidentowi wyrazania opinii, czy sprawozdanie finansowe
zostato we wszystkich istotnych aspektach sporzadzone z konkretnymi standar-
dami, ocena istotno$ci wynika z osgdu samego bieglego rewidenta. Regulacje
dotyczace badania sprawozdan finansowych dopuszczaja wystgpowanie bledow
w sprawozdaniu finansowym, jesli tylko nie znieksztalcaja one sprawozdania
finansowego w istotny sposob. Oznacza to, iz wyznaczenie poziomu istotnos$ci
rzutuje bezposrednio na stopien oraz zakres szczegotowosci badania (tzn. na
wybor technik badania czy zakres i rodzaj probek). Celem podstawowym licze-
nia istotnosci jest zatem ustalenie zachowania bieglego rewidenta wobec stwier-
dzonych nieprawidtowosci [Gabrusewicz (red.), 2010, s. 82].

Wedhug Krajowych Standardéw Rewizji Finansowej znieksztatcenia, w tym
pominigcia uznaje si¢ za istotne, jesli mozna oczekiwac, ze tacznie lub pojedyn-
czo, wptyna na decyzje gospodarcze, ktore sg podejmowane przez uzytkowni-
kéw na podstawie sprawozdania finansowego. Osady istotnosci dokonywane sg
przez biegtego rewidenta przy uwzglednieniu istniejacych okolicznosci i wply-
wajg na nie: wielko$¢, albo rodzaj znieksztalcenia, badz obydwa te czynniki
[KSRF 320, 2015, pkt 2]. Wielkos¢ wspolczynnika istotnosci jest to granica, do
ktorej biegly rewident sklonny jest tolerowac bledy badanego sprawozdania.
Wielkos¢ tego wspolczynnika mozna podawaé jako wartos¢ bezwzgledng (np.
100 000 zt) lub — co czgSciej ma miejsce — jako wartos¢ wzgledna (np. 1% przy-
chodu ze sprzedazy). Ustalajac wartos$¢ istotnosci, zwyczajowo wiaze si¢ ja
z kluczowymi wielko$ciami wynikajagcymi z badanego sprawozdania finanso-
wego [Gorka, 2005, s. 38].

Wedlug KSRF 320 [2015] istotno$¢ moze wyraza¢ zarowno cechy iloscio-
we badanych pozycji, jak i cechy jakosciowe, np. zapiséw ksiegowych i dowo-
déw czy przestrzegania przez jednostke norm ostrozno$ciowych. Celowe jest nie
tylko okreslenie istotnosci dla sprawozdania finansowego jako catosci, lecz i dla
poszczegdlnych sald czy grup operacji gospodarczych i innych ujawnionych
informacji (ze wzglgdu na ich znaczenie i cechy, przepisy prawa itp. poziom
istotnosci moze by¢ zréznicowany). Ponadto ustalenie istotnosci utatwia: dobor
najwlasciwszych w danych okoliczno$ciach rodzajow, zakresu i terminu badania
oraz ocena wagi ujawnionych w rezultacie badania nieprawidlowosci i ich
wplywu na sprawozdanie finansowe rozpatrywane jako cato$¢.

Istotno$¢ powinna by¢ powigzana z najwazniejszymi danymi zawartymi
w sprawozdaniu finansowym, za ktére mozna uznaé te salda czy grupy operacji,
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ktore sg kluczowe dla oceny sprawozdania. Najczesciej za takie wielkosci,

w stosunku do ktorych ustalana jest istotnosé, uwaza si¢ [Hotlda i Pociecha,

2004, s. 44]:

o wynik finansowy (netto lub brutto) — jesli jednak wynik zmienia si¢ znacznie
rok do roku lub jest praktycznie zerowy, to za miar¢ mozna przyjac srednia
arytmetyczng lub wazong z kilku poprzednich lat,

e suma bilansowa — wielko$¢ ta stosowana jest czesto m.in. z uwagi na swoja
stabilnos¢,

e przychody ze sprzedazy,

e aktywa netto,

e kapitaly wlasne.

Istotnos¢ w wyrazeniu liczbowym okresla tylko bledy o charakterze warto-
sciowym. Réwnie wazne moga by¢ réwniez cechy jakosciowe nieprawidlowo-
sci. Niewlasciwy lub niedoktadny opis stosowanych przez badany podmiot za-
sad rachunkowosci moze okaza¢ si¢ istotny, poniewaz prawdopodobne jest, iz
moze on wprowadzi¢ w blad odbiorce sprawozdania finansowego. Jesli jakie-
kolwiek wielko$ci w mys$l przepisow powinny by¢ wykazywane w sprawozda-
niu finansowym w sposéb szczegdlny, to spetnienie wymogow jakoSciowych,
jest bardziej istotne anizeli uchybienia dotyczace innych wielkosci. Podobnie
jest przy nieprawidlowosciach w pozycjach bilansowych, ktore sa na ogét mniej
istotne anizeli pozycje wptywajace bezposrednio na wynik finansowy. Przyktady
te wskazuja, ze pojecie istotnosci jest wzgledne. Dlatego normy zawodowe po-
zostawiajg bieglemu rewidentowi, jego do§wiadczeniu, wiedzy i wyczuciu, czyli
jego osadowi, ustalenie poziomu istotnosci [Pfaff, 2007, s. 139]. Istotno$ci moze
by¢ rozpatrywana jako: istotno$¢ ogolna oraz istotnosc czgstkowa.

Istotnos$¢ ogolna jest ustalana na poziomie sprawozdania i odnosi si¢ do te-
go sprawozdania finansowego jako cato$ci, bedac maksymalnym btedem w ca-
tym sprawozdaniu finansowym, ktéry moze by¢ potraktowany przez bieglego
rewidenta jako nieistotny. Z kolei istotnos¢ czastkowa jest ustalana na poziomie
sktadnikéw sprawozdania finansowego (zbiorowosci sald kont czy grup operacji)
1 stanowi maksymalny btad tych zbiorowosci, ktory jest akceptowany przez bie-
glego rewidenta bez podwazania wiarygodnosci stwierdzen badanego podmiotu.
Wartos¢ ta jest mniejsza od istotnosci ogélnej [Hotda i Pociecha, 2004, s. 44].

Najczescie] wykorzystywana metoda wyliczania istotno$ci czastkowych
jest metoda pierwiastkowa. Istotnos¢ w tej metodzie mierzy si¢ na podstawie
$redniej arytmetycznej dla konkretnych pozycji sprawozdania finansowego lub
na podstawie wzajemnych powigzan rachunku zyskow i strat z bilansem. Meto-
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da pierwiastkowa ustalania czastkowych istotnosci dla pozycji bilansu wyglada
nastepujaco:

istotnos¢ czgstkowa =

badane saldo aktywow lub pasywow

= istotnosc¢ ogdlna X -
suma bilansowa

Dla pozycji rachunku zyskéw 1 strat istotnosci czgstkowe wedhug metody
pierwiastkowej wyznacza si¢ nastepujgco:

istotnos¢ czgstkowa =

pozycja rachunku zyskow i strat
przychody netto ze sprzedazy

= istotnos¢ ogdlna X

Ten sposob podzialu zaklada nieuwzglgdnienie nieistotnych pozycji, ktore
beda pominigte w badaniu, np. niepodzielony wynik finansowy z ubiegtych lat,
oraz istotnych, ktore badane beda w 100%. Biegly rewident, kierujac si¢, zawo-
dowym osagdem oraz doswiadczeniem i wiedzg o badanej jednostce, powinien
zweryfikowa¢ wynikajace z obliczen kwoty [Pfaff, 2007, s. 139].

Migdzynarodowa praktyka wypracowata obiektywne kryteria istotnos$ci,
ktérymi moze sie kierowaé biegly rewident przy ustaleniu stopnia istotno$ci
(dolna i goérna granica istotno$ci). Najczesciej spotykane wskazniki wskazuje
tabela 1.

Tabela 1. Kryteria (wskazniki) istotnosci ogoélnej — podstawowe wielkosci

Kraj Rodzaj wskaznika Wielkos¢ wskaznika (%)
Wynik finansowy brutto 5
. . Przychody 0,5-1
Wielka Brytania Suma bilansowa 1-2
Aktywa netto 2
Wynik finansowy brutto 5-10
USA Suma bilansowa lub suma przycho- 1
dow (wyzsza z nich)
Zysk brutto 5-10
fnne kraje Suma bilansowa 0,5-1
Warto$¢ sprzedazy podstawowej 0,5-1
Warto$¢ kapitatlow wlasnych 1-2

Zrédto: Krzywda [2012, s. 120].

Przyktadowe wskazniki zaprezentowane w tabeli 1 maja na celu ustalenie
wstepnej istotnosci ogdlnej danego sprawozdania finansowego, ktora nastepnie
podlega podziatowi na istotno$ci czastkowe. Czasami stosuje si¢ dwie granice
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istotnosci, np. 2% 1 4% danej wielkoS$ci, co oznacza, ze bledy wyzsze od 4% sa

istotne, nizsze od 2% sa nieistotne, a bledy zawarte pomiedzy 3% i1 6% wymaga-

ja indywidualnej oceny.

Btedy ujawnione podczas poszczegdlnych badan, znane jako czastkowo
nieistotne, powinny by¢ kumulowane przed zakonczeniem badania w celu po-
réwnania wielko$ci nieprawidtowosci z istotnoscig og6lng. Jesli suma tych bte-
doéw nie przewyzsza istotnosci ogolnej, tworzy si¢ przestanka o wyrazeniu opinii
bez zastrzezen. W przypadku kiedy suma istotnosci czastkowych jest jednak
wyzsza od tej ogolnej, rozwaza si¢ dalsze postgpowanie. Istotnos¢ ogolna, jak
i czastkowa, jest zalezna nie tylko od wskaznika wyznaczonego przez bieglego
rewidenta na podstawie analizy wstepnej badanej jednostki, lecz réwniez jest
zalezna od wynikéw w trakcie trwania badania. Suma niepoprawnych bledoéw
zliczana pod koniec badania powinna zawiera¢ btgdy rzeczywiscie wykryte, jak
1 te szacowane na podstawie badan prowadzonych metoda wyrywkowa [Fedak,
1998, s. 189]. Poza tym nalezy sumowac rowniez btedy niewielkie, mato istotne,
poniewaz ich kumulacja moze znaczaco wplynaé na rzetelnos$¢ i jasno$¢ spra-
wozdania finansowego. Istotno$¢ dla konkretnych obszaréw moze by¢ ustalona
na roznym poziomie i ulega¢ zmianie w czasie badania, jezeli znajda si¢ uzasad-
nione okolicznos$ci podjecia takiej decyzji [KSRF 320, 2015, pkt. A12 1 A13].

Znaczenie istotnosci w badaniu wynika z przeciwstawnych przestanek.
Z jednej strony zapewnia mozliwo$¢ wylgczenia z obserwacji pozycji nieistot-
nych, czyli ograniczenie zakresu badania, skrocenie czasu oraz zmniejszenie
kosztow badania, a z drugiej uwzglednia mozliwos¢ negatywnego wptywu do-
puszczalnego btedu na sytuacj¢ badanego podmiotu.

Podsumowujac, biegly rewident powinien zweryfikowaé powstate w wyni-
ku obliczen poziomy istotnosci kierujac si¢ swojg wiedzg na temat badanej jed-
nostki oraz zawodowym osadem. Poziom istotnosci jest niezbedny do przygoto-
wania planu badania przez biegltego rewidenta. W tym celu istotne jest stosowanie
si¢ do regul wyznaczonych przez Krajowy Standard Rewizji Finansowej nr 320
[KSRF 320, 2015], takich jak:

— poziom istotno$ci powinien umozliwi¢ wykrycie kwoty i rodzaju istotnych
nieprawidlowosci,

— istotno$¢ nieprawidtowosci powinna by¢ rozpatrywana pojedynczo i tgcznie;
zréznicowany poziom istotno$ci moze wynikaé z tego, ze biegly rewident
analizuje istotno$¢ dla sprawozdania finansowego jako catosci oraz dla po-
szczegolnych jego grup.
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3. Analiza zasad ustalania poziomow istotnosci ogolnej i czastkowej
w firmie audytorskiej A

Firma audytorska A na poczatkowym etapie swoich prac zwigzanych z prze-
prowadzeniem badania sprawozdania finansowego okresla warunki z kierownic-
twem jednostki oraz przedstawia swoje prawa i obowiazki w zakresie rewizji
finansowej, co zostaje odzwierciedlone réwniez w podpisanej umowie przez
obie strony przed przystapieniem do przeprowadzania badania.

Faza polegajaca na planowaniu badania sprawozdania finansowego jest
jedng z najwazniejszych faz w jednostce A. Etap ten ma na celu zebranie przez
firme¢ A jak najwigkszej ilosci informacji o badanej jednostce i dziatalno$ci swo-
jego klienta, najbardziej aktualnej sytuacji finansowej badanej jednostki, przyje-
tej w niej polityce rachunkowosci oraz wdrozonej wewnetrznej kontroli, co po-
zwala na jak najbardziej efektywne wykorzystanie czasu i wiedzy pracownikow
firmy A. Na podstawie informacji zebranych przez biegltych rewidentow, jed-
nostka A jest w stanie oceni¢ posiadany przez klienta system wewngtrznej kon-
troli rachunkowos$ci oraz moze okresli¢ poziom waznos$ci i istotnosci poszcze-
gblnych obszaréw sporzadzonego przez jednostke sprawozdania finansowego
oraz oceni¢ wstepnie poziom ryzyka wystepujacego w badanej jednostce.

Ostatnim sktadnikiem etapu planowania rewizji finansowej jest sporzadze-
nie kluczowego planu, harmonogramu i programu dokonywanego przez firm¢ A
badania sprawozdania finansowego. Sporzadzony przez spotke A plan uwzgled-
nia preferowane techniki i metody badania dostosowane do jednostki i uzalez-
nione od wczesniej wstepnie ocenionego ryzyka i stopnia zaufania bieglych
rewidentow firmy A w stosunku do systemu wewnetrznej kontroli w danej jed-
nostce. W zakresie oceny ryzyka firma audytorska A, oceniajac przyktadowa
firme S', stwierdzita, iz podczas wykonywania procesu badania wstepnego zwe-
ryfikowano pozytywnie programowe zasady ochrony danych rachunkowosci
informatycznej oraz system ochrony danych. Podejmujac si¢ przeprowadzenia
badania sprawozdania finansowego firma A w pierwszej kolejno$ci ocenia przy-
jeta przez badang jednostke polityke (zasady) rachunkowosci.

W celu dokonania przegladu analitycznego wstepnego firma A wyznacza
poziom istotnos$ci, ustalajagc wskazniki procentowe dla sumy bilansowej oraz
pozycji rachunku zyskow i strat, uzyskujagc w ten sposob wstepny podziat na
pozycje istotne i pozycje nieistotne. W tym celu firma A ustala procentowe
wskazniki, do ktorych porownuje poszczegdlne sktadniki. Okreslenie poziomow

' Firma S nie nalezy do jednostek zainteresowania publicznego, co jest istotne w kontekscie
aktualnie obowigzujacych regulacji prawnych.
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istotnosci ogolnej i czastkowych, stuzy do ustalenia maksymalnie dopuszczalne-

go btedu w sprawozdaniu finansowym, ktérego niedopatrzenie mogloby spowo-

dowac¢ fatszywe zinterpretowanie informacji w nim zawartych przez odbiorcow

informacji. NajczeSciej stosowang metoda do ustalania poziomu istotnosci

w firmie A jest:

— wskaznik od 1% do 2% dla sumy bilansowej,

— wskaznik od 0,5% do 1 % dla pozycji rachunku zyskéw i strat (suma przy-
chodow ze sprzedazy),

— wskaznik od 1% do 2% dla kapitatu wtasnego oraz

— wskaznik od 5% do 10% dla wyniku finansowego brutto.

Jednostka A dla pozycji zawartych pomiedzy tymi wskaznikami stosuje in-
dywidualng ocene majaca na celu stwierdzi¢ czy dana pozycja jest istotna czy
tez nieistotna. W tabeli 2 przedstawiono najwazniejsze wielkosci uzyskane przez
firme S w roku, za jaki przeprowadzane jest badanie przez bieglego rewidenta —
jednostke A w zakresie koniecznym do obliczenia poziomow istotnosci: sume
bilansowg, sume¢ przychodow ze sprzedazy, wynik finansowy brutto oraz kapitat
wlasny.

Tabela 2. Minimalne i maksymalne granice istotnosci ogdlnej dla firmy S ustalone
przez audytora jednostke A

Wielkosci finansowe Stan % dopuszczalna rarlz/i[;;nimst?)ltiiéci r:ﬁi??;ﬁ)imci

niezbedne do wyliczenia w pelnych wielkos¢ wskaznika | & (w 21) g (w 21)

poziomu istotnosci zt (min oraz max) [C min x B] [C max x B]

A B C D E

Suma bilansowa 54 770 969 1%-2% ~ 547710 ~ 1095420
j;‘;;iggg;;"dow 58215 876 0,5%-1% ~ 271280 ~ 582159
Kapitat wlasny 37242 962 1%-2% ~ 372429 ~ 744 860
Wynik finansowy brutto 2237005 5%-10% ~ 111 850 ~ 223 700

Zrodto: Na podstawie materiatéw udostepnionych przez jednostke A.

Wyznaczenie przez jednostke A poziomu minimalnego i maksymalnego

oraz ogoblnej istotnosci wyglada nastepujaco:

Iomin (dolna granica istotno$ci) = (547 710 +271 280 + 372 429 +111 850) / 4 =

=330767

Iomax (gorna granica istotnosci) = (1 095 420 + 582 159 + 744 860 + 223 700)/ 4 =

=661 535

To (istotnos¢ ogodlna) = (330 767+ 661 535)/ 2 =496 151
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Po dokonaniu analizy istotnosci ogoélnej jednostka A liczy dla grup skladni-
kéw bilansu lub poszczegdlnych pozycji sprawozdania finansowego istotnosé
czastkowa. Dla ustalenia istotno$ci czastkowej jednostka A bierze pod uwage
przede wszystkim:

— wielko$¢ badanej pozycji, zwracajac uwage na jej znaczenie w bilansie lub
pozycji rachunku zyskow i strat;

— zmienno$¢ badanej pozycji, zwracajgc uwage na fakt, ze im wigcej operacji
wchodzi w sktad danej pozycji, tym wigksze jest ryzyko wystgpienia niepra-
widlowosci;

— wlasne do$wiadczenie, wyczucie i osad bieglych rewidentéw pracujacych
w jednostce A.

W celu obliczenia istotnosci czastkowej jednostka A wykorzystuje metode
pierwiastkowg. Dla przyktadu Firma S posiada materiaty w wysokosci 48 797 zt.
A zatem istotno$¢ czastkowa dla tej pozycji wynosi:

Icz= 496151x, /ﬂ =14809,32
54770969

Ustalenie istotno$ci oraz ocena ryzyka badania pozwala bieglym rewiden-
tom jednostki A na dobranie odpowiednich w danej sytuacji i okolicznos$ciach
rodzajow, terminow i zakresu badania sprawozdania finansowego.

Nalezy zauwazy¢, iz sg publikowane wyniki badan naukowych w zakresie
przeprowadzanej w firmach rewizji finansowej, w tym oceny istotnosci czy ry-
zyka badania, a do szczeg6lnie wartosciowych nalezy zaliczy¢ badania M. An-
drzejewskiego [2013], J. Pfaffa [2007] i A. Mtynarczyka [2009].

Podsumowanie

Badanie sprawozdan finansowych jest nieodtaczng czescia kazdego syste-
mu rachunkowosci. Biegly rewident, kierujac sie¢ etyka zawodowa i wlasnym
osgdem, dokonuje oceny prawidtowos$ci sporzadzenia sprawozdania finansowe-
go. Jest to proces ztozony, ktéory wymaga odpowiednich kompetencji i doswiad-
czenia bieglego rewidenta, a takze znajomosci prawa, praktyki gospodarczej
oraz zasad funkcjonowania badanego przedsigbiorstwa. Sam proces dokonywa-
nia planowania badania sprawozdania finansowego wymaga doboru odpowied-
niego samych obszarow badania, jak rowniez ustalenia zakresu, terminu i rodza-
ju badan bardziej szczegotowych, w sposob taki, aby terminy zakonczenia
badania zostaty dotrzymane. W celu tym biegly rewident tworzy plan badania



140 Aneta Wszelaki

sprawozdania [Tyranska, 2016]. Wazna kwestia wptywajaca na wynik prac bie-
glego rewidenta, jest zjawisko istotnosci w przeprowadzanym badaniu. Zatem
biegly rewident przed opracowaniem ostatecznego planu badania ustala kryteria
istotno$ci zwigzane z badaniem sprawozdania finansowego. Okreslenie przez
bieglego rewidenta poziomu istotnosci ogoélnej i czastkowych jest niezwykle
wazng czynnos$cig, ktéra ma ogromny wplyw na rodzaj wydawanej opinii, po-
niewaz poprawne okreslenie poziomu istotnosci pozwala odrézni¢ nieprawidlo-
wosci istotne od tych nieistotnych i wptywa na poprawnos$¢ wyniku przeprowa-
dzanego badania. Biegly rewident musi ponadto mie¢ $wiadomos¢ ryzyka, jakie
towarzyszy mu przy wykonywaniu tego zawodu zarowno ze wzgledu na mozli-
wos¢ btednej interpretacji informacji w badaniu, jak i prawdopodobienstwo wy-
stapienia zamierzonych lub przypadkowych nieprawidtowosci w ksiegach ra-
chunkowych

Jak wykazata analiza stosowanych narzedzi okre$lania istotnosci w jednost-
ce audytorskiej A, stosowanie si¢ do krajowych i migdzynarodowych standar-
déw rewizji finansowej utatwia bieglemu rewidentowi oceng i ustalenie poziomu
istotnosci, co wptywa na efekt koncowy i poprawnos$¢ audytu finansowego.
Dzigki temu, audyt przebiega sprawniej oraz poprawniej. Jednak ocena ryzyka
badania jest w analizowanej jednostce A bardzo ogoélna, nie poparta zadnymi
wyliczeniami 1 ograniczajgca si¢ do oceny polityki rachunkowosci, systemu
audytu wewnetrznego i og6lnie funkcjonowania catego przedsigbiorstwa.

Autor artykutu pozytywnie ocenia stan prawny w zakresie poruszanej pro-
blematyki, zwraca jednak uwagg na koniecznos¢ jeszcze wigkszego upowszech-
niania i propagowania kwestii ustalania istotno$ci w badaniu jako zagadnienia
majacego ogromny wptyw na wydawanie sprawozdania z badania.
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ESSENCE AND ESTIMATION OF MATERIALITY IN THE AUDIT OF
FINANCIAL STATEMENTS IN TERMS OF POLISH REGULATIONS
AND ECONOMIC PRACTICE

Summary: Audit of financial statements is a complex process. An important issue af-
fecting the performance of an auditor is the materiality, so the statutory auditor sets the
materiality criteria prior to the final audit plan. The aim of the article is to present
a review of literature and legislation concerning materiality in the audit of financial
statements, as well as an analysis of the materiality assessment tools used in audit unit A.
In order to achieve the objective of the article, critical analysis of the literature qualita-
tive analysis of legal acts and materials provided by the entity A were used.

Keywords: financial review, financial statement, materiality, auditor.



