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Rewolucja francuska wydata na $wiat dai-
wny organizm o dwoéch obliczach: politycznem
i gospodarczem. Byt nim liberalizm.

Prawa polityczne jednostki oto cel i program
liberalizmu  politycznego, ktoérego osiagnigcie
miato przynie$¢ korzy$¢ pewnej grupie jedno-
stek, utozsamianej ze spoleczenstwem. Prawo
zysku jednostki oto program liberalizmu gospo-
darczego, ktory przyswiecal jego zwolennikom,
uwielbiajacym racjonalizm, jako jedyny wskaz-
nik zycia. Pierwszy program dal ostabienie wta-
dzy wykonawczej zwycigstwo okragtego fraze-
su nad rzeczowym argumentem, sprytu nad gle-
big, karjery nad dobrem publicznem. W miejsce
tych, ktéorzy dana rzecz najlepiej znali, przyszli
do steru ci, ktéorzy o niej najpigkniej umieli mo-
wi¢. W miejsce zawiSci migdzy krélami przy-
szta glebsza i grozniejsza nienawi$¢ miedzy na-
rodami. Dogmat katolicyzmu stat najsilniej na
przeszkodzie zwycigstwu nieprzemyslanych ha-
sel wolnosci i rownosci a byl czesto niewygo-
dny wszystkim, bo w rzeczach zasadniczych nie
znal koncesji i oportunizmu. Najsilniej wiec go
zwalczano. Trzecie hasto rewolucji francuskie;j:
hasto braterstwa zarzucono bardzo szybko, obre
$lajac ie iako nieziszczalne marzenie.

Drugi program, gospodarczy, wskrzeszajg-
cy poglady Sydonu. Tyru i Kartaginy, zniost



wsizysitlkie miary, zatrzymal jedme tylko: =zlota.
Umozliwit zwycigstwo najprzebieigiejszych, w
niewolnikéw zamienil prostodusznych, wyko-
rzystal na wtlasna korzy§¢ nowe wynalazki, da-
jace uwietakrotnieni© produkcji, ujarzmit j do
stuzby swej zaprzagt technike, zniszczyl konku-
rentow w wolnej walce o byt. pozostalych na
powierzchni zlaczyl w zwarta falange w karte-
lach i trustach a konsumentom podyktowal ce-
ny najwyzsze, jakie mozna byto z nich wycisna¢.
Dawny stosunek trwaly do robotnikow zastapit
luznym, rozwiazalnym w krotkich odstgpach
czasu, przerzucajac, jednostronnie na nich wyla-
cznie ujemne nast¢pstwa nieprzychylnej konjun-
ktury. Wszelka tradycja zostatla pogrzebang, re-
tigja pozytywna odepchnigta jako przezytek, da-
wna moralno$¢ wzgardzong. Wszystko, co bytlo,
uznano temsamem za niedorzeczne; zwigzki ro-
dzinne, cechowe, korporacyjne zostaty podko-
pane. Zwycig¢zyto na calej limji indywiduum i po-
step techniczny.

Ale jtylko poza priotetiairjarteim. Tu nowocze-
sny ustr6j gospodarczy zdegradowal jednostke
ludzka do poziomu rak roboczych, tak tylko ja:
ocenit. Odmoéwit jej cechy podmiotu gospodar-
stwa a uczynit jednem z koétek w wielkiej ma-
szynie spolecznej, zastapil jakos$¢ iloscia.

Przeciw tej potwornej przemianie dusz, we-
dle wyrazenia Edmunda Burkego, uznajacych za
pismo Swigte ksigge kontowa, budynek gietdy
za kosciét a za bozka pieniadz odzywaja si¢ w
chwili obecnej coraz glodniejsze z rdéznych stron
protesty. Oprocz Rosji. Wlochy. Niemcy i Sta-
ny Zjednoczone zrzucajag w naszych oczach han-
bigce jarzmo kapitalizmu.

Gubernator Banku Angielskiego Norman w
lisfcie do szefa Banku Francuskiego Moreta-
przepowiedziatl kapitalizmowi rychly upadek, je-
$li nie uzyje si¢ 'nadzwyczajnych $rodkoéw do jego
ratunku. W ustach wybitnego finansisty byta to



niewatpliwie przyjacielska przestroga, dowo-
dzaca comjmniej, ze i on zdaje sobie z tego
sprawe, iz. ustroj gospodarczy, w ktorym zyje-
my, zawiddl oczekiwania.

Z jakich to przyczyn kapitalizm, wiecznie
glodny a nigdy nie nasycony, toczacy ciagty
bdj na trzech rownoczes$nie frontach: przeciw
robotnikom o znizke plac. przeciw skarbowi pan-
stwa o ulgi w cigzarach podatkowych i $wiad-
czeniach spotecznych oraz przeciw konkuren-
tom zagranicznym o rynki zbytu — budzi po-
wszechne niezadowolenie i opozycje, oo wigcej,
z jakich przyczyn mozna dizi§ mowi¢ w wiel-
kiej czesci Europy o zmierzchu kapitalizmu?

OdpowiedZz na to pytanie wypada poprze-
dzi¢ odpowiedzig na inne, nierdwnie wazniejsze
a mianowicie na pytanie jakie jest wlasciwe za-
danie ustroju spolecznego? Czy jest niem ciagte
pomnazanie produkcji, czy moze niem by¢ samo
przysparzanie ta droga zysku jednostkom lub
nielicznym mniejszosciom? Tak wtlasnie twier-
dzi ekonomika indywidualna, usilujaca narzucié
swoj ciasny i krotkowzroczny punkt widzenia
gospodarstwu spotecznemu. Zadaniem ustroju
spolecznego, jesli si¢ ma przed oczami przede-
wszvstkiem interes spolteczenstwa, moze bv¢
tylko wowczas i tylko pod tym warunkiem wy-
twarzanie mozliwie iak najwickszei iloSci dobr
materialnych, jesli moze to nastapi¢ bez jakie-
gokolwiek wyzysku oraz jest dobra owe beda
dostarczane tym wszystkim, ktorzy ich potrze-/
ibuja.

Kapitalizm 1 bolszewizm sa rownie jedno-
stronne i nielogiczne, ktadac nacisk na jedna tyl-
ko stron¢ zagadnienia: kapitalizm na produkcje,
bolszewizm na koosumcje. podczas gdy obie cze-
$ci rownie sa donioste: pierwsza jest nieodizo-
waing przestanka drugiej, ale nie moze bvé ce'ern
samego uisitnojui a rozdziatl bez najwickszej dba-
tosci o produkcie nieda sie oczywisScie w pelnej
mierze uskuteczni¢. Bez uwzglednienia jednego
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z tych zadan przyj$¢ musi do zatamania sie go-
spodarstwa: w ustroju kapitalistycznym do nie-
ustannych rozruchéw 1 strejkow, w ustroju ko-
lektywistycznym do periodycznych glodow i we
wnetrznych wojen.

Juz Plato wskazywal, ze istnieje zasadni-
cza rdéznica miedzy korzy$ciag z jakiej§ czynno-
$ci dla spoleczenstwa a zyskiem odnoszonym
z tej czynno$ci przez jednostke gospodarcza.
Arystoteles mowi w pierwszym wypadku o eko-
nomice. w drugim o chrematystyce. Tylko luka-
mi w filozoficznem wyksztalceniu pewnej cze-
Sci iefeolnioimisltidiw euirolpeijslkich wiytHuimiaczy¢ moz-
na. ze nie zdaja solbie sprawy z tej rdéznicy, z kto-
ra ekonomista miemiecki prof. Andreae, uczen Ot-
mara Spanna, zestawia dwa odr¢bne pojecia:
produktywnos$ci gospodarczej i rentownos$ci in-
dywidualnej, stwierdzajac stusznie istniejaca
migdzy niemi réznice.

Nie idzie wigc o to, aby wustrdj spoteczny
byt dla jeidnoisltek rentowny, ate oto, aiby byt
produktywnym dia calego spoleczenstwa. A be-
dzie nim jedynie wowczas, gdy ogol bedzie
mogt korzystaé¢ z produkcji, t. zm gdy w ustroju
wlasno$ci prywatnej bedzie w potozeniu, umo-
zhwiaiacem iej nabycie.

Otéz czy ustro] kapitalistyczny  przynosi
korzy$¢ spoteczenstwu jako catosci?

Niechaj na to pytanie odpowiedza cyfry.
Bezrobotnych byto na kuli ziemskiej

w roku 1930 . . . 15 milionow
w roku 1931 . . 22 milionow
w roku 1932 . . . 30 milionéw,

co daje z rodzinami przynajmniej czterokrotna
liczbe ludzi pograzonych w niedloisltaitkiv. Cyfry
to przerazajace i przedtem nigdy nie spotykane.

Liberalizm gospodarczy twierdzi, ze wingp"-
nosza ci, ktérzy wydaja na §wiat dzieci, nie mo-
gac im da¢ utrzymania. Nalezy zada¢ wstrze-
migzliwosci plciowei od wszystkich ludzi ubo-
gich i nie posiadajacych stalego zatrudnienia.



Robert Malthus dawno juz powiedzial (w przed-
mowie do pierwszego wydania glosnej swej
ksiazki: p. t: ,,Préba prawa ludnoSciowego w
stosunku do przysztego uksztaltowania spote-
czenstwa“) ,,Cztowiek, ktory urodzit si¢ na §wie-
ciO© juz zajetym, nie znajduje dla siebie nakrycia
na wielkiej uczcie przyrody. Natura kaze mu
precz odejs¢ i nie zwleka z wykonaniem swej
grozby*

YV dziele tem. ktéore dowcipny krytyk an-
gielski nazwal zarysem ubostwa jnarodoéw, czy-
nigc aluzje do tytutu dzieta Ad. Smitha: ,,Bo-
gactwo narodow®, autor nie miat na mysli ka-
lek ani dzieci zbrodniarzy lub dotknigtych za-
razliwemi chorobami, ktérych sterylizacja iest
obecnie przedmiotem rozwazan w Niemczech,
ale poprostu dzieci ubogich, cho¢by rodzice ich
byli zdrowi, silni i moralni. Widocznie wiec lu-
dzi na kuli ziemskiej jest zawielu w stosunku do
$srodké6w utrzymania. Pomijam zupeilnie dowol-
ne twierdzenie Malthusa o przyroscie 'edwie a-
rvfmetvczuvm $rodkdéw zZywnosSci a geometry-
cznym ludzi, twierdzenia tego bowiem ekonomi-
ka liberalna w chwili obecnej nie podtrzymuje.

Pomijam roéwniez okoliczno$é, ze teza Mal-
thusa. badz co badz duchownego chrzescijan-
skiego, przeczy implicite przymiotom Boskim,
uznawanym orzez wszystkie reiigje $wiata Je-
zeliby Bog stworzyl jednych na to, aby wiecznie
cierpieli niedostatek, a drugich, zeby optywan
we wszystkie dobra doczesne, to nie bytby ani
wszechdobrym ani wszechmadrym ani wszech-
sprawiedliwym. milo§¢ blizniego jako bezskute-
czna stataby si¢ nonsensem a logicznym bylby
jedynie zupelny fatalizm, rzady w panstwie by-
lyby niepotrzebne a niezadowolonym z danego
mstanu rzeczy pozostatoby tylko jako jedyny $ro-
dek bezmyslne poddanie sie losowi. To tez Mal-
thus zadal zniesienia opieki nad ubogimi iako
podniecajace: do lekkomys$lnych zwigzkow mal-
zenskich a jednak do$¢ niekonsekwentnie zalecal
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.ubogim t. zw. moral restraint a wigc niepospoli-
ty wysitek woli, nie pomys$lawszy, ze gd'viby si¢
nan zdoby¢ mogli, zapewne uzyliby go w zgota
oidlmieninym a nie oczeikiwanyiin przez Maitlnuisa
i przyjaciét jego kierunku. Faktycznie nie Stwor-
ca wydal tak niemilo$ciwy wyrok na ludzi, po-
zbawionych §rodkéw do zycia ale wydali go
inni ludzie zraieiaSac zan wing¢ podlsitepnc na
Opairzimo$¢ Boska.

Dzi§ jeszcze, wyslawiajac spostrzegawczo$¢
Malthusa niemniej wymownie, anizeli on to czy-
nit pod adresem Ricarda, liberalizm twieindizi na-
dal. ze glowna wing bezrobocia ponosi falkt, ze
ludzie rozmnazaja si¢ szybciej, amizeili sipozywane
przez nie $rodki zywnosci.

Czy tak jest w rzeczywisto$ci?

Wspotczesni geografowie wprost terno prze-
cza. Fawcett i Penck twierdza, ze na kuli ziem-
skiej pomiedcitoby si¢ i1 znalaztoby utrzymanie
9 miijardow ludzi, nie 2 miliardy, ktore fakty-
cznie na niej zyja. Na kuli ziemskiej znajduia si¢
bowiem ogromne obszary, nadajgce si¢ do za-
mieszkania i uprawy roli a zupeilnie dotad nie
zamieszkate. Tam nawet, gdzie uprawa ta ma
miejsce, daleka jest od wyzyskania sit przyro-
dy. a ulepszenia techniczne 1 sztuczne nawozy
stosuje si¢ dzi§ jeszcze w minimalnych rozmia-
rach; wreszcie za$§ plodno$¢ zwierzat 1 ro$lin
stuzacych jako pozywienie czlowieka jest o wiele
wigksza niz ludzka

Prof. Juliusz Wolff podaje w tym wzgledzie
w rozprawie: Nahrungsspielraum und Men-
scfieiizahi  (Situtitgairt, finke 1917) nasteoujace
szczegOly: Plodno$¢ nierogacizny jest dziesigcio
Ikroitnie wieksza, niz cztowieka, ploidiniois¢ Ikindlkow
50 krotna, z tern. ze zdolno$¢ dalszego rozmna-
zania si¢ uzyskuje krolik juz podczas pierwszego
roku swego zycia, jptodno$¢ drobiu wynosi 100
sztuk potomstwa rocznie. W ciggu 10 lat 2 jed-
nej pary kroélikow mogloby ich by¢ tyle, ze po-
krylyby cala kulg ziemska, liczac po dwa na sto-
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pe kwadratowa. Sledz wydaje na §wiat rocznie
40 000 mtodych $ledzi Krélowa pszczét zlozyé
moze rocznie przez 4—5 lat z rzedu po 50 do
60 000 jaj. Ostryga wydaje na $wiat 1200 000
potomkow. Miedizy 1840 — 1888 ilos¢ ziemi or-
nej wzrosta w Europie, Ameryce i w koloniach
o 120 proc tudiraci&¢ tyllkoi o 70 procent;

W koncu przyrost ludno$ci wraz z poste-
pem cywilizacji staje si¢ u wielu narodéw a w
szczegolnosci w warstwach zamozniejszych po-
wollinieijsizy niz diawniej. Netomaltazijianizm jieisfr
wyrokiem $mierci na narody, jak stusznie
twierdzi Naumann w ,Neudeufsche Wirtschafts-
politik, przytaczajac cyfry ludnosci Wtoch:
w roku 220 przed Chrystusem 22 miliondw, w
II. wieku po Chr 10 milionéw w IV w po Chr.
5 milioné6w ludzi. Ludno$§¢ wzrosla wedle obli-
czen Zierhoffera w ostatnich 50-ciu latach zale-
dwie o 43 procent a natomiast produkcja pokar-
moéw roslinnych o 70 procent, bawelny o 140
procent, rudy zelaznej o 330 procent a nafty o
400 proc. Przeoczyl ponadto Malthus, ze kazdy
przybywajacy na $wiat cztowiek moze staé si¢
producentem a sposobnos$ci i terenu do produkcji
iest ciggle jeszcze dosyc¢.

W tym stanie rzeczy nauka stwierdzita cat-
kowita blgdno$¢ maltuzjanizmu, zrozumiatego je-
dynie na tle niesprawiedliwego rozdziatu docho-
du spotecznego i krétkowidzacego egoizmu klas
posiadajacych. Jedyna jego zastuga pozostato,
iz wskazat na niedogodno$ciiluki wymiany mig-
dzynarodowej jak rowniez na korzy$ci _autar-
kli gospodarczej w dziedzinie $rodké6w nieodzo-
wnych do utrzymania zycia, przyczyniajac si¢
temsamem 1 zachegcajac do rozwoju rolnictwa i
hodowli w kazdym panstwie z osobna.

Natomiast ze stanowiska gospodarstwa S§wia-
towego. okazalo si¢. ze mamy i $Srodkow zyw-
nosci i innych przedmiotéw naszego zapotrzebo-
wania coraz wigcej a tylko nie mamy ich kom®
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sprzedaé. W szczegbdlnosci wedle Sleuermana
(,,Koniec kapitalizmu®, przektad z niemieckiego.
Warszawa 1933) wynosity w tysigcach ton za-

‘pasy wr. 1925 w r. 1929 w r. 1930
cukru 16,97 2693 3683
kawy 91,— 847 1555
bawelny 506— 784 1186
kauczuku 125— 275 435
w r. 1928
pszenicy 8561 13803 14796
wegla kamiennego 6324 16325
miedzi 47 - 327

Poniewaz na olbrzymie te nadwyzki produ-
cenci nie mogli znalez¢ nabywcoéw, wiec ie badz
mzatapiali w morzu lub palili i czynig to dotad.

i taK w tJrazyin w roKu 193u zniszczono +
miliony krzakéw kawowych. Ogromnych ilosci
kawy uzyto jako nawozow lub je spalono.
W Santos zatopiono w morzu 5000 workow do-
brej kawy brazylijskiej. Pelne ladunki okretowe
cukru oraz wiele tysigcy cetaaré6w korzeni za-
topiono w morzu. W Argentynie zuzywa si¢ o-
gromne masy kukurydzy na karme¢ dla bydta Iub
sie je spala. Od kilku lat pali sie bawelng w A-
meryce, Egipcie. Indiach a farmerzy bawelny
popadli w nedze v/skutek niemoznosci i zby-
tu. W Oklahomie wobec spadku cen nafty do
20 cents za barytke rzad stanowy zabronil dal-
szego jej wydobywania. Na Ceylonie zrywa si¢
z ros$lin herbacianych tylko Po dwa listki zamiast
trzech w celu obnizenia zbioréw o 75 — 100 mi-
lionow funtow angielskich A réwnocze$nie ty-
le miljonéw ludzi taknie herbaty, kawy, cukru
i cieptych ubran, a tylko nie jest w stanie za nie
zaptacic!

Wskazywatem na ten stan rzeczy w roku
1931 w odczycie pod tyt. ,Przewrdét w ekono-
mice spolecznej“*) a do tych samych konklu-

*) wygtoszlanyim na otwarcie roku SBklofeiego
w Politechnice Lwowskie;j.



zyj doszedl znakomity prezydent najwigkszej
Rzeczypospolitej na kuli ziemskiej. Franklin
Roosevelt w ksigzce p. i: Looking forward, wy-
danej w roku 1933,

¢S Skad ta masa zbrodni, — bo niszczenie pto-
déow rolnych gwoli uzyskania wyzszej ceny z*
resztg-nie jest niczem inoem, niz zbrodniag — a*

przytem ten bezmiar niedorzecznos$ci, jaka po-
pelnia zaSlepiona hastami liberalizmu gospodar-
czego ludzko$é, skad to okrucienstwo, odma-
wiajace pozywienia glodnym ze strony dzisiej-
sze] pseudokuttury, skad to straszne krotkowidz-
two, grozace krwawym porachunkiem catej cy-
wilizacji nowoczesnej? V

Nadmiar zapaséw spowodowal wszedzie
zmniejszenie produkcji Rownoczes$nie  dzigki'
zaprowadzeniu we wszystkich panstwach cet o-
.chronnych. zakazéw przywozu i powszechnemu
dazeniu do popierania wlasnej produkcji bez na-
kladania na nig jakichkolwiek obowigzkéw wza-
jemnych ceny wewngtrzne wzrosly, wynoszac
sum¢ cen, notowanych na rynku plus cto tudziez-
w razie dumpingu i plus straty, ponoszone na
rynku zagranicznym w interesie rozszerzenia'
zbytu.

Ten stan rzeczy przynidst nie tylko dotkli-
wa szkod¢ konsumentom, przeplacajacym zaku-
pywane przez siebie towary, ale i zmmejszyi
bardzo znacznie konsumcj¢. temsamem za$§ za-
szkodzit i producentom. Tern gorzej dla spozyw-
coOw. ze ceny na rynku dyktuje dzi§ owych pa-
ruset ludzi, decydujacych w kartelach o wszy-
silkiem, ceny bowiem jprzez nich ustanawiane
kalkuluje si¢ tak, aby starczylo zysku dla naj-
drozej pracujacego czlonka kartelu, temsamem
za$, by przypadaly wygorowane zyskl dla ta-
niej pracujacych, w nowsze maszyny i lepsza
organizacj¢ wyposazonych przedsigbiorstw. Da-
zenie do jak najwigkszego indywidualnego zy-
sku zastonito wszelkie wzgledy na interes pu—
bliaziny.



14

Hasto, wolnej konkurencii twierdzi, ze ce-
ny ukladaja si¢ same na pewnym poziomie, naj-
odpowiedniejszym w stosunku popytu do poda-
zy, Tak wytworzona cena nazywana jest cena
naturalna. Tanio§¢ towaru sama przez sie zwig-
ksza wywoz, stad wiara w t. zw. automatyzm.
Cla psuja ten naturalny, rezultat, dlatego nalezy
wszelkie cta uchylic. A wigc nietylko znie$é
wszelka ingerencj¢ panstwa wewnatrz Kkraju,
znie§¢ ja takze na granicach a wowczas zwy-
cigza najlepsi gospodarz¢. W przyrodzie nie jest
inaczej. 1 w gospodarstwie nie moze byé¢ zad-
nych wyjatkow.

Rozwazmy te wszystkie argumenty. Na pier-
wszy rzut oka nasuwa sie nastepujaca watpli-
woS¢.

Ceny tworzone przez wolng konkurencje
maja by¢ najlepsze,, najodpowiedniejsze, ,natu-

ralne“. Ale wszak poszczegbdlni kupujacy i
sprzedajacy nie maja przecie pogladu na catos¢
rynku i skoro kazdy z nich — wiedzac w majlep-

-szym razie wszystko, co zaszlo przedtem a nie
wiedzac z natury rzeczy tego co robig réowno-
cze$nie inni konkuremci. to bowiem ostonigte
iest tajemnica interesu — powigksza,lub odnawia
swoja produkcje, musi w nastgpstwie powstaé
echaos i1 nadmiar. Co wigcej, kazde nowe cto, no-
wy traktat handlowy, nowa taryfa frachtowa,
.mowy wynalazek, odkrycie nieiZinaneigo dotad
miejsca istnienia surowca lub otwarcie nowego
terenu zbytu zmieni¢ moga, jak stusznie zauwa-
zyl Andrae (,Kapitalismus., Bolschewismus, Fa-
schismus. Jena — Fischer — 1933,— Str. 30/31%)
zasadnicze warunki wymiany mig¢dzynarodowe;j.
Opinjg, jakoby autonomja gospodarcza mogla
Wywoifa¢c wyrownanie migdzy popytem a podaza
okres§la przeto slusznie Andreae jako bezmy$lna
sutopje.

I jeszcze.jedno. Cena odpowiednia moze by¢
,»Z natury rzeczy tylko jedna. A tymczasem ceny
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na damy towar w tym samym czasie w roéznych
miejscowosciach bywaja rozmaite, bo ré6zne mo-
sa by¢ w nich stosunki pomytu do podazy. Nie
wszystkie bowiem towary i nie wszyscy, ma-
jacy cheé kupna jawia si¢ roOwnocze$nie na tar-
gach, Jedni licza na spadek, drudzy na zwyzke
cen w chwili pézniejszej i czekaja. Proporcja ta
w réznych miejscowosciach bywa rdézna, stad
(1 z innych przyczyn) powstaje drozyzna w je-
dnych miastach, a tanio$¢ w drugich. Dlaczego
wiec cena, ustalana tylko ws$rod obecnych i ak-
tywnych uczestnikéw miejscowego targu 1 tyl-
ko od ich subiektywnej kalkulacji uzalezniona,
miataby by¢ i obiektywnie najodpowiedniejsza?

Nastgpnie, czy istotnie w tych zapasach
zwyci¢zaja najlepsi, czy tez moze najsprytniejsi?
Jest co$ niedopuszczalnego™ w tern. by tylko- pur'
mioty gospodarcze obok i mimo powaznych wad
charakteru mialy dawaé przywilej zwycigstwa
w obrgbie panstwa 1 spoteczenstwa, ktorego
wszak jedng, tylko- z emamacji jest gospodarstwo
spoteczne.

Czy rolnik czeka moze na automatyczne
pokondme chwastow przez pszenice, -czy tez
Cizyinmeim wipso-ldziatainieim,. w. danym wypadku
bezwzgledn-em tgpieniem chwastow ,miesza sie®
do pro-dukcji? 1 czy nie zwymys$lanoby go od
idiotow, gdyby po-stepowal wedle pierwszego
szablonu? W Po-lIsce moc-jest ludzi, majacych
sitairsize tradycje gospodarcze, wigksiza wprawe i
zdolnosci handlowe od rdzennych Polakéw. Lu-
dzie ci nie sa lub jeszcze nie s3. Polakami i sami
si¢ do tego przyznaja. Sympatjami swymi ci¢za
czesto ku' krajom, lezacym poza Polskg, Dlacze-
g6z ich zwycigstwo .miatoby by¢ koniecznoscig
gospodarcza 1 dlaczego.rzadowi polskiemu nde
mmialoby by¢é wolno pomaga¢ Polakom, aby byli
panami we wlasnym, domu?

Gospodarstwo nie moze przeciwdziata¢ «in-
teresom narodu. A nie: ule-ga watpliwo$ci, ze



dla spoteczenstwa, skupionego w narod, potrze-
ba w o wiele wyzszym stopniu obywateli bez-
interesownych, poswiecajacych sie i petnych en-
tuzjazmu, anizeli dobrych kupcoéw. Stusznie po-
wiedziano: .nar6d zyje nie dla gospodarstwa a
gospodarstwo istnieje nie dla kapitalu. Przeciw-
nie: kapital stuzy¢ winien gospodarstwu a go-
spodarstwo narodowi. (Hitler).

Zwolennicy wolnej konkurencji gtosza t zw.
zdrowy egoizm indywidualny. Nie moga wiec
bra¢ za zfe ludziom w ktérych uczucie narodo-
wosci jest silne i Zywe, ze ci przez egoizm na-
rodowy, co najmniej rownie uprawniony,  nie
chca utrwalenia chwilowej nizszosci gospodar-
czej wlasnego narodu i ze choé¢by droga ,sztu-
czng“ daza do wydostania si¢ z tak upakarzaja-
cego stanu rzeczy.

Po piate: liberali w praktyce nie sa kon-
sekwentni. Gdy Dawid Ricardo zostal cztonkiem
parlamentu angielskiego a Wilhelm von Hum-
boldt ministrem spraw wewnetrznych  wypo-
wiadali poglady zupelnie sprzeczne z zapatry-
waniami, ktéorych przedtem bronili. Sady nasze
w duzej mierze zaleza od sytuacji, w jakiej sie
sami znajdujemy. Inaczej wypowiada sie o sa-
mochodzie ten, kto w nim siedzi a inaczej ten.
kto przed nim ucieka lub kogo przejechano. Cta
ochronne, taryfy kolejowe, premje eksportowe,
zakazy dowozu, kredyty z funduszéw panstwo-
wych a wiec same akty ingerencji panstwa
przyjmowane sa z rado$cia, gdy wychodza na
nasza korzy$¢, z okrzykami protestu i potgpie-
nia. gdy przynosza ulge lub pomoc innej galezi
produkecji.

Czy panstwa zadluzone wywozg dlatego to-
wary zagranice, bo ich cena wewnatrz kraju
spadta, jakby to wynikato z teorii o automaty-
zmie wolnej konkurencji? Wcale nie. Wywoz
nastgpuj¢ wprawdzie po cenach najnizszych, nie
pokrywajacych nawet wlasnych kosztow, ale
mozliwe jest to tylko pod warunkiem, ze réw-
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nocze$nie ceny wewngtrzne wzrastaja bardzo
znacznie. Jest to znane powszechnie zjawisko
dumpingu. Bez wysokiej, ceny wewngtrznej, sztu-
cznie wysrubowanej 1 mozliwej tylko w razie
zmowy wszystkich producentow w tym kierun-
ku. znizka ceny zagranicznej bytaby nie do po-
my$lenia, A pozatem tylko wowczas i tylko do
tych krajow wywozi¢ mozna, ktoére dany to-
war do swych granic wpuszczajg.

Urzeczywistnienie wigc marzen o wolnej
konkurencji zalezy od tego. aby obok krajow
przemystowych byty inne. rolnicze, produkuja-
ce surowce i poéifabrykaty a sprowadzajace z
zagranicy towary przemystowe. Tak dzieli kulg
ziemska Ricardo, /tak dzielliii ja jeszcze Delaisi i
gltosna odezwa bankieréw europejskich Tym-
czasem sytuacia zmienila sie do nie poznania.

Inidlje Wschodnie, Japonja, Rosja Sowiecka,
zaktadaja wtasne fabryki, zmierzaja do samo-
wystarczalno$ci. To samo uczynia niewatpliwie
w ciaggu XX wieku Chiny Persia Tureia Po-
tudniowa Ameryka, Egipt, Siam, Jawa. Eksport
na wielka skalg straci znaczenie, bo zadne pan-
stwo nie zechce by¢ — zwlaszcza wobec stale-
go rozwarcia nozyc miedzy cenami ptoddéw rol-
niczych a przemystowych — przedmiotem usta-
wicznego wyzysku a choc¢by tylko zrodiem sta-
tej nadwyzki zarobku na rzecz obcych. Wszyst-
kie panstwa si¢ uprzemystowia a wskutek tego
wielki przemyst w rozmiarach przedwojennych
zniknie W rezultacie punkt cigzkoSci przeniesie
sie ma produkcje i komisiuimeje wewnetrzng.

A czy w obregbie poszczegdlnych panstw ist-
nieje dzi§ wogole wolna konkurencja?,Nie ma iei
5 Zadne obtudne orotestv zwolennikow .klasv-
czmlelgo liberalizmu, potgpiajacego;  rzekomo
naréwni wisezilki® zmowy, czy to przez praco-
dawcow przy przez robotnikéw urzadzane, nic
tu nie pomoga.

Kartele przeciwdzialaja chaosowi produkcp,
uzyskuja lepszy poglad na rynek dzieki temu, ze
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znaja nie tytko akcje przeszla, ale i teraZniej-
sza. wydzielaja kazdemu czlonkowi swemu kon-
tyngent produkcji i tern zabezpieczaja go przed
katastrofa. Kartele sa niewatpliwie wyzsza for-
ma produkcji przemystowej, niz produkcja indy-
widualna. Ale wraz z nastaniem karteli skonczy-
ta sie w istocie wolna konkurencia.

To jest jasne.

Korzy$¢, jaka przynosza kartele przemysto-
wi, rowniez jest niewatpliwg. Dlatego wtasdnie
protesty obroncoéw przemystu naprzyktad Cas-
sela przeciw kartelizacji nazwalem obtudnymi,
Idzie im w istocie o zwigzki zawodowe robotni-
kow, przeciw ktéorym protestuja za jednym za-
machem. Wiedza dobrze, ze przemyst nieda so-
bie odebra¢ kartelizacji i ze nie byloby to nawet
pozadanem a protestem, obejmujacym  zwiazki
tak przemystowcow jak robotnikéw a wiec po-
zornie zasadniczym moze uda sie wbiad wpro-
wadzi¢ opinje ogo6lu i ostabi¢ niewygodna dla
przemystu poizyoj¢ roiboitmikow.

Liberalizm gospodarczy pogodzitl sie w du-
chu dawno z kartelami, co wigcej uznaje je za
najwtasciwsza droge do osiggnigcia tego. co po-
czytuje — blednie zreszta — za istotny cel go-
spodarstwa spolecznego t j. zysku O wiele ta-
twiej go wszak osiggnac, dyktujac i narzucajgc
ceny mozliwie najwyzsze, jakie uda sie wycis-
wspotkonkurentami.

Moze by¢ solidarno$¢ w dobrem i sotidar-
no$¢ w ztem. Kartel, wynagradzajacy cztonka
za niebranie udzialu w produkcji, naznaczajacy
ceny mozliwie (najwyzsze, jakie udla si¢ wycis-
na¢ ze spoteczenstwa i osiggajacy te ceny bez-
wzgledna solidarno$ciag swych cztonkéw, kara-
mi na opornych, zabezpieczonymi zastawami i
wekslami kaucyjnymi oraz bezwzgledtnem nisz-
czeniem outsiderow jest przyktadem na solidar-
no$¢ dla ztych egoistycznych celow. Ale ocena
ta odnosi si¢ tylko do karteli niekontrolowanycti
przez rzady, istniejagcych w panstwach, W kto-



rycli rzady nie maja wgladu w urnowe kartelo-
wa, gdzie od ich zatwierdzenia przez wladze
rzadowa nie zalezy wazno$¢ umowy kartelowej
i gdzie poszczegdlnym cztonkom nie wolno za-
li¢ sie na naduzycia tych. ktérzy rzadza w kar-
telach.

Czy stosunek popytu do podazy brany jest
w rachube przy ustanawianiu cen biletu kolejo-
wego, wstepu .do teatru, nalezytasci za kurs do-
rozki, wysokos$ci placy robotniczej? Magistraty
miejskie czy urzedy rozjemcze oznaczaja ceny
te z gory bodaj na pewien przeciag czasu.
Wzglad na interes konsumenta przewaza. Gdyby
wolna konkurencja wytwarzata zawsze optimum
ceny, wylom taki z ogolnej zasady bylby oczy-
wista niekonsekwencja. Widocznie wigc ci. ktd-
rzy jednym tchem gloszag cudowne skutki wolnej
konkurencji i zgod¢ na taksy i taryfy stale, nie
bardzo wierzg w owo optimum i powodujg si¢
przedewszystkiem wzglgdem na dogodno$¢ wia
sng jako konsumentow.

Ale konsumentem w szerszym znaczeniu jest
nietylko podrézujacy koleja, jadacy dorozka, na-
dajacy towar do odbiorcy lub zatrudniajacy ro-
botnikéw. Jest nim rowniez kupujacy cement
ctzy papier, wegiel czy sukno, cukier lulb ptéltno.
Dlaczego tu decydowa¢ ma stosunek popytu do
podazy a raczej dzi§ dyktat kartelu? Diate,go po-
prostu, ze przemystowcy sa silniejsi gospodar-
czo od rolnikow, pracownikéw przemystowych
ozy robotnikéw rolnych. Narzucaja im wigc
swoja wole. Przyczyny teoretycznej odmienne-
go traktowania tych klas spotecznych niema.
Jest tylko przyczyna praktyczna, upozorowana
przytaczaniem naciggnigtych argumentéw libe-
ralizmu.

Do tych naciagnigtych argumentéw nalezy
zarzut etatyzmu. Wedle liberalizmu nie jest eta-
tyzmem oznaczanie ptac w drodze arbitrazu, ale
bytoby nim oznaczanie cen wyrobow przemy-
stowych Iub towaréw notowanych na gield?!©.
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Przeciw kontroli cen, wykonywanej przez kar-
tele w interesie przedsigbiorcOw niema si¢ nic
do zarzucenia. Jesli wykonuje ja panstwo w in-
teresie publicznym, to jest to gwaltem i naduzy-
ciem. Jak widzimy, sa tu dwie miary, ktéoremi
mierzy sie zjawiska zycia gospodarczego a ra-
czej jest ukryta potega, ktora falszuje te miary.
To interes osobisty wielkorzadcow karteli i tru-
stow, prawdiziwych monarchow  wspolcze-
snych.

Ze tak jest. przyznaé¢ musimy, uprzytomnia-
jac sobie, co powiedzialaby t. zw. opimja publi-
czna, gdyby robotnicy w jakiej fabryce na wia-
domos$¢ o wielkich zamoéwieniach terminowych,,
otrzymanych przez zarzad zazadali podwyzki
pensji a nie otrzymawszy jej, oglosiliby strejk.
Takie postepowanie zostaloby uznane za pospo-
lity szantaz. A iedmak bytaby to tylko prosta
konsekwencja z ,.zasady“ wolnej konkurencji.
Potrzebujecie nas i to terminowo, popyt wasz
wzrost a wiec wzr6$§¢ winna i nasza placa. Obu-
rzenie sfer ,,miarodajnych®“ powotatoby si¢ atoli
stusznie na fakt, ze to, co robotnicy wzamian za
place dostarczaja przedsigbiorcom, nie powigk-
szylo swej treSci — wyzszej za§ ceny domagacé
si¢ mozna godziwie tylko wowczas, gdy wysitek
$wiadczenia, gdy dobro¢ wewngtrzna ,,towaru®,
w danym wypadku pracy, wzrosta. Skoro to nie
mialo miejsca, zadanie podwyzki iest niesluszne.
Byloby to zgodne z gigboka nauka $Sw. Tomasza
z Akwinu, ktory te wtlasnie przytoczytl przeciw
podwyzce cen na skutek zwigkszenia popytu,
argumenty.

Ale niepodobna zgodzi¢ si¢ na to, aby pra-
codawca powotywatl si¢ wobec konsumentéow na
wolna konkurencj¢ a wobec robotnikow fia $w.
Tomasza z Akwinu i to w tym celu, aby ceny
wlasnych towaréow utrzymaé¢ na najwyzszym
poziomie a jednocze$nie do podwyzki ptac robot-
mczy¢h nie dopusci¢. Bylby to bowiem nietyiko
cynizm na catej linji, ale i jaskrawa niekonse-
kwencja.
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Wedle liberalizmu jest to zuipetinie naturakie,
ze cena towaréw winna by¢ tem wigksza, im
wiecej ludzi idi poszukuje, im orme wigc sg pozy-
teczniejsze 1 bardziej pozadane, tudziez im mniee
pojawia sie ich na targu. Ale czy to jest zastuga
sprzedajacego, ze towaru jest mato lub ze moze
on przynie$¢ nabywcy wynikajaca moze z chwi-
lowego upodobania szczegdlng korzy$é? Jakiem
prawem korzysta¢ ma sprzedawca z okoliczno-
$ci, nie tkwigce] w samym towarze, ale w wiel-
kosci jego zaofiarowania na targu? Czyz przy
oznaczaniu cen towaréw codziennej potrzeby
a tem bardziej ceny rak roboczych, t. j. placy,
argumentacja tego rodzaju bytaby uznam za do-
puszczalna?

Wielki przemyst zastrzega sobie przywilej
cen koniunkturalnych, potepiajac réwnoczednie
wszelkie zadanie podwyzki plac z racji malego
szaofilarowania rak roboczych jako prosty wy-
zysk. Rozumuje przytem bt¢dnie, ze place uisz-
cza si¢ z uszczerbkiem zysku przedsi¢biorczego
i ze przeto interesy przedsigbiorcy i robotnika
sg ze »oba sprzeczne tudziez ze wspdlny ich in-
teres wyraznie przeciwny jest interesowi kon-
sumentéow. Tymczasem przeciwienstwo jest pra-
wda. Tylko dobrze ptacony robotnik powigkszy¢
moze zastgp konsumentéw, tylko tanio$é towa-
ru rozszerza kolo kupujacych. A trwaly zysk
przedsi¢biorczy nie plynie bynajmniej z kieszeni
konsumentéw czy robotnikdéw, ale jest prostym
rezultatem rozmiar6w konsumcji.

Liberalizm uznaje stusznie w gospodarstwie
prywatnem ufozenie planu gospodarczego za
nicodzowne a brak jego shlusznie pigtnuje jako
lekkomys$lnos§¢ i niedbalstwo. Rownocze$nie je-
dnak rzuca gromy potepienia na planowoS¢ w
gospodarstwie spolecznetn. Musial si¢ z nia po-
godzi¢ w racjonalizacji produkcji i w kartelach,
ale protestuje przeciw niej, gdy nie idzie o zysk
indywidualny, lecz o korzy$¢ ogoéotu. Dlaczego?
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Bo ta korzy$¢ databy si¢ osiggnaé tylko z usz-
czerbkiem najpoiteziBiejsizych a na to ci, ktorzy
zdobywszy mililardowe Dbogactwa zagarneli
wszedzie w krajach cywilizacji zachodniej rzady
polityczne, dobrowolnie nie chca sie zgodzié.

Chetnie rzuca sie hasto kapitalizacji: oszczg-
dzajcie. zbierajcie grosz do grosza w trudzie ca-
lego zycia. Wmawia si¢ przytem ogoétowi, ze
praca i1 oszczg¢dnos$¢ dzi§ jeszcze w pierwszym
rzedzie sa zrodlami bogactwa. Bylo tak niegdy$
istotnie w wigkszej niz dzisiaj mierze. Ale wiel-
kie majatki i wowczas powstawaly przedewszy-
stkiem dzigki pomyS$lnemu zbiegowi okoliczno$ci.
To zroédlo bogactwa nie tylko pozostalo, ale pty-
nie dzi§ szerszem niz kiedykolwiek korytem.

Nigdy szcze¢$liwa spekulacja na gieldzie czy
poza gielda, nieuczciwe dostawy, falszywe bi-
lanse, matactwa przy zakladaniu i prowadzeniu
spotek akcyjnych nie dawaty tak olbrzymich re-
zultatow finansowych, jak obecnie. Wielokrotnie
odbywa si¢ w naszych oczach i odbywalo w p-
statnich 16 latach po wojnie $wiatowej polowa-
nie na cudza wtasnos¢, tak.pelne krwawych
walk. nikczemnych podstepoéw i oszustw, ze ni-
czego podobnego nie widziata zadna epoka prze
sztosci.

Kto czytal dwutomowe dzielo Myersa o po-
wstaniu majatkow amerykanskich a w Europie
$ledzit glosne w prasie powojennej interesy
wielkich bankierow jak Oustrica, Marty Hanau
czy Saszy Stawiskiego w Paryzu, Loewenstei-
na w Belgji, Kutiskera, Barmatéow, Bosla, Ca-
stiglioniego, Straussa, Goldschmidta, Braci Petsch-
kow. Braci Sklarkéw w Niemczech i Auistrji, I-
vara Kreugera w Szwecji oraz wielu innych,
ten wie, ze wszyscy oni zawdzigczaja ogrom-
ne swe majatki spekulacji a nie oszcze¢dnosci.
Zwolennicy pogladéw liberalnych zalecaja jako
najwyzsze wskazanie ekonomiczne, by tanio ku-
powa¢ a drogo sprzedawac zatajajac, ze dla o-
siggnigcia tego celu nieodzownem jest znalezie-



nie wbrew tej zasadzie tyluz co najmniej tanio
sprzedajacych a drogo kupujacych a wigc dzia-
fajacych na oczywista wilasna szkodg.

_Wszak, aby kto$ tanio kupowal, trzeba, aby
kto$ drugi te tanio kupiona rzecz tanio mu sprze-
dal a uczyni to tylko, gdy bedzie sam w przy-
musowem potozeniu. A na to, zeby kto$§ drogo
sprzedawat trzeba, aby =znalazt si¢ kto$ drugi,
ktory by znéw pod wplywem naglacej potrzeby
dany towar przeplacit.

Na potowe ludzi, robiacych dobre interesy,
wypadalaby w ten sposob druga potowg krocza-
cych prosta droga ku ruinie. Okazuje si¢ stad,
ze ta idea przewodnia liberalizmu gospodarcze-
go juz w zalozemiu swem obliczona jest nie na
przyniesienie pozytku catemu ogétowi ludzi, ale
ze jest haslem pasozytniczem, wymagajacem dla
wlasnej egzystencji i rozwoju utrzymania poto-
wy ludzkosci na poziomie zupelnego analfabe-
tyzmu gospodarczego.

Liberalizm przedstawia jako zadanie i cel
gospodarstwa spolecznego rozwéj produkcji i
kapitalizacje, zatajajac, ze oba te czynniki moga
by¢ jedynie $rodkami a celem nie moze by¢ nic
innego, jak tylko zaspokajanie potrzeb calego o-
go6lu ludzi. [Gospodarstwo' spoleczne stuzy¢ bo-
wiem winno calemu spoleczenstwu a nie tylko
wybranym i to chyba przez siebie samych jego
cztonkom.

W Polsce na gltowe ludno$ci przypada zale-
dwie W czes$¢ ilosci pszenicy przypadajacej na
Belga lub Francuza a prawie potowa ilo$ci przy-
padajacej na Niemca; mniej niz K cz¢éé¢ cukru
zjadanego przez Dunczyka Holendra, Amery-
kanina lub Anglika; mniej niz Ik cz¢$¢ bawelny,
zuzywanej przez Anglika, Amerykanina czy Bel-
ga a U czes$¢ zuzywanej przez Francuza. Mamy
przeto wielkie zadanie dopegdzenia Europy za-
chodniej a przynajmniej zblizenia si¢ do niej
przedewszysfikiem w dziedzinie pelniejszego niz
dotad zaspokajania potrzeb ogoétu. Produkcja
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jest jedynie $rodkiem do tego celu wiodacym,
konsumcja celem, nie na odwro6t. Dlatego prze-
dewszystkiem trzeba mysle¢ o celu a pozres
dopiero nagina¢ do niego $rodki. Postgpujac od-
miennie. popelniamy najjaskrawszy biad lo-
giczny.

Falszem bowiem jest, jakoby nauka gospo-
darstwa spolecznego byta nauka o Oogactwie
i sposobach jego wytwarzania, jak sadzil Adam
Smith, gdyz sprawa ta nalezy do ekonomiki
prywatnej. I w istocie, czyz moze byé¢ godziw-
szy 1 wznioS$lejszy cel, szlachetniejsza przyczy-
na, ttumaczaca sens wszelkiej pracy, anizeli ta,
by nie jednostkom przymnazaé¢ bogactw, ale ca-
temu ogodétowi ludzkiemu dostarcza¢ moznosci
zaspokajania jego potrzeb?

Oligarchie kapitalistyczna w Niemczech po-
dat Walter Rathenau na 300-stu ludzi. Fried na
110 ludzi, nie wielu wiecej ich jest we Francji
i Anglji. W calej Europie nie ma ich wiecej. niz
sze$ciuset. Wszyscy inni Zwolennicy tego ustro-
ju sag od nich zalezni, przez nich zasugerowani,
czasem nawet mbezinteresownie

Glosza oni, ze przesilenie obecne niebawem
si¢ skonczy i ze nastang ZROW tluste lata. Sze-
rzg w spoteczenstwach mistyczna wiar¢ w jaka$
cylklicanio$¢ sltamlu gospodarczego, iy petjiodyczniy
przyptyw iodplyw, wobec ktorego wystarcza ba-
da¢ z zalozouemi rekami zmieniajaca sig¢
ciggle koniunkture¢ gospodarcza. Nie po-
trzeba dowodzi¢, ze jest to stanowisko pozbawio-
ne glebszego uzasadnienia i niezmiernie dziwne
w ustach racjonalistow, popadajacych tu w mi-
styczng wiarg, ktora wykpil juz Roosevelt.

Nie moze by¢ lepiej dopoty, poki nie wy-
czerpig si¢ zapasy, stworzone przez nadproduk-
cj¢ a na przyszto§¢, poki nie nastapi dostosowa-
nie rozmiaréw produkcji do zapotrzebowania.
Ekonomista amerykanski Edward Filene z Bo-
stonu w wydanem niedawno dziele twierdzi stu-
sznie, ze nalezy 1) zbada¢, czego ludziom po-
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.trzeba 1 to tyliko produkowaé, 2) ze trzeba towar
ten oddawac¢ ludziom po niskiej cenie bo tylko
taka elica oni i moga zaplaci¢ a wreszcie 3) na-
lezy masy tak postawi¢ gospodarczo, aby mialy
site kupna i czas wolny na korzystanie z zaku-
pionych towardéw, to jest by byly uczciwie wy-
nagradzane i nie wyzyskiwane co do czasu
pracy, inaczej bowiem i najlepsza produkcja na
nic sie nie zda.

Liberalizm gospodarczy i jego wytwor, ka-
pitalizm nowoczesny, przypisal zdobycze tech-
niki zasludze wtlasnej, aczkolwiek technika roz-
wija¢ sie moze i faktycznie rozwija sie w x a z-
dym ustroju — wielcy za§ wynalazcy nie sa
bynajmniej identyczni z tymi. ktérzy nadzwy-
czajne ich pomysty nabywaja dla siebie i eks-
ploatuja na wtasna korzys$¢. Sa jedynie na ich
zoldzie, wykonuja, ich rozkazy. Utzeczywistinie-
me myS$li wynalazcéw zalezy dzi§ od aprobaty
i subwencji kapitalistow 1 nastgpuje dla ich do-
bra i korzys$ci, a nie dla dobra calego ogotu.

Coraz doskonalsze wynalazki naszej doby
umozliwiaja wprawdzie bardzo znaczne zwigk-
szenie produkcji przy réwnoczesnem coraz mniej
szem zapotrzebowaniu sit ludzkich, dziataja prze-
to w razie ich stosowania w praktyce w kierun-
ku powigkszenia bezrobocia. Produkcja przemy-
stowa panstw zachodniej Europy, nastawiona na
przedwojenny zasteP odbiorcow z catej kuli
ziemskiej skurczyla sie bardzo znacznie, ponie-
waz panstwa wschodnio-europejskie zrozumia-
ty, ze klasyfikacja ich jako U blkxo odbiorcow
jest niesprawiedliwa i krzywdzaca oraz ze potra
fia w wielu dziedzinach tworzy¢ przemyst wtlas-
ny, dorownujacy w krotkim czasie zachodniemu.
Autarkja gospodarcza byta tedy droga ratunku
wobec grozacego tym panstwom ujemnego bi-
lansu handlowego, wywotanego sprowadzaniem
towarow z zagranicy i odptywem zlota.

Duch ludzki zdobywajac coraz to szersze
dziedziny nie moze liczy¢ sie z potrzebami gospo-
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darczemi ludzi, raczej je wyprzedza i toruje im
droge. Ale tak si¢ dzieje dlatego, ze wynalaz-
czo$¢ ludzika jest duchowego a nie materialne-
go poczatku, brak wigc granic dla'ducha nie do-
wcihodzi niczego w dziedzinie przywilejow tych,
ktorzy wytwory ducha zdotali dla siebie naby¢
i na wtasna korzys$¢ spozytkowac.

Innymi slowy: wynalazek, uwielokrotniaja-
cy produkcje moze by¢ rzecza wielka, ale nie-
mniej przeto panstwo moze nie pozwoli¢ na za-
stosowanie go w praktyce, gdyby wowczas dzia-
tat szkodliwie, pozbawiajac zastgpy erobotnikow
nieodzownego utrzymania. Chybaby tu za wzo-
rem karteli, ptacacych niektorym swym czton-
kom za zaniechanie orodukcji. przyjeto analogi-
czne postanowienie a mianowicie: jezeli przed-
sigbiorca utrzymywac¢ bedzie nadal robotnikéw
pozbawionych wskutek dziatania maszyny, pra-
cy 1 uitirzymamia. Ale w takim razie zastosowa-
nie w praktyce nowego wynalazku dawaloby w
rezultacie tylko oszczedno$¢ w czasie a nie da-
waloby oszczednosci w wydatku.

Mozna doskonale wyobrazi¢ sobie maszyne,
stuzaca naprawde dobru calego ogoétu a nie tyl-
ko jednostek. W istocie bowiem godnych po-
dziwu postepéw wiedzy przyrodniczej i techni-
cznej nie lezy bynajmniej wtracanie miljono-
wych zastgpéw robotnikéw w przepasé bezro-
bocia.

Gdy Bacon z Verniamo rozwijat w ,Novum
Organon“ wizj¢ wspanialego rozwoju techniki,
przypuszczal, ze iej zdobycze stang si¢ udziatem
wszystkich. Tak samo sadzil przed nim Tomasz
Morus w slynnej ,,Utopji“ a po nim genialny
mnich Tomasz Campanella w , Panstwie Stonca“
czy Karol Fourier w ,,Quatre Mouvements®. Te-
chniczne wynalazki dzisiejszej doby jeszcze w
epoce Juliusza Vernego uwazano za niedoS$cigte
marzenia, ale nikt nie watpil, ze gdyby miaty
istotnie miejsce, stuzy¢ beda dobru ogoétu.

Tymczasem owe marzenia staty si¢ rzeczy-
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wlaszczyly sobie jednostki. Postepujaca racjona-
lizacja wywoluje najgrozniejsze nast¢pstwa dlate-
go wiladnie, ze przy ustroju dzisiejszym garstka
wykorzystuje nowe wynalazki w celu ciagtego po-
tegowania wladztwa jednych nad drugimi, po-
glebiania nieprzebytej migdzy nimi otchfani po-
zbawiania pracy i wyrzucania na bruk milionow
robotnikdw, ktorzy stali si¢ zbednymi. Kapita-
lizm usprawiedliwia ocean nedzy, zwalajac wing
na technike, podobnie jak sto lat temu Ricardo i
Malthus sktadali win¢ niedoli robotniczej na 0-
patrzno$¢ Boza, ktora w spizowem prawie placy
ograniczyta rzekomo wynagrodzenie robotnicze
'do minimum $rodkéw luilnzym-ania pod groiza nad-
miaru ptodnoséci i rak roboczych w razie wzro-
stu plac!

Produkcja nowoczesna nie moglaby obejsé
si¢ bez kapitatu. Ale ten kapital, wytworczosci
potrzebny, nie jest w istocie i nie powinien by¢
niczem imnem, jak tylko sluga ducha ludzkiego,
.podobnie jak jego wytwor, maszyna, niczem. ta-
nem w istocie nie jest. jak tylko stuga pomysl-
nosci ludzkiej. Kto wiec czyni wielki kapital pa-
nem spoteczenstwa i ukorzyt przed jego tronem
dobro cato$ci, popelnia tak samo btad logiczny,
iak balwochwalca, 'upatrujacy bostwo w dziele
rak wtlasnych.

Inwestycje kapitatlowe stuza w naszych o-
czach z tern samem powodzeniem ustrojowi ko-
munistycznemu w Ro-sji sowieckiej, jak gdziein-
dziej kapitalistycznemu i niewatpliwie shuzytyby
1 ustrojowi solldarystycznemu o ile tylko dyrek-
torowie i inzynierowie zakladow' przemysto-
wych a wigc wlasciwi twoércy nowych warto-
sci beda w rezultacie produkcji i zbytu zainte-
resowani i w miar¢ powodzenia otrzymaja u-
dzialv w zysku. We wszystkich tych wypadkach
nieodzowny jest sam kapital, ale nie zgota obo-
ieina okolicznosé, czy nalezy on do jednostek
czy toi panstwa, czy wreszcie do catego, ogoéltu,..



28

.zlgczonego statem 1 przyjaznem wspodtdziala-
niem, zrnierzajagcem do wspolnego dla wszyst-
kich celu.

Jezeli kapital ma by¢ stuga a przestaé byc¢
suwerennym wtadca, w takim razie i na nim
ciazy¢ musza ograniczenia w interesie panstwa.
CJmieszczanie kapitaldéw wlasnych zagranicg i w
obcych walutach oraz zakupywanie towarow
zagranicznych uchodzilo w $wietle pogladow li-
beralizmu gospodarczego za wynik praw czysto
eosobistych wolnego obywatela, praw, ktorych
wladza panstwowa nie ma prawa ograniczaé
ani nawet w nie wgladac.

Okazato sie jednak, ze sprowadzanie towa-
row z zagranicy podkopme przemyst krajowy
i wywabia zloto z kraju a przez to oslabia bi-
lans handlowy i platniczy Roéwniez okazalo si¢
szkodliwem dla panstwa umieszczanie ze strony
jednostek wlasnego kapitatlu w obcej walucie, co
oczywiscie jednoznacznem jest ze spekulacja na
znizke waluty wtlasnej. Wreszcie niewatpliwa
szkod¢ przynosi i umieszczanie kapitaléw wtas-
nych zagranica .wéwczas bowiem stuza one ob-
cej wytworczosci, tamujac i opdzniajac rozwdj
wlasnego panstwa. Wyootamie w ten sposob mi-
lionowych sum z obrotu gospodarczego w 0j-
czyznie wywoluje anemie gospodarcza, na ule-
czenie ktorej moze by¢ tylko jedno lekarstwo a
jest niem sprowadzenie z powrotem do kraju
catej wtasnej gotowki i umieszczenie jej w kra-
jowej wytworczosci. KapitalisSci  postepujacy
mwbrew tej zasadzie, podcinaja gataz, na ktorej
esiedzg. Jezeli brak im dojrzatosci, fachowej wie-
dzy i zaufania do wtasnego panstwa, to panstwo
musi ich o tern pouczy¢ i do tego zmusic.

Innymi stowy: pafnstwo ma prawo wydania
zarzgdzen, majacych na celu sprowadzanie z po-
wrotem kapitaldow wlasnych obywateli z zagra-
nicy oraz utrudniania przechowywania ich w ob
cych walutach jak niemniej czynienia trudno$ci
w sprowadzaniu towardw z zagranicy i w wy-
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Jjazdach zagranice a nawet pociagania do odpo-
wiedzialno$ci obywateli, postgpujacych wbrew
tym zasadom.

W Niemczech nakazano skladanie w pew-
nych terminach zeznan w sprawie depozytow,
umieszczonych zagranica oraz oddanie posiada-
nych przez jednostki obcych walut i dewiz po-
kursie przymusowym Bankowi Rzeszy. Banki
obowigzane sa tam do udzielania wszelkich za-
danych wyjasnien na kazde zadanie komisarza
danego banku. Za przemycanie walut i dewiz
zagranice grozi obywatelowi wiezienie i grzyw-
na, si¢gajaca do wysokosci catego majatku wi--
nowajdy. Podobnie przepisy istniejg w Aiusitrji..
W Stanach Zjednoczonych obowiazywal przez
pewien okres czasu zakaz wywozu zlota.

We Wtloszech zakazane sa jakiekolwiek nie
poikryte wyplaty zagranicg jak réwniez udziela-
nie cudzoziemcom kredytow choéby w walucie
wloskiej. Nad eksoorterami zarzadzono $cista
kontrole w tym kierunku, czy nie pozostawili',
swych naiezyto§ci zagranica. Sankcj¢ karng dla
niepostusznych stanowi zakaz udzielania kredy-
tu firmom handlowym, majacym sumy depono-
wane zagranicg. Kazdy kupiec we Wtoszech o-
bowiazany jest przedtozyé¢ bankowi, w ktéorym
zamierza zaciggnaé pozyczke, do przejrzenia
srwoj bilans, z ktérego bank moze dowiedzie¢
si¢. czy firma dana ma depozyty =zagraniczne
czy tez nie. Nazwiska oséb. nie majacych zau-
fania do papierow pafnstwowych i wystawiaja-
cych ie na sprzedaz oglaszane sg publicznie a
ma to znaczenie Pig¢tnowania ich iako zlvoh
patriotow. Skutek tych podobnych zarzadzenr
we Wtoszech byt doskonaly. Miliardowe sumy
wrécily z zagranicy do ojczyzny, zasilajac pro-
dukcie wewngtrzna. Obudzono patriotyzm gospo-
darczy, dopomagajac w ten sposob przemyslowi-
usunigto tchorzliwa dwuwalntowosé¢ a temsa-
mem zabezpieczono przezornie wtasne -spoteczen-
stwo orzed dalszem zubozeniem, ktore spotkato
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panstwa, wstrzymujace sie od wydania podob-
nych przepisow.

Uchyliemiie ustroju kapitalistycznego wyma-
gatoby pewnego uszczerbku klas posiadajacych,
A w szczegblnosci dazenia do stusznych cen nie
tylko w dziedzinie przedmiotow pierwszej po-
trzeby i ptac robotniczych, ale wogoble, wyz-
szego poziomu moralnosci podatkowej, pewnych
ograniczen prawa wlasnosci w interesie publicz-
nego dobra, kontroli karteli i trustéw przez pan-
stwo oraz tworzenia korporaeyj zawodowych.
Kazdy z tych pomystéw bylby atoli zdaniem o-
tbroncow kapitalizmu naruszeniem zasad prawo-
rzadnos$ci. A cokolwiek mogloby sie powiedzie¢
przeciw kapitalizmowi, nalezy mu jednak ich
zdaniem przyznaé, ze stoi on na stanowisku nie-
naruszalnos$ci a nawet Swigto$ci wlasnosci pry-
watnej.

Czy tak jest w istocie? Liberalizm w istocie
rzeczy broni tylko wtasno$ci prywatnej wlasnej,
nie troszczy sie o cudza. A trudno mu w takim
razie przyznaé szczytna rolg jej obroncy.

Jakiem prawem narzucaja sie na obrofcow
wlasnos$ci prywatnej ludzie, ktorzy jednocze$nie
zalecajg nieptacenie dlugébw panstwom wierzy-i
cielskim? Czyliz wlasno§¢ p'ywatma Ameryki
lub Francji, majacych do zadania miliardowe
wartos$ci, pierwsza od calej Europy, druga od
mocarstw centralnych, nie zasluguje na taka sa-
ma ochrong jak wtasnos$¢ wielkich przemystow-
cow | wielkich bankow?

W gospodarstwie indywidualnem wszelkie
kupno moze mie¢ na celu jedynie zaspokojenie
pewnej potrzeby ludzkiej czy to koniecznej czy
choéby najbardziej zbytkownej a wszelka sprze-
daz odbywaé¢ sie moze tylko w miare gdy dany
wytwor nie jest potrzebny w gospodarstwie wta
-snem sprzedajacego lub gdy inny jest mu po-
trzebniejszy. Jasnem jest rdéwniez, ze moze
wprawdzie istnie¢ i terminowe kupno wzgled-
mie sprzedaz, acz potaczone z pewna doza ryzy-
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lia. ale tylko o tyle. o ile pragniemy zabezpie-
czy¢ sobie na przyszto$¢ efektywne posiadanie
towarow, poézniej potrzebnych, ewentualnie za$
uzyskaé¢ ceny wyzsze od dzisiejszych w za-
mian za osiggniecie przez kupujacego pewnosci
posiadania danych wytworéw w przysziosci. Ale
niema w solidném gospodarstwie indywidual-
nem miejsca ami ikiupmoi ami sprzedaz fikcyjna,
tak jak niema tu miejsca wogodle zaden hazard,
Qra na gietdzie jest w istocie zamachem na
wlasnos$¢ prywatng i jako taka winna by¢ przez
wrzekomych obroncow wtlasnosci prywatnej, ja-
kimi sie mienig zwolennicy liberalizmu gospo-
darczego najostrzej zwalczang. Stronie kupuja-
cej bowiem nie idzie o nabycie towaru, strona
sprzedajaca nie posiada go wcale i najczesciej
nie miataby fumdiuisizéw, .aby go naby¢. Kupno
..dla pokrycia®“ ma roéwniez na celu nie nabycie
efektywnego towarm, ale .zabezpieczenie sig
przed mozliwa strata, zmniejszenie ryzyka.
Gdyby gracze gietdowi nie zachgcali do gry
ogbétu spoleczenstwa i poprzestawali na wzaje-
mnem niszczeniu si¢, moznaby z mniejsza odraza
patrze¢ na ten pogardliwy proceder. Ale te fik-
cyjne kupna i sprzedaze wlasnie przez swa ma-
sowos§¢ wpltywaja bardzo powaznie na cen¢ tar-
gowa efektywnego towaru, nie mozna ich bo-
wiem odr6zni¢ czy wyodrebni¢ od umoéw efek-
tywnych a skutkiem tego przy obliczaniu ceny
przecietnej wszystkich zawieranych w danym
dniu na gietdzie zakupow, stanowiagcej cen¢ 'tar-
gowa liczy si¢ i umowy prawdziwe i fikcyjne,
skierowane li-tylko ku uzyskaniu dyferemcji kur-
isi. Co wigcej, msiliozniajsize sa umowy fikcyjne-i
one dotycza jnajwigkszych obrotow. Zawieraja je
spekulanci w porozumieniu ze soba celem sztucz-
nego podbijania lub obnizania cen bez zwigzku
z realng warto$cig towardow czesto przy pomo-
cy jpodstawionych o0so6b, roizpuszcziania falszy-
wych poglosek, lumiesizcizamia w dziennikach za-
ptaconych artykutow itd. a jedynie =z interneig
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wzbogacenia sie. zysku przy pelnej §wiadomo-
§ci, ze moze to nastapi¢ tylko kosztem wtrace-
nia w ruine swych kontrahentow. Czy takie po-
stegpowanie, znajdujace wszakze gorgcg obrong
u czolowych reprezentantoéw liberalizmu gospo-
darczego godzi sie nazwac obrong wtasnos$ci pry-
watnej?

Szczegodlnie pomystowym sposobem pozor-
nie legalnego oblowienia si¢ majatkiem innych
osob stala sie dla pewnych kategoryj ludzi infla-
cja. Poki trwala wojna $wiatowa, mozna bylo
poniekad rozumie¢ inflacjg, z ktorej korzys¢ o-
trzymywatl poza wielka finansjera skarb panstwa;
w tej formie, Ze z osiggnigtego nieprawnie zy-
sku pokrywatl koszta zbrojen.

Pozatem wowczas inflacja odbywata si¢ w
nieporé6wnanie mniejszych rozmiarach. Zakupio-
na przez panstwa bron, mundury, obuwie, ptdi--
no itd. zostaly jednak po wojnie sprzedane za
bezcen protegowanym posrednikom, ktoérzy od-
stepowali je nastgpnie badz innym urz¢gdom badz
zagranicy, zdobywajac dla siebie ogromne zyski
a potworne szczegoly i cyfry podaje w tym
wzgledzie Alfred MiWer w rozprawie: ..Demo-
kratie und Korruption“ (Leipzig 1920). Czy nie
nalezato raczej pobiera¢ od pacyfistycznie uspo-
sobionych bogaczy bardzo wysokich optat w za-
mian za uwolnienie od stuzby frontowej w cza-
sie wojny, od ktorei sie z takim zapatem uchy-
lali?

W kazdym razie to. co dziato sie w dziedzi-
nie. inflacji po wojnie, pozbawione byto tegO' po-
zornego cho¢by uzasadnienia i nie znato wprost
granic.

Socjalisci sadzili zapewne, ze os$wiadczajac
si¢ za zalewem spoteczenstwa bezwartoSciowym-
pieniadzem przy$pieszaja urzeczywistnienie pro-
gramu Marxa ,wywlaszczenia wywtlaszczycie™*.
Zawiedli sie w takim razie zupetnie. Wielkie fi-
nanse zaopatrzyly sie bowiem zawczasu® w wa-
luty zagraniczne o stalym kursie a spolki ak-
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cyjiie zaciggaly ogromiae pozyczki, przewidujac
przyszta niezmiernie korzystna ich sptate jakims$
drobiazgiem po osiagnieciu szczytu inflacji. Ban-
ki spekulacyjne zastrzegaly ponadto dla siebie
i pewnych osob uprzywilejowanych a w szcze-
golnosci wtasnych dyrektorow i czlonkow rad
nadzorczych emisje akcyj pierwszenstwa czy
tez akcyj uprzywilejowanych, uprawniajacych
do wigkszej ilosci glosow na walnych zgroma-
dzeniach a od licznych swych deponentéw po-
bieraty pelnomocnictwa, uprawniajace do gtoso-
wania za nich na owych zgromadzeniach wedle
wlasnego uznania.

Przyptyw znakow pienigznych wywolal przez
czas krotki pomys$lna konjunktufe, niebawem je-
dnak tak producenci rolni jak i robotnicy otrzy-
mujacy ceny i ptace w walucie, w oczach niemal
topniejacej, doprowadzeni do ruiny, odpadli zu-
petnie jako konsumenci wyrobow przemysto-
wych.

Garstke protegowanych lub wplywowych
jednostek, wybitnych postéw, ministrow, redak-
torow przekupywano w formie kredytu. Pozy-
czka bowiem udzielona w okresie inflacyjnym
byta faktycznie prezentem, podobnie jak sprze-
daz papieré6w wartosciowych po kursie dnia, ale
z, pOdzniejszym terminem platnosci. Wobec tego,
ze nietylko kurs waluty krajowej raptownie
spadal, ale nadto cena niektoérych zwtaszcza to-
warow rowniez szybko lub nawet szybciej
wzrastala, kupno domoéw, majatkow ziemskich
czy towardw za pozyczone w banku pienigdze
przynosito korzy$¢ dwukrotng i tio tem wigksza,
im dtuzej odwlekano termin sptaty dlugu ban-
kov/ego oraz zaplaty ceny kupna. Ponadto eks-
porterzy ptacili za surowce krajowe i tytulem
ptac robotniczych w dewaluujgcej si¢ ustawicznie
monecie ale za wywozone towary zgarniali ce-
ny w zlocie.

Obok tych ludzi ,,wtajemniczonych® byt mi-
lionowy zastgp matych ciutaczy, sktadajacy o-
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szczedzeey grosz w kasach oszczednosci, ban-
kach, na hipotekach, nabywcy przeréoznych pa-
pieréw wartoSciowych, ktorych emisje wzrasta-
ty w zawrotmem tempie. I ta masa. stan S$red-
ni kazdego narodu i dila kazdego najcenniejszy,
zostala doszczetnie ,,wywlaszczona®“. Banki hi-
poteczne i towarzystwa kredytowe ziemskie
zrujnowano splata dlugéw wedle nominalne! ich
warto$ci, temeamem zrujnowano rowniez wlas-
cicieli listow zastawnych, stanowigcych do nie-
dawna lokate¢ o puipilarnem bezpieczenstwie.

Niemniej i skarb panstwa padt ofiara tych
zabiegow. Podatki bowiem, oplacane w dewa-
luujacym sie ciaggle pieniadzu a nie pobierane jak
nalezato, w rownowarto$ci ztota, uiszczane przy
tem rozmyS$lnie z najwiekszem mozliwem opdz-
nieniem nie mogly mimo nawet wysokich odse-
tek zwloki, nie doganiajacych wszakze btyska-
wicznego tempa dewaluacji zapelni¢ Kas panst-
wowych. Roéwnoczednie raty dilugéw zagranicz-
nych nalezalo ptaci¢ w ztocie. Deficyty panstwo-
we stawaly sie przeto coraz wigksze.

W lutym 1923 w parlamencie niemieckim
rzad domagal si¢ uiszczania podatkow  wedle
warto$ci kursowej w ztocie, ale parlament rych-
to odrzucit projekt, godzacy w interesy na;-
wptywowszych. Podatki od zyskow wojennych,
pozno uchwalone, jeszcze podzniej wymierzane
a najpozniej uiszczane wobec wzrastajacej] w
szalonym tempie dewaluacji i nie wymierzania
ich w stosunku do ztota nie przyniosty ulgi i nie
obcigzyly bynajmniej wzbogaconych skutkiem
inflacji dorobkiewiczéw. Analogicznie rozwingly
sie stosunki w Polsce.

Gdy nareszcie stworzono w Niemczech sta-
ta walut¢ w formie marki rentowej, réwnej bi-
lionowi marek niemieckich a w Polsce w formie
zlotego rownego 1.800.000 marek polskich, otwo-
.rzyto sie dla niektéorych bankéw i kapitatu pry-
watagio nowe zrodlo zarobku. Brak gotowki w
produkcji rolniczej i przemystowej byt tak wiel-
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ki, tak katastrofalny, ze wszyscy pracujacy wy-
tworczo zgodzili sie ptaci¢ kazdy zadany procent
a ustawy o lichwie, acz formalnie nie uchylone,
uznano milczgco za zniesione. Orgje lichwy
przechodzitly wszystko, co w tej mierze opowia-
da historia gospodarcza. Kiedy dawniej pozy-
czano nieche¢tnie, tylko w razie potrzeby i raczej
kwoty jaknajmniejsze, w epoce liberalizmu stwo
rzono dogodna dla ruchomego kapitatu teorie o
ciagiem zwigkszaniu potrzeb, dowodzacem ja-
koby postepu cywilizacji. Pozyczano wiec i wy-
pozyczano jak najwigce;j.

Ale tym razem wierzyciele byli ostrozniejsi,
kazali bowiem zapewni¢ sobie zwrot w réwno-
warto$ci zlota. I rolnicy i przemystowcy liczyli
na dalsze trwanie pomys$lnej koniunktury, za-
trzymali wigc lub jeszcze podnosili dotychcza-
sowy poziom zycia. Uzaleznieni od bankéw po-
zyczkami. zacigganymi na wysoki procent i w
statej walucie rozszerzali czgsto produkcj¢ pbza
granlce pojemnos$ci targu. Nastgpowata stagna-
cja. Wowczas banki wstrzymywaty dalszy kre-
dyt. co wiegcej korzystajac z niepunktualno$ci
dtuznika, domagaly si¢ splaty catego dlugu, ro-
zumie si¢ w zlocie, skutkiem czego dtuznik sta-
wal sic niewyptacalnym.

Nastepowala ,sanacja“ przedsigbiorstwa,
tym razem przy udziale kapitalu bankowego lub
wykupienie go wprost za bezcen od masy upa-
dtosciowej. Jes$li przedsigbiorstwo przemystowe,
posiadajace realna wartos¢ i zastgp stalych od-
biorcéw bylo odporniejsze, wielkie, finanse wy-
wotywaly naprzéd sztuczny poploch przy po-
mocy puszczanych zrgeznie w obieg wiesci nie-
korzystnych o niem. tak ze ostatecznie musiato
si¢ ugiag¢ i poddac.

Takie 1 podobne bywaly metody zdobywa-
nia wielkich placowek przemystowych przez
kapital finansowy Francji, Anglii. Standéw Zje-
dnoczonych i Niemiec.

Dawniej zréodtem wielkich majatkow bywa-
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ly m. t kOTsarshva na morzu, handel niewolni-
kami, oszukanczy handel z koionjami i do poto-
wy XIX wieku w przerazajacych rozmiarach
wyzysk pracy ludzkiej. Ale dopiero od polowy
XVII wieku zaczgto dorabia¢ do faktu zdoby-
wania majatku dzigki spekulacji teorje, majaca
za zadanie jej usprawiedliwienie i zasltonigcie
przed zarzutami ,W miejsce otwartego rabunku
przyszta do glosu obtuda.

Kto widzial orgje nieprawos$ci, jakie dziaty
si¢ w dziedzinie spekulacji w calej Europie po-
wojennej, nabra¢ musial najglebszego dla spe-
kulacji owej wstretu.

Powstata olbrzymia moc spbétek przemysto-
wych 1 bankowych. Ogét nieswiadomy rzeczy
zaklinano w imi¢' najSwigtszych haset patrioty-
cznych, by dopomagatl kupowaniem akcyj do po-
wstania rodzimego przemystu .nastgpnie za§ wy-
znaczano olbrzymie pensje dyrektorom i niesty-
chane tantjemy czlonkom rad nadzorczych, po-
czerh przeszacowano w gore majatki spotek, aby
uzasadni¢ wydawanie nowych emisyj akcyj, o-
biecujac obroci¢ gotowke, w ten sposob uzyska-
ng, na nowe inwestycje.

Obietnice te jednak dotrzymywano nie za-
wsze j niezupelnie. Akcjonariusze nie otrzymy-
wali dywidend, zyski ukrywano w bilansie w
naflnoizlmiaiitszy sposob,, aby tylko nie ptaci¢ od
mch podatkow, a gdy panstwo chcialo wgiad-
nag¢ w te ciemne sprawy, podinoszonoi protesty,
postugujace si¢ popularnemi hastami popierania
inicjatywy prywatnej, walki z etatyzmem Up
Rozpowszechnione w catej Europie defraudacje
clowe, falszywe fasje podatkowe usprawiedli-
wiano przesadnym indywidualizmem, oburzaja-
cym si¢ niby na kontrol¢ panstwowa szykana-
mi ze strony wtadz skarbowych, krzywdzacemi
ustawami podatkowemi. Co panstwo robito dla
sasiada z przeciwka, nazwano pochopnie poczat-
kiem bolszewiizmu; czego zadano dla siebie —
zawsze pod warunkiem braku jakiejkolwiek kon-
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"troli— okre$lano jako nalezny sposob popiera-
nia kapitalu prywatnego, ktérego stan pomySiny
— a nie pomys$lnos¢ ogdétu obywateli — przed-
stawiano jako warunek rozwoju calego spote-
czenstwa. A na kazda krytyke odpowiadano, ze
traci sympatiami dla porzadkéw sowieckich.

Powstala w ten spos6b w spoleczenstwach,
wprowadzonych w blad i samym wyrazem: li-
beralizm i okazywana przezen sympatia dla par-
lamentaryzmu anonimowa pot¢ga, nieodpowie-
dzialna przed nikim, unikajaca jakiejkolwiek kon-
troli; powstawaly absolutne rzady migdzynarod.
karteli i trustow, majace na swe ustugi duzy za-
step parlamentarzystow 1 uczonych a prze$la-
dujace, spotwarzajace lub przemilczajace bez
pardonu wszystkich, choéby najzasluzenszych,
ktéorzy osmielili si¢ domaga¢ nad niemi chocby
cienia kontroli. Stwierdzit to nawet Adam
Smith a niedawno Benito Mussolini. 1 rzecz
szczegbdlna, ci sami, ktdorzy uzalaja si¢ na dyk-
tatury 1 kryptodyktatury europejskie, znoszg ro-
wnie pogodnie, jak bezmys$lnie, niekontrolowana
przez nikogo dyktature plutokracii.

Czy ten szereg zamachoéw na cudza wtas-
no$¢ odbywajacy si¢ pod rzadami liberalizmu
gospodarczego' ma moze dowodlzi¢ szacunku libe-
ralizmu dla idei wlasnosci prywatnej?

Jakaz w tym szeregu tragedyj. odegranych
w naszych oczach, byla rola nauki zachodnio-
europeiskiej?

W ekonomice spotecznej francuskiej i nie-

mieckiej istnieje niestety — obok nauki prawdzi-
wej glosicielki prawdy, noszgcej $wiatlo przed
spragniona jej ludzko$cia — 1 nauka falszywa

naciggajaca fakty do programow z gory wyt-
knigtych. prostytuujaca metody naukowe przez
oddanie ich w nikczemna stuzbe intereséw go-
spodarczych garstki uprzywilejowanych. I nale-
zy dobrze odrézni¢ reprezentantow obu tych
nauk.
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Przedstawiciele tej drugiej nauki czynia
wszystko, aby nie straci¢ zdobytego dla siebie
zaufania, a dotychczasowym wtadcom $wiata u-
trzymac¢ ich przewage. Dalecy od przyznania
sie do doszczetnej przegranej w $wiecie powo-
jennym. czego dowodza chocby przebieg i1 roz-
miary obecnego przeisiknia, jnzfo przemilczaja”
niewygodne im fakty, tuz tez je przeinaczaja lub
bagatelizujag. Wiadomo, ze nie falsze, ale pol-
prawdy przez pozory jasnos$ci i pozory kontak-
tu ich z zyciem sg wtlasnie najniebezpieczniejsze
dla ogétu. Oté6z owe poédlprawdy podaje sie do-
tad na réznych kongresach az po berlinski z ma-
ja 1932 roku z takim tupetem i niezwykla pew-
noscig siebie, ze wickszo$¢ ludzi ugina sie przed
madros$cig ich rzecznikow, wyposazonych wszak
w tytuty i dyplomy uniwersyteckie, ale nie stu-
zacych faktycznie nauce i prawdzie. Krytyczniej-
sza za$ mniejszo$¢, widzac w czyjej sluzbie isto-
tnie pozostaja owi oportunistyczni emisariusze
falszywej nauki, czyni koztem ofiarnym sama na-
uke a nie zuchwalych jej uzurpatorow.

Prawdziwe] nauce odpowiada¢ moze tylko
stanowcze potepienie zardOwno bezwstydnego ha-
sta sily przed prawem, gloszonego' od Macchia-
vellego po Wilhelma II. jak i programu womego
wyzysku gospodarczego, gtoszonego od Ricarda
po Cassela i Misesa, twierdzacych klamliwie,
jakoby w zyciu publicznem czy gospodarczem
etyka nie obowigzywata. Za twoércami tych wy-
godnych haset powtarzali ie wszyscy, z ktorych
korzysciag to bylo lub ktorzy poprostu chcieli u-
chodzi¢ za politykéw realnych, darzac wszyst-
kich innych mianem famtoJstow. Rzekomy 6w rea-
lizm a taktycznie bezprzyktadna ciasnota po-
je¢. ignorujaca przyczyny i skutki zjawisk do-
prowadzita dzi§ do szeregu katastrof, ktoérym
podobne rozmiarami nieznane sa w dziejach.

Wspoélczesna jednak generacja ani pod
wplywem milionowych ofiar w ludziach jako
rezultatu wojny §wiatowej, ani niedostatku i bez-
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robocia milionéw jako rezultatu orzesiletria nie
nauczyla sie samoistnie mys$le¢ i zachowata na-
dal krotka pamig¢ i ciasne pole widzenia.

W czem tkwi jej btad logiczny i btad do-
tychczasowych kierownikoéw?

Twierdza przedetwiSizyisitkiem, Ze kapitalizm
jest jedyna mozliwa forma ustroju spotecznego
w okresie nowoczesne] kultury 1 ze inna nieda
sie wprost pomysle¢. Gdy stysze¢ podobne twier
dzenia. przypominam sobie fakt nast¢pujacy: W
pierwszej polowie XIX wieku fakultet lekarski
w Erlangen wydal orzeczenie, zalecajace za-
kaz podrdézowania przy pomocy parowozow,;
szybki ruch bowiem niewqtpliwie wywola¢ mu-
si choroby mozgu: poniewaz za$§ ten sam skutek
pociagng¢ mogiby nawet widok pedzacego po-
ciggu nalezy oo obu stronach toru wznie$¢ S$cia-
ny z desek do wysokosci pigciu stop. Najlep-
szym, ba jedynym sposobem komunikacji jest,
byto i bedzie wedle fakultetu podrdézowanie dyli-
zansem.

Wiemy dzi$, ze zacni owi uczeni byli w big-
dzie. Troskliwo$§¢ ich o dobro ludzko$ci zapew-
ni¢ im wszakze winna byla bodaj wdzigczne u-
znanie ich chwalebnych intencyj. 4te c6z! lu-
dzie sa niewdzigczni: me tylko krytykuja, jesz-
cze sie $mieja.

Fakt. ze przed ustrojem kapitalistycznym
istnial a w réznych czesciach kuli ziemskej ist-
nieje dzi§ ieszcze ustroi wtasno$ci nrywatnei.
nie; majgcej nic wspolnego' z ustrojem kapitali-
stycznym. trudno wprawdzie catkowicie zataic,
ale sie go przynajmniej przemilcza lub zohydza.
Czasem przyznaje sie laskawie, Ze obecny ustrdj
iest niedoskonaty, posiada pewne biedy i luki:
c6z kiedy niema lepszego? I tym argumentem
przecina S:P dfllszp dvsknsje zwtaszcza gdv za
rozmoéwce ma si¢ dyleitainte, kitéorernu tatwo; zaim-
pomowaé byle frazesem.

Panowanie pieniadza, co wigcej jego wszech-
wladza stanowi szczytowy triumf racjonalizmu.
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Nie uzmaje sie duszy, niema rdéznic jakoS$cio-
wych miedzy ludzmi, wszystko test i wszyscy
sa do kupimia. Trafnie moéwi Egon Friedeil w
dziele o historji kultury nowoczesnej (t. . 10,11,
str, 98 i n. Miinchen. Beck), ze pienigdz musiat
sta¢ si¢ symbolem ludzkosci, ktora sama niczem
nie test a przystosowuje si¢ do wszystkiego,
wszystko bada a niczego nie kocha wszystko
wie a w nic nie wierzy. Pienigdz dla swoich
wyznawcoOw stal S;e najwyzszg instancja, polar-
na gwiazda, ttumaczy sens ich istnienia. Jest to
batwochwalstwo o wysokiem napigciu

,»,W miastach powstajag na czes¢ nowego boz-
ka $wiatynie jego- gietdy i banki, w ktorych roz-
brzmiewaja modlitwy ku wszechpot¢znemu; rze-
komo wtajemniczeni kaptani (najczg¢$ciej ignorara-
ci lub oszusci) glosza jego wolg: rozliczmi wierni
znosza caly swoj dobytek, szepcac meziroauimiate
foftimtftlld ziaMgeffia“.

Fryderyk Nietzsche, czlowiek zupelnie ni©
wierzacy, pisat w dziele: ,Frohliche Wissen-
schaft“:

,Pojmowanie $§wiata, ograniczone do rachun-
ku i liczby, wazenia, ogladania, dotykania i nicze-
go wigcej, jest plytko§cia i naiwnoscia, iesli nie
iest .choroba umystowa czy idiotyzmem®.

To zdanie, podzielane zreszta przez najwie-
szych filozoféw §wiata, nie przekonato lednak
batwochwalcéw pieniadza, t j. ogdtu przeciet-
nych ludzi. Nie interesuja sie wecale filozofja, W
epoce ,specjalistow* uporczywe dazenie do zo-
stania worawnieiszym od innych rzemie§lnikiem
swego zawodu nie zostawia ani chwili wolnej
do przyswajania sobie wiadomos$ci, niezmienial-
nych bezposrednio na gotowke.

Powszechna nienawi$¢ do wielkiego kapi-
tatu wzmogl ieszcze czynnik ostatni. Kapital,
ktory dzigki zmobilizowaniu przemystu i rolni-
ctwa za posrednictwem papierow  warto$cio-
wych wszelkiego rodzaju stal si¢ panem $wiata,
siegnal po wladze polityczna.
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Henryk Ford pisze w ksiazce ,,Moje zycie i
dzieto*:

LIstnieja w $wiecie potezni wiadcy, ktorzy
pozostajac w ukryciu, Bie przyjmujac ani urzg-
dow ani wewnetrznych oznak wladzy wyreczaja

m si¢ oAMinymiii Tizadami] postuguja dafefcosigzing
morsamizacja fcuipteidka, ajlemicjanTi praisowem'i omnT
wszystkimi $rodkami psychologii celem wywota-
nia poplochu w $wiecie i wzmozenia ieszcze swej
wilaidzy. Balwmy ito sposéb pewnych graczy, wot-
lajacych nagie: policja, kiedy widza duzo pienig-
dzy na stole. Wowczas zgarniaja wszystko i utlat-
riMija silg  PoidlOibn’e wota si¢ w pewnych chwi-
iladh: wiojpa, a wéréd powszechnego chaosu i oiar
ponoszonych przez ludy celem uzyskaima pokoju

i powszechnego bezpieczenstwa zmyka si¢ z tu-

pem adlobyityim®.!

Woodrow Wilson w stynnem dziele o pan-
stwie mowi:

,,Mala gnulpa 'ludzi rzadzi na korzys$¢ wiasna,
al uje Stanidow Ziedin. W chwilach dionioistyich na-
szej historii decydowaty wplywy brudne, Ze nie
powiem: szerzace zgnilizng. Posiadamy rzad naj-
gorzej kierowany w $wiecie cywiiltzowamym
Teodor Roosevelt mowil, ze jedna trzecia

cze$¢ senatorow jest przekupywana. Chamber-
lain pisze w pracy p. t.: ,Demokracja i Wol-
nos$¢“: ,Nietylko prasa, wszyscy w Ameryce s3
niewolnikami najbogatszych®. To co Myers opo-
wiada o naduzyciach, gwaltach i oszustwach
Vaniderbildtéwi, Gouldéw, Garetitow, Haritingito-
now. Hopkinsé6w przedstawia sie jako zgota nie-
prawdopooobny dramat filmowy. A ci ludzie ro-
wnocze$nie decydowali o losach §wiata i w po-
lityce.

Takze Bazyli Zacharoff, miljarder, wtasci-
ciel wielkich angielskich fabryk broni byt gen-
ialnym spekulantem lichego gatunku.

Banki Stanéw Zjednoczonych poddaty pan-
stwa Srodkowej Ameryki przy pomocy niesty-
chanych finansowych sztuczek swej samowoli i
wyzyskuja je bez miary (por. Salz. Imperialis-
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mus der Vereinigten Staaten, Archiv f. Soc.
Wiss. u. Soz. Politik 1923 t. 50. zeszyt 3).

W roku 1911 bankier nowojorski Jakdb
Schiff (z firmy Kuhn, Loeb et Co.) spowodowat
wypowiedzenie traktatu handlowego migdzy
Stanani’ Zjedinoczonemi n carska Rosia s v7 r
1917 isfiiniansowat przewrot iroisyjski na rzeoz Kie-
ren'kiego.

Banki z Walstreeit wymiusiity wyboér Gooilid-
ge‘a na prezydemta jgirozba, ze w iprzeciwmym razie
wypowiedza przedsigbfionaoim i farmerom kredyt.

We Francji i w Niemczech nie jest Iemer
Franciszek Delaisi opowiada w swych dzielach
o prizysztej wojnie tudziez oi diemokraeji i finan-
sistach, ze wielu posléow do parlamento francu-
skiego, czlonkoéw senatu i trybunatu kasacyjne-
go jest na zoldzie wielkiego kapitatu. Szeregowi
ministrow republiki niemieckiej z czaséow przed
przewrotem hitlerowskim udowodniono w sadzie
podobne konszachty.

Wedle Hermana Fernau (Die franzosische
Demokrat® 1914) bankami francuskimi rzadzi 13
»regentow*, dysponujacych budzetem wigkszym
od panstwowego. Lud wmawia w siebie, ze rzg-
dzi Francja; jest to nieprawda, rzadza nig finan-
siSci. Prezydent republiki, ministrowie i wodzo-
wie stronnictw, to — e malymi wyjatkami
tylko manekiny, poruszane na sznurku czy dru-
cie, 'kierowanym za kulisami.

Wielkie narady polityczne odbywaly si¢ w
czasie wojny $wiatowej wedle pamigtnikéw ba-
rona Eckardsteina przy rozstrzygajagcym udzia-
le Alfonsa barona Rothschilda,

Przyktadéw podobnych moznaby wyliczyé
tysiace.

Zrozumiatem jest tedy. dlaczego Ford i pre-
zydent Wilson, ludzie najwig¢kszych zaslug, kto-
rzy mieli odwage demaskowania wielkiego ka-
pitalu ruchomego, obecnie za§ prezydent Fran-
klin Roosevelt, czynigcy to samo tak bardzo sg
znienawidzeni przez obdéz kapitalistyczny a tak
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zaciekle zwalczani przez pras¢ tego obozu. Dyk-
tatora hiszpanskiego Primo de River¢ obalik
wielcy potentaci naftowi: Rockefeller ze Stan-
dard! Oil 'Gompaniy i Deterding z Royal Dutch,
doprowadzajac do znizki peseta na gictdach ao
1/3 pierwotnej warto$ci. Zwyciezyli go w istocie
ni© republikanie ani zwolennicy parlamentaryz-
mu, jalk si¢ pisato po dzieimikach. ale wielki ka-
pital, ktory doprowadzit do bankructwa kraju i
subwencjonowal opozycje.

Ale kto wiatr sieje, zbiera burzO. Najgroz-
niejsze chmury nienawi$ci gromadza sie dzi$
nad glowami zdawaloby si¢ niepokonalnych re-
kinéw wielkiego kapitatu. Ogromne rdéznice ma-
jatkowe miedzy ludzmi, odczuwane dzi§ o wiele
bolesniej, niz kiedykolwiek w przeszto$ci dzigki
szerzonej o$wiacie powszechnej i hastu nieustan-
neigoi powiglkisizama pottt'zeb, oikreSlamemiui ipraezt
pragnacy iak najwigkszego zbytu kapitalizm ja-
ko cechy postepu, satki miljonow  glodnych,
przejetych nienawiscig do wszystkiego i wszy-
stkich, wyzutych z wszelkich wigzow eltycznyeir
nadto za$ nagromadzenie 3/4 Swiatowego zapa-
su zlota w 5-ciu panstwach i1 temsamem uzaiez-
nienie ekonomicznie reszty panstw od owych
pieciu — oto zniwo nieszczesnego posiewu libe-
ralizmu, oto chleb zatruty, ktérym si¢ zywimy w
chwili obecnej

Jaki ’est z tei rozpaczliwej sytuacji sposob
wyjscia ?

Nie moze by¢ nim socjalizm orzedmarxow-
ski. oparty na etyce, uznajacy wlasno$¢ prywat-
na. jakkolwiek zawierajacy okruchy prawdy,
poniewaz opieral sie na zalozeniach z przed stu
lat 1 nie mogt przewidzie¢ wspaniatego rozwoju
techniki, nadto za$§ obalony przez Karola Marxa,
przestal istnie¢. Socjalizm II Migdzynarodoéwki,
osiaggnawszy spetnienie swych umiarkowanych
postulatow jak ustawodawstwa socjalnego, ubez-
pieczen spotecznych, zwiazkéw zawodowych,
inspektoratow przemystowych, o$miogodzinnego-
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dnia pracy M. po czesci skostnial w doigmatyz-
mie epigonéw marxyzmu, po cze¢$ci za$. nie do-
strzegajac naduzy¢ wielkich finansow zwrécit sig
jednostronnie ku obronie parlamentaryzmu 1
zwalczaniu wyzyskiwanych przez kapital rucho-
my ziemian. We Wtoszech, Niemczech i Austrji
doczekat si¢ niestawnego konca a we Francji
grozi mu pierwej czy pozniej los podobny.

Na placu pozostal jedynie konsekwentny
bolsizewizm Sowietow. Jednak teza Marxowska
0 konieczno$ci przemian dziejowych i wy-
wodzenia wszystkiego. ( co si¢ dzialo w ciagu
'historii!, z imterosu gosipddarczego okaizata si¢ fat-
szywa.

Nietylko wielkie wzloty natchnienia i po-
stepy nauki byly zawsze rezultatem pracy du-
cha. ktéry nie pamigtal nigdy o wilasnym inte-
resie gospodarczym, ale i walki migdzy ludzmi,
jesli nawet ni-e wyptywatly z pobudek altruistycz-
nych. lecz byly objawem sentymentéw ujem-
nych jak nienawi$ci, zadzy zemsty czy zawiSci,
mialy miejsce wbrew istotnym interesom gospo-
darczym.

Teorja koncentracji kapitalu zawiodla nie-
tylko w dziedzinie rzemiosta i rolnictwa, ale mo-
gta zawie$¢ nawet w wielkim przemys$le, skoro
1 tu liczba posiadajacych zasadniczo wzmogta
sie dzigki instytucji akcyj i zawiedzie z pewno-
$cig, gdy mlnieijlstoosci w spoétkialch alkicyintych uzy-
skaja nalezyta opieke ustawowa.

Ustalenie wynagrodzenia odpowiedniego na
podstawie godzin pracy okazalo si¢ niemozli-
wem. Nie ma cyfrowego stosunku migdzy praca
kierowniczg, praca fizyczng i pracg maszyny,
nie ma tez mozno$ci przeliczenia kazdej z tych
prac na cyfry pieni¢zne.

Socjalizm zaréwno jak liberalizm kapitali-
styczny. oddajac glos przewazajacy czynnikom
sracaomalitsityiaztoym pdpadaja w siprzeiazMoi$¢ z isto-
tnym stanem rzeczy, w ktéorym przewaza w zy-
ciu ludzkiem czynnik emocjonalny, nie u wszyst-
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kicih aiibmmy. przywiazanie do ojczyzny czy
religji, ale takze zwyczaje, z'aboboiny, luiprzedze-
nia, zawi$¢ i zemsta, pociag pilciowy itd. Czyn-
niki te s3 o wiele czgsciej motorami historii, niz
zimne wyrachowanie. Nawet Shyfek wigcej
kochat reiigje i wyzej cenitl opinje o sobie swe-
go $srodowiska, niz pieniadze; w przeciwnym bo-
wiem wypadku nie bylby gotéw oddaé¢ ich w
zamian zato, by corka jego Jessika sie nie o-
chrzcita.

Przesadny indywidualizm .sprzeczny z isto-
ta pafnstwa 1 spoleczenstwa prowadzi do anar-
chii. Narody, ktéore cechowal w przesztosci
przerost indywidualizmu, maja skutkiem tego
sympatie do liberalizmu. Jes§li jednak chcag si¢
utrzymaé¢ na powierzchni zycia i nie chcg. by
rzady przywtlaszczyl sobie proletariat, nie ma-
jacy tradycji rozkazodawstwa ani nieodzownej
Jego cechy: umiaru, musza indywidualizm swoj
uja¢ w karby 1p0ddac dobru catoéci. Musza pa-
migtaé o tern. ze wprawdzie najwolniejszym jest
cztowiek samotny, ale i najstabszym.

Wszelki postep pochodzi od jednostki, $ci$-
leijr od ducha ludzkiego, tkwigcego' w jedbosltbet-
Liberalizm gospodarczy wysnut stad wniosek:
skoro wszystko pochodzi od jednostki, wszystko
iej powinno stuzy¢. Kolektywizm pragnie ko-
rzy$ci dla ogétu i dlatego falszuje punkt wyj-
$cia. twierdzac niezgodnie z prawda, iakoby
wszelki postep ludzkosci pochodzit od mas. Pra-
wda lezy posrodku Wszelki posten pochodzi od
jedinioisiteik wybranych, ktore Carlyle nazywat bo-'
haterami tudlzkosci. Niemniej przeto zdobycze
duchowe owych jednostek stuzy¢ winne dobru
spoteczenstwa, tj. ogdtu przez nich jkierowaineigou
Tych idei broni, ich rzecznikiem jesli solidaryzm.

Wspodtdziatanie jest warunkiem istnienia
wszelkiego spoleczenstwa a wigc rodziny, gmi-
ny czy panstwa. Skoro uznajemy, ze zaden zwia
zek migdzy ludZzmi nie bytby mozliwy bez etjdri,
przedewszystkiem jest on nieodzowny w stosun-
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kach gospodarczych. Prawo uznaje ten stan rze-
czy. nie chce go uzna¢ na wtlasna zgube libera-
lizm gospodarczy. Jedynym pomostem, wioda-
cym do wyréwnania coraz grozniejszych rdznic
miedzy kapitalem a pracg moze by¢ solidaryzm
i w tem znaczeniu jest on takze w interesie klas
posiadajacych.

Jezeli wspoétczesna cywilizacja sprowadzila
ze soba wiecej klesk, niepowodzen i katastrof,
niz rakakolwiek dawniejsza, jezeli w chwili obe-
cnej zaostrzeniel przeciwienstw socjaiinych do-
szto do nieznanego nigdy przedtem stopnia, to
przyczyne¢ tego upatruje solidaryzm w postawie-
niu. na piedestale ..Swigtego®” egoizmu. A jezeli
.obok tych stron ujemnych mozemy poszczycié
esi¢ 1 wiielkiemi zdobyczami i 'tryumfami w dzie-
dzinie kultury, to zdaniem solidaryzmu zr6dla
'tych tryumfow szukaé nalezy w przewadze po-
pedu spoleczneigO', w nieiusfaijacem poswigcaniu
si¢ wybranych jednostek, w ich zadzy czynienia
dobrze i ich niewygastej milosci nauki

Przes§wiadczenie o wielkiej cywilizacyjnej
my$li idei pomocy wzajemnej, idei solidaryzmu,
O'dnajdujemy we wszystkich religjaefa, wszyst-
kich systemach filozoficznych Rzecznikami jej
byli zar6wno Arystoteles jak Tomasz z Akwinu,
zarowno Tomasz Carlyle jak Leon Bourgeois,
tak Sydney Webb jak Walter Rathenau Karol
"Gide, Gustaw Schmoller Henryk Ford, Leon
XIIT i Pius XI.

Tak liberalizm jak i socjalizm przeslizguja
si¢ po powierzchni zycia, dostrzegajac tylko dro-
bna jego czastke. Solidaryzm natomiast sigga
w gtab duszy ludzkiej. Tu widzi zrédto i rgkoj-
mi¢ jtrwalo$ci wiszelkich zmian na lepsze.

Program solidaryzmu dazy do stworzenia
takiego ustroju, ktoérego celem nie bylby zysk,
ale zaspokajanie potrzeb obywateli i ktéory opie-
ratby si¢ na etyce i sprawiedliwo$ci spotecznej,
wierzagc ze bez zwycigstwa tych idei nie moze
by¢ mowy o postepie ludzkosci .Idzie o zmiang
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catlego ustawodawstwa i wychowanie mtodego
pokolenia w nowym kierunku. Bez ingerencji ze
strony panstwa, bez kontroli i opieki na rzecz
stabszych si¢ nie obejdzie. Musza by¢ uznane o-
bowiazki, cigzace na wtasnosci, musza by¢ ogra-
niczone bardzo znacznie zyski nieusprawiedli-
wione praca .nadewsizystko za§ musi by¢ zlama-
na oligarchia kapitatu ruchomego.

Ale jak ustrdj solidarystyczny wygladaé¢ ma
w rzeczywisto$ci, nie w teorji, w konkretnych
szczegotach, nie za§ w ogélnych tylko zary-
sach? Jedli na pytanie to nie zdota si¢ odpowie-
dzie¢. okaze si¢. jak twierdza zwolennicy ka-
pitalizmu, ze nie jest on niczem wigcej, jak nie-
ziszczalna, sprzeczna z natura ludzka mrzonka.

Na pytanie to odipowiem z pewnem zastrze-
zeniem. Pewien systematyk niemiecki o$wiad-
czyt kiedy$, ze nie moze dopdty wejs¢ do wo-
dy. poki nie nauczy si¢ ptywaé. Updr jego roz-
strzygnat oczywiscie o tern, ze sie nigdy ptywac
nie nauczyl. Zazadanie szczegdélowo opracowa*
nego planu przyszlego gospodarstwa spoleczne-
go w my$l zasad solidaryzmu ma zapewne na
celu przeniesienie terenu dyskusji z krytyki ka-
pitalizmu na krytyke ,nowego*“ pomyslu. W o-
beonej jednak chwili czeka¢ nie mozna i raczej
nalezy popeti¢ jakie§ przeoczenie lub nawet do-
pusci¢ si¢ btedu anizeli zy¢ dluzej w sytuacji,
wytworzonej przez oligarchi¢ kapitalistyczna
i w Swiecie przez nig rzadzonym. Z tern zastrze-
zeniem podaje nastgpujace postulaty solidaryz-
mu. ktére wydaja mi si¢ majaktualnieiszemi:

1) prawo do zycia dla wszystkich ludzi jako
prawo wypowiedzie¢ si¢ majace w przysztych
konstytucjach, naktadajace na zwiazki publiczne
obowiazek zapewnienia wszystkim ludziom mini-
mum egzystencji pod warunkiem wykonania za-
zgdanej od nich pracy:

2) wcielenie w ustawodawstwie 1 zyciu go-
spodarczem zasady rownomiernosci $wiadczen
w obrocie, uznawanej wobec producenta rolnego,



rzemie$lnika i robotnika, a nie uznawanej dotad
wobec wielkiego przemystu i bankow;

3) wysokie opodatkowanie zyskow kemjun-
kturalnvch. o ile mialvbv w okresie przejscio-
wym mimo zasady od 2) jeszcze pozostaé, z cza-
sem za$§ dazenie do zupelnego ich uchylenia;

4) reforma prawa akcyjnego w kierunku $ci-
slej kontroli i surowej represji naduzy¢ oraz wy
datnej opieki dla matych akcjonariuszy;

5) przemiana umowy najmu uslug na umo-
we spotki z udzialem robotnikéw w zysku wraz
z traktowaniem dotychczasowych ptac robotni-
ezych jako zaliczki na przyszly zysk, z utrzyma-
niem jednak cechy ich bezwarunkowosci;

6) obnizenie maximum dopuszczalnego pro-
centu do naiwyzszei stopy korzyS$ci, iaka diuznik
osiggna¢ moglby w dziedzinie wlasnej wytwor-
czosci;

7) traktowanie falszywej fasji podatkowej
i przemytu jako zbrodni pospolitego oszustwa;

8) wychowanie mtodego pokolenia w duchu
uznawania obowigzkéw ciazacych na wtlasnos$ci
i nastawienie w tym kierunku calego ustawo-
dawstwa.

Solidaryzm nowoczesny rozpoczal pochod
swoj zwycieski od encykliki Rerum Novarum z
r. 1891. przed 12 laty objal wtadze w faszystow-
skich Wtoszech, wzmoégt sie na sile dzigki sta-
nowczym twierdzeniom 'encyklik' Onadraeesimo
Anulo z r. 1931. Odblaski idlei solidlairystyciznydti
widzimy w wspoétczesnych Niemczech i Stanach
Zjedinoczoniyichi. Dzi§ puka jdb wréot Francji, WieD
kiej Brytanii i Polsku Czy je otworzymy?

Blizsze mmzrwM.ecie idei solidarystycznych zniaji-
dizie czytelnik w mojleS ksigzce: .Solidaryzm® (Lwow
I'31X w roapraiwile: ,L,Rowno$¢ i wolnos¢" (ksigga
zbiorowa p. h ,Zycie gospodlarczie a ekonomika sipo
ieczraa, wydawnictwo Polskiego Tow. Etoomioimiciznie-
go we Lwowie 1932) i w rozprawie . Wtlasno$é pry-
watna, jej utrzymanie czy ograniczenie? (odlb. z
Przegladu Ekonioimiczmega i X Lwowl 1933)



