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GLOS SADOWNICTWA

MIESIECZNIK, POSWIECONY ZAGADNIENIOM
SPOLECZNO-PRAWNYM i ZAWODOWYM

Rok II. WRZESIEN-1930 Nr. 9.

3. p. Wiadystaw Leopold JaworsKi

W dniu 14 lipca 1930 r. zmart $. ip. Wihadystaw Leopold Jaworski,
profesor Wszechnicy Jagiellonskiej, jeden z najznakomitszych polskich
prawnikow, jeden z najwybitniejszych i najgtosniejszych politykdéw
z obozu konserwatystow krakowskich, jeden z najbardziej typowych
przedstawicieli tego talk bardzo wptywowego' .na przetamie wiekow
XIX i XX Kkierunku politycznego-, jakim byta t. zw. szkota krakowska.

Urodzony w 1865 r. w Karsach, w b. Kongreséwce — ukonczyt
stynne gimnazjum $w. Anny, a pozniej istudja uniwersyteckie ina Wszech-
nicy Jagiellonskiej Prace swag w zawodzie prawniczym rozpoczat
w Rrokuratorji; Skarbu (dzisiejsza Proikuratorja Generalna) w Krako-
wie, pracujac réwnocze$nie naukowo- nad prawem cywiilneim. Juz
w 1898 r. powotany zastaje ma katedre prawa cywilnego U.-J., a w r.
1906 mianowany zostaje profesorem zwyczajnym. W 1910 r. zostaje
profesorem prawa administracyjnego. Réwnocze$nie szybko idzie po
szczeblach karjery politycznej. W 1901 r. zostaje postem do Sejmu
krajowego, w 1911 r. postem do Rady Panstwa w Wiedniu, — potem
ministrem, — i wreszcie Prezesem Kofa Polskiego' w Wiedniu. Z chwi-
lg wybuchu wojny Swiatowej zostaje Prezesem N.- K. N., ktore to sta-
nowisko obejmuje pozniej Bilinski. Po wojnie — wraca zndéw niepo-
dzielnie do nauki.

S. p. prof. Jaworski wyszedt ze szkoly t. zw. historycznej wzgled-
nie historyczno-dogmatycznej. Jakkolwiek przebyt poczgtkowo! pewna
ewolucje swych poje¢ prawno-naukowych, to jednak w wydanem
w 1897 roku dziele dwutomowem ,,O ksiegach .publicznych®, zaznacza
wyraznie iswg przynaleznos¢ do isizlkoty, z, ktérej wyszedt. W 1908 r.
wydaje wespdt ze . p. sedzig Tadeuszem Bujakiem komentarz do
ustawy z 1906 r. o sprostowaniu ksiag gruntowych w Galicji. Wybuch
wojny odwraca Co oid studjow naukowych. Dopiero w 1919 r. powra-
ca do nauki prawa cywilnego, wydajgc ,,Zrodta. Prawo matzenskie,
osobowe i majgtkowe*, za§ w 1920 r. tom p. t. ,Rodzice i dzieci*.
W tych awuch tomach prof. Jaworski zestawia przepisy -obowigzujgce
na wszystkich ziemiach Polski w zakresie powyzszych i-nstytucyj. Na-
stepnie przystepuje do- prac z zakresu prawa politycznego; w wydaw-
nictwie p. t. ,,Prawa Panstwa Polskiego“, ktérego kierownictwo objat,



opracowuje i wydaje ustawy, wchodzace w zakres prawa polityczne-
go, w tern i Konstytucje z dn. 17 marca 1921 roku z o'bjaseieniami
I ustawami uzupetniajgcemi (okoto 900 str.). W 1924 r. wydaje! zbio-
rowg prace p. t. ,,Ankieta 0 Konstytucji z dn. 17 marca 1921 r.“, w kto-
rej isam jest autorem wielu moinografij. W 1928 r. ogtasza obszerne
dzieto p. t. ,,Projekt Konstytucji“ (str. 715); dzielo to skiada sie
z dwuch czedci: pierwsza zawiera projekt Konstytucji wraz z moty-
wami, piora prof. Jaworskiego, — druga — memorjat Dobrzynskiego,
Kasznicy i Smélskiego — o reorganizacji administracji panstwowej,
oraz rozprawy: Panejki, K. Grzybowskiego, Oberlendera i J. Langro-
da, poruszajgce rozne zagadnienia, zwigzane z reformg Konstytucji. —
W dziedzinie prawa administracyjnego twoérczo$¢ naukowa prof. Ja-
worskiego zaznacza sie wydaniem w 1924 roku ksigzki p .t. ,Nauka
Prawa Administracyjnego. Zadania Ogoélne“. Prof. Jaworski kfadzie
tu gtdbwny nacisk na kontrole administracji, co jest przyczyng, ze wy-
kiad swoj rozpoczyna od przedstawienia systeméw sgdownictwa ad-
ministracyjnego. Zagadnienie reformy rolnej omawia prof. Jaworski
poczatkowo w licznych artykutach i opinjach, wydanych w 1922 r. p. t
»Panstwo praworzadne a reforma rolna®, potem zas w wydawnictwie
przezen ikierowanem p. :n. ,,Prawa Panstwa Poiislkiego®, w tomie 1V-a,
p. t. ,,Prawo agrarne — Reforma Rolna“, a nastepnie w dziele ,,Refor-
ma Rolna“, (1926 r.), w ktoreim zestawia tekst ustaw i rozporzadzen
i dodaje do nich komentarz oraz uwagi wstepne i koficowe (str. 570).
W roku 1927, gej Minister Reform Rotnych, prof. Staniewicz, powo-
fat do zycia Komisje Uporzadkowania Ustawodawstwa Agrarnego,
prof. Jaworski zostat przewodniczacym tej Komisji, — i juz po- kilku
miesigcach opracowat ,,Projekt Kodeksu Agrarnego®, dzieto wydane
przez Ministerstwo. Reform Rolnych. Dzielo, to skiada sie ze wstepu
| projektu Kodeksu Agrarnego z motywami, obejmujacego trzy czesci:
| — materjalne prawo agrarne, Il — formalne prawo agrarne oraz Il —
przepisy wprowadzajace do Kodeksu Agrarnego.. Nadtej w 1929 r. Mi-
nisterstwo Reform Rolnych wydato jako- tom Il-gi ,,Materjaty do Ko-
deksu Agrarnego“, zawierajgce zebrane przez prof. Jaworskiego! opiinje
0 jego projekcie, wnioski poselskie o reformie rolnej oiraz koncowy re-
ferat prof. Jaworskiego, bedacy odpowiedzig na rdzne zarzuty, z jakie-
mi spotkata sie Jego praca. Doda¢ nalezy, ze w 1920 r. prof. Jaworski
wypracowat i przedstawit Komisji Kodyfikacyjnej projekt prawa mai-
zenskiego, nastepnie przygotowat materjaty do projektu instytucji
opieki dla przysztego Kodeksu Cywilnego, orojekt ustawy notarjalnej
z obszernemi motywami, wydany w 1929 r. jako osobna ksigzka (260
str.) b. t. ,Reforma Notarjatu“ i iin. Pisywat tez w czasopismach, zwia-
szcza w ,,Czasie* krakowskim, ktérego byt przez okres kilkoletni
wspdtredaktorem. Wreszcie w swej spusciznie pismienniczej pozosta-
wit wiele prac z dziedziny tiiozcfji ogolnej i filozof]i prawa, z zakresu
literatury i sztuk pieknych.

Prof. Zoil, z ktérego wspomnienia poSmiertnego, zamieszczonego
w ,,Gazecie Sadowej Warszawskiej“ (Nr. 31 z dn. 4. VIII. 1930 r.)
czerpiemy powyzsze daty i zestawienie dorobku naukowego: Wielkiego
Prawnika i Uczonego — takg daje charakterystyke Zmartego Profe-
sora:
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»Jaworski byt w siwych pracach oryginalny i $mialy, nadawat
kazdej swe indywidualne pietno, a poiglady swe przedstawiat jasno, ze
-Scistoscia, prowadzac je logicznie do. ostatecznych konsekwencyj. Wy-
wotywat tern podziw, ale tez wzniecal opozycje, nieraz bardzo- gwat-
towna. Ale i oponenci — z wyjatkiem ludzi niemadrych tub ztej woli—
chylili swe .czota przed Jego potezng indywidualnoscig. Welki ten
Duch, naprzelkér tearjoim o zalezno$ci zycia duchowego od fizycznego,
rost ciggle w wiedzy i madrosci, mimo, ze choroba chroniczna .niszczy-
fa, coraz wiecej stabiutki organizm. O owego. Jaworskiego, co. musiat
ostatniemu laty siedzie¢ w fotelu lub leze¢ w t6zku, mato sie Jaworski
duchowy troszczyt. Troske o niego pozostawiat swemu lekarzowi,
przyjacielowi, a sam czytat, studijowat, myslat, .tworzyt, rozwijat sie
I coraz wiecej uduchawiat.

Ludzie bardzo wybitni najczesciej sa matodostepni, a przewaznie
swa powierzchownoscig i swem zachowaniem oniesmielajg tych, kto-
rzy do nich przystepujg. Nic z tego nie mliai Jaworski. Kazdego, kto
do niego przybyt, ujmowat odrazu uprzejmoscia, dostosowujac sie do
niego-, jakby ich nic nie dzielito. Nawet dlzieci pociggat ku sobie...
W salonie byt niezrbwnanym causeurem... Nie znatem nikogo — pisze
prof. Zoll, — fctoby tak hojnie, jak Jaworski rozdawat -wszystkim, co
do niego przybywali, klejnoty swego niezréwnanego intelektu. Byt
rozrzutny, ale mogt byé rozrzutnym, bo posiadat niewyczerpany skar-
biec. Umart wielki -uczony, prawnik, goraco kochajacy swa Ojczyzne,
.umart wielki Cztowiek*.

Smier¢ Wihadystawa Leopolda Jaworskiego' jest niepowetowang
stratg dla zycia publicznego, w Polsce, dla wiedzy polskiej, dla wiel-
kiej a dopiero fragmentarycznie przeoranej dziedziny polskiego pra-
wodawstwa.

Z Z

mJAN KUBICZ

Kweistja, ktorg poruszam, zywo obchodzi wielu mtodszych kole
goéw — zaréwno sedzidw, jak i prokuratoréw. Mianowicie, chodzi mi
0 wyptacony ostatnio dodatek mieszkaniowy za rok 1928 w wysokosci
i/o catej naleznosci. Ot6z caty szereg kolegéw, ktorzy byli w r. 1928
w Warszawie egzaminowanymi aplikantami lub tez p. o. sedziami
i podprokuratorami i obecnie wyjechali na prowincje — otrzymali
dodatek mieszkaniowy podtug skali, jaka obowigzuje na prowincji.
Podtug skali warszawskiej 3/3 cze$¢ tegoz dodatku wynosi 220 zt,
a na prowincji mniej wiecej 116 ztotych, czyli r6znica wynosi 104 zi.,
a za caty rok roznica ta -wyniesie 312 zt. A wiec suma, jak na dzisiejsze
stosunki do$¢ pokazna i sedzia, ktory otrzymuje o tyle mniej, nie moze
przej$¢ nad tern ido- porzadku dziennegol A przeciez dodatek mieszka-
niowy jest tg naleznoscig, ktora kazdemu urzednikowi nalezy si¢ nie-
spornie i nie da sie pomysle¢, aby jakakolwiek ustawa miata bez powo-
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dow wysokos¢ dodatku obnizy¢. Dodatek ten winien byt by¢ wypla-
cony w r. 1928, z przyczyn, niezaleznych™ od nas, nie zestal wypta-
cony, jednak kazdy z nas, bedac w Warszawie, musiat zaptaci¢ wyz-
sze komorne, majgc nadzieje, ze, co zaptacit — bedzie mu wczesniej
czy poézniej w te] wysokosci zwrdcone. Z drugiej strony ci, co z pro-
wincji przeniesli sie do Warszawy, otrzymali, niewiadomo z jakiej racji,
dodatek warszawski, bogacac sie niestusznie kosztem tych, do kto-
rych dodatek ten bezsprzecznie powinien nalezec.

Uwazam, ze jesli tej 'kwestji nie mozna naprawi¢ w drodze roz-
strzygniecia przez Ministerstwa to doorzeoy byto, aby Zarzad Giéwny
naszego Zrzeszenia spowodowal w przysztym Sejmie odpowiednie
znowelizowanie ustawy z dnia 26 lutego 1930 r. nakazujgcej wypta-
cenie ij3 dodatku mieszkaniowego, tembardziej jest to mozliwe, ze
nastepne ustawy o wyplaceniu reszty dodatku za rok 1928, 'bedg do-
piero wydane. Jak wiadomo, ustawa zasadnicza w kwestji dodatku
mieszkaniowegol z dnia_ 17 sierpnia 1927 r. Ibyta rowniez az trzykrotnie
nowelizowana, obejmujac coraz tol szersze kregi pracownikow pan-
stwowych, a zatem w tej isprawie winno by¢ koniecznie naprawione
widoczne przeoczenie ustawodawcy w tym sersie, aby dodatek nie
mogt by¢ mniejszy od tego, jaki w roku 1928 .rzeczywiscie sie nalezat
wedtug skali, obowiazujacej w danej miejscowosci, w ktorej pracow-
nik miat miejsce urzedowania.

Rdéwnocze$nie nasuwa mi sig, nie .mniej bolesna dla miodych
sedziéw i podprokuratorow kwestja potragcania przez caty rok potowy
»awansu“ na emeryture. Jaki jest ten awans i jaka jest w tern iro-nja,
przekonujemy sie wszyscy na wiasnej skorze. Otdz asesor, wzglednie:
p. 0. sedzia lub podprokurator otrzymuje wedtug VIl stopnia stuzbo-
wego 533 ztote. Nominacja na sedziego lub poidproikuratora w War-
szawie jest niemozliwa, wiec chciat nie chcial, jedzie sie .na prowincje.
Miodego kandydata spotyka zaszczytna nominacja, obecnie nawet
przez Prezydenta Rzp., r.a petnego sedziego. Niedtugo jednak tej rado-
sci — wkrotce przychodzi rozczarowanie 1 to na kazdym kroku.

Najpierw ten awans przedstawia si¢ w ten sposob, ze, zamiast
533 zlotych pensji aptiikamckiej w Warszawie, wypada sedziemu na
prowincji, po odliczeniu 20% dodatku stotecznego i innych, mniej-
wiecej okoto 4C0 ztotych, czyli o 130 zt. mniej, a procz tego, poniewaz
grupa VIl urzednika ma 600 punktéw, a grupa A sedziowska 700, wiec,
zgodnie z prawem, na emeryture potraca sie potowe roznicy, czyli 50
punktéw przez caly rok — niby od awansu — uchowaj nas Boze od
takich awansow, gdy otrzymujemy o przeszto 130 zi. mniej, niz przed
awansem. Oczywiscie, ze stan talki wytwarza ustawa, ale ustawe
zawsze mozna zmieni¢, gdy zycie lulb stuszno$¢ domaga sie zmiany.

Do tego ma prowincji dotgczajg sie takie kwestje, jak kupno-
mieszkania, urzadzenia domowego. i t. p., jak zwykle przy przeprowa-
azanni sie, a tu otrzymuje sie pensje zmniejszong | to zmniejszong
0 25%, a przeciez w tym wypadku pensja powinna by¢ przynajmniej
taka -sama, jesli nie wieksza, co jest stuszniejsze, dla sedziego' lub
podprokuratora, niz dla aplikanta egzaminowanego. Kte z takg ano-
maljg sie osobiscie nie spotka, nigdy nie uwierzy, ze co$ podobnego
mi)g#lo wogole .zaistnie¢, a jesli jest, — ze moze by¢ tolerowane przez,
tyle lat.
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1 coraz nowe szeregi petnych zapatu i zamitowani do ulubionego
zawodu — miodych sit opuszcza Warszawe, udajac sie do réznych
miejscowosci Rzeczypospolitej — nawet nie przypuszczajgc, ze idg
na wyrazng inedze. Czy w tym stanie rzeczy mozna si¢ dziwic, ze mtody
prawnik unika sgdownictwa, ze kilkaset etatow jest meobsadzonych
i ze stan ten bedzie sie pogarszat.

A jakiz jest stan psychiki sedziego, ktory codziennie przezywa
swoje bolaczki deficytowe, bho- czy w tych warunkach moze pomyslec¢
0 .kupno jakiejkolwiek czesci garderoby dla siebie lub swojej rodziny,
nie moéwigc juz o wyjezdzie na odpoczynek podczas urlopu, bez kto-
rego nie da sie pomysle¢ dalsza praca, zwiaszcza praca sedziéw po-
wiatowych, pracujagcych w ciasnych, dusznych, czesto- wijgotnych
salach, z ktérych po posiedzeniu wychodzi sie zakurzony, zabrudzony,
literalnie zatruty wyziewami, naw,pdl omdlaty i przewaznie z bolem
giowy. A co- najgorsze, ze sedzia nie widzi wyjscia z tego biednego
kota. Rozumie sie samo przez sie, ze sedzia, ktory w codziennej swej
pracy ma za obowiazek naprawianie krzywd, wyrzadzonych innym, —
sam przedewszystkieim powinien by¢ zréwnowazonym ‘duchowo, wtedy
dopiero praca jego bedzie owocna.

WACLAW JASKEOWSK1
O potrzsbie rsformy spadkobrania

gospodarstw matorolnych

Opracowane na podstawie dzieta zBiorowego p. t. ,,Zwyczaje spadkowe wioscian w Polsce”
wydanego przez Instytut w Pofawact.

Czesc I
Zmiany dotyczace dziedziczenia gospodarstw matorolnych.

Przygotowanie fachowe do pracy zawodowej i wyposazenie przez
rodzicow, jako czynniki wytgczajace od dziedziczenia po nich. Zabezpie-
czenie spadkobiercow niezdolnych do pracy. Utrata prawa do dozywocia
z tytulu powtdrnego zawarcia zwigzku matzenskiego. Kwestja zamiany
dozywotniego uzytkowania na ordynarje. Uznanie spadkobiercy osiadtego
przy rodzicach za ustawctwego objemce spadkowego gospodarstwa. Wa-
runki decydujace o pierwszenstwie do otrzymania spadkowego gospo-
darstwa w naturze.

Dazenie- do utrzymania gospodarstw wiejskioh, potaczone z niedo-
puszczeniem do nadmiernego- obcigzenia ich sptatami, wywotuje ko-
nieczno$¢ poddania- postanowier & dziedziczeniu pewnej modyfikacji
przy stosowaniu ich do -drobnych gospodarstw wiejskich, zwtaszcza, ze
I specjalne warunki bytu -drobnego r-olnilka i uktad jego- stosunkow ro-
dzinnych p-owiin-ne by¢ uwzglednione. Zamierzenia w -tym wzgledzie
wiinne i$¢ w kierunku zwolnienia gospodarstw od spat i ciezardw nie
wywotywanych konisczinoscig i jednoczesnie zabezpieczenia bytu jedno-
stek niezdolnych -0 pracy.
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W celu zwolnienia gospodarstw od ipewnej czesci sptat spadkowych,
wskazanem fcy byto wyeliminowanie: od praw do spadku po rodzicach
dzieci wyposazonych przez spadkodawce lub jego matzonka, niezaleznie
od wysokosci otrzymanych przez nie odpraw, wtedy, gdy do spadku tego
przychodzg inne ich dzieci z tern, ze do kategorji wyposazonych zaliczo-
ne by¢ winne i te dzieci, ktére otrzymaty na koszt rodzicéw lub rodzen-
stwa, prowadzgcego gospodarstwo na spadkowej posiadto$ci — zawo-
dowe wyksztatcenie, zapewniajgce iim srodki utrzymania bez koniecz-
nosci posiadania warsztatu rolnego i ze udziaty, przypadajace wydzielo-
nym, zaliczone zostang wyfacznie na rzecz spadkobiercow, ktorzy osia-
da na spadkowym gospodarstwie. Sprawe wytgczenia od praw do spad-
ku dzieci wydzielonych przez spadkodawce podnosi réwniez i projekt
Rosyjskiej Ustawy O dziedziczeniu wioscian z 1913 roku.

Za stusznoscig powyzszego postulatu przemawia ten wzglad, ze
przez sam fakt wydzielenia zaopatrzone orne zostaty w pewien zasitek,,
dajacy im podstawy bytu, ta za$ okolicznos¢, czy zasitek ten pokrywa
catkowicie przypadajgcy dziecku udziat spadkowy, nie ma istotnego zna-
czenia, spadkobierca bowiem, ktory otrzymat swojg schede o kilkanascie
lat przed likwidacjg spadku, jest z tego tytutu bezwzglednie uprzywile-
jowanym w stosunku do wspdtSpadkobiercow, pobierajgcych swoje
udziaty z masy spadkowej, gdyz korzystat z dochod6w ze .swojej odpra-
wy przez caty szereg lat. Gdy przeto okazato sig, ze pobrat nawet mniej,
nizby mu przypadto, na podstawie réwnego podziatu masy spadkowej,
nie moze by¢ uznany za pokrzywdzonego z tego: tytutu, we wihasciwem
tego wyrazu znaczeniu. Zwiaszcza za$, ze staty wzrost ceny ziemi spra-
wia, ze cdprawy wyptacone w gotéwce o kilka lat nawet przed likwi-
dacja spadku, przedstawiaty w dobie ich otrzymania o wiele wigkszg
warto$¢ nabywczg od inomiimallnej ich réwnowartosci w chwili otwaicia,
spadku, a przeto zaliczanie ich przy podziale; na poczet udziatow spad-
kowych, powoduje zazwyczaj doptaty z tytutu liczbowego wyréwnania
sched, nawet wtedy, gdy obliczone na podstawie wartosci spadkowej
posiadtosci w dobie ich wyptaty, dawatyby podstawy do redukcji z ty-
tutu wyréwnania sched. Zdaje sobie z tego znakomicie sprawe sama
ludno$¢ wiejska, oponujaca przy podziatach przeciwko zaliczaniu na
poczet sched spadkowych odpraw, wyptaconych przez spadkodawce
wedle nominalne] ich wartosci, wykazuje ona bowiem, ze niesprawiedli-
wem jest przyjmowanie za rownowarto$¢ jednego morga, ziemi kwoty,
ktora w okresie jej pobrania, pokrywata wartosc kilku morgéw gruntu.

Wyadzielenie przez rodzicow jako moment, decydujacy o pozbawie-
niu prawa do udziatlu ze spadkowego gospodarstwa, daje tytut do za-
liczenia do kategorji wydzielonych tych, ktérych rodzice osadzili na na-
bytych posiadtosciach na ich imie Obecnie spadkobiercy tego rodzaju
przystepuja do spadku na réwni z innymi, gdyz nie moga byc zaliczeni
do rzedu obdarowanych wobec braku jawnego dowodu darowizny do-
konanej na ich rzecz, gdyz akty nabycia zeznane sg na ich imie. Ta oko-
liczno$¢ — czy odprawa, stuzaca za podstawe do wydzielenia ze spad-
kowego gospodarstwa, byta otrzymang od spadkodawcy czy od jego
matzonka, winna by¢ uznang za obojetng dla sprawy, o ile wspomniany
matzonek wiasnej nieruchomosci nie posiada, wiec oczywiscie dawat
odprawe w celu zwolnienia spadkowego gospodarstwa od czesci obcia-
zen. Na tern bowiem polega, istota rzeczy w kwestji wydzielenia.

Zaliczenie do kategorji wydzielonych przez rodzicéw tych dzieci*
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ktore na ich koszt otrzymaty wyksztatcenie zawodowe, zapewniajgce im
srodki utrzymania, znajduje usprawiedliwienie w tern,, ze wydatki spo-
wodowane ich ksztatceniem, skumulowane z wartoscig pracy w gospo-
darstwie, przypadajacej na nich jako cztonkow rodzin gospodarskich
przez olkres przynajmniej 12 letni do czasu wydzielenia, pokrywajg war-
tos¢ przypadajgcych im sched spadkowych z drobnych gospodarstw
wiejskich.

W analogiczny sposéb zapatruje sie na 'te sprawe sam lud wiejski,
czego dowqgcem jest istniejgcy powszechnie na Pomorzu, w Poznan-
skiem i na Slasku zwyczaj, na podstawie ktdrego synowie, ktérzy otrzy-
mali wyksztatcenie, rezygnujg z wszelkich praw do spadku po rodzi-
cach gospodarzach, wyposazenie za$ w gotowce otrzymuje tylko' dziec-
ko, nie przygotowane do innego zawodu. W Zachodniej Matopolsce
stwierdzonym jest fakt, ze wydatki na nauke, nawet nie doréwnywujace
ustawowej czesci dziedizicznej, wytaczajg udziat w spadku. W woje-
wodztwie tédzkiem zapewnienie wyksztatcenia zawodowego uwazane
jest za wyposazenie. Ludno$¢ powiatu tarnobrzeskiego postawita
wrecz jako postulat, aby dzieci, ktore otrzymaty wyksztatcenie szkolne
czy tez zawodowe, wobec naktaddéw poczynionych na icn wyksztatcenie,
mie braty udziatu w spadku.

W takich warunkach niezrozumiatem jest, z jakiego powodu projekt
powyzszy, wytoniony w opracowaniu sprawy dziedziczenia gospo-
darstw wiejskich w wojewoddztwie fkieleckiem, znalazt juz w zaraniu
kilku oponentéw, nazywajacych go wprost bezprawiem.

Pozbawienie bowiem spadkobiercy, — majgcego byt zapewniony,
— schedy po rodzicach — minimalnej tak w stosunku .do jego zdolnosci
zarobkowych jak i potrzeb zyciowych — nalezatoby uzna¢ za w peini
usprawiedliwione i dopuszczalne wobec uprzywilejowanego spadkobra-
nia, sankcjonujacego przekazanie Mi lub czesci wartosci spadkowego
gospodarstwa na rzecz jego objemcy, kosztem pozostatych wspotspad-
kobiercéw, nie majagcych nawet przygotowania do pracy w innym za-
wodzie. Obecnie, po> wydaniu opracowania ,,Zwyczajow spadkowych*,
okazato sie, ze propozycja powyzsza nie moze by¢ uznang nawet za no-
watorstwo, posiada bowiem za sobg dtugoletnig tradycje w zwyczajach
naszego ludu. Oczekiwaé tez nalezy, ze ustawowe zwolnienie gospodar-
stwa od sptat na rzecz cztonkéw rodziny, posiadajgcych wyksztatcenie,
stanie sie czynnikiem, skfaniajgcym .naszych gospodarzy do. fozenia ko-
sztow .na ksztatcenie dzieci, gdyz wydatki tego rodzaju, uchodzace obec-
nie za nieprodukcyjne, okazg sie wtedy wytrzymujacymi kalkulacje z go-
spodarczego punktu widzenia.

Skoro wychodiziimy z zatozenia, ze spadek po. rodzicach, ‘sktadajacy
sie z gospodarstwa wiejskiego, przeznaczony jest w pierwszym rzedzie
na dostarczenie srodkéw egzystencji dzieciom nieprzygotowanym de in-
nej pracy zawodowej, musimy uznaé, ze powinien on przedewszystkiem
mieC za zadanie zabezpieczenie bytu tych z pos$rdd nich, ktore uposle-
dzone sg w swym uzdolnieniu do .pracy zarobkowej, tak ze wzgledu na
wady organiczne jak i na wiek mtodociany, przyczem dzieci niezdolne
do samodzielnej pracy, ze wzgledu na defekty fizyczne lub umystowe,
powinny mieé¢ zapewnione dozywotnie utrzymanie na spadkowem go-
spodarstwie, naréwni z cztonkami rodziny jej wiasciciela, wzamian przy-
padajacych im sched, matoletni zaS — do czasu dojscia ich do petno-
letnosci lub zawarcia zwigzku matzenskiego, — wzamian odsetek od
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przypadajacych im sched, z zastrzezeniem dla tej ostaitniej kategorl
obowigzku wspdtpracy w gospodarstwie dziedzic,znem, jako wspétudzia-
tu w kosztach wihasnego utrzymania.

Ze za$ ojciec lub matka dbajg wiecej o dobrobyt wiasnych dzieci,
niz rodzenstwo, wskazarem by byto przyzna¢ sgdom fakultatywne pra-
wo zawieszania podziatlu spadkowego gospodarstw do czasu dojscia
wszystkich dzieci do petnoletno$ci w tym razie, gdy spadek skiada sie
z posiadtosci niepodzielnej w naturze, a liczba matoletnich dwukrotnie
przewyzsza liczbe peinoletnich spadkobiercow, — z zastrzezeniem, ze
spadkowe gospodarstwo pozostanie przez powyzszy okres czasu w po-
siadaniu rodzica, obowigzanego oczywiscie z tego tytutu do utrzymywa-
nia przy sobie matoletnich dzieci.

Niedotrzymanie przez rodzica powyzszego warunku, a takze po-
wtérne wstapienie jego, w zwigzek matzenski odbieratoby mu prawo do.
posiadania spadkowego, gospodarstwa.

Wogdble — zawarcie powt6rnego zwigzku matzenskiego nalezatoby
uzna¢ w stosunkach rodzir.r.o-wiejskicii za moment decydujacy o wy-
gasnieciu prawa do dozywocia po poprzednim matzonku. Warunki bo-
wiem zyciowe naszych gospodarzy wiejskich uktadajg sie w ten spo-
sob, ze dozywotnik zamieszkuje zazwyczaj w jednej izbie z objemca
spadkowego gospodarstwa i; prowadzi z nim wspdlnie gospodarstwo do-
mowe, a raczej utrzymuje sie catkowicie jego (kosztem, — jesli przeto
zaklada on rodzine, rodzina ta utrzymuje sie lez catkowicie kosztem go-
spodarstwa po pierwszym matzonku, co zwieksza niepomiernie obcig-
zenie objemcy spadkowego gospodarstwa i stwarza dla niegol wrecz
niemozliwe warunki wspétzycia, nawet ze wzgledu na szczupto$¢ wspol-
nego lokalu. Po $mierci zas dozywotnika — ta druga jego rodzina oka-
zuje sie pozbawiong dachu nad gtowa i wszelkich srodkow utrzymania,
a przeto skazana jest na ostateczng nedze.

Z tego wiec wzgledu, z postulatem, wprowadzajagcym lego rodzaju
ograniczenia w sprawie dozywotniego uzytkowania matzonkow, wysta-
pli<l_a ludno$¢ wiejska wojewddztwa lubelskiego, poleskiego i warszaw-
skiego.

Zaznaczy¢ tez musimy, ze i Statut Utevvsfci i ustawodawstwo ro-
syjskie, tak Ustawa o dziedziczeniu z 1809 roku jak i Projekt Ustawo-
dawczy z 1913 roku, wprowadzity powyzsze ograniczenia,, orzekajac, ze
dozywotnie posiadanie wdowy ustaje z chwilg jej zamazpojscia.

W zwigzku z dozywotnieim uzytkowaniem matzonka na spadkowem
gospodarstwie wylonita sie kweistja zamiany uzytkowania na ordynarje,
czyli t. zw. ,,wymiar®“. Zamiana tego rodzaju znajduje powszechne za-
stosowanie przy ukladach majgtkowych w wojewoddztwach warszaw-
skim i t6dzkim; za wprowadzeniem tej w drodze ustawodawczej wypo-
wiedziata sie ludno$¢ wiejska, w 6 powiatach wojewddztwa kieleckiego.

Bytaby ona pozadang z tego wzgledu, ze ,,wymownicy* trzymajg
zazwyczaj mato inwentarza, a przeto zaniedbujg posiadane grunta taK
pod wzgledem mechanicznej uprawy jak i nawozenia — i wyjatawiajg
Je; — jednak, jako ogdlna zasada, nie jest mozliwg do zastosowania,
gdyz obcigzytaby niepomiernie gospodarstwa mniejsze, o ileby wymiar
wyznaczony zostat w iloci niezbednej na, wyzywienie dozywotnika, nie
dawatby mu natomiast dostatecznych Srodkow utrzymania, gdyby wy-
znaczono go wedtug stawki dzierzawnej z morgi.
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Ustalona w granicach minimum egzystencji ordynarja ta musiataby
sie sktada¢ conajmniej z 6 q. ,ziboza i 30 g. ziemniakdw rocznie. Wyda-
wanie za$ ziemioptodow w powyzszym stosunku okazatoby s;e bardziej
ucigzliwe dla stabszych gospodarstw od pozostawienia tioz-ywotnikom
paru morgow gruntu do dyspozycji. Kwestja za$ nalezytej uprawy gruntu,
bedacego w dozywociu, zostataby zapewniona przez wiozenie na objem-
ce gospodarstwa obowigzku uprawiania go przy pomocy wiashego
sprzezaju, co dla objemcy, posiadajacego sprzezaj, nie okazatoby sie
zbyt uciagzliwem, gdyz wydajno$¢ robocza inwentarza pociggowego
w gospodarstwach wioscianskich nie jest nigdy catkowicie wyczerpang
zapotrzebowaniem tych gospodarstw. O ileby za$ objemca spadkowe-
go gospodarstwa nie posiadat wihasnego sprzezaju, obowigzek dostar-
czania go do uprawy dozywocia musiatby by¢ oczywiscie wylgczony.

O tern, ze dostarczanie ordynacji okazuje sie w praktycznem zasto-
sowaniu bardziej ucigzliwem d!a gospodarstw wiejskich, niz oddanie
pewnej czeSci obszaru ornego do bezptatnego uzytkowania, poucza nas
dtugoletnie doswiadczenie w tym wzgledzie woj. pomorskiego i poznan-
skiego, w ktorym instytut ,wymiaru“ ma od szeregu lat zastosowanie
w ukfadach majgtkowych pomiedzy rodzicami i dziecmi, dozywotnie za$
uzytkowanie rodzicow nie byto dotad stosowane. Zaznacza sie jednak
dazenie do zamiany owego wymiaru ma dozywocie :na pewnej czesci
gospodarstwa,, z uprawa sprzezajem na koszt objemcy gospodarstwa.
Ludnos$¢ wiec wiejska, wypowiadajgc sie powszechnie za zamiang prze-
piséw 0" spadkobraniu, dotyczacych dziedziczenia matzonkow na wias-
nos$¢ w obliczu dzieci, — postawita jako postulat przyznanie im dozy-
wocia na spadkowym majatku, nie ,za$ ,,wymiaru®, wbrew panujgcemu
dotgd w tym wzgledzie zwyczajowi.

Z tych przeto wzgledéw nie moznaby uznaé¢ za wskazane wydania
przepisow ustawodawczych, nakazujacych zamiane dozywotniego uzyt-
kowania na ordynarje, powyzsza zamiana bowiem — jak dotgd — win-
na by¢ uzalezniona wytgcznie od wzajemnego' uktadu stron.

Pierwiastek wspdtpracy w gospodarstwie spadkowem nalezatoby
uzna¢ za czynnik, gwarantujgcy pierwszenstwo do otrzymania tego go-
spodarstwa przez to dziecko, ktdre pozostato przy rodzicach po zawar-
ciu zwigzku matzenskiego i bylo przez diugie nieraz lata, az do ich
$mierci, ich bezptatnym wspdtpracownikiem w tern gospodarstwie rol-
nem, wraz ze swojg (dziecka) rodzina.

Spadkobiercow tego> rodzaju nalezatoby uzna¢ za wybranych przez
samego spadkodawce do objecia po jego $mierci pozostatego po nim
gospodarstwa, i domniemang jego wole w tym wzgledzie stosowaé, po-
stanawiajac, ze maja oni bezwzgledne prawo do otrzymania spadkowe-
go gospodarstwa w catosci w razie jego niepodzielnosci, a w razie jego
podziatu — 'do zatrzymania na wtasnos¢ spadkowej zagrody wraz z in-
wentarzem, a takze wyboru tej czesci gruntu spadkowego, ktérg pragna
otrzymaé, z tern oczywiscie zastrzezeniem, ze obowigzani bedg sptacic
pozostatym wspdispadkobiercom przypadajace im schedy, czyli —
uznaclich za ustawowych objemedéw spadkowego gospodarstwa.

Przy wspotpracy ich w gospodarstwie dziedzicznem, trwajacej
przynajmniej przez okres 25 letni od czasu zawarcia zwigzku matzen-
skiego, wskazanem bytoby zalicza¢ na ich rzecz j4 wartosci tej posiad-
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tosci, jaka im w drodze dziatdw przypadnie w udziale, tytutem wyna-
grodzenia za dtugoletnig wspotprace.

Poniewaz niepoZadanem jest, aby przypadek miat decydowac o tern,
kto ma otrzymac .spadkowe gospodarstwo w razie jego niepodzielnosci,
przeto warunki decydujace o plerwszenstwie w tym wzgledzie winny
by¢ wyraznie ustalone. Ot6z odnosne przepisy winne zabezpiecza¢ pierw-
szenstwo do posiadania ojcowizny tym, ktérzy do pracy .na roli najlepiej
sg przygotowani, nastepnie za$ tym, dla ktérych posiadanie gruntu jest
niezbednem w celu zabezpieczenia Srodkow egzystencji.

W mysl powyzszego zatozenia, poza wspotpracownikami spadko-
dawcy, o (ktorych wspominaliSmy powyzej, pierwszenstwo' do otrzyma-
nia ojcowizny mieliby przedewszystkiem posiadajagcy zawodowe wy-
ksztatcenie rolnicze lub ogrodnicze, po nich za$ zawodowo trudnigcy sie
rolnictwem, a nie posiadajacy gruntu, za wyfaczeniem tych, ktérzy po-
zbyli sie posiadanych gruntow w celu ubiegania sie o spadkowe gospo-
darstwo, z pierwszenstwem dla obarczonych liczng rodzing przed mniej
obarczonymi, zonatych wzglednie zameznych przed bezzennymi. Przy-
czem, w celu unikniecia nieusprawiedliwionego konieczno$cig rozdziatu
spadkowych posiadtosci na czeSci, moznaby zastrzec, ze spadkobiercy,
posiadajacy grunta zapewniajgce im $rodki utrzymania, majg prawo do-
magania si¢ przypadajacych iim sched wytgcznie w gotowce nawet
i w tym razie, gdy gospodarstwo spadkowe okazuje sie podzielnem
w naturze, ze wzgledu na swdj obszar.

Poniewaz propozycje powyzsze w zakresie spadkobrania przezna-
czone sg do wylfacznego zastosowania do drobnych gospodarstw wiej-
skich, sktadamy je jako przyczynek do uzupetnien, wynikajacych z przy-
stosowania podstawowych przepisow o dziedziczeniu do gospodarstw
matorolnych.

DR. JAN KORZONEK

Kilka uwag o

wg. proje

Uchwalony przez Komitet Organizacji Prac Komisji Kodyfikacyjnej w dniach
20 i 2i grudnia 1929 r. projekt Kodeksu Postepowania Cywilnego, wprowadzajac
wsréd innych Srodkéw dowodowych w procesie takze dowdd z opinji biegtych, prze-
widuje naréwni z procedurami innych krajéow mozno$¢ wylaczania w pewnych wy-
padkach biegtych powotanych przez sad do wydania opinji. Wprowadzenie tej insty-
tucji, nieznanej np. przy Swiadkach, stato sie koniecznem z dwuch wzgledoéw: raz
z uwagi na znaczenie, jakie dla sagdu posiada opinja biegtych, powtore ze wzgledu
na sposéb powotywania bieglych. Wedtug art. 311 projektu sad wzywa biegtych
w przypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych, a zatem tam, gdzie zachodzi
badz potrzeba ustalenia pewnych faktow, ktoérych ustalenie wymaga szczegélnych
wiadomosci, badz tez potrzeba wyjasnienia, jakie znaczenie dla zestawienia dowodu
.przypisac¢ nalei%/ ustalonym juz fakiom, a znaczenia tego oceni¢ nie mozna na pod-
stawie ogolnych wiadomosci. Juz z tego wynika, ze opinja bieglych musi mie¢ dla
sadu zgota inne znaczenie, niz np. zeznania swiadkéw. Swiadek zeznaje o spostrzez i-
nych przezen faktach, ktorych ocena dostepna jest dla kazdego, a wiec i dla sadu,
wobec czego sad zeznaniem jego nie jest zwigzany, lecz oceni .fakt wedblug swego
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przekonania na podstawie catoksztattu przeprowadzonych dowodéw. Wprawdzie i do*
opinji biegtych odnosi sie przepis art. 259 projektu, wedtug ktérego sad ocenia wia
glaodnoéé dowodéw wedtug wiasnego przekonania, ale wobec tego, ze odnosne fakta,

 ktorych biegli wydaja, opinje, usuwaja sie z pod oceny sadu, sad musi sie ostatecz-
nie co do nich oprze¢ na biegtych i moze conajwyzej, jesli opinja jednego biegtego,
wydaje mu sie niewiarygodna, zasiegna¢ opinji innego biegtego. Stad opinja biegtych,
W procesie ma znaczenie zblizone wprost do wyroku 1 niejednokrotnie ona sama spra-
we rozstrzyga. Tak np. w procesie o rente z powodu uszkodzenia cielesnego opinja
biegtych lekarzy co do stopnia utraty zdolnosci zarobkowe;j bgdzie mie¢ znaczenie de-
cydujace dla wysoko$ci majacej by¢ przysadzong renty. Ten decydujacy wptyw opinji
biegtych na wynik procesu przy réwnoczesnej trudnosci krytycznej oceny tej opinji
przez sad czyni koniecznem danie stronom moznosci wykluczania od udziatlu w spra-
wie takich biegtych, ktérzy nie dajg catkowitej gwarancji, ze opinja ich bedzie bez-
stronna i wiarygodna. Jest to tembardziej konieczne, ze strony nie maja wpltywu na
wybor oséb biegtych, bo jakkolwiek art. 311 projektu nakazuje wystucha¢ je co do
tego, to jednak wnioski stron w tym wzgledzie sadu nie wigzg tak, ze moze si¢ zda-
rzy¢, iz sad powota na biegtego osobe, co do ktérej zachodza okolicznosci albo wprost
wykluczajace, albo conajmniej podajgce w watpliwos¢ bezstronnos¢ majgcej -by¢ wy-
dana przez te osobe opinji. Otéz jesli strony o okolicznosciach takich, sadowi nie-
znanych, maja wiadomos¢, to stusznem jest, aby miaty moznos¢ wykluczenia odnos-
nych oséb od petnienia fukcji biegtych.

Do tego whasnie celu stuzy instytucja wytgczania biegtych. Projekt normuje ja
w Ustepie drugim i trzecim art. 312 w nastepujacy sposob:

,»Stronie wolno zgda¢ wylgczenia bieglego z przyczyn, z jakich mozna zadad
wylgczenia sedziego.

Po rozpoczeciu czynnosci biegtego strona moze az do ich ukonczenia zadac -fw-
facsenia biegtego tylko wtedy, jezeli uprawdopodobni, ze przyczyna wylaczenia nie
byta jej przedtem znang, lub dopiero pozniej powstald.

Jak widzimy, projekt zatatwia sie ze sprawg wylaczania biegtych dos¢ lako-
nicznie, bo tylko w dwuch zdaniach. Stad koniecznem si¢ staje rozwinigcie jego prze-
pisow' dla lepszego ich zrozumienia. Trzy kwestje mianowicie zastuguja na rozpa-
trzenie: 1) kto moze wykgczy¢ biegtego, 2) z jakich przyczyn i 3) w jakim czasie.

Ad. j) Wobec tego,, ze opinja biegtego w mniejszym lub wigkszym zakresie

decyduje o wyniku sporu, powinny prawo wylaczenia bl%giego posiadac¢ te osoby,
w interesie ktorych proces sie toczy i ktoiych praw, wzglednie obowigzkéw dotyczyc
bedzie zapas¢ majacy wyrok. Takiemi osobami sa strony procesowe. Dlatego tez
art. 312 projektu stanowi, ze stronie wolno zadac wylgczenia biegtego. Zachodzi
jednak pytanie, czy w razie zaistnienia przyczyny wytaczenia podnies¢ ja moga obie
strony, czy tez tylko edna z nich i ktora. JesSli np. biegly jest spokrewniony
tylko z jedng ze stron, czy moze wylgczy¢ go kazda z nich, czy tylko
jedna i ktéra. Odpowiedzie¢ na to pytanie mozna, jesli sie ma na pamieci, ze prawo
wylgczania biegtych ma na celu zapewnienie bezstronnego wymiaru sprawiedliwosci
w ogolnosci, a uchronienie strony od niekorzystnych skutkéw stronnosci bieglego
w szczegolnosci. Przedewszystkiem wiec nalezy uprawnienie do wytgczenia przyznac
stronie, ktora wskutek obawy stronnosci biegtego jest lub moze byé w swych prawach
zagrozona, a wiec w powyzszym przyktadzie przeciwnikowi strony, z ktorg biegly
jest spokrewniony. Majac atoli na wzgledzie 6w og6lny cel instytucji wyfaczania
ieglych, zapewnienie bezstronnego wymiaru sprawiedliwosci, nie nalezy uprawnie-
nia tego pozbawia¢ takze strony, ktdrej stronniczo$¢ bieglego mogtaby w danym ra-
zie wyj$¢ na korzy$C. Sprzeciwiatoby sie to bcwiem naczelnej zasadzie procesu, jaka
jest dazenie do wykrycia prawdy materjalnej, gdyby strone pozbawiono moznosci
odrzucenia nieprawne] korzysci, jakaby jej przypaS¢ mogta wskutek pogwatcenia
przez bieglego cigzacych na nim obowigzkdow. W' rezultacie zatem prawo wylgczania
bieglych przyzna¢ nalezy obu stronom, bez wzgledu na to, ktérej z nich przyczyna
wyfaczenia biegtego dotyczy.

Obok stron zainteresowang jest w wyniku sporu osoba, ktéra do sporu przy-
stepuje, jako interwenjent uboczny, bo w mysl art. 73 projektu interes prawny
w rozstrzygnieciu sprawy na korzys¢ jednej ze stron jest wlasnie zatozeniem inter-
wencji ubocznej. Dlatego uprawnienie do wytaczenia biegtego nalezy przyznaé row-
niez intei wenjentowi ubocznemu. Uprawnienie to atoli wskutek specjalnego stano-
wiska interwenjenta ubocznego w procesie i jego stosunku do strony, do ktorej przy-
stapit, ulegnie pewnym modyfikacjom. Juz z ogolnego zatozenia interwencji ubocznej
(interes w rozstrzygnieniu sprawy na korzysc strony) wynika, ze interwenjent nie
bedzie mégt czyni¢ uzytku z prawa wytgczenia biegtego tam, gdzie to wylaczenie ma
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na celu tylko ochrone przeciwnika strony do ktérej przystapit. Ze stronie samej stuzy
w tym przypadku prawo wytaczenia, to nie zmienia postacl rzeczy, bo strona, dyspo-
nujac swemi prawami, moze dobrowolnie zrezygnowa¢ z korzysci, jakieby jej ewen-
tualnie przypadly, gdyby biegtego nie wytgczyta, ale interwenjent uboczny, ktérego
stanowisko polega na popieraniu strony, do ktorej przystapit, nie powinien dziata¢ na
korzys¢ jej przeciwnika. |1 pozatem jednak uprawnienie interwenienta do wytgczenia
u'ega ograniczeniom z uwagi na przepis art. 76 projektu, w mysl ktérego czynnosci
interwenienta ubocznego nie moga pozostawa¢ w sprzecznosci z czynnosciami
i oswiadczeniami strony, do ktorej przystapit. Stosownie do tego przepisu interwen-
jent nie moze wylaczycC biegtego nawet tam, gdzie miatoby to na celu ochrone strony,
do ktérej przystapit, jezeli ta strona wytaczeniu sie sprzeciwi. Narowni ze sprzeci-
wieniem sie nalezy traktowaé przypadek, gdy strona stracita juz prawo wylgczenia
biegtego oraz przypadek, gdy sad odmowit jej wnioskowi o wytaczenie — pierwszy
dlatego, ze jesli strona w stosownym czasie nie zadata wylgczenia, to tern samem
data do poznania, ze na odnos$nego biegtego sie godzi, a zatem poOzniejsze wylaczenie
tego biegtego przez interwenienta ubocznego bytoby sprzeczne z milczagco objawiong
wolg strony; dru?i dlatego, ze je$li sad stwierdzit juz raz na skutek wniosku strony,
Ze przyczyna wl)(/qczenia nie istnieje, to sprawa ta nie moze by¢ ponownie rozpatry-
wang na skutek wniosku interwenienta ubocznego. Oczywiscie ma to zastosowanie
tylko wtedy, gdy interwenjent podnosi te samg przyczyne wylaczenia, ktéra bezsku-
tecznie podnosita strona.

Okreslone wyzej stanowisko interwenienta ubocznego ze wzgledu na uprawnie-
nie do wylgczenia ulega zmianie w przyl;))adku z art. 78 projektu t. j. Wted)é, gdy
z uwagi na istote spornego stosunku lub przepis ustawy wyrok ma odnie$¢ bezpo-
$redni skutek w stosunku miedzy interwenientem, a przeciwnikiem strony, do ktorej
on przystapit. Wowczas bowiem interwenjent uzyskuje stanowisko wspotuczestnika
sporu I jako taki moze juz zupetnie samodzielnie wykonaé Brawo wylaczenia bez
wzgledu na takg lub inng wole strony, do ktérej przystapit i bez Wzglgdu na to, czy
stronie tej stuzy prawo wylgczenia lub nie, czy je stracita lub go jej odmdwiono.

Stanowisko interwenjenta gtbwnego w omawianej tu kwestji nie wymaga osob-
nych wyjasnien, gdyz interwenjent taki jest w procesie interwencyjnym zwyklg strong
-procesowg, wobec czego odnosi sie¢ do niego wszystko to, co wyzej o uprawnieniu
stron do wytgczenia biegltego powiedziano.

Ad 2) W mysl art. 312 projektu wolno zada¢ wylaczenia biegtego z przyczyn,
z jakich mozna zada¢ wytaczenia sedziego. O przyczynach wytaczenia sedziego trak-
tujg art. 54 i 55 projektu, z ktérych pierwszy wymienia takie okolicznosci, przy za-
istnieniu ktérych sedzia jest wylaczony z mocy samej ustawy, choéby nikt jego wy-
faczenia nie zadat, drugi za$ przewiduje wytgczenie sedziego tylko na zadanie strony,
jesli mimo braku okolicznosdci z art. 54 zachodzi miedzy nim a strona, jej ustawowym
zastepca lub petnomocnikiem taki stosunek, ktéry mdgthy wywota¢ uzasadniong wat-
pliwos¢ co do bezstronno$ci sedziego. Do przyczyn wytaczajacych sedziego z mocy
samego prawa zalicza art. 54 projektu: 1) okolicznos¢, ze sedzia jest strong lub po-
zostaje z jedng ze stron w takim stosunku prawnym, iz wynik sprawy oddziatywa na
jego Prawa lub obowiazki, 2) okoliczno$¢, ze jedna ze stron jest matzonkiem sedzie-
go, albo jest z nim spokrewniona lub spowinowacona w lir.ji prostej bez ogranicze-
nia, a w linji bocznej spokrewniona do czwartego stopnia, a spowinowacona do
stopnia drugiego, 3) istniejagcy miedzy Sedzig a strong stosunek przysposobienia,
opieki lub kurateli, 4) okolicznos¢, ze sedzia byt lub jest petnomocnikiem jednej ze
stron w odnosnej sprawie, 5) okolicznos¢, ze sedzia w nizszej instancji brat udziat
w wydaniu .zaskarzonego orzeczenia, albo brat udziat w zawarciu lub rozpoznaniu
aktu prawnego, o ktorego wazno$¢ spér sie tocz’- Pomijajac szczegbtowy rozbior
wszystkich przyczyn wylaczenia, ktéry sam wymaga obszernej pracy, niepodobna
wstrzymaé sie od kilku ogélnych uwag na tle ich zastosowania do wylgczenia
biegtych.

Ze stylizacji przepisu art. 312, ust. 2 projektu wynika, ze o ile chodzi o biegtych,
nie rozréznia on przyczyn wytaczenia, z powodu ktérych biegty bylby wylaczony
z mocy samego prawa, od takich, z powodu ktérych mozna zada¢ jego wytaczenia.
Wyigczenie biegtego nastepuje zawsze tylko na zadanie uprawnionej do tego osoby,
czy chodzi o przyczyne, ktéra sedziego wylaczataby z mocy samego prawa, czy tez
o taka, ktdéra daje tylko podstawe do zadania wylaczenia sedziego z obawy stronni-
czosci. Pod tym wzgledem zatem przyczyny wytgczenia z art. 54 projektu sg w odnie-
sieniu do biegtych zrownane z przyczynami z art. SS projektu. Rzecz jasna, ze takie
postawienie kwestji nie rtyklucza uwzglednienia przez sad z urzedu przyczyny wy-
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leczenia biegltego zaréwno przy jego powotaniu ,jak i p6zniej. Skoro bowiem wedhug-
art. 31 projektu sad ma wolny wyb6r co do osob biegtych i skoro wedtug art. 208
projektu sad nie jest zwigzany swem postanowieniem dowodowem, to nic nie stoi na
przeszkodzie, a nawet wskazanem jest, aby sad nie powotywat na bieglego osoby, co
do ktorej zachodzi przyczyna wytgczenia, a tem samem obawa stronniczosci, wzgled-
nie by powotat inne?O biegtego. w miejsce poprzednio powotanego, jesli co do tego
ostatniego dowiedzial sie pozniej o przyczynie wylaczenia.

Jakkolwiek dostowne brzmienie art. 312 projektu zdawatoby si¢ wskazywac na
to, ze do wytaczenia biegtych ma zastosowanie rowniez przepis art. 54 punkt 5 pro-
jektu, to jednak nie ma zadnej racji po temu, aby dopuszcza¢ wylaczenie biegtego
w sadzie wyzszej instancji na tej tylko podstawie, ze byt on bieglym w tej samej
sprawie w sadzie nizszej instancji. Wylgczenie sedziego w tym wypadku ma swoje
uzasadnienie juz w samem zatozeniu stworzenia toku instancji, ktorem jest rewizja,
orzeczen sgdowych w wyzszych instancjach przez innych sedziow, atoli w odniesieniu
do biegtych uzasadnienie to nie moze mie¢ miejsca, bo $rodki dowodowe, do ktérych,
nalezy tez opinja biegtych, powinny wiasnie we wszystkich instancjach by¢ zasadni-
czo te same. Pozatem wszystkie inne w art. 54 projektu wymienione okolicznosci mo-
ga stanowi¢ przyczyne wylgczenia biegtego.

Ad 3)' W kwestji, kiedy mozna postawi¢ zadanie wytaczenia, ogranicza si¢ pro-
jekt do krotkiej wzmianki, w art. 312 ust. 3, ze po rozpoczeciu czynnosci biegtego,
az do ich ukonczenia zada¢ mozna wytaczenia tylko wtedy, f'ezeli strona uprawdopo-
dobni, ze przyczyna wylaczenia nie byla jej przedtem znanag lub dopiero p6zniej pow-
stata. Jak widzimy, krotka ta wzmianka nie wyczerpuje catosci zagadnienia, niemniej
jednak mozna z niej wyciaggna¢ wnioski co do catosci. | tak przedewszystkiem daje
ona podstawe do rozroznienia ze wzgledu na wytgczenie trzech stadjéw, a mianowi-
cie: stadjum przed rozpoczeciem czynnosci biegtego, stadjum od rozpoczecia az do
ukonczenia tych czyniiiSci i wreszcie ostatnie stadjum po ukonczeniu czynnosci bieg-
1i?0; Tylko w stadjum drugiem stawia projekt pewne specjalne wymagania, a mia-
nowicie zada uprawdopodobnienia, ze przyczyna wytaczenia przedtem nie istniata,
albo ze nie byta przedtem stronie znang. Céz stad wynika? Ot6z to, ze zasadniczo
mwytgczenia biegtego zada¢ nalezy przed rozpoczeciem jego czynnosci, co wiecej, ze
zadanie to nalezy postawi¢ w tem stadjum pod rygorem prekluzji, a tylko wyjatkowo
wystgpi¢ z mcm mozna jeszcze w stadjum drugiem, miedzy rozpoczeciem a ukoncze-
mem czynnosci bieglego, w szczeg6lnosci wtedy, gdy przyczyna wylaczenia dopiero
pdzniej powstata, wzglednie doszta do wiadomosci strony i gdy strona te okoliczno-
sci uprawdopodobni. Zachodzi jeszcze pytanie, jak przedstawia sie sprawa w stadjum
ostatniem t. j. po ukoAczeniu czynnosci bieglego. Ot6z brak jakiejkolwiek wzmianki
w projekcie w glm wzgledzie kaze wnioskowac, ze jezeli zasadniczo wylgczenia za-
dac trzeba przed rozpoczeciem czynnosci biegtego, jezeli dalej miedzy rozpoczeciem
a ukonczeniem tej czynnosci uprawnienie wytaczenia wykona¢ mozna tylko wyjatko-
wo i pod okreSlonymi warunkami, to po ukonczeniu czynnosci bieg’re?o wogole wy-
faczy¢ juz nie mozna Inaczej projekt bytby o tem wyraznie powiedziat i okreslit wa-
rinki, pod jakiemi moznaby zadaC wytgczenia w tem stadjum, skoro tendencjg jego
jest coraz wieksze ograniczanie moznosci wytaczenia bieglego w miare tego, im dalej
prowadzenie dowodu z tego $rodka dowodowego postapifo.

Kiedy czynnos$¢ biegtego nalezy uwazatl za rozpoczeta, a kiedy za ukonczona,
tego projekt nie moéwi. Przyja¢ nalezy, ze poniewaz czynno$¢ bieglego polega na
udzieleniu sadowi opinji, przeto za rozpoczeta bedzie uchodzi¢ z chwila, gdy biegly-
zacznie sklada¢ przed sadem swa opinje, a wiec kiedy rozpocznie sie jego przestu-
chanie, wzglednie kiedy przedtozy on sadowi swa opinje na pismie. Wszelkie czyn-
nosci jakie biegly przed tg chwilag w celu wydania opinji przedsiebierze, a wiec np.
przeprowadzenie badan, przystuchiwanie sie rozprawie i t. d., sg tylko przygotowa-
niem do spetnienia wiasciwego zadania biegtego i dlatego przedsiewziecie ich nie-
,noze uchodzi¢ za rozpoczecie czynnosci bieglego w Scistem tego stowa znaczeniu,
Co do ukonczenia czynnosci biegtego, to nie moze nasuwa¢ zadnych watpliwosci, ze-
przy opinji ustnej bedzie niem chwila, w ktorej koriczy sig przestuchanie biegtego.
Przy opinji pisemnej biegly koriczy faktycznie swa czynnos¢ z chwilg przedtozenia
sgdowi pisemnie opracowanej opinji tak, ze chwila rozpoczecia jego czynnosci scho-
dzi sie tu Scisle z chwilg jej ukonczenia. W rezultacie wiec nie miatby tu zastosowa-
nia przepis o wytgczeniu biegtych w stadjum miedzy rozpoczeciem a ukoriczeniem
ich czynnosci. Poniewaz atoli z jednej strony takie postawienie kwestji pogarszatoby
stanowisko stron w poréwnaniu z przypadkami skiadania opinji ustnej, kiedy prawo
wytgczenia wykona¢ moga jeszcze w czasie wihasciwego przeprowadzania dowodu,
z drugiej za$ strony nie samo przedtozenie opinji pisemnej, ale dopiero zuzytkcwanie-
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jej na rozprawie przez odczytanie stanowi wiasciwe przeprowadzenie dowodu z tej
opinji, przeto nalezy przyja¢, ze pod warunkami z art. 312 ust. 3 projektu mozna
wylaczy¢ biegtego tak dfugo, dopdki sad nie odczyta na rozprdwie jego pisemnej
-opinji.

W ten spos6b bylyby rozwigzane gtéwniejsze watpliwosci, nasuwajace sig przy
interpretacji bardzo lakonicznego przepisu projektu o wytaczaniu bieglych. Zazna-
czy¢ jeszcze wypada, ze na podstawie analogji z art. 56 projektu, kazacego uprawdo-
podobni¢ przyczyny wylaczenia sedziego, zada¢ nalezy takiego uprawdopodobnienia
takze cd strony Wylalczajqcej biegtego, inaczej bowiem strona bytaby skionna do wy-
taczenia kazdego biegtego, ktérego opinja przedstawia sie dla niej niekorzystnie.

HENRYK STRASMAN

zaweclowego

(Dalszy ciag)

Jak juz wyzej wspornniatem!); zdanieim majem, dziatalno$¢ przestep-
cow zawodowych wyraza sie przedewszystkiem w formie przestepstwa
ciezszej. Statystyka osob skazanych w Noiwej Potudniowej Walji na
kare trzech i wiecej lat ciezkiego' wiezienia (penal servitude) przedsta-
wia sie w sposéb nastepujacy: na 100.000 os6b skazano:

w roku: 1902— 9,

1903 — 10,4,

1904—10,

1905— 10,5 (zaczyna obowigzywa¢ H. C. A)),
1906— 7.4,

1907— 7,2,

1908— 5,2.

Echa dos$wiadczen australijskich nie pozostaty bez wptywu na usta-
wodawstwo angielskie. Kwestja bezterminowego zamkniecia bytfa
w Anglji dyskutowana juz od dtuzszego czasu. Jeszcze w 1891 roku po-
ruszyt ja w prasie sir Robert Anderson. Od tego czasu projektowano
szereg ustaw, dokonano wielu badan i ankiiet, wreszcie, w roku 1908-ym
rzad wnidst do parlamentu projekt uistawy o zapobieganiu przestep-
stwom (Prévention of Grime Bill), Kktory po wprowadzeniu- pewnych
zmian stat isie ustawg i wszedt w zycie ijuz w nastepnym roku.

W mysl tej ustawy zamkniecie zabezpieczajgce — préventive dé-
tention — nie jest powiekszong ani tez dodatkowa karg za recydywe.
Jest ono pair excellence Srodkiem lochroininym i winno! by¢ orzekane ze
wzgledu na Ochrone spoteczenstwa przed dalszg wystepng dziatalno$cig
moskarzonego' — if it is expedient for the protection of the public. —
Ustawa oznacza minimum | maximum zamkniecia: 5 i 10 lat. Aby skazaé
na zamkniecie, sgd musi uzna¢ oskarzonego za zawodowego przestepce
— habituat crimiinal, za takiego za$ moze by¢ uznany (tylko- ten, kto:

1) bytijiuz trzykrotnie skazamy za zbrodnie (crime *) i uporczywie
prowadzi nieuczciwe lub wystepne zycie, lub tez

1) Patrz ,,Gt. Sadéw.” Nr. 6, 7—2 r. b.
*) nie odpowiada to naszemu pojeciu zbrodni, lecz jest znacznie obszerniejsze.
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2) byt juz uprzednio jako zawodowy 'przestepca skazany na zam-
kniecie zabezpieczajgce, albo tez

3) przyzna, ze jest zawodowym przestepca.

O uznaniu za przestepce zawodowego decyduje tawa przysiegtych.
Ustawia angielska stusznie odrzucita przedawnienie recydywy i, zamiast
tego czysto formalnego sprawdzianu, domaga sie rozwazenia catego
sposobu zycia oskarzonego'.

Uznanie za przestepce zawodowego nie przesadza jeszcze sprawy
zamkniecia. O tern decyduje sedzia przewodniczacy. W wyroku wypo-
wiada on niejako opinje o stanie niebezpieczenstwa oskarzonego', orze-
kajac, czy zamkniecie jest potrzebne dla ochrony spoteczenstwa. Wi-
nien przytem jeszcze raz rozwazy¢ przesztosc i sktonnosci oskarzonego
(his mode of life and his crimir.al habit). i

Juz w czasie dyskusji w Izbie Gmin przedstawiciel sadu, lord Glad-
stone, wyjasnit, ze w ustawie uzyto wprawdzie wyrazenia ,,habituai®,
W rzeczywistosci jednak jest ona wymieniona przeciwko przestepcom
zawodowym ,,Professional”. W tym sensie wydano tez liczne instrukcje,
wyjasniajgce wladzom bezpieczenstwa, ze chodzi o unieszkodliwienie
jedynie rzeczywiscie groznych i niebezpiecznych przestepcéw, nie za$
jednostek ,raczej ucigzliwych niz niebezpiecznych” (bedacych ,,a nui-
sance retlker than a danger to society*).

Wedtug obliczen Home Office kandydatow do ,,préventive déten-
tion* r’est w Anglji zaledwie kilkuset. Zgadza sie to z obliczeniami
Heindl‘a dla Niemiec,

Do wybuchu wojny skazano na ,,préventive détention*“:

w roku 1909-10— 120 os6b

” 1910-11 — 123
” 1911-12— 64
” 1912-13— 85
” 1913-14— 59 ,

Dla umieszczenia ich przeznaczono specjainy zaktad w Camp-Hill
na wyspie Wight.

Rzuémy teraz okiem na statystyke osob skazanych. Na sito tysiecy
mieszkancéw Anglji i Walji skazano na wiezienie i ciezkie wiezienie *):
w latach 1899—-1901 : 22,3 o0s6b rocznie

” 1901 — 1903:24,5
” 1903—1905 : 25,9 ,,
” 1905 — 1907 : 26>2 ,,
” 1907 — 1909:26,6 ,,
1 sierpnia 1909 roku wchodzi w zycie Prevention of Crime Act.

w latach 1909—1911 : 25,9 o0s6éb rocznie
" 1911 — 1913:24,1
" 1910—1914:21,0 ,,

W krajach anglosaskich reforma sposobow watki z przestepstwem
zawodowem oparfa sie na doSwiadczeniach zycia codziennego, wynikia
z powszechnego odczucia bezskutecznosci prawa klasycznego. Na kon-
tynencie europejskim przystapiono do tego zagadnienia od strony teo-

") Statystyka obejmuje czas od | kwietnia do 31 marca nastepnego roku.

511



retycznej. Szkoia wioska, z Ferri'm na czele, wprowadzajgc pojecia od-
powiedzialnosci legalnej, stanu niebezpieczenstwa, srodkow zabezpie-
czajacych, zazadata zamkniecia na termin 'nieokre$lony w jakr.ajszer-
szym zakresie.

Postanowienia projektu Ferri'ego w czesci dotyczacej przestepcow
zawodowych, zostaty w mniej lulb wiecej zmienionej formie przejete
przez wszystkie pozniejsze projekty (polski, szwajcarski, niemiecki,
austriacki, czeski, faszystowski). Projekt Ferri'ego stanowit rezultat je-
go badan .naukowych i tworca jego przewidziat konieczng dla wprowa-
dzenia go w zycie reorganizacje pracy i zmiang nastawienia myslowego-
prokuratur i wiadz bezpieczenstwa. W tym wiasnie Kierunku rozwija
swg owocng dziatalnos$¢ od trzydziestu lat profesor rzymski Ottolenghi
jalko wychowawca oficeréw policji kryminalnej. W duchu szkoty pozy-
tywistycznej wychowuje -tez sedziow i prokuratorow wioskich ,,Scucla

i applicazione giuridieo-criminale™ -utworzona przez Ferri'ego w ra-
mach uniwersytetu rzemskiego. W przeciwienstwie do ustaw anglosas-
kich, ktore oparty sie na praktyce, | do projektu wioskiego, ktéry opart
sie na badaniach naukowych, o -pozostatych projektach europejskich
mozna powiedzie¢, iz majg one jedng wspdlng ceche: nie sg na niczem
oparte. Oczywiscie wziety one za wzor projekt Ferri'ego, wprowadzity
jednak -calg mase zmian, opartych wytgcznie na dyskusji nie tyle nau-
kowej, co teoretycznej.

Przechodzimy -do omdwienia projektu polskiego przyjetego w dru-
giem czytaniu przez Sekcje Prawa Karnego Koimis-ji Kodyfikacyjnej
R. P. Interesujg nas w nim przedewszysitkiem 3 artykuty 57, 76 i 77,

Art. 57 (brzmi: § 1. Jezeli sprawica w ciggu pieciu lat po odbyciu-
kary w catosci lub przynajmniej w trzeciej czesci, albo pc uwolnieniu
z zaktadu zabezpieczajacego, popetni (nowe przestepstwo z tych samych
pobudek, co poprzednie, lub nalezgce do tego samego rodzaju, CO' po-
przednie, sagd moze przekroczy¢ ustawowy wymiar kary przez podwyz-
szenie 0 polowe najwyzszego wymiaru, nie przekraczajgc jednak usta-
wowej granicy danego rodzaju kary. Jezeli ustawa daje sagdowi moznio$¢
wyboru miedzy (karg wiezienia, a karg aresztu, nie mozna wymierzy¢
kary aresztu.

8 2. Przepis § 1 ma zastosowanie do przestepcy zawodowego
lub z nawylknienia, choéby nie zachodzit wypadek powrotu do przestep-
stwa. Przepisy te juz na pierwszy rzut oka przypominajg artykuty 64
i 67 kodeksu karnego z roku 1903-go. Wydaje mi sie, ze pozostang one
tak samo bez zastosowania. Jalk wiadomo ze statystyki, przecietny wy-
miar kary zbliza sie raczej do najnizszego iprzewidzianegc dla danego
przestepstwa, niz nawet do $redniego.

Projekt przewiduje za kradziez kary wiezienia do lat pieciu,,
a w wypadkach mniejszej wagi kary wiezienia lub aresztu do lat 2.

Wydaje mi sie, ze przekroczenie tej granicy — 5-ciu lat wiezienia
— nie Jjest prawdopodobne, jesli wzig¢ przytem pod uwage, ze nawet
obecnie wszystkie prawie przestepstwa zagrozone karg wiezienia | — 6
lat (d. p.) kierowane sg do ipostepowania uproszczonego.

Nie mozna zatem wrdzy¢ tamu przepisowi wielkiej przysztosci. To
samo mozna powiedzieé¢ o art. 76-ym projektu, ktory brzmi:
8 1. Jezeli czyn pozostaje w zwigzku z wstretem do pracy, sad;
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moze zarzadzi¢, by po odbyciu kary umieszczono przestepce w dornu
pracy przymusowej na przeciag lal pieciu.

§ 2. Po uptywie jednego roku sad moze zarzadzi¢ zwolnienie wa-
runkowe.

Wykonaniu tego przepisu stanie ,na przeszkodzie przedewszyst-
kiem brak doméiw piraicy przymusowej. Nikt chyba nie wyobraza sobie,
aby w najblizszych latach domy te powstaty. Mozna na to odpowiedziec,
ze kodeksu karnego nie pisze sie na najblizsze lata. Stusznie, ale winien
on by¢ realny, ‘wykonalny juz w bliskiej przysztosci. Najpierw powstaty
zaktady borstalowsikie, a potem dopiero uchwalono Children Act.

Przechodzimy teraz do najbardziej nais, interesujgcego’ artykutu
77-go.

§ 1. Przestepce, u ktérego stwierdzono trzykrotny powrdt dc
przestepstwa (art. 57 § 1), tudziez przestepce zawodowego, lub z na-
wyknienia, jezeli pozostawienie go na wolnosci grozi niebezpieczen-
stwem dla porzadku prawnego, sad polleca po odbyciu kary umiesci¢
w zaktadzie dla niepoprawnych.

§ 2. Zamkniecie w zakladzie trwa w miare potrzeby, w kazdym
razie najmniej pie¢ lat; po uptywie kazdego piecioletniego okresu sad
rozstrzyga, czy pozostawienie przestepcy w zaktadzie na dalszy okres
piecioletni jest konieczne.

§ 3. -Po uptywie pierwszego okresu piecioletniego, sad moze
zarzadzi¢ zwolnienie warunkowe.

Artykut ten nalezy powita¢ z najwigkszem uznaniem.

Projektodawca polski stusznie zrownat przestepce zawodowego
z recydywistg. Wymog-recydywy bowiem stanowi premje dla zrecznego
przestepcy, ktory potrafi odpowiednio operowac okresami piecioletnie-
mi i wyrokami tgcznemi i zyje z kradziezy, a nawet odbywa za nig kary,
nie stajac sie recydywista.

Jak widzimy, projekt stawia dwa warunki dla zamkniecia w zakia-
dzie dla niepoprawnych: sad orzekajacy musi uzna¢ oskarzonego za
przestepce zawodowego i stwierdzié, ze pozostawienie go na wolnosci
grozi niebezpieczenstwem dla porzadku prawnego.

Jesli te dwie okolicznosci zostang stwierdzone, sad musi (,,pole-
ca“) "umiesci¢ oskarzonego w zaktadzie dla niepoprawnych.

W przeciwienstwie do projektu niemieckiego, ktoéry pozostawia
kwestje zamkniecia uznaniu sadu, projekt polski stusznie czyni zamknie-
cie przymusowem. Wszelkie przepisy wyjatkowe sg przez sady stoso-
wane niechetnie, w szczegolnosci przepisy nowe i mato popularne, dla-
tego tez musza one by¢ wprowadzone w sposéb wyrazny i stanowczy.

Wydaje mi sieg, iz artykut 77 powinien przejs¢ do kodeksu w formie
dotychczasowej, z wyjgtkiem niezrecznego wyrazenia ,,grozi niebezpie-
czenstwem® zamiast prawidtowego ,,stanowi niebezpieczenstwo“. Nie
nasuwa on wedtug mnie zadnych zastrzezen teoretycznych.

Inaczej wyglada fcwestja stosowania go w praktyce.

Natrafimy tu niewatpliwie na szereg bardzo powaznych trudnosci,
ktére tylko po gruntownem przygotowaniu aparatu organizacyjnego uda
sie przezwyciezyc.

Najpowazniejszg trudno$¢ stanowi ustalenie, kto "est przestepca
zawodowym w kazdym konkretnym wypadku. Dla ustalenia tego sad
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przekajacy rousi posiada¢ wiadomosci o poprzedniem zyciu oskarzone-
go. Wiadomosci te muszg 'by¢ powazne | mozliwe do udowodnienia,
oparte na konkretnych faktach. Fakty te muszg by¢ obserwowane i no-
towane przez policje przez szereg latt. Do pracy tej policja nasza jest
zupetnie nieprzygotowana. Wprawdzie komenda Gtowna P. P. w ,In-
strukcji Stuzby $ledczej“ polecita urzadzi¢ specjalne kartoteki przestep-
cow zawodowych, podajgc odpowiednie wyjasnienia, polecenie to jed-
nak pozostato na papierze i spotkato sie z zupetnym brakiem zrozumie-
nia u nizszych organéw policyjnych. Przecigzenie za$ pioliaji najrozima-
itsizemi fuikojami, nie majgcemi czesto nic wspdlnego z dochodzeniem
przestepstw, uczynito niewykonalnem polecenie wyznaczenia specjalne-
go funkcjonariusza dla prowadzenia tej kartoteki. Jesli funkcjonariusze
ci bedg wyznaczeni, co jest prawdopodobne, to musza oni otrzymac
specjalne wyszkolenie jednolite.

Wyszkolenie to musi by¢ im dane na specjalnym kursie, nie za$
w drodze okolnikéw. Kartoteka bowiem przestepcéw zawodowych sta-
nowi co$ zupetnie nowego w pracy policyjnej, gdyz ma by¢ $Srodkiem
dowodowym dla sadu. Aby mie¢ do kartoteki, prowadzonej orzez po-
licje, zaufanie, sad musi mie¢ mozno$¢ sprawdzenia w kazdej chwili
zawartych w niej wiadomosci, czy to w drodze badania $wiadkow, czy
dokumentow. Z drugiej strony 'za$ nalezy pamieta¢ o tern, iz jakiekol-
wiek wkraczanie policji w stosunki osobiste cztowieka karanego unie-
mozliwia mu pcwrdt do uczciwego zycia. Najlepszem wyjsciem z _tej
trudnej sytuacji bytoby wedtug mnie oparcie sie na wzorach wioskich.
»Cartdla biiogjaphiea®, opracowana przez profesora Ottclenghi’ego,
prowadzona jest od dwudziestu kilku lat z jak najlepszemi wynikami.
Instytucje te opisatem szczegdtowo' w ,,Gazecie Administracji i Policji
Panstwowej“ z listopada 1928 roku. Wiochy sg jedynym krajem euro-
pejskim, ktory posiada talk dtugie i powazne doswiadczenie w interesu-
jacej nas kwestji. Wprawdzie i w Anglji prowadzona jest kartoteka
»modus operandi“, ma ona jednak na celu jedynie utatwienie $cigania
przestepcow zawodowych.

Nie wystarczy jednak przygotowanie organow policyjnych. Musi-
my pamietac¢ o tern, ze wedtug K. P. K. policja; jest tylke organem wy-
konawczym i pomocniczym prokuratora. Dla dobrego postawienia
sprawy przestepcy zawodowego konieczna, jest specjalna znajomos$c¢
Srodowiska, sposobOw dziatania i psychiki przestepcy zawodowego,
ktorej nie mozna, zdoby¢ przy biurku prokuratora. Pada na to' jest pro-
sta: skoro mamy specjalnych podprokuratoréw do spraw szpiegow-
skich, politycznych, prasowych i nawet skarbowych, to mozemy sobie
pozwoli¢ i na podprokuratorow do spraw zawodowych przestepcow.
Stanowig oni naprawde nie mniejsze niebezpieczenstwo, niz fabrykanci
sacharyny! Przy odpowiednim doborze ludzi wystarczytby znakomicie
kilkutygodniowy kurs urzadzony przez Ministerstwo Sprawiedliwosci
wzorem urzadzanych w Berlinie lub Rzymie dla postawienia prokuratur
na nalezytym poziomie.

Dalszym krokiem winno by¢ spowodowanie Scislejszego kontaktu
prokuratur z policja. Kontaktu tego dotad prawie mierna. Skfadajg sie
na 'to dwa czynniki: przepracowanie prokuratoréw i jednolito$¢ korpu-
su policyjnego, z (ktorego nie wydzielono policji kryminalnej.

Pewna specjalizacja winna tez nastgpi¢ w wydziatach karnych.
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Mam na mysli wyznaczenie sedziego, ktoryby brat zawsze udziat w [kom-
pletach, sadzacych zawodowego przestepce, podobnie, jak sie to pro-
jektLrl]je dla spraw nieletnich, czy tez dla spraw wypadkow samochodo-
wych.

Sedziowie ci powinni wystucha¢ kilkugodzinnego referatu o no-
wych przepisach i organizacji kartoteki.

Pozostaje mi jeszcze odpowiedzie¢ kilka stbw na podniesiony
z kilku stron zarzut, ze wprowadzenie zamkniecia dla niepoprawnych
sobcigzy budzet Ministerstwa Sprawiedliwosci. Obawa ta jest wedtug
mnie ptonna. Frzedewszystkiem przy rozsgdinem stosowaniu zamkniecia
w stosunku do naprawde -niebezpiecznych przestepcéw, (kandydatéw do
zamkniecia bedzie -bardzol mato i utrzymanie ich w wiezieniu nie bedzie
stanowito powaznej sumy.

Zmniejszg sie natomiast -Koszty spraw sgdowych, bo taniej jest raz
0sgdzi¢ sprawe, niz -sadzi¢ tego- samego oskarzanego co 2 — 3 lata,
lub czesciej nawet, jak to jest na porzadku dziennym. Zmniejszg sie
rowniez wydatki policyjne. I, co najwazniejsze, zmniejszy sie ilos¢ ,,nie-
wykrytych kradziezy“, ktére czynig tak wielki uszczerbek w budzecie
spotecznym. A ze kryminolog ten budzet prze-dewszystkiem musi -mi-e¢ na
oku, sadze, iz wprowadzenie zamkniecia dla niepoprawnych, ze wszyst-
kiemu tej reformy konsekwencjami, dalszej zwtoce ulegac nie powinno.

ZYGMUNT SITNICKI

/
~Srodki zapo'Diegawcze K. P. K.

Kodeks Postepowania Karnego, ktéry od 1 lipca 1929 r. obowia-
-zuje -na obszarze catego- Panstwa, pomimo ze, jako- cato$¢, posiada
ewne zalety, w szczegdtach nie jest wolny — jak tkazde dzieto- ludz-
ie — od pewnych wad i brakdw, niedostrzegalnych czesto na pierwszy
rzut oka, a ktére dopiero praktyczne stosowanie nowej procedury nale-
zycie wytknie i uwypukli.

Jest rzeczg charakterystyczng, ze wady te i braki, ktére mamy na
mysli, uchodzg u pewnych ludzi — wprost przeciwnie — za wielkie
zalety nowego K. P. K. Juz dzi$ daje sie spostrzec rozbiezno$¢ zapa-
trywan na jedne i te same przepisy K. P. K. z jednej strony wsrdd
sedziow-praktykéw, z drugiej wsrod adwokatéw (i teoretykdw proce-
dury). W ten sposob to, co jednym wydaje sie niezyciowe, doktryner-
skie, albo zgota szkodliwe, drugim przedstawia sie jako szczyt dosko-
natosci.

Do takich wiasnie zagadnien, wywotujacych djametralnie sprzeczne
mopinje, nalezy temat, wylu-szczomy w nagtowku niniejszych uwag.

Kwestje $rodkéw zapobiegawczych reguluje K. P. K. w art. 164—
187. Przewiduje on, jak -wiadomo, trzy kategorje $rodkéw zapobiega-
jacych uchylanie sie od sadu: 1) tymczasowe aresztowanie, 2) kaucja
lub poreczenie, 3) zakaz wydalania sie, dozdr policji. Wszystkie te
Srodki znane byty ustawom postepowania karnegc, obowigzujgcym
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w Polsce przed wejsciem w zycie K. P. K, atloli podstawy ich
stosowania byty zgota odmienne. O ile bowiem dawniej zastosowanie
tego czy innego srodka zapobiegawczego pozostawione bylo (o ile
chtodzi o zbrodnie i wystepki) w szerokiej mierze swobodnemu uznaniu
sedziego, o tyle nowy K. P. K. wprowadza w tym wzgledzie powazne
ograniczenia dla sgdu, a duze przywileje dla oskarzonego. Motywy
ustawodawcze starajg sie uzasadni¢ to nowe ujecie kwest]i faktem,, iz
rzekomo sady dotychczas zbyt pochopnie i lekkomysinie stosowaty
Srodki zapobiegawcze fou krzywdzie oskarzonych. Dowodow w tym
kierunku wprawdzie w motywach nie znajdujemy, w kazdym razie
faktem jest, ze Komisja Kodyfikacyjna przy uktadaniu odnosnych
przepisow K. P. K. kierowata sie¢ nieufnoscia do polskiego sedziego,,
niewiarg w jego rozsadek, natomiast w stosunku do oskarzonych sta-
rata sie wykaza¢ maximum piaczolov/itoSei i troskliwosci.

Nie bedziemy tu wdawali sie w dociekania, czern tlumaczy sie ta
pewnego rodzaju nieche¢ Komisji Kodyfikacyjnej do sedziéw i swoisty,
pieszczotliwy, stosunek do rzekomych ofiar surowosci sedziowskiej.
Tak czy inaczej, faktem 'jest, ze Koinusja Kodyfikacyjna w materji nas.
interesujgcej wpadta w przesade, przeciwng ustawom dotychczaso-
wym: zastosowanie $rodka zapobiegawczego do- kogokolwiek — poza
recydywistg — uczynita fenomenem, ktéry w praktyce zapewne nigdyby
sie nie zdarzyl, gdyby interpretacja Komisji Kodyfikacyjnej utrzymata
sie na state.

Interpretacje te (poza wodmstemi nieco motywami urzedowemu)
w najjaskrawszej i najdobitniejszej postaci znajdui'emI)K/ w ciekawych
uwagach tworcy projektu K. P. K., prof. A. Mogilnickiego, ktore sie
niedawno ukazaty w Nr. 34 i 41/29 ,,Gazety Sadowej“. Sprowadza sie
ona do zasadniczego dogmatu: ,,Bez ustalenia warunkoéw
z art. 165 K. P. K sad nie moze zastosowac zadnego-
Srodika zapobiegawczego“ (istr. 523).

Przypomnijmy, jakie sg te ,,warunki*. Qio oine (art. 165 K. P. K.):
»Tymczasowe aresztowanie moze nastgpi¢ wtedy tylko:

a) gdy zachodzi uzasadniona obawa, ze oskarzony be-
dzie sie ukrywat, albo

b) gdy sprawa toczy sie o przestepstwio, za ktore ustawa prze-
pisuje kare pozbawienia wolnosci do 1 roku lilb kare ciezsza, a zachodzi
uzasadniona obawa, ze oskarzony bedzie nakianiat swiadkéw
do falszywych zeznan, lub w inny spos6b starat sie o usuniecie dowo-
doéw przestepstwa, albo

c) gdy oskarzony nie ma w kraju ani statego miejsca pobytu,
ani okreslonego- Zrodta utrzymania, lub gdy nie mczna ustali¢ jego-
tozsamosci, albio

d) gdy oskarzony jest przestepcg natogowym, zawodowym, lul>
recydywistg™.

Istota zagadnienia tkwi, oczywiscie, o ile chodzi o pierwsze dwa,
wypadki, w tern, co nalezy rozumie¢ pod wyrazeniem ,uzasadniona
obawa“. Wyraz ,,obawa“ wskazywatby na subjektywne przekonanie
sedziego do mozliw osci ukrywania sie oskarzonego lub usuwa-
nia przezen dowodow przestepstwa; wyraz ,uzasadniona“ bytby nie-
jako (zbedna skadingd) wskazéwka -dla sedziego, ze powinien sie przy
tern kierowac zdrowym rozsadkiem. Zdawaloby sie zatem, ze np,
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sedzia, przekonawszy sie, iz oskarzonemu grozi dtugoletnia kara, wie-
zienia, lub kara émierci, moze rozsadnie ,,0bawiac <sig“, iz oskarzony
ucieknie, albo conajmniej bedzie usuiwat dowody przestepstwa, i ze
zatem sed2|a bedzie mogt w tym wypadku zastosowaC jako Srodek
zapobiegawczy areszt lub kaucje (poreczenie). Alisci tak nie jest.

,Obawa ta — modwig motywy — musi by¢ uzasadniona, t. zn.
sad musi wskaza¢ okolicznosci, z ktorych obawa
ucieczki wyptywa i to ibez wzgledu na zarzucone
przestepstwo | grozacg kare. Samo zatem powofanie sig
na wysokosc grozacej kary nie wystarcza, gdyz nawet oskarzeni
0 najciezsze przestepstwa niezawsze wykazujg
sktonnos¢ do ucieczk.“ Prof. Mogilnicki jeszcze dobitnie)
podkre$la, iz sedzia musi koniecznie uzasadni¢, ze istnieja ,,obje k-
tywne dane, ikazgce przypuszcza¢, ze oskarzany bedzie sie
ukrywat“, przyczem nalezy wykazac, iz ,istniejg bardzo powaz-
ne, oparte nie na przypuszczeniu, lecz na objektywnych danych,
podstawy do mniemania, ze oskarzony ukryje sie i tem unie-
mozliwi wymiar sprawiedliwosci“ (,,G. S.* str. 521—2).

Stowem, sedzia, aby zastosowaé tymczasowy areszt, musi czarno
na biatem ud owodni¢, ze oskarzony ngpewino! ucieknie. Aby uzy-
ska¢ tak' ,,dowod“, musi jednak przedtem wypusci¢ zatrzymanego na
wolno$¢  dopiero, gdyby ten wtedy uciekt | taskawie powtdrnie dat
sie schwyta¢, moze go ewentualnie zaaresztowac. Inaczej trudno sobie
wyobrazié,.jak sedzia moze sie wystara¢ o dowdd ucieczki oskarzonego
w ciggu owych 43 godzin prowizorycznego zatrzymania (art. 169 K.
P. K.). Wszakze wtedy zatrzymany siedzi w areszcie i tem samem nie
moze uciekac, chocby chciat, ani nawet nie moze kupi¢ sobie biletu
zagranice lub dostarczy¢ sedziemu innych, ,,bardzo powaznych* i ,,ob-
iektywnych danych®, ze ucieknie. Sedzia zatem musi go po przestu-
chaniu zwolnié.

W ten sposob taki np. zb6j taniiucha, ktory bestjalsko zamoréo-
wat w todzi troje ludzi z checi zysku, nie bedac nigdy dotad karanym
| majac paszport w porzadku, musiatby by¢ przez sedziego $ledczego
wypuszczony na wolno$¢, pomimo, ze juz w dochodzeniu przyznat sie
do winy i w nastepstwie uzyskat wyrok $mierci. Ze ,krwawy Stasiek”
bytby z pewnoscig nie czekat na stryczek, to jest, zdaje sie, jasne dla
kazdego logicznie myslacego cztowieka, chociaz uczone motywy
twierdza, iz podobno ,,nawet oskarzeni o najciezsze przestepstwa nie-
zawsze wykazujg sktonno$é do ucieczki®...

To sarno dotyczy np. oskarzonych o dazenie do wywotania prze-
wrotu spofecznego. Komunisci, nie karani dctad i nie bedacy wiocze-
gami, powimniby — zgodnie z omawiang interpretacjg art. 165 K. P.
K — by¢ niezwhocznie wypuszczani na wolno$¢ z wiarg, iz nie uciekng
do Rosji, lecz cierpliwie bedag oczekiwa¢ na ,burzua>zyj.ne* ciezkie
wiezienie... ,,Wszystko to by¢é moze, jednakze ja to miedzy bajki wto-
ze" — powiedziat Krasicki.

To, co powiedziane byto o ,uzasadnionej obawie ucieczki“, do-
tyczy roéwniez, mutatis mutandis, obawy usuwania dowodow prze-
stepstwa. | ta obawa musi byC przez sedziegp udowodniona.
»o8d wiec — glosi prof. Mogilnicki — powotujac sie na punkt b
-art. 165 K. P. K., bedzie musiat ustali¢ jakis konkret-
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ny fakt, wskazujgcy na dazenie oskarzonego do zatarcia $ladow
przestepstwa, a wiec: probe przekupienia policji, zeby zniszczyta pro-
tok6t, namawianie chocby jednego Swiadka do falszywego zeznania,
usitowanie zniszczenia lub ukrycia dowodu rzeczowego i t. p.“ (tarnze
str. 522). BylibySmy ciekawi tego wiasnie ,,i t. ,p.“, albowiem przyto-
czone przyktady sg czysto akademickie: zatrzymany nie moze ,,nama-
wiac“ w ciggu owych 48 godzin Swiadkéw, gdyz oni z nim z reguly
nie siedzg w areszcie, nie moze niszczy¢ na odlegtos¢ dowoddéw rze-
czowych... Stowem — co tu owija¢ w baweine? — punkt b art. 165
K. P. K. przy takiej interpretacji pozostanie rowniez martwag literg!

Moze wiec przynajmniej punkty ¢ — d art. 165 K. P. K. dajg
sedziemu swobode ruchéw, a raczej swobode ,unieruchomienia®
oskarzonego? W punkcie ,,c* jest mewa o takim cztowieku, ktory ,nie
ma w kraju ani stalego miejsca pobytu, ani okre$lonego zrodia
utrzymam.a, lub gdy nie mozna ustali¢ jego tozsamosci“. Innemi stowy,
chodzi tu o t. zw. ,brodiage”, o totstojowiski typ ,,zywego trupa“.
Coiprawda, u nas, w Polsce, typf widczegi, ktory nawet ,,miejsca po-
bytu“ nie ma, realnie — poza beletrystyka — wiasciwie nie istnieje;
przypusémy jednak, ze i tacy bywaja.

Punkt ,,d“ mowi o ,,przestepcy natogowym, zawodowym lub recy-
dywiscie”. Nawiasem mowigc, terminologja ta jest catkiem niefachowa
(czem sie rdzni przestepca ,,natogowy“ od ,,zawodowego““?), ale nie
0 to w tej chwili chodzi.

Najciekawsze to, ze i w tych wypadkach sedzia, aby zaaresztowac
przestepce, ktory jest widczega, natogowcem, zawodowcem, lub recy-
dywistg, musi imu te przymioty réwniez udowodnic¢. Punkty ¢ i d
art. 165 K. P. K. nie wymagajg blizszego omoéwienia — twierdzi prof.
Mogilnicki. — W obu jednak przypadkach samo- powotanie sie na
\Wskazane w ustawie okolicznosci nie wystarcza, przeciwnie, fakty,
stanowigce podstawe aresztowania, nalezy z cata Scistoscig
ustali¢” (tamie, str. 522). Jak sedzia moze ,ustali¢“ w ciggu 43
godzin, ze przestepca nie pia w kraju miejsca pobytu, utrzymania, ze
jest natogowym, zawodowym lub recydywista? Jeszcze co do recydy-
wy, to mozna jg udowodni¢ rejestrem karalnosci, prowadzonym przez
Ministerstwo w Warszawie; ale i itego nie mozna zrobi¢ w ciggu 48
godzin. Jezeli wiec oskarzony oswiadczy sedziemu, ze jego ,,miejsce’
pobytu* jest w Pipidowce, ze ma tamze majatek ziemski, recydywistg
nie jest, natogdbw zdroznych nie posiada, to sedzia powinienby go
zwolni¢, choéby imiat podejrzenie, iz oskarzony ktamie, lub zgota kpi...

Tyle C0' do tymczasowego aresztowania. Moze jednak sedzia ma
prawo zastosowac kaucje lub poreczenie wedtug witasnego uznania?
Bynajmniej. Zdaniem prof. Mogilnickiego ,.kaucja i poreczenie nie sg
w nowym K. P. K. samodzielnemu $rodkami zapobiegawczemu Sg to
$rodki pomocnicze, majgce zastosowanie dopiero wtedy, gdy juz usta-
lono podstawe do aresztowania i poprzestania na srodku zapobiegaw-
czym fagodniejszym® (str. 522). Twierdzenie to opiera prof. Mogilnic-
iki na interpretacji gramatycznej art. 173 K. ?. K., gdzie jest mowa
0 ,,0dstgpieniu od aresztowania“ i o ,,zwolnieniu aresztowane-
g 0" za kaucjg lub poreczeniem.! Stad wniosek, ze ,,zazadanie kaucji
lub poreczenia bez ustalenia warunkéw, uprawniajgcych do aresztowa-
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nia w mysl art. 165 K. P. K., jest tak samo niedopuszczalne, jak aresz-
towanie* (sfr. 523).

Poco wiec istnieje tego rodzaju Srodek zapobiegawczy? Oczy-
wiscie, dla wygody oskarzonych, Scisle méwigc, recydywistow, gdyz
tych tylko, jak widzieliSmy, w praktyce ,mozna“ czasem aresztowac.
Mozna — ale musu niema. Raczej przeciwnie — ,,mozna odstapi¢ od
aresztowania® 'biednego recydywisty, zeby mu sie przypadkiem krzyw-
da nie stata... Musu wprawdzie lez niema, ale — powiedzmy — dys-
kretna wskazdwka dla sedziego, zeby byt Wyrozumiaty... Tak przynaj-
mniej wynika z ducha motywdw i komentarzy; czy stusznie — zoba-
czymy nizej.

Istnieje jednak jeszcze jeden Siodek zapobiegawczy, wprowadzo-
ny do K. P. K. przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci wbrew zapatrywa-
niom Kom. Kodyf. Mamy tu r.a mysli zakaz wydalania 'si¢ i dozér po-
licji. ,,Uznajac potrzebe zastosowania $rodka zapobiegawczego —
gtosi art. 187 K. P. K. — sad moze zakaza¢ oskarzonemu wydalania
sie ze istategO' miejsca zamieszkania, albo odda¢ go pod dozor policji
panstwowej, wdjta lub .sottysa albo pod dozor innej whadzy, ktdra tego
sie podejmie, jezeli Srodkite sg w danym wypadku wy-
starczajace... Jezeli oskarzony nie stosuje sie do zarzadzen, wy-
danych na, zasadzie .niniejszego artykutu, sad wiadny jest za-
slosowac nkuteeznicjszy srodek zapobiegawczy*
Moze tu wreszcie sedzia ma pirawo postgpi¢ wedtug swego ,,uznania“
i zgodnie z ,,potrzebg” wymiaru sprawiedliwosci, cho¢ moze wbrew
interesowi oskarzonego? Gdzie tam! , Pozory!* | Sad nie moze, ot tak
sobie — tlumaczy prof. Mogitnicki — wedtug niezem nieskrepowa-
nego uznania doj$¢ ido wniosku, ze jeden z przewidzianych w art. 187
K. P. K. $rodkéw zapobiegawczych jest potrzebny, —musi i w tym
wypadku ustali¢ warunki aresztowania, wskazane w art. 165 K. P.
K.“... ,,Uznanie" sedziowskie — to przezytek! ,,D awn i ej wystarcza-
to uznanie sgdu — wywodzi prof. Mogitnicki — Ze ten, czy inny $rodek
jest potrzebny, obecnie trzeba stwierdzi¢ istnienie objektywnych fak-
tow, uzasadniajgcych potrzebe zastosowania chio¢by nadagod-
niejs:zego Srodka zapobiegawczego* (str. 523).

Calg swojg argumentacje w przedmiocie .nie stosowania Srodkow
zapobiegawczych popiera jeszcze prof. Mogitnicki groznemi sankcjami
na sedzidw. ,,Sedzia — ostrzega — ktoryby w takich warunkach
nakazal aresztowanie, uzasadniajgc swoje postanowienie tylko wyso-
koScig grozacej kary narazitby sie sam na odpowiedzialnos¢.dy-
scyplinarng, a moze nawet karng za. bezprawne pozbawienie
wolnosci“  (str. 522). Nie do$¢ na tern: ,,oskarzony mdgiby
o$wiadczy¢, ze .nie poddaje sie zakazowi niewydalania sie,
wzglednie, ze nie bedzie wykonywat wtozonych nan obowigzkdw,
zwigzanych z dozorem policyjnym w mys$l art. 187 § 3 K. P. K., i sad
bytby bezsilny, o ileby nie zachodzity warunki z art. 165 K. P. K.
(str. 523)...

Atoli ani argumentacja rzeczowa prof. Mogilnickiego, ani nawet
straszenie odpowiedzialnoscig, nie beda, jak sadzimy, w moznosci
przekona¢ sedziéw o stusznosci streszczonej powyzej interpretacji, a to
nietylko dlatego, ze uczynitaby ona istotnie sady ,,bezsilnemi“ w wal-
ce z przestepstwem, ale takze i dlatego, ze jest ona sprzeczna z prze-
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pisami K. P. K. Interpretacja ,,sedziowska" (art. 519 K. P. K.), 'bedzie
niewatpliwie, jak przypuszczamy, sprzeczna z motywami Kom. Koidyf.,
ale tern nie nalezy sie zbytnio przejmowac. Motywy nie sg praiwem,
lecz wskazowka, Jak pojmowat ustawodaweca ten tub inny przepis. Ko-
misja_Kodyfikacyjna ,ustawodawcg” nie jest; K. P. K. w brzmieniu
obowigzujagcem rozni sie bl 'znacznie od projektu Kom. Kodyf., gdyz,
jak wiadomo, Ministerstwo Sprawiedliwosci w projekcie tym poczynito
duze zmiany (np. dodato interesujacy nas art. 187 K. P. K.). W ten
sposob miarodajnemi mogtyby by¢ tylko motywy miniisterjalne, ktore
dotad w takiej formie nie ukazaty sie. Motywy Kom. Kodyf. .s3 moze in-
teresujgce, ale — dla historyka K. P. K., nie za§ dla orzecznictwa.
Orzecznictwo pdjdzie niewatpliwie po linji dobra wymiaru sprawiedli-
wosci, odrzucajgc wznioste moze i piekne fantazje i ,,pryncypjalinosci*.

Przechodzac do pozytywnej czeSci naszych wywodow, zaczniemy
wiasnie od art. 187 K. >P. K. Stanowi on istotnie ,,wytom“ w kunsztow-
nie i dowcipnie wyteoretyzowanej interpretacji przeciwnikow $rodkow
zapobiegawczych, i to wylom bynajmniej nie ,,pozorny, jak to dobro-
tliwie usitujg nam wytlumaczy¢. Sad stosuje zakaz wydalania sie lub
dozér policji wtedy, kiedy uznaje potrzebe zastosowania srod-
ka zapobiegawczego“ — mie aresztu lecz — jakiegokolwiek
»Srodka zapobiegawczego®, jezeli tylko uzna, ze zakaz ten lub doizor
bedag ,,w danym wypadku wystarczajgace*. Skoro za$ oskarzony
nie ,,stosuje sie“ do ograniczen swobody, zarzadzonych przez sad,, mo-
ze by¢ wobec niego zastosowany ,,skuteczniejszy $rodek zapo-
biegawczy*, a wiec — znéw wedlug uznania sagdu — areszt lub
mkaucja (poreczenie). To sg ipisissima verba ustawodawcy i zadna —
excusez le mot — sofistyka nic tu nie pomoze!

Jest rzeczg oczywistg, iz sad przy stosowaniu jednego ze Sroictkdw
zapobiegawczych z art. 187 K. P. K. nie bedzie sie kierowat fantazja,
sadyzmem, czy manjg przesladowcza, lecz ,,potrzebg” wymiaru spra-
wiedliwosci. ,,Ot tak sobie* .nie postepuje nigdy zaden zdrowy na
umysle sedzia, a tacy tylko moga by¢ brani pod uwage. Gdyby zresztg
wyjatkowo znalazt sie kiedy w sgdownictwie warjat lub degenerat, to
przecie mozna go- zawsze usung¢ w trybie art. 11C U. S. P. 6lc poco dla
mtakich skadingd nieprawdopodobnych wypadkéw krepowac¢ swobodne
‘uznanie wszystkich sedziéw po wieczne czasy?

Mowig nam wprawdzie, ze to ,.swobodne uznanie“ sedziowskie
jest przezytkiem (przynajmniej o ile chodzi o $rodki zapobiegawcze).
By¢ moze; ale poco w takim razie istnieje art. 10 K. iP. K., ktory te
swobode uswieca i sankcjonuje w odniesieniu do wszelkich ,,orzeczen”
(a wiec i co do postanowien o Srodkach zapobiegawczych?).

Jezeli sg powoCy do mniemania, iz sedziowie ,,0t taik sobie”, dla
kaprysu, bedg stosowac $rodki zapobiegawcze, to przeciez tembardziej
nalezy sie obawia¢, ze bedg w obigkanczy sposéb wymierza¢ kare.
Jak nieufno$¢ — to nieufnosc! Nalezatoby przeto w takim razie i przy
wyrokowaniu odrutowac sedziego splotem kazuistycznych ograniczen,
ktoreby w dostateczny sposéb zabezpieczaly ,prawa osKarzoucgo“.
Nie do$¢ na tern: nalezatoby moze powréci¢ do tych archaicznych ko-
deksow, ktore detalicznie, jak w aotece, przepisywaty odpowiednig
kare na przestepstwo (za wybicie jednego zeba — taka to kara, za wy-
bicie dwoch — dwa razy wigksza i t. p.), sprowadzajac w fen sposob
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sedziego do roli bezdusznego automatu. P. p. oskarzeni .byliby wtedy
zupetnie ,,zabezpieczeni“ przed niegotiziwoscig sedziow!

Narazie jednak trzeba stwierdzi¢, ze, przynajmniej o ile chodzi
o Srodki zapobiegawcze, przewidziane w art. 137 K. P. K, to sg one
pozostawione swobodnemu uznaniu sedziego, Ograniczonego jedynie
logikg i zdrowym rozsagdkiem. Atoli jezeli chodzi o dwie inne (kategorje
Srodkdw zapobiegawczych (tymczasowe aresztowanie, kaucja), to i tu
jednak K. P. K. pozostawia sedziemu duzg swobode przy ich stosowa-
niu. Przedewszystkiem zaréwno aresztowanie jak i kaucja (porecze-
nie) sedzia moze zawsze zastosowa¢ wobec widczegi i recydywisty
(art. 165 K. P. K. punkty ¢ — d), przyczem oczywiscie wtdczega sam
musi udowodni¢ sedziemu, ze nie jest wtoczega (a nie odwrotnie), zas
co do recydywy wystarczy jakikolwiek dowod w tym kierunku (np.
wywiad policji), ktory w nastepstwie powinien byC sprawdzony (po
otrzymaniu wyciagu z rejestru karalnosci). Co sie za$ tyczy punktow
a—b art. 165 X. P. K., to jest rzeczg oczywista, iz pojecia ,,uzasadnio-
nej obawy* ucieczki lub usuwania $ladoéw przestepstwa nie nalezy poj-
mowac sofistycznie w ten sposob, ze obawa ta zachodzi .dopiero wte-
dy, gdy oskarzony naprawde uciekt, albo gdy juz usungt dowody prze-
stepstwa — wtedy bowiem istnieje fakt, nie za$ ,,obawa“. Obawa ta-
ka moze byc ,uzasadniona“ nietylko ,konkretnemu faktami“ (ktorych
sedzia nigdy nie bedzie imogt ,,stwierdzi¢“ w chwili przestuchania za-
trzymanegogl, ale takze — 1 przedewszystkiem — domniemane-
m i. Wszakze art. 358 K. P. K. (oraz uzasadnienie Koim. Kodyf. dc tego
przepisu) pozwalaja sagdowi nawet skazywac na podstawie do-
mnieman, byleby orme bylty ,lwgiiczttie wysnute® Jezeli tak,
to przecie tembardziej sagd moze kierowac sie¢ domniemaniami przy sto-
sowaniu $rodkéw zapobiegawczych.

Oczywiscie, sad musi iprzy tern bra¢ pod uwage 1) zebrane prze-
ciw oskarzonemu (w dochodzeniu) (poszlaki i 2) wysokos¢ groza-
cej mu kary. Jest tbowieim rzeczg oczywistg, iz zaden sedzia nie uwiezi
zatrzymanego, o ile przekona sie z dochodzenia, iz brak jest dostatecz-
nych danych do ewentualnego wyroku skazujgcego, albo ze oskarzo-
nemu grozi drobna grzywna, lub krétkoterminowy areszt. Sedzia, kto-
ryby w takim wypadku zastosowat jakikolwiek $rodek zapobie-
gawczy , wykazalby, ze jest chory umystowo i ze nadaje sie do natych-
miastowego zwolnienia*). Z drugiej istrany sedzia, ktéryby pozwolit
hasa¢ na wolnosci zb6jom, bandytom, szpiegom i t. p. dlategc tylko«, ze
w chwili doprowadzenia ich przez policje do przestuchania nie mozna
byto im udowodni¢, ze usitowali ucieka¢ lub usuwaé dowody przestep-

*) W artykule swym, wydrukowanym w Nr. 41/29 ,Gazety Sadowe;j”,
prof. Aicgilnicki wyobraza sobie, iz ,,poczatkujacy asesor sadowy” mogtby ,,zgod-
nie z ustawy” nakazac S/mcza_sowe aresztowanie ,,wesotego studenta”, oskarzo-
nego z art. 262 K. K., gdyby sie okazato, ze oskarzony usifowat uciec przed poli-
cjantem. Humorystyczny ten przyktad dowodzi, do jakiego« .paradoksu mozna
dojs¢, trzymajac sie wiasnej prof. Mogilnickiego interpretacji art. 165 ust. ,,a"
K. P. K. "Gdyby prcf. Mogitnicki kiedykolwiek stykat sie z owymi ,,asesorami”
w praktyce, to dowiedziatby sie, ze nietylko me sg oni takimi sadystami, ale,
wprost przeciwnie, majg tendencje do ,filozofowania”, wyniesionego z uniwersy-
tetu, co Wzraza sie w tagodnem stosowaniu $rodkéw zapobiegawczych, w za-
wieszaniu kar i t. p., na co niejednokrotnie zwracano uwage przy urzedowych
lustracjach i wizytacjach.
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Ktwa, musiatby by¢ uzrany za doktrynera, Zzyciowo- nierozgarnietego,
lub zgota naiwnego... Trzeba:'bowiem naprawde nie imie¢ za grosz wy-
obrazni, azeby ,,ufac“ oskarzonemu, ktéremu grozi kara Smierci lub
dtugoletnie wiezienie, ze tak sie przejmie art. 83 K. P. X,, iz z poczucia
,obowigzku“, o ktérym tam moiwa, stawi sie na kazde zadanie sedziego
Sledczego i sadu! Przecie dla kazdego rozsadnego cztowieka jest jas-
nem, ze taki oskarzony (o ile nie jest desperatem) bedzie conajmniej
nkrecit w toku $ledztwa, bedzie zasiegat porad adwokatdéw, a wresz-
cie, upewniwszy sie, ze moze by¢ skazany, a nawet uzyskawszy wyrok
skazujgcy w | instancji (bo i wtedy pono nie mozna go takze zamknac),
zapowie apelacje i — ucieknie...

Talk wiec wysokos¢ .grozacej oskarzonemu kary jest — wbrew
prof. Moigilnickiemu — dostateczng podstawg do zastosowania art. 165
K. P. K. Ze jest ona dostateczna przy stosowaniu kaucji lub poreczenia,
to jasne dla kazdego, kto doczyta uwaznie art. 173 K. P. K. do konca.
Jest tam wiasnie mowa, ze ;sad ,,przy wyznaczaniu“ tych $rodkéw za-
pobiegawczych ,uwzglednia... grozgaca kare*. Jezeli zatem, sto-
sujac (kaucje, sad powinien (,,uwzglednia“, a nie ,.moze uwzgled-
nic*) bra¢ pod uwage grozaca oskarzonemu kare, to ieimbardziej po-
winien te okoliczno$¢ mie¢ na wzglednie przy stosowaniu tymczaso-
wego aresztowania. Wszak sam prof. AtogiMcki (twierdzi, ze kaucja
i poreczenie sg Srodkami zapobiegawczemu ,,zastepujagcemi“ tymcza-
sowe aresztowanie. Jezeli tak, to podstawy tu i tam .sg te same, a za-
tem i ,grozaca kara“ implicite tkwi u podwalin art. 165 K. P. K., —
tkwi mianowicie jako przyczyna, mogaca wywota¢ ,,uzasadniong Oba-
we* ucieczki lub matactwa.

Widzimy stad, ze taka interpretacja przepiséw K. P. K. o $rodkach
zapobiegawczych, jakg znajdujemy w motywach Kom. Kodyf i w cy-
towanym artykule prof. Mogilnickiego, jest zyciowo i prawniczo nie-
stuszna. O$mielamy sie nawet wyrazi¢ zdanie, ze, bylaby ona, w razie
przyjecia isie w praktyce, w wysokim stopniu szkodliwa dla wymiaru
sprawiedliwosci, sprowadzitaby bowiem zupetne sparalizowanie dzia-
talnosci sadow. Ponadto skutki (spoteczne faworyzowania oskarzonych
a lekcewazenia pokrzywdzonych bytyby fatalne — zabityby wiare
w potege karzacego ramienia Panstwa. W teorji bowiem mozna sobie
nawet fantazjowac na temat ,,nie morderca jest winien, lecz zamordo-
wany* i wygtasza¢ hasto: ,laissez passer l'assassin“ Ale prawo pozy-
tywne jest dyscypling praktycznag, ktéra musi sie liczy¢ nie tyle
z tcorja, ile z, zyciem i psychika, spoteczna.

Dlategol tez, bedac z calem uznaniem dla pracy, nauki i sumien-
nosci cz-‘onkéiw Kom. Kodyf. w sekcji procedury karnej, musimy jed-
nak wyrazi¢ przy okazji zal, ze wsrod tworcow tejze procedury nie
znalazt sie ani jeden cztonek, ktéryby kiedykolwiek byt sedzig $led-
czym lub grodzkim i, co za tern idzie, stosowat $rodki zapobiegawcze
w praktyce. Bytoby wtedy z pewnoscig nie doszto-—jezeli nie do takiego,
jak obecnie, ujecia k-westji Srodkéw zapobiegawczych w K. P. K., to
przynajmniej — do powstania interpretacji, szlachetnej niewatpliwie
w tendencji, lecz, niestety, jak widzieliSmy, nierealnej i niezyciowej.
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DZIAL PRAWA HANDLOWEGO

SEWERYN SZER

Gzy osota prawna moze byc
likwidatorem ?

Obowigzujgca przepisy prawa handlowego .odpowiedzi na posta-
wione w tytuie pytanie nie dajg (por. art. 49 i 50 dekr. o rejestrze
handl., art. 131 pr. o spotkach akc., przepisy dekretu o sp. z ogr. odp.1)2 3

W orzecznictwie niemieckiem i w pogladach pisarzy niemieckich
spotykamy odmienne rozstrzygniecia, w zaleznosci ,od 'tego, czy chodzi
o spotki firmowe i firmowo -komandytowe, czy o spo+k| Z ograniczong
odpowiedzialnoscig i akcyjme.2)

W stosunku do pierwszej kategorji spotek dominuje poglad, ze ich
likwidatorami moga by¢ osoby sprawne; takie rozstrzygniecie icwestji
jest skutkiem uznania przez doktryne i orzecznictwo niemieckie, ze
w spotkach firmowych i firmowo - komandytowych spoinikami firmo-
wymi moga by¢ os,0by prawne. Bo, skoro analogiczny do cytowanego
i art. 49 dekr. o rej. iref. handl.—8 146 kod. handl. niem. gtosi, ze likwida-
cje przeprowadzajg wszyscy wspolnicy w charakterze likwidatorow, o ile
uchwata wspdlnikow lub umowa spétki inaczej nie stanowi, to ustalenie,
ze wspolnikiem firmowym moze by¢ osoba prawna, pzmacza, ze moze
by¢ ona i likwidatorem.

Natomiast, jezeli chodzi o wyzej wzmiankowang, drugg kategorje
spotek, to powazni autorowie niemieccy, Wbrew pstatnim wyrokom
sadow niemieckichs), krytykujac te wyroki, zajmujg stanowisko nega-
tywne, uznajac, ze likwidatorami tych spétek nie moga by¢ osoby
prawne, a to wobec tego, ze niecodobna dp os6b prawnych stosowaé
sainkcyj karnych, przewidzianych w stosunku Idff likwidatorow w usta-
wach wspomnianych spotek (art. 82 i nast. niem. ust. 0 sp. z ogram
capow., 8§ 312 i mast. kod. hanidt niem., art. art. 161, 165, 167 i 168
poisk. prawa o sp. akcyjnych). Bo, sikoro z jednej strony osoby prawnej
w ten sposob ukara¢ nie mozna, z drugiej za§ — prawodawca posta-
nowit, ze likwidatorowie ulegajg karnej odpowiedzialnosci, tc stad
wyprowadza sie wniosek, iz, zgodnie z wolg prawodawcy, likwidato-
rami moga by¢ jedynie osoby, do ktérych w catej petni odnosne sankcje
karne mozna zastosowac, czyli osoby fizyczne; jest to gwarancja nale-
zytego spetniania przez nich swych funkcyj.

1) Natomiast, zgodnie z g 92 austr. ust. o sp. z ogr. odp., likwidatorami moga
by¢ tglko flz%czne osoby.

s, Kommentar zum H. G. B, 12 i 13 wyd., Anm. 1 do § 293; 1 do
§ 146 1 22 do § 105. E. Brodmann Aktienrecht, 1928 r. punkt 3 § 295.

3) Juristische Wochenschrift N. fwWgo z 10/17. V. 1030, na str. 1410—1412
podane orzeczenie Kammergerichtu z 26. IX. 1929 roku, uznajace, ze likwidatorem
sp. z ogr. odpow., jak i wszelkiej innej spGtki moze byc rowniez osoba prawna.
Do orzeczenia teﬁo umiescit tamze glosse Brodmann.

Poglady doktryny niemieckiej 1 orzecznictwa niemieckiego cytujemy ze wzgledu
na pokrewieAstwo odnos$nych ustaw.
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Na tle tych pogladéw 'na uwage zastuguje jeszcze stanowisko
Brodmannta, ktéry uznaje, ze osoba prawna wogole likwidatorem by¢
nie moze, gdyz jest to sprzeczne z jej istotg. Gdy bowiem idea zastep-
stwa 0sOb prawnych w obrocie przez ich prawnych reprezentantow
jest fikcjg, majaca na celu uzupetnienie niezdolne$ni maturalnej tych
0s6b do wyrazania swej woli za posrednictwem osob fizycznych, "to,
skoro ten, kto sam moze dziata¢ wytgcznie przez reprezentantdw, bedzie
reprezentantem innej osoby, powstanie sytuacja réwnie nieokreslona,
jak i nienaturalna.

Rozwazmy wyzej powotane argumenty, ktére majg na celu uza-
sadni¢, ze osoba prawna nie moze by¢ likwidatorem badz tylko pewnej
kategorji spotek, badz, ze wogéle likwidatorem by¢ nie m,czc. Ot6z —
zdaniem liaszem — nie mozna konstruowac koncepcji z zakresu prawa
cywilnego argumentami, zaczerpnietymi z dziedziny prawa Kkarnego.
Okoliczno$¢, iz prawodawca nic przewidziat pewnego stanu faktycz-
nego i ze wskutek tego powstata luka w prawie, w pewnej kategorji
przepisow (karnych — odnosnie 0s6b prawnych, nie moze uzasadniac
pogladu, ze osoby prawne, ktére mogg by¢ poamiotami stosunku praw-

nego i zacigga¢ zobowigzania, sg wykluczone od spetniania czynnosci
likwidacyjnych.

Tego rodzaju interpretacja w ptaszczyznie prawa cywilnego zmu-
szataby do ustalania, czy w stosunku do danej osoby prawnej istniejg
w odno$nych ustawach sankcje karne pozbawienia wolnosci w wypad-
kach wystepkdw likwidatorow, a jezeli istniejg — to osoby piawine nie
mogg by¢ likwidatorami — i odwrotnie. Tak wiec, jezeli chodzi o wyzej
cytowane ustawy, to w dekrecie o rejestrze handlowym brak takich
przepiséw karnych, brak ich rowniez w dekrecie o spotkach z ogr.
odpow.; brak ich wreszcie w kod. kar. z 1903 r., ktéry w art. 605 mowi
jedynie p nieprzedsiebraniu $rodkéw w celu zlikwidowania przedsie-
biorstwa, a nie moéwi o czynnosciach likwidacyjnych; spotykamy nato-
miast sankcje karne w wyzej powotanych artykutach prawa o spétkach
akcyjnych.

Jednakze takie rozwigzanie godzitoby w zupetnie ustator.y poglad
0 0golnej zdolnosci do> dziatan prawnych os6b prawnych. A nastepnie,
pomijajac teoretyczna, otwartg kwestje karalnosci osoby prawnej, czy, na
tle pozytywnego prawa, ten, kto jest wyrazicielem woli esoby prawinej,
nie ponosi wisze.Iki.ch skutkow tego stanu, az do' karnej ,0 dpowiedzialno-
$ci, do kary pozbawienia wolnosci wigcznie? Z punktu widzenia prawa
karnego i 'karno-administracyjnego reprezentant osoby prawinej jg per-
sonifikuje. Tak up. pirzecznictwp administracyjne pruskie uznato, ze
kwalifikacjom moralnym, jakich sie zada od osoby, ubiegajacej sie
0 uzyskanie koncesji np. na wyszynk trunkéw, winni odpowiadaé, gdy
chodzi o spotke akcyjna, jej zaalzadcy. Nasze orzecznictwo uznato, ze
ait. 507 K. K. ma zastosowanie i do o0s6b prawnych i ze, zmuszajac
gwattem lub grozbg karalng osobe fizyczng, jako wyobraziciela i pel-
nomocnika ,0soby prawnej, do zrzeczenia sie praw tej osobie prawnej
przystugojacycn, sprawca podmiotowo i przedmiotowo' dopuszcza sie
czynu w rzeczonym artykule przewidzianego. Nastepnie w szeregu
-obowigzujacych  Ustaw akcentuje sie gloiwling odpowiedzialnos¢
zastepcy | positkowg 'lub solidarng odpowiedzialno$¢ zastgpionego
(por. np. art. 33, 36 ustawy karno-skarbowej; art. 21 Rozp. p ustano-
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wieniu instytutu badania konjunktur i t. d. — Dz. Ust. R. P. Nr, 17/28 r_
poz. 144); w tych wypadkach chodzi o grzywny, kary pieniezne, koszty
postepowania. Wreszcie niektore ustawy wprost dedaé'q)karze ozba-
wienie wolnosci zastepcdéw oséb prawnych, tak wiec ftp? art. 47 Roz-
porzadzenia o postep, przymusowem w administracji stanowi, ze odno-
$nie 0s6b prawnych moze by¢ zastosowana tylko kara pieniezna,
jednakze w stosunku do prawnych zastepcow ,0s0b prawnych moze by¢
stosowany procz kary pienieznej takze areszt zastepczy (art. 48)
(poréwin. réwniez art. art. 17, 23 Rozp. o- zegludze i sptawie na $rédlad.
drogach wodnych — Dz. Ust. R. P. Nr. 29/28 r. poz. 266).

Drugi argument — mamy na mysli stanowisko' Brodmann‘a — jest
mato uzasadniony. To, Ze osoba prawna moze dziataC jedynie przez
ustawowego' reprezentanta, nie wyklucza jej dziatalnosci, jako repre-
zentanta; reprezentantem jest ona tylko z punktu widzenia osoby trze-
ciej, ktore; czynno$¢ zresztg we wiasnem imieniu wykonywa; dla niej
samej i objektywnie ta dziatalno$¢ stanowi samodzielny przedmiot jej
przedsiebiorstwa. A jezeli chodzi o ten zarzut, ze prawnymi reprezen-
tantami moga by¢ tylko osoby fizyczne, to, jak stusznie wyjasnit Ober-
landgericht Karlsruhe w wyroku z 1925 r., wyjatek od reguty w danym
wypadku polega tylko :na tern, ze oznaczenie tej fizycznej osoby naste-
puje nie bezposrednio, lecz posrednio.

Argumenty wiec przeciwnikow dopuszczalno$ci uznania o0soby-
I prawne], jako likwidatora, nie sg przekonywujace.

Jak wl)K/nika bowiem z tego, 30 wyzej przedstawiono — ;2 jednej
strony brak przeszkod prawnych do dopuszczenia 0séb prawnych do.
funkcji likwidatordw, za$ z drugiej strony w petni uzasadnione potrzeby
zycia uzasadniajg pozytywne rozwigzanie omawianego problemu t. z._
uznanie, iz osoba prawna moze by¢ likwidatorem.

W innych panstwach istniejg specjalne spotki, taik zw. powierni-
cze (TreuhaiidgeiseHsdhaftein), powstate ze wzgledu na skomplikowane
stosunki dzisiejszego zycia gospodarczego'; spetniaja one fachowo $cisle
okre$lone czynnosci dla osob trzecich, spetniajg je lepiej, gdyz tylko
danej dziedzinie! sie¢ poSwiecajg i zwalniajg osoby trzecie od drugorzed-
nych z punktu widzenia ich dziatalnosci czynnosci; jest tp objaw specja-
lizacji dzisiejszego zycia gospodarczego. Spotki te, miedzy iinnemi, zaj-
mujg sie i czynnosciami likwidacyjmemi. V/ niektorych krajach, jak
w Niemczech, spotki te, rozwijajac sie stale (poczawszy od roku 1899),
oczekuja swego prawnego uregulowania; w innych krajach kontynentu?
(w Anglji znalazty juz dawno prawne unormowanie), prawodawca,
idac za potrzebami zycia, stworzyt stosowne przepisy prawne; taik np.
ustawa wioska z 16. XII. 1926 roku stanowi, ze funkcje likwidatoréw,
komisarzy sadowych, rewidentéw bilansowych i t. d. moga spetniac-
spotki i przedsiebiorstwa w tym celu do zycia powotane; sg one konce-
sjonowane i podlegajg kontroli rzadu; w tym kierunku idzie réwniez
projekt iniemiecki.
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JAN GUMINSKI

Wytacznos¢ znakdéw towarowycli

W mysl art. 190 Rozp. Prez. z d. 22. 3. 28 poz. 384, zakazane
jest umyslne wkroczenie bezprawne w wykonywaniu przemystu i handlu
W zakres wylgcznosci, z zarejestrowania znaku towarowego wynikajacej”.
Powstajagce na tle tego zakazu pytanie, Kkiedy rozpoczyna sie wylaczne
prawo oznaczania towar6w znakami i ochrona prawna tej wytacznosci, znajduje roz-
wigzanie w art. 174 Rozp. Prez., na mocy ktorego zaréwno wytaczno$¢ znaku, jak
i jego ochrona prawna rozpoczynajg sie od dnia rejestracji znaku, oraz w art. 199
Rozp., nakazujagcym rejestracje znaku i wydanie Swiadectwa ochronnego po dopet-
nieniu warunkéw przez osobe, zglaszajaca sie do Urzedu Patentowego 0 przyznanie
prawa wytgcznego uzywania znaku towarowego, cigzacych na niej po uzyskaniu po-

nysinej uchwaty w mysl ustepu | art 199 (oplaty i koszta ogtoszenia w ,Wiad. Urz.
Pat.”). Data $wiadectwa ochronnego uwaza sie za dzien rejestracji i udzielenia pra-
wa wylacznosci (ust. 6 art. 199). Z zestawienia powyzszych przepiséw art. 199 i art.
190 jaknajoczywisciej wynika, ze odpowiedzialno$¢ z art. 190 powstaje w dacie wy-
datna Swiadectwa ochronnego, nie za§ w dacie ogtoszenia o rejestracji znaku
w ,Wiad. Urz. Pat.”. Ze $wiadectwo ochronne nabiera mocy obowiazujacej wzgle-
dem wszystkich osob trzecich wiasnie z datg jego wydania, — na to dodatkowo wska-
zuje art. 237Rozp. Prez., ktéry ksiegom rejestrowym Urzedu Pat. nadaje charakter
publiczny, osobom za$ zainteresowanym przyznaje prawo otrzymywania wyciggow z
rejestrow, co bytoby zbyteczne, gdyby taki charakter publiczno-obowigzujacy miaty po-
siada¢ jedynie ogtoszenia w ,Wiad. Urz. Pat.”. Po tej wihasnie linji idg zamierzenia pra-
wodawcy w catem rozporzadzeniu o ochronie wynalazkéw ,wzoréw i znakéw towa-
rowych, jak to wynika i z innych artykutéw tegoz rozporzadzenia, ktére prawo wy-
tacznego korzystania z -yynalazku licza od chwili ,udzielenia patentu” (art. 1), pra-
wo zaS wylacznego korzystania z wzoréw — od chwili zarejestrowania wzoru (art.
87), nie za$ od chwili ogtoszenia o wydaniu patentu lub zarejestrowaniu wzoru. Da-
lej nalezy podkreslic dwie okolicznosci: 1) ze skoro art. 41 Rozp. Prez. nakazuje
ogloszenie w ,,Wiad. U.P.” o udzieleniu patentu art. 126, — o0 rejestracji wzoru,
artykut za$ 199 (ustep 4) —-o0 rejestracji znaku, — to rzeczone ogfoszenie stanowi
zjawisko, nastepujace po udzieleniu patentu i rejestracji wzoréw lub znakéw, czyli
nie wchodzi w gre przy ODliczaniu daty wytgcznosci patentu lub $wiadectwa ochron-
nego, jako zwiazanej wtasnie z datg samego patentu lub Swiadectwa; 2) ze Rozp.
Prez. przeprowadza zasade: ,prior tempore potior jure” w sposob, S$wiadczacy
0 tem, Ze juz na znaczny okres czasu przed uchwatg Urzedu P. przyznaje sie pierw-
szenstwo temu, kto pierwszy sie zglosit (sg to art. 10, 96 i 182), z czego wynika,
ze przywilej pierwszenstwa nie jest uzalezniony od pierwszenstwa ogloszenia, a wiec
1 ochrona prawna patentu, wzoru lub znaku towarowego, juz uchwalonych i zare-
jestrowanych, réwniez nie moze by¢ postawiona w zaleznosci od ogtoszenia.

ORZECZNICTWO
(T opracowane przez Biuro Orzecznictwa S. N.)

WEKSEL — WYJSCIE ZE STOSUNKU WEKSLOWEGO.
Art. 13 ust. 3 Pr. Weksl.
Posiadacz wekslu z indosu in blanco przez przeniesienie wekslu na inng osobe
bez wypetnienia indosu i bez indosowania wychodzi ze stosunku wekslowego.
N. I. C. 1144/29 r. z dnia 4. 111.1930 r.

WEKSEL — INDOS ZASTEPCZY.
Art. 13 i 17 Prawa Wekslowego.

W mysl art. 13 i 17 Pr. Weksl. indos zastepczy nie moze by¢ dokonany ani in
blanco, ani przez proste wreczenie, lecz musi zawiera¢ wyrazng wzmianke, oznacza-
jaca petnomocnictwo.

N. I. C. 1144/29 r. z dnia 4.111.1930 r.

WEKSEL PROTESTOWANY — DALSZY OBIEG.

Art. ie i 43 Prawa Wekslowego.
Protest wekslu z powodu niezaptacenia (art. 19 i 43 Pr. Weksl.) zamyka szereg
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indostantéw i indosantarjuszéw przedprotestowych, dalszy za$ obieg wekslu mozliwy
jest tylko na podstawie indosu, zdziatanego badZz przez osobe, ktora spowodowata
protest, jezeli posiada ona legitymacje do takiego indosowania, badz przez osobe,
kt(’)kra} wykupita weksel w drodze regresu, przyczem poprzednio figurowata juz na
wekslu.

N. I. C. 1144/29 r. z dnia 4.111.1930 r.

PRZEDAWNIENIE WEKSLOWE.
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 14 grudnia 1c27 r. (Dz. U.

p. p68) o likwidacji stosunkéw z weksli, do ktérych majg zastosowanie przepisy

kodeksu handlowego z 1808 r.

Rozporzadzenie z 14 grudnia 1927 r. (poz. 968) ma zastosowanie do tych zobo-
wigzan wekslowych, ktére pod wzgledem terminu przedawnienia podlegaty przepisom
art. 189 K. H., czyli do wszystkich weksli ciggnionych a z posréd weksli prostych do
tych ,,ktore przez negocjantéw, kupcow lub bankierow podpisane zostaty, albo tez
z czynnosci handlowycn powstaly”, nie ma natomiast zastosowania do zobowigzan
wystawcy z innych weksli prostych, gdyz te zobowigzania (o ile wynikly przed wej-
Sciem w zycie Prawa Wekslowego z 1924 r.) co do przedawnienia podlegaty i podle-
gajg przepisowi Kodeksu Cywilnego.

N. I. C. 1682/2 9r. z dnia 28.11.1930 r.

ODPOWIEDZIALNOSC ZARZADCOW SPOLKI Z OGR. ODP.
ZA NIEZGLOSZENIE WPISU O OTWARCIU LIKWIDACII.

Art. 2 ust. 3, art. 3 i 13 Dekretu z 7 lutego icic r. 0 rejestrze handlowym

(Dz. Pr. z igig r.,, N. 14 poz. 164) oraz art. 10 Dekretu z 8 lutego 1919 r. o spot-

kach z ograniczong odpowiedzialnoscig (D. Pr. z 1919 r. N. 15, poz. 201).

Gdy pozwani, bedacy zarzadcami spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, za-
niedbali dokonania cigzacego na nich z mogy art. 2 ust. 3 i ait. 3 Dekretu o rejestrze
handlowym zgtoszenia do rejestru o otwarciu likwidacji a nadto, gdy z poSyodu nie-
rzetelnego os$wiadczenia pozwanych o rzekomem zaspokojeniu wierzycie;, nastapito
wykre$lenie spotki z rejestru handlowego, to wobec przepisow art. 13 rzeczonego De-
kretu oraz art 10 Dekretu o spétkach z ogr. odp. odpowiadajg osobiscie i solidarnie
przed firmg pozywajaca, jako wierzycielka spotki, za poniesione straty, wyrazajace sie
w niepokryciu przypadajacej powddce wierzytelnosci.

N. 1. C. 2106/1929 r. z dnia 30.1V.1930 r.

SPOLKA Z OGR. ODP. — USUNIECIE WSPOLNIKA ZA DZIALALNOSC
NA SZKODE SPOLKI.

Dekret o spotkach z organiczong odpowiedzialnoscig z dn. 8 lutego 1919

(Dz. Ust. N. 15 poz. 201) w brzmieniu Ustawy z dn. 13 listopada 1923 r. (Dz. U.

Nr. 126 poz. 1019).

Z przepisdw dekretu o spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscig z 8 lutego
1919 r. (poz. 201) w brzmieniu ustalonem przez ustawe z dn. 13 listopada 1923 r.
(poz. 1019) bynajmniej nie wynika w zasadzie niewaznos¢ nadania w umowie spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig walnemu zgromadzeniu wspélnikow wiadzy wy-
kluczenia wspolnika w razie dopuszczenia sie przezen naduzy¢ na szkode spoiki.

N. I. C. 1821/29 r. z dnia 28.U1.1930 r.

SPOLKA — W ROZUMIENIU T. X. CZ. 1 ZW. PR.
Arl 2126 t. X. cz. T Zw. Pr.

W mysl art. 2126 t. X. cz. | Zw. Pr. nie kazae potgczenie si¢ dwoch lub wiecej
moséb dla wspolnej dziatalnosci celem osiggnigcia wspdlnych korzysci stanowig spotke
w zrozumieniu t. X. cz. | Zw. Pr., lecz za spotke uwaza sig jedynie taki zespot osob,
wspolnoscig celu ztgczonych, ktore dziatajg pod jedna wspolng nazwg (firma).

N. 1. C. 1906/1907 i 1908/29 r. z dnia 12J11.1930 r.

REJESTR HANDLOWY — PODPIS Z URZEDU.
Art. 15 Dekretu o rejestrze handlowym (Dz. Praw. N. 14 poz. 164).
Dokonanie wpisu z urzedu moze nastgpi¢ jedynie w razie, jezeli przedsiebior-

stwo uchyla sie od zarejestrowania jakichkolwiek danych.
N. I. C. 1975/29 r. z dnia 18.111.30 r.
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REJESTR HANDLOWY — ZMIANY WPISU.
Art 6 (us‘gp_ ostatni% Dekretu o rejestrze handlowym (Dz. Praw. Nr. i/t
poz. 164) i art
. Wpis, weciggniety do rejestru na podstawie niezaskarzonej we wiasciwym cza-
sie i trybie, a wiec prawomocnej decyzji sed2|e%o rejestrowego, nie moze byc ani.
Wykres ony ani zastgpiony innym bez zmiany okolicznosci sprawy.
. C. 1975/29 r. z dnia 18.111.30 r.

PODATEK PRZEMYSLOWY — CHARAKTER RZECZOWY.
Art. i lit. ,,a” w zwigzku z art. €2 Ustawy z 15 hpca i¢2y r. o panstwowym.
podatku przemystowym (Dz. Ust. N. 79 poz. 550).
Podatek przemystowy pobierany jest od przedsugb orstwa niezaleznie od zmian,
w osobie wiasciciela’ tegoz, podatek ten ma wiec charakter rzeczowy; a okolicznosc,
iz przedsiebiorstwo prowadzi wiasciciel nie osobiscie, lecz przez dzierzawce, jest bez
znaczenia.
N. I. C. 1758/29 r. z dnia 20.11.1930 r.

EGZEKUCJA PODATKU PRZEMYStOWEGO — SKIEROWANIE JEJ
DO WODEK WYTWORZONYCH PRZEZ DZIERZAWCE,.

Art. 1 Ustawy z 15 hpca 1Q25 r. 0 panstzoowym podatku przemystowym.

(Dz. Ust. N. 7Q poz. 550).

Egzekucja podatku przemystowego moze by¢ skierowana do ruchomosci, nale-
zacych do przedsigbiorstwa, chociazby bylty wytworzone nie przez wiasciciela przed-
sigbiorstwa, lecz przez dzierzawce; w fabrykach wodek do takich ruchomosci_nalezy
zaliczy¢ wyprodukowana tw fabryce wodke, znajdujacg si¢ w skiadach fabryki; skie-
rowanie wiec egzekucji do zapaséw wodki w poszukiwaniu podatku przemystowego,
nie jest sprzeczne 2. prawem, chociazby podatek przypadat za okres czasu, poprzedza-
jacy objecie fabryki przez d2|erzawce

N. I. C. 1758/29 r. z dma 20.11.1930 r.

KUPNO-SPRZEDAZ — A USTAWY O LICHWIE PIENIEZNEJ.

Rozporzadzenia Prez. Rzplitej z dnia 2q czerwca 124 (poz. 574) i 10 kwiet-
nia 1g27 (poz. a7ay o lichwie pienieznej.

Rozporzadzenia Prez. Rzplitej z dn. 29 czerwca 1924 (poz. 574) i 10 kwietnia
1927 r. (poz. 474) o lichwie pienigznej dotycza stosunkéw kredytowych i nie mozna
pod nie podcigga¢ ustanowienia w umowie kupna-sprzedazy Dardzo nawet wygoro-
vranéj ceny sprzedaznej.

N. 1. C. 502/29 r. z dma 78 11.1930 r.

DZIAL 3ADOW PRACY

ZYGMUNT ZALESKI
Pojecie i sposdb wypitaty t. zw. ,,odprawy ¢
przy zwalnianiu pracownikow umystowycli

Sad Najwyzszy wydat niedawno Orzeczenie (w sprawie Karola
Melbiarda iprzeciwko Panstwowym Wytwdrniom Uzbrojenia — S. N.
Izba I. C. Nr. 1882/29 z dnia 24 stycznia 1930 r.), wyjasniajace, jak
nalezy rozumie¢ termin petne wynagrondzeinie®, zawarty
w ust. 1-szym art. 39 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 16 imarca 1928 rolku o umowie o prace pracownikow umysto-
wych (Dz. Ust. IR. P. .Nr. 35/1928 — poz. 323). Poniewaz kweistja
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wys,0'koéci i sposobu wyptaty t. zw. ,,odprawy*, wyplacanej przy
zwalnianiu pracownikéw umystowych, 'ktérym mie dane przepracowac
okresu wypowiedzenia, wzglednie naleznej (,odipirawy*) tymze pra-
cownikom w wypadku rozwigzania umowy 0 prace Zz winy praco-
dawcy tub wydalenia pracownika bez waznej przyczyny — budzita
w praktyce sadowej szereg watpliwosci, a Sad Najwyzszy, wyda-
jac wspomniane orzeczenie, ograniczyt sie do wykladni
gramatycznej podanego wyzej terminu (,,petne wynagrodze-
nie*), przeto na marginesie itego orzeczenial Sadu Najwyzszego
zanotujemy kilka uwag, jakie nastrecza analiza w gre wchodza-
cych przepisow zwigzkowych tegoz R. .P. R., pozwalajgca ustali¢ w y-
ktadnie logiczng terminu ,petne wynagrodzenie*. Jakkolwiek
Wyniki naszego rozumowania mokrywajg sie catkowicie z teza, przyje-
tg przez Sad Najwyzszy, sadzimy jednak, ze raczej metoda Interpreta-
cyjna, ujmujaca zagadnienie ,,odprawy“ pod katem catoksztattu prze-
piséw, dotyczacych ,,wynagrodzenia“ jako takiego — zdota usungé
\évs_felkie watpliwosci, jakie dotychczas w praktyce sgdowej zacho-
zity.

Art. 39 R. P. R. 0 umowie o prace pracownikow umystowych
w ust. 1-ym stanowi:

»Jezeli umowa byla zawarta na czas nieokreslony, a nastapito roz-
wigzanie jej z winy pracodawcy lub wydalenie pracownika bez waznej
przyczyny, pracownikowi, nalezy sie petne wynagrodzenie za
miesigc, w ktéorym rozwigzanie lub wydalenie nastgpito, I za nastepne trzy
miesigce, o ile z umowy nie wynikaja dla pracownika dalej idace upraw-
nienia”.

Teza, jakg Sad Najwyzszy we wzmiankowaniem ,na wstepie orze-
czeniu ustalit — brzmi:

»Wynagrodzenie, — jakie w razie rozwigzania bez waznej przyczy-
ny umowy pracy, zawartej z pracownikiem umystowym na czas nieokres-
lony, pracodawca obowigzany jest mu wyptaci¢ za miesigc, w ktorym
rozwigzanie umowy nastgpito, I za nastepne trzy miesigce, — powinno
by¢ petne, t. zn. powinno obejmowac wszystko to, co pracownik bﬁ’rby
otrzymat, gdyby umowa pozostata byta w mocy przez caly ten okres
czasu”.

W motywach orzeczenia, dotyczacych wyktadni art. 39 ust. 1 leg.
cit., Sad Najwyzszy uznat:

. »Ze stosownie do wyraznego brzmienia art. 39 leg.
cit. wynagrodzenie, — jakie w razie rozwigzania bez waznej prchzyny
umowy pracy, zawartej z pracownikiem umystowyrr na czas nieokreslo-
ny, pracodawca obowigzany jest mu wyptaci¢ za miesigc, w ktérym roz-
wigzanie umowy nastapito, i za nastepne trzy miesigce, — winno by¢ pet-
ne, a wiec winno obejmowa¢ wszystko to, co pracownik byiby otrzymat

w razie, gdyby umowa pozostata byta w mocy przez caty ten okres
czasu;”,..
\l

Za punkt wyjscia naszych rozwazan przyjmujemy przepis, zawar-
ty w art. 25 ust. 1 punkt 4 R. P. R. 0 umowie o prace pracownikow
umystowych, stanowigcy, ze ,urnowa 0 prace rozwigzuje sie po upty-
wie trzech miesiecy od wypowiedzenia umowy przez jedng ze stron,
jezeli umowe te zawarto na czas nieokreslony*. Z przepisu tego, zesta-
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wionego z (postanowieniem ust. 2-go 'tegoz art. 25 wynika, ze umowa
0 prace, zawarta przez pracownika umystowego, na czas nieokreslony,
wygasa dopiero po 3-ch miesigcach od'dnia pierwszego miesigca, na-
stepujgcego po dacie, w ktdrej nastgpito wypowiedzenie. Sikoro wiec
umowa o prace trwa do ikofca trzeciego miesigca biegnacego wypowie-
dzenia, to uzna¢ nalezy, ze i wszelkie prawa — jak réwniez i obo wigzki
— z tej umowy wynikajace,'— dla obu strom w tym czasie ptyna, a stro-
na uprawniona do korzystania z nich nie moze zosta¢ ich pozbawiona.
Nadto, — poniewaz przepisy R. P. R. 0 umowach o pracg, w szczegol-
nosci przepis art. 25 ust. 1 punkt 4 i ust. 2 leg. cit. stanowig jako normy
prawa publicznego— przepisy stanowcze, — przeto termin »-miesigcz-
ny wygasnigcia umowy o prace (patrzy wyzej) nawet przez umowe
strof nie moze byC skrocony, natomiast moze by¢ umowiony, ale tylko
dtuzszy okres wymdwienia pracy.

Ot6z — analogicznie — pracownik umystowy nie moze by¢ po-
zbawiony petnego wynagrodzenia za ten okres wypowiedze-
nia, o ile w wypadku art. 39 ust. 1 leg. cit. przestanie z winy pracodaw-
cy lub z przyczyn wytgcznie od woli pracodawcy zawistych (t. zn. bez
waznej przyczyny) petni¢ swe obowigzki.

Przechodzimy z kolei do analizy terminu ,,petne wynagro-
dzeni e“, zawartego w ust. 1-ym art. 39 leg. cit.

R. P. R. 0 umowie o prace pracownikow umystowych w Dziale IV
p. t. ,,Prawa i obowigzki stron“ zawiera szereg postanowien (art. 12 —
23 wit.) zgrupowanych jako czesC 3-cia tego Dziatu_pod og6lng nazwag
»Wynagrodzenie*. Ot6z ant. 12 i art. 15 wprowadzajg pojecie ,,wy n a-
giodzenie stat e, przeciwstawiajgc to niejako zasadnicze, bo sta-
te wynagrodzenie — dodatkowym, a wiec niestatym, perjo-
dycznie wzglednie sporadycznie przyznawanym
sSwiadczeniom.

~Wynagrodzenie state” — jak wynika z tresci przepiséw art. 12,
16 i 17 — moze by¢ umoéwione badZz w kwocie ryczattowej, ktorej wy-
ptata winna by¢ uskuteczniana ,,najpdzniej w koncu kazdego miesigca
kalendarzowego® (art. 15 leg. cit.), — badz moze stanowiC w catosci
lub czesciowo (w stosunku do ogolnej sumy Swiadczen pracodawcy)
udziat ,,w zyskach“ wzglednie by¢ okreslone pod postacig ,,procentow
od obrotu, produkcji lub oszczednosci* (art. 16 ust. 1 leg. cit.). Art. 12
ust. 2 Ieg. cit. przewiduje, ze wynagrodzenie (state) moze sie tez skila-
da¢ ,,w catosci lub w czesci z udziatu w czysty m zysku (tantjema“),
art. 17 za$§ mowi o wynagrodzeniu we formie ,,prowizji od tranzakeyj*.

Swiadczenia dodatkowe, niestate — okre$la Rozporzadzenie w art.
12 ust. 1 wyrazeniem ,gratyfikacja“ podajac przyktadowo w na-
wiasie dwa rodzaje ,,gratyfikacyj“, a mianowicie ,,$wigteczne“ i ,bilan-
sowe*.

O ile ,,wynagrodzenie state” stanowi zawsze jeden .z warunkéw
umowy o0 prace i Jest zatem wyraznie okreslane, o tyle Swiadczenia
dodatkowe, niestate moga by¢ niedytik o umowione, ale tez i przy-
stugiwac¢ pracownikom umystowym na mocy zwyczaju (art. 12 leg.
cit.). W tern miejscu zauwazy¢ nalezy, ze jak to rowniez we wzmianko-
wanern na wstepie orzeczeniu Sad Najwyzszy orzekt — przez ,zwy-
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czaj“, o iktorym moéwi ust. 1 ant. 12 leg cit. nalezy rozumie¢c — w prze-
ciwstawieniu do ant. 8 tegoz R. P. R. — zwyczaj przyjety w przedsie-
biorstwie.

Z powyzszego wiec wynika, ze it. zw. ho d praw a“, ktéra przy-
stuguje pracownikowi umystowemu za okres wypowiedzenia, a ktérg
art. 39 ust. 1 leg. cit. okresla 'terminem ,,petne wynagrodzenie* — win-
na obejmowa¢ wynagrodzenie i ,,state” (zasadnicze) i ,,dodatkowe®,
ktore pracownik bytby otrzymat, gdyiby byt zatrudniony do korca okre-
su wypowiedzenia, przewidzianego w art. 25 ust. 2 R. P. R. 0 umowie
0 prace pracownikéw umystowych.

V.

Zagadnienia giuaestionis nie wyczerpaliSmy, nie rozwazywszy spra-
wy sposobu i terminéw wyptaty poszczeg6lnych czesci sktadowych
t. zw. ,,odprawy*. Ot6z art. 39 w ust. 3-cirn stanowi, ze ,,wynagrodzenie,
przypadajace w mysl ust. 1 artykutu niniejszego, jest ptatne odrazu
zprocentem prawnym od daity uchybiOmego termi-
ti u, jednakowoz bez tainitjemy oraz gratyfikacji, co dc ktérych ptatnosci
obowigzujg postanowienia ogo6lne*. Takie sformutowanie postanowie-
nia, zawartego w ust. 3-cirn art. 39 leg. cit., prowadzi do wniosku, ze
pracownik umystowy, rozwigzujgcy umowe z winy pracodawcy lub
zwolniony bez waznej przyczyny — ma prawo. zgda¢ b ezzwitocz-
nej wyplaty ,petnego wynagrodzenia“ za okres wypowiedzenia, pod
.rygorem % % prawnych od daty uchyDionego terminu, natomiast wy-
ptaty tantjemy i gratyfikacji bedzie mogt sie domagac dopiero po na-
dejsciu zwyktych termindéw ptatnosci tych Swiadczerr, w przedmiocie
ktorych (terminéw) ,,0bowiazujg postanowienia ogdlne*. Odno$nie
»gratyfikacyj“ — na tle brzmienia ust. 1 art. 12 leg. cit. dochodzimy do
whniosku, ze termin wyplaty gratyfikacyj ,petnych®, ze uzyjemy tego
wyrazenia, jak i ,stosunkowych czesci gratyfikacyj“ t. zn. przypadaja-
cych ,,tylko za pewng czes$¢ roku“ — jest ten sam | przypada badz w da-
cie umowionej przy zawieraniu umowy o prace, badz w dacie czy okre-
sie, przyjetym zwyczajowo' w danem przedsiebiorstwie.

Odnosnie ,tantjemy*“ — zestawienie przepisow ust. 2 art. 16 i ust.
2 art. 12 leg. cit. prowadzi do wniosku, ze wyplaty tego- rodzaju wyna-
grodzenia domagac¢ sie moze pracownik umystowy ,,w cztery miesigce
po uptywie roku operacyjnego’, a w przedsiebiorstwach, rzadzacych sie
wiasnemu statutami,... w miesigc po zatwierdzeniu bilansu przez czyn-
niki do .tego powotane®, przyczem poczynajac od tych terminéw biegng
zgodnie z przepisem ust. 3 art. 16 leg. cit. procenty zwtoki w wysokosci
od 2 do 3% miesiecznie ,w razie zawinionej miewyptaty“ odnosnych
nalezno$ci przez pracodawce (art. 15 ust. 2 leg. cit) t. zn. w tym wy-
padku, gdy pracownik we wiaSciwym czasie upomina, si¢ 0 wypltate
tanltjimy, a pracodawca bez uzasadnionej przyczyny z tg wyptatg
zwleka.

Jakkolwiek Rozporzadzenie przy uiszczaniu t. ;zw. ,,odprawy* wy-
tacza od natychmiastowej wyptaty jedynie tantjemy ii gratyfikacje, nie-
wyplate za§ w dniu rozwigzania umowy o prace innych rodzajow wy-
nagrodzenia, majacego tworzy¢ ,,petne wynagrodzenie* za okres wy-
powiedzenia (art. 39 leg. cit.) — opatruje generalnie sankcje w postac,
prawnych odsetek .zwioki od daty uchybionego terminu, — to jednak
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zarbwino sposéb obliczania ,,odprawy“, gdy jest ona uzalezniona pod
wzgledem wysokosci od niestatych czynnikdw obrotu, produkcji, sumy
oszczednosci wzglednie liczby i sumy tranzakcyj, jak i tre$¢ przepisow™
zawartych w art. 16 i 17 leg. cit.J prowadzg dc wniosku, ze w istocie
jedynie wynagrodzenie state, uméwione w kwaocie ryczattowej i platne
najpozniej w koncu kazdego miesigca kalendarzowego, moze by¢, o ile
chodzi o ,,odprawe”, przedmiotem zadania natychmiastowej wypfaty,
przystugujacej pracownikowi z mocy art. 39 ust. 1 w zwigzku z ust. 3
tegoz artykutu leg. icit, — i jedynie w razie niewy,ptacenia tego rodzaju
»Stategowynagrodzenia® (za Okres wypowiedzenia) biegng prawne
odsetki zwhoki od daty uchybionego terminu, — natomiast inne rodzaje
»Statego wynagrodzenia®“, zaréwno o ile to dotyczy ,,odprawy“ jak i za-
leglych naleznosci — ani nie mogg stanowi¢ przedmiotu zgdania bez-
zwilocznej wyplaty, ani niewyptacenie ich w dniu rozwigzania umowy
0 prace — nie pocigga za sobg biegu prawnych odsetek zwioki od daty
tego terminu.

Jak to juz w czeSci lll-j niniejszych rozwazan zostato zaznaczone
— ,wynagrodzenie state” moze byC umoéwione badz w kwocie ryczat-
towej, — badz moze stanowiC w catosci lub czesciowo (w stosunku do
0golnej sumy Swiadczehn pracodawcy) ,udziat w zyskach® wzglednie-
by¢ okre$lone pod postacig ,,procentbw od obrotu, produkcji lub
oszczednosci“ (art. 16 ust. 1 leg. cit.) tub przewidziane we formie ,,pro-,
wizji od tranzakcyj“ (art. 17 leg. ot). .Poniewaz ust. 2 art. 16 przewi-
duje, iz ,,doroczny obrachunek i wyptata“ wymienionych powyzej ro-
dzajow statego wynagrodzenia mogg by¢ odroczone przez pracodawce
az do uptywu czterech miesiecy po zakonczeniu roku operacyjnego
a w przedsiebiorstwach, rzadzacych sie wiasnemi statutami, az dol upty-
wu jednego. miesigca p,0 zatwierdzeniu bilansu przez czynniki do tego
powotane, — przeto nie ulega watpliwosci, ze mimo niewylgczenia
expressi's verbis w ust 3-cim art. 39 leg. cit. i te rodzaje statego wyna-
grodzenia — i faktycznie, ze wzgledu na sposéb i specjalne terminy ich
obliczania, i prawnie— wy#aczeniu od natychmiastowej wylptaty — za-
rowno o ile to dotyczy ,,odprawy* jak i zalegtych naleznosci — podle-
gaja. To samo mozna réwniez powiedzie¢ i 0 wynagrodzeniu, ustalo-
nem pod postacig ,,prowizji od tranzakcyj“ (art. 17 leg. cit.) Skoro
bowiem art. 17 w ust. 1-szym stanowi, ze ,,obrachunek i wyptata pro-
wizji winny nastepowa¢ najpézniej w koncu kazdego kwartatu kalen-
darzowego', w .razie zas .gdy stosunek pracy konczy sie przed uptywem
danego kwartatu, — przywystaplenlu Z pracy", to wyraze-
nia ,,przy wystapieniu z pracy” w kazdym razie nie mozna utozsamiac
i dniem'.zaprzestania praicy, — gdyz nie wymaga uzasadniania twier-
dzenie, ze miedzy dniem rozwigzana umowy 0 prace a datg ostatecznegc
rozrachunku pracodawcy z pracownikiem, kté/ry byt zaangazowany na
»prowizje od tranzakcyj“, czyli jako akwizytor — uptywa zwykle pe-
wien ok-es czasu, az zazwyczaj wyrok sadowy .ustali ,,pewng date”
obrachunku naleznych akwizytorowi prowizyj od tranzakcyj, co dopie-
ro da podstawe do wyposrodfcpwania wysokosci ,,odprawy*.

Wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze o ile ust. 3-ci art. 39 leg. ct. prze-
widuje jako. sankcje niewyp+aty wymagalnej w dniu rozwigzania urno-
Wy o prace czesci ,odprawy” — ,,procent prawny od daty
uchybionego termin'u“ to natomiast ,zawiniona, niewyptata®“
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we wihasciwych terminach innych rodzajow ,,statego wynagrodzenia®,
(réwniez o ile to dotyczy ,,odprawy‘), a mianowicie: ,,udzialu w zys-
kach“, ,,procentow od obrotu, produkcji luib oszczednosci“ oraz ,,pro-
wizji od tranzakcyj“ — pocigga za /sobg w mysl art. 15 ust 2 leg. cit,
bieg ,,procentéw zwitoki w wysokosci od 2 do 3%
mmiesiecznie — poczgwszy od dnia zwiok i*.

ORZECZNICTWO
KOMPETENCJA SADOW PRACY.
Art. 11 6 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca
IC28 r. o sa,dach pracy. %Dz U. 350).

Wiasciwo$¢ Sadéw Pracy w zakre5|e spordw, wynikajacych z nalezenia praco-
wnikoéw do kas emerytalnych lub zapomogowych, nietylko nie obejmuje wypadkow,
gdy ustawy lub statuty tych instytucyj przewidujg rozstrzyganie owych sporow przez
msgdy specjalne lub instytucje rozjemcze (art. 6 lit. e. rozporz. z dn. 22 marca 1928 r.),
ale nie moze si¢ rozciggaC i na takie spory, ktorych rozstrzyganie mocg przepisu
specjalnego powierzone zostato wiadzom a mlnlstracyjnym

N. I. C. 1865/29 r. z dnia 24.1. - 14.11.1930 r.

ZWYCZAJ W POJECIU ROZP. PR. O UMOWIE PRACY PRAC. UMYSt.

Art. 12 ust. 1 rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 16 marca 1Q2s T.

0 umowie o prace pracownikow umystowych. (Dz. U. P- 323).

Dla skuteczno$ci zwyczaju, 0 ktérym méwi art. 12 ust. 1, dostateczne jest przy-
jecie go w danem przedsigbiorstwie i bynajmniej nie jest wymagane, by zostat on
przyjety, Jako zwyczaj miejscowy, w calej danej gatezi pracy.

. C. 1882/29. z dnia 24.1.30 roku.

PRACA — POJECIE UMOWY PRACY.

Art. i rozp. Prez Rzpl. z 22 marca 1c2s r. 0 sadach pracy (poz. 3s50).

Zasadniczemi kryterjami, ktore— poza cechg ptatnosci pracy, stanowiacej przed-
miot umowy — badz w facznym zespole, badZ nawet oddzielnie rozstrzygaja o uzna-
niu stosunku umownego, czy to za umowe pracy, czy tez za umowe innego rodzaju
(n umowe o dzieto, umowe petnomocnictwa, czy umowe nienazwang z art. 1107 X.

, S§: cecha zaleznosci pracownika od pracodawcy, cecha obcigzenia ryzykiem pra-
codawcy lub pracownika, a wreszcie cecha objecia umowa samej pracy, jako takiej,
czy tez jej rezultatu.

N. 1. C. 201/30. z dnia 4 kwietnia 1930 r;

ODSZKODOWANIE PRACOWNIKA UMYSLOWEGO W RAZIE
ROZWIAZANIA UMOWY.
Art. 3q rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 16 marca 1Qz2s r. 0 umowie

0 prace pracownikow umystowych (D. U. p. 323).

Wynagrodzenie, jakie w razie rozwigzania bez waznej przyczyny umowy pracy,
zawarte] z pracownikiem umystowym na czas nieokreslony, pracodawca obowigzany
jest mu wyptaci¢ za miesigc, w ktorym rozwigzanie umowy nastapito i za nastepne
trzy miesigce, winno byC¢ petne, a wigc powinno obejmowac wszystko to, co pracow-
nik bytby otrzymat w razie, gdyby umowa pozostata byta w mocy przez caty ten
okres czasu.

N. I. C. 1882/29. z dnia 24.130 r.

OKRES PRACY PROBNEJ PRACOWNIKOW UMYSELOWYCH.
Art. 7 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 marca 1Q28
roku o umowie o prace pracownikow umystowych (Dz.” U. p. 323).
Przepis art. 7 rozp. z dn. 16.111.28 r. nie czyni zadnej roznicy pomiedzy pracg
prébng w jednym lub kilku dziatach tego samego zaktadu pracy.
N. 1. C. 1775/29. z dnia 24.1.1930 r.

PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN PRACOWNIKOW UMYSLOWYCH.

Art. a1 i 3¢ rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z 16 marca i1c2s o umowie
o0 prace pracownikéw umystowych (Dz. Ust. N. 35 poz. 323j
Zgodnie z osnowg art. 41 i 39 rozporzadzenia z 16 marca 1928 r. (poz. 323) prze-
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dawnienie 6 miesieczne dotyczy jedynie przypadkéw poszukiwania odszkodowania
z powodu rozwigzania umowy 0 prace z winy pracodawcy lub wydalenia pracownika
bez waznej przyczyny, nie znajduje zatem zastosowania do pretensyj pracownikow"
umystowych o zapfate pensji za czas przestuzony.

N. 1. C. 134/30 r. z dnia 7.V.1930 r.

URLOPY — SFOSOB OBLICZENIA PRZECIETNEGO ZAROBKU.

Art. 4 ust. i zdanie drugie Ustazvy z 16 maja 1G22 r. o urlopach w prze-
mysle i handlu (De. Ust. N. 40 p. 334).

Celem okreslenia przewidzianego w zdaniu 2 ust. 1 art. 4 ustawy o urlopach-
Frzecietnego wynagrodzenia pracownika z okresu 3-miesiecznego przed urlopem na-
ezy podzieli¢ ogo6lna sume wynagrodzenia, otrzymanego przez pracownika za ten
okres czasu, przez ilo$¢ dni roboczych, jaka w owym okresie Istotnie przypadata*,
a wiec z potragceniem dni $wiatecznych.

N. I. C. 1675/29 n z dma 11-25.1V.1930 r.

URLOPY — WYNAGRODZENIE ZA URLOP A PRACA W GODZINACH
NADLICZBOWYCH.

Art. 4 Ustawy s 16 maja 1Q22 r. 0 urlopach w przemysle i handlu (De.

Ust. N. 40 poe. 334).

Woptyw zatrudnienia pracownika w godzinach nadliczbowych w okresie poprze-
dzajacym urlop na jego wynagrodzenie za czas urlopu musi byc catkowicie uzaleznio-
ny od okolicznosci czynu, a mianowicie od charakteru i trwatosci owego dodatko-
wego zatrudnienia.

N. I. C. 1675/29 r. z dnia 11-25.1V.1930 roku.

KASY CHORYCH — KOSZTh LECZENIA.

Art. 22 Ustawy z dn. ig maja 1¢20 r. 0 obowigzkozuem ubezpieczeniu na

wypadek choroby (Dz. Ust. N 4" poz. 272).

Z mocy art. 22 ust. 0 obow. ubezp. na wyp. chor. na Kasach Chorych cigzy obo-
wigzek udzielania swym cztonkom wszelkiej przewidz:anej w ustawie pomocy z wias-
nych funduszéw, bez wzgledu na przyczyne choroby; jedyny wyjatek z powyzszej za-
sady zawiera art. 24 tejze ustawy i art. 7 ustawy z 30.1.1924 (Dz. Ust. N. 16 poz. 148)..

N. I. C. 1483/29 r z dnia 11.1V.1930 r.

KASY CHORYCH — SKUTKI PRAWNE NAKAZOW LUB WEZWAN.

Art. 851 106 Ustawy z dn. ie maja 1Q20 r. o obowiezkowem ubezpieczeniu
na wypadek choroby (Dz. Ust. N. 44 poz. 272)
Z mocy art. 85 i 106 ustawy o obow. ubezp. na wyp. chor. uprawomocni¢ sie
i nabra¢ mocy wigzacej moga jedynie orzeczenia zarzadu Kasy Chorych, wydane na
podstawie art. 76 przy zachowaniu przepisow art. 68 i 72 ustawy, bynajmniej za$ nie
nakazy lub wezwania E’ratnicze, czy innej nazwy pisma Kasy do pracodawcow z za-
wiadomieniem o wyniku ustalenia skiadek czy innych naleznosci, albo z napomnie-
niem o zaplate zalegtosci (art. 52 i 54 ustawy), ktore nie maja same przez sie zad-
nych skutkéw prawnych oprécz przewidzianych w pomienionym art. 54, chyba, ze
zawierajg jednoczes$nie zawiadomienie o zapadlem orzeczeniu .

N. I. C. 1483/29 r. z dnia 11.1V.1930 r.
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JAN GUMINSK1

Dziat VII ii(. A. sz. 1l zat art. 23 ust. o pod. przem. z dn. 15. 7. 25 (poz.550),
poswiecony, ,,zakladom gastronomicznym" wymienia w nagtéwku jedynie  zaklady
»restauracyjne, cukiernie, kawiarnie i mleczarnie”. W og6lnem brzmieniu nagtéwka
nie mozna dopatrywa¢ sie wyczerpania wszelkiego rodzaju zaktadéw gastronomicz-
nych, w samym bowiem dz. VII, w przepisie kat. 111 uzyty jest termin ,jadtodajnie”,
ktérego niema w nagtowku. Pozatem nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwosci, ze
rdzen kwestji polega nie na nazwie zakiadu, ktéra jest zalezna od inwencji osobistej
wiasciciela, lecz na rodzaju przedsiebiorstwa, a ten polega na dostarczaniu konsumen-
tom jadta I napojow dla spozycia na miejscu. Sprzeczne z tem rozumowanie dopro-
wadzitoby do takiego nielogicznego wniosku, ze, np., traktjerme, bary, karczmy, gospo-
dy e tutti quanti, w ktérych odbywa sie spozycie na miejscu, bytyby wolne od wykupy-
wania $wiadectw przemystowych, jako niewskazane imiennie w dz. VH lit. A cz. 11
zat. do art, 23. Pozatem rozumowanie tec};o rodzaju bytoby sprzeczne z przepisem
p. ,,a" art. 1 ust. o pod: przem., ktéry nakfada obowiazek uiszczenia podatku przem,.
na wszelkiego rodzaju przedsiebiorstwa handlowe, przemystowe i inne ,,na zysk obli-
czone”, oraz z p. i art. 2 i z art. 3 ustawy, ktére wyliczaja wyjatki i zwolnienia od
podatku przemystowego, a wigc nie nadajg sig¢ do tadni rozszerzajgcej. Jezeli tedy
obowigzek uiszczenia podatku przem. obcigza wszelkiego rodzaju zaktady gastrono-
miczne, bez wzgledr na ich rodzaj i nazwe, od wykupywania zas $wiadectw przemy-
stowych wolni sg tylko, w mysl art. 9 ustawy o pod. przem., przedstawiciele ,.samo-
dzielnych wolnych zaje¢ zawodowych“ (lekarze, dentysci, weterynarze it. d.), to po-
wyzsze zaktady obowigzane sg do posiadania $wiadectw przemystowych. Tak wiec
nie tylko restauracje, cukiernie, kawiarnie i mleczarnie, lecz réwniez traktjemie, ba-
ry, karczmy, gospody, herbaciarnie, piwiarnie, winiarnie i t. p. muszg by¢ zaopatrzone
w odpowiednie $wiadectwa przemystowe wg przepiséw dz. VII lit. A cz. 1l taryfy.

Przy powyzszym stanie rzeczy i z uwagi na przepisy art. 10 i IX ustawy, w mysl
ktorych Swiadectwa przemystowe winny by¢ wykupywane dla kazdego zaktadu handlo-
wego, stanowiacego wg taryfy odrebne przedsiebiorstwo, — nalezy stwierdzi¢, ze pro-
wadzenie sklepu spozywczego z wyszynkiem piwa (lub np. ze sprzedazg herbaty do
wypicia na miejscu) pocigga za soba obowigzek wykupywania 2 $wiadectw; jednego
na handel towarowy (dz. | lit. A), drugiego za$ wg dz. VII. Natomiast sprzedaz
piwa w butelkach bez wyszynku stanowi jeden z rodzajéw handlu towarowego, kt6-
ry, jak gloszg przepisy dz. 1, moze dotyczy¢ towardéw wszelkiego rodzaju.

Potaczenie wyszynku piwa z herbaciarnia w jednym lokalu nie przetwarza go
w 2 odrebne zaktady handlowe w rozumieniu art. 11 ustawy o pod. przem,, poniewaz
zaréwno herbaciarnia, jak i piwiarnia naleza wspolnie do jednego dziatu (VII) ta-
ryfy, a wiec nie stanowig 2 oddzielnych przedsiebiorstw. Jedyny skutek potgczenia
piwiarni z herbaciarnig polega na tem, ze herbaciarnia z wyszynkiem piwa zasad-
niczo nie moze postugiwac sie Swiadectwem przemystowem 111 kategorji, bez wzgle-
du na ilo$¢ zatrudnionych w niej oséb. Uczynione w tej materji przez Ministerstwo
Skarbu w okolnikach z dnia 30 listopada 1928 r. L. 8636/4 i z d. 12 lutego 1929 r. L.
D. V. 88/4 odstepstwo od zasad dziatu VII stanowi akt ulgi, przyznanej przez wia-
dze skarbowa, nie za$ nakaz prawny.

Dla wyczerpania catoksztattu kwestji godzi sig¢ rozwazy¢ ,eszcze jedno pytanie,
czy piwa nie nalezatoby traktowa¢ nardwm z napojami chtodzacemi, ktérych sprze-
daz w sklepach spozywczych, dla spozycia na_miejscu, hie pocigga za sobg obowigzku
wykupienia oddzielnego Swiadectwa przem. OdpowiedZz na to pytanie moze by¢ tylko
przeczaca, poniewaz: 1) ustawa 0 pod. przem. przez napoje chiodzace rozume wode
selcerska, lemoniade i t. p. (dz. IX lit. A cz. Il taryfy), a wiec napoje, nie zawiera-
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jace w sobie alkoholu. 2) gdyby piwo niskoprocentowe, — bo¢ tylko takie datoby sie
porownac z napojami ¢htodzacemi, — ustawa o pod. przem. chciata zaliczy¢ do ,,na-
pojow chtodzacych , to musiataby to wyraznie zaznaczy¢, wobec niemoznosci sta-
wiania) na jednym poziomie piwa 2)4 %-ego, np. z wodg sodowa lub selcerskg; 3) Rozp.
Frez. Rzpl. z d. 26. 3. 27 0 mon spir., poz. 289, nie zawiera zadnych wyjatkowych
%rzepisé_w co do piwa niskoprocentowego w materji koncesji na piwiarnie (art. 76—79

0zp.) i optat patentowych (art.83). 4()) Ustawa 0 opodatk. piwa z d. 12. 6. 24, poz.
635; nie zwalnia piwa niskoprocentowegl](o od podatku spozywczego (art. 5); 5) row-
niez nie wprowadza zadnych wyjatkéw pod wzgledem podatkowym dla piwa
niskoprocentowego Rozp. Ministra Skarbu z dn. 25. 8. 24, poz. 850, w_przedmiocie
wykonania ustawy z dn. 12. 6. 24 o opodatk. piwa; 6) jedynie Rozp. Ministra Skar-
bu z dn. 7. 2. 28, poz. 556, wydane w materji wykonania Rozp. Prez. o mon. spir.,
wprowadzito specjalne przepisy dla piwa niskoprocentowego (do 2,5%) w 88 359 p.
21 391, z ktorych pierwszy zwalnia sprzedaz piwa niskoprocentowego od posiadania
koncesji, zastepujac jg zgtoszeniem do M. Sk. Akc. i M. P., lecz pozostawiajac obo-
wigzek wykupienia patentu akc., — drugi za$ zabrania przechowywania w zaktadach
ze sprzedaza napojow o zawartosci do 2)4% alkoholu innych napojéw alkoholowych,
oraz piwa i wina z wieksza ponad 2)4 % zawarto$cig alkoholu ,— powyzsze za$ prze-
pisy, jako ujmujace kwestje piwa 2)4%-ego z punktu widzenia intereséw monopolu
spirytusowego, nie dajg zadnej zgota podstawy do jakiego$ specjalnego ustosunko-
wania si¢ do powyzszego rodzaju piwa z punktu widzenia ustawy o podatku prze-
mystowym.

Oto sg przestanki, na mocy ktérych komplet 7 sedzidéw Sadu N. na po-
siedzeniu w dn. 26. 4. 30 w sprawie Markisza uchwalit, ze herba-
ciarnia z wyszynkiem piwa, wzglednie piwiarnia, prowadzona przy zaktadzie handlu
produktami spozywczemi, stanowi oddzielne przedsiebiorstwo handlowe, wymagajace
w mysl art. 10 i 11 ust. o pod. przem. oraz przepisow dz. VII lit. A cz.1l zatacznika
do art. 23 tejze ustawy wykupienia oddzielnego Szmadectwa przem. na zakiad gastro-
nomiczny, niezaleznie od Swiadectwa przemyst, na handel towarowy, obowigzujacy

whasciciela zaktadu handlu produktami spozywczemi z tytutu przepisow dz. 1 lit. A
cz. 11 taryfy.

ORZECZNICTWO

Srodki odwotawcze w sprawach karnych skarbowych (art. 230 U. K, S.).

Wszelkie .'rod'a odwotawcze w sprawach karnych-skarbowych wnoszone byt
moga przez poszczegdlnych oskarzonych i poszczegélne osoby, majatkowo odpowie-
dzialne, samoistnie 1 niezaleznie od Innych uczestnikow. Ani z przepisow art 187
i nast. U. K. S,, ani tez z innych postanowieri nie wynika, ze odwotanie sie jednego
uczestnika sprawy na droge postepowania sadowego przenosi calg sprawe réwniez
co do tych oskarzonych lub odpowiedzialnych, ktdérzy nie zalg si¢ na orzeczenie karne
wiadzy administracyjnej. Art. 191 U. K. S. dotyczy jedynie wypadku, gdy czes¢
uczestnikéw sprawy odwotata sie do Sadu, za$ cze$¢ do wyzszej whadzy administra-
cyjnej, nie przesadza za$ kwestji w tym kierunku, ze odwotanie sie, chocby jednego
uczestnika, przenosi sprawe do postepowania odwotawczego wzgledem wszystkich
uczestnikow. Jezeli na droge sadows odwotuje Si?( jedynie odpowiedzialny, prokura-
tor, nie wnoszac aktu oskarzenia, sktada w.nosek o orzeczenie odpowiedzialnosci
w mysl art. 33 U. K. S. w postepowaniu sgdowo-procesowem.

(Postepowanie z 25.11.1930, 11. 4. K. 705/29).

Odczytanie protokotdw zeznan Swiadkozu, sporzadzonych przez wiadze
skarbowe (art. 338 K. P. K.).

Poniewaz wiadze skarbowe 53 upowaznione w sprawach z U. K. S. do prowa-
dzenia $ledztw i dochodzen i posiadajg uprawnienia prokurate skie (art. 142, 151 i 225
U. K. S.), to wobec § 5 art. 20 przep. wpr. K. P. K. protokoly, sporzadzane przez te
wiladze, majg moc czynnosci sadowych, o ktéiych mowa w § 1 art. 338 K. P. K. Dlate-
go tez odczytanie w toku rozprawy sadowej protokotow zeznan $wiadkéw, sporzadzo-
nych przez wiadze skarbowe, o ile Swiadkowie ci nie stawili si¢ z powodu przeszkéd,
nie dajacych sie usungé lub zbyt trudnych do usuniecia, jest zgodne z art. 338 § 1 K.
P. K. (Orzecz. z 13.111.1930, Nr. 165/30).
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V9 K- P- K. w zwigzku z art. 223 U. K. S. co do wezwania $wiadkow.

T- zbednosci lub niezbedno$ci przestuchania wezwanego Swiadka (art. 329
- m. /[ ne gokrywa S'E z pojeciem mniejszej lub Wieksze{'( wagi zeznania tego
Swiadka (art. 22/ i. K. S.) decyzja sadu, oddalajgca wniosek o odroczenie rozpra-
wy z powodu niestawiennictwa wezwanego $wiadka, na podstawie art. 329 K P K.
me przeczy przepisowi art. 227 U. K. S. (Orzecz. z 13.111.1930 r. Nr, 1U5/30)

‘Termin przedawnienia éciglania za pogwalcenie przepisu art. 58 rozp. Prez.
Rzplitej z 26.111.fg2y 0 monopolu spirytusowym.

Pogwatcenie art. 58 powyzszego rozporzadzenia, a mianowicie sprzedaz waodki
0 mocy 40% w butelce z etylaets, wskazujaca moc 45%, ulega karze z art. 97 U. K.
S., a mianowicie karze pieniezne] porzadkowej, a przeto w mysl art. 40 i 26 U. K.
S. termin przedawnienia $cigania jest roczny. (Orzecz. z 28.1V.1930, Nr. 274/30).

Odpowiedzi od Redakcji

NIELEGALNENABYCIE TYTONIU ZAGRANICZNEGO. U. K. S. w rozdz.
Il zawiera w art. 45 i n. normy prawne, dotyczace naruszenia przepisow w ,,przedmio-
cie optat celnych i obrotu towarowego z zagranicg”. Pierwsze 3 artykuty (45 — 47)
traktujg o uszczupleniu naleznosci celnych, czyli o t. zw. przemytnictwie, bez wymie-
nienia rodzaju przemyconych towaréw. Natomiast specjalnym rodzajom towardw
zostaty poswiecone dodatkowe artykuty: 55 (sacharyna), 53 (tyton), 82 (spirytus),
99 (sol), 106 (zapatki i zapalniczki), 116 (piwo), 122 (wino I midd sycony*) i 126
(cukier, wegiel, karty do gry). Wszystkie te artykuty jednak w materji kar pienigz-
nych odwotujg sie, do sankcji karnych art. 45 i n. U. K. S. W dziedzinie kategorji
0s6b, ulegajacych Sciganiu z mocy U. K. S., ustawa ta zawiera 2 przepisy zasadnicze*
art. 6 i 7. Pierwszy z nich dotyczy ,,uczestnikbw przestepstwa” @prawcy, pomocnika
i podzegacza), drugi zaS — tego rodzaju osob, ktdre bez uprzedniego porozumienia
sie z uczestnikiem przestepstwa, np. z przemytnikiem, a wiec juz post factum de-
licti commissi, udziela mu pomocy, by go uchroni¢ od kary, albo przedmiot, pochodza-
cy z przestepstwa, Swiadomie nabywa, przechowuje, transportuje, albo wreszcie w ja-
kikolwiek sposéb Swiadomie ciggnie zysk z przestepstwa (np. posredniczy w sprzeda-
zy przedmiotu za prowizje). Zakwalifikowanie danego czynu, zarzucanego osk-mu,
pod art. 7 U. K. S. nie zmienia jednak stanu rzeczy pod katem widzenia sankcji kar-
nej, jesli sprawca czynem swo:m objat ca*y przedmiot, pochodzacy z przestepstwa,
nie za$ jedynie cze$¢ jego. Jezeli wiec niewiadomy przemytnik przeniést do kraju
10 klg. tytoniu i cate 10 klg. przeszty w rece nabyw%/, posiadacza lub t. p. ze $wia-
domoscig o ich pochodzeniu, to nabywca ten (posiadacz i t. d.) odpowiada za cale
10 klg. tak jakby je sam przemycit. Pomimo istnienia powyzszego przepisu art. 7
U. K. S., ustawa ta zawiera dodatkowo i inne przepisy w materji nabycia i posiadania
przemytu, a mianowicie: art. 64 (tytor) i 107 (zapatki i zapalniczki). Istnienie spec-
jalnego art. 64 tlumaczy sie tern, Ze na mocy ust. 0 mon. tyt. z d. 1. 6. 22, poz. 409,
pewna ilo$¢ tytoniu jest zwolniona od zakazu przywozu z zagranicy i od opodatko-
wania clem oraz nalezytoscia monopolowa, wobec czego ewentualny brak przepisu
art. 64 U. K. S. méglby byé ttumaczony na rzecz bezwzglednego stosowania art. 7
i Scigania nabycia (posiadania) tytoniu zagranicznego bez wzgledu na je%o ilos¢, co
bytoby sprzeczne z art. 5 i 10 ust. 0 mon tyt. Dostosowanie przepisu art. 64 U. K. S,
do tresci art. 5 ust. 0 mon. tyt. przeprowadzone zostato w ten sposob, ze nabywca
i posiadacz ,,niewatpliwie”, czyli s$wiadomie dla osk.-go, zagranicznego tytoniu nie od-
powiada z art. 43 1 n. U. K. S. o tyle tylko, o ile wykaze, ze nabyt go ,,z zachowaniem
warunkéw, okreslonych w art. 5 lit. h ust. o0 m. t., t. J., ze tyton nie przekraczat |
kg. wagi i byt przeznaczony do uzytku osobistego osoby, ktéra go przywiozia (cz. I.
art. 64 U. K. S.). Przejscie tytoniu, w powyzszych warunkach sprowadzonego z za-
granicy, do rgk oséb trzecich dozwolone jest w mysl p. f art. 5 ust. o0 m. t. tylko
w drodze ,,nieodptatnej”, czyli darmej. Zgodnie z tem cz. Il art. 64 U, K. S. glosi,
ze zbycie, nabycie i posiadanie tytoniu, niezgodne z przepisem p. f art 5 ust. o m. t,,
ulega karze na mocy art. 45 i n. U. K. S. Z powyzszego wynika, ze nabycie odptatne
tytoniu zagranicznego, chocby sprowadzonego legalnie, z zachowaniem przep su p. b.
art. 5 ust. o m. t., jako stanowigce obraze p. f. art. 5 tejze ustawy, ulega karze na
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mocy cz. Il art. 64 U. K. S, nawet gdy dotyczy tytoniu wagi do | klg.. Tak wiec le-
galny przywoéz tytoniu z zagranicy uchylajacy moznos¢ zakwalifikowania go, jaka
E[)rzengy:[mic_two, nie wylgcza odpowiedzialnosci za nielegalne nabycie lub posiadanie
ego tytoniu.

, ORZEKANIE KARY ZASTEPCZEJ. Art. 21 U. K. S. wymienia wypadki,
w ktorych ,wykonywa sie¢” kare aresztu zastgpczego, czyli dotyczy postepowania wy-
konawczego, nie zas samego wyrokowania. To, co ma by¢ wykonane, powinno by¢
uprzednio prawomocnie wyrzeczone (art. 200 U. K. S. i art. 523 K. P. K. w zwigzku
z cz. 2 art. 135 U. K. S.). Z powyzszego wynika, Ze kara aresztu zastepczego po-
winna byc wyrzeczona Av wyroku sadowym, czy tez w orzeczeniu karnem wiadz skar-
bowych, posiadajgcem znaczenie prawomocnego wyroku sgdowego (a-t. 201 U. K.
S.), wymiar bowiem tej kary nie moze by¢ okreslany przez organy wykonawcze, jako
pozbawione, z natury swego powotania, uprawnien do orzekania jakiejkolwiek kary,
a wiec i kary zastepczej. Powyzsza kwestja przedstawia si¢ jednakowo zar6wno
w tym wypadku, kiedy sprawa rozpoznawana byta przez wiadze skarbowe, jak
i w tym, kiedy rozpoznanie sprawy bylo dzielem wiadz sgdowych, w pierwszym bo-
wiem wypadku ma_zastosowanie przepis art. 202 U. K. S., naktadajacy na wiadze
skarbowe | instancji nie tylko wykonanie ,,orzeczen skarbowych”, zarowno wikasnych,
jak i Il instancji (art. 187, cz. 2 art. 192 i art. ];p8 U. K. S.), lecz i wydawanie ,,de-
cyzji o wykonaniu kary aresztu zastepczego” — w drugim zas, — w mysl Si art.
533 K. P. K., w zwigzku z cz. 2 art. 135 U. K. S. — ,,postanowienie co do kary za-
stepczej”, nalezy nie do prokuratora, lecz do sadu, ktéry wydal wyrok w I inst.,
czyli do sagdu powiatowego lub okregowego (art. 525 K. P. K.). Powyzsze ustalenia
nie przesadzajag jednak kwestji, czy orzeczenie kary zastepczej powinno nastapic¢
w samym wyroku, czy tez moze nastgpi¢ w specjalnem postanowieniu, posiadajgcem
charakter wyroku dodatkowego, a pochodzacem od wiadzy orzekajgcej. Ze moze ono
nastapi¢ i w dodatkowem postanowieniu sadowem, — o tern wyraznie glosi § | art.
533 K. P. K., obowigzujacy wtadze sgdowe. Watpliwo$¢ co do wiadz ~ skarbowych
w powyzszej materji znajduje m'ozwiazanie w art. 20 U. K. S., w ktérym redakcja
pierwszego ustepu: ,Kare pieniezng zamienia sie zv wypadkach, okreslonych w art.
Si, na areszt zastepczy, liczac po 20 zt. za jeden dzien”, — daje dostateczng podsta-
we do wniosku, ze wyrzeczenie kary zastepczej moze nastapi¢ po ustaleniu ktorego-
kolwiek z warunkéw, przewidzianych w art. 21 U. K. S., czyli pod postecig orzecze-
nia dodatkowego. Moznos$¢ okreslenia kary zastepczej na mocy art. 20 U. K. S., za-
rowno przez wiladze sadowe, jak i skarbowe, nie w samym wyroku (orzeczeniu kar-
nem), lecz i w dodatkowem postanowieniu (decyzji, art. 202 U. K. S.) nie przesadzi
atoli kwestji ostatecznie, bowiem art. 20 U. K. S. przewiduje nie tylko normalng
skale zamiany (20 zl. za 1 dzien), lecz i skale tagodniejsza. Skale te w mysl
wyraznego brzmienia art. 20, stosuje wiadza orzekajaca ,,wedlug stusznego
swego uznania przy uwzglednieniu  wszystkich  towarzyszacych  okoliczno-
§ci", — z czego wynika, ze zastosowanie do oskarzonego dobrodziejstwa przepisu
ustepu 2 art. 20 powinno by¢ oparte na rozwazeniu faktycznych okolicznosci sprawy,
dotyczacych zewnetrznej i wewnetrznej strony przestepstwa. Rozwazenie to do tego
stopina organicznie taczy sie z samem wyrokowaniem co do winy, ze 0 orzekaniu
kary zastepczej na mocy ustepu 2 art. 20 w dodatkozvem postanowieniu nie moze by¢
mowy, poniewaz orzeczenie wpadkowe nie moze dotykac kwest,1 winy. Tak wiec,
w ostatecznym wniosku nalezy stwierdzi¢ koniecznos¢ odrézniania tych wypadkéw,
kiedy stosuje sie normalng skale zamiany, od tych, kiedy ma by¢ stosowana skala
tagodniejsza. Za koniecznoscig ta przemawia jeszcze i ten wzglad, ze wihadza | in-
stancji, wykonywujgca wyrok 11 instancji (w sprawach, rozpoznanych przez xvladze
skarbowe lub sady powiatowe, art. 211 U. K. S., Rozp. Prez. Rzp. z d. 24.2.28, poz,
178, Rozp. M-ra Spr. z d. 20.6.27, poz. S42), nie moze poza wyrokiem tejze instancji
przeprowadza¢ zadnych dodatkowych ustalenn faktycznych, niezbednych dla zastoso-
wania dobrodziejstwa ust. 2 art. 20 U. K. S. Skoro wiec sad pragnie ztagodzi¢ los
oskarzonego w dziedzinie wymiaru kary zastepczej, musi to uciuni¢ w wyroku, w do-
datkowem za$ postanowieniu, opartym nr protokule, ktory sliwiardza konieczno$é
wykonania kary aresztu, zastepczego w mysl art. 21 U. K. S., moze orzec jedynie za-
miane grzywny na areszt w stosunku 20 zt. za 1 dzieA. (Uchwala 7 sedziéw z dn. 10.
5. 30 w spr. i K. 244/30).
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KAROL CZALCZYNSKI

X Miedzynarodowy Kongres Prawa
karnego i penitencjarnego w Pradze

(1930

W dni,u 24 isierpnia r. b. po niedtugiej lecz obfitujacej w przygody
podrézy (wagon sasiedni ,,zapalit sie“ d musiano go odczepiaé) przy-
byliSmy ma Zjazd Pirawa Kam. i Pemi-t. do Pragi:

Z iposrod «ziomkéw delegacji polskiej w Pradze stawili sie: dr.
Abramiski Leon, adw., dr. Czalczynski Karol, sedzia, Mieczystaw Ettin-
ger, adw., delegat Towarzystwa Ustawodawczego, Kryminalnego, Gto-
wacki Franciszek, motarjusz, to. prezes Sadu okregowego i b. dyrektor
departamentu karnego, Lucjan Jaxa-Maleszewsiki, motarjusz, to. dyrektor
departamentu Ministerstwa Sprawiedliwosci, dr. Rafat Lemkin, podpro-
kurator, Aleksy Lisiecki, asesor, dr. Makarewicz Juljusiz, profesor, to. re-
ktor i to. senator, Neymark Edward, Radca Mimisterjallny, Niedzielski
Marjan, adwokat, dr. Rappaport, E. Stan. Profesor W. W. P., Sedizia Sg-
du Najw. Sokalsiki Y/aldemar, Sedzia Sgdu Najwyzszego,, Trampler Woj-
ciech, prokurator Sagdu Najwyzszego. Wiewiorska Heleng, adwokat i de-
legat Patronatu.

Duszg delegacji jest prof. Dr. E. Stan. Rappaport, ktory juz oczeki-
wat na nasz przyjazd.

Jako przewodniczacy delegacji wszedzie byt, wszystko widziat
i wiedziat, o nikim nie zapomnial, wszedzie stycha¢ byto gtos jego. To
tez, wchodzac niezwiocznie w swa role, z grozng ming znow zapedzit
wszystkich do pracy. Podziwia¢ nalezy wytrawng znajomos¢ organizo-
wania zjazdow ze strony prof. Rappaporta. Zgory rozbito delegacje na
kilka grup, ktdére przydzielono do sefccyj. Po zakonczeniu posiedzenia
sekcyj, delegacja wiedziata o wsizystkiem, co sie dziato- we wszystkich
.sekcjach. Nie byt to jednak przydziat nieodwotalny. W razie zagrozenia
tezy polskiej, mobilizowano calg delegacje, kierujac jg do jednej sekciji,
czasem wzywano jednoczesnie wszystkich cztonkéw innych delegacy;j
na pomoc dc tejze sekcji.

Uroczyste posiedzenie inauguracyjne odbyto sie w sali obrad par-
lamentu w poniedziatek, 25 sierpnia b. r. 0 godzinie 10 m 15.

Na estradzie zajeli miejsca minister sprawiedliwosci, dr. Meissner,
biuro i cztonkowie komisji miedzynarodowego prawa karnego i peni-
tencjarnego, minister spraw zagranicznych, reprezentanci kaneelarji
prezydenta Rzeczypospolitej, prezydent m. Pragi.

Prezes komisji udziela gtosu mliniistrowi Meissnerowi, ktéry, po
przywitaniu cztonkéw kongresu w imieniu rzadu czeslkostowadkiego,
wygtosit przeméwienie, podkre$lajgc -wielkie znaczenie kongresu,
ujmujacego- zagadnienia kryminologiczine z punktu widzenia nauko-
z zagadnieniami ekonomicznemu i socjalnemu.

dlatego- nie wystarczy wykonanie kary, le-cz usuwa¢ nalezy
zrodka przestepczosci, a wykonanie kary uzupetni¢ nalezy opieka spo-
feczng, stosowang do zwalnianych z wiezienia.
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Przestepczo$¢ jest chorobg spoteczng, ktérej nie wytepimy nigdy,
ale ktorg zwalczaC nalezy Srodkami, wsikazanemi przez naszych fa-
chowcdw, za$ obecny kongres chce .rozwigza¢ .zagadnienia karne
i penitencjarne dla ulzenia spotecznosci ludzkiej w walce z przestep-
czoscia.

Lord .Polwarth, v.-prezydent komisji, zaproponowat ministra
Meissnera na prezydenta houoroiwego kongresu, prof. Miricke na pre-
zydenta komisji, prof. Simona van der Aa na prezydenta i sekretarza
generalnego kongresu, co uchwalono jednomysinie.

Prezydent Mirlicka referuje dzieje kongresow migdzynarodowych,
z ktorych pierwszy odbyt sie w Londynie w r. 1872, poczem wspomina
zmartych uczestnikéw poprzedniego kongresu w Londynie (1925):
Bnnico Ferri, de Toip, Freudenthal i Liepman. Wyszczegolnia zadania
kongresu i wkoncu proponuje wybor przewodniczacych sekcyj: 1. dr.
Erwin r>umke, prezes isadu najwyzszegol Rzeszy w Lipsku (delegat
rzadu niem eckiego), Il. Ernst Delaquis, profesor prawa karnego uni-
wersytetu w Hamburgu (delegat rzgdu szwajcarskiego), Ill, dr. E. Stan.
Rappapont, profesor i sedzia Sadu Najw. (delegat rzadu polskiego),
i IV. hrabia Ugo Conti, profesor prawa karnego uniwersytetu w Pizie,
co przyjeto je noglosnle

Po kilku przemoéwieniach, zamknieto posiedzenie inauguracyjne,
poczem przedstawiciele czterdziestu panstw Swiata obstagpili wejscie
do parlamentu, by uprzejmie pozowaé do zdjecia. Wyraz twarzy, oczy-
wiscie, u wszystkich ,,przyjemny*, ale grupa niemiecka petna entuzjaz-
mu, bo oto w tej chwili szybuje nad nami niemiecki statek powietrzny
,Hrabia Zeppelin“. Potega reklamy kazata mu przyby¢ do Pragi
w chwili, gdy narn patrze¢ beda przedstawiciele rzagdow catego- $wiata.

‘ Zrana odbywaty sie zebrania og6lne, po potudniu posiedzenia
sekeyj.

t W sekcji pierwszej, ustawodawczej, postawiono nastepujace py-
ania:

a) coraz bardziej przyjeta zasada $rodkéw ochronnych uzasadnia
pytanie: jakie sg najstosowniejsze $rodki ochronne, i ja)k majg by¢
podzielone i usystematyzowane?

b) czy dopuszczalne jest warunkowe zawieszenie wykonania
$rodkow ochronnych?

Na wniosek Leona CorimPa, prokuratora sgdu apelacyjnego w Bru-

ksekll zgromadzenie ogolne Jednomyslnle przyjeto ponizszy projekt
sekeji:

A. Niedozwolonem jest uzupetnienie systemu kar systemem srodkéw ochron-
nych dla zabezpieczenia spoteczenstwa tam, gdzie kary niema lub jest niedostateczna.

Srodki ochronne maja sprawce poprawi¢ lub Wyellmlnowac lub uniemozliwi¢ po-
petnianie nowych przestepstw. Stosowac je majg sady.

Omij lJKac narazie $rodki ochronne dla nieletnich, nalezy szczegdlnie zaleci¢ po-
nizsze $rodki ochronne:
I. Srodki pozbawienia wolnosci :

1. Internowanie umystowo chorych i anormalnych sprawcow, ktorzy stanowig
niebezpieczenstwo spoteczne, -w miarg moznosci z uwzglednieniem leczenia ich i do-
stosowania ich do zycia na wolnosci.
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2. Internowanie 1 iczmcze alkoholikdw i toxykomanow.

3. Internowanie zebrakéw i wtbczegébw w celu przyzwyczajenia ich do pracy.

4- Internowanie przestepcow natogowych w celu izolowania ich, przyctem przy-
traktowaniu ich nie nalezy tracie naaziel poprawy. Internowanie winno mie¢ miejsce-
w oddzielnych zakfadach.

Il. Srodki niepozbawiajgce wolnosci:

Najskuteczniejszym $rodkiem tego rodzaju jest dozér (Schautzaufsicht, patro-
nage ou-la liberté surveillée).

Poreka dobrego prowadzenia sie, zakaz wykonywania pewnych rzemiost lub za-
wodow, ktore daty powod do popetnienia przestgpstwa, zakaz uczeszczania do gospod'
m(()qu osiagna¢ pozyteczne wyniki. W poszczegolnych wypadkach nalezy je potaczyé
z dozorem.

I11.  Srodki charakteru porzgdkowego.

Nalezy przewidzie¢ $rodki dotyczace konfiskaty przedmiotéw grozacych bezpie-
czenstwu publicznemu lub zamiany tych przedmiotéw na przedmioty nieszkodliwe.

Wydalenie przestepcow — cudzoziemcow winno by¢ regulowane traktatami
rr{ied%ynarodowemi, by nie szkodzi¢ miedzynarodowej wspotpracy w walce z prze-
stepstivem.

~B. Poza wyjatkami nie powinno si¢ odracza¢ wykonania $rodkéw ochronnych..
Jezeli to jednak nastapi, to w miedzyczasie ustanowi¢ nalezy dozor.

Drugie pytanie pierwszej -sekcji brzmiato:

Czy pozadana jest unifikacja ogolnych zasad prawa karnego,,
w jakim stopniu i jakiemu $rodkami?

Na wniosek V. V. Pelli Vespaziana, profesora uniwersytetu w Jas-

sach, zgromadzenie ogdlne przyjeto jednomysinie uchwalong przez
sekcje jednogtosnie nastepujaca odpowiedz:

1. Pozadang jest unifikacja zasad ogélnych prawa karnego.

Unifikacja ta pozadana jest dla utatwienia wspolnej walki panstw z przestepst-
wami i dla dania jednolitej podstawy nauce prawa karnego na catym Swiecie.

2. Te dazenia unifikacyjne koncza sie tam, gdzie zaczyna sie niebezpieczenstwo
odebrania w réznych panstwach prawu karnemu posiadanej mocy, ktérg nabrato
w danym kraju w rozwoju dziejowym i ktore utkwito z korzeniami w sercu narodu.

3. Zabiegi miedzynarodowych zrzeszen prawnikow i praktykow urzeczywistnity
zblizenie ide' w wielkich dziedzinach prawa karnego. Ta wspotpraca obiecuje dac
dobre wyniki i zastuguje na powazne poparcie.

Wspolne rozwiazanie zasad ogélnych prawa karnego da sie osiggna¢ réwniez
przez potaczenie sie Eaﬁstw w walce z pewnemi przestepstwami. Kazda okazje tego-
rodzaju nalezy zuzytkowa¢ w celu ustalenia, czy poza ramami danego przestepstwa
da sie uchwyci¢ wspdlne rozwigzanie ogolnego zagadnienia, dotyczacego danego
przestepstwa.

W sekcji drugiej, administracji, postawiono ponizsze zapytania:

~ Jakie nalezy 'Ustanowi¢ zasady wykonania kary w ramach obowig-
zujacych ustaw, biorac za podstawe mysl, juz uznang, poprawy i uspo-
tecznienia skazanego.

Czy cel ten da sie osiggna¢ ponizszemi Srodkami:

a) wspotudziat oséb prywatnych przy wyikonaniu kary,
b) odpowiedni wybdr 1 odptatnos¢ wykonanych przez wiezniow
prac,

¢) moznos¢ wypoczynku o charakterze wychowawczym, nie po-
zbawionym istoty kary.

_Na wniosek Ernsta Deilaquis, prof, prawa karnego w Hamburgu,
jednomysinie uchwalono odpowiedz sekcji z poprawka Sanforda Bates,
naczelnika wiezienia w Waszyngtonie, w brzmieniu pomizszem:

Dla skutecznej obrony spotecznej przy wykonaniu kary korzystac nalezy z istnie-
jacych w dzisiejszym stanie pedagogiki wszystkich Srodkow wychowania i poprawy-
skazanych. Nalezy rozwing¢ fizyczne zdolnosci skazanych i mie¢ na wzgledzie inte-.
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fektualne i moralne wychowanie, przyczem postugiwa¢ sie nalezy badaniem krytrit-
nalno-biologicznem i podziatem wiezniéw na klasy w zaleznoSci od skutecznosci
wplywu Wychowawczego.

Pozadany cel wymaga miedzy innemi, by istniata:

+a) wspodipraca dprzy wykonaniu kary ze strony laikéw, ktérych dobiera¢ nalezy
tylko w zaleznosci od stopnia uduchowienia i dobroci serca;

b{] praca, odpowiadajgca uzdolnieniom wieZnia i wynagradzana w zaleznosci
od zachowania si¢ i intratnosci.

Czebéé wynagrodzenia nalezy zatrzyma¢ do dyspozycji osoby, na ktérej cigzy¢
Dedzie obowigzek utrzymywania go.

¢) mozliwos¢ intelektualnego i fizycznego wypoczynku, odpowiadajace zwycza-
jom danego kraju; takie mozliwosci zastugujg na wiele wieksza uwage, niz im do-
tychczas poswiecono.

Drugie pytanie brzmiato:

Jak nalezy zorganizowa¢ wyksztatcenie zawodowo-naukowe per-
sonelu administracyjnegol i dozorujagcego w zaktadach (karnych.

Jakich gwarancyj zada¢ i jakie korzysci zapewni¢ dla uzyskania
mozliwie inajistoisowiniejiszych sit do stuzby wieziennej?

iNa wniosek Ernsta Delaquis uchwalono projekt sekcji ze zmianami
Neymaika Edwarda, radcy .miiniisterjalnego, Stahke'g0' z Drezna, Ca-
mstorki,s'a z Grecji i in. w brzmieniu ipomizszeim:

Wszyscy urzednicy administracji wieziennej winni by¢ dla petnienia swych
funkcyj ksztatceni. Wyzsi funkcjonarjusze winni posiada¢ wyzsze wyksztatcenie. Do
wyszkolenia w zaktadach karnych urzednikéw kierujacych i dozorujacych konieczne
sg oddzielne szkoty i kursy. Konieczne jest stworzenie \ve wszystkich krajach Insty-
tutu nauk penitencjarnych i kryminologii. Dla urzednikéw juz zaangazowanych urzag-
dzi¢ nalezy kursy uzupetniajace. Nalezy zwrocié uwage szczegdlng na spoteczno-
pedagogiczne wyszKkolenie.

Kandydaci do stuzby Wigziennej winni wykaza¢ zdolno$¢ praktycznego wykona-
nia swych obowigzkéw. Kandydaci na stanowiska kierownicze winni nadto udowo-
dnic¢ egzaminem i w praktyce stuzbowej znajomosci naukowego traktowania zagad-
nienia wykonania kary. Ostatecznie przyja¢ nalezy tylko tych kandydatéw, ktorzy
w okresie proby v.ykazali, ze poza wiedzg teoretyczng | prak?/cznq majg wewnetrzne
pc/wotanie do swego zawodu, posiadajg prawy charakter, mifujg blizniego, znajg lu-
dzi i uzdolnieni sg w dziedzinie traktowania ludzi fizycznie , umystowo I duchowo
nienormalnych.

Nalezy zapewni¢ réznym grupom urzednikéw wieziennych, w zaleznosci od
wagi ich czynnosci, uposazenie, ktoreby je gospodarczo zabezP]ieczy’ro. Jest rzeczg
pozadang ustanowienie dla urzednikéw wigziennych oddzielnych rang w hierarchji
urzednikow panstwowych, dajac im korzysci ustanowione dla urzednikow w poszcze-

6lnych panstwach Przy werbowaniu i nauczaniu funkcjonariuszek wieziennych na-
ezy uwzgledni¢ szczegdlng sytuacje wiezniarek. Nalezy zatrudnia¢ jedynie urzednicz-
ki, w miare moznosci nawet do postug duchowych.

Te zasady dotycza rowniez zaktadéw dla nieletnich.

Trzecie pytanie brzmiato:

W jakiej mieirze i w jaki .sposob nailezy zastosowaC w nowoczes-
nym systemie wieziennym zanikniecie odosobnione obok zamkniecia
w ceh zbiorowej? =~ . : Lo

_Po ucigzliwej i zawitej dyskusji uchwalono wniosek sekcji z licz-
nemi poprawkami itresci nastepujacej:

1. Cela pojedyncza jest organiczng czescig progresywnego systemu wykonania
kary. W nowoczesnem wigziennictwie separacja na noc jest niezbedna, lecz w roz-
nych panstwach w zaleznosci od wyjatkowych okolicznosci mozna ustanawia¢ nocleg
wspdlny.

2. W stosunku do wiezniow prewencyjnych stosuje sie w zasadzie system celi
modosobnionej.
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3- System odosobnienia celkowego przy krotkoterminowych karach pozbawie*
nia wolnosci ma swoje zalety, ale tez i1 wady. Zalety te mozna wykorzystac, a wady
oming¢ przez odpowiednig opieke lekarskg i stosowang klasyfikacje wiezniow.

4- Przy karach dtugoterminowych nalezy cele pojedynczg stosowaé zgodnie
z ogblnym progresywnym systemem wykonania Kary. Naczelnik wiezienia, po za-
siegnieciu opin{)l_ antropologa-kryminalisty ustala chwile przejScia wieznia z celi po-
jedynczej do zbiorowej.

5- Jezeli to jest mozliwe, mozna na prosbe wieznia przyzna¢ mu stalg celeJ)o-
H’edynczq, jezeli sie dobrze prowadzi i zastuguje na szczegdlng opieke ze wzgledow
izycznych lub moralnych.

W sekcji trzeciej, prewencji, postawiono ponizsze zapylanie:

Jaik da .sie potaczy¢ potrzebe spoteczenstwa i wymiaru sprawie-
dliwosci w poznawaniu przesztosci pewnych oséb z ideg rehabilitacji
i_dq_zegliem do umozliwienia uczciwego bytowania zwolnionych z wie-
zienia“

Na zebraniu isekcji pod przewodnictwem prob dr. E. Stan. Rappa-
porta i na zgromadzeniu ogdlnem jednomysinie odpowiedziano:

I. Nalezy dazy¢ wszelkiemi sitami do tego, by zwolnienie z wiezienia byto czes-
cig sprecyzowang systemu poprawy wieznia i by zatrudnienie zwalnianego stanowito
dalszy cigg opieki wieziennej.

I1. W tych warunkach nalezy:

a) wptyna¢ na opinje publiczng i zainteresowa¢ ogo6t poprawg zwolnionego;

b) nalezy oddzieli¢ poprawnych i niepoprawnych np. przez postepowanie préb-
ne towarzystw patronackich i poleca¢ jedynie poprawnych;

c) nalezy indywidualizowa¢, wybierajac prace zwolnionemu stosownie dc cha
rakteru popetnionego przestepstwa i pozycji spotecznej zwolnionego.

I11. Pozadane jest ustawodawcze uregulowanie rehabilitacji.

Drugie pytanie brzmiato: - _
Jakie sg dotychczaiscv/e wyniki zastosowania «staw o waranko-
wem zawieszeniu wykonania kary i o przedterminowem zwolnieniu?

Jak nalezy polepszy¢ te urzadzenia i ich 'zastosowanie dla osigg-
niecia wiekszej skutecznosci?

Jaki system moze zapewni¢ skazanemu najszybsze ustawowe

rzedterminowe zwolnienie przy wypetnieniu przezen wszysitlkich usta-
onych warunkdéw?

Jaik mozna zorganizowaC miedzypanstwowy dozor nad warunko-
wo skazanemu i warunkowo' zwolnionemu?
Uchwalono tekst ponizszy:

1. Zawieszenie wykonania kary i warunkowe zwolnienie nalezy stosowac do
przestepcow istotnie na to zastugujgcych. W tym celu nalezy uwzgledni¢ osobowos¢
przestepcy i reprezentowane przezen niebezpieczenstwo spoteczne.

2. Sedzia wzglednie witadza, ktéra ma decydowa¢ o warunkowem zwolnieniu
‘wigznia, przed zastosowaniem warunkowego zwolnienia lub warunkowego skazania
musi sie postara¢ i uwzgledni¢ wyczerpujace komunikaty funkcjonarjuszéw stowa-
rzyszen ew. wihadz lub t. p. dotyczace fizycznych, materjalnych, duchowych, moral-
nych warunkéw bytowania skazanego.

3. Doz6ér ochronny jest nieodzowny dla skutecznosci warunkowego zwolnienia
i w ogolnosci warumco-vego skazania.

4. Panstwa ktdre nie posiadajg kompletnego systemu dozoru ochronnego z fun-
kcjonarjuszami publicznemi — muszg udziela¢ zasitkéw, prywatnym stowarzyszeniom
edozoru ochronnego, by mogty wiecej oséb platnych zatrudnia¢, podczas gdy panstwa
beda zatrudniaty wiecej osob do kontrolowania tych stowarzyszen.

5. Naukowe ksztalcenie w dziedzinie dozoru ochronnego o0s6b wymienianych
w p. 4 musi by¢ zorganizowane systematycznie, badz przez subsydjowane przez pan-
stwo stowarzyszenia dozoru ochronnego badz przez same panstwa.

6. Nie jest pozadaneu, dawanie zapewnienia skazanemu, ze przy wypetnieniu
przepisanych warunkéw bedzie warunkowo zwolniony w najkrétszym ustawowym
terminie. ej .1*¢* uJlsid
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Nalezy go jednak zapewni¢, ze sprawa jego warunkowego zwolnienia w gra-
\r/]vi’f%%cz% najkrotszego ustawowego terminu rozstrzygnieta bedzie przez bezstronna

7. Jest rzecza pozadang zorganizowanie stowarzyszen dozoru ochronnego da-
nego kraju w jedno naczelne narodowe stowarzyszenie, ktére znéw majg stworzy¢
miedzynarodowe stowarzyszenie. Te miedzynarodowe stowarzyszenia maja opracowac
przepisy chronigce warunkowo, skazanych lub warunkowo zwolnionych, udajacych
sie zagranice. Pdzniej w tej dziedzinie nalezy zawrze¢ umowy miedzynarodowe.

Trzecie pytanie brzmiato:

Czy i ma jakich warunkach mozliwa jest miedzynarodowa wspot-
praca dla obserwacji zimiain kryminalistyki i zbadania jej przyczyn?
Odpowiedziano:

Jest rzeczg mozliwg a nawet pozadang zorganizowanie statej komisji miedzy-
narodowej dla zorganizowania jednolitego studjum naukowego przyczyn 1 zmian
kryminalistyki.

Dodano zyczenie:

Jest rzecza pozadana stworzenie, na tych samych warunkach komisji dla opra-
cowania jednolite] naukowej metody badania przestepcow.

. W sefkciij czwartej, sagdownictwa nieletnich, postawiono ponizsze
pytania:

Jaki ima by¢ sktad isadow dila nieletnich?
Jak nalezy zorganizowac stuzbe pomocniczg?
Odpowiedziano w spos6b ponizszy:

Orzekanie o przestepstwach nieletnich, czy to gdy chodzi o sady, czy inne wia-
dze, w kazdym badz razie inaczej niz u_dorostych oskarzonych, musi by¢ powierzone
osobom, ktdre przez znajomo$¢ nieletnich okazg swe zdolnoSci i przejeci sg ideg
ochrony nieletnich.

Sad dla nieletnich ma by¢ obsadony w miare moznosci "-edzig jednostkowym,
wyspecjalizowanym w sadownictwie nieletnich lub tez nalezy doda¢ asesoréw zasad-
niczo z posrod lekarzy, pedagogdw lub osob czynnych na polu opieki spotecznej.
\_/(\j/spc’g’:praca kobiet, jako sedziow iub asesorow poleca sie w mierze mozliwie najdalej
idacej.

Musi nastgpi¢ doktadne sprawdzenie przesziosci, Srodowiska spotecznego i cha-
rakteru nieletniego, by poinformowa¢ sad o Srodkach, ktére nalezy zastosowac.
W czasie tegc sprawdzenia nalezy w jak najwiekszej mierze korzystaC z pomocy
bieglych pedagogow i psychjatrow i urzadzen opieki spotecznej.

Stuzbe pomocnicza w sadach dla nicietnicti nalezy odda¢ osobom wyszkolonym
technicznie i poswiecajacym sie stale tym zawodom.

Bardzo pozadani sa dobrowolni wspotpracownicy, jednak kierowaé nimi wi-
nien element zawodowy.

Ta stuzba pomocnicza ma dziata¢ prewencyjnie i kuracyjnie i to obejmujac
okres zarowno przed wszczeciem jak i w czasie postepowania sgdowego jakotez i pa
wydaniu wyroku.

Dla utatwienia badan lekarskich i fizjo-psycholo(?icznych nieletnich  nalezy
stworzy¢ oddzielne zaklady obserwacyjne, oddane do dyspozycji sadu.

Podobnie nalezy zorganizowa¢ specjalne zaktady dla zapewnienia tvytonania.
orzeczonych przez sad nad nieletnim Srodkéw, przyczem sad ma mie¢ prawo 'czuwac
nad wykonaniem i mie¢ prawo zmodyfikowania, zawieszenia warunkowego lub osta-
tecznego uchylenia danego $rodka.

Drugie pytanie brzmiato:

Czy sady zwyczajne majg by¢ uprawnione do odsytania do od-
dzielnych zakfadow lub oddziatéw nieletnich tamaczy prawa, ktorzy
odpowiedzialni sg lkarno-prawnie, ale nie cywilno-prawnie?

A jezeli tak, to jakie ma by¢ traktowanie w takich zakfadach, cha-
rakteru karnego, czy czystol wychowawczego?

Jezeli pozadanem jest, by wszedzie istniaty wladze sadowe, chronigce dziecko

(np. ponizej lat 14) przed popetnieniem przestepstwa a takze osobne sady stosujgce
prawo i procedure karng do nieletnich pierwszego okresu mtodosci (np. 14 — 18 lat),
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ktore tc mtytucje zwykle nazywane sg sadem dla nieletnich — to rowniez jest dalej
rzecza pozadang danie moznosci sgdom zwyczajnym umieszczenia w specjalnych za-
kiadach lub oddziatach o charakterze w najszerszym znaczeniu tego stowa — wycho-
wawczym, t}/ch nieletnich jeszcze przestepcow, ale ktérzy juz przekroczyli okres
pierwszej miodosci (np. 18 — 25 Iats).

. Jezeli istniejg oddzielne zaktady, to pozadanem jest, by sie nie nazywaty ,wie-
zieniem”.

Trzecie pytanie brzmiato:
~Jalk nalezy uregulowaC przechowanie, administracje i zuzycie sum
pienieznych, 'ktore wptywajg na rzecz nieletniego, jako zaptata za prace,
specjalne wynagrodzenie Jiub z innego tytutu w czasie wykonywania
orzeczenia sgdowego?

Czy te sumy mozna zuzy¢ na pokrycie kosztow sagdowych?

Jest rzecza pozadang stworzenie dla kazdego nieletniego, w stosunku do ktére-
go wykonywane Jest orzeczenie sadowe, wiasnego konta na ktore wpisywac nalezy
wptywy i wydatki nieletniego; na dobro jego wpisuje sie jego wptywy, wynagrodzenia
i przestane z poza zaktadu sumy.

Jezeli stowarzyszenie lub osoby prywatne nie chcag prowadzi¢ tego indywidualne-
go konta, to nalezy ich pozbawi¢ prawa strzezenia nieletniego.

Suma administruje panstwo, stowarzyszenie lub osoby prywatne w zaleznosci
od tego, komu powierzono piecze nad nieletnim.

Cuzycie sumy musi by¢ uregulowane przepisami: moze mianowicie stuzy¢ do
czynienia drobnych wydatkdw jakotez do kupna odziezy.

Koszty sgdowe 1 koszty utrzymania sg cigzarem rodziny, jezeli uznano ja za
odpowiedzialng i nie jest pozfoa/wiong $rodkow.

Pobyt w pieknej stolicy Czechostowacji urozmaicano uczestnikom
kongresu w rézny sposob. Obwozono autokarem pe miescie i wskazy-
wano zabytki.

24 sierpnia 1930 r. minister Meissner przyjmowat delegatéw
i cztonkéw kongresu w sali niemieckiej i hiszpanskiej zamku historycz-
nego Hradciu.

26 sierpnia urzadzono bankiet dla przedstawicieli rzadow,

27 sierpnia oddzielmy pocigg zawiozt bezptatnie uczestnikéw kon-
gresu dio Pilzna, gdzie zwiedzano wiezienie, fabryke Skody i browar
piilzenski. Potem obejrzeli uczestnicy Kazstejm, odrestaurowany zamek-
muzeum Karola IV.

28 sierpnia wieczorem zwiedzili uczestnicy (kongresu Opere Naro-
dowa, gdzie wystawiono' piekne i muzykalne dzieto Smetany ,,Dalibor*-.

Po zamknieciu Kongresu, wieczorem 3G sierpnia, miasto zegnato
uczestnikow kongresu.

Od Komisji Ankietowej Zarzadu Gtownego

Komis{_?\ Ankietowa Zarzadu Gownego Zrzeszenia Sedziow i Pro-
kuratoréw R. P. komunikuje:

Rozpisanie ankiety w sprawie warunk6w pracy j bytu sedziéw po-
wiatowych (grodzkich) oraz sedziéw sadéw pracy, sadzac po tresci
nadestanych dotychczas odpowiedzi, — spotkato sie z pelng aprobatg
zainteresowanych Kolegow, — niemniej jednak wyniki cyfrowe ankiety
czyli liczba nadestanych odpowiedzi, ‘wyrazajaca sie 30% ogdlnej ilos-
ci sedziow powiatowych, jakkolwiek niezbyt odbiega, od przecietnej
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normy statystycznej, ijaika bywa przy tego rodzaju ankietach osigga-
na — nie daje przeciez petnego obrazu -warunkow, w jakich .pracuja
i bytujg sedziowie powiatowi.

Ustalony poiczatkowo na dszien 1 liipca, 1930 r. termin nadsyfania
od-powiedzi na pytania 'wyszczegélnione w rozestanych do wszystkich
Zarzadow Kot Zrzeszenia kwestjonarjuszach —ankietowych — zostat
nastepnie (pismem olkélnem Prezydjum Zarzadu Gtdwnego z timia 15-go
lipica 1930 r. przedtuzony do dnia 1 pazdziernika 1930 r., bowiem Pre-
zydjuim Z. Gt sadzito, iz wiasciwg przyczyng tego niedostatecznego
Wplywu odpowiedzi byt okres feryjny, w czasie ktorego ankieta zosta-
fa, rozestana. Nadto w temze piSmie oikélnem Prezydjum Z. Gt zwrdci-
o sie ponownie do wszystkich Zarzagdow Kot i Oddziatow Zrzeszenia
0 .czuwanie nad sprawnem i terminoworr. wykonaniem ankiety, podno-
szac zarazem, ze szereg Zarzadéw Kot nie nadestat imiennych wyka-
zOw losob, ktorym druki ankietowe zostaty .rozestane.

Poniewaz do chwili obecnej (10 wrzesnia 1930 r.) brak wzmian-
kowanych wykazow imiennych od 25 (dwudziestu pieciu) Zarzaddw
Kot, — a mianowicie:

Z Oddziatu Warszawskiego Zrzeszenia nie nadestato wykazéw imiennych 6 Zarzagddw Két,

Lubelskiego 4 Zarzady Kot,
Wilenskiego 2 Zarzady Kot
Lwowskiego 5 ZarzadowKot,
Krakowskiego 1 Zarzad Kota,
Slaskiego 1 Zarzad Kota,
Poznanskiego 3 Zarzady Kot,
Pomorskiego 3 Zarzady Ko,

przeto Komisja Ankietowa nie moze obecnie powzigé nalezytej orjen-
tacji co do wilasciwych przyczyn niedostatecznego wptywu odpowie-
dzi na ankiete, brak bowiem 25 wykazéw imiennych na ogolng liczbe
51 Kot Zrzeszenia, .nasuwa obawy, czy wszystkim Kotom dostarczyta
poczta przesyiki, zawierajgce druki ankietowe i jako ,,Druki“ oframko-
wane oraz czy repartycja tych drukow zostata przez poszczeg6lne Za-
rzady Kot nalezycie dokonana.

Poniewaz w odpowiedzi na wymienione wyzej pismo okolne Prc-
izydjum Zarzadu Gtownego tylko dwa Zarzady Koét nadestaty omawia-
ne a zalegajgce wykazy imienne, — przeto i wobec zblizajgcej sie daty
| pazdziernika 1930 r. jakio ostatecznego iterminu
nadsytania odpowiedzi na ankiete — Komisja Ankietowa
tg drogg, zapomocg komunikatu, rozestanego do catej pracy sgdowni-
czej, zwraca sie z apelem do wszystkich zainteresowanych Kolegow,
ktérzy dotychczas swych odpowiedzi na ankiete nie nadestali, by w imie
solidarnosci korporacyjnej spetnili cigzacy na nich obowigzek i odpo-
wiedzi swe jaknajrychlej nadestali (pod adresem koit. Sedziego Zy-
gmunta Zaleskiego, zaim. w Warszawie, ul. Z6érawia Nr. 6 m. 6), —
za$ do Zarzadow Kot, ktore zalegaig dotychczas z omawianymi wyka-
zami imiennymi, by takowe bezzwiocznie sporzadzity i wraz z wyjas-
nieniem przyczyn zwioki Zarzadowi Gléwnemu Zrzeszenia przestaty.

KOMISJA ANKIETOWA

(—) Jan Maciejewski (—) Zygmunt Zaleski
(—) Franciszek Bar
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Z zatobnej karty

S. P. STEFAN ZYZNIEWSKI.

W dniu 29 sierpnia ir. b. zmart pc dtuzszej chorobie §. p. Stefan
ZyZniewski, Prezes Sadu Okregowego w Siedlcach, cztonek naszego
Zrzeszenia.

Zycie §. ip. Kolegi Stefana ZyZniewslkiego biegto iszarym, utartym
szlakiem Polaka sadownilka: Ukonczenie rosyjskiego woéwczas Uniwer-
sytetu w Warszawie, aplikacja w tym czy innym Sadzie Okregowym
na 'terenie b. Kongresowki, wreszcie wyjazd dla kawatka chleba na sta-
nowisko sedziowskie do dalekiej Rosji.

S. p. Koledze ZyZiniewsikiemu sgdzone,u byto jednak doczekaé sie
zmartwychwstania polskiej Temidy. Po powrocie do! kraju wstepuje on
niezwiocznie w szeregi sgdownictwa i przechodzi wszystkie prawie sta-
nowiska sedziowskie: sedziego $ledczego, sedziego pokoju, sedziego
okregowego, sedziego apelacyjnego, wreszcie Prezesa Sadu Okrego-
wego w tomzy, a nastepnie iw Siedlcach.

Doskonaty prawnik, wytrawny sedzia, catg duszg zawodowi swe-
,mu oddany, zacny kolega, cztowiek bez skazy, w peini sit meskich od-
szedt od nas w zaSwiaty, pozostawiajac po sobie ciepte, serdeczne
wspomnienie.

S. P. HIERONIM POTEMKOWSKI

Dnia 12 sierpnia 1930 r. zmart Hieronim Potenikowski, sedzia Sa-
du Okregowego w tucku. Znalem zmartego prawie ze od pierwszych
lat stulecia, kiedy otworzyt biuro notarjalne w Cdesie. Nalezat do praw-
dziwej elity w swoim zawodzie, posiadajgc nietylko gruntowng wiedze
fachowa, lecz i wyjatkowo czyste rece. Biuro Jego bylo szczelnie zam-
kniete dla aktow i czynnosci, prawnie lub etycznie podejrzanych. Dla
klientobw tego rodzaju byt bezwzgledny i ostry, to tez wszelkie mety
i nawet bardzo ztote mety, starannie omijaly togo nieprzyjemnego re-
jenta. Biuro miat doskonale dobrane: byt to zgodny zespo6t uczciwych
I nieskazitelnych ludzi. Klientela Jego sktadata sie przewaznie z niem-
cOw kolonistow, ludzi rzetelnych i prostych, u ktorych posiadat bezgra-
niczne zaufanie, byt ich Geschartsfreundem w najlepszem znaczeniu.
W zyciu osobistym dom pp. Potemkowslkich byt ogniskiem wzniostego
paitrjotyzmu i surowej cnoty. Imie Polskie byto Mu sztandarem i nosit
Je bardzo wysoko. Surowos¢ zasad faczyta sie w Nim z goracem sercem
I wielkag uczuciowoscig. Miat szerokg reke i wiele dobrego czynil lu-
dziom — bez rozgtosu; ma sprawy spoteczne byt bardzo wrazliwy. Miat
szczegllng mito$C dla zwierzat, dom Jego byt prawdziwg menazerja
i przytutkiem, figurowata tam wsrdd wielu zawsze jakas ,,znajda“, nad
ktorej zaletami 1 charakterem lubiat sie rozwodzi¢. Posiadat gtebokie
odczucie duszy zwierzat, tych naszych ,miodszych braci*, duszy prze-
waznie zapoznanej i zaniedbanej przez nas i przeto zamknietej dla
wielu...

Na stanowisko Sedziego Sadu Okregowego w tucku jasniat rozu-
mem, mocng dyscypling prawniczg, ze wzgledu za$ na wiek sedziwy
a bardzo stabe zdrowie — prawdziwie bohaterskg pracg. To nie przy-
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mus i nie konieczno$¢, tylko sita ducha i wielki idealizm wewnetrzny
dawat Mu moc i wytrwanie w tak ciezkiej pracy i w talk ciezkich wa-
runkach, jakie majg sedziowie sgdéw okregowych ma Kresach Wschod-
nich. ,,Dla Ciebie, Polsko i dla Twojej chwaty“ — nie byto dlan sto-
wem tylko, rozwiewajacym sie w powietrzu, — lecz trescig ducha i zy-
cia. Czes¢ Jego Swietlanej pamieci!

Juljan Mroczkowski.

KRO NIKA

Z dziatalnosci Zarzadu Gioéwnego

Zrzeszenia >Sedziow i Prokuratorow P. R-

W okresie poferyjnym Prezydjuim Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia
S. i Pr. K. P. odbyto juz dwa posiedzenia. Na posiedzeniu w dniu 23
sierpnia 1930 r. omawiano m. in. sprawe rejestracji zmian Statutu
Zrzeszenia, uchwalonych ma ostataieim zwyczajmem Walnem Zgroma-
dzeniu, kwestje zwigzane z ustaleniem ostatecznej redakcji tekstu Re-
gulaminu ,,Uzdrowisk ii Letnisk* oraz sprawe projektu utworzenia ogol-
nego dla calego Zrzeszenia organu prasowego, poruczajac zarazem.
Wicerpezesowi Zarzadu Glownego Zrzeszenia, S. S. N. Stanistawowi
Nowodworskiemu, wygtoszenie referatu w tej sprawie, na posiedzeniu,
plenum Zarzadu Gtownego ,majgcem sie odby¢ w Wilnie, w dniu 27
wrzesnia r. b. Nadto ma temze posiedzeniu Prezydjurn Z. GL wystu-
chato referatu Skarbnika Z. G., S. Ap. Jana, Maciejewskiego.

Na posiedzeniu Prezydjurn Z. GL, odbytem w dniu 6 wrzes$nia:
1930 r. przedmiotem obrad byta m. iin. sprawa dziatalnosci Komisji
Opinjowamia Whnioskéw Ustawodawczych, ktorej przewodnictwo, po-
rezygnacji kol. Borowskiego, W.-Prokurato;ra S. N., Prezydjum Zarza-
du Gtéwnego, poruczyto dotychczasowemu Wiceprzewodniczacemu
Komisji, kol. Witeckieimu, S. S. N. Nadto na temze posiedzeniu uchwa-
lono Regulamin Biura Prasowego Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw-
R. P., oraz ustalono ostateczng reaakcje tekstu Regulaminu ,Letnisk
i Uzdrowisk” Zrzeszenia, przedstawiong przez Komisje Letnisk i Uzdro-
wisk, ktorej przewodniczy kol. Dr. Jan Morawski, S. N. T. A., posta-
nawiajac zarazem! rozesta¢ ten Regulamin w osobnej odbitce wszyst-
kimi cztonkom Zrzeszenia. Woreszcie Prezydjum Zarzadu Gtowinego
przeprowadzito dtuga dyskusje nad szeregiem zagadnien, zwigzanych
z ustaleniem kierunku dalszych prac Zrzeszenia oraz ustalito w ogol-
nym zarysie projekt sprawozdania, jakie zostanie ztozone na posiedze-
niu plenum Zarzadu Gtéwiaegos Zrzeszenia.
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POSIEDZENIE ZARZADU GLOWNEGO ZRZESZENIA SEDZIOW
| PROKURATOROW R. P. W WILNIE.

Prezydjum Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratorow R. P. ko-
munikuje nam, ze w dniu 27 wrzesnia 1930 roku o godz. 16 odbedzie sie w Wil-
nie, w gmachu Sadu Okregowego, Sala Nr. 1 przy ul. Adama Mickiewicza Nr. 36
posiedzenie plenarne Zarzadu Gidéwnego Zrzeszenia. Porzadek dzienny posiedze-
nia przewiduje:

Odczytanie protokétu poprzedniego posiedzenia.
Sprawozdanie Prezydjum.

Sprawozdaje Kasowe.

Sprawozdanie Komisji Gtownej Kasy Zapomogowej.
Spiawa prasy ogo6lne;j.

Wolne wnioski.

ok wNE

Jednocze$nie Sekretar}at Generalrg Zarzadu Gloéwnego Zrzeszenia informuje
nas, ze polaczcie zebranie Zarzaddw: Oddziatu i Kota Zrzeszenia Sedziéw i Pro-
kuratorow R. P. w Wilnie zaprojektowato nastepujacy program pobytu czion-
kow Zarzadu Gldéwnego w Wilnie:

W dniu 27 wrze$nia 1930 r.
Od godziny 10-¢j do 14-ej — zwiedzanie miasta Wilna
Od godziny 14-¢) do 16 — dowolny czas obiadowy
O godzinie 13-c; — Posiedzenie Zarzadu Gitoéwnego.
O godzinie 20-ej min. 30 — Kolezenska czarna kawa z dancigiem.

W dniu 28 wrze$nia 1930 r.
. Od godziny 9-ej do 13-ej — wycieczka do Trok autobusem — w razie
niepogody dalsze”zwiedzanie m. Wilna.

Godzina 14-ta — Wspdlny obiad kolezenski.

Godzina 18-ta — Zwiedzanie Targéw Pdinocnych.

Sekretarjat Generalny Zarzadu G’féwne%o Zrzeszenia zwraca sie do Kole-
ow — Czicnkow Zarzadu Giownego z prosba o zawiadomienie w terminie do
nia 24 wrzednia r. b., czy reflektujg na zarezerwowanie miejsca Wfociqgu, ktory

odejdzie z Warszawy do Wilna dn. 26 wrzesnia r. b. o godzinie 23 min. 45.

Z KOMITETU! GLOWNEGO ~UZDROWISK | LETNISK'
ZRZESZENIA SEDZIOW i PROKURATOROW R. P.

W dniu 10 wrzesnia 1930 r. odbyto sie pierwsze posiedzenie Komitetu
Gtownego ,,Uzdrowisk i Letnisk" Zrzeszenia S. i Pr. R. P., pod przewodnictwem
Dr. Jana A orawskiego, S. N. T. A. W czasie dtugotrwatej dyskusji omawiano
sprawy zwigzane z realizacjg Uzdrowiskowo-letniskowej akcji Zrzeszenia i powzig-
to szereg uchwat natury organizacyjnej w przedmiotach nastepujacych:

. 1) Postanowiono zatozy¢ konto ,Uzdrowisk i Letnisk” w P. K. O.
iw ZWI?ZkU z tern zwrocic sie ck. Zarzadow Kot Zrzeszenia 0' wptacanie miesigcz-
nych skiacek na to konto. Jednakze skiadki cztonkéw Warszawskiego Kota Zrze-
szenia na cele ,,Uzdrowisk i Letnisk” bedg zbierane w ten sani sposob, jak i inne
dotychczas uiszczane.

~2) Wobec braku dostatecznych funduszéw uchwalono nie wszczyna¢ na-
kazie pertraktacyj o nabycie oferowanych nieruchomosci, natomiast z uwagi na
fakt, ze poczynajac od dnia 1 stycznia 1931 r., gdy zaczng Wpirwaé sktadki, —
miesigcznie_bedzie sig zbieraC okoto 5.000 zt. — przewidziano od lata roku przysz-
fego wynajecie odpowiedniego pomieszczenia na cele uzarowiskowo-letniskowe,
a 0 informacje co do miejscowosci, ktorg nalezatoby na ten cel wybra¢ — posta-
nowiono zwréci¢ sie do Zarzadéw szeregu uzdrowisk o dane co do tego, ktdre
z uzdrowisk jest najliczniej odwiedzane przez Sedzidéw i Prokuratorow.

3) Nastepnie na wniosek Sekretarza Komitetu Gioéwnego ,Uzdrowisk
i Letnisk”, W. Prokuratora Al. Ehroscickiego postanowiono zwroci¢ sie dc Za-
rzadow Kot Zrzeszenia z wezwaniem o urzadzanie dwa razy do roku stosownych
imprez, z ktorych dochdd by}b&/ przeznaczany na cele ,Uzdrowisk i Letnisk”,
«a rowniez, by wszelkie ofiary, sktadane przez Sedziéw i Prokuratorow, cztonkow
Zrzeszenia, na rozne cele — przeznaczali oni na zasilenie funduszéw akcji uzdro-
wiskowo-letniskowej.
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4) Wreszcie postanowiono zwrocic sie do zwiazkéw i stowarzyszen: pocz-
towcow, nauczycieli szkol lg)owszechnych, kolejarzy i skarbowcéw, do ,.Domu
.Zdrowia Funkejonarjuszéw Policji Paristwowej” i do wiasciwego referatu 'w Mi-
nisterstwie Robot Publicznych w celu uzyskania szczeg6towych inf_ormaqy[i( 0 or-
?amzaql_| dziatalnosci istniejacych juz domoéw uzdrowiskowych i letniskowych
ych Zwiazkéw i Stowarzyszen.

SKLAD OSOBOWY KOMITETU CLOWNEGO,LETNISK | UZDROWISK”
ZRZESZENIA SEDZIOW | PROKURATOROW. R. P.

wylonionego na posiedzeniu Prezydjum Zarzadu Giownego Zrzeszenia 3.
i Pr. R. P. wdniu 7 czerwca 1930 roku. Prezes Komitetu Gtéwnego — Dr. Jan
Morawski, Sedzia N. T. A. Wiceprezes Komitetu Gtéwnego — Michat Lc-
rentowicz, Wiceprezes S. Okr. w W-wie. Sekretarz Komitetu Gtdwnego —
Aleksander Chroscicki, Wice prokurator S. Okr. w W-wie. Skarbnik Komitetu
Gltownego — Aleksy Chrzanowski, S. S. Okr. w W-wie. Czionek Komitetu;
Gtéwnego — Stanistaw Wyrobek, S. S. N. Zastepcy cztonka Komitetu Gow-
nego: Zygmunt Boude Ilé, £ S. Okr. w W-wie, Jerzy Sztumpf, Wdcepro-
kur. S. Okr. w W-wie. Stefan t okuciewski, S. S. Okr. w W-wie.

Stdziow i Prokuratorow

] Zarzad Kota Warsz. w komunikacie z Nr. 19 miedzy innemi podaje do
wiadomosci. v

_ 1. Dnia 11 paZdziernika 1930 r, o godz. 6-ej po pot. vr gmachu Sadu Ape-
lacyjnego w Warszawie, Plac Krasinskich, odbedzie si¢ Nadzwyczajne Walne
Zgromadzenie cztonkéw Kota Warszawskiego z nastepujagcym porzadkiem dzien-
nym:

a) Przeksztatcenie Kasy Wzajemnej Pomocy na Kase Pozyczkowo-
Oszczednosci owa, )

Sprawa zebran towarzyskich.

¢) Wolne wnioski.

2. Zarzad Kota powotlujac sie na punkt I Komunikatu Nr. 18 przypomina
Sz. Kolegom tre$¢ pisma Zarzadu Glownego Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw
W przedmiocie uwag co do projektéw Ustawy o Wykroczeniach i Kodeksu Kar-
rllego.pr_zyjetych w drugim czytaniu przez Sekcje Prawa Karnego Komisji Kodyfi-
acyjnej:

Komisja Opinjowania Whnioskéw Ustawodawczych, utworzona przez Za-
rzad Glowny Zrzeszenia, zwraca sie do Zarzagdu Kola w Warszawie z prosba
0 nadsyfanie uwag Szanownych Kolegéw do projektu Ustawy o Wykroczeniach,
oraz co projektu Kodeksu Karnego Komisji Kodyfikacyjnej najp6zniej do d. 15
pazdziernika'r. b

Uwagi te, jako materjat opinjodawczy, zostang ztozone oanosnym orga-
nom w celu zuzytkowania ich przy ostatecznej redakcji i uchwaleniu obu rze-
czonych ustaw i ewentualnie btég réwniez, Eo zakwalifikowaniu przez Komis]g*
drukowane w prasie Zrzeszenia in extenso lub w opracowaniu Komisji.

Nie krepujac  Szanownych Kolegow co do zakresu, przedmiotu i formy
opinjowania, Komisja zaznacza, iz byloby rzeczg pozadana, aby otok uwag po-
szczegblnych cztonkéw Zrzeszenia_zostata nadestana opinja Kofa. jako ciata zbio-
rowego, a w uwaﬂach i w opinji t()jy?/ uwzglednione zagadnienia nasieoujace:

1) c%jy wskazane jest skodyfikowanie materjalnego prawa karnego
w_dwoch odrebnych Ustawach, czy tez potaczenie ich  w jeden kodeks, stano-
wiacy organiczng catos¢?

2) czy przepisy wyzej wymienionych projektéw nie budza watpliwosci
cc do jasnosCi swej redakcji, a jezeli tak, to ktore z nich i dla czego, oraz jaka
redakcja bytaby wiasciwa?

3& czy redakcyjne ujecie istoty czynéw karaInP/ch w wypadkach ustawo-
wego okreslenia poszczegolnych przestepstw jest o tyle Sciste i wyczerpujace, ze
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nie budzi obawy pomieszania ich w praktyce sadowej, i co idzie za tem, stoso-
wania rozmaitych przepisow w réznych sadach do czyndéw jednakiej natury
prawnej, wzglednie stosowania jednego przepisu zamiast drugiego, a jezeli ta
obawa zachodzi, to co do ktoérych przepisow i jakie, zdaniem opinjodawcy, po-
winny by¢é wprowadzone zmiany do ustawy?

4) czy projektowane represje nie sa zbyt surowe lub zbyt tagodne cc do
poszczegblnych przestepstw, wzglednie, czy granice kar, pozoStawione uznaniu
sadu wyrokujgcego nie sg zbyt szerokie lub zbyt wazkie, a jezeli tak, to z ja-
kich powod6w opinjodawca projektowatby zmiane i w jakiej redakcji?

5) czy nalezy wprowadzi¢ do Kodeksu Karnego kare S$mierci i za jakie
czyny? \

6) czy wszystkie dziatania i zaniechania, zdarzajace sie w zyciu, a za-
stugujace na represje karna, zostaty przewidziane w zatgczonych projektach, a je-
zeli nie, to jaki i w jakiem brzmieniu nalezy wnie$¢ nowy przepis do ustawy
w tym przedmiocie? — z drugiej za$ strony, czy wszystkie czyny, przewidziane
jakc karalne w rzeczonych projektach, powinny ulega¢ karno-sadowej represji,
a jezeli nie, to ktore i z jakich zasad?

Komisja Opiniownn-- Whnioskdvi Ustawodawczych w koricu nadmienia, ze
niezbednym warunkiem nalezytego zuzytkowania przez wyzej wymienione organa
oceny krytyczne]j Szanownych Kolegow, jest nadawania wnioskom opinjodaw-
czym poza ogofnem, uwagami formy konkretnych przepisow, majacych zasta-
pic, uzupetni¢ lub zmieni¢ odnosne przepisy projektow, przyczem rzecza pozgda-
ng jest dodanie do wnioskow krotkiego uzasadnienia.

W zwigzku z powyzszem pismem Zarzad Kola prosi Sz. Kolegéw o nad-
sylanie swych uwag do projektéow Ustawy o Wykroczeniach i Kodeksu Kar-
nego pod adresem Kota: Warszawa, (ul. Miodowa 15) do dnia 15 paZdziernika rb.

*
* *

Powotlana do zycia przez Zarzad Kola Komisja Wycieczkowa zorganizo-
wata przed ferjami letniemi dla cztonkow i ich rodzin kilka wycieczek; poniewaz
wycieczki te cieszg sie duzem zainteresowaniem cztonkéw, Komisja wznawiajac
swa dziatalno$¢, organizuje nastepujace wycieczki:

1?) 5 pazdziernika, w niedziele, o godz. 12% — Wiezienie w Mokotowie;
punkt zborny w kancelarji wiezienia (ul. Rakowiecka 29 — tram. ,,3”

i 2) 12 pazdziernika, w niedziele, o godz. 12 — Zamek; wejscie od ul.
Swietojanskiej; punkt zborny w poczekalni Zamkowej.

3) 5 listopada, we Srodg, o godz. 1 w poi: Panstwowy Zaklad Hygieny,
(ul. Chocimska 24); punkt zborny w poczekalni, od frontu.

4) 9 listopada, w niedziele, 0' godz, 12 — Muzeum Narodowe, ul. Podwale
15; punkt zborny w poczekalni.

5) 19 listopada, we $rode, 0 godz. 17 (5 pop.) Wiezienie mezkie i kobiece
ng Dzielnej Nr. 24-26; (tylko czlonkowie Zrzeszenia); punkt zborny w kance-
Iargi wiezienia mezkiego. ) ) .

) 27 listopada, czwartek gcdz. 12 — dalszy ciag zwiedzania Muzeum Naro-
dowego na Podwalu.

Wszystkie terminy sScisle punktualne.

Optaty wszedzie, oprocz wiezien — po kilkadziesiat groszy, dla wyciecze®
ceny znizone. W grudniu projektowane jest zwiedzenie ,Polskiego = Radja”
i ,Panstwowych Zakladow Graficznych”. Szczegéty podane beda pozniej. Przy
zwiedzaniu, wyjasnien na miejscu udziela¢ bedg specjalisci.

Woycieczki organizuje Sekcja Wycieczkowa.

Szczegoly i informacje u przewodniczacego sekcji Sedziego A. Chrzanow-
skiego od godz. 3 — 4 popot. tel. 88-86.

6. Zarzad Kola przypomina cztionkom Kola, ze na skutek inicjatywy statej
Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Prawniczych R. P. zostata utworzona Komisja
Porozumiewawcza w sprawie omoéwienia i ustalenia sposobow ozywienia dzia-
falnosci odczytowej poszczegdinych Zrzeszen Prawniczych na terenie m. War-
szawy. Komisja porozumiewawcza przy udziale delegata Kota Warszawskiego
Zrzeszenia Sed. i Prok. uchwalita:
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I. podzieli¢ odczyty na cztery grupy zasadnicze:
a) kwestje dotyczace ustroju sgdownictwa i adwokatury;

. b) kwestje dotyczace stosunku spoteczenstwa do saaownictwa, adwoka-
tury i odwrotnie;

c) kwestje spofeczno-polityczne;
kwestje aktualne.

Il. Zobowigza¢ Zrzeszenia wchodzace w sktad Komisji Porozumiewaw-
czej do_nadestania dwdch tematéw odczytowych z podaniem nazwisk oséb, ma-
jacych je wygtosic.

W zwigzku z powyzszem Zarzad Kota prosi Czlonkéw Kota, ktorzyby
mieli zamiar wygtosic¢ odcz?/t, obejmuljacy jedng z poruszonych wyz%] kwestyj,
o0 zgloszenie do Zarzadu Kofa do d. 1 listopada 1930 r. tytutu swego odczytu.

ECHA ZGONU $. P. SEDZIEGO HENRYKA MYSLIBORSKIEGO.

Zarzad Warszawskiego Kota Zrzeszenia S. i Pr. R. P. komunikuje nam
tre$¢_nisma, jakie wystosowat do p. Stefana Polkowskiego, Adwokata w War-
szawie.

~ ,.W powotaniu si¢ na list W. P. z dnia 24 czerwca r. b. Zarzad Warszaw-
skiego Kota Zrzeszenia Sedziow i Prokuratorow R. P. potwierdza niniejszern
odbior nadestanej przez W. P. w imieniu grona Adwokatow, b. kolegéw $. p Se-
dziego Henryka Mysliborskiego, do dyspozycji Zrzeszenia kwoty 200 ztotych jako
ofiary dla uczczenia pamieci Zmar’fego i uprzejmie komunikuje, ze suma ta na
mocy uchwaly Zarzadu Kota z dnia 8 wrzesnia r. b. zostata przeznaczona na po-
trzeby organizacji ,,Uzdrowisk i Letnisk” Zrzeszenia Sedzidéw I Prokuratoréw R. P.
Zawiadamiajgc o0 powyzszem Zarzad Kota sktada W. P., jak rowniez za
Jego taskawem posrednictwem — Ofiarodawcom, najserdeczniejsze stowa po-
dziekowania”.

Z wysokim powazaniem
Prezes: (—) Michat Lorentowicz
Sekretarz Zarzadu Kota: (—) Aleksander Chréscioki.

REGULAMIN
LU zdrowisk 1 Letnisk”

Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw Rzeczyplitej Polskiej
Zatozonych na zasadzie art. Il p. f. Statutu z dnia 26.1- 1926 r-
na mocy uchwaly Walnego Zgromadzenia
zapadtej w dniu 1 czerwca 1930 r.

I. CEL | UCZESTNICTWO.

§ 1L

Zrzeszenie Sedzidw i Prokuratorow K. P. nabywa, buduje i wy-
dzierzawia w miejscowosciach (klimatycznych i uzdrowiskach odpowie-
dnio urzadzone domy, z ktérych korzystac 'beda cztonkowie Zrzeszenia
i ich rodziny w celach kuracyjnych i wypoczynkowych, za ojptatg w wy-
sokosci, niezbednej do pokrycia wydatkéw i amortyzacji.

Rodzine cztonka Zrzeszenia w rozumieniu niniejszego artyKutu
stanowig krewni i powinowaci, pozostajacy na jego eatkowitem lub
czescioweim utrzymaniu.

Czionkowie Zrzeszenia i ich rodziny majg prawo korzystania uzdro-
wisk i letnisk w miejscowosci i czasie wedtug swoich potrzeb.

§ 2
Z chwilg wystgpienia ,ze Zrzeszenia wygasajg wzgledem czionka
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Zrzeszenia wszelkie jego prawa i obowiazki, zwigzane z korzystaniem
z ,,Uzdrowisk i Letnisk".

Zalegtosci wszakze wystepujacy obowigzany jest pokryc.
II. FUNDUSZE.

§ 3

Fundusze ,Uzdrowisk i Letnisk”, ktére mogag by¢ uzyte wylacz-
nie na cele, wskazane w niniejszym regulaminie, tworzg sie:

a) ze statych i mie ulegajacych zwrotowi skladek, do uiszczenia

ktorych obowigzani sg wszyscy cztonkowie Zrzeszenia;

b) z dochoddw, osiagnietych z ,,Uzdrowisk i Letnisk*;

€) z udzielonych subweincyj;

d) z innych Zrodet.

§ 4.
Kazdy cztonek Zrzeszenia wptaca regularnie co miesigc z gory
sktadke w wysokosci dwuch ziotych.
Cztonkowie Zrzeszenia, nalezacy do. grupy ,,A“ wedtug ustawy
0 uposazeniu Sedziéw i Prokuratorow, moga poprzesta¢ na wptacaniu
po 1 zt miesiecznie. (

8 5.

Obowigzek uiszczania sktadek powstaje w miesigcu, w ktérym .na-
stapito przyjecie do Zrzeszenia, za$ dla cztonkdéw dotychczasowych —
z dniem rozpoczecia dziatalnosci ,,Uzdrowisk i Letnisk* Zrzeszenia Se-
dziow i Prokuratorow R. P.

. ORGAN ZACJA.

§ 6-
Sprawy zwigzane z dziatalnoscig ,,Uzdrowisk i Letnisk* prowaazg:
a) Komitet Gtowny ,,Uzdrowisk i Letnisk*;
b) Komitety Miejscowe ,,Uzdrowiska” lub ,Letniska”, —
a w zakresie kontroli:
Komisja Rewizyjna przy Zarzadzie Gtownym.

§ 7.
Komitet Gtowny ,,Uzdrowisk i Letnisk* skfada sie z 5 czlonkow
1 3 zastepcow, powotanych przez Prezydjum Zarzadu Giownego Zrze-
szenia Sedziow i Prokuratorow R. P. na przeciag jednego roku.
Uchwaty Komitetu Gtdwnego zapadajg zwyktg wiekszoscig gtosow.

§ 8.

Do uprawnien i obowigzkéw Komitetu Gtdwnego nalezy:

a) zakladanie i utrzymywanie oraz ogélna administracja zakia-
déw w uzdrowiskach i letniskach;

ib) gromadzenie funduszéw i dysponowanie niemi;

c) skladanie sprawozdan Zarzadowi Gtownemu i Ogblnemu Zgro-
madzeniu cztonkow Zrzeszenia, oraz

d) rozpatrywanie i zatwierdzanie sprawozdan Komitetbw miej-
scowych.
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§ 0.
Komitet Miejscowy ,Uzdrowiska“ lub ,Letniska“ sklada sie
z trzech czitonk6éw i dwuch zastepcow, powotanych ina lat trzy przez
Prezydjum Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia Sedziow i Prokuratorow
Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek Zarzadu Oddziatu, w ktérego
l(2kr(-;gu urzadzony i prowadzony jest zaktad kuracyjny lub wypoczyn-
owy.

Uchwaly Komitetu Miejscowego zapadaja zwykta wiekszoscia
gtosow.

§ 10.

Do uprawnien i obowigzkoéw Komitetu Miejscowego nalezy: bez-
posrednia ogdlna administracja i kontrola zaktadu lub kilku zaktadow,
mznajdujacych sie w jego okregu, w szczegdlnosci za$ wykonanie uchwat
Komitetu _Giéwneﬁo i skfadanie temuz wnioskéw oraz sprawozdan
ogolnych i rachunkowych.

§ U-
Platnego Kierownica(czike) zaktadu w ,,Uzdrowisku* lub ,,Letni-
sku* mianuje i zwalnia Komitet Gtowny ,,Uzdrowisk i Letnisk“, po za-
siegnieciu opluji Komitetu Miejscowego.

§ 12
Kierownik(iczka) Zaktadu w ,,Uzdrowisku“ lub ,,Letnisku*:
a) zarzadza zakladem kuracyjnym tub wypoczynkowym;
b) przyjmuje i (zwalnia personel administracyjny d stuzbe nizsza;
c) prowadzi kase, — oraz
d) skiada og6lne i .rachunkowe sprawozdania Komitetowi Miej-
scowemu w terminach wedtug zarzadzen tegoz Komitetu.

8 13.
Skiadki, przewidziane w 8 5 niniejszego regulaminu inkasujg miej-
scowe Kofa Zrzeszenid Sedziéw i Prokuratorow, przelewajgc je do
Kasy Komitetu Gtdwnego ,,Uzdrowisk i Letnisk®.

§ 14.

Komitet Gtowny jak .rowniez Komitety Miejscowe prowadza
wszystkie niezbedne ksiegi rachunkowe oraz sporzgdzajg bilanse rocz-
ne tak, aby moglty by¢ przedmiotem uchwat Walnego Zgromadzenia
Zrzeszenia w mysl. art. VIII § 7 p. a. Statutu Zrzeszenia.

§ 15.
Komitet Gtowny badZ samodzielnie badz tez w porozumieniu
z wihasciwym Komitetem Miejscowym wydaje na podstawie Statutu
Zrzeszenia i niniejszego regulaminu instrukcje dla, Komitetow Miejsco-
wych i Kierownikéw ,,Uzdrowisk® i ,,Letnisk*, — oraz .instrukcje doty-
czace sposobdw i warunkéw korzystania z ,,Uzdrowisk® i ,,Letnisk®.

§ 16.

Korzystajacy z ,,Uzdrowisk i ,,Letnisk® winni bezwzglednie stoso-
wac sie do instrukcyj wewnetrznych zaktadoéw, w 'ktérych przebywaja.
; Instk:ukcje te winny by¢ wywieszone w zaktadach w miejscach wi-

ocznych.

554



IV. LIKWIDACJA.

§ 17.

Likwidacja ,,Uzdrowisk i Leltiriislk“ wogdle lub 'poszczeg6lnego
zaktadu kuracyjnego' czy wypoczynkowego nastepuje ma zasadzie
uchwaty Walnego Zgromadzenia Zrzeszenia i dokonana bedzie trybem
i ma warunkach w tej uchwale wskazanych.

Gdyby likwidacja miata inasigipi¢ jednoczesnie z rozwigzaniem.
Zrzeszenia, a zebranie Walnego Zgromadzenia nie bytoby mozliwe, li-
kwidacje przeprowadzi ostatni Zarzad Gldwny Zrzeszenia.

V. ZMIANY REGULAMINU.

§ 18.
Zmiany i uzupetnienia niniejszego regulaminu nalezg do kompe-
tencji Walnego Zgromadzenia Zrzeszenia Sedziéw i [Prokuratoréw R. P.

VI. PRZEPISY KONCOWE.
8 ie-

Cztonkowie organéw ,,Uzdrowisk i Letnisk* przewidzianych w § 6
niniejszego regulaminu, petnig swoje obowigzki bezpfatnie; otrzymuja
jednak w razie wyjazdow w sprawach ,Uzdrowisk i Letnisk® djety
I zwrot kosztow podrézy. Wysokos¢ djet okres$la Prezydjum Zarzadu-
Gtownego Zrzeszenia.

VIl. PRZEPISY PRZEJSCIOWE.

§ 20.

W okresie organizacji ,,Uzdrowisk i Letnisk“ az do czasiu, kiedy
ilos¢ wolnych miejsc w tych zaktadach bedzie odpowiadata zgtasza-
nym zapotrzebowaniom, korzystanie z zakladdéw odbywac sie bedzie
na podstawie repartycji pomieszczen pomiedzy Oddziatami Zrzeszenia
wedtug klucza, opartego na liczebnosci Oddziatow.

Pirezydjmm Zarzadu wihasciwego Oddziatu Zrzeszenia:

a) dysponuje przyznar.emi Oddziatowi pomieszczeniami, — oraz

b) decyduje, ktérym czionkom Zrzeszenia stuzy pierwszenstwo,

kierujgc sie Kkolejnoscig zgloszen, potozeniem materjalnem
i stanem rodzinnym zgtaszajacych sie tudziez innymi objek-
tywnymi wzgledami.

§ 21

Przepisy powyzsze w niczem nie zmieniajg postanowienia Statutu
Zrzeszenia, ktory rozstrzyga wszelkie sprawy, nie objete regulaminem.

§ 22.
Regulamin niniejszy wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 1931 !.

Przeglad czasopism prawniczyck

W Nr. 8 (SIERPIEN 1930 R.) ,,PRZEGLADU SADOWEGO” Zygmunt Sit-
mcki omawia ,,Sprawozdanie Komisji Kodyfikacyjnej za rok 1929”, ustosunkowujac
sie krytycznie zarbwno odnosnie organizacji prac Komisji Kodyfikacyjne, jak i wy-
nikow jej dziatalnosci. W tymze zeszycie ,,Przegladu Sadowego“ Dr. Jerzy Badura
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pisze n. t. ,,Zmiany kwalifikacji czynu”, wypowiadajagc zdanie, ze jakkolwiek Roz-
dziat 1V K. P. K. nie zaw.era zadnego przepisu, dotyczacego zmiany kwalifikacji
czynu (przepisy art. 359 i 3"0 projektu K. P. K. zostaly w ostatecznej redakcji usta-
wodawczej skreslone, bez zastgpienia ich mncmi) — z tego nie wynika jednakze, aby
Sad przed wydaniem wyroku nie miat zastanawiaC sie i orzeka¢ w kwestji tak wa:

nej, Jak wskazanie przepisu ustawy karnej, pod ktéry podpada czyn oskarzonego.
Obowigzek ten wynika z innych przepiséw K. P. K., a mianowicie: art. 358, 359 § 2,
366 lit. ,,c , 367 lit. ,,a” i ,b”, 377 lit. ,,b” Z85 it. ,,b” i soi. — Nastepnie Stefan Sza-
irmucc omawia ,,Ustawe o ochronie swobody wyboréw przed naduzyciem wiadzy
urzednikéw Dr. Jan Korzonek publikuje artykut n. t. ,,Prowadzenie Sledztwa prze-
ciw N. N. celem ustalenia istoty czynu”, podnoszac na tle reskryptu Ministerstwa
Sprawiedliwosci z dn. 19.VI. 1929 L. | .U. 5023/29, zawierajacego instrukcje dla se-
dziéw $ledczych do wprowadzenia w zycie niektérych przepisow K.P.K.—niestusznos¢
pogladu, jakoby mozna wszcza¢ i prowadzi¢ $ledztwo przeciw niewiadomemu spraw-
cy celem ustalenia istoty czynu. Tamze Dr. Zygmunt Fenichel pisze o ,,Ochronie pro-
wizorjalnej w przysztem prawie polskiem”, za§ Antoni Wiadystaw Eortz omawia

»SKkutki jednostronnego rozwigzania umowy stuzbowej przed powstaniem stosunku
stuzbowego“.

,CZASOPISMO SADOWO - LEKARSKIE”, poswiecone medycynie, psy-
chjatrji sadowej i kiyminologji — Rok 111, Nr. 21, Warszawa 1930 zamieszcza
dtuzszy artykut, prace Prof. Wiktora Grzyzoo-Dabrozaskiego p. t. ,,Samobdjstwo czy
Zabojstwo”, w ktorej autor omawia wypadki $mierci, spowodowanej wskutek po-
strzatu z broni krétkiej. W tymze zeszycie Dr. H. Walecka, asystentka Zaktadu Med.
Sadowej U. W. przedstawia ,,Niezwykly przypadek samobojstwa przez poderzniecie
szyi potaczone z wycieciem dwuch kawatkow krtani”, za$ Prof. W. Grzywo-Dabrow-
ski podaje statystyczne dane dotyczace samobdjstw w Warszawie, w roku 1929 —
wedtug miesiecznika statystycznego Medycyny Sadowej Uniwers. Warszawskiego.

Ciekawe streszczenia dziet literatury medyczno-sagdowej oraz dziat kronikarski uzu-
petniajg numer.

»WOJISKOWY PRZEGLAD PRAWNICZY” — Rok [Il, Nr. 2, Kwiecien —
Czerwiec 1930, Warszawa, zamieszcza: Gen. bryg. Dr. Jézef Daniec rzecz na temat
»Areszt Sledczy z § 171 pkt. 5 w. P. K. i wptyw czynniké/w pozasgdowych na jego
zawieszenie”, nastepnie Mjr. K. S. Dr. Stanistaw GoHvald pisze o ,Immunitecie se-
dziowskim (art. 79 Konstytucji) w o$wietleniu prawda o ustroju sadow powszechnych
1 ustaw dotyczacych stuzby w wojsku”, wypowiadajac poglad, ze ,,Sedzia sadéw po-
wszechnych, w razie popetnienia przezen przestepstwa wojskowego, polegajacego na
niestawieniu sie do stuzby wojskowej czy to podczas pokoju czy podczas wojny, po-
dlega przepisom prawa sadowo-kamego juz z dniem, na ktéry powotanie opiewa,
bez potrzeby uzyskiwania zgody wiasciwego sadu dyscyplinarnego 1 ze postanowienia
przewidziane w art 79 Konstytucji i § 1 art 81 Prawa o Ustroju Sadow Powszech-
nych, przetwiduigce przywilej sedziowski co do jego pociagania do odpowiedzialnosci
za zgoda sadu dyscyplinarnego moga sie odnosi¢  zasadniczo tylko do sadéw po-
wszechnych i wkadz administracyjnych”. W tymze zeszycie znajdujemy ciekawg pra-
ce Kpi. K. S. Jézefa Zazvistozvskiego ,,O nabyciu obywatelstwa polskiego przez przg-
jecie do stuzby w W. P.”, ktorej wywody autor formutuje w nastepujacy sposdb:
»Obywatelstwo polskie nabyli z mocy samego prawa tylko cudzoziemcy-ochotnicy
I 0soby nieznangj przynaleznosci paﬁstwong, ktorych przyjeto przed dniem 19 listo-
pada 1924 r., a ktorych przed dniem | pazdziernika 1920 r. ze stuzby wojskowej nie
zwolniono. Przyjecie do stuzby wojskowej po dniu 18 listopada 1924 w zadnym wy-
padku nabycia obywatelstwa polskiego ipso iure nie skutkuje. Stuzbg wojskowg jest
stuzba w wojsku statem, w zapasie, w rezerwie, w obronie krajowej i w pospolitém
ruszeniu. Przyjeciem jest kazdy akt wiadzy, wiaczajacy jednostke do wojska. Przy-
jecie oficera jest formalnie wazne, jesli zostato ogtoszone w dzienniku rozkazow
wojskowych. Zauwazamy za autorem, ze data 1.X.1920 r. pozostaje w zwigzku
z wejsciem w zycie rozporzadzenia Rady Obrony Panstwa z dn. 19 lipca 1920 r. (Dz.
U. R P. Nr. 63 poz. 414), ktére w art. 3 wprowadzito postanowienie, ze przez przy-
jecie do Armji Ochotniczej cudzoziemiec nicyiabywa obe)/watelstwa polskiego. Byt to
pierwszy wytom w zasadzie, ze cudzoziemiec-ochotnik obywatels'vwc polskie nabywa.
Drugi wylom, a raczej juz zburzenie calej zasady, nastgpito z chwilg wejscia |w zy-
cie ustawy z dnia 23 maja 1924 r. o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej. (Dz.
U R. P. Nr. 61 poz. 609) t. j. z dn. 18.X1.1924 r. ktéra w art. 64 postanowita, ze przez
fakt stuzby wojskowej w W. P. cudzoziemcy obywatelami polskiemi nie staja sie. To
samo stanowi art. 70 obecnie obowigzujgcej ustawy o powszechnym obowigzku woj-
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skowj - (Dz. U. R. P. Nr. 46 ex 1928 poz. 458). Zatem od 19.XI1.1924 r. juz nawet
4 .dzoziemiec-ochotnik obywatelstwa polsloego ipso iure naby¢ nie moze. Nastepnie
Mjr. Zand. Kazimierz Chodkiezvicz podaje Interesujacy referat n. t. ,, Technika prze-
prowadzenia rewizji”, Mljr. K. S. Dr. Jan Kaminski pisze o ,,Polityce kryminalnej
w wojsku Krdlestwa Polskiego w latach 1815 — 1830 i stosunku do niej spoteczen-
stwa polskiego , a Pik. K. S. zv st. spocz. Dr. Gerard Anninski podaje ,,Zarys prze-
biegu walki 0 sagdownictwo wojskowe w Niemczech”.

NA POTRZEBE USTANOWIENIA FER\J SADOWYCH zwraca uwage
,»Gazeta Sadozua Warszazvska” (Nr. 21 z dn. 26. V. 1930 r.) piszac, iz i w roku bie-
zacym, wzorem lat poprzednich, na czas wykacji wyznaczone zostaly rozprawy w po-
waznych procesach. Oczywiscie wina nie lezy po strome przewodniczacych, lecz.
ujawnia sle stale potrzeba wydania ustawy, wprowadzajacej .ferje, iw tem znaczeniu,
ze tylko niektére sprawy powinréy by¢ sgdzone w czasie wakacyjnym. Wymaga te-
go przedewszystkiem potrzeba odpoczynku dla przecigzonych pracg sedziow, a tak-
ze 1. dla adwokatdéw, ktorzy, Scisle rzecz bioragc, nigdy nie moga zwolni¢ sie od
zaje¢ zawodowych. Calg te sprawe polecamy uwadze czynnikéw miarodajnych
i .wyrazamy nadzieje, ze przyszte lato da nam wszystkim pozadang zmiane.

W Nr. 21 ,,GAZETY S. W.” J. Bekerman porusza zagadnienie ,Prawdy sg-
dziego i prawdy adwokata”, na tle stow, jakie niedawno padty z ust jednego z naj-
wyzszych dostojnikow sadowych — o roznicy miedzy prawda sedziego, ktéra ma
by¢ jedna, a prawda adwokata, ktéra ma byC wieloraka. ,,Czy poglad taki jest stu-
szny, czy nie polega na nieporozumieniu, wywotanem pozorami? — zapytuje autor.
,Czy prawda ta jest bezwzgledna? Czy réznice nie sg wywotane przez czynnik ce-
lowosci i koniecznoéci? — Co to jest prawda — p&/tano dwa tysigce lat temu. Lecz
nam, prawnikom, nie chodzi najczesciej o te prawde abstrakcyjna, bujajaca w obto-
kach, — lecz o prawde dostosowang do podtoza zyciowego, prawde konkretnego wy-
padku, ktéra musi ny¢ za wszelkg cene znaleziona. — Nasza prawda nie jest prawda,
matematyczng — i biada temu spoteczenstwu, ktérego sprawy sgdzonoby mate-
matycznie. — Prawda, ktérg operuje zaréwno sedzia, jak i adwokat, jest z natury
swojej jednakowa — i tu i tam jest to prawda spoteczna; réznica ma miejsce przy
stosowaniu, ze wzgledu na odrebne cele i stanowisko. Autor wiec kon.duda.'
Spor. o to, czyja prawda — sedziowska czy adwokacka — wydaje mi sie jatowym.
Jedni i drudzy — sedziowie i adwokaci wyszli z jednej rodziny prawniczej, zarow-,
no jedni jak i drudzy majg do czynienia z najbardziej zawitemi zjawiskami i za-
gadnieniami natuQ/ spotecznej — jak lekarz powinien by¢ znawcg awiata fizycznego
cztowieka, tak sedzia i adwokat powinni by¢ par excelence znawcami zycia spotecz-
nego. Pierwszy akcentuje w wyrokach swoich te prawde, ktérg uwaza za gtéwng
i wytyczng, drugi — czesto zwraca uwage sedziego na prawdy drugiego porzadku,
ktore sedzia, zapatrzony w jeden jedyny punkt swojego pola mysli, mogiby po-
mina¢. Jedni i drudzy spelnig swe zadanie i przeznaczenie, uzupehniajgc sie >wza-
jemnie — i tem samem ‘przyczyniaja,c sie do ztagodzenia krzywd i nieprawosci,
w ktérych zanurzona jest ludzkos¢”.

W Nr. 23 ,GAZ. S. W.” A. Mogilnicki porusza sprawe ,,Granic wyktadni pra-
wa”. Autor zauwaza, iz ,wypadki wykladni doraznej, przedstawiajace wole usta-
wodawcy, podyktowanej wzgledami na potrzebe danej sprawy, a niekiedy moze
jakiemis wzgledami zupetnie ubocznemi — zdarzajg sie coraz czesciej. Wskazuje
to, ze poczucie prawa chadza takiemi drogami, jakie dla niego powinny by¢ zamknie-
te... Wykladnia praiwa musi sie obraca¢ w pewnych granicach. Moze by¢ grama
tyczna, logiczna, historyczna, poréwnawcza, autentyczna i jeszcze rézna inna, moze-
by¢ Sciesniajaca lub rozciggta, ale przedewszystkiem powinna by¢ powainza i su-
mienna" ' .

WZORY | OBJASNIENIA DO K. P. K. wraz z zestawieniem przepiséw do-
datkowych. PP. dr. Roman Rosnowski i sedzia powiatowy dr. Jozef Zembaty wy-
dali podrecznik pod powyzszym tytutem, w ktérym bardzo szczegétowo opracowali
wzory rozmaitych postanowien i zawiadomied w sprawach karnych, dodajac do nich,
wzory repertorjow, zestawienie najwazniejszych ustaw i rozporzadzen, pozostaja-
cych w zwigzku z K. P. K., skorowidz alfabetyczny i t. d. Kazdy wz6r postanowie-
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nia lub orzeczenia zostat zaopatrzony w doktadne wyjasnienia, zaczerpniete z K. P. K.
i z regulamindéw. Catos$¢ przedstawia sie bardzo dodatnio. Niektore jedynie wzory
uznacby nalezato za zbyt drobiazgowe. Tale, np. w zawiadomieniu 0 wyznaczeniu
obroricy (wzér Nr. 7) miast usprawiedliwiania powodu wyznaczenia obroficy, wy-
starczajgcem bytoby powotanie odnosnych punktéw art. 88 fc. P K., p. ,,b”, art. 89
lub art. 490 K. P. K. (druk zawiera omytkowo liczbe 430), we wzorze za§ Nr. 11
(,tymczasowe aresztowanie™”) zbyteczne jest odtworzenie przepisu art. 171 K. P. K.

/
O zZz N e

| KONGRES 1ZB PRZEMYSLOWO HANDLOWYCH R. P.

W dniu 3 i 4 b. m. odbyt sie we Lwowie Pierwszy Kongres lzb
Przemystowo-Handlowych Rzeczypospolitej Polskiej, powotany® do
zycia na mocy rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 15 lip-
ca 1927 r. (Dz. U. R. P. Nr. 67 poiz. 591), jako organu przewidzianego
w art. 68 Konstytucji samorzadu gospodarczego, stanowigcych urzedo-
wa stalg reprezentacje interesow gospodarczych przemystu i handlu.

Kongres poswiecit znaczng czes¢ swych prac zagadnieniom refor-
my naszego prawa gospodarczego oraz wymiaru sprawiedliwosci. Po-

wzigte w tym wzgledzie uchwaty ze wzgledu na ich doniostos¢ druku-
jemy w catosci.

REZOLUCJE SEKCJI PRAWA GOSPODARCZEGO.

Zwazyyrszy, ze jednym z podstawowych warunkéw rozwoju gospodarczego Pol-
ski jest zapewnienie mozliwie jaknajwiekszej swobody inicjatywie prywatnej i wy-
zyskanie wszystkich tworczych sit spoteczenstwa, ze wobec tego ingerencja Panstwa
w stosunki gospodarcze powinna mie¢ miejsce jedynie w tych wypadkach, gdzie nie-
ma watpliwosci, iz jest ona bezwzglednie konieczna.

Ze natomiast -Istaiwodnwstwo gospodarcze obecnie obowigzujace powstato
w znacznej czesSci w okresie ztudnej wiary co do potrzeby jaknajszerszej kontroli
i opieki ze strony Panstwa we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego, w tej liczbie
takze i w zyciu gospodarczem,

ze liczne przepisy o charakterze zabezpieczajaco policyjnym w matej jedynie
czesci uzasadnione sg rzeczywistoscig niebezpieczenstw i waga niepozadanych skut-
kéw, ktérym zapobiedz maja, narazajg natomiast ogot interesantow na nieprodukcyj-
ng strate czasu, Srodkdw i energji i petajg zycie ucigzliwym formalizmem, hamujac
jego normalny rozwdj,

ze nasze ustawodawstwo wogdle, a w szczegolnosci ustawodawstwo gospodar-
cze, sktadajgce sie z olbrzymiej ilosci ustaw, pochodzacych z najrozmaitszych zrodet
wymaga jaknajszybszej unifikacji i kodyfikacji, tak iz by z jednej strony i w tej
dziedzmie nastgpito najscislejsze zespolenie dzielnic Rzeczypoij)olitej, z drugiej zas
aby Panstwo uzyskato prawa jasne i rzeczywiscie organom wiadzy oraz ogétowi oby-
wateli dostepne.

Pierwszy Kongres Izb Przemystowo - Handlowych Rzeczypospolitej Polskiej
stwierdza, Ze niezbedne jest niezwloczne przystgpienie do prac nad usystematyzowa-
niem i uporzadkowaniem naszego ustawodawstwa, w szczegdlnosci za$ ustawodaw-
stwa gospodarczego w kierunku przeprowadzenia oi)arte{' 0 Jeden system kodyfikacji
catoksztattu ustawodawstwa i stworzenie jednych dla catej Rzeczypospolitej praw.

Kongres uwaza, ze reforma ta winna by¢ przeprowadzona przy zastosowaniu
zasady szerokiego liberalizmu z zachowaniem ingerencji Panstwa wylacznie w wy-
padkach uzasadnionych konieczng potrzeba i stwierdza konieczno$¢ zrewidowania
wzglednie uchylenia catego szeregu przestarzatych przepisobw prawnych, zwiaszcza
z doby zaborczej i z okresu inflacji.
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Zwazywszy, ze podstawowe przepisy poszczeg6lnych dziatow kodeksu cywilne-
go oraz kodeksu handlowego i ustaw prawa formalnego, jak ustawa postgpowania
cywilnego i ordynacja egzekucyjna, ordynacja upadtosciowa i ustawa 0 zapobieganiu
upadtosci, tudziez ustawa o zaczepianiu czynnosci prawnych, majg podstawowe zna-
czenie dla rozwoju stosunkéw gospodarczych,

ze zwihaszcza w dziedzinie prawa upadtosciowego odczuwa S$wiat gospodarczy
specjalnie dotkliwie brak jednolitosci i wadliwo$¢ obowigzujacej w tej mierze iw po-
szczegblnych dzielnicach Panstwa przepiséw prawnych:

Kongres Izb Przemystowo-Handlowych uwaza za konieczne podjecie wzglednie
przyspieszenie prac nad unifikacjg wymienionych wyzej ustaw zasadniczych, przy-
czem jako najpilniejszy i dorazny postulat w tej dziedzinie wysuwa koniecznos¢ szyb-
kiej unifikacji przepisow prawa upadtosciowego.

1l.

Kongres Izb Przemystowo- Handlowych Rzeczypospolitej Polskiej stwierdza, ze
dzisiejszy wymiar sprawiedliwosci w zakresie stosunkow prywatno-prawnych zupet-
nie nie odpowiada potrzebom zycia gospodarczego Wspotczesny ped obrotu gospodar-
czego wymaga zupetnie radykalnego przyspieszenia Bostepowania sadowego. Niedo-
stosowanie szybko$ci procesu i egzekucji do tetna obrotu gospodarczego i rozbiez-
no$¢ miedzy normalnymi wymogami dotychczasowych przepiséw postepowania sado-
wego i egzykucyjnego, a wymaganiami zycia powoduje u nas, jak zresztg i w wiek-
szosci panstw europejskich gteboki kryzys powszechnego sadownictwa cywilnego.
Kryzys ten wyraza sie przedewszystkiem w olbrzymim rozwoju wszelkiego rodzaju
sadow specjalnych. Brak zaufania do sadownictwa powszechnego przynosi zyciu go-
spodarczemu nieobliczalne straty, podrywajac bezpieczenstwo prawne, utrudniajac
kredyt i dezorganizujac obrét. Niezbedne jest przeprowadzenie w tej dziedzinie grun-
townej reformy, ktorej przewodnig zasadg bytaby ochrona wierzyciela.

Kongres uwaza, ze bez ugruntowania praworzadnosci w stosunkach gospodar-
czych rozwoj ekonomiczny Polski nie moze przybrac nalezytego tempa. Niezbedna
jest rozbudowa sgdownictwa administracyjnego nizszych instancji, w szczegoélnosci
dla spraw skarbowo-podatkowych, przyczem sadownictwo to winno by¢ oparte o sa-
downictwo powszechne.

Kongres podkresla, ze konieczna reforma wymiaru sprawiedliwosci nie moze
by¢ przeprowadzona z rzeczywistym skutkiem, bez zapewnienia doptywu do sadow-
nictwa najlepszych sit prawniczych przy zracjonalizowaniu ustroju i dziatania sadow
na nowoczesnych zasadach naukowej organizacji pracy.

V.

Kongres uwaza, iz niezbedne jest jaknajrychlejsze wydanie zapowiedzianej
w Konstytucji ustawy o odpowiedzialnosci cywilne] Panstwa oraz samorzadéw za
dziatania organow wiadzy.

V.

Kongres stwierdza potrzebe czesciowej nowelizacji prawa akcyjnego i uwaza,
ze do czasu jej przeprowadzenia nalezy odroczy¢ przewidziany w art. 170 tego prawa
termin do obowigzkowego uzgodnienia statutow spotek istniejgcych z przepisami no-
wego prawa.

VI.

Kongres Izb Przemystowo-Handlowych uwaza za konieczne przyjecie jako obo-
wiagzujacej zasady zasieganie opinji 1zd Przemystowo-Handlowych we wszystkie!
sprawach ustawodawstwa gospodarczego, a to juz w trakcie przygotowywania od-
nosnych projektéw, przy wyznaczaniu lzbom odpowiednich terminow umozliwiaja-
cych udzielanie wyczerpujacych odpowiedzi.

VII.

Zwazywszy, ze unifikacja stosunkéw prawnych w dziedzinie prawa gérniczego
w ramach jednolitej ustawy goérniczej, ktora juz zostata opracowana, jest rzecza wiel-
kiej Wagi i pilngj otrzeb}é . L pereseesreezeeeeagats . L. L

Kongres stwierdza konieczno$¢ jaknajrychlejszego wydania jednolitej ustawy
gorniczej.

VIII.

Kongres Izb Przemystowo-Handlowych uwaza za konieczne przys$pieszenie prac

Tiad wydaniem ustawy w sprawie sprzedazy na raty.
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VIII MIEDZYNARODOWY KONGRES KOMITETOW ZWALCZANIA
HANDLU KOBIETAMI | DZIECMI.

W dniach 7 — 10 pazdziernika r. b. odbedzie sie w Warszawie V111 migedzynaro-
dowy kongres komitetdw zwalczania handlu kobietami i dzie¢mi. Na kongresie tym
majg by¢ zobrazowane metody pracy i dotychczasowe wyniki tudziez opracowane
whioski, ktére p6jda pod obrady Ligi Narodow,

Jezeli sie wezmie pod uwage wyjatkowe warunki polskie, oraz masowg emi-
gracje zarobkowa, to tatwo spostrzec, ze najwieksze niebezpieczefnstwo w tej sprawie
zagraza Polsce. Potwierdzajg to materjaty sprawozdawcze komitetow, zwilaszcza
amerykanskich oraz nasze wkasne spostrzezenia. Faktem jest, ze olbrzymia wiekszo$¢
t. zw. ,zywego towaru” na rynek Swiatowy wychodzi z Polski. Taki stan rzeczy
stwarza konieczno$¢ jaknajwiekszego zainteresowania sie spoteczenstwa polskiego
sprawg ohydnego i zbrodniczego handlu.

Dobrze sie wiec stato, ze najblizszy miedzynarodowy kongres, w ktérym biorg
udziat précz Miedzynarodowego Biura Ligi Narodéw, komitety kilkunastu panstw
catego Swiata, odbedzie sie w Warszawie, bo wplynie to niewatpliwie na uswiado-
mienie ogdlne naszego spoteczenstwa, ktére poznawszy istote i ogrom zia, wydat-
niej skupi sig w zorganizowanej walce z tg plagg Polski. Kongres przy poparciu
wiadz panstwowych organizuje Komitet warszawski, ktéry skupit najpowazniejsze
organizacje kobiece. Prezydjum uzyskato od IE Prezydentowej przyjecie protekto-
ratu nad kongresem. Prace organizacyjne w toku.

Biuro Kongresu miesci sie w lokalu Komitetu walki z handlem kobietami
i dziecmi w Warszawie przy ulicy Zgoda 6 m. 2.

Orzecznictwo lzoy | *Sagd.u Najwyzszego

Tezy opracowane przez Biuro Orzecz. S. N.

StUZEBNOSCI WIDOCZNE | PRZERYWANE.
Art. 651 K. C.

Art. 691 K. C. dla ustanowienia_serwitutu widocznego i przerywanego- wy-
maga tytutu, a wiec dla przywrocenia korzystania z takiego serwitutu réwniez
jest konieczne okazanie tytutu (por. Zb. Orz. S. N. z 1926 r. N. 11).

N. I. C. 51/30 r. z dnia 2. V. 1930 r.

SOLIDARNOSC — PO STRONIE WIERZYCIELI.

Art. 1197 K. C.

Art. 1197 K. C. dla powstania solidarnosci po stronie wierzycieli v_vyma%a,
wyraznej w tym przedmiocie umowy; z przepisu wiec tego nie wynika, by
w_przypadkach ustawowej solidarnosci po stronie dtuznikow zachodzita takze-
solidarno$¢ miedzy wierzycielami.

N. I. C. 90/1930 r. z dnia 9. V. 1930 r.

PELNOMOCNICTWO — USTNE DO ZAWARCIA UMOWY
PRZYRZECZENIA - SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI.
Art. 1988 K. C. i art. 1 Ust. z 19 lipca 1919 (poz. 388) i 2 lipca. 1924 (poz. 669>
w przedmiocie umoéw przyrzeczenia sprzedazy nieruchomosci.
Skoro w mysl art. 1 Ust. z 19 lipca 1919 (poz. 388) i 2 lipca 1924 (poz.
669) umowy przyrzeczenia sprzedazy nieruchomosci ziemskich mogty bycC za-
wierane waznie we wszelkiej formie, a zatem i ustnie, to i petnomocnictwo do
zawarcia takiej umowy, jako dotyczace czynnosci, ktéra m-ogla by¢ dokonana,
ustnie, mogto "by¢ réwniez waznie udzielone w tej formie.
N. I. C. 1861/29 r. z dnia 20. I1I. 1930 r.

EGZEKUCJA — Z NIERUCHOMOSCI ZAPISANEJ NA IMIE DEUZNIKA

PRZEZ ZASTRZEZENIE.
Art. [164 U. P. C.i art. 20 | 30 UsL Hip, i ait. Il.D p. 1. U. P. C.
Okolicznosc, iz wpis wiasnosci zestal zawieszony, me stanowi doworu, by
nieruchomos$¢ do dtuznika nie nalezata; brak wiec czystego wpisu nie tamuje
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sam przez si¢ moznosci egzekwowania diugu z nieruchomosci, ma jedynie to
i naczenie, ze prawo wiasnosci diuznika nie Korzysta z rekojmi wiary publicznej
(art. 20 i 30 U. H.) i podlega zarzutom ze strony tych, ktérzy mieliby lepsze prawa.

N. I. C. 1798/29 r. z dnia 7. lIl. 1930 r.

ODPOWIEDZIALNOSC WEASCICIELA AUTOBUSU ZA SZKODE
WYRZADZONA PRZEZ KIEROWCE.

Art. 687 t. X. cz. 1 Zw. Pr.

Wiasciciel autobusu ponosi odpowiedzialno$¢ za nieostrozng jazde kierowcy
(szofera) tego autobusu, pomimo ze kierowca powinien mie¢ $wiadectwo na pra-
wo prowadzenia auta.

N. I. C. 1837/29 r. z dnia 4. 1ll. 1930 r.

NIEMOZNOSC NABYCIA PRZEZ PRZEDAWNIENIE CZESCI
NIEPODZIELNEJ NIERUCHOMOSCI.

Art. 533 7560 t. X. cz. 1 Zw. Pr.

Przy wspotposiadaniu nieruchomosci niepodzielnej, gdy przedmiot posiada-
nia kazdego ze wspotposiadaczy stanowi nie czesC nieruchomosci indywidualnie
okreslona, lecz czesS¢ idealna, nabycie czesci nieruchomosci z mocy przedawnie-
nia (art. 533 i 560 t. X. cz. 1 Zw. Pr.) we wzajemnym stosunku wspotposiadaczy
nie moze mieC miejsca, gdyz granice czesci idealnej nie dadzg" si¢ okreslic
W przestrzeni, a zatem zachodzi niemozliwos¢ ustalenia, gdzie sie rozpoczyna
i gdzie sie konczy stan posiadania kazdego ze wspotposiadaczy.

N. I. C. 1284/29 r. z dnia 8. I. 1930 r.

AKTU PRYWATNEGO WAZNOSC W RAZIE NIEPOSWIADCZENIA PODPISU.

Art. 8 dodatku do art. 708 uwaga 2-a, 919 t. X. cz. 1 Zw. Pr. i art. 555 U. P. C.

Akt prywatny, zawierajgcy umowe przyrzeczenia sprzedazy, podpisany za
niepisSmiennego kontrahenta przez osobe trzecig, lecz niepo$wiadczony w trybie
wiasciwym w mysl art. 8 dodateu do art. 708 uwaga 2 t. X. cz. 1L Zw. Pr, o ile
nie zostat przez niepiSmiennego kontrahenta przyznany, pozbawiony jest pod
Wzgl?dem prawn%/m mo%/ i tenze kontrahent nie ma potrzeby obala¢ gc zarzu-
tem fatszu (art. 555 U. P. C).

N. I. C. 2046/29 r. z dnia 19. Ill. 1930.

OCHRONA LOKATOROW — PLACE | SKLADY DLA CELOW HANDL.
LUB PRZEMYStOWYCH.

Art. 2 ust. 1 lit. k. i art. 6 ust. 1 lit. d. i e. ustawy o oclu’. lok. z dn. 11.1V. 1924,

Place, wynajete na cele handlowe i przemystowe, badZ niezabudowane bad?Z
zabudowane, lecz wynajete nie facznie z zabudowaniami i nie jako przynalez-
no$¢ tych zabudowan i catego przedsiebiorstwa handlowego lub przemystowego,
?Igatko,jedyny lub gtéwny przedmiot najmu, nie podlegajg ustawie o ochronie
okatorow.

N. I. C. 2039/29 r. z dnia 6. Ill. 1930 r.

OCHRONA LOKATOROW — BUDYNKI PARAFIALNE.

Art. 2 ust. o ochr. lok. (D. U. 192" p. 406) i art. XVI. Konkordatu ze Stolicg
Apostolska (% U. 25 p. 501).

Na mocy Konkordatu ze Stolica Apostolskg (D. U. 1925 p. 501) nierucho-
mosci, nalezace do Kosciofa, poza wyjatkami, wyraznie w Konkordacie wskaza-
nemi, z reguty podlegajg ogolnym przepisom obowigzujgcych ustaw — skoro za-
tem ust. ¢ ochr. lok., wyliczajac w art. 2 budynki, nie podlegajace ochronie, nie
zawiera zadnych wskazowek co do nieruchomosci, nalezacych do kosciota, nalezy
uzna¢, iz budynki te i pomieszczenia w nich znajdujace sie podpadajg pod usta-

we o ochronie lokatordw.
N. I. C. 1662/29 r. z dnia 26. II. 30 r.
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OCHRONA LOKATOROW — ODSTEPOWANIE PRZEDMIOTU NAJMU.
Art. 10 Ust. o ochr. lok. z 11. IV. 24 r.

Art. 10 ustawy o ochronie lokatorow z dn. 11 kwietnia 1924 r.przewiduje
tak wypadki odstagpienia mieszkania przez lokatora, jako tez wypadki odstapienia
mieszkania przez wiasciciela domu.

N. I. C. 47/30 z dnia 25. Ill. 30 r.

OCHRONA LOKATOROW — DOBROWOLNE NADPLACENIE KOMORNEGO.
Art. 10 ust. 1 i 2 Ust. o ochronie lokatoréw z 11 kwietnia 1924 r.

Art. 10 ust. 1 i 2 Ust. o ochr. lokat, nie daje lokatorowi prawa Zzadania
zwrotu dobrowolnie zaptaconego komornego, chociazby byto ono uiszczone
w wysokosci przewyzszajacej norme ustawowg komornego.

N. I. C. 2107/29 r. z dnia 25. IV. 30 r.

PRZERACHOWANIE WIERZYTELNOSCI HIPOTECZNYCH Z POZYCZKI.
88 33 ust. 3 i 11 ust. 3 Rozp. walor. (D. U. 1925 r. p. 213.
Ust. 3 § 33 rozp. walor, winien mie¢ zastosowanie i do wierzytelnosci

hipotecznych z pozyczek, aczkolwiek wyraznie w nim nie wspomnianych.
N. I. C. 1211/29 r. z dnia 7.111.1930 r.

WYBORY DO RAD MIEJSKICH — WVTIaGRODZENIE CZLONKOW
KOMITETOW WYBORCZYCH.

Art. 51 6 regulaminu wyborczego do Rad Miejskich z dn. 13 grudnia 1918 r.
(Dz. Pr. N. 20 poz. 58).

W mysl art.5 i 6 regulaminu wyborczego do Rad Miejskich djety nalezg
sie cztonkom komitetéw za ich udziat' w zebraniach prawomocnych, na ktérych
zapadajg uchwaty komitetdw; nie naleza sie natomiast za udziat w zebraniach
Erzedwstepnych ub informacyjnych, majacych r.a celu zapoznanie si¢ cztonkow
omitetow wyborczych z ich obowigzkami i czynno$ciami wyborczemi.

N. I. C. 1244/29 r. z dnia 23.1.1930 r.

WARTOSCI PRZEDMIOTU ZASKARZENIA OZNACZENIE.
Ust. 2 art. 186 U. P. C.

W przypadku, gdy zachodzi potrzeba zastosowania ust. 2 art. 186 U. P, C.
w sporze o Toszczenie pieniezne, za podstawe oznaczenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia nalezy przyja¢ sporng sume kapitatu bez doliczenia odsetek od dnia
wytocznia powddztwa, z doliczeniem natomiast procenéw za czas do tego dnia.

N. I. C. 2112/29 r. z dnia 2.IV.1930 r.

WARTOSCI PRZEDMIOTU ZASKARZENIA — USTALENIE.
art. 186 cz. IL U. P. C.

Przy okresleniu wartosci przedmiotu zaskarzenia o ktdrej mowa w ust. 2
art. 186 U.P.C. wprowadz, rozp. z dnia 22.3. 1928 (D. U. 38 p. 380), nalezy mie¢
na wzgledzie przez analogje z art. 551 i 273 p. 1 U. P. C,, iz nie bierze sie¢ w ra-
chube innﬁch ubocznych naleznosci, a mianowicie % biegnacych w toku pro-
cesu oraz kosztéw procesu.

Nr. 1. C. 586/30 z dn. 13.8.30.

SKARGI INCYDENTALNE DO S. N. — ZBEDNOSC KAUCII.
Art. 190 ust. 2 U. P, C.

Przy wnoszeniu skargi incydentalnej do Sadu Najwyzszego skiadajacy ja
nie jest obowigzany do uiszczenia kaucji kasacyjnej.
N. I. C. 761/30 r. z dnia 9.V.1930 r.
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0OJCOSTWO — DOWOD Z KRWI.
Art. 444 i 9 U. P. C.

Kwestje, czy dowod z krwi moze by¢ uwazany za stanowczy i bezwzgled-
nK, winien rozstrzygna¢ sad dopiero po zasiggnieciu opinji biegtych; o ileby sie
okazato, ze dowdd ten naukowo jest uzasadniony i niewatpliwy, odmowa pozwa-
nego wydania proby krwi moze stuzy¢ za domniemanie proceduralne, na jego nie-
korzysc, przeciwnie, (jesliby biegli orzekli iz dowod z krwi tylko w zwigzku
z innemi dowodami moze stwierdzi¢ ojcostwo dziecka, uchylenie sie pozwanego
od wydania préby krwi nie stanowi domniemania dla niego ujemnego

N. I. C. 2041/29 z dnia 10 kwietnia 1930 r.

EKSCEPCJA Z ART. 571 P. 3 U. P. C.
Art. 571 p. 3 U. P. C.

Oswiadczenie, iz powodztwo winno by¢ skierowane przeciwko innej osobie,
moze by¢ zgtoszone nietylko pod forma ekscepcji w czasie i trybem, przepisa-
nym dla ekscepcji, lecz rowniez w toku catego postepowania, nieé wytgczajac in-
stancji apelacyjnej, jako zarzut co do istoty sprawy, w ktérym to wypadku Sad
0 zarzucle tym rozstrzyga przy wyrokowaniu.

N. I. C. 1856/29 r. z dnia 21.111.3C r.

POCZTOWA KASA OSZCZEDNOSCI — UPRAWNIENIA PROCEDURALNE.

§ 1 Rozp. Prez. Rzplitej o P. K. O. z dn. 27.VI. 24 r. (Dz. U. p. 545) i art:
1293 U. P. C.

Pocztowa Kasa Oszczednosci, jako instytucja panstwowa, w mysl art.
1282 U. P. C. korzysta z przywilejow proceduralnych, nadanych Skarbowi Pan-
stwa z mocy art. 1292 i 1293 U. P. C.,, termin wigc do zafozenia apelacji lub
IfJas%cjiCWinlen by¢ obliczany od daty doreczenia wyroku +rybem art. 1292

N. I. C. 1643/29 z dnia 7-20.11.30 r.

ART. 1384 U I.K.C. ODPOWIEDZIALNOSC ZA PRZEDMIOTY MARTWE.
DOMNIEMANIE ODPOWIEDZIALNOSCI. WYPADEK, SPOWODOWANY
PRZEZ SAMOCHOD.

Rzece osadzona. Sad karny. Uniewinnienie. Sad cywilny. Odpowiedzial-

nos¢ z art. 1384 u. I.

Domniemanie odpowiedzialnosci, ustalone przez art. 1384 u. 1 K. C. w stosunku
do osoby, ktéra ma pod swym dozorem przedmiot martwy, za szkode, przez ten
przedmiot zrzadzona, moze by¢ obalone jedynie przez dowdd wypadku losowego, sity
wyzszej lub przyczyny obcej, ktéra nie moze byc¢ jej przypisana.

Majacemu przedmiot pod swym dozorem nie wystarczy dowie$¢, ze nie popet-
nit zadnej winy lub Zze przyczyna szkody byta mu nieznana.

Prawo, dla zastosowania domniemania, ktore ustanawia, nie rozréznia, czy
przedmiot, ktory spowodowat szkode, byt czy nie byt kierowany reka cztowieka; nie
jest wcale konieczne, by przedmiot mial wade, zwigzang z jego naturg, ktéraby wy-
nikta z jego ztego stanu lub wadliwego dziatania, gdyz art. 1384 K C. fgczy odpo-
wiedzialnos¢ z dozorem rzeczy, a nie z sama, rzecza.

W razie uniewinnienia przez sad karny (le tribunal correctionnel) wobec braku
winy prowadzacego samochdd, oskarzonego o zabojstwo cztowieka przez nierozwage,
wynikajaca stad moc rzeczy osadzonej nie moze mie¢ wplywu na zastosowanie art.
1384 u. | K. C. przez sad cywilny, do ktérego wplyneta skarga o odszkodowanie.
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Sedzia cywilny nic moze zaniecha¢ zastosowania art. (384 u. | K .C. i orzec,
ze nieszcze$liwy wypadek nalezy przyﬁisaé padkowi losowemu lub przyczynie
obcej, zdolnej uwolni¢ dozorce samochodu od wszeliciej odpowiedzialnosci, skoro
fakty przez mego podkreslone nie wykazujg dosy¢ wyraznie stusznosci jego decyzji
i nie zezwalajg sgdowi kasacyjnemu na kontrole.

Sad Kasac. Franc. (Ch. Civ.) 17 i 18 Ill. 1930. D. H. 1930. 283.

ART. 653, 654- K. C.

Sedziowie meriti, decydujac, ze podiwdjny daszek nie jest oznakg dostateczng
wspolnosci muni i ustaliwszy, ze istnieje caty zespdt oznak przeciwnych, charaktery-
zujacych stan niewspolnosci, uzyli jedynie przystugujacej im swobodnej oceny faktu.

Sad Kasac. Franc. (Chambre des requétes) 18 VII. 1gc2s D. P. 1Q30 I. 8.

ART. 1184. K. C.

Postawienie w zwioce, z ktérego wynika che¢ jednej ze stron dopetnienia
umowy, staje sie bezprzedmiotowag formalnoscig, skoro rozwigzanie jest zadane
przez obie strony (art 1139, 1:46, 1184 K. C.).

W takim razie sedziowie faktu niestusznie odmawiajg odszkodowania stronie,
zadajacej rozwiazania umowy oraz wynagrodzenia szkod i strat, opierajac sie na
+em, ze kontrahent nie byt postawiony w zwtoce, co do wypetnienia zobowiazan.

Sad Kasac. Franc. (Chambre Civile) 24. VII. 1928 D. P. 1930 1. 16.

ART. 2022. K. C.

Poreczyciel nie moze juz sie powolywa¢ na dobrodziejstwo roztrzasnienia, gdy,
lietylico ze nie zadat tego przy pierwszych poszukiwaniach w mysl art. 2022 K. C,
ale nawet uznat wazno$C poreczenia i prosit o udzielenie zwioki w zaptaceniu diugu.

Takie zachowanie sie moze by¢ uwazane za zrzeczenie sie¢ przystugujacego mu
dobrodziejstwa roztrzasnienia.

Trybunat Cyzuilny Alpes-Maritimes 10. 1. 1929. D. H. 1930. Sommaires str. 18.

Orzecznictwo izby IT *Sadu Najwyzszego

Sciganie wystepkoza zniewagi na zasadiie 88 185 — 187 i 189 K. K. z 1871
roku zv trybie oskarzenia publicznego va wypadkach przezaidzianych w § 196 te-
goz kodeksu. (Zasady prazone postanozaione po rozpoznaniu zmiiosku ministra
sprazaiedlizaoscl, zgloszonego za trybie art. 41 § 1 U. S P.).

1) Sciganie przestepstw, wskazanych w art. 12 § 2 przep. wprow. K. P. K,
z urzedu mozliwe jest tylko na podstawie art. 69 K. P. K. Wyjatek do tej zasady
stanowig jedynie wystepki z §§ 185 — 187 i 189 K. K. z 1871 r. w lErz?:padku § 197
K. K. z 1871 r. i na zarzadzenie ministra sprawiedliwosci .w przypadkach art. 5 rozp.
Prez. Rzp. z 10 maja 1927 — Dz. U. 1928 poz. 21). W przypadkach tych $cigane sg
one z urzedu trybem oskarzenia publicznego.

2) Prokurator moze objg¢ na zasadzie art. 69 K. P. K. oskarzenie, skoro tylko
oskarzyciel prywatny wnidst do sadu akt oskarzenia, niezaleznie od tego, czy zaliczka
przewidziana w art. 554 K. P. K. zostata zlozond i czy sad powzigt postanowienie na-
dania sprawie biegu lub pozostawienia jej Dez biegu do czasu ztozenia zaliczki. 3) Tyl-
ko prokurator, nie wylaczajgc prokuratora lub rzecznika prokuratorskiego przy sa-
dzie grodzkim moze obja¢ oskarzenie (art. 69 K. P. K.), poczem sprawa tocz; sie
z urzedu, a w razie objecia oskarzenia popiera¢ je w sadzie grodzkim-) moze takze
policja panstwowa na zasadzie art. 56 § 1 K. P. K, 4) W wypadku objecia oskarzenia
przez prokuratora oskarzyciel prywatny zachowuje prawo popierania oskarzenia
(art. 69 § 2 K. P K), jezeli ztozyt zaliczke, Iw przeciwnym razie nie ma tej moznosci* 2

1) Obecnie nie obowigzujgcego — p. zarzadzenie Prez. Rzp. z 28 lutego 1930
(Dz. U. Nr. 13 poz. 92).
2) Obecnie ,,powiatowym” (art. 74 ust z .4 marca 1929 Dz. U. Nr. 5/30 poz. 43).
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do czasu ztozenia zaliczki (ari 554 § 3 K. P. K.). W razie odstapienia prokuratora
(art. 09 § 3 K. P. K.) sad pozostawia sprawe bez biegu do czasu ztozenia zaliczki
vart 554 S 3 K. P. K.). 5) Prokurator moze przyja¢ skarge oskarzyciela prywatnego,
skierowac ja do wiasciwego sadu i dotaczy¢ oswiadczenie objecia oskarzenia w mysl
art. 69 K. P. K. Objecie oskarzenia przez prokuratora na zasadzie art. 69 K. P. K. nie
powodui(e zFr)nizli<ny wihasciwosci sadu grodzkiego, przewidzianej w art. 9 § 1 p 2 przep
wprow K. P.

(Postanowienie Catej lzby drugiej z 17.1.1930 Il. 4 X. 771/29).

Wiasdciwo$¢ sadozv grodzkich w sprawach o wystepki zniewagi (art. p
przep. zvprow. K. P. K.f art. 15, 16 i 18 K. P. K.). (Zasady prazone postanowione
2(1) §rJo<;JOénaFr)1i)u wniosku ministra sprazmedlizoosci, zgtoszonego w trybie art

Na zasadzie art. 9 przep wprow. K. P. K. w zwigzku z art. 15, 16 i 18 K. P. K.
nalezf?j do wilasciwosci sadow grodzkich spraw'y o wystepki zniewagi w nastepujgcych
wypadkach :.

a) o wystepki, przewidziane w §§ 185 — 187, 189 K. K. z 1871 r., jezeli sg $ci-
gane w trybie oskarzenia prywatnego, lub wprawdzie z urzgdu na podstawie art. 69
K .P. K., lecz gdy Sciganie opiera sie na oskarzeniu prywatnem, przyczem wiasciwos¢
ta nie jest wykluczona, chociazby zniestawienie (§§ 186, 187, 189 K K.. z 1871 r.
w zwigzku z art. 13 przep. wprow. K. P. K') popetniono trescig druKU;

b) o wystepki przewidziane w 8§ 185, 187 i 189 K. K. z 1871 r., .choCby byty
Sciganie w trybie oskarzenia publicznego w przypadku § 197 K. K. z 1871 r. lub na za-
rzadzenie ministra sprawiedliwosci w przypadkach art. 5 rozp. Prez .Rzp. z 10 maja
1927. — Dz. U. 1928 poz. 21) z wyjatkiem atoli spraw o wystepek z § 187 ust. 1 czes¢
2 K. K. z 1871 r. oraz spraw o VY:ySte ki zniestawienia z §§ 186, 187, 189 K. K. z 1871
»moku (art. 13 przep. wprow. K. P. K.

(Postanowienie Calej lzby drugiej z 17.1.1920 II. 4. K. 771/29).

W&znaczenie adwokata celem zredagozoania wniosku 0 zuznowienie sprawy
(art. 582 K. P. K.)).

Prosba oskarzonych o wyznaczenie im 0bror’1c¥ z urzedu, celem zreda(?owania
wniosku 0 wznowienie postepowania, powinna by¢ skierowana do prezesa sadu okre-
gowego, ktory sprawe w pierwszej instancji rozpoznawat.

(Orzecz. z 28.111.1930).

Czy przepis art. 55 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z 7 marca iezS
ic sprawie organizacji zmezicnnictwa (Dz. U. Nr. 2Q poz. 272& mozna stosowaé
takze w tym zoypadku, gdy wiezniowi udzielono przerwy ze wykonaniu kary (art.
ft-D K. P. K.) a on po uptyzme okresu przerwy nie stawi sie bez usprawi.edliwia-
jacej przyczyny
Przepis art. 55 org. wiez. moze mie¢ zastosowanie nie tylko w wypadku ucieczki
wieznia z wiezienia w czasie odbywania kary, badZz z domu wieziennego, badz z pod
strazy, ale takze i w wypadku, gdy wiezied korzysta z przerwy w wykonaniu Kkary.
Pojeciu ucieczki, w rozumieniu art. 55 org. wiez. nie odpowiada samo tylko ,,.nieu-
sprawiedliwione niestawiennictwo” z uptywem okresu przerwy kary; przeciwnie —
istote ucieczki nalezy stwierdzi¢ wedtug ogdlnych kryterjow tego pojecia, przyczem
ust}alen}fie faktu ucieczki moze by¢ niezalezne od tego, ze okres przerwy jeszcze nie
uptynat.

Mimo uprawnienia prokuratora do stosowania art. 55 org. wieZz. w poszczegol-
nym wypadku wedtug uznania, sad jest jednak wiadny na zasadzie art. 535 K. P. K.
rozpozna¢ zarzut, ze prokurator nie zaliczyt czesci odbytej kary z naruszeniem granic
prawnych art. 55 org. wiez.

Niestawiennictwo po up’glwie okresu przerwy kary jest usprawiedliwione tylko
w razie faktycznej przeszkody nieprzewidzianej i nieuchronnej, uniemozliwiajgcej
terminowe stawienie sie (zatem choroba usprawiedliwiajgca niestawiennictwo musi

1) obecnie nieobowigzujgcego — p. zarzadzenie Prez. Rzp. z 28 lutego 1930 (Dz.
U. R. P. Nr. 13 poz. 92).
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odpowiada¢ warunkom art. 538 K. P. K.), inne za$ przyczyny, w szczego6lnosci przy-
czyny, wymienione w art. 540 K, P. K., nie mogg byc takiem usprawiedliwieniem.
(Orzecz. Catego Kompletu Izby Karnej z 2.\VV1.1930 r.).

Czy gmina jako osoba prawna mogta przez zvojta gminy wi/)stqpié w cha-
rakterze oskarzyciela pryzmtnego z powodu przekazania drogi publicznej?

W mysl § 1 art. 250 K. P. K. w sprawach o przestepstwa z oskarzenia prywatne-
go policja na zadanie oskarzyciela przyjmuje jego skarge, poczem kieruje sprawe do
wiasciweégo sadu.

Gmina zarowno wiejska, jak i miejska jest samorzadng jednostka terytorjalng
i osobg publiczno-prawng (art. 2 dekretu o samorzadzie miejskim z r. 1919, Dz. U.
poz. 140), ktérej na mocy ustalwy z 10.X11.1920 o budowie i utrzymaniu drég publicz-
nych (Dz. U. 1921 ﬁoz. 32) przekazane zostaty budowa, administracja i utrzymanie
t. zw. drég gminnych publicznych (art. 1, 4, 12, £4, 19 i 36 tejze ustawy). Skoro wiec
uprawnienia gminy w powyzszym zakresie zostaty pogwatcone przez czyn, przewidzia-
ny w kodeksie karnym i scigany, to gmina, jako osoba prawna, zasadnie uznana zo-
stata za bezposrednio pokrzywdzong 1 miata prawo, w my$l art. 60 i 63 K.. P. K.,
Wystapi¢ do sadu za Eoérednictwem ustawowego jej przedstawiciela, t. j. wojta gmi-
ny, z wnioskiem o ukaranie winnych i co gmina uskutecznita, nie jako panstwowy
organ administracyjny, ale jako samorzgdowa jednostka, obarczona przez ustawe
odpowiedzialnosciag za stan drdg publicznych.

(Orzecz. z 5.111.1930, Nr. 134/30).

Swoboda oceny zeznan $wiadkozv (art. 338 K. P. K.).

Sad, w mysl przepisu art. 358 K. P. K., ma obowigzek rozwazy¢ te okolicznosci,
ktore w swem logicznem potaczeniu tworzg catoksztatt spraw'y, dajacy podstawe do
nabrania przekonania o winie lub niewinnosci oskarzonego, moze przeto sad da¢ wia-
re czeSci zeznania Swiadka, dotyczacej pewnej okolicznosci, i pozostawi¢ bez oceny
Bozostale czesci tego zeznania, badz z pdwodu, ze nie majg one znaczenia dla sprawy,

adz ze nie zastugujg na zaufanie.

(Orzeczenie z 21.11.1930, Nr. 33/30).

Ustalenie daty i miejsca popetnienia przestcpstvea (art. 366 K. P. K.).

Jednym z najbardziej istotnych i rzeczowych sposobow obrony ze strony oskar-
zonego jest stwierdzenie jego alibi, t. j. ustalenie, ze w dacie i w miejscu spetnienia
zarzuconego mu czynu znajdowat sre on zgota gdzieindziej. Pierwszym wiec kardynal-
nym warunkiem umozliwienia oskarzonemu tej obrony jest mozliwie Sciste ustalenie
daty przestepstwa, przy braku bowiem takiego ustalenia oskarzony pozbawiony bedzie
udowodnienia swego ,,alibi”.

(Orzecz. z 17.111.30, Nr. 1351/29).

,.Rozprawa gtéwna” w rozumieniu K. P. K.

Z poréwnania szeregu przepisow K. P K. wynika, ze ustawodawca przez ,,roz-
prawe gtéwna” rozumie rozprawe w sadzie pierwszej instancji; raz bowiem mow
ogdlnie o rozprawie (np. art. 37, 46, 47, 50, 93. 228, 237, 239, 497, 570 K. P. K.), nie
ograniczajac tego pojecia do pierwszej instancji, drugi raz jednak, gdy moéwi wyraz-
nie,0 ,,rozprawie gtéwnej”, ma na mysli tylko rozprawe w pierwszej instacji [art. 14,
87, 108, 109, 204, 251, 259, 268, 271, 274, 279 28i, 2ei, 301, 302, 324, 379 K. P. K.),
Wprawdzie w szeregu przepisow, dotyczacych pierwszej instancji, ustawodawca, mo-
wigc 0 rozpiawie gtownej uzywa krétko wyrazu ,,rozprawa” (np. art. 325, 326, 328.
329, 337, 33k, 347 1 i*i. K. P. K.), jednakze maogt to uczyni¢ bez wywotania watpli-
wosci, skoro przepisy te sg pod tytutami tego rodzaju, jak ,,przygotowanie do -ozpra-
wy gtéwnej” (przed art. 284), ,,ogolny porzadek rozprawy gtéwnej” (przed art. 303),
»rozpoczecie rozprawy gtéwnej' (przed art. 324), co wskazuje jasno, ze chodzi o roz-
prawe w | instancji; skrot zreszta podobny spotykamy w § 2 art. 1/ K P. K., watpli-
wos¢ jednak powstaC nie moze ze wzgledu na Scisty zwigzek z § 1 tego artykutu.
Wymaga wreszcie podkreslenia moment charakterystyczny, ze w przepisach o apelacji
i kasacji nie spotykamy ani razu pojecia ,,rozprawy gtownej”, co znowu potwierdza
teze, ze pojecie to odnosi sie tylko do pierwszej instancji.

(Wyrok z 13.V.1930, II. 4- K. 42/30).
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Prokurator a oskarzyciel publiczny (art. 55 i 56 K. P. K.).

W poczet prokuratoréw, jakich ma na wzgledzie § 1 art. 69 K. P. K., nie mozna
zaliczy¢ organéw policji panstwowej. Aczkolwiek bowiem wedtug § 1 lit. a art. 56
K.P. K. oskarzycielem publicznym przed sadami grodzkicmi3) jest takze policja
panstwowa, ktéra temi sadami wnosi | popiera oskarzenie, to pomijajac juz, ze prze-"
pis ten ma charakter przepisu wyjatkowego, odstepujgcego od zasady wyrazonej
" art. 55 K. P. K., ktéry glosi, ze oskarzycielem publicznym przed wszystkiemi sa-
dami, jest prokurator, zaczem ivykiadany by¢ winien $cie$niajgco, podnies¢ nalezy,
ze oskarzycielami publicznymi poza policjg panstwowa moga by¢ jeszcze i inne orga-
ny administracji, jak na to wskazuje § 1 lit. b art. 56 K. P. K. zaczem ustawa nie
utozsamia poje¢ oskarzyciela publicznego i prokuratora.

(Uchwata Catej Izby Drugiej (art. 41 U. P. P.) z 17.1.1930 II. 4. K. 771/29).

Orzecznictwo Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego

Zasada prazma Nr. 50.

Art. 3 ustawy emerytalnej z 11 grudnia 7923 r. nie ma zastosowania przy zbiegu
zaopatrzenia z uposazeniem za stuzbe czynna.

Pobieranie przez cztonkéw Kapituty Metropolitalnej uposazenia od wiadz ko-
Scieirych nie stanowi w mys$l ustepu 3 art. XXIV Konkordatu uposazenia ze Skarbu
Panstwa w rozumieniu ustaw uposazeniowych i emerytalnych.

Wyrok z dnia 15.111.1930 r. L. Rej. 1128/28.

h(Ks. Aleksander Kowalski przeciw orzeczeniu Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych.

Zasada prawna Nr. 51.

Wynagrodzenie, otrzymywane przez zone funkcjonarjusza panstwowego za od-
bywanie zleconych jej wykladéw, nie moze by¢ uwazane za uposazenie lub zaopa-
trzenie z inséytucji panstwowej, o ktorym mowi art. 4 punkt a ustawy uposazeniowej
z dnia 9 pazdziernika 1923 r. poz. 924 Dz. Ust.

Wyrok z dnia 8.11.1930 r. L. Rej. 421/28.

(Dr. Stefan Ehrenkreutz przeciw Ministerstwu Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego).

Zasada prawna Nr. 59.
7wigzkowi Samorzagdowemu w sprawach wymiaru samoistnych danin i optat
komunalnych nie przystuguje prawo skargi do Najwyzszego Trybunatlu Administra-
cyjnego na orzeczenie wiadz, wyszczegdlnionych w p. 4 art. 48 ustawy z dnia 11 sierp-
nia 1923 r., o tymczasowem uregulowaniu .finanséw komunalnych. (Dz. Ust. poz. 747).
Uchwata Kompletu Wzmocnionego w dn. 24.11.1930 r. L. Rej. 620/28.
(Gmina m. Krakowa przeciw orzeczeniu Wojewody Krakowskiego).

Zasada prawna Nr. 62.

O ile nieobecno$¢ w stuzbie usprawiedliwiona jest choroba, ma zastosowanie art
35 ustawy z dnia 15 lipca 1926 r. o stosunkach stuzbowych nauczycieli poz. 530 Dz.
Ust. w brzmieniu rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 15 lipca 1927 r.
poz. 592 Dz. Ust. nie za$ art. 68 powotanej ustawy.

Wyrok z dnia 18.11.1930 r. L. Rej. 2510/28.

('gSabryeI Dubiel przeciw orzeczeniu Ministerstwa Wyznan Religijnych i Os$wie-
cenia Publicznego).

Zasada Prawna Nr. 63.

Ponowne przyjecie do stuzby b. funkcjonarjusza panstwowego polskiego, z kté-
rym rozwigzano stosunek stuzbowy z powodu odmowy zlozenia przez niego przysie-

1) obecnie ,,powiatowemi” p. art. 74 ust. z 4 marca 1929 (Dz. U. poz. 43/30).

567



gi stuzbowej, nie uzasadnia zaliczenia mu czasu przerwy w stuzbie do stuzby paristwo-
wej polskiej i w konsekwencji tego do oznaczenia szczebla uposazenia.

Wyrok z dnia 25.111.1930 r. L. Rej. 1083/28.

(Antoni Kostyszyn we Lwowie przeciw orzeczeniu Ministerstwa Poczt i Te-
legrafow).

Zasada prawna Nr. 79.

Okoliczno$¢, iz dany obszar stanowi las ochronny, nie jest dostateczna, podstawg
do odmowy zezwolenia na przewlaszczenie tegoz obszaru lesnego, na zasadzie art. 3
rozp. tymcz. Rady Min. z 1 wrze$nia 1919 r; poz. 428 Dz. Ust.

Wyrok z dnia 20.111.1930 r. L. Rej. 1847/28.
(Rysza Zipperowa w Pruchniku przeciw orzeczeniu Ministra Reform Rolnych).

Zasada prawna Nr. 101.

Kwestja zwalniania majatkow, praw i interesow od likwidacji (8 4 punkt 4 roz-
porzadzenia Rady Ministrow z 6 maja 1925 r. poz. 357 Dz. Ust.i pozostawiona jest
swobodnemu uznaniu Komitetu Likwidacyjnego.

Wyrok z dnia 17.111.1930 r. L. Rej. 2994/28.

(Meier Manela w Tczewie przeciw orzeczeniu Komitetu Likwidacyjnego w Po-
znaniu).

Zasada prawna Nr. 206.

Od odmownej decyzji powiatowej wihadzy administracji ogdlnej w przedmio-
cie ponownego przedstawienia Komisji Poborowej poborowego, zaliczonego do kat.
A., celem zmiany kategorji w mysl art. 39 ustawy z dnia 23 maja 1924 r. o powszech-
nym obowigzku wojskowym. (Dz. Ust. poz. 438 z roku 1928), stuzy stronie odwotanie
do drugiej Instancji administracyjnej.

Wyrok z dnia 27.111.1930 r. L. Rej 3365/29.

(Dr. Szymon Bernstein w Krakowie przeciw orzeczeniu Magistratu miasta
Krakowa).
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