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MIECZYSLAW WOYCICKI.

Prawnicy polscy w 1905 roku.

Niedawno Warszawa, a z nig i caly obszar b. Kongreséwki obcho-
dzit uroczyscie dwudziestopieciolecie pamietnego dnia wybuchu strejku
szkolnego.

Dla miodego pokolenia., ktore chwil tych nie przezywato, uro-
czysto$¢ ta nic nie méwita. A jednak powinno ono wiedzie¢, ze strejk
szkolny byt jednym z pierwszych wytlomoéw w prestige’'u mocarstwowym
panstwa rosyjskiego, a jednoczesnie stanowit jakby bezkrwawa kru-
cjate dzieci szkolnych i milodziezy akademickiej, porzucajgcej prostg
droge do uzyskania tak wdwczas niezbednych matur i dyploméw, aby
kosztem zmarnowanych lat, tutaczki dtugiej i wiecej, niz niepewnoscl,
czy wog0le uda sie gdziekolwiek ten dyplom uzyskaé, — zaprotestowac
przeciw gwatceniu elementarnych praw narodu o tylowiekowej wyso-
kiej kulturze do ksztatcenia sie w jezyku swych praojcow 1 swych
wieszczOw. | nie wrocita mtodziez do szkoty rosyjskiej na catym tere-
nie Kongresdwki, nie ztamata swego ducha szlachetnego buntu i — zwy-
ciezyta, bo hastem jej byt dogmat Leonarda da Vinci ,raczej umrzec,
niz wolnos¢ stracic”.

| od tej chwili kazda cegietka gmachu zaborczego powoli kruszyé
sie zaczela. Zasypany popiotem przezytych pozaréw duch odwiecznej
tesknoty i nieztomnej woli zaczat znowu wybuchaé zywiotowym ogniem.
Droga wzajemnego opodatkowania sie powotano do zycia Polskg Ma-
cierz Szkolng, zgrupowano szkolnictwo polskie, wywalczono wprowa-
dzenie jezyka polskiego, do samorzaéju. .

W tych przelomowych, a tak bogatych w tre$¢ latach nie pozo-
stat: w tyle i prawnicy polscy. Walczac wraz z catem spoteczenstwem
w sprawie szkolnictwa i samorzadéw — sami wysuneli nie mniej wazny
postu‘at — spolszczenia sadownictwa na ziemiach swoich. W listopa-
dzie 1905 r. w wielkiej sali Stowarz. Technikéw w Warszawie zwotano
zebranie prawnikow, trwajace dwa dni. Zebrali sie wowczas wszyscy
adwokaci, aplikanci sadowi, komornicy, notarjusze, oraz pracownicy
kancelaryj notarjalnych i hipoteki. Z tona sgdownictwa przybyli jedyni
przedstawiciele polskosci — sedziowie gminni z wyboru. Gorace de-
baty, w czasie ktérych przemawiali m. in. adw.: Franciszek Nowo-
dworski, Koszutski, Tadeusz Ulanowski oraz literat Ignacy Grabowski,
zakonczono rezolucja, domagajacg sie przywrdcenia nieprzedawnionych
praw do wiasnego sadownictwa i wiasnego jezyka. Jednym ze skutkdéw
tego zebrania byto gremjalne wysuniecie zadania sedziéw gminnych
z wyboru (zwiaszcza z ziemi Ptockiej), natychmiastowego wprowadze-



nia jezyka polskiego w sgdownictwie gminnem. Wszyscy ci sedziowie
zostali usunieci ze swych stanowisk. — Gdy wkrétce potem wihadze sa-
dowe zaproponowaly usunietym ponowne objecie swych stanowisk
lecz juz z urzedu, — wszyscy oni odrzucili t¢ propozycje.

A fio za tern gremjalnem wystgpieniem prawnikow polskich byto
i pare poszczegdllnych, gtosnych w calem spoteczenstwie. Pamigtamy
nazwisko adw. Wactawa Horodynskiego, ktéry zazadat od przewodni-
czacego udzielenia mu prawa wnoszenia obrony w jezyku polskim;
adw. Tadeusza Strzembosza i Jozefa Szyffa, wystepujacych na famach
Kurjera Wars/, i Kurjera Porannego z zgdaniem, aby zaborcze sagdownic-
two usuneto sie i ustgpito swego miejsca prawowitym nastepcom.

Wszak zdajmy sobie sprawe, ze w r. 1905 zyt i wystepowat caly
szereg adwokatow, ktérzy pamietali czasy z przed ,,reformy sadowej’7,
ktorzy sami jeszcze wprowadzali sprawy przed sgdami polskiemi w oj-
czystym jezyku. Wszak tragiczng datg dla sgdownictwa na ziemiach na-
szych byt dzien 13 lutego 1876 r., gdy po raz pierwszy w dotychczaso-
wych Trybunatach i Sadzie Apelacyjnym Krélestwa Polskiego zasiedli
sedziowie Rosjanie i rozpoczeli przewod sadowy w jezyku rosyjskim.
A kim byli ci nowi sedziowie? Dowiadujemy sie tego chocby z samej
obrony wiasnej adwokata Szyffa, wypowiedzianej przed Sadem Okreg,
w Grodnie w sprawie z oskarzenia go z powodu wydrukowania owego
zgdania ustgpienia swego miejsca przez sedziéw Rosjan — sedziom Po-
lakom, zamieszczonego w artykule p. t.: ,,Wy sami nie péjdziecie”.
Oskarzony adwokat Szyff przytoczyt szereg przyktadow, wskazujgc m.
in. prezesow wydziatow hipotecznych, ktérzy jeszcze wiljg objecia swych
urzedow nie mieli pojecia o wygladzie wykazu hipotecznego, na oczy
nie widzieli ksiegi wieczystej, wskazujagc na cztonka Sadu Okregowego,
ktory na wiadomos$¢, ze w dniu nastepnym ma zasig$¢ na sesji, odrzekt
gtosno wobec catej kancelarji: ,,Postawcie za mnie stotek, wyjdzie na jear-
no’’; wymieniajagc nazwisko prezesa Sadu Okregowego, ktory na sali
sgdowej wypowiedziat stowa: ,Lat 28 urzeduje tu, jako prezes sadu
i szczyce sie, zem zadnego stowa polskiego nie wymowit, zadnego tez
nie zrozumiatem”.

Trzydziesci lat trzeba byto ttumi¢ w zbolatej duszy stowa protestu,
wotajac wraz z Dantem ,,skoro musimy, badzmy niewolnikami, ale nie-
wolnikami wiecznie szemrzacymi”. Po trzydziestu latach padly miast
cichego szemrania pierwsze stowa gtosSnego protestu.

Wystgpienia prawnictwa polskiego nie odniosty konkretnych re-
zultatéw, mimo to jednak te silne glosy veta byly dalszem ogniwem
w odwiecznej walce o wyzwolenie, przynalezne tym, ,,kto wiasng wolg
wyzwolony”.

W tern tkwi znaczenie obchodzonej niedawno rocznicy, a jedno-
czesnie bi¢ z niej musi nowe Zrodto radosci, ze my to wkasnie mamy za-
szczyt kontynuowac chlubng tradycje Trybunatéw i Sgdu Apelacyjnego
Krdlestwa Polskiego.

POZOSTALE W ADMINISTRACII KOMPLETY
GLOSU SADOWNICTWA ROCZNIKA 1929 BEZ Nr. Nr. 1i3
sg rlo nabycia
PO CENIE 6 ZLOTYCH
KONTO P. K. O. 19.140.
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DR. JAN KORZONEK.

Powddztwo o ustalenie wedtug projektu
K. P. C.

Zgodnie z procedurami wszystkich trzech b. dzielnic wprowa-
dza projekt kodeksu postepowania cywilnego w art. 3 specjalng
forme ochrony prawnej, stanowiac, ze ,kazdy moze poszukiwac
ochrony sgdowej nie tylko wowczas, gdy jego prawo zostato naru-
szone, ale i wtedy, gdy, zapobiegajac naruszeniu swego, prawa, ma
interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego lub w ustaleniu pra-
wa“., Juz na pierwszy rzut oka wida¢ ze slow projektu, na czem
ta szczegdlna forma ochrony polega i czem rdzni sie od ochrony,
jakag normalnie zapewniajg przepisy prawa procesowego. Zadaniem
procesu jest urzeczywistnienie prawa materialnego, uzgodnienie sto-
sunkéw faktycznych ze stanem prawnym, a mianowicie przywro6-
cenie zgodnosci tych stosunkéw z prawem tam, gdzie ona zostata
naruszong. W regule wdraza sie i prowadzi proces, gdy czyjes$
prawe zostato naruszone, a celem jego jest usuniecie takich stanow
faktycznych, ktore stojg w sprzecznosci z naruszonem prawem.
W ten sposéb stworzona w przepisach prawa procesowego ochrona
prawna ma charakter represyjny. Celem jej jest zmuszenie jedno-
stki, ktéra naruszyta czyje$ prawo, do takich dziatan, wzglednie
zaniechan, ktoreby przywroécity zwichnieta zgodnos¢ miedzy sta-
nem faktycznym, a stanem prawnym. Inaczej ma sie rzecz w przy-
padku, o ktérym mowi art. 3 projektu K. P. C. Przepis ten pozwala
szuka¢ ochrony sadowej mimo braku naruszenia czyjego prawa,
a wiec mimo utrzymania zgodnosci stanu faktycznego ze stanem
prawnym. Tem samem celem procesu nie moze tu by¢ przywréce-
nie tej zgodnosci, bo ona istnieje. Celem tym w mysl pozytywnego
przepisu jest zapobiezenie naruszeniu prawa droga ustalania przez
sad pewnego stosunku prawnego lub prawa. Ochrona prawna, prze-
widziana w art. 3 projektu, ma zatem charakter prewencyjny. Pre-
wencja polega tu mianowicie na tem, ze wyrok sgdowy, ustalajgcy
pewien stosunek prawny lub prawo, zwraca uwage osobie, przeciw
ktorej zapadt, iz kazde naruszenie tego prawa naraza jg na represje,
a przez to powstrzymuje odno$ng osobe od dziatania przeciwnego
ustalonemu stosunkowi prawnemu, wzglednie prawu.

Oba powyzsze rodzaje ochrony sadowej znane byly ustawom
procesowym dzielnicowym. Odpowiednio do tegc znaty tez te usta-
wy podziat skarg na skargi o Swiadczenie, stuzagce do dochodzenia
naruszonego prawa, i skargi ustalajace, stuzagce do wywotania orze-
czenia sgdowego, ustalajgcego pewien stosunek prawny lub prawo.
Projekt K. P. C., wprowadzajgc w art. 3 ochrone prewencyjng, nie
przepisuje formy, w jakiej ochrony tej ma sie poszukiwac. Poniewaz
atoli $rodkiem, zapomocg ktérego w ogolnosci w ramach jego prze-
pisbw dochodzi sie ochrony sgdowej, jest pozew, przeto nie ulega
watpliwosci, ze formg poszukiwania ochrony przewidzianej w art.
3 projektu bedzie réwniez pozew tak, iz mozna twierdzi¢, ze art.
3 projektu stwarza w $lad za procedurami dzielnicowemi obok po-
wodztwa o Swiadczenie jakze powddztwo o ustalenie. Rdéznica
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miedzy jednem a drugiem wyptywa z réznicy celow, do ktorych oba
stuza. W pozwie o Swiadczenie zada sie ustalenia wynikajgcego ze
stosunku prawnego zobowigzania pozwanego, a zarazem polecenia
pozwanemu ,aby to zobowigzanie wypetnit. W pozwie o ustalenie
zada sie jedynie od sadu uznania istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, natomiast od pozwanego nie zgda sie nicze-
go, a wnosi sie ten pozew przeciw oznaczonej osobie dlatego ze
stosunek prawny, wzglednie prawo, ktérego ustalenia sie zada,
zwraca sie przeciw tej osobie. Stad niewasciwem jest sformuto-
wane zadania pozwu o ustalenie w ten sposob, ze pozwany winien
jest uzna¢ stosunek prawny lub prawo. Pozew o podobném zada-
niu jest pozwem o $wiadczenie, zmierza bowiem do zasgdzenia po-
zwanego na ztozenie o$wiadczenia woli w oznaczonym Kkierunku,
a wiec do wymuszenia 0znaczonej €zynnosci.

Stosunek powddztwa o ustalenie do powddztwa o Swiadczenie
przedstawia sie w nastepujacy sposob: W pozwie o $wiadczenie
domaga sie powdd zasgdzenia pozwanego na pewne dziatanie lub
zaniechanie. Obowigzek pozwanego do tego dziatania, wzglednie
zaniechania musi sie oczywiscie opiera¢ na pewnym stosunku praw-
nym lub prawie (zasada prawna pozwu). Otdz o ile ten stosunek
prawny lub prawo zostang w procesie zaprzeczone, sad musi je
zbadac, jakkolwiek powdd nie postawit w tym kierunku wyraZznego
zadania. Tak wiec zadanie pozwu o0 Swiadczenie mieSci w sobie
zarazem dorozumiane zadania ustalenia stosunku prawnego lub
prawa, z ktérego wyptywaé¢ ma obowigzek $wiadczenia pozwa-
nego. To samo zadanie, ale juz wyrazne i tylko to zadanie za-
wiera pozew o ustalenie, bo dochodzi sie nim wprost i jedynie usta-
lenia stosunku prawnego lub prawa bez zadnych dalszych roszczen.
Jak z tego wida¢, w pozwie 0 Swiadczenie nie zgda sie¢ zasadniczo
Czego innego, niz w pozwie o ustalenie; zada sie w nim tylko wiecej.
Zasada prawna obu tych powddztw jest jednaka. Jest nig miano-
wicie sporny stosunek prawny lub prawo. Konsekwencjg takiego
stosunku obu powddztw jest dopuszczalno$¢ zmiany powddztwa
0 ustalenie na powodztwo o Swiadczenie i naodwroét takze po dore-
czeniu pozwu bez zgody pozwanego. Do zmiany takiej nie stosuje
sie bowiem przepis art. 212 projektu, wedle ktorego zmiana po-
wodztwa po doreczeniu pozwu dopuszczalna jest tylko za zgoda
pozwanego, gdyz wobec tozsamosci zasady (podstawy) obu po-
wodztw nie jest ona w mysl art. 213 projektu wiasciwg zmiang po-
wobdztwa, lecz tylko rozszerzeniem, wzglednie ograniczeniem zgdania
pozwu.

Przedmiotem powddztwa o ustalenie jest, jak to juz wyzej za-
znaczono, ustalenie stosunku prawnego lub prawa. Nie mozna wiec
wytoczy¢ tego powddztwa jedynie w celu ustalenia przestanek pew-
nego stosunku prawnego n. p. w celu stwierdzenia, ze zaistniaty
warunki roszczenia o odszkodowanie (por. Neumann, Kommentar
zu den Zivilprozessgesetzen, wyd. 3, str. 955). Nie mozna tez po-
zywaé o ustalenie faktéw, chocby one mialy rozstrzygajace zna-
czenie dla praw powoda. Znanego w procedurze austriackiej wy-
jatku pod tym wzgledem, wedle ktérego mozna wnie$¢ skarge o usta-
lenie autentyczno$ci lub nieautentycznosci dokumentu, nie przyjat
projekt K. P. C., gdyz przepis odnosny ,,nad wyraz matg odegrat role
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w praktycznera zastosowaniu, a ponadto ze wzgledu na swojg istote
nie okazuje sie instytucjg niezbedng w procesie cywilnym® (Fierich,
Postepowanie przed sgdami okregowymi, wyd. Kom. Kod. t. |, ze-
szyt 11 2). Rzecz jasna, ze w sgdach powszechnych zgda¢ mozna
ustalenia tylko takich praw, wzglednie stosunkéw prawnych, ktore
w mysl przepisbw o wiasciwosci mogg byC¢ przedmiotem procesu
przed temi sgdami. Nie moze bowiem pozew o ustalenie stwarzaé
drogi do obejscia przepisébw rozgraniczajagcych wiasciwosé sadow
powszechnych od wiasciwosci innych sadéw lub wiadz. Projekt
nie rozstrzyga wyraznie kwestji, czy przedmiotem powddztwa
o ustalenie moze by¢ tylko taki stosunek prawny, ktory taczy obie
strony procesowe, czy tez pozywa¢ mozna o ustalenie takze takiego
stosunku prawnego, ktéry tgczy pozwanego z osobg trzecig. Z uwa-
gi na to, ze niema w tym kierunku zadnego ograniczenia w przepi-
sach projektu, oraz ze wyjgtkowo moze sie zdarzy¢, iz powdd be-
dzie miat interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego taczacego
pozwanego z 0sobg ,trzecia, nalezatoby przyjac, ze takze taki sto-
sunek prawny bedzie magt by¢ przedmiotem powddztwa o ustalenie.
Na tem stanowisku stato tez orzecznictwo austrjackiego sadu naj-
wyzszego, jakkolwiek przepis austriackiej procedury o skardze usta-
lajgcej, podobnie jak w art. 3 projektu, zadnej w tej kwestji nie za-
wierat wzmianki. Dopuszczano np. skarge legatarjusza przeciw
domniemanemu dtuznikowi spadku o ustalenie diugu (orz. z 22/V.
1900, L. 5678),

Wedtug £ 228 austr. procedury cywilnej ,,mozna wnies¢ skarge
o ustalenie istnienia albo nieistnienia stosunku prawnego lub prawa*.
Przepis ten rozréznia zatem wyraznie dwa rodzaje skargi o usta-
lenie, a manowicie skarge ustalajacg pozytywng i negatywna. W art.
3 projektu K. P. C. brak takiego rozréznienia. Mowi on tylko o usta-
leniu stosunku prawnego lub prawa, z czego zdawatoby sie wyni-
kac, ze ma na mysli tylko powodztwo o ustalenie istnienia stosunku
prawnego lub prawa, a wiec powodztwo o ustalenie w znaczeniu
pozytywnem. Mimo takiej redakcji art. 3 projektu nalezatoby sie
Jednak opowiedzie¢ za dopuszczalnoscig takze w polskiej procedu-
rze cywdnej powoddztwa o ustalenie w znaczeniu negatywnem t. J.
powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.
Przemawiajg zatem nastepujgce wzgledy: Racjg przepisu art. 3
projektu, dopuszczajacego w ogoélnosci powoddztwo c ustalenie, jest
stworzenie ochrony prewencyjnej dla praw prywatnych jednostki,
ochrony majacej na celu zapobiezenie naruszeniu tych praw Wa-
runkiem powodztwa o ustalenie jest tylko interes prawny po stronie
powoda. Ot6z nie ulega watpliwosci, ze potrzeba ochrony prewen-
cyjnej moze sie okazac nie tylko wtedy, gdy zachodzi obawa, ze
kto$ naruszy istniejgce prawo jednostki lub wykroczy przeciw ist-
niejgcemu stosunkowi prawnemu, ale i wtedy, gdy ktos, zmyslajac
nieistniejgcy stosunek prawny lub prawo, zamierza na tej podstawie
przedsiewzig¢ czynnos¢, wkraczajacg w sfere uprawnien innej 0so-
by. Interes tej osoby w ustaleniu nieistnienia zmys$lonego stosunku
prawnego lub prawa bedzie w tym wypadku taki sam, Jak interes
w ustaleniu istniejgcego stosunku prawnego lub prawa, ktére kto$
zamierza naruszyC. Ta sama wiec racja, ktéra uzasadnia dopusz-
czalno$¢ powodztwa o ustalenie w znaczeniu pozytywnem, prze-
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mawia za dopuszczeniem takiego powddztwa w znaczeniu negatyw-
nem, a ten sam warunek, od ktérego zalezy mozno$¢ wniesienia
pozwu o ustalenie w znaczeniu pozytywnem, zajS¢ moze w takicn
okolicznosciach, wséréd ktérych jedynie pozew o ustalenie w zna-
czeniu negatywnem bedzie mozliwym. Obok ratio legis nie brak
tez wprawdzie nie w samym projekcie K. P- C., ale w projekcie
ustawy o wprowadzeniu K. P. C. przepisu, na podstawie ktorego
dopuszczalno$¢ powddztwa o ustalenie w znaczeniu negatywnem
w ogolnosci przyjaé nalezy. Mianowicie art. XXXI projektu usta»
wy 0 wprowadzeniu K. P. C. stanowi, ze ,,zamiast sprawy wywo-
tawczej, przewidzianej w § 48, ust. 2 austriackiej ustawy hipo-
tecznej, wytacza sie na podstawie przepisow kodeksu postepowania
cywilnego sprawe o ustalenie nieistnienia prawa zaprenotowanego®.
Przepis ten, dopuszczajacy wyraznie powodztwo o ustalenie w zna-
czeniu negatywnem, dotyczy wprawdzie szczegdlnego wypadku,
niemniej jednak $wiadczy on o tern, ze tworcy projektu liczyli sie
z mozliwoscig takiego powddztwa i przewidzieli wypadek, w ktorym
ono okaze sie koniecznem i dlatego na podstawie tego przepisu
W zwigzku z tern, co wyzej nadmieniono, $miato twierdzi¢ mozna,
ze na podstawie przepisow projektu K. P. C. bedzie mozna wnies¢
pozew o ustalenie w znaczeniu negatywnem zawsze, ilekro¢ zajda
warunki takiego pozwu wedtug art. 3 projektu.

Wedtug art. 3 projektu K. P. C. powddztwo o ustalenie wnie$¢
mozna, gdy kto, zapobiegajgc naruszeniu swego prawa, ma interes
prawny w ustaleniu stosunku prav/nego lub w ustaleniu prawa. Dwa
sg wiec warunki wniesienia tego powodztwa, a mianowicie potrzeba
zapobiezenia naruszeniu prawa powoda i jego interes prawny
w ustaleniu. Do zrozumienia, na czem te warunki polegajg i czem
réznig sie miedzy sobg, niech postuza nastepujgce wywody:

Zaczynajac od ,,interesu prawnego w ustaleniu®, stwierdzi¢ na-
samprzod wypada, ze projekt nie zawiera nigdzie okre$lenia tego
pojecia. Okre$lenia tego trzeba zatem szukaC gdzieindziej. Klein,
tworca austriackiej procedury cywilnej, ktéra za warunek skargi
ustalajgcej postawita rowniez interes prawny w ustaleniu, tak okre-
$la przyczyny tej skargi: ,,Wszelkie niezliczone zdarzenia, ktdre
taktycznie albo prawnie, poslednio albo bezposrednio wdzierajg sie
w sfere naszych praw i naszego majatku i sfere te w niekorzystnem
dla nas znaczeniu zmieniajg lub przynajmniej moga zmienic, sg moz-
liwemi do pomyslenia prawnemi powodami skargi ustalajgcej”,
(Klein Vorlesungen, str. 194). Wedtug tego okreslenia kazda nieko-
rzys¢, jaka mogtaby spotka¢ powoda, gdyby nie Zgdat ustalenia,
kazde zachowanie sie pozwanego, ktore zagraza stanowisku praw-
nemu powoda i w kiorem objawia sie zamiar przeciwdziatania pra-
wom powoda, uzasadnia interes prawny w ustaleniu. Tak tez po-
jecie tego interesu interpretowato orzecznictwo sgdéw najwyzszych
austriackiego i niemieckiego, przyczem nie czyniono réznicy, czy
interes byt prawno - majatkowy, czy wogéle prawno - prywatny,
czy nawet prawno - publiczny, a pod okre$leniem ,,prawny* rozu-
miano tylko to, ze interes ma sie odnosi¢ do stosunkéw prawnych
powoda. Ot6z niema powodu, aby pojecie interesu prawnego inaczej
interpretowac na podstawie przepisow projektu K. P. C., zwilaszcza
ze przepis austriackiej procedury cywilnej o skardze ustalajacej nie
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rozni sie w tym wzgledzie od art. 3 projektu. Rzecz jasna, ze przy
tak szerokiem pojeciu interesu prawnego trudno okre$li¢ wyczer-
pujaco wypadki, w ktorych wypadnie przyja¢ zaistnienie tego inte-
resu i dopusci¢ powodztwo o ustalenie. Dlatego tez sad bedzie mu-
siat w kazdym konkretnym przypadku przy uwzglednieniu zacho-
dzgcych okoliczno$ci oceni¢, czy interes ten zachodzi lub nie. Jako
wytyczna w tym wgzledzie stuzy¢ moze orzecznictwo sagdéw naj-

zszych wiedenskiego i polskiego do § 228 austr. procedurz cy-
wilnej, ktéry — jak to juz tylokrotnie podnoszono — normuje skarge
ustalajgcg analogicznie, jak w art. 3 projektu K. P. C. Orzecznictwo to
np. przy skardze ustalajgcej, wniesionej imieniem matoletniego, uzna-
wato interes prawny w obowigzku ustawowego zastepcy do wyba-
dania i zabezpieczenia majagtku osoby pod opiekg zostajacej, przyj-
mowato istnienie interesu prawnego w ustaleniu prawa wasnosci
po stronie wiasciciela, ktéremu kto$ uparcie zaprzecza jego prawa
wiasnoéci i zada wydania przedmiotow jego wiasno$C stanowig-
cych, uznawato za taki interes przy skardze o ustalenie stosunku
dzierzawy konieczno$C upewnienia sie, ze istniejacy miedzy stro-
nami stosunek nie jest spotka, ale dzierzawa, podlegajaca przepisom
0 ochronie drobnych dzierzawcow, dopuszczato skarge o ustalenie
prawa wiasnosci realnosci, ktérej wykaz hipoteczny zostat znisz-
czony, listowne zadanie zaptaty oznaczonego diugu uznawato za
dostateczny powdd do skargi o ustalenie nieistnienia tego diugu.
Nie przyjmowano natomiast interesu prawnego n. p. tarn, gdzie skar-
ga ustalajgca ma za cel jedyne ulatwienie dowodu w przysztym
procesie 0 Swiadczenie, gdzie ktos chetpi sie tylko, jakoby mu przy-
stugiwato nieistniejgce prawo, ale przez to nie zagraza jeszcze na-
ruszeniem praw powoda, gdzie zamiar pozwanego zaprzeczenia
prawa powoda ujawnia sie dopiero przez zaprzeczenie skargi usta-
lajacej.

Z przedstawionego wyzej pojecia interesu prawnego wynika, ze
jest on rébwnoznaczny z potrzebg ochrony sfery uprawnien powoda
przed grozacem jej naruszeniem. W tern znaczeniu jednak pojecie
to wyczerpuje w zupetnosci drugi warunek powddztwa o ustale-
nie, ktérym wedtug art. 3 projektu jest potrzeba zapobiezenia naru-
szeniu prawa powoda. Zachodzi tedy pytanie, w jakim celu pro-
jekt K. P. C. wprowadza obok interesu prawnego w ustaleniu jeszcze
ten drugi warunek powodztwa o ustalenie. Wyttumaczy¢ to mozna
jedynie, gdy sie temu drugiemu warunkowi nada znaczenie odrebne
od znaczenia interesu prawnego. Jakie, to wskazuje tres¢ art. 3
projektu. Przepis ten zawiera mianowicie wyrazne przeciwstawie-
nie ochrony sadowej w przypadku naruszenia prawa i takiej ochrony
w przypadku, gdy naruszenie jeszcze nie nastgpito, a wytoczenie
powddztwa ma na celu tylko zapobiezenie ewentualnemu narusze-
niu. Otz przeciwstawienie to ma na celu nie co innego, jak wy-
razne zaznaczenie, ze powddztwo o ustalenie ma miejsce tam, gdzie
nie byto jeszcze naruszenia prawa, gdzie nie zachodzi potrzeba przy-
wrdcenia zgodnosci miedzy stanem faktycznym, a stanem prawnym,
a wiec gdzie niema powddztwa o Swiadczenie. Przeciwstawienie to
wyklucza zatem powodztwo o ustalenie tam, gdzie istnieje moznos$¢
whiesienia pozwu o $wiadczenie. Takie postawienie kwestji jest zro-
zumiatem, gdy sie pamieta o przedstawionym na wstepie stosunku
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powOdztwa o Swiadczenie do powddztwa o ustalenie. Wykazano
tam mianowicie, ze powddztwo o ustalenie nie rézni sie zasadniczo
od powoddztwa o Swiadczenie, bo zasada prawna obu powodztw jest
jednaka, i ta tylko miedzy niemi zachodzi roznica, ze w pozwie
o Swiadczenie zada sie wiecej, bo oprdécz ustalenia stosunku praw-
nego lub prawa takze ustalenia wyptywajgcego zen obowigzku po-
zwanego do pewnego dziatania lub zaniechania. Ot6z zupetnie
trafnym i uzasadnionym jest przepis, wedle ktérego ten, kto ma
prawo i moze zgdaé wiecej, powinien zada¢ odrazu wszystkiego,
a nie najpierw czes¢, a potem osobno reszte. Wymaga tego z jed-
nej strony ekonomja procesowa, z drugiej za$ strony wzglad na
przeciwnika, dla ktorego takie czesciowe dochodzenie praw przez
powoda bytoby Zrédtem zbytecznej szykany i kosztow proceso-
wych. Uznawata tez to zawsze zar6wno nauka, jak i judykatura
oparta na austriackiej procedurze cywilnej, pomimo ze w procedu-
rze tej brak byto wyraznego przepisu w tym kierunku. Luke uzu-
petniano drogg odpowiedniej interpretacji pojecia interesu prawnego.
Rozumowano mianowicie w ten sposob, ze kto ma mozno$¢ wnie-
sienia skargi o Swiadczenie, ten nie ma potrzeby t. zn. interesu, aby
wnosi¢ skarge ustalajgcg. Rozumowanie to oczywiscie nie jest
Scistem, bo z tego, co dotad o stosunku powddztwa o Swiadczenie
do powddztwa o ustalenie powiedziano, wiemy, ze komu stuzyta
skarga o Swiadczenie, ten miat tern samem interes w ustaleniu sto-
sunku prawnego lub prawa, bedacego podstawg roszczenia o $wiad-
czenie. Dlatego tez dobrze uczynit projekt, wprowadzajac wyrazny
przepis, ze powddztwo o ustalenie wytacza sie w razie potrzeby
zapobiezenia naruszeniu prawa w przeciwienstwie do potrzeby
przywrdcenia naruszonego juz prawa, kiedy to ma miejsce powodz-
two o Swiadczenie. Usunieto przez to znang procedurze austriackiej
luke, ktérg dopiero interpretacja musiata wypetnia¢. Zasada, wedle
ktérej niema powddztwa o ustalenie tam, gdzie istnieje mozliwosé
whiesienia pozwu o $wiadczenie, ma oczywiscie tylko znaczenie
reguty, ktora nie wyklucza wyjatkbw. W niezliczonej ilosci kom-
plikacyj zycia codziennego zajSC bowiem moga takie okolicznosci,
wsérod ktorych okaze sie koniecznem wytoczenie obu powddztw
obok siebie. Zajdzie to w szczeg6lnosci wtedy, gdy tres¢ powddztwa
o Swiadczenie nie wyczerpuje catkowicie tresci powddztwa o usta-
lenie. Mozliwem wiec bedzie n. p. wytoczenie powddztwa o usta-
lenie stosunku najmu przy réwnoczesnem whniesieniu pozwu, wzgled-
nie w potaczeniu z pozwem o zaptate zapadtych juz rat czynszu.

Interes prawny w ustaleniu oraz niemoznos¢ wniesienia powddz-
twa o Swiadczenie sg w mys$l art. 3 projektu zatozeniami pozwu
o ustalenie. Dlatego powdd musi przytoczy¢ fakty, z ktorych ist-
nienie obu tych zatlozen wynika, a sad, zanim przystapi do wyda-
nia rozstrzygnienia w przedmiocie zadania pozwu, musi zbada¢, czy
zatozenia te zachodzg 1 to nawet w tym przypadku, gdyby pozwany
istnienia ich nie zaprzeczyt. Istnienie tych zatozen jest bowiem
w mysl wyraznego przepisu warunkiem dopuszczalno$ci powddztwa
o ustalenie. Jezeli na podstawie tego badania okaze sie brak wspom-
nianych zatozen, sad oddali powddztwo, cho¢by samo zgdanie usta-
lenia byto stusznem. Badanie warunkéw powddztwa o ustalenie
winno wiec, jak z tego wynika, nastgpi¢ z urzedu, atoli nie w tem
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znaczeniu, izby sad musial bada¢ prawdziwo$¢ faktow przytoczo-
nych na ich uzasadnienie bez wzgledu na przyznanie tychze przez
przeciwnika, ale tylko w tem znaczeniu, ze sad musi wzigc pod
rozwage, czy warunki pozwu o ustalenie zachodza, chocby ich na-
wet przeciwnik nie zaprzeczyt (por. w tym wzgledzie liczne orze-
czenia wiedenskiego sadu najwyzszego).

Na osobng wzmianke zastuguje kwestja prawomocnosci wyroku
zapadtego na skutek powodztwa o ustalenie, a to z tego wzgledu,
ze wyrok taki zalezy nie tylko od tego, czy zadani"; pozwu jest
uzasadnione, ale takze od tego, czy pozew o ustalenie jest w danym
wypadku dopuszczalny. Dla przejrzystosci nalezy oméwi¢ osobno
wyrok na pozew o ustalenie w znaczeniu pozytywnem, osobno za$
wyrok na pozew taki w znaczeniu negatywnem. Ot6z iesli w pro-
cesie ustalajgcym pozytywnym zapadnie wyrok uwzgledniajacy za-
danie pozwu, natenczas w kazdym poOZniejszym procesie ustalaja-
cym, tak pozytywn%im, jak i negatywnym, o ten sam stosunek praw-
ny lub prawo wyrok ten stwarza zarzut sprawy 0sgdzonej, a w pro-
cesie 0 S$wiadczenie, majacym za podstawe ustalony stosunek praw-
ny lub prawo, stoi na przeszkodzie podnoszeniu zarzutow przeciw
podstawie roszczenia. Jezeli w procesie takim zapadnie wyrok
oddalajacy zadanie pozwu, to nalezy odrézni¢, czy oddalenie nasta-
pito dla braku warunkéw pozwu o ustalenie, czy tez dla braku uza-
sadnienia zadania pozwu. W pierwszym wypadku mozna w kaz-
dym czasie wnieSC zarobwno pozew o Swiadczenie, oparty na tym
samym stosunku prawnym lub prawie, jak i ten sam -jozew o usta-
lenie, gdy pd6zniej zaistniejg warunki jego dopuszczalnosci, jak wre-
szcie pozew 0 ustalenie w znaczeniu negatywnem ze strony prze-
ciwnej. W drugim Wypadku t. j. w razie oddalenia pozwu z tego
powodu, ze stosunek prawny iub prawo, ktérego ustalenia zgdano,
nie istnieje, wyrok taki powinien posiada¢ prawomocno$¢ materjalng
zarOwno w pozniejszym procesie o $wiadczenie, na tym samym sto-
sunku prawnym lub prawie opartym, jak i w procesie o ustalenie
istnienia lub nieistnienia tego samego stosunku prawnego lub prawa.
Poniewaz jednak tres¢ samego orzeczenia nie podaje, z jakiego po-
wodu powddztwo oddalono, przeto w celu powotania sie na prawo-
mocnos$¢ takiego wyroku trzeba siegna¢ do jego uzasadnienia. Otéz
ze stanowiska przepiséw procedury austriackiej byto rzeczg watpli-
wa, czy to jest dopuszczalne, bo wedle § 411 tej procedury wyrok
uzyskuje prawomocnos¢ tylko co do tego, co zostato orzeczone,
a wiec tylko co do tresci orzeczenia. Mimo to ze wzgledu na eko-
nomie procesowag uznawano w opisanym wypadku prawomocno$é
wyroku, a dla usuniecia watpliwosci zadano z niektérych stron, aby
w tenorze (sentencji) wyroku zamieszczano obok orzeczenia o od-
daleniu powddztwa takze wzmianke, iz powddztwo oddalono z po-
wodu nieistnienia spornego stosunku prawnego lub prawa (Neumann,
Kommentar zu den Zivilprozessgesetzen, wyd. 3, str. 968). Watpli-
wosci te i trudnosci nie zachodzg ze stanowiska projektu K. P. C., ato
wobec brzmienia art. 386 projektu. Przepis ten stanowi bowiem, ze
,WYrok prawomocny ma powage rzeczy osadzonej tylko co do te-
go, co w zwigzku z podstawg sporu stanowio przedmiot wyroko-
wania*. Wedug tego przepisu zatem prawomocno$¢ wyroku oceniac
sie ma wedtug tresci orzeczenia i jego uzasadnienia, bo przedsta-
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wienie podstawy sporu znales¢ moze miejsce tylko w uzasadnieniu
wyroku (art. 355 projektu). Analogicznie, jak z prawomocnoscig
wyroku w procesie ustalajgcym pozytywnym, ma sie rzecz z prawo-
mocnoscig wyroku zapadtego na pozew c ustalenie w znaczeniu
negatywnem. Mianowicie wyrok, uwzgledniajacy zadanie ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, stwarza zarzut sprawy
osadzonej w poOzniejszym procesie ustalajagcym, jak i w procesie
o Swiadczenie, opartym na tym samym stosunku prawnym lub pra-
wie. W razie oddalenia negatywnego pozwu 0 ustalenie z powodu
jego niedopuszczalnosci pozew ten bedzie mogt by¢ wniesiony kaz-
dego czasu powtérnie, gdy tylko zajdg jego warunki, a réwniez
przeciwnik moze kazdej chwili wnies¢ tak pozew o ustalenie w zna-
czeniu pozytywnem, jak i pozew o $wiadczenie, oparty na tym sa-
mym stosunku prawnym lub prawie. Natomiast w razie oddalenia
takiego pozwu z tego powodu, ze odnos$ny stosunek prawny lub pra-
wo istnieje, wyrok w zwigzku z jego uzasadnieniem stwarza nie
tylko zarzut sprawy osadzonej w poOzZniejszym procesie ustaiajg-
cem negatywnym i pozytywnym, ale nadto nie dopuszcza zaprze-
czenia podstawy roszczenia w przysztym procesie o Swiadczenie,
wytoczonym przez pozwanego na zasadzie tego samego stosunku
prawnego lub prawa.

W uwagach powyzszych poruszono tylko specjalne wiasciwo-
§ci instytucji powodztwa o ustalenie. Pczatem stosujg sie oczywi-
Scie do niego ogdlne przepisy projektu o powddztwie, o ile z istoty
powoOdztwa o ustalenie nie wynika koniecznos¢ odstepstwa od nich
w pewnym kierunku.

P. MASEOWSKI.
Uwagi o sekwestrze sgdowym w Swietle
Orzeczenia Sadu Najwyzszego

W prawie cywilnem sg zagadnienia o bardzo waznem znacze-
niu, o ktérych sie nie méwi, a ktére sg rozstrzygane w sadach in-
tucyjnie, odruchowo i bez namystu.

Do takich zagadnien nalezy zagadnienie sekwestru sadowego,
ktory byt doktadnie znany prawnikom zaréwno cywilistom, jakotez
i karnikom bardzo czesto postugujacym sie artykutami 1527 i 1533
U. P. C. oraz art. 1961—1963 K. C. przy zabezpieczeniach powédztw
za pomocg sekwestru, lecz prawie nikt z najpowazniejszych praw-
nikow nie zastanowit sie powaznie nad istotg tej kwestji.

Dato sie to stwierdzi¢ zawdzieczajgc wytoczeniu w dniu 18
wrzednia 1928 roku przez powddke D. przeciwko wspotspadko-
biercom po B. w Sgdzie Okregowym w Kaliszu samoistnego po-
wodztwa ¢ poddanie sekwestrowi nieruchomosci, pozostatych po
zmartym B., w ktérem to powddztwie pethomocnik B. przytoczyt,
iz powddka B. nie zostata dopuszczona do udziatlu w posiadaniu
i uzytkowaniu spadkowych nieruchomosci i ze wystgpienie
0 dziat nie jest mozliwe, gdyz postepowanie spadkowe nie mogto
by¢ dotad zamknigte wskutek sporow miedzy niektorymi spadko-
biercami, oraz ze zakonczenie tych sporéw nie jest w mocy po-
wodki.
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Wytoczenie takiego niezwyktego powodztwa po raz pierwszy
zastanowito powaznie $wiat prawniczy nad zagadnieniem sekwe-
stru sadowego i stwierdzito, jak trudno wyrzec sie szablonu przy
rozstrzyganiu spraw sadowych.

Wiekszo$¢ sedziow i adwokatdéw, stosujacych cd wielu lat
nakazanie sekwestru nieruchomosci jedynie w trybie zabezpiecze-
nia powodztw, wytonita zasade, iz ze wzgledu na przepis art. 1527
U. P. C. sekwestr sgdowy jest nazwg czysto proceduralng.

Jednak Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z 19— 26 listopa-
da 1928 roku powddztwo uwzglednit, wychodzac z zatozenia, ze
przepisy o sekwestrze sadowym stanowig normy prawa material-
nego, a rozstrzygnieciu sadu podlega w trybie postepowania kon-
tradyktoryjnego kazdy spor o. prawo cywilne, gdyz jest ono naru-
szone, powoddka za$ wybitnie udowodnita konieczno$é, nakazania
sekwestru sadowego spadkowych nieruchomosci, gdyz zawie-
szenie zamkniecia postepowania spadkowego, uniemozliwiajgce po-
wabdce wystapienie o dziaty, nastapito wskutek, sporu pomiedzy
pozwanymi, a wobec tego sporu nawet pozwani przestali byc
uprawnionymi do pobierania dochodéw ze spadkowych nierucho-
mosci, natomiast Sad Apelacyjny w Warszawie uchylit wyrok Sa-
du Okregowego i powddztwo oddalit z zatozenia, ze sekwestr sa-
dowy, poza przypadkiem, przewidzianym w art. 602 K. C., moze
by¢ nakazany tylko w drodze zabezpieczenia powddztwa celem za-
pewnienia skutkow procesu o prawo do majatku, nie moze byc¢
natomiast przedmiotem samoistego roszczenia.

W toku tego procesu doszto do humorystycznych incydentow,
gdyz w Sadzie Okregowym w Kaliszu jeden z powaznych adwoka-
téw, rzecznik pozwanych, w obronie przytoczonej tezy ,,procedu-
ralnej“ zaznaczyt, ze w ciggu 25 lat adwokackiej praktyki nie sty-
szat nawet o istnieniu tego rodzaju powddztw, a w Sagdzie Apela-
cyjnym w Warszawie w imieniu pozwanych bronit tejze tezy ad-
wckat, ktory w naukowej swej pracy zupetnie wyraznie wypowie-
dziat sie za dopuszczalnoscig samoistnego powddztwa o nakazanie
sekwestru nieruchomos$ci. Wreszcie Sad Najwyzszy w orzeczeniu
z dnia 17. I. — 7 11. 1930 roku na skutek skargi kasacyjnej po-
wodki B. w wyzej wymienionej sprawie Nr. I. C. 1715/29 r. zupetnie
stusznie ustalit, ze sekwestr sgdowy jest normg prawa materialnego,
a wobec tego zadanie ustanowienia sekwestru moze by¢ przedmio-
tem samoistnego roszczenia, jezeli dotyczy nieruchomosci odziedzi-
czonej przez kilku spadkobiercéw i jezeli powodztwo wytoczone zo-
stato przez jednego z nich przec:wko pozostaltym w czasie trwania
niepodzielnosci z powodu sporéw co do posiadania oraz sposobu za-
rzadu i pobierania dochodoéw z nieruchomosci. Oczywiscie jezeliby
prawnicy powaznie zastanowili sie nad sekwestrem sgdowym i za-
jeliby sie scistg interpretacjg art. 1915 — 1963 K. C., to nie bytoby
potrzebne i orzeczenie Sadu Najwyzszego, albowiem skoro normy
sekwestru umieszczone sg w kodeksie cywilnym w oddzielnym ty-
tule X1 tgcznie z normami o skfadzie, co do ktorego nie zachodza
watpliwosci, a art. 1916 K. C. nazywa sekwestr rodzajem skiadu, to
nie ulega watpliwosci, ze sg to normy prawa materialnego, identyczne
z przepisami o skladzie, a umieszczenie $rodka zabezpieczenia po-
wodztwa za pomocg sekwestru w art. 1527 U. F. C. nie ma, jak to
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wyjasnit Sad Najwyzszy w temze orzeczeniu, decydujgcego znacze-
nia, gdyz norma prawa materialnego nie traci swego charakteru dla
tego tylko, ze pracodawca wprowadzit jej zastosowanie réwniez
w zakresie postepowania sagdowego, gdyz przepis proceduralny zo-
stat wprowadzony jedynie zawdzieczajgc istnieniu normy prawa,
materialnego, istnienie za$ w Kodeksie Cywilnym norm procedural-
nych nie moze usprawiedliwic¢ innej interpretacji zagadnienia sekwe-
stru, gdyz przepisy proceduralne umieszczone sg w kodeksie w ty-
tutach i dziatach, nie budzacych watpliwosci co do ich charakteru
proceduralnego.

Na tem mozna bytoby skonczy¢ te uwagi, gdyby przeciwnicy
wyzej wymienionej interpretacji norm sekwestru sgdowego nie pod-
dawali krytyce catego przytoczonego wyzej orzeczenia Sgdu Naj-
wyzszego, wyrazajgc obawy, ze orzeczenie to wprowadzi niebez-
pieczny przewr6t w postepowaniu sgdowem w sprawach spadko-
biercow pomiedzy sobg, gdyz Sad Najwyzszy uzna], iz z powddz-
twem o0 nakazie sekwestru moze wystgpi¢ kazdy spadkobierca
w przypadkach, gdy wszczecie sprawy o udziat musi by¢ odroczone
na czas dtuzszy z przyczyn natury prawnej, jak, naprzyktad trud-
nosci przy zamknieciu postepowania spadkowego co do nieruchomo-
$ci hipotecznych, a nawet z przyczyn natury ekonomicznej, ktdre nie
pozwalajg, bez uszczerbku materjalnego, na likwidacje niepodzielno-
sci w pewnym okresie czasu ze wzgledu na zachodzace konjunktury
gospodarcze (art. 815 K. C)),

Zarzuty te przeciwnikédw powotanego orzeczenia réwniez sg
niestuszne, gdyz aczkolwiek orzeczenie Sgdu Najwyzszego jest o ty-
le zasadnicze, ze wprowadzi w Sadach zupeinie inng praktyke
w sprawach sgdowych pomiedzy spadkobiercami i stworzy nowg
kategorje spraw, jednak inowacja ta nie moze wptyna¢ ujemnie na
interesy wspotspadkobiercow, gdyz wytoczenie powddztwa nie jest
réwnoczesnie z uwzglednieniem go, a Sad Najwyzszy w temze orze-
czeniu stusznie zaznaczyt, ze ,nakazanie sekwestru, jako $rodka,
dotyczacego bardzo gteboko uprawnien wspotspadkobiercow, moze
by¢ dopuszczalne tylko w przypadkach istotnej koniecznosci, winno
wiec by¢ oparte na szczeg6towem zbadaniu stosunkéw prawnych
i taktycznych, zachodzacych miedzy stronami, i na rozwazeniu
wszystkich okolicznosci, ktéreby zmuszaty do zastosowania tego
srodka“, a wigc Sady, zawdzieczajac nowej praktyce sadowej, bedg
mogty jedynie tagodzi¢ nieubtagalng zasade rzymska: — ,,beati
sossidentes*.

STANISLAW CZERWINSKI.

Medycyna w konflikcie z prawem karnem.

Pomimo istnienia obszernej literatury w przedmiocie prawnych
podstaw i granic swobody zawodowej dziatalnosci lekarzy, zaga-
dnienie powyzsze dzi$ jak i dawniej wzbudza duze watpliwosci. *)

Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej w projekcie
wstepnym o wykroczeniach w art. 34 wprowadzita nowy przepis,

*) Trotz dieser umfangsreichen Literatur ist die Sache fur uns heute

eigentlich ebenso zweifelhaft, wie sie friher gewesen ist (Liszt ,,Die Verant-
wortlichkeit bei arztlichen Handlungen®).
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na mocy ktérego ,kto, beda: lekarzem, dopuszcza sie zabiegdw
iekarsKich bez zgody chorego lub jego opiekuna, bedzie kajany
aresztem lub grzywna“.

Z powodu tego przepisu podatem artykut p. t. ,,Zabiegi lekarskie
a odpowiedzialno$¢ karna lekarzy“, ktéry zostat umieszczony
w Gazecie Sadowej Warszawskiej i byt przedmiotem debatéw Ko-
misji Kodyfikacyjnej, ktdia zmienita redakcje powyzszego przepisu,
zamieniajgc wyrazenie ,bez zgody“, ktore nastreczatoby watpli-
wosci przystosowania tego przepisu w praktyce, na wyrazenie
,.wbrew woli*.

Przy stosowaniu zabiegéw lekarskich, konflikt z prawem
kamem moze powsta¢ w dwoch kierunkach:

a) przy stosowaniu zabiegu lekarskiego, lekarz moze wykro-
czy¢ przeciwko dobru pacjenta, badz spowodowa¢ szkode osobie
trzeciej, badZz wykroczy¢ przeciwko przepisom chronigcym interes
publiczny.

Pierwsze zagadnienie byto przedmiotem rozwazenia w poda-
nym wyzej artykule, obecnie zastanowimy sie nad rozwazeniem
drugiego zagadnienia.

Wypadki tego rodzaju bywaja bardzo skomplikowane, a przeto
nalezy rozwazyc¢ je zosobna:

A. Zabicie ptodu.

Ustawy karne naogot nie zawierajg przepiséw, ktore nadawa-
tyby prawo niszczenia embrjona lub uksztaltowanego ptodu, celem
ratowania zycia lub zdrowia matki *).

Heimberger (Ueber die Straftosigkeit der Perforation) przy-
tacza sze$¢ réznych teoryj, usitujgcych uzasadni¢ niekaralnos$c¢ per-
ioracji na podstawie zasady prawnej: a) wyzszej koniecznosci
(Mittermayer, Kestlin, Binding i inni), b) koniecznej obrony (Bec-
ker, Hertz), c¢) zawodowego prawa lekarskiego (Schiitze, List
Berner), d) wygtoszonej przez Ulpjanusa, ze ptdd jest tylko partio
mulieris vel viscerum (Wechter | Wilde), e) wygtoszonej przez
Enulli‘egc, ze w chwili zaptodnienia kobieta znajduje sie w stosunku
umowy z panstwem, z ktdrej mocy obowigzuje sie dostarczaé pan-
stwu obywateli, aczkolwiek z pewnem niebezpieczenstwem dla
swego zycia, jednak o tyle tylko o ile niebezpieczenstwo to nie
moze byC usuniete z pomocg zabiegow lekarskich; f) koniecznego
przymusu niby odczuwanego przez kobiete.

Heimberger twierdzi, ze panstwo broni ptod, lecz tylko taki,
ktory moze sie urodzi¢ sposobem naturalnym, w przeciwnym razie
pozbawig go swej obrony i unicestwienie takiego ptodu, jest z punk-
tu widzenia prawnego czynem obojetnym i dozwolonym w celu
ratowania zycia matki.

Oppencheim **) i Stoos poszukujg Zrddta niekaralnosci abortu
i perforacji,,celem ratowania zycia matki, w prawie zwyczajowem.

Lilienthal ***) wychodzi z og6lnego zatozenia, iz zabiegi le-

*)  Wyjatek stanowig kodeksy karne niektérych Kantonéw Szwajcarii
mianowicie Waad (art. 228) Freiburg (art. 158) Tesin (art. 326), Genewa (art.
272), przewidujace bezkarno$¢ zabicia plodu przez lekarza celem ratowania
zycia lub zdrowia brzemiennej.

**)  Das arztliche Recht zu Korperlichen Eingriffen an Kranken und Ge-

sunden.
***) Gerichtssaal Bd. 60. str. 111 — 112 J. 1901.
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karskie nie moga podlega¢ karze ze wzgledu na ich cel, nie mogg'
jednak byc¢ stosowane wbrew woli pacjenta.

Bar przychodzi do wniosku o niekaralnosci abortu i perfo-
racji na tej podstawie, ze zycie jeszcze niesksztattowane, niesa-
moistne, powinno by¢ uwazane za mniej wartosciowe w poréwnaniu
z zyciem w peini rozwoju matki, a przeto, w wypadku kolizji, dla
ratowania zycia matki nalezy ofiarowac zycie ptodu.

Obrona konieczna jako podstawa, wylgczajaca karalnos¢ per-
foracji lub sztucznego poronienia, z punktu widzenia prawnego
nie wytrzymuje krytyki, albowiem pojecie obrony koniecznej ozna-
cza takie potozenie cztowieka, w ktérem dla uratowania siebie lub
kogo$ innego od zamachu bezprawnego na dobro osobiste lub ma-
jatkowe, zmuszony jest on pogwatciC interesy i dobra napastnika.
Pod nie jest cztowiekiem, jego za$ rozwdj i ruchy (zrédto niebez-
pieczenstwa dla brzemiennej) stanowig procesy o charakterze me-
chanicznym badz fizjologicznym.

Trudno réwniez uzasadni¢ niekaralnos¢ sztucznego poronienia
wyzszg koniecznoscig.

Wiekszo$¢ ustawodawstw bardzo zweza pojecie wyzszej ko-
niecznosci, i lekarz, usuwajacy ptdd, celem ratowania zycia matki,
nie mogtby sie powota¢ na ten przepis prawny. Kodeksy karne
austrjacki (8 2), francuski (art. 64) i belgijski (art. 71) zadaja, aby
oskarzony udowodnit, ze dziatat pod przymusem bezwzglednym
(vis absoluta vel compulsiva), niemiecki (8 54) i wegierski (§ 80)
zadajg, azeby ratowana osoba byta bliska krewng (Angehorige).
Wedle ogolnej zasady prawnej wyzsza koniecznosSC nie wylgcza
obrony koniecznej ze strony oséb trzecich, a przeto kazdy miatby
prawo przemocg przeszkodzi¢ lekarzowi dokonania poronienia lub
perforacji. Wreszcie powotanie sie na prawo zwyczajowe, jako
sporne z punktu widzenia teorji prawa i praktyki sgdowej, bynaj-
mniej nie moze by¢ uznane za dowdd.

Tecrja Heimbergera ma bezwzglednie pewne pozytywne pod-
stawy. Jezeli ptdd nie moze sie urodzi¢ i zawiera w sobie zarodek
zagtady, pozbawienie takiego ptodu ochrony prawnej jest zrozu-
miate. Wiadomo, jednak, ze wigkszo$¢ poronien, a tembardziej per-
foracji, dokonywujg lekarze nie wskutek defektu ptodu, lecz wsku-
tek defektéw organizmu matki. Przyjscie na $wiat ptodu z tona
matki za pomocg zabiegébw chirurgicznych jest zawsze potgczone
z niebezpleczenstwem dla zycia i zdrowia kobiety. Jak mozna
usprawiedliwi¢ dziatalnos¢ lekarza w tych wypadkach?

Btednie twierdzi Heimberger, ze ptéd korzysta z ochrony
prawa tylko pod warunkiem, ze moze si¢ urodzi¢ normalnie. Ludzie
tak daleko odeszli od natury, ze bez pomocy o0s6b postronnych,
podobnie jak to sie dzieje u zwierzat, rodzg sie rzadko i, im dalej,
tern pomoc postronna staje sie niezbedniejszg. Kwestja dopuszczal-
nosci poronienia i perforacji przewaznie sprowadza sie do ustalema
granicy ryzyka dla zycia | zdrowia matki, ktére prawnie moze sie
faczy¢ z zabiegami chirurgicznem:, gwarantujgcemi urodzenie
dziecka. Heimberger miat na wzgledzie stanowisko prawne ptodu,
woweczas, gdy $rodek ciezkosci zagadnienia polega na rozstrzy-
gnieciu stanowiska prawnego matki, mianowicie: czy i w jakim
stopniu jest ona obowigzana naraza¢ swoje zycre i zdrowie na nie-
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bezpieczenstwo, potgczone z wynoszeniem ptodu i potogiem? Piod
zyje i rozwija s;e na rachunek organizmu kobiety, krepuje jej swo-
bode, zmusza do wykonywania pewnych czynnosci i powstrzymy-
wania sie od innych. Ponadto cigza i potdég sg potaczone z bolami
i catym szeregiem dolegliwosci, fizycznych, niebezpiecznych dla
zycia i zdrowia kobiety.

Panstwo, chronigc zycie ptodu od zamachu na niego ze strony
matki badZz os6b trzecich, tern samem obowigzuje kobiete brze-
mienng znosi¢ wszelkie cierpienia, ponadto obowigzuje matke jak
réwniez osoby trzecie do powstrzymywania si¢ od wszelkich czy-
now, ktore mogtyby zaszkodzi¢ dojrzewaniu ptodu i urodzeniu
cztowieka. Gdyby nie bylo tego obowigzku, poronienie, perforacja
nie bylyby czynem przestepnym. Z powyzszego wynika, ze poro-
nienie i perforacja stajg sie czynem przestepnym o tyle, o ile prze-
kraczajg te obowigzki. Jednak powyzszy obowiagzek, jak i kazdy
inny, ma swoje granice i jest uzalezniony przedewszystkiem od
jego celowosci. Obowigzek, a przeto i odpowiedzialno$¢ karna,
ustajg, jezeli cel natury Swiadomie dla osoby nie moze by¢ osig-
gniety. Ustawa chroni ptod, jako przyszego czitowieka. Jezeli
ksztattowanie sie i urodzenie ptodu jest niemozliwe, tern samem
ustaje obowigzek powstrzymania sie od czynnosci poronieniowych
dla samej kobiety oraz dla oséb trzecich. Osoby trzecie oczywiscie
nie majg prawa dokonywania poronienia lub perforacji wbrew
woli brzemiennej.

Niema obowigzku do chronienia ptodu i powstrzymywania sie
od zadania mu uszkodzen nie tylko w wypadkach, gdy ptéd sam
przez sie jest skazany na zaginiecie, gdy niema sposobow ocalenia
go, lecz i wowczas, gdy sposoby ratowania sg potgczone z niebez-
pieczenstwem dla zycia i zdrowia kobiety.

Trudno przypuszczac¢, zeby ustawodawca nizej stawiat inte-
resy spotczesnego pokolenia niz przysztego, zycie matki nizej, niz
zycie ptodu, istniejgce — niz przyszie, realne — niz mozliwe.

Wymaganie od kobiety poSwiecenia sie przekracza zapowiedz
starego testamentu, — ,,w bolesciach bedziesz rodzita swe dzieci*.

Nie nalezy jednakze wnioskowa¢, azeby w wypadkach, gdy
pordd normalny jest niemozliwy, kobieta miata prawo zgdac¢ bez-
wzglednie dokonania poronienia lub perforaciji.

Dopuszczalno$¢ poronienia badz perforacji jest ScisSle zwig-
zana z rozwojem wiedzy lekarskiej i przewaznie z jej technika.
Z postepem w dziedzinie techniki ginekologicznej niebezpieczen-
stwo nienormalnego porodu znacznie si¢ zmniejszyto.

Obowigzek kobiety do ulegania niebezpieczenstwu zwigza-
nemu z cigza i potogiem ma charakter publiczny; zadanie przeto
kobiety dokonania poronienia, bagdZ pod wptywem obostrzonego
instynktu macierzynskiego, — dokonania niebezpieczniejszej ope-
racjl, zagrazajacej jej zyciu (np. laporotomji), samo przez sie jest
obojetnem z punktu widzenia prawnego. Zabdjstwo pozostaje za-
béjstwem, chociazby byto popetnionem za zgoda lub na zadanie
zabitego, ktory chciat kosztem swego zycia ocali¢ zycie innej
osoby. Zgoda lub niezgoda kobiety nabiera znaczenia nie w kwestji
odpowiedzialnosci lekarza za przestepstwo przeciw zyciu i zdro-
wiu, lecz tylko w kwestji odpowiedzialnosci za przestepstwo prze-
ciwko wolnosci osobistej. 647



Wychodzac jako z zatozenia zawodowego obowigzku lekarza
z jednej strony nie narzuca¢ swoich ustug choremu, lecz udzieli¢
mu pomocy, ktéra nie jest sprzeczng z jego wolg, z drugiej, — nie
pozostawia¢ chorego bez mozliwej pomocy, nalezy przyjs¢ do
whniosku, ze, jezeli kobieta nie zgadza sie na perforacje, a niebez-
pieczna operacja, ktorej zada, bedzie uznana przez lekarza za lepsze
wyjscie, niz pozostawienie chorej swemu losowi, powinien ulec’ woli
pacjentki i operacji zadanej dokonac.

Usprawiedliwienie lekarza w tym wypadku bedzie polegato
nie na tern, ze operacja zostata dokonana wskutek nalegania pa-
cjentki, lecz na tern, ze operacja ta byta jedynym sposobem udzie-
lenia pomocy lekarskiej, nie przekraczajgcym ani etyki zawodowej,
ani przepisow chronigcych prawo wolnosci osobistej. Inaczej po-
winien postgpi¢ lekarz, jezeli ma do czynienia z osobg niezdolng
do dziatan prawnych (chora umystowo, ubezwtasnowolniona).
W tych wypadkach decydujg rodzice, badZ opiekunowie, w wy-
padkach niecierpigcych zwiorii — lekarz.

B. Udzielenie pomocy lekarskiej chore-
mu potaczone 7z uszkodzeniem zdrowia innej
osoby przy t. zw. transfuzji krwi i transplan-
tacji (przeszczepienie).

Transplantowane moga by¢ organa w catosci, lub ich czesci,
lub tylko powtoki skéry. Transfuzja krwi byta stosowana juz od
bardzo dawnych czasow. *Tego rodzaju zabiegi nie kiocg sie z za-
sadami zdrowotnosci publicznej. Niema zadnych podstaw do czy-
nienia zarzutéw osobie, ktéra, w celu ulzenia cierpieniom blizniego,
zgadza sie udzieli¢ cze$¢ powtoki skory lub krwi, nie narazajac na
szwank wiasnego zdrowia. Aczkolwiek zdarza sie, ze podtozem
takiego czynu jest tylko che¢ zarobku, jednak i wdwczas nie moze
to by¢ potepione z punktu widzenia moralnosci, skoro ustawa i zwy-
czaj tolerujg, np., handel mlekiem matki, potgczony z uszczerbkiem
dla zdrowotnosci publicznej.

Jako na podstawe niekaralnosci uszkodzen ciata zadanych
osobie, od ktorej zabrano materjat przeszczepieniowy, powotuja
sie czesto na art. 46 kod. kar. o stanie wyzszej koniecznosci. Z tern
sie zgodzi¢ nie mozna. Przedewszystkiem przeszczepienie stosuje
sie nietylko w razie, gdy zabieg ten jest niezbedny, lecz zawsze,
gdy lekarz uwaza go za uzyteczny. Ponadto art. 46 kod. karn. ma
zastosowanie tylko woOwczas, gdy niebezpieczehAstwa nie mozna
byto w inny sposob odwrdcié, a przeto lekarz, pretendujgcy na nie-
karalnos¢, powinien byt przedewszystkiem poszuka¢ organdéw mu
potrzebnych lub czastek powitoki skory u siebie.

Dr. Oppenheim uwaza przeszczepienie za niekaralne, jezeli zto
usuniete przez transplantacje byto wieksze, niz zto przez nig za-
dane. Ten poglad réwniez jest bezpodstawny. Gdy np., matka, nie
narazajgc siebie samej na niebezpieczenstwo, woli znosi¢ wieksze
cierpienia, niz odczuwac¢ mniejsze cierpienia dziecka, to lekarz, prze-
szczepiajac powoki skoéry matki dziecku, nie popetni zadnego prze-
stepstwa 1 nie uchybi zadaniom etyki ani zawodowej ani ogolnej.

Dla niekaralnosci operacji przeszczepienia niezbedne sg dwa
warunki: a) zgoda osoby, ktora cierpi wskutek przeszczepienia
i b) brak niebezpieczenstwa dla jej zdrowia i zycia. Jezeli materjat
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dla transplantacji ma byé wziety od osoby niepetnoletniej, nalezy
uzyska¢ ponadto zgode jej rodzicéw lub opiekuna.

Czynnosci lekarza nrngg dotyczy¢ n.e tylko dziedziny zycia
i zdrowia 0s6b trzecich, lecz i innego dobra.

Przy udzieleniu pomocy choremu, lekarz moze by¢é zmuszonym
do uzycia cudza bielizny dla opatrunku; wniesienia rannego do
cudzego mieszkania wbrew woh wiasciciela lokalu, celem przyspie-
szenia udzieiema natychmiastowej pomocy — do przejechania przez
cudzg tagke wbrew woli gospodarza i t. p. W tych wypadkach lekarz
odpowiada tak jak kazdy inny obywatel, chybaby w drodze usta-
wodawczej powyzsze czyny bedag uznane za niekaralne dla wszyst-
kich obywateli w warunkach ,,niezbednej potrzeby*.

C. Doswiadczenia naukowe.

Olbrzymie postepy wiedzy naukowej, wzbogacajgce ludzkos¢ roz-
nemi nowemi wynalazkami i udoskonalen ami, przewazn.e op.erajg
sie na doswiadczeniach i jezeli ludzie, poSwiecajac sie dla ludzkosci,
ofiarujg swoje zdrow.e i spokdj fizyczny na cei nauk. lekarskiej, to
chyba zasady zdrowotnosci publicznej nie mogg im tego zabronié.

Spoteczenstwo uznaje jednak za niezbedne ustalenie granic
w dziedzinie doSwiadczen naukowych z chw.lg, gdy badacz ma za-
miar narazi¢ na niebezpieczenstwo cudze prawo, — chronione przez
ustawe dobro. | w tych jednak wypadkach prawo karne nie po-
winno tamowaé postepéw medycyny, lecz tylko zada¢ od lekarza-
badacza zastosowania najwiekszej ostroznosci i metodyczuosci przy
dokonaniu eksperymentow. Lekarz bynajmn ej nie moze upodobnic
sie do gracza, ktéry prébuje przy stole operacyjnym S$lepego
szczesScia hazardowej gry.

Doktadne uprzednie sprawdzen e metody na trupach i zwierze-
tach, zastosowanie nowej metody uprzednio na chorych, znajdu-
jacych sie w stanie beznadziejnym, gdy zastosowanie starych soo-
sobow leczen a bytoby Swiadomie bezskutecznem, lub w warunkach
a priori wyjatkowo sprzyjajacych,—zastosowanie nowego zabiegu—
w dostatecznej mierze zabezpieczatoby medycyne od zastoju, od cig-
gtego stosowania tych samych szablonowych Srodkow, lekarzy-ba-
daczy — od niebezpieczenstwa grozacej odpowiedzialnosci karnej.

Granica dopuszczalnego ryzyka w dziedzinie eksperymentéw
moze by¢ rozstrzygnietg tylko z punktu widzenia etyki spotecznej.
Granica ta jest o tyle szersza, o ile wyzszg jest warto$¢ naukowa
lub praktyczna rozstrzyganego problematu.* N ema zadnych pod-
staw do rozrdzniania doswiadczen poswieconych Scistej nauce le-
karskiej od poswigconych wytacznie praktyce lekarskiej. To co
wczoraj byto zagadnieniem wiedzy Sc'Sle teoretycznej, dzi$ staje
sie zwyczajnym zabiegiem stosowanym w praktyce. Nikt chyba
nie zarzuci wielkiemu wynalazcy szczepienia ospy, ze niegdys,
stosujgc probng szczepionke zdrowemu dziecku, narazit jego zdro-
wie na niebezpieczenstwo. Natomiast bytoby oburzajqcem, gdyby le-
karz, celem zbadania domniemania, ze lues jest zasadniczg przyczyng
paralizu postepowego, umysinie zaszczepit lues paralitykowi.

Czesto eksperyment tgczy sie bezposrednio z celami lecznit
czerni, — okoliczno¢ ta oczywiscie rozszerza grance dopuszczal-
nego przez etyke lekarska ryzyka.

Jezeli ryzyko przekracza granice dopuszczalnosci, niekaralno$é



lekarza eksperymentatora moze by¢ oparta tylko na zgodzie osoby,
ktora sie poddata doswiadczeniu, chybaby wynikiem eksperymentu
byta Smier¢ lub ciezkie uszkodzenie zdrowia.

Jezeli ustawa chroni w okreslonych granicach zycie i zdrowie
0séb trzecich od uszkodzen zadanych przez eksperymentatora, to
jednak nie zagraza karg lekarzowi, jezeli osoba trzecia z jego na-
mowy sama zada sobie uszkodzenie ciata podczas dokonania pew-
nego doswiadczenia, lecz Kodeks Karny z r. 1903 (art. 463) karze
winnego podmoOwienia do samobdjstwa. Podméwienie do zadania
sobie uszkodzenia ciata nie jest karalne.

inaczej przedstawia sie sprawa o ile lekarz uzyt podstepu (np.
upewnit, ze oswiadczenie nie jest niebezpieczne) lub skorzystat
z nieSwiadomosci nieletniego badZz osoby ubezwiasnowolnionej
i podmoéwit takg osobe do dokonania nad sobg do$wiadczenia, ktore
spowodowato uszkodzenie zdrowia, — w tym wypadku osoba taka
jest uwazana za narzedzie w rekach lekarza, a lekarz odpowiada
tak, jak gdyby sam dokonat do$wiadczenia.

Znany uczony Stooss uwazat za niezbedne pozostawi¢ uznaniu
centralnej wiadzy i wydziatu lekarskiego uniwersytetu prawe wy-
dania wybitnym badaczom zaswiadczen, uprawniajacych do doko-
nywania doswiadczen nad ludZzmi za ich zgoda.

Projekt ten zawiera w sobie znany circulus vitiosus: nie mozna
sie staC wybitnym badaczem, bez dokonywania badan, nie mozna
dokonywac badan, nie bedac wybitnym lekarzem!

Biurokratyczna kontrola i swoboda naukowych badan — sg
to rzeczy, ktére nie dadzg sie potgczyc.

D. Suggestja jako srodek leczniczy.

Na tle stosowania hypnozy jako zabiegu lekarskiego nasuwajg
sie tez pewne zagadnienia wymagajace omodwienia.

Etyka zawodowa lekarska wymaga zachowania pewnych wa-
runkéw przy stosowaniu suggestji, jako srodka leczniczego. Lekarz
powinien uzyska¢ zgode pacjenta, lub jego opiekuna ustawowego,
przyczem zgoda powinna dotyczy¢ nie tylko samego zastosowania
hypnézy, lecz réwniez i idei, ktéra lekarz ma nawigza¢ pacjentowi.

W niektérych wypadkach nalezy uzyska¢ réwniez zgode o0so-
by trzeciej, jezeli zasugestjonowana idea ubocznie zahacza o inte-
res tej osoby. (np. meza chorej, jezeli suggestja ma na celu wywo-
fa¢ wstret do stosunkéw piciowych).

Obowigzujacy Kodeks Kamy z r. 1903 przewiduje karalno$é
tylko gwatu fizycznego, nie zna catkiem gwaltu psychicznego
oprécz grozby leaialnej, woéwczas gdy suggestja zastosowana
wbrew woli pacjenta jest oczywiscie gwattem psychicznym 7— bru-
talnem gospodarowaniem w cudzej duszy ludzkiej.

Wobec powyzszego etyka lekarska wymaga, aby hypnotyzm byt
zastosowany przez lekarza w obecnosci drugiego lekarza. Z powyz-
szego krotkiego zarysu o zabiegach lekarskich i naukowych doswiad-
czeniach wida¢, jak wiele spornych zagadnien nasuwa sie, ktore na
mocy obowigzujacego prawa trudno rozstrzygna¢. Stworzenie spe-
cjalnej ustawy lekarskiej, naszem zdaniem nie da pozadanych rezul-
tatow. Nalezy ustali¢ i wyjasni¢ zasadnicze kwestje prawne: 0 zna-
czeniu woli lub zgody chorego, o warunkach stanu ,,wyzszej ko-
niecznosci“, ,,prawa koniecznej potrzeby“, o prawie rodzicow do
fizycznego wychowania dzieci stosownie do ich wieku i t. p.
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W. CHMIELARZ.

Srodki zapobiegawcze wedtug K. P. K.

Temat poruszony w niniejszym artykule zostat juz czesciowo
omowiony na tamach Gtosu Sadownictwa (Nr. 9/30) przez kolege
Z. Sitnickiego, ktéry, polemizujac z uwagami prof. A. Mogilnickiego,
dotyczgcemi tej kwestji (Gazeta Sgdowa Nr. 34 i 41/25) wyrazit
swoje, niepozbawione stusznosci, wnioski. W pracy swojej nie mam
zamiaru dyskutowac z pogladem kol. Z. Sitnickiego i uwagami prof.
A. Mogilnickiego, mam jedynie na celu przedstawienie kwestji srod-
kéw zapobiegawczych tak, jak ona wyglada w Swietle przepiséw
K. P. K. wraz z motywami ustawodawczymi i praktycznym wyni-
kiem stosowania tych przepisow.

O S$rodkach zapobiegawczych p-ko uchylaniu sie od odpowie-
dzialnosci sagdowej traktuje Ksiega IV K. P. K. Jak wida¢ z metywow
ustawodawczych i redakcji art. 164, 165 i 173 pierwotny projekt K.
P. K. przewidywat tylko jeden samodzielny $rodek zapobiegawczy:
aresztowanie; kaucja i poreczenie miaty by¢ Srodkami, zastepujace-
mi aresztowanie, t. j. dla ich zastosowania niezbedne byto ustalenie
tych samych warunkoéw, jakie byty wymagane dla powziecia posta-
nowienia o aresztowaniu. Poza aresztowaniem i jego surrogatami:
kaucja i porgczeniem, projekt przewidywat takze specjalny Srodek
dla wojskowych: dozér wladzy, o ile nie zachodzita potrzeba zasto-
sowania surowszego $rodka zapobiegawczego: aresztowania, kau-
cji lub poreczenia.

Podczas ostatecznej redakcji K. P. K. zostaty wprowadzone
jeszcze nastepujace samodzielne, oprocz aresztowania, srodki zapo-
biegawcze: dozor policji, wdjta, soltysa lub innej wiadzy oraz za-
kaz wydalania sie z miejsca statego zamieszkania. Kaucja i porecze-
nie zachowaty ten sam charakter, jaki im byt nadany w projekcie,
t. j. mozna je stosowac tylko w tych wypadkach, w ktérych dopusz-
czalne jest stosowanie aresztowania. Taki poglad Komisji Kodyfi-
kacyjnej na znaczenie kaucji i poreczenia wydaje sie by¢ niestuszny,
0 czem zresztag nizej bedzie mowa.

Zestawiajac artykuty, dotyczace srodkéw zapobiegawczych, wi-
dzimy, ze sedzia nie jest skrepowany koniecznoscig stosowania $rod-
ka zapobiegawczego w stosunku do kazdego oskarzonego, czyli, in-
nemi stowy, mozna kogo$ pociggna¢ do odpowiedzialnosci sadowej,
nie stosujgc do niego zadnego srodka zapobiegawczego. Ten brak
koniecznosci jest logiczng konsekwencjg pogladu, ze tylko prawo-
mocny wyrok sadowy stwierdza wine cziowieka, wiec do tego
czasu ograniczenie jego osoby jakimikolwiek Srodkami jest zbedne,
o ile, ma sie rozumie¢, z danych w sprawie nie wynika, ze sprawce
przestepstwa trzeba do wyroku zaoezpieczy¢ w ten czy inny spo-
s6b przed uchylaniem sie od odpowiedzialno$ci sgdowej. Ustawa
nigdzie nie moéwi, ze sedzia w takim to a takim wypadku musi za-
stosowac ten, a nie inny Srodek zapobiegawczy. Z tego wynika, ze
od sedziego zalezy, jaki ma wybrac $rodek zapobiegawczy, wzgled-
nie nie stosowac go wcale. Doktadna ocena danej sprawy, jej znacze-
nie spoteczne i panstwowe, ocena o0soby sprawcy, jego stosunkéw

651



rodzinnych, bedg wraz z do$wiadczeniem sedziego wskaznikami, ja-
ki Srodek nalezy zastosowac. Po tych ogolnych uwagach przejde
do omdwienia poszczegolnych srodkow zapobiegawczych, poczyna-
jac od aresztowania. | tutaj odrazu zaznaczy¢ trzeba, ze aresztowa-
nie, zastosowane wtedy, kiedy sprawa tego nie wymagata, moze
przynies¢ jednostce, zwaszcza, gdy wyrok byt uniewinniajgcy lub
Sspawe umorzono, niepowetowang szkode, a nawet wykoleic jg na
zawsze. Z drugiej za$ strony wypuszczenie zatrzymanej osoby w nie-
odpowiednim momencie moze w skutkach by¢ nadzwyczaj szkodli-
we, tak, ze lepiej nieraz poswieci¢ interes osobisty dla interesu wy-
miaru sprawiedliwosci.

O tern, Kiedy aresztowanie moze nastgpi¢, moéwi art. 165 K.
P. K. Chociaz ustawa nie wktada na sedziego obowigzku zastosowa-
nia aresztowania w kazdej spraw.e przy istnieniu warunkéw wysz-
czegOlnionych w art. 165, to jednak sedzia zdecydowawszy sie na
aresztowanie, musi przedtem ustali¢, ze warunki te istniejg. Z tresci
art. 165 w zwigzku z art. 49 K. P. K. wynika, ze to ustalenie, wyra-
zone w formie postanowienia, polega na uzasadnieniu tych wypad-
kow, jakie ograniczajagco wymienia art 165.

Pierwszy wypadek, kiedy mozna wydaé postanowienie o aresz-
towaniu, zachodzi wowczas, gdy istnieje uzasadniona obawa ukrycia
sie oskarzonego. Wypadek ten da sie tatwo uzasadni¢, o ile stwier-
dzono, ze oskarzony w ten czy inny sposob chciat sie ukry¢ przed
odpowiedzialnoscig za popetnione przestepstwo, np. ujeto go dopie-
ro w jaki$ czas po dokonaniu przestepstwa, stawit opor przy zatrzy-
maniu go, nie stawit s.e na wezwanie i t. d. Motywy ustawodaw-
cze zaznaczajg miedzy innemi, ze nie mozna uzasadni¢ obawy
ukrycia sie wysokoscig grozacej kary. Czy poglad ten jest stuszny?
Zdaje sieg, ze nie. Wyobrazmy sobie, ze ze sprawy wynika niewatpli-
wie, iz dany osobn k popetnit pzestepstwo przewidziane np. w art.
453 K. K. i nie zachodzi obawa wptywania przez niego na bieg spra-
wy przez naklanianie $wiadkéw do fatszywych zeznan lub usunie-
cie dowoddw przestepstwa, ma on state miejsce zam eszkania, zrodto
utrzymania, tozsamos¢ jego jest stwierdzona i nie jest on przestepca
natogowym, zawodowym lub recywistg. Jako przyczyna aresztowa-
nia pozostaje wiec tylko obawa ukrycia sie w zwigzku z grozaca ka-
ra, a kara ta moze by¢ bardzo wysoka, bo nawet kara $mierci. Trzy-
majac sie scisle motywow ustawodawczych takiego oskarzonego
trzebaby byto zwolnic zupetnie lub odda¢ go pod dozor policji wzgle-
dnie zakaza¢ mu wydalenia sie ze stalego miejsca zamieszkania oraz
czekac¢ czy on sie nie ukryje i dopiero po stwierdzeniu tego faktu wy-
daé postanowienie o aresztowaniu. Czy jednak ujecie takiego oskar-
zonego zawsze bedzie mozliwe? W wiekszosci wypadkéw ukryje
sie on tak, ze nigdy go sie ne ztapie. Nie lilega wiec watpliwosci,
ze stanowisko sedziego, ktory w danym wypadku zastosuje areszto-
wanie, uzasadniajac je obawag ucieczki w zwigzku z grozacag karg
bedzie, wbrew motywom ustawodawczym, stuszne. To tez uwazam,
ze mozna motywowac aresztowanie W powyzszy sposob, pozosta-
wiajac sedziemu ocene tej potrzeby w kazdym poszczegolnym wy-

adku.
P Druga pzyczyna aresztowania zachodzi woéwczas, gdy oskar-
zonemu grozi kara pozbawienia wolnosci do roku lub ciezsza, a za-
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chodzi uzasadniona obawa wptywania przez niego na bieg spawy
przez sktanianie sSwiadkow do fatszywych zeznan lub usuniecie do-
wodow. Widzimy wiec. ze w tym wypadku oba warunki: wysokos¢
kary i uzasadniona obawa wptywania na sprawe, muszg zachodzié
jednoczes$nie. | tutai znowu, wbrew motywom ustawodawczym, zda-
niem mojem, wystarczy, poza wypadkami, gdy juz zostat stwierdzo-
ny fakt wptywania na sprawe, uzasadnienie aresztowania, ,,ze oskar-
zony w obecnym stanie sprawy moze wptynaé na nig“, bez ustale-
nia konkretnego faktu wptywania. Przypuszczenie takie nasuwa sie
samo przez sie i nie przeczy logice, gdyz zrozumiaty jest rzecza, ze
oskarzony, pozostawiony na wolnosci, dazy¢ bedzie do ostabienia
dowoddw p-ko sobie, czy to w formie bezposredniego, czy tez po-
sredniego oddziatywania na Swiadkow, lub dgzyc¢ bedzie do ostabie-
nia dowodoéw, wyszukujac np. Swiadkdéw, ktorzy stwierdzg fatszy-
wie jego alibi i t. d.

Gdyby stanaé na innem stanowisku zgodnie z motywami usta-
wodawczemi, oskarzonego z braku innych przyczyn aresztowania
trzeba by byto wypusci¢ na wolnos¢ i czekac, czy nie zostanie usta-
lony fakt wptywania jego na sprawe. Takie zas ustalenia sg rzadkie,
bo jezeli np. Swiadek dat sie namowic¢ do fatszywych zeznan, to nie
przyjdzie on przeciez o tern meldowac i sprawa w rezultacie przy-
bierze obrét niepozadany dla wymiaru sprawiedliwosci.

Trzeci wypadek, dajgcy podstawe do aresztowania zachodzi
wtedy, gdy oskarzony niema statlego miejsca zamieszkania i okre-
$lonego Zrodta utrzymania lub gdy nie mozna ustali¢ jego tozsamo-
Sci. Przyczyny te dajg sie tatwo ustali¢ i nie wymagajg blizszego
omoéwienia.

Ostatnig nareszcie podstawg aresztowania moze stuzy¢ nato-
gowos¢, zawodowos$E lub recydywa. Przez natogowo$¢ rozumiemy
— stalg sktonnos¢ ku popetnianiu tego samego przestepstwa, przez
zawodowo$¢ — stworzenie sobie z popetniania przestepstwa docho-
du, a przez recydywe — stwierdzenie odbycia kary za przestepstwo
jednorodne. Przyczyny powyzsze sg rowniez tatwe do stwierdzenia
na. podstawie wyciggu z rejestru karnego.

Przechodzac teraz do kaucji i poreczania jako $rodkow zapobie-
gawczych, ktore, jak zaznaczajg motywy ustawodawcze, mozna
stosowal tylko wowczas, gdy istniejg przyczyny, wymagane dla
aresztowania, nalezy podkresli¢, ze taki poglad nie znajduje opar-
cia w praktycznem skutku zastosowania kaucji i poreczenia.
Jak wyzej zostato podane, aresztowan e moze nastgpi¢ np. wte-
dy, gdy zachodzi obawa ukrywania sie oskarzonego, wptywania
przez niego na bieg sprawy i t .d. Powstaje pytanie, czy ztozenie
przez oskarzonego kaucji lub poreczenia zapobiegnie jego ucieczce
lub wptywaniu na sprawe? N ewatpliwie oskarzony, ztozywszy
kaucje lub poreczenie, jezeli bedzie chciat ukry¢ sie, przed od-
powiedzialnoscig, to sie napewno ukryje, jezeli bedzie chciat
wptywac na sprawe, uczyni to, pozostajac na wolnosci. Liczenie sie
z tem, ze w pierwszym wypadku kaucja moze przepas¢ na rzecz
Skarbu, nie bedzie dla niego hamulcem, ktdryby go powstrzymat od
ucieczki, a dla Panstwa zysk, osiggniety z przepadej kaucji, nie be-
dzie rébwnoznaczny z tym wynikiem, jaki nastapitby w razie osgdze-
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nia sprawcy. Z tego widzimy, ze inne skutki osiggamy przy zasto-
sowaniu aresztowania i inne przy kaucji i poreczeniu i utozsamiac
tych srodkdw ze sobg nie mozna, chyba tylko w jednym wypadku:
W razie wyznaczenia tak wysokiej kaucji lub poreczenia, ktorych-
by ani oskarzony ani trzecia osoba ztozy¢ nie mogli. Wtedy tylko
mozna twierdzi¢, ze kaucja lub poreczenie zastepuje aresztowanie.
Wyznaczenie kaucji lub poreczenia w takiej wysokosci, ktéra jest
mozliwa do ztozenia, nalezy traktowac, jako samodzielne srodki za-
pobiegawcze, nie majgce nic wspdlnego z celami i skutkami, jakie
osiggamy przez aresztowanie. Dlatego tez, zdaniem mojem, posta-
nowienie 0 kaucji lub poreczeniu nie wymaga tego uzasadnienia,
jakie potrzebne jest dla aresztowania. Poglad ten znajduje poniekad
oparcie w tresci art. 173 K. P. K., zadajacego przy wyznaczeniu
kaucji lub poreczenia uwzglednienia stopnia zamoznosci skiadaja-
cego kaucje, czyli okreslenia jej w rozmiarze, mozliwym dc ztozenia.
Konczac oméwienie aresztowania, kaucji i poreczenia, trzeba jeszcze
raz podkresli¢, ze zastosowanie ich winno by¢, przy uwzglednieniu
warunkoéw, wymaganych przez ustawe, pozostawione swobodnej
ocenie sedziego w zwigzku z rodzajem, charakterem, znaczeniem
spotecznem i panstwowem przestepstwa oraz osobg sprawcy na tle
catoksztattu sprawy w mozliwie jaknajszerszem ujeciu. Wytyczne
w kierunku tej oceny sedzia znajdzie w swojem doswiadczeniu,
praktyce i znajomosci zycia.

Pozostate Srodki zapobiegav/cze: dozor policji, sottysa lub in-
nej wiadzy oraz zakaz wydalania sie z miejsca statego zamieszka-
nia — w praktyce wielkiej korzysci nie przynosza. Stosowac je
mozna zasadniczo przy wszystkich przestepstwach. Dozor policji,
polegajacy zwykle na zobowigzaniu meldowania sie w policji w okre-
Slonym terminie, bywa czasami bardzo ucigzliwy: zdarza sie czesto,
ze oskarzeni proszg o zamiane dozoru na surowszy $rodek: kaucje
lub poreczenie, aby tylko unikng¢ chodzenia do policji.

Powyzsze uwagi nie wyczerpujg catoksztattu kwestji Srodkow
zapobiegawczych. Miaty one na celu poruszenie tych watpliwosci,
jakie nasunety sie przy pobieznej analizie przepisow K. P. K., do-
tyczacych tej dziedziny, w zwigzku z motywami ustawodawczemi
i praktyka.

KAROL CZAtLCZYNSKI

ROZDZIAL 1.
Pojecie policji sesyjnej.

I. Policja sesyjna (Sitizungspoiizei, police dfaudience) jest dzie-
dzing w nauce po macoszemu potraktowang. Ustamodcmca rowniez
ostatniego stowa nie wypowiedziat. Policja sesyjna to znajda, do kto-
rej nikt sie przyzna¢ nie choo: ni© ustalono dotychczas ani nazwy ani
charakteru tej instytucji prawnej. Jest to dziwne, zwiaszcza, ze ujmu-
jac rzecz logicznie, policja sesyjna powinna wiekiem doréwnacé sagdow-
nictwu, to jednak jej pojecie dotychczas nie zostato skrystalizowano.
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Il. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polski©] z dnia
6 lutego 1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 12 z 7 lutego 1928 r. poz. 93),
zawierajgc© prawo o ustroju sagdéw powszechnych zajmuje sie poncjg
sesyjng w rozdziale dzie|wigtym. Miejsce, w ktorem sie te przepisy znaj-
dujg nie iwplywa wcale na utatwienie ustalenia pojecia tej instytucji
prawnej. Przepisy te (rozdz. 1X), znajdujg sie w dziale pierwszym,
zatytutowanym ,,Sady“, po rozdziale omawiajacym podziat czynnosci
w sagdach (rozdz. VIII) i przed przepisami o administracji sadowej
i nadzorze nad sagdami i sedziami (rozdz. X.).

Juz pierwszy projekt referenta Stefki (Komisja Kodyfikacyjna
R. P. Podkom. ustroju sadojwnictwa t. I, Lwow 1925, str. 12 i n.)
rozdziat 1V, o utrzymaniu powagi sgdoéw w czasie czynnosci sadowych
umipscit przed przepisami omawiajacemi administracje sagdowg (rozdz.
V), a takie same miejsce przeznaczyly tym przepisom projekty pod-
komisji.

Taki© umiejscowienie przepiséw naprowadza¢ mogloby mysl, ze
projektodawcy uwazajg policje sesyjng za instytucje z dziedziny admi-
nistracji sadowej. Jednak tak nie jest, albojwiem ustawodawca wyraz-
nie wyodrebnit przepisy o policji sesyjnej, omawiajac przepisy doty-
czace administracji sgdowej oddzielnie i w innem miejscu. Policja se-
syjna jest bowiem czynnoscig pomocniczg w sprawowaniu wymiaru
sprawiedliwosci (w rozumienia art. 1, prawa o ustroju sadéw powszech-
nych, a nie jest administracjg sadowa o0 ktérej mowa jest w art. 65
tegoz prawa o ustroju sagdéw powszechnych.

I11. Cizy zatem skazanie w wykonaniu policji sesyjnej jest char
rakteru karnego ozy tez dyscyptinamego? Wiadza dyscyplinarna jest
odpowiednikiem szczeg6lnego stosunku wiadzy statej natury nad oso-
bami. Chwilowy pobyt na sali rozpraw sadowych takiego stosunku nie
wytwarza, zresztg na to pytanie znajdujemy odpowiedZ w art. 61 § 2
prawa o0 ustroju sadéw powszechnych, gdzie mowa jest o tern, ze skaza-
nie na mocy przepisow o policji sesyjnej nie wyklucza odpowiedzial-
nosci karnej ani dyscyplinarnej. Skazanie to zatem nie jest ani charak-
teru karnego ani tez dyscyplinarnego, a jest svwistem skazaniem. .

IV. lstnieje tez poglad, iz policja sesyjna jest policjg proceso-
wa!). U nas stanowisko takie zdaje sie zajmowa¢ Aleksander Mogil-
nicki2), ktéry twierdzi, ze caty rozdziat o utrzymaniu powagi sadéw
w czasie czynnosci sagdowych nie nalezy do ustawy o ustroju sgdownic-
twa, albowiem sg to przepisy czysto procesowe, okreslajgce pewng stro
ne wladzy dyskrecjonalnej przewodniczgcego. Jak wiadomo powyzsze
votum separatum Mogiinickiego ni© uzyskato .wiekszosci i przepisow
0 utrzymaniu powagi sgdéw me skreslono z prawa o ustroju sadow
powszechnych, przytem w uzasadnieniu stanowiska przeciwnego poda-
no 3), ze przepisy 0 utrzymaniu powagi sgcow i porzadku w czasie

1) Schmidt. Lehrbuch des deutschen Zivilprozessrechts, 2-te Auflage,
Leipzig 1006, str. 653.

2) Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Podkomisja ustroju
sgdownictwa, tom |, Lwéw 1925. str. 165 (180).

A) Komisja Kodytikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Podkomisja ustroju
sgdownictwa, tom II, str. 228 (236 i u.).
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czynno$ci sadcfwych majg jednakowe znaczenie w sprawach karnych,
jak cywilnych, spornych, czy niespornych, i ze jako wspdlne wszystkim
dziatom czynnosci sedziowskich winne by¢ zamieszczone w ustawie
0 ustroju, co nie wylgcza szczegblnych w tvni przedmiocie przepiséw
w ustafwach o postepowaniu cywilnem i karnem.

Podobne stanowisko zaiimra tezy wyjSénfaigce 4), maiace ~aswv'é
brakujgce motywy, gdzie ustalono, ze umieszczenie przepiséw tvch
w prawie ustréjowem spowoduje ujednostajnienie zarzadzen porzadko-
wych. Charakter Jch jednak jest subsydjsimy, a pierwszenstwo majg
przepisy procesowe. Jak widzimy w tym sporze o miejsce dla tych
przepisow jedynie Mogitnicki powotuje sie na ich charakter, nato-
miast inni postuguja sie motywami unifikacyjnemu

V. Dla lajecia stanowiska w tym sporze nalezy przedewszystkiem
stwierdzi¢, ze policja procesowa jest czescig sktadowa wiadzy przewod-
niczacego, stuzacg do uruchomienia postepowania sgdcfwego. Policja
procesowa ma na celu sprawienie za pomoca odpowiednich srodkéw, by
z jednej strony istniat porzadek i kolejno$¢ dozwolonych czynnosci pro-
cesowych, a z drugiej strony, by osoby biorgce udziat w spiawie nie
przedsiebraty niedozwolonych lub procesowo niecelowych czynnosci
procesowych. Natomiast policja sesyjna jest czeScig wladzy sadowej,
to jest czescig og6tu zadan wiozonych na sady dla sprawowania wymia-
ru sprawiedliwosci; jej zadaniem jest usuniecie niezwigzanych z pro-
cesem a szkodliwych wptywow i nie odbija sie ani formalnie ani ma-
terialnie na toku i uksztattowaniu sie procesu 2). ) ]

Policja sesyjna jest wiec swoistg wtadzg dyskrecjonalng wymie-
rzania kary porzadkowej i wydawania zarzadzen porzgdkowych (art.
63 prawa o ustroju sgdéw powszechnych) w obronie miru sgdowego,
bedacego swoistlym mirem domowym 3).

Z tych wzgledéw uznaé nalezy, ze stusznie przepisy o policji sesyj-
nej, spetniajacej samoistne zadanie pomocnicze i odmienne od policji
prccesojwej, znalazty sie w prawie ustrojowem.

Oczywiscie, jezeli chodzi o rozprawe gtéwng w postepowaniu kar-
nem, to zastosowanie mie¢ bedg przedewszystkiem specjalne przepisy
kodeksu postepowania karnego, zawarte w rozdziale drugim Kksiegi
ii()dmej, omawiajgce o0goélny porzadek rozprawy gtdwnej (art. 312

. p. k).

ROZDZIAL 1.
Podmioty prawa policji sesyjne;j.

I. W pierwszym projekcie referenta Stefki 4) znajdywat sie art.
BI, opiewajgcy, iz obowigzkiem sadu ‘est staranie o utrzymanie powa-
gi sadu oraz spokoju i porzadku w czasie czynnosci sagdowej. Nakaz* )

1) Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwosci Nr. 19 z 1 pazdz.
192" r.; okolnik N° 1422 (1. U.) 28, dotyczacy prawa o ustroju sadéw pow-
szechnych, str, 359 (379).

A) Dr. L. Levni. Richterliche Prozessleitung und Sitzungspolizei in Theorie
und Praxis, Berlin, 1913, str. 223, n.

«) L. Uimer, Die Sitzungspolizei der ordentlichen Gerichte. Greifswald
1918, str. 39 — 44,

") Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej, Podkomisja ustroju
sgdownictwa, tom I, Lwow 1925, str. 12 i n.
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powyzszy powtarzany poOzZniej jeszcze w niektdrych projekis¢h nie
wszedt do obowigzujgcego dzi$ prawa c ustroju sadéw. Z nakazu tego
wyptywaé miata teza, ze zasadniczo uprawnienia te nalezg tylko do
kompetencji sgdu. Po usunieciu tego przepisu wyraZnie wystepujg na
widownie dwa podmioty prawa policji sesyjnej : przewodniczacy i sad.

Il. Przewodniczacy sadu, w mysl art. 60 § 1. prawa o0 ustroju
sadow powszechnychj moze upomnie¢ osobe, ktéra narusza powage,
spokoj lub porzadek czynnosci sadowych a po bezskuiecznem upom-
nieniu moze jg wydali¢. Przepis powyzszy nie naktada juz na przewod-
niczacego obowiazku, lecz daje mu jedynie mozno$¢ upomnienia lub
wydalenia.

I1l. Nie ulega watpliwosci, ze upomnienie i wydalenie nalezy do
uprawnien przewodniczacego. Jednak nie wspomniano przytem nic
0 uprawnieniach pozostatych cztonkéw sktadu sadzacego. Zaréwno rola
sedzieﬁo w komplecie jako tez cel policii sesyjnej wskazujg na to, ze
cztonek sktadu sgdzacego moze sie zwréci¢ do przewodniczacego, by
skorzystat ze swoich uprawnien, wyptywajgcych z art. 60 § 1 prawa
0 ustroju sad6|W powszechnych, uprawnienia te wyptywajg poniekad
z przemsn art. 60 § 2 tegoz prawa, ktéry wydalenie strony oddaie sagdowi
1 uzaleznia je od bezskutecznosci pouczenia przez przewodniczacego.
Gdyby wiec przewodniczacy nie uprzedzit strony o skutkach praw-
nych ich nieobecnosci — sad nie mogitby wykona¢ swych uprawnien,
polegajacych na wydaleniu uczestnikow sprawy |W razie gdyby nadal
zachowali sie niewtaSciwie. A zatem uprawnienia z art. 60 § 1 prawa
0 ustroju nalezg do przewodniczacego sadu, ale kazdy z cztonkéw skia-
du sadzacego moze postawi¢ wniosek, by przewodniczacy sadu skorzy-
stat z powyzszych uprawnien.

IV. W dalszym ciggu powsta¢ moze pytanie, czy strona w pro-
cesie lub inny uczestnik sprawy moze postawi¢ podobny wniosek, by
przewodniczacy skorzystat ze swoich uprawnien wyptywajgcych z art.
60 § 1 prawa o ustroju sadow powszechnych.

Odrézni¢ tu nalezy dlwie ewentualnosci naruszenia powagi, Spo-
koju lub porzadku czynnosci sagdowych . ze szkodg dla strony lub ucze-
stnika sprawy lub bez ich szkody. Jezeli uchybienie dotyczy osoby skia-
dajacej wniosek, to uzna¢ nalezy stosownos¢ tego wniosku. IV pozo-
statych za$ wypadkach bedzie to bezprawnem wdzieraniem sie w upra-
whnienia przewodniczacego sadu i uwazane by¢ moze za napa$¢ wnio-
skodawcy na przewodniczacego przez swoiste wskazanie, ze Zle broni
powagi sadu, ktérego jest przewodniczgcym.

V. Podmiotem policji sesyjnej jest wreszcie sad. Sad nalezy
rozumie¢ jako sad powszechny w rozumieniu art. 1 § 1 prawa 0> ustroju
sagdoéw powszechnych; beda to zatem sady grodzkie, oraz sedziowie po-
koiu, sady okregowe, (takze jako trybunaty w sadzie przysiegtych),
sgdy age%cyjnggi Sqd(Najwylzszy (v% sk’rac)i/zie SQsedzi(’)[\)/v, y7 ggd)z/iém)/,,
catej izby lub na zgromadzeniu og6lnem).

W zasadzie sady okregowe orzekajg w skiadzie trzech sedzidéw
(art, 23, § 1), podobnie sady apelacyjne (art, 34) i Sad Najwyzszy
(art. 39). Tak nalezy rozumie¢ sad w przepisach o policji sesyjnej.
Nie zmien, sie posta¢ rzeczy z tego powodu, ze- na mocy prawa o ustroju
sadéw powszechnych w skiadzie sadzgcym znalezé sie moze (ant. 23,
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82), sedzia grodzki; sedzia sadu dla nieletnich (art. 22, § 2); sedzia
handlowy (art. 21, § 2); hub wreszcie asesor sgdowy (art. 282 Nr. 2).

VI. Artykut 273, 8§83 prawa o ustroju sagdéw powszechnych wpro-
wadza sady okregowe jednoosobowe na okres 10-ciolecia w sprawach
karnych dla nieletnich i w postepowaniu uproszczonem oraz dla nie-
ktorych spraw cywilnych; jednoosobowo rozpoznaje sprawy sad grodz-
ki (art. 14) lub tez sedzia pokoju (art. 15).

Jest rzeczg jasng i zrozumialy, ze w sadzie jednoosobowym prze-
wodniczacy skupia w sobie udzielong w przepisach o policji sesyjnej
wiladze przewodniczacego' i sadu, gdyz tam przewodniczacy jest jedno-
czesnie ,,sadem*. Wspomina o tem § 140 regulaminu ogdlnego wewne-
trznego' urzedowania saddéw apelacyjnych, okregowych, grodzkich i),
ktory stwierdza, ze z uprawnien przewodniczacego' i sgdu korzysta se-
dzia orzekajacy jednoosobowo.

VII. Regulamin ogélny wewnetrznego urzedowania sadow ape-
lacyjnych, okregowych i grodzkich (§ 140) w zgodzie z tezami wy-
jasniajgcemi zawartymi w okolniku Nr. 1422 (1. U.) 28, dotyczacym
prawa o ustrojg sagdow powszechnych (str. 379) zaznacza, iz z upraw-
nien przystugujacych na mocy art. 60 — 64 prawa o ustroju sgdow
powszechnych przewodniczgoemiu i sgdowi korzysta réwniez sedzin
Sledczy i delegowany (wyznaczony, wezwany), o ile przepisy poste-
powania sadowego nie zawierajg odmiennych postanowien.

VIII. Ani prawo ustrojowe ani rozporzadzenie wykonawcze ani
tezy wyjasniajace nic nie “wspominajg o a-sesorze. Nalezy wiec rozstrzy-
gnac. czy z powyzszych uprawnien przewodniczacego i sadu, przystugu-
jacych sedziemu jednoosobowemu korzysta- rowniez asesor sgdowy.

W mysl art. 260 prawa o ustroju sagdéw powszechnych zamiano-
wanemu przez Ministra Sprawiedliwo$ci asesorowi sgdowemu na
oznaczony przeciag czasu prezes sadu apelacyjnego moze powierzy¢
petnienie czynnosci sedziowskich nie wylgczajac Sledztw. Petnigc czyn-
nosci sedziowskie, wigczajac w to Sledztwa, asesor sadowy bedzie pod-
miotem policji sesyjnej.

W zasadzie w zakres czynnosci sedziowskich asesora ni© moze
wchodzi¢ wydawanie wyrokow, jednak na mocy przepiséw przechod-
nich (art. 282, § 2 prawa 0 ustroj«) az do odwotania w drodzie rozpo-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwosci — asesorowie sgdo)wi moga petnic
zastepczo czynnosci sedziego grodzkiego.

Otéz jezeli chodzi o okres przejSciowy, kiedy asesor sadowy zaste-
puje sedziego grodzkiego, to bezsprzecznie rozporzadzajac wazeikiemi
atrybucjami sedziego grodzkiego, bedzie mogt rowniez korzystaé
z uprawnien wyplywajacych z art. 60 — 64 prawa o ustroju sgdow
powszechnych. Do rozstrzygniecia pozostaje wypadek zwyktly, gdy
asesor sgdowy nie bedzie miat prawa wydawania wyrokéw. Odpowie-
dzie¢ na to pytanie mozna, ustalajgc zakres dziatania asesora sgdowego
w tym czasie. Nie ulega watpliwo$ci, Ze asesor sadewy samodzielnie,
czy tez jako delegowany bedzie badat Swiadkéw na rozprawach w sa-
dzi®© i sprawdza¢ inne dowody. Jest rzeczg pewng, ze ustawodawca
chce chroni¢ posiedzenie takie naréwni z innemi posiedzeniami, Kkto-

1) Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dn. 24 grudnia 1928 r. (Dz.
Ust. R. P. Na 104 (28, poz. 334).
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tych przewodniczacy uprawniany jest do wyrokowania. Zresztg orze-
czenie tej kary porzadkowej nie jest ferowaniem kary krymi/ncilnej i nie
podpada pod zasadniczy zakaz wydawani; wyrokOw przez asesoréw
sadowych. Asesor sgdowy tedy zawsze, a wiec rowniez po ustaniu okresu
przejsciowego, bedzie podmiotem pokop, sesyjnej.

ROZDZIAL I11.
Przedmioty prawa policji sesyjnej.

I. W art. 60, § 1 prawa o ustroju sgdéw powszechnych powie-
dziano, ze przewodniczacy moze upomnie¢, ewentualnie wydali¢ osobe
a wiec kazdg osobe, ktora narusza powage, spokdj lub porzadek czynno-
§ci sadowych, podobnie w razie cigezszego naruszenia pojwagi, spokoju
lub porzadku czynnos$ci sgdowych, albo ublizenia sgdowi, innej wiadzy
lub osobom biorgcym udziat w sprawie, sagd moze skaza¢ winnego (art.
61), a wiec kazdego winowajce.

Z zestawienia tego wynika, ze w zasadzie przedmiotem policji
sesyjnej jest kazda osoba, ktéra stanie cie winng naruszenia przepisow
0 policji sesyjnej, popetniajgc przestepstwo sesyjne (délit d‘audience).

Il. Z tak szeroko ujetej gromady przedmiotdéw policji sesyjnej
art. 60 § 2 prawo 0 ustroju wyrdznia uczestnikow sprawy. Kto jest
uczestnikiem sprawy? W zasadzie w procesie karnym bedzie uczestni-
czy¢ w sprawie: sklad kompletu sgdzacego, oskarzyciel publiczny (art.
52 k. p. k.),, oskarzyciel prywatny (art. 60 k. p. ik.), oskarzyciel posit-
kowy (art. 70 k. p. k.), pokrzywdzony (aut. 74 k. p. k.), jego ojciec,
matka, opiekun lub osoba pod ktérej pieczg pozostaje (airt. 61 k. p.
k.), jego matzonek, rodzice, dzieci i wnukowie (ait. 65 k. p. k.), urze-
dowy przedstawiciel osoby prawnej (art. 63 k. p. k.), podejrzany
1 oskarzony (art. 79 k. p. k.), obroncy (art. 86 i 93, § 2 k. p. k.), pet-
nomocnicy (art. 97 k. p. k.), Swiadkowie (art. 98 k. p. k.), biegli (art.
124), tlumacze (art. 140 fc. p. k.), osoby, ktore ztozyly kaucje lub
poreczenie (art. 173 k. p. k.), i wogdle wszystkie osoby wplywajgce do
sprawy w przeciwstawieniu do nieuczestuiczacej w danej sprawie
‘publicznosci.

Scislejszy niz ten dwudziat bedzie jednak podziat tej masy na trzy
czesci, t. j. na osoby, przed ktéremi toczg sie obrady, osoby rozprawia-
jace i na nieuczestniczacg m danej sprawie publiczno$cl).

Pierwotnie i ten podziat nie byt przyjety przez prawo polskie,
albowiem prokuratora zréwnano nie z obroncg a z sgdem. Dopiero usta-
wa z 4 marca 1929 r. (w sprawie zmiany niektérych postanowien roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r., zawie-
rajacego’ ,,Prawo o ustroju sagdow powszechnych* (Dz. U. R. P. z r. 1928
INr. 12, poz. 93), z sadem zréwnata réwniez adwokata2). Jednakze
dotyczy to rozprawy prawnej w procesie karnym, gdzie pod tym wzgle-
dem nie wprowadzita nowela zadnych zmian w nieréwnosci stron przy
stosowaniu dyskrecjonalnych uprawnien policji sesyjnej.

1) Max Bonnem, Die Sitzungspolizei der deutschen ordentlichen Gerichte
Greifswald 1919, str. 19, n.

2) Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej z 3 lutego 1930 r. Ns 5, poz. 43.
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ITT. W mys$l § 136 regulaminu ogdlnego wewnetrznego urzedo-
wania sgdéw apelacyjnych, okregowych i grodzkich osoby, podlegajgce
sgdownictwu wojskowemu przewodniczacy moze upomnie¢, a w razi©
bezskutecznosci tego $rodka — wydali¢. Osoby wojskowe tedy na réwni
z innemi podlegajg zarzgdzeniom porzadkowym przewidzianym w art
60 prawa o ustroju sagdéw powszechnych, natomiast o ukaranie, o kto-
rem mowa jest w art. 61 tegoz prawa sad zwraca sie do wladz woj-
skowych. W tym celu przesyfa sie wladzy wojskowej odpis protokutu
wzglednie czesci protokutu, zawierajagcego opis zachowania sie osoby
winnpj.

Do podlegajacych sgdownictwu wojskowemu w rozumieniu art. 61,
§ 3 prawa o0 ustroju sadoéw powszechnych naleza osoby, wymienione
w ant. 153 cze$¢ | rozporzagdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 22
marca 1928 w sprawie kodeksu karnego wojskowego (Dz. U. R. P. Nr.
36 poz. 328).

Bedg to zatem:

1. Osoby wojskowe, bedac© w czynnej stuzbie wojskowej ;

2. Oficerowie i podoficerowie zawodowi w stanie nieczynnym;

3. Inwalidzi wojskowi, umieszczeni w zakladach wojskowych dla

nich przeznaczonych;

4. Osoby nalezagce do zatogi okretu, znajdujgcego sie w stuzbie lut>
wziete w charakterze stuzbowym na pokiad takiego okretu;

5. Osoby, ktére przebywajg przy jednostce zmobilizowanej lub
bedacej poza granicami Rzeczypospolitej na mocy jakiegokol-
wiek stosunku stuzbowego lub umownego, albo wogoble przy
takiej ,Bdnoistoe znajduja sie lub jej towarzyszg;

6. Osoby, nalezagce do zatogi lub wziete w charakterze stuzbo-
wym na pokiad statku, wcielone,go czasowo do marynarki wo-
jennej w razie mobilizacji lub wojny,

7. Jency wojenni, pozostajacy pod nadzorem wojennym;

8. Inne osoby z mocy specjalnych przepiséw ustaiwowych.

Jednak juz w zupetnosci nardéwni z niewojsikowemi podlegajg
policji sesyjnej w sadach powszechnych osoby wymienione w czesci 11
art. 153 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 22 marca
1928 r. w sprawie kodeksu karnego wojskowego (Dz. U. R. P. Nr.
36/28 poz. 328), podlegajgce sadownictwu wojskowemu tylko, za nie-
ktore przestepstwa.

U podstaiw tego rozgraniczenia] lezy dgznos¢ ustawodawcy do unie-
zaleznienia o0s6b wojskowych od jurysdykcji sgdéw powszechnych, ktore
nie tylko pozbawieniem wolnosci ale nawet grzywng oséb wojskowych
kara¢ nie moga. Skoro jednak chodzi o osoby, ktére wyjatkowo za nie-
ktére przestepstwa podlegajg sadownictwu wojskowemu, to te w calej
petni podlegaé¢ winne przepisom o policji sesyjnej sadow powszech-
nych, ktérych kompetencji podlegaja.

Z zadaniem ukarania osoby, podlegajgcej sadownictwu wojsko-
wemu nalezy sie zwrdci¢ do jej przetozonej wiadzy, a jezeli wiadza
ta je§t nieznana — do najblizszej komendy miejscowej (8 138 reg. ogol-
nego).

IVV. Nie wspomniano nigazie o osobach zakrajowych. Z zastrze-
zeniem prawa retOI‘SJI orzecznictwu polskich sadéw karnych nie pod-
legajg (%rt 31 k. p- k):
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a) naczelnicy obcych panstw;

b) uwierzytelnieni w Polsce przedstawiciele dyplomatyczni
panstw obcych;

c) osoby, nalezace do pocztu uwierzytelnionego w Polsce przed-
stawicielstwa dyplomatycznego panstwa obcego;

d) czlonkowie rodzin os6b, wymienionych pod lit. a, b, ¢, razem
Zz niemi, zamieszkali ;

e) stuzba os6b, wymienionych pod. lit. a, b, jezeli ma obywatel-
stwo tego samego panstwa, co te osoby;

i) inne osoby, korzystajgce z prawa zaikrajowosci na mocy ustaw,
umow lub powszechnie ustalonych zjwyczajow 'miedzynaro”
dowych.

Kie ulega watpliwosci, ze do tych osdb majg zastosowanie zarza-
dzenia porzadkowe przewodniczacego', a jezeli osoby te uczestniczg
w sprawie to rowniez i postanowienia sagdu o wydaleniu (art. 61 praiwa
o ustroju). Natomiast nie bedg miaty do tych osdb zastosowania nie-
tylko kary pozbawienia wolnosci, ale nawet kary grzywny porzgdko-
wej, a orzeczenie takie nakladajgce kary porzadkowe bytoby z samego
prawa niewazne na mocy art. 12 k. p. k.

V. W mys$l art. 63 prawa o0 ustroju saddéw powszechnych za-
rzadzenia porzadkowe przewodniczacego oraz kary porzadkowe wy-
mierzane przez sad nie majg zastosowania do sktadu sgdzacego. Jednak
nie wspomniano nic o sedziach, nie nalezacych do skiadu sadzacego
a wystepujacych bgdz w roli uczestnika sprawy lub w roli zwykiego
widza albo tez zgodnie z art. 93 k. p. k. w roli obroficy z urzedu.

W tym wypadku nalezy pamigtaé, ze, w mysl art. 81, § 1 prawa
0 ustroju, pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej zaréwno
sgdowej jak i administracyjno-karnej, tudziez pozbawienie go wol-
nosci, dopuszczalne jest tylko za poprzednig zgoda wiasciwego saau
dyscyplinarnego', przewidzianego w art. 13/ in. prawa o ustro/o sgdow
powszechnych.

Gdyby wiec sedzia, nie nalezacy do sktadu sadzacego, stat sie win-
nym ciezszego naruszenia powagi, spokoju lub porzadku czynnosci
sgdowych albo ublizenia sadowi, innej wiadzy lub osobom biorgcym
udziat w sprawie, to porzadkowe skazanie go mogtoby nastgpic¢ jedynie
po zapadnieciu uchwaly zezwalajacej w mys$l art. 81 prawa o ustroju.

VI. Zastrzezenie art. 63 prawa 0 ustroju saddéw powszechnych
dotyczy skiadu sadzacego, a wiec nietylko zawodowych sedziéw koron-
nych w rozumieniu dzialu pierwszego prawa o ustroju saddéw pow-
szechnych, ale réwniez i wchodzacych w skiad kompletu sadzacego
sedziow handlowych (art. 209 — 213 prawa o0 ustroju), lub asesoréw
sgdowych (art. 260 i 283 prawa 0 ustroju).

Jednak sedzia handlowy, i asesor sadowy niewchodzacy w skiad
kompletu sgdzacego podlegajg bez Zzadnych zastrzezer zarzgdzeniom
porzadkowym przewodniczgcego i karom porzadkowym wymierzanym
przez sad.

VIIl. O sedzi pokoju i jego zastepcy w przepisach o utrzy-
maniu powagi sadu nic nie wspomniano. Oczywiscie podlegajg oni
bez zastrzezen policji sesjjnej w razie popetnienia przestepstwa typu
policji sesyjnej (délit d‘audience).
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VIIl. O przysieglych rowniez niema wzmianki. Ani przysiegli
nia sg zawodowymi sedziami koronnymi w rozumieniu dziatu pierw-
szego prawa o ustroju sadéw powezecliych an} tez tawa przysiegtych
nie jest skladem kompletu sgdzacego, ktérym w sadzie przysiegtych
bedzie jedynie trybunat.

Zarzadzenia porzadkowe przewodniczacego i kary porzadko/w®,
wyptywajgce z, przepisow o, policji sesyjnej majg zatem zupetne do
przysiegtych zastosowanie, czy to w swoistym wypadku przewidzianego
w art. 418, § 2 k. p. k. przerywania lub krytykowania przewodnicza-
cego. w chwili gdy wyjasnia przysiegtym okolicznosci wskazane w art.
418, 81 k. p. k., jak i we wszystkich wypadkach gdy policja sesyjna
wobec ogdétu winowajcdéw innych zastosowanie mieé¢ moze.

IX. Artykut 63 prawa o ustroju sagdéw powszechnych naréwni
z sedziami skfadu sgdzacego z pod mzarzadzerh przewodniczgcego- i kar
porzadkowych wymierzanych przez sad wytacza roéwniez prokuratora.
Jednak zarzadzenia porzadkowe przewodniczacego i kary porzadkowe,
wymierzane przez sad bedg miaty zastosowanio do prokuratora, nie
biorgcego udzialu w sprawie.

X. W mysl art. 56 k. p. k. o ile prokurator sam nie dziala, to
w sprawach przed sgdami grodzkiami wnosza i popierajg oskarzenie:
a) -policja, panstwowa; b) ponadto inne organa administracji, w gra-
nicach zakreslonych przez poszczegélne ustalwy.

Ot6z policja panstwowa i inne organa administracji nie korzystajg
z wylaczenia, przewidzianego w art. 63 prawa 0 ustroju sagdoéw pow-
szechnych dla prokuratora, biorgcego udziat w sprawie, i do tych oskar-
zycieli zastosowanie mie¢ beda zarzadzenia porzadkowe przewodnicza-
cego i kary porzadkowe, wymierzane przez sad.

XI1. Nie wymieniono réwniez w przepisach o utrzymaniu powagi
sagdu aplikanta sadowego, czionka sekretariatu i woznego sadowego.

Do oso6b tych majg zastosowanie zarzadzenia przewodniczacego
i kary porzadkowe wymierzane przez sagd nawet w tych .wypadkach, gciy
aplikant sagdowy lub czionek sekretarjatu prowadza protokut, a wozny
pilnuje porzadku na sali w czasie ro-zprawy sadowej. Przed nowelg
jednak z dobrodziejstwa art. 63 prawa o0 ustroju mogt korzystac¢
aplikant, jako obronca, z, urzedu (art. 93 k. p. k.).

XII. Pra,wo nie wyrdznia réwniez postdw i senatoréw. Do nich
majg tedy zastosowanie przepisy o zarzgdzeniach porzadkowych prze-
wodniczacego oraz o barach porzadkowych wymierzanych przez sad.
§ 139 regulaminu ogdlnego wewnetrznego urzedowania sgdow apelacyj-
nych, okregowych i grodzkich przypomina, ze pozbawienie wolnosci
moze by¢ zastosowanie do posta lub senatora tylko z zachowaniem
przepisu art. %l Konstytucji, ktory m. in. opiewa, ze przez caly czas
trwania mandatu postowie nie mogag by¢ pociggani do odpgwiodzial-
nosci kamo-sgdowej, karno-administracyjnej i dyscyplinarnej, ani po-
zbawieni wolnosci bez zezwolenia Sejmu.

Przewodniczacy moze upomnie¢ posta, lub senatora; przewodnicza-
cy lub sad mogg ich wydali¢. Sad moze skaza¢ posta lub senatora na
grzywne, jednak bez zamiany tego, skazania, na, pozbawienie wolnosci.
Zastepcze pozbawienie wolnoSci moze mie¢ zastosowanie dopiero po
wykonaniu warunkéw podanych w art. 21 Konstytucji.
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X1, W mysl art. 63 prawa o ustroju sgdéfw powszechnych
w pierwotnej redakcji kary pozbawienia wolnosci nie maja. zastosowa-
nia do rzecznikobw stron w danej sprawie. Mysl te powtarza § 135
regulaminu ogdlnego wewnetrznego urzedowania sad¢jw apelacyjnych,
okregowych i grodzkich, wskazujac, iz grzywna na ktorg skazano rzecz-
nika strony w danej sprawie nie ulega zamianie na kare pozbawienia
wolnosci. Definicji rzecznika nie znajdujemy. Artykut 310 k. p. k. wy-
mienia obronce lub pel/rtomocrdka strony. Rzecznika pojmowac¢ wolno
w granicach prawa o ustroju sgdoéw powszechnych i kodeksqw postepo-
waia cywilnego i karnego.

Wmysl art. 86 k. p. k. w sprawach karnych przed wszystkiemi
sagdami w granicacn Polski obroinca moze by¢ tylko: a) osoba wpisana
w Polsce na liste adwokatow b) profesor lub docent prawa polskiej
szkoty akademickiej panstwowej lub przez Panist/wo uznanej.

W mysl art. 14 przepisow wprowadzajacych k. p. k. oprécz wyzej
wymienionych os6b, obroncami moga by¢ osoby, ktére w dniu 1 lipca
1929 r. sa obroncami na zasadzie przepisOw dotychczasowych.

Na mocy art. 15 i 17 tychze przepisow wpraw. k. p. k. Minister
Sprawiedliwosci w ciggu lat dziesieciu, a Prezes Sadu Apelacyjnego we
Lwowie i Krakowie w ciggu lat pieciu, mogg mianowac obroncd|w.

Wreszcie z zastrzezen art. 63 prawa o ustroju sadow powszechn.
w pierwotnej redakcji korzysta¢ mogli aplikanci adwokaccy, ktorzy
w mysl art. 14 § 2 przepiso(w wprow. k. p. k. — mogg wystepowac
przed sagdami w charakterze obrofcow:.

Sprawa naogot prosta zostata skomplikowana nowela, albowiem
ustawa z  marca 1929 r. w sprawie zmiany niektérych postanowien
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 6 lutego 1928 F., za/wie-
rdjacego ,,Prawo o ustroju sagdéw powszechnych” (Dz. M. S. P. z .
1928 Nr. 12 poz. 93), ktéra z pod zarzgdzen i skazan porzadkowych
uaréwni z sadem i prokuratorem wylgcza adwokata, jako rzecznika
w danej sprawie. W ten sposéb zwiekszajgc ochrone adwokatow zmniej-
szono jg profesorom i docentom prawa polskiej szkoly akademickiej
panstwowej lub przez Panstwo uznanej, obroncjrfi aplikantowi adwo-
kackiemu, ktora to kategorja 0s6b po noweli zupetnie z dobrodziejstwa
art. 63 prawa o0 ustroju sadow powszechnych korzysta¢ nie bedzie.
Pozbawiono tego dobrodziejstwa nawet z reguty nietykalnego sedziego,
jezeli wystepuje jako obronca z urzedu na mocy art. 93 k. p. k. Sy-
tuacja jest wiec taka, ze jezeli rzecznikiem w sprawie jest adwokat
to niewolno nawet go upomnie¢, a jezeli rzecznikiem jest sedzia to
wolno go upomnie¢, a jezeli rzecznikiem jest prfesor prawa — wolno
go nawet skaza¢ na pozbawienie wolnosci do 3 dni (art. 61 prawa
0 ustroju). Jest to oczywiste przeoczenie, wynikte z pospiechu. Tenze
artykut 17 noweli, wprgwadzil rozdwojenie traktowania samych adwo-
katow. albowiem w mys$l art. 63 prawa o ustroiu nie wolno nawet upomr
nie¢ adwokata, jako rzecznika w danej sprawie, ale w czasie rozprawy
gtéwnej w procesie karnym, tegoz adwokata nietylko upomnie¢ wolno,
ale przewodniczacy moze odebra¢ mu gtos, a sad usung¢ go moze od
udziatu w sprawie, (patrz nizej art. 309 i 310 k. p. k.).

Te ostatnig rozbiezno$¢ czesSciowo usung¢ pragnie art. 3 projektu
rzadowego usta,wy z dn. 4/3 1930 r. w sprawie zmiany niektorych posta-
nowien rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego
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1928 r., zawierajgcego ,,Prawo 0 ustroju sgdojw powszechnycli“. (Dz.
U. R. P. Nr. 12 poz. 3), w brzmieniu ustawy z dnia 4 marca
1929 r. (Dz. U. R. P. z 1930 r. Nr. 5 poz. 43), przez zastapienie w art.
63 prawa o ustroju wyrazow ,,prokuratora, oraz adwokata, jako rzecz-
nika strony w danej sprawie“ wyrazami ,i do prokuratora o grzywny
i kary pozbawienia wolnosci — do adwokata., jako rzecznika strony
w danej sprawie*, ktdry w ten sposéb chce znéw podporzadkowac ad-
wokata zarzadzeniom porzgdkowym przewodniczacego i sadu.

Jednak projekt ten de lege ferenda nie poprawia zmian wytknie-
tych powyzej w stosunku do profesorow i sedziéw, mozna to poprawic,
skreslajac czy to w tekscie noweli czy tez w tekScie projektu rzado-
wego, z art. 63 stowa ,,adwokata, jako“. W ten sposdb zostang zréwnani
wszyscy rzecznicy, ktorzy bez wyjatku wszyscy podlegajg odpowiednim
wihadzom dyscyplinarnym podobnie do adwokatow.

XIV. W mysl art. 63 k. p. k. w imieniu pokrzywdzonej osoby
prawnej oskarzenie wnosi i popiera jej ustawowy przedstawiciel. Na-
lezy rozstrzygna¢ pytanie, czy ustgwowy przedstawiciel osoby
prawnej bedzie rzecznikiem w znaczeniu art. 63 prawa 0 ustroju. Za
przyréwnaniem ustawowego przedstawiciela osoby prawnej do rzecz-
nika w znaczeniu art. O3 pra,va 0 ustroju nic nie przemawia. Gdybysmy
dyrektora spétki akcyjnej albo prezydenta miasta przyrownali do rzecz-
nikéw, to réwniez to samo musielibysmy uczyni¢ z matzonkami, rodzi-
cami, dzieémi, wnukami i opiekunami osob pokrzywdzonych. Ustawowy
przedstawciel osoby prawnej reprezentuje ja i moze ustanawiaé, po-
dobnie jak osoby fizyczne, swoich rzecznikow z posrod adwokatow,
proiesorcw, docentdw, obroncéw i aplikantow adwokackich. Poza tymi
mosobami niema rzecznikbw w znaczeniu art. 63 prawa o ustroju.

(dok. nast.J.

ZYGMUNT SITNICKI.

Srodki zapobiegawcze w,,Aktach wzorowych*
prof. A. Mogilnickiego.

Juz po napisaniu artykutu naszego p. t. Srodki zapobiegawcze wedtug K. P. K.
drukowanego w Nr. IX ,,Glosu Sgdownictwa”, ukazata sie naktadem ksiegarni Hoe-
sicka w Warszawie ksigzka d-ra A. Mogilnickego p. t. ,A kta wzorowe
w sprawie karnej wedtug polskiego kodeksu postepowania karnego”. Sz. autor
wyjasnia w przedmowie, ze w dziele swem pragnie da¢ ,,probe pokazania, jak
w rzeczywistosci bedzie wygladat tok polskiego procesu karnego wedtug nowego
kodeksu”, w tej formie, ktorg autor ,.chciatby widzie¢ w prawdziwych aktach
sadowych”. Ksigzka p. Alogilnickiego wywotata wérod sgdownikéw wiele zastrze-
zen i krytyk. Oczywiscie, nie bedziemy tu w tej chwili omawia¢ wszystkich, budza-
cych watpliwosci tez sz. autora. Nie mozemy natomiast powstrzymac sie od zba-
dania, jak tez wyglada w praktyce ,,wzorowej” stosowanie $rodkéw zapobiegaw-
czych. Okazuje se bowiem, ze p. Mogilnicki, jako praktyk, ma zupetnie inne pogla-
dy na stosowanie srodkéw zapobiegawczych, niz tenze p. Mogilnicki, jako teore-
tyk. jest to najlepszym dowodem, ze krytykowana przez nas doktryna jego ma
wartos¢ czysto literacka. Ale oto przykiady.

Na 3tr. 64 znajdujemy pierwsze (,,wzorowe”) postanowienie o zastosowa-
niu $rodka zapobiegawczego. Uzasadnienie postanowienia jest niezwykle cha-
rakterystyczne: ,,Jeden z domniemanych cztonkéw tejze bandy, Antoni Grze-
lak, bedacy pod wzgledem majgtkowym i familijnym w takiem samem mniej-
wiecej potozeniu, jak Miller, ukrywa sie, zachodzi wiec (?) prawdopo-
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dobienstwo (1), ze Miller, gdyby go zwolniono, réwniez sie ukryje, a po-
zatem (!) nalezy przypuszcza ¢(l), ze porozumie sie z ukrywajgcym sie An-
tonim Grzelakiem i utatwi mu dalsze ukrywanie sie i (!) zacieranie $ladéw nrze-
stepstwa. Ponadto (!) udziat Antoniego Grzelaka w dwoéch z rzedu napadach
w ciggu krétkiego czasu w porozumieniu z iemi samemi osobami wskazuje na za-
wodowos¢ ich dziatania. Zachodza wiec zaréwno co do Antoniego ( ‘rz” aka jak
co do Edwarda Millera podstawy do aresztowania, wskazane w art. 165 lit. a. (?),
b. (?) i d K P.K.. Jozef Grzelak jest nleletnl ma, iak mowi, lat 16, a wyglada
naje$zcze mniej (sic!), z wyjasnien jego wida¢ matg inteligencje, tak, ze nie
jest wylaczona mozliwos¢ ('), ze dziatat bez rozeznania, a w kazdym razie do-
mniemana(!) jego rola w bandzie musiata (?) byc niezna/.na (?)”... Pod-
pisat sedzia grodzki ,Konrad Mirowicz” (nazwisko oczywiscie fikcyjne), a wiec
cztowiek, ktory skonczyt uniwersytet, byt w glmnaZJum i uczyt sie przynajmniej
elementarnej logiki. | oto jak nauczyt sie rozumowac: 1) Miller jest wioscianinem
i kawalerem i Grzelak {<st w tern samem potozeniu; Grzelak sie ukrywa — ergo:
Miller tez sie bedzie ukrywat; 2) przestanka ,,x” (niewiadoma); przestanka ,y”
(niewiadoma) — ergo: Miller porozumie sie z Grzelakiem; 3) przestanka ,v'"
(niewiadoma); — przestanka ,,z” (niewiadoma) — ergo: obaj bedg zacierali $lady
przestepstwa. Co do nieletniego Jozefa Grzelaka rozumowanie jest jeszcze ko-
miczniejsze: 1) ma on lat 16; wyglada na mniej niz ma i nie odznacza sie wyso-
ka inteligencja — ergo: dziatat bez rozeznania. 2) przestanka ,,x” (niewiadoma);
przestanka ,,y” (niewiadoma) — ergo: rola jego w bandzie byfa nieznaczna...

P. Mogilnicki, jak widzielismy z artykutu cytowanego na wstepie, na kilka
miesiecy przed wydanem ,, Akt wzorowych” byt zdania, iz sedzia, ktéryby zasto-
sowat Srodek zapobiegawczy na podstawie przypuszczen i domnieman, a nie kon-
kretnych ,,dowodéw”, wskazujgcych na dazenie oskarzonego do ucieczki lub ma-
tactwa, powinien by¢ oddany pod sad. Co do nas, to do tego stopnia zawzieci na
sedziow z natury rzeczy nie jesteSmy i doktryny p. Mogilnickiego o $rodkach za-
pobiegawczych zasadniczo nie podzielamy z przyczyn, o ktérych byta mowa
w rzeczonym arfykule. Z tych wiasnie przyczyn osadzilibysmy takze w areszcie
zarowno Millera, jak i Antoniego Grzelaka, a kto wie nawet czy wypuscilibySmy
na wolnos¢ nieletniego Jozefa.

Okolicznoscig tagodzaca dla p. ,,Mirowicza” jest coprawda jego miody wiek,
przepracowanie, whasciwe wszystkim sedziom grodzkim, oraz fakt, ze badzco-
badZz bandytéw na wo'no$¢ nie wypuscit. Gorzej natomiast przedstawia sie spra-
wa z okregowym sedzig $ledczym, p. ,,Wysockim”, ktéry na str. 106 stosuje $ro-
dek zapobiegawczy wzgledem niejakiego Stefana Kowalskiego, nauczyciela, oskar-
zonego o paserstwo (uniewinnionego zreszta pdzniej — str. 291). Otdéz motywy
p. sedziego okregowego ,,Wysockiego” brzmig nastepujgco; ,,zwazywszy 1°, ze
na Kowalskim znaleziono kozuch, niespornie poznany przez pokrzywdzonego
Fiotrowskiego, jako zrabowany mu w listopadzie r. z., 2°, ze wobec wykretnego
?) thumaczenia sie oskarzonego, ktére nie znalazio potW|erdzen|a (?) w prze-
prowadzonym doraznie wywiadzie policyjnym, i wskazania przezenn $wiadkéw do-
wodowych w sposéb nieokreslony (?), uzna¢ nalezy, ze wina (!!) jego jest bar-
dzo prawdopodobna (1) i ze, jako cztowiek niezamozny i luzno (?) zwia-
zany ze szkolg, w ktorej pracuje (1), moze sie ukryé, a wiec(!) zachodzi
przewidziana w art. 165 lit. a. K. P. K. podstawa do aresztowania oskarzonego”.
Przedewszystkiem nalezy zauwazy¢, ze p. sedzia ,Wysocki” fatlszywie
przedstawia faktyczny stan rzeczy. Kowalski wecale ,,wykretnie” si¢ nie ttumaczyl,
owszem, wskazat jasno i konkretnie, ze kozuch kupit- w sklepie Fajngolda przy ul.
Potnocnej 15 i ze przy Kupnie byli obecni: jakis wmskowy i konduktor nazywany
przez wojskowego Jozkiem. Swiadkowie ci nie przedstawiali sie Kowalskiemu,
nic dziwnego przeto, ze wskazai ich ,,w sposéb nieokreslony”, t. zn. nie mdgt
wymieni¢ ich nazwisk i adreséw (ob. str. 105). Co sie tyczy owego wywiadu
policyjnego, to, przeciwnie, zostato nim wiasnie ,,potwierdzone”, ze przy ul.
Potnocne) 15 w listopadzie 1929 r. istniat ,,sklep kusnierski Abrama Fajngolda”,
(actzkoi\(/)vzisak sam wiasciciel, na nieszczescie Kowalskiego, w miedzyczasie zmart
str. .

Tak wiec nie oskarzony tlumaczyt sie ,,wykretnie”, lecz sedzia ,,Wysocki”
wykretnie motywuje swoje krzyczgco niestuszne postanowienie, czego naj-
lepszym dowodem jest fakt, ze nauczyciela, pracujgace go w szkole, nazywa
»luZzno zwigzanym ze szko’rq” Widzimy stad, ze sedzia ,,Wysocki” nie tylko nie
jest ,,wzorowym” sedzig S$ledczym, ale jest sadysta przynoszacym ujme stanowi
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sedziowskiemu, a wiec zastugujgcym na bezlitosne wyrzucenie z sgdownictwa na
mocy art. 130 p. ,,g* U. S. P. JesteSmy pewni, ze gdyby opisani ,,sedziowie istnieli
realnie, nie tylko w ,,Aktach wzorowych*, musieliby czempredzei opusci¢ gmach
Temidy. P. ,,Mirowicz"“ mianowicie lekcewazaco niedbale motywuje postanowie-
nia co dowodzi, ze zawodu sedziowskiego nie kocha, traktujac go najwidoczniej,
jaKO sroueK co umknigcia egzaminu adwokackiego. P. ,,Wysocki™ nie [ubi nauczy-
cieli, ale ma dziwng skionno$¢ do adwokatéw... Swiadczy o tern protokut zam-
kniecia $ledztwa (str. 123), z ktérego wynika, ze pewnego pieknego dnia do se-
dziego ,,Wysockiego” zgtosit sie adwokat ,,Trawecki” (p6zniejszy obronca symu-
lanta Antoniego Grzelaka) i zostat przez sedziego przyjety b. kurtuazyjnie, mozna
rzec nawet — nadskakujaco. Krotko moéwigc bowiem, éw ,,wzorowy” sedzia
z nieprawdziwego zdarzenia poprostu najpierw posredniczy w dojsciu
do skutku umowy petnomocnictwa, a nastepnie wprost w imieniu oskarzonego
wyraza ,,zgode” na rzeczong umowe. ,Na zapytanie sedziego — brzmi
protokut—zwrécone do Antoniego Grzelaka, czy upowaznia do obrony adw. Tra-
weckiego, osk. Grzelak nie zareagowat. Sedzia Sledczy, wychodzac z zatozenia, ze
osk. Antoni Grzelak wogoble na zadne zapytania nie reaguje, a wobec watpiwosci
co do jego woli (1) i braku z jego strony wyraznego
sprzeciwvwu (1), nalezy raczej uwazac, ze zgadza sie (!) na powierzenie
obrony adw. Traweckiemu, i ttumaczac rozciggte (!) art. 96 K. P. K,, —
postanowit dopusci¢ adw. Traweckiegc do obrony Antoniego "Grzelaka™.

Ligika i osobami p. p. Mirowicza i Wysockiego blizej zajmowaé sie nie be-
dziemy, gdyz ,,logika* na to, jak widzieliSmy, nie zastuguje, a osoby sg fikcyjne...
winienby raczej zaja¢ sie znany i powszechnie ceniony p. sedzia Kamil Kara-Pe-
nalkiewicz, ktory, pomingwszy, ze jest Swietnym znawcg K. P. K. i motywéw
Komisji Kodyfikacyjnej, zna ponadto, jak nas informujg, osobiscie zaréwno p.
Mirowicza, jak i p. Wysockiego, gdyz pierwszy odbywat pono¢ u niego aplikacje
sagdowg, a drugi bodaj przez pewien czas kolegowat z p. sedz;g Penalkiewiczem...
Pozwolimy sobie tylko krotko zauwazy¢, ze gdyby sedziowie Mirowicz i Wysocki
nie znajdowali sie pod hypnoza artykutu prof. Mogilnickiego, zamieszczonego
w Nr. 34/29 ,,Gazety Sadowej”, a ponadto gdyby pierwszy nie ulagkt sie pogrozKi,
ze sedzia, ktéryby ,uzasadnit swoje postanowienie tylko wysokoscig grozacej
kary, narazitby sie na odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng, a moze nawet karng”, —
nie byliby popetnili niekonsekwencyj, o ktorych mowa wyzej. Sedzia ,,Mirowicz”
mianowicie, zamiast wdawac sie 'w niesamowitg i niezdrowg sofistyke, mégt po-
prostu kréotko powota¢ sie na zebrane poszlaki i na fant, iz art. 589 cz. Il. K. K.
grozi ciezkiem wiezieniem do lat 15, a nawet przy uwzglednieniu art. 15 p. p.
do K. K,—karg $mierci, wobec czego obawa ucieczki Millera i Grzelaka jest wie-
cej niz ,uzasadniona” i zatem nalezy ich zaaresztowaé; sedzia Wysocki, od-
wrotnie, gdyby byt réwniez wzigt pod uwage wymiar kary art. 616 K. K., by}
by z pewnoscig doszedt do przekonania, iz nauczyc;el Kowalski nie ucieknie i ze
za+™Mn nie nalezy go aresztowac. ..Tragegia” pierwszego sedziego byto to ze
z jednej strony czut, iz bandytéw nalezy zatrzymaé¢ w areszcie z tego choéby
wzgledu, iz sedzia, ktoryby- tego nie zrobit, moze sam dosta¢ sie do wiezienia
z art. 639 cz. 4 K. K., z drugiej— bat sie postapi¢ wbrew doktrynie prof. Mogil-
nickiego, w mysl ktérej przeciez Millera nalezatlo wrecz wypusci¢ na wolnosc,
g—#lF fbv' ‘'oprowadzenia do sedziego me bylo dowo o 'ego U Ci.
. Tragedjg” drugiego sedziego bylo (oprécz wrodzonego sadyzmu) to ze doktry-
ne prol. Mogilnick-eg-' ro do obawy ucieczki pojat opaczn™ "r teu =no'6 ‘e
jak sie zdaje, za,.dowdd” ucieczki przyjat fakt, iz ,,na Kowalskim znaleziono ko-
zuch” (boC przecie pozostate ,,motywy” sa, jak widzieliSmy, jawnie wykretne
i ad hoc spreparowane)... Taki juz bowiem jest los wszelkich nacigganych i na-
ginanych do zycia zycia teoryj!
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DZIAL. PRAWA HANDLOWEGO

1. GUMINSKI.

Art. 70 dekretu o rejestrze

Art. 70 Dekretu o rejestrze handlowym z d. 7. 2. 1919 (Dz. Pr.
Nr. 14, poz. 164) grozi odpowiedzialnoscig karng za ,,Swiadome uzy-
wanie nieprzystugujacej firmy*“. Uzycie w tym artykule wyrazu
»Swiadomie* zamiast ,,umys$inie“ w zwigzku z brakiem w dekrecie
Jakichkolwiek zastrzezeh definicyjnych w materji ,,Swiadomosci®,
— przemawia za tern, ze wykroczenie, przewidziane w art. 70 ulega
karze na mocy art. 48 K. K. zarbwno w wypadku winy umyslnej,
czyli dziatania w ztej wierze, jak i w wypadku winy nieostroznej.
Poniewaz nieSwiadomos¢ okolicznosci, warunkujacych przestepnosc
czynu, nie wytgcza karalnosci czynéw nieostroznych, jesli sama nie-
Swiadomos$¢ byta nastepstwem niedbalstwa winowajcy (cz. 2 art.
43 K. K.), btedna za$ interpretacja przepis6w ustawy nie stanowi nie-
Swiadomosci lub btedu co do okoliczno$ci faktycznych (orz. 160/26),
— przeto uzywanie przez handlujgcego firmy, ktdra mu nie przy-
stuguje, na podstawie btednego, — z punktu widzenia przepiséw
ustawy, przypisywania sobie uprawnien do takiej firmy, odpowiada
warunkom art. 70.

O tern, do jakiej mianowicie firmy handlujgcy ma prawo, trak-
tuje art. 33 Dekretu, w mysl ktdérego handlujacy ma prawo do firmy
zarejestrowanej i ogtoszonej. Z przepisu tego wynika, ze Korzy-
stanie z firmy, niezarejestrowanej lub niezgodnej w swem brzmie-
niu z brzmieniem zarejestrowanem, — stanowiC bedzie uzywanie
»hieprzystugujacej“ firmy w rozumieniu art. 70 Dekretu. Na mocy
art. 12 Dekretu niewykonanie obowigzku zgtoszenia nie moze stu-
zyC za podstawe do zarzutéw przeciw osobom trzecim. Obowigzek
ten, w mysl art. 2 Dekretu dotyczy, miedzy innemi, i zwiniecia
przedsiebiorstwa (p. 1), otwarcia I ukonczenia likwidacji (p, 3), ogto-
szenia i podniesienia upad:osci oraz umorzenia postepowania upadto-
Sciowego (p. 4). Jezeli wiec osoby, zobowigzane do uczynienia
zgtoszen w powyzszych materjach, a wiec wiasciciele firmy lub
jej zarzadcy, likwidatorowie, kurator i syndyk upadtosci (art. 3
Dekretu), obowigzku tego zaniedbajg, — to nie mogg w mysl po-
wotanego wyzej art. 12 Dekretu stwarzac¢ dla firmy na tej drodze
podstawy dla jakichkolwiek roszczen przeciw osobom trzecim. Jak
wyjasnit Sad N. w orzeczeniach Izby | w d. 3. 2. 28 r. w sprawach
Nr. Nr. 1226, 1634 i 1831 z r. 1927, osoba trzecia moze zastaniaé
sie wygasnieciem uprawnienia przedstawiciela firmy pozywajacej,
chociazby takie wygasniecie nie zostato ujawnione w rejestrze han-
dlowym. Z powyzszego wynika, ze Swiadome uzywanie przez han-
dlujacego nieprzystugujacej mu firmy nie moze $cigga¢ na sprawce
odpowiedzialnosci z art. 70, o ile uprawnienia oskarzyciela do jego
firmy faktycznie ustaty. Wynika to i z samego art. 70, poniewaz
ten uzaleznia $ciganie karne od zadania ,,0soby zainteresowanej”,
podajac w nawiasie art. 21 U. P. K,j w sprawach za$ prywatno-
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skargowych pierwszym warunkiem wdrozenia postepowania jest,
aby oskarzyciel byt pokrzywdzonym istotnie, t. j. aby jego prawa
doznaty obrazy (orz. 24/19). Jezeli wiec oskarzyciel pryw. utracit
prawo do firmy, przezen uzywanej, to w charakterze oskarzyciela
z mocy art. 70 wystepowaC nie moze. uzywanie za$ jego firmy
0 identycznem lub zblizonem brzmieniu z pogwatceniem uprawnien
w tej mierze samego sprawcy moze pocigga¢ dla tego ostatniego
jedynie odpowiedzialnos¢ przed sedzig rejestrowym na mocy art.
6 Dekretu.

Jezeli teraz, z kolei, zwréci¢ sie do kwestji prawnej, Kiedy
uprawnienia handlujgcego do uzywanej przezen, zgodnie z Dekre-
tem, firmy ustaja, czyli kieoy nadchodzi ten moment, zc osoba trze-
cia moze przesta¢ sie liczy¢ z cudzemi uprawnieniami, to nalezy
stwierdzi¢, ze odpowiedzi na to pytanie Dekret o rejestrze handlo-
wym nie daje, a wiec nalezy sie w tej materji oprze¢ na przepisach
prawa cywilnego, czyli Kod. Handl, 1 Kod. Nap.

Jezeli w roli oskarzyciela wystepuje spotka, zawarta na czas
nieograniczony, to spotke te moznaby uznac za rozwigzang, gdyby
nastgpito: 1) zniszczenie rzeczy lub ukonczenie interesu, albo
2) Smier¢ ktoregokolwiek ze spolnikow, albo 3) niewyptacalno$é
jednego ze spolnikdw. albo wreszcie 4) zrzeczenie sie
przez jednego ze spolnikow udziatu w spdétce (art. 1865 K. N.). Za-
przestanie przez firme jej dziatalnosci nie stanowi ,,ukonczenia“
interesu w rozumieniu art. 1865 K. N., lub ,,zwiniecia® przedsiebior-
stwa w rozumieniu art. 2 Dekretu, moze bowiem w rownej mierze
stanowi¢ akt czasowwego zawvieszenia dzialalnosci,
np. dla braku funduszéw, w oczekiwaniu na uzyskanie gotowki lub
kredytu. RoOwniez nie da sie pod art. 1865 K. C. podciggna¢ ogto-
szenie upadiosci samej firmie, poniewaz art. 1865 mowi
jedynie o niewyptacalnosci jednego ze spdlnikbw. Na mocy prze-
pisow Kod. Handl. (art. 437 i n.) po sprawdzenia i przyjeciu do masy
wierzytelnos$ci nastepuje zebranie w'erzycieli (art. 514), na ktérem
zapada albo ukiad z wierzycielami (konkordat), albo potgczenie
wierzycieli. Uklad stanowi zakonczenie catego postepowania upa-
dtosciowego, ktore, z decyzji sadr, ulega umorzeniu, upadty za$
odzyskuje cze$¢ kupiecka (art. 526), otrzymujgc od syndyka tym-
czasowego zwrot majatku, ksiag, papierow, ruchomosci i t. p.
(art. 525). Z powyzszego wynika, ze ani do chwili zawarcia kon-
kordatu, ani tembardziej, po jego zawarciu i zatwierdzeniu, — nie
moze by¢ mowy o tern, aby upadty byt pozbawiony praw do swego
przedsiebiorstwa, a wiec i do firmy i aby firme uzna¢ za wygastg
w samym momencie ogtoszenia upadtosci. Inaczej sie rzecz przed-
stawia w tym wypadku, gdy nastgpi .potgczenie wierzycieli“, —
w tym bowiem razie majatek upadtej firmy ulega catkowitej likwvi-
dacji przez t. zw. syndykoéw ostatecznych (art. 527 i n. K. H.).
Rowniez za likwidacje catkowitg przedsiebiorstwa naleﬁ/ uwazac
odstgpienie majgtku przez upadiego, dobrowolne lub sadowe (art.
566 K. H.). Tak wiec do chwili ukonczenia postepowania upadto-
Sciowego nie moze by¢ mowy c tern, czy dane przedsiebiorstwo
utracito prawo do firmy, a wiec zadne zgtoszenie dc rejestru han-
dlowego ¢ zwinieciu przedsiebiorstwa lub jego likwidacji nastgpi¢
nie moze; czyli, ze wkasciciele przedsiebiorstwa, wzglednie kurator
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lub syndyk upadtosci, nie sg pozbawieni moznosci wystepowania
w obronie prawa do firmy w charakterze oskarzyciela prywatnego
i powoda cywilnego (syndyk). Potwierdzenie tej zasady znajdu-
jemy w orzeczeniu Izby |1 S. N. z d. 6. 12. 27 w sprawie Nr. 545/26,
w mysl ktérego, dopdki nie zostanie przeprowadzona likwidacja
spotki, okreslajaca, co sie ma staC z jej majgtkiem, spotka zacho-
wuje swojg o0sobos$¢ prawna.

Subiektywne przypuszczenie oskarzonego z art. 70 Dekretu,
oparte na fakcie zawieszenia dziatalnosci przez pokrzywdzonego
lub na ogtoszeniu mu upadtosci, ze pokrzywdzony utracit prawo
do firmy, — nie znosi odpowiedzialnosci z art. 70 za wine nie-
ostrozng, a to na mocy art. 42 i 48 K. K. w zwigzku z art.
la K. K.

W powyzszym duchu zapadto w Izbie Il S. N. orzeczenie z dn..
26. 11. 30 w sprawie 1 K. 1624/29.

ORZECZNICTWO

(Tezy opracowane przez Biuro Orzecznictwa S. N.)

UMOWA PRZEDSLUBNA HANDLUJACEGO — NIEUJAWNIENIE
W REJESTRZE HANDLOWYM.

Art. 10 ust. 2 dekretu z d- 7 lutego 1919 r. o rejestrze handlowym (Dz.
Pr. poz. 164).
Umowa przed$lubna handlujgcego, nieujawniona w rejestrze handlowym,
r(]jie_ (ibowia,zuje 0s6b trzecich, chybaby im udowodniono, ze skadingd o niej wie-
ziaty.
N. I. C. 91/30, z dnia 21. VIII. 1930 r.

WEKSEL — ODPOWIEDZIALNOSC AKCEPTANTA.
Art. 102 i 70 ust. 1 Prawa Wekslowego.

W mysl art. 102 Pr. Weksl. odpowiedzialno$¢ wystawcy wekslu wiasnego
jest taka sama, jak akceptanta z wekslu trasowego, zaréwno co do zakresu, jak
i co do czasu trwania, odpowiedzialno$¢ za$s weksiowa akceptanta z mocy
art. 10 ust. 1 Pr. Weksl. trwa az do czasu uptywu przedawnienia (poza odpo-
wiedzialnoscig z art. 75), chociazby weksel nie byt protestowany.

N. I. C. 1903/29 r. z dnia 30. V. 1930 r.

WEKSEL — ZARZUTY SPADKOBIERCOW.
Art. 16 Prawa Wekslowego i art. 724 Ki C.

Art. 16 Pr. Weksl. nie wytacza przeciwko wekslowi zarzutéw, wynikajacych
ze stosunkéw, niewyrazonych w wekslu, jezeli sp6r toczy sie miedzy bezpo-
$rednimi kontrahentami wekslowymi (Zb. Orz. z 1928 r. Nr. 40), co z mocy
art. 724 K. C. dotyczy takze spadkobiercow kontrahenta.

N. I. C. 374/30, z dnia 30. V. 1930 r.

SPOEKA WEOSCIANSKA — SKUTKI PRAWNE WZGLEDEM UDZIALOWCOW
NIEWYPLACALNYCH.

Art. 3, 4 i 6 przep. dodi do art 45 statut, b. Banku W}os¢.

Niezachowanie formalnosci, przewidzianych w art. 6 przep. dod. do art. 45
statutu b. Banku Wioscianskiego | polegajgcych na zawiadomieniu st. notarjusza
o zmianach w skiadzie spotki celem uczynienia adnotacji w ksiegach wieczy-
stych, nie moze usung¢ skutkéw prawnych, zastrzezonych w art. 3 i 4 tychze
przepisow, wzgledem udziatowcow niewyptacalnych.

N. I. C. 554/30, z dnia 2. VII. 1930 r.
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UPADLOSC — MOC OBOWIAZUJACA UKLADU.
Art. 524 K. H.

Zgodnie z titeralnem brzmieniem art. 524 K. H. uklad, zatwierdzony przez
sad, obowiazuje wszystkich wierzycieli, a wiec i tych. ktérzy nie zostali objeci
postepowaniem upadlosciowem, z wyjatkiem wypadku udowodnionej zlej woli
dtuznika przy pominieciu odnosnej wierzytelnosci w bilansie.

N. I. C. 230/30 r. z dnia 28 V. 1930 r.

ODSETKI — KAPITALIZACJA W STOSUNKACH HANDLOWYCH.
Art. 1154 K. C.

W przeciwienstwie do stosunkéw cywilnych, kapitalizacja odsetek w nalez-
nosciach, objetych rachunkiem biezgcym, moze mie¢ miejsce w okresach mniej-
szych, niz przewidziany przez art. 1154 K. C. okres roczny.

N. I. C. 1787/29, z dnia 20. I1l. 1930 r.

REJESTR HANDLOWY — UJAWNIENIE W REJESTRZE UMOWY
PRZEDSLUBNEJ.

Art. 2 p. 6 Dekretu z 7 lutego 1919 r. a rejestrze handlowym (Dz. P
Nr. 14 poz. 164) i art. K- Ii.

Okoliczno$¢, iz umowa przedslubna byta >v swoim czasie ogtoszona w b.
Sadzie Handlowym w Warszawie w trybie art. 67 K. H., bynajmniej nie zwalnia
od obowigzku ujawnienia tejze umowy w rejestrze handlowym.

N. I. C. 91/30 r. z dnia 21. VIII. 1930 r.

USTANIE PRAWA DO FIRMY.
Art. 70 Dekretu o rejestrze handlowym (D. U, 1919 poz. 164).

Uprawnienia spotki z ogr. odp. do firmy, uzywanej przez nig zgodnie z De-
kretem o .ej. handl., ustajg w razie catkowitej jej likwidacji bgaz io z przyczyn,
w art. 1865 K. Cyw. wymienionych, badZ to w gost?gowaniu upadlo$ciowem na
skutek utworzenia ,,potaczenia wierzycieli* (art. 527 Kod. Handl.s) lub odstapienia
majatku (art. 566 Kod. Handl.), albowiem Jo tego czasu spétka zachowuje o0so-
bowos$¢ prawna (Orz. S. N. Izby | z 6. XII. 1927 w spr. 645/26), a tem samem
prawo do firmy.

27. 11. 30. 1930 r. N. II. 1 K. 1014/29.

LICHWA JAKO PRZESTEPSTWO CIAGLE.

8 1 i 6 rozporz. Prezyaenta Rzeczypospolitej z dn. 29 czerwea 1924 r
o lichwie pienieznej w zwigzku z art. 68 K. K.

1. Przestgpstwo lichwy pienieznej moze sta¢ sie w pewnych warunkach
przestepstwem ciggiem, zwitaszcza gdy chodzi o pobieranie nadmiernych pro-
centow od tej samej pozyczki, powtarzajace sie w pewnych odstepach czasu;
bieg przedawnienia rozpoczyna sie wowczas od chwili ostatniego pobrania wzgle-
dnie zazadania%.

2. Bieg rocznego przedawnienia, z mocy art. 68 K. K., rozpoczyna sie do-
piero w chwili os amiego pobrania, wzglednie zazgdania przez oskarzonego nad-
miernych procentéw.

27. 11. 1930 r. N. II. 1 K. 1014/29.

KORZYSTANIE PRZEZ HANDLUJACEGO Z NIEPRZYSEUGUJACEJ MU FIRMY.
Art. 70 Dekretu o rejestrze handlowym (D- U. 1919 poz.) 164-
Swiadome uzywanie przez handlujacego nieprzystugujacej mu firmy (art. 33
Dekretu) nie moze $ciggna¢ na sprawce odpowiedzialnosci z art. 70 Dekretu
o ile uprawnienia oskarzyciela do jego firmy faktycznie ustaty, albowiem: 1) nie-
wykonanie obowigzku zgtoszenia nie moze stuzy¢ za podstawe do zarzutéw
przeciw osobom trzecim (art. 12 Dekretu); 2) osoba trzecia moze zastaniaé sie
wygasnieciem uprawnienia przedstawiciela firmy pozywajacej, chociazby takie
wygasniecie nie zostato ujawnione w rejestrze handlowym (Orz. S. N. lzby |
1226/27, 1634/2" i 1831/27 z dnia 3. Il. 1928); 3) art. 70 Dekretu uzaleznia $ciga-
nie karne od zadania osoby ,,interesowanej*, podajac w nawiasie art. 21 U. P. K.
W sprawach zas prywatno - skargowych warunkiem $cigania jest, aby oskarzyciel
byt pokrzywdzony m istotnie, t. j. aby prawa jego doznaty obrazy (orz. 24/19).
26. 11. 1930 r. 1l. 1 K. 1624/29.
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DZIALE SADOW PRACY

J. GUMINSKI.

Uprawnienia inspektorow Z. U. P. U.

Na mocy art. 114 Rozp. Pr. z dii 24. XI. 27, poz. 911, o ubez-
pieczeniu pracownikéw umystowych, pracodawcy, ubezpieczeni
I cztonkowie ich rodzin obowigzani sg udziela¢ wszelkich pisem-
nych i ustnych wyjasnien co do okolicznosci, majacych znaczenie
dla stosunku ubezpieczeniowego, wzglednie dla oceny uprawnien
do Swiadczen ubezpieczeniowych. Odmowa udzielenia powyz-
szych wyjasnien ulega karze w mysl art. 134 Rozp. Przytoczony
przepis art. 114 nie zawiera zadnego zgota zastrzezenia w materji
sposobu zadania wyjasnien przez funkcjonarjuszéw Z. U. P. U,
z czego bezsprzecznie wjmika, ze zadania te moga by¢ postawione
zarobwno w drodze pisemnej, jak i ustnej, jak nie mniej zaréwno
w drodze osobistego zgtoszenia sie funkcjonariusza Z. U. P. U. do
pracodawcy i ubezpieczonego po wyjasnienia, jak i wezwania ich
do biura Z. U. P. U. Powyzsza zasada nie przesadza jednak kwe-
stii, czy funkcjonariusz Z. U. P. U. ma prawo badania rodzaju pra-
cy w fabrykach i wzywania majstrow do kantoru fabrycznego, kto-
re to wzywanie pocigga za sobg oderwanie majstrow od ich pracy.

Dla rozstrzygniecia pierwszej czes$ci powyzszego pytania na-
lezy zwrécic sie do art. 1—3 Rozp. Pr. Z artykutow tych wynika,
ze z dobrodziejstw rzeczonego rozporzadzenia, pod formag Swiad-
czen na wypadek braku pracy, niezdolnosci do wykonywania za-
wodu i t. p., majg prawo Kkorzystania wytgcznie pracow-
nicy umystowi, do ktérych p. 1 art. 3 zalicza i majstrow fabrycz-
nych. Poniewaz na mocy art. 106 rozporzgadzenia pracodawca obo-
wigzany jest przysyta¢ do Z. U. P. U. miesieczne wykazy swoich
pracownikow umystowych i naleznych cd nich skladek, stanowig-
cych wskazany w rozporzadzeniu odsetek wynagrodzenia (art.
102—104), oraz zawiadamia¢ zaktad o wszelkich zmianach, a nie-
zaleznie od tego i w mysl art. 107, obowigzany jest zezwoli¢ na
przegladanie list ptacy i wszelkich dokumentéw miarodajnych do
sprawdzenia S$cistosci uskutecznionych zgtoszen (wykazéw), —
przeto nastreczajgce sie na tle powyzszych wykazow, list
ptacy i dokumentow watpliwosci moga pociagng¢ za sobg ko-
nieczno$¢ dla inspektorow Z. U. P. U. sprawdzenia na, miejscu
istotnego stanu rzeczy, np. gwoli wyjasnienia, czy dany majster, po-
dany w wykazie, jako pracownik umystowy, jest istotnie takim maj-
strem w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia. Z powyzszego wyni-
ka, ze sam charakter zadan inspektorow Z. U. P, U. wymaga
stwierdzenia, iz sg oni uprawnieni do sprawdzania na miejscu ro-
dzaju pracy majstréw w fabrykach, zagdanie bowiem wyjasnien bez
moznosci ich sprawdzenia na miejscu bytoby czczg formalnoscia,
pozbawiong znaczenia.
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Przechodzac z kolei do drugiej czesci poruszonej wyzej kwe-
stji, a mianowicie, czy inspektorzy Z. Ll. P. U. mogg wzywa¢ maj-
strow do kantoru fabryki dla udzielenia wyjasnien, nalezy podkre-
§li¢, ze pytanie to nie moze by¢ wigzane ze sprawg odrywania
w ten sposéb majstréw od pracy w fabryce, poniewaz nie ulegaja-
ce watpliwosci prawo inspektorow do wzywania majstréw do sie-
bie w skutkach swoich musiatoby pociggng¢ znacznie dotkliwszy
uszczerbek dla fabryki z uwagi na to, ze takie udanie sie majstra
do biura Z. U. F. U. oderwatoby go od pracy w fabryce na znacznie
dtuzszy okres czasu, inspektor bowiem nie ma obowigzku urzedo-
wania poza godzinami biurowemi i wyznaczenia majstrom specjal-
nych godzin wieczorowych lub w dni $wiagteczne dla dogodzenia
wiascicielom przedsiebiorstw fabrycznych, tembardziej, ze to wy-
mierzone bytoby i przeciw interesom samych majstrow, jako maja-
cych prawo do wypoczynku poza godzinami pracy zawodowe].
Z powyzszego wynika, ze ilekro¢ inspektor Z. U. P. U. odczuwa
konieczno$¢, w interesie Scistego przestrzegania przez pracodaw-
coéw i pracownikOw umystowych przepisow ustawy, uzyskania
wyjasnien od tychze pracownikéw, dziatajgc za$ w interesie sa-
mego pracodawcy i pracownika oraz pragnac sprowadzi¢ do mi-
nimum okres oderwania pracownika od pracy, sam udaje sie do
fabryki, aby tam na miejscu zbada¢ majstrow, to ani swoich upraw-
gieh nie przekracza ani nie wyrzadza bezprawnej krzywdy praco-

awcy.

Zagadnienie powyzsze bylo przedmiotem narad kompletu
siedmiu sedziow lzby Il Sgdu N. w dn. 25 pazdziernika 1930 r.
w sprawie W. Dittricha, osk. z art. 134 Rozp. Piez. z dn. 24. XI. 27,
poz. 911, w trybie art. 513 K. P K. i § 1 art. 40 U. S. P., Sad Najwyz-
szy uchwalit, ze Rozporzadzenie Prez. z dn. 24 list. 1927 o ubezp.
prac. um. uprawnia inspektoréw Z. U. P. U. do spetniania poszcze-
gélnych czynnosci urzedowych wewnetrz. fabryk kontrolowanych
oraz postanowit powyzszg zasade wpisa¢ do ksiegi zasad praw-

ORZECZNICTWO

(Tezy opratowant przez Biuro Orzecznie!'/a S. N)

PRACOWNICY UMYSLOWI — MASZYNISTA KOLEJOWY.

Art. 2 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 16 marca 1928 o umo-
wie o prace pracownikéw umystowych (Dz. Ust. Nr. 35, poz. 323).

Maszynista kolejowy — kierownik techniczny pracg na lokomotywie —
jest pracownikiem umystowym w rozumieniu art. 2 rozporzadzenia z 16 marca
1928 r. (poz. 323); za rozstrzygajacy przytem uznaé¢ nalezy rodzaj czynnosci,
spetnianych przez pracownika, bynajmniej za$ nie nadany mu przez pracodawce
tytut stuzbowy.

N. I. C. 248/30, z dnia 21. V. 1930 r.

CZAS PRACY — NIESPORZADZANIE WYKAZOW GODZIN NADLICZBOWYCH.

Art. 7 Ustawy z dn. 18 grudnia 1919 r. o czasie pracy w przemysle i handlu
(Dz. Ust. z 1920 r. Nr. 2, poz, 7).

Zaniedbanie przez firme podlegajacg ustawie z 18 grudnia 1919 r. (Dz. Ust.
z 1920 r. poz. 7) prowadzenia osobnych wykazéw godzin nadliczbowych i nalez-
nego za nie wynagrodzenia nie moze pociaga¢ ujemnych nastepstw dla pracow-
nika.

N. I. C. 353/30 r. z dnia 4. IV. 1930 r.
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SADY PRACY — WLASCIWOSC.

Art. 1 i 2 ust. 1 Rozp. Prez. Rzplitej z 22 marca 1928 o sgdach pracy (Ez
Ust. poz. 35C).

Nie zachodzi stosunek stuzbowy z umowy pracy wtedy, gdy pracownik
sam dysponuje czasem swej pracy, jak i wysokoscig wynagrodzenia, zaleznegc
od ilosci poszczegélnych tranzakcyj przez niego zawartych, pracuje zatem samo-
dzielnie i na wlasne n”zyko, spor wiec pracownika a wynagrodzenie, wynikite
z powodu tego rodzaju stosunku, nie ulega wiasciwosci sadow pracy.

N. 1. C. 294/30, z dnia 4. VI. 1930 r.

PRACOWNICY UMYSLOWI A FIZYCZNI.

Art. 2 ust. 6 Rozp. Prezydenta Rzeczypospolitaj z 16 marca 1928 r. o umowie
o prace pracownikéw umystowych (Dz. Ust. z 1928 Nr. 35, p 323).

Prawie kazda praca fizyczna wymaga pewnych czynnosci o charakterze
pracy umystowej, przeto, gdy rodzaj zajecia nosi cechy zaréwno pracy fizycznej,
jak i umystowej, powinien sad dla moznosci zaliczenia pracownika w poczet, pra-
cownikow fizycznych czy tez umystowych ustali¢, jaka praca przewazata.

N. I. C. 1460/30, z dnia 4. IX. 1930 r.

EKSMISJA — DOZORCY DOMOWEGO Z MIESZKANIA StUZBOWEGO.

Art. 2 ust. 1 lit. e. i art. 11 ust. 2 lit. b. ust. o ochr. lok. z du. 11. 1V. 1924
(Dz. U. poz. 406).

W mysl art. 2 ust. 1 lit. e. Ust. o ochr. lokat.,, mieszkania, stanowigce
siposazenie stuzbowe dozorcéw domowych, nie korzystaja z opieki tej ustawy,
ktéra poddaje ochronie jedynie mieszkania rzadcow i administratoréw; réwniez
art. 11 ust. 2 p. b. tejze ustawy, wylgczajgc moznos$¢ eksmisji rzadcéw i admini-
stratoréw z lokalu, ktéry przed objeciem tego stanowiska zajmowali oni z tytutu
najmu, nie czyni tego wyjatku w stosunku do dozorcow (por. Zb. Orz. S. N.
z 1928 r. Nr. 174).

N. I. C. 771/30, z dnia 28. VIII. 1930 r.

ODPOWIEDZIALNOSC PRACODAWCY.
Art. 1384 K. C.

Pracodawcy i dajacy zlecenia nie odpowiadaja za szkode zrzadzona przez
pracownika w wypadku, gdy pracownik wykonujacy zlecenie nie pozostaje w za-
leznosci od pracodawcy lub dajacego zlecenie, lecz dziata badz zupetnie samo-
dzielnie, co zachodzi przy wykonaniu roboty wymagajacej szczegélnych facho-
wych wiadomosci, badz — w razie powierzania robo6t przedsiebiorcy — pod
nadzorem przedsiebiorcy.

N. I. C. 663/30, z dnia 8. VIII. 1930 r.

WLASCIWOSC SADU — DO ZADAN KAS CHORYCH ZWROTU NIENALEZNIE
UDZIELONYCH CZLONKOM KAS SWIADCZEN.

Art. 76 i 83 Ustawy z d. 19 maja 1920 r. o obowigzkowem ubezpieczeniu
na wypadek choroby (D. U. N. 44 poz. 272).

W sporze o zwrot Kasie Chorych przez jej czicnka kosztow Swiadczen,
rzekomo nienaleznie mu udzielonych, rozstrzygniecie zakresu uprawnien czionka
do owych $wiadczen nalezy do sgdu wyrokujgcego.

N. I. C. 667/30 r. z dnia 21. VIII. 1930 r.

PRZEDAWNIENIE — ROSZCZEN PRACOWNIKOW UMYSLOWYCH.

Art. 2277 K. C. i art. 2271 ust. 1, 2272 ust. 1. K. C., art. 41 Rozporzadzenia
Prezydenta z 16 marca 1928 r. o umowie o prace pracownikéw umystowych
(Dz. Ust. Nr. 35, poz. 323).

Skargi pracownikéw umystowych o nalezno$¢ za prace wykonywang, za-
réwno w czasie normalnym, jak i w godzinach nadliczbowych, poza przypadkami,
przewidzianemi w ust. 1 art. 2271 i w ust. 1 art. 2272 K. C. oraz w art. 41
rozp. 0 umowie 0 prace pracownikéw umystowych, przedawniajg sie z mocy
art. 272 K. C. uptywem lat pieciu.

N. I. C. 223/30, z dnia 15.V.1930 r.
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Odpowiedzi od Redakcji

ODTWARZANIE WYJASNIEN SYNA OSKARZONEGO. Art. 104 K. P. K.
w zwiazku z poprzedniemi' artykutami, dotyczy zeznan skladanych w sadzie,
w toku za$ dochodzenia moze mie¢ zastosowanie tylko w razie potgczenia do-
chodzenia z czynnoscia sgdowa (art. 251 K. P. K\) lub moc takiej czynnosci po-
siadajaca (art. 257 K. P. K. i art 20 Przep. wpr.). Naréwni z takiemi zeznaniami
nie moze by¢ stawiane rozpytywanie na dochodzeniu oséb, mogacych co$
wiedzie¢ o przestepstwie lub jego sprawcy, chociazby do zapisek weciagnietych
(art. 243 K. P. K.), zapiski bowiem takie wogéle odczytaniu nie ulegaja 2 art.
337), a przeto nie sg materiatem dowodowym, chyba ze sg one aktami dochodzenia
karno-adm. (§ 2 art. 624) lub tez nalezag do dochodzenia prokuratorskiego lub
dokonanego przez wladze skarbowe, a dotycza okolicznosci ,,mniej waznych®,
jesli chodzi o swiadkow (art. 227 U. K. S.). Skoro wigc syn oskarzonego nie byt
badany w charakterze Swiadka i protokut zeznania jego nie byt sporzadzony,
przeto odtworzenie na rozprawie jego ustnych wyjasnien, ztozonych w toku
dochodzenia nie stanowi obrazy art. 105 K. P. K. (orz. 23. 12. 29 w spr. Lewko-
wicza).

ZRODEO WIADOMOSCI SWIADKA. Na mocy art. 115 K. P. K. $wiadek,
badany w sprawie karnej, obowigzany jest opowiedzie¢ wszystko, co mu
wiadomo w sprawie. Zadnych zastrzezern co do niedopuszczalnosci ujawnienia
przez swiadka okolicznosci, zaczerpnietych z niewiadomego zrodta, czyli z t. zw,
pogtosek, K. P. K. nie zawiera, odbiegajac najwyrazniej w tej mierze od zasady,
zawartej w art. 718 U. P. K., wobec czego kwestja wiekszej lub mniejszej wia-
rogodnosci zeznania $wiadka w zwigzku ze zrodiem jego wiadomosci pozostaje
w ramach swobodnej oceny sedziowskiej (orz. 14. 1. 30 w spr. Orfowskiego).

WIEK OFIARY PRZESTEPSTWA. Cz. 27 K. K. 1903 r.,, traktujaca o nie-
rzadzie, w wielu bardzo artykutach operuje wiekiem osoby, stanowiacej przed-
miot przestepstwa nierzadu, jako okolicznoscig, specjalnie kwalifikujgca
dany rodzaj nierzadu, przytem rozréznia wiek do 1. 14 (p. 1 art. 513, p. 1 art. 322),
od 14—16 (p. 2 art. 513, » 1 cz. 2 art. 516, p. 1 art. 520, 521) i ponad 1. 16
(art. 514), przewidujac w niektérych wypadkach, jako okolicznos¢ kwalifikacyjna
szersze granice wieku, jak np. od 14—21 1. (art. 517) lub do 1 21 wogole (cz. |
art. 524, 5261 i 529), albo wreszcie do 1. 17 (art. 525). Wyzierajgca z powyzszego
Taktu mys$l prawodawcy, ze wiek ofiary przestepstwa stanowi specjalng oko-
liczno$¢ obcigzajacg, majaca wptyw na kwalifikacje przestepstwa i jego sankcje
karng, — zgota nie wyklucza moznosci traktowania wieku ofiary, jako oko-
licznosci wplywajacej na wymiar kary w granicach przepisanej ustawowo
sankcji i wtedy, kiedy dany wiek nie stanowi specjalnego warunku kwalifikacyj-
nego. Dyktujac wymiar kary w znacznej rozpietosci, prawodawca pozostawit
swobodnemu uznaniu sagdu wyrokujgcego wyboér rozmiaru kary, wobec czego sad,
majgc do czynienia, np. z przestepstwami z p. 2 art. 513 K.K,, wiadny jest wy-
mierzy¢ 3 tata d. p. za ezyn lubiezny z nieletnim wieku lat 14 wiasnie z uwagi
na ten wiek, a moze wymierzy¢ 1 rok d. p., gdy ofiara miata lat 16 — z uwagi na
ten wiasnie wiek. Rowniez moze sad wymierzy¢ surowszg kare za nierzad
z osobg lat 17, choc¢by wiek ten nie stanowit warunku kwalifikacyjnego, bo rzecza
swobodnego przekonania sedziowskiego jest osgadzenie, czy tego rodzaju wiek
ofiary Wy/ma)ga surowszej kary dla sprawcy przestepstwa, (orz. 14. 1. 30 w spr.
i K. 1485/29).

IDEALNY ZBIEG PRZESTEPSTW. Zachodzi wtedy, kiedy spetniony przez
osk-go jeden czyn przestepny daje sie podciagnaé¢ ped kilka ustaw lub prze-
piséw karnych; za jeden za$ czyn przestepny mozna uwazac tylko takie dziatanie
osk-go, ktore objete iest jednym wspolnym ceiem i jedng wspélng datg lub
czasokresem. Tak wiec, przywlaszczenie przez urzednika panstwowego sum
skarbowych (art. 578 K. Kz i zniszczenie akt urzedowych, dokonane dla ukrycia
Sladow przestgpstwa (art. 552 K. K) nie stanowig jednego czynu zaréwno
z uwagi na przedmiot przestgpstwa (pienigdze i akta), jak i na zamiar wystepny
sprawcy, ktory przy przestepstwie z art 578 K. K. obejmuje wzbogacenie sie
cudzym kosztem nie stanowigce zgota ani tresci ani cechy kwalifikacyjnej prze-
stepstwa z art. 552 K. K. To ze zniszczenie akt ma na celu zatarcie $ladéw przy-
wiaszczenia, nie moze mie¢ zadnego prawnego znaczenia, poniewaz w obliczu
art. 552 K. K. motywy dziatania nie odgrywajg roli, zniszczenie za$ dowodéw
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przestepstwa przez samego sprawce korzysta z bezkarnosci na mocy art. 170 K.K.
tylko przy popetnieniu przestepstw, przewidzianych w art. 162 — 169 K. K. (orz.
26. 2. 30 w spr. 1 K- 1626/29).

ART. 142 i 476 K. K. Kwestia, czy w czynach oskarzonego mieszczg sie
cechy przestepstwa z art. 142 K. K. — stawienie oporu za pomocg gwattu na
osobie w celu przeciwdziatania spetnieniu ujawnionej czynnosci stuzbowej, czy
tez wystepku z art, 476 K. K. — gwatt na osobie urzedowej podczas lub z powodu
petnienia przez nig obowigzkéw stuzbowych, — zalezy od faktycznych oko-
licznosci sprawy, a zwilaszcza od rodzaju gwattu, ktéry moze sie przedstawié
zaréwno pod postacig przemocy .izycznej (wyrywanie, odyycnanie, szarpanie),
jak i pobicia bez spowodowania rozstroju zdrowia, (orz. 26. 2. 30 w sprawie
Nowaka).

WPLYW ZAJECIA RODZINY NA KATEGORJE PRZEDSIEBIORSTWA.
Zaliczenie przedsigbiorstw oraz zaie¢ rzemie$lniczych i in., wymienionych w ty-
tule dz. XIX lit. c. cz. Il zalgcznika od art. 23 ust. o pod. przem. do rozmaitych
kategorii uzaleznione zostato od ilosci robotnikow, przez ktorych w mysl
8 99 Rozp. M-ra Skarbu z d. 8. 8. 25, poz. 560, nalez''- rozumie¢ najemnikow
ptci obojga. Poniewaz zatgcznik do art. 23 ustawy odréznia robotnikéw (pracow-
nikéw) od wiascicieli i cztonkéw jego rodziny, w wielu za$ wypadkach, gdy wlicza
osoby tej ostatniej kategorii do ogolnej liczby pracownikéw (kat. 1 i Il dz. VII
lit. A., apteki, Kat. VIII, dz. XVIII), to zastrzezenie odnosne zamieszcza wyraznie,
przeto z braku takiego zastrzezenia w przepisach dz. XIX nalezy wysnu¢ nie-
chybny wniosek, ze wiasciciele przedsiebiorstw i zaje¢, w dziale tym przewi-
dzianych, nie powinni by¢ wliczani do liczby os6b, zatrudnionych w owych przed-
siebiorstwach i rzemiostach. Nie stoi temu zgota na przeszkodzie przepis p. 5
art. 8 ustawy o pod. przem., poniewaz wykfadnia tego artykulu nie moze by¢
sprzeczna z pozostatem! przepisami ustawy i zalacznika do niej (orz. 1928 r.
Nr. 96 i 3. 4. 30 w spr. 1 K. 223).

MIECZYSLAW WOYCICKI.

Z kuluarow sgdowych

Roczny przeszto okres panowania kodeksu postepowania karnego
wykazat caly szereg niewatpliwie dodatnich stron tej procedury. Nie
mozna jednak zamyka¢ oczu na pewne usterki, ktére ujawnity sie przy
wecielaniu jej w zycie. Komisja Kodyfikacyjna doskonale zdawata sobie
sprawe, ze tak wazna dziedzina, jak procedura karna, majgca obowig-
zywaé na wszystkich ziemiach Rzplitej musi przej$¢ przez prébny
ogien zycia, wykazac jej zte i dobre strony, aby nastepnie uledz pew-
nym modyfikacjom. Prawdopodobnie caty kodeks postepowania karne-
go ulegnie z konieczno$ci znowelizowaniu, tym czasem jednak zmiana
obejmie te rozdziaty, czy artykuty, co do ktorych zycie sgdowe wypo-
wiedziato juz dostatecznie swa krytyke. Ostateczna nowelizacja nie
moze nastgpi¢ z dnia na dzien, a musi by¢ ostateczng kwintesencjg
zmagania sie teorji z zyciem i wzajemnem pogodzeniem sie¢ tych dwu
pierwiastkdw. Przed wydaniem wiec tej ostatecznej redakcji, — r.alezy
zbiera¢ materjaty do krytycznego ujecia poszczegolnych artykutow
I wypowiadaC swe uwagi na tamach Gtosu Sadownictwa.

W Nr. 2/30 uzasadnitem Kkonieczno$¢ zmiany tresci art. 87
K. P. K. w tym sensie, aby na rozprawie przed sgdemi apelacyjnym kazdy
oskarzony zaaresztowany musiat mie¢ swego obronce.

Druga niezmiernie wazng sprawg — jesli chodzi o sady apelacyjne,
jest koniecznos$¢ catkowitego uchylenia art. 476. K. P. K. Konsekwentne

675



ujecie sprawy wymaga mera zdaniem alternatywy: albo wprowadzmy
w sgdach drugiej instancji obowigzkowe przeprowadzanie na nowo
catego postepowania dowodowego we wszystkich sprawach bez wzgle-
du na to, ktéra strona wniosta apelacje, albo uchylmy to privilegium
odiosum przy skargach prokuratorskich od wyrokéw uniewinniajacych.
Zasada, ze oskarzony ma wiekszg gwarancje przy ponownem przepro-
wadzeniu przewodu sgdowego moze by¢ stuszng, ale pod warunkiem,
ze nie zapomnimy o wymogach jednakowej gwarancji przy rozpozna-
niu, czy oskarzony, uniewinniony w ! instancji ma by¢ skazany, czy tez,
ze skazany ma by¢ uniewinniony. Nie moze wszak ulegac watpliwosci,
ze w razie pomyiki sadowej oskarzony skazany na mocy wyroku | in-

stancji, — nie mniejszg musi mie¢ gwarancje ostroznego i wszechstron-
nego zbadania catoksztattu dotyczacego jego sprawy, niz unie-
winniony, ktory moze byC¢ niestusznie skazanym w Il instancji.

To, ze wyrok drugiej instancji jest ostatecznym i odwotaé sie
od niego mozna jedynie zawodng drogg wyszukiwania powo-
dow kasacyjnych — nie odgrywa roli. Decyduje odwieczna prakty-
ka zyciowa, wykazujaca, ze w razie watpliwosci sad zawsze fatwiej unie-
winni, niz skaze. Z drugiej strony dlaczego zadamy nowego przewodu
sgdowego przy apelacji prokuratora od kazdego wyroku uniewinniajgce-
go, nawet przy oskarzeniu, za ktore grozi jedynie kara zwykiego wie-
zienia, a nie wprowadzamy przestuchania wszystkich $wiadkow przy
apelacji prokuratora, zgdajgcej kary np. ciezkiego wiezienia zamiast wy-
rzeczonej — kilku miesiecy zwyklego wiezienia, moze nawet z zawiesze-
niem. Dotychczasowa wiec zasada jest zgota niestuszna i nie liczaca sie
z powaga sadu, ktéry w razie watpliwosci i potrzeby sam z wiasnej ini-
cjatywy (czy tez na mocy wniosku stron) niektére dowody moze pono-
si¢, lub uzupetni¢ nowemi. O wzgledach natury finansowej tutaj nie pi-
sze, bo to odgrywac musi stosunkowo drugorzedna role.

W pewnym zwigzku z tym artykutem pozostaje artykut 478 K. P. K.
nakazujacy sadowi Il instancji wzywanie w pewnych wypadkach $wiad-
kow, wskazanych w skardze apelacyjnej oskarzonego.

Jezeli chodzi o $wiadkdw przebadanych w toku | instancji, to prak-
tyka sadowa wykazata niezbicie, ze Swiadkowie ci naog6t albo nic nie
wnoszg nowego, albo — naskutek uptywu dluzszego czasu pamietajg
mmej dokfadnie pewne szczegoty, niz podczas pierwszego badania. Co
sie tyczy Swiadkdw nowowskazanych, a majacych wykaza¢ rzekoma
niewinno$¢ oskarzonego, to zdaniem mojem Swiadkowie ci nie moga
rozéwietli¢ prawdziwego obrazu, a jedyme go zaciemniajg. Uprzytom-
nijmy sobie istote przewodu Il instancji. Catoksztatt przewodu instancji
pierwszej jest odtworzony droga referatu ustnego, badZ odczytania ca-
tego protokutu rozprawy gtéwnej.

Zeznania wszystkich Swiadkéw sg jakby naszkicowane weglem,
przyczem jednak zeznania te, bez wzgledu na rodzaj Swiadkow — czy
to odwodowych, czy oskarzenia sg utrzymane w tym samym tonie, upla-
styczniajg sie¢ z jednakowg mocg. Z catosci tego jednolitego obrazu:
sad Il instancji ocenia stuszno$¢ wyroku instancji nizszej i jego moty-
wow. | oto na tle tego moze mgbstego, lecz jednolitego obrazu staje zy-
wy Swiadek, ktdry juz nie jest szkicowany weglem, lecz maluje sie barw-
nemi kolorami zywego stowa, giestu i swej osobowosci. | oto mamy za-
ciemnienie sitg kontrastu jednolitosci obrazu. Mimowoli dominowa¢ mu-
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si ten Swiadek, ktory jest jedyng zywa istotg w przeciwienstwie do cie-
ni, jakiemi sg odczytane skroty protokuliczne zeznan innych $wiadkow.
Druga anomaljg jest to, ze w Instancji pierwszej kazdy Swiadek zeznaje
w obecnosci nie tylko oskarzonego, lecz i poszkodowanego, czy jego
rodziny, badZ reprezentanta. Interesy stron — poszkodowanego i oskar-
zonego sg zachowane. Poza tem kazdy $wiadek moze by¢ skonfrontowa-
ny z innemi, zeznanie jego moze by¢ skorygowane przez $wiadkow, kto-
rzy juz zeznawali. W kazdym razie $wiadek zeznaje w obecnosci obu
stron i na oczach innych $wiadkéw. W sadzie wyzszym rzecz sie ma od-
wrotnie: tu zazwyczaj obecny jest jedynie oskarzony, ktéry wiasnie pro-
sit 0 wezwanie danego $wiadka, nie ma przeciwwagi w osobie poszko-
dowanego, a nawet swiadkOw oskarzenia. Jest wiec to pewien rapsod
wyrwany z catosci, jest to jedna nuta gto$niej brzmigca, to nie catosc,
to nie harmonja, a gwalt zadany prawdzie, a przedewszystkiem gwakt
w stosunku do interesow poszkodowanego. Jest to — powiedzmy
szczerze — obgadywanie nieobecnego, a wiec rzecz niestuszna. — Za-
pewne, ze mogg zachodzi¢ takie okolicznosci, ze o istnieniu tego $wiad-
ka oskarzony w toku pierwszego przewodu nie wiedziat (zazwyczaj wie,
lecz go nie wzywa), ze nieoczekiwanym zeznaniom S$wiadkow oskar-
zenia nalezy przeciwstawi¢ zeznania 0séb mogacych stwierdzi¢ ich po-
mytke, czy nawet zlg wole — ale to sg wyjatki nieliczne: wszak oskar-
zony jest w posiadaniu aktu oskarzenia, poza ktory oskarzenie wychodzi¢
nie mcze; zna on wszystkie zarzuty i ich uzasadnienie, ma wiec moz-
no$¢ wczesniejszego zebrania dowoddw niewinnosci. Wyjatki te sg mo-
zliwe, prawo oskarzonego do podawania nowych Swiadkéw musi by¢
zachowane, ale niezbedne sg pewne normy, pewne granice; obecna za$
praktyka sagdowa oparta na nieszczesliwej redakcji art. 478 K.P.K. stwa-
rza sytuacje, w ktorej w kazdej prawie sprawie mamy do czynienia z ca-
tym szeregiem Swiadkow w ostatniej niemal chwili wskazanych i do sgdu
powotanych. Ograniczenie art. 478 K. P. K. do wypadkdw szczegdlnie
przewidzianych i z zachowaniem terminéw zawartych jest koniecznoscia.

Nie dos¢ przejrzyste brzmienie art. 480 K.P.K. wywotato komenta-
rze zupetnie niestuszne. Artykut ten gtosi, ze niestawiennictwo stron
w sadzie odwotawczym nie tamuje rozpoznania sprawy (z wyjatkiem
niestawiennictwa w pewnych wypadkach samego oskarzonego). Rezul-
tatem tej niejasnosci jest wprowadzenie w jednym z sagdéw apelacyjnych
praktyki, ze wiceprokuratorzy biorg udziat na przewodach sgdowych II
instancji nie we wszystkich sprawach, a tylko tych, Ktoéremi sie specjal-
nie zainteresowali. Interpretacja ta jest btedna, gdyz, opierajac sie na ty-
tule ksiegi Il K. P. K. ,,Sirony, obroicy i pethomocnicy” i rozdziale |
,»oskarzyciel publiczny”, zalicza prokuratora do stron. Zapewne, proku-
rator w procesie karnym jest strong, ale nie wolno zapominac, ze w tym
samym rozdziale art. 52 mowi, ze oskarzyciel publiczny w zakresie Sci-
gania przestepstw (a wiec i na przewodach sadowych obu instancyj)
jest przedstawicielem wiadzy panstwowej. Z zestawienia art. 480 z art.
508 § 2 tegoz K. P. K. wynika, ze rowniez w sadzie najwyzszym niesta-
wiennictwo stron nie tamuje rozpoznania sprawy; zasada wiec tu jest
jednakowa, — jednakowe wiec by¢ muszg prawaM obowigzki. Nastep-
nie jednk art. 511 gtosi, ze ,,po gtosach stron prokurator we wszystkich
sprawach sktada wnioski”. Z tego wynika, ze 1) prokurator nie jest stro-
ng — skoro sktada wnioski po gtosach stron, 2) udziat prokuratora jest
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konieczny, skoro sklada on wnioski ,,we wszystkich sprawach”. Bije
wiec w oczy, ze skoro art. 508 glosi te samg zasade, co i art. 480, a za-
raz potem prokurator w Sadzie Najwyzszym jest wyeliminowany z grupy
,»Stron”; to réwniez i w sadzie apelacyjnym udziat jego jest obligatoryj-
ny, bo, — ,,posiadajgc w sobie prawa i obowigzki strony,, jest jednocze-
$nie przedstawicielem wiadzy panstwowej”. Artykut wiec 480 powinien
by¢ sprecyzowany przez dodanie 8 2 ,,bez udziatlu oskarzyciela publicz-
nego sprawy z oskarzenia publicznego nie moga by¢ rozpoznawane’-

Jeszcze jedng z Dolgczek K. P. K. jest wprowadzenie tygodniowego
terminu dla sporzadzenia wywodow kasacyjnych. Jesli chodzi o termin
dla zatozenia apelacji, to termin ten réwniez jest zbyt krotki, a przez to
i ucigzliwy, jednakze nalezy pamieta¢, ze miedzy wywodami apelacji,
i kasacji zachodzi kolosalna réznica. Apelacja moze operowac jedynie
materjatem przewodu sgdowego; kasacja musi by¢ rozumowaniem, ko-
mentowaniem, powotywaniem sie na uprzednio ogloszone tezy — jed-
nym stowem musi byC rozprawka naukowsa, jezeli odliczymy jeden dzien,
otrzymania motywow wyroku — zazwyczaj otrzymuje sie 0 g. 3-ej po
pot., — to pozostaje 6 dni czasu. W okresie tym kazdy wiceprokurator
ma przecietnie dwa dni zajete sesjg, pozostajg wiec 4 dni, w czase kto-
rych trzeba przygotowaé sie do nastepnych sesyj, zatatwia¢ koiespon-
dencje i t. d. jezeli sie zwazy, ze zazwyczaj sad apelacyjny nie zupetnie
przestrzega termindéw przy nadestaniu  motywdéw, wowczas liczy¢ sie
trzeba z faktem otrzymania w tym samym dniu motywoOw z paru posie-
dzen sadowych i tern samem z koniecznoscig sporzadzenia paru wywo-
dow kasacyjnych w jednym terminie siedmiodniowym. Termin ten po-
winien by¢ przedtuzonym do dwu tygodni.

* * *

A w konhcu dodam, aczkolwiek nie dotyczy to K. P. K., dajcie nam
zakosztowac¢ urlopu w lipcu, i sierpniu — wprowadzcie ferje sadowe.
Moze na wzor dawnej inwokacji Carthago delenda est — i nasze wota-
nie bedzie spetnione.

A propos urlopu, uznaje za swéj mity obowigzek podporzgdkowac
sie zyczeniu zarzagdu domow wypoczynkowych i zdac relacje ze swego
pobytu w pensjonacie, zbudowanym kosztem urzednikéw Minist. Skarbu.
W odlegtej Worochcie, niedaleko od granicy czechostowackiej, u podno-
za dwu pasm gorskich Czarnohory i Gorgan stoi trzypietrowy pensjonat,
zwany Skarbowka, wznoszacy sie dumnie na wysokosci 840 m. nad po-
ziomem morza. Budynek drewniany, w stylu lekko zakopianskim, we-
wnatrz oczywiscie tynkowany, posiada oprocz 80 pokoi wszelkie
nowoczesne urzadzenia tgcznie z wihasng elektrownig. Utrzymanie trze-
ba przyzna¢ nad wyraz zdrowe i smaczne wraz z pokojem kosztuje od
7 do 9 zk. dziennie, zaleznie od pietra. Pierwszenstwo w korzystaniu
Z pensjonatu maja rzecz prosta urzednicy skarbowi; poza tern jednak
przyjmowani sg I Inni urzednicy panstwowi wraz z rodzinami. Uwazam
za pozadane poradzi¢ kolegom zaznajomienie sie, z gospodarka Skar-
béwki (adres Worochta, Pensjonat Skarbowka. Zarzad), aby moc wzo-
rowac sie na niej, a pozatem do czasu wybudowania wiasnych doméw
wypoczynkowych korzysta¢ z pensjonatu w czasie letnich feryj, zwtasz-
cza, ze w sezonie tym istnieje bezposrednie potaczenie koiejowe War-
szawy z Worochta.
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K. CZALCZYNSKI.

il Zjazd prawnikéw czechostowackich
w Bratislavé (1930)

Pierwszy odbyl sie w Pradze (1904) jeszcze za czasbéw au-
striackich i to bez udziatlu Stowakéw, drugi juz ze Stowakami —
w Bruie (1925). Na trzeci zjazd w Bratystawie zgtosito swdj udziat
2500 prawnikow, przyczsm wiele byio cudzoziemcéw.

Na ostatnim zjezdzie prawnikow polskich w Warszawie go-
Scili Czechostowacy i niejako z rewizytg udata sie grupa polska,
w skiad, ktorej wchodzili: Dr. L. W. Biegeleisen, prof., Dr. Karol
Czalczynski, sedzia, Wiad. Czapinski, Nacz. Wydz. M. S. Wewn.,
Jerzy Rawicz Dabrowski, Radca Min., Dr. W. Dbatowski, Sedzia
S. Najwyzsz., Witold Qorayski, Referendarz Min., Dr. T. Hilarowicz,
prof., Dr. W. Kumaniecki, prof. Dr. Jerzy S. Langrod, doc., Dr. Ro-
man Longchamp de Berier, prof., W. Maliniak, prof., Em. Merwin,
Radca poselstwa polskiego w Wiedniu, Edmund Mieroszewicz, Nacz.
Biura Sejm. Dr. J. Panejko, prof. Mieczystaw Przyjemski, adw.
S. Perzynski, adw., Dr. E. Stan. Rappaport prof., Gustaw Tauben-
schlag, sedzia, Artur Zabicki, sedzia N. T. Admin. i in. a poniewaz
w dzisiejszych czasach w pociggu pospiesznym nie trudno o wypa-
dek — czes¢ delegacji przybyta na zjazd samolotem.

W Bratystawie pierwszg niespodziankg byto przywitanie.
Na grupe polska czekaty delegacje wiadz panstwowych i spotecz-
nych. Po polsku do nas przemowit prof. Dr. Karol Lastowka, wska-
zujac na blisko$¢ bratnich narodéw i znaczenie wspoétpracy poko-
jowej prawnikéw obu panstw. Odpowiedziat wielce wzruszony
Dr. W. Kumaniecki, profesor, b. Minister.

Na posiedzeniu inauguracyjnym w Stowenskim Teatrze Naro-
dowym w dniu 20 pazdziernika w imieniu rzadu czechostowackiego
przemowit minister sprawiedliwosci Dr. Alfred Meissner, ktory mie-
dzy innemi wskazywat na to, ze przez powstanie panstwa czecho-
stowackiego zapewne zaden stan nie zostat postawiony wobec tak
ciezkich i odpowiedzialnych zadan jak prawnicy. Gtéwng ich czyn-
noscig podczas tworzenia ustaw jest prawidtowe uchwycenie sto-
sunkéw spotecznych, ktére majg ulec uregulowaniu. Gtlownem zada-
niem prawnikdw jest myslenie a w szczegdlnosci samodzielne i dobre
myslenie. Miarodajne dla porzadku prawnego stosunki sg odmienne
w kazdem panstwie. Stad roznica — w dziatalno$ci prawnikéw no-
wego i matego panstwa. Na szerokim Swiecie zwycieza zasada uni-
fikacji ustawodawstwa poszczegolnych panstw, dyskutuje sie juz
dzisiaj nad jednolitém dla wszystkich panstw prawem karnem. Ta-
ka unifikacja nie moze jednak oznacza¢ wyrzeczenia sie samodziel-
nego myslenia i tworzenia matych narodow. Prawnicy tworzacy
prawo winni posiada¢ zdolnosci konstrukcyjne, by normy prawne
doprowadzity do konsolidacji panstwa a nie do jego zagrozenia,
rozsadzenia i anarchji. Miode panstwo nie moze hazardowaé, wy-
maga spokojnego rozwoju i ochrony przed kazdym wewnetrznym:
wstrzgsem. Obowigzkiem prawnikéw jest nietylko stworzenie
wzorowego porzadku prawnego, ale i wychowanie nastepnego?
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pokolenia, ktoreby potrafito prawidowo tworzy¢ ustawe i jg sto-
sowac.

Po tem przemawiali w imieniu :Sadu Najwyzszego — Dr.
Lopelka, Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego — Dr. Ha-
cha, uniwersytetu praskiego — Rektor Miricka, uniwersytetu bra-
tystawskiego”™ - Rektor Albert Milota, prawnikéw francuskich,— Le-
gal, prawnikéw rumunskich — prof. Motolescu, prawnikéw jugo-
stowianskich — Dr. Arandjelovié, prawnikow japoriskich — Rio-
saku Kaji i in.

Z naszej delegacji przemawiali, Dr. W. Kumaniecki, prof. uni-
wersytetu i b. Minister (po francusku i po polsku). Dr. E. Stan. Rap-
paport, sedzia Sgdu Najw. (po czesku i po pcisku) i Dr. Roman
Longchamp de Berier, prof. Uniwersytetu (pc polsku).

W drugim dniu kongresu odbywaty sie obrady w sekcjach.

W trzecim dniu uchwaty poddawane byty pod gtosowanie na zgromadzeniu
ogblnem Zjazdu.

W sekcji prawa ‘jcr'stv/owogc, na wniosek przewodniczacego a zarazem
referenta Dr. Jaromira Sedlatka uchwalono:

Nalezy przygotowac¢ dokonanie pomiaréw katastralnych i ksiegowych w Sto-
wacji i Rusi Podkarpackiej, poniewaz dotychczasowy chaos powoduje bardzo
przykre skutki prawne.

Az pie¢ referatow zgtoszono na temat: ,,Jak zapobiec rozdrobnieniu osad
rolnych? Dalej omawiano sprawe zabezpieczenia wierzytelnosci rolnych.

W sekcji prawa prywatnego, ktérej przewodniczyt prof. Dr. Herrmann-
Ottavsky, zastanawiano sie nad tem na jakich zasadach oprze¢ prawo akcyjne
(Dr. Kare Kizl$uk, Dr. J. Fundarek) i 0 moznosci cesji premji asekuracyjnej przy
ubezpieczeniu od szkéd (Dr. Julius Capek).

W sekcji ustroju sadéw powszechnych, ktérej przewodniczyt Dr. Jas. Hera
rozpatrywano pytanie: ,,Czy i w jakim stopniu maja by¢ dopuszczone ,,nova“
w postepowaniu odwotawczem, jednak tu do uchwaly nie doszto z powodu
burzliwego sprzeciwu prawnikéw stowackich u ktérych prawo powegierskie do-
puszcza nowe dowody, podczas gdy w krajach histo-ycznych prawnie novum takie
nie jest dopuszczone.

Bardzo szczegétowo byly opracowane referaty na temat: ,,Czy zaleca sie
rozszerzenie wptywu sadu jednoosobowego?

Adw. VI. Kralik po krétkiem uzasadnieniu wnosit o odrzucenie zamiaru po-
wiekszenia kompetencji sadéw jednoosobowych, zadajac powrotu do stanu nor-
malnego t. j. do sadéw kolegialnych, Dr. Vojtech Schuitzer wypowiada sie za
utrzymaniem sgadéw jednoosobowych tylko przejsciowo. Natomiast Dr. Hugo
Téanzer, adwokat w Koszycach zgda znacznego rozszerzenia kompetencji sadow
jednoosobowych, powotujac sie na to, ze sedzia jednostkowy pracuje szybciej
i ma wieksze poczucie odpowiedzialnosci niz kolegium; Sad jednoosobowy
tatwiej poznaje stosunki lokalne i sadzi szybciej. Sad jednoosobowy jest nadto
demokratyczniejszy, albowiem sp6r o 30.000 kr. nie jest bardziej skomplikowany
niz spor o G.000 kr. i kolegium jest niczem nieuzasadnione.

Dr. Jas. Grua entuzjastycznie domaga si¢ wprowadzenia do wszystkich
spraw w_pierwszej instancji sadow jednoosobowych, jako idealny wzér sadu.
Bardzo ciekawe w tej mierze wywody podat Vaclav Cicha, ktory opisuje rozwoj
sgdownictwa jednoosobowego w Czechostowacji.

Cicho dowodzi ze jednakowe sady pierwszej instancji ukazaty sie z koniecz-
nosci. Nowela z 1914 roku miata juz na celu ulzenie przecigzonym sadom i usu-
nigcie zatorow — w sadach, gdzie wymiaru sprawiedliwosci nie mozna byto
sie doczekaé. Po wojnie przecigzenie sadow znacznie pogorszyto sie. Potop
ustaw i ciezka sytuacja gospodarcza sedziow doprowadzaja do tego, ze Ru$
Podkarpacka zostaje bez sedziéw, ktorzy wolg praktyke prywatng. Ta sytuacja
doprowadza do tego, ze sie ratuje sytuacje i powage sadow kolegialnych odsta-
pieniem znacznego szeregu spraw sagdom jednoosobowym. Czyniono to doraznie,
ale nadzieje zawiodly i naprawa nie nastgpita. Reakcjg na te zamiary byta
rezolucja senatu Zgromadzenia Narodowego 16/. Il. 1921, wzywajgca wiadze,
by nie dopuscita do dalszego upadku sadownictwa przez odejmowanie spraw
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sgdom wyzszym i przydzielanie ich sadom nizszym. To byly stowa a ieu.iak
z koniecznos$ci czteroosobowe senaty karne zredukowane do trzech oséb. Radzi
przesta¢ leczy¢ objawy choroby ale przeciwnie woli, by zajeto sie leczeniem
/dzenia choroby. W konkluzji zgda utrzymania-jednoosobowych sgdéw nizszej
pierwszej instancji. Uchwalono zbedno$¢ rozszerzenia kompetencji sagdéw jedno-
osobowych z zaznaczeniem, ze sady jednoosobowe zachowaé nalezy w ramach
obowigzujacych ustaw.

W tej sekcji bardzo ciekawe byty referaty na temat: ,,Czy dopusci¢ skarge
0 wznowienie postepowania w sporach o rozwod, rozdziat i niewazno$¢ matzen-
stwa?“ (Dr. Vladimir Mandl, Dr. Jos. Orna, Dr. Horék).

Uchwalono odpowiedZ potakujgcg z wyjatkiem wypadku, gdy maitzenstwo
prawomocne rozdzielono albo prawomocnie uznano za niewazne. W tych wy-
padkach dopuszcza sie wznowienie na warunkach (opisanych w rezolucji).

W sekcji prawa karnego pod przewodnictwem Dr. A. Mizicki rozpatrywano
pytanie: ,,Czy zaleca sie zmiana obowigzujgcego, prawa o ochronie czci, miano-
wicie przeciw zniewagom w druku i jakim sposobem (Doc. Dr. Vladimir Solna,).
W odpowiedzi zjazd wyraza przeswiadczenie, ze zasady ochrony czci chronig
rowniez przed przestepstwem przeciwko czci, popetniortem w tresci druku i wy-
raza zgode na to, by do dowodu prawdy wystarczat dowod, ze oskarzenie albo
twierdzenie jest w zasadzie prawdziwe, W obradach nad ta kwestjg brat udziat
adw. M. Przyjemski, cztonek grupy polskie;j.

Drugie pytanie dotyczyto reformy sadow przysiegtych. (Ant. Kfssich i Dr.
Gejza Okalyi). Dr. Okalyi zada zwiekszenia wyboru przysiegtych, dobierania
inteligentniejszych przysiegtych, podwyzszenia wynagrodzenia przysiegtych, przy-
gotowania przysiegtych, rozszerzenia zakresu wiadzy przewodniczacego senatu
w czasie przemoéwien, przy resumé i na~azie z przysiegtymi, zastgpienia zasady
pytan zasada werdyktu przysiegtych, jawnego gtosowania przysiegtych przy
naradzie, dobierania trzech przysiegtych przy wymierzaniu kary, ustalenia zakre-
su W+adzy sadow przysiegtych, jak w Stowacji.

Zywy udziat w obradach brat i dtuzsze przeméwienia na ten temat wygtosit
Dr, Karol Czalczynski, ktory omawiajac zagadnienie sagdow przysiegtych histo-
rycznie i na tle pcrownawczem w konkluzji domagat si¢ podniesienia cenzusu
przysiegtych i obdarzenie przewodniczacego trybunatu wiekszem, niz dotychczas
zaufaniem, a w szczegolnosci o zachowanie resume.

Zjazd uchwalit zyczenie reformowania sadéw przysiegtych w drodze par-
lamentarnej.

Trzecie pytanie dotyczyto wykonywania sgdownictwa karnego nad mio-
dziezg. Szczegotowy referat zgtosit Dr. Karol Drboslaw. Z grupy polskie, prze-
mowienie na ten temat wygtosit prof. Dr. Stan. Rappaport, Sedzia Sadu Najwyz-
szego, ktéry odtworzyt uczestnikom ewolucje poje¢ w dziedzinie sagdéw dla nie-
letnich w Europie w XIX i XX wieku, puczem biorac asumpt z doswiadczen
Komisji Kodyfikacyjnej i niemoznosci wprowadzenia w zycie ustawy polskiej
o sadach dla nieltnich ostrzegat obradujacych, radzac im liczy¢ sie ze spravra
finansowa. (Po przemdwieniu zgromadzeni oklaskiwali méwce. Rektor Mizicka
osobiscie dziekowat prof. Rappaportowi za zainteresowanie i zyczliwos¢).

W sekcji prawa administracyjnego, pod przewodnictwem profesora Dr.
3. Hoetzla omawiano wadliwe akty administracyjne, przyczem zaznaczy¢ nalezy,
ze koreferaty powierzano cztonkom delegacji polskiej, Dr. Tadeuszowi Hilaro-
wiczowi i Dr. Gustawowi Taubenschlagowi.

Drugie pytanie brzmiato: Czy nalezy zwiekszy¢ bezpieczenstwo obywateli
w istniejgcym ustroju Jaka poreke da Panstwo za urzednika? Bezczynno$é
wiadzy. Uchwalono zada¢ wprowadzenia przepisu 0 poreczeniu panstwa za
szkode spowodowang wykonywaniem wladzy administracyjnej.

W sekcji prawa skarbowego, pod przewodnictwem Dr. Bohumila
Vlassaka, obradowat nad reformg orawa podatkowego (Dr. J. David, Zdenek
Lepaz, Jan Caha) i prawa karno skarbowego (Dr. E. Steinhduser), przyczem
uchwalono, ze do czasu wprowadzenia jednej ogdlnej ustawy karnej dla catego
panstwa — nalezy zreformowac prawo karno - skarbowe. W dziedzinie prawa po-
datkowego wnosi sie o uzupetnienie taryfe szczebli taryfag procentowg

Protektorem Zjazdu byl Prezydent Rzeezyposp. Czechostowackiej prof. Dr.
Tadeusz Garrigue Masaryk, ktéry na raucie wyroéznit delegacje polska, rozma-
wiajgc dtuzszy czas z poszczegdlnymi uczestnikami kongresu.

Pieknem urozmaiceniem byto winobranie, a pézniej wycieczka statkiem po
Dunaju w celu zwiedzenia dawnych zautkéw stowianskich Devin i najbardziej
na potnoc wysunietego obozu dawnych rzymian Carmuntum.
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Z dziatalnosci Zarzagdu Gidéwnego
Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw R. P.

Na kolejnem posiedzeniu Prezydium Z. G. w dn. 18 pazdziernika po referacie
Sedziego Nowodworskiego w przedmiocie podjetej przez Kole Grodzienskie inicja-
tywy budowy lodzi podwodnej, po dyskusji uchwalono zainicjowac¢ utworzenie Ko-
mitetu organizacyj, zwigzanych z wymiarem sprawiedliwosci, w celu ufundo-
wania ze skladek dobrowolnych statku pod nazwag ,,Temida“. Wykonanie tej
uchwaty zlecone Komisji w sktadzie: Przewodniczacy S. Nowodworski, czton-
kowie: K. Fleszynski, J. Karyory, J. Maciejewski i F. Ear. Uchwalono wyptaci¢
Komitetowi budowy pomnika dlg polegtych Dowborczykéw sume sto ztotych ty-
tutem ofiary na budowe" tego pomnika, naby¢ na rzecz Zrzeszenia 25 biletow
Loterji Ligi Morskiej i Rzecznej. Sprawe ujednostajnienia legitymacyj cztonkéw
Zrzeszenia przekazano na plenum Zarzadu. Wyloniono Komisje do badania wy-
najecia lokalu dla Zrzeszenia.

Na posiedzeniu Prezydium Zarzadu Gtéwnego w dn. 8 listopada Prezes p. Mi-
szewski odczytat nadestane do Zarzadu Gidéwnego pisma dotyczace Wieczoru dy-
skusyjnego na temat ,,Prawnictwo polskie a chwila cbecna“, jaki odbyt sie
w dn. 30 pazdziernika w duzej sali Resursy Obywatelskiej. Jak wida¢ z pisma
Kola Warszawskiego Zrzeszenia z dn. 24. X.. wystanego do stalej Delegacji
Zrzeszen i Instytucyj prawniczych, Koto Warszawskie zgodnie z uchwatg Za-
rzadu tegoz Kola postanowito nie bra¢ udziatlu w powyzszym wieczorze dysku-
syjnym, organizowanym przez Odczytowg Komisje Porozumiewcza, do ktorej
Koto we wilasciwym czasie przystgpito, a to z tego wzgledu, ze wedtug posiada-
nych wiadomosci na wieczorze tym poruszane bedg aktualne kwestje natury po-
litycznej, co nie pokrywa sie z dziatalnoscig i celami Zrzeszenia Sedziéw i Pro-
kuratoréw, jako organizacji apolitycznej.

W odpowiedzi na pismo to Sekretarz Generalny Statej Delegacji dr. E. St.
Rappaport wskazuje pomiedzy innemi na to, ze ze wzgledu na temat wieczoru
dyskusyjnego sprzeciwiajacy sie wyraznie Statutowi Statej'Delegacji, i niemozno$é
wobec tego wziecia przez Stalg Delegacje udzialu w organizowaniu tego wie-
czoru chociazby pomocag biurowa, wszelkie w tym wzgledzie przygotowania
zostaty po porozumieniu z Prezydjum Komisji Odczytowej cofniete.

Sekretarz Generalny Statej Delegacji zwraca jednocze$nie uwage na to,
ze do zakresu dziatan Odczytowej Komisji Porozumiewawczej, zgodnie z usta-
lonym przez nich planem pracy, naleze¢ moga tylko kvfestje, dotyczgce ustroju
sgdownictwa i adwokatury u nas i gdzieindziej oraz stosunku spoteczeristwa do
sgdownictwa i odwrotnie, wszelkie za$ kwestje spoteczno-polityczne oraz
wszystkie kwestje aktualne zazebiajgce sie¢ o tematy spoteczno - polityczne moga
organizowac jedynie zrzeszenia, biorace udziat w Komisji Porozumiewawczej,
we whasnem imieniu i poza biurem Statej Delegacji.

Wiceprezes Zarzadu Giéwnego p. Nowodworski zareferowal nastepnie
sprawe projektowanej budowy okretu ,, Temida“.

Zgodnie z uchwatg Prezydjum z dn. 18 pazdziernika i dn. 30 iegoz miesigca
odbyto sie w gmachu Sadu Apelacyjnego zebranie, na ktoére zaproszone zostaty
wszystkie organizacje, zwigzane z wymiarem sprawiedliwosci a wiec Centrala
Zrzeszen Urzednikow Sadowych, Naczelna Rada Adwokacka, Stowarzyszenie
Wieziennikéw, Stowarzyszenie i Zrzeszenie aplikantéw sgdowych i adwokackich,
Zrzeszenie notariuszy i komornikéw, Zrzeszenie pisarzy hipotecznych, Zrzeszenie
obroncow sadowych, Zrzeszenie pracownikéw notarialnych i hipoteki i Zrzeszenie
urzednikéw Ministerstwa Sprawiedliwosci. Przybyt takze na zebranie zaproszony
przedstawiciel Kota Grodzienskiego Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw, ktére po-
wotato do zycia miedzyzwigzkowy komitet budowy todzi podwodnej ,, Temida“
Po dtuzszej dyskusji a po wystuchaniu fachowych wskazéwek obecnego na ze-
braniu przedstawiciela Komitetu Floty Narodowej Generata Marjana Zaruskiego
uchwalono jednogtosnie utworzy¢ Komitet budowy okretu pod nazwa ,, Temida“
bez okreslenia na razie rodzaju jednostki morskiej a to ze wzgledu na niemoznosc
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ustalenia w chwili obecnej sumy, jaka Komitet bedzie mogt rozporzadza¢, powofat
do Komitetu tego po dwdch przedstawicieli najliczniejszych Zrzeszeh: Sedziow
i Prokuratoréw oraz urzednikéw sadowych, oo jednym za$ od pozostatych orga-
nizacyj, oprze¢ zbieranie sktadek na ofiarach dobrowolnych z uzyciem jedynie
wptywu moralnego, dgzy¢ do nawigzania kortaktu z analogicznemi organizacjami
dwdch innych dzielnic panstwa i kooptowaniu ich przedstawicieli do Komitetu, pro-
wadzi¢ akcje zbierania funduszéw i budowy ,,Temidy“ w najscislejszem porozu-
mieniu z Komitetem Floty Narodowej. Przedstawiciel Grodna ztozyt oswiadczenie
co do podporzadkowania si¢ powyzszym uchwatom. Stowarzyszenie wigziennikéw
juz po zebraniu nadestato pismo, w ktérem powiadomito Komisje Zrzeszenia Se-
dziéw i Prokuratoréw, ze wobec, przystapienia juz do samodzielnej budowy statku
w drodze opodatkowania w tym celu wszystkich cztonkéw organizacji, nie moze
wzigé ono udziatu w akcji, zapoczatkowanej przez sgadownictwo.

Zwotane zostanie w tych dniach posiedzenie Komitetu ,, Temidy*, w celu ukon-
stytuowania sie i omowienia technicznej strony dziatalnosci Komitetu. Zamierzone
jest wydanie odpowiedniej odezwy do cztonkéw organizacyj, zwigzanych z wy-
miarem sprawiedliwosci.

Prezydium Zarzadu Gtéwnego, po wystuchaniu i przyjeciu powyzszego spra-
wozdania, delegowato do Komitetu budowy okretu ,,Temida“ — pp. Nowodwor-
skiego i Bara, jako za$ zastepce p. Fleszynskiego.

P. Nowodworski, jako przewodniczacy Komisji Statutowej zareferowat
kwestje projektowanej nowelizacji Statutu Zrzeszenia. Uchwalon i zgtoszony przez
p. Fleszynskiego projekt ankiety w tym wzgledzie rozesta¢ dc Zarzaddéw wszyst-
kich Kot i Oddziatéw dla nadestania swych uwag przed dn. 1 stycznia 1931 r.

Przewodniczacy Komisji Propagandowej p. Fleszyriski zarefeiowat wnioski
Komisji zmierzajgce dc ozywienia i usprawnienia dziatalno$¢: Zrzeszenia. Uchwa-
lono: 1) zwréci¢ sie do Kasy Glownej Zapomogowej z wnioskiem o zmiang re-
gulaminu w tym kierunku, by nowowstep jacy do Zrzeszenia sadownicy, ktérzy
pozostawali na stuzbie sadowej w chwili otwarcia Kasy, zostali zwolnien od
wptacenia zalegtych wkiadek z pozbawieniem jednoczesnem cztonkéw tyct na
pewien okres czasu prawa do petnej sumy zapomogi, 2) zwrdoci¢ sie do Zarzadow
Oddziatéw o roztoczenie opieki nad wiasciwemi Kotami w drodze: a) organizo-
wania odczytéow i wieczoréow dyskusyjnych vy siedzibach Két (wysylanie tam
prelegentéw), b) okazywania z funduszéw Oddziatbw pomocy finansowej po-
szczeg6lnym Kotom przy otwieraniu bibliotek i czytelni, c) odwiedzania Két,
szczegolnie stabiej funkcjonujacych (mozliwie w okresie Walnych Zgromadzen),
a to w celu unormowania stosunkéw w Kotach i 3) rozesta¢ do Zarzadow Kot
ankiete w przedmiocie rozszerzania i ujednostajnienia dziatalnosci Kas pozyczko-
wych przy Kolach.

Uchwalono jednoczesnie zwréci¢ sie do KoL i Oddziatow z pismami, maja-

emi na celu nawigzanie mozliwie $cistego kontaktu pomiedzy nimi a Zarzadem
Gtownym Zrzeszenia.

Z Oddziatu Warszawskiego
Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratorow

Zarzad Oddziatu Warszawskiego Zrzeszenia powzigt uchwale, aby celem
pobudzenia zycia umystowego wsrod sgdownikéw na prowincji oraz zacie$nienia
yezioéw kolezenskich pomiedzy nimi a Kolegami ze stolicy i,,zgdza¢ w poszcze-
golnych Kotach prelekcje (odczyty, referaty) przez ad hoc delegowanych honoro-
wanych przez Oddziat prelegentéw. Pierwszy z !ych odczytow wygtosit Proku-
rator Sgdu Najwyzszego p. Jan Guminski w dn. 27 pazdziernika r. b. w sali po-
siedzenn Sagdu Okregowego w Lodzi na temat: ,,Ustawa Karna Skarbowa w za-
stosowaniu praktycznem®, Sala byta zapelniona Na zaproszenie Prezesa Sadu
Okregowego p. Belzyriskiego przybyli na prelekcje nie tylko Sedziowie i Proku-
ratorzy, lecz takze adwokaccy aplikanci, cztonkowie wojskowego Korpusu Sa-
dowego, przedstawiciele wiadz skarbowych Po dwugodzinnej prelekcji, w czasie
ktorej Prokurator Guminski oméwit wszystkie te artykuty Ustawy Karnej Skar-
bowej, z ktéremi majg do czynienia sagdy wyrokujace i Sad Najwyzszy, odbyta
sie w scistem Koétku cztonkéw Zrzeszenia herbatkg, ktora w mitym bardzo na-
stroju przeciggneta sie do godz. 11-ej. kotu todzkiemu i p. Prezesowi Beizyn-
skiemu nalezy sie serdeczne wyrazy podzieki za nader goscinne przyjecie pre-

legenta.
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Z Kota Warszawskiego Zrzeszenia S. 1 PR.

Na d. 22 listopada zwotuje Zarzad Kola Nadzwyczajne Wallte Zgromadzenie
Kola w aktualnej kwestji reorganizacji istniejagcej przy Kole Kasy pozyczkowo -
oszczednosSciowej w Kierunku rozszerzania i usprawnienia jego dziatalnosci.
Projekt Regulaminu Kasy ogtoszony zostat w ostatnim (10-ym) numerze ,,Glosu
Sadownictwa“.

Ruchliwa Komisja Wycieczkowa Kota pod kierownictwem sedziego A. Chrza-
nowskiego urzadza w dalszym ciagu wycieczki, majace na celu zwiedzanie przez
cztonkéw Kota i ich rodziny — zakladow i instytucyj uzytecznosci publicznej,
muzedw i t. d. Najblizsza wycieczka odbedzie sie dnia 6 grudnia, w sobote, o godz.
5 m. 40 po pot., celem jej bedzie zwiedzenie Polskiego Radja przy ul. Zielnej Nr. 25.
Punkt zborny w poczekalni na parterze. Koszty organizacyjne 30 groszy od osoby.

Czlonkowie Zrzeszenia pozatem mogg przyjmowac udziat w wycieczkach
Polskiego Tow. Krajoznawczego. Informacje o wycieczkach wywieszane sg w lo-
kalu Biura Kota, pozatem wszelkich wiadomosci, dotyczgacych wycieczek udziela
telefonicznie (Nr. tel. 270 -29) sekretariat Kota w godzinach biurowych od 12
do 3-ej po pot.

Z KOMITETU GLOWNEGO UZDROWISK | LETNISK.

Dzigki wysitkom Wiadz Zrzeszenia, prowadzacych akcje tworzenia uzdro-
wisk i letnisk, a takze — nalezytemu zrozumieniu i selidarnemu poparciu tego
przedsiewziecia przez ogét zrzeszonych, jesteSmy w przededniu wprowadzenia
w zycie uchwalonego na Nadzwyczajnem Zgromadzeniu cztonkéw Zrzeszenia Se-
dziow i Prokuratoréw w dniu 1 czerwca r. b. regulaminu uzdrowisk i letnisk.
Z mocy tej uchwaty uzdrowiska i letniska z dniem 1 stycznia 1931 r. rozpoczynaja
swa dziatalnos¢, a zrzeszeni od tejze daty obowigzani wptaca¢ miesieczne skiadki.
Zbieranie za$ skltadek na uzdrowiska i letniska Prezydium Zarzadu Giéwnego
zlecito Komisjom Miejscowym Kasy Zapomogowej.

Komitet Gtéwny uzdrowisk i letnisk zwraca sie z prosbg do ogoétu Zrzeszo-
nych Sedziéw i Prokuratoréw, by wszelkie ofiary, sktadane przez nich na rézne
cele spoteczne, przeznaczali na zasilenie funduszu akcji Uzdrowiskowo - letni-
skowej. Konto czekowe w P. K. O. Zrzeszenie Sedziow i Prokuratoréw R. P.
Uzdrowiska i letniska Warszawa Nr. 24.400.

Przeglad czasopism prawniczych.

. »,PRZEGLAD SADOWY*"“— organ prasowy oddz. Krakow., Pomorsk., Poznar.SK.,
i Slaskiego Zrzeszenia Sedziow i Prok. — W. Nr. Il Dr. Adolf Libeskind omawia
,»zasadnicze postanowienia Projektu K. Post. Cyw.”“ zwracajgc uwage na podo-
bienstwo i roznice Projektu z pogustrjacka procedurg cywilna. — ,,Kilka uwag*
w przedmiocie tegoz projektu podaje od siebie L K. — Dr. Stefan Wojnarski
cmawia krytycznie orzeczenie S. N., gloszac, ze: ,,umowa o wysoko$¢ komor-
nego za mieszkanie 2 pokojowe jest niedopuszczalna nawet w razie umdwionego
komornego nizszego, niz komorne podstawowe*, dochodzgc do wniosku, ze jest
ono ,,zbyt formalistyczne i sprzeczne z duchem ustawy o ochronie lokatorow*.

~WOJISKOWY PRZEGLAD PRAWNICZY* — lipiec wrzesien — zamieszcza
artykut gen. bryg. Jakéba Krzjmieniskiego: ,,O celowosci postepowania w sgdow-
nictwie wojskowem®“. W mysl zasady, ze bitne$¢ sit zbrojnych jest najwyzszem
prawem tej instytucji, autor wktada na sadownictwo wojskowe obowigzek prze-
strzegania przy bezwzglednej sprawiedliwosci i) szybkiego przywrdécenia naru-
szonej karnosci i porzadku, 2) ztamania oporu oskarzonego, ktéry naruszyt kar-
nos$¢ i porzadek, 3) odstraszenia innych. Kpt. Grudzinski méwi o ,,Organizacji
spotdzielni wojskowych i o odpowiedzialnosci cywilnej i karnej jej organéw*“.
Artykut ten powjflien zainteresowac¢ cztonkéw spotdzielni nie tylko wojskowych.
— Mjr. Chodkiewicz omawia metody eksperymentalne badania przestepcy.
Dr. med. Jan Nelken porusza temat ostrego upicia sie i jego znaczenia sagdowo
lekarskiego w oparciu sie na materiatach sgdu wojskowego.
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,CZASOPISMO ADWOKAT. POLSKICH*, Lwow. W zeszytach Nr. 1, 2, 3
znajdujemy ciekawy artykut Dr. Fika — ,,0 niektorych niewiasciwosciach ogto-
szen adwokackich®. Dr. Rowinski zdaje relacje z Il Kongresu Miedzynar. Zwigzku
Adw. w Paryzu. W uszycie tym redakcja zapoczatkowata dyskusje na temat
zmiany konstytucji. — W zeszytach 4, 5, 6 podana jest tres¢ memoriatu Zw. Adw.
Pol. w przedmiocie projektu nowych optat sadowych, oraz zaznajamia swych
czytelnikbw z zadaniami wykonywania adwokatury utozonemi przez Wydziat
Zw. Adwok. w Wiedniu.

»CZASOPISMO SEDZIOWSKIE“ Lwow Nr. r i 10 zamieszcza na zadanie
Gt. Zarzadu Zrzeszenia Sedziow i Prok. odbitke z Gtosu Sadownictwa Nr. 7-8/30
artykutu dr. Wiadystawa Dymka — ,,O typ polskiego sedziego“. - Dr. Adolf
Czerwinski, analizujgc art. 84 kpk. dochodzi do wniosku, ze 1) oskarzony moze
przybra¢ sobie wiecej niz jednego obronce, 2) przewodniczacy uprawniony
jest ograniczy¢ liczbe obroncow, jesli zbyt wielka ich liczba mogtaby spowo-
dowac¢ przewlekanie procesu karnego, 3) od uznania przewodniczgcego zalezy,
czy zezwoli¢ na wiekszg liczbe przemowien, anizeli kodeks dla jednego oskarzo-
nego przepisuje. — Prok. Karol Kowalski daje kilka uwag o przestuchaniu oskar-
zonego.

LAPEL" organ C. Zw. zrzeszeh urzedn. sgdowych Nr. 9 i 10 zawierajg
artykut Prokuratora S. N. St. Czerwinskiego p. t. ,Walka z alkoholizmem. —
WA, Sikorski w artykule ,,Racjonalizacja pracy“ — porusza kwestje przeciag-
zenia pracg urzednikéw sgdowych, proponujac w celu zmniejszenia takowej uchy-
lenia obowigzku prowadzenia ksiegi wpltywow oraz wykazu ekspedycji.

M.

Zapiski bibljograiiczne

Stanistaw Czerwinski, Prokurator Sadu Najwyzszego i Mieczy-
staw Przyjemski, Aplikant Adwokacki. KODEKS POSTEPOWANIA
KARNEGO z przepisami wprowadzajgcemi, 0 postepowaniu doraz-
nem, wykonawczemi i zwigzkowemi oraz orzecznictwem Sadu Naj-
wyzszego, Warszawa, 1930 (Nakfadem autoréw: Warszawa —
Bednarska 6), str. 267.

W dobie, ktérg przezywamy, dobie budowy od podstaw na-
szego ustroju prawno-spotecznego, teoretyk i praktyk z ledwoscia
nadazy¢ moze za powodzig ustaw, rozpozradzen, okolnikow czy
orzeczen. Z tern liczyli sie autorzy niniejszej ksigzki, zestawiajac
tacznie powyzsze przepisy. A wiec zamiast poda¢ chronologicznie
kodeks postepowania karnego i przepisy tenze kodeks wprowa-
dzajgce — autorzy zupetnie stusznie podali tekst przepisow wpro-
wadczych w iormie uzupetnienia i komentarza do kodeksu postepo-
wania karnego. tgczg naprzykitad art. 2 K. K. o trybie wszczynania
postepowania sgdowego z art. 11 przepisOw wprowadzajgcych
K- P. K. o terminie ztozenia zezwolenia na $ciganie. Konsekwentnie
podajg tez w tem miejscu nadal zachowane w mocy przepisy uchy-
lonych procedur, zawierajgce wykaz przestepstw z wyjasnieniem
trybu Scigania (np. art. 2 ros. U. F K.).

Jak wiadomo jedng z zalet kodeksu postepowania karnego jest

jego tresciwos¢. Ta zwiezto$¢, pozwalajgca uja¢ caty materjat
w przeszto 600 artykutach, podczas, gdy np. rosyjska U. P. K. zawie-
rata okoto tysigca artykutdw — stata sie jednak powodem zgrzytan
sekretarjatow sadowych, adwokackich lub prokuratorskich.
v Urzednik sekretariatu nigdy nie wie,- czy zagadnienia kon-
kretnego sucho oméwionego w kodeks'e przypadkiem nie regulu-
je rozporzadzenie ministerialne lub okdlnik. Dogodzili tedy autorzy
szerokim rzeszom prawniczym, zestawiajac pod odpowiedniemi
artykutami K. P. K. zwigzkowe okolniki i rozporzadzenia.
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A wiec pod artykutem 56 K. P. K. wskazujacym kto wnosi i po-
piera oskarzenie znajdziemy odrazu wydane na mocy upowaznie-
nia art. 10 przep. wprow. K. P. K. rozporzadzenie, wskazujgce do-
ktadnie, jakie wtadze (obok lub zamiast policji) moga wnosi¢ oskar-
zenie.

Te ce-,hy, oraz aktualno$¢ przez doprowadzenie tez z orzeczen
Sadu Najwyzszego do ostatniej chwili, dokladny i przejrzysty
uktad materiatlu w zwigzku z dostepng ceng ksiazki niewatpliwie
sprawig, ze komentarz ten znajdzie sie w rekach nietylko adwo-
katow, prokuratorow, czy sedzidw, ale i u najwiekszych ofiar
stosowania nowej procedury — we wszystkich sekretariatach sg-
dowych, prokuratorskich, policyjnych i adwokackich.

Odczyty

-,PRAWNICTWO POLSKIE A CHWILA OBECNA“
(Wieczor dyskusyjny w Resursie Obywatelskiej).

W dniu 30 pazdziernika r. b. w Resursie Obywatelskiej odbyto
sie Zebranie Dyskusyjne na temat ,, Prawnictwo polskie a chwila
obecna®, zorganizowane przez Porozumiewawcza. Komisje Odczy-
towa. Po otwarciu zebrania przez adw. T. Michalskiego i powota-
niu na Przewodniczacego prof. H. Konica, wygtosit referat adw.
M. Niedzielski. Zarowno referat, a zwlaszcza nastepna dyskusja
uwypuklita wybitnie charakter polityczny zebrania, co zupetnie
usprawiedliwia decyzje Zarzadu Koia Warszawskiego Zrzeszenia
Sedz. i Prokur, o wycofaniu si¢ z organizacji zebrania dyskusyjnego.

Wedtug referenta dwa czynniki: prawo ‘ sprawiedliwosé stale i niezmiernie
regulujg stosunki panstwowo - spoteczne w normalnych okresach zycia narodéw.
W chwilach ciezkich dla panstwa, w chwilach przetlomowych czynniki te oka-
zujg sie jednak niewystarczajace. Zjawia sie wtedy nowy czynnik — racja stara.
Czynnik ten, zdaniem prelegenta od maja 1926 r. odgrywa w Polsce decydujaca
roie, wysuwajac nazewnatrz hasto: ,,salus rei publicae”“. O ile'w chwilach kry-
zysu panstwowego czynnik racji stanu moze by¢ zrozumialy, to stosowanie go
w zyciu panstwowym w ciggu diuzsziro czasu doprowadza wreszcie do niepo-
zgdanych bardzo wynikéw 1 sama warto$¢ jego okazuje sie mocno problema-
tyczna.

Nie poruszajac dziedziny prawa konstytucyjnego i panstwowego prelegent
m»zachodzi do prawa karnego, przy stosowaniu ktorego wida¢ wplyw nowej
ideologji. Racja stanu kaze obecnie interpretatorom art. 100, 102 i 129 K. K.
nadawac¢ artykutom tym takg tres¢, jakiej nigdy dotad nie miaty. To samo
dzieje sie z K. P. K. Stara polska zasada: ,,neminem captivabimus“, wyrazona
w art. 165 K. P. K, traci pad katem widzenia racji stanu wszelkie znaczenie.
Wobec woli administracji: ,,tak ma by¢“ rola prawnika Sedziego staje sie nie-
zmiei nie trudna.

W chwilach przetomowych do opartego na nowej ideologji systemu przy-
taczajg sie tak czesto ludzie, ktérzy oddawna juz wyzbyli sie poczucia prawa.
Usitujg oni pomodc nowemu ,,régintowi“ w swoisty sposéb — droga gwattu.
Sprawiajg oni duzo klopotu nowemu porzadkowi, stawiajgc go nieraz w truo-
nej bardzo sytuacji. To, ze ich czyny wystepne uchodzg bezkarnie, mozna wy-
ttomaczy¢ sobie tern, ze albo stojacy na nizszych szczeblach administracji sta-
rajg sie je ukry¢ albo trzeba tu widzie¢ zalgzek prawa abolicji przed ustawowem
jeJ uregulowaniem.

Kazdy nowy ustr6j szuka oparcia w ieorjach naukowych, chcac usprawiedli-
wié ten ustrdj i przyodzia¢ go w szate praworzadnosci. Niezawsze praca praw-
nika w tym kierunku zastuguje na szacunek.
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Prawnik, sedzia czy adwokat winien sta¢ wytrwale i nieztomnie przy idei
prawa i sprawiedliwosci. Wtedy tylko wypetni on swoéi obowaizek i przekaze
mtodym pokoleniom piekng ustalong przez ostairie stulecie tradycje.

Z koreferatem wystgpit adw. W. Szumanski, ktéry zaraz na wstepie pod-
kreslit fakt, ze w Polsce w okresie tak zwanym pomajowym uktad stosunkéw
prawnych jest zupetnie niepodobny do analogicznej sytuacji zagranica. Zaréwno
w Italji, jak i w Hiszpanji nowe rzady zmienity prawa dotychczasov~ i wpro-
wadzity na ich miejsce inne, lecz nowe normy prawne sg tam jaknajscislej prze-
strzegane. W Polsce dzieje sie wrecz odmiennie. Stare prawa nadal obowia-
zuja, formalnie jak gdyby nic sie nie zmienito, lecz przepisy prawne interpre-
tuje sie w dziwny, nieznajdujacy nigdzie analogii sposéb. Praktyka taka nie
spotkata sie z aplauzem, lecz nie wywotata réwniez odpowiedniego przeciwdzia-
tania. Prawnicy w pierwszym rzedzie powotani sg do tego, by sie w tej waznej
sprawie wypowiedzie¢. Jedna tylko adwokatura stoteczna, a nastepnie Naczelna
Rada Adwokacka zabraty glos w tej kwestii. Byly to gtosy odosobnione, inne
bowiem osrodki adwokatury zachowaty milczenie.

Dzisiejsze sadzenie spraw politycznych, to, zdaniem méwcy, wodzenie
sedzidw na pokuszenie. Mimo ciezkich warunkéw bytu sgdownictwo nasze ra-
tuje sytuacje. Niestety kilkakrotnie dato sie ono uwie$é. Tak, naprzyktad, po
skazaniu postanki Kosmowskiej na sze$¢ miesiecy wiezienia Sad I-ej instancji
nie zmienit, mimo wniosku obrony, $rodka zapobiegawczego, utrzymujac nadal
areszt bezwzgledny, chociaz nieraz skazywanych na kilka lat pozbawienia wol-
nosci komunistow pozostawiano za kaucja na wolnej stopie.

Nawet w imperjalistycznem przedwojennem panstwie niemieckiem, krytyka
glowy panstwa nie byla Scigana tak bezwzglednie, jak to ma miejsce u nas
w dobie obecnej.

Sadownictwo polskie niewatpliwie zachowa nadal swdj obiektywizm i uwies$¢
sie nieda.

Konczac swe przemowienie, adw. Szumanski wyraza nadzieje, ze w naj-
blizszej przysztosci inne zawody prawnicze ws$lad za adwokaturg wypowiedzg
sie takze.

¢ W dyskusji, jaka sie nastepnie wywigzata, zabierali glos — adw. Smiarowskl,
prezes Suligowski, adw. Szulborskl i adw. Nagoérski.

W szczegoélnosci prezes Suligowski zwraécit uwage na to, ze chociaz wpraw-
dzie mamy u siebie duzo rzeczy ztych, to nalezy mie¢ na wzgledzie, ze panstwo
polskie powstato po 120 letnim okresie niewoli i nie zdgzyto jeszcze stworzyc¢
dobrych nowych praw. Prawnicy, zamiast krytykowaé, winni dopoméc pan-
stwu swa pracg. Przyktadem dla nas i.oze by¢ Francja, gdzie w lzbie Deputo-
wanych i Senacie zasiada conajmniej 1/3 prawnikéw. Sytuacje utrudniajg nie-
zmiernie zbyt moze demokratyczne ustawy przy wielkim jak dotad, analfabe-
tyzmie mas. DoznaliSmy zapewne w zyciu prawno - panstwcwem zawodu, lecz
musimy uzbroi¢ sie w cierpliwos¢. Zwlaszcza prawnicy nie powinni rzuca¢ w spo-
teczenstwo niewiary, lecz starac¢ sie o rychlg a skuteczng poprawe. Powinni oni
dazy¢ do tego, by wejs¢ jaknajliczniej do Sejmu i tam pokierowaé wiasciwie

raca.

P aInni bioracy udziat w dyskusji podkreslali wadliwosé dzisiejszego systemu,
jaki przyjat sie w Polsce, a ktory polega na dostosowywaniu starego porzadku
prawnego do zmierzonych od 1926-ego roku warunkéw politycznych, co narusza
stabilizacje stosunkéw prawnych, podrywa zaufanie do prawa i wywotuje apatje
w spoteczenstwie.

Wszyscy mowcey specjalnie zaznaczali, ze sadownictwo winno by¢ zawsze
niezalezne i nie tylko formalnie, ale niezawiste duchem i sumieniem.

Przewodniczacy prof. Konic zamknat zebranie krotkiem synte-
tycznem przemowieniem, dajac wyraz ufnosci, ze w niedalekiej przy-
sztosci stosunki sie zmienig | ze prawnicy polscy nie bedg mieli pod-
stawy do omawiania takich, jak dzisiaj tematdw.
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Z zycia prowincji

Z KOLA PIOTRKOWSKIEGO

Tak sie w Piotrkowie ztozylo, ze wszyscy cztonkowie Zrzeszenia Sedzidéw
i Prokuratoréw jednocze$nie nalezg do Stowarzyszenia Prawnikéw w Piotrkowie,
ktére wykazuje ozywiong dziatalnosé.

Wspdlne wiec posiedzenia obu instytucyj dla wystuchania referatéw nietylko

uzna¢ nalezy za pozadane — ale i celcwe, dlatego tez prace Stowarzyszenia
Prawnikéw w zakresie odczytow, — jednoczesnie tgczg sie z pracg Kota Zrze-
szenia.

Jako bezposredni wyraz tej wspélnej pracy mozna poda¢ uchwalone na
szeregu posiedzeniach: 1) Uwagi do ,Projektu Ustawy o wykroczeniach*
i 2) Uwagi do ,,Projektu Czesci Ogoélnej Kodeksu Karnego“. W uwagach do
,L,Ustawy o wykroczeniach“ zajeto stanowisko, ze ze wzgledow praktycznych po-
zadane jest nietworzenie osobnej ,,Ustawy o wykroczeniach”, lecz wia-
czenie jej artykutow do odpowiednich rozdziatow Kodeksu Karnego: Pozatem
zaprojektowano wprowadzenie szeregu poprawek i zmian podyktowanych do-
Swiadczeniem i praktyka — a dotyczacych obu wyzej wspomnianych projektow,
przesytajac te uwagi wkasciwym organom powotanym do prac ustawodawczych.

W dalszym ciagu rozpoczeto rozpatrywanie ,,Projektu Procedury Cywilnej“.

Z powyzszego wynika, ze aczkolwiek zdata od stolicy, — Koto Piotrkowskie
stara sie pracg swa przyczynic¢ sie cho¢ w skromnej czastce do wydania dobrych
i celowych ustaw, — nalezy tylko wyrazi¢ pragnienie, aby praca ta znalazta
swoj wyraz w dyskusjach odbywanych w tonie sekcji prawa Karnego Komisji
Kodyfikacyjnej

Pozatem Koto Piotrkowskie z radoscig powitato uchwate Zarzadu Oddziatu
Warszawskiego, ktéry postanowit wysytac prelegentow z Warszawy na pro-
wincje; — przyczyni sie to niewatpliwie do zadzierzgniecia mocniejszych weztéw
stolicy z prowincjg, a jednoczesnie ozywi ruch umystowy wsréd Kot prowincjo-
nalnych. E. W.

Orzecznictwo lzby | Sadu Najwyzszego
Tezy, opracowane przez Biuro Orzecznictwa S. N.

EKSMISIA — WSPOLWLASCICIELA DOMU BEZ ZGODY DRUGIEGO
WSPOELWEASCICIELA WSTEPUJACEGO W PRAWA LOKATORA.

Art. 11 ust. 2 p. ,,e”. Ust. o ochr. lokat, z dn. 11 kwietnia 1924 r.

Art. 11 ust. 2 p. ,,e" Ust. o ochr. lokat, nie stosuje sie dc wspétwitasciciela
domu wstepujacego w prawa lokatora bez zgody drugiego wspétwitasciciela, cho-
ciazby ten drugi wspotwiasciciel owemu lokatorowi sam tylko lokal teri wynajat.

N. I. C. 1481/29 r. z dnia 23. 1. — 7. Il. 1930 r.

OCHRONA LOKATOROW — UPOMINANIE SIE O KOMORNE.

Art. 11 wust. 2 lit. a. Ust. o ochr. lok. (D. U. 1924 p. 406).
Upominanie sie wypuszczajacego w najem 0 komorne w sumie wyzszej niz,
zdaniem lokatora, nalezy sig, nie skutkuje niewaznosci upominania w stosunku
do sumy nalezne;j.
N. L C. 1603/29 r. z dnia 26. Il. 30 r.

ROZPORZADZENIE WALORYZACYJNE — ZASTOSOWANIE.

§ 1 Rozp. waloryzacyjnego (D. U. poz. 213/25 r.).

Przepisy rozporzadzenia waloryzacyjnego z dn. 14 maja 1924 r. obejmuje
réwniez zobowigzania z umoéw, zawartych w walucie rublowej poza granicami
Panstwa Polskiego, jezeli urnowy te ulegaty wykonaniu na terytorjum Panstwa
Polskiego, a nie zostato wykazane, by dotyczyly innych rubli, odmiennych
od carskich.

N. I. C. 1195/29 r, z dnia 10/24. 1. 1930 r.
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PRZERACHOWANIE — POZYCZKI UZYTEJ NA INWESTYCJE.

§ 11 ust. 4 Rozp. walor.

Okolicznos¢, iz pozyczone pieniadze uzyt dtuznik na inwestycje niebezpo-
$rednio, lecz zaspokoit niemi naleznos¢ za inwestycje dokonane przed zaciggnie-
ciem pozyczki, — nie stoi na przeszkodzie zastosowaniu ust. 4 § 11 Roz. walor.

N. I. C. 75/1930 r. z dnia 9. IV. 30 r.

PRZERACHOWANIE — ZWEOKA DLUZNIKA,

8§ 11 ust. 1 rozp. Prez. Rzpl. z dn. 14. V. 1924 r.
Zwloka w zapiacie moze by¢ uznana za powo6d do podwyzszenia miary

przerachowania rowniez i w stosunku do wierzytelnosci z pozyczki.
N. I. C. 280/30 r. z dnia 1 maja 1930 r.

PRZERACHOWANIE — POZYCZKI UZYTEJ NA REMONT.

§ 11 ust. 4 Rozp. Walor. (Dz. Ust. z 1925 poz. 213).

Przy uzyciu pozyczki na inwestycyjny lub konserwacyjny remont, rowno-
warto$¢ pozyczonej sumy zostaje zachowana w majatku dluznika, a to daje pod-
stawe, zgodnie z zasadami stusznosci i w mys$l przepiséw rozporzadzenia walo-
ryzacyjnego, do podwyzszenia miary przerachowania.

N. I. C. 1211/29 r. z dnia 7. I1l. 1930.

PRZERACHOWANIE — POZYCZKI W RUBLACH ZtOTYCH.
§ 27-a Rozp. ralor. (Dz. Ust. z 1925 r. poz. 213).
Zamieszczenie w rewersie, wystawionym przed wojng, wzmianki, iz po-
zyczka rublowa zostata udzielona w ztocie, nie ma charakteru ustanowienia przez
strony specjalnego miernika wartosci, o czem moéwi 8§ 27-a rozp. walor., i nie
uzasadnia zadania przerachowania naleznej z rewersu sumy weditug obecnej war-

tosci ztota.
N. I. C. 1720/29 r. z dnia 7. Ill. 1930 r.

PRZERACHOWANIE — ZWEOKA DEUZNIKA.
§ 29 ust. 1 lit. d. rozp. walor.

Dla moznosci podwyzszenia miary przerachowania ze wzgledu na zwioke
dtuznika nie jest koniecznym warunkiem stwierdzenie, iz powodem zwlekania
z zaptatg byin che¢ dtuznika wykorzystania spodziewanego spadku wartosci pie-
nigdza, gdyz, jak wida¢ z zamieszczonego w ust. 11 lit. d. § 29 rozp. walor, sto-
wa ,,zwlaszcza”, rozporzadzenie walor., "uwazajac powyzszg okoliczno$¢ za szcze-
golnie wybitny przejaw ziej woli ze strony dtuznika, nie wyklucza istnienia
i w innych wypadkach zawinionej zwioki dtuznika, uzasadniajgcej zastosowanie
wyzszej stosunkowo miary przerachowania.

N. I. C. 28C/30 r. z dnia 10. V. 1930 r.

ZWEOKA — TYTUL WALORYZACII.

§ 29 ust. 1°it. d. i 8 41 ust. 1 lit. b. rozp. waloryzacyjnego
(Dz. U. poz. 213/25 r.).

Ustalenia winy dhtuznika, polegajacej na zwlekaniu z zaptata, a stanowigcej-
stésownie do ust. 1 lit. d. 8§ 29 i ust. 1 lit. b § 41 rozp. walor, tytut do walory-
zacji pretensji wierzyciela, prawo nie stawia w zaleznosci od jakichbadz dowo-
dow formalnych. N. I. C. 1195/29 z dn. 10.24.1. 30 r.

PRZERACHOWANIE NIEDOPLACONEJ CZESCI SZACUNKU.

§ 29 ust. 1 lit. ,,a” Rozp. walor.

Przy okresleniu, w mysl ust. 1 lit. ,,a” § 29 rozp. walor., zmiany wartosci
nieruchomosci, za kté”g niedoptacona zostata cze$¢ szacunku, bedaca przedmio-
tem przerachowania, nalezy bra¢ pod uwage obecng warto$¢ handlowg tej nie-
ruchomosci, nie za$ wartos¢ jej techniczna, ktéra nie moze by¢é miarodajna dla’
oceny, co ma dtuznik w swym majatku i w jakim stopniu majatek ten wytrzy-
ma waloryzacje.

N. I. C. 2047/29 r. z dnia 26. 1ll. 1930 r.
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NIEDOPUSZCZALNOSC KWESTIONOWANIA CZYNNOSCI SEDZIEGO, BA-

DAJACEGO SWIADKOW W RAZIE NIEZACHOWANIA TERMINU.

Art. 389 U. P. C.

Niezaskarzenie we wiasciwym czasie czynnosci sedziego, ktéry badat swiad-
kéw, pozbawia stronge moznosci czynienia zarzutéw w trybie kasacyjnym w przed-
miocie prawidtowosci badania, — nawet w wypadku, jezeli strona zgtosita w po-
rze wiasciwej ekscepcje co do zbadanych $wiadkow.

N. I. C. 68/29. z dnia 18. VII. 1929 r.

UPRAWNIENIE STRONY MAJACEJ zt0zYC PRZYSIEGE.
Art. 492 U. P. C.

Niestawienie sie w terminie, wyznaczonym dla przysiegi, strony, ktéra zo-
bowigzala sie jg ztozy¢, albo tez odmowa wykonania przysiegi, pociagaja za so-
ba przewidziane przez ustawe (art. 492 U. P. C.) niekorzysine skutki wytaczni;
dla strony, uchylajacej sie od przysiegi; wobec tego ona jedynie moze zarzucaé
brak uprzedzenia jej o skutkach niestawiennictwa lub odmowy wykonania przy-
siegi.

N. I. C. 1301/29 r. z dnia 3. I. 1930 r.

SWOBODA SADU ODNOSNIE DOPUSZCZANIA JAKO DOWODU OPINJI
BIEGLYCH.

Art. 515 U. P. C.

Art. 515 U. F. C. nie nakazuje, ale tylko zaleca zasieganie opinji biegtych
wtedy, gdy ocena danego przedmiotu wymaga specjalnych naukowych, technicz-
nych i gospodarczych wiadomosci.

N. I. C. 1335/29 r. z dnia 16. I. 1930 r.

BRAK PODPISU NA SENTENCJI WYROKU.

Art 700 U. P. C.
W mysl wyraznego brzmienia art. 700 U. P. C., majgcego zgodnie z art. 777
U. P. C. zastosowanie i w sadzie apelacyjnym, sentencja wyroku sadowego winna
by¢ bezwzglednie podpisana przez caty komplet sgdowy i brak podpisu na sen-
tencji jednego sedziego pozbawia taki wyrok wszelkiej mocy prawnej.
N. I. C. 1478/29 r. z dnia 9. I. 1930 r.

WZNOWIENIE ROZPRAWY.

Art. 702 1 338 U. P. C.

Jezeli sad przy naradzie dojdzie do wniosau, iz okolicznosci sprawy w pew-
nym punkcie sg niedostatecznie wyswietlone i ze nalezy da¢ moznos¢ stronom
wypowiedzenia si¢ w danej kwestji, ma prawo postanowi¢ o wznowieniu rozpra-
wy, bez wzgledu na to, iz przedtem byto przez sad ogtoszone, ze w danym ter-
minie nastqpl wydanie orzeczenia w sprawie.

N. I. C. 1440/29 r. z dnia 28. II. 1930 r.

USTALENIE TERMINU ZREDAGOWANIA WYROKU NA PISMIE.
Art 704, 710, 713 U. P. C. w zwiazku z art. 748 i 749 U. P. C.

Sciste ustalenie, kiedy mianowicie wyrok zostat zredagowany na pismie, jak
to wynika z dyspozyCJl wyzej podanych artykutow U. P. C. jest stanowczo bez-
Wzglednym obowigzkiem sadu, nie za$ strony, ktéra nie ma obowigzku ani mo-
znosci $ledzi¢, kiedy w rzeczywistosci wyrok zostat ostatecznie zredagowany
i podpisany.

N. I. C. 1657/29 r. z dnia 28. I. 1530 r.

ZAWIESZENIE BIEGU TERMINU WSKUTEK SMIERCI STRONY.
Art. 751 U. P. C.

Art. 751 U. P. C. stosuje sie rowniez do wypadkow, gdy $mier¢ nastgpita
w toku procesu, lecz postepowanie nie bylo zawieszone wskutek braku wiadomo-
sci 0 zaszlej Smierci, natomiast okolicznos¢, iz sad, nie wiedzgc o Jmierci, nie za-
wfesit w swoim czasie postepowania, nie stanowi sama przez sie otworu kasa-
cyjnego.

N. L C. 1504/29 r. z dnia 21. I. 1930 r.
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Orzecznictwo Izby 1l Sadu Najwyzszego

B. ZAB. AUSTR.

Niezameldowanie lokatora przez wiasciciela lub zarzadce domu jest
obecnie przestgpstwem administracyjnem, uIeL?aja,cem orzecznictwu wiadz
administracyjnych, a nie sadowych = (£ 320 Ut a. u. k. sj z r. 1853 i art-
24 i1 25 rozp. Prez. R. P- z 16 Ill. 1928, (Dz. U. poz- 309).

Obowigzujace obecnie na calym obszarae R. P. od 19, IX. 1928 rozporza-
dzenie o ewidencji i kontroli ruchu ludnosci zawiera w pt. 24 i 25 stany fak-
tyczne przestgpstw, odpowiadajgcych przestgpstwom z § 320 lit. a. do g. U. K.
X 1852 i jedne z nich. ciezsze] natury, jalc podrabianie dokumentoéw, ksiag
meldunkowych, legitymowanie sie cudzym dokumentem — przekazuje wiasciwo-
sci sadow powiatowych art. 24. inne za$, charakte raczej porzadkowego jak
miedopetnienie formalnosci meldunkowych lul> zaniedbanie wykonania innych
obowigzkéw, przewidzianych w tern rozporzadzeniu oddaje orzecznictwu powia
towych wiladz administracji og6lnej art. 26. Poniewaz przeto niezameldowanie
o ratora przez wiasciciela lub zarzadce domu nie jest wymienione w art. 24,
jako poelegajace witasciwosci sadow, lecz musi uchodzi¢ za niedopetnienie for-
malnosci meldunkowych lub zaniedbanie wykonania innych obowigzkéw, wyni-
kajacych z tego rozporzadzenia, uzna¢ nalezy, ze przepis § 320 lit. a. U. K. tern
rozporzadzeniem zostat uchylony, ze zatem niezameldowanie lokatora przez
wiasciciela lub zarzadce domu jest obecnie przestepstwem administracyjnem.
Skoro wiec w sprawie nienalezacej do wilasciwosci sadéw orzek* sg | — poste-
powanie umorzono, a sprawe przekazano powiatowej wiadzy administracji ogol-
aej (Orzecz. z 14. 1V. 1930 S. 3. K. »33/30).

Zabijanie cudzych gesi jest ztosliwem uszkodzeniem cudzej wiasnosci
i to — zaleznie od wartosci tychze — jest zbrodnig z § 85 lub przekro-
czeniem z 8§ 468 u. k., a nie niekaralnym czynem wedle ustawy o ochro-
nie polnej wkasnosdci z 19. VII. 1876 (Dzt U. Kr. gal. Nr. 28).

Oskarzony twierdzi, ze nie dziatat w zamiarze wyrzadzenia szkody po-
krzywdzonemu, lecz dziatat jedynie w zamiarze zapobiezenia rzekomo znacznie
swiekszej szkodzie, jaka grozita dobru chlebodawcy oskarzonego przez wyja-
danie przez cudze gesi karmy przeznaczonej dla hodowli ryb Fakt, ze strazniko-
wi polnemu na zasadzie ustawy o ochronie wiasnosci polnej wolno jest zabic
dréb, jezeli nie moze go zaja¢ w celu zapewnienia wynagrodzenia zrzadzonej
szkody, nie ma zadnego znaczenia dla oceny winy oskarzonego. Nie byt on bo-
wiem straznikiem polnym ustanowionym dla ochrony wiasnosci polnej przez
wiasciwe wiadze. Powotana ustawa nadaje uprawni‘nie do zabijania drobiu yy
.gcznie tylko zaprzysiezonym straznikom polnym, a do uzycia w tym celu broni-
>alre? Jedynie tylko tym straznikon. polnym, ktérzy nalezg do przysiegtej strazy
lesnej lub mysliwskiej (8 43). Przepis ten jest specjalny i nie moze byc¢ rozcigga-
ny na inne osoby, ktérych nie dotyczy (Orzecz. z 6. Il. 1930. 3. K. 683/29).

Przestepstwo skarbowe z art. 1, L. 1, 65 i 27 u. k. s. oraz z art. 5
d. i 8. ustawy z dnia 1 czerwca 1922 Dz. U. Nr. 47 popetnione przez nie-
dozwolone wytwarzanie wyrobow tytoniowych i narzedzi stuzgcych do
wyrobu fabrykatéw tytoniowych.

Czyny te wykraczajg przeciw zakazom z art. 5 lit. d. i g. rzeczonej ustawy,
a nie z art. 5 d. i 8. Pomyitka ta nie ma zadnego wptywu na ocene prawna czynu
(art 502 kpk.), lecz ma tylko znaczenie przy wymiarze kary na podstawie art.
18 u. k. s. Ocena prawna czynu oskarzonych jako przestepstwa z art. 1. L. 1. U.
K. nie znajduje sie w sentencji wyroku sporzadzonej i ogtoszonej na rozprawie
gtébwnej, znajduje sie ona natomiast tylko w odbitkach wyroku. Dlatego zarzut
btednej oceny prawnej z tego tytutu nie zastuguje na rozpoznanie.

»(are pieniezng W3 mierzono t.ainii oskarzonym na podstawie art. 65 u. k. s.
gdyz oskarzeni naruszyli przepis art. 65 u. k. s. oraz art. 5 lit. d. ustawy o monopo-
lu tytoniowym. Skutkiem tego do czynu oskarzonych nie mozna byto stosowac
postanowienia art. 74 u. k. s., albowiem odnosi sie ono do naruszenia innych prze-
piséw o monopolu tytoniowym, niewymienionych w poprzednicli pcstanowieniach
t. J. wart. 57 do 73 u. k. s. (Orzecz. z 3. 1V. 1930, II. S. 3. K. 111/30).
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W sprawach o przestepstwa skarbowe z ustawy karnej skarbowej
ztagodzenie kary na zasadzie art. SI U. K. S. polega¢ moze jedynie na
obnizeniu kary danego rodzaju przewidzianej w ustawie. W mysl art. 32
u. k. s, przepisy prawa karnego powszechnego co do tagodzenia kary nie
majg zastosowania do przestepstw ulegajgcych karze wedtug ustawy kar-
nej skarbowe;j.

Prokurator trafnie wywodzi w kasacji, ze sad |. instancji przy wymiarze
kary zastosowat nieprawidtowo przepis § 261 u. k. z r. 1852 zamieniajac im karg
aresztu po 5 dni na kare grzywny po 100 zt. (Orzecz. z 3. IV. 1930, Il. 3. K
115/30).

Opodatkowanie wina (ustawa z 1 VII 1925, Dz poz. 525 ).

Pizepisy art. 10 i nast. ustawy o opodatkowaniu wina, dotyczace Srodkow
kontroli, stosujg _sie tak do produkcji wina, jako tez do sprzedazy wina. Art.
3 a) wymlenlonej ustawy zwalnia wprawdzne od podatku wino domowego wy-
robu, przeznaczone do uzytku we wilasnem gospodarstwie, a nie na sprzedaz
w iloSci nie przekraczajacej 50 litréw rocznie, jednak przepis ten nie ma zastoso-
wania w obecnej sprawie, gdyz wyrok ustala, ze oskarzony wyrobit wiekszg
ilos¢, bo 380 litrow wina. Twierdzenie oskarzonego, ze zakwestionowany zacier
stuzyt do wyrobu octu i ze jako taki nie podlegat podatkowi w mysl art. 3 lii.
c. wspomnianej ustaw:/ lie zastuguje na rozpatrzenie, gdyz jest sprzeczne
z ustaleniem wyroku, ktoére wyklucza, by zacier byt przeznaczony do wyrobu
octu. W wyroku ustalono, ze zakwestionowano jedng beczke zacieru gronowego-
oraz, ze oskarzony wyrabiat naturalne wino gronowe. Z tego wynika, ze zacier
wina nie byl zacierem wina owocowego w znaczeniu art. 2. L. 2. ustawy , opo-
datkowaniu wina, lecz byt zacierem wina gronowego w znaczeniu art. 2. L. 1
tej ustawy (Orzecz. z 3. IV. 1930, II. S. 3. K. 107/30).

Przekroczenie z art. 10 ustawy z 18. XII. 1919 o czasie pracy ty prze-
mysle i handlu popetnia ten, kto w niedziele i dni $wiagteczne ustawa
oznaczone prace wykonuje w zaktadach podlegajacych tej ustawie, z wy-
jatkiem wypadkéw przewidaianych tu art. 11 tej ustawy.

W wyroku skazujgcym ustalono, ze oskarzony pracowat w swym handlu
meblami w niedziele, gdyz przyjat od klienta rate za towar dawniej sprzedany,
a nadto pokazat mu na jego zadanie towar Swiezy. Kare orzeczono wedle art.
18 rzeczonej ustawy w wysokosci grzywny w kwocie 150 zt. i skazano oskarzo-
nego na zaptate oplaty sadowej oraz obcigzono go kosztami postepowania kar-
nego.

Zarzut nieprawidiowego zastosowania ustawy przy okresleniu przestep-
stwa pod wzgledem prawnym jest wobec tegc oczywiscie chybiony, zarzut
zas$, ze pierwotny osad skazywat oskarzonego na karg pieniezng znacznie nizszg
w poréwnaniu z tg, na jakg go skazano wyrokiem, jest nieistotny, gdyz wedtug
§ 2 art. 39 przep. wprow. K. P. K. nakaz karny nie wigze sadu w postepowaniu
zwvczajnem, ani co do okreslena czynu, aut co do wymian: kary (Orzecz.
z 10. I1l. 1930 S. 3 K. 52/30).

B. ZAEOR ROSYJSKI

Obrona konieczna przy udowodnieniu, ze napadniety mied przewage
nad napastnikiem (art. 45 K. K.)

Odrzucenie stanu obrony koniecznej tyko na tej samej podstawie, ze nza-
padnieci mieli przewage nad napastnikiem, jest nestuszne, albowiem prowadzi
do wniosku, ze osobnikowi silniejszemu fizycznie prawo obrony nigdy nie stu-
zyto, jesii napastnik jest stabszy od niego, co nie jest zgodne z ustawa, ktéra
w razie bezprawnej napasci daje prawo obrony kazdemu obywatelowi, zgda-
jac tylko, by nie przekioczy} granic lej obrony i nie wyrzadzit napastnikowi
wiecej krzywdy, niz to bylo potrzebne do odparcia .napadu (Orzecz. z 18. IV.
1930 Nr 8921291

Odpowiedzialno$¢ karna za niewykonanie przepiséw dotyczacych
za Boblezenla mezgdowi (art. 528 K. K- w zwigzku z rozp. ministra zdrowia
. z 6. IX. 1922 Dz. U. poz. 715).

Ustalenie czynu karalnego, przewidzianego w art. 528 K. K., powinno opie-
ra¢ sie na przepisach rozporzadzena mimstra zdrowa publ. dla lekarzy punktéw
sanitarnych i t. d., ktéra wobec niewydania nowej szczegétowej instrukcji, za-
powiedziane] w art 5 rozporzadzenia, jakkolwiek nie utracita bynajmniej mocy
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obowiazujace;, to jednak ma charakter pomocniczy, instrukcyjno-sanitarny, uzu-
petniajacy jedynie zasadnicze przepisy wspomnianego rozporzadzenia (Orzecz.
z 4. 11. 1930 Nr. 1077/29).

Karalno$¢ za posiadanie prochu, S$rutu i fadunkéw (Dekret z 25. I.
1919 Dz. U. poz. 123).

Art. 1 powyzszego dekretu zakazuje posadania bez pozwolenia ,,wszelakie-
go rodzaju broni palnej'l, a wiec i mysliwskiej, ktdra poza tern wyraznie jest
wymieniona w art. 31 pod p. b. art. 5 tegoz dekretu, dalsze wiec wyrazy art.
1. ,,wszelakiego rodzaju amunicji, nabojéw, pociskéw*, do tego rodzaju broni
uzywanych, réwniez dotycza prochu, $rutu i tadunkéw do broni mysliwskiej (du-
beltéwki, strzelby). To tez, aczkolwiek art. 5 dekretu przepisuje sankcje karne
za ,,posiadanie broni wojskowej lub materiatéw i przedmiotéw, smuzacych do
uzytku wojskowego“ (p. a.) oraz za ,posiadanie broni mysliwskiej lub Kkrotkiej
palnej* (p. b.) przemilczajgc o amunicji, nabojach i pociskach, jednak poczatko-
we wyrazy art. 5 powotujgce sie na przekroczenie ,,przepiséw zawartych w ni-
niejszym dekrecie”, w dostatecznej mierze Swiadczg o tern, ze powyzsze san-
kcje karne dotyczg nie tylko ,,broni“ w $cistem tego stowa znaczeniu, lecz i prze-
znaczonej do broni amunicji, nabojow i pcciskow, czyli prochu, Srutu i tadunkow
10rzecz. z 27. I11. 1930 Nr. 130/3C).

Obrona konieczna (art. 45 K- K-).

Subiektywne przekonanie oskarzonego o mozliwej napasci na niego lub na
inng osobe nie wystarcza do uznania stanu obrony koniecznej, wymagajacej na-
pasci rzeczywistej, a nieoczekiwanej w przysztosci (Orzecz. z 29. IV. 1930 Nr.
1668/29).

Istota czynu ,,0krutnego obchodzenia sie' art. 420 Ki K.

Pojecie okrutnego obchodzenia sie w rozumieniu art. 420 K. K. zajmuje
posrednie miejsce pomiedzy surowem postepowaniem, ktore nie jest karalne,
a uszkodzeniami ciata, zagrozonemi odpowiedzialnoScia w kodeksie karnym,
przyczem ustalenie w kazdym poszczegolnym wypadku na podstawie catoksztattu
okolicznosci sprawy cech okrutnego obchodzena sie pozostawiono uznaniu sadu
wyrokujacego (Orzecz. z 27. I. 1930 Nr. 527/29).

Fatsz dokumentu stuzbowego (art. 667 K- K.)

Punkt 2 art. 667 K. K. przewiduje fatsze w dokumentach stuzbowych- majace
istotne znaczenie dla zarzadu parnstwowego, nie za$ wytacznie dla Skarbu Pan-
stwa, wobec czego ,,zysk* lub ,,szkoda“ materjalna jako skutek czynu oskarzo-
nego, nie stwarzajg niezbednego czvnnika rzeczonego przestepstwa (Orzecz.
z 30. 1. 1930 Nr. 1398/29).

Protokot jako dowoéd zachowania form postepowania sadowego (art. 236
K. P. KJ.

W mysl art. 236 K. P. K. protokét stanowi wytaczny dowdd zachowania
form postepowania i czynno$¢ sadowa, o ktdérej brak wzmianki w protokdle,
fiwaza sie za niezachowang (Orzecz. z 5. V. 1930 Nr. 242/30).

B. ZABOR NIEMIECKI.

Podziat kompetenc;ji pomledzy sady i wladze skarbowe wedtug
UK S (art. 135-137, 187 n. U. S).

Z przepisbw art. 135 — 137 U. K S. w zwigzku z art. 187 U. K. S.
wynika, ze w sprawach ulegajacych rozpoznaniu w mys$l U. K. S. istnieje
podziat kompetencji pomiedzy sady i wiadze skarbowe tego rodzaju, ze w pew-
nych wypadkach (gdy powotana jest do orzekania wiadza skarbowa) sady
powszechne tylko o tyle powotane sg cc orzecznictwa, o ile strona, ktorg
osgdzono w postepowaniu administracyjno - skarbowem zazada przekazania
sprawy sadowi do rozstrzygniecia (art. 188) (Postanowienie z 25. Il. 1930, II.
4. K. 705/29).

Sad odwotawczy (art. 226, 227, 452 — 455, 472 — 475, 478, 483 — 485, 525
iin. Ko P. K).

Sadami odwotawczemi w rozumieniu K. P. K. sa wszystkie te sady, ktore
ustawa ta powotuje do rozpatrywania $srodkéw odwotawczych wogdle a zatem
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sady okregowe, dziatajace w charakterze Il instancji, sady apelacyjne oraz Sad>
Najwyzszy, kazdy we wlascwym zakresie (postanowieme 7 sedziéw z 17. V.
1930. 11. 4 K. 815/29).

Przestepstwa $cigane w trybie oskarzenia prywatnego na obszarze bh. zabom
niemieckiego (art. 12 § 2 przept wprow. K- P. K. i § 414 U. K)

Jakie przestepstwa $cigane sg w trybie oskarzenia prywatnego na obszarze,
na ktorym obowigzywata U. P. K. z 1877 r., wskazuje § 2 art. przep. wprow.
K. P. K. w ten sposéb, ze odsyta w tym wzgledzie do § 414 U. P. K.z 1877 r.
i uznaje za takie przestepstwa te, ktére sa wymienione w ust. 1 i 2 powyzszego
przepisu. Wynika stad, ze z chwilg wejscia w zycie K. P. K. na podstawie
§ 2 art. 12 przep. wprow. w trybie oskarzenia prywatnego na obszarze, na
ktorym obowigzywata U. P. K. z 1877 r., $cigane sa wszystkie przestepstw'»
wymienione w- ustepie 1 pod liczj)Jami 1| — 8 § 414 tej ustawy. Wyjatki od te;
zasady stanowig jedynie przypadki zniewag z §§ 185 — 187, 189 K. K. z 1871 r,,
jezeli zniewazong jest jedna z korporacyj politycznych, wymienionych w § 197
tego kodeksu oraz przypadki zniewag wiladz, urzednikéw panstwowych, wojska
lub oddziatu wojskowego w zakresie przewidzianym w art. 5 i 11 ust. 2 rozp.
Prez. Rzpl. z 10. V. 1927, zmieniajacego postanowienia ustaw karnych o roz-
powszechnianiu nieprawdziwych wiadomosci i o zniewagach (Dz. U. Nr. 1 poz.
2/28 *), jezeli sciganie z urzedu zarzadzi Min. Sprawiedliwosci (Uchwata Cate;
Izbjr drugiej) art. 41 U. S. P. (z 17. 1. 1930, Il. 4. K. 771/29).

*) Rozp. powyzsze uchylono (p. Dz. U. R. P. Nr. 13, poz. 92).

Orzecznictwo
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego

Najwyzszy Trybunat Administracyjny w wyroku z dn. 9. X»
1930 r. w sprawie sedziego R. Krysowskiego wzigt w obrone licz-
ng grupe miodych sedziow, ktdrzy nie majgc stuzby ani pracy za-
wodowej w b. panstwach zaborczych, jednakze brali udziat w for-
macjach polskich.

Ze wzgledu na zainteresowanie, jakie wyrok ten wzbudzi¢ mo-
ze u odnosnych sedziéw, jak réwniez na poruszane w nim
inn£ zagadnienia ustawowe, tyczace sie warunkéw stuzby panstwo-
wej, zamieszczamy wyrok ten in extenso.

Zasada prawna.

Woyrazenie ust. 1 § 1 art. 16 ustawy z dr.. 5. XIl. 1923 Dz. U. poz. 1107
,.Ktorzy w czasie przed przyjeciem do stuzby sgadowej polskiej pozo-
stawali w stuzbie panstwowej rosyjskiej, austriackiej, bos$niacko-
hercegowinskiej lub niemieckiej, albo w zawodzie adwokackim lub
notarialnym® nie stanowi samoistnego przepisu o charakterze za-
strzezenia wzglednie warunku, a zatem jest bez znaczenia dla zali-
czalnosci rodzajow stuzby, przewidzianych w dalszych ustepach te-

goz art. 16.

UZASADNIENIE.

Kazimierz Kryzowski powotany zostat do stuzby w armji austriackie; z dniem
15 wrzednia 1914, w sierpniu 1915 dostat sie do niewoli rosyjskiej, w koncu 1918
r. wstgpit do armji 5 dywizji syberyjskiej generata Hallera, a po zawarciu Trak-
tatu Pokoju w Rydze w 1921 r. wstgpit do wojska polskiego, z ktérego zwolnica
ny zostat w 1922 na skutek demobilizacji. Po ukonczeniu przerwanych studiow
Krysowski w marcu 1925 zgtosi* sie do stuzby sgdowej, zostat przyjety w cha-
rakterze aplikanta, i bedac juz od 20 grudnia 1927 asesorem przy sadzie powiato
wym w Krdélewskiej Hucie, zarzgadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30
kwietnia 1923 mianowany zostat sedzig powiatowym w Katowicach. Prezes Sadu
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Apelacyjnego, przesytajac mu odnosny dekret nominacyjny zaznaczyt, ze zwol-
nienie go z dotychczasowych obowigzkéw stuzbowych nastgpi p6zniej osobném
zarzadzeniem a decyzjg z dn. 23 czerwca 1928 na zasadzie art. 2, 16 i 17 ustawy
z dn. 5 grudnia 1923 poz. 1107 Pz. U. przyznat mu uposazenie wedle szczebla ,,a"
grupy a z 'em, ze nastepny szczebel naleze¢ mu sie bedzie od 1 stycznia 1930 r.
Poniewaz Kryzowski, pomimo mianowania go sedzig powiatowym w Katowicach,,
petnit nadal az do 4 wrzesnia 1928 obowigzki asesora w Kroélewskiej Hucie, prze-
to w miedzyczasie zwrécit sie do Frezesa Sagdu Apelacyjnego z prosbg o wypta-
cenie mu w mysl § 2 rozporzadzenia Rady Ministra z dnia 17 wrzes$nia 1927 poz.
828 Dz. U. djet, poczawszy od dnia doreczenia dekretu nominacyjnegc, gdyz w sto-
sunku do niego zachodzi przewidziany pomienionym rozporzadzeniem wypadek
delegacji. Krysowski wnidst takze przedstawienie wzglednie zazalenie przeciwkol
decyzji z dnia 20 czerwca 1928 w przedmiocie wymiaru uposazenia, domagajac sie-
zaliczenia mu w 'h cze$ciach w mysl art. 16 ustawy z dnia 5 grudnia 1923 poz.
1107 Dz. Ust. réwniez czasu spedzonego w formacjach polskich, t. j. w armji ge-
nerata Hallera od 18 lutego 1918 do 7 lutego 1922.

Ministerstwo Sprawiedliwosci orzeczeniami z dnia 29 wrzesnia 1928 L. Il.
0. 9163/28 i.L. O. 9540/28 nie uwzglednito odnosnych zazaleri Krysowskiego
0 czem zostat on powiadomiony pismem Frezesa Sadu Apelac. z dn. 15 i 16
pazdz. 1928 r. Mianowicie Ministerstwo jznato, ze w mysl art. 15 ustawy
z dnia 5. XIl. 1923 czas poprzedniej stuzby wojskowej Ilub cywilnej moze
by¢ zaliczony do szczebla uposazenia w danej grupie tylko tym sedziom
1 prokuratorom, przyjetym do stuzby sgdowej polskiej po wejsciu w zycie rze-
czonej ustawy w okresie organizacji jednolitego sgdownictwa, ktérzy przedtem po-
zostawali w stuzbie jednego z panstw zaborczych wzglednie w zawodzie adwo-
kackim lub notarialnym, a do tej kategorii petent sie nit zalicza. Co sie tyczy djet,
to Ministerstwo podzielito motywy Prezesa Sadu Apelacyjnego z d. 23 lipca 1928,
wedle ktérych § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 17 wrze$nia 1928,
poz. 826 nie moze mieé zastosowania, poniewaz petent pozostaje nieprzerwanie
w Krolewskiej Hucie na zwykiem swojem miejscu stuzbowem, ira ktérem zostat
zatrudniony ze wzgledéw stuzbowych i do tego czasu z tej stuzby nie zostat
zwolniony/

Na oba wyzej wskazane orzeczenia z dnia 29 wrzesnia 1928 L. IL 0.9163/28
1 L. Il. 0.9540/28 Krysowski wniést skarge do Najwyzszego Trybunau Admini-
stracyjnego, a pozwana wiadz?, wniosta odpowiedZz na skarge.

W tym stanie sprawy Najwyzszy Trybunat Administracyjny rozwazyt,
co nastepuje:

O ile chodzi o pierwsze zaskarzone orzeczenié w przedmiocie szczebla upo-
sazenia skarzacego, to pozwana wiadza stoi na tern stanowisku, ze pod uzytem
w ustepie 1 § 1 art. 16 ustawy z dnia 5 grudnia 1925 Dz. U. poz. 1107 wyraze-
niem,—,,ktérzy w czasie przed przyjeciem do stuzby sadowej polskiej pozostawali
w stuzbie panstwowej rosyjskiej, austriackiej i bosniacko - hercegowirskiej lub
niemieckiej, albo w zawodzie adwokackim lub notarialnym* nalezy rozumiec
wylgcznie zaborczg stuzbe sgdowa, a nie stuzbe wojsy.owg i ze od przebywania
w stuzbie zaborczej sgdowej wzglednie w zawodzie adwokackim lub notarialnym
uzaleznione jest zaliczenie tych okreséw czasu stuzby lub pracy zawodowej,
ktore szczegotowo wymienione sg w dalszych ustepach tegoz paragrafu. Tego
rodzaju jednak pogladu pozwanej wiadzy Najwyzszy Trybunat Administracyjny
nie mogt uznac za trafny i zgodny z intencjg ustawodawcy, a poglad ten nalezy
potozy¢ na karb wadliwej redakcji a.i. 15 i z tego powodu nieudatnej jego in-
terpretacji. Biorac bowiem przykiadowo zupetnie niezrozumiatem jest dlaczego
dla moznosci zaliczenia np. czasu spedzonego w stuzbie sgdowej polskiej, o kto-
rym mowa w art. 16 pod liczbg 1 § 1, nalezatoby poprzednio pozostawac¢ w pan-
stwowej stuzbie zaborczej t. j. jakie ,ratio legis“ mogto skioni¢ ustawodawce do
zignorowania stuzby tych osob, ktére w samych poczatkach organizowania sa-
downictwa polskiego na ziemiach b. zaboréw oddali sie na ustugi tegoz sgdowni-
ctwa, o ile poprzednio nie pozostawali w panstwowej stuzbie rosyjskiej, austria-
ckiej, bosniacko - hercegowinskiej lub niemieckiej wzglednie nie pozostawali
w zawodzie adwokackim lub notarialnym. Roéwniez niezrozumiatem bytoby tego

odzaju stanowisko, od!l"$nie do rodzajéw stuzby, wskazanych w § 1 pod liczbg
2 a) I b) t. j. w stosunku do oséb, ktore oddal?! sie na ushigi nowopowstatego
Panstwa Polskiego lub tez walczyli o niepodlegtos¢ tego Panstwa. Dalej czas
spedzony w sgdownictwie zaborczeir, (wymiar i zarzad sprawiedliwosci), zali-
czalny w mysl § 1 liczba 2 c) oczywiscie sam przez sie stanowit stuzbe panstwo--
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wa zaCorcza, a zatem nie ma powodu do uzalezniania zaliczania tego czasu od
takiejze stuzby zaborczej. Woreszcie gdyby podzieli¢ poglad pozwanej wiadzy,
to cztonkom Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego wbrew brzmieniu prze-
pisu 8 1 liczba 2 e) nie moznaby zaliczy¢ czasu, spedzonego w stuzbie administra-
cyjnej austriackiej, rosyjskiej i niemieckiej, poniewaz stuzba tego rodzaju nie
byta sgdowa.

Z wyzej powiedzianego niewatpliwie wynika:

1) ze podlegajace spornej interpretacji wyrazenie ,,ktorzy pozostawali
w stuzbie panstwowej rosyjskiej, austrjackiej i t. d.“ me stanowi samoistnego
przepisu o charakterze zastrzezenia wzglednie warunku,

2) ze wobec szczegotowego wyliczenia w pomienionych dalszych ustepach
jakiego rodzaju stuzby, \rz>glednie prace zawodowe, podlegaja zaliczeniu, cyto-
wane wyrazenie jest zupetnie zbednem,

3) ze, pomijajac juz nawet, ze cytowane wyrazenie moéwi o stuzbie pan-
stwowej bez ograniczenia, a nie tylko o stuzbie sadowej, jak to interpretuje
pozwana wiadza, webec jego zbednosci jest ono wogdle bez znaczenia dla zali-
czenia lat stuzby i pracy zawodowej, wskazanych w rzeczonych dalszych uste-

ach § 16.

P kia stuszno$¢ tego pogladu wskazuje pozatem wbrew wywodom pozwanej
wiadzy zestawienie ust. 1 8 1 art. 16 z art. 21 kt6ry miedzy innymi dotyczy row-
niez i tych sedziow, o ktorych mowi art. 16 i ktorym wedle jego wyraznego
brzmienia do lat stuzby, niezbednych do przejscia do grupy wyzszej wlicza sie
stuzbe i prace zawodowa, przewidziang w art. 16 bez wzgledu na cytowane sporne
zastrzezenie ust. 1 § 1 art. 16. (Wyrok Najwyzszego Trybunatu Administracyj-
nego w sprawie Schenringa L. Rej. 2758/28). Gdy zatem skarzacy, jako sedzia
przyjety do stuzby sgdowej pols.tiej po wejsciu w zycie ustawy z daia 3 grudnia
1923, a przed organizacjg jednolitego sgdownictwa oolskicgo, co nastapito dopiero
rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 5 lutego 1928 poz. 93, do-
magat sie zaliczenia do szczebla uposazenia poprzedniej stuzby panstwowej pol-
skiej, pozwana wiadza nie miata zadnej podstawy do odmowy zaliczenia tej
stuzby li tyiko dla tego, ze skarzacy poprzednio nie pozostawat w parnstwowej
stuzbie austriackiej sadowej wzglednie nie pozostawat w zawodzie adwokackim
lub notarialnym.

Natomiast Najwyzszy Trybunat Administracyjny uznat skarge za nieuza-
sadniong, o ile ona dotyczy orzeczenia Ministerstwa Sprawiedliwosci w przedmio-
cie diet za rzekoma delegacje.

Kazdy bowiem sedzia, jak i wogoéte kazdy funkcjonariusz panstwowy, ktory
na skutek nominacji przechodzi z jednej stuzby do drugiej wzglednie z jednego
stanowiska w sgdownictwie na drugie, dla objecia swego nowego stanowiska musi
Z reguty by¢ zwolnionym od obowigzkéw poprzedniej stuzby, a to w interesie
mporzadku i dobra tej .stuzby. Dopdki zatem nie nastgpito zwolnienie
skarzacego z dotychczas petnionych obowigzkéw, pozostawat on w swem zwy-
ktem miejscu stuzbowem t. j. w Krolewskiej Hucie, Przytem stwierdzi¢ nalezy,
ze delegacja stuzbowa nie moze by¢ domniemywang, a musi sie opiera¢ na pozy-
tywnym odno$nym akcie wiadzy, co w tiosunku do skarzgcego nie nastgpito.

Skoro wiec § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnial7 wrze$nia 1927 poz.
826 Dz. U. przewiduje miedzy innymi djety w razie delegacji (odkomenderowania),
a W'CC na podstawie odnosnego aktu wiadzy, pozwana wiladza oczywiscie nie
miata podstawy prawnej do przyznania skarzacemu diet za sporny okres czasu.

Wobec powyzszego Najwyzszy Trybunat Administracyjny, pomijajac inne
wywody zarowno skargi, jak i pozwanej wiadzy, jako w tym stanie sprawy nie-
istotne, uchyla zaskarzone orzeczenie Ministerstwa z dnia 29 wrze$nia 1928
L. 1. O. 9163, jako niezgodne z ustawg, natomiast oddala skarge na orzeczenie
Z tej samej daty L. Il. 0. 9540/28, jako nieuzasadniona.

Zwrot optlaty opiera sie na art. 26 ustawy o Najwyzszym Trybunale Admi-
nistracyjnym z 1926 r. poz. 400 Dz. Ust.

L. rej. 5109/28.

Warszawa, dnia 9 pazdziernika 1930.
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