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Jadwiga Pazdan

Wyhor prawa w sprawach spadkowych
w ustawie o prawie prywatnym miedzynarodowym
7 2011 roku

Abstract: Polish Private International Law Act of 4™ of February, 2011 permitted in
article 64 paragraph 1 the choice of law for the matters concerning the succession. Ac-
cording to this article the testator in the testament or in other disposition in contempla-
tion of death is able to choose for the matters of succession the national law or the law of
the state in which the place of residence is situated or the law of the state in which the
place of ordinary stay (habitual residence) is situated in the moment when the legal act
is performed or in the moment of the death.

When the testator has the citizenship of two or more states he is able to choose one
of the national law. The same solution should be applied to the situation of the multiple
place of residence or the multiple place of ordinary stay (habitual residence). The testator
can name the law that he chooses (for example he can define that he chooses the law of
Switzerland) but he can also only determine the criterion that will be decisive for the law
that will govern (for example he can define that he chooses the law of the state in which
the place of his ordinary stay is situated in the moment when the choice of law is made). If
the testator named the law that he chooses, the effectiveness of his choice of law depends
on the fulfilment of the requirements provided in article 64 paragraph 1.

The choice of national law from the moment when the choice of law was made is effec-
tive also when the testator in the moment death was not the citizen of the state.

There is no need to consider separately the issue of the form of the choice of law
because of the fact that the choice law can be made only in the testament or in other dis-
position in contemplation of death. It is sufficient to fulfil the requirements for the form
of the testament or for other disposition in contemplation of death in which the choice of
law clause was placed. The applicable law for the form of the testament determines the
Hague Convention of 1961 (the article 66 of the Act of 2011 reminds that). According to
article 66 paragraph 2 of Act of 2011 the Hague Convention of 1961 should be applied
also during the determining the applicable law for the dispositions in contemplation of
death other than the testament.

According to polish law there is lack of special protection for the entitlements of
réserve héreditaire or legitim.The choice of other law than the national law of the moment
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of the death, which would be applicable in the situation of no choice of law according to
article 64 paragraph 2 of the Act of 2011, can decrease or annihilate the abovementioned
entitlements.

Keywords: the choice of law, status of succession, the form of the testament or other
disposition in contemplation of death, réserve héreditaire or legitim

1. Poszukiwania rozwijzania
na plaszczyinie miedzynarodowej

Grono zwolennikéw w literaturze §wiatowej wyboru prawa jako spo-
sobu okreslania prawa wlasciwego w sprawach spadkowych stopniowo
sie powieksza'. Nie brak jednak nie tylko sceptykow, ale takze jego zde-
cydowanych przeciwnikéw?.

Pomyst, by dopuéci¢ wybdr prawa w miedzynarodowym prawie spad-
kowym, pojawil sie juz jaki$§ czas temu. Wyrazilo go miedzy innymi
Stowarzyszenie Notariuszy Lacinskich na VII Kongresie, jaki odbyt sie
w Brukseli, w dniach 7—17 wrzeénia 1963 r., w podjete] woéwczas uchwa-

! Por. H. Doélle: Die Rechtswahl im internationalen Erbrecht. ,Rabels Zeitschrift
fir ausldndisches und internationales Privatrecht” [dalej: RabelsZ] 1966, s. 205 i nast.;
T. Scheuermann: Statutenwechsel im internationalen Erbrecht. Miinchen 1969,
s. 137—139; G. Kihne: Die Parteiautonomie im internationalen Erbrecht. Bielefeld
1973, s. 52 i nast. oraz 153 i 154; Idem: Testierfreiheit und Rechiswahl im interna-
tionalen Erbrecht. Die Parteiautonomie: eine “basic rule” des Kollisionsrecht. ,Juristen
Zeitung” 1973, s. 403 i nast.; F. Sturm: Die Parteiautonomie als bestimmender Faktor
im internationalen Familien- und Erbrecht. In: Recht und Rechtserkenninis: Festschrift
fiir Ernst Wolf zum 70. Geburtstag. Kéln 1985, s. 651 i nast.; D. Henrich: Ehegiiter- und
Erbrecht. In: Lausanner Kolloquium tiber den deutschen und schweizerischen Gezetzen-
twurf zur Neuregelung des IPR. Zirich 1984, s. 111.

2 Por. M. Ferid: Die gewillkiirte Erbfolge im internationalen Privatrecht (1965). In:
Vorschlige und Gutachten zur Reform des deutschen internationalen Erbrechts. Hrsg.
W. Lauterbach. Berlin—T1ibingen 1969, s. 90 i nast. (zwl. s. 104); Idem: Der Erb-
gang als Autonomie Grosse in Kollisionsrecht. In: Festchrift fiir Cohn. Heidelberg 1975,
s.38—39; K. Firsching: Internationales Privatrecht (Bd. 4, Lief. 1. Der Sonderausgabe
aus J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch). Internationales Er-
brecht (Art. 24—26 EGBGB). Berlin 1981, s. 92 i nast., 230; G. Kegel: Internationales
Privatrecht. Miinchen 1985, s. 612 1 nast.; M. Ferid: Internationales Privatrecht. Biele-
feld 1982, s. 294; G. Reinhart: Zur Parteiautonomie im kiinftigen deutschen interna-
tionalen Privatrecht auf den Gebieten des Familien- und Erbrechts (§§ 14, 15, 29 IPR-
-Gesetz-Entwurf). ,, Zeitschrift fir vergleichende Rechtswissenschaft” 1981, s. 162 i nast.,
zwlaszeza s. 1671 171.
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le? oraz Instytut Prawa Miedzynarodowego (Institut de Droit Internatio-
nal) na sesji odbytej w 1967 r.*

Wybér prawa uregulowano w art. 5 konwencji o prawie wlasciwym
dla dziedziczenia®, przyjetej na 16. sesji Konferencji haskiej prawa pry-
watnego miedzynarodowego, jaka miala miejsce w pazdzierniku 1988 r.
Konwencja nie weszla jednak w zycie. Podpisaly ja tylko cztery panstwa
(Argentyna, Luksemburg, Niderlandy 1 Szwajcaria), a ratyfikowaty je-
dynie Niderlandy. Panstwo to inkorporowalo konwencje do prawa we-
wnetrznego 1 oparlo na niej uregulowanie przygotowanego ostatnio pro-
jektu ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym®.

I wreszcie, w ramach Unii Europejskiej przygotowywane jest unor-
mowanie miedzynarodowego prawa spadkowego, obejmujace takze pro-
blematyke wyboru prawa.

Solidng, baze wyjsciowa dla prac nad przygotowaniem odpowiednich
uregulowan stanowily propozycje grupy roboczej Niemieckiego Instytutu
Notarialnego w Wiirzburgu, pracujacej pod przewodnictwem profesoréw
H. Dérnera i P. Lagarde’a, poddane dyskusji na konferencji w Brukseli
w dniach 101 11 maja 2004 r. Zaproponowano wowczas, aby spadkodawca
moéglt wybraé dla cato$ci dziedziczenia albo swe prawo ojczyste, albo pra-
wo swego miejsca zwykltego pobytu badz z chwili wyboru, badz z chwi-
1i émierci’. Postulowano tez, by w testamencie wspélnym lub w umowie
dziedziczenia zainteresowani mogli wybra¢ prawo panstwa, w ktérym
jeden z nich ma zwyktly pobyt, albo ktérego jest obywatelem.

Kolejny krok to przyjecie na posiedzeniu Rady Europejskiej dnia 5 li-
stopada 2004 r. tzw. programu haskiego, ktory przewidywal podjecie

3 Por. F. Rigaux: Union international du notariat latin. ,Revue critique de droit
international privé” [dalej: Rev. crit.] 1964, s. 168 i nast.; F.J. Dumoulin: Vereinheitli-
chung des internationalen Ehegiiter- und Erbrechts. RabelsZ 1964, s. 425 1 nast. (432).

4 Annuaire de U'Institut de Droit International. T. 52 (I, IT). Bale 1967.

5> Por. P. Lagarde: La nouvelle Convention de la Haye sur la loi applicable aux
successions. Rev. crit. 1989, s. 249 1 nast.; A. Borras: La convention de la Haye de 1989
sur la loi applicable aux successions a cause de mort et 'Espagne. In: Liber Amicorum
Georges A.L. Droz. The Hague—Boston—London 1996, s. 71inast.; W. Wysocka: Prawo
wiasciwe dla dziedziczenia. ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” [dalej: KPP] 2007, z. 2,
s. 561 1 nast.

6 Por. art. 1451 146 ust. 2 projektu holenderskiego 2009—2010 (Vaststelling en invo-
ering van Boek 10 — Internationaal privaatrecht — van het Burgerlijk Wetboek; Twede
Kamer de Staten-Generaal, vergaderjaar 2009—2010, 32 137, nr 2).

7 Por. T. Pajor: O projekcie harmonizacji miedzynarodowego prawa spadkowego
w Unii Europejskiej. W: Prawo prywatne czasu przemian. Ksiega pamiqtkowa dedykowa-
na Profesorowi Stanistawowi Sottysiriskiemu. Red. A. Nowicka. Poznan 2005, s. 877
i nast.; J. Pazdan: Ku jednolitemu miedzynarodowemu prawu spadkowemu. ,Rejent”
2005, nr 3, s. 18; G. Hohloch: Kollisionsrecht in der Statengemeinschaft. In: Festschrift
fiir Hans Stoll. Tibingen 2005, s. 550.
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1 prowadzenie do 2011 r. prac zmierzajacych do stworzenia wspolnotowych
uregulowan kolizyjnych, obejmujacych: zobowiazania, alimenty, rozwody,
majatkowe ustroje malzenskie 1 sprawy spadkowe. Dnia 1 marca 2005 r.
jako dokument Komisji Wspdlnot Europejskich ogloszona zostala Zielona
Ksiega o dziedziczeniu i testamentach (Livre Vert sur les successions et
testaments), zawierajaca 39 pytan dotyczacych wtasciwosci prawa 1 jurys-
dykecji sadéw w sprawach spadkowych, sposobéw potwierdzania kwalifi-
kacji spadkobiercy lub zarzadcy spadku, rejestru testamentéw, trustow
itp.® Pytano w niej miedzy innymi o stosunek do wyboru prawa. Wséréod
nadestanych odpowiedzi przewazaly przychylne wyborowi prawa?®.

Z dnia 30 czerwca 2008 r. pochodzi Document de reflexion sur les
successions a causae de mort przygotowany przez grupe robocza. Przewi-
dziano w nim wybor prawa (art. 3.2)'°.

I wreszcie, przychylny dla wyboru prawa okazat sie projekt rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania 1 wykonywania orzeczen sadowych 1 dokumen-
tow urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie utworzenia
europejskiego certyfikatu spadkowego ogloszony w 2009 r.!*' W mysl
art. 17 ust. 1 tego projektu, spadkodawca moze dokona¢ wyboru prawa
panstwa, ktérego jest obywatelem, dla ogétu swych spraw spadkowych.
Prowadzi to do wylaczenia wlasciwoséci prawa panstwa miejsca zwykle-
go pobytu spadkodawcy z chwili jego Smierci (art. 16). Wybdr powinien
by¢ wyrazny 1 winien nastapi¢ w o§wiadczeniu zamieszczonym w roz-
rzadzeniu ostatniej woli (art. 17 ust. 2). Jego istnienie 1 waznoS§¢é mate-
rialna podlegaja prawu wybranemu (art. 17 ust. 3). Projekt nie reguluje
wlasciwoéci prawa do oceny formy rozrzadzen mortis causa. W tym za-
kresie maja by¢ stosowane odrebne normy kolizyjne obowiazujace w da-
nym panstwie czlonkowskim (postanowienia konwencji haskiej z 1961 r.
o formie rozrzadzen testamentowych lub — jesli panstwo czlonkowskie
nie jest strona tej konwencji — normy krajowego prawa prywatnego mie-
dzynarodowego).

Dokonujac wyboru prawa — co podkres§lono w uzasadnieniu — ,,spad-
kodawca korzystajacy ze swobody przepltywu oséb w ramach Unii, ale

8 Por. M. Pazdan: Prace nad jednolitym miedzynarodowym prawem spadkowym
w Unii Europejskiej. W: Paristwo, prawo, spoteczenstwo w dziejach Europy Srodkowej.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Jozefowi Ciqgwie w siedemdziesieciolecie
urodzin. Red. A. Litynski, M. Mikotajczyk, T. Adamczyk, A. Drogon, W. Orga-
nisciak. Katowice—Krakéw 2009, s. 592 1 nast.

% Por. A. Wysocka: Projekt jednolitego miedzynarodowego prawa spadkowego
panstw Unii Europejskiej. KPP 2010, z. 1, s. 189; M. Pazdan: Zielona Ksiega o dziedzi-
czeniu i testamentach — propozycje odpowiedzi na pytania. ,Rejent” 2005, z. 5, s. 24.

1 Por. szerzej M. Pazdan: Prace nad jednolitym..., s. 595.

1 KOM (2009) 154 wersja ostateczna. 2009/0157 (COD).
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pragnacy utrzymac bliskie wiezi ze swym krajem pochodzenia, moze za-
chowac te wiezi kulturowe przez swoj spadek”.

Jezeli dojdzie do przyjecia rozporzadzenia, krajowe kolizyjne regula-
cje prawa spadkowego stracg w panstwach cztonkowskich UE racje bytu
(z chwilg rozpoczecia stosowania w tych panstwach rozporzadzenia).
Kiedy to nastapi — czas pokaze.

2. Unormowania krajowe

Stopniowo zwieksza sie liczba panstw, ktére dopuszczaja wybor pra-
wa w sprawach spadkowych w swych kolizyjnych uregulowaniach krajo-
wych. Wieloletnig tradycje ma on w prawie szwajcarskim!2.

Przepis art. 22 ust. 2 (w zw. z art. 32) ustawy z dnia 25 czerwca
1891 r. przyznawal cudzoziemcowi zamieszkalemu w Szwajcarii kompe-
tencje wylaczenia w rozrzadzeniu mortis causa wlasciwosci prawa ostat-
niego miejsca zamieszkania (wynikajacej z art. 22 ust. 1 tej ustawy) na
rzecz jego prawa ojczystego.

Przychylna wyborowi prawa jest tez ustawa szwajcarska z 18 grudnia
1987 r. W myél art. 90 ust. 2 tej ustawy, cudzoziemiec moze w rozrzadzeniu
ostatniej woli poddaé¢ dziedziczenie po sobie jednemu sposréd swych praw
ojczystych, z zastrzezeniem jednak, ze w chwili Smierci byl obywatelem
panstwa, ktérego prawo wybral, 1 nie nabyt obywatelstwa szwajcarskiego.

W art. 87 ust. 2 ustawy z 1987 r. oddzielnie uregulowano mozliwo$¢
wyboru szwajcarskiej jurysdykeji 1 szwajcarskiego prawa co do spadku
potozonego w Szwajcarii lub catego spadku przez obywatela szwajcar-
skiego z ostatnim miejscem zamieszkania za granica. Z kolei z art. 91
ust. 2 wynika mozliwo$¢é wylaczenia przez obywatela Szwajcarii z ostat-
nim miejscem zamieszkania za granica wlasciwosci prawa szwajcarskie-
go 1 poddania w rozrzadzeniu ostatniej woli lub umowie o dziedziczenie
dziedziczenia prawu panstwa swego ostatniego domicylu.

12 Por. M. Pazdan: ,Professio iuris” w szwajcarskim i niemieckim miedzynarodo-
wym prawie spadkowym. W: Rozprawy z polskiego i europejskiego prawa prywatnego.
Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Jézefowi Skapskiemu. Red. A. Maczyn-
ski, M. Pazdan, A. Szpunar. Krakéw 1994, s. 322 i nast. oraz judykature i literature
tam omoéwiona. Por. tez P. Lalive: Traité américano-suiss et professio juris ou ,,Rou-
geron Revisited”. In: Liber Amicorum Adolf F. Schnitzer. Genéve 1979, s. 296—297;
E. Vassilakakis: La professio iuris dans les successions internationales. In: Le droit
international privé: esprit et methodes, Mélanges en I’honneur de Paul Lagarde. Paris
2005, s. 807—808.
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W Niemczech po kilkuletniej dyskusji'®, moca ustawy z dnia 25 lipca
1986 r., ktéora weszta w zycie 1 wrzesSnia 1986 r., wprowadzono przepis
art. 25 ust. 2, ktéry zezwala spadkodawcy w rozrzadzeniu mortis cau-
sa na wybor prawa niemieckiego dla majatku nieruchomego polozonego
w Niemczech. Bez znaczenia jest, czy prawo ojczyste spadkodawcy, wia-
Sciwe w sprawach spadkowych na podstawie art. 25 ust. 1, dopuszcza
wybor prawa, czy tez uznaje wybor prawa za niedopuszczalny.

Jak z tego wynika, w art. 25 ust. 2 ustawy niemieckiej ustanowiono
jednostronng norme kolizyjna zezwalajaca na wybor prawa wlasciwego
dla dziedziczenia tylko niektérych sktadnikéw spadku.

Ustawa wloska z dnia 31 maja 1995 r. w art. 46 ust. 2 zezwala testa-
torowi na wybdér w testamencie prawa miejsca swego zwyklego pobytu
zamiast prawa ojczystego wlaSciwego w normalnym toku rzeczy (na pod-
stawie art. 46 ust. 1 tej ustawy)™.

W my$§l art. 29 ust. 3 ustawy Liechtensteinu z 19 wrzeénia 1996 r.,
obowigzujacej od 1 stycznia 1997 r., spadkodawca bedacy cudzoziemcem
moze w rozrzadzeniu ostatniej woli lub w umowie o dziedziczenie poddacé
dziedziczenie po sobie swemu prawu ojczystemu lub prawu panstwa swe-
go ostatniego miejsca zwyklego pobytu. Natomiast wedlug art. 29 ust. 4,
krajowy spadkodawca z miejscem zamieszkania za granicg moze moca
rozrzadzenia ostatniej woli lub umowy o dziedziczenie poddaé dziedzicze-
nie po sobie swemu prawu ojczystemu lub prawu panstwa swego ostat-
niego zwyklego pobytu'®.

Zgodnie z art. 26 § 6 ustawy obowigzujacej w Finlandii od dnia 1 mar-
ca 2002 r.!°, testator moze w miejsce prawa ostatniego swego domicylu
wybraé: a) prawo panstwa, ktorego jest obywatelem w chwili rozrzadze-
nia lub bedzie w chwili §mierci, b) prawo panstwa, w ktérym ma miejsce
zamieszkania w chwili rozrzadzenia lub w chwili §mierci, albo w ktérym
mial swéj domicyl uprzednio.

Wybér prawa dopuszczono w ustawie belgijskiej z dnia 16 lipca
2004 r.'” W mysél art. 79 tej ustawy, dziedziczenie catego swego majatku
mozna poddaé prawu oznaczonego panstwa z zastrzezeniem, ze jest to
prawo panstwa, ktérego obywatelem jest osoba dokonujaca wyboru, lub

13 Szerzej na ten temat M. Pazdan: , Professio iuris”..., s. 326—333.

4 Thumaczenie polskie ustawy wloskiej autorstwa K. Mironowicza ogtoszono w KPP
1999, z. 3, s. 649—666.

15 Por. Ch. Kohler: Kodifikation und Reform des Internationalen Privatrechts in
Liechtenstein. ,Praxis des Internationalen Privat- und Verfahrensrechts® [dalej: [PRax]
1997, H. 5, s. 309 i nast., s. 366; P.L.: Liechtenstein — Droit international privé — So-
ciétés. Rev. crit. 1997, N° 4, s. 858 1 863.

6 Por. E. Vassilakakis: La professio iuris..., s. 8081 809.

17 Tekst francuski ogloszono w Rev. crit. 2005, N° 1, s. 154—188, ttumaczenie pol-
skie autorstwa S. Van Den Bogaert i P. Tereszkiewicz. KPP 2007, z. 4, s. 863—898.
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prawo panstwa, w ktérym ma ona miejsce zwyktego pobytu w chwili wy-
boru lub w chwili §mierci.

Watpliwo$ci budzi poglad P. Tereszkiewicza, ze na podstawie art. 84
ustawy belgijskiej ,,w braku jednoznacznego wyboru prawa nalezy przy-
jaé jako wlasciwe prawo, co do ktérego zachodzi przypuszczenie, ze wy-
bratby je spadkodawca”®. Taki wybor wspomniany autor nazywa wybo-
rem konkludentnym.

Sprzeciw budzi nie tylko pomylenie wyboru hipotetycznego z wybo-
rem konkludentnym. Autor w swej wypowiedzi opisuje bowiem wybor
hipotetyczny, dla ktérego jako zywo brak podstaw w art. 84. Zapomina
tez, ze w art. 84 znajduje sie wskazanie prawa wilasciwego nie dla ogétu
praw spadkowych, ale jedynie dla interpretacji rozrzadzen mortis causa.
W my$l art. 84 ust. 1, dla interpretacji rozrzadzen mortis causa wlasci-
we jest prawo wybrane stosownie do art. 79. W zd. 2 art. 84 ust. 1 doda-
no jedynie, ze w tym przypadku wybdér moze by¢ wyrazny lub wynikaé
w sposéb oczywisty z rozrzadzenia albo jego odwolania.

W art. 84 ust. 2 uregulowano wlasciwo$é prawa dla wykladni w bra-
ku wyboru prawa. Postuzono sie przy tym zasada najsciSlejszego zwiaz-
ku (punktem odniesienia jest rozrzadzenie mortis causa lub jego odwo-
lanie). W koncowym zdaniu tego przepisu zamieszczono domniemanie
wzruszalne, w my$l ktérego za najécislejszy uwaza sie zwigzek wyni-
kajacy z miejsca zwyklego pobytu rozrzadzajacego w chwili dokonania
rozrzadzenia lub jego odwotania.

Ustawa rumunska z dnia 22 wrzeénia 1992 r.'* w art. 68 ust. 1 do-
puszcza wskazanie przez spadkodawce jako prawa witaSciwego dla dzie-
dziczenia innego prawa niz prawo, ktére byloby wlasciwe na podstawie
art. 66. Ten ostatni przepis poddaje dziedziczenie majatku ruchomego
prawu ojczystemu spadkodawcy z chwili §mierci, natomiast dziedzicze-
nie majatku nieruchomego — prawu miejsca polozenia tego majatku.
W art. 58 ust. 1 in fine zastrzezono jednak, ze wybdr prawa nie wylacza
zastosowania przepiséw bezwzglednie wiazacych prawa w normalnym
toku witasciwego. W literaturze wskazuje sie, ze dzieki temu ostatnie-
mu postanowieniu spadkodawca nie moze przez wybor prawa wyltaczyé
zastosowania rumunskiej legis rei sitae do oceny dziedziczenia majatku
nieruchomego polozonego w Rumunii?’.

18 P, Tereszkiewicz: Doswiadczenia Belgii w kodyfikacji prawa prywatnego mie-
dzynarodowego. KPP 2007, z. 4, s. 1048.

¥ Tlumaczenie na jezyk niemiecki autorstwa P. Leonhardta: , Jahrbuch fir
Ostrecht” 1993, s. 207 (w tym tlumaczeniu wystepujacy w art. 68 ust. 1 zwrot przetlu-
maczono jako ,zwingende Vorschriften”). Por. tez P. Leonhardt: Das neue Internatio-
nale Privatrecht Rumdniens. IPRax 1994, H. 2, s. 158.

20 Por. O. Capatina: Das neue rumdnische IPR. RabelsZ 1994, H. 3, s. 495.
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Wedlug art. 1121 k.c. Kazachstanu (czeSci szczegdlnej, obowigzujace]
od 1 lipca 1999), dziedziczenie podlega prawu panstwa, w ktérym spad-
kodawca mial swe ostatnie miejsce zamieszkania, chyba ze z art. 1122
1 1123 wynika co innego lub spadkodawca podda dziedziczenie po sobie
w rozrzadzeniu ostatniej woll prawu panstwa, ktorego jest obywatelem.
Wspomniany art. 1123 postanawia, ze dziedziczenie majatku nieruchome-
go podlega prawu panstwa, w ktérym majatek ten sie znajduje, natomiast
majatek wpisany do rejestru w Kazachstanie — prawu tego panstwa?!.

Podobne uregulowanie znajduje sie w art. 1133 1 1134 k.c. biatoruskiego
z dnia 7 grudnia 1998 r.22 oraz w art. 70 1 71 ustawy ukrainskiej z 2005 r.2

Przepis art. 29 ust. 1 ustawy Azerbejdzanu z dnia 6 czerwca 2000 r.
stanowi, ze dziedziczenie podlega prawu panstwa, w ktéorym spadkodaw-
ca mial ostatni staly pobyt, chyba ze w testamencie podda dziedziczenie
po sobie prawu panstwa, ktorego jest obywatelem?*. Podobnie skonstru-
owane sg §§ 24 1 25 ustawy estonskiej, obowigzujacej od 1 lipca 2002 r.,
z tym ze regula ogdlna z § 24 postuguje sie lacznikiem ostatniego miejsca
zamieszkania spadkodawcy?.

Wybér prawa w sprawach spadkowych akceptowany jest réwniez
w niektérych panstwach kontynentu amerykanskiego. W stanie Nowy
York art. 47 Decedent Estate Law z 17 lutego 1909 r. dopuscil wybdr
prawa tego stanu w charakterze legis hereditatis bez wzgledu na obywa-
telstwo spadkodawcy. Przepis ten zostal zastgpiony § 3—5.1. (h) Estate,
Powers and Trust Law z 2 sierpnia 1966 r., przewidujacym réwniez wy-
bér prawa stanu Nowy York, jesli nawet spadkodawca nie zamieszkiwat
w nim w chwili §mierci?®.

Wybér prawa dopuszczono w art. 3098 ust. 2 ustawy Québec z dnia
18 grudnia 1991 r., ktéra weszta w zycie w 1994 r.2” W my$l art. 3098

21 Por. A. Weishaupt: Neues Kollisions- und Internationales Zivilprozessrecht in
der Republik Kasachstan. IPRax 2002, H. 1, s. 53 1 nast., 58.

22 Por. M. Trzeciak: Biatoruskie prawo prywatne miedzynarodowe. KPP 2010, z. 3,
s. 861 1 nast., 872.

% Por. A. Dowgert: Ukrairiska kodyfikacja prawa prywatnego miedzynarodowego.
KPP 2008, z. 2, s. 367, 379, 586.

24 Por. ttumaczenie niemieckie ustawy Azerbejdzanu w IPRax 2003, H. 4, s. 389.

% Por. N. Zytkiewicz: Estoriskie prawo prywatne miedzynarodowe i miedzynaro-
dowe postepowanie cywilne. KPP 2010, z. 1, s. 211 i nast., 224; K. Sein: The development
of private international law in Estonia. ,Yearbook of Private International Law” 2008,
vol. 10, s. 465—466.

%6 Por. E. Vassilakakis: La profesio iuris..., s. 806; M. Ferid, K. Firsching:
Internationales Erbrecht. T. VII, 215, Texte, 111, nr 30 a.

27 Por. J.G. Castel: Commmentaire sur certaines dispositions du Code civil du
Québec se rapportant au droit international privé. ,Journal du droit international” [Clu-
net] 1992, No 3, s. 642 i nast.; A. Wysocka: Kanadyjskie prawo prywatne miedzynaro-
dowe — prowincja Québeck. KPP 2011, z. 1, s. 264, 281.
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ust. 1 tej ustawy, dziedziczenie majatku ruchomego podlega prawu ostat-
niego miejsca zamieszkania spadkodawcy, natomiast dziedziczenie ma-
jatku nieruchomego — prawu miejsca polozenia tego majatku. Jednakze
na podstawie art. 3098 ust. 2 spadkodawca moze wskazaé w testamencie
jako wlasciwe dla dziedziczenia swe prawo ojczyste lub prawo miejsca
zamieszkania z chwili wskazania lub z chwili §mierci albo prawo miejsca
potozenia nieruchomosci (co do dziedziczenia tej nieruchomosci).

Wspomnie¢ tez wypada o prawie Burkina Faso. Przepis art. 1043 usta-
wy tego panstwa z dnia 16 listopada 1989 r., obowiazujacej od 1 sierpnia
1990 r.28, dopuszcza bowiem wybér prawa w sprawach spadkowych.

3. Uregulowanie polskie

Zaréwno polska ustawa z 1926 r.2%, jak i1 ustawa z 1965 r.>* nie do-
puszczaly wyboru prawa w sprawach spadkowych.

W pismiennictwie polskim — od kilkunastu lat — pojawiatly sie glosy
przychylne wyborowi prawa w rozwazanym zakresie®. Za dopuszczal-
noscia wyboru prawa w sprawach spadkowych przemawiaja mocne ar-
gumenty?®2, Autonomii woli w prawie merytorycznym w postaci swobody
testowania powinna towarzyszy¢ autonomia woli na plaszczyznie koli-
zyjnoprawnej. Dzieki wyborowi zwieksza sie pewnos$é prawa. Jest to do-
bry sposob rozstrzygania konkurencji miedzy lacznikiem obywatelstwa

28 Rev. crit. 1991, s. 220 i nast.

29 Dz.U. nr 10, poz. 581.

30 Dz.U. nr 46, poz. 290 ze zm.

31 Por. M. Pazdan: , Professio iuris”...; s. 334, Idem: O potrzebie reformy polskiego
prawa prywatnego miedzynarodowego i niektorych proponowanych rozwiqgzaniach. KPP
2000, z. 3, s. 527; J. Balcarczyk: Wybrane problemy zwiqzane z projektem ustawy Pra-
wo prywatne miedzynarodowe. ,Rejent” 2009, nr 7—8, s. 18 i nast.

32 Por. H. Dolle: Die Rechtswahl..., s. 222 1 nast.; T. Scheuermann: Statuten-
wechsel..., s. 137 i nast.; G. Kithne: Die Parteiautonomie..., s. 52 i nast.; A. von Over-
beck: La professio iuris comme moyen de rapprocher les principles du domicile et de
la nationalité en droit international privé. In: Liber Amicorum Baron Louis Frédericq.
Bd. 2. Gent 1965, s. 1085; G. Droz: Regards sur le droit international privé comparé,
Recueil des cours de ’Academie de droit international, 1991—1V, s. 242 i nast.; P. La-
garde: Successions. In: Répertoir Dalloz Droit International, N° 41; F. Schwind: Die
Rechtswahl im IPR-Gezetz und nach der Resolution des Institut de Droit international.
»Zeitschrift fur Rechtsvergleichung, internationals Privatrecht und Europarecht” 1992,
s. 101 i nast.; B. Audit: Droit international privé. Paris 2000, s. 750; E. Vassilakakis:
La professio iuris..., s. 809—812.
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a tacznikiem domicylu (miejsca zwyklego pobytu). Spadkodawca dzieki
wyborowi prawa moze zwiekszy¢ mozliwoéci ksztaltowania loséw majat-
ku po swej $émierci. Pozwala mu to osiagaé wyzszy stopien indywidual-
nej sprawiedliwosci. Wybdr prawa jest przydatny w razie diugotrwaltego
zamieszkiwania za granica albo tez w sytuacji wielorakiego obywatel-
stwa lub domicylu (zwyklego pobytu). Dzieki niemu spadkodawca osigga
jasnoé¢ co do wlaéciwosci prawa w skomplikowanych sytuacjach zycio-
wych.

Z zadowoleniem nalezy wiec przyja¢ pojawienie sie¢ w ustawie
z 2011 r.?3 przepisu art. 64 ust. 1 dopuszczajacego wybor prawa. W mysl
tego przepisu, spadkodawca w testamencie lub w innym rozrzadzeniu na
wypadek $mierci moze poddaé¢ sprawe spadkowa swemu prawu ojczyste-
mu, prawu miejsca swego zamieszkania albo prawu miejsca swego zwy-
ktego pobytu z chwili dokonania tej czynnosci lub z chwili émierci.

Jezeli spadkodawca jest obywatelem kilku panstw, to moze wybraé
ktérekolwiek ze swych praw ojczystych z chwili dokonania wyboru lub
z chwili émierci, nie krepujac sie przepisem art. 2 ust. 2 ustawy 2011 r.
Ten ostatni przepis dotyczy bowiem rozstrzygania kolizji wielorakiego
obywatelstwa w celu ustalenia, ktéoremu z wchodzacych w gre praw oso-
ba fizyczna podlega. W sytuacji, ktérej dotyczy art. 64 ust. 1, nie o podle-
ganie osoby jakiemu$ prawu chodzi.

To, co powiedziano wczeéniej o wielorakim obywatelstwie w kontek-
§cie art. 64 ust. 1, odnosi sie takze do przypadkow wielorakiego miejsca
zamieszkania czy wielorakiego miejsca zwyklego pobytu.

W ustawie z 2011 r. znajduje sie tez ogdlne uregulowanie wyboru pra-
wa zamieszczone w art. 4. Wedlug art. 4 ust. 1, wyboru prawa mozna
dokonaé¢ w przypadkach przewidzianych w ustawie. Przepis art. 64 ust. 1
to jeden z nich. Postanowienia te przesadzaja o dopuszczalnoSci tego ro-
dzaju czynnoéci prawnej, jaka jest wybdér prawa w zakresie prawa spad-
kowego.

Jest to czynno$¢ prawna prawa prywatnego miedzynarodowego. W jej
sklad wchodzi jedno o$wiadczenie woli, a mianowicie o§wiadczenie spad-
kodawcy. Wynika to wyraznie z art. 64 ust. 1 ustawy z 2011 r. Tak jest
réwniez w przypadku, gdy oéwiadczenie o wyborze prawa zostanie za-
mieszczone w testamencie wspélnym lub w umowie dziedziczenia. W te-
stamencie wspdélnym kazdy z testatoréw moze wybraé¢ inne prawo do
oceny dziedziczenia po nim. Podobnie w umowie o dziedziczenie jedna
ze stron lub kazda z nich moze zamiesci¢ swe oSwiadczenia dotyczace
wyboru prawa. Kazdy spadkodawca sam ksztaltuje tresé¢ oSwiadczenia
stanowiacego wybdr prawa.

33 Dz.U. nr 80, poz. 432.
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Z art. 64 ust. 1 wynika istotne ograniczenie dotyczace sposobu do-
konania wyboru prawa. Wybdr prawa moze byé bowiem dokonany jedy-
nie w testamencie lub w innym rozrzadzeniu na wypadek $mierci (np.
w umowie o dziedziczenie). Nie ulega watpliwosci, ze tresé¢ rozrzadzenia
na wypadek Smierci moze sie ograniczy¢ tylko do wyboru prawa.

Spadkodawca dokonujac wyboru prawa moze nazwaé prawo, ktore
wybiera (np. stwierdzi¢, ze wyblera prawo polskie, francuskie, chinskie
lub inne). Moze tez jedynie wskazaé¢ kryterium decydujace o wtasciwosci
prawa, a wiec opisa¢ wybierany lacznik (stwierdzié, ze poddaje dziedzi-
czenie po sobie prawu panstwa, ktérego jest obywatelem w chwili doko-
nania wyboru prawa, lub prawu panstwa ostatniego miejsca swego zwy-
ktego pobytu).

Wybdér prawa panstwa, ktorego spadkodawca jest obywatelem w chwi-
11 dokonania wyboru, jest skuteczny, jesli nawet spadkodawca po doko-
naniu wyboru prawa utracil obywatelstwo tego panstwa. Na tle prawa
polskiego brak podstaw do pozbawienia w takim przypadku skuteczno-
$ci wyboru prawa. W niektorych panstwach mozemy jednak spotkaé od-
mienne wyrazne uregulowanie tej kwestii®,

Jezeli spadkodawca wskaze z nazwy prawo, ktoremu poddaje dziedzi-
czenie po sobie (np. stwierdzi, ze ma to by¢ prawo szwajcarskie), skutecz-
nos$¢ wyboru prawa zalezy od tego, czy wybrane prawo spelnia przestan-
ki choc¢by jednego z powiazan opisanych w art. 64 ust. 1. Wystarczy wiec,
ze jest to na przyklad prawo panstwa miejsca zwyklego pobytu spadko-
dawcy z chwili jego $émierci.

Przedmiotem wyboru jest prawo merytoryczne (spadkowe) obowia-
zujace w okreSlonym panstwie. Przy stosowaniu prawa wybranego nie
bierze sie wiec pod uwage norm prawa prywatnego miedzynarodowego
wchodzacych w sktad wybranego systemu prawnego. Wybdér prawa nie
moze wiec doprowadzi¢ do tzw. odestania. Wynika to wyraznie z art. 5
ust. 2 pkt 1 ustawy, ktéry wylacza odestanie przewidziane w art. 5 ust. 1,
jezell wskazanie prawa wlasciwego nastapito w drodze wyboru prawa.

Subokre§lniki temporalne wystepujace w art. 64 nie rozstrzygaja
kwestii intertemporalnych w obrebie prawa wtasciwego. Jezeli prawo
wlasciwe w sprawie spadkowe) (wybrane na podstawie art. 64 ust. 1 czy
tez ustalone na podstawie art. 64 ust. 2) ulegalo zmianom, to o tym, czy
stosowaé stare, czy nowe przepisy wlasSciwego prawa spadkowego roz-
strzygaja normy prawa intertemporalnego obowiazujace w panstwie,
o ktorego prawo chodzi.

34 W niektérych panstwach przewidziano jednak wyraznie odmienne uregulowania
(por.: art. 90 ust. 2 zd. 2 ustawy szwajcarskiej, art. 70 zd. 2 ustawy ukrainskiej, §25
ust. 1 zd. 2 ustawy estonskiej, art. 46 ust. 2 zd. 2 ustawy wloskiej).
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Wynikajace z art. 64 ust. 1 wymaganie, by wybér byt dokonany w te-
stamencie lub innym rozrzadzeniu na wypadek $émierci oznacza, ze prak-
tycznie rzecz biorac nie ma potrzeby oddzielnego rozwazania kwestii
prawa wtasciwego do oceny wymagan dotyczacych formy wyboru prawa.
Wystarczy spetnienie wymagan dotyczacych formy testamentu lub inne-
go rozrzadzenia na wypadek Smierci.

Gdyby zreszta prawa wlasciwego do oceny formy wymaganej dla wy-
boru statutu spadkowego poszukiwaé z wykorzystaniem wskazoéwki wy-
nikajacej z art. 25 w zw. z art. 4 ust. 5 ustawy z 2011 r., ostateczny rezul-
tat zapewne nie bylby inny.

O prawie wlasciwym dla formy testamentu i jego odwolania przypo-
mina nam art. 66 ust. 1 ustawy z 2011 r., zwracajac uwage na konwencje
haska z 5 pazdziernika 1961 r. (Dz.U. 1969, nr 34, poz. 284). Z mocy
art. 66 ust. 2 ustawy, postanowienia tej konwencji stosuje sie odpowied-
nio do formy innych rozrzadzen na wypadek $mierci.

Jezeli wiec spadkodawca dokona w testamencie wyboru prawa, zmia-
na tego wyboru lub jego cofniecie przez spadkodawce bedzie wymagaé
zmiany lub odwolania testamentu, z zachowaniem wymagan dotycza-
cych formy takich czynnosci okreslonych przez prawo dla nich wtasciwe.

Poszukujac prawa wtasciwego dla innych przestanek waznosci wy-
boru prawa w sprawie spadkowej, rozwazaé mozna pytanie, czy nalezy
w tym celu oprzeé sie na art. 4 ust. 5, czy tez wystarczy zastosowanie
art. 65 ustawy z 2011 r.

Z art. 4 ust. 5 wynika, ze przy ocenie zdolnosci do dokonania wyboru
prawa przez spadkodawce stosowacé nalezy statut personalny spadkodaw-
cy (prawo wskazane przez art. 11). Ewentualne ustalenie, ze wedlug tego
prawa spadkodawca ma zdolno$¢ do dokonania wyboru statutu spadko-
wego nie zatatwia sprawy. Nalezy bowiem wziaé jeszcze pod uwage na-
stepstwa sprzezenia w art. 64 ust. 1 wyboru statutu spadkowego z te-
stamentem lub innym rozrzadzeniem na wypadek $mierci. Sprzezenie
to sprawia, ze bezuzyteczne byloby utrzymanie w mocy wyboru prawa
— z punktu widzenia wymagania dotyczacego zdolno$ci — na podstawie
jakiego$ innego prawa (gdyby to inne prawo bylo wlasciwe dla zdolno-
§ci1) w sytuacji, gdyby na podstawie prawa wlasciwego do oceny waznoS$ci
testamentu testament — z powodu braku zdolnos$ci testowania — byt
niewazny. Praktyczne znaczenie ma wiec ocena zdolno$ci testowania
w ramach oceny waznosci testamentu (lub innego rozrzadzenia mortis
causa) na podstawie prawa wskazanego przez norme z art. 65 ustawy
z 2011 r. Siegniecie do art. 65 przy poszukiwaniu prawa wlasciwego do
oceny zdolno$ci testowania moze by¢ zreszta poprzedzone powotaniem
sie na art. 11 ust. 3 ustawy z 2011 r. Co do znaczenia wad o$wiadczenia
woli, przy wyborze statutu spadkowego nalezy stosowaé réwniez art. 65
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ustawy z 2011 r., powotujac sie na wspomniane wczeéniej sprzezenie wy-
boru prawa z rozrzadzeniem na wypadek $émierci.

Na tle naszego prawa nie ma podstaw do szczegdlnego traktowania
uprawnien z tytutu rezerwy lub zachowku przewidzianych przez prawo
ojezyste spadkodawcy, czyli przez prawo, ktére bytoby wlasciwe dla spra-
wy spadkowej na podstawie art. 64 ust. 2 ustawy, w braku wyboru pra-
wa. Wybdr prawa moze wiec zniweczy¢ lub zmniejszy¢ uprawnienia tego
rodzaju®.

W art. 64 ust. 1 chodzi o poddanie sprawy spadkowej okreSlonemu
prawu, a wiec o wskazanie statutu spadkowego. Wydaje sie, ze nalezy
stad wnosi¢ o niedopuszczalnoSci czeSciowego lub ztozonego wyboru pra-
wa. Przemawiaja za tym zalety zasady jednolito$ci statutu spadkowego
1 negatywne nastepstwa, ktore pociagnelyby rozczlonkowanie statutu
spadkowego.

Zakres zastosowania prawa wybranego powinien by¢ zasadniczo taki
sam, jak zakres statutu spadkowego ustalonego na podstawie normy
z art. 64 ust. 2. Chodzi tu wiec o ogét zagadnien prawnospadkowych,
z wyjatkiem tych, ktore naleza do zakresu zastosowania prawa wska-
zanego przez norme z art. 65 lub przez normy, do ktérych kieruje nas
art. 66.

Wzgledy praktyczne przemawiaja za dopuszczeniem oddzielnego wy-
boru statutu spadkowego dla dziedziczenia spadkéw po danym spadko-
dawcy znajdujacych sie w réznych panstwach (np. wybér: prawa ojczy-
stego do oceny dziedziczenia spadku polozonego w panstwie, ktérego
spadkodawca jest obywatelem, prawa miejsca zamieszkania z chwili do-
konania wyboru do oceny dziedziczenia spadku potozonego w tym pan-
stwie 1 wreszcie prawa miejsca ostatniego zwyklego pobytu spadkodawcy
co do dziedziczenia spadku, ktéry w chwili §mierci spadkodawcy znajduje
sie w tym panstwie). Rozwigzanie takie byloby uzyteczne w razie réwno-
czesnego istnienia jurysdykcji sadéw (notariatu) kazdego z tych panstw
w odniesieniu do spadku znajdujacego sie w danym panstwie.

35 Szczegdlng ochrone uprawnien z tytutu rezerwy, ktérych nie moze zniweczy¢ wy-
bér prawa, przewidziano m.in. w art. 46 zd. 3 ustawy wloskiej, art. 79 zd. 3 ustawy
belgijskiej z 2004 r. Szczegblna ochrone praw malzonka 1 dzieci spadkodawcy przewiduje
art. 3099 ust. 1 k.c. Québeck.
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Abstract: Surety, one of the methods of securing a claim, is employed in international
trade, however it is regulated differently in various legal systems. Therefore, it is impor-
tant to establish the proper law for this legal relationship and the contract through which
it is created. In the Polish legal system this is done on the basis of the Regulation (EC)
No 593/2008 of the European Parliament and of the Council of 17 June 2008 on the law
applicable to contractual obligations (Rome I).

If a claim is secured by surety, one may distinguish three legal relationships,
namely: 1) between the creditor and the debtor, 2) between the creditor and the surety
3) between the debtor and the surety. The proper law must be found separately for each
of these relationships.

The proper law for the surety relationship between the creditor and the surety may
be chosen by the parties of the surety contract. In the case of a lack of such choice, the
law of the country of habitual residence of the surety will generally be the proper law.
This law is applicable to the interpretation of the surety contract, the performance of
obligations arising from that contract, the termination of these obligations, the effects
of partial or full fulfillment of the contract, prescription of claims, effects of contract in-
validity. The mentioned law also determines the types of claims that may be secured by
surety, the scope of the surety and its duration.

Outside the scope of the above mentioned proper law is the form of the surety contract
and the capacity to contract. The law applicable to the evaluation of the effects of a ces-
sion of the claim secured by surety on the surety relationship must also be determined
separately.

Keywords: surety, surety contract, surety statute, habitual residence, cession of a claim,
assumption of debt, aval (surety for a bill of exchange)

* Praca naukowa finansowana ze érodkéw na nauke w latach 2009—2012 jako
projekt badawczy pt. Osobiste zabezpieczenia wierzytelnosci w prawie prywatnym mie-
dzynarodowym.
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1. Uwagi wprowadzajace

W obrocie miedzynarodowym wykorzystywane sa réznorodne spo-
soby zabezpieczenia wierzytelnosci. Najczescie] wyrdznia sie zabezpie-
czenia rzeczowe 1 osobiste. Do tych ostatnich zalicza sie miedzy innymi
poreczenie. Poreczenie jest zwykle definiowane jako stosunek prawny,
w ktérym poreczyciel zobowiazuje sie wzgledem wierzyciela do spetnie-
nia $wiadczenia, na wypadek gdy dtuznik nie spelni go w terminie!. Jest
ono powszechnie uksztaltowane jako zabezpieczenie o charakterze akce-
soryjnym?, co odrdznia je od gwarancji®.

Poreczenie jest odmiennie regulowane w poszczegélnych systemach
prawnych. Réznice dotycza miedzy innymi takich kwestii, jak: forma
oSwiadczenia poreczyciela, odpowiedzialno$é ponoszona przez poreczy-
ciela (solidarna z dluznikiem, subsydiarna), skutki sptaty dtugu przez
poreczyciela. Dlatego tez sprawa istotna, jest ustalenie prawa wlasciwego
dla poreczenia i kreujacej go umowy (statutu poreczenia) oraz zakresu
jego zastosowania. Wlasnie temu celowi stuzy przede wszystkim niniej-
sze opracowanie.

Na temat kolizyjnoprawnych aspektéw osobistych zabezpieczen wie-
rzytelnosci w nowszej polskiej literaturze brak obszerniejszych wypowie-
dzi. Dotyczy to w szczegdlnosci poreczenia. Natkna¢ mozna sie jedynie
na krétkie wzmianki odnoszace sie do tego sposobu zabezpieczenia wie-
rzytelno$ci. Wskazuje sie przy tym na watpliwos$ci zwigazane z tym, czy
nalezy dla poreczenia poszukiwaé oddzielnego statutu, czy tez oceniaé je
wedle prawa wlasciwego dla zobowigzania, ktérego ono dotyczy*.

W niemieckiej doktrynie 1 judykaturze juz od konca XIX w. prezento-
wany jest zgodny poglad, ze nalezy oddzielnie poszukiwaé statutu pore-
czenia®. Podobnie przyjmuje sie takze od dawna w panstwach common

! Zob. np.: art. 876 k.c., §765 k.c. niemieckiego, § 1346 k.c. austriackiego, §492
szwajcarskiego prawa obligacyjnego, art. 1936 k.c. wloskiego, art. 2288 k.c. francuskie-
go. Zob. takze C. Forster: Die Fusion von Biirgschaft und Garantie. Tibingen 2010,
s. 28 1 nast.

2 Tak np.: §1351 k.c. austriackiego, art. 492 szwajcarskiego prawa obligacyjnego,
art. 2289 k.c. francuskiego.

3 V. Severain: Die Biirgschaft im deutsche internationalen Privatrecht. Mainz
1990, s. 2.

4 M. Pazdan: Prawo prywatne miedzynarodowe. Warszawa 2010, s. 180.

5 Zob. np.: E. Letzgus: Die Biirgschaft. ,Rabels Zeitschrift” 1929, s. 837 i nast.;
K. Rilling: Die Biirgschaft nach deutschem internationalem Privatrecht. Ttubingen
1935, s. 7 1 nast.; R. Reuter: Schuldiibernahme und Biirgschaft im internationalen
Privatrecht. Frankfurt am Main 1939, s. 17 i nast. oraz tam przywotane inne wypo-
wiedzi 1 orzeczenia sadéw niemieckich. Sposérdd tych ostatnich najcze$ciej przytacza sie
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law®. Podkresla sie przy tym przede wszystkim odrebno$é zobowigzania
poreczyciela wzgledem wierzyciela 1 fakt, ze zobowiazanie to powstaje
w drodze odrebnej umowy’. Zwykle jest tez ona zawierana po powstaniu
zabezpieczane] poreczeniem wierzytelnoéci. Réwniez miejsce zawarcia
umowy poreczenia moze by¢ inne niz miejsce powstania zabezpieczane]
wierzytelnosci®. Ponadto poddanie poreczenia prawu rzadzacemu zabez-
pieczana wierzytelnoécia rodzitoby dla poreczyciela koniecznosé kazdo-
razowego ustalania, jakiemu prawu podlega zabezpieczana przez niego
wierzytelno§é. Tylko woéwcezas mialby on petny obraz konsekwencji zwia-
zanych z udzielanym poreczeniem.

Z uwagi na wskazane okoliczno$ci takze w Polsce nie powinna bu-
dzi¢ watpliwosci kwestia odrebnego poszukiwania statutu dla porecze-
nia 1 niepoddawania go automatycznie prawu wtasciwemu dla zabezpie-
czane) nim wierzytelnosci. Prawo to niewatpliwie oddziatuje na wiele
zagadnien zwiazanych z poreczeniem, o czym bedzie jeszcze mowa, ale
nie obejmuje swym zakresem np. zagadnien zwigzanych z powstaniem
zobowiazania poreczyciela i jego odpowiedzialno$cia wzgledem wierzy-
ciela.

Nalezy ponadto zwréci¢é uwage, ze réwniez stosunki miedzy pore-
czycielem a dluznikiem, za ktorego udzielono poreczenia, podlegaja od-
rebnemu statutowi®. Jesli doszlo miedzy nimi do nawigzania stosunku
umownego (np. zlecenia lub innej umowy o $éwiadczenie ustug), to pra-
wa wlasciwego dla oceny skuteczno$ci jego nawigzania oraz nastepstw
z tym zwiazanych nalezy aktualnie poszukiwaé zgodnie z rozporzadze-
niem Rzym I'°. Natomiast gdy brak takiego stosunku, dzialania poreczy-
ciela traktowaé mozna np. jako prowadzenie cudzych spraw bez zlecenia.

orzeczenie z dnia 23 kwietnia 1903 r. (RGZ 54, 315), w ktérym po raz pierwszy wyraz-
nie stwierdzono, ze prawo wlaéciwe dla wierzytelnoéci zabezpieczonej poreczeniem jest
miarodajne do wskazania, do czego zobowigzany jest poreczyciel, ale o tym, czy ciazy na
nim to zobowiazanie decyduje odrebnie ustalany statut poreczenia. Spo$réd nowszych
publikacji zob. np.: V. Severain: Die Biirgschaft..., s. 19 i nast.; A. Heldrich, in: Pa-
landt. Biirgerliches Gesetzbuch. Miinchen 2005, s. 2620; F. Ferrari, in: Internationales
Vertragsrecht. Minchen 2007, s. 60; G. Hohloch, in: Erman Biirgerliches Gesetzbuch.
Hrsg. H.P. Westermann. Kéln 2008, s. 6237.

6 Zob. E. Letzgus: Die Biirgschaft..., s. 842—843 i tam przywotane poglady in-
nych autoréw.

7 D. Martiny, in: Internationales Vertragsrecht. Hrsg. Ch. Reitmann, D. Mar-
tiny. Kéln 2010, s. 642.

8 K. Rilling: Die Biirgschaft..., s. 7.

9 E. Letzgus: Die Biirgschaft..., s. 853; V. Severain: Die Biirgschaft..., s. 87
inast..

10 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady 593/2008 z dnia 17 czerw-
ca 2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych (Dz.Urz. UE 2008
L 177/6 z p6zn. zm.).
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Woéwcezas prawo wlasciwe dla oceny stosunkéw miedzy poreczycielem
a dtuznikiem ustalaé¢ nalezy na podstawie Rozporzadzenia nr 864/2007
Parlamentu Europejskiego i1 Rady z dnia 11 lipca 2007 r. dotyczacego
prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych (Rzym II) [dalej: roz-
porzadzenie Rzym II]'.

Zatem w przypadku zabezpieczenia wierzytelno$ci poreczeniem ist-
nieja, trzy stosunki prawne wystepujace miedzy:

— wierzycielem a dtuznikiem (zobowiazanie gtéwne),
— wierzycielem a poreczycielem (poreczenie),
— dluznikiem a poreczycielem.

Stosunki te z kolizyjnoprawnego punktu widzenia sa od siebie nie-
zalezne. Dla kazdego z nich nalezy oddzielnie poszukiwaé prawa witasci-
wego. Sa one bowiem odrebnie nawigzywane, w drodze réznych dziatan
prawnych 1 z udzialem innych podmiotéw. Materialnoprawna akcesoryj-
no$¢ poreczenia nie powinna wpltywacé na jego kolizyjnoprawne powigza-
nie z prawem wlaSciwym dla zabezpieczanej nim wierzytelnoSci.

Zanim zostanie podjeta proba wskazania statutu poreczenia wypada
zwroci¢ uwage na prace zmierzajace do ujednolicenia regulacji prawnych
dotyczacych zabezpieczen osobistych, w tym umowy poreczenia'?. Juz bo-
wiem od wielu lat wskazuje sie na potrzebe ujednolicenia przepiséw re-
gulujacych te grupe zabezpieczen wierzytelnosci'®. Jesli cel ten zostanie
w pelni zrealizowany, poszukiwanie statutu poreczenia moze okazaé sie
zbedne.

1 Dz.Urz. UE 2007 L 199/40.

12 Zob. szerzej Principles of European Law. Personal Security (prepared by
U. Drobnig). Minchen 2007; K. Klingel: Die Principles of European Law on Perso-
nal Security als neutrals Recht fiir international Biirgschaftsvertrdge. Ttubingen 2009;
M.E. Storme: Die Harmonisierung der persénlichen Sicherheiten in Europa. In: Eu-
ropdisches Kreditsicherungsrecht. Ulrich Drobnig zum 80. Geburtstag. Hrsg. J. Ba-
sedow, O. Remien, M. Wenckstern. Tubingen 2010, s. 7 i nast.; C. Forster: Die
Fusion..., s. 109 1 nast.

13 Pierwsze dziatania w tym kierunku podjeto na poczatku lat siedemdziesiatych
XX w. Ich efektem byl sformutowany w 1979 r. projekt dyrektywy, zmierzajacej do ujed-
nolicenia w panstwach EWG przepiséw dotyczacych poreczenia i gwarancji. Zob. takze
opinie sporzadzong przez Max Planck Institut fiir ausldndisches und internationales
Privatrecht w Hamburgu, Die Biirgschaft im Recht der Europdischen Mitgliedstaaten.
Brissel 1971.
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2. Statut poreczenia

Statutu poreczenia w Polsce 1 innych panstwach UE nalezy aktual-
nie'* poszukiwaé na podstawie Rozporzadzenia Parlamentu Europejskie-
go 1 Rady 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasci-
wego dla zobowigzan umownych (Rzym I) [dalej: rozporzadzenie Rzym
I]*5. Jednak zgodnie z art. 1 ust. 2 rozporzadzenia Rzym I, z zakresu jego
zastosowania wylaczone sa zobowigzania wynikajace z weksli (w tym
wlasnych). W zwiazku z tym przepisy rozporzadzenia Rzym I nie znaj-
da zastosowania do poreczen wekslowych. Prawo wlasciwe dla poreczen
wekslowych ustala¢ nalezy w Polsce na podstawie art. 77—80 Prawa
wekslowego, o czym bedzie jeszcze mowa w koncowej cze$ci niniejszego
opracowania. Poza zakresem zastosowania rozporzadzenia Rzym I pozo-
staje takze kwestia zdolnoéci do udzielenia poreczenia oraz ewentualne
ograniczenia w mozno$ci skutecznego zawarcia umowy poreczenia (np.
wynikajace z prawa rodzinnego lub prawa spétek, a takze z przepiséw
prawa publicznego).

Rozporzadzenie Rzym I w pierwszej kolejnosci poddaje umowe prawu
wybranemu przez strony. W przypadku umowy poreczenia stronami sa
poreczyciel 1 wierzyciel. Zatem wplywu na wybdér prawa dla tej umowy
nie ma dluznik, za ktérego udzielono poreczenia. Wybor prawa moze zo-
sta¢ dokonany wyraznie lub w sposéb dorozumiany (art. 3 ust. 1 rozpo-
rzadzenia Rzym I). Wybra¢ mozna dowolne prawo, w tym takze takie,
ktére nie jest zwigzane z umowa, poreczenia oraz z zabezpieczana, wie-
rzytelnoscia®.

W razie braku wyboru prawa siegnaé¢ nalezy do art. 4 rozporzadze-
nia Rzym I. W art. 4 ust. 1 wskazane jest prawo wlasciwe dla niekté-
rych umoéw obligacyjnych. Nie wymieniono jednak poéréd nich umowy
poreczenia. W szczegélnosci nie mozna jej kwalifikowaé jako umowy
o $wiadczenie uslug w rozumieniu art. 4 ust. 1 lit. b rozporzadzenia
Rzym I. Dlatego tez zgodnie z art. 4 ust. 2 wspomnianego rozporzadze-
nia, umowa poreczenia podlega prawu panstwa, w ktérym strona zobo-

4 Wezeéniej nalezalo to czynié zgodnie z konwencja rzymska z 1980 r. o prawie wla-
$ciwym dla zobowigzan umownych (zob. np. D. Czernich, in: Das Europdische Schul-
dvertragstibereinkommen. Hrsg. D. Czernich, H. Heiss. Wien 1999, s. 100), a przed jej
wejéciem w zycie (tzn. 22 stycznia 2008 r.) na podstawie ustawy Prawo prywatne miedzy-
narodowe z dnia 12 listopada 1965 r. Zob. tez M. Pazdan: Prawo..., s. 134.

1% Dz.Urz. UE 2008 L 177/6 z pézn. zm. Rozporzadzenie Rzym I stosuje sie¢ do uméw
zawartych po dniu 17 grudnia 2009 r. (art. 28 rozporzadzenia Rzym I).

16 Zob. jednak art. 3 ust. 31 4 rozporzadzenia Rzym I, ktére ograniczaja w pewnych
przypadkach skuteczno$é dokonanego wyboru prawa.
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wigzana do spelnienia §wiadczenia charakterystycznego dla tej umowy
ma miejsce zwyklego pobytu. Zobowiazanym do spelnienia §wiadczenia
charakterystycznego w umowie poreczenia jest niewatpliwie poreczy-
ciel’. Zatem miejsce jego zwyklego pobytu jest lacznikiem decydujacym
o wlasciwoéci prawa dla umowy poreczenia. Jezeli jednak poreczycielem
jest osoba fizyczna dziatajaca w ramach prowadzonej przez nia dziatal-
noéci gospodarczej, to za miejsce jej zwyklego pobytu uwaza sie miejsce
gltéwnego przedsiebiorstwa (art. 19 ust. 1 zd. 2 rozporzadzenia Rzym I).
W przypadku gdy poreczenia udziela spotka lub inna jednostka organi-
zacyjna posiadajaca lub nieposiadajaca osobowosci prawnej, decydujace
staje sie miejsce siedziby ich gléwnego organu zarzadzajacego (art. 19
ust. 1 zd. 1 rozporzadzenia Rzym I)*®. Za chwile miarodajna dla ustale-
nia miejsca zwyktego pobytu (miejsca gléwnego przedsiebiorstwa, miej-
sca siedziby gléwnego organu zarzadzajacego) poreczyciela przyjmuje
sie chwile zawarcia umowy poreczenia (art. 19 ust. 3 rozporzadzenia
Rzym I).

Nalezy jednak doda¢, ze zgodnie z art. 4 ust. 3 wspomnianego rozpo-
rzadzenia, jezeli ze wszystkich okoliczno$ci sprawy wyraznie wynika, ze
umowa poreczenia pozostaje w znacznie silniejszym zwiazku z panstwem
innym niz panstwo wskazane w art. 4 ust. 2 rozporzadzenia Rzym I, to
stosuje sie do niej prawo tego innego panstwa. W szczegdlno$ci umowa
poreczenia moze wykazywacé silniejszy zwiazek z panstwem, z ktérym
powilazana jest zabezpieczana wierzytelno$é, np. ze wzgledu na miejsce
zwyklego pobytu (siedziby) wierzyciela 1 dluznika, miejsce spelnienia
$wiadczenia przez dtuznika. Ponadto umowa poreczenia moze by¢ $cisle
powiazana z prawem panstwa miejsca spelnienia Swiadczenia przez po-
reczyciela lub prawem panstwa miejsca jej zawarcia. Powigzanie to musi
by¢ na tyle mocne, aby stwierdzi¢ mozna bez watpliwosci, ze umowa wy-
kazuje znacznie silniejsze zwiazki z tym panstwem niz z panstwem miej-
sca zwyklego pobytu poreczyciela. Ponadto warto zauwazy¢, ze zwigzki
te moga tez sktaniaé¢ do wniosku, 1z strony silnie wigazac umowe z danym
panstwem, dokonaty dorozumianego wyboru prawa (art. 3 ust. 1 rozpo-
rzadzenia Rzym I)'°.

Oddzielnie nalezy potraktowa¢ umowe poreczenia, w ktérej w cha-
rakterze poreczyciela wystepuje konsument. W takim bowiem przypad-

7 Umowa poreczenia jest zwykle umowa jednostronnie zobowigzujaca, w ktoérej je-
dynie poreczyciel zobowigzuje sie do §wiadczenia na rzecz wierzyciela. Nie jest jednak
wykluczone uczynienie umowy poreczenia umowsa dwustronnie zobowigzujaca. Nawet
w takim przypadku to $wiadczenie poreczyciela pozostanie zawsze $§wiadczeniem cha-
rakterystycznym.

18 Zob. takze art. 19 ust. 2 rozporzadzenia Rzym I.

19 Zob. takze V. Severain: Die Biirgschaft..., s. 31 i nast.
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ku, o ile sg spelnione wymagania z art. 6 ust. 1 rozporzadzenia Rzym I,
prawo wlasciwe dla poreczenia zostaje wyznaczone na podstawie innych
kryteriow. Strony umowy poreczenia moga wowczas dokonaé¢ wyboru
prawa, ale jego skuteczno$¢ podlega ograniczeniom z art. 6 ust. 2 roz-
porzadzenia Rzym I. Wybér taki nie moze bowiem prowadzi¢ do pozba-
wienia konsumenta ochrony przyznanej mu na podstawie przepisow pra-
wa miejsca jego zwykltego pobytu, ktérych nie mozna wytaczyé w drodze
umowy. W braku wyboru prawa dla takiej umowy poreczenia wlasciwe
jest prawo miejsca zwyklego pobytu konsumenta (poreczyciela).

3. Zakres statutu poreczenia i innych statutow

Zakres statutu poreczenia okres$la art. 12 rozporzadzenia Rzym I.
Zgodnie z tym przepisem, prawo wlasSciwe dla umowy poreczenia ma za-
stosowanie w szczegdlnosci do: jej wyktadni, wykonywania wynikajacych
z niej zobowigzan, skutkéw catkowitego lub czeSciowego niewykonania
tych zobowiazan, wygasniecia zobowiazan oraz przedawnienia roszczen
zen wynikajacych, skutkéw niewaznoéci tej umowy. W odniesieniu do
sposobu wykonania oraz $rodkéw, ktére moze podjaé wierzyciel w przy-
padku nienalezytego wykonania, bierze sie pod uwage prawo panstwa,
w ktorym nastepuje wykonanie umowy.

W szczegdlnosci statut poreczenia rozstrzyga przede wszystkim o po-
wstaniu odpowiedzialno$ci poreczyciela za spelnienie Swiadczenia przez
dtuznika. Nie obejmuje on jednak swym zakresem kwestii formy umowy
poreczenia oraz zdolnosci do jej zawarcia.

W tej pierwszej kwestii miarodajny jest statut formy odrebnie wy-
znaczany na podstawie art. 11 rozporzadzenia Rzym I. Umowa porecze-
nia zawarta miedzy osobami, ktére znajduja sie w tym samym panstwie
w chwili jej zawarcia, jest wazna ze wzgledu na forme, jezeli spetnia
wymagania okre§lone przez prawo wilasSciwe dla tej] umowy lub prawo
panstwa, w ktérym zostala ona zawarta. Jesli jednak osoby zawieraja-
ce umowe poreczenia w chwili jej zawarcia znajduja sie w réznych pan-
stwach, to umowa ta jest wazna ze wzgledu na forme, gdy spelnia wy-
magania prawa wlasciwego dla umowy poreczenia lub prawa panstwa,
w ktérym w chwili zawarcia umowy znajduje sie jedna ze stron umowy,
lub tez prawa panstwa miejsca zwyklego pobytu jednej ze stron umowy.
Jezeli jednak umowa poreczenia moze by¢ potraktowana jako umowa
konsumencka na tle art. 6 rozporzadzenia Rzym I, to woéwczas do oceny
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jej formy stosuje sie wyltacznie prawo miejsca zwyklego pobytu konsu-
menta (poreczyciela).

Kwestii zdolno$ci rozporzadzenie Rzym I nie reguluje (art. 1 ust. 2
lit. a), poza wyjatkowa sytuacja opisang w jego art. 132°. Zatem zdolno§¢
do zawarcia umowy poreczenia ocenia¢ nalezy na podstawie prawa usta-
lonego wedlug norm kolizyjnych prawa sadu (lex fori). W Polsce z dniem
16 maja 2011 r. zdolno$¢ oséb fizycznych do zawarcia umowy poreczenia
podlega zasadniczo prawu ojczystemu (art. 11 ust. 1 ppm)?. Jesli jed-
nak osoba fizyczna zawiera umowe poreczenia w zakresie prowadzonego
przez siebie przedsiebiorstwa, to wystarczy, ze ma zdolno$§¢ do zawarcia
te] umowy wedlug prawa panstwa, w ktérym przedsiebiorstwo jest pro-
wadzone (art. 11 ust. 2 ppm). W odniesieniu do os6b prawnych zdolno$é
ocenia sie wedlug prawa panstwa jej siedziby (art. 17 ust. 1 ppm), chyba
ze prawo tego panstwa odsyla do prawa panstwa, na podstawie ktorego
osoba prawna zostala utworzona, gdyz wowczas stosuje sie prawo tego
panstwa (art. 17 ust. 2 ppm)?2.

Nie jest jasne, ktéremu prawu podlegaja ograniczenia dotyczace do-
puszczalno$ci samodzielnego udzielania poreczenia przez poreczyciela,
o ile nie wyplywaja one ze statutu poreczenia. Przyklad stanowi¢ moze
koniecznoéé uzyskania zgody wsp6étmatzonka na udzielenie poreczenia,
ktéra moze pojawié sie w prawie wlasciwym do oceny stosunkéw ma-
jatkowych miedzy malzonkami. Innym przykladem moze by¢ obowiazek
uzyskania zgody organu panstwa na udzielenie poreczenia przez pan-
stwowe osoby prawne.

Statutowi poreczenia poddana jest kwestia okreslenia wierzytelnosci,
ktére mozna zabezpieczy¢ poreczeniem. W szczegdlno$ci rozstrzyga on
0 tym, czy mozna zabezpieczyé poreczeniem wierzytelno$é przyszta lub
przedawniona albo czesé¢ wierzytelnoSci.

Statut poreczenia decyduje o akcesoryjnoSci poreczenia i o tym, jak
dlugo trwa odpowiedzialno$é poreczyciela. Jednakze o tym, kiedy wyga-
sa wierzytelno$¢ zabezpieczona poreczeniem rozstrzyga prawo wlasciwe
dla tej wierzytelnosci. Statut poreczenia okresla jedynie wplyw wyga-
$niecia zabezpieczone] wierzytelnosci na poreczenie.

Prawo wlasciwe dla poreczenia jest tez miarodajne do okreélenia za-
kresu odpowiedzialno$ci poreczyciela. Przesadza ono zatem, czy poreczy-

20 Zob. takze art. 12 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodo-
we (Dz.U. nr 80, poz. 432). Weszla ona w zycie z dniem 16 maja 2011 r. [dalej: ppm].

2 Zgodnie z art. 11 ust. 3 ppm, zdolno$¢ podlega tez prawu wlasciwemu dla umowy
poreczenia, jezeli z tego prawa wynikaja szczegdlne wymagania w zakresie zdolnosci
stawiane stronom umowy poreczenia.

22 W ten sam sposéb postapié¢ nalezy przy poszukiwaniu statutu personalnego jed-
nostek organizacyjnych, ktére nie sa osobami prawnymi. Zob. art. 21 ppm.
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ciel odpowiada tylko za wierzytelnosé gléwna, czy takze np. za: odsetki,
kary umowne, odszkodowanie za niewykonanie umowy przez dluznika.
Statut poreczenia rozstrzyga takze o tym, do jakiej wysokosci poreczyciel
odpowiada za diug dtuznika (w tym takze o dopuszczalnoSci umownych
ograniczen odpowiedzialno$ci poreczyciela za ten dlug). Réwniez wplyw
zmian zabezpieczonej wierzytelnosci (np. zmiana wysokosci odsetek lub
terminu platnoéci) na zakres odpowiedzialno$ci poreczyciela poddaé na-
lezy statutowi poreczenia. Zatem to statut poreczenia rozsadzi o tym, czy
umowa zawarta miedzy wierzycielem a dluznikiem, zmieniajaca zakres
odpowiedzialnoéci dtuznika, zmodyfikuje takze zakres odpowiedzialno-
§ci poreczyciela??,

Statut poreczenia przesadza o charakterze odpowiedzialnoéci po-
reczyciela. Wskazuje zatem np., czy odpowiedzialno§é poreczyciela jest
solidarna z dluznikiem, ewentualnie taka, jak odpowiedzialno§é¢ soli-
darna, czy tez jest to odpowiedzialno§é subsydiarna. W tym ostatnim
przypadku pojawia sie dodatkowo problem, czy poreczyciel moze powotaé
sie wzgledem wierzyciela na zarzut braku uprzedniego powddztwa prze-
ciwko dluznikowi?t. Zarzut ten ma charakter materialnoprawny, a nie
procesowy. Zatem nie mozna powolywacé sie tu na lex fori processualis.
Miarodajny w tym zakresie jest statut poreczenia?®,

Statut poreczenia jest tez zasadniczo wlasciwy do oceny skutkow wy-
stepowania wspolporeczenia (tzn. poreczenia udzielonego wspdlnie przez
kilka os6b). Nie jest jednak wowczas wykluczone zawarcie miedzy wspol-
poreczycielami odrebnej umowy, regulujacej stosunki wewnetrzne miedzy
nimi (np. sprawe regreséow). Taka umowa podlega odrebnemu statutowi.

Natomiast gdyby doszto do udzielenia poreczenia przez kilka podmio-
tow w drodze kilku niepowigzanych z sobga umoéw, to kazda z nich z ko-
lizyjnoprawnego punktu widzenia nalezy ocenia¢ oddzielnie. W takim
przypadku problem pojawi sie woéwczas, gdy okaze sie, ze podlegaja one
réznym statutom odmiennie regulujacym skutki wystepowania wskaza-
nej sytuacji. W szczegolnosci ktopotliwe moze by¢ rozstrzygniecie sprawy
regresOw (rozliczen) miedzy poreczycielami w przypadku zaplaty diugu
przez jednego z nich?.

Statut poreczenia jest miarodajny dla przedawnienia roszczen wyni-
ktych z umowy poreczenia (art. 12 ust. 1 lit. d rozporzadzenia Rzym I).

23 Zob. takze K. Rilling: Die Biirgschaft..., s. 56 i nast.

24 Konieczno$¢ wystapienia z takim pow6dztwem pojawia sie np. w prawie niemiec-
kim, francuskim, belgijskim oraz wloskim. Zob. D. Martiny, in: Internationales...,
s. 644.

% V. Severain: Die Biirgschaft..., s. 59; D. Martiny, in: Internationales...,
s. 644—645. Zob. takze K. Rilling: Die Biirgschaft..., s. 62 i nast.

26 Zob. D. Martiny, in: Internationales..., s. 645.
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Szczegbdlna uwage trzeba jednak zwréci¢é na odrebno$é przedawnienia
roszczen wynikajacych ze stosunku miedzy wierzycielem a diuznikiem.
Terminy przedawnienia tych roszczen nie znajduja zastosowania do rosz-
czen wierzyciela wzgledem poreczyciela.

4. Zmiany podmiotowe a poreczenie

Wierzytelno$é zabezpieczona poreczeniem staé sie moze przedmio-
tem przelewu, o ile jest zbywalna. Prawo wlasciwe dla przelewu wierzy-
telnoéci okresla art. 14 rozporzadzenia Rzym 1. Przelew wierzytelnosci
w art. 14 ust. 3 rozumiany jest szeroko. Obejmuje nie tylko bezwarun-
kowe przeniesienie wierzytelnosci, ale takze przeniesienie wierzytelnosci
na zabezpieczenie oraz ustanowienie zastawu lub innego zabezpieczenia
na wierzytelnosci. O dopuszczalno$ci przelewu wierzytelno$ci rozstrzyga
prawo, ktéremu podlega dana wierzytelno$é. Prawo to rozstrzyga takze
o: stosunku miedzy nabywca wierzytelnosci a dtuznikiem, przestankach
skuteczno$ci przelewu wobec dluznika, zwalniajacym skutku $wiadcze-
nia przez dtuznika (art. 14 ust. 2). W razie dokonania przelewu wierzytel-
nosci stosunek miedzy zbywca a nabywca wierzytelnosci podlega prawu
wlasciwemu dla umowy zawartej miedzy nimi (np.: sprzedaz, darowizna,
zamiana), a ustalonemu na podstawie rozporzadzenia Rzym I. Rozporza-
dzenie to nie okresla jednak, wedtug jakiego prawa nalezy oceniaé skutki
przelewu wierzytelnosci wzgledem oséb trzecich (w tym miedzy innymi
poreczycieli)®’. Z tego tez wzgledu w tym zakresie nalezy odwotaé sie do
rozwiazan krajowych?®. W Polsce zgodnie z art. 36 ppm skutki przelewu
wierzytelnosci wobec oséb trzecich (w tym takze poreczycieli) sa podda-
ne prawu wlasciwemu dla przelewanej wierzytelnosci. Zatem dosé tatwo
doj$¢ moze do rozbieznosci miedzy prawem witasciwym do oceny skutkow
przelewu w stosunkach miedzy cedentem a cesjonariuszem a prawem
wlasciwym do oceny skutkow przelewu wzgledem poreczyciela.

2T O przyczynach takiego stanu zob. P. Mankowski: Die Rom I — Verordnung —
Anderungen im europdischen IPR fiir Schuldvertrcge. ,Internationales Handelsrecht”
2008, H. 4, s. 149—150.

28 Na tle art. 12 konwencji rzymskiej z 1980 r. przyjmowano, ze o przej$ciu na cesjo-
nariusza uprawnien wynikajacych z ustanowienia poreczenia decyduje prawo wlasciwe
dla przelewu, ale w celu ochrony poreczyciela nalezalo uwzgledniaé takze wymagania
wyplywajace ze statutu poreczenia. Zob. B. Lorenz, in: Das Europdische Schuldver-
tragsiibereinkommend..., s. 247 i dalsze powolane tam wypowiedzi.

29 Zob. tez W. Kurowski: Przelew wierzytelnosci w prawie prywatnym miedzynaro-
dowym. Krakéw 2005, s. 221 i nast.
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Oceny kolizyjnoprawnej wymaga takze przejecie dtugu, za sptate kto-
rego udzielono poreczenia. Przejecie dlugu podlega prawu panstwa, kté-
remu podlega przejmowany dlug (art. 37 ppm). W odniesieniu do skut-
kow przejecia ditugu wzgledem osob trzecich (np. poreczycieli) brak jest
wskazania prawa wlasciwego. Rozstrzygnaé zatem nalezy, czy skutki
przejecia dlugu w stosunku do poreczenia (poreczyciela) podlegaé powin-
ny statutowl poreczenia, czy tez prawu wilasciwemu dla przejmowanego
dtugu. Analogicznie do przypadku przelewu wierzytelnosci przyja¢ moz-
na, ze skutki te zostang poddane prawu wlasciwemu dla przejmowanego
dtugu. Takie rozwiazanie nie chroni jednak nalezycie intereséw poreczy-
ciela, ktéry nie ma wpltywu na przejecie dtugu i prawo miarodajne dla tej
czynno§ci, a nie jest przeciez dla niego obojetne, kto odpowiada za dtug,
za ktéry udzielil poreczenia. Dlatego tez konsekwencje przejecia diugu
dla stosunku poreczenia powinno sie oceniaé raczej na podstawie statutu
poreczenia.

5. Splata dlugu przez poreczyciela

Skutki sptaty dtugu przez poreczyciela podlegaja odrebnej regulacji
z art. 15 rozporzadzenia Rzym I?°. Zgodnie z tym przepisem, w przy-
padku gdy okre$lonej osobie (wierzycielowl) przystuguje wierzytelno$é
z umowy wobec innej osoby (dtuznika), a osoba trzecia (np. poreczyciel)
ma obowigzek zaspokojenia wierzyciela lub faktycznie zaspokoita go,
zwalniajac dtuznika z zobowiazania wzgledem wierzyciela, prawo wla-
Sciwe dla obowigzku osoby trzeciej (np. statut poreczenia) okresla, czy
1 w jakim zakresie osoba trzecia (np. poreczyciel) jest uprawniona do
dochodzenia od dtuznika uprawnien, ktore przystugiwaly wierzycielowi
wobec dtuznika, zgodnie z prawem wlasciwym dla wiazacego ich (tzn.
wierzyciela 1 dluznika) stosunku. Zatem to statut poreczenia rozstrzyga
0 wstapieniu poreczyciela w prawa zaspokojonego wierzyciela oraz o za-
kresie (rozmiarze) przystugujacych mu z tego tytulu uprawnien®. Ka-
talog tych uprawnien oraz ich tre§¢ okresla jednak prawo wtasciwe dla

30 Na temat wcze$niej prezentowanych w tym zakresie pogladéw zob. V. Severain:
Die Biirgschafft..., s. 91 i nast.

31 Podobnie kwestia ta byla rozstrzygana dawniej (przed wejéciem w zycie konwencji
rzymskiej z 1980 r.), w tym takze dla tzw. beneficium cedendarum actionum, polegajace-
go na tym, ze poreczyciel mégt uzaleznié zaptate dtugu wierzycielowi od przekazania mu
roszczen iinnych zabezpieczen, ktore wierzyciel mial przeciwko dtuznikowi. Zob. E. Letz-
gus: Die Biirgschaft..., s. 849 1 nast.; K. Rilling: Die Biirgschaft..., s. 66 1 nast.
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wierzytelnosci, jaka przystugiwata wierzycielowi wzgledem dluznika®2.
W szcezegdlnoécl prawo to rozstrzyga o tym, czy diuznik moze podniesé
zarzut przedawnienia wzgledem nowego wierzyciela (poreczyciela)??.

Na tle rozwiazania przyjetego w art. 15 rozporzadzenia Rzym I klo-
potliwe moze staé sie zastosowanie statutu poreczenia w przypadku, gdy
prawo wlasciwe dla zabezpieczonej wierzytelnoSci nie dopuszcza zmiany
wierzyciela. Dlatego prezentowany jest poglad, ze wowczas poreczyciel
nie wstapl w prawa zaspokojonego wierzyciela®:.

6. Poreczenie wekslowe i czekowe

Jak juz sygnalizowano na wstepie, prawo witaéciwe dla poreczenia
wekslowego wyznaczane jest odmiennie niz w przypadku poreczenia wy-
nikajacego z umowy. Skutki zobowigzania poreczyciela wekslowego pod-
legaja prawu miejsca ztozenia przez niego podpisu na wekslu (art. 79
zd. 2 prawa wekslowego). Do skutkéw zobowiazania poreczyciela zaliczyé
nalezy: rodzaj 1 zakres odpowiedzialno§ci, zarzuty, na ktére moze sie on
powolywaé, mozliwo$é dokonania zwrotnego poszukiwania, przedawnie-
nie®. Terminy wykonywania zwrotnego poszukiwania okresla w stosun-
ku do wszystkich oséb podpisanych na wekslu (w tym takze poreczycieli)
prawo miejsca wystawienia weksla (art. 80 prawa wekslowego)?®.

Roéwniez w przypadku poreczenia czekowego zastosowano szczegdlny
sposOb ustalenia prawa dla niego wlasciwego. Zgodnie z art. 65 prawa
czekowego, skutki zobowigzan czekowych (w tym takze poreczen) okre-
§la sie wedtug prawa panstwa, w ktérym zobowiazania te zostaly zaciag-
niete. Terminy zwrotnego poszukiwania okres§la w stosunku do oséb
podpisanych na czeku (miedzy innymi poreczycielil) prawo miejsca wysta-
wienia czeku (art. 66 prawa czekowego)?”.

32 Zob. takze V. Severain: Die Biirgschaft..., s. 99 1 nast.; D. Martiny, in: Inter-
nationales..., s. 645.

33 D. Martiny, in: Internationales..., s. 310—311.

34 V. Severain: Die Biirgschaft..., s. 95—96.

35 Zob. A. Szpunar: Komentarz do prawa wekslowego i czekowego. Warszawa 1996,
s. 210—211.

36 Zob. tez M. Czarnecki, L. Baginska: Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz.
Warszawa 2000, s. 524 1 nast.

37 Zob. tez ibidem, s. 868 1 nast.
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Przelew wierzytelnosci
w Swietle rozporzadzenia Rzym I

Abstract: The Rome I Regulation lays dawn in Article 14 some clarifications which were
not included in the 1980 Rome Convention. To avoid problems of characterisation Article
14 expressly clarifies its application to voluntary assignment and contractual subroga-
tion. Furthermore, the concept of assignment in this Article includes not only outright
transfers of claims, but also transfers of claims by way of security and pledges or other
security rights over claims. Therefore, it is applicable to assignments by way of collateral
as well. The concept of relationship between assignor and assignee should in principle
include not only the rights and obligations arising from the contract which function as a
title of the assignment but also the dead of the assignment (transfer the rights over the
claim itself). To such effect, the applicable law chosen by the parties to their contractual
obligations will also govern the validity and the effectiveness of the transfer of assign-
ments in relation between them. Furthermore, Article 14 confirms the common principle
of the protection of the legitimate interests of the debtor. According to this an assignment
can be only invoked against the debtor under the condition of law applicable to his obli-
gations. However, many questions seem to be not absolutely clear under the text of the
Article 14. What is more, it does not contain a clear conflict-of-law-rule dealing with the
effectiveness of an assignment against third parties. Under many possible solutions in
this matter the law-of-the-assignee-residence approach seems to be the appropriate and
adequate way of ensuring the legal certainty for all the interested parties.

Keywords: Rome I Regulation, Article 14, the conflict-of-law rules on the assignment
of receivables, assignment of the receivables, contractual transfer of claims, transfer of
accessory guarantees, law applicable to the effectiveness of an assignment against third
parties
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1. Wprowadzenie

Podejmowane dotychczas dziatania w dziedzinie ujednolicenia norm
kolizyjnoprawnych dotyczacych przelewéw wierzytelnoéci nie przynio-
sty zadowalajacych rezultatéw. Zawarte w art. 12 Konwencji rzymskiej
o prawie wlaSciwym dla zobowigzan umownych!' unormowanie dotycza-
ce przelewu wierzytelno$ci, mimo jednolitoéci tekstowej, powodowalo
wiele kontrowersji 1 prowadzilo do odmiennych wnioskéw 1 rozstrzy-
gnieé, zaréwno w doktrynie, jak 1 orzecznictwie?. Przyéwiecajacy twor-
com tego aktu cel ujednolicenia prawa nie zostal w tej materii osia-
gniety. Nowe uregulowanie przelewu wierzytelnosci przyjete w art. 14
rozporzadzenia Rzym I3, ktére poprzedzone bylo szerokimi konsulta-
cjami*, ma w zamiarze prawodawcy europejskiego rozwigzaé problemy,

! Konwencja o prawie wlasciwym dla zobowiazan umownych, otwarta do podpisu
w Rzymie dnia 19 czerwca 1980 r. Dz.U. L 266, s. 1, ze zm.

2 Zaznaczyc¢ trzeba, ze rozbiezno§¢ pogladéw wystepowata nie tylko miedzy poszcze-
gbélnymi panstwami, rézne stanowiska bowiem byly prezentowane w ramach jednego
panstwa. Niejednokrotnie trudne bylo nawet ustalenie ,dominujacego pogladu”. Szerzej
co do interpretacji art. 12 w poszczegoélnych systemach prawnych zob. F. Bauer: Die For-
derungsabtretung im IPR. Schuld und zuordnungsrechtliche Ankniipfungen. Frankfurt
am Main 2008, s. 27—29, 84—103, 131—138; Ch.G. von Bernstorff: Die Forderungsab-
tretung in den EU-Staaten. ,Recht der Internationalen Wirtschaft” [dalej: RIW] 1994,
H. 7,s. 542 inast.; K. Bette: Abtretung von Auslandsforderungen. Wertpapiermitteilun-
gen. ,Zeitschrift fiir Wirtschafts- und Bankrecht” 1997, H. 17, s. 797—802; D. Einsele:
Das Internationale Privatrecht der Forderungszession und der Schuldnerschutz. ,Zeit-
schrift fir Vergleichende Rechtswissenschaft” 1991, H. 90, s. 1 i nast.; D. Einsele: Die
Forderungsabtretung nach der Rom I-Verordnung. ,Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches
und internationales Privatrecht” [dalej: RabelsZ] 2010, H. 74, s. 93—95; E.-M. Kienin-
ger: Das Statut der Forderungsabtretung im Verhdlinis zu Dritten. RabelsZ 1998, H. 62,
s. 6791nast.; W. Kurowski: Przelew wierzytelnosci w prawie prywatnym miedzynarodo-
wym. Krakéow 2005, s. 42—60; W. Mangold: Die Abtretung im Europdischen Kollision-
srecht. Unter besonderer Beriicksichtigung des spanischen Rechts. Frankfurt am Main,
2001, s. 65 1 nast.; M. Lukas: Chancen und Risiken der Rechtsvereinheitlichung am
Beispiel des Zessionsrechts. In: Jahrbuch jiinger Zivilrechtswissenschaftler: Prinzipien
des Privatrechts und Rechtsvereinheitlichung. Stuttgart 2000, s. 27—29; O. Peltzer:
Die Forderungsabtretung im Internationalen Privatrecht. RIW 1997, H. 11, s. 893 i nast.;
A. Stadler: Der Streit um das Zessionsstatut — eine endlose Geschichte? ,Praxis des
Internationalen Privat- und Verfahrensrechts” [dalej: IPRax] 2000, H. 2, s. 104 i nast.

3 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia
17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wtasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I).
Dz U.UE L 177, s. 6 1 nast.

4 Co do genezy art. 14 zob. szerzej F. Bauer: Die Forderungasabtretung..., s. 29—
33; A. Flessner: Die internationale Forderungsabtretung nach der Rom I-Verordnung.
IPRax 2009, H. 1, s. 36—37 i nast. Co do Zielonej Ksiegi dotyczacej przeksztalcenia
konwencji rzymskiej w instrument wspdlnotowy i wysuwanych koncepcji w omawianym
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ktore staty sie udziatem konwencji rzymskiej, i wyjasniaé dotychczaso-
we watpliwosci.

Przepis art. 14 rozporzadzenia sklada sie z trzech ustepéw. Przepis
art. 14 ust. 1 rozporzadzenia, podobnie jak art. 12 ust. 1 konwencji rzym-
skiej, uznaje za miarodajne prawo wlasciwe dla umowy obligacyjne;j. Nie-
mniej prawo to jest obecnie wlasciwe nie tylko dla ,zobowigazan” miedzy
cedentem a cesjonariuszem, jak to wyjaénia motyw 38 rozporzadzenia.
Przepis art. 14 ust. 2 rozporzadzenia powtarza natomiast bez zmian
tres¢ art. 12 ust. 2 konwencji rzymskiej. Wreszcie unormowanie zawarte
w art. 14 ust. 3 stanowi najbardziej widoczng zmiane w stosunku do art.
12 konwencji rzymskiej, jednakze najmniej problematyczna, gdyz zardw-
no w art. 12 konwencji rzymskiej, jak 1 w toku prac nad rozporzadzeniem
zgodnie przyjmowano, ze przelew wierzytelnoSci oznacza réwniez prze-
lew na zabezpieczenie lub ustanowienie zastawu badz innego zabezpie-
czenia na wierzytelno§ciach®.

Uregulowanie zawarte art. 14 rozporzadzenia nie normuje przelewu
wierzytelnoSci w sposob wyczerpujacy. Brak jest w szczegdlnosci wyraz-
nej normy odnoszacej sie do skutecznosci przelewu w stosunku do oséb
trzecich (innych niz dtuznik). Ustep 1 tego przepisu dotyczy explicite wy-
lacznie stosunku miedzy cedentem a cesjonariuszem. Natomiast ust. 2
wymienia wyraznie niektére kwestie, w ktérych wlasciwy jest statut
wierzytelno$ci. Chodzi tu w zasadzie jedynie o relacje miedzy diuzni-
kiem a cesjonariuszem. Ta niepelno$é unormowania w zakresie przelewu
wierzytelno$ci budzi¢ moze wiele kontrowersji, zwlaszcza w odniesieniu

zakresie zob. takze A. Flessner: Privatautonomie und Interessen im international en
Privatrecht, am Beispiel der Forderungsabtretung. In: Festschrift fiir Claus-Wilhelm Ca-
naris zum 70. Geburtstag. Hrsg. A. Heldrich, J. Prolss, I. Koller. Miinchen 2007,
s. 545 i nast.; A. Flessner, H.L.E. Verhagen: Assignment in European Private Inter-
national Law: Claims as Property and the European Commission’s ,,Rome I Proposal”.
Miinchen 2006, s. 2 i nast.; E.-M. Kieninger, E. Schiitze: Die Forderungsabtretung
im Internationalen Recht. Bringt die ,Rom I-Verordnung” ein ,,Ende der Geschichte”?
IPRax 2005, H. 3, s. 200 i nast.; E.-M. Kieninger: General Principles on the Law
Applicable to the Assignment of Receivables in Europe. In: Japanese and European Pri-
vate Law in Comparative Perspective. Tiibingen 2008, s. 153 i nast.; E.-M. Kieninger,
H.C. Sigman: The Rome-I Proposed Regulation and the Assignment of Receivables.
,The European Legal Forum” 2006, vol. 1, s. 1 i nast.; Ilidem: Abtretung und Legal-
zession. In: Ein neues Internationales Vertragsrecht fiir Europa — Der Vorschlag fiir
eine Rom I-Verordnung, Gottmadingen 2007, s. 179 i nast.; G. Méasch: Abtretung und
Legalzession im Europdischen Kollisionsrecht. In: Das Griinbuch zum Internationalen
Vertragsrecht. Beitrdge zur Fortentwicklung des Europdischen Kollisionsrechts der ver-
traglichen Schuldverhdlinisse. Minchen 2004, s. 193 i nast.; H.L.E. Verhagen: Assi-
gnment in the Commision’s ,Rome I proposal”. ,,Lloyd’s Maritime and Commercial Law
Quarterly” 2006, s. 270 i nast.
5 A. Flessner: Die internationale..., s. 36.
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do tego, czy przepis art. 14 nalezy interpretowac¢ wasko, w ten sposob, ze
obejmuje tylko kwestie wyraznie w nim wymienione®. W kazdym razie
unormowanie zawarte w art. 14 rozporzadzenia rozwigzuje — przynaj-
mniej wyraznie — jedynie czesé¢ dyskutowanych dotychczas problemoéw,
pozostawiajac nadal wiele kwestii watpliwych 1 spornych, zaréwno co
do wskazania tacznika, jak 1 co do przyporzadkowania poszczegdlnych
aspektéw przelewu ewentualnym statutom 1 tym samym wyznaczenia
ich zakresu.

2. Pojecie przelewu

Zgodnie z art. 14 ust. 3 rozporzadzenia, pojecie przelewu obejmuje
bezwarunkowe przeniesienie wierzytelnoSci, przeniesienie wierzytelno-
§ci na zabezpieczenie oraz ustanowienie zastawu lub innego zabezpiecze-
nia na wierzytelnosci. Wynika z tego po pierwsze, ze przelew, o ktérym
mowa, obejmuje zaréwno definitywne’, jak 1 powiernicze rozporzadzenia
wierzytelnosciq, prowadzace do zmiany osoby wierzyciela albo usta-
nawiajace akcesoryjne ograniczone prawo rzeczowe na wierzytelnosci.
Brzmienie omawianego przepisu wskazuje wprawdzie, ze katalog obje-
tych nim rozporzadzen prowadzacych do nabycia prawa jest wyczerpu-
jacy, niemniej wydaje sie, ze powinien by¢é on ujmowany szeroko®. Za-
kresem omawianego przepisu objete beda w takim ujeciu réwniez te
instytucje, ktére mimo ze nie stanowia ,wtasciwego” przelewu wierzytel-

6 D. Martiny: Forderungsiibetragung In: Internationales Vertragsrecht. Das In-
ternationale Privatrecht der Schuldvertrdge. 7. neu bearbeitete Auflage. Kéln 2010,
s. 294.

7 W tym sensie, ze nabyweca staje sie w pelnym zakresie ,wtascicielem” wierzytelno-
$ci, jak np. w razie sprzedazy wierzytelnoSci, bez ograniczen dotyczacych powierniczego
»zarzadzania” wierzytelnoscia w relacji wewnetrznej z cedentem. Nie chodzi tu o kon-
strukcje ,,przeniesienie wierzytelno$ci pod warunkiem”, ktéra notabene moze réwniez
mie¢ charakter definitywny w podanym znaczeniu, i wylaczenie w zwiazku z tym prze-
niesienia wierzytelno§ci uzaleznionego od warunku (w przypadku cesji na zabezpiecze-
nie przelew ma wtadnie taki i jednocze$nie powierniczy, tj. z wiazgcymi ograniczeniami
w relacji wewnetrznej, charakter), co sugerowaé moze polska wersja jezykowa. W innych
wersjach jezykowych mowa jest explicite — inaczej niz w polskiej wersji — o pelnym prze-
niesieniu wierzytelnoéci, jak np. w wersji niemieckiej — volle Ubertragung, rozumianym
wlasdnie jako nabycie pelnej ,wlasnosci” wierzytelnoéci.

8 Podobnie A. Flessner: Die internationale..., s. 37, zdaniem ktérego zakres oma-
wianej regulacji jest w istocie ujety szeroko (,umfassend gdeachter Anwendungsbereich
der Regelung”).
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nosci (definitywnego lub powierniczego) lub ustanowienia akcesoryjne-
go ograniczonego prawa rzeczowego, w sensie funkcjonalnym moga byé
traktowane jak przelew lub ustanowienie zabezpieczenia na wierzytel-
no$ci. Chodzi tu np. o funkcjonujaca w prawnie niemieckim instytucje
upowaznienia do inkasa wierzytelnosci (Einziehungsermdchtigung). Jest
ona powszechnie stosowana w obrocie bankowym 1 finansowym 1 polega
na tym, ze wierzyciel powierza danej instytucji finansowej / kredytowe]
(bankowi) uprawnienie do $ciggania we wlasnym imieniu przysluguja-
cej mu wierzytelno$ci, niemniej inaczej niz w przypadku cesji w celu in-
kasa wierzytelnosci (Inkassozession), ktora rodzi stosunek powierniczy
miedzy stronami, lecz w stosunku zewnetrznym nadaje cesjonariuszo-
wi statut pelnoprawnego wierzyciela, wierzytelno$é pozostaje tu nadal
we ,wlasnoéci” podmiotu przekazujacego to uprawnienie (wierzyciela)®.
7 punktu widzenia kolizyjnego wynikajace z zastosowania tej instytu-
cji rozszczepienie praw wierzyciela moze byé w sensie funkcjonalnym
uznane za przelew, w zwiazku z czym przeniesienie prawa do $ciggania
wierzytelnoSci powinno by¢ traktowane jak cesja wierzytelnosci®. Do-
da¢ mozna, ze tego rodzaju instytucje sq zwykle wykorzystywane jako
forma zabezpieczenia 1 moga by¢ takze traktowane jako ustanowienie
innego zabezpieczenia na wierzytelnosci, o ktorym mowa w omawianym
przepisie. Ponadto zakres pojecia ,,przelew” obejmuje réwniez ustanowie-
nie uzytkowania na wierzytelno$ciach, ktére aczkolwiek nie stanowi za-
bezpieczenia w Scistym tego stowa znaczeniu, moze by¢ tak traktowane
w sensie funkcjonalnym?!!.

Artykul 14 rozporzadzenia obejmuje swym zakresem nie tylko cesje
wierzytelno$ci, ale réwniez subrogacje umowna. W niektérych wersjach
jezykowych, tak jak w polskiej, np. w wersji angielskiej 1 francuskiej,
wynika to wprost z brzmienia tytutu tego przepisu. Kwestia ta nie bu-
dzi zadnych watpliwo$ci réwniez w tych systemach prawnych, w kté-
rych wersjach jezykowych nie wymienia sie w tytule subrogacji, jak np.
w wersjl niemieckiej'?.

9 Szerzej odnosnie do obu tych instytucjiiich zastosowania w praktyce zob. H. Hein-
richs, in: Palandt Otto Biirgerliches Gesetzbuch. Kommentar zum Biirgerlichen Geset-
zbuch mit Nebengesetzen. 60. Auflage. Miinchen 2001, s. 463—464; G.H. Roth, in: Miin-
chener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Bd. 2: Schuldrecht Allgemeiner Teil
(§§ 241—432). 4. Auflage. Miinchen 2001, s. 1860 i nast.

1 D. Martiny, in: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Bd. 10:
Internationales Privatrecht, Rom I-Verordnung, Rom II-Verordnung, Einfiihrungsgesetz
zum Biirgerlichen Gesetzbuche (Art. 1—24). 5. Auflage. Miinchen 2010, s. 1074.

1 Ibidem, s. 1073; A. Flessner: Die internationale..., s. 37.

2. A. Flessner: Die internationale..., s. 37; D. Martiny: Forderungsiibetragung...,
s. 294; Idem, in: Miinchener Kommentar..., 1064.
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Zakresem art. 14 rozporzadzenia objete sa nie tylko wierzytelnosci
wynikajace z umownych stosunkéw zobowigzaniowych, ale rowniez wie-
rzytelno$ci wynikajace z ustawowych stosunkéw zobowigzaniowych?®.

3. Stosunek miedzy cedentem i cesjonariuszem

Zgodnie z treScia art. 14 ust. 1 rozporzadzenia, w razie przelewu wie-
rzytelnosci lub subrogacji umownej stosunek miedzy zbywca a nabyw-
ca wierzytelnosci przystugujacej wobec innej osoby (,,dtuznika”) podlega
prawu, ktére jest wlasciwe dla umowy zawarte] miedzy zbywca a na-
bywca. Zgodnie z motywem 38 rozporzadzenia, termin ,,stosunek” powi-
nien w konteks$cie przelewu wierzytelnosSci jasno wyrazaé, ze powolany
przepis ma takze zastosowanie do skutkéw rozporzadzajacych przelewu
wierzytelnosci miedzy zbywca a nabywca w tych porzadkach prawnych,
w ktorych skutki takie sg rozpatrywane odrebnie od skutkéw obligacyj-
nych. Nowe uregulowanie oznacza wiec wyrazne rozszerzenie zakresu
zastosowania w stosunku do normy art. 12 ust. 1 konwencji rzymskiej
o skutki rozporzadzajace. W konsekwencji nie ma w omawianym prze-

13 F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 103; D. Einsele: Die Forderungsabtre-
tung..., s. 93, przyp. 9; D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 295; Idem: Miinchener
Kommentar..., s. 1065 1 przyp. 31; por. takze motyw 7. rozporzadzenia.

4 Tak wynika przynajmniej explicite z polskiej wersji jezykowej. Podkres§li¢ wszakze
nalezy, ze w odniesieniu do definicji ,,stosunku” w motywie 38. rozporzadzenia inne wersje
jezykowe sa mniej jednoznaczne, gdyz jest w nich mowa o ,,aspektach rzeczowych” przelewu
wierzytelnoS$ci (tak zwlaszcza w wersji niemieckiej — dingliche aspekte; podobnie w wersji
angielskiej — property aspects of an assignment, francuskiej — aspects de droit reel. Takie
sformulowania budzi¢ moga watpliwoséci zwlaszcza w panstwach hotdujacych teorii roz-
dziatu czynnosci zobowigzujacych i czynnosci rozporzadzajacych co do tego, czy obejmuja
one réwniez rozporzadzenie (umowe rozporzadzajaca). Dotyczy to np. prawa niemieckiego,
aczkolwiek panuje tu w zasadzie zgodno§é co do tego, ze pod pojeciem aspektéw rzeczo-
wych rozumie sie skutek rozporzadzajacy (D. Einsele: Die Forderungsabtretung..., s. 96;
A. Flessner: Die internationale..., s. 37—38; D. Martiny: Forderungsiibetragung...,
s.296; Idem, in: Miinchener Kommentar..., s. 1065—1067. Odmiennie jednakze F. Bauer
(Die Forderungsabtretung..., s. 55—68, 199—222, 301), ktérego zdaniem, art. 14 ust. 1
rozporzadzenia obejmuje wprawdzie stosunek miedzy cedentem a cesjonariuszem, z wyla-
czeniem jednakze samego rozporzadzenia (umowy rozporzadzajacej). Kwestia ta podlega
odrebnemu statutowi, ktéry powinien by¢ wyznaczany przez tacznik siedziby wtasciciela
wierzytelnoéci (rzeczywistego, pelnego wierzyciela), ktérym niekoniecznie musi by¢é cedent
(podmiot dokonujacy zbycia wierzytelnosci, np. powierniczy nabywca wierzytelnosci) (ibi-
dem, s. 264—292), aczkolwiek z reguly tak bedzie, przynajmniej w przypadku pierwszego
przelewu. Statut ten ma by¢, zdaniem wymienionego autora, réwniez wlasciwy dla roz-
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pisie znaczenia rozréznienie miedzy zobowiazaniem i rozporzadzeniem,
chodzi bowiem o jednolity stosunek miedzy tymi podmiotami (obejmu-
jacy sfera zobowiazaniowg 1 rozporzadzajaca). Rozwiazanie to jest kon-
sekwencja uwzglednienia faktu, ze w wiekszo$ci panstw UE nie doko-
nuje sie Scistego rozréznienia miedzy rozporzadzeniem a lezacym u jego
podstaw zobowigzaniem, ale wyrdznia sie wytacznie jednolity stosunek
miedzy cedentem a cesjonariuszem®.

Podkreslié trzeba jednakze, ze pojeciem ,stosunek” nie obejmuje sie
kazdego dowolnego stosunku miedzy cedentem a cesjonariuszem. Zgod-
nie bowiem z brzmieniem motywu 38 rozporzadzenia, terminu ,,stosunek”
nie nalezy jednak rozumie¢ jako odnoszacego sie do kazdego stosunku
mogacego wystepowaé miedzy zbywca a nabywca, a w szczegdlnosci nie
powinien on obejmowaé kwestii wstepnych dotyczacych przelewu wierzy-
telnosci lub subrogacji umownej 1 ponadto winien by¢ $ciéle ograniczony
do aspektéw, ktore maja bezposrednie znaczenie dla danego przelewu
wierzytelnosci lub subrogacji umownej.

Skutki rozporzadzajace przelewu wierzytelnosci inter partes podlega-
ja statutowl wyznaczonemu na mocy art. 14 ust. 1. Jest nim prawo wia-
§ciwe na mocy rozporzadzenia dla umowy (obligacyjnej) zawartej miedzy
zbyweca 1 nabywea. Z punktu widzenia systeméw prawnych dokonujacych
Scistego rozréznienia miedzy umowa obligacyjng a umowa rozporzadzaja-
ca zachodzi tu éciste powigzanie dwdoch ujmowanych w nich odrebnie sta-
tutéw: statutu obligacyjnego i statutu przelewu. Statut, o ktérym mowa,
decyduje zatem jednoczeénie o tym, czy dana wierzytelno§¢ ma (powin-
na) przejs¢ (aspekt obligacyjny) i1 czy przeszta ona na nabywce (aspekt
rzeczowy)'®. Majac na wzgledzie, ze chodzi o jednolity stosunek inters
partes, mozna — jak sie wydaje — w kontek$cie przelewu wierzytelnosci
w zwiazku z przyjetym rozwiazaniem postugiwac sie obecnie w omawia-
nym zakresie jednolitym pojeciem ,,statut umowy przelewu”".

Koncepcja ta oznacza, ze w relacji miedzy stronami réwniez w od-
niesieniu do rozporzadzenia mozliwy jest wybdér prawa'®. Zalozenie to

strzygniecia konfliktu miedzy podmiotami wystepujacymi z konkurujacymi roszczeniami
do tej samej wierzytelnosci pierwszenstwa (ibidem, s. 263, 305).

% D. Martiny, in: Miinchener Kommentar..., s. 1065; D. Einsele: Die Forderung-
sabtretung..., s. 95.

% A. Flessner: Die internationale..., s. 38.

7 Wysunieto rowniez propozycje postugiwania sie w tym zakresie pojeciem statutu
przelewu (tak np. A. Flessner: Die internationale..., s. 38; D. Martiny: Forderung-
siibetragung..., s. 296; Idem, in: Miinchener Kommentar..., s. 1065. Termin ten wydaje
sie jednakze w odniesieniu do relacji miedzy cedentem a dluznikiem mato adekwatny,
gdyz podkresla raczej sfere wylacznie rozporzadzeniowa, a nie réwniez obligacyjna.

8 D. Einsele: Die Forderungsabtretung..., s. 96; A. Flessner: Die internatio-
nale..., s. 38.
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jest zasadne z kilku wzgledéow. Podkresli¢ trzeba przede wszystkim,
ze przelew wierzytelnoéci objety jest sfera prawa zobowiazan, w ktorej
w prawle materialnym panuje zasada swobody umoéw, znajdujaca swe
odzwierciedlenie na ptaszczyznie kolizyjnej w zasadzie swobody wybo-
ru prawa, uwzgledniajaca w mozliwie najbardziej pelny sposob interesy
stron. Za omawianym rozwigzaniem przemawiac¢ beda te same wzgledy,
co w przypadku uméw (czysto) obligacyjnych. W wielkim skrécie stwier-
dzi¢ mozna, ze strony maja dzieki temu przede wszystkim mozliwosé
wyboru systemu prawnego, ktory jest im najlepiej znany i ktéry najbar-
dziej odpowiada ich zyczeniom, a takze uwzglednia okolicznosci dane-
go przypadku. Wskazanie prawa na podstawie wyboru pozwala réwniez
unikngé watpliwoéci co do prawa wlasciwego w razie wielu systeméw
prawnych (ewentualnie) wchodzacych w rachube na podstawie innych
lacznikéw. Samodzielne wskazanie danego systemu prawnego stwarza
pewnos§¢ prawa takze w ten sposéb, ze wigze sie przewidywalnosScia dla
stron ewentualnych rozstrzygnieé¢ sadowych. Wybdr prawa w zaden spo-
sOb nie powoduje pogorszenia sytuacji prawnej dtuznika, ktory jest chro-
niony przez wskazanie statutu wierzytelno$ci na podstawie art. 14 ust. 2
rozporzadzenia. Podnie$¢ mozna ponadto, ze w prawie materialnym
dluznik nie jest chroniony przed zmiang wierzyciela, dlatego tez nie wy-
daje sie zasadne, by statut wierzytelnosci bezwzglednie mial decydowaé
o wszystkich kwestiach dotyczacych skutecznoéci cesji, a przede wszyst-
kim w relacji miedzy stronami. Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, ze po-
stanowienia odnoszace sie do waznos$ci umoéw dotyczacych wierzytelno-
§ci sa ustanawiane przede wszystkim w interesie samych stron. W tym
konteks$cie mozna stwierdzié, ze — poza kwestiami dotyczacymi sytuacji
prawnej dtuznika — w pozostalym zakresie moze znalezé zastosowanie
prawo wybrane przez strony. Doda¢ mozna ponadto argument tej natu-
ry, ze statut wierzytelno$ci jest szczegdlnie problematyczny w przypadku
cesji globalnej 1 cesji wierzytelnosci przyszlych; w ramach cesji globalnej
musiatyby byé uwzgledniane wszystkie wchodzace w gre systemy praw-
ne, natomiast w przypadku cesji wierzytelno$ci przysztych statut wie-
rzytelnosci w chwili przelewu nie jest jeszcze w ogdle znany.

Artykul 14 ust. 1 dotyczy jedynie wskazania prawa dla stosunku
miedzy zbywca a nabywca wierzytelnosci przystugujacej wobec innej
osoby. Stwierdza, ze jest nim prawo, ktére zgodnie z rozporzadzeniem
jest wlasciwe dla umowy zawarte] miedzy zbywca a nabywca. Ustalenie
prawa wlasciwego dla umowy zawartej miedzy zbywca a nabywca od-
bywa sie zgodnie z regutami okres§lonymi w art. 3—8 rozporzadzenia.
Zatem statutem wlasciwym dla umowy przelewu bedzie prawo wybra-
ne przez strony zgodnie z art. 3, z zastrzezeniem jednakze ograniczen
okreslonych w art. 5—8 rozporzadzenia, gdy dany przelew objety bedzie
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jedna z uméw tam wymienionych, a w razie jego braku — prawo wskaza-
ne przez laczniki okreslone w art. 4 oraz w art. 5—8 rozporzadzenia dla
uméw tam wymienionych.

W odniesieniu do braku wyboru prawa wyrazane sa watpliwos$ci co
do ustalenia statutu dla przelewu na zabezpieczenie. Jezeli dana wie-
rzytelno$¢ ma zabezpieczaé¢ pozyczke, to nie jest jasne, czy $wiadcze-
niem charakterystycznym w rozumieniu art. 4 ust. 2 jest $wiadczenie
pozyczkodawcy (cesjonariusza), czy tez pozyczkobiorcy (cedenta); row-
niez w sytuacji, gdy dana wierzytelno§¢ ma zabezpieczaé roszczenie
o zaplate ceny sprzedazy, moze powsta¢ watpliwo$é, czyje $wiadczenie
powinno mieé¢ decydujace znaczenie dla wskazania statutu, czy Swiad-
czenie kredytodawcy towarowego (cesjonariusza), czy tez kredytobior-
cy (cedenta)'. Z uwagi na uboczny charakter cesji 1 jej zasadniczy cel
wydaje sie, ze Swiadczenie charakterystyczne nalezy wiazaé¢ w takich
sytuacjach ze $wiadczeniem kredytodawcy (gotéwkowego 1 towarowego),
a nie cedenta. Jednoznaczne rozstrzygniecie przewidziane jest nato-
miast w odniesieniu do zabezpieczenia pozyczki konsumenckiej. W tym
zakresie statutem przelewu na zabezpieczenie bedzie, zgodnie z art. 6
ust. 1 rozporzadzenia, prawo panstwa, w ktérym konsument ma miejsce
zwyklego pobytu.

Podkresli¢ wypada takze, ze w zwigzku z uznaniem za miarodajny
dla przelewu inter partes statutu wlaéciwego dla umowy obligacyjnej
réwniez formalna skuteczno$é przelewu oceniana bedzie w Swietle sku-
tecznos$ci formalnej umowy obligacyjnej, zgodnie z art. 11 rozporzadze-
nia. Nie ma zatem mowy o ewentualnym dualizmie dokonywanej oce-
ny — oddzielnie dla czynnoS$ci zobowiazujacej 1 oddzielnie dla czynnosci
rozporzadzajacej.

Warto takze zauwazy¢, ze w doktrynie wyrazany jest poglad, iz ujecie
w art. 14 ust. 1 rozporzadzenia przeniesienia wierzytelnoéci inter partes
oznacza, ze art. 14 ust. 2 rozporzadzenia, ktérego zasadniczym celem
jest zagwarantowanie ochrony dluznika, uznajacy za wlasciwy statut
wierzytelnoSci, jest wyjatkiem od powyzszej reguly w zakresie wyraznie
uregulowanych w nim kwestii?®. W Swietle tego zatozenia, w razie wat-
pliwoéci co do przyporzadkowania poszczegdlnych kwestii tym statutom,
prymat nalezaloby zatem przyznaé statutowi (umowy) przelewu wierzy-
telnosci.

¥ A. Flessner: Die internationale..., s. 42—43.
20 D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 297, Idem, in: Miinchener Kommen-
tar..., s. 1066.
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4. Skuteczno$é przelewu w stosunku do osdb trzecich
(innych niz diuznik)

Skuteczno$¢ przelewu w stosunku do 0séb trzecich (innych niz diuz-
nik) dotyczy kwestii rozstrzygniecia kolizji miedzy podmiotami wyste-
pujacymi z konkurujacymi uprawnieniami do tej samej wierzytelnosci.
Zagadnienie to nalezy do najbardziej spornych w zakresie transferu wie-
rzytelnoSci z elementem transgranicznym?. Jak wczeéniej wskazano,
art. 14 rozporzadzenia, podobnie jak art. 12 konwencji rzymskiej??, nie
zawiera explicite szczegdlnego unormowania poswieconego skutecznosci
cesji w stosunku do innych podmiotéw wystepujacych z konkurujacymi
uprawnieniami do tej samej wierzytelnosci. W pierwotnym projekcie Ko-
misji z 2005 r.23 kwestie te poddano w art. 13 prawu panstwa, w ktorym
cedent ma siedzibe w chwili dokonania cesji. Jednakze propozycja ta na-
trafita na silny sprzeciw Rady, zwlaszcza ze strony rzadu brytyjskiego,
optujacego za statutem wierzytelno$ci w tej materii. W konsekwencji,
uwzgledniajac odpowiedzi udzielone na pytanie postawione w tej materii
w Zielonej Ksiedze?t, Rada zaproponowala, by wziaé¢ pod rozwage dwa roz-
wiazania: tacznik wierzytelnosci lub tacznik siedziby cedenta. Niemniej
jednak z uwagi na zasadnicze rozbieznos$ci nie zdecydowano sie ostatecz-
nie na wprowadzenie wyraznej regulacji, zamiast tego ujeto te sporna

21 Dotyczy to takze materialnego prawa jednolitego. Jako przyklad mozna wska-
zaé, ze nie udalo sie osiagnaé kompromisu w tej materii w obowigzujacej konwencji
UNIDROIT (ottawskiej) o faktoringu miedzynarodowym z 1988 r., ktéra m.in. z tego
wlaénie wzgledu nie uzyskata jak dotad szerszej akceptacji. Takze w przyjetej 13 lat
po6zniej (2001) konwencji UNCITRAL (nowojorskiej) o przelewie wierzytelnosci w handlu
miedzynarodowym brak jest w gtéwnym tek$cie przepiséw materialnych regulujacych
te materie. Na zasadzie kompromisu, zamiast rozstrzygniecia materialnego, w art. 22
wprowadzono podstawowa regute kolizyjna (powtdrzonag nastepnie w art. 30), a unormo-
wania merytoryczne zawarto w zalaczniku do tego aktu.

2 Zauwazy¢ trzeba, ze projekt konwencji o prawie wlasciwym dla zobowigzan umow-
nych i pozaumownych z 1972 r. w art. 16 wyraznie regulowal te materie, poddajac ja pra-
wu wlasciwemu dla przelanej wierzytelnosci; por. O. Lando: The EC Draft Convention
on the Law Applicable to Contractual and Non-contractual Obligations. RabelsZ 1974,
H. 38, s. 47. Brak ujednoliconego rozstrzygniecia omawianej materii w art. 12 spowodo-
wat uzupelnianie powstatej luki w sposéb odmienny w poszczegdlnych systemach praw-
nych; zob. w tym wzgledzie literature powolana w przyp. 2.

23 KOM (2005) 650 wersja ostateczna.

24 Wéro6d 82 opublikowanych odpowiedzi dominuja stanowiska opowiadajace sie albo
za statutem wierzytelnoéci, albo za lacznikiem siedziby cedenta; jedynie rzad nider-
landzki opowiedziatl sie za statutem obligacyjnym; zob. F. Bauer: Die Forderungsabtre-
tung..., s. 29.
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materie klauzula przegladowa okreslong w art. 27 ust. 2 rozporzadzenia.
Na mocy tej klauzuli do dnia 17 czerwca 2010 r. miato zostaé przediozo-
ne sprawozdanie na temat kwestii skutecznosci przelewu lub subrogacji
wobec 0séb trzecich oraz kwestii pierwszenstwa przenoszonej wierzytel-
nosci przed prawami innych osob, a takze — w razie potrzeby — wniosek
dotyczacy zmiany rozporzadzenia 1 ocena wplywu przepisow, ktére maja
by¢ wprowadzone?. W zwigzku z tym powstaja watpliwosci, czy regulacja
przepisu art. 14 dotyczy rowniez problematyki pierwszenstwa.

Powolujac sie na brzmienie, cele 1 europejski charakter rozporzadze-
nia, wysunieto teze, ze akt ten normuje zagadnienie skutecznosci przele-
wu wobec 0séb trzecich?¢. W szczegdlnoéci przemawiaé ma za tym przede
wszystkim sama tre$é art. 27 ust. 2 rozporzadzenia, ktory wymaga sto-
sownego sprawozdania komisji 1 — je$li to konieczne — propozycji zmia-
ny rozporzadzenia; co oznacza, ze przepis ten zaklada istnienie w rozpo-
rzadzeniu uregulowania, ktére ma podlegaé ocenie. Jezeli Komisja uzna,
ze propozycja nie jest konieczna lub nie znajdzie akceptacji, to pozostaje
obowiazujaca dotychczasowa regulacja. Podnosi sie takze, ze rozporza-
dzenie stanowi jedynie nowa kodyfikacje zagadnienia, ktére uznawano
za uregulowane przez konwencje rzymska. W szczegdlnoéci orzecznictwo
(niemiecki BGH 1 holenderski Hooge Rad) w przedmiocie art. 12 konwen-
cji przyjmowalo, ze kwestia skutecznosci przelewu wobec oséb trzecich
zostata uregulowana, réznilo sie jedynie wskazaniem lacznika. W tym
konteksécie stwierdza sie, iz uznanie, ze rozporzadzenie nie normuje oma-
wianej kwestii §wiadczyltoby o tym, ze Unia Europejska pozostawia ure-
gulowanie tej szczegélnie istotnej dla praktyki kwestii panstwom czton-
kowskim, a to z kolei oznaczaloby, ze rozporzadzenie czyni krok wstecz
w stosunku do konwencji rzymskiej. W konsekwencji — zgodnie z prezen-
towanym stanowiskiem — kolizyjnoprawna regula dla skuteczno$ci
przelewu wobec o0séb trzecich powinna byé ustalana w sposéb autono-
miczny, zgodnie z normami samego rozporzadzenia, przy czym do wybo-
ru pozostaje przepis ust. 1 badz ust. 2 art. 14 rozporzadzenia?’. W tej ma-
terii z kolei wysuwany jest poglad, ze skutecznosé¢ przelewu wobec 0s6b
trzecich wchodzi w zakres art. 14 ust. 1 rozporzadzenia?®. Na uzasadnie-
nie podnoszonych jest kilka argumentéw. Przede wszystkim wskazuje
sie, ze art. 14 ust. 2 reguluje wylacznie ochrone dluznika w razie prze-
lewu wierzytelno§ci 1 zapewnia z kolizyjnego punktu widzenia dalsze

% Sprawozdanie takie nie zostalo dotad zlozone. Dotychczas przygotowana zostata
jedynie ankieta adresowana do zainteresowanych podmiotéw 1 instytucji, majaca stano-
wi¢ podstawe stosownego sprawozdania.

26 A. Flessner: Die internationale..., s. 38—39.

27 Ibidem, s. 39.

28 Ibidem, s. 39—40.
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stosowanie statutu wierzytelnosci; w tym kontekécie art. 14 ust. 2 jest
wyjatkiem, a nie regula. Zatem nastepuje niejako przerzucenie ciezaru
argumentacji, co oznacza, ze trzeba wykazaé powody, ktére mimo wyraz-
nego odeslania w odniesieniu do przestanek i1 skutkow przelewu do statu-
tu przelewu wierzytelno$ci, zgodnie z art. 14 ust. 1 uzasadniatyby pod-
danie oceny skuteczno$ci przelewu w odniesieniu do oséb trzecich normie
z art. 14 ust. 2. Takich argumentéw brak, dtuznik nie ma zadnego szcze-
gblnego interesu w tym, by o skutecznosci wobec 0s6b trzecich decydowat
statut wierzytelno$ci. Dla niego kwestia prawa wlaéciwego w relacjach,
ktére go nie dotycza bezposrednio, nie ma znaczenia. W razie niewiedzy
o kolejnych przelewach lub niepewnosci co do osoby uprawnionej moze sie
on powolaé na przepisy wynikajace ze statutu przelewu, ktére go chronig
przed taka niewiedzg lub niepewnoécia. Ponadto za poddaniem skutecz-
nosci przelewu normie art. 14 ust. 1 przemawiaja wzgledy jednolitosci
rozstrzygnie¢ kolizyjnych, gdyz takie ujecie pozwala na jednolita ocene
skutecznosci przelewu miedzy cedentem a cesjonariuszem, jak tez wobec
0s0b trzecich.

Whbrew przytoczonemu stanowisku nalezy przyjaé, ze rozporzadzenie
nie normuje skutecznos$ci przelewu w stosunku do oséb trzecich i tym
samym zawiera luke w omawianej materii®?®. Przemawia za tym przede
wszystkim wykladnia literalna. Jak wskazano, brak jest explicite nor-
my regulujacej problematyke pierwszenstwa podmiotéw wystepujacych
z konkurujacymi roszczeniami do tej samej wierzytelnosci. Ponadto teze
taka potwierdza jednoznacznie wykladnia historyczna art. 14. Skre-
§lenie wyraznego unormowania zawartego w pierwotnym projekcie Ko-
misji, wskazujacego na lacznik siedziby cedenta, oraz brak wyraznego
innego tacznika w ostatecznej wersji art. 14 rozporzadzenia jednoznacz-
nie wskazuje, ze intencja ustawodawcy nie bylo regulowanie tej kwestii
w rozporzadzeniu. Wobec zasadniczych rozbieznos$ci taka wlasnie kon-
cepcja byta traktowana jako rozwigzanie kompromisowe?®. Zatozenie, ze
zagadnienie to jest normowane rozporzadzeniem jest sprzeczne rowniez
z wyktadnig systemowa, gdyz zbyteczne bytoby wprowadzenie poswieco-
nej tej kwestii specjalnej klauzuli przegladowej w art. 27 ust. 2. Zostata

2 Tak wprost F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 301 oraz D. Einsele: Die
Forderungsabtretung..., s. 93, 99; tak tez zdaje sie D. Martiny: Forderungsiibetra-
gung...,s. 301 oraz Idem, in: Miinchener Kommentar..., s. 1059, 1070—1071, rozwazajac
mozliwe rozwiazania w tej materii, a takze, jak sie zdaje, S. Leible, M. Lehmann:
Die Verordnung tiber das auf vertragliche Schuldverhdltnisse anzuwendende Recht
(,Rom I”). RIW 2008, H. 54, s. 541 i nast. oraz P. Mankowski: Die Rom I-Verordnung
— Anderungen im europdischen IPR fiir Schuldvertrcge. ,Internationales Handelsrecht”
2008, 4, s. 149 1 nast.

30 F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 31.
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ona wprowadzona wlasnie z uwagi na brak jednolitego rozstrzygniecia,
by w przysztoSci na podstawie raportu i w razie konieczno$ci stosow-
nych propozycji zagadnienie to uregulowaé na poziomie rozporzadzenia.
Do tego czasu wlasciwe w omawiane] materii pozostaje zatem prawo
krajowe.

Sprawa otwarta jest natomiast znalezienie racjonalnego rozwiaza-
nia. W tym wzgledzie nie bez znaczenia beda rozwigzania przyjmowa-
ne na plaszczyznie materialnej. Z uwagi na to, ze normy kolizyjne same
w soble nie maja samodzielnych zaltozen aksjologicznych, stuza zasad-
niczo realizacji odzwierciedlajacych samodzielne wartosci aksjologiczne
norm materialnych, a tym samym wynikajacych z tych wartosci celow
tych norm, cele 1 funkcje tych ostatnich moga dostarczaé wskazéwek
co do rozstrzygnieé¢ kolizyjnoprawnych. Powszechnie przyjmowana, za-
sada, w $wietle ktorej rozstrzyga sie konflikty miedzy konkurujacymi
wierzycielami, jest zasada pierwszenstwa czasowego (first in time, first
in right rule), ktéra wyraza lacinska paremia prior tempore potior iu-
re3l. Konkretny ksztalt tej zasady jest jednakze odmienny w poszcze-
gblnych systemach prawnych, ktore dla uznania pierwszenstwa czaso-
wego wymagaja roznorodnych dziatan. Przyjmowane w poszczegdlnych
systemach prawnych rozwigzania pozwalaja wyréznié trzy zasadnicze
1 najbardziej rozpowszechnione modele rozstrzygania konfliktow pierw-
szenstwa: model, w ktéorym o pilerwszenstwie rozstrzyga chwila po-
wiadomienia dluznika o przelewie; model, w ktéorym o pierwszenstwie
decyduje rejestracja przelewu w publicznym rejestrze w siedzibie ceden-
ta, oraz model, w ktéorym o pierwszenstwie rozstrzyga chwila zawar-
cia umowy cesji*2. Spoérdod tych modeli najbardziej rozpowszechniony
jest model wiazacy pierwszenstwo z chwilg powiadomienia diuznika
o przelewie. Rozwiazanie to jest charakterystyczne zwlaszcza dla wielu

31 Por. A. Wacke: Wer zuerst kommt, mahlt zuerst — Prior tempore potior iure. ,,Ju-
ristische Arbeitsblatter” 1981, H. 2, s. 94—98.

32 Jako mniej rozpowszechnione rozwigzania przyjmowane w poszczegélnych sys-
temach prawnych wskazaé¢ mozna np.: wpis do ksiag handlowych cedenta (tak w prawie
austriackim w wypadku cesji na zabezpieczenie, zob. P. Apathy: Die Forderungsabtre-
tung, insbesondere zur Kreditsicherung, im osterreichischen Recht. In: Die Forderung-
sabtretung, insbesondere zur Kreditsicherung, in ausldndischen Rechtsordnungen. Ber-
lin 1999, s. 518—519; M. Lukas: Chancen und Risiken..., s. 23—24), wpis do ksiag
handlowych cesjonariusza (tak w prawie Meksyku, zob. T.C. Nelson: Receivables Fi-
nancing to Mexican Borrowers: Perfection of Article 9 Security Interests in Corss-Border
Accounts ,University of Miami Inter-American Law Review” 1998, vol. 29, s. 540—541),
date pewna (tak w prawie hiszpanskim: data jest pewna (fecha cierta), jezeli zawarta
zostata w dokumencie publicznym, ktérym z regutly jest akt notarialny, zob. A. Reich-
mann: Wirksamkeitsvoraussetzungen fiir Foredrungsabtretungen, insbesondere zu Si-
cherungszwecken, in Spanien. In: Die Forderungsabtretung..., s. 604—605.
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romanskich systeméw prawnych??. Z kolei model wigzacy pierwszen-
stwo z chwila rejestracji cesji w publicznym rejestrze w siedzibie ce-
denta przewiduje prawo stanowe USA3¢, Model ten oparty na systemie

33 Jesttoogélna zasada: w prawie francuskim —art. 1690 code civil (zob.J.-B. Blaise,
R. Desgorces: Die Forderungsabtretung, insbesondere zur Kreditsicherung, im fran-
zdsichen Recht. In: Die Forderungsabtretung..., s. 252—258); w prawie holenderskim
— art. 3:94. 1 Burgerlijk Wetboek (zob. W.H.M. Reehuis: Forderungen als Sicherheit
in den Niederlanden. In: Die Forderungsabtretung..., s. 472 i nast.); w prawie wloskim
— art. 1264 codice civile (zob. A.A. Dolmetta, G.B. Portale: Wirksamkeitsvorausset-
zungen flir Forderungsabtretungen, insbesondere zu Sicherungszwecken in Italien. In:
Die Forderungsabtretung..., s. 345—347); w prawie belgijskim — art. 1690 ust. 3 code
civile belge, aczkolwiek tylko w razie kilkukrotnego zbycia tej samej wierzytelnosci kil-
ku podmiotom); w pozostatych wypadkach o pierwszenstwie rozstrzyga chwila zawarcia
umowy cesji (zob. P.A. Foriers, M. Gregoire: Die Forderungsabtretung, insbesondere
zu Sicherungszwecken, im belgischen Recht. In: Die Forderungsabtretung..., s. 139, 144).
Jednakze nawet w tych systemach mozna zauwazyé tagodzenie zasady warunkujacej
skuteczno$é cesji wobec 0s6b trzecich od powiadomienia dtuznika, zwlaszcza w odniesie-
niu do finansowych transakeji handlowych, niejednokrotnie opartych na cesji globalnej,
dla ktérych stanowi ona znaczace utrudnienie.

34 Chodzi tu o system unormowany w art. 9 Uniform Commercial Code. Przepis ten
reguluje transakcje zabezpieczajace, ktérych przedmiotem jest ustanawianie uprawnien
zabezpieczajacych na ruchomosciach, w tym na wierzytelnoSciach. Aby uniemozliwié
obchodzenie przewidzianych w tym przepisie obowiazkéw w zakresie ujawnienia usta-
nowienia zabezpieczenia w przypadku przelewu wierzytelnos$ci na zabezpieczenie przez
sprzedaz wierzytelnoéci (sale of accounts), réwniez sprzedaz wierzytelno§ci poddano re-
gulacjom art. 9 UCC, o ile nie stanowi ona czeSci sprzedazy przedsiebiorstwa; podkre-
§li¢ warto, ze przepis ten obejmuje takze faktoring (accounts receivable factoring), ktory
w istocie traktowany jest wlaénie jak sprzedaz wierzytelno$ci. Wiecej na ten temat art. 9
UCC zob. R. Buxbaum, J.E. Crawford, B. Singhof: Neue Entwicklungen im Bereich
der Forderungsabtretung zu Sicherungszwecken in den Vereinigten Staaten von Amerika.
In: Die Forderungsabtretung..., s. 791 i nast.; W.D. Malcolm: Accounts Receivable Fi-
nancing under the UCC. RabelsZ 1966, H. 30, s 453 i nast; C.G. Moore, Ch.E. Vuksta:
The Law Governing Factoring in the United States. The Uniform Commercial Code and
its Antecedents. In: Factoring-Handbuch-national-international. Frankfurt am Main
1987, s. 129 i nast.; D. Muhl: Recht der Kreditsicherheiten in den Vereinigten Staaten
von Amerika. Teil 2: Immobiliarsicherheiten und personliche Sicherheiten. Koln 1985,
s. 451 nast.; T. Paul: Die Sicherungsabtretung im deutschen und amerikanischen Recht
unter besonderer Beriicksichtigung des Forderungskonflikts zwischen Geld- und Waren-
kreditgeber. Berlin 1988, s. 13 i nast.; B.A. Diehl-Leistner: Internationales Factoring.
Eine rechtsvergleichende Darstellung zum Recht der Bundesrepublik Deutschland, Fran-
kreichs und der Vereinigten Staaten unter Einschluf3 der UNIDROIT-Konvention tiber
das internationale Factoring (1988). Miinchen 1992, s. 52 i nast.; H.J. Dielmann: Recht
der Kreditsicherheiten in den Vereinigten Staaten von Amerika. Teil 1: Kreditsicherhe-
iten an beweglichen Sachen nach Art. 9 UCC. Berlin 1983, s. 4 i nast.; P.F. Coogan,
N.L. Gordon: The Effect Of The Uniform Commercial Code Upon Receivables Financing
— Some Answers and Some Unresolved Problems. ,Harward Law Review” 1963, vol. 76,
s. 1532 1 nast. Obecnie w wyniku inkorporacji do ustawodawstwa stanowego przepis ten
w wersji z 1998 r. jest prawem obowigzujacym we wszystkich stanach 1 na terytoriach
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rejestracji®® przejety zostal w Kanadzie, we wszystkich prowincjach an-
glojezycznych, a od 1994 r. takze w Quebecu®®, znalazl réwniez nasla-
dowcéw w Japonii®’, Nowej Zelandii®® oraz miedzy innymi w Norwegii
1 Rumunii®*. Chwila zawarcia umowy cesji jako przestanka wyznacza-

podlegajacych jurysdykeji Stanéw Zjednoczonych. Ze wzgledu na konieczno$é uniknie-
cia probleméw wynikajacych z op6znien zwiazanych z inkorporacja art. 9 UCC w nowej
wersji przez poszczegélne stany przewidziano jednoczesne wejScie w zycie postanowien
tego przepisu z dniem 1 lipca 2001 r. (§ 9—701 UCC: ,This [Act] takes effect on July
1, 2001”). Tak tez sie statlo w wiekszoSci stanéw, z wyjatkiem Connecticut, gdzie prze-
pis ten wszedl w zycie z dniem 1 pazdziernika 2001 r., oraz stanéw Alabama, Floryda
i Mississippi, gdzie wszedl w zycie z dniem 1 stycznia 2002 r., a takze terytorium Wysp
Dziewiczych podlegajacych jurysdykeji USA, gdzie wszedl on w zycie z dniem 1 kwiet-
nia 2002 r.; zob.: G.R. Warner: Revised Atricle 9 of UCC. ,Commercial Law Bulletin”
March/April 2001, vol. 16, s. 10—11; State Legislative Review, Revised Article 9 Adopted
Nationwide. ,The Secured Lender” January/February 2002, vol. 58, s. 96. Wiecej na
temat inkorporacji postanowien znowelizowanego art. 9 UCC w poszczegdlnych stanach
zob. www.cfa.com.

35 System rejestracji stosowany byt i jest takze w innych krajach. Model ten obowia-
zuje w Anglii w odniesieniu do transakeji zabezpieczajacych, zob. M. Carl: Die Forde-
rungsabtretung, insbesondere zur Kreditsicherung in England. In: Die Forderungsabtre-
tung..., s. 205 i nast.; Ch.G. von Bernstorff: Die Forderungsabtretung..., s. 508—509.
Jest znany takze w Belgii i Luksemburgu, jednakze ma on tam zupelnie drugorzedne
i ograniczone znaczenie. Zgodnie z prawem belgijskim, zarejestrowanie przelewu (enregi-
strement) jest formalna przestanka konieczna w okreélonych przypadkach dla celéw do-
wodowych (P.A. Foriers, M. Gregoire: Die Forderungsabtretung..., s. 140). W prawie
luksemburskim rejestracja przelewu byta przestanka skuteczno$ci wobec oséb trzecich
do 1994 r. Odtad rejestracja jest przewidziana tylko w wyjatkowych sytuacjach (zob.
G. Rohl: Die Forderungsabtretung, insbesondere zur Kreditsicherung, im Recht von Lu-
xemburg. In: Die Forderungsabtretung..., s. 4560—451).

36 R.C.C. Cuming: Harmonisation of the Secured Financing Laws of the NAFTA
Partners. ,Saint Louis University Law Journal” 1995, vol. 39, s. 809 i nast.

3T H. Kuhn: Zur Neuordnung der grenziiberschreitenden Forderungsabtretung im
Einheitlichen UN-Abtretungsrecht. ,Schweizerische Zeitschrift fir Wirtschaftsrecht/
Revue suisse de droit affaires et du marche financier/Swiss Review of Business and
Financial Market Law” 2002, Nr. 3, s. 137, przyp. 56 ze wskazaniem na art. 2 ustawy
z dnia 1 pazdziernika 1998 r. o wyjatkach od wymogéw kodeksu cywilnego dla sku-
tecznoéci przelewdéw wierzytelnosci wobec 0s6b trzecich. W japonskim kodeksie cywil-
nym zasada ogélna jest, ze przelew staje sie skuteczny wobec 0s6b trzecich z chwilg
zawiadomienia o nim diuznika (zob. E. Maruyama: Die Forderungsabtretung, ins-
besondere zur Kreditsicherung, im japanischen Recht. In: Die Forderungsabtretung...,
s. 755—756).

38 H. Kuhn: Zur Neuordnung..., s. 137, przyp. 57 ze wskazaniem na Personal Pro-
perty Act z 1999 r.

39 Tbidem, przyp. 58 ze wskazaniem na UN doc. A/CN.9/475; por. takze w odniesie-
niu do Rumunii I.P. Filipescu: Die Forderungsabtretung, insbesondere zur Kreditsiche-
rung, in Rumdnien. In: Die Forderungsabtretung..., s. 722. Warto podkresli¢, ze model
wiazacy pierwszenstwo z chwila rejestracji prawa zabezpieczajacego w publicznym re-
jestrze znany jest takze polskiemu prawu prywatnemu. Funkcjonuje on w odniesieniu
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jaca pierwszenstwo za ogdlna zasade przyjmowana jest — poza prawem
niemieckim*® 1 polskim — takze np. w prawie szwajcarskim?*'. U pod-
staw tej ostatniej zasady — niejednokrotnie mimo braku wyraznego
przepisu — legla recypowana zasada prawa rzymskiego nemo plus iu-
ris ad alium transfere potest quam ipse habet.

Pierwszy z tych modeli sugeruje poddanie kwestii pierwszenstwa sta-
tutowl (umowy) przelewu (w rozumieniu art. 14 ust. 1 rozporzadzenia),
drugi statutowi wierzytelnoéci (w rozumieniu art. 14 ust. 2 rozporzadze-
nia) badz siedziby dtuznika, trzeci za§ — siedziby cedenta. W poréwnaniu
z pierwszym modelem, zaleta trzeciego rozwigzania jest na plaszczyznie
materialnej jego prostota. Model ten jednakze nie uwzglednia intereséow
podmiotéw trzecich. Potencjalny wierzyciel nie zawsze moze stwierdzidé,
czy sa wezesniejsi cesjonariusze. Musi polegaé przede wszystkim na in-
formacjach dostarczonych przez cedenta, ewentualnie — na informacjach
krazacych w kregach finansowych. Podobnie rzecz sie ma na plaszczyz-
nie kolizyjnej. Uznanie za miarodajny statutu przelewu wigzatoby sie do-
datkowo z trudnos$ciami wynikajacymi dla oséb trzecich z dopuszczenia
w tym wzgledzie wyboru prawa. W odniesieniu do potencjalnych kredy-
todawcow / cesjonariuszy wada tego rozwiazania wiaze sie takze z tym,
ze mogloby zosta¢ wybrane prawo calkowicie im nieznane, egzotyczne.
Do wielu nabywcéw tej samej wierzytelno$ci mogltyby mieé zastosowanie
liczne rézne systemy prawne. Podobnie mato praktyczne bedzie podanie
tej kwestii lacznikowi wierzytelnosci lub siedzibie dtuznika. Zauwazy¢
nalezy, ze na plaszczyznie materialnej przez powiadomienie diluznika
posrednio maja byé chronieni wierzyciele cedenta 1 potencjalni kolejni
cesjonariusze. W zalozeniu model ten ma wiec na celu, oprécz ochrony
dtuznika, takze ochrone intereséw podmiotéw trzecich. Niemniej jednak
ochrona oséb trzecich jest watpliwa, gdyz z reguly o przelewie dowiaduje
sie jedynie dtuznik, ktéry z kolei nie ma na ogdt zadnych obowigzkéw
informacyjnych w odniesieniu do oséb trzecich*?. Jak sie wydaje, wymog
ten moze stuzyé¢ przede wszystkim umozliwieniu wykazania dokonania
cesji 1 jej chwili*®. Ponadto model ten sprawdza sie jedynie wtedy, gdy

do zastawu rejestrowego (zob. Ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow. Dz.U. 1996, nr 149, poz. 703, ze zm.).

40 H. Heinrichs, in: Palandt Otto Biirgerliches..., s. 472; G.H. Roth, in: Miinche-
ner Kommentar..., s. 1948.

4 H. Kuhn: Zur Neuordnung..., s. 138; B. Stauder, H. Stauder-Bilicki: Die
Wirksamkeitsvoraussetzungen fiir Forderungsabtretungen, insbesondere zu Sicherungsz-
wecken, in der Schweiz. In: Die Forderungsabtretung..., s. 769.

42 D. Einsele: Die Forderungsabtretung..., s. 104—105.

4 W tym kontekécie podnosi sie, ze wymdg zawiadomienia moze by¢ niekiedy trak-
towany nie jako przeslanka materialna skutecznosci umowy (podlega wéwczas statutowi
umownemu), lecz moze mie¢ charakter procesowy, co oznacza, ze wowczas zastosowanie
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przedmiotem cesji sg pojedyncze wierzytelno§ci, natomiast jest on zu-
petnie bezuzyteczny w przypadku cesji globalnej. Wymoég zawiadomie-
nia dtuznika stanowi w prawie materialnym zasadnicza, przeszkode dla
cesji globalnych. Te same wzgledy przemawiaja na niekorzyS¢ przyjecia
tacznika wierzytelnosci lub siedziby dtuznika. Dodaé¢ mozna réwniez, ze
powiazanie tacznika z siedziba dluznika wigzatoby sie w razie dlugu
solidarnego z zastosowaniem wielu réznych systeméw prawnych. Trze-
ba mieé takze na wzgledzie, ze przyjecie lacznika wierzytelnosci (ktory
wskazuje statut wlasciwy dla umowy pierwotnej, z ktérej wynika prze-
lewana wierzytelno§é, a ktéorym jest statut obligacyjny) oznaczatoby dla
0s0b trzecich — podobnie jak w przypadku statutu przelewu — szczeg6l-
ng trudno$é¢ zwigzana z wyborem prawa wlasciwego, tym razem przez
dluznika i cedenta. Podnie§é mozna takze argument, ze w takiej sytu-
acji o ochronie 0sob trzecich decydowalby system prawny, ktéry z reguty
nie ma w tym zadnego interesu i tym samym brak jest tu takze elementu
najécislejszego zwiazku**. Przechodzac wreszcie do systemu rejestracji,
podkresli¢ nalezy, ze jego podstawowym celem jest zapewnienie transpa-
rentnosci co do przynalezno$ci wierzytelnoSci. Wymég rejestracji przele-
wu w rejestrze ma przy tym na celu nie tyle ochrone samego nabywecy,
ile przede wszystkim wszystkich potencjalnych (przyszlych) wierzycieli
cedenta. System rejestracji jest wiec w swych zalozeniach instrumentem
ochrony obrotu, zapewniajacym pewno$¢ co do nabytych czy nabywanych
praw. Umiejscowienie wymogu rejestracji w siedzibie cedenta jest logiczna
konsekwencja, tego zalozenia 1 jest racjonalne, gdyz osobom trzecim zna-
ny jest tylko cedent, o ktérego wiarogodnos$é kredytowa chodzi, oraz za-
pewnia tym samym funkcjonowanie jednego rejestru, co jest niezwykle
istotne dla pewnoSci obrotu z praktycznego punktu widzenia. Wydaje sie,
ze rowniez na plaszczyznie kolizyjnej lacznik siedziby cedenta jest naj-
bardziej odpowiednim rozwigzaniem?. Jest to bowiem tacznik obiektyw-

bedzie miato w tym wzgledzie lex fori. W tym zakresie odpada wiec potrzeba poszukiwa-
nia szczeg6lnego tacznika (por. ibidem, s. 112—113).

4 Tbidem, s. 106; G. Masch: Abtretung..., s. 202.

4 Warto podkresli¢, ze w kontekécie systemu rejestracji zwrdcono w piSmiennictwie
uwage, iz przyjecie lacznika siedziby cedenta moze powodowaé, ze cesja bedzie skutecz-
na bez rejestracji w stosunku do podmiotéw pochodzacych z panstwa, ktore bezwzgled-
nie tej rejestracji wymaga; w takiej sytuacji zachodzi obawa, ze pierwszenstwo w tym
panstwie zostanie mimo to przyznane tylko wtedy, gdy nastapi w nim rejestracja. Tego
rodzaju przepisy mozna na pltaszczyznie kolizyjnej traktowac jako przepisy wymuszajace
swoje zastosowanie w rozumieniu art. 9 rozporzadzenia; kwestie zwigzane z systemem
rejestracji powinny byé zatem rozpatrywane w kategoriach przepiséw wymuszajacych
swoje zastosowanie 1 w zwigzku z tym nie naleza do zakresu regul dotyczacych przelewu
wierzytelnoéci 1 nie sg adekwatne do proby wskazywania tacznika w omawianej materii
(D. Einsele: Die Forderungsabtretung..., s. 110—111). Odnoszac sie do tych wywoddow,
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ny 1 mozliwy do ustalenia w stosunkowo prosty sposob, ktéry pozwala
szybko 1 precyzyjnie ustali¢ mozliwe pierwszenstwo praw innych podmio-
tow wzgledem prawa cesjonariusza. Takie rozwigzanie wychodzi naprze-
ciw dopuszczeniu stosowania cesji globalnej, gdyz unika koniecznos$ci
uwzgledniania przez cesjonariusza wielu réznych porzadkéw prawnych.
Dzieki takiemu rozwiazaniu mozliwe jest ustalenie prawa wlasciwego
w chwili przelewu wierzytelnoSci przyszlych, gdy nawet osoba dluznika
nie jest jeszcze znana i nie wiadomo, czy one w ogdle powstana. Pozwala
uniknag¢ niepewnosci wynikajacej z mozliwosci dokonania wyboru prawa
niekiedy nawet celowo, by szkodzi¢ innym kontrahentom. W przypadku
kilkakrotnego przelewu tej samej wierzytelnoSci pokrzywdzenie to be-
dzie szczegdlnie dotkliwe w sytuacji, gdy z punktu widzenia nabywcy
wierzytelno$ci przelew stanowil transakeje czysto krajowa, 1 z tego wzgle-
du nie liczyt sie on w ogdle z mozliwo$cia zastosowania innego systemu
prawnego (na swag niekorzy$¢) niz krajowy wskutek dokonania przez
cedenta kolejnego przelewu 1 wskazania w tej materii prawa obcego na
podstawie wyboru. W razie wielu przelewow tej samej wierzytelnoéci na
podstawie tacznika siedziby cedenta zastosowanie znajdzie jeden prze-
widywalny dla nabywcy system prawny. Zaleta zwigzana z lacznikiem
siedziby cedenta przejawia sie takze w tym, ze jest to miejsce, w kto-
rym wszczyna 1 prowadzi sie postepowanie upadlosciowe wobec cedenta.
W rezultacie zastosowanie znajdzie prawo panstwa, w ktorym wszczy-
nane jest postepowanie upadloSciowe wobec cedenta. Konflikty miedzy
okreslonymi regulami pierwszenstwa i regutami wlasciwego prawa upa-
dlo$ciowego ulegaja w ten sposéb redukeji, a ponadto do rozstrzygniecia
plerwszenstwa wlasciwy jest woéwczas jeden 1 ten sam system prawny.
Takze w razie otwarcia dalszego postepowania upadlo$ciowego w innym
kraju, w ktérym cedent posiada inny majatek, do rozstrzygniecia kolizji
wlasciwe bedzie zasadniczo nadal prawo miarodajne dla siedziby ceden-
ta. Wreszcie podnieéé trzeba, ze za przyjeciem lacznika siedziby ceden-
ta przemawia zgodno$¢ z lacznikiem siedziby cedenta, przewidzianym
w podstawowe] normie kolizyjnej zawarte] w art. 22 konwencji UNCI-

podkreslié¢ trzeba, ze nalezy wyraznie odréznié¢ funkcjonowanie systemu rejestracji jako
takiego od zwigzanego z tym systemem rozwiazania wigzacego rejestr z siedziba ceden-
ta. Dla wywodu na ptaszczyznie kolizyjnej elementem decydujacym jest nie funkcjonowa-
nie systemu rejestracji jako takiego, ale jedynie wlaénie kryterium siedziby cedenta. Ten
aspekt wymieniona autorka wydaje sie catkowicie pomijaé. Wypada jednakze zgodzié sie
z nia, ze wymog rejestracji cesji moze wchodzi¢ w zakres przepiséw wymuszajacych swoje
zastosowanie. Dodaé mozna, ze wysunieta w literaturze propozycja poddania omawia-
nej kwestii statutowl wyznaczanemu przez tacznik siedziby wlasciciela wierzytelnoéci
(rzeczywistego, petnego wierzyciela) (F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 263, 305,
zob. przyp. 14) réwniez zasadniczo prowadzié¢ bedzie do siedziby cedenta (przynajmniej
w przypadku pierwszego przelewu).
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TRAL (nowojorskiej) o przelewie wierzytelnosci w handlu miedzynaro-
dowym, powtdérzonej nastepnie w art. 30 ust. 146, ktora — jak sie sadzi
— znajdzie szeroka akceptacje na arenie miedzynarodowej. Podkresli¢
nalezy, ze przytoczonemu rozwigzaniu nie stoja na przeszkodzie wzgledy
ochrony intereséw dluznika. Interes ten przejawia sie przede wszystkim
we wskazaniu osoby, na rzecz ktérej dluznik moze spetni¢ §wiadczenie
ze skutkiem zwalniajacym z zobowiazania. W tym konteks$cie dtuzniko-
wi kwestia rozstrzygniecia sporu miedzy réznymi pretendentami w za-
sadzie moze by¢ obojetna.

Za miarodajng uznaé nalezy rzeczywista siedzibe cedenta?’. W przy-
padku oséb fizycznych za decydujace uznaé nalezy miejsce zwykle-
go pobytu, natomiast w przypadku innych podmiotéw (0s6b prawnych
1 innych jednostek organizacyjnych) — miejsce, w ktorym znajduje sie
gltéwny osrodek ich dziatalnosci (wyznaczony z kolei np. przez gltéwne
przedsiebiorstwo, zarzad), a nie ich siedzibe statutowa, przy czym kryte-
rium to moze mie¢ w réwnej mierze zastosowanie do oséb fizycznych pro-
wadzacych dzialalno$é gospodarcza. Za takim rozwiazaniem przemawia
przede wszystkim to, ze jest ono zasadniczo zbiezne z definicja siedziby
przewidziang w art. 5 lit. h konwencji nowojorskiej, a takze uwzglednia
fakt, ze rzeczywista siedziba ma réwniez znaczenie dla wszczecia glow-
nego postepowania upadloSciowego wobec cedenta, zgodnie z art. 3 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie postepowania upadtoSciowego*®. Ponadto gwa-
rancja pewnosci rozstrzygnieé kolizyjnych jest jednoczesnie uznanie, ze
lacznik siedziby cedenta jest nieprzechodni, 1 ze — tak jak w konwencji
nowojorskiej — decydujace znaczenie ma siedziba cedenta w chwili doko-
nania przelewu*®,

46 Rozwiagzanie przewidziane w tym przepisie powtarza art. 30 rozdziatu V tego
aktu, zawierajacego autonomiczne unormowania kolizyjne, ktére znajda jednakze za-
stosowanie jedynie w przypadku braku podstaw do stosowania regul materialnych tego
aktu, tj. wtedy, gdy przepisy kolizyjne zawarte w rozdziale V stanowi¢ beda samodziel-
na podstawe do wyznaczenia prawa wlaéciwego dla przelewu wierzytelno$ci. Niemniej
jednak zabieg powtdrzenia, o ktérym mowa, jest wyrazem szczegélnego znaczenia, jakie
twoércy konwencji nowojorskiej przypisuja tacznikowi siedziby cedenta w zakresie ochro-
ny praw oséb trzecich przy przelewie wierzytelnosci.

47 E.-M. Kieninger, E. Schiitze: Die Forderungsabtretung..., s. 205.

48 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie poste-
powania upadto$ciowego. Dz.U. UE L 160, s. 1 i nast.

% E.-M. Kieninger, E. Schiitze: Die Forderungsabtretung..., s. 203—204. W pra-
wie materialnym w razie przeniesienia siedziby cedenta wymagana jest niekiedy po-
nowna rejestracja (tak np. w prawie amerykanskim, zob. § 9—316 (a) (1) i (2) UCC).
W zwiazku z tym wyrazane sa watpliwosci co do adekwatno$ci siedziby cedenta dla przy-
jecia takiego samego tacznika na ptaszczyznie kolizyjnej (tak D. Einsele: Die Forde-
rungsabtretung..., s. 110). Watpliwo$ci te wydaja sie bezzasadne, gdyz z punktu widzenia
kolizyjnego okoliczno$é ta nie moze mieé¢ decydujgcego znaczenia dla odrzucenia taczni-
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5. Stosunek miedzy diuznikiem a cesjonariuszem

Zgodnie z treScig art. 14 ust. 2 rozporzadzenia, stosunek miedzy
dluznikiem a cesjonariuszem okre$la statut wierzytelno$ci, czyli pra-
wo, ktéremu podlega przenoszona wierzytelno$é. Norma ta realizuje na
plaszczyznie kolizyjnej zasade ochrony praw dituznika. Ratio tego lacz-
nika stanowi bowiem zalozenie, ze przelew wierzytelno$ci nie moze po-
wodowac¢ zmiany treSci stosunku zobowigzaniowego miedzy cedentem
a dtuznikiem, dlatego tez prawo wtasciwe dla tego stosunku powinno
pozostaé niezmienione. Statut wierzytelnoSci jest to system prawny, na
ktérego zastosowanie dtuznik wyraznie sie zgodzil, lub z tez z ktérego
zastosowaniem moze sie liczy¢. W tym wzgledzie przelew wierzytelnosci
nie powoduje zadnych zmian i dla wierzytelnosci obowiazuje nadal mia-
rodajne dla niej prawo (wybrane przez strony lub — w braku wyboru —
wskazane na podstawie tacznikéw obiektywnych). Decydujace znaczenie
ma statut przelewu obowigzujacy w chwili dokonania przelewu wierzy-
telnosci, przy czym bez znaczenia jest w tym wzgledzie to, czy wierzy-
telno$¢ wykazuje w danym momencie §ciSlejszy (wzglednie najécislejszy)
zwigzek z innym systemem prawnym?®’.

6. Rozgraniczenie statutow

W $wietle nowej regulacji wiele watpliwosci budzi réwniez kwestia
ustalenia zakresu poszczegdlnych statutéw, zwlaszcza statutu (umowy)
przelewu 1 statutu wierzytelnosSci.

Statut (umowy) przelewu wierzytelnoSci bedzie regulowal przede
wszystkim rozporzadzenie, a wiec skuteczno$é cesji, w stosunku miedzy
stronami®’. Zaznaczy¢ mozna, ze samo pojecie skutecznos$ci przelewu
w stosunkach miedzy stronami jest problematyczne np. z punktu wi-
dzenia polskiej dogmatyki przelewu, gdyz cesja zawsze wywoluje skutki
erga omnes w tym znaczeniu, ze nabywca staje sie ,wla$cicielem wierzy-

ka siedziby cedenta. Dostateczna pewno$¢ prawa stwarza wlaénie powigzanie lacznika
siedziby cedenta z chwila dokonania cesji. Model taki wydaje sie tez jedynym mozliwym
do zaakceptowania racjonalnym rozwigzaniem, ktére uwzglednia potrzeby praktyki ob-
rotu miedzynarodowego.

% D. Martiny, in: Miinchener Kommentar..., s. 1062, 1067.

1 Odmiennie F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 55—68, 199—222, 301; zob.

przyp. 14.
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telno§ci” zaréwno w odniesieniu do zbywcy, dtuznika, jak 1 0s6b trzecich.
Niemniej jednak jest to konsekwencja — wzorem wielu europejskich sys-
teméw prawnych — odrzucenia dualizmu miedzy czynnoS$cia rozporza-
dzajaca a zobowiazujaca, w rezultacie czego Sci$le odréznia sie kwestie
skutecznoéci nabycia wierzytelnoéci w relacji miedzy stronami umowy
od kwestii pozycji prawnej dtuznika 1 jego ochrony®2. Statut ten decy-
dowa¢ bedzie zatem o tym, czy poza zgodnym o$wiadczeniem woli (kon-
sensem) konieczne sa jeszcze dalsze dzialania, jak chocby powiadomie-
nie dtuznika, zachowanie szczegélnej formy (z zastrzezeniem wszelako
art. 11 rozporzadzenia) czy rejestracja przelewu. Ujmowac bedzie takze
kwestie dotyczace dopuszczalno$ci przeniesienia wierzytelnosci na pod-
stawie samej umowy obligacyjnej, kauzalnos$ci lub abstrakcyjno$é umo-
wy przelewu, realnego charakteru przeniesienia, a takze chwili przej-
§cia wierzytelnosci z majatku cedenta do majatku cesjonariusza. Statut
ten okresla¢ bedzie réwniez inne warunki waznosci rozporzadzenia,
jak sprzecznoéé z ustawg lub zasadami wspélzycia spotecznego, a takze
wzruszenia przeniesienia wierzytelnosci ze wzgledu na wady o$wiadcze-
nia woli lub uchylenia dokonanego rozporzadzenia, jak np. odstapienie
od umowy. Bedzie tez obejmowac sfere obligacyjna, w tym w szczegdlno-
$ci odpowiedzialnosé cedenta za istnienie wierzytelnos$ci 1 wyplacalnosé
dtuznika.

Statutem wierzytelnoSci, czyli prawem, ktéremu podlega przenoszo-
na wierzytelnoéé, objete beda zasadniczo materie wymienione w art. 14
ust. 2 rozporzadzenia. Jak wskazano wczesniej, przepis ten powtarza
W sposéb niezmieniony tre$é¢ art. 12 ust. 2 konwencji rzymskiej. Niemniej
jednak podnoszony jest argument, ze mimo braku zmiany treSciowe],
art. 14 ust. 2 rozporzadzenia nalezy interpretowaé¢ weziej niz wynika to
z jego brzmienia; celem tego unormowania jest ochrona dtuznika i zacho-
wanie jego niezmienionej pozycji prawnej, co oznacza, ze uregulowana
jest w nim jedynie relacja wobec dluznika®3.

2 Na tej konstrukeji opiera sie takze zawarte w art. 15 rozporzadzenia unormowa-
nie dotyczace cesji legalnej, w ktérym wyraznie mozna odr6znié to, czy osoba trzecia jest
uprawniona do dochodzenia od dluznika uprawnien z tytulu ,sptaconej wierzytelnosci”,
od kwestii ochrony diuznika i jego pozycji prawnej (D. Einsele: Die Forderungsabtre-
tung..., s. 98). Zgodnie z trescig tego przepisu, ,.w przypadku gdy okreslonej osobie (wie-
rzycielowi«) przystuguje wierzytelno$é z umowy wobec innej osoby (»dtuznika«), a osoba
trzecia ma obowiazek zaspokojenia wierzyciela lub faktycznie zaspokoita go, zwalnia-
jac dluznika z zobowigzania, prawo wlaéciwe dla obowigzku osoby trzeciej okreéla, czy
iw jakim zakresie osoba trzecia jest uprawniona do dochodzenia od dtuznika uprawnien,
ktore przystugiwaty wierzycielowi wobec dtuznika, zgodnie z prawem wilasciwym dla
wigzacego ich stosunku”.

% D. Martiny, in: Miinchener Kommentar..., s. 1067; tak tez, jak sie zdaje, A. Fles-
sner: Die internationale..., s. 39.
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Statut wierzytelnosci zawiera wszelkie normy dotyczace ochrony dtuz-
nika w razie przelewu wierzytelnoSci, w tym przepisy dotyczace zarzu-
tow, na ktore moze sie on powotaé wobec cesjonariusza, oraz zwolnienia
z zobowilgzania przez swiadczenie do rak cedenta, a takze dopuszczalno-
§c1 w razie sporu miedzy konkurujacymi pretendentami, wstrzymania
sie ze spelnieniem $wiadczenia badz zlozenia $wiadczenia do depozytu,
jak rowniez lex anastasiana; okreséla takze tresé wierzytelnosci 1 jej wy-
magalno§c¢s.

W przypadku skuteczno$ci przelewu wobec dtuznika, o ktérej mowa
w omawianym przepisie, chodzi o to, czy cesjonariusz nabyl wierzytel-
no$¢ w tym znaczeniu w stosunku do dituznika, ze bedzie modgt jako
uprawniony zadac¢ od niego spelnienia §wiadczenia. Chodzié¢ tu moze np.
o przewidziany niekiedy w prawie materialnym, stanowiacy przestanke
skuteczno$ci cesji, wymog powiadomienia diuznika.

Problematyczne jest natomiast wymienione w omawianym przepisie
zagadnienie zbywalnoSci wierzytelnosci. Ogélnie rzecz biorac, przyjaé
mozna, ze zagadnienie zbywalnos$ci wierzytelnosci obejmuje kwestie do-
puszczalno$ci przeniesienia wierzytelnosci z majatku zbywey do majatku
nabywcy w drodze czynnos$ci prawnej, innymi stowy — czy w ogdle moze
dojé¢ na tej drodze do zmiany wierzyciela. Niemniej jednak samo roz-
porzadzenie nie definiuje tego pojecia®. Tradycyjnie termin ten ujmuje
takie kwestie, jak: dopuszczalno$é przelewéw wierzytelnosci przysztych,
cesji globalnej oraz ustawowe 1 umowne zakazy przelewéw wierzytelno-
§ci. Przyporzadkowanie tych zagadnien statutowi wierzytelnosci, majac
na wzgledzie zasadniczy cel omawianego przepisu, jakim jest zagwaran-
towanie ochrony dtuznika, oraz podnoszony w zwiazku z tym jego wyjat-
kowy charakter w stosunku do art. 14 ust. 1 rozporzadzenia, nie wydaje
sie jednoznaczne. Stwierdzi¢ mozna nawet, ze z uwagi na te elementy
statut wierzytelnosci nie moze byé generalnie uznawany za miarodajny
dla wspomnianych spraw. Racjonalne przyporzadkowanie tych kwestii
do danego statutu powinno nalezycie uwzgledniaé¢ interesy poszczegol-
nych podmiotéw wystepujacych na tle przelewu. W tej mierze uzyteczna
wydaje sie oparta na kryterium odmiennych intereséw tych podmiotéw

5 D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 299—301; Idem, in: Miinchener Kom-
mentar..., s. 1068—1070.

% Krytycznie na temat kryterium przenoszalnoéci F. Bauer: Die Forderungsab-
tretung..., s. 134 i nast., ktéry uznaje je generalnie za zbedne. Niemniej jednak zdaniem
tego autora, pojecie to nalezy interpretowaé wasko i ograniczaé¢ do tych okolicznosci,
w ktérych zmiana wierzyciela prowadzi do niemozliwej do przyjecia dla dtuznika (nie-
racjonalnej) zmiany obowiazku jego $§wiadczenia (choéby rachunku bankowego itd.) lub
podwaza jego zaufanie co do tego, z kim moze decydowacé o losach wierzytelnosci; chodzi
tu np. o zwolnienie z dtugu, odroczenie splaty itd., ibidem, s. 137.
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koncepcja rozdzielenia sfery wewnetrznej przelewu wierzytelnosci od jej
sfery zewnetrznej. W sferze wewnetrznej chodzi o stosunek diuznika do
stron umowy przelewu (cedenta i cesjonariusza), w sferze zewnetrznej
za$ — o stosunek stron przelewu wzgledem siebie 1 0s6b trzecich (in-
nych niz dtuznik). W stosunku wewnetrznym chodzi o ochrone dtuznika,
natomiast w stosunku zewnetrznym, ktory dotyczy przyporzadkowania
wierzytelnosci do majatku cedenta badz cesjonariusza, o interesy majat-
kowe stron przelewu wobec siebie i interesy majatkowe oséb trzecich®®.
Zgodnie z wysunietym w doktrynie pogladem, te odmiennie ksztattujace
sie interesy wymagaja, by na plaszczyznie kolizyjnoprawnej o stosunku
wewnetrznym decydowat statut wierzytelnosSci, a o stosunkach zewnetrz-
nych — zasadniczo statut (umowy) przelewu wierzytelnosci®”. Niemniej
jednak zasadne wydaje sie przyporzadkowanie sfery zewnetrznej statu-
towl wyznaczonemu przez tacznik siedziby cedenta®®. Poszukujac stosow-
nego rozstrzygniecia, nalezy — majac powyzsze na uwadze — przeana-
lizowac¢, jakie interesy uwzgledniaja poszczegdlne ograniczenia 1 jakim
celom stuza.

Jezeli chodzi o graniczenia dotyczace przelewu wierzytelno$ci przy-
sztych, to sa one zasadniczo przewidziane w interesie $wiata zewnetrz-
nego, tj. oséb trzecich, a takze samego cedenta, w tym znaczeniu, ze wie-
rzyciele cedenta nie powinni by¢ od samego poczatku pozbawiani szans
dostepu do wierzytelnosci jako przedmiotu, z ktérego mozna by sie za-
spokoié, a cedent winien by¢ chroniony przed zbyt niekiedy pospiesznym
wyzbyciem sie przyszlego majatku. Interesy dluznika nie sg tu naru-
szone, gdyz przelew nie zmienia jego sytuacji prawnej. Z zastrzezeniem
poddania ochrony diuznika statutowi wierzytelnosci, ktéry najpelniej
gwarantuje ochrone intereséw dluznika, dopuszczalno$é przelewu wie-
rzytelnoSci przyszlych powinna by¢ oceniana zgodnie ze statutem (umo-
wy) przelewu okre$lonym w art. 14 ust. 1 rozporzadzenia®®, jednakze
aspekt interesow oséb trzecich wydaje sie przemawia¢ za poddaniem tej
kwestii w odniesieniu do nich prawu siedziby cedenta®.

% F. Bauer (ibidem, s. 131—198, 199—300), ktéry méwi w tym wzgledzie o koli-
zyjnoprawnej ochronie dtuznika (kollisionsrechtlicher Schuldnerschutz) oraz o kolizyjno-
prawnej ochronie obrotu (kollisionsrechtlicher Verkehrsschutz); A. Flessner: Die inter-
nationale..., s. 42.

57 Ibidem.

% W tym zakresie mozna bytoby méwié o samodzielnym statucie zbywalno$ci wie-
rzytelnoSci.

% F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 158—164; A. Flessner: Die interna-
tionale..., s. 42.

60 Podobnie D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 305; Idem, in: Miinchener
Kommentar..., s. 1073. Powolaé sie tu mozna na te same argumenty przytoczone na po-
parcie tezy o taczniku zwigzanym z siedziba cedenta w odniesieniu do rozstrzygania
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Sytuacja ksztaltuje sie podobnie w przypadku ograniczen dotycza-
cych dopuszczalnosci cesji globalnej 1 przelewu na zabezpieczenie®'. Do-
da¢ mozna jedynie, ze w odniesieniu do cesji na zabezpieczenie szczegdl-
ne znaczenie maja interesy osob trzecich, gdyz z reguly przewidziane sa
szczegélne akty upublicznienia tego faktu (np. rejestracji), ktore maja
wlasnie na celu zapewnienie, by majatek cedenta byl transparentny
1 jawny dla obecnych, a zwlaszcza potencjalnych wierzycieli. Ten ele-
ment w wyjatkowy sposéb przemawia za przyjeciem przynajmniej w re-
lacji do 0s6b trzecich wlasciwo$ci statutu wyznaczanego wedtug siedziby
cedenta®?,

Roéwniez w przypadku ustawowych zakazéw przelewu wierzytelnosci
uzyteczne moze byé rozwazenie i uwzglednienie podyktowanych odmien-
nymi interesami celéw tych unormowan®. Niektére z nich maja zapo-
biec zmianie tre$ci §wiadczenia wskutek przelewu®, co przemawia za
wlaczeniem ich do kolizyjnego zakresu ochrony dluznika, a wiec uznaé
za wlaSciwy w te] mierze statut wierzytelnos$ci, zgodnie z art. 14 ust. 1
rozporzadzenia. Celem innych ustawowych zakazéw jest z kolei zapew-
nienie wierzycielom cedenta dostepu do jego majatku w postaci wielkosci
wierzytelnoéci, i tym samym spelnienie naleznego (od cedenta) §wiad-
czenia, jak w przypadku roszczen o wynagrodzenie czy roszczen alimen-
tacyjnych. W takich przypadkach kwestie ochrony diuznika nie maja
w zasadzie zadnego znaczenia. Zgodnie z jednym z pogladéw, miarodajny
w takich przypadkach w omawianej materii powinien byé statut wyzna-
czony zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia®®, wedle innego stanowi-
ska za$ wlaSciwy winien by¢ statut wierzytelnosci, za czym przemawiaé
ma fakt, ze chodzi tu o ograniczenie zmian w zakresie przynaleznoS$ci
wierzytelnosci®®. Wreszcie inne zakazy przelewéw wierzytelnosci maja
na wzgledzie interesy publiczne, jak zakazy zbywania roszczen o wyna-
grodzenie przewidziane w odniesieniu do zawodéw zaufania publicznego,

kolizji miedzy podmiotami wystepujacymi z konkurujacymi roszczeniami w stosunku do
tej samej wierzytelnosci; zob. podrozdz. 4 niniejszego opracowania.

61 F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 164—166; A. Flessner: Die internatio-
nale...,s. 42; D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 303—306; Idem, in: Miinchener
Kommentar..., s. 1071, 1073.

52 Podobnie D. Martiny (Forderungsiibetragung..., s. 304) wyraznie jedynie w od-
niesieniu do cesji na zabezpieczenie; [dem, in: Miinchener Kommentar..., s. 1072; zob.
takze przyp. 59.

6 A. Flessner: Die internationale..., s. 42; D. Martiny: Forderungsiibetragung...,
s. 298—299; Idem, in: Miinchener Kommentar..., s. 1068.

64 Jak np. w prawie niemieckim zakaz przewidziany w art. 399 BGB.

6 A. Flessner: Die internationale..., s. 42.

66 Tak zdaje sie D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 299; Idem, in: Miinche-
ner Kommentar..., s. 1068.
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np. w prawie niemieckim. Tego rodzaju zakazy powinny by¢ raczej trak-
towane w kategoril przepiséw wymuszajacych swoje zastosowanie w ro-
zumieniu art. 9 rozporzadzenia, co oznacza wylaczenie ich z zakresu za-
stosowania art. 14°7,

Jezeli natomiast chodzi o przepisy dopuszczajace wytaczenie przele-
Wu na mocy porozumienia miedzy wierzycielem a dltuznikiem, to sa one
podyktowane jedynie ochrong dtuznika przed niechciang i niezamierzo-
na zmiang wierzyciela 1 z tego wzgledu zakazy te powinny by¢ zasad-
niczo oceniane na podstawie statutu wierzytelnos$ci, zgodnie z art. 14
ust. 2 rozporzadzenia®®. Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze w niekto-
rych systemach prawnych umowne zakazy przelewu wywoluja réwniez
skutek rzeczowy w tym znaczeniu, ze przelew dokonany z ich narusze-
niem jest bezskuteczny erga omnes. W tym kontekécie wskazuje sie, ze
zasadne moze by¢ uznanie za wlasciwy nie statutu wierzytelnosci, lecz
statutu (umowy) przelewu, zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia®®.

Dodaé warto, ze nieunormowany explicite w rozporzadzeniu statut
pierwszenstwa decydowaé bedzie o wymogach rozstrzygajacych konflikt
miedzy podmiotami wystepujacymi z konkurujacymi roszczeniami do tej
samej wierzytelnosci, a wiec czy konieczny jest wpis do rejestru, powia-
domienie dluznika, wzglednie dokonanie innych czynnoéci, czy tez mia-
rodajna jest w tej materii wylacznie chwila dokonania ces;ji.

7. Cesja w nowej ustawie
0 prawie prywatnym miedzynarodowym

Przytoczone rozwazania zasadniczo beda miaty zastosowanie w no-
wej ustawie o prawie prywatnym miedzynarodowym™. W tym zakresie

57 F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 152—155, 157; A. Flessner: Die inter-
nationale..., s. 42; D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 299; Idem, in: Miinchener
Kommentar..., s. 1068.

68 F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 139—141; A. Flessner: Die interna-
tionale..., s. 42; D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 298; Idem, in: Miinchener
Kommentar..., s. 1068.

% F. Bauer: Die Forderungsabtretung..., s. 147—149; A. Flessner: Die interna-
tionale..., s. 42; D. Martiny: Forderungsiibetragung..., s. 299; Idem, in: Miinchener
Kommentar..., s. 1068.

0 Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe. Dz.U. nr 80,
poz. 432.
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bowiem nowa ustawa odsyta wprost do rozporzadzenia Rzym 1. Podkre-
§li¢ jednak nalezy, ze w ramach reformy naszej rodzimej regulacji prawa
prywatnego miedzynarodowego’ przewidziano wyrazna regulacje doty-
czaca skutkéw przelewu wobec oséb trzecich innych niz dtuznik. Zazna-
czy¢ przy tym warto, ze w pierwotnym projekcie ustawy o prawie prywat-
nym miedzynarodowym z dnia 6 pazdziernika 2006 r. przewidziane bylo
rozwiazanie oparte na kryterium siedziby cedenta™. Zgodnie z art. 33
tego projektu, prawo panstwa, w ktorym zbywca wierzytelnosci ma miej-
sce zwyczajnego pobytu albo siedzibe w chwili przelewu, rozstrzyga o jego
skutkach wobec o0s6b trzecich. Ostatecznie jednak odstapiono od tego
rozwiazania. W wersji projektu nowej ustawy z dnia 16 grudnia 2008 r.
wprowadzono w jego miejsce regule, poddajaca kwestie pierwszenstwa
statutowl wierzytelnoéci’. Zgodnie z art. 31 tego projektu, prawo pan-
stwa, ktéremu podlega przelewana wierzytelnos¢, rozstrzyga o skutkach
przelewu wobec 0séb trzecich. Te wlasnie regule przejeto ostatecznie do
nowej ustawy o prawie prywatnym miedzynarodowym w jej art. 36.

Podsumowanie

Zawarte w art. 14 rozporzadzenia unormowanie budzi wiele kontro-
wersjl 1 nie wydaje sie jednoznacznie wyjasniaé¢ dotychczasowych za-
sadniczych watpliwo$ci. Mozna je oceni¢ w rézny sposob. Na akceptacje
zastuguje wyrazne jednolite ujecie sfery obligacyjnej 1 rozporzadzenio-
wej w relacji miedzy stronami i zwigzana z tym dopuszczalno$é wybo-
ru prawa w zakresie przelewu wierzytelnoéci. Rozwiazanie to mozna
traktowaé jako krok naprzéd w stosunku do normy art. 12 konwencji
rzymskiej. Rozporzadzenie realizuje jednoczeénie cel ochrony intereséw
dtuznika, gwarantujac niezmienno$¢ jego sytuacji prawnej. Zdecydo-
wanie negatywnie nalezy natomiast ocenié¢ brak explicite unormowania

™ Por. K. Bagan-Karluta: Nowa ustawa z 4.2.2011 r. Prawo prywatne miedzyna-
rodowe. Dodatek do ,Monitora Prawniczego” 2011, 17, s. 12.

2 Zob. na temat ogdlnych zaltozen reformy M. Pazdan: O projekcie nowej ustawy
o prawie prywatnym miedzynarodowym. W: ,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynaro-
dowego” [dalej: PPPM] T. 1. Red. M. Pazdan. Katowice 2007, s. 11 i nast.

73 Zob. tekst projektu opublikowany w: PPPM 2007, T. 1, s. 115 i nast.

7 Zob. tekst projektu z uwzglednieniem zmian zaproponowanych w maju 2009 r.,
opublikowany w: M. Pazdan: Prawo prywatne miedzynarodowe. Warszawa 2009, s. 343
i nast. Zob. réwniez ogélnie na temat proponowanej reformy Idem: O projekcie nowej
ustawy...,, s. 11 1 nast.



Przelew wierzytelno$ci w $wietle rozporzadzenia Rzym I

61

skuteczno$ci przelewu w odniesieniu do podmiotéw (innych niz dtuznik)
wystepujacych z konkurujacymi roszczeniami do tej samej wierzytelno-
§ci. W tym zakresie brak jest dostatecznej ochrony intereséw aktualnych
1 potencjalnych cesjonariuszy. W konsekwencji wymyka sie cel zacho-
wania rownowagi miedzy podmiotami wystepujacymi na tle przelewu
wierzytelnoSci. Sprawozdanie wymagane na podstawie art. 27 ust. 2
rozporzadzenia powinno dostarczy¢ uzytecznych informacji odnosnie
do zapatrywan zainteresowanych podmiotéw i instytucji, a tym samym
wskazdéwek co do przekonujacego rozwiazania w tym wzgledzie. Trudno
jednakze jednoznacznie stwierdzié, jaki bedzie ostateczny ksztalt spra-
wozdania. Niemniej jednak biorac pod uwage wezeéniejsze doS§wiadczenia
w ramach konsultacji przeprowadzanych przy uchwalaniu rozporzadze-
nia, mozna sie spodziewa¢, ze znéw wznowiona zostanie dyskusja prowa-
dzona wczeénie] w ramach prac nad rozporzadzeniem, 1 ze pod rozwage
poddany zostanie ponownie lacznik siedziby cedenta, ktory jawi sie jako
najbardziej racjonalne rozwigzanie, zgodne z panujacym w szerszym
aspekcie miedzynarodowym trendem. Nalezy jednakze nadal liczy¢ sie
z silnym oporem w stosunku do tej koncepcji, co oznacza niepewno$¢ co
do przysztych rozwiazan legislacyjnych. Majac to na uwadze, zasadni-
cza rola przypada Trybunatowi Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktory
w ramach swej absolutnej kompetencji w zakresie wyktadni postanowien
rozporzadzenia jest wladny w sposdéb wigzacy dokonaé definitywnego
rozstrzygniecia zaréwno tego niezwykle wazkiego problemu, jak i innych
watpliwych 1 spornych kwestii.
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Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego nr 2914

Justyna Balcarczyk

Prawo wlasciwe dla zobowigzan
wynikajacych z naruszenia dabr osobistych
w rozporzadzeniu o prawie wlasciwym

dla zobowiazan pozaumownych

Abstract: The article of Dr. Justyna Balcarczyk entitled Law applicable to claims aris-
ing from infringement of the rights of personality in the Regulation on law applicable to
non-contractual obligations describes and carefully analyzes the reasons of exclusion of
the conflict of laws provision as to law applicable to claims resulting from defamation
and other rights of personality from the scope of Rome II Regulation. It introduces and
investigates the entire legislative proceedings and points out the reasons for such a final
outcome. It also presents a comparative study on the situation in the 27 Member States
as regards the law applicable to non-contractual obligations arising out of violations of
privacy and rights relating to personality rights that was provided with reference to art.
30 of Rome II Regulation. It concludes with introducing the proposals that are laid down
by different representatives of the private international law doctrine as to filling in the
existing gap as well as it stresses the results of the current status quo.

Keywords: Rome II Regulation on law applicable to non-contractual obligations, law
applicable to claims resulting from infringement of the rights of personality, defamation,
Mainstrat report, libel tourism

1. Wstep

Aktualne brzmienie Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Ra-
dy nr 864/2007 z dnia 11 lipca 2007 r. dotyczace prawa wlasciwego
dla zobowigzan pozaumownych [dalej: rozporzadzenie Rzym II]' w art. 1

! Dz.U. UE L z dnia 31 lipca 2007 r.
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ust. 2 pkt g wyltacza z jego zakresu zastosowania zobowigzania wynika-
jace z naruszenia prawa do prywatnoéci 1 innych débr osobistych, w tym
znieslawienie?. Kwestia ta w pierwotnym brzmieniu byta jednak objeta
przedmiotem projektu regulacji, bedac nastepnie wielokrotnie modyfiko-
wana, 1 skupiajac wokot siebie liczne kontrowersje. W efekcie sporow oraz
niemoznos$ci osiggniecia kompromisu ostatecznie zdecydowano o wyklu-
czeniu deliktéw wynikajacych z naruszenia dobr osobistych, przystajac
na tzw. klauzule przegladowa zawarta w art. 30 ust. 2 rozporzadzenia
Rzym II, zgodnie z ktéra zobligowano Komisje do przedtozenia Parlamen-
towi Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-
-Spotecznemu opracowania dotyczacego sytuacji w dziedzinie prawa
wlasciwego dla zobowiazan pozaumownych wynikajacych z naruszenia
prawa prywatnosci i innych dobr osobistych, uwzgledniajac zasady od-
noszace sie do wolnosci prasy 1 swobody wypowiedzi w mediach 1 kwe-
stii kolizyjnoprawnych zwiazanych z Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony
oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobod-
nego przeptywu tych danych?®. Réwnoczesnie wskazano date, do ktérej
czynno$¢ ta miata zostaé wykonana, okre§lajac ja na dzien 31 grudnia
2008 r.*.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie historii ksztaltowania
sie tresci rozporzadzenia Rzymu II w analizowanym zakresie na poszcze-
gblnych etapach legislacyjnych i proba odpowiedzi na pytania o przyczyny
wylaczenia spod zakresu przedmiotowe) regulacji rozpatrywanej kwestii.
To zagadnienie bedzie przedmiotem analizy w czeéci pierwszej. Nastep-
nie rozwazania dotyczy¢ beda realizacji tzw. klauzuli przegladowej za-
warte] w art. 30 ust. 2 rozporzadzenia Rzym II, by ostatecznie przyblizy¢
aktualne prace nad ta kwestia 1 wskazaé¢ ewentualna przyszto$é przyje-
cia jednolitej na poziomie europejskim normy kolizyjnej.

2 W niniejszym artykule nie analizuje uzytych w nim pojeé¢ z zakresu prawa mate-
rialnego, jak: dobro osobiste, prawo do prywatnos$ci, zniestawienie, gdyz ich poglebione
wyjasnienie przekroczyloby ramy omawianego zagadnienia.

3 Dz.U. L 281 z dnia 23 listopada 1995 r.

4 Art. 30 ust. 2 rozporzadzenia Rzym II.
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2. Ksztaltowanie sie tresci rozporzadzenia Rzym II
w zakresie prawa wlasciwego dla zobowiazan
wynikajacych z naruszenia dobr osobistych

Okres do czasu przyjecia Traktatu o Unii Europejskiej

Problem konieczno$ci uchwalenia aktu ponadnarodowego na pozio-
mie europejskim, ktory zawieralby normy prawa kolizyjnego, zostal pod-
niesiony po raz pierwszy we wrzesniu 1967 r., kiedy to Joseph Van Der
Meulen, staly przedstawiciel Belgii w Europejskiej Wspdlnocie Gospo-
darczej®, zaproponowal, aby Komisja zainicjowata wspotprace ekspertow
z panstw czlonkowskich, by doprowadzi¢ do unifikacji prawa prywatnego
miedzynarodowegob. Celem tej inicjatywy bylo wyeliminowanie trudno-
éci bedacych efektem réznorodnych zasad prawa kolizyjnego, istniejacych
w ustawodawstwach wewnetrznych panstw wchodzacych w sktad Wsp6l-
noty, ktére to — w opinii autora propozycji — mialy staé sie dodatkowo
zauwazalne po wprowadzeniu w zycie reform tej dziedziny prawa, plano-
wanej przez poszczegélne kraje’.

Warto zauwazyc¢, ze inicjatywa ta byta wynikiem krajowych doswiad-
czen belgijskich — w panstwach Beneluksu juz w 1948 r. zostal powotany
staty komitet ekspertéow, ktorego zadaniem bylo przygotowanie jednoli-
tych zasad z zakresu prawa prywatnego 1 karnego. Jednym z pierwszych
zagadnien, jakim zajal sie komitet, bylo prawo prywatne miedzynarodo-
we. W wyniku podjetych prac zostal przygotowany projekt jednolitych
zasad, ktore po przyjeciu przez rzady kazdego z krajéw w formie konwen-
cji zostaly podpisane przez przedstawicieli panstw Beneluksu 11 maja
1951 r.8.

5 Z uwagi na to, ze czeé¢ artykulu ma charakter historyczny, uzywana terminologia
bedzie odpowiadata okresowi, ktory jest przedmiotem opisu.

6 A. Dickinson: The Rome II regulation. The law applicable to non-contractual
obligations. Oxford 2008, s. 23—24.

7 M. Giuliano, P. Legarde: Report on the Convention on the law applicable to
contractual obligations. ,,Journal officiel” No. C 282 du 31.10.1980, s. 1.

8 E.M. Meijers: The Benelux Convention on Private International Law. ,The Ame-
rican Journal of Comparative Law” (Winter, 1953), Vol. 2, No. 1, s. 1. Na marginesie
niniejszych rozwazan warto zaznaczy¢, ze Konwencja ta byla dwukrotnie nowelizowana
— w latach 1966 1 1969. Zob.: K.H. Nadelmann: The Benelux Uniform Law on Private
International Law. ,The American Journal of Comparative Law” (Spring, 1970), Vol. 18,
No. 2, s. 406; O. Kahn-Freund: General problems of private international law. Hague
1976, s. 188. Nigdy nie weszla jednak w zycie, cho¢ jednym z jej skutkéw jest przyjecie
podobnych rozwigzan kolizyjnych w kazdym z panstw Beneluksu. Zob. K. Zweigert,
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W wyniku wniosku zlozonego przez Josepha Van Der Meulena Ko-
misja przystapita do analizy mozliwych korzysci ptynacych z ujednoli-
cenia zasad rzadzacych prawem kolizyjnym. Podstawowym argumen-
tem wysunietym przez projektodawce byta naglaca potrzeba unifikacji
prawa prywatnego miedzynarodowego, widoczna szczegélnie w Swietle
reform, ktére miaty zostaé przeprowadzone w kilku panstwach czton-
kowskich, oraz to, ze utrzymanie istniejacych rozbieznoéci w tej mate-
rii moglo sprawié, ze w miare uplywu czasu beda sie one stawaly coraz
bardziej widoczne®. Warto zauwazy¢, ze inicjatywa belgijska zbiegla
sie w czasie z ostatnimi negocjacjami, ktérych efektem byta Konwen-
cja brukselska'®, ktorej ratio legis wywodzone bylo z art. 220 Traktatu
Rzymskiego.

Na przelomie lat 1968 1 1969 propozycja ujednolicenia norm kolizyj-
nych stata sie przedmiotem analizy Komisji. Uznata ona, ze podjecie
takiej inicjatywy ustawodawczej bytoby wyrazem realizacji zasad wyra-
zonych w Traktacie Rzymskim!' — swobody przeplywu oséb, towaréw,
kapitatu oraz §wiadczenia ustug. W uzasadnieniu przedstawiciel Komi-
sji T. Vogelaar wskazat takze, ze zawarcie Konwencji brukselskiej przy-
czynilo sie do u$wiadomienia stronom pochodzacym z réznych panstw
cztonkowskich mozliwoéci dokonywania wyboru sadu bedacego wtasci-
wym dla danego stosunku prawnego. W konsekwencji mogto to prowa-
dzi¢ do wzrostu popularnoéci sadéw krajow oferujacych lepsze rozwia-
zania proceduralne. Aby zapobiec temu zjawisku, zwanemu w doktrynie
forum shopping'?, a takze doprowadzi¢ do zwiekszenia pewnoéci prawne]
oraz mozliwo$ci jednoznacznego ustalenia prawa, ktére w danym przy-
padku bedzie mialo zastosowanie, zasugerowano, ze nastepnym krokiem
po przyjeciu Konwencji brukselskiej winno byé¢ zunifikowanie norm ko-
lizyjnych w pierwszej kolejnosci w zakresie tych dziedzin prawa, ktére
maja szczegblne znaczenie ekonomiczne'?.

K. Drobnig: International Encyclopedia of Comparative Law, Volume III Private Inter-
national Law. Tubingen 1972, s. 18.

® A. Dickinson: The Rome II regulation..., s. 24.

10 Konwencja brukselska o jurysdykeji i wykonywaniu orzeczen sadowych w spra-
wach cywilnych i handlowych, zawarta w Brukseli dnia 27 wrzeénia 1968 r. (Dz.U. 1972,
L 299, s. 32) [dalej: Konwencja brukselskal].

1 M. Giuliano, P. Legarde: Report..., s. 2.

2 Termin ten oznacza wybdr sadu ze wzgledu na korzystniejsze rozstrzygniecie
sprawy. Osoba wytaczajaca powdédztwo moze ulec pokusie wyboru sadu (forum) nie ze
wzgledu na fakt, ze jest to najbardziej wtaéciwy sad, ale z uwagi na fakt, ze przepisy
dotyczace kolizji praw stosowane przez ten sad spowoduja zastosowanie prawa, ktore
osoba ta preferuje. Za: Glosariusz Komisji Europejskiej. Dostepny w Internecie: http:/
ec.europa.eu/civiljustice/glossary/glossary_pl.htm#ForumShop.

13 Ibidem.
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Z uwagi na przytoczone argumenty powotano do zycia zespot eksper-
tow z panstw czlonkowskich, ktérych zadaniem bylo przygotowanie infor-
macji o obecnym stanie regulacji w zakresie prawa prywatnego miedzyna-
rodowego. Na pierwszym spotkaniu, w dniach od 26 do 28 lutego 1969 r.,
przedstawili oni wstepne sprawozdanie dotyczace perspektyw oraz moz-
liwych zalet unifikacji zasad kolizyjnych w ramach panstw Wspdlnoty.
Nastepnie, w dniach od 20 do 22 pazdziernika 1969 r., eksperci zaprezen-
towali opinie w dziedzinie zaréwno zasadnoSci, jak 1 zakresu harmoniza-
cji. W odniesieniu do pierwszego kryterium wskazano, ze opowiedzenie
sie za projektem mialo znaczenie fundamentalne, gdyz prowadziloby do
zwiekszenia pewnosci 1 przewidywalnosci prawa. W tym wzgledzie zosta-
ly takze zgloszone pewne zastrzezenia, podkreslono bowiem, ze stosunki
prawne powiazane z obrotem gospodarczym cechuje duza réznorodno$é
1w konsekwencji ujednolicenie tych norm moze wigzac sie z wieloma kom-
plikacjami dla pewnosci 1 bezpieczenstwa obrotu. Po dtuzszej dyskusji de-
legacja niemiecka, z ktérej inicjatywy watpliwosci w tym obszarze staty
sie przedmiotem obrad, uznala jednak, ze w istocie rozbiezno$ci nie sa
tak znaczace, by mialy wplynaé na stanowisko w tej kwestii*. Jesli zas
chodzi o zakres harmonizacji, uzgodniono, ze prace powinny na poczat-
ku dotyczy¢ prawa wlasciwego dziedzinom, ktére sa najblizej zwiazane
z wlasciwym funkcjonowaniem wspoélnego rynku, a mianowicie: prawa na
dobrach materialnych i niematerialnych, zobowigzan umownych i poza-
umownych, formy transakeji 1 dowodow, a takze zagadnien ogdlnych, jak:
renvoi, klasyfikacja, zastosowanie prawa obcego, prawa nabyte, polityka
publiczna, zdolno$¢ oraz reprezentacja. Wskazujac na podstawe prawna
podjetych dziatan, uznano, ze proponowana harmonizacja wprawdzie nie
byla szczegélnie powigzana z art. 220 Traktatu Rzymskiego, lecz stano-
wila naturalna konsekwencje uchwalenia Konwencji brukselskiej'®.

Rezultaty obu spotkan ekspertow zostaty zlozone na rece dyrektora
generalnego ds. rynku wewnetrznego Komisji wraz z wnioskiem, aby po
uzyskaniu zgody panstw czlonkowskich na kontynuacje prac rozpoczat
sie etap legislacyjny, zmierzajacy do przygotowania projektéw konwen-
cji zawilerajacych normy ujednolicajace prawo kolizyjne w wyszczegol-
nionych przez ekspertow aspektach!'®. Jako ze 15 stycznia 1970 r. ko-
mitet statych przedstawicieli upowaznil grupe do kontynuowania prac,
na spotkaniu odbytym w dniach od 2 do 3 lutego 1970 r. grupa wyloni-
la swego przewodniczacego oraz jego zastepce. Zostali nimi P. Jenard!

4 Tbidem.

% M. Giuliano, P. Legarde: Report..., s. 3.

16 Thidem.

7 Dyrektor administracji w belgijskim Ministerstwie Spraw Zagranicznych i Han-
dlu Wewnetrznego.
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oraz prof. M. Miccio'®. Majac na uwadze dokonany wczeéniej czworpo-
dziat problematyki'® oraz dazac do przyspieszenia prac, grupa powotala
sprawozdawce w kazdej z dziedzin: pierwsza zostala przydzielona prof.
K. Arendtowi?® oraz niemieckiej delegacji, druga prof. M. Giulianowi?!
1 delegacji wloskiej, trzecia przypadla prof. P. Lagarde'owi?? 1 przedsta-
wicielom Francji, natomiast ostatnia — T. van Sasse’'owi van Ysseltowi?®
oraz delegacji holenderskiej we wspdlpracy z grupa belgijska 1 luksem-
burska.

Punktem wyjécia analizy byly kwestionariusze przygotowane przez
sprawozdawcow kazdej z grup, z wylaczeniem komitetu pierwszego®:.
Staly sie one przedmiotem dyskusji na spotkaniu, ktére miato miejsce
w dniach od 1 do 4 czerwca 1970 r. Poddano je wtedy analizie zaréwno
w aspekcie zasad kolizyjnych (narodowych oraz istniejacych w konwen-
cjach) stosowanych w panstwach cztonkowskich, jak rowniez w odnie-
sieniu do trendow ewolucyjnych zauwazalnych w case law oraz w teorii
prawa lub wartych rozwazenia ze wzgledu na obecne wowczas wymo-
gi wymiany miedzynarodowej. Efektem rozwazan byly raporty okreso-
we w zakresie kazdego z trzech zagadnien, ktére zawieraly propozycje
zapiséw poszczegbélnych norm. W zamyséle ich twoércéw mialy owe staé
sie punktem odniesienia do dalszych prac 1 projektéw odpowiednich
rozwigzan. Jako pierwszy przedmiotem prac mial staé¢ sie raport autor-
stwa prof. M. Giuliana w przedmiocie prawa wlasciwego dla zobowigzan
umownych oraz pozaumownych; pozostate sprawozdania miaty byé¢ nato-
miast analizowane jedynie w tym zakresie, w jakim dotyczyly zagadnie-
nia podstawowego. W wyniku 11 spotkan roboczych w czerwcu 1972 r.
grupa ekspertéw wypracowata wspdlny wstepny projekt konwencji o pra-
wie wlasciwym dla zobowiazan umownych i pozaumownych? i uznata,

18 Doradca wloskiego sadu kasacyjnego.

1% Polegajacy na wyodrebnieniu nastepujacych grup zagadnien: 1 — praw na do-
brach materialnych i niematerialnych; 2 — zobowiazan umownych i pozaumownych; 3 —
formy transakeji i dowodéw oraz 4 — kwestii o charakterze ogdlnym.

20 Emerytowanemu przewodniczacemu Sadu Apelacyjnego.

21 Uniwersytet w Mediolanie.

Uniwersytet w Paryzu.
Dyrektor w holenderskim Ministerstwie Sprawiedliwoéci.

24 Profesor K. Arendt — sprawozdawca komitetu, ktérego przedmiotem zaintereso-
wania bylo prawo wlasciwe dla praw na dobrach materialnych i niematerialnych — wy-
jasnil, ze dla sporzadzenia kwestionariusza w badanej przez niego kwestii niezbedne jest
wezesniejsze opracowanie porownawczego zestawienia zasad rzadzacych analizowanymi
zagadnieniami w kazdym z panstw cztonkowskich. Konsekwencja tego stanowiska byto
przetozenie na pozniejszy czas dyskusji w tym zakresie. Za: M. Giuliano, P. Legarde:
Report..., s. 4.

% Projekt poddawal zobowiazanie niewynikajace z czynnoéci prawnej prawu pan-
stwa, w ktérym nastapito zdarzenie powodujace szkode. Przewidywatl przy tym regute
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ze jest on gotowy do przedstawienia Komitetowi Stalych Przedstawicieli,
ktéry mialby nastepnie przekazaé go rzadom panstw cztonkowskich?®.

Paradoksalnie, czynnikiem, ktory stanal na drodze szybkiemu wej-
§ciu w zycie projektu z 1972 r., bylo rozszerzenie Wspélnoty o Wielka
Brytanie, Danie oraz Irlandie?”. Po wstapieniu nowych panstw Komi-
sja podjela decyzje o powiekszeniu grupy o specjalistow pochodzacych
z krajéw bedacych nowymi czlonkami, a Komitet Stalych Przedstawi-
cieli zalecit ponowna analize projektu, uwzgledniajaca doSwiadczenia
oraz obserwacje nowo powolanych ekspertéw. Posuniecie to oznaczalo
praktyczne zawieszenie procesu legislacyjnego na 3 lata. Oprocz czasu
potrzebnego na zapoznanie sie z dotychczasowymi pracami, przyczynita
sie do tego réwniez sytuacja polityczna Wielkiej Brytanii, ktéra dopiero
w wyniku referendum z 5 czerwca 1975 r. opowiedziala sie za utrzyma-
niem czlonkostwa we Wspoélnocie. Sytuacja ta utrzymywala sie prak-
tycznie do konca 1975 r., kiedy to grupa w koncu moglta podsumowacé
dotychczasowe prace, obserwacje 1 uwagi. Na spotkaniu odbytym w mar-
cu 1978 r. podjeto decyzje, ze w celu usprawnienia procesu ustawodaw-
czego konwencja bedaca przedmiotem prac zostanie ograniczona jedynie
do prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych, natomiast prace nad
zasadami rzadzacymi normami kolizyjnymi dla zobowigzan pozaumow-
nych mialy by¢ podjete dopiero po sfinalizowaniu procedury legislacyjnej
w zakresie zobowigzan umownych?®. Jej ukoronowaniem bylo otwarcie
do podpisu w dniu 19 czerwca 1980 r. Konwencji o prawie wlasciwym dla
zobowigzan umownych?®.

korekeyjna, zgodnie z ktdra jesli nie istnialo znaczace powiazanie miedzy szkoda bedaca
wynikiem czynu niedozwolonego a panstwem, w ktéorym mialo miejsce zdarzenie wywo-
hujace szkode, oraz jezeli szkoda wykazuje przewazajacy zwigzek z innym panstwem —
prawo tego panstwa powinno znalez¢ zastosowanie. Za: S.C. Symeonides: Rome Il and
Tort Conflict: a missed opportunity. ,,56 American Journal of Comparative Law”, s. 4.

26 M. Giuliano, P. Legarde: Report..., s. 4—5.

27 Traktat Akcesyjny Danii, Norwegii, Wielkiej Brytanii i Irlandii zostal podpisany
w dniu 22 stycznia 1972 r.; wszedl w zycie 1 stycznia 1973 r. Nie objal jednak Norwegii,
z uwagi na negatywny wynik referendum.

28 M. Giuliano, P. Legarde: Report..., s. 5.

2 Dz.U. UE C z dnia 8 lipca 2005 r. Odnos$nie do akcesu Polski — w dniu 14 kwiet-
nia 2005 r. w Luksemburgu zostala sporzadzona konwencja o przystapieniu Republiki
Czeskiej, Republiki Estonskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki
Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej, Republi-
ki Stowenii i Republiki Slowackiej do Konwencji o prawie wlasciwym dla zobowigzan
umownych, otwartej do podpisu w Rzymie w dniu 19 czerwca 1980 r., oraz do Pierwszego
i Drugiego Protokotu w sprawie jej wyktadni przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Wsp6lnot
Europejskich. W dniu 28 marca 2007 r. zostata ona przyjeta, ratyfikowana i potwierdzo-
na; ogloszenie w Dz.U. miato miejsce w dniu 22 stycznia 2008 r.



70

Justyna Balcarczyk

Okres po przyjeciu Traktatu o Unii Europejskiej

Trzeba byto niemal dwudziestu lat, aby zagadnienie powotania do zy-
cia aktu prawa europejskiego regulujacego aspekty kolizyjne zobowigzan
wynikajacych z deliktéw ponownie stato sie przedmiotem zainteresowan
Wspdlnoty. Impulsem okazato sie przyjecie Traktatu o Unii Europej-
skiej?®, ktory zaliczyl wspotprace sadowa w sprawach cywilnych do przed-
miotéw wspdlnego zainteresowania panstw czlonkowskich?' w ramach
tzw. trzeciego filaru®?. Nastepnie, moca rezolucji Rady z dnia 14 paz-
dziernika 1996 r.?3, zostala otwarta dyskusja dotyczaca zasadno$ci oraz
mozliwo$ci rozpoczecia prac nad konwencja o prawie wlasciwym dla zo-
bowigzan pozaumownych. Intensywne prace zainicjowal jednak kolejny
element konstytucyjny Wspoélnoty. Byta nim zmiana Traktatu o Unii Eu-
ropejskiej dokonana moca Traktatu z Amsterdamu®t. W zakresie ustano-
wionego obszaru wolnosci, bezpieczenstwa oraz sprawiedliwo$ci umiescit
on bowiem takze $rodki w dziedzinie wspdlpracy sadowej w sprawach
cywilnych, ktére maja zmierza¢ miedzy innymi do wspierania zgodnosci
norm majacych zastosowanie w panstwach cztonkowskich w dziedzinie
kolizji ustaw®®. Zmiana ta jest w doktrynie postrzegana jako réwnorzed-
na z uznaniem, ze wszelkie zasady rzadzace prawem europejskim, jak
chociazby zasada supremacji lub efektu bezpoéredniego, maja obecnie
réwniez zastosowanie w dziedzinie prawa prywatnego miedzynarodowe-
g0%¢. Wskazuje sie jednak, ze ta modyfikacja zostala poczyniona w spo-
sob ukryty. Herren der Vertrdge jedynie bowiem obmyélili przeniesienie
kwestii azylu oraz emigracji z filaru trzeciego do filaru pierwszego, nato-
miast konsekwencja tegoz dla zagadnien prawa kolizyjnego jest faktem,
ktéry dopiero zaczynamy sobie uswiadamiac®’.

30 Zostal on podpisany w Maastricht, 7 lutego 1992 r.; wszedl w zycie 1 listopada
1993 r. OJ C191, 1 [29.07.1992].

31 Art. K.1(6).

2 K. Boele-Woelki, R.H. van Ooik: The Communitarization of PIL. ,Yearbook
of Private International Law” 2002, Vol. 4, s. 2.

33 Rezolucja Rady z dnia 14 pazdziernika 1996 r. ustanawiajaca priorytety wspél-
pracy w zakresie sprawiedliwo$ci oraz spraw wewnetrznych w okresie od 1 lipca 1996 r.
do 30 czerwca 1998 r., 96/C 319/01.

34 Traktat z Amsterdamu, zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej, Traktaty usta-
nawiajace Wspdlnoty Europejskie i niektére zwigzane z nimi akty, podpisany w dniu
2 pazdziernika 1997 r. [dalej TUE]. Wszedl w zycie 1 maja 1999 r.

35 Zmiana dokonana mocg art. 2 pkt 15 Traktatu z Amsterdamu, ktéry dodat w cze-
$ci trzeciej tytul I11a, zawierajacy art. 73m pkt b w zw. z art. 731 pkt ¢. Obecnie: tytut IV
oraz normy art. 61, 65 (c) 1 67.

36 K. Boele-Woelki, R.H. van Ooik: The Communitarization..., s. 3.

37 Ibidem.
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Jednym z najdonio$lejszych skutkéw tej zmiany byta mozliwo$é roz-
woju zasad wspoOlpracy sadowej zgodnie z prawem europejskim, czyli
gtéwnie rozporzadzen 1 dyrektyw, gdyz na tym obszarze Traktat Amster-
damski powierzyl kompetencje do tworzenia prawa Radzie Unii Europej-
skiej®®. Warto jednak zwréci¢ uwage, ze uprawnienie to w zakresie pra-
wa kolizyjnego zostalo ograniczone trzema zasadniczymi restrykcjami:
po pierwsze — §rodki mogly by¢ podejmowane jedynie w takim zakresie,
w jakim jest to niezbedne do zapewnienia nalezytego funkcjonowania
rynku wewnetrznego, po drugie — inicjatywa ustawodawcza mogta do-
tyczy¢ wylacznie Srodkéw wspotpracy w takich sprawach cywilnych, kté-
re maja, skutki transgraniczne, 1 po trzecie — musiala ona zmierzaé¢ do
wspierania zgodnosci norm?®. Do tego dodaé nalezy ograniczenia legisla-
cyjne Wspdlnoty o charakterze ogélnym, wiazace sie z wymogiem subsy-
diarno$ci 1 proporcjonalnosci’®. Redakcja art. 65 Traktatu Amsterdam-
skiego wywolala sporo watpliwo$ci interpretacyjnych, z ktérych gléwna
dotyczyta rozgraniczenia kompetencji Wspélnoty oraz panstw czlon-
kowskich do stanowienia prawa w zakresie norm kolizyjnych. Przyjeto
jednak, ze uprawnienie wynikajace z art. 65 ma charakter rownolegty
w stosunku do mocy decyzyjnej poszczegélnych panstw?l. Natomiast jesli
chodzi o pytanie, czy kompetencja nadana moca Traktatu Amsterdam-
skiego powinna upowaznia¢ do powolywania norm przedmiotowo odno-
szacych sie do zdarzen powstatych wewnatrz Wspélnoty, czy raczej tych,
ktore maja charakter uniwersalny, za prawidtowe uznano, powotujac sie
na wyktadnie teleologiczna, drugie stanowisko*?. Na marginesie warto
wspomnieé, ze odpowiedzialnoScia za niezreczng oraz niejednoznaczna
redakcje omawianej normy obarczano wiaczenie tego zagadnienia do za-
kresu negocjacji w ich ostatnim stadium. Fakt ten, wzmagany dodatko-
wo niechecia oraz obawa czesci panstw czlonkowskich, przyczynit sie do
probleméw interpretacyjnych narostych na podstawie art. 65 Traktatu
Amsterdamskiego*®. Skutkiem takiego stanu rzeczy byta decyzja Wiel-

38 J. Gotaczynski: Wspétpraca sqdowa w sprawach cywilnych i handlowych w Unii
Europejskiej. Warszawa 2007, s. 16.

39 Art. 65 Traktatu Amsterdamskiego.

4 A. Dickinson: The Rome II regulation..., s. 67.

4 G. Betlem, E. Hondius: European Private Law after the Treaty of Amsterdam.
,European Review of Private Law” 2001, Vol. 1, s. 10.

42 M. Fabjanska, M. Swierczyﬁski: Ujednolicenie norm kolizyjnych dotyczaqcych
zobowiqzan pozaumownych. ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” [dalej: KPP] 2004, z. 3,
s. 721 1 powolana tam literatura.

4 G. Betlem, E. Hondius: European Private Law..., s. 10. Dodatkowo wskazuje
sie, ze ograniczenia wyrazone w art. 65 zostaly do tekstu traktatu wlaczone na wniosek
premiera Wielkiej Brytanii Tony’ego Blaira, dlatego tez czasem sa nazywane ,deficytem
Blaira”.
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kiej Brytanii, Irlandii oraz Danii o nieuczestniczeniu w przyjmowaniu
przez Rade Srodkéw objetych tytutem IV*4.

Kolejnym krokiem na drodze do rozporzadzenia Rzym II bylo po-
wolanie Europejskiej Grupy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego
(GEDIP)*, ktora we wrzesniu 1998 r. przyjeta ostateczna wersje swe-
go projektu europejskiej konwencji o prawie wlasciwym dla zobowigzan
pozaumownych*. Jako podstawowq zasade przyjeto wlasciwoéé prawa,
z ktorym zobowiazanie pozaumowne pozostaje w najécislejszym zwiazku
(art. 3 ust. 1). Rownoczes$nie projekt zakladal wiele domnieman praw-
nych stanowiacych wyjatek od zasadniczej reguly, jak chociazby to, ze
w razie, gdy sprawca szkody lub krzywdy oraz poszkodowany w momen-
cie wyrzadzenia szkody lub krzywdy na stale zamieszkuja w tym samym
panstwie, przyjmuje sie, ze zobowigzanie to jest w najscislejszym zwigz-
ku z tym panstwem (art. 3 ust. 2), natomiast wéwczas, gdy sprawca szko-
dy lub krzywdy oraz poszkodowany w momencie wyrzadzenia szkody lub
krzywdy na state zamieszkuja w innych panstwach, a wydarzenie beda-
ce lub prawdopodobnie bedace Zrédiem szkody lub krzywdy miato miej-
sce w tym samym panstwie oraz szkoda lub krzywda nastapita lub ma
nastapi¢ w tym samym panstwie, przyjmuje sie, ze zobowiazanie to jest
w najscislejszym zwiazku z tym ostatnim panstwem (art. 3 ust. 3). W za-
kresie zagadnienia bedacego przedmiotem niniejszego artykulu projekt
przewidywatl, ze w razie wkroczenia w prywatnosé¢ lub dobro osobiste®,
badz w przypadku znieslawienia, tak powstalte zobowigazanie pozaumow-
ne pozostaje w najscislejszym zwiazku z panstwem, w ktéorym szkoda
miata lub miata mie¢ miejsce, przy czym domniemuje sie, ze szkoda mia-
la lub miata mieé miejsce w kraju statego zamieszkania osoby, ktora do-
znata lub miala doznaé szkody z chwili jej zaistnienia (art. 4 pkt a).

Projekt spotkal sie z powszechnym uznaniem. Profesor S.C. Syme-
onides okreslil go mianem perfekcyjnego, eleganckiego 1 wyrafinowanego
dokumentu, zaktadajacego wysoki poziom sofistyki, miat by¢é bowiem po-

4 Protokél nr 4 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii. Dz.U.
UE C z dnia 29 grudnia 2006 r.; zgodnie z art. 3 Protokotu, panstwa te na podstawie pi-
semnej notyfikacji moga jednak uczestniczyé w przyjeciu i stosowaniu zaproponowanego
$rodka; Protokdt nr 5 w sprawie stanowiska Danii. Dz.U. UE C z dnia 29 grudnia 2006 r.
mozliwoéci takiej nie przewiduje.

4 Podstawa powotania do zycia grupy GEDIP byt przyjety w 1996 r. program Gro-
tius, ktérego celem bylo uproszczenie sadowej wspdlpracy miedzy panstwami cztonkow-
skimi. Zob. OJ 287, 8.11.1996.

4 Dostepna w Internecie: http://www.gedip-egpil.eu/documents/gedip-documents-
-8pe.html.

47 W projekcie wprawdzie uzyto sformutowania rights in personality, ktére bardziej
odpowiadaloby okreéleniu ,prawa osobistoSci”, lecz z racji powszechnie przyjetej termi-
nologii krajowej zaproponowane tlumaczenie uwzglednia art. 23 k.c.
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wierzony sedziom wraz z elementem rozwagi niezbednej do zachowania
réwnowagi, ktora, projekt przewidywal*s.

Przed wejéciem w zycie Traktatu Amsterdamskiego przedstawiciele
instytucji europejskich przyjeli réwniez tzw. wiedenski plan dzialania*®,
w ktorym zdefiniowali obszary objete zakresem przedmiotowym IV ty-
tutu traktatu, a takze wskazali na cele, ktére w ramach nowych kom-
petencji maja by¢ zrealizowane. OkreSlono przy tym, ze czynnoSci z za-
kresu przestrzeni sprawiedliwo$Sci winny zagwarantowaé obywatelom
europejskim réwny dostep do tejze, a takze promowaé kooperacje mie-
dzy wladzami sadowymi krajéw czltonkowskich. Co za$ sie tyczy wspodl-
pracy w sprawach cywilnych, to celem podejmowanych dzialan powinno
by¢ uproszczenie rzeczywistosci prawnej®’. Wyszczegoélniono te dziedzine
jako zadanie priorytetowe, egzemplifikujac prace nad aktem prawnym
odnoszacym sie do prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych
jako jedno z zadan o fundamentalnym znaczeniu®. Polityczna waga tych
zalozen zostala im nadana w deklaracji panstw czlonkowskich, wyrazo-
nej podczas specjalnego szczytu w Tampere w dniach 15 1 16 pazdzier-
nika 1999 r.>? Nastepnie, potwierdzajac powyzsze, uznano konieczno$é
ujednolicenia zasad kolizyjnych za jeden z instrumentéw wiodacych do
zasady wzajemnego uznawania®®,

Przytoczone zdarzenia daly presumpt do rozpoczecia wstepnych prac
nad przyszlym aktem prawa europejskiego, majacego za przedmiot prawo
wlasciwe dla deliktéow. W wyniku prac grupy do spraw prawa cywilnego
powolanej w ramach Rady zostat przedstawiony wstepny projekt ,instru-
mentu”® w tym zakresie®®. Stanowit on, ze prawem wiasciwym dla zobo-
wiazania wynikajacego z czynu niedozwolonego winno byé prawo kraju,

4 S.C. Symeonides: Tort Conflict and Rome II: A View from Across. ,Festschrift
fur Erik Jayme” 2004, s. 936; Idem: Rome II..., s. 6.

4 Council and Commission Action Plan of 3 December 1998 on how best to imple-
ment the provisions of the Treaty of Amsterdam on the creation of an area of freedom,
security and justice. O.d. z dnia 21 stycznia 1999 r.

50 Tbidem, s. 2.

51 Ibidem, s. 3.

52 W wyniku spotkania w Tampere Rada przyjeta plan dzialan na lata 1999—2004,
okreslajacy ramy strategiczne i 5-letni program. W jego zakresie ujeta zasade wzajemne-
go uznawania jako podstawe wspétpracy miedzy panstwami cztonkowskimi w sprawach
zaréwno karnych, jak i cywilnych.

% Projekt programu $rodkéw prowadzacych do implementacji zasady wzajemne-
go uznawania orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych. O.J. z dnia 12 stycznia
2001 r.

5 We wstepie wyjaéniono, ze pierwotnie dokument ten miat dotyczyé¢ konwencji, lecz
w zwigzku z wejSciem w zycie Traktatu Amsterdamskiego slowo to zostalo zastapione
okre§leniem ,instrument”.

% Dokument Rady 10231/99 [28.07.1999].
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w ktérym czynno$¢ lub zaniechanie wyrzadzajace szkode wywotalo do-
tkliwy efekt, stanowiac réwnoczesnie o wielu opcjach alternatywnych.
W przedmiocie znieslawienia®® zapewne zastanawiano sie nad regulacja
szczegllna, gdyz tak zatytulowany jest art. 7 projektu. Niestety, poza ty-
tutem, nie ma on zadnej tresci. Drugi projekt Rady, datowany na 9 grud-
nia 1999 r.*", catkowicie zmodyfikowal zasade podstawowa®®, natomiast
w zakresie prawa wlasciwego dla zobowigzan wynikajacych z naruszenia
dobr osobistych art. 7 nie zyskal tresci. Jako ze zgodnie z art. 67 TUE
w przejSciowym okresie piecioletnim $rodki z zakresu wspétpracy sado-
wej w sprawach cywilnych moga by¢ stanowione po konsultacji z Parla-
mentem Europejskim wprawdzie przez Rade, ale na wniosek Komisji lub
z inicjatywy panstwa czlonkowskiego — Rada zmuszona byla zawiesié
swe dalsze prace w analizowanym zakresie, czekajac na spiritus movens,
o ktérym stanowit art. 67%.

Sygnatem, ze Komisja zamierza zagadnieniem tym sie zajaé, byta
informacja udzielona na pytanie Rady w tym zakresie, zapowiadajaca
szybkie przygotowanie ,,Zielonej Ksiegi’®®. Nastepnie wskazano, ze prace
nad projektem rozporzadzenia o prawie wlasciwym dla zobowigzan poza-
umownych powinny rozpoczaé sie w pierwszym kwartale 2001 r.%* Zielo-
na Ksiega jednak nigdy sie nie ukazata. Mozliwym powodem takiego sta-
nu rzeczy bylo stanowisko, jakie zajety Dyrekcja Generalna ds. Kultury
1 Edukacji Komisji Europejskiej, Dyrekcja Generalna ds. Spoteczenstwa
Informacyjnego i Medidéw oraz Dyrekcja Generalna ds. Przedsiebiorstw
1 Przemystu, ze zagadnienia majace by¢ przedmiotem rozporzadzenia sa
juz przedmiotem regulacji poszczegélnych dyrektyw, miedzy innymi dy-
rektywy o handlu elektronicznym?®?, wobec czego konieczno$é¢ ustanowie-
nia odrebnego rozporzadzenia o prawie wlasciwym dla zobowigzan po-
zaumownych staneta pod znakiem zapytania®. W maju 2001 r. Komisja

% Nalezy domniemywac, ze uzycie w projekcie jedynie sformutowania ,znieslawie-
nie” bylo skrétem mys$lowym, majacym sugerowac, ze w istocie zapis ten bedzie sie odno-
sil do wszelkiego rodzaju naruszenia débr osobistych.

5T Dokument Rady 11982/99 [9.12.1999].

% W ujeciu nowo proponowanego rozwiazania prawem wiasciwym dla zobowigzania
wynikajacego z czynu niedozwolonego powinno by¢ prawo panstwa, na terenie ktérego de-
likt mial miejsce, niezaleznie od miejsca, w ktérym ujawnita sie szkoda (art. 3.1 projektu).

% Wstepny projekt odpowiedzi na pisemne pytanie E-0751/00 z dnia 13 marca
2000 r., Dokument Rady 7563/1/00 REV1 [22.05.2000].

50 Dokument Rady 7975/00 [5.06.2000].

61 Dokument Rady 5479/01 [9.03.2001].

52 Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca
2000 r. w sprawie niektérych aspektéw prawnych ustug spoteczenstwa informacyjnego,
w szczegdlnoSci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego. Dz.U. L 178
z dnia 17 lipca 2000 r. [dalej: Dyrektywa o handlu elektronicznym].

5 A. Dickinson: The Rome II regulation..., s. 36.
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najpierw zasygnalizowala, a nastepnie podjeta decyzje o przedstawieniu
wstepnej propozycji ,instrumentu” dotyczacego prawa wlasciwego dla zo-
bowiazan wynikajacych z deliktow, rezygnujac tym samym ostatecznie
z poprzedzenia tego projektu Zielona Ksiega®. Oéwiadczenie to wywotalo
watpliwosci przedstawicieli brytyjskich, ktorzy uwazali, ze Komisja po-
winna byla poprzedzié to dzialanie konsultacja z praktykami, ktérzy zaj-
muja, sie analizowana kwestia w obszarach swej aktywno$ci zawodowe)®.
Na kolejnym spotkaniu komitetu ds. prawa cywilnego delegacja Wielkiej
Brytanii oficjalnie zglosita swe zastrzezenie co do postepowania Komisji,
wskazujac, ze poprzedzenie projektu Zielong Ksiega umozliwiloby zain-
teresowanym stronom wziecie udziatu w dyskusji na temat przysztych
zapisow rozporzadzenia, ktorego skutek bedzie przeciez ich bezposrednio
dotyczy¢®®. Sygnaly te pozostaly jednak bez odzewu — Komisja zdawala
sie by¢ zdania, ze dotychczasowa konsultacja byla wystarczajaca.

Prace nad rozporzadzeniem o prawie wlasciwym
dla zohowigzan pozaumownych

Projekt rozporzadzenia o prawie wilasciwym dla zobowigzan po-
zaumownych zostal opublikowany 22 lipca 2003 r.” W memorandum
wyjasniajacym (Explanatory Memorandum) wskazano podstawowe za-
lozenia projektu, powolujac sie przede wszystkim na konieczno$é zapew-
nienia przewidywalno$ci prawa wtasciwego, co bedac szczegdlnie istotne
W procesie rozstrzygania sporow transgranicznych moze przyczynié sie
do rozwoju europejskiego obszaru sprawiedliwo$ci. Zalozenie dotyczylo
takze ujednolicenia zasad stosowanych przez sady panstw czlonkow-
skich w sporach laczacych strony z odmiennych porzadkéw prawnych,
co z kolei przyczynitoby sie do wzajemnego uznawania i rozpoznawania
tak zapadlych orzeczen. Ponadto w uzasadnieniu jako argument prze-
mawiajacy za koniecznos$cig rozpoczecia prac legislacyjnych przywotano
takze r6znorodne zasady ustalania prawa wtasciwego dla zasad odpowie-
dzialnoéci za szkode wyrzadzona innej osobie, w szczegdlnosci w wyniku
wypadku samochodowego czy bezprawnego wkroczenia w prywatnosc.
Wskazano, ze owa rozbiezno§¢ prawa wewnetrznego panstw czlonkow-

64 Dokument Rady 8398/01 [16.05.2001].

65 Ibidem.

66 Dokument Rady 8342/01 [27.05.2001].

67 Proposal for a Regulation of the European Parliament and the Council on the law
applicable to non-contractual obligations (, ROME II”). COM/2003/0427 final — COD
2003/0168.
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skich w §wietle stale zwiekszajacej sie mobilnosci obywateli panstw unij-
nych moze w przyszlo$ci powodowaé narastajace wieksze problemy. Stad,
jak argumentowano, powolanie do zycia aktu prawnego niewymagaja-
cego dodatkowych implementacji jest niezbedne®. W aspekcie bedacym
przedmiotem analizy niniejszego artykutu projekt w regulacji 6. zakla-
dal, ze prawem witasciwym dla czynow niedozwolonych wynikajacych
z wkroczenia w prywatnos$¢ lub dobra osobiste bedzie prawo wskazane
przez norme ogélna art. 3 projektu®, chyba ze tak ustalone prawo byloby
sprzeczne z podstawowa, zasada wolnoéci stowa — wowczas zastosowanie
winno znalez¢ prawo lex fori. Natomiast w przypadku poszukiwania pra-
wa wlasciwego dla sprostowania prasowego lub §rodkéw analogicznych
mialo nim by¢ prawo panstwa siedziby nadawcy lub wydawcy. Wyjasnia-
jac to stanowisko, wskazano, ze zgodnie z powszechnym stanowiskiem
panstw cztonkowskich wkroczenie w dobra osobiste jest klasyfikowane
jako delikt, a nie zagadnienie zaliczane do statusu personalnego. Nie do-
tyczy to jednak prawa do wlasnego imienia. Podkreslono réwniez, ze przy
redakcji analizowanej normy kolizyjnej szczegoélnie nalezalo uwzglednié
uniwersalne zasady wolnoéci stowa oraz pluralizmu mediéw, do prze-
strzegania ktérych zobligowane sa réwniez instytucje europejskie oraz
kraje czlonkowskie. Wykazujac konieczno$é regulacji z racji nieprzewi-
dywalnoéci prawa w jego aktualnym ksztalcie, wskazano, ze rozwigza-
nia przyjete w wewnetrznym porzadku prawnym poszczegélnych panstw
charakteryzuje bardzo szeroka rozbiezno$é. Proponowanym tacznikiem
kolizyjnym jest bowiem albo siedziba wydawcy, albo miejsce publikacji
— zgodnie z wyborem powoda (Niemcy 1 Wlochy), miejsce rozpowszech-
niania i zapoznania sie ze zniestawiajaca informacja przez osoby trzecie
(Belgia, Francja, Luksemburg) lub miejsce, w ktérym powdd cieszy sie
dobra slawa z domniemaniem, ze jest nim miejsce jego zwyktego pobytu
(Austria). Czeé¢ porzadkéw prawnych w ogdle kwestii tej nie reguluje
(Holandia, Hiszpania, Szwecja, Dania, Finlandia oraz Irlandia), nato-
miast inne ustanawiajg zasade faworyzowania pokrzywdzonego (jak wy-
mienione Niemcy czy Wlochy w ramach prawa opcji) czy wskazuja na
lacznik miejsca wyrzadzenia szkody w sytuacji, gdy w ramach lex loci
delicti nie ma mozliwosci uzyskania zaspokojenia (Portugalia). Z kolei
model przyjety w Wielkiej Brytanii w ogdle nie przystaje do wczesniej
omoéwionych, przewiduje bowiem dwa odmienne rozwiazania kolizyjne
w zaleznosci od miejsca dystrybucji — gdy jest ono usytuowane w Wiel-
kiej Brytanii, prawem wlaSciwym jest prawo tego miejsca, natomiast

68 O podstawowych zalozeniach projektu: M. Fabjaniska, M. Swierczynfski:
Ujednolicenie norm kolizyjnych..., s. 725 i nast.
59 Stanowiacy co do zasady o lex loci damni.
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w razie dystrybucji dokonywanej w innych lokalizacjach sad jako prawo
wlasciwe stosuje zaréwno prawo miejsca dystrybucji, jak 1 lex fori. W ten
sposéb chroniona jest krajowa prasa, gdyz brytyjskie sady nie moga za-
sadzi¢ roszczenia przeciwko wydawcom woéwcezas, gdy taki instrument
nie istnieje w krajowym porzadku prawnym?™.

Jeszcze przed rozpoczeciem kolejnego etapu procesu legislacyjnego
Komitet ds. Unii Europejskiej brytyjskiej Izby Lordow zaprosit do pu-
blicznej debaty nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie rozporzadze-
nia. Ogélna opinia wylaniajaca sie z uzyskanych odpowiedzi byta jednak
dla jego zalozen bardzo nieprzychylna. Podkreslano przede wszystkim
brak potrzeby przyjecia takiej regulacji, a w szczegdlnosci to, ze wejécie
w zycie rozporzadzenia nie jest ,niezbedne” do zapewnienia nalezytego
funkcjonowania rynku wewnetrznego, jak wymaga tego art. 656 TWE™
(aktualnie: art. 81 ust. 2 TFUE). Odnos$nie do zaproponowanej redakcji
art. 6 Komitet przyznal, ze szczegblna regulacja tyczaca sie kwestii pra-
wa wlaéciwego dla naruszenia dobr osobistych jest konieczna. Powotano
sie przy tym na krajowe prawo kolizyjne™, ktére w art. 13 do zagad-
nienia tego odnosi sie specyficznie™. Zakwestionowano jednak przyjete
w projekcie rozwiazanie, wskazujac, ze jest ono nie do zaakceptowania
przez Srodowisko przedstawicieli mediéw. Przywolano opinie Stowarzy-
szenia Wydawcow, zgodnie z ktora zaproponowany art. 6 doprowadzi do
nieprzewidywalnego 1 nieefektywnego rezimu prawnego, prowadzacego
do zniszczenia w Wielkiej Brytanii przemystu zwigzanego ze srodkami
masowego przekazu. Narazajac wydawcoéw na konieczno§é zastosowania
obcego prawa, nie tylko niewywodzacego sie z porzadku prawnego com-
mon law, ale nawet niewlaSciwego dla ktéregokolwiek z panstw czlon-
kowskich, bedzie to w konsekwencji skutecznym $rodkiem godzacym
w zasade wolnosSci stowa. Zdaniem Komitetu ds. Unii Europejskiej 1zby
Lordow, zastrzezenie zamieszczone w art. 6 ust. 1 projektu odwolujace
sie do podstawowej zasady wolno$ci stowa 1 umozliwiajace zastosowanie
lex fori wowczas, gdy prawo ustalone zgodnie z zasada z art. 3 ust. 1
projektu byloby z nia sprzeczne, wprawdzie jest zasadna klauzula, jed-
nak rodzi pewne watpliwosci wtedy, gdy brak ustawy zasadniczej, jak
ma to miejsce w przypadku Wielkiej Brytanii. Zasugerowano takze, ze
wykazanie, 1z prawo ustalone na podstawie art. 3 ust. 1 projektu nie

0 Proposal for a Regulation of the European Parliament and the Council...

T Written Evidence annexed to Committee’s final report ,The Rome II Regulation”.
8 Report of Session 2003—2004. Dostepny w Internecie: http:/www.publications.par-
liament.uk/pa/ld200304/1dselect/ldeucom/66/6602.htm.

2 Private International Law (Miscellaneous Provisions) Act 1995.

3 Stanowiac o utrzymaniu zasady double actionability w przypadkach znieslawie-
nia.
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przeczy zasadzie wolno$ci stowa powinno obcigzaé powoda. Wysunieto
réwniez propozycje, watpiac jednak w jej akceptacje, aby przyjaé tzw.
zasade pojedynczej publikacji, ktéra uniemozliwiataby wysuwanie wielu
roszczen w przypadku umieszezenia zniestawiajacej informacji w archi-
wum gazety dostepnym on-line. Podsumowujac swe stanowisko, Komi-
tet opowiedzial sie za wylaczeniem deliktéw wynikajacych z naruszenia
débr osobistych spod regulacji przyszlego rozporzadzenia, jednak wat-
piac w realnos$é swych sugestii, postulowal, by oprze¢ ja na zasadzie kra-
ju pochodzenia, ktorym winno by¢ miejsce siedziby komitetu redakcyj-
nego podejmujacego decyzje dotyczace publikacji™. Wowczas jeszcze nie
przypuszczano, ze sugestie Komitetu ds. Unii Europejskiej Izby Lordéw
zostang zrealizowane w caloSci.

Kolejnym krokiem bylo zasiegniecie opinii Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego, ktéry w peini przychylil sie do zaproponowa-
nej redakeji art. 6 projektu, wyrazajac jednak watpliwo§é, czy zastrzeze-
nie umozliwiajace zastosowanie lex fori nie jest zbedne w $wietle propo-
nowanego zamieszczenia w tekscie rozporzadzenia art. 22, odwolujacego
sie do zasad porzadku publicznego forum?’.

Nastepnie, zgodnie z zasada wspoéldecydowania, projekt zostal prze-
kazany Parlamentowi’™. Warto zaznaczy¢, ze przez chwile trwata debata
nad komisja parlamentarna, ktéra ma wlasciwosé rzeczowa w analizo-
wanej kwestii. Po krotkich sporach uznano jednak, ze przewodzi¢ ma ko-
misja prawna (JURI), a nie komisja wolnosci obywatelskich, sprawiedli-
woscl 1 spraw wewnetrznych (LIBE), przy czym z tej pierwszej wyloniono
sprawozdawce, ktérym 14 wrzeénia 2004 r. zostata Diana Wallis.

W analizowanym zakresie Parlament Europejski zaproponowal za-
stapienie dotychczasowego brzmienia art. 6 projektu zasada, zgodnie
z ktora w przypadku prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych
wynikajacych z naruszenia prywatnosci lub praw osobistych prawem
wladciwym jest prawo kraju, w ktérym zaistnial lub moze zaistnieé naj-
bardziej znaczacy element lub elementy straty badz szkody. Jezeli na-
ruszenie zostalo spowodowane publikacja drukowana lub transmisja, to
za panstwo, w ktérym zaistnial lub moze zaistnie¢ najbardziej znacza-
cy element szkody, powinno byé¢ uznane panstwo, do ktérego publikacja

™ Written Evidence annexed to Committee’s final report ,The Rome II Regula-
tion”...

7> Opinion of the European Economic and Social Committee on the Proposal for
a Regulation of the European Parliament and the Council on the law applicable to non-
-contractual obligations (Rome IT) COM(2003) 427 final — 2003/0168 (COD).

6 Sprawozdanie w sprawie projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady dotyczacego prawa wtasciwego dla zobowigzan pozakontraktowych (,Rzym II”)
(COM(2003)0427 — C5-0338/2003 — 2003/0168(COD)).
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lub transmisja sa gléwnie kierowane, badz — jesli nie jest to oczywi-
ste — panstwo, w ktérym dokonuje sie kontroli redakcyjnej, przy czym
ustalenie panstwa, do ktérego kierowana jest publikacja lub transmisja,
powinno sie odbywaé w szczegdlnosci przez okreSlenie jezyka publika-
¢ji lub transmisji lub przez sprzedaz badz liczbe odbiorcéw w danym
panstwie w proporcji do catkowitej sprzedazy lub liczby odbiorcow, badz
przez polaczenie tych czynnikow (art. 6 ust. 1 projektu). Zasada ta mia-
ta by¢ stosowana mutatis mutandis do publikacji w Internecie. Zasada
wskazana w ust. 2 omawianej normy, poza rozszerzeniem jej zakresu na
srodki zapobiegawcze lub zakazy skierowane do wydawcy badz nadawcy
w odniesieniu do tresci publikacji lub transmisji, nie zmienila taczni-
ka zaproponowanego przez Komisje. W dodanym przez Parlament ust. 3
wskazano przy tym, ze ust. 2 stosuje sie takze do naruszenia prywatno-
éci lub praw osobistych wyniklego z przetwarzania danych osobowych.
W uzasadnieniu radykalna zmiane stanowiska w zakresie normy art. 6
ust. 1 wyjasniono koniecznoécig uwzgledniania sytuacji, w ktorych czyn
wykazuje znaczacy zwiazek z miejscem publikacji lub nadania, co z ko-
lel oznaczaé bedzie realizacje zalozen wskazanych w orzeczeniu Kuro-
pejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci w sprawie Fiona Shevill v. Presse
Alliance S.A.”. Powotano sie réwniez na konieczno§¢ zagwarantowania
pewnosci oraz przewidywalnos$ci prawa wlasciwego, co w ocenie Parla-
mentu Europejskiego moze byé urzeczywistnione jedynie wtedy, gdy pra-
wo wlasciwe dla naruszenia dobr osobistych oparte zostanie na taczniku
,hajbardziej znaczacego elementu szkody”.

Warto réwniez zauwazyé, ze przyjeta w sprawozdaniu Parlamentu
redakcja art. 6 oparta byla na opinii wyrazonej w dniu 17 maja 2005 r.
przez komitet LIBE. W sprawozdaniu Parlamentu propozycja LIBE
nie zostala jednak przyjeta w calo$ci, pominieto bowiem proponowana
redakcje dodatkowego ust. 2a, zgodnie z ktéorym jezeli rozporzadzenie
Rzym II wskazywaloby na prawo kraju trzeciego, to prawo wlasciwe dla
danego sadu ma zastosowanie w razie, gdy zastosowanie prawa kraju
trzeciego byloby sprzeczne z podstawowymi zasadami sadu w odniesie-
niu do wolno$ci wypowiedzi 1 informacji’®.

Na marginesie przytoczonego opisu dotyczacego uzyskiwania opinii
Parlamentu Europejskiego o projekcie rozporzadzenia warto wspomniec,
ze intensywnie podkre§lane przez sprawozdawczynie — Diane Wallis —

" Fiona Shevill, Ixora Trading Inc., Chequepoint SARL and Chequepoint Interna-
tional Ltd v Presse Alliance SA...

8 Opinia komisji wolnoéci obywatelskich, sprawiedliwoéci i spraw wewnetrznych
dla komisji prawnej w sprawie projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady dotyczacego prawa wtasciwego dla zobowigzan pozakontraktowych (,Rzym II”)
(COM(2003)0427 — C5-0338/2003 — 2003/0168(COD)).
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dazenie do modyfikacji sztywnych regut kolizyjnych i przeksztalcenie ich
w normy elastyczne™ byly efektem wplywu doktryny amerykanskiej®°.
Dwa miesigce przed sporzadzeniem sprawozdania, z inicjatywy spra-
wozdawczyni, odbyla sie bowiem konferencja nt. Rzym II — perspektywa
miedzynarodowa, w ktérej udzial wzieli przedstawiciele doktryny dziata-
jacy jako grupa pod taka sama nazwa, w sklad ktorej wchodzili naukow-
cy z dziedziny prawa kolizyjnego zza Atlantyku®!.

W dniu 6 lipca 2005 r. Parlament przyjat rezolucje legislacyjna, moca
ktérej wnoszac do projektu poprawki, zwrocil sie do Komisji o ponow-
na konsultacje, jeSli uzna ona za stosowne wprowadzenie znaczacych
zmian do swego projektu lub zastapienie go innym tekstem. Zalecit tak-
ze przekazanie swego stanowiska Radzie oraz Komisji®2. Do analizowa-
nej problematyki rezolucja odnosila sie juz w preambule, wskazujac, ze
rozporzadzenie nie uniemozliwia panstwom czlonkowskim stosowania
ich przepiséw konstytucyjnych dotyczacych wolno$ci prasy i swobody
wypowiedzi w mediach®. Zwrdcono réwniez uwage na potrzebe zawar-
cia w projekcie normy kolizyjnej dotyczacej naruszenia débr osobistych,
tlumaczac to zréznicowanym podejsciem do praw osobistych oraz bogata
tradycja prasy w Unii Europejskiej, czego konsekwencja ma by¢ koniecz-
nos$¢ stworzenia jednolitych warunkéw 1 norm rozstrzygania sporéw.
Zalecono rowniez przy ich tworzeniu zinstytucjonalizowanie wspotpracy
z tymi mediami, ktére w odpowiedzialny sposéob traktuja prawa osobiste
1 gotowe sa zorganizowac sie, by w drodze porozumienia stworzyé¢ do-
browolnie zobowiazujacy ,, Europejski Kodeks Mediéw” lub ,Europejska
Rade Mediow”, ktora ustanowi ujednolicajace wytyczne podejmowania
decyzji dla wtasciwych sadow®.

Zgodnie z procedura wspétdecydowania, nad projektem Komisji de-
batowala takze Rada®. Ten etap procedury legislacyjnej trwat jednak
najdtuzej — od momentu przedstawienia przez Komisje projektu w lip-
cu 2003 r. do przyjecia przez Rade wspdlnego stanowiska we wrzeSniu

™ Sprawozdanie w sprawie projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady dotyczacego prawa wlasciwego dla zobowiazan pozakontraktowych (,Rzym I17”)...,
s. 39.

80 Tak tez: A. Dickinson: The Rome II regulation..., s. 45.

81 M.in.: Prof. S.C. Symeonides, prof. Russell J. Weintraub, prof. Patrick J. Borchers.
Dostepny w Internecie: http:/www.dianawallismep. org.uk/pages/Rome-II-seminars.
html.

82 Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego w sprawie projektu rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacego prawa wtaéciwego dla zobowiazan
pozaumownych (,Rzym I1”) (COM(2003)0427 — C5-0338/2003 — 2003/0168(COD)).

85 Pkt 12 preambutly.

84 Pkt 13 preambuly.

8 Zgodnie z art. 251 ust. 2 TWE.
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2006 r. Radzie przewodniczylo siedem panstw czlonkowskich®é, z ktérych
kazde w programie swej prezydencji wskazywalo na prace nad projek-
tem rozporzadzenia Rzym II jako na element zastugujacy na szczegdlnag
uwage®’.

W ramach Rady zostal wyloniony Komitet do spraw Prawa Cywilnego
(Rzym II) [dalej: Komitet Rzym II], ktorego cztonkowie spotkali sie po raz
plerwszy we wrzesniu 2004 r.88, Wszystkie delegacje wyrazily swe poparcie
dla projektu, wnoszac jednak sporo zastrzezen do zaproponowanych przez
Komisje rozwiazan. Wérdod nich znalazta sie takze watpliwo$§¢ podniesio-
na przez przedstawicieli Szwecji, zwiazana ze zgodno$cia normy kolizyjnej
dla naruszenia débr osobistych z zatozeniami konstytucyjnymi®®.

Nastepnie, na wyrazne zaproszenie Rady®’, panstwa czlonkowskie
rozpoczely zglaszanie swych pisemnych uwag do projektu Komisji. Nie-
ktére z nich do propozycji normy kolizyjnej przewidzianej w razie naru-
szenia débr osobistych nie wniosly zadnych poprawek®, inne opowiedzia-
ly sie za jej catkowitym usunieciem®? lub intensyfikacja ochrony wolnosci
stowa®® badz przeciwnie — optowaly za wykreSleniem czesci projekto-
wanej regulacji, ktéra odwotuje sie do tej zasady, sugerujac, ze ma ona
pierwszenstwo przed ochrona prywatnosci, co nie jest prawidlowe 1 praw-
dziwe®t. Spora liczba respondentéw popierata idee wprowadzenia zasady
kolizyjnej prawa wlasciwego prawa miejsca zwyklego pobytu poszkodo-
wanego? w razie wielomiejscowosci deliktu lub opowiadata sie za przy-
jeciem domniemania, iz prawo to odpowiada zasadzie wskazanej przez
regute ogdlng z art. 3 projektu®®. Warto odnotowaé takze stanowisko,
zgodnie ktérym prawem wlasciwym winno byé¢ prawo siedziby nadawcy
Iub wydawcy®”. Powotano sie przy tym na stanowisko European Broad-
casting Union.

Uwzgledniajac wymienione stanowiska, ustepujaca prezydencja Ir-
landii wraz z prezydencja Holandii sporzadzily wstepny projekt rozpo-

8 Druga potowa 2003 r. — Wtochy, 2004 r. — Irlandia i Holandia, 2005 r. — Luk-
semburg i Wielka Brytania, 2006 r. — Austria i Finlandia.

87 A. Dickinson: The Rome II regulation..., s. 51.

88 Dokument Rady 14010/03 [17.12.2003].

89 Tbidem, s. 2.

9% Dokument Rady CM1222/04 [26.03.2004].

9 Tak: Czechy, Cypr oraz Litwa.

92 Tak: Austria. Estonia oraz Szwecja wskazaty przy tym, ze wystarczajaca jest za-
sada porzadku publicznego zawarta w art. 22 projektu.

9 Tak: Luksemburg, Finlandia oraz Wielka Brytania.

9 Tak: Holandia.

9 Tak: Irlandia, Belgia, Hiszpania, Wtochy.

9% Tak: Polska.

9 Tak: Lotwa.
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rzadzenia®. W analizowanym zakresie norma art. 6 zostata ograniczo-
na jedynie do jednego ustepu ustanawiajacego zasade, zgodnie z ktora
prawem wilasciwym dla zobowiazan pozaumownych wynikajacych lub
mogacych wynikna¢ z naruszenia badz grozby naruszenia prywatnosci
lub innych praw osobistych, wtaczajac zniestawienie, jest prawo forum?®°,
Analogiczne rozwiazanie zostalo powolane w kolejnym wstepnym pro-
jekcie, tym razem sporzadzonym samodzielnie przez prezydencje Holan-
diit®®, Jedyna modyfikacja polegala na dodaniu zastrzezenia, ze zasade
te nalezalto stosowac¢ takze do zadania odpowiedzi prasowej lub analo-
gicznych érodkow!o!,

Kolejnym roboczym projektem, zawierajacym kilka opcjonalnych roz-
wigzan, byt dokument przygotowany przez ustepujaca prezydencje Ho-
landii oraz wstepujaca Luksemburga'®?, sporzadzony w $wietle komenta-
rzy uzyskanych na spotkaniach Komitetu Rzym I1'%. W analizowanym
zakresie przedstawiono trzy alternatywne rozwiazania. Zgodnie z pierw-
szym, prawem wladciwym dla roszczen wynikajacych z naruszenia pry-
watnos$ci, dobrego imienia lub wizerunku oraz prawa odpowiedzi badz
réwnowaznego $rodka miato byé prawo wskazane przez regule podstawo-
wa wyrazong w art. 3 projektu. Na potrzeby jego zastosowania przyjeto
jednak domniemanie, ze w razie, gdy szkoda powstata lub moze powstaé
w wiece) niz jednym panstwie, prawem wiladciwym jest prawo panstwa
zwyklego pobytu poszkodowanego'%4.

Zgodnie z druga propozycja, prawem wiasciwym dla roszczen beda-
cych lub mogacych byé rezultatem naruszenia prywatnos$ci badz praw
zwiazanych z osobowos$cia, wlaczajac w to zniestawienie, mialo byé prawo
ustalone w nastepujacy sposob: w razie wniesienia przez powoda pozwu
przed sad w panstwie czlonkowskim, w ktérym ma on swéj domicyl —
prawo tego panstwa czlonkowskiego, a w razie wniesienia pozwu przed
sad w panstwie cztonkowskim, w ktérym powdd nie ma swego domicylu
— prawo tego panstwa, jednak z zastrzezeniem, ze sad moze orzekac
jedynie w zakresie wyznaczonym przez szkode poniesiong przez powo-
da w tym panstwie. Przy tym rozwigzaniu wskazano jednak na prawo
Wielkiej Brytanii do niebycia objeta, propozycja Komisji odnoénie do pra-

% Dokument Rady 10173/04 [14.06.2004].

9 Tbidem, s. 6.

100 Dokument Rady 12746/04 [27.09.2004].

101 Thidem, s. 8.

102 Dokument Rady 16231/04 [20.12.2004].

103 Wprawdzie protokoty z owych spotkan nie zostaly opublikowane, jednak przed-
stawiciele Komisji sporzadzili z nich notatki. Za: A. Dickinson: The Rome II regula-
tion..., s. 52.

104 Dokument Rady 16231/04 [20.12.2004], s. 8.
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wa do odpowiedzi!®, Ostatnia opcja sprowadzala sie do wskazania jako

prawa wlaéciwego prawa forum'06,

W okresie prezydencji Wielkiej Brytanii Komitet Rzym II spotykat
sie stosunkowo czesto, poddajac dyskusji poszczegdlne poprawki zapro-
ponowane przez Parlament®”. Do zagadnienia normy kolizyjnej wska-
zujace] na prawo wilasciwe dla naruszenia dobr osobistych odniesiono
sie specyficznie w dniu 29 wrzeénia 2005 r.1%® Zgodnie ze stanowiskiem
wiekszosci delegacji, rozporzadzenie powinno zawiera¢ norme odnoszaca
sie do tej problematyki. Uznano przy tym, ze nie nalezato dokonywacé
rozréznienia miedzy naruszeniem kwalifikowanym dokonanym przez
srodki masowego przekazu a jego forma niekwalifikowana. Wyrazono
jednocze$nie watpliwo$é, czy domniemanie zaproponowane przez Par-
lament doprecyzowujace miejsce zaistnienia najbardziej znaczacego ele-
mentu szkody jest pozadanym 1 korzystnym rozwigzaniem. Sceptycznie
odniesiono sie takze do zasady odpowiedniego stosowania przedmiotowej
normy kolizyjnej do naruszen dokonanych za posrednictwem Internetu,
podkreslajac mozliwosé ewentualnej kolizji analizowanej normy z Dy-
rektywa o handlu elektronicznym; zakwestionowano takze zasady statu-
owane w proponowanym art. 6 ust. 2 oraz ust. 3, wyrazajac watpliwo$¢
odnoénie do ich zasadnosci. Komitet Rzym II nie wskazal jednak na zad-
ng propozycje wyjécia z tego impasu, powoltujac sie jedynie na wielo§é
mozliwych rozwiazan oraz sugerowana mozliwo$é wylaczenia tej kwestii
spod regulacji rozporzadzenia'®®,

Ustepujaca prezydencja Wielkiej Brytanii wraz ze wstepujaca prezy-
dencja Austrii przedstawity Komitetowi Rzym II swéj wstepny projekt,
w analizowanej sprawie przywolujacy jednak trzy opcje wskazane w ana-
logicznym dokumencie autorstwa prezydencji Holandii oraz Luksembur-
gall®, Mimo ze nie uwzgledniono uwag skierowanych przez delegacje nie-
miecka, dotyczacych normy kolizyjnej dla naruszen débr osobistych!'!,
z racji ich nowatorskiego charakteru nie sposéb ich pominaé¢ w niniej-
szych rozwazaniach. Zaproponowano w nich, aby art. 6 projektu wskazy-
wal, ze prawem wlasciwym jest prawo panstwa czlonkowskiego miejsca
zamieszkania powoda, w ktérym wnidst on réwniez pozew 1 w ktérym
publikacja naruszajaca jego dobra osobiste byla rozpowszechniana, lub

105 Thidem, s. 9.

106 Thidem.

107 Zob.: dokument Rady 11515/05 [27.07.2005], dokument Rady 15643/05 [22.12.
2005].

108 Dokument Rady 13001/05 [10.10.2005].

109 Thidem, s. 2—3.

110 Dokument Rady 16027/05 [22.12.2005].

11 Dokument Rady 12841/05 [3.10.2005].
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tez jeSli pozew jest wniesiony do innego panstwa czlonkowskiego niz
wskazane powyzej] — prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym ma sie-
dzibe wydawca lub nadawca''?. Jak juz wskazano, propozycja ta nie zo-
stata jednak uwzgledniona 1 wiecej sie nie pojawila.

W lutym 2006 r. prezydencja Austrii przedlozyta na rece Komitetu
Statych Przedstawicieli (COREPER) projekt rozporzadzenia Rzym II,
wskazujac przy tym poszczegdlne kwestie, co do ktérych nie osiagnieto
jeszcze kompromisu, 1 wnioskujac o jego wypracowanie 1 przedstawienie
propozycji rozwiazan Radzie w formacie JHA!?. Oczywiscie, wérdéd wy-
mienionych zagadnien znalazla sie rowniez kwestia bedaca przedmiotem
niniejszego artykulu'. Zgodnie z zaleceniami, dyskusja nad wnioskami
wysunietymi przez COREPER odbyla sie 21 lutego 2006 r.1*> W jej toku
wskazano, ze projektowany art. 6 budzi najwieksze watpliwosci 1 jest
powodem rozbieznosci stanowisk — od propozycji zmian, przyjecia pro-
pozycji Parlamentu do opowiedzenia sie za catkowitym wykluczeniem
tej problematyki spod regulacji rozporzadzenia. W nastepnym miesiacu
Prezydencja rozpowszechnita swdj projekt rozporzadzenial'®, wylaczajac
z jego zakresu zagadnienia prawa wlasciwego dla roszczen wynikaja-
cych z naruszenia prywatno$ci, w tym znieslawienie dokonane przez
medial'’, przy czym wskazano, ze termin ,,Srodki masowego przekazu”
na potrzeby rozporzadzenia mial by¢ zdefiniowany w preambule. Jedno-
cze$nie w art. 26a ust. 2 zawarto klauzule przegladowa zobowigzujaca
Komisje, w okresie nie dluzszym niz 2 lata od daty wejécia rozporza-
dzenia w zycie, do przedstawienia Parlamentowi oraz Radzie projektu
rozporzadzenia tyczacego sie tej kwestii. Poza tym projekt w zakresie
naruszenia doébr osobistych w sposéb niekwalifikowany nie zawierat
zadnego postanowienia, co nalezy rozumieé¢ jako poddanie tej kwestii
zasadzie ogélnej. Projekt ten byt nastepnie przedmiotem dalszych dys-
kusji — cze$é przedstawicieli uwazala, ze zaproponowane przez Prezy-
dencje wylaczenie ograniczone jedynie do naruszenia dokonanego w spo-
séb kwalifikowany jest wystarczajace, gdy tymeczasem inni twierdzili, ze
calo$é problematyki bez dyferencjacji personalnej naruszyciela winna
pozostaé poza zakresem regulacji’'®. Prezydencja dostarczyta projekt
najpierw do COREPER-u w celu wypracowania politycznego kompromi-

12 Thidem, s. 4.

113 Rada Unii Europejskiej do spraw Wymiaru Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrz-
nych.

114 Dokument Rady 5864/06 [3.02.2006].

115 Dokument Rady 6490/06 [23.02.2006], dokument Rady 6598/06 [4.05.2006].

116 Dokument Rady 7432/06 [16.03.2006].

U7 Art. 1 ust. 2 lit. h.

118 Dokument Rady 7709/06 [3.05.2006].
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sult®, a nastepnie do JHA!?°, W Swietle problematyki niniejszego opra-

cowania na szczegolne podkreslenie zastuguje to, ze projekt dostarczony
do JHA w zakresie normy kolizyjnej dotyczacej bezprawnego wkroczenia
w dobra osobiste zostal zmieniony. W miejsce proponowanego przez Pre-
zydencje wykluczenia z zakresu regulacji rozporzadzenia jedynie naru-
szen dokonanych przez media w dokumencie przedtozonym Radzie Unii
Europejskiej do spraw Wymiaru Sprawiedliwos$ci 1 spraw Wewnetrznych
wykluczenie to dotyczylo naruszen wszelkiego rodzaju, bez poprzednie-
go ograniczenia personalnego'?!. W konsekwencji modyfikacji musiala
takze ulec klauzula przegladowa, ktora obecnie zobowigzywala Komisje
do przedlozenia raportu omawiajacego stosowanie rozporzadzenia, za-
wierajacego takze analize zagadnienia prawa witasciwego dla narusze-
nia dobr osobistych'??. W takim ksztalcie projekt zostat przez JHA przy-
jety!?3. Znalazl takze swe odzwierciedlenie we wspdlnym stanowisku,
jakie Rada zajeta we wrzesniu 2006 r. zgodnie z procedura wspdlde-
cydowania z art. 251 TWE!?*, W uzasadnieniu wskazano, ze takie sta-
nowisko bylo uzasadnione niemozno$cig osiagniecia kompromisu w tej
najbardziej problematycznej kwestii, 1 ze postanowienie to musi by¢ czy-
tane lacznie z klauzulg przegladowa, ktora otwiera dalsza dyskusje na
poziomie miedzynarodowym?2®,

Wykonujac zalecenie Parlamentu, Komisja na podstawie art. 250
ust. 2 TWE!?¢ rozpoczeta prace nad zmodyfikowanym projektem roz-
porzadzenia, odzwierciedlajacym zmiany zawarte w opinii Parlamentu
Europejskiego oraz zaproponowane w toku prac Rady. Z 54 poprawek
wprowadzonych przez Parlament Komisja uwzglednila 16, kolejnych 13
przyjeta w odmiennej formie, 5 zaakceptowata jedynie cze$ciowo, na-
tomiast 20 odrzucita. W tej ostatniej grupie znajdowala sie propozycja
Parlamentu modyfikacji pierwotnie proponowanej normy kolizyjnej do-
tyczace) naruszenia dobr osobistych!'?’”. Warto zaznaczy¢é, ze w praktycz-
nie kazdym waznym aspekcie rozbieznosci miedzy stanowiskiem Par-
lamentu a aktualnym stanem prac Rady Komisja opowiadala sie za ta
ostatnia. Oczywiscie, nie ominelo to zagadnienia bedacego przedmiotem
analizy niniejszego artykulu. Pierwotnie Komisja w swym zmienionym

119 Dokument Rady 8076/06 [10.04.20086].

120 Dokument Rady 8416/06 [21.04.2006].

21 Thidem, s. 4.

122 Thidem, s. 21.

123 Dokument Rady 9033/06 [10.05.20086].

12¢ Dokument Rady 9751/06 [25.09.2006].

125 Thidem, s. 12.

126 Stanowiacego, ze dopdki Rada nie podjeta dziatan Komisja moze zmienié¢ swdj
projekt w kazdej chwili w toku procedur prowadzacych do przyjecia aktu wspoélnotowego.

127 COD/2003/0168 : 21/02/2006 — Commission: modified legislative proposal.
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wniosku z dnia 21 lutego 2006 r.!?® zaproponowala wykluczenie z za-
kresu rozporzadzenia roszczen wynikajacych z naruszenia prywatno-
§ci 1 praw do wizerunku dokonanego przez media, wskazujac, ze ma to
na celu zmiane tre$ci przepisu majacego zastosowanie w zakresie na-
ruszen prywatnosci, w szczegélnoéci dokonywanych za posérednictwem
prasy. ,,Komisja nie moze przyjac¢ poprawki [Parlamentu w tym zakresie
— J.B\], ktéra zbytnio uprzywilejowuje wydawce w stosunku do domnie-
manego pokrzywdzonego znieslawieniem dokonanym za poSrednictwem
prasy, 1 ktora nie jest zgodna z rozwigzaniem obowigzujacym w przewa-
zajace] wiekszosci panstw czlonkowskich. Zwazywszy na fakt, ze tekst
Rady 1 tekst przyjety w pierwszym czytaniu przez Parlament sa z soba
sprzeczne, Komisja za najodpowiedniejsze rozwigzanie tej kontrower-
syjnej kwestii uwaza wylaczenie z zakresu stosowania przewidzianego
w zmienionym wniosku czynéw niedozwolonych popetnionych w prasie
1 czynéw traktowanych w taki sam sposob oraz skreslenie art. 6 pierwot-
nej wersji wniosku. Pozostate naruszenia prywatnosci zostalyby zatem
objete art. 5 zmienionego wniosku”'?? statuujacego zasade ogdlna prawa
wlasciwego dla deliktéw.

Warto jednak podkreslié¢, ze zgodnie z norma art. 250 ust. 2 TWE,
Komisja miata mozliwo$¢é modyfikacji swego pierwotnego projektu jedy-
nie do momentu, w ktérym Rada nie podjeta dziatan. Poniewaz Rada swe
wspolne stanowisko wyrazita w dniu 25 wrze$nia 2006 r., Komisja nie
mogla juz zmieniaé¢ wniosku. Jednakze z uwagi na to, ze Rada nie przy-
jeta wszystkich poprawek zawartych w opinii Parlamentu Europejskiego
1 przedstawita jedynie swe wspolne stanowisko, zgodnie z art. 251 ust. 2
TWE, Komisja zmuszona byla poinformowaé Parlament o swym stano-
wisku. Uczynila to moca komunikatu z dnia 27 wrzeénia 2006 r., w kto-
rym zmienitla swe poprzednie stanowisko i zagadnienie prawa wiasci-
wego dla naruszenia dobr osobistych wylaczyla spoza zakresu regulacji
przedmiotowej projektu, bez dokonywania réznicowania osoby naruszy-
ciela'®. Jako powdd przyjecia tego podejécia wskazano brak mozliwosci
porozumienia sie w kwestii definicji (zakresu pojecia) mediow w tym
kontekscie. Podkreslono przy tym, ze wylaczenie to zostalo ztagodzone

128 Zmieniony wniosek dotyczacy Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
dotyczacego prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych (,Rzym II”) (przedsta-
wiony przez Komisje na mocy art. 250 ust. 2 Traktatu WE) /* COM/2006/0083 koncowy
— COD 2003/0168 */.

129 Thidem, s. 7.

130 Komunikat Komisji dla Parlamentu Europejskiego na mocy art. 251 ust. 2 akapit
2 Traktatu WE, dotyczacy wspdlnego stanowiska Rady w sprawie przyjecia rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacego prawa wtaéciwego dla zobowiazan
pozaumownych (,Rzym I1”).
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sformutowaniem zawartym w klauzuli przegladowej, w ktérej stwierdza
sie, ze w sprawozdaniu ze stosowania przyszlego rozporzadzenia nalezy
szczegblnie uwzglednié tego rodzaju zobowiazania pozaumowne'®!,
Kolejnym krokiem na drodze legislacyjnej bylo zalecenie skiero-
wania projektu do drugiego czytania'®?. Jego autorka — Diana Wal-
lis — zaproponowalta podtrzymanie poprawek Parlamentu z pierwszego
czytania tak, aby umozliwi¢ mu ponowne rozwazenie tej istotnej kwe-
stil 1 ewentualne rozpatrzenie innych rozwigzan. W efekcie wysunetla
postulat objecia analizowanego zagadnienia pkt. 25a preambuty, roz-
winietym nastepnie w projektowanym art. 7a rozporzadzenia, zgodnie
z ktorym w odniesieniu do pogwalcenia prywatnoéci lub praw zwia-
zanych z wizerunkiem rozporzadzenie nie uniemozliwialoby panstwom
czlonkowskim stosowania ich przepiséw konstytucyjnych dotyczacych
wolnoéci prasy 1 swobody wyrazania sie w mediach. Za kraj, w kté-
rym wystapil lub moze wystapi¢ najbardziej znaczacy element badz
elementy szkody, powinno byé¢ uznane panstwo, do ktérego publikacja
lub emisja sa gtéwnie kierowane, lub jezeli nie jest to oczywiste, kraj,
w ktorym dokonuje sie kontroli redakcyjnej — prawo wlasénie tego kraju
winno by¢ stosowane. Ustalajac kraj, do ktérego kierowana jest publi-
kacja lub emisja, powinno sie braé¢ pod uwage przede wszystkim jej je-
zyk badz sprzedaz lub liczbe odbiorcéw w danym panstwie w proporcji
do catkowitej sprzedazy lub liczby odbiorcéw albo oba te czynniki tacz-
nie. Podobne okolicznos$ci powinny byé¢ brane pod uwage w odniesieniu
do publikacji w Internecie lub innych sieciach elektronicznych. Z kolei
prawem wlasciwym dla prawa do odpowiedzi lub réwnorzednych Srod-
kow oraz dla wszelkich érodkow zapobiegawczych lub zakazoéw skiero-
wanych do wydawcy badz nadawcy w odniesieniu do tresci publikacji
lub emis;ji jest prawo kraju, w ktérym zamieszkuje wydawca lub nadaw-
ca. Zasade te nalezaloby stosowaé takze do naruszenia prywatnos$ci lub
praw zwigzanych z wizerunkiem wynikajacym z przetwarzania danych
osobowych. W uzasadnieniu wskazano, ze przedstawiona propozycja,
nawigzujac do stanowiska Parlamentu Europejskiego z pierwszego
czytania, jest podejéciem rozsadnym, zgodnym z orzeczeniem w spra-
wie Fiona Shevill v. Presse Alliance S.A. Przepis zostal sformutowany
w taki sposob, by objaé sytuacje, w ktorych wyraznie blizszy zwiazek
moze zachodzi¢ z panstwem, ktore jest gléwnym miejscem publikacji
lub jej rozpowszechniania; celem mialo byé¢ osiggniecie wieksze] pew-

131 Tbhidem, s. 6.

132 Projekt zalecenia do drugiego czytania dotyczacego wspdlnego stanowiska Rady,
majacego na celu przyjecie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczace-
go prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych (,RZYM II”) (9751/7/2006 — C6
0317/2006 — 2003/0168(COD)).



Justyna Balcarczyk

noéci prawnej w przypadku wydawcow 1 nadawcoéw oraz zapewnienie
jednolitego przepisu majacego zastosowanie do wszystkich publikacji,
takze tych zamieszczonych w Internecie'®.

Wywotato to zywa reakcje érodowiska érodkéw masowego przekazu.
W dniu 15 grudnia 2006 r. do czlonkéw Parlamentu Europejskiego zo-
stat skierowany list podpisany przez przedstawicieli organizacji skupia-
jacych europejskich wydawcéw oraz federacje dziennikarzy'®*, prezentu-
jacy argumenty za odrzuceniem propozycji przedstawionych w zaleceniu
autorstwa Diany Wallis'®®. W pierwszej kolejno$ci podkreslono koniecz-
nos¢ zapewnienia wolnosci prasy, ktora moze byé zagrozona z uwagi na
przyjecie propozycji obejmujacej regulacje prawa wlasciwego dla roszczen
wynikajacych z naruszenia débr osobistych. W ocenie organizacji sygnu-
jacych list jedynie wyrazne wylaczenie tej kwestii spod regulacji rozpo-
rzadzenia Rzym Il moze stanowié¢ wyraz pozadanej rownowagi miedzy
koniecznoécia zapewnienia swobody mediéw a ochrona praw indywidu-
alnej osoby. Stanowczo opowiadajac sie za pominieciem tego zagadnienia
w pracach legislacyjnych 1 nieotwieraniem ponownej dyskusji nad art. 6
projektu, ktéry zostal odrzucony w toku prac legislacyjnych, wskazano,
ze jego ewentualne przyjecie byltoby dla érodowiska dziennikarskiego nie
do zaakceptowania, gdyz narazitoby prase na poddanie prawu innemu
niz miejsce publikacji. Skutkowatoby to brakiem pewnos$ci oraz przewi-
dywalnoéci efektéw publikacji, co w znaczacy sposob przyczyniloby sie do
ograniczenia swobody wypowiedzi nawet wowczas, gdy prawo wskazane
przez rozporzadzenie bytoby dla wydawcéw tagodniejsze od prawa miej-
sca publikacji. Dodatkowo powolano sie na niewielka liczbe spraw sa-
dowych dotyczacych tej kwestii, co w konsekwencji stawia pod znakiem
zapytania konieczno$¢ ustanawiania takiej regulacji w celu zapewnienia
wlasciwego funkcjonowania rynku wewnetrznego. W konkluzji powotano
sie na planowanag rewizje rozporzadzenia Bruksela I, ktéra powinna po-
przedzac¢ ustalanie powszechnych zasad kolizyjnych dla roszczen wyni-
kajacych z naruszenia praw osobowos$ci.

Parlament przyjal jednak w drugim czytaniu wszystkie propozycje
przedstawione w zaleceniu'®®. Oczywiscie, w analizowanym zakresie nie

133 Tbidem, s. 11.

134 Kuropean Newspaper Publishers’ Association(ENPA), European Publishers’ Co-
uncil (EPC), European Federation of Journalists (EFJ), European Federation of Magazi-
ne Publishers (FAEP), Presse-Liberté.

135 Rome II joint publishers and journalists’ letter to Members of EP Committee
for Legal Affairs, 15 December 2006. Dostepny w Internecie: http://www.epceurope.org/
issues/epc-rome-ii-joint-publishers-and-journalists-letter-to-members-of-ep-committee-
for-legal-affairs.shtml.

136 Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego w sprawie wspdlnego stanowi-
ska Rady, majacego na celu przyjecie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady



Prawo wlasciwe dla zobowiazan wynikajacych z naruszenia débr osobistych...

89

obylo sie bez zarliwej debaty, w trakcie ktérej Diana Wallis przekony-
wajaco argumentowala, ze wykluczenie analizowanego zagadnienia spod
zakresu regulacji rozporzadzenia w zaden sposéb nie rozwiaze problemu,
ktéry bedzie powracat ze zwielokrotniona, sita!?’.

Zaproponowane] przez Parlament poprawki Komisja nie przyjela.
Swe stanowisko argumentowala tym, ze przepis ten zostal przez nia
odrzucony juz w pierwszym czytaniu. Biorac pod uwage zastdj poli-
tyczny w Radzie, Komisja sklonila sie wiec ku wykluczeniu tej trudnej
kwestii z zakresu stosowania rozporzadzenia, tak jak zaproponowata
w zmienionym wniosku, tym bardziej, ze liczba sporéw miedzynarodo-
wych w tej dziedzinie jest bardzo ograniczona'®®. Wszystkie popraw-
ki zaproponowane przez Parlament zostaly przez Rade odrzucone!'®.
W konsekwencji, zgodnie z art. 251 ust. 4 TWE, powotany zostat Ko-
mitet Pojednawczy, ktéry mimo dlugo utrzymywanego stanowiska
Parlamentu'#’, analizowane zagadnienie w ostatniej fazie wytaczyt
spoza zakresu regulacji, przystajac jedynie na klauzule przeglado-
walll. Wspélny tekst zatwierdzony przez Komitet Pojednawczy zostat
nastepnie przyjety przez Parlament. Wykluczenie spod zakresu re-
gulacji prawa wlasciwego dla naruszenia débr osobistych wyjaéniono
w nastepujacy sposob: ,[...] biorac pod uwage ogélny kompromis, de-
legacja Parlamentu Europejskiego musiata wycofa¢ swe poprawki do-
tyczace wlaczenia przepiséw o naruszeniu praw osobistych, zwlaszcza
o zniestawieniu w mediach. Chociaz Parlamentowi udato sie pokonaé
réznice narodowe 1 rézne konflikty intereséw oraz przyjaé swe popraw-
ki zdecydowana wiekszo$cia, panstwa czlonkowskie do samego kon-
ca nie zdotaty osiggnaé porozumienia w sprawie wspdlnego podejscia.
[...] w ramach przegladu rozporzadzenia Komisja przeprowadzi analize
dotyczaca sytuacji w tym konkretnym zakresie do 2008 r. Wyniki tej
analizy moga postuzy¢ za podstawe przyjecia odpowiednich przepiséw

dotyczacego prawa wlaéciwego dla zobowiazan pozaumownych (,RZYM I1”) (9751/7/2006
— (C6-0317/2006 — 2003/0168(COD)).

BT A. Dickinson: The Rome II regulation..., s. 56.

138 Opinia Komisji zgodnie z art. 251 ust. 2 akapit 3 lit. ¢ Traktatu WE w spra-
wie poprawek Parlamentu Europejskiego do wspdlnego stanowiska Rady w odniesieniu
do wniosku w sprawie Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady dotyczacego
prawa wlaéciwego dla zobowiazan pozaumownych (,Rzym II”), KOM(2007) 126. wersja
ostateczna 2003/0168 (COD).

139 Dokument Rady 8569/07 [19.04.2007].

140 Dokument Rady 9457/07 [10.05.2007].

1 Wspdlny tekst zatwierdzony przez Komitet Pojednawczy przewidziany w art. 251
ust. 4 Traktatu WE w §wietle wspélnego tekstu zatwierdzonego przez Komitet Pojed-
nawezy w dniu 25 czerwea 2007 r., 2003/0168 (COD) C6-0142/2007.
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w przyszloéci”*2. W dniu 28 czerwca 2007 r. Rada przyjela rozporza-
dzenie przy negatywnym glosie ze strony Estonii i Lotwy'3. Parlament
Europejski uczynit to samo w dniu 10 lipca 2007 r.**. Pozostawienie
kwestii prawa wtaéciwego dla débr osobistych poza jej zakresem regu-
lacji 1 przystanie jedynie na klauzule przegladowa moze by¢, w kontek-
$cie naciskéw wywieranych przez przedstawicieli mediow, uwazane za
przegrana prawa z polityka.

Jedynym kompromisem ze strony Komisji byla publikacja w dniu 3 maja
2002 r. wstepnego projektu rozporzadzenia Rzym II, na podstawie ktorego
Dyrekcja Generalna Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewnetrznych!*® zaprosita
do dyskusji nad proponowanymi rozwigazaniami kolizyjnymi, zastrzegajac
przy tym, ze stanowi on wylacznie wersje robocza!*s. Opréocz podstawowej
zasady — lex loci damni'*’ — wysunieto wiele zasad szczegdlnych, sta-
nowiacych wyjatki od reguly zasadniczej. Jedng z nich byta norma art.
7 zatytulowana ,zniestawienie”, zgodnie z ktéra prawem wilasciwym dla
zobowigzan pozaumownych wynikajacych z naruszenia prywatnych lub
osobistych praw lub ze zniestawienia jest prawo panstwa zwyklego pobytu
poszkodowanego w chwili wyrzadzenia czynu niedozwolonego'®.

Zaoferowana przez Dyrekcje Generalna mozliwo$¢ wyrazenia swej opi-
nii na temat wstepnego projektu zostata szeroko wykorzystana. Na uwage
zashuguja sugestie rzadu Wielkiej Brytanii, ktory w pierwszej kolejnosci
zaznaczyl brak memorandum wprowadzajacego projekt, ktére mogtoby sie
okazaé szczegdlnie uzyteczne z racji mozliwych trudnoéci oraz wielozna-
czeniowos$cl terminéw, jakimi projekt operuje. W opinii Wielkiej Brytanii
rzeczone memorandum mogloby by¢ niezbedne w celu uprawdopodobnie-
nia, ze projekt jest faktycznie ,niezbedny dla prawidlowego funkcjono-
wania rynku wewnetrznego”, jak wymaga tego art. 65 Traktatu Amster-

142 Sprawozdanie w sprawie zatwierdzonego przez Komitet Pojednawczy wspélnego
tekstu dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacego prawa
wlaéciwego dla zobowiazan pozaumownych (,RZYM II”) (PE-CONS 3619/2007 — C6
0142/2007 — 2003/0168(COD)).

143 Dokument Rady 11313/07 [28.07.2007].

144 Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 10 lipca 2007 r. w sprawie
zatwierdzonego przez Komitet Pojednawczy wspdlnego tekstu dotyczacego Rozporzadze-
nia Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacego prawa wtaéciwego dla zobowiazan po-
zaumownych (,RZYM II”) (PE-CONS 3619/2007 — C6-0142/2007 — 2003/0168(COD)).

145 Directorate-General for Justice and Home Affairs.

146 Consultation on a preliminary draft proposal for a council regulation on the law
applicable to non-contractual obligations. Dostepny w Internecie: http://ec.europa.eu/
justice_home/news/consulting_public/rome_ii/news_ hearing_rome2_en.htm. W litera-
turze krajowej wstepny projekt omawia m.in. P. Mostowik: Prawo wtasciwe dla zobo-
wiqzan pozaumownych. KPP 2002, z. 3, s. 739—753.

1“7 Art. 3 wstepnego projektu rozporzadzenia Rzym II.

148 Thidem.
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damskiego, co w analizowanym zakresie, zdaniem opiniodawcy, nie miato
jednak miejsca. Z zastrzezeniem jednak, ze Komisja taki dowdd przedstawi
i udowodni, Wielka Brytania opowiedziata sie za utrzymaniem zapropono-
wanej zasady ogdlnej z rownoczesng modyfikacja pozostatych regulacji'#®.
Jedna z podniesionych watpliwosci dotyczyla sugerowanej redakeji art. 7
dotyczacego prawa wlasciwego dla zobowigzan wynikajacych z narusze-
nia débr osobistych. Zdaniem opiniodawcy, jest to kontrowersyjna kwe-
stia, czego dowodem sg do$wiadczenia brytyjskie zwigzane z tym zagad-
nieniem'®. Ponadto pewne jest, ze media, 1 to nie tylko brytyjskie, beda
staraly sie przeciwdziala¢ ,mrozacemu” efektowi, jaki na zasade wolnoSci
stowa wywrze obecna redakcja art. 7 wstepnego projektu. Jedng z kon-
sekwencji bedzie mozliwo$é pozwania w Anglii*®! brytyjskiego wydawcy
przez osobe majaca miejsce stalego pobytu w kraju trzecim, na podstawie
zarzutu publikacji materialéw o charakterze zniestawiajacym, 1 koniecz-
no$é¢ zastosowania w takim wypadku przez sad brytyjski prawa kraju
zwyklego pobytu powoda. Zdaniem rzadu brytyjskiego, w takim wypadku
obrona przed koniecznoScig zastosowania takiej regulacji materialnopraw-
nej, ktéra w jego ocenie ograniczalaby wolno$¢ stlowa, moglaby opieraé sie
na klauzuli porzadku publicznego z art. 20 wstepnego projektu, jednak —
jak podkreslono — odwolywanie sie do klauzuli w tak istotnej kwestii nie
realizuje zasady bezpieczenstwa prawnego. Dodatkowo, nie jest przeciez
pewne, ze taka praktyka zastosowania art. 20 sie wytworzy. Opiniodawca
wysunal wiec propozycje, aby omawiana regulacje ograniczy¢ do prawa
wlasciwego, ktore mogloby by¢ wskazane jedynie sposrod regulacji panstw
wspélnotowych — to, zdaniem rzadu brytyjskiego, realizowaloby zaloze-
nia art. 65 Traktatu Amsterdamskiego. Zaznaczono takze, ze lacznik za-
proponowany we wstepnym projekcie w omawianej normie nie pozwala na
wskazanie prawa, ktore z czynem niedozwolonym popetnionym w zwiazku
z bezprawnym wkroczeniem w dobro osobiste jest najécislej zwiazane. Wy-
sunieto wiec propozycje, aby prawem wiasciwym w tym zakresie byto albo
prawo kraju miejsca publikacji o zniestawiajacym charakterze, albo pra-
wo panstwa, w ktorym dobre imie poszkodowanego doznalo najwiekszego

uszczerbku'®?.

149 Consultation on a preliminary draft proposal for Council regulation on the law ap-
plicable to non-contractual obligations. Response of the government of the United King-
dom. Dostepny w Internecie: http://ec.europa.eu/ justice_home/news/consulting_public/
rome_ii/govern_uk_en.pdf.

150 The Defamation Act 1996.

131 Art. 2 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w spra-
wie jurysdykeji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cy-
wilnych i handlowych. O.J.L 012 z dnia 16.01.2001.

152 Consultation on a preliminary draft proposal..., s. 7—8.
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Nie wszystkie przedstawione opinie byly jednak dla zaproponowanej
redakeji art. 7 projektu i przyjetych tam zalozen tak krytyczne. Wéréod
podmiotéw wyrazajacych przychylne sady na temat zaproponowanej
przez Komisje redakeji omawianej normy warto wymieni¢ Hamburska
Grupe ds. Prawa Prywatnego Miedzynarodowego, funkcjonujaca w ra-
mach Instytutu Maxa Plancka. W swej opinii zasadnie wskazano, ze ty-
tul, jaki nosi art. 7, nie przystaje do jego tresci, norma ta bowiem doty-
czy prawa wlasciwego dla naruszen wszelkiego rodzaju dobr osobistych,
a nie jedynie dobrego imienia w ramach zniestawienia. Zaproponowano
wiec, aby analizowana norme zatytulowaé Naruszenie dobr osobistych!'®®.
Zasygnalizowano takze, ze upowszechnienie sie Internetu oraz innych
kanatéw miedzynarodowej wymiany informacji przeksztalcito omawiany
delikt w zachowanie raczej powszechne. W konsekwencji mozliwe bylo-
by, z powolaniem sie na art. 3 ust. 1 wstepnego projektu'®*, poddanie
deliktu wielu prawom witasciwym dla danego czynu niedozwolonego po-
pelnionego przez $rodki przekazu w jednej 1 tej samej sprawie. To, w oce-
nie ekspertéow z Instytutu Maxa Plancka, ttumaczy dazenie mediow do
ograniczenia tej mozliwoéci przez takie sformutowanie normy kolizyjnej,
ktéra ograniczataby spektrum wylacznie do prawa miejsca czynnosci
(druku lub publikacji) jako wtasciwego w razie wyrzadzenia deliktu.
Rozwiazanie to byloby jednak niekorzystne dla poszkodowanych, gdyz
umozliwialoby mediom takie organizowanie swej dziatalnosci, aby pod-
da¢ czyny niedozwolone z niej wynikajace prawu oferujacemu najnizszy
standard ochrony. Jednoczeénie poszkodowani w ostatnich latach stali
sie bardziej mobilni, czego konsekwencja moze by¢ ustalenie powigzania,
na bazie art. 7 wstepnego projektu, z wieloma jurysdykcjami w tym sa-
mym czasie. Konstatacja ta jest szczegdlnie zasadna w przypadku oséb
fizycznych, ktére ciesza sie powszechna stawa w §wiecie polityki, sztuki,
sportu, nauki czy religii. Je§li wiec przyjaé za wlasSciwa interpretacje, ze
zgodnie z art. 3 ust. 1 projektu poszkodowany majacy miedzynarodowa
reputacje moze odwolywaé sie do prawa kazdego kraju, w ktérym jego
dobre imie zostato naruszone, to tym samym tworzy sie powszechne fo-
rum shopping. Zdaniem grupy hamburskiej, proponowany art. 7 projektu
zapewnia uczciwy kompromis godzacy skrajnie odmienne stanowiska.
Lacznik miejsca zwyklego pobytu poszkodowanego lub — w przypad-
ku oséb prawnych — podstawowego miejsca prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej albo siedziby zarzadu (art. 18 projektu) stanowi bowiem
powiazanie z prawem miejsca dobrowolnie wybranego przez poszkodo-

133 Comments on the European Commission’s draft proposal for a Council regulation
on the law applicable to non-contractual obligations. Dostepny w Internecie: http://ec.eu-
ropa.eu/justice_home/news/consulting_ public/rome_ii/max_planck_en.pdf

154 Lex loci damni.
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wanego. Jednoczeénie za§ media, obierajac jako ,cel” publikacji zagra-
niczna osobe fizyczna lub prawna, beda musiaty braé¢ pod uwage przewi-
dywalne zasady prawa miejsca pobytu lub siedziby podmiotu informacji
prasowej, gdyz wlasnie tam zniestawiajacy rezultat publikacji wywrze
najwiekszy efekt. Rozwiazanie to nie jest sprzeczne z zatozeniami przy-
jetymi w sprawie Fiona Shevill v. Presse Alliance S.A.'®®, w ktérej to
Europejski Trybunat Sprawiedliwoéci przyznal, ze roszczenia oparte na
zarzucie zniestawienia moga by¢ dochodzone albo — w zakresie pelnego
odszkodowania — w kraju miejsca publikacji, albo — w zakresie szkody
doznanej w panstwie rozpowszechniania — w tymze kraju. Opinia ta do-
tyczy jurysdykeji, ktora z kolei wptywa na zastosowanie lex fori odnosnie
do wlasciwego prawa procesowego. Powolane orzeczenie Trybunalu nie
wplywa jednak na kwestie wlasciwego prawa materialnego'®®.

Biorac pod uwage otrzymane opinie, Komisja podsumowata komenta-
rze' analizujac wskazowki wysuniete pod katem kazdej z zapropono-
wanych regulacji. W kwestii bedacej przedmiotem niniejszego artykutu
Komisja wskazala, ze przedstawiciele prasy oraz nadawcy zarzucili, ze
art. 7 wstepnego projektu nie zachowuje zasad uczciwe) réwnowagi mie-
dzy zasada wolnos$ci prasy a integralno$cia osobistg zniestawionego. Wy-
razono przy tym obawe, ze prasa bedzie zmuszona do stosowania sie do
obcych zasad prawa prasowego w celu unikniecia odpowiedzialno$ci cy-
wilnej. To, jak podkreslano, moze mie¢ negatywne skutki szczegdlnie dla
wydawcéw matonaktadowych gazet. Dodatkowo, ustalenie miejsca zwy-
ktego pobytu, np. znanej osoby, ktéra przeniosta sie z powodéw podatko-
wych, moze powodowaé dalsze trudnosci. Z kolei przedstawiciele doktry-
ny podkreslili, ze aktualnie niewiele systeméw prawnych odwoluje sie do
prawa panstwa miejsca publikacji, a raczej do prawa miejsca sprzedazy
egzemplarzy. W ich ocenie zaproponowane we wstepnym projekcie roz-
wiazanie stanowl kompromis, uniemozliwiajacy odwolywanie sie do wie-
lu porzadkéw prawnych w przypadku jednej zniestawiajacej publikacji.
Stanowi to wiec o przewidywalnoS$ci prawa wlasciwego. Podkresélono tak-
ze, ze zasada ta ustanawia uczciwe ograniczenia dla powoda, ktéry doko-
nat wyboru swego miejsca pobytu 1 w konsekwencji jest Swiadomy ochro-
ny przystugujacej mu w razie znieslawienia. Wnioskowano ulepszenie

1% Fiona Shevill, Ixora Trading Inc., Chequepoint SARL and Chequepoint Interna-
tional Litd v Presse Alliance SA. Orzeczenie ETS z dnia 7 marca 1995 r., sprawa C-68/93.
Wiecej na ten temat zob.: J.J. Fawcett, P. Torremans: Intellectual property and priva-
te international law. Londyn 1998, s. 401 i nast.; M. Swierczyflski: Delikty internetowe
w prawie prywatnym miedzynarodowym. Krakéw 2006, s. 232 i nast.

156 Comments on the European Commission’s draft proposal..., s. 8.

157 Dostepne w Internecie: http://ec.europa.eu/justice_home/news/consulting_public/
rome_ii/news_summary_rome2_en.htm.
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proponowanego rozwigzania w celu zharmonizowania go z rozporzadze-
niem Bruksela I'°®, zgodnie z powotanym juz orzeczeniem Fiona Shevill
v. Presse Alliance S.A., przez wprowadzenie mozliwo$ci dla powoda do-
konania wyboru miedzy porzadkiem prawnym miejsca dokonania czynu
niedozwolonego lub miejsca wyrzadzenia szkody — w zaleznoéci od tego,
ktéry okazalby sie dla niego korzystniejszy. Inni natomiast sugerowali,
ze szkoda wyrzadzona w zwiazku z naruszeniem débr osobistych raczej
powinna by¢ powiazana z prawem miejsca sprzedazy lub rozpowszech-
niania zniestawiajacych tez lub publikacji. W razie wprowadzenia takiej
regulacji, w celu ochrony intereséw prasy, zasugerowano, ze winna ona
dodatkowo przewidywaé¢ mozliwoéé odwotania sie jedynie do tego prawa,
ktére odpowiada miejscu $wiadomej dystrybucji. Podkreslano przy tym
konieczno$é¢ zapewnienia przewidywalnoSci prawal®®.

Opisujac historie rozporzadzenia Rzym II, nie sposéb nie wspomnieé
o fakcie, ktory zwiekszajac role ustawodawcza, Parlamentu Europejskie-
go wywrze wplyw na pézniejsze losy legislacyjne. Mowa o wprowadzeniu
moca, art. 2 ust. 4 Traktatu z Nicei’®® do TWE art. 67 ust. 5, zgodnie
z ktorym $rodki przewidziane w art. 65 mogly byé przyjete wedlug
procedury okreslonej w art. 251 TWE. Obecnie kwestia ta jest regulowa-
na w art. 81 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej'é2.

3. Realizacja tzw. klauzuli przegladowej

Zgodnie z art. 30 rozporzadzenia Rzym II, Komisja zostala zobo-
wigzana do przedstawienia opracowania dotyczacego sytuacji w dzie-
dzinie prawa wlasciwego dla zobowiazan pozaumownych wynikajacych
z naruszenia prawa prywatnoéci 1 innych dobr osobistych. Wskazany
w tej normie termin, do ktérego studium nalezato przedlozyé, nie zo-
stal jednak dotrzymany. Dopiero bowiem w lutym 2009 r. opublikowano

158 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie ju-
rysdykeji 1 uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych. Dz.U. L 12 z dnia 16 stycznia 2001 r.

139 Dostepne w Internecie: http://ec.europa.eu/justice_home/news/consulting_public/
rome_ii/news_summary_rome2_en.htm.

160 Traktat z Nicei zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej, Traktaty ustanawiajace
Wspdlnoty Europejskie i1 niektére zwigzane z nimi akty. Dz.U. C 80, 1 z dnia 10 marca
2001 r.

161 7 wyjatkiem aspektow dotyczacych prawa rodzinnego.

162 Dz.U. E. z dnia 30 marca 2010 r. [dalej: TFUE].
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poréwnawcze opracowanie przygotowane przez grupe MainStrat'®®, do-
tyczace sytuacji w 27 panstwach cztonkowskich w zakresie prawa wia-
sciwego dla deliktowych roszczen wynikajacych z naruszenia prywat-
noéci i dobr osobistych!®. Raport zostal oparty na badaniu, w ktéorym
uczestniczylo 10 tys. oséb bezposrednio zainteresowanych analizowa-
nym zagadnieniem. Oczywiécie, znalezli sie wsrdd nich: przedstawi-
ciele korporacji prawniczych (ponad 50% respondentéw), sedziowie
(ponad 30%), pracownicy administracji oraz reprezentanci innych pro-
fesji, do ktorych nalezeli tez pracownicy medidéw. Co istotne, na podsta-
wie otrzymanych odpowiedzi, co w raporcie wielokrotnie podkreslano,
wylonita sie stosunkowo niewielka liczba postepowan, jakie odnosity
sie do problematyki prawa wtasciwego dla ponadgranicznego narusze-
nia praw osobistych.

Jak wynika z przeprowadzonych badan poréwnawczych, wiekszo§é
panstw w swych kolizyjnych regulacjach wewnetrznych nie przewiduje
szczegblnej normy, ktéra wskazywalaby na prawo wiasciwe dla roszczen
wynikajacych z naruszenia débr zwigzanych z osobowo$cia. Zastosowa-
nie znajduje wowczas zasada ogélna dotyczaca roszczen deliktowych.
W Raporcie wyrazono rozczarowanie takim stanem rzeczy, gtéwnie z po-
wodu postepujacej specjalizacji norm kolizyjnych, w ktéry to trend ana-
lizowane zagadnienie, niestety, sie nie wpisato i w konsekwencji prawo
wlasciwe jest wyznaczane przez norme odnoszaca, sie do tak szerokiej
kategorii spraw, jak czyny niedozwolone'®>. Wyjatek w tym zakresie sta-
nowia przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego Wegier'®, Lit-
wy'®, Belgii’®®, Bulgarii'®® oraz Rumunii'®. W regulacjach tych panstw
czlonkowskich, ktore zasad szczegdlnych nie przewiduja, czesé przepiséw

163 Jest to firma konsultacyjna z siedziba w Bilbao, skupiajaca starszych specjali-
stéw z zakresu innowacyjnosci i zarzadzania miedzynarodowymi projektami. Na potrze-
by omawianego projektu utworzono specjalny zesp6t prawny pod kierownictwem prof.
Juana Jose Alvaresa.

164 Comparative study on the situation in the 27 Member States as regards the law
applicable to non-contractual obligations arising out of violations of privacy and rights
relating to personality. JL.S/2007/C4/028. Final Report. Dostepny w Internecie: http://
ec.europa.eu/justice/doc_centre/civil/studies/doc/study_privacy_en.pdf [dalej: Raport].

165 Raport, s. 84.

166 A nemzetko6zi maganjogrol szolé 1979. évi 13 torvényereji rendelet [dalej: wegier-
skie prawo prywatne miedzynarodowe].

167 Tarptautiné privatine teisé [dalej: litewskie prawo prywatne miedzynarodowe].

168 Toi du 16 juillet 2004 portant le code de droit international privé [dalej: belgijskie
prawo prywatne miedzynarodowe].

169 Kopekca Ha MeXIyHapoaHoTo yacTHo npaBo [dalej: bulgarskie prawo prywatne mie-
dzynarodowe].

10 Legea nr. 105/1992 cu privire la reglementarea raporturilor de drept internatio-
nal privat [dalej: rumunskie prawo prywatne miedzynarodowe].



96

Justyna Balcarczyk

umozliwila jednak pokrzywdzonemu dokonanie wyboru prawa, pozwa-
lajac mu w konsekwencji na opowiedzenie sie za porzadkiem wewnetrz-
nym, ktore jest dla niego korzystniejsze. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy
rozwiazania przyjete w Estonii!'™, Niemczech'”?, Wtoszech!'” oraz na Sto-
wenii'’4. Dodatkowo z uwagi na to, ze w razie wskazania jako wtasciwe
prawa obcego porzadku, ktory bedzie w konsekwencji rzadzil zagadnie-
niem wigzacym sie z takimi zasadami konstytucyjnymi, jak chociazby
prawo do wolnosci stowa lub prawo do czci, mozliwo$¢ jego zastosowania
moze by¢ ograniczona przez klauzule porzadku publicznego!™.

Czesé regulacji dokonuje rowniez rozréznienia na prawo wlasciwe dla
ustalenia samego funkcjonowania 1 tresci praw osobistych oraz roszczen
przystugujacych powodowi w sytuacji bezprawnego naruszenia. Przykla-
dem moze by¢ prawo prywatne miedzynarodowe Wtoch i Portugaliil™.
Zgodnie z pierwszym z nich, fakt zaistnienia oraz tre$¢ sa wyznaczane
przez prawo wilasSciwe dla obywatelstwa podmiotu praw osobistych, wy-
jatek stanowig jednak przymioty zwiazane ze stosunkiem rodzinnym
(np. nazwisko), ktore z kolei podlegaja tacznikowi wyznaczonemu przez
6w stosunek. Natomiast konsekwencje bezprawnego wkroczenia w pra-
wa osobiste sg poddane normie wlasciwej dla deliktow!™.

Wséréd regulacji wewnetrznych, ktore nie zawieraja norm szczeg6l-
nych odnoszacych sie do naruszenia débr osobistych, w Raporcie wska-
zano, ze w przewazajacej liczbie panstw czlonkowskich lacznikiem jest
miejsce popelnienia deliktu!™. Jednakze, jak stusznie zauwazono, lex loci
delicti commissi moze by¢ zrodlem probleméw zwigzanych z ustaleniem
precyzyjnego miejsca jego popelnienia w przypadku czynu niedozwolo-
nego dokonanego przez Srodki masowego przekazu. Woéwczas bowiem
czesto mozna mieé¢ do czynienia z naruszeniem dokonanym ,na odleg-
108¢7%, ktére dodatkowo moze byé swobodnie 1 prosto rozpowszechniane

1 Festi Oiguskeele Keskus, RT I 2002, 35, 217 [dalej: estonskie prawo prywatne
miedzynarodowe].

172 Einfithrungsgesetz zum Burgerlichen Gesetzbuch [dalej: niemieckie prawo pry-
watne miedzynarodowe].

1% Diritto Internazionale Privato, Legge 31 maggio 1995, n. 218, Suppl. ord. GU
Serie gen. 128 del 3 giugno 1995 [dalej: wloskie prawo prywatne miedzynarodowe].

1" Zakon o mednarodnom zasebnem pravu in postopku [dalej: stowenskie prawo
prywatne miedzynarodowe].

5 Przyktadem moze by¢ art. 12.3 regulacji hiszpanskiej — Cédigo civil espaiiol,
Aprobado por R.D. del 24 de julio de 1.889.

16 Zob. kodeks cywilny Cédigo Civil.

7 Art. 24 wloskiego prawa prywatnego miedzynarodowego.

178 Raport, s. 86.

17 Mozna o tym méwié wowcezas, gdy dziatalno$é prowadzaca do wyrzadzenia czynu
niedozwolonego oraz jego skutki maja miejsce w innych krajach.
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w wielu krajach. W konsekwencji prowadzi to pytania o prawo rzadza-
ce odpowiedzialno$cia, deliktowa, sprawcy szkody, ktérym zazwyczaj jest
wydawca, gdyz, co do zasady, wiecej niz tylko jedno prawo okazuje sie
wlaéciwe'®?, W przypadku wewnetrznych regulacji kolizyjnych, ktére nie
wskazuja na rozwiazanie tego problemu, na ogélt w sukurs przychodzi
judykatura. Przykladem w tym zakresie moze by¢ prawo greckie®!, kto-
re wprawdzie jako prawo wlasciwe wskazuje prawo miejsca popelnienia
czynu niedozwolonego'®?, jednak zgodnie z orzeczeniem greckiego Sadu
Najwyzszego'®, 6w swoisty impas moze by¢ przezwyciezony. Przywolany
wyrok bowiem stanowi, ze w razie szkody wynikajacej z naruszenia débr
osobistych, ktéra zaistniata rownoczesénie w Grecji oraz za granica, wia-
Sciwe jest prawo greckie, sad grecki za§ ma jurysdykcje. W konsekwencji
wiec rozwigzanie przyjete w Grecji jest przeciwstawne teorii mozaikowej
wynikajacej z orzeczenia Fiona Shevill v. Presse Alliance S.A.

W niektérych europejskich porzadkach prawnych, ktére inkorporowa-
ly zasade lex loci delicti commissi, w razie rozbiezno$ci miedzy miejscem
prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze] przez pozwanego lub miejscem,
w ktérym nastapito zdarzenie skutkujace nastepnie szkoda, a miej-
scem jej wystapienia pojawia sie tendencja do opowiadania sie za tym
pierwszym jako lacznikiem wskazujacym prawo wiaSciwe. Jako przy-
ktad, oprécz rodzimego art. 31 poprzednio obowiazujacej ustawy Prawo
prywatne miedzynarodowe'®, moze postuzyé art. 48 regulacji austriac-
kiej'®, stanowiacy, ze w razie braku wyboru prawa przez strony prawem
wlaSciwym jest prawo miejsca, gdzie miata miejsce bezprawna dziatal-
nos¢. Jednakze zgodnie z judykatura austriacka, tacznik moze byé wy-
znaczony takze przez miejsce, w ktorym pokrzywdzona strona zostala
zniewazona, oraz gdzie najintensywniej odczuwa tego skutki. Jest ono
przy tym na ogét wyznaczane przez jej miejsce zwyklego pobytu!®s.

Niektére regulacje panstw cztonkowskich przyjely tzw. zasade ubi-
quity'®, przewidujaca, ze w razie popelnienia czynu niedozwolonego ,,na
odleglo$¢” lex delicti commissi odnosi sie zaréwno do prawa miejsca wy-
rzadzenia szkody, jak 1 prawa lokalizacji jej wystapienia. Jako pierwsze

180 Raport, s. 86.

181 Regulacja kolizyjna zawarta jest w kodeksie cywilnym — Actikdé Kddika.

182 Art. 26 greckiego kodeksu cywilnego.

183 Qrzeczenie 1143/2003.

184 Ustawa z dnia 12 listopada 1965 r. o prawie prywatnym miedzynarodowym,
Dz.U. z dnia 17 listopada 1965 r. z p6zn. zm., uchylona moca ustawy z dnia 4 lutego
2011 r. Prawo prywatne miedzynarodowe. Dz.U. z dnia 15 kwietnia 2011 r.

185 Gesetz Uiber das internationale Privatrecht (IPR-Gesetz) vom 15.06.1978. BGBI
Nr. 304/1978.

186 Raport, s. 88.

187 Dostownie: ,wszedobylstwo” lub ,wielomiejscowos§é”.
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zazwycza] wskazywane jest miejsce zwyklego pobytu naruszyciela, nato-
miast drugie jest identyfikowane z miejscem zwyklego pobytu poszkodo-
wanego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze interpretacja Trybunatu Sprawiedli-
woéci w sprawie Fiona Shevill v. Presse Alliance S.A., uznajaca za miejsce
przyczyny szkody siedzibe wydawcy, jest nadal do pewnego stopnia niesa-
tysfakcjonujaca. Powinna byé bowiem uzupelniona alternatywnie o miej-
sce rozpowszechniania naruszajacej dobro osobiste informacji lub miejsce
jej publikacji'®®. W ramach tych norm kolizyjnych, ktére opowiadaja sie
za ubiquity, mozna zwroci¢ uwage np. na rozwiazanie wiloskie, ktére jako
prawo rzadzace odpowiedzialno$cia za dokonane naruszenie wskazuje pra-
wo panstwa, w ktérym stwierdzono czyn niedozwolony. Pozwala ono jed-
nak pokrzywdzonemu na dokonanie wyboru i1 opowiedzenie sie za prawem
miejsca, gdzie miato miejsce samo naruszenie'®®. Analogiczne rozwiazanie
zostalo przyjete w niemieckim porzadku kolizyjnym?!°,

Oprécz wymienionych rozwigzan, w Raporcie sporo uwagi po$wieco-
no réowniez zasadzie double actionability, ktéra wywodzac sie z trzech
angielskich nakazoéw sadowych z XIX w.1%1, zostala powszechnie przyjeta
w Wielkiej Brytanii'®?, Irlandii, na Malcie oraz Cyprze. Oznacza ona,
ze w razie dopuszczenia sie czynu niedozwolonego za granica roszczenie
moze by¢ tylko wowczas rozpoznane w Wielkiej Brytanii, gdy popetniony
czyn mialby charakter deliktu takze w rozumieniu prawa common law
oraz réwnocze$nie cechy takie spetnione sa pod rzadami prawa miejsca
dokonania'®®,

Jak juz wspomniano, wewnetrzne regulacje kolizyjne niewielkiej licz-
by panstw czlonkowskich przewiduja szczegdélne normy wyznaczajace
prawo wlaéciwe w razie naruszenia dobr osobistych. Przepisy te jednak
nie odzegnuja sie od podstawowej zasady lex loci delicti commissi, lecz
wprowadzaja do jej treSci wiele tacznikow wyznaczanych przez miejsce
zalstnienia szkody oraz wystapienia jej skutkéw. Zazwyczaj wybdr pozo-
stawiony jest pokrzywdzonemu, cho¢ w kilku wypadkach opcja taka jest
uzalezniona od mozliwo$ci przewidzenia przez sprawce prawa, jakiemu
delikt zostanie poddany. Celem tak uksztaltowanych norm kolizyjnych
jest dostosowanie regulacji do czynéw niedozwolonych popelnionych na
odlegtosé. Co wiecej, przyznanie prawa wyboru powodowl w konsekwen-
cji oznacza, ze delikt podlega jednemu prawu merytorycznemu, bez mozli-

188 Raport, s. 89.

189 Art. 62 ust. 1 wloskiego prawa prywatnego miedzynarodowego.

190 Art. 40 niemieckiego prawa prywatnego miedzynarodowego.

91 The Halley (1868), LR 2 PC 193; Phillips v. Eyre, 1870, LR 6 QB 1 oraz Machado
v. Fontem, 1897, 2 QB 1. Za: Raport, s. 96.

192 Private International Law (Miscellaneous Provisions) Act 1995, U.K. 1995, s. 42.

193 Chaplin v. Boys [1971] A.C. 356 (H.L.).
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wosci zastosowania wielu porzadkow prawnych miejsc, w ktérych szkoda
moze byé¢ odczuwana'®*. Przykladem regulacji przewidujacej szczegdlna
norme kolizyjna jest prawo wegierskie. W art. 10 ust. 1 wegierskiego pra-
wa prywatnego miedzynarodowego wskazano, ze zdolno$§¢ prawna oraz
prawa zwiazane z osoba podlegaja jej prawu ojczystemu. Zastrzezono
jednak, ze prawo wlasciwe w czasie 1 miejscu naruszenia takich praw ma
takze zastosowanie do roszczen z takiego naruszenia wynikajacych. Jed-
nakze jezeli prawo wegierskie w zakresie wysokos§ci naleznego odszkodo-
wania jest korzystniejsze dla pokrzywdzonego, to ma ono w tym zakre-
sie zastosowanie. Inne rozwiazanie zostalo zaproponowane w litewskiej
ustawie. Tam bowiem wybo6r pozostawiony jest pokrzywdzonemu, ktory
moze za prawo wlasciwe uznacé regulacje obowigzujaca w miejscu jego za-
mieszkania, miejscu prowadzenia przez niego dziatalnoSci gospodarczej,
w miejscu, w ktérym powstala szkoda, badz miejscu zamieszkania lub
prowadzenia dziatalnoSci przez naruszyciela'®. Z kolei odpowiedZ praso-
wa lub sprostowanie rzadzi sie prawem miejsca ukazania sie publikacji
albo nadania programu radiowego lub telewizyjnego'®®.

W konkluzji Raportu z duzym sceptycyzmem, zreszta uzasadnionym,
odniesiono sie do propozycji podjecia prac nad jednolita na poziomie euro-
pejskim materialnoprawna regulacja czynéw niedozwolonych, ktora obej-
mowalaby swym zakresem takze dobra osobiste. Réwnoczesnie jedno-
znacznie opowiledziano sie za rozwigzaniem analizowanego zagadnienia
przez stworzenie instrumentu, majacego za swoj przedmiot normy koli-
zyjne odnoszace sie do praw zwigzanych z osobowoScia. Zaproponowano
albo ich unifikacje na poziomie unijnym, albo ich harmonizacje. Uzasad-
niono to tym, ze jest to jedyny sposéb osiggniecia pewnosci 1 bezpieczen-
stwa obrotu, co w konsekwencji bedzie prowadzito do przewidywalnos$ci
prawa. Wskazano, ze w obecnym stanie rzeczy, gdy funkcjonuje 27 zna-
czaco odmiennych porzadkéw prawnych panstw cztonkowskich w zakre-
sie prawa wlasciwego dla praw osobistych i ich naruszenia, zalozenie
stworzenia wspdlnego rynku Unii Europejskiej nie moze byé skutecznie
zrealizowane. W zakresie odpowiedniej, okreslonej przez autoréw Rapor-
tu mianem ,neutralnej”, normy kolizyjnej opowiedziano sie¢ za prawem
wlasciwym dla miejsca siedziby wydawcy lub prawem miejsca wystapie-
nia szkody, ktorym zazwyczaj jest miejsce zamieszkania poszkodowane-
go. Odwotujac sie jednak do probleméw, jakie napotkano w trakcie proce-
dury legislacyjnej rozporzadzenia Rzym II, starajac sie znalezé¢ wspolny
lacznik, co w konsekwencji doprowadzito do wylaczenia analizowanego

194 Raport, s. 102.
195 Art. 1.45.1 litewskiego prawa prywatnego miedzynarodowego.
196 Art. 1.45.2 litewskiego prawa prywatnego miedzynarodowego.
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zagadnienia spod zakresu regulacji rozporzadzenia, w miejsce unifikacji
zaproponowano rozwazenie harmonizacji. Zapobiegltaby ona wystepuja-
cym odmienno§ciom przez okre§lenie ,,miniméw” wyznaczajacych poziom
ochrony podmiotu, ktérego dobra osobiste zostaly naruszone. W efekcie
takiego zabiegu sprawca nie bylby zainteresowany poszukiwaniem jako
wlaéciwego takiego porzadku prawnego, ktory oferowalby mu najnizsze
sankcje za dokonane naruszenie, gdyz w istocie kazde prawo panstwa
cztonkowskiego byloby w tym zakresie analogiczne. Jak wskazano, moz-
na by to osiagnagé, stwarzajac dyrektywe, ktora w odniesieniu do prawa
do prywatno$ci z jednej strony, a prawa do informacji z drugiej wyzna-
czalaby najnizszy poziom wymaganej ochrony. W Raporcie zaznaczono
jednak, ze scenariusz taki powinien by¢ uzupelnieniem unifikacji norm
kolizyjnych, gdyz dopiero potaczenie tych dwoch instrumentéw doprowa-
dzitoby do pelnej przewidywalnosci prawa 1 bezpieczenstwa uczestnikéw
obrotu!®”.

4. Stanowisko doktryny w zakresie wylaczenia
spod zakresu regulacji rozporzadzenia
zobowigzan pozaumownych wynikajacych z naruszenia
prawa do prywatnosci i innych dobr osobistych

Dyskusja nad zagadnieniem prawa wlasciwego dla zobowiazan wyni-
kajacych z naruszenia dobr osobistych zostala podjeta w 2010 r. gtéwnie
w wyniku wskazania w tzw. programie sztokholmskim, prezentujacym
cele, ktére Unia powinna zrealizowaé w latach 2010—2014'%8, Wérédd
priorytetéw w dziedzinie wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach cywil-
nych'®® zostata wyodrebniona kwestia konieczno$ci przedlozenia propo-
zycji przepiséw wypetniajacych luki pozostawione przez rozporzadzenie
Rzym II dotyczace débr osobistych i1 zniestawienia.

197 Raport, s. 149 i nast.

198 Wieloletni program (2010—2014) dotyczacy przestrzeni wolno$ci, bezpieczenstwa
i sprawiedliwo$ci w stuzbie obywateli — program sztokholmski.

199 Ktére musza przede wszystkim zaspokajaé potrzeby obywateli i sektora przed-
siebiorstw przy jednoczesnym cigglym upraszczaniu mechanizméw wymierzania spra-
wiedliwoéci 1 tworzeniu prostszych, jasniejszych i przystepniejszych procedur w celu
zagwarantowania wlaéciwego egzekwowania praw podstawowych i ochrony konsumen-
tow.
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Jednym z powodéw tego bylo pojawienie sie tzw. turystyki zniesta-
wieniowej, polegajacej na wzroscie popularnoéci sadownictwa angielskie-
go, przed ktorym wytaczane byly postepowania z powddztwa oséb, ktére
uwazaly, ze ich dobra osobiste, w szczegdlnosci dobre imie, zostaly bez-
prawnie naruszone w wyniku publikacji prasowej, ktora zostata takze roz-
powszechniona za pomoca Internetu?®. Z racji utrwalonego orzecznictwa
opartego na powolanym juz wyroku Fiona Shevill v. Presse Alliance S.A.,
w razie publikacji dostepnej w Internecie 1 szczegdlnie w przypadku, gdy
byta ona albo pierwotnie sporzadzona w jezyku angielskim, albo jednocze-
énie tlumaczona, wéwczas sady angielskie mogly sie uznaé¢ za wlasciwe
w postepowaniu o znieslawienie. Powdd obciazony byt jedynie dowodem
wykazania, ze zamierza broni¢ swej reputacji na wyspach, 1 ze materiat
o charakterze zniestawiajacym byl rozprowadzony na terenie kraju, na-
wet jesli tylko w Internecie. Prawem wlasciwym w takim wypadku, z ra-
cji wylaczenia zobowiazania wynikajacego z naruszenia débr osobistych
spod zakresu regulacji rozporzadzenia Rzym II, bylo prawo angielskie.
Jest ono o tyle korzystne, ze dowodem braku bezprawnos$ci obcigza pozwa-
nego, w poréwnaniu z innymi jurysdykcjami ogranicza dostepne $rodki
obrony, a takze przewiduje koszty sadowe, ktore sa okolo 140 razy wyzsze
niz w innych panstwach europejskich?’!. To wszystko sprawilo, ze Londyn
stal sie sadowa stolica §wiata w sprawach o zniestawienie?*?. Drugim po-
wodem dla reaktywacji tego zagadnienia byly zmiany, jakie dokonaty
sie w samej Unii od czasu ustalenia ostatecznej wersji rozporzadzenia
Rzym II. Oczywiécie, mowa tu o przyjeciu Traktatu o Unii Europejskie;j,
w wersjl ustalonej moca Traktatu z Lizbony?*, w ktérym Unia zadekla-
rowala przystapienie?’* do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podsta-
wowych wolno$ci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. i zmie-
nionej nastepnie Protokolami nr 3, 5 1 8 oraz uzupelnionej Protokolem

200 Zob. m.in.: T.C. Hartley: ‘Libel tourism’ and conflict of laws. ,International and
Comparative Law Quarterly” (2010), 59, s. 25—38; R. Garnett, M.L. Richardson:
Libel Tourism or Just Redress? Reconciling the (English) Right to Reputation with the
(American) Right to Free Speech in Cross-Border Libel Cases. ,,Journal of Private Inter-
national Law” 2009, Vol. 5, No. 3, s. 471—490.

200 A Comparative Study of Costs in Defamation Proceedings Across Europe, Pro-
gramme in Comparative Media Law and Policy Centre for Socio-Legal Studies, Univer-
sity of Oxford.

202 J, Ungoed-Thomas, M. Gillard: Libel tourists flock to ‘easy’ UK courts. ,,The
Sunday Times” 2009, 1 listopada.

203 Traktat z Lizbony zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustana-
wiajacy Wspdlnote Europejska, sporzadzony w Lizbonie dnia 13 grudnia 2007 r. Dz.U.
nr 203, poz. 1569.

204 Art. 6 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej, w brzmieniu ustalonym Traktatem
z Lizbony, dodatkowo stanowi, ze , Przystapienie do Konwencji nie narusza kompetencji
Unii okreélonych w Traktatach”.
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nr 2 [dalej: EKPCz]?%. Oznacza to wiec, ze zaréwno regulacje unijne, jak
1 normy poszczegdlnych panstw czlonkowskich powinny przyjaé zasade
réwnowagi miedzy swoboda wypowiedzi okres§long w art. 10 EKPCz2°¢
a ochrong prywatno$ci statuowana przez art. 8 EKPCz. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze Europejski Trybunat Praw Czlowieka dosé czesto zostawia
panstwom swoisty ,,margines uznania’ odno$nie do ich praw wewnetrz-
nych 1 oferowanych przez nie instrumentéw ochronnych, co z kolei osta-
biato przytoczony argument. Dotyczy to takze zagadnien zwiazanych
z sankcjami karnymi dla dziennikarza za zniestawienie?’’ czy mozliwo$ci
domagania sie sprostowania lub odpowiedzi?®®. Dodatkowo podkreslono,
ze od ogloszenia konkluzji z posiedzenia Rady Europejskiej w Tampere?®?
przeksztatcenie Unii w obszar wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci
stato sie jednym z gltéwnych celéw prawodawcy europejskiego. Z tego tez
wzgledu w przypadku, gdy zachowane zostana odrebnosci dotyczace kwe-
stii tak fundamentalnych, jak podstawowe wolnos$ci jednostki, zrealizowa-
nie tego zalozenia nie bedzie realne?,

Jednocze$nie mozna wyodrebni¢ glosy opowiadajace sie za zacho-
waniem aktualnego status quo. Powoluja sie one przede wszystkim na
stosunkowo niewielka liczbe transgranicznych postepowan o znieslawie-
nie?'!, Kolejnym argumentem wysuwanym przez przeciwnikéw objecia
tego zagadnienia regulacja europejska jest mocne zakorzenienie okresle-
nia oraz wytyczenia rownowagi miedzy wolnoscig slowa a prawami jed-
nostki w §wiadomosci kultury prawnej kazdego panstwa cztonkowskiego.

205 Dz.U. 1993, nr 61, poz. 284. Zostata ona ratyfikowana przez Rzeczpospolita Pol-
ska za uprzednia zgoda wyrazona w ustawie — Ustawa z dnia 2 pazdziernika 1992 r.
o ratyfikowaniu Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci. Dz.U.
nr 85, poz. 427. Oéwiadczenie rzadowe zostalo ztozone w dniu 7 kwietnia 1993 r. Dz.U.
nr 61, poz. 285.

206 Warto zaznaczy¢, ze polskie tlumaczenie powolanego art. 10 EKPCz w zakre-
sie zasady podstawowej nie jest prawidiowe. W istocie bowiem norma ta ma na celu
ochrone ,,swobody wypowiedzi”, a nie ,wolno§ci wyrazania opinii” (freedom of expression,
liberté d'expression). Tak tez: E. Nowinska: Wolnosé wypowiedzi prasowej. Warszawa
2007, s. 20; M.A. Nowicki: Europejska konwencja praw cztowieka. Krakéw 1999, s. 404;
I1.C. Kaminski: Swoboda wypowiedzi w orzeczeniach Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka w Strasburgu. Krakéw 2003, s. 16.

207 Sprawa Barfod v. Danii z 22.02.1989, nr 13/1987/136/190.

208 Sprawa Perna v. Wlochy z 22.07.2001, nr 48898/99.

209 Posiedzenie Rady Europejskiej w Tampere w dniach 15.—16.10.1999, EU Bull.
10—1999, s. 7—15.

20 Working Document on the amendment of Regulation (EC) No 864/2007 on the
law applicable to noncontractual obligations (Rome II), Committee on Legal Affairs,
Rapporteur: Diana Wallis, s. 5.

211 LexisNexis UK Legal News Analysis, Rome II proposals fuel debate of cross-
-border defamation laws. Za: ibidem, s. 3.
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Stad dyskusja odnosnie do ewentualnej normy kolizyjnoprawnej w tym
zakresie w istocie dotyczyla calej struktury oraz dziedzictwa prawnego
danego kraju?'2.

Wsrdd zaproponowanych rozwiazan mozna wyodrebnié cztery kranco-
wo odmienne stanowiska. Zgodnie z pierwszym z nich, prawem wlasciwym
powinno by¢ prawo panstwa zwyklego pobytu poszkodowanego w chwili
wyrzadzenia czynu niedozwolonego, drugie optuje za prawem miejsca po-
wstania szkody, trzecie sklania sie ku lex fori, natomiast ostatnie opowia-
da sie za utrzymaniem aktualnego stanu rzeczy, czyli nieobejmowaniem
analizowanego zagadnienia zadna norma na poziomie europejskim.

Pierwsza z wymienionych propozycji w istocie powtarza zapis wstep-
nego projektu rozporzadzenia Rzym II?'® w analizowanym zakresie. Ar-
gumentem wysuwanym przeciwko temu rozwiazaniu, szeroko popiera-
nemu przez doktryne niemieckg?!, jest jednak to, ze wiekszo§¢ ,ofiar”
medialnych atakow (tzw. celebryci) czesto zamieszkuje w rajach podatko-
wych, ktérych prawo w razie przyjecia tak proponowanego tacznika byto-
by wtasciwe dla naruszenia ich débr osobistych. W praktyce oznaczatoby
to, ze w takich sporach gtéwnym punktem odniesienia statby sie porza-
dek Ksiestwa Monako lub Szwajcarii. Dodatkowo, byloby to sprzeczne
z zasada jurysdykcyjna wyrazona w przywolywanym juz wyroku Euro-
pejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci w sprawie Fiona Shevill v. Presse
Alliance S.A., co z kolei nie spelniatoby wymogu spdjnosci wskazanego
w pkt. 8 preambuty do rozporzadzenia Rzym II%'®. Jesli chodzi o poli-
tyczng szanse przyjecia takiego tacznika, to trzeba wyrazié co najmniej
watpliwo$¢ na temat jego ewentualnego sukcesu, gdyz wlasnie taka pro-
pozycja pordznita panstwa czlonkowskie na etapie prac nad ksztaltem
rozporzadzenia Rzym II, co doprowadzito do wytaczenia analizowane-
go zagadnienia spod jego zakresu. Jest wiec malo prawdopodobne, aby
po powrocie tego problemu na droge legislacyjna stanowisko czlonkéw
Unii zostalo tak bardzo zmienione. Proponowane rozwiazanie ma jednak
jedna, podstawowa, zalete — norma ta dzieki prostocie swej konstrukeji
zapewnialaby pewno$¢ 1 bezpieczenstwo poszkodowanym, a takze odsy-
lataby spér do prawa, do ktorego powdd bytby przyzwyczajony i1 ktére od-
zwierciedlatoby przyjete przez niego standardy socjalne?'.

22 Thidem.

23 COM (2003) 427 final.

214 J. von Hein: Von Hein on Rome II and Defamation. Dostepne w Internecie:
http://conflictoflaws.net/2010/von-hein-on-rome-ii-and-defamation.

25 Stanowiacego, ze przedmiotowy zakres zastosowania oraz przepisy rozporzadze-
nia Rzym II powinny by¢ spéjne z rozporzadzeniem Bruksela I oraz z instrumentami
dotyczacymi prawa wlasciwego dla zobowiazan umownych.

216 J. von Hein: Von Hein on Rome II and Defamation...
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Drugie z zaproponowanych rozwigzan sklania sie ku przyjeciu w ana-
lizowanym zakresie ogdlnej formuly zawartej w art. 4 ust. 1 rozporzadze-
nia Rzym II, co w istocie sprowadzaloby sie do rezygnacji z wylaczenia
spod jego zakresu zobowiagzan pozaumownych wynikajacych z naru-
szenia dobr osobistych?'”. Opowiedzenie sie za poddaniem tego rodza-
ju deliktow prawu panstwa, w ktorym powstaje szkoda, niezaleznie od
tego, w jakim panstwie miato miejsce zdarzenie powodujace szkode, oraz
niezaleznie od tego, w jakim panstwie lub panstwach wystepuja skutki
posrednie tego zdarzenia, oznaczatoby jednak rezygnacje z odpowiednie-
go stosowania art. 4 ust. 2 rozporzadzenia Rzym II, ktére w razie gdy
1 poszkodowany ma w chwili powstania szkody miejsce zwykltego pobytu
w tym samym panstwie, nakazuje stosowaé prawo tego panstwa. Zwo-
lennicy takiego rozwigzania tlumacza to bowiem tym, ze pozornie na-
ruszenie praw osobistych moze wydawacé sie takim samym deliktem, jak
pozostale. Jednakze z uwagi na uwiklanie w to zagadnienie elementéw
konstytucyjnych: prawa do prywatnoéci oraz prawa do swobody wypo-
wiedzi, ktére musza, zosta¢ poddane analizie w celu ustalenia ich wza-
jemnej rownowagi, zakres uznania kazdego z panstw cztonkowskich jest
w tym zakresie spory. Taka konstatacja w ocenie tworcOw przytoczonego
stanowiska jednoznacznie przemawia za wskazanym tacznikiem. Analo-
giczne ustalenie nie moze jednak zosta¢ poczynione odnosnie do miejsca
zwyktego pobytu, ktére czestokro¢ moze byé efektem przypadku. Uzna-
no, ze miejsce zwyklego pobytu moze by¢ brane pod uwage przy ustala-
niu prawa wlasciwego, jednak jedynie jako wyjatek wskazany w ramach
ustalania ,,Sci$lejszego zwiazku”, o ktorym mowa w art. 4 ust. 3 rozpo-
rzadzenia Rzym II.

Trzecia propozycja, optujaca za lex fori, w istocie sprowadza sie do
zharmonizowania z soba przepisow proceduralnych stanowigcych o jurys-
dykcji, zawartych w rozporzadzeniu Bruksela I, oraz nom kolizyjnopraw-
nych. Doprowadzitoby to w konsekwencji do uniemozliwienia stosowania
przez sad obcych przepisow materialnoprawnych, ktére w analizowanym
zakresie odzwierciedlaja kulture konstytucyjna danego panstwa oraz sa
odbiciem réznic kulturowych?8,

Mozna takze zwréci¢ uwage na te stanowiska, ktore opowiadaja sie
za zachowaniem dotychczasowego status quo??®. Wskazywane powody

A7 Q. Boskovic: Boskovic on Rome II and Defamation. Dostepny w Internecie:
http://conflictoflaws.net/2010/boskovic-on-rome-ii-and-defamation/

218 B, Heiderhoff: Heiderhoff: Privacy and Personality Rights in the Rome II Re-
gime — Yes, Lex Fori, Please. Dostepny w Internecie: http://conflictoflaws.net/2010/
heiderhoff-privacy-and-personality-rights-in-the-rome-ii-regime-yes-lex-fori please/

29 A. Dickinson: Privacy and Personality Rights in the Rome II Regime — Not
Again? Dostepny w Internecie: http:/conflictoflaws.net/2010/privacy-and-personality-
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sprowadzaltyby sie do braku naglacej ,,konieczno$ci” objecia tej kwestii
regulacja 1 mozliwo$cig, zmniejszenia efektu turystyki zniestawieniowej,
przez skupienie sie na zagadnieniach dotyczacych jurysdykeji??°, oraz
wrazliwoécig konstytucyjna, zaréwno prawa do prywatnosci, jak 1 pra-
wa do swobody wypowiedzi. W konsekwencji, w ocenie sceptykéw, na-
wet w razie wypracowania normy kolizyjnej, ktora tyczylaby sie anali-
zowanego zagadnienia, wysoce prawdopodobne byloby odwolywanie sie
do klauzuli porzadku publicznego w sytuacji, gdy prawo, na ktére wska-
zywalaby zasada prawa prywatnego miedzynarodowego, byloby nie do
pogodzenia z podstawowymi zasadami porzadku publicznego panstwa
siedziby sadu.

5. Podsumowanie

W pazdzierniku 2010 r. Europejski Trybunal Sprawiedliwo$ci byt
zmuszony zajaé sie analizowanym zagadnieniem. W sprawach potaczo-
nych C-509/09 i1 C-161/10, majacych za przedmiot dwa wnioski o wyda-
nie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozone przez Bundesgerichtshof
(sprawa C-509/09) 1 Tribunal de Grande Instance de Paris (Francja)
(sprawa C-161/10) w postepowaniach eDate Advertising GmbH przeciw-
ko X oraz Olivier Martinez, Robert Martinez przeciwko MGN Limited??!,
jedno z pytan odnosilo sie do kwestii kolizyjnych. Stan faktyczny sprawy
C-509/09 dotyczyl obywatela Niemiec, ktory w 1993 r. zostal skazany
na kare dozywotniego pozbawienia wolnoéci za zabdjstwo znanego ak-
tora. Po 15 latach zostat on jednak warunkowo przedterminowo zwol-
niony. W trakcie postepowania, ktére doprowadzilo do wydania wyro-
ku karnego, austriacki portal internetowy zamies$cil informacje o fakcie
zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji przez skazanego, podajac
jego nazwisko. W zwiazku z tym skazany zazadal od spétki prowadza-
cej portal zaniechania podawania tej informacji, jak réwniez zlozenia
o$wiadczenia o zobowigzaniu sie do nieczynienia. Pismo to pozostato bez
odpowiedzi, jednak w 2007 r. zaskarzona informacja zostata usunieta.

-rights-in-the-rome-ii-regime-not-again/; T. Hartley: Hartley on The Problem of , Libel
Tourism”. Dostepny w Internecie: http://conflictoflaws.net/2010/hartley-on-the-problem-
-of-libel-tourism/

220 Co w ujeciu A. Dickinsona jest o tyle istotniejsze, ze rozporzadzenie Bruksela
I obejmuje zakresem swej regulacji sprawy zwiazane z naruszeniem débr osobistych.

21 Wyrok Trybunatu (Wielka Izba) z dnia 25 pazdziernika 2011 r.
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W powddztwie wniesionym do sadu niemieckiego powdéd — byly skazany
— domagat sie od prowadzacego portal zaniechania podawania informa-
¢ji o nim z przytaczaniem pelnego nazwiska w kontekscie popetnionego
czynu. Pozwana zakwestionowata glownie jurysdykcje miedzynarodowa
niemieckich sadéw. Obie instancje uwzglednity powddztwo, lecz w wyni-
ku wniesionej przed Bundesgerichtshof skargi kasacyjnej powstata wat-
pliwo$é¢ dotyczaca tego, czy jesli nizsze instancje prawidlowo uznaly, ze
maja jurysdykcje miedzynarodowa dla rozstrzygniecia sporu na podsta-
wie art. 5 pkt 3 rozporzadzenia Bruksela I, to jakie prawo winny byly
zastosowaé — niemieckie czy austriackie. Bedzie to zaleze¢ od przyjete)
wyktadni art. 3 ust. 11 2 Dyrektywy o handlu elektronicznym???, ktora
w opinii Bundesgerichtshof moze ustanawiaé zasade ogdélng w dziedzi-
nie przepiséw kolizyjnych, prowadzaca do wylacznego zastosowania pra-
wa obowilazujacego w panstwie pochodzenia, z pominieciem krajowych
norm kolizyjnych. W tych okoliczno$ciach niemiecka najwyzsza instancja
sadownicza postanowila zawiesi¢ postepowanie 1 zwrocié¢ sie do Trybu-
natu w zakresie watpliwosci zwigzanych z dyrektywa z nastepujacymi
pytaniami prejudycjalnymi: ,,Czy art. 3 ust. 1 1 2 Dyrektywy o handlu
elektronicznym nalezy interpretowac¢ w ten sposéb, ze przepisom tym na-
lezy przyznaé charakter norm kolizyjnych w tym znaczeniu, iz nakazuja
one takze w dziedzinie prawa cywilnego, wypierajac krajowe normy ko-
lizyjne, wylaczne stosowanie prawa obowigzujacego w panstwie pocho-
dzenia, czy tez przepisy te pelnig funkcje korygujaca na plaszczyznie
materialnoprawnej, modyfikujac pod wzgledem tresci materialny skutek
zastosowania prawa wilasciwego zgodnie z krajowymi normami kolizyj-
nymi oraz ograniczajac je do wymogéw panstwa pochodzenia?” W razie
przyjecia, ze art. 3 ust. 1 1 2 Dyrektywy o handlu elektronicznym ma
charakter normy kolizyjnej: ,,Czy wymienione przepisy nakazuja wylacz-
ne zastosowanie obowigzujacego w panstwie pochodzenia prawa mate-
rialnego, czy takze zastosowanie obowigzujacych tam norm kolizyjnych,
z tym skutkiem, ze mozliwe pozostaje odestanie na mocy prawa panstwa
pochodzenia do prawa panstwa przeznaczenia?”.

Odpowiadajac na zadane pytanie, Trybunal w pierwszej kolejnosci
odwotatl sie do zasady interpretacyjnej nakazujacej dokonywanie ana-

222 Art. 3 ust. 1 Dyrektywy o handlu elektronicznym stanowi: ,, Kazde panstwo
czlonkowskie zapewnia, aby ustugi spoleczenstwa informacyjnego §wiadczone przez
ustugodawce majacego siedzibe na jego terytorium byly zgodne z przepisami krajowymi
stosowanymi w tym panstwie czlonkowskim i wchodzacymi w zakres koordynowanej
dziedziny”. A jego ust. 2 ma nastepujace brzmienie: ,Panstwa czlonkowskie nie moga
z powodéw wchodzacych w zakres koordynowanej dziedziny ogranicza¢ swobodnego
przeptywu ustug spoteczenstwa informacyjnego pochodzacych z innego panstwa czton-
kowskiego”.
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lizy przepisow europejskich, nie tylko uwzgledniajac ich brzmienie,
lecz takze kontekst, w jakim zostaly umieszczone, cele regulacji, kté-
rej stanowig czes$¢??® oraz uzasadnienie??t. Przywolujac motyw 5 oraz
22 Dyrektywy o handlu elektronicznym, wskazano, ze nie zaktadala
ona zadnej harmonizacji, a jedynie miata przyczynic sie do wlasciwego
funkcjonowania rynku wewnetrznego, zapewniajac swobodny przeptyw
ustug spoteczenstwa informacyjnego miedzy panstwami czlonkowski-
mi. Dodatkowo zaznaczono, ze Dyrektywa wprost stanowi o tym, iz nie
ustanawia dodatkowych zasad prawa prywatnego miedzynarodowego
dotyczacych kolizji norm, lecz zaklada poszanowanie wymagan prawa
materialnego obowigzujacego w panstwie, w ktéorym uslugodawca ma
siedzibe. Tym samym Trybunal konkludowal, ze ,wykltadnia zasady
rynku wewnetrznego ustanowionej w art. 3 ust. 1 Dyrektywy o han-
dlu elektronicznym, rozumianej w ten sposéb, ze powoduje ona zastoso-
wanie prawa materialnego obowigzujacego w panstwie czlonkowskim,
w ktéorym ustawodawca ma siedzibe, nie przesadza o zakwalifikowa-
niu jej jako przepisu prawa prywatnego miedzynarodowego. Ustep
ten naktada bowiem zasadniczo na panstwa cztonkowskie obowigzek
czuwania nad tym, aby uslugi spoleczenstwa informacyjnego wyko-
nywane przez uslugodawce majacego siedzibe na ich terytorium byty
zgodne z przepisami prawa krajowego majacymi zastosowanie w tym
panstwie cztonkowskim w koordynowanej dziedzinie. Nalozenie takie-
go obowiazku nie ma charakteru ustanowienia normy kolizyjnej, ktorej
przeznaczeniem bytoby rozstrzygniecie specyficznego konfliktu miedzy
réznorodnymi systemami prawnymi pretendujacymi do statusu prawa
wlasciwego”??®. Z koleil ustosunkowujac sie do ostatniego pytania, na-
wiazujac do wczedniejszych rozwazan, uznano, ze art. 3 Dyrektywy
o handlu elektronicznym nalezy interpretowaé¢ w ten sposéb, ze nie
naklada on obowiazku transpozycji w formie specyficznej normy koli-
zyjnej. Jednakze w zakresie koordynowanej dziedziny panstwa czlon-
kowskie powinny zapewnic, ze uslugodawca §wiadczacy ustuge handlu
elektronicznego nie bedzie poddany wymogom surowszym anizeli wy-
mogil przewidziane przez prawo materialne obowigzujace w panstwie
cztonkowskim, w ktérym ma siedzibe.

223 Wyrok Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 19 wrzeénia 2000 r.
w sprawie C-156/98 Niemcy przeciwko Komisji, Rec. s. I-6857, pkt 50; wyrok z dnia
7 grudnia 2006 r. w sprawie C-306/05 SGAE, Zb.Orz. s. [-11519, pkt 34; wyrok z dnia
7 pazdziernika 2010 r. w sprawie C-162/09 Lassal, dotychczas nieopublikowany w Zbio-
rze, pkt 49.

24 Wyrok Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie C-298/00 P Wtochy przeciwko Komisji, Rec. s. I-4087, pkt 97.

225 Wyrok Trybunatu (Wielka Izba) z dnia 25 pazdziernika 2011 r., s. 62.
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Biorac to pod uwage, Trybunat na zadane pytania prejudycjalne od-
powiedzial w nastepujacy sposob: ,,Artykut 3 Dyrektywy o handlu elek-
tronicznym nalezy interpretowaé¢ w ten sposéb, ze nie nakltada on obo-
wiazku transpozycji w formie specyficznej normy kolizyjnej. Jednakze
w zakresie koordynowanej dziedziny panstwa czlonkowskie powinny
zapewni¢, aby — z zastrzezeniem odstepstw dozwolonych, zgodnie z wa-
runkami okreélonymi w art. 3 ust. 4 tejze Dyrektywy — ustugodawca
swiadczacy ustuge handlu elektronicznego nie byl poddany wymogom
surowszym anizeli wymogi przewidziane przez prawo materialne obo-
wigzujace w panstwie cztonkowskim, w ktérym ten ustugodawca ma sie-
dzibe”.

Odwolujac przytoczony wyrok do poczynionych w tre$ci niniejszego
artykutu ustalen, warto wskazaé, ze mimo pokladanych w nim nadziei,
Trybunal nie dat zadnej wskazéwki w zakresie normy kolizyjnoprawnej
majacej zastosowanie do roszczen wynikajacych z naruszenia débr oso-
bistych. Tym samym przedstawiciele nauki dyskusje tyczaca sie analizo-
wanej kwestii nadal beda toczyé wytacznie na plaszczyznie teoretycznej.
Dodatkowo, z uwagi na podnoszone watpliwoéci w zakresie samej legi-
tymacji Unii co do objecia tego zagadnienia regulacja na plaszczyznie
europejskiej, nie wspominajac o impasie politycznym, ktory uniemozliwit
objecie jej zakresem regulacji rozporzadzenia Rzym II i nie wydaje sie,
by zelzal, na temat dalszych loséw normy kolizyjnej dotyczace] narusze-
nia dobr osobistych nalezy raczej wyrazac sie sceptycznie. Niestety.
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Graficzne przedstawienie znaku towarowego
w Swietle ustawy Prawo wlasnosci przemystowej
oraz Dyrektywy Rady nr 2008/95/WE

Abstract: The polish definition of the trademark is based on the fundamental function
which trademarks have to fit. According to the general notion, the constitutive condition
of a trademark is not an individual or imaginative feature which is important in the
copyright law, but only the capability to distinguish the goods and services on account
of origin. Firstly, it is important to analyse if a mark fulfills following conditions: it has
to be perceivable by human sense, be uniform and self-dependent against other goods,
further it has to be capable to represent graphically.

The article presents the graphical capability, which refers to presentation of the
mark in the graphical way. That prerequisite was entered into Polish system pursuant
to the First Council Directive 89/104/EEC of 21 December 1988 to approximate the laws
of the Member States relating to trademarks and Council Regulation (EC) No 40/94 of
20 December 1993 on the Community trade mark.

That expression is not obvious, particularly because of the interpretation of regis-
tration of the marks perceiving in different way than by means of visual, auditory and
tactile modality. According to that fact in this paper were presented the notions of the
European Court of Justice and the Office of Harmonization for the Internal Market con-
cerning the so called new forms of trademarks. There are shown two different points of
interpretation: the traditional and liberal one.

Keywords: trademark, graphical representability

1. Uwagi ogdlne

Znak towarowy jest dobrem niematerialnym, ktérym moze byé —
zgodnie z art. 120 ust. 1 ustawy Prawo wlasno$ci przemystowej [dale;:
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w.p.w.p.]! — ,kazde oznaczenie nadajace sie do przedstawienia w sposéb
graficzny, jezeli pozwala odrézniaé towary jednego przedsiebiorstwa od
towardw innego przedsiebiorstwa”. Znaki towarowe jako instytucja praw-
na naleza do szerszej kategorii tzw. oznaczen odrézniajacych, obejmuja-
cych swym zakresem, oprécz znakéw towarowych, takze inne oznacze-
nia, jak nazwa przedsiebiorstwa oraz oznaczenia geograficzne?.

Znak towarowy, bedac komunikatorem miedzy przedsiebiorca a kon-
sumentem towarow lub ustug, jest instrumentem wlasciwym gospodarce,
stad tez w wielu orzeczeniach podkresla sie jego kwintesencje, uznajac,
ze znak towarowy, pozostajac w fizycznym lub jedynie pojeciowym zwiaz-
ku z konkretnym egzemplarzem towaru, zawsze przekazuje nabywcom
informacje, od kogo dany towar pochodzi i tym samym wypelnia funkcje
odrézniania oznaczonych nim towaréw lub ustug jednego przedsiebior-
stwa od towarow lub ustug innego przedsiebiorstwa?®.

Ze struktury znaku towarowego mozna zatem wyprowadzi¢ najwaz-
niejsza przestanke, ktéra znak towarowy w ujeciu abstrakcyjnym powi-
nien spelnia¢ — zdolno$§é¢ odrézniania. Konieczno$§é posiadania zdolno-
§ci odrdzniania pozwala zanalizowaé dane oznaczenie pod katem jego
potencjalnej mozliwosci bycia znakiem towarowym, tj. w oderwaniu od
konkretnych towaréw oraz ustug (in abstracto). W takim ujeciu znakami
towarowymi moga by¢ tylko takie oznaczenia, ktére wykazuja nastepuja-
ce cechy: sa zmystowo postrzegalne, jednolite 1 samodzielne wzgledem to-
waru lub ustugi, a takze pozwalaja przedstawi¢ sie w sposdb graficzny.

Polski ustawodawca zbudowal definicje znaku towarowego, opierajac
sie na podstawowej funkcji, jaka powinien on spelniaé, wzorujac sie na
normatywnej definicji znaku towarowego ujete] w Pierwszej dyrektywie
Rady nr 89/104/EWG? z dnia 21 grudnia 1988 r. w sprawie zblizenia
ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych sie do znakéw to-
warowych [dalej: Pierwsza dyrektywa 89/104], a nastepnie powtorzonej
w Dyrektywie 2008/95/WE z dnia 22 pazdziernika 2008 r. [dalej: Dyrek-
tywa 2008/95]°.

' Dz.U. 2001, nr 49, poz. 508.

2 R. Skubisz: Prawo znakéw towarowych. Komentarz. Wyd. 2. zmienione i rozsze-
rzone. Warszawa 1997, s. 13.

3 Zob. m.in. wyrok SN z dnia 4 grudnia 2002 r. w sprawie 100 PANORAMICZ-
NYCH. TI1 RN 218/2001. OSNP 2004, 2, poz. 23; LexPolonica nr 360706.

¢+ E. Nowinska, U. Prominska, M. du Vall: Prawo wtasnosci przemystowej.
Wyd. 3. Warszawa 2007, s. 185—186.

5 Dz.Urz. UE L 40 z dnia 11 lutego 1989 r., s. 1—7.

6 Dz.Urz. UE L 299 z dnia 8 listopada 2008 r., s. 25—33. Pierwsza dyrektywa Rady
89/104 zostata uchylona i1 zastgpiona tekstem nowej Dyrektywy o znakach towarowych
nr 2008/95/WE z dnia 22 pazdziernika 2008 r. Dz.U. UE L 299/25 z dnia 8 listopada
2008 r.
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Konstytutywna przestanka uznania oznaczenia za znak towarowy
nie jest posiadanie przez niego cech indywidualnos$ci, oryginalnoéci czy
tworczego charakteru, jak w przypadku utworu w rozumieniu prawa
autorskiego, a jedynie posiadanie przez niego zdolnoSci odrézniania ze
wzgledu na pochodzenie’. Stanowisko przeciwstawne 1 wyraznie odosob-
nione wyrazit WSA w sprawie FERREROS®, w ktoérej to uznat, ze kompo-
zycja kolorystyczna powinna byé swoistym przejawem tworczosci 1 mieé
posta¢ nowego, a takze oryginalnego ukltadu kolorystycznego, gdyz do-
piero takie zestawienie moze mieé¢ wyrdzniajacy charakter 1 moze petnié
funkcje znaku towarowego.

Zaprezentujemy teraz rozwazania dotyczace wymagania przedstawie-
nia danego oznaczenia w sposéb graficzny zgodnie z postanowieniami
Dyrektywy 2008/95, ktora uchylita postanowienia Pierwszej dyrektywy
89/104. W rzeczywistoéci ta zmiana kodyfikacyjna miata znaczenie je-
dynie pozorne, gdyz Dyrektywa 2008/95 utrzymuje wiele dawnych po-
stanowien 1 jest de facto powtdrzeniem wczesniejszego aktu z drobnymi
zmianami. Artykut 17 Dyrektywy 2008/95 ustanowil zasade, zgodnie
z ktora nalezy uznac odeslania do uchylonej dyrektywy za odestania do
nowej dyrektywy wedlug tabeli korelacji zawartej] w zataczniku nr 2.
Nalezy jednoczesnie przyjaé, ze odestania takie maja réwniez zasto-
sowanie do zapadlych orzeczen wydanych na tle Pierwszej dyrektywy
89/104. W zwiazku z tym wcze$niejsze interpretacje przyjete pod rza-
dzami Pierwszej dyrektywy 89/104 nadal sa aktualne i odnosza sie do
odpowiednich przepiséw nowej dyrektywy?.

Wydawacé by sie moglo, ze znak towarowy jako noénik informacji oraz
komunikator miedzy konsumentem a przedsiebiorca nie musi by¢ wyra-
zony w sposéb graficzny, wystarczy bowiem by byl zmyslowo postrzegal-
ny przez zainteresowany podmiot. Warunek zmystowej postrzegalnosci
oznaczenia — wypracowany przez doktryne — opiera sie na zalozeniu, ze
dana rzecz mozna uznac za odrézniajaca, jesli jest postrzegana za pomo-
ca zmyslow. Jednakze nie doprecyzowano, o jakie zmysty chodzi. W tym
celu nalezy siegnaé do art. 120 ust. 2 u.p.w.p.’?, ktéry przytacza zmysty,

7 J. Bteszynska-Wysocka: Uzycie utworu w znaku towarowym jako pole eksplo-
atacji. ,,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego” 2008, nr 2, s 13; podobnie M. Pozniak-
-Niedzielska: Forma plastyczna jako znak towarowy. ,,Przeglad Prawa Handlowego”
[dalej: PPH] 1999, nr 6, s. 5.

8 Wyrok WSA 6 IT SA 2429/02 z dnia 18 lutego 2004 r. OSP 2005, nr 9, 108.

9 Zob. wiecej na ten temat E. Jaroszynska-Koztowska, M. Trzebiatowski:
Dyrektywa o znakach towarowych po ,liftingu”. ,Monitor Prawniczy” 2009, nr 1, s. 32—
35.

0 Art. 120 ust. 2 w.p.w.p.: ,Znakiem towarowym, w rozumieniu ust. 1, moze by¢
w szczegllnoséci wyraz, rysunek, ornament, kompozycja kolorystyczna, forma przestrzen-
na, w tym forma towaru lub opakowania, a takze melodia lub inny sygnat dzwiekowy”.
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na ktére dane oznaczenie powinno oddziatywaé. Sq to: wzrok, stuch oraz
dotyk. Podobnie odniést sie do tego zagadnienia ustawodawca wspdlnoto-
wy w Pilerwszej dyrektywie 89/104/ oraz Dyrektywie 2008/95!, a takze
w Rozporzadzeniu Rady WE nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w spra-
wie wspolnotowego znaku towarowego [dalej: Rozporzadzenie 40/94]'2,
zmienionym Rozporzadzeniem WE nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r.
w sprawie wspélnotowego znaku towarowego [dalej: Rozporzadzenie
207/2009]*2. Pojawia sie jednak pytanie, co z pozostalymi zmystami, ta-
kimi jak wech 1 smak, czyli tzw. nowymi (niekonwencjonalnymi) formami
znakow towarowych. Pytanie to jest bardzo aktualne, poniewaz pojawia
sie coraz wiece] watpliwoscl interpretacyjnych w zakresie ich rejestracji.
7 tego wzgledu ustawodawstwo wspoélnotowe, a wraz z nim krajowe, jako
warunek konieczny w procesie rejestracji oznaczenia wymaga spelnienia
przestanki graficznej przedstawialnosci.

Na arenie miedzynarodowej, wspdlnotowej oraz krajowej wsréd znaw-
céw przedmiotu $cieraja, sie dwa przeciwstawne zapatrywania w zakre-
sie przestanki graficznego przedstawienia oznaczenia. Z jednej strony
tradycyjne’* — restrykcyjne — rozumienie graficznego przedstawienia,
ktére jest najpelniej realizowane w szczegélnoSci przez znaki stowne,
graficzne oraz slowno-graficzne, bedace najlepszym 1 najczescie] wyko-
rzystywanym przez przedsiebiorcéw rodzajem komunikatora, z drugiej

11 Art. 2 Pierwszej dyrektywy 89/104: ,,Znak towarowy moze skladaé sie z jakiego-
kolwiek oznaczenia, ktére mozna przedstawi¢ w formie graficznej, w szczegdlnosci z wy-
razéw, tacznie z nazwiskami, rysunkéw, liter, cyfr, ksztattu towaréw lub ich opakowan,
pod warunkiem, ze oznaczenia takie umozliwiaja odréznianie towardéw lub ustug jedne-
go przedsiebiorstwa od towaréw lub ustug innych przedsiebiorstw”.

Art. 2 Dyrektywy 2008/95: ,,Znak towarowy moze sktadaé sie z jakichkolwiek ozna-
czen, ktére mozna przedstawi¢ w formie graficznej, w szczegélnosci z wyrazéw, lacznie
z nazwiskami, rysunkow, liter, cyfr, ksztattu towaréw lub ich opakowan, pod warun-
kiem, ze oznaczenia takie umozliwiaja odréznianie towardéw lub ustug jednego przedsie-
biorstwa od towaréw lub ustug innych przedsiebiorstw”.

12 Dz.U. UE L 11 z dnia 14 stycznia 1994 r., s. 1—36.

Art. 4 Rozporzadzenia 40/94 oraz art. 4 Rozporzadzenia 207/2009: ,,Wspdlnotowy
znak towarowy moze sktadaé sie z jakiegokolwiek oznaczenia, ktére mozna przedsta-
wi¢ w formie graficznej, w szczegélnoéci z wyrazow, tacznie z nazwiskami, rysunkow,
liter, cyfr, ksztattu lub ich opakowan, pod warunkiem, ze oznaczenia takie umozliwiaja
odréznianie towaréw lub ustug przedsiebiorstwa od towaréw lub ustug innych przedsie-
biorstw”.

13 Rozporzadzenie 40/94 zostato zastapione Rozporzadzeniem Rady WE 207/2009
z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (wersja ujedno-
licona). Dz.Urz. LL 78 z dnia 24 marca 2009 r., s. 1—42. Dostepny w Internecie: www.
upprp.pl.

4 Zob. U. Prominska: Prawo z rejestracji znaku towarowego. 1.6dz 1994, s. 20—22;
J. Koczanowski: Funkcje i ochrona prawna znakéw towarowych. W: ,, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego”. Z. 8. Krakéw 1976, s. 31—33.
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strony zapatrywanie liberalne'®, przejawiajace sie w probach rejestracji
oznaczen sensorycznych, ktore sa niezwykle ulotne 1 zmienne, a wyra-
zenie ich kwintesencji nastepuje za pomoca opisu takiego oznaczenia
z uzyciem stéow. Jak stusznie zauwazono, gdyby jednak przyjac, ze opis
jest wystarczajaca forma wyrazu znaku towarowego, przestanke graficz-
nego wyrazenia oznaczenia nalezatoby uznaé za zbyteczna 1 pusta’®.

Przeanalizowanie koncepcji interpretacji przestanki graficznej przed-
stawialno$ci pozwala jednoczeé$nie zobrazowaé zmiany wymuszone czyn-
nikami ekonomicznymi, jakie zachodza w porzadku prawnym. Libera-
lizacja interpretacji bezwzglednych przeslanek rejestracji oznaczenia
rywalizuje z wciaz popieranym przez liczne Srodowiska restrykcyjnym
podejéciem do wyktadni graficznej przedstawialno$ci.

2. Nowe formy przedstawieniowe znakéw towarowych

Grupa ta obejmuje swym zakresem znaki towarowe, ktorych percepcja
moze by¢ dokonana za pomoca innych zmystéw anizeli wzrok, a miano-
wicie: dotyku, wechu, stuchu czy smaku. Rejestracja znakéw towarowych
dzwiekowych obecnie juz nie przysparza zbyt wielu trudnosci 1 watpliwo-
$ci. Natomiast wsrod znawcow przedmiotu weiaz Scierajq sie poglady na
temat rejestracji znakow, ktére sa ulotne. Jeszcze przed wejsciem w zycie
Pierwszej dyrektywy 89/104 wyrazono watpliwosci w tym zakresie.

J. Koczanowski dostrzegal problemy, przed ktérymi obecnie musza
stawaé urzedy rejestrowe. Wedlug niego, dopuszczalno$é rejestracji
1 stosowania w charakterze znakéw towarowych oznaczen smakowych,
wechowych czy dzwiekowych powinna zosta¢ wylaczona ze wzgledu na
dwa istotne aspekty. Po pierwsze, nie wiadomo, jaki charakter przy-
pisa¢ probkom sktadanym wraz z wnioskiem rejestracyjnym. Po dru-
gie, nie wiadomo, czy oznaczenia odbierane za pomoca innych zmystow

15 Zob. W. Wtodarczyk: Zdolnos¢ odrézniajaca znaku towarowego. Liublin 2001,
s. 54—57. Autor przedstawia poglad, zgodnie z ktérym dane oznaczenie powinno by¢
przedstawione graficznie, ale w spos6b adekwatny. Regula ta, wynikajaca z tzw. zasady
graficznej okreslono$ci znaku towarowego w zgloszeniu, §wiadczy o tym, ze dane ozna-
czenie moze zostaé objete ochrona, jezeli bedzie tak graficznie przedstawione, ze w spo-
s6b jednoznaczny mozna bedzie okres§li¢ zakres, w jakim wnioskodawca zgda ochrony.
Zgodnie z takim zapatrywaniem, wydaje sie, ze wystarczy sam opis oznaczenia za pomo-
ca wszystkich dostepnych technicznie érodkéw, by przyznaé mu ochrone.

% J. Mordwitko-Osajda: Znak towarowy. Bezwzgledne przestanki przeszkody re-
Jjestracji. Wyd. 1. Warszawa 2009, s. 101.
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niz wzrok majg wystarczajace walory indywidualizujace. Jes§li chodzi
o pilerwszy problem, zdaniem J. Koczanowskiego, mozna go wyelimi-
nowaé przez wyrazne uregulowanie tej materii przez ustawodawce.
Natomiast druga kwestia — wyroézniania — zawsze bedzie aktualna,
a tym samym niejasna 1 watpliwa!’. Podkreslajac jednoczeénie wyglo-
szone restrykcyjne opinie, zgodnie z ktérymi dla osiagniecia funkcji
wyrédzniania znak powinien by¢ umieszczony na towarze badz na jego
opakowaniu jako najbardziej pozadany sposob wykorzystania znaku,
J. Koczanowski zauwazyl, ze znaki dotykowe, wechowe czy smakowe,
w przeciwienstwie do znakéw tradycyjnych, nie beda mogly indywidu-
alizowaé towaru lub ustugi w pelnym zakresie!'®. Ich ulotnoéé¢ jest wada
W procesie rejestracji 1 uzywania. Wedlug tego autora, pierwszenstwo
znakow towarowych tradycyjnych wynika z uprzywilejowanej pozycji
zmystu wzroku. Wzrok jest jedynym zmystem, ktéry gwarantuje per-
cepcje znaku w sposob najmniej skomplikowany 1 zarazem najbardziej
doskonaty'®. Pozostale zmysty saq w swej istocie zawodne oraz niezwy-
kle subiektywne.

W literaturze mozna doszukaé sie jeszcze innych stanowisk w tym
zakresie. Wedlug W. Wtlodarczyka, nalezy odrézni¢ dwa pojecia. Mia-
nowicie, czym innym jest graficzna przedstawialno$¢, a czym innym
— przestanka wzrokowe] postrzegalnosci (widzialno$ci). Ta druga od-
nosi sie jedynie do bezposredniej percepcji danych oznaczen za pomoca
zmyshu wzroku. Z tego wzgledu jako wezsze ujecie problemu z zakresu
tego pojecia nalezy wylaczy¢ takie oznaczenia, jak melodia czy sygnat
dzwiekowy. Natomiast oznaczenia graficznie przedstawiane sa pojeciem
szerszym, zawierajacym oznaczenia widzialne oraz niewidzialne (wla-
énie typu melodia, sygnal dzwiekowy)?°. Rozrézniajac te przeciwstawne
sobie pojecia, mozna stwierdzié¢, ktorym z nich kierowal sie polski oraz
europejski ustawodaweca.

Problematyka rejestracji oznaczen pozostaje w Scistym zwiazku z ich
obiektywnym przedstawieniem, czemu stuzyé ma — zdaniem ustawo-
dawcow — przestanka graficzne) przedstawialno$ci, ktéra na przestrze-
ni lat ewoluuje w kierunku liberalizmu interpretacyjnego.

17 J. Koczanowski: Funkcje i ochrona..., s. 31—32.
18 Ibidem, s. 32—33.

9 Tbidem, s. 33.

20 W. Wtodarczyk: Zdolnosé odrézniajaca..., s. 56.
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3. Graficzna przedstawialnosé

Wymoég graficznej przedstawialno$ci oznaczenia odnosi sie do ujecia
danego oznaczenia w sposo6b graficzny?!. Przestanka ta wprowadzona zo-
stata do polskiego porzadku prawnego wymuszona harmonizacja przepi-
séw krajowych z Pierwsza dyrektywa Rady nr 89/10422 oraz z Rozporza-
dzeniem Rady WE nr 40/942%3,

7Z tresci art. 2 Pierwszej dyrektywy 89/104 oraz Dyrektywy 2008/95
wynika, ze wszystkie oznaczenia moga by¢ znakami towarowymi, jesli
spelnia tacznie dwa warunki: po pierwsze, dadza sie przedstawié¢ w formie
graficznej, po drugie bedg nadawaé sie do odrézniania towaréw lub ustug
jednego przedsiebiorstwa od towaréw lub ustug innego przedsiebiorstwa.

Z tego wzgledu mozna wywnioskowaé, ze celem przestanki graficz-
nej przedstawialnoéci oznaczenia nie jest jedynie funkcja techniczna
wynikajaca z procesu zgloszenia, lecz warunek sine qua non uznania
danego oznaczenia za znak towarowy. Wedtug R. Skubisza, kryterium
to jest konstytutywna przeslanka istnienia znaku towarowego. Artykut
3 Pierwszej dyrektywy 89/104 oraz Dyrektywy 2008/95 jest jednoczes-
nie poparciem tego twierdzenia. Zgodnie z jego trescia, nie moga zostac
zarejestrowane oznaczenia, ktére nie moga stanowié¢ znaku towarowego
w rozumieniu art. 2. A to zdaniem autora, w powigzaniu z art. 3 ust. 3
Swiadczy o tym, ze nie mozna usunaé braku graficznej przedstawialno$ci
przez nabycie przez oznaczenie tzw. wtornej zdolnosci odrézniajacej?*.

21 Tbidem, s. 54.

22 Zob. preambute do Pierwszej dyrektywy 89/104, a takze do Dyrektywy 2008/95
oraz M. Zatucki: Europejskie prawo znakéw towarowych. Zagadnienia konstrukcyjne.
Warszawa 2009, s. 40—42. Ustawodawca europejski, pozostawiajac szeroki margines
autonomii krajom czlonkowskim w zakresie znakéw towarowych, uznal, ze pewne posta-
nowienia powinny by¢ spéjne. W tym celu sporzadzit m.in. wykaz przyktadéw oznaczen,
ktére moga stanowi¢ znak towarowy pod warunkiem, ze oznaczenia takie maja cechy
odrézniajace towary lub ustugi jednego przedsiebiorstwa od towaréw lub uslug innych
przedsiebiorstw.

2 Zob. F.K. Beier: Od znaku towarowego EWG do znaku Wspdlnoty. PPH 1999,
nr 5, s. 13—24 oraz M. Zatucki: Europejskie prawo..., s. 40—42. Rozporzadzenie 40/94
mialo stworzy¢ nowe terytorialne prawo wtasnoéci przemystowej w UE, jakim jest wspdl-
notowy znak towarowy, cechujacy sie jednolito$cia (rejestracja w Urzedzie ds. Harmo-
nizacji Rynku Wewnetrznego — OHIM zapewnia ochrone na terenie calego obszaru
UE) oraz autonomicznoécia, (jedno prawo, skuteczne, niezaleznie od innych znakéw to-
warowych krajowych). Rozporzadzenie 207/2009 potwierdza skale wspdlnotowa prawa
ochronnego.

24 Komentarz R. Skubisza do wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Wspd6lnot Euro-
pejskich z dnia 12 grudnia 2002 r. w sprawie Sieckmann vs Deutches Patent- und Mar-
kenamt, sprawa C-273/00. ,Rzecznik Patentowy” 2003, nr 1.



116

Anna Holda-Wydrzynska

Przytoczony artykut nie rozwiewa pojawiajacych sie licznych watpli-
woscl interpretacyjnych w odniesieniu do przestanki graficznej przedsta-
wialno§ci, a wrecz przeciwnie — jest przedmiotem sporéw wsrdod teo-
retykow oraz praktykéw na arenie miedzynarodowej. Nietrudno sie nie
zgodzi¢ z podnoszonymi w literaturze argumentami przemawiajacymi za
celowo$cia wprowadzenia wymogu graficznej przedstawialnoéci, ktory-
mi sa miedzy innymi: okreslenie w sposéb doktadny 1 precyzyjny, jaki
znak zgloszono, jednoznaczne wyrazenie oraz ustalenie zadanej ochrony
1 przyznania prawa wylacznego, wzgledy techniczne, jak rejestracja czy
publikacja zgloszen, realizacja postulatu bezpieczenstwa prawnego w ob-
rocie gospodarczym, miedzy innymi przez prowadzenie jawnego rejestru
znakéw towarowych.

Wymogu graficznej przedstawialno$ci nie nalezy postrzegaé w spo-
séb bezwzgledny, gdyz przedstawienie znaku towarowego bedacego me-
lodig lub sygnalem dzwiekowym w postaci zapisu nutowego jest jedynie
posrednig forma graficznej przedstawialnosci, ktéra pozwala w sposdb
jednoznaczny oraz niebudzacy zadnych watpliwosci odzwierciedli¢ ,,obraz
melodii”?®,

Bardzo podobna definicje przyjeto w Rozporzadzeniu Rady 40/94 oraz
Rozporzadzeniu 207/2009, pozostawiajac katalog znakéw towarowych
otwarty (wspdélnotowy znak moze sktadaé sie z jakiegokolwiek oznacze-
nia) oraz zapewniajac w zasadzie mozliwo§¢é rejestracji kazdej szacie ze-
wnetrznej znaku towarowego, przy czym musi ona daé sie przedstawic
w formie graficzne;.

4. Graficzna przedstawialnosé
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
oraz Sadu Pierwszej Instancji, a takze w praktyce
Urzedu ds. Harmonizacji Rynku Wewnetrznego

Ze wzgledu na ramowy charakter dyrektyw wiele ich postanowien
doprecyzowuje orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci [dalej: ETS lub
Trybunal] oraz Sadu Pierwszej Instancji [dalej: SPI]. Natomiast punk-
tem odniesienia graficznej przedstawialno$ci oznaczen bedacych znaka-
mi wspélnotowymi sa decyzje podejmowane przez Urzad ds. Harmoni-

% J. Bteszynska-Wysocka: Uzycie utworu..., s. 13.
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zacji Rynku Wewnetrznego w Alicante [dalej: OHIM]. Wydane przez nie
rozstrzygniecia zawieraja, liczne wytyczne w zakresie rejestracji ozna-
czen niebedacych typowymi znakami towarowymi2®,

Znaki towarowe zapachowe

Istotnym novum w zakresie spojrzenia na rejestracje znakéw towaro-
wych zapachowych byla decyzja Izby Odwotawcze; OHIM w sprawie the
smell of fresh cut grass®’, w ktérej to ochronie poddano zapach §wiezo $cie-
tej trawy dla oznaczania pilek tenisowych. Izba Odwotawcza stwierdzila,
ze sam opis czyni zadoé¢ przestance graficznej przedstawialnoéci. Uznano
mianowicie, ze przedstawienie znaku towarowego w zgloszeniu z zastoso-
waniem takiego wlasnie opisu wystarczy do zarejestrowania oznaczenia,
poniewaz opis ten jest na tyle precyzyjny, ze przywotuje na my$l zapach,
ktory zostatl zgloszony, a ponadto jest wystarczajaco obiektywny, wyrazi-
sty oraz precyzyjny. Orzeczenie niniejsze, niebedace wyrazem utrwalo-
nej linii orzeczniczej na arenie europejskiej, otwiera jednakze nowa droge
w zakresie interpretacji przestanek rejestracyjnych znaku towarowego.
Wydaje sie, ze dokonanie samego opisu nie jest wystarczajace, by przy-
zna¢ ochrone oznaczeniu ,niewidzialnemu”, gdyz kazdy z relewantnych
zmystéw potencjalnych odbiorcow inaczej postrzega, odbiera 1 tym samym
odroéznia towary jednego przedsiebiorcy od towaréw innych przedsiebior-
cow. Znaki takie same w sobie sa ulotne i nietrwate, co nie pozwala ich
zarejestrowaé, gdyz zakresu monopolu de facto nie mozna okresli¢?®.

Odmienne stanowisko wyrazit ETS w sprawie Sieckmann?® (zapach:
,balsamicznie owocowy z delikatna nuta cynamonu”). ETS zaprezento-
wal restrykcyjne rozumienie przeslanki graficznej przedstawialno$ci
jako bezwzglednej przeszkody rejestracji. Opis zapachu, wzér chemiczny
oraz dotaczona probka zapachu nie stanowily dla Trybunalu wystarcza-
jacego dowodu przemawiajacego za rejestracja oznaczenia. Przy czym,
mimo niezwykle restrykcyjnego orzeczenia, ETS nie wykluczyt mozli-
woscl rejestracji znakéw niepostrzegalnych wizualnie, ale jednoczesénie
wyznaczyl bardzo rygorystyczng linie interpretacji graficznego przed-

26 M. Zatucki: Europejskie prawo..., s. 40—42.

2T Decyzja OHIM, 2nd Board of Appeal, z dnia 11 lutego 1999 r., sygn. R 156/
1998-2.

28 Por. przyp. 14 (opis czyni zado$¢ przestance graficznej przedstawialnosci, gdyz
wystarczy przedstawienie graficzne w sposéb adekwatny).

2 Wyrok ETS z dnia 12 grudnia 2002 r. w spawie Sieckmann przeciwko Deutsches
Patent- und Markenamt, sygn. C-273/00, zbiory orzecznictwa TE 2002, s. I-11737; zob.
takze ,Rzecznik Patentowy” 2003, nr 1—2.
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stawienia. Uznal mianowicie, ze oznaczenia takie beda mogly by¢ zare-
jestrowane, je$li zostana przedstawione graficznie za pomoca obrazow,
linii 1 symboli w sposéb jasny, precyzyjny, zwarty, tatwo dostepny, zrozu-
mialy, trwaly 1 obiektywny, a ponadto oznaczenie musi by¢ samodzielne
(pkt 55). Ideq znaku towarowego jest jego precyzyjne zidentyfikowanie
przez potencjalnych finalnych konsumentéw, ktérzy zawsze postrzegajac
znak otrzymuja jednoznaczny oraz jednakowy komunikat, bedacy jed-
nocze$nie gwarancja pochodzenia towaru (trwalo$é znaku towarowego).
Jak podkres§lono w orzeczeniu, zadaniem reprezentacji oznaczenia jest
unikanie jakichkolwiek elementéw subiektywizmu w procesie identyfiko-
wania 1 postrzegania znaku (pkt 54).

Orzeczenie w sprawie Sieckmann okreslito wysokie standardy nazy-
wane ,,doktryna Sieckmanna”, co tez przyczynilo sie do wydania licznych
decyzji negatywnych w zakresie rejestracji znakéw zapachowych oraz
smakowych. Dokonanie samego opisu nie jest wystarczajace, by przyznac
ochrone oznaczeniu ,niewidzialnemu”, gdyz ulotno§é¢ oraz nietrwalo$é
tych znakoéw przemawia na ich niekorzy$¢é w procesie rejestracji. Niezwy-
kle szczegbélowe rozpatrzenie sprawy spowodowalo jednak ograniczenie
tzw. zasady swobodnego wyboru znaku towarowego®.

Podobne stanowisko wyrazit OHIM, ktére pdzniej potwierdzit SPI3!
w sprawie znaku zapachowego dojrzatych truskawek (,,smell of ripe straw-
berries”)*?. Zdaniem rozstrzygajacych, sam opis oraz zaprezentowany ry-
sunek nie spelniaja kryteriow graficznej przedstawialnosci, gdyz rézne
gatunki truskawek moga wydzielaé¢ r6zny zapach, a rysunek lub zdjecie
bez uszczegbdtowienia gatunku nie spetniaja wymogu obiektywizmu.

Znaki towarowe dzwiekowe

Ustawodawca krajowy w art. 120 u.p.w.p. przewidzial mozliwo$¢ reje-
stracji oznaczen dzwiekowych, ktore sa odbierane przez nabywcéw towa-
réow za pomoca zmystu sluchu®®. Natomiast ustawodawca wspolnotowy
pominal melodie oraz inne sygnaty dzwiekowe?*. Rodzi sie pytanie, czy

30 W. Wtodarczyk: Zdolnosé odrézniajqca..., s. 51.

31 Wyrok z dnia 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie Eden SARL przeciwko OHIM,
sygn. T 305/04.

32 Decyzja OHIM, 1st Board of Appeal, z dnia 24 maja 2004 r., sygn. R 591/
2003-1.

33 Zdaniem R. Skubisza (Komentarz..., s. 37), utwér muzyczny powinien sktadaé
sie z matej liczby dzwiekow.

3 1. Wiszniewska: Znaki towarowe w prawie wtasnosci przemystowej. PPH 2001,
nr 12, s. 6.
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z racji takiego uregulowania znaki dzwiekowe moga by¢ rejestrowane.
Jako ze wskazane akty prawne zawieraja otwarty katalog oznaczen mo-
gacych byé znakami towarowymi, nalezy sadzi¢, ze znaki dzwiekowe
réwniez moga zostaé chronione prawem wytacznym.

W sprawie Shield Mark®, dotyczace) zarejestrowania znaku towaro-
wego pod postacia krétkiego fragmentu utworu Dla Elizy oraz dzwieku
piania koguta — , Kukelekuuuuu”, ETS podkreslit wazno$¢ tez wygloszo-
nych w sprawie Sieckmann. Motyw muzyczny zostal zaznaczony w formie
liter E,D# E,D# E,B,D,C,A, a nie na pieciolinii, ktéra w orzeczeniach
jest traktowana jako wierna fotografia fragmentu muzycznego. Trybu-
nal opowiedziatl sie za otwartym katalogiem, stwierdzajac jednoczeénie,
ze mozliwe jest uznanie takze znakéw dzwiekowych za oznaczenia iden-
tyfikujace towar lub ustuge, jezeli nadajg sie do odrdéznienia towaréw lub
ustug jednego przedsiebiorstwa od produktéw innego przedsiebiorstwa,
pod warunkiem, ze dadza sie przedstawi¢ graficznie (pkt 41). ETS uznat,
ze zapls utworu za pomocaq liter nie jest wyrazem zasady graficznego
przedstawienia, gdyz nie jest wystarczajaco jasny ani wystarczajaco pre-
cyzyjny, ani samodzielny, jednoczes$nie nie pozwala prawidlowo odczy-
ta¢ utworu, ze wzgledu na brak informacji o dtugosci trwania dzwiekow
(pkt 61). Wystarczajacym sposobem czynigcym zado$é przestance gra-
ficznego przedstawienia jest zapis nutowy na pieciolinii podzielonej na
takty, z nutami, pauzami i innymi elementami pozwalajacym okreslié
warto$ci nut (pkt 64). Natomiast w odniesieniu do dzwiekéw nasladow-
czych (dzwiek piania koguta , Kukelekuuuuu”) zastosowanie onomato-
pei, zdaniem Trybunalu, nie jest precyzyjna, jasng ani kompletna, forma
wyrazu dzwieku. Prezentacja powinna pozwoli¢ osobom zainteresowa-
nym zrozumie¢, o jaki znak chodzi, a tymczasem onomatopeja w wielu
panstwach moze by¢ inaczej interpretowana (teza 2). Natomiast decyzja
OHIM w sprawie znaku dzwiekowego ,,ryk lwa”? firmy Metro-Goldwyn-
-Mayer podkreslila istote sonogramu (spektrogramu), ktory jest uzna-
wany jako kolejna forma zapewniajaca realizacje przestanki graficznej
przedstawialno$ci. Mimo zaakcentowania jego przydatnoSci w procesie
rejestracyjnym, w tej konkretnej sprawie odmoéwiono rejestracji, gdyz so-
nogram nie zawieral niezbednej prezentacji 1 wyjasnienia zapisu dzwie-
kowego.

35 Wyrok ETS z dnia 27 listopada 2003 r. w sprawie Shield mark BV przeciwko Joost
Kist Memex, sygn. C 283/-01.

36 Decyzja OHIM, 4th Board of Appeal, z dnia 29 wrzeénia 2003 r., w sprawie Metro-
-Goldwyn-Mayer Lion Corporation, sygn. R 781/1999-4.
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Znaki towarowe w postaci koloréw

Graficzne przedstawienie zabezpiecza 1 zapewnia realizacje najistot-
niejszego postulatu bezpieczenstwa prawnego w obrocie prawnym. Orze-
czenia europejskie w sprawie przyznania ochrony kolorowi, niezwykle
rewolucyjne w swej istocie, podkreslaja niejednokrotnie, ze prezentacja
graficzna kombinacji bezkonturowych koloréw musi wskazywaé na sta-
ly 1 okreslony sposéb potaczenia, gdyz wyklucza to réwnoczeénie rézno-
rakie kombinacje uktadu kolorystycznego. Przytaczane rozstrzygniecia
jednoczesnie informuja o pozadanej praktyce interpretacyjnej oraz eks-
ponuja postulaty, takie jak: precyzyjnosé, doktadnosé oraz jednolito$é
opisu.

W sprawie Libertel Groep B*" z dnia 6 maja 2003 r. ETS stwierdzil,
ze nawet kolor per se, wystepujacy abstrakcyjnie, niezaleznie od prze-
strzennego ograniczenia, moze mie¢ jako znak towarowy charakter od-
rézniajacy, jezeli jest przedstawiony graficznie w sposob jasny, precyzyj-
ny, samowystarczalny, tatwo dostepny, zrozumiaty, trwaly i obiektywny.
Natomiast w sprawie Heidelberger®® z dnia 24 czerwca 2004 r. ETS do-
precyzowal swe wczeéniejsze stanowisko. Zgodnie z nim, kolory lub ukla-
dy koloréw, ktore zostaly okreSlone we wniosku o rejestracje w sposdob
abstrakcyjny 1 bez zaznaczenia konturdw, a ktorych odcienie zostaty
wskazane przez odwotanie do wzoru koloréow i dokladnie sprecyzowane
wedlug uznanej miedzynarodowo klasyfikacji kolorow, moga stanowié
znak towarowy w rozumieniu art. 2 Pierwszej dyrektywy 89/104, pod
warunkiem ustalenia, ze kolory lub uklady koloréw w kontekscie, w ja-
kim sa uzywane, rzeczywiScie prezentuja sie jako oznaczenie, oraz ze
wniosek zawiera dokladne dyspozycje dotyczace danego z gory i statego
sposobu potaczenia koloréw, a takze ze kolory lub uktady koloréw, o kté-
rych mowa, sa wlaéciwym noénikiem takich informacji, jak w szczegdl-
nosci pochodzenie towardow 1 ustug.

Ponadto z orzecznictwa Trybunatu wynika, ze mozliwo$¢ przedsta-
wienia graficznego oznacza mozliwosé zaprezentowania oznaczenia
w formie wizualnej gléwnie za pomoca figur, linii lub znakéw pisarskich,
w spos6b umozliwiajacy jego doktadng identyfikacje.

3T Wyrok ETS z dnia 6 maja 2003 r. w sprawie Libertel Groep C-104/01.
38 Wyrok ETS z dnia 24 czerwca 2004 r. w sprawie Heidelberger C-49/02.
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5. Graficzna przedstawialno$¢ w polskim systemie prawnym

W art. 141 u.p.w.p. wprowadzono regule, zgodnie z ktérg zgloszenie
znaku przedstawionego lub wyrazonego w szczegdlnej formie graficznej
powinno zawieraé¢ dotaczone fotografie lub odbitki, ukazujace lub wyra-
zajace ten znak. Zgloszenie znaku dzwiekowego powinno zawiera¢ dota-
czone na informatycznym noéniku danych nagranie dzwieku.

Dodatkowo zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw
z dnia 8 lipca 2002 r. w sprawie dokonywania 1 rozpatrywania zgloszen
znakow towarowych?®, zgloszenie znaku towarowego zawiera podanie,
w ktérym nalezy miedzy innymi okres§li¢ znak towarowy. Jak wynika
z § 6, okreslenie znaku towarowego polega na jego przedstawieniu lub
wyrazeniu w podaniu w sposob graficzny, a w razie potrzeby takze na
okresleniu jego rodzaju oraz opisaniu. W zalezno$ci od rodzaju znaku
towarowego przedstawia sie go lub wyraza w nastepujacy sposéb:

1) gdy jest litera, cyfra, napisem, rysunkiem lub kompozycja kolory-
styczna, nalezy go w tej postaci zamie$ci¢ w podaniu (nalezy zamiescié
opis znaku towarowego, jezeli samo przedstawienie nie jest wystarczaja-
ce do jego pelnego zobrazowania);

2) gdy sktada sie z kilku odrebnych czeéci przeznaczonych do taczne-
go uzywania (etykieta, kontretykieta, krawatka), nalezy przedstawic te
czesci obok siebie, w sposéb odpowiadajacy ich rzeczywistemu rozmiesz-
czeniu na towarze;

3) gdy jest forma, przestrzenna, nalezy go wyrazi¢ w postaci rysunku
obrazujacego jego ogdlny wyglad badz kilku rysunkow obok siebie, jesli
jego cechy wyrdzniajace znajduja sie na réznych ptaszcezyznach;

4) gdy jest melodia, nie nadaje sie do bezposredniego graficznego zo-
brazowania, nalezy go wyrazi¢ w podaniu posrednio, przez zapis graficz-
ny pozwalajacy na jego odtworzenie (nuty, litery obrazujace artykutowa-
ne dzwieki).

Zmaki towarowe barwne przedstawia sie w kolorach, z podaniem
wykazu uzytych koloréw, okreslajac, w razie potrzeby, ich szczegétowe
parametry (odcienie) oraz wskazujac, ktorych elementéw znaku towaro-
wego dotycza. W przypadku, o ktérym mowa w pkt. 4, nalezy okresli¢
rodzaj znaku towarowego, a takze wskazaé — jezeli jest to potrzebne
do identyfikacji tego znaku — niezbedne informacje dotyczace sposobu
postrzegania tego znaku przez odbiorcow.

Jak wynika z przytoczonych regulacji, ustawodawca nie zabronit reje-
stracji znakéw, ktore nie sg znakami stownymi czy stowno-graficznymi.

3 Dz.U. nr 115, poz. 998; Dz.U. 2005, nr 109, poz. 911.
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Préba wywazenia, czym jest graficzna przedstawialno$é opiera sie na
zalozeniu postrzegalno$ci. Mozna powiedzieé, ze érodki wykorzystane do
graficznej przedstawialnosci bedg zalezeé¢ od momentu, w ktérym zgto-
szenie zostanie dokonane, gdyz to postep techniczny bedzie wymuszal
zmiane tychze §rodkéw. Mozna tez zgodzié sie z teza, ze znak zgloszony
do rejestracji powinien byé¢ przedstawiony w taki sposob, w jaki bedzie
go widzial podmiot trzeci (konsument)*’. Podobnie ustosunkowal sie do
tego problemu Sad Najwyzszy w sprawie MIXELKO/MIXELKO LACIA-
TE*, uznajac, ze przedstawienie w sposdb graficzny nalezy rozumieé
jako postrzegalno§é wzrokowa znaku towarowego, co oznacza, ze znak
towarowy powinien by¢ mozliwy do zauwazenia. Trudno nie odmoéwié ra-
cji temu stwierdzeniu, chociaz tak rygorystyczne twierdzenie wyklucza
rejestracje oznaczen smakowych czy wechowych.

W orzecznictwie ugruntowato sie stanowisko w zakresie ustalania
podobienstwa znakdéw towarowych, ktére zostaly wyrazone za pomoca
stowa, cyfry, symbolu, grafiki itp. Analizy takich oznaczen dokonuje sie
w trzech plaszczyznach: wizualnej, znaczeniowej oraz fonetycznej, przy
czym najwieksze znaczenie ma ogélne wrazenie przecietnego odbiorcy
(sprawa BDF vs BDFooo0)*?. Jak wida¢, znaki towarowe w pierwszej ko-
lejnoéci sa badane pod katem tego, co rejestruje oko, a nastepnie ana-
lizuje sie pozostale elementy, aby wykluczy¢ potencjalne wprowadzenie
w blad odbiorcy towaru lub ustugi.

Jednoznacznego stanowiska nie przyjeto juz w przypadku znakéw
zapachowych, smakowych oraz w postaci koloru. W doktrynie polskiej
mozna doszukacé sie gloséw krytykujacych ich rejestracje*?, a takze ta-
kich, ktore dopuszczaja przyznanie im prawa ochronnego**. Natomiast

4 E. Nowinhska, U. Prominska, M. du Vall: Prawo wtasnosci..., s. 188.

4 Wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 r., IIT CSK 300/2006. OSNC 2008, nr 1, poz. 11;
,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2007, nr 6; LexPolonica nr 1494364.

42 Wyrok WSA z dnia 20 pazdziernika 2005 r., VI S.A./WA 1660/04, niepubliko-
wany; zob. Orzecznictwo sqdéw administracyjnych. Witasnosé przemystowa. Warszawa
2007, s. 24.

4 M. Mazurek: Rejestracja pojedynczego koloru jako znaku towarowego. W: ,Prace
z Prawa Wtasnos$ci Intelektualnej”. Z. 86. Krakéw 2003, s. 235. Zdaniem tego autora,
w przypadku zgloszenia do rejestracji koloru per se ,oznaczeniem” moga by¢ rézniace
sie miedzy soba formy zjawiskowe uzywania koloru na przedmiocie. Z tego tez wzgledu
zapach czy kolor, ktére w swej istocie sa zmienne, nie daja gwarancji jednolitej percep-
¢ji znaku oraz powoduja zaklécenie komunikatu na linii przedsiebiorca — konsument;
R. Skubisz: Komentarz..., s. 36. Wedlug M. Mazurka, prosty kolor nie moze by¢ zare-
jestrowany, gdyz nie ma pierwotnej zdolno§ci odrézniajacej, przy czym nie mozna wy-
kluczyé, ze oznaczenie takie dopiero ja nabedzie w wyniku uzywania (wtérna zdolnosé
odrézniajaca). Odmiennie niz kompozycja kolorystyczna.

4 W. Wtodarczyk: Zdolnosé odrézniajqca..., s. 144 1 nast. Zapach mozna przed-
stawi¢ graficznie, np. za pomoca opisu lub wzoru chemicznego. Zdaniem tego autora, nie
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orzecznictwo polskie, positkujac sie regutami przyjetymi przez ETS oraz
OHIM, w wiekszoéci przypadkéw prezentuje poglady niezwykle rygory-
styczne.

Zgodnie z doktryna 1 orzecznictwem, znaki dzwiekowe sa zazwyczaj
graficznie przedstawialne. Mozna je bowiem zaprezentowaé za pomoca
zapisu nutowego badz sonogramu?®.

W odniesieniu do koloréw mozna réwniez odnalezé orzeczenia, wy-
znaczajace pewne wytyczne wykorzystane w procesie ich rejestracii.
I tak, w orzeczeniu dotyczacym zestawienia kolorystycznego na brzegach
kartek, stosowanego przez wydawcéw ksigzek (np. atlaséw, przewodni-
kéw, kodekséw) 1 czasopism (kulinarnych), NSA wyrazit poglad, w kté-
rym uznal, ze nie jest podstawa do rejestracji takich zestawien kolory-
stycznych nawet powszechna praktyka ich stosowania, gdyz przecietny
odbiorca nie potrafi zapamietaé¢ zaréwno zestawienia, jak 1 poszczeg6l-
nych kolorow brzegéow kartek (tj. kompozycji kolorystycznej ,,kolorowego
boku”). Tak stosowana praktyka nie pozwala przypisa¢ danemu oznacze-
niu kolorystycznemu zdolnosci odrézniajacej, ze wzgledu na brak mozli-
wosci indywidualizacji przedsiebiorcy. Ponadto sad podkreslil doniosto$é
precyzyjnosci opisu wyrazona w ,,doktrynie Sieckmanna”. Wskazanie na
nieprecyzyjnos$¢ w opisie nie wyklucza jednoznacznie rejestracji oznaczen
bedacych kolorem per se, ale nieprecyzyjnosS¢ w opisie przesadza o nie-
moznos$cl wypelniania abstrakecyjnej zdolnoéci odrézniajacej*®. Podobnie
NSA, w wyroku z dnia 23 listopada 2004 r., odméwil zdolnosci odréznia-
jacej oznaczeniu kolorystycznemu FERRERO*, nie ze wzgledu na fakt,
ze oznaczenie jest kompozycja kolorystyczna przedstawiong za pomoca
prostokata w kolorze pomaranczowym 1 biatym oraz opisu slownego in-
formujacego o zestawieniu tych koloréw, ale z uwagi na sposéb przedsta-
wienia takiego zestawienia kolorow, ktéry zdaniem sadu byl niedookre-
$lony, nie pozwalal konsumentowi precyzyjnie rozpoznaé oznaczenia*®,

wszystkie zapachy mozna przedstawié¢ graficznie; w szczegdlnoéci mozna przedstawié
graficznie te zapachy, ktére wystepuja powszechnie w przyrodzie i dzieki temu sa zapa-
mietane przez odbiorcéw. Podobne uwagi poczyniono w przypadku znakéw smakowych.

45 Ibidem, s. 143.

46 Wyrok NSA z dnia 29 marca 2007 r., IT GSK 305/06.

47 Wyrok NSA z dnia 23 listopada 2004 r., GSK 864/04. OSP 2005, nr 9, 108, a tak-
ze glosa R. Skubisza, w ktdrej glosator podkresla, ze graficzna przedstawialno$é na tle
art. 2 Pierwszej dyrektywy 89/104 jest odrebnym od zdolnoéci odrézniania konstytutyw-
nym elementem pojecia znaku towarowego. Oznacza ona, ze dane oznaczenie powinno
by¢ przedstawione wizualnie, w szczegdlnosci za pomoca obrazéw, linii i symboli, ktére
pozwalaja precyzyjnie go okresli¢. Celem przestanki jest zabezpieczenie catego systemu
rejestrowego znakéw towarowych.

4 W podobnym tonie wypowiedzial sie WSA w Warszawie, w wyroku z dnia 18
maja 2006 r., SA/Wa 1684/05. Przytaczajac mianowicie tre$é art. 2 Pierwszej dyrek-
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Niezwykle istotne z punktu widzenia graficznej przedstawialnosci
jest stwierdzenie, jakie R. Skubisz wyrazil w glosie do wyroku NSA
z dnia 23 listopada 2004 r.*°. Podkreslit mianowicie, ze w procesie przed-
rejestracyjnym oraz rejestracyjnym obowigzuje zasada pelnej swobody
decyzji, oznaczajaca, ze zglaszajacy znak towarowy ma pelna swobode
wyboru, czy dany znak towarowy zglosi¢ do Urzedu Patentowego, czy tez
nie. Swoboda ta obejmuje réwniez swobode w wyborze kategorii, postaci
czy tez formy przedstawienia rejestrowanego znaku towarowego. Wszel-
kie zaniedbania w tym zakresie przemawiaja na niekorzy$¢ zglaszaja-
cego. Wedlug R. Skubisza, mozna zatem przyjaé, ze w razie trudnosci
z ustaleniem kategorii znaku towarowego (np. przestrzenny, graficzny),
jak réwniez w przypadku rozbiezno$ci miedzy opisem a obrazem zna-
ku towarowego obowigzuje domniemanie braku zdolnosci odrédzniajacej
w $wietle art. 4 u.z.t. lub braku wymogu graficznej przedstawialnosci
z art. 120 u.p.w.p.

7. Okon, zwracajac uwage na cel wprowadzenia wymogu graficznego
przedstawienia, jednocze$nie podkre§la, czym jest graficzne przedsta-
wienie. Zdaniem komentatora, wymodg niniejszy uzasadniaé nalezy ko-
niecznoscig wpisu do rejestru znakéw towarowych, przy czym nie cho-
dzi o graficzne odtworzenie znaku ,jako takiego”, lecz o opisanie znaku
z zastosowaniem jednoznacznych symboli. Z. Okon uwaza réwniez, ze
wymoég ten nie oznacza wylaczenia potencjalnej zdolnoéci bycia znakiem
towarowym oznaczen, ktére oddzialuja na inne zmysty, np. wechu lub
smaku. Jednakze za kazdym razem musi by¢ mozliwe ich przedstawie-
nie w formie graficznej, a wiec opisanie w sposéb mozliwy do postrzega-
nia (zapoznania si¢) za pomoca, wzroku®°.

Obecna tresé¢ art. 120 ust. 2 u.p.w.p. wprowadzila przyktadowy
katalog form — na co wskazuje zwrot ,w szczegdlno$ci” — w ktorych
znaki towarowe moga zostaé zarejestrowane 1 wystepowaé w obrocie.
Istota znaku towarowego jest wywolanie w umyséle przecietnego odbior-

tywy 89/104, podkreslit trzy przestanki, ktére oznaczenie musi spelnié¢. Po pierwsze,
musi istnie¢ oznaczenie, ktére jest dostepnym bytem dla zmystéw czlowieka, tzn. jest
bytem rozpoznawanym i postrzeganym. Po drugie, musi by¢ ono takim oznaczeniem, by
mozna je bylo przedstawié¢ w formie graficznej, tzn. zwlaszcza z wykorzystaniem linii,
obrazéw, symboli, przy czym prezentacja graficzna musi by¢ jasna, precyzyjna, zwarta,
latwo dostepna, zrozumiata, trwata 1 obiektywna. Po trzecie, oznaczenie takie powinno
byé odrézniajace, tzn. winno nadawacé sie do odrézniania towaréw i ustug jednego przed-
siebiorstwa od towaréw i ustug innego. Wymienione przestanki powinny by¢ speinione
lacznie, gdyz brak chociazby jednej z nich powoduje wytaczenie mozliwos$ci powstania
znaku towarowego; przestanka ta zabezpiecza postulat pewnoS$ci prawa.

4 OSP 2005, nr 9, poz. 108.

%0 Komentarz do art. 120 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasno$ci przemy-
stowej. Dostepny w Internecie: lex/el. 2004.
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cy, w zwyklych warunkach obrotu gospodarczego, identyfikacji zZrédta
pochodzenia towaru z konkretnym przedsiebiorca. Dlatego tez nalezy
pamietaé, ze nawet je$li znak miesci sie w tym katalogu, nie oznacza
to, ze automatycznie nadaje sie do odrézniania towardéw lub ustug jed-
nego przedsiebiorstwa od towardéw lub ustug innego. Nie kazda forma
wymieniona w tym artykule moze by¢ znakiem towarowym, a jedynie
ta, ktora nadaje sie do odrézniania towaréw lub ustug (orzeczenie do-
tyczace przestrzennego znaku towarowego ,,TUBA”). Z tego wzgle-
du oznaczenia takie, jak: kompozycja kolorystyczna, zapach, dzwiek,
moga, zostaé objete ochrong, jednakze pod warunkiem spelnienia od-
powiednich przestanek, miedzy innymi wtedy, gdy oznaczenie bedzie
cechowala struktura mozliwa do objecia jednym aktem poznawczym,
zapewnianym rowniez za posrednictwem przestanki graficznego przed-
stawienia.

6. Podsumowanie

Zmak towarowy ma pelnié trzy podstawowe funkcje: 1) oznaczenia po-
chodzenia, 2) jakos$ciowa, 3) reklamowa®?. Najistotniejsza jest pierwsza
z wymienionych, gdyz dzieki niej znak towarowy moze pozosta¢ w pa-
mieci potencjalnych odbiorcéow. Znak bedzie petnil wymienione funkcje,
gdy bedzie mial tzw. zdolno$¢ odrézniajaca, ktora jest bezwzgledna prze-
stanka przyznania ochrony. By ja jednak mieé, musi réwniez zostaé wy-
razony graficznie, w celu jego percepcji.

W sprawie Phillips®® (pkt 48) oraz w sprawach polaczonych Linde
AG, Winward Industries, Rado Uhren AG®** (pkt 42) dotyczacych prze-
strzennych znakéw towarowych ETS stwierdzil, ze art. 2 Pierwszej dy-
rektywy 89/104 nie dokonuje rozréznienia miedzy réznymi kategoriami
znakow towarowych, a to oznacza, ze kryteria oceny charakteru odréz-
niajacego znakow tréjwymiarowych, stownych, graficznych czy koloru

5 Wyrok WSA z dnia 6 lipca 2004 r., 6 IT SA 1617/03, niepublikowany; por. Orzecz-
nictwo sqdow administracyjnych..., s. 49.

52 R. Skubisz: Komentarz..., s. 3—6.

% Wyrok ETS w sprawie Phillips z dnia 18 czerwca 2002 r. Dostepny w Internecie:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:61999J0299: PL:HTML.

5 Wyrok ETS w sprawach potaczonych C-53/01, C-54/01 i C-55/0 Linde AG z dnia
8 kwietnia 2003 r., Winward Industries oraz Rado Uhren AG. Tekst w jezyku angielskim
dostepny w Internecie: http://www.ipo.gov.uk/home.htm.
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bedacego znakiem sa takie same. Podobnie w orzeczeniu w sprawie
Viking® SPI, odnoszac sie do Rozporzadzenia w sprawie wspdlnoto-
wego znaku towarowego, podkreslil, ze nie wprowadzono rozréznienia
rodzajow znakdéw w przypadku oceny ich zdolnosci odrézniajacej. Przy
czym dodatkowo zaakcentowal, ze percepcja odbiorcéw jest inna w za-
leznosci od charakteru znaku towarowego. Konsument inaczej bedzie
postrzegal znak towarowy bedacy kolorem, zapachem itp., a inaczej
znak stowny badz slowno-graficzny, ktéry bedac tradycyjnym znakiem
towarowym jest utozsamiany przez odbiorce bezposérednio z danym
przedsiebiorca.

Zgodnie z zasada swobody wyboru znaku towarowego, kazdy uklad
treSci moze zostaé¢ objety prawnym statusem znaku towarowego ,jako
takiego”, a nawet ochrona, jeSli przepisy szczegdlne nie beda stanowié
inaczej, tzn. o ile dane oznaczenie bedzie wyrédzniaé sie dostatecznymi
znamionami odrézniajacymi®®. Trzeba jednak pamietac, ze uktad tresci,
ktéry przyktadowo zostat wymieniony w art. 120 u.p.w.p. czy postanowie-
niach przytoczonych dyrektyw oraz rozporzadzen Rady, musi by¢ dopre-
cyzowany przestanka graficznego przedstawienia, ktéra jak sie okazuje
W rzeczywistosci ogranicza, a wrecz zamyka z zalozenia otwarty katalog
oznaczen mogacych by¢ znakami towarowymi.

W komentowanym wyroku ETS w sprawie Sieckmann wyrazono
jednoczeénie dwa przeciwstawne sobie poglady. Z jednej strony bowiem
potwierdzono otwarty katalog form znakéw towarowych, pozwalajac re-
jestrowaé oznaczenia niewidzialne, ale z drugiej strony, wprowadzajac
bardzo restrykcyjne przestanki realizacji postulatu graficznej przed-
stawialno$ci, ograniczono znaczaco mozliwo$ci rejestracyjne. Wszyst-
kie argumenty, ktore zaprezentowata strona w celu rejestracji zapachu,
zostaly podwazone. Zdaniem Trybunalu, wpisanie wzoru chemicznego
nie oddaje zapachu substancji, ale przedstawia sama substancje, co tez
jest potwierdzeniem braku zasady samoistnosci znaku towarowego. Opis
zapachu, mimo ze jest dopuszczalny 1 bez watpienia stanowi graficzna
forme wyrazu, musi by¢ precyzyjny i niesubiektywny. Prébka zapachu
nie stanowi graficznej reprezentacji w rozumieniu art. 2 Pierwszej dy-
rektywy 89/104, a co wiece] — jest zmienna oraz nietrwala (pkt 69—73).
Ograniczenia, ktore Trybunat wprowadzil, de facto wykluczyly z kregu
oznaczen zarejestrowanych legalnie dopuszczalne znaki towarowe sma-
kowe oraz zapachowe.

% Wyrok SPI w sprawie Viking-Umwelttechnik GmbH przeciwko OHIM z dnia 25
wrzeénia 2002 r.; por. Wiasnosé przemystowa. Orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo-
$ci Wspélnot Europejskich, Sqdu Pierwszej Instancji i Urzedu Harmonizacji Rynku We-
wnetrznego z komentarzami. Red. R. Skubisz. Warszawa 2008, s. 158.

% W. Wtodarczyk: Zdolnosé odrézniajqca..., s. 51.
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Mimo zréwnania kategorii znakéw towarowych w zakresie ich zdol-
nosci odrézniajacej, interpretacja graficznej przedstawialnosci powoduje
nierownorzedna ocene danego oznaczenia, gdyz temu samemu pojeciu
w odniesieniu do réznych kategorii znakéw przypisuje sie rézne wyma-
gania. Otwarty katalog oznaczen, ktére moga by¢ uznane za znaki towa-
rowe, staje sie katalogiem jedynie na pozér otwartym, obecnie bowiem
przestanki spelnienia graficznej przedstawialno$ci w duzej mierze uza-
leznione sa od subiektywnego przekonania urzedu rejestrowego lub od-
powiedniego sadu.
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Prawo wlasciwe dla umowy reasekuracji
wedlug rozporzadzenia Rzym I

Abstract: In cases where the provisions of the Rome I Regulation apply to reinsurance
contracts there should be no doubt that the parties are free to choose the law applicable.
However, in the absence of the choice of law the question arises whether the law applica-
ble should be the law of the habitual residence of the reinsured or the law of the habitual
residence of the reinsurer (Art. 4). Preference should be given to the latter solution. The
justification for this is that the characteristic performance is effected by the insurer.
The arguments raised in favour of the law of the habitual residence of the reinsured fail
to recognize the structure of the Art. 4. They may only be considered under the escape
clause of Art. 4 (3).

Keywords: Rome I Regulation, reinsurance contract, applicable law, choice of law, law
applicable in the absence of choice of law

Umowa reasekuracji z perspektywy kolizyjnoprawnej

1. Dzialalno§é reasekuracyjna ma w duzej mierze charakter trans-
graniczny'. Wspotczeénie wiekszoéé spraw reasekuracyjnych rozpozna-
wana jest przed sadami polubownymi?. Fakt, ze sprawy reasekuracyjne

I W.-H. Roth: Internationales Vaersicherungsvertragsrecht. Tiibingen 1985, s. 580;
R. Nebel: Internationale Riickversicherungsvertrdge aus der Perspektive des schweizeri-
schen Rechts. ,,Schweizerische Versicherungs- Zeitschrift” 1998, s. 55; P. Mankowski:
Internationales Riickversicherungsvertragsrecht. Versicherungsrecht 2002, s. 1177.

2 W.-H. Roth: Internationales...,s. 580; B. Dubuisson: La loi applicable au contrat
de réassurance. In: Mélanges R.O. Dalcq: Responsabilités et assurances. Bruxelles 1994,
s. 114; R. Nebel: Internationale..., s. 55; P. Mankowski: Internationales..., s. 1177,
B. Merkin: The Rome I Regulation and Reinsurance. ,,Journal of International Private
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rzadko sg rozpoznawane przed sadami panstwowymi® nie powinien przy-
stoni¢ znaczenia, jakie dla stron negocjujacych umowe reasekuracji ma
uzgodnienie w przedmiocie poddania umowy wlasciwosci danego prawa
oraz $wiadomo$¢ konsekwencji tego uzgodnienia dla interesow kazdej
ze stron®. Dlatego réwniez dla uczestnikéw rynku reasekuracji nie po-
winna by¢ obojetna regulacja prawa wlasciwego dla umowy reasekura-
cji zawarta w Rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 593/2008 [dalej: rozporzadzenie Rzym I]°.

Pod pojeciem ,,umowa reasekuracji” na plaszczyznie kolizyjnopraw-
nej nalezy rozumieé¢ umowe, na podstawie ktérej reasekurator przejmuje
od asekuratora ryzyko, jakie ten przyjal na siebie na podstawie umowy
ubezpieczenia bezposredniego®. Definicja ta nalezy odpowiednio objaé

Law” 2009, Vol. 5, No. 1, s. 75. Zob. réwniez E. Montalbetti: Reasekuracja. Warszawa
1970, s. 78—79 (co do uméw reasekuracji) i s. 154 (co do umoéw retrocesji).

3 W Europie orzeczenia w sprawach reasekuracyjnych wydawane sg przewaznie
przez sady angielskie. Zob. odniesienia w: P. Mankowski: Internationales..., s. 1177—
1178; B. Merkin: The Romel...,s. 70—73, 75—82; odniesienie do jednego wyroku szwaj-
carskiego Sadu Federalnego (BGE 107 II 196 i nast., wyrok z dnia 10 czerwca 1981 r.)
w: R. Nebel: Internationale..., s. 59. Odniesienia do dawnego orzecznictwa sadéw nie-
mieckich w: D. Klimke, in: Prélls/Martin: Versicherungsvertragsgesetz. Miinchen 2010,
s. 1107—1108. Odniesienia do dawnego orzecznictwa sadéw francuskich w: W.-H. Roth:
Internationales..., s. 583. W publikowanym orzecznictwie sadéw polskich umowy rease-
kuracji dotycza dwa wyroki Sadu Najwyzszego — jeden dotyczacy zagadnien cywilno-
i kolizyjnoprawnych, tj. wyrok z dnia 18 maja 1970, I CR 58/70. OSNC 1971/5/86 (zob.
H. Trammer: Glosa do wyroku z dnia 18.05.1970, I CR 58/70. ,Panstwo i Prawo” [dale;j:
PiP] 1972, z. 1, s. 161—165; W. Warkatto: Glosa do wyroku z 18 V 1970, I CR 58/70.
PiP 1972, z. 1, s. 155—161; J. Jakubowski: Glosa do wyroku z dnia 18 maja 1970, I CR
58/70. ,Nowe Prawo” 1972, z. 4, s. 657—663), oraz jeden dotyczacy wylacznie zagadnien
cywilnoprawnych, tj. wyrok z dnia 16 kwietnia 1996 r., IT CRN 38/96. OSNC 1996/9/122
(zob. A. Szpunar: Glosa do wyroku SN z dnia 16 kwietnia 1996 r., II CRN 38/96. ,,Prze-
glad Sadowy” 1997, z. 6, s. 88—95; M. Baczyk: Glosa do wyroku SN z dnia 16 kwietnia
1996 r., II CRN 38/96. ,,Prawo Bankowe” 1997, nr 2, s. 54—58). Reasekuracji dotyczy
ponadto kilka opublikowanych wyrokéw sadéw administracyjnych (wyrok WSA w War-
szawie z dnia 7 kwietnia 2004, III SA 733/02. Lex nr 146540; wyrok WSA w Warszawie
z dnia 28 stycznia 2004 r., ITI SA 1127/02. Lex nr 149273; wyrok NSA z dnia 27 listopada
2003 r., IIT SA 3382/02. Lex nr 142809).

4 P. Mankowski: Internationales..., s. 11717.

5 Rozporzadzenie Parlamentu KEuropejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia
17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I)
(Dz.U. UE L 177, s. 6 1 nast.). Stosuje sie je odno$nie do uméw zawartych po 16 grudnia
2009 r. (art. 28).

6 Por. B. Dubuisson: La loi..., s. 111—112. Definicja ta pokrywa sie ze znacze-
niem przyznawanym umowie reasekuracji w prawie merytorycznym. Zob. definicje re-
asekuracji w prawie niemieckim (§ 779 ust. 1 niemieckiego kodeksu handlowego (HGB);
definicja ta odnosi sie do reasekuracji w zegludze morskiej, jest ona jednak miarodaj-
na dla wszystkich dziatéw ubezpieczen — G.W. Bahr, in: Versicherungsaufsichtgesetz
mit Finanzdienstleistungsaufsitzgesetz. Miinchen 2007, s. 810) oraz w prawie francu-
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umowe retrocesji, stronami ktérej sa retrocedent oraz retrocesjonariusz,
jak rowniez umowy dalszej reasekuracji’.

Umowy reasekuracji nie sg objete szczegdlna regulacja art. 7. Doty-
czy ona wyltacznie niektérych uméw ubezpieczenia bezposredniego®. Tym
samym do umow reasekuracji stosuje sie ogélne przepisy kolizyjne roz-
porzadzenia Rzym I o prawie wlasciwym, w tym art. 3 (wybdér prawa)®
1 art. 4 (prawo wlasciwe w braku wyboru prawa)®.

Prowadzone w ramach europejskiego projektu Common Frame of
Reference prace nad harmonizacja materialnego prawa o umowie ubez-
pieczenia (Principles of European Insurance Contract Law (PEICL) —
Zasady Europejskiego Prawa Ubezpieczen (ZEPU), nie dotycza umoéw
reasekuracji’l. Do umowy reasekuracji nie odnosi sie zatem mozliwo§¢
dokonania wyboru tej regulacji jako wlasciwej dla umowy ubezpiecze-
nia'2,

Tre$é umownego stosunku reasekuracji ksztaltuja w gtéwnej mierze
miedzynarodowe zwyczaje handlowe oraz uzanse'®. Z tego tez wzgledu
zapisowl na sad polubowny nieczesto towarzyszy wybor prawa, sprawy
reasekuracyjne za$ sa przez sady polubowne rozstrzygane zgodnie z tymi

skim (art. LL310-1-1 kodeksu ubezpieczen (Code des assurances)). Zob. tez: P. Picard,
A. Besson: Nature et caractére de la réassurance. ,Revue Générale des Assurances
Terrestres” 1966, N° 3, s. 145 i nast. (za: E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 64—65);
E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 61—64; E. Vitta: Diritto Internazionale Privato.
Vol. 3. Torino 1975, s. 415; R. Nebel: Internationale...,s. 56—57; D. Klimke, in: Prolls/
Martin..., s. 1105.

7 W ujeciu materialnoprawnym charakter prawny umowy retrocesji jest tozsa-
my umowie reasekuracji — E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 146—147, 152—153.
O kwalifikacji umowy reasekuracji zob. M. Kropka: Kolizyjnoprawna regulacja umowy
ubezpieczenia w rozporzqdzeniu Rzym I. Katowice 2010, s. 43—44.

8 Wynika to ze zd. 2 art. 7 ust. 1, zgodnie z ktérym ,niniejszego artykutu nie stosuje
sie do uméw reasekuracji” (zob. M. Kropka: Kolizyjnoprawna..., s. 27).

9 Tlekro¢ w tekscie podawany jest przepis prawa bez oznaczenia aktu prawnego,
w ktérym jest on zawarty, oznacza przepis rozporzadzenia Rzym I. Dotyczy to réwniez
motywéw do tego rozporzadzenia.

10 Zob. uzasadnienie wyroku High Court of England and Wales w sprawie [2009]
EWHC 2388 (,,Gard Marine Decision”), gdzie odno$nie do umowy reasekuracji zastoso-
wane zostaly art. 3 1 4 konwencji rzymskiej.

1 Zgodnie z art. 1:101 ust. 2 PEICL, wedlug stanu na dzien 1 sierpnia 2009 r.: ,ZEPU
nie stosuje sie do ubezpieczen posrednich (reasekuracji)” (w thumaczeniu D. Fuchsa do-
stepnym w Internecie: www.restatement.info).

12 Zgodnie z art. 1:102 PEICL, ,,ZEPU powinny mieé zastosowanie, jezeli strony,
z uwzglednieniem ewentualnych ograniczen wyboru prawa, tak postanowity. Zgodnie
z art. 1:103, ZEPU powinny mieé zastosowanie w calo$ci, bez wylaczen poszczegdlnych
postanowien”.

3 E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 78; W.-H. Roth: Internationales..., s. 580;
B. Dubuisson: La loi..., s. 114; R. Nebel: Internationale..., s. 55.
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zwyczajami 1 uzansami'4, Pytanie o prawo wlaéciwe nabiera wiekszego
znaczenia w braku zapisu na sad polubowny. Prawo wlaéciwe nie tyl-
ko okresla range miedzynarodowych zwyczajéw handlowych i uzanséw
w ksztattowaniu treSci stosunku kontraktowego'®, ale réwniez rozstrzy-
ga o tym, w jakim zakresie jego przepisy dochodza do glosu obok mie-
dzynarodowych zwyczajow handlowych i uzanséow'. W zwigzku z tym
na uwage zastuguje to, ze wypracowane w praktyce réznych krajowych
porzadkéw prawnych zasady dotyczace umoéw reasekuracji rdznia sie
miedzy soba!”. Ponadto, niektére krajowe prawa zobowigzan umownych
zawileraja szczegllne przepisy o umowie reasekuracji'®. Nie sg réwniez
pozbawione znaczenia przepisy okre$lajace, w jakim zakresie do umo-
wy reasekuracji — w braku stosownej dla niej regulacji w czeSci szcze-
gblnej prawa zobowiagzan — stosuje sie przepisy o umowie ubezpiecze-
nia bezposéredniego®. Wreszcie, moze zaistnie¢ potrzeba zastosowania
do umowy reasekuracji czeséci ogblnej prawa zobowigzan umownych?’.
Wymienione zagadnienia dotycza zakresu prawa wlasciwego dla umowy
reasekuracji.

4 B. Dubuisson: La loi..., s. 115.

15 Jeéli chodzi o prawo polskie — zob. J. Jakubowski: Glosa do wyroku..., s. 662.

6 W zwiazku z druga kwestia nalezy jednak mieé¢ na uwadze, ze w orzecznictwie
sadow panstwowych rysuje sie tendencja opierania rozstrzygnieé bezposrednio na pod-
stawie miedzynarodowych zwyczajéw handlowych i uzanséw. Przyktadu dostarcza wspo-
miany juz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1996 r., II CRN 38/96. OSNC
1996/9/122. Zob. tez: W.-H. Roth: Internationales..., s. 581; B. Dubuisson: La loi...,
s. 125.

7 Przyktadu dostarcza réznica miedzy prawem niemieckim a prawem angielskim
w kwestii obowigzkowego udzialu wlasnego asekuratora w ryzyku przejmowanym przez
reasekuratora. Wedlug doktryny niemieckiej, obowiazkowy udzial wlasny asekurato-
ra stanowi istotng ceche reasekuracji, podczas gdy w prawie angielskim dopuszcza sie
przeniesienie na reasekuratora calosci (100%) ryzyka (za: R. Nebel: Internationale...,
s. 59).

18 Np. art. 1928—1931 wloskiego kodeksu cywilnego (oméwienie w: E. Montalbet-
ti: Reasekuracja..., s. 70—71).

¥ Ogélne wylaczenie stosowania przepiséw ustaw ubezpieczeniowych do uméw re-
asekuracji zawarte jest m.in.: w prawie niemieckim (§ 209 ustawy o umowie ubezpie-
czenia (VVG) z 2007 r.; zob. jednak uwagi o uwzglednianiu przepiséw prawa o umo-
wie ubezpieczenia do uméw reasekuracji w: D. Klimke, in: Prélls/Martin..., s. 1106);
prawie francuskim (art. L111-1 kodeksu ubezpieczen; zob. jednak art. L125-6 akapit 8,
art. L212-2, art. 1.220-5 akapit 4, art. 1.243-5 oraz art. 252-1 akapit 4, odnoszace sie do
umoéw reasekuracji); prawie szwajcarskim (art. 101 ust. 1 lit. 1 ustawy o umowie ubezpie-
czenia (VVG); zob. jednak uwagi o potrzebie uwzglednienia przepiséw ustawy o umowie
ubezpieczenia do uméw reasekuracji w: R. Nebel: Internationale..., s. 57) oraz w pra-
wie polskim (art. 820 kodeksu cywilnego; zob. E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 64;
W. Warkatto: Glosa..., s. 158—159).

20 Por. R. Nebel: Internationale..., s. 60.
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Wyhar prawa odno$nie do umowy reasekuracji

2. Umowa reasekuracji podlega prawu wybranemu przez strony
(art. 3 ust. 1 zd. 1)?.. Dochodzi tu do gtosu tacznik nieograniczonego — co
do przedmiotu — wyboru prawa.

Wybér prawa moze by¢ ,,dokonany wyraznie lub w sposob jednoznacz-
ny wynikac z postanowien umowy lub okolicznoéci sprawy” (art. 3 ust. 1
zd. 2). Przepis ten stanowi podstawe prawna oceny wystepowania oko-
licznoéci wskazujacych na dokonanie przez strony dorozumianego wybo-
ru prawa??. Ustalajac, czy strony dokonaly w sposéb dorozumiany wy-
boru prawa, nalezy kierowaé sie ogélnym dorobkiem orzecznictwa oraz
pismiennictwa?®. Na przyklad za istnieniem dorozumianego wyboru
prawa przemawia okoliczno$¢, ze umowa reasekuracji zawiera postano-
wienia charakterystyczne dla danego rynku reasekuracji (np. rynku lon-
dynskiego), ze zostata ona zawarta z uzyciem standardowych dla danego
rynku procedur, polisy, slipu?*. Pamietaé¢ nalezy jednak o tym, ze przed-
miotem oceny winny byé¢ kazdorazowo okoliczno$ci konkretnej sprawy?.
Praktyka pokazuje, ze przedmiotem tej indywidualnej oceny sa réwniez
okolicznosci charakterystyczne dla umowy reasekuracji.

Pytanie o istnienie dorozumianego wyboru prawa rodzi stosowana
w umowach reasekuracji tzw. back-to-back-clause. Za pomoca tej klau-
zuli dochodzi do zawarcia umowy reasekuracji na warunkach tozsamych
umowie ubezpieczenia bezpos$redniego pokrywajacej reasekurowane ry-
zyko?. Czy nalezy stad wnosi¢ o woli stron poddania umowy reasekuracji

2 Zamiast wielu — D. Martiny, in: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Ge-
setzbuch. Bd. 10: Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Internationales Pri-
vatrecht. Rom-I-Verordnung. Rom-II-Verordnung. Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen
Gesetzbuche (Art. 1—24). Miinchen 2010, s. 726.

22 Tak réwniez M. Zachariasiewicz, L. Zarnowiec: Dorozumiany wybér prawa.
Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2003 r., I CKN 1077/00, niepubl.
W: ,,Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego”. T. 1. Red. M. Pazdan. Katowice
2007, s. 161 (odnoénie do art. 3 ust. 1 konwencji rzymskiej).

23 Tbidem, s. 164—169;

24 Zob. B. Dubuisson: La loi..., s. 123; R. Nebel: Internationale..., s. 62; P. Man-
kowski: Internationales..., s. 1180; F. Seatzu: Insurance in Private International Law.
Oxford 2003, s. 100. Tak praktyka sadéw angielskich: Tiernan v. Magen Insurance Co
Ltd [2000] International Litigation Procedure, s. 517; Gan Insurance Co. Ltd v. Tai
Ping Insurance Co. Ltd. [1999], in: International Litigation Procedure, s. 729; [2009]
EWHC 2388 (,,Gard Marine”). Zob. dalsze odestania do orzecznictwa w: B. Merkin: The
Romell...,s. 71.

% M. Zachariasiewicz, k. Zarnowiec: Dorozumiany..., s. 163.

26 P. Mankowski: Internationales..., s. 1179.
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prawu wlasciwemu dla umowy ubezpieczenia bezposredniego? W mojej
ocenie nie, albowiem umowa reasekuracji zawiera réwniez takie posta-
nowienia, ktore — na plaszczyznie materialnoprawnej — odrézniaja, ja
od umowy ubezpieczenia bezposredniego?”.

Za okoliczno$¢ wskazujacq na istnienie dorozumianego wyboru pra-
wa uwaza sie zawarcie przez strony umowy jurysdykcyjnej?®. Stano-
wisko takie zaklada, ze tres¢ klauzuli wyboru sadu pozwala dokonaé
ustalenia, sady jakiego panstwa zostaly wybrane. W przeciwnym ra-
zie na podstawie tej klauzuli niemozliwe staje sie przypisanie stronom
woli wyboru prawa okres§lonego panstwa. Dlatego tez o dorozumianym
wyborze prawa nie nalezy wnosi¢ z zawarcia w umowie reasekuracji
tzw. service-of-suit-clause. Na podstawie tej szczegdlnej postaci klauzuli
prorogacyjnej nie dochodzi do wyboru przez strony sadéw danego pan-
stwa, lecz do zastrzezenia na rzecz asekuratora (jednostronnego) prawa
poddania sprawy reasekuracyjnej rozstrzygnieciu przez wybrany przez
siebie sad?®. Service-of-suit-clause nalezy odréznié od tych klauzul pro-
rogacyjnych, ktore przyznajq stronie badz stronom umowy mozliwosé
wytoczenia sprawy przed sadami jednego z kilku wskazanych panstw?’,
W przypadku takich klauzul prorogacyjnych do konkretyzacji siedziby
sadu wymagana jest co prawda czynno$¢ jednej ze stron, niemniej jed-
nak w samej klauzuli strony ujawniaja wole poddania spraw wynika-
jacych z laczacej ich umowy sadom jednego z okreslonych panstw. Poz-
niejsza konkretyzacja siedziby sadu oraz zwiazek tej siedziby z umowa,
moga wecigz stanowié okolicznoécl determinujace ustalenie istnienia do-
rozumianego wyboru prawa3!. Natomiast w przypadku service-of-suit-
-clause wybor sadu jest nie tyle konkretyzacja tresci takiej klauzuli

21 Zob. W.-H. Roth: Internationales..., s. 574—576; R. Nebel: Internationale...,
s. 62; P. Mankowski: Internationales..., s. 1179; B. Merkin: The Rome I..., s. 73—74.
Odmiennie F. Seatzu: Insurance..., s. 94.

28 M. Zachariasiewicz, k. Zarnowiec: Dorozumiany..., s. 164 oraz podana tam
literatura polska i zagraniczna.

2 P. Mankowski: Internationales..., s. 1180. Klauzule takie sa spotykane na ame-
rykanskim rynku ubezpieczen bezposrednich oraz reasekuracyjnych. Przyktadu dostar-
cza fragment nastepujacej klauzuli dotyczacej ubezpieczen bezposrednich: ,SERVICE
OF SUIT CLAUSE (U.S.A)): It is agreed that in the event of the failure of the Insurers
hereon to pay any amount claimed to be due hereunder, the Insurers hereon, at the re-
quest of the Insured, will submit to the jurisdiction of a Court of competent jurisdiction
within the United States”. Dostepny w Internecie: www.iua.co.uk/.../AVN_65_10_8_87_
SERVICE_OF_SUIT_CLAUSE_USA.doc).

30 Zob. np. P. Mankowski, in: Europdisches Zivilprozefirecht. Hrsg. T. Rauscher.
Sellier 2003, s. 274.

31 P. Mankowski: Internationales..., s. 1180, aczkolwiek w takich sytuacjach zna-
czenie klauzuli wyboru sadu jako czynnika wskazujacego na dorozumiany wybdr prawa
zostaje w sposéb istotny ograniczone (ibidem).
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uzgodnionej przez obie strony umowy reasekuracji, ile wyrazem jed-
nostronnej woli asekuratora. Treé¢ takiej klauzuli nie wnosi zadnych
wskazowek istotnych dla ustalenia wystepowania dorozumianego wy-
boru prawa?.

3. Miedzynarodowy charakter reasekuracji sprawia, ze ryzyka prze-
jete przez ubezpieczycieli bezposrednich wzglednie reasekuratoréw — na
podstawie uméw ubezpieczenia (reasekuracji) czysto wewnetrznych —
staja sie czesto przedmiotem reasekuracji (retrocesji) miedzynarodowej,
strong ktorej jest reasekurator (retrocesjonariusz) majacy miejsce Zwy-
ktego pobytu, w rozumieniu art. 19, w innym panstwie. Powstaje pyta-
nie, czy tzw. element obcy obecny w umowie reasekuracji (umowie retro-
cesji) przemawia za tym, aby do umowy ubezpieczenia bezposredniego
(umowy reasekuracji) nie stosowaé art. 3 ust. 3. Przepis ten ogranicza
skutki wyboru prawa odnoénie do uméw czysto wewnetrznych, nakazu-
jac stosowac iures cogentes prawa panstwa, w ktéorym sa zlokalizowane
wszystkie elementy stanu faktycznego®?.

Zakresem pojecia ,,powigazanie umowy z danym panstwem” nalezy ob-
jaé, na potrzeby wyktadni art. 3 ust. 3 (Jak 1 art. 3 ust. 4 oraz art. 4 ust.
31 4), nie tylko powigzania z okreSlonym obszarem prawnym (powigza-
nia ,terytorialne”®?), ale réwniez powigzania o innym charakterze®. Do
takich innych powiazan nalezy zaliczy¢ okoliczno$é, ze dana umowa wy-
kazuje Sciste zwiazki z inng umowa, lub innymi umowami*®. W Swietle

32 Tbidem, s. 1180. Charakter prawny service-of-suit-clause sprawia, ze o uznaniu tej
klauzuli za czynnik miarodajny dla ustalenia istnienia dorozumianego wyboru prawa
mozna by méwic¢ jedynie wowczas, gdyby uznaé za dopuszczalny wyboér prawa dokonany
przez tylko jedna ze stron umowy (jako czynno$é jednostronna).

33 Teoretyczna kwestia dopuszczalnosci wyboru prawa w sytuacji krajowej, o ktorej
mowa w art. 3 ust. 3, jest sporna. W mojej ocenie, dochodzi tu do glosu wybdr prawa.
Wskazuje na to ratio legis kompromisowego ujecia zakresu stosowania konwencji rzym-
skiej (M. Giuliano, P. Lagarde: Bericht tiber das Ubereinkommen iiber das auf ver-
tragliche Schuldverhdltnisse anzuwendende Recht. Dz.U. EWG 1980 C 282, s. 18). Zob.
M. Kropka: Kolizyjnoprawna..., s. 157—158.

34 M.-A. Zachariasiewicz: Prawo witasciwe dla zobowiqzan z uméw w braku wy-
boru prawa w konwencji rzymskiej. ,Europejski Przeglad Sadowy” 2009, nr 7, s. 7.

35 W doktrynie, w mojej ocenie slusznie, za powiazanie istotne w dziedzinie zobo-
wigzan umownych uznano zwiazek danej umowy z interesami handlu miedzynarodo-
wego. Jako przyktad podano umowe zawartg przez strony, z ktérych kazda ma miejsce
zwyktego pobytu w jednym i tym samym panstwie, majaca za przedmiot przystapienie
do transakcji miedzynarodowej czy tez finansowanie w kraju transakcji zagranicznej
(B. von. Hoffmann, in: Soergel Kommentar BGB-EGBGB. Stuttgart 1996, s. 1445).
Umowa taka moze by¢ np. umowa kredytu zawarta miedzy stronami majacymi miej-
sce zwyklego pobytu w jednym i tym samym panstwie, majaca na celu sfinansowanie
zakupu przez kredytobiorce towaru od kontrahenta majacego miejsce zwyktego pobytu
w innym panstwie.

36 Por. M.-A. Zachariasiewicz: Prawo wtasciwe..., s. 7.
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zd. 2 motywu 20, to, ze zachodza ,bardzo Sciste” zwigzki z inna umowa,
Iub innymi umowami moze uzasadniaé¢ zastosowanie reguly korekcyjnej
z art. 4 ust. 3%". Konsekwentnie, nalezy uwzgledni¢ kryterium ,bardzo
Scistych” zwiazkow w ramach stosowania art. 3 ust. 3.

O istnieniu ,bardzo §$cistych” zwiazkow miedzy umowa ubezpieczenia
bezposredniego (wzglednie umowa reasekuracji) a umowa reasekuracji
(wzglednie umowag, retrocesji) nie nalezy wnosi¢ tylko z tego wzgledu,
ze ubezpieczenie (reasekuracja) ryzyka okreslonego rozmiaru nakazuje
ubezpieczycielowi (reasekuratorowi) (dalsza) reasekuracje. Sama — zo-
biektywizowana przez pryzmat regul prowadzenia dziatalnosci ubezpie-
czeniowe] — potrzeba reasekuracji (retrocesji) nie stanowi powigzania
wystarczajaco silnego. Jak sie wydaje, inaczej oceni¢ nalezy sytuacje,
w ktorej takiej potrzebie towarzyszy konieczno$é zwrocenia sie przez
ubezpieczyciela (reasekuratora) o (dalsza) reasekuracje za granica, wy-
nikajaca stad, ze dane ryzyko nie jest oferowane do (dalszej) reasekuracji
czynne] w kraju. W takiej wyjatkowej sytuacji art. 3 ust. 3 nie znajdzie
zastosowania.

Prawo wiasciwe dla umowy reasekuracji
w braku wyboru prawa

4. Zaden z przypadkéw okreslonych w art. 4 ust. 1 nie dotyczy wprost
umowy reasekuracji. Powstaje jednak pytanie, czy do uméw reasekuracji
znajduje zastosowanie art. 4 ust. 1 lit. b dotyczacy uméw o $wiadczenie
ustug (zgodnie z tym przepisem, w braku wyboru prawa ,umowa o $wiad-
czenie ustug podlega prawu panstwa, w ktorym uslugodawca ma miejsce
zwyktego pobytu”). W pidmiennictwie zdania w tej kwestii sa podzielo-
ne®. Aby méc, moim zdaniem, udzieli¢ w pelni umotywowanej odpowie-

3T Potwierdza ona elastyczno$¢ ujecia kwestii rozumienia pojecia powigzania umo-
wy z danym panstwem w rozporzadzeniu Rzym I. To samo dotyczy przepiséw konwencji
rzymskich (zob. np. P. Kaye: The New Private International Law of Contract of the
European Community. Dartmouth 1993, s. 166). Niemniej jednak kwestia, jakie znacze-
nie przy poszukiwaniu prawa wtasciwego nalezy przypisac¢ okolicznoéci, ze dana umowa
wykazuje zwiazki z inng umowa, pozostawata w odniesieniu do rezimu kolizyjnego kon-
wencji rzymskiej sporna (przeciwko uwzglednieniu tej okoliczno$ci — U. Magnus, in:
Staudinger Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Neben-
gesetzen, EGBGB/IPR Art. 27—37. Berlin 2002, s. 137).

38 Za objeciem uméw reasekuracji zakresem art. 4 ust. 11it. b opowiedzial sie B. Mer-
kin: The Rome I..., s. 74 (ubezpieczenie jest przez praktyke brytyjska traktowane jako
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dzi na to pytanie, nalezy rozstrzygnaé dwie kwestie, a mianowicie — czy
w przypadku umowy reasekuracji mozliwe jest ustalenie §wiadczenia
charakterystycznego, a jezeli tak, to ktéra ze stron tej umowy spelnia
Swiadczenie charakterystyczne (art. 4 ust. 2)%°. Ustalenia te sa konieczne
zaréwno dla zastosowania art. 4 ust. 1 lit. b, jak 1 dla zastosowania art.
4 ust. 2 (zgodnie z tym przepisem, prawem wlasciwym, w braku wybo-
ru prawa, dla uméw nieobjetych ust. 1 jest prawo ,panstwa, w ktérym
strona zobowigzana do spelnienia §wiadczenia charakterystycznego dla
umowy ma miejsce zwyktego pobytu”).

W doktrynie wyrazono mniejszo$ciowe stanowisko, zgodnie z ktérym
ustalenie $§wiadczenia charakterystycznego co do umowy reasekuracji
nie jest mozliwe, uzasadniajac je tym, ze obie strony umowy reasekuracji
zobowigzane sg, do §wiadczen pienieznych*’. Stanowisko to, wyprowadzo-
ne z tzw. teorili Swiadczenia pienieznego, jest nietrafne. To, ze Swiad-
czeniom obu stron przyznaje sie charakter pieniezny, nie powinno samo
w sobie przesadzacé o tym, ze zadne z tych Swiadczen nie stanowi — na
plaszczyznie kolizyjnoprawnej — Swiadczenia charakterystycznego. Za
charakterystyczne uznaje sie §wiadczenie pozyczkodawcy, nie rozrdznia-
jac przy tym pozyczki pienieznej i niepienieznejl. Nie tylko $wiadczeniu
niepienieznemu, ale réwniez Swiadczeniu pienieznemu moze towarzyszy¢
jego szczegdlny cel, charakterystyczny dla danego typu umowy. W przy-
padku umowy pozyczki pienieznej jest nim czasowe przekazanie §rod-
kow pienieznych®?. Z kolei w przypadku umowy ubezpieczenia jej funkcje

ustuga — zob. P. Kaye: The New..., s. 181; zob. tez M.-A. Zachariasiewicz: Prawo
wtasciwe dla zobowiqzan z czynnosci prawnych w braku wyboru prawa w polskim prawie
prywatnym miedzynarodowym. Katowice 1989, s. 76—77), przeciwko — U.P. Gruber:
Insurance Contracts. In: Rome I Regulation: The Law Applicable to Contractual Obliga-
tions in Europe. Ed. F. Ferrari, S. Leible. Miinich 2009, s. 114

3 Takie samo pytanie rodzita regulacja prawa wtaéciwego w braku wyboru prawa
w konwencji rzymskiej (art. 4).

40 Ch. Armbruster: Aktuelle Streitfragen des Internationalen Privatversicherung-
srechts. ,,Zeitschrift fir die gesamte Versicherungs-Wissenschaft” 1995, s. 146—147,
Idem, in: Prélls/Martin..., s. 1157; autorzy wymienieni przez F. Seatzu: Insurance...,
s. 103—104 (przyp. 59—61). Stanowisko to odnoszone jest zreszta — konsekwentnie —
réwniez do umowy ubezpieczenia bezposéredniego (Ch. Armbrister: Zur Harmonisie-
rung des Privatversicherungsrechts in der EG. ,,Jahrbuch Junger Zivilrechtswissenscha-
ftler” 1991, s. 100; Idem: Aktuelle..., s. 146; Idem, in: Prolls/Martin..., s. 1156; autorzy
wymienieni przez F. Seatzu: Insurance..., s. 103—104, przyp. 59—61).

4 P, Kaye: The New..., s. 182; M. Pazdan: Prawo prywatne miedzynarodowe. War-
szawa 2010, s. 167; U. Magnus, in: Staudinger..., s. 174; D. Martiny, in: Miinchener...,
s. 566—567.

42 Jak zauwazyl P. Kaye (The New..., s. 182), ,the need for loans precedes the desire
for interest”.
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spoteczno-gospodarcza*?® stanowi, moim zdaniem, zobowiazanie ubezpie-
czyciela do spelnienia §wiadczenia umownego na wypadek wystapienia
wypadku ubezpieczeniowego, tj. zdarzenia okreslonego w umowie wywo-
hujacego negatywne skutki w sferze majatkowej ubezpieczonego**. Ujecie
to akcentuje zaréwno to, ze ryzyko ubezpieczeniowe jest ponoszone przez
ubezpieczyciela, jak i to, ze wystapienie wypadku ubezpieczeniowego ak-
tualizuje obowiazek ubezpieczyciela wyréwnania ubezpieczonemu ponie-
sionego uszczerbku, polegajacy z reguly®® na zaplacie okreslonej kwoty.
Tak aspekt ponoszenia przez ubezpieczyciela ryzyka, jak 1 aspekt jego zo-
bowigzania do spelnienia $wiadczenia pienieznego w razie wystapienia
wypadku ubezpieczeniowego charakteryzuja umowe ubezpieczenia jako
odmienny typ umowy*®. Swiadczenie pieniezne ubezpieczajacego (zaplata
skladki) ma natomiast charakter typowy dla uméw odplatnych. Ustale-
nia te nalezy odnie$é¢ zaréwno do umowy ubezpieczenia bezposrednie-
go, jak 1 do umowy reasekuracji. Umowa reasekuracji spelnia bowiem te
sama funkcje spoleczno-gospodarcza co umowa ubezpieczenia®'.

W $wietle zaproponowanego ujecia istoty zobowigzania kazdej ze
stron umowy ubezpieczenia (oraz reasekuracji), opartego na analizie
funkeji spoteczno-gospodarczej tej umowy, za irrelewantne uznaé nalezy
rozwiazanie omawianego zagadnienia oparte na ocenach w kwestii ma-
terialnoprawnego charakteru $wiadczenia ubezpieczyciela (reasekurato-
ra). Spér doktrynalny wokot tej kwestii nie powinien by¢ przenoszony na
wykladnie miedzynarodowych norm kolizyjnych*®. Na marginesie dodaé
nalezy, ze o materialnoprawnym charakterze S§wiadczenia ubezpieczycie-

43O funkcji spoteczno-gospodarczej danego typu stosunkéw umownych jako podsta-
wowym kryterium okre§lenia §wiadczenia charakterystycznego zob. M.-A. Zacharia-
siewicz: Prawo wtasciwe..., s. 9.

44 Zob. blizej: M. Kropka: Kolizyjnoprawna..., s. 33—34.

4 Do wyjatkéw nalezy ubezpieczenie §wiadczenia pomocy (grupa 18 dzialu pozo-
statych ubezpieczen osobowych i ubezpieczen majatkowych, w rozumieniu zalacznika do
ustawy o dzialalnoéci ubezpieczeniowej) oraz §wiadczenie z ubezpieczenia na zycie po-
wigzanego z funduszami inwestycyjnymi mogace mie¢ za przedmiot papiery warto$ciowe
(W.-T. Scheider, in: Prolls/Martin..., s. 835; zob. tez P.S. Dickstein: Die Merkmale der
Lebensversicherung im europdischen Binnenmarkt. Hamburg 1995, s. 196).

46 Zob. M.-A. Zachariasiewicz: Prawo wiasciwe..., s. 11. Autorka trafnie stwier-
dzita, ze ,,§wiadczeniem charakterystycznym jest zatem to S§wiadczenie (lub ich zespét),
ze wzgledu na ktére dany typ uméw wyksztalcit sie w obrocie i doczekat odrebnej regu-
lacji w systemach prawnych réznych panstw, to éwiadczenie — bez ktérego nie dochodzi-
loby do zawierania uméw danego typu”.

47 Tak rowniez M.-A. Zachariasiewicz: Prawo wilasciwe dla zobowiqzan z uméw
ubezpieczenia. W: ,,Problemy Prawne Handlu Zagranicznego”. T. 2. Katowice 1978, s. 115;
Eadem: Prawo wtasciwe..., s. 78—80; U.P. Gruber: Internationales..., s. 264.

48 Podzielam w tym zakresie stanowisko, jakie wyrazit U.P. Gruber (Internatio-
nales..., s. 264).
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la nalezy rozstrzygaé nie in abstracto, lecz w kontekscie danego syste-
mu prawnego. Zasadnicze znaczenie ma tu bowilem normatywna tresé
uprawnien ubezpieczonego, stanowiacych korelat treSci obowiazkéw
ubezpieczyciela®.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, stwierdzi¢ nalezy za wiek-
szo$cig przedstawicieli doktryny, ze mozliwe jest ustalenie $wiadczenia
charakterystycznego odnosnie do umowy reasekuracji®.

5. Zgodnie z przytoczonymi uwagami na temat funkcji spoteczno-
-gospodarcze] umowy reasekuracji, umowe te charakteryzuje zaréwno
okoliczno$é, ze reasekurator ponosi ryzyko, jak i okoliczno$é¢, ze w razie
wystapienia wypadku ubezpieczeniowego jest on zobowigzany do spel-
nienia $wiadczenia pienieznego. W konsekwencji stwierdzié nalezy, ze
Swiadczeniem charakterystycznym dla umowy reasekuracji jest §wiad-
czenie reasekuratora®. Oznacza to, ze prawem wlasciwym do umowy
reasekuracji w braku wyboru prawa jest prawo panstwa miejsca zwy-
ktego pobytu reasekuratora, czy to na podstawie art. 4 ust. 1 lit. b,
czy tez na podstawie art. 4 ust. 2°2. Za takim samym rozwigzaniem
opowiedzieli sie liczni przedstawiciele doktryny, tak w odniesieniu do
rezimu kolizyjnego opartego na konwencji rzymskiej (art. 4 ust. 2 kon-
wencjl oraz art. 28 ust. 2 ustawy wprowadzajacej niemiecki k.c.)®?, jak

4 Ujmujac najpro$ciej: w mojej ocenie, ustalenia wymaga, jakie prawa i roszczenia
przystuguja ubezpieczonemu na wypadek niewyplacenia przez ubezpieczyciela §wiad-
czenia w zwigzku z wystgpieniem wypadku ubezpieczeniowego, a jakie w razie innych
postaci naruszenia przez ubezpieczyciela obowigzku $§wiadczenia ochrony ubezpieczenio-
wej w okresie ubezpieczenia.

50 W.-H. Roth: Internationales..., s. 581; U.P. Gruber: Internationales..., s. 264.

5 Por. stanowisko H. Trammera (Glosa..., s. 162—163) na rzecz ustalenia pra-
wa wlasciwego dla umowy ubezpieczenia na podstawie art. 27 § 1 pkt 3 ustawy o ppm
z 1965 r.

52 Kwestia wyboru podstawy prawnej (art. 4 ust. 1 lit. b czy art. 4 ust. 2) traci na
praktycznym znaczeniu, z uwagi na to, ze nie wplywa ona na rezultat poszukiwan prawa
wlasciwego (notabene, taki sam rezultat przynosi zastosowanie do umowy reasekuracji
art. 4 ust. 2 konwencji rzymskiej). W przypadku uméw o $éwiadczenie ustug regulq jest
zreszta, ze rezultat zastosowania art. 4 ust. 1 lit b bedzie tozsamy z rezultatem zastoso-
wania art. 4 ust. 2 (zob. D. Martiny, in: Miinchener..., s. 510).

% B. Dubuisson: La loi..., s. 126, 130; U. Kramer: Internationales Versicherung-
svertragsrecht. Karlsruhe 1995, s. 37; U.P. Gruber: Internationales..., s. 263; H. Dor-
ner: Internationales Versicherungsvertragsrecht. Kommentar zu den Artikeln 7 bis 15
EGVVG mit Materialien. Heidelberg 1997, s. 134; Dicey & Morris: The Conflict of
Laws. London 1999, s. 1380; P. Mankowski: Internationales..., s. 1182—1183, 1187;
J. Basedow: Das dsterreichische Gesetz iiber internationales Versicherungsvertragsrecht.
Eine rechtspolitische Wiirdigung. In: Aspekte des internationalen Versicherungsvertrag-
srechts im Europdischen Wirtschaftsraum. Hrsg. F. Reichert-Facilides. Tubingen
2004, s. 97—98. Tak réwniez orzeczenie angielskie Tiernan v. Magen Insurance Co Ltd
[2000] International Litigation Procedure, s. 523.
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i w zwiazku z pracami nad rozporzadzeniem Rzym I°4. Inaczej jednak
niz w przypadku zaprezentowanego tu ujecia akcentujacego zaréwno
aspekt ponoszenia przez reasekuratora ryzyka, jak 1 aspekt speinia-
nia przez niego $wiadczenia pienieznego, jedni autorzy przyjeli, ze za
uznaniem $§wiadczenia reasekuratora za $wiadczenie charakterystyczne
przemawia przejecie przez niego ryzyka®®, drudzy zas — ze jego obowia-
zek spelnienia §wiadczenia pienieznego w razie wystapienia wypadku
ubezpieczeniowego®®.

Aprobowane rozwiazanie jest zasadniczo zbiezne ze stanowiskiem
reprezentowanym w starszej doktrynie niemieckiej, zgodnie z ktérym
umowa reasekuracji w braku wyboru prawa podlega prawu miejsca
prowadzenia dzialalnoSci przez reasekuratora (tzw. Ankniipfung an
das Betriebsstatut des Riickversicherers)®. ,,Zasadniczo”, albowiem o ile
prawo panstwa siedziby oddzialu reasekuratora (art. 7 ust. 2 akapit
2 w zw. z art. 19 ust. 2) dochodzi réwniez do gltosu w tych sytuacjach,
w ktorych oddzial nie jest wyodrebniony techniczno-organizacyjnie
od centrali, o tyle osiagniety rezultat kolizyjnoprawny nie jest zgodny
z koncepcja miejsca prowadzenia dziatalno$ci ubezpieczeniowej (rease-
kuracyjnej)?s.

6. Od lat znaczna cze$¢ doktryny niemieckiej oraz przewazajaca®®
czeS¢ doktryny szwajcarskiej stoja na stanowisku, zgodnie z ktérym
umowa reasekuracji w braku wyboru prawa podlega prawu panstwa sie-
dziby (oddziatu) asekuratora. Stanowisko to ma réwniez zwolennikow
,pod rzadami” rozporzadzenia Rzym I°°. Na jego poparcie podniesiono,
ze tresci zobowiazania asekuratora nie nalezy ograniczaé¢ do obowiazku
zapltaty sktadki, albowiem sktada sie na nie wiele innych obowigzkoéw,
takich jak: organizowanie wspélnoty ryzyk (Gefahrengemeinschaft), do-
bor ryzyk do reasekuracji, likwidacja szkéd, obsluga stosunkoéw rease-
kuracyjnych, w tym rozliczanie sie z reasekuratorem z otrzymywanych

5 A. Staudinger: Internationales Versicherungsvertragsrecht — (k)ein Thema fiir
Rom I? In: Ein neues Vertragsrecht fiir Europa — Der Vorschlag fiir eine Rom I — Verord-
nung. Hrsg. F. Ferrari, S. Leible. Minchen 2007, s. 231.

% U. Kramer: Internationales..., s. 37; W.-H. Roth: Internationales Versicherung-
svertragsrecht. In: Versicherungshandbuch. Hrsg. R.M. Beckmann, A. Matusche-
-Beckmann. Miinchen 2004, s. 139.

56 U.P. Gruber: Internationales..., s. 263.

5T K. Bruck: Zwischenstaatliches Versicherungsrecht. Leipzig 1924, s. 15; oméwie-
nie — W.-H. Roth: Internationales..., s. 585—586. O doktrynie statutu miejsca pro-
wadzenia dzialalno$ci ubezpieczeniowej zob. wiecej M. Kropka: Kolizyjnoprawna...,
s. 151—153.

58 Ibidem, s. 153—154

5 Za: R. Nebel: Internationale..., s. 63.

50 D. Martiny, in: Miinchener..., s. 726.
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skladek (w reasekuracji proporcjonalnej®t), polityka dotyczaca sktadek®.
Majac na uwadze, ze dany reasekurator z reguly przejmuje jedynie pe-
wien udzial w ryzyku, wtasciwosé prawa siedziby (oddziatu) reasekura-
tora nakazywalaby asekuratorowi uwzgledni¢ odnosnie do jednego i tego
samego ryzyka réznorodne standardy zachowania (okreslone przez pra-
wa roznych panstw)®.

Przytoczona argumentacja powinna ustapi¢ wnioskom plynacym
z tre$ci art. 4 rozporzadzenia Rym I. Po pierwsze, wymienione aspekty
tresci typowego materialnoprawnego stosunku reasekuracji nie pozwa-
laja na przyznanie asekuratorowi przymiotu uslugodawcy w rozumieniu
art. 4 ust.1 lit. b (Jezeli kwalifikowaé umowe reasekuracji jako umowe
o §wiadczenie ustug). Po drugie, wymienione obowiazki asekuratora nie
nadaja, sie do okreélenia Swiadczenia charakterystycznego® (jezeli do
umowy reasekuracji stosowac art. 4 ust. 2). Maja one charakter uboczny
wzgledem pierwszoplanowego obowiazku zapltaty sktadki®®. Nie oddzia-
tuja na strukture umowy reasekuracji, ktéra zasadniczo nie odbiega od
struktury umowy ubezpieczenia bezposredniego®®. Swiadczeniem cha-
rakterystycznym pozostaje $wiadczenie reasekuratora’.

Na poparcie wlasciwos$ci prawa panstwa siedziby asekuratora pod-
niesiono réwniez, ze rozwigzanie to zapewnia jednolito$é statutu odno-
$nie do tych sytuacji, w ktérych po stronie reasekuratora wystepuje kil-
ka podmiotéw z réznych panstw®. Argument ten nie znajduje oparcia
w przepisach rozporzadzenia Rzym I. Po pierwsze, réwniez w umowe
ubezpieczenia bezpoSredniego moga by¢ zaangazowani ubezpieczyciele
z réznych krajow. Artykut 4 (a takze art. 7 ust. 2) rozporzadzenia nie

61 W reasekuracji proporcjonalnej udziat reasekuratora w kazdym ryzyku ustala sie
w okreélonym stosunku do udziatu wlasnego asekuratora. Dzieki temu reasekuratorowi
z géry znana jest wielko§¢ jego zobowigzania z tytulu kazdego cedowanego mu ryzyka
(E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 89—90).

62 K. Bruck: Zwischenstaatliches..., s. 41; W.-H. Roth: Internationales..., s. 588;
D.G. Gross: Die Ankniipfung des Versicherungsvertrags im internationalen Privatrecht
in rechtsvergleichender Sicht. Frankfurt a. M.—New York—Paris 1987, s. 106—107;
E. Lorenz: Zum neuen internationalen Vertragsrecht aus versicherungsvertraglicher
Sicht. In: Versicherungen in Europa heute und morgen. Festschrift fiir Gerhard Kegel.
Hrsg. H.J. Musielak, K. Schurig. Stuttgart 1987, s. 327—328; Idem: Versicherung-
svertragsrecht, Internationales Privatversicherungsrecht. In: Handworterbuch der Versi-
cherung. Karlsruhe 1988, s. 1187; D. Martiny, in: Miinchener..., s. 726.

65 W.-H. Roth: Internationales..., s. 588—589 oraz podana tam literatura (przyp.
56).

6¢ U. Kramer: Internationales..., s. 37—38.

65 U.P. Gruber: Internationales..., s. 263.

66 Tbidem, s. 263; P. Mankowski: Internationales..., s. 1182—1183.

57 Tak réwniez D. Martiny, in: Miinchener..., s. 726.

68 Tbidem, s. 726.
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ma jednak na uwadze tej okoliczno§ci. Nie ulega zarazem watpliwosci,
ze umowa ubezpieczenia, o ile nie jest objeta zakresem stosowania art. 7,
podlega w braku wyboru prawa prawu panstwa miejsca zwykltego poby-
tu ubezpieczyciela. Po drugie, znaczenie zasady jednolitosci statutu jako
wytycznej dla poszukiwania prawa wlasciwego jest ograniczone. Wyra-
zem tego jest regulacja art. 7 dotyczaca umow ubezpieczenia bezposred-
niego®®. Ponadto, ochronie interesu asekuratora w stosowaniu przepiséw
jednego systemu prawnego odno$nie do umowy reasekuracji zawieranej
przez niego z kilkoma reasekuratorami z réznych panstw stuzy wybor
prawa™. Taki sam interes (w zastosowaniu ,wlasnego” prawa odno$nie
do ogdtu zawieranych przez siebie umoéw reasekuracji) ma zreszta kazdy
z reasekuratorow’.

Za wilaéciwosécia prawa panstwa siedziby asekuratora ma takze
przemawiaé to, ze zaistnienie wypadku ubezpieczeniowego w stosunku
ubezpieczenia bezposredniego determinuje obowigzek Swiadczenia re-
asekuratora’™. Ten, jak 1 podobne mu argumenty wskazujace na ,,pomoc-
niczy charakter” reasekuracji wzgledem ubezpieczenia bezposredniego
nie sa przydatne w analizie kolizyjnoprawnej™. Nie wynika z nich, ze
umowa reasekuracji ma najsilniejszy zwigzek z panstwem siedziby ase-
kuratora™. Co wiecej, w przypadku umowy retrocesji oraz uméw dal-
szej reasekuracji ich poddanie statutowi umowy ubezpieczenia bezpo-
$redniego prowadziloby dodatkowo do niepozadanego stanu, w ktérym
prawem wlasciwym do umowy jest prawo panstwa, z ktérym umowy
te nie wykazuja zadnych rzeczywistych zwiazkéw™. Wreszcie, umowa
reasekuracji (jak réwniez umowa retrocesji oraz umowy dalszej rease-
kuracji) stanowi samodzielna umowe’. Nie jest zawierana w zwiazku

% M. Kropka: Kolizyjnoprawna..., s. 126, 166, 177.

" U. Kramer: Internationales..., s. 43. Okoliczno$ci subiektywne nie powinny pod-
legaé uwzglednieniu w ramach stosowania art. 4. M.-A. Zachariasiewicz: Prawo wia-
Sciwe..., s. 14.

" W.-H. Roth: Internationales..., s. 587; U. Kramer: Internationales..., s. 43.

2 D. Martiny, in: Miinchener..., s. 726. Argument ten nawiazuje do prezentowa-
nego w dawnym pi$miennictwie zachodnioniemieckim stanowiska na rzecz powiazania
akcesoryjnego umowy reasekuracji w drodze jej poddania prawu wlasciwemu umowy
ubezpieczenia bezpoéredniego (oméwienie w: W.-H. Roth: Internationales..., s. 584—
585; zob. réwniez U. Kramer: Internationales..., s. 33, przyp. 89; U.P. Gruber: Inter-
nationales..., s. 262).

s Por. W.-H. Roth: Internationales..., s. 587.

™ Tak réwniez U. Kramer: Internationales..., s. 42; U.P. Gruber: Internationa-
les..., s. 264.

> Por. P. Mankowski: Internationales..., s. 1187.

6 Zob. E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 64; E. Vitta: Diritto..., s. 415; U. Kra-
mer: Internationales..., s. 42 oraz literatura podana w przyp. 133; U.P. Gruber: Inter-
nationales ..., s. 262 (przyp. 1089). O zasadzie, zgodnie z ktora kazda umowa podlega
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z dana umowag ubezpieczenia bezposredniego badz w zwiazku z dana
grupa, takich umoéw™".

Nieprzydatne w niniejszych rozwazaniach jest takze spostrzezenie,
ze do asekuratoréw zaliczaja sie podmioty niemajace doé$wiadczenia
w miedzynarodowym obrocie ubezpieczeniowym, podczas gdy takiego
do$wiadczenia nie brak reasekuratorom’. W §wietle przyjetych w rozpo-
rzadzeniu Rzym I (tak samo jak w konwencji rzymskiej) zasady charak-
terystycznego S§wiadczenia oraz reguly najScislejszego zwiazku nie jest
wiecej aktualna argumentacja na rzecz wtasciwosci prawa panstwa sie-
dziby asekuratora, oparta na regule kolizyjnoprawnej ochrony stabszej
strony umowy™.

7. Obecnie nalezy rozwazy¢, czy odno$nie do umowy reasekuracji
wskazaé mozna okolicznos$ci, z ktérych wynika, ze umowe te nalezy pod-
da¢ wlasciwoéci prawa innego panstwa anizeli prawo panstwa miejsca
zwyklego pobytu reasekuratora, z uwagi na znacznie silniejsze zwiazki
te) umowy z tym innym panstwem (art. 4 ust. 3). Nalezy jednak pamie-
taé, ze klauzule korekcyjna z art. 4 ust. 3 stosuje sie kazdorazowo co do
danej konkretnej umowy.

W odniesieniu do rezimu kolizyjnego opartego na konwencji rzym-
skiej (wzglednie art. 28 ustawy wprowadzajacej niemiecki k.c.) niektérzy
przedstawiciele doktryny niemieckiej opowiedzieli sie przeciwko stoso-
waniu do uméw reasekuracji art. 28 ust. 2 ustawy wprowadzajacej nie-
miecki k.c. na rzecz stosowania art. 28 ust. 1 tej ustawy®® wzglednie jej
art. 28 ust. 5%, Odpowiednikiem art. 28 ust. 5 ustawy wprowadzajacej
niemiecki k.c. jest art. 4 ust. 382, Na poparcie tego stanowiska podniesio-

swojemu wlasnemu statutowi, oraz o wyjatkach od tej zasady M.-A. Zachariasiewicz:
Prawo wtasciwe..., s. 14.

" W.-H. Roth: Internationales..., s. 584.

78 Tbidem, s. 589—590.

 Argumentem tym postuzyli sie: K. Geratewohl: Riickversicherung, Grundlagen
und Praxis. Bd. 1. Karlsruhe, s. 557; J. Richter: Internationales Versicherungsvertrag-
srecht. Frankfurt a M. 1980, s. 87. O nieadekwatnos$ci tego argumentu dla rezimu koli-
zyjnego konwencji rzymskiej — U.P. Gruber: Internationales..., s. 265.

80 M. Fricke: Das IPR der Versicherungsvertrdge auflerhalb des Anwendungsbe-
reiches des EGVVG. ,Versicherungsrecht” 1997, s. 779; D. Martiny, in: Miinchener
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Bd. 10: Einfiihrungsgesetz zum Blirgerlichen
Gesetzbuch. Internationales Privatrecht. Miinchen 1998, s. 2323; A. Schnyder, in: In-
ternationales Vertragsrecht. Hrsg. Ch. Reithmann, D. Martiny. Kéln 2004, s. 1022.

81 K. Lorenz: Versicherungsvertragsrecht...,s. 1187, Ch. Armbriuster: Aktuelle...,
s. 147; D. Looschelders: Internationales Privatrecht — Art. 3—46 EGBGB. Berlin
2004, s. 457.

82 Kwestie zastosowania art. 4 ust. 3 pozostawil otwarta H. Heiss: Versicherung-
svertrdge in ,,Rom I": Neuerliches Versagen des europdischen Gesetzgebers. In: Die Richti-
ge Ordnung. Festschrift fiir Jan Kropholler zum 70. Geburtstag. Hrsg. D. Baetge, J. von
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no, ze umowa reasekuracji stanowi pochodna umowy ubezpieczenia bez-
posredniego, albowiem warunkiem wystapienia wypadku okreslonego
w umowie reasekuracji jest wystapienie wypadku okreslonego w umowie
ubezpieczenia bezpoSredniego®. Argumentacja ta nie jest trafna, o czym
byla juz mowa wczeéniej.

Nie nalezy z gory wykluczaé zastosowania art. 4 ust. 3 rozporzadze-
nia Rzym I z powotaniem sie na tre$¢ zobowiazania asekuratora wykra-
czajaca in casu daleko poza obowiazek zaplaty sktadki. Nalezy mieé jed-
nak na uwadze, ze przepis ten wymaga ,znacznie $ciélejszego zwiazku”
z panstwem innym anizeli wskazane na podstawie ust. 1 lub 2.

O potrzebie stosowania art. 4 ust. 3 mozna natomiast méwi¢ w przy-
padku umowy reasekuracji, w ktérej po stronie reasekuratora wyste-
puje kilka podmiotéw z réznych panstw, w celu poddania takiej umowy
prawu jednego panstwa, i to niezaleznie od tego, czy na plaszczyznie
materialnoprawnej uwaza sie, ze asekuratora taczy z kazdym z reaseku-
ratoréw odrebna umowa®*. W doktrynie brytyjskiej zaproponowano, aby
taka umowe podda¢ prawu panstwa, na rynku reasekuracyjnym ktoérego
doszlo do przejecia ryzyka przez reasekuratorow®.

8. Na zakonczenie rozwazan o prawie wlasciwym dla umowy rease-
kuracji w braku wyboru prawa warto odnie§¢ sie do zagadnienia, czy
w ramach art. 4 ust. 3 moga zosta¢ uwzglednione wytacznie okoliczno$ci
indywidualizujace konkretng sprawe, czy tez réwniez okolicznos$ci zwykle
wystepujace w umowie danego typu. Asumptem do tego jest wypowiedz
P. Mankowskiego, ktory poddajac krytycznej ocenie stanowisko na rzecz
poddania umowy reasekuracji prawu panstwa siedziby asekuratora z uwa-
gl na wymienione cechy typowe tej umowy (jej pochodny wzgledem umowy
ubezpieczenia charakter, organizowanie wspolnoty ryzyk przez asekurato-
ra, udzielanie ochrony reasekuracyjnej przez kilku reasekuratoréw z roz-
nych panstw), uznal za niedopuszczalne stosowanie art. 4 ust. 5 konwen-
¢ji rzymskiej oraz art. 28 ust. 5 ustawy wprowadzajacej niemiecki k.c. na
podstawie okolicznoéci zwykle wystepujacych w umowie danego typu®®.

Trier, M. von Hinden. Tibingen 2008, s. 478—479. Por. A. Staudinger: Ankniip-
fung von Gerichtstandsvereinbarungen und Versicherungsvertrdgen. In: Das Griinbuch
zum Internationalen Vertragsrecht. Hrsg. S. Leible. Miinchen 2004, s. 47, U. Mon-
nich: Europdisierung des Privatversicherungsrechts. In: Versicherungshandbuch. Hrsg.
R.M. Beckmann, A. Matusche-Beckmann. Miinchen 2004, s. 57.

88 D. Martiny, in: Miinchener..., Minchen 1998, s. 2323.

84 Tak w prawie angielskim B. Merkin: The Rome I..., s. 72.

8 Tbidem, s. 74—75. Za stosowaniem art. 4 ust. 5 konwencji rzymskiej do uméw
reasekuracji zawartych przez dwu lub wiecej reasekuratoréw opowiedziat sie B. Dubu-
isson: La loi..., s. 131.

8¢ P, Mankowski: Internationales..., s. 1183. Zdaniem tego autora, brak jest pod-
staw normatywnych do poddania umowy reasekuracji wtaéciwosci prawa siedziby ase-
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W ramach tego przepisu, zdaniem P. Mankowskiego, mogg zostaé uwzgled-
nione wylacznie okoliczno$ci indywidualizujace konkretna sprawe®’.

Zasadno§¢ wymienionego kierunku wyktadni art. 4 ust. 5 konwencji
rzymskiej wywoluje watpliwosci. Zastrzezenia budzi — dokonany na po-
trzeby stosowania zasady najs$ci$lejszego zwigzku — podziat okoliczno$ci
sprawy zdolnych petni¢ funkcje powiazan istotnych dla poszukiwania
prawa najsciélej zwigzanego na okoliczno$ci zwykle wystepujace przy
umowie danego typu i okolicznoséci indywidualizujace konkretna spra-
we. W art. 4 ust. 5 konwencji rzymskiej, tak samo zreszta, jak w art. 4
ust. 3, mowa jest bowiem o ,,caloksztalcie okoliczno$ci”. Ujecie to cechuje
elastyczno$é. Ustaleniu podlega, czy z catoksztattu okolicznosci wynika
tak duza przewaga jako$ciowa powigzan z prawem danego panstwa®s,
ze uzasadnia wlaSciwoéé tego prawa zamiast prawa panstwa siedziby
reasekuratora®®. Miarodajne sa przy tym wszystkie okoliczno$ci konkret-
nej sprawy, niezaleznie od tego, czy dana okoliczno$§é wystepuje zwykle
w umowach reasekuracji. Podzial na okolicznoéci indywidualizujace
konkretng sprawe oraz okoliczno$ci zwykle wystepujace w umowie da-
nego typu nie ma zatem znaczenia dla stosowania klauzuli korekcyjnej
z art. 4 ust. 3.

Jednolity charakter regulacji prawa wlasciwego
odnosnie do umdw reasekuraciji rdznego typu

9. Przedstawiona regulacja prawa wlasciwego zawiera jednolity re-
zim kolizyjny dla wszystkich umoéw reasekuracji, niezaleznie zaréwno
od umiejscowienia ryzyka objetego umowa reasekuracji®’, jak réwniez od

kuratora z powolaniem sie na cechy ogdlne tej umowy (automatische akzessorische Ank-
nipfung). Ibidem, s. 1184.

87 Tbidem. s. 1183.

8 Por. M.-A. Zachariasiewicz: Prawo witasciwe..., s. 13.

89 W poréwnaniu z art. 4 ust. 5 konwencji rzymskiej, w art. 4 ust. 5 rozporzadzenia
Rzym I wyraznie zastrzezono, ze przelamanie zasady charakterystycznego $wiadcze-
nia wchodzi w gre jedynie w odniesieniu do szczegélnie uzasadnionych sytuacji (wymoég
»znacznie $ciélejszego zwiazku”) — zob. ibidem, s. 6.

9 Tnaczej anizeli w przypadku uméw ubezpieczenia bezposéredniego. Przepisy art. 7
rozporzadzenia Rzym I stosuje sie do kazdej umowy ubezpieczenia bezposredniego du-
zych ryzyk (por. P. Lagarde, A. Tenenbaum: De la convention de Rome au réglement
Rome 1. ,Revue Critique de droit international privé” 2008, s. 767), ,,niezaleznie od tego,
czy ryzyko ubezpieczeniowe umiejscowione jest w panstwie czlonkowskim” (art. 7 ust. 1),
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typu tej umowy. Nie znajduje uzasadnienia szczegélna ocena kolizyjno-
prawna umowy reasekuracji fakultatywnej okreslonej grupy ryzyk (fa-
cultative reinsurance treaty)®'. Bez znaczenia jest to, czy porozumienie
stron o przejeciu przez reasekuratora (scedowaniu) okreslonego ryzyka
wzglednie grupy ryzyk (declaration) stanowi na plaszczyznie material-
noprawnej umowe odrebna od umowy gtéwnej??, czy tez nie. Specyfika
tego rodzaju umowy reasekuracji nie wptywa na mechanizm kolizyjno-
prawny dotyczacy wskazania prawa wilasciwego. W razie ustalenia, ze
wybor prawa dokonany przez strony w umowie gltéwnej nie odnosi sie
do ich porozumienia o przejeciu przez reasekuratora okreslonego ryzyka
wzglednie grupy ryzyk, w braku osobnego wyboru prawa odnoénie do
tego porozumienia zastosowanie znajda normy kolizyjne w braku wybo-
ru prawa. Drugorzedne znaczenie ma przy tym to, czy wybor prawa be-
dzie mial w takiej sytuacji charakter wyboru czeéciowego®.

lecz tylko do tych uméw ubezpieczenia bezposredniego innych anizeli umowy ubezpie-
czenia duzych ryzyk, ktére obejmuja ryzyka umiejscowione w panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej (por. H. Kenfack: Le réglement (CE) no 593/2008 du 17 juin 2008 sur
la loi applicable aux obligations contractuelles (,Rome I”), navire stable aux instruments
de navigation? ,,Clunet” 2009, s. 34). Z kolei umowy ubezpieczenia bezposéredniego inne
anizeli umowy ubezpieczenia duzych ryzyk, obejmujace ryzyka umiejscowione w pan-
stwach trzecich (w tym w panstwach nalezacych do EOG, a niebedacych cztonkami Unii
Europejskiej), objete sa zakresem stosowania ogdlnych, wzgledem art. 7, przepiséw koli-
zyjnych rozporzadzenia Rzym 1.

9 Zagadnienie to poruszyt B. Merkin (The Rome I..., s. 83—84). Termin ,,umo-
wa reasekuracji fakultatywnej okreslonej grupy ryzyk” ma na wzgledzie klasyfikacje
umoéw reasekuracji na umowy fakultatywne (w ktérych obie strony podejmuja decyzje
co do scedowania na reasekuratora okreslonego ryzyka wzglednie grupy ryzyk), umowy
obligatoryjne (na podstawie ktorych asekurator jest zobowigzany scedowac, a reasekura-
tor — przyjacé okreslone ryzyko wzglednie grupe ryzyk) oraz fakultatywno-obligatoryjne
(w ktérych decyzje o scedowaniu okreslonego ryzyka wzglednie grupy ryzyk podejmuje
asekurator, a reasekurator jest zobowiazany przyjaé oferowane mu ryzyko), jak réwniez
na umowy reasekuracji pojedynczego ryzyka (Einzelriickversicherung) i umowy reaseku-
racji grupy ryzyk (laufende Riickversicherung). Zob. E. Montalbetti: Reasekuracja...,
s. 86—89; B. Merkin: The Rome I..., s. 83; Ch. Armbriuster, in: Prolls/Martin...,
s. 1107—1108.

92 Tak w prawie angielskim; za: B. Merkin: The Rome I..., s. 83.

9 W konkluzji tak samo, jak sie wydaje, ibidem, s. 84.
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Umowa reasekuracji a przepisy wymuszajace
swoje zastosowanie

10. Do umowy reasekuracji zastosowanie moga znalezé przepisy wy-
muszajace swoje zastosowanie. Przepisami takimi moga by¢ nie tylko
przepisy odnoszace sie tak do uméw reasekuracji, jak 1 do umdéw inne-
go typu (przepisy prawa dewizowego, prawa kartelowego, prawa ochrony
danych osobowych, sankcje prawa miedzynarodowego publicznego)®?, ale
réwniez przepisy prawa ubezpieczen.

Charakter przepisow wymuszajacych swoje zastosowanie moze row-
niez zostaé przyznany przepisom zakazujacym ubezpieczanie okreslonych
postaci ryzyk. Funkcje takich przepiséw moga mieé przepisy zawierajace
klauzule generalne stosowane przez krajowe organy nadzoru ubezpiecze-
niowego przy dopuszczaniu na rynek krajowy nowych produktéw ubez-
pieczeniowych. Przykladu dostarcza klauzula generalna ochrony intere-
séw ubezpieczonych (Belange der Versicherten) w prawie niemieckim. Na
jej podstawie niemiecki organ nadzoru oddalit w latach osiemdziesiatych
minionego wieku wniosek niemieckiej spotki-cérki ubezpieczyciela z USA
o wydanie pozwolenia na prowadzenie ubezpieczenia kosztéw leczenia
szpitalnego (Krankenhaustagegeldversicherung) na wypadek zachorowa-
nia na nowotwor®.

Reasekuracja odgrywa waznag role w ksztaltowaniu sie salda bilan-
séw platniczych®. W zakresie, w jakim dane panstwo nie jest zwiazane
w stosunkach miedzynarodowych wolnorynkowa zasada swobody prze-
plywu kapitalu, moze wprowadzaé¢ przepisy ksztaltujace tresé¢ reaseku-
racji biernej. Ich adresatami sa krajowi asekuratorzy. Przyktadu dostar-
czaja, przepisy okreslajace limity sktadek przekazywanych zagranicznym
reasekuratorom?’. Jeszcze dalej idacym instrumentem ochrony jest praw-
ny monopol reasekuracyjny przyznany krajowym reasekuratorom?®.

9 R. Nebel: Internationale..., s. 64—65.

9% P.S. Dickstein: Die Merkmale..., s. 234. Wzgledami, jakimi kierowal si¢ niemiec-
ki organ nadzoru (Bundesaufsichtsamt fiir das Versicherungswesen), bylo, po pierwsze,
niebezpieczenstwo, ze nowotwor nie zostanie w ogdle zdiagnozowany albo tez stanie sie
tak dopiero po $§mierci ubezpieczonego, po drugie, ze ubezpieczenie takie udziela ubezpie-
czonym ochrony w bardzo ograniczonym zakresie w porownaniu ze standardowym ubez-
pieczeniem chorobowym obejmujacym wszystkie rodzaje choréb (Ibidem, s. 234—238).

9% Zob. tez E. Montalbetti: Reasekuracja..., s. 9.

97 Zob. np. nieobowigzujace juz przepisy Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
7 grudnia 1995 r. w sprawie zasad reasekuracji ryzyk ubezpieczeniowych za granica
(Dz.U. nr 143, poz. 707 z pdézn. zm.).

9 Zob. R. Nebel: Internationale..., s. 65.



148

Marcin Kropka

W koncu, przepisy prawa o nadzorze ubezpieczeniowym moga zawie-
ra¢ protekcjonistyczng regulacje, nakladajaca na reasekuratoréw obo-
wiazek zabezpieczenia, w siedzibie asekuratoréow, wyplaty Swiadczen
z umoéw reasekuracji (np. przez akredytywe)®®.

99 Zob. ibidem, s. 64; zob. tez krytyczna ocene takich regulacji na rynku amery-
kanskim — P. Zinkiewicz: Credit for reinsurance laws. Dostepna w Internecie: www.
roughnotes.com/rnmagazine/2006/april06/04p038.htm.



,,Problemy Prawa Prywatnego Migdzynarodowego”. T. 9
Red. Maksymilian Pazdan. Katowice 2011, s. 149—159

Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego nr 2914

Materialy

Chinska ustawa o prawie prywatnym
miedzynarodowym

Abstract: The text contains a translation into Polish of the new Chinese Private Inter-
national Law with a brief description of the most important developments. References
are made to the new rules on voluntary choice of law, as well as to the concept of charac-
teristic performance and the obligation of the courts to establish the closest connection
of a given case with a particular legal system. The statute contains also new choice of
law rules on family relations and succession. It is stressed that China has introduced
a relatively modern instrument on Private International Law. However, it remains to
be seen whether it will contribute to the enhancement of legal certainty in commercial
relations with China.

Keywords: Private International Law, new Chinese law, recent developments in Chi-
nese law

Wprowadzenie

W dniu 28 pazdziernika 2010 r. Narodowy Kongres Ludowy Chin-
skiej Republiki Ludowej uchwalit Ustawe o prawie wiasciwym dla sto-
sunkéw cywilnoprawnych z elementem obcym. Ustawa weszla w zycie
dnia 1 kwietnia 2011 r.! Po raz pierwszy w powojennej historii Chin

! Ustawe opublikowano w ,Dzienniku Urzedowym Statego Komitetu Narodowego
Kongresu Ludowego Chinskiej Republiki Ludowej” 2010, nr 7, s. 640—643. Ttumaczenia
— na jezyk niemiecki: X. Tong, Z. Guyong. ,Praxis des Internationalen Privat- und
Verfahrensrechts” [dalej: IPRax] 2011, H. 2, s. 199; C. Cammerer. ,Recht der Interna-
tionalen Wirtschaft” [dalej: RIW] 2011, H. 4, s. 235; na jezyk angielski: L. Weidi. IPRax
2011, H. 2, s. 203.
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doszlo do wydania spdjnego aktu prawnego, obejmujacego najwazniej-
sze obszary prawa prywatnego miedzynarodowego. Ostatnio przepisy
takie obowiazywaly w ramach tzw. Postanowienia o stosowaniu prawa
z 1818 r., ktore ostatecznie uchylono w czasach rzadéw komunistycznych
w 1949 r. W ostatnich dziesiecioleciach stworzono jedynie bardzo szczat-
kowe regulacje kolizyjne, dotyczace miedzy innymi zdolnosci do czyn-
nosci prawnych, wlasnosci, spadkéw, deliktéw, matzenstwa i alimenta-
cji. W pézniejszym czasie weszly w zycie normy kolizyjne zamieszczone
w ustawach szczegdlnych, dotyczacych prawa morskiego, ruchu lotnicze-
go, zobowigzan z weksli 1 czekdow oraz w osobnej ustawie regulujacej sto-
sunki prawne wynikte z uméw?. Przepisy te byly uzupetlniane przez ofi-
cjalnie publikowana wyktadnie Najwyzszego Sadu Ludowego, co jednak
nie wplywalo znaczaco na unifikacje kolizyjnoprawna, w Chinach.

Prace nad ustawa rozpoczeto w ubieglym dziesiecioleciu. Trwaly one
stosunkowo dlugo, co tlumaczy sie miedzy innymi poczatkowo nieufna
postawa, wladz wobec perspektywy stosowania obcego prawa wskutek
wskazania przez normy kolizyjne. Co do ostatecznego ksztaltu ustawy
podkresla sie jednak, ze wzorcem wielu rozwigzan staty sie kolizyjne
regulacje obowiazujace w Niemczech, Szwajcarii 1 w Japonii®.

Ustawa, sktadajaca sie z pieédziesieciu dwoch przepiséw, zostata po-
dzielona na osiem rozdzialéw: 1) przepisy ogélne, 2) podmioty prawa cy-
wilnego, 3) malzenstwo 1 rodzina, 4) prawo spadkowe, 5) prawo rzeczo-
we, 6) zobowigzania, 7) wlasnoé¢ intelektualna, 8) reguly uzupeiniajace.
Zwracaja uwage rozwigzania oparte na konstrukcjach wywodzacych sie
z najnowszych osiggnieé kolizjonistyki. W szczegdlnosci wskazaé wypa-
da na szeroko ujeta autonomie stron, wyrazajaca siec w mozliwoéci do-
konania wyboru prawa, nie tylko w zakresie zobowigzan umownych,
pozaumownych*, klauzul arbitrazowych, petlnomocnictwa, ale réwniez
w odniesieniu do ustroju majatkowego malzonkéw, praw rzeczowych
na ruchomos$ciach, powiernictwa, przeniesienia praw na dobrach inte-
lektualnych 1 licencji. Istotna role w nowej regulacji odgrywa koncepcja
najscislejszego zwigzku stosunku prawnego z danym porzadkiem praw-
nym®. Stanowi ona kluczowy element regutly uzupetniajacej pomieszczo-
nej w art. 2 ust. 2 ustawy, przewidujacej — w braku szczegélnej normy

2 Zob. szczegdtowo: C. Cammerer: Das reformierte Internationale Privatrecht der
Volksrepublik China. RIW 2001, H. 4, s. 230 i nast.

3 Ibidem, s. 232.

4 Jeéli chodzi o te ostatnie, to art. 44 ustawy zezwala na wybdr prawa po wystapie-
niu zdarzenia powodujacego odpowiedzialnosc.

5 Co do koncepcji najscislejszego zwigzku zob. M. Pazdan: Prawo prywatne mie-
dzynarodowe. Warszawa 2010, s. 165; D. Martiny, in: P. Reithmann, D. Martiny:
Internationales Vertragsrecht. Koln 2004, s. 114.
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kolizyjnej dotyczacej danego stosunku prawnego — wlasciwo$é prawa,
z ktérym stosunek ten jest najscislej powiazany.

Tradycyjne taczniki oparte na obywatelstwie zostaly zastapione przez
miejsce zwyklego pobytu w zakresie statusu prawnego oséb fizycznych,
stosunkéw rodzinnych, jak rowniez dziedziczenia. Prowadzi to do podda-
nia stosunku prawnego wlasciwosci prawa, z ktérym dany podmiot jest
realnie zwigzany.

Jednoczesénie wypada zauwazy¢, ze chinski ustawodawca nie wyzbyt
sie tendencji do faworyzowania wlasnego porzadku prawnego w sprawach
z elementem obcym. W szczegdlnosci widoczne jest to w szeroko zakreslo-
nej klauzuli porzadku publicznego (art. 5), powolujacej sie na publiczne
1 spoteczne interesy Chinskiej Republiki Ludowej oraz niewymagajacej
razacej sprzecznosci z podstawowymi zasadami porzadku prawnego. Po-
nadto niejasna jest konstrukcja art. 10 ustawy. Przepis ten z jednej strony
wymaga od stron powolania sie na prawo wlasciwe na podstawie wyboru
prawa oraz przedstawienia jego treSci, z drugiej za§ — w razie braku
wyboru prawa, nakazuje sadom i organom wiladzy publicznej ustalanie
z urzedu prawa obcego. Powoduje to trudny do uzasadnienia dualizm
w traktowaniu prawa obcego, w pierwszym przypadku bowiem podlega
ono wykazaniu przez strony, a w drugim postrzegane winno by¢ jako
obowigzujace prawo znane sadowi z urzedu®. Na , doérodkowa” tendencje
ustawodawcy dobitnie wskazuje sformulowanie art. 8 ustawy, nakazuja-
cego dokonywaé kwalifikacji poje¢ na podstawie prawa merytorycznego
obowigzujacego w siedzibie sadu. Nie sposéb doszukaé sie innego uza-
sadnienia ustawowej regulacji metody kwalifikacji wedlug legis fori niz
zamiar zachowania kontroli nad tre$cia rozstrzygnieé¢ chinskich sadow,
wszak to one zwigzane sa chinskimi przepisami kolizyjnymi.

Mimo zgtaszanych w doktrynie zastrzezen’, nalezy zauwazy¢ otwar-
cie chinskiego prawodawcy na koncepcje opracowane we wspodlczesnej
Swiatowe] nauce prawa kolizyjnego i1 szerokie ich zastosowanie. Przed-
stawicielom doktryny i praktykom pozostaje obserwowad, czy 1 jak nowa
legislacja przelozy sie na rzeczywiste funkcjonowanie obrotu prawnego
z udziatem chinskich podmiotéw.

Katarzyna Sznajder-Perori

6 C. Cammerer: Das reformierte Internationale Privatrecht..., s. 233 i nast. Co do
sposobow traktowania prawa obcego: M. Pazdan: Prawo prywatne miedzynarodowe...,
s. 77;d. Fawcett, J. Carruthers, P. North: Private International Law. Oxford 2008,
s. 111.

7 C. Cammerer: Das reformierte Internationale Privatrechi..., s. 234.
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Ustawa Chinskiej Republiki Ludowej o prawie wlaSciwym
dla stosunkéw cywilnoprawnych z elementem obcym®

Rozdzial 1. Przepisy ogolne

Art. 1 [Cel ustawy]. Niniejsza ustawe uchwala sie w celu uregulowania
wlaéciwosci prawa dla stosunkéw cywilnoprawnych z elementem obcym,
sprawiedliwego rozstrzygania sporéw wyniklych w sprawach cywilnych
z elementem obcym, jak réwniez dla ochrony praw i usprawiedliwionych
intereséw stron.

Art. 2 [Zakres zastosowania. Naj$cislejszy zwiazek]. Prawo wlasciwe dla
stosunku cywilnoprawnego z elementem obcym okres$la sie na podstawie
niniejszej ustawy. Jezeli inna ustawa przewiduje szczegdlne reguty w za-
kresie prawa wtasciwego dla stosunkéw cywilnoprawnych z elementem
obcym, stosuje sie jej przepisy.

Jezeli niniejsza ustawa lub ustawy szczegdlne nie zawieraja postano-
wien o prawie wiasciwym dla stosunku cywilnoprawnego, stosuje sie do
niego prawo najscislej z nim zwiazane.

Art. 3 [Wybor prawa). Zgodnie z przepisami ustawowymi, strony moga
w drodze wyraznego porozumienia dokona¢ wyboru prawa wlasciwego
dla stosunku cywilnoprawnego z elementem obcym.

Art. 4 [Przepisy wymuszajace swe zastosowanie]. Jezeli ustawa Republi-
ki Chinskiej zawiera przepisy wymuszajace swe zastosowanie do stosun-
kéw cywilnoprawnych z elementem obcym, nalezy te przepisy stosowaé
bezposrednio.

Art. 5 [Ordre public]. Jezeli zastosowanie prawa obcego byloby szkodliwe
dla publicznych 1 spotecznych intereséw Chinskiej Republiki Ludowej,
stosuje sie prawo Chinskiej Republiki Ludowej.

Art. 6 [Nigjednolite prawo]. Jezeli stosunek cywilnoprawny podlega pra-
wu obcego panstwa, na ktorego terytorium obowiazuja rézne porzadki
prawne, stosuje sie prawo obowilgzujace w miejscu, z ktéorym stosunek
cywilnoprawny jest najécislej zwigzany.

Art. 7 [Przedawnienie]. Przedawnienie podlega prawu wlasciwemu dla
danego stosunku cywilnoprawnego.

8 ,Dziennik Urzedowy Statego Komitetu Narodowego Kongresu Ludowego Chin-
skiej Republiki Ludowej” 2010, nr 7, s. 640—643. Ttumaczenie na jezyk polski, na pod-
stawie wersji niemieckiej i angielskiej, K. Sznajder.
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Art. 8 [Kwalifikacja]. Kwalifikacji poje¢ w zakresie stosunkéw cywilno-
prawnych z elementem obcym dokonuje sie na podstawie prawa obowiq-
zujacego w siedzibie sadu rozpoznajacego sprawe.

Art. 9 [Zakres wskazania normy kolizyjnej]. Prawo majace zastosowanie
dla stosunkéw cywilnoprawnych z elementem obcym nie obejmuje norm
regulujacych stosowanie prawa (norm kolizyjnych).

Art. 10 [Ustalanie treéci prawa obcego; obowigzek powolania sie na pra-
wo obce w przypadku wyboru prawal. Sad ludowy, sad polubowny lub
organ wladzy publicznej okreslaja prawo majace zastosowanie do stosun-
ku cywilnoprawnego z elementem obcym. Jesli strony dokonaly wyboru
prawa obcego, winny powotaé sie na nie 1 przedstawic jego tresc.

Jezeli nie jest mozliwe ustalenie prawa obcego lub brak w prawie tym
postanowienia odnoszacego sie do ocenianej kwestii, stosuje sie prawo
Chinskiej Republiki Ludowe;.

Rozdzial 2. Podmioty prawa cywilnego

Art. 11 [Zdolno§¢ prawna). Zdolno§¢ prawna osoby fizycznej podlega pra-
wu obowigzujacemu w miejscu, w ktorym osoba ta ma miejsce zwyklego
pobytu.

Art. 12 [Zdolno$¢ do czynnosci prawnych]. Zdolnoéé do czynnoéci praw-
nych osoby fizycznej podlega prawu obowigzujacemu w miejscu, w kto-
rym osoba ta ma miejsce zwyklego pobytu.

Jezeli wedlug prawa miejsca zwyklego pobytu osoba fizyczna nie ma
zdolno$ci do czynnoéci prawnych w ramach obrotu cywilnoprawnego,
lecz ma ona zdolnoé¢ do tych czynnos$ci wedlug prawa miejsca dokonania
czynno$ci prawnej, stosuje sie prawo obowigzujace w miejscu jej doko-
nania; nie dotyczy to spraw z zakresu prawa rodzinnego i1 opiekunczego
oraz prawa spadkowego.

Art. 13 [Uznanie za zmartego, stwierdzenie zgonu]. Do uznania osoby
zaginionej za zmarla 1 do stwierdzenia zgonu stosuje sie prawo panstwa,
w ktérym osoba fizyczna miata miejsce zwyklego pobytu.

Art. 14 [Osoba prawna)l. Zdolno$é prawna osoby prawnej, zdolno$é do
czynno$ci prawnych, struktura organizacyjna, prawa 1 obowigzki wspol-
nikéw podlegaja prawu miejsca, w ktérym osoba prawna jest zarejestro-
wana.

Jezeli siedziba (gltéwna) osoby prawnej znajduje sie w innym miejscu
niz miejsce rejestracji tej osoby, moze byé stosowane prawo obowiazujace
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w miejscu siedziby gitéownej. Miejscem zwyklego pobytu osoby prawnej
jest miejsce, w ktérym ma ona swa, gléwna siedzibe.

Art. 15 [Dobra osobiste]. Tre$é prawa osobisto$ci okresla sie wedtug pra-
wa obowigzujacego w miejscu zwyktego pobytu uprawnionego.

Art. 16 [Przedstawicielstwo]. Przedstawicielstwo podlega prawu miejsca
dziatania przedstawiciela. Stosunki cywilnoprawne miedzy reprezento-
wanym a przedstawicielem podlegaja prawu miejsca, w ktorym powstat
stosunek przedstawicielstwa.

Strony moga dokona¢ wyboru prawa wlasciwego dla przedstawiciel-
stwa wyniklego z woli reprezentowanego.

Art. 17 [Stosunek powiernictwal. Strony moga, dokonaé¢ wyboru prawa
wlasciwego dla stosunku powierniczego. W braku wyboru prawa wtasci-
we jest prawo miejsca, w ktorym znajduje sie majatek stanowiacy przed-
miot stosunku powierniczego, lub miejsca, w ktorym powstal stosunek
powierniczy.

Art. 18 [Zapis na sad polubowny]. Strony moga dokonaé¢ wyboru prawa
wlasciwego dla umowy o arbitraz. W braku wyboru prawa wlasciwe jest
prawo miejsca, w ktérym znajduje sie sad polubowny, lub w ktérym toczy
sie postepowanie arbitrazowe.

Art. 19 [Wielorakie obywatelstwo]. Jezeli zgodnie z niniejsza ustawa
wlasciwe jest prawo ojczyste osoby fizycznej, a osoba ta ma obywatelstwo
wiecej niz jednego panstwa, stosuje sie prawo panstwa, w ktérym osoba
ta ma miejsce zwyklego pobytu. Jezeli osoba fizyczna nie ma miejsca
zwyklego pobytu w zadnym z tych panstw, stosuje sie prawo tego z nich,
z ktérym jest najéciSlej zwigzana. Jezeli osoba fizyczna nie ma obywa-
telstwa zadnego panstwa lub nie mozna ustalié jej obywatelstwa, stosuje
sie prawo obowigzujace w miejscu jej zwyklego pobytu.

Art. 20 [Pobyt zwykly 1 pobyt prosty]. Jezeli zgodnie z niniejsza ustawa,
nalezy stosowaé prawo panstwa, w ktorym osoba fizyczna ma miejsce
statego pobytu, lecz miejsca tego nie mozna ustalié, stosuje sie prawo
obowigzujace w miejscu, w ktérym osoba ta w danym czasie przebywa.

Rozdzial 3. Malzenstwo i rodzina

Art. 21 [Zawarcie malzenstwa)]. Przestanki zawarcia malzenstwa pod-
legaja prawu panstwa, w ktorym strony maja wspélne miejsce zwyktego
pobytu. W braku wspdlnego miejsca zwyktego pobytu stosuje sie wspdlne
prawo ojczyste stron. W braku wspdlnego obywatelstwa stron stosuje sie
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prawo miejsca, w ktorym malzenstwo zostato zawarte, jezeli do jego za-
warcia doszlo w panstwie, w ktéorym jedno z malzonkéw mialo miejsce
zwyktego pobytu lub ktérego jest obywatelem.

Art. 22 [Forma zawarcia malzenstwa]. Do zawarcia malzenstwa wy-
starczy zachowanie formy przewidzianej przez prawo miejsca dokonania
tej czynnosci lub prawo panstwa, w ktérym jedna ze stron ma miejsce
zwyklego pobytu, albo przez prawo ojczyste jednej ze stron.

Art. 23 [Skutki zawarcia malzenstwa). Prawa 1 obowiazki osobiste mat-
zonkow podlegaja prawu panstwa, w ktorym strony maja wspolne miej-
sce zwyktego pobytu. W braku wspdlnego miejsca zwyklego pobytu sto-
suje sie ich wspdlne prawo ojczyste.

Art. 24 [Stosunki majatkowe]. W zakresie stosunkéw majatkowych mat-
zonkowie moga dokonaé wyboru prawa panstwa, w ktéorym jedno z nich
ma miejsce zwyklego pobytu, lub prawa ojczystego jednego z matzonkow,
jak réwniez prawa panstwa, w ktérym znajduje sie przewazajaca czesé
majatku maltzonkéw. Jezeli strony nie dokonaly wyboru prawa, stosuje
sie prawo panstwa, w ktorym strony maja wspdlne miejsce zwyktego po-
bytu. W braku wspdlnego miejsca zwyklego pobytu malzonkéw stosuje
sie ich wspdlne prawo ojczyste.

Art. 25 [Stosunki pomiedzy rodzicami i dzieémi]. Stosunki osobiste 1 ma-
jatkowe pomiedzy rodzicami i dzieémi podlegaja prawu panstwa, w kté-
rym osoby te maja wspélne miejsce zwyklego pobytu. W braku wspo6lnego
miejsca zwyktego pobytu, stosuje sie prawo panstwa, w ktéorym jedna
ze stron ma miejsce zwyklego pobytu, lub prawo ojczyste jednej z nich,
w zalezno$ci od tego, ktére z tych praw jest korzystniejsze ze wzgledu na
prawa 1 interesy strony sltabszej.

Art. 26 [Rozwdd za zgoda obydwu stron]. Dla rozwodu za zgoda obojga
malzonkéw strony moga dokonaé wyboru prawa panstwa, w ktorym jed-
na ze stron ma miejsce zwyklego pobytu, lub tez prawa ojczystego jednej
ze stron. W braku wyboru prawa stosuje sie prawo panstwa, w ktorym
strony maja wspolne miejsce zwyklego pobytu. Jezeli strony nie maja
wspoOlnego miejsca zwyklego pobytu, stosuje sie wspélne prawo ojczy-
ste stron. W braku wspdlnego obywatelstwa stosuje sie prawo miejsca,
w ktérym siedzibe ma organ wiladzy publicznej, przed ktérym toczy sie
postepowanie.

Art. 27 [Rozwéd w trybie spornym]. Do rozwodu w drodze powddztwa
stosuje sie prawo obowiazujace w miejscu, w ktérym znajduje sie sad roz-
poznajacy sprawe.
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Art. 28 [Przysposobienie]. Przestanki przysposobienia dziecka podlegaja
prawu panstwa, w ktérym przysposabiajacy 1 przysposabiany maja miej-
sce zwyktego pobytu. Do skutkéw przysposobienia stosuje sie prawo pan-
stwa, w ktérym przysposabiajacy w chwili przysposobienia ma miejsce
zwyklego pobytu. Do rozwiazania stosunku przysposobienia stosuje sie
prawo panstwa, w ktérym przysposobiony w chwili przysposobienia miat
miejsce zwyktego pobytu lub prawo obowiazujace w siedzibie sadu rozpo-
znajacego sprawe.

Art. 29 [Alimentacja]. Obowiazek dostarczenia $rodkéw utrzymania
podlega: prawu panstwa, w ktéorym jedna ze stron ma miejsce zwykle-
go pobytu, prawu ojczystemu jednej ze stron lub prawu obowigzujacemu
w miejscu, w ktérym znajduje sie przewazajaca cze$¢ majatku, w zalez-
nosci od tego, ktére z tych praw jest korzystniejsze ze wzgledu na prawa
1 interesy osoby uprawnionej do alimentacji.

Art. 30 [Opieka 1 kuratela]. Opieka 1 kuratela podlegaja prawu panstwa,
w ktorym jedna ze stron ma miejsce zwyklego pobytu, lub prawu ojczy-
stemu jednej z nich, w zaleznoSci od tego, ktére z tych praw jest korzyst-
niejsze ze wzgledu na prawa i interesy osoby, ktérej dotyczy opieka lub
kuratela.

Rozdzial 4. Prawo spadkowe

Art. 31 [Dziedziczenie ustawowe]. Dziedziczenie ustawowe podlega pra-
wu panstwa, w ktérym spadkodawca w chwili §mierci mial miejsce zwy-
ktego pobytu. Do dziedziczenia nieruchomosci stosuje sie prawo obowia-
zujace w miejscu, w ktérym nieruchomosé jest potozona.

Art. 32 [Forma testamentu]. Do sporzadzenia testamentu wystarczy
zachowanie formy przewidzianej przez prawo panstwa, w ktérym testa-
tor mial miejsce zwyklego pobytu w chwili sporzadzania testamentu lub
w chwili §mierci, prawo ojczyste testatora w chwili sporzadzania testa-
mentu lub w chwili §mierci wzglednie prawo obowigzujace w miejscu,
w ktorym testament sporzadzono.

Art. 33 [Skutki testamentu]. Skutki testamentu podlegaja prawu pan-
stwa, w ktérym testator miat miejsce zwyktego pobytu w chwili sporza-
dzania testamentu lub w chwili émierci, wzglednie prawu ojczystemu te-
statora w chwili sporzadzania testamentu lub w chwili §mierci.

Art. 34 [Zarzad spadkiem]. Do zarzadu spadkiem 1 zwigzanych z nim
kwestii stosuje sie prawo obowiazujace w miejscu, w ktérym spadek sie
znajduje.
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Art. 35 [Spadek nieobjety]. Spadek nieobjety podlega prawu obowigzuja-
cemu w miejscu, w ktorym spadek znajdowal sie w chwili $mierci spad-
kodawcy.

Rozdzial 5. Prawo rzeczowe

Art. 36 [Prawa na nieruchomosciach]. Prawa rzeczowe na nieruchomo-
Sciach podlegaja prawu obowigzujacemu w miejscu, w ktérym znajduje
sie nieruchomo$c.

Art. 37 [Prawa na ruchomosciach]. Strony moga w drodze porozumienia
dokonaé¢ wyboru prawa wlasciwego w zakresie praw na ruchomosciach.
W braku wyboru prawa stosuje sie prawo obowigzujace w miejscu, w kto-
rym rzeczy ruchome znajdowaly sie w chwili, gdy nastgpito zdarzenie
prawne, ktorego skutki podlegaja ocenie.

Art. 38 [Prawa na rzeczach w transporcie]. Strony moga w drodze po-
rozumienia dokonaé¢ wyboru prawa wlasciwego do zmian zachodzacych
w prawach na ruchomosciach znajdujacych sie w transporcie. W braku
wyboru prawa stosuje sie prawo obowigzujace w miejscu stanowiacym
punkt docelowy transportu.

Art. 39 [Papiery wartos$ciowe]. Do stosunkéw wynikajacych z papierow
warto$ciowych stosuje sie prawo panstwa, w ktéorym realizowane sa, pra-
wa inkorporowane w tych papierach, lub inne prawo, z ktéorym stosunek
ten jest najéciSlej zwigzany.

Art. 40 [Zastaw na prawach]. Do praw zastawniczych na prawach sto-
suje sie prawo obowigzujace w miejscu, w ktérym ustanowiono prawo
zastawnicze.

Rozdzial 6. Zobowigzania

Art. 41 [Wybér prawa, prawo wlasciwe w braku wyboru]. Strony moga
w drodze porozumienia dokonaé wyboru prawa wlasciwego dla umowy.
W braku wyboru prawa stosuje sie prawo obowigzujace w miejscu zwy-
ktego pobytu strony, ktorej §wiadczenie najpetniej oddaje charakter umo-
wy, lub tez inne prawo, z ktorym umowa jest najscislej zwiazana.

Art. 42 [Umowy konsumenckie]. Umowa z udzialem konsumenta podlega
prawu obowiazujacemu w miejscu zwyklego pobytu konsumenta. Prawo
obowigzujace w miejscu, w ktorym dostarczono towary lub Swiadczono
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ushugi, stosuje sie, gdy prawo to wybierze konsument, lub gdy przedsie-
biorca nie prowadzi swej dzialalno$ci w miejscu zwyktego pobytu konsu-
menta.

Art. 43 [Umowy o prace]. Umowa o prace podlega prawu obowigzujace-
mu w miejscu, w ktorym pracownik $wiadczy prace. W razie trudnosci
w ustaleniu miejsca wykonywania pracy stosuje sie prawo obowiazujace
w miejscu, w ktérym znajduje sie siedziba gléwna pracodawcy. W przy-
padku wydelegowania pracownika za granice mozna stosowaé prawo
obowigzujace w miejscu, z ktorego wydelegowano pracownika.

Art. 44 [Czyny niedozwolone]. Odpowiedzialno$é za czyn niedozwolony
podlega prawu obowigzujacemu w miejscu jego popetnienia. Jezeli jednak
strony maja miejsca zwyklego pobytu w tym samym panstwie, stosuje sie
prawo tego panstwa. Jezeli po wystapieniu czynu niedozwolonego strony
dokonaja wyboru prawa wlasciwego, wigzace jest porozumienie stron.

Art. 45 [Odpowiedzialnoéé za produkt]. Odpowiedzialnoéé za produkt
podlega prawu obowigzujacemu w miejscu zwyklego pobytu poszkodowa-
nego. Prawo obowigzujace w miejscu siedziby gléwnej odpowiedzialnego
za szkode lub prawo obowiazujace w miejscu wystapienia szkody stosu-
je sie, gdy prawo to wybierze poszkodowany lub gdy odpowiedzialny za
szkode nie prowadzi swej dzialalnoSci w panstwie, w ktérym poszkodo-
wany ma miejsce zwyklego pobytu.

Art. 46 [Naruszenie débr osobistych]. Do naruszen za pomoca Internetu
lub w inny sposdéb débr osobistych, takich jak: imie, nazwisko, wizeru-
nek, dobre imie, prywatno$é, stosuje sie prawo obowigzujace w miejscu
zwyktego pobytu osoby, ktérej dobro naruszono.

Art. 47 [Bezpodstawne wzbogacenie, prowadzenie cudzych spraw bez
zlecenia]. Bezpodstawne wzbogacenie 1 prowadzenie cudzych spraw bez
zlecenia podlegaja prawu wybranemu przez strony. W razie braku wy-
boru prawa stosuje sie prawo obowigzujace w panstwie, w ktorym obie
strony maja miejsce zwyktego pobytu. W braku takiego prawa stosuje sie
prawo obowigzujace w miejscu, w ktéorym mialo miejsce bezpodstawne
wzbogacenie, lub w ktorym prowadzono cudze sprawy bez zlecenia.

Rozdzial 7. Wlasnoé¢ intelektualna
Art. 48 [Wlasnoé¢ intelektualna]. Prawa na dobrach intelektualnych

1 tre$¢ praw z zakresu wlasnos$ci intelektualnej podlegaja prawu obowia-
zujacemu w miejscu, w ktorym zada sie ochrony tych débr.
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Art. 49 [Przeniesienie, licencja]. Strony moga dokonaé wyboru prawa
wlasciwego dla przeniesienia praw wilasnos$ci intelektualnej 1 licencji.
W braku wyboru prawa stosuje sie odpowiednie przepisy niniejszej usta-
Wy o umowach.

Art. 50 [Odpowiedzialno§é¢ za naruszenia dobr intelektualnych]. Do na-
ruszen praw na dobrach intelektualnych stosuje sie prawo obowigzujace
w miejscu, w ktorym zada sie ochrony tych praw. Po wystapieniu czy-
nu niedozwolonego strony moga, dokonaé¢ wyboru prawa obowigzujacego
w siedzibie sadu rozpoznajacego sprawe.

Rozdzial 8. Reguly uzupelniajace

Art. 51 [Stosunek do innych przepiséw]. Jezeli przepisy art. 146 i art.
147 Powszechnych Zasad Prawa Cywilnego Chinskiej Republiki Ludowej
oraz art. 36 Ustawy spadkowej Chinskiej Republiki Ludowej zawieraja
postanowienia sprzeczne z ustawsg niniejsza, stosuje sie niniejsza usta-
we.

Art. 52 [WejScie w zycie]. Niniejsza ustawa wchodzi w zycie w dniu
1 kwietnia 2011 r.
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