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Athy. Dr, FRYDERYK HALPEBN, Stanistawow.

W kwestii pojecia naruszenia prawa
lako podstawy kasacyjnej.

(Na marginesie dzieta Mariana Waligérskiego: Podstawy
kasacyjne procesu cywilnego w Swietle réznicy pomiedzy
faktem i prawem).

Lambert: Un Parére de Jurisprudence Comparative, Paris
1934 str. 148 i n.; okreslajac réznice miedzy judykaturg sg-
déw najwyzszych anglosaskich a romanskich, podnosi, ze sady
anglosaskie, w poczuciu swego obowigzku do ujednostajnie-
nia stanu prawnego, nie uchylajg sie od rozstrzygania nowych
probleméw, nawet gdy one wystepujg we formie skompilo-
wanej, podczas gdy sady romanskie pic tak chetnie podej-
mujg sie tego zadania i ze w szczegdlnosci rozwoj judyka-
tury Sadu Kasacyjnego francuskiego co do kwestii faktu ze
szkodg dla kwestii prawa jest cechg najsilniej na zewnatrz
wystepujaca, ktorej jednak nie mozna zachwalac.

Wyrok angielskiego Court of Appeal, cytowany u Men-
delsohn-Bartholdy'ego, Imperium des Richters, w dziele Die
Reichsgerichtsp*-axis im deutschen Rechtsleben, tom VI. Ber-
lin 1929 str. 3 i n. usprawiedliwia fakt udzielenia powodowi
zezwolenia na wniesienie apelacji wyzszej przeciw réwno-
brzmigcym wyrokom dwoch instancyj sgdowych tym, iz jak-
kolwiek sedziowie byli o bezskutecznosci tej apelacji prze-
konani, zezwolili oni na jej wniesienie jedynie ze wzgledu
na to, iz powdd uporczywie podnosit og6lng doniosto$c py-
tania prawnego, co skionito sedzibw do otworzenia powo-
dowi wszystkich instancji w sprawie o tak niskiej wartosci
przedmiotu sporu, iz wedlug obecnego ustroju sgdowego we
Francji i w Niemczech powdd nie miatby nawet moznosci
do odwotania sie od wyroku 1. inst.

Te dwa znamienne gtosy dobitnie wyjasniajg znaczenie,
jakie dla danego systemu prawnego ma Srodek prawny do
sadu najwyzszego, a zwiaszcza doniostosC pojec faktu i prawa
jako momentow decydujgcych o dopuszczalnosci tego sSrodka
prawnego. Temu szczegolnemu zagadnieniu poswiecone jest
dzieto Mariana Waligorskiego.

Mianowicie czynnos¢ sedziego, majaca na eelu wydanie
orzeczenia, dzieli sie na dwa okresy: instrukcyjny, w Kkto-
rym sedzia zbiera materiat potrzebny do wydania orzecze-
nia i decyzyjny, kiedy sedzia zebrany material procesowy
spozytkowuje do budowy orzeczenia. W; kazdym z tych dwdch
okreséw sedzia moze popetni¢ biad: errores in procedendo
I errores In iudicando.
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Atoli nie wszystkie btedy sedziow meriti sg przedmio-
tem kognicji sagdu najwyzszego. W nowoczesnych bowiem sy-
stemach prawnych wytworzyta sie nietylko zasada, ze sad
najwyzszy bez wzgledu na to, czy $rodek prawny zowie sie
kasacja, czy tez rewizjg, nie rozstrzyga sporu, a jedynie
sprawdza, czy rozstrzygniecie sedziow meriti jest dotkniete
btedem, ale ponadto nie kazdy bigd podlega kontroli sadu
najwyzszego. Kryterium dla granicy tej kontroli stanowi w
zasadzie naruszenie prawa (materialnego i procesowego).
Dlatego rozstrzygajace znaczenie ma pytanie, ktory biad se-
dziego w toku czynnosci instrukeyjnych i decyzyjnych moze
By¢ poczytany za naruszenie prawa.

Autor rozpatruje ten problem w systemach prawnych
Francuskim, wioskim, rosyjskim, niemieckim i austriackim, jak
go rozstrzygnety dla poszczegblnych czynnosci sedziego in
procedendo i in iudicando literatura i orzecznictwo i zara-
zem przedstawia wplyw orzecznictwa sgdoéw najwyzszych w
panstwach zaborczych i we Francji na judykature poszczegol-
nych lzb Sadu Najwyzszego polskiego, by w koncu na pod-
stawie polskiego kodeksu postepowania cywilnego rozstrzyg-
na¢ pytanie, ktére btedy in iudicando i in procedendo majg
by¢ poczytane za naruszenie prawa. Postuguje sie przy tym
autor bardzo obszerng literaturg i bogatg judykaturg powyz-
szych systeméw prawnych. Wyklad zagadnien wchodzacych
w gre jest jasny i dokladny. Rozwigzanie zagadnien nalezy
w zasadzie poczyta¢ za logiczne i trafne. Praca jest tedy
wysoce wartosciowa.

Z bogatej tresSci dzieta chcemy przedstawi¢ dwa najbar-
dziej dla praktyki donioste zagadnienia, a mianowicie o ile
btgd przy subsuimcji i przy wyktadni oswiadczenia woli uwa-
zaC nalezy zdaniem autora za naruszenie prawa.

W kwestii subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod
przepis ustawowy:

W' procesie francuskim przepisy ustawowe jako podstawe
dla skargi kasacyjnej wymagaja wyraznego naruszenia prawa
(contravention expresse a la loi). | tez Sad Kasacyjny po-
czatkowo ograniczat swg kontroie do pola wylgcznie abstrak-
cyjnych zagadniern prawnycn. Ale rychto praktyka stworzyta
jako dalsza podstawe kasacyjng niewfasciwe stosowanie usta
(fausse aplication de la loi). Sad Kasacyjny zaczat badac,
czy okolicznosci faktyczne, ustalone w zaskarzonym  orze-
czeniu, odpowiadajg ustawowym znamionom stanu faktycz-
nego normy prawnej, czyli poddat swej kontroli prawng kwa-
lifikacje faktow (qualification légale du fait). Ten wiasnie
rozw0j zakresu kognicji kasacyjnej poza ramy zakre$lone po-
zytywnym przepisem autor uwaza za jedng z charakterystycz-
nych cech procesu cywilnego (119). Atoli w traktowaniu po-
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szczeg6lnych poje¢ prawnych wystepuje w orzecznictwie pewna
niejednolitos¢, iz raz uznawano je za podpadajace pod ko-
gnicje kasacyjng, a drugim razem za wyjete z pod tejze (122)..
Sad Kasacyjny zarazem wymaga od sedziow czynu, by w mo-
tywach orzeczenia zawarte byly te wszystkie dane, ktore
z punktu kontroli kwalifikacji prawnej przyjetej w orzeczeniu
okazujg sie jako niezbedne i kontrole te umozliwiajg. Orze-
czenie takim brakiem dotkniete ulega skasowaniu. Te pod-
stawe kasacyjng nazwano brakiem podstawy prawnej (défaut
de base légale). (131).

Praktyka porosyjskiej lzby Sadu Najwyzszego w War-
szawie, jakkolwiek zasadniczo réwniez uwaza, iz zastosowanie
ustawy podlega kontroli kasacyjnej, to jednak szeroko poj-
muje sfere faktyczng, ktéra podlega suwerennej ocenie se-
dziow meriti, a $ciesnia sfere podlegajaca kontroli kasacyjnej
(133) tak, ze zakres kognicji jest szczuplejszy w stosunku do
zakresu kognicji Sgdu Kasac. franc. Ale brak uzasadnienia,
usprawiedliwiajgcego przyjeta kwalifikacje prawng, stanowi
podstawe kasacyjng (138).

Judykatura Sadu Rzeszy stale poddaje ocene prawng
stanu faktycznego swej kontroli i bada trafno$¢ subsumeji w
dosy¢ szerokich granicach, przyczyniajac sie¢ przez to do od-
powiedniego rozbudowywania systemu prawnego i wyjasnia-
nia zasiegu poszczegdlnych poje¢ prawnych (151). Natomiast
popruska lzba Sadu Najwyzszego polskiego ciasniej ujmuje
granice swej kontroli odnosnie do subsumeji, anizeli Sad
Rzeszy (154).

W orzecznictwie austriackim na zasadzie § 503 L. 4 p. c.
ktéry za podstawe rewizyjng uznaje mylng ocene prawng,
kwalifikacja prawna podlega rewizji (154), przy czym ale roz-
miar tej kontroli jest szczuplejszy anizeli w Niemczech. Orzecz-
nictwo za$ poaustriackiej lzby Sadu Najw. polskiego wyko-
nuje kontrole subsumeji w szerszej mierze, anizeli judykatura
Sadu Najw. wiedenskiego (161).

Odnosnie do procesu polskiego autor przede wszystkim
stwierdza, ze ewolucja instytucji skargi kasacyjnej, jakg prze-
szta ona od wieku XVIII. do chwili przyjecia jej przez proces
polski, wykazuje daleko posuniete zmiany organiczne swej
wewnetrznej istoty, cho¢ nazwa jej pozostata dotgd niezmie-
niona i dlatego autor nie widzi zadnej podstawy dla wyktadni

..... -

ScieSniajgcej przepiséw k. p. c. (256).

Juz na podstawie brzmienia art. 426 1 k. p. c., ktéry ex-
pressis verbis przewiduje niewtaSciwe zastosowanie prawa
materialnego jako podstawe skargi kasacyjnej, autor utrzy-
muje, ze proces polski nie czyni z punktu widzenia podstaw
kasacyjnych réznicy miedzy naruszeniem prawa materialnego
In abstracto, a naruszeniem prawa materialnego in concreto
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(268). Jezeli konkretne zdarzenie pordéwnuje sie z zakresem
normy prawnej i oceng tego zdarzenia pod tym katem sie
przeprowadza, to zachodzi subuamcja prawna (270). Ta czyn-
no$¢ podlega kontroli kasacyjnej, zwiaszcza, ze kazde pojecie
zawarte w normie prawnej jest pojeciem iprawnym (279).
Poniewaz zasady doswiadczenia, ktére decydujg o subsumcji
stanu faktycznego pod przepisy norm prawnych sg ich istotng
czeScig sktadowg (285), podlegajg i odnosne zasady doswiad-
czenia kontroli w postepowaniu kasacyjnym (288).

W szczegblnoSci ustalenie wysoko$ci nawigzki autor uwaza
za sad wartosciujacy a opierajacy si¢ r.a zasadach doswiad-
czenia. Jesli tedy zastosowane przez sady nizszych instacji
zasady doswiadczenia sg niewfasciwe, to Sad Kasacyjny moze
samoistnie przyzna¢ nawigzke w Innej wysokosci (282).

Zupeinie stusznie autor uzasadnia potrzebe poddania sub-
sumcji pod kontrole Sadu Najwyzszego tym, ze jedynie kon-
trola btedoéw subsumcyjnych popetnionych przez sedzidéw niz-
szych instancji umozliwi jednolite ujecie tych kwestii w orzecz-
nictwie i przyczyni sie tym samym do jednolitosci w wymiarze
sprawiedliwosci  (275).1).

W  kwestii wykfadni o$wiadczenia woli:

Autor trafnie wykazuje, ze wyktadnia oswiadczenia woli
posiada znaczenie samoistne, rézne z jednej strony od oceny
dowodowej, z drugiej za$ strony od subsumcji (307).

\X procesie francuskim od roku 1808 niedopuszczalna jest
kontrola kasacyjna wykfadni umoéw (167). Z biegiem czasu
trybunat rozpoczyna badaé, czy jasne i stanowcze postano-
wienia umowne zostalty zastosowane. O ile sedziowie meriti
przeinaczyli takie postanowienia (dénaturation de clauses
clairs et précises) nastepuje kasacja orzeczenia (169). Nie-
zastosowanie jasnych i stanowczych postanowienn umownych
Sad Kasacyjny uwzglednia jako trafne, jezeli sedzia zapodat
motywy powazne i prawdopodobne dla usprawiedliwienia,
dlaczego zastosowat wyktadnie odbiegajacg od jasnego i sta-
nowczego brzmienia odno$nych postanowien (170). Porosyj-
ska Izba Sadu Najw. polskiego ogranicza swg kontrole do
stwierdzenia, czy sedziowie meriti nie wyszli poza granice
wyktadni, wytyczone w art. 1156 i 1157 K. N. lub czy pod
pozorem interpretacji nie wypaczyli oni przy tym woh stron.
Przy wypaczeniu woli chodzi o to, czy jasne i stanowcze
postanowienia umowne ulegty w drodze wykladni przeina-
czeniu. A uchylenie orzeczenia nastepuje, jezeli motywy uzyte
przez sedziébw meriti nie sg dostateczne (175) Kontrola ka-*

L) Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 20 pazdziernika 1936 C. II.
2086/36 zb. urzed. 1937.158 P. P. A. 1937.22 bada trafnos¢ subsumcji,
czy odnosne zdarzenie moze by¢ poczytane za wpltyw sity w\zszej.
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sacyjna tedy porosyjskiej lzby wykazuje te same zacie$nia-
jace skionnosci, co judykatura francuska (176).

W Niemczech senat |. Sadu Rzeszy coraz wiecej rozszerzat
zakres swych uprawnien co do kontroli rewizyjnej wyktadni
oSwiadczen woli, a ta tendencja zwolna przenika catg judy-
kature Sadu Rzeszy (200). Kontrola wykfadni oswiadczenia
woli nie jest bezwzgledna. W szczeg6lnosci Sad Rzeszy bada
wyktadnie dokumentdéw przeznaczonych do obiegu, ileze w
tym wypadku jedynie stowa uzyte w dokumencie mogg byc¢
przedmiotem rozwazania (201). Rowniez uznang jest kontrola
t. zw. uméw typowych (201). Czasem Sad Rzeszy uwaza
sie za zwigzanego wyktadnig sedziow meriti, o ile ustalone
przez nich znaczenie o$wiadczenia woli przedstawia sie jako
mozliwe (204). Przylaczamy sie do zapatrywania autora, ze
wyniki judykatury Sadu Rzeszy w porownaniu z judykaturg
francuskg stanowig bezsprzecznie ogromny postep w kierunku
rozszerzenia uprawnien sadu rewizyjnego przy kontroli wy-
kfadni oSwiadczen woli. Popruska lIzba Sadu Najw. zasadni-
czo takze bada wykladnie oswiadczen woli (205).

Sad Najw. wiedenski bada stale tre$¢ i znaczenie o$wiad-
czenia bez wzgledu na to, czy chodzi o umowy o0 charak-
terze typowym, czy tez jedynie o charakterze czysto indy-
widualnym. Tylko rzeczywiste ustalenie tresci woli stanowi
kwestie faktyczng. Analogiczne stanowisko zajmuje orzecz-
nictwo poaustriackiej lzby Sadu Najw. (206).

Dla procesu polskiego autor uwaza skarge Kasacyjng wsku
tek mylnej wyktadni oswiadczenia woli za dopuszczalng. W'
mys$l bowiem artykutu 107 K. Z. wyktadnia o$wiadczenia
woli ma nastgpi¢ z uwzglednieniem zasad dobrej wiary i
uczciwego obrotu. Jezeli sedzia przyjmuje niewfasciwg w, tym
kierunku norme zasad obrotu i na tej podstawie dochodzi
do ostatecznych wnioskéw w przedmiocie objektywnego zna-
czenia o$wiadczenia, to narusza tym samym normy prawa
materialnego, a w szczeg6lnosci przepis art. 107 K. Z. (319).

Autor wyraza w koncu zyczenie, by Sad Najwyzszy nie
sciesniat granic swej kontroli kasacyjnej2) i by na wszelki
wypadek stosowat jak tego wymaga idea Sprawiedliwosci
state zasady dla zakresu swej kognicji kasacyjnej. Ze postulat
ten jest na czasie, wykazuje chocby krétki rzut oka na naj-
nowszg judykature w kwestii kontroli wyktadni o$wiadczenia
woli.

Izba I1l. S. 1 Sadu Najwyzszego w skiadzie siedmiu se-
dziéw uchwalita dnia 28 maja 1931 do R. 352/30 (P. P. A.
1932 Nr. 10) zasade prawna: Ustalenie woli stron objawionej
w sposob domniemany jest zagadnieniem czysto prawnym.

2) Klein—Engel, der Zivilprozess Oesterreichs ,{1927) str. 447,
Jedes Entziehen von Rechtsmitteln ist ein Verlust an Prozessgarantien.
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Natomiast juz w zakresie k. p. c. orzeczenia Sadu Naj-
wyzszego z dnia 10. I1l. 1936 C. Il. 2594/35 P. P. A. 1936,
342 i z dnia 6. IV. 1936 C. Il. 2860/35 P. P. A. 1937.19
wypowiadajg, ze interpretacja objawu woli kontrahentéw wcho-
dzi w zakres oceny faktycznej, a taka ocena usuwa sie wobec
przepisu art. 426 1 439 k. pi. c. z kontroli Sadu Najwyzszego.
A orzeczenie z 9/11. 1936 C. Il. 1438/36 P. P. A. 1937.46,
zacierajgc  poniekad réznice miedzy ustaleniem treSci oswiad-
czenia woli a jego wykiadnig, uwaza w istocie wyktadnie za
ustalenie faktyczne i wywodzi: ,,Sad apel. aprobowat w catosci
wyktadnie sadu okregowego co dc umowy, w szczeg6lnosci
ustalenie tego sadu, ze wolg stron bylo zabezpieczenie wie-
rzyciela... Ustalenie to jest natury faktycznej... Skarzaca nie
wykazuje, jakoby sad apelacyjny dochodzac do tego ustale-
nia ..popadt w sprzeczno$¢ z dokumentem, lub by tres¢
jego przeinaczyt‘. Réwriez w orzeczeniu z 21/12 1936 Nr. C.
Il. 1948/36 Sad Najwyzszy wyraza poglad, ze ...,wykladnia
woli stron nalezy do oceny faktycznej | nie moze by¢ przez
Sad Najw. rektyfikowana*,

Whbrew temu znowu orzeczenie z 9/10. 1936 C. Il
14»29/36 P. P. A. 1937.14 uznaje za trafng ocene umowy
przez sald apelacyjny, ze pobudke wzglednie cel transakcji
strony podniosty do znaczenia warunku, czyli bada wykiadhie
umowy.

Podobnie orzeczenie z 12/9. 1935 C. Il. 663/35 P. P. A.
1937.26 bada wyktadnie umowy, ze uzyte wyrazenia ,recze
za S$ciggalnos¢”, ,,odpowiadam®, ,gwarantuje” za diug na-
lezy tak wedtug naturalnego znaczenia tych wyrazow, jak i
wedtug intencji stron rozumie¢ jako! udzielenie poreki za diug
osoby trzeciej, nie za$ jako przystapienie do zobowigzania
owej osoby trzeciej w charakterze spotdtuznika.

Ostatecznie, gdybysmy pamiegtali o tym, ze' proces cywilny
jest instytucjg uzytecznosci publicznej, jak to goraco nauczat
Klein3d), nie jedna watpliwos¢, ktéra® wystepuje w praktyce
przy stosowaniu kodeksu postepowania cywilnego databy sie
fatwo usungé i kwestie czysto proceduralne stracityby na
swej zywotnosci, by ustapi¢ miejsca dla gruntownego badania
sprawy procesowej ze stanowiska prawa materialnego, celem
urzeczywistnienia Sprawiedliwosci a zwalczania bezprawia.

3) Klein—F.ngel 1 ¢ str. 191 i n.
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Mgr. STANISLAW GOLPBERGEB (Nowy Sacz)

Przyrzeczenie publiczne w Swietle
kodeksu zobowigzan.
(Zarys komentarza do art. 104, 105 i 106 kod. zob).

(Dokonczenie)

Art. 105 Kodeksu zobowigzan:

§ 1. Jezeli czynno$¢ wykona kilka os6b oddzielnie i nie-
zaleznie od siebiei), kazdej nalezy sie nagrodla?), chyba ze
byla przyrzeczona tylko jedna nagrodas3).

§ 2. W tym drugim przypadku otrzyma nagrode osoba,
ktora pierwsza sie zgtosid), a w razie jednoczesnegob) zgto-
szenia sie kilku osob ta, ktéra pierwsza czynno$¢ wykonatat).

§ 3. Jezeli czynno$¢ wykonato kilka os6b wspdlnieT),
w razie sporu8) sad odpowiednio9) podzieli nagrode.

1) Stowa przepisu ,,0ddzielnie i niezaleznie od siebie*
majg za zadanie usungé watpliwosci, jakie nasungé¢ mogtyby
sie w razie jednoczesnego spetnienia czynnoSci przez wiecej
niz jedng osobe. Kazde z tych stdw oznacza inne pojecie.
,»Oddzielnie* od innych spetnia czynno$¢ ten, kto wykonuje
czynno$¢ sam, majac na uwadze przyrzeczenie nagrody, ktorg
ze wzgledu na swe samoistne starania w catoSci chce otrzy-
mac. ,,Niezaleznie* od innych spetnia czynno$¢ ten, kto bez
porozumienia si¢ z innymi i bez korzystania z wynikow osig-
gnietych przez inne osoby, czynnos¢ wykonuje. Te dwa po-
jecia uzupetniajg sie wzajemnie. Jako ich przeciwienstwo
wprowadza ustawodawca w § 3 stowo ,,wspdlnie“ (p. uw. 7),
oznaczajace faczne wykonanie czynnosci, wskutek wzajemnego
porozumienia sie wiecej 0s6b i wskutek wzajemnego korzy-
stania przez nie z osigganych wynikow.

2) Ustawa wychodzi z zalozenia, ze ,,.. kto zacheca dru-
gich do dziatania obietnicg nagrody, powinien, jezeli chce
da¢ tylko jedng nagrode, wyraznie to zaznaczy¢...“ (Motyw}'
Komisji Kodyf. do ostatecznego tekstu K. z.). W razie za-
niedbania zaznaczenia tego zastrzezenia, przyrzekajacy obo-
wigzany jest uisci¢ kazdej osobie zgtaszajgcej isie z dowodem,
ze czynno$¢ wykonata, przyrzeczong nagrode. Nie musi
przyrzekajacy zastrzec obietnice uiszczenia tylko jednej nagro-
dy w wypadku, gdy istota czynnosci stwarza sytuacje, w ktorej
mozliwe jest spetnienie czynnosci przez jedng tylko osobe,
n. p. gdy przyrzeczone nagrode za znalezienie rzeczy zgubio-
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:nej. Wi tym bowiem przypadku nagrode otrzyma osoba, ktéra
znajdzie i dostarczy przyrzekajacemu rzecz zgubiona.

3) O tym, czy przyrzeczong zostata jedna, czy tez wiecej
nagrod, rozstrzyga treSC przyrzeczenia. Jesli przyrzekajacy nie
uczynit w tym Iderunku wzmianki, oceni¢ sytuacje nalezy w
mysi tego, co powiedziano wyzej, t. zn. jezeli z natury rzeczy
nie wynika, ze czynnos¢ wykonana by¢ moze przez jedng tylko
osobe, nalezy wyptaci¢ nagrody wszystkim osobom, ktore
oddzielnie i niezaleznie od siebie czynno$¢ wykonaty. Poniewaz
art. 105 8 1 jest przepisem iuris dispositivi, przeto przyrzeka-
jacy mcze w przyrzeczeniu oznaczy¢ dowolng ilos¢ nagrod
i dowolny rodzaj tychze, wzglednie ich dowolng wysokos¢
i w tym wypadku wytgcznie miarodajng bedzie treS¢ przy-
rzeczenia.

4) Gdy byla przyrzeczona jedna tylko nagroda, otrzyma
ja ten, kto wczesniej po nig sie zgtosi. Do zgloszenia sie¢ w
mysl tego artykutu nie mozna stosowac art. 30 k. z., gdyz
nie idzie tu o wczesniejsze ztozenie drugiej osobie o$wiadczenia
woli, lecz o fizyczne zgtoszenie sie po nagrode. Art. 30 mogiby
mie¢ zastosowanie jedynie woéwczas, gdyby ustawa uzalezniata
wyptacenie nagrody od wczesniejszego zgtoszenia wobec przy-
rzekajacego przez dang osobe wykonania czynnosci; poniewaz
jednak art. 105 § 2 mowi, ze otrzyma nagrode osoba, ktéra
pierwsza zgtosi sie (scii. po nagrode), przeto stang¢ nalezy
na powyzej wymienionym stanowisku, przy czym techniczna
forma dokonania zgtoszenia sie jest obojetna. Zgtaszajacy sie
po nagrode, mcze zatem przyby¢ do przyrzekajagcego 0so-
biscie, moze dokonac tegol przez petnomocnika i t. p.

5) Co nalezy rozumie¢ pod stowem ,jednoczesne*, tego
w ustawie stusznie nie wyjasniono, jest to bowiem kwestia
faktyczna, ktorg nalezy zbada¢ dokitadnie w kazdym poszcze-
gélnym przypadku. Rozumie sie samo przez sie, ze nie jest
konieczne, by osojby jednoczes$nie zgtaszajgce sie n. p. w jednej
i tej samej chwili zadzwonity do drzwi przyrzekajgcego, lub
tez jednoczes$nie zadaty od przyrzekajacego wyptaty nagrody.
Teoretycznie rdéznica chocby jednej chwili napewno miec¢ be-
dzie znaczenie, jednakowoz je$li idzie o wzgledy praktyczne,
a przede wszystkim o wzgledy przeprowadzenia dowodu na
stwierdzenie tej okolicznosci, to wystarczy, jesli dwie osoby
zgtaszajagce sie po nagrode n. p. w ciggu jednego popotudnia,
uzna sie za zgtaszajace sie jednoczesnie. Zresztg Jest to, jak
zaznaczono powyzej, questio facti.6

6) Ustawa zacieSnia w § 2 art. 105 progresywnie koto
0sob, z posrod ktorych wybrac nalezy te, ktdrej przyrzekajacy
obowigzany bedzie uisci¢ nagrode. Motywy Komisji Kodyfi-
kacyjnej uzasadniajg stanowisko to w ten sposéb, ze ,..k. z.
przyjmuje pierwszenstwo zgtoszenia sie, wychodzac z przy-
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puszczenia, ze normalnie ten, kto wczesniej wykonat, takze
wczesnie] sie zgtosi, a jezeli zwleka ze zgtoszeniem sig, sam
sobie skutk' tego przypisa¢ musi. Gdyby kilka 0s6b réwno-
czednie sie zgtosito, wowczas mozna uzalezni¢ prawo do na-
grody od wczesniejszego wykonania czynnosci, gdyz liczba
ubiegajacych sie o nagrode jest juz ograniczona i przyrzeka-
jacy moze spokojnie wyptacic jg temu, kto wykaze, ze czyn-
nos¢ wykonat wczesniej od innych®..

Watpliwosci nasung¢ moze przypadek, w ktorym przy-
rzeczonych byto kilka nagrod roznej wartosci. Kwestie te
rozstrzygng¢ nalezy w drodze analogii z art. 105 § 2 —
oczywiscie je$li przyrzekajagcy nie oznaczyt w przyrzeczeniu
innego sposobu uiszczenia nagréd — w ten sposéb, ze na-
grody przypada¢ bedg wedtug kolejnosci zgtoszen (Domanski:
op. cit.,, str. 498), t. zn. osoba, ktéra najpredzej sie zgtosi,
otrzyma najwiekszg nagrode, druga otrzyma mniejszg i t. d...
gdyby za$ kilka osob zgtosito sie jednoczesnie, otrzymaja
nagrody w tej kolejnosci, w jakiej czynnosc wykonaty (Ko-
rzonek—Rosenbliith: 0. c., str. 256).

7) Jak zaznaczono wyzej, pojecie ,,wspolnle stanowi prze-
ciwienstwo fgcznego pojecia ,,0ddzielnie i niezaleznie*. Ozna-
cza ono zatem, ze kilka os6b wykona czynno$¢ w porozu-
mieniu  wzajemnym i to wspoOlnymi sitami. Dla stanu
faktycznego z § 3 art. 105 decydujgce bedzie zatem poro-
zumienie kilku oséb, ktérego efektem jest wspoOlne wykonanie
czynnosci. Jezeli czynno$¢ wykonato kilka oséb  wspdinie,
przyrzekajagcy moze im wyptaci¢ nagrode do ragk wszystkich
razem roéwnoczes$nie lub do rak wspolnego petnomocnika, gdyz
podziat nagrody jest rzeczg wewnetrznego stosunku miedzy
tymi osobami (Korzonek—Rosenbliith: o. c., str. 256).

8) Podstawa wspdélnego wykonania czynnosci przez kilka
0s6b jest ich wzajemne porozumienie odnosnie nakladu pracy
i otrzymania odpowiedniej czesci nagrody przez kazdg z tych
oséb. W przypadku, jezeli ktéra z tych o0s6b uwazaC sie
bedzie za pokrzywdzong, moze ona wytoczy¢ spor przeciw
reszcie o0séb, bioracych udziat w wykonaniu czynnoSlci i moze
domagac sie, by sad przysadzit jej od' nich czes$¢ jej nalezna.
Ten przypadek przewiduje § 3 art. 105. W razie zaistnienia
sytuacji tego rodzaju przyrzekajacy wir.ien skorzysta¢ z
uprawnienia przewidzianego w art. 237 k. z. i ztozy¢ na-
grode do depozytu sadowego, zwalniajac sie w ten sposob
z zobowigzania. W przeciwnym razie przyrzekajacy bierze
na siebie ryzyko odpowiedzialnosci wobec pokrzywdzonego,
jezeli mimo wiadomosci o sporze toczacym si¢ miedzy oso-
bami, ktére wspdlnie czynno$¢ wykonaly, uiszcza nagrode
poszczegélnym osobom wedle ustalonych przez siebie czesci.

9) Zasadg partycypowania 0s6b, wspolnie wykonujgcych
czynno$¢, w nagrodzie jest umowa tych os6b. W braku urno-
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wy, wzglednie w razie twierdzenia jednej z 0s6b, ze czuje
sie pokrzywdzong, sad na zadanie tej osoby dokona odpo-
wiednio podziatu nagrody, Kierujac sie wzgledami stusznosci
i majagc na uwadze naklad pracy i wj'datki wlozone przez
dang osobe przy wykonaniu czynnosci w stosunku do reszty
0s6b (Peiper: 0. c., str. 134).

Jesli  kilka oséb wspdlnie wykonato czynno$¢, a poza
tym czynno$é wykonaty niezaleznie i oddzielnie od tej grupy
0so6b inne jeszcze osoby, wowczas znajdg zastosowanie prze-
pisy 88 1 I 2 art. 105. Jesli zatem osoby A, B'i C wykonaty
czynno$¢ wspolnie, a niezaleznie i oddzielnie od nich i od
siebie wykonaty czynno$¢ osoby D i E, to grupa oséb A, B
i C bedzie uwazana za jedng osobe, osoba D za jedng osobe
i osoba E za jedng osobe. W przypadku tym zastosowac
nalezy 88 1 i 2 art. 105.

Art. 106 Kodeksu zobowigzan:

8 1. Publiczne przyrzeczenie nagrody konkursowej za
dzieto najlepsze *) jest niewazne, jezeli w ogtoszeniu nie ozna-
czono terminu2), w ciggu ktérego mozna ubiega¢ si¢ 0 na-
grode.

§ 2. Ocena, czy3) i ktére dzieto zastugije na nagrode,
nalezy do przyrzekajgcego”), jezeli w ogtoszeniu nie oznaczyt
innego sposobu ocenyb). Przyrztkajacy nagrode tylko wtedy
staje sie wiascicielem6) nagrodzonego dzieta lub tez nabywa
prawo autorskie’) do niego, gdy to zastrzegt w ogtoszeniug).

1) Przez przyrzeczenie nagrody konkursowej za dzieto
najlepsze rozumie nauka wezwanie publiczne do spidtubiegania
sie 0 nagrode — Preisbewerbung — (Domanski: o. c., str. 449).
Wyraz ,dzielo*, uzyty w przepisie nie jest identyczny z tym
samym wyrazem, uzytym w art. 478 k. z., gdyz oznacza on
tu wszelki wytwor pracy i pomystowosci ludzkiej zaréwno
materialnej, jak i duchowej, jak rowniez dzielo przyrody,
ktére moze bv¢ uznane za najlepsze (Domanski: o. c., str. 500).
Podpadng pod ten przepis zatem wszelkie konkursy na prace
naukowe, literack e, architektoniczne, wyczyny sportowe, kon-
kursy pieknosci i t. p.

2) Warunkiem \yaznosci publicznego przyrzeczenia na-
grody konkursowej Jest podanie w przyrzeczeniu terminu,
w ciggu ktérego mozna ubiegac sie o nagyode, w przeciwien-
stwie do wymogow z art. 104, ktory nie warunkuje waznosci
przyrzeczenia publicznego nagrody za wykonanie czynnosci.
Przepis ten podyktowany jest wzgledami na uczciwo$¢ obro-
tu, a ma na celu ochror.e o0séb, ktére ufajgc przyrzeczeniu
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przjrstepujg do wykonania dzieta, kosztem czesto wielkich
wysitkow i naktadéw pienigeznych. Gdyby bowiem dopuszczalne
byto przyrzeczenie bezterminowe, wowczas przyrzekajacy
mogtby wcigz odmawia¢ przyznania nagrody, powotujgc sie
na to zawsze, ze moze zosta¢ wykonane jeszcze lepsze dzieto,
wzglednie zosta¢ wykonana jeszcze lepsza praca (Motywy
Komisji Kodyf. do ostatecznego tekstu k. z. i uzasadnienie
art. 69 projektu prof. Tilla). Termin konkursu moze by¢ przez
przyrzekajacego przedtuzony, jezeli w ciggu zakre$lonego cza-
sokresu nie zostato zgloszone zadne dzieto, kub tez, jesli ze
zgtoszonych dziet zadne nie nadaje sie do wyrdznienia. Prze-
dtuzenie terminu winno by¢ ogtoszone w taki sam sposob,
w jaki ogtoszone byto przyrzeczenie (anal, do art. 104 § 3
Ié. z.). C100402naczajq stowa ,w taki sam sposéb*, p. uw. 8
o art. :

Art. 106 nie przewiduje moznosci odwotania przyrze-
czenia. Przed uptywem bowiem terminu, do Kktérego mozna
ubiegaC si¢ o nagrode, pizyrzeczenie nie moze by¢ odwotane
wiasdnie z powodu oznaczenia terminu, (p. uw. 7 do art. 104),
za$ po uptywie terminu odwotanie byioby bezprzedmiotowe,
skoro nie mozna juz po uptywie terminu ubiegaC sie¢ o na-
grode (Korzonek—Rosenbliith: 0. c., str. 258). Jedynym
wymogiem bezwzglednym waznosci przyrzeczenia nagrody
jest oznaczenie w przyrzeczeniu terminu, do ktérego mozna
ubiega¢ sie 0 nagrode, poza tym wymogiem bezwzglednym
dopuszczalne sg najrozmaitsze kantete i zastrzezenia, posta-
wione w przyrzeczeniu, a zalezne w zupetnosci od woli ogta-
Szajgcego przyrzeczenie,'byleby zastrzezenia te nie byly sprze-
czne z porzadkiem publicznym, ustawg, ani dobrymi oby-
czajami (anal, do ,art. 55 i 56 k. z.).

Jedli idzie o istote prawng przyrzeczenia publicznego na-
grody konkursowej, to powota¢ sie nalezy na to, co powie-
dziano w objasnieniach do art. 104 (p. uw. 4 do art. 104).

3) Z brzmienia pierwszego ustepu § 2 art. 106, a zwiasz-
cza ze stowa ,czy“ wysnu¢ mozna wniosek, ze przyrzekajacy
moze zastrzec, ze je$li zadne dzieto nie bedzie zastugiwato
na nagrode, nagrody nikomu nie uisci. Poniewaz jednak art.
106 interpretowaC nalezy zawsze na korzySC osob ubiegaja-
cych si¢ o nagrode, a to ze wzgledow na uczciwo$¢ w obrocie
(p. wyzej uw. 2.), przeto uwazaC nalezy, ze przyrzekajacy
winien zastrzezenie tego rodzaju wyraznie uczyni¢, gdyz w
braku zastrzezenia przyjac trzeba, ze idzie o dzieto najlepsze
stosunkowo z nadestanych, za czym przyrzekajagcy nie mégtby
uchyli¢ sie od wyptacenia nagrody, zastaniajgc sie zarzutem,
ze zadne z dziet nie jest ,najlepsze*.4

4) W zasadzie przyzna¢ nalezy przyrzekajagcemu, jako
osobie, dzieki ktérej konkurs ma miejsce i wyptacona ma byc¢
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nagroda, prawo oceny, ktore dzieto uzna za najlepsze. Jesli
ocena, ktore dzieto jest najlepsze, zastrzezona'zostata przy-
rzekajacemu, wowczas przyznanie nagrody zalezne jest od jego
swobodnego uznania, przy czym osobie, ktéra czuje sie po-
krzywdzong rozstrzygnieciem, nie stuzy prawo zaskarzenia
rozstrzygniecia na drodze sadowej. Gdyby jednak przyrze-
kajacy dokonywat oceny na podstawie opinii biegtych i wbrew
ich opinii przyznat nagrode, w takim razie ocene dziet mogtby
przeprowadzi¢ sad na zadanie osoby interesowane] (Domanski:
0. C., str. 500).

5) Spos6b oceny dziet zalezny jest w pierwszej linii od
zastrzezenia przyrzekajgcego. O ile takiego zastrzezenia przy-
rzekajacy nie uczynit, zalezny jest spos6b oceny oa swobodnego
uznania przyrzekajacego. Zwykle w praktyce przyrzekajacy
powotuje do oceny dziet sad konkursowy, majgcy orzekaé
wedtug zgéry ustalonego regulaminu, albo wedtug swobodne-
go uznania. Zachodzi kwestia, jak nalezy traktowaC sprawe,
gdy sad konkursowy odmawia wydania orzeczenia. Nie mozna
— moim zdaniem — przyjagé, ze w tym przypadku prawo
oceny przeszto na samego przyrzekajgcego, gdyz w pierwszym
rzedzie decyduje tre$¢ przyrzeczenia, a skoro w przyrzeczeniu
ogtoszono, ze ocena nalezy do sadu konkursowego, wowczas
zastrzezenie to obowigzuje i nie moze by¢ uchylone przez
dyspozytywny przepis art. 106 & 2 in princ. Z drugiej strony
przyrzekajagcy nie moze odpowiada¢ za bezprawny czyn osob,
wchodzacych w skiad sgdu konkursowego. Przj-ja¢ zatem
w tym przypadku nalezy, ze osoby interesowane mogg prze-
ciw cztonkom sadu konkursowego wytoczy¢ pozew o odszko-
dowanie. w wysokosci negatywnego interesu umownego, t. zn.
moga domagac sie zaptaty tego, co stracity wykonujgc dzieto
i ufajgc prawidtowosci postepowania sadu konkursowego, n. b.
0 ile cztonkowie tegoz sadu przyjeli zlecenie wykonania oceny.
Rozumie sie, ze w razie stwierdzonej zmowy przyrzekajgcego
z sadem konKutsowym, w wyniku ktdrej sad konkursowy
uchylitby sie od wydania orzeczenia, by przyrzekajgcemu
zaoszczedzi¢ kosztdw nagrody, przyrzekajacy solidarnie z czion-
kami sgdu konkursowego odpowiadatby wobec oséb intere-
sowanych, a to na zasadzie dziatania kolidujgcego z uczci-
woscig w obrocie i pozostajgcego w sprzecznosci z dobrymi
obyczajami.

6; ,..w braku wyraZznego postanowienia w ogtoszeniu
nagroda nalezy sie tylko za sam fakt wykonania najlepszego
dzieta, ktérego wiasno$¢ i prawa autorskie pozostajg uadal
przy wykonawcy" — mowig motywy Komisji Kodyf. Kon-
strukcja ta zgodna jest z istotg przyrzeczenia nagrody kon-
kursowej, w ktorej idzie o samo wykonanie dzieta,a nie o
przetarg na dostawe dziet, celem zakupienia tychze przez
przyrzekajgcego.
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7) Réznica pomiedzy wiasnoscig nagrodzonego dzieta, a
prawem autorskim do dziela polega na tym, ze przedmiotem
wilasnosci jest rzecz, a zatem kwestie zwigzane z przejsciem
prawa wiasnosci reguluje prawo rzeczowe, podczas gdy
przedmiotem prawa autorskiego, regulowanego przez ustawe
o0 prawie autorskim z dnia 20. IlIl. 1926 (Dzi. U. Nr. 48, poz.
286, w brzmieniu obwieszcz. Min. Sprawiedl. z dnia 25. IV.
1935 (Dz. U. Nr. 36, poz. 260) jest kazdy przejaw dziatalnosci
duchowej, noszacy ceche osobistej tworczosci (art- |
prawa aut.). Praktycznie rzecz przedstawia sie w ten sposab,
ze przyrzekajacy mcze staC sie wiascicielem materialnej rzeczy,
bedacej wykonywanym dzietem, lub tez moze nabyC prawo
wydawania, produkowania i t. p. tworu duchowego, a wéwczas
nabywa prawo autorskie do niego.

8) Art. 106 8 2 w ustepie drugim stwarza konstrukcje sto-
sunku reguty do wyjatku. Regulg jest, ze przyrzekajacy nie
staje sie wilascicielem nagrodzonego dziela, ani tez nie nabywa
prawo wiasnosci czy prawo autorskie. Wyjatek ten musi byé
wyraznie w przyrzeczeniu zastrzezony. W razie zastrzezenia
tego rodzaju nie musi zostaé zdziatana dodatkowa umowa
przejscia wlasnosci lub prawa autorskiego nagrodzonego dzieta
pomiedzy tworcg a przyrzekajacym, ,przez zgtoszenie bo-
wiem dzieta do konkursu autor wyraza dostatecznie wole prze-
lania tych praw na przyrzekajgcego” (Motywy Komisji Kodyf.).
Zasada powyzsza zgodna jest z przepisami prawa autorskiego
z 29. 1ll. 1926, w mys$l ktérych prawo autorskie nalezy w
zasadzie do tworcy dzieta (art. 6), przy czym stosunek ten
mozna urzadzi¢ w umowie inaczej (art. 11). Zaznaczy¢ jeszcze
nalezy, ze nabycie przez przyrzekajgcego wiasnosci czy prawa
autorskiego nagrodzonego dziela, o ile bylo w przyrzeczeniu
zastrzezone, nie wymaga dodatkowej doptaty poza nagroda.
Z natury art. 106, jako przepisu dyspozytywnego, wynika
jednak, ze przyrzekajacy moze oznaczyC w przyrzeczeniu wy-
soko$¢ dodatkowej zaptaty za nabycie wiasnosci lub prawa
autorskiego nagrodzonego dzieta.
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Adw. Dr. J. HAU-:IA-NKCMAN N.

Do wyktadni art. 284, 286, i 437
kod. zob.

a) »Czy roszczenie pracownika o wydanie Swia-

dectwa stuzbowego podlega jednorocznej prekluzji
z art. 473 k. z.«

Jezeli chodzi o terminy przedawnienia roszczen wzajem-
nych miedzy pracodawcg a pracownikiem, wzglednie o pre-
kluzje dochodzenia sadowego tych roszczen, znajdujemy w
kodeksie zobowigzan dwa przepisy. Art. 284 k. z. ustanawia
zasade trzechletniego przedawnienia wierzytelnosci pracow-
nikow z tytutu wynagrodzenia za prace,, i zwrotu poniesionych
wydatkéw oraz dla wierzytelnosci pracodawcéw wobec pra-
cownikow z tytutu udzielonych tymze ostatnim zaliczek. W
zwigzku z art. 285 k. z. przedawnienie nastepuje w tym ter-
minie 3-ietnim, chociazby stosunek pracy miedzy stronami
trwat w dalszym ciggu.

Natomiast art. 473 k. z. nodaje termin prekluzyiny jedno-
roczny, z ktérego wynika, iz ani pracodawca ani pracownicy
po uplywie roku od dnia zakonczenia stosunku pracy, nie
moga wzajemnie dochodzi¢ przeciw sobie sadownie roszczen,
wynikajacych z umowy o prace.

Z przepisow wprowadzajacych kodeks zobowigzan wy-
njka, ze poszczegllne przepisy ustaw szczegolnych wprowa-
dzajgce specjalne terminy przedawnienia oraz terminy zawite
(prekluzyjne), pozostaja w mocy pod rzadem kodeksu zobo-
wigzan ért. Il ust. 145, podobnie jak zasadniczo utrzymat Ko-
deks Zobowigzan w mocy przepisy prawa o pracownikach
umystowych i robotnikach (art. X. § 1). Ponadto zawarte
sg w przep. wilprow. Kodeks Zobowigzan w art. XUII i nast.
przepisy przejsciowe odno$nie terminow" przedawnienia i ter-
minow ustawowych prekluzji.

W kwestii ot6z w nagtéwku poruszonej zwazy¢ nalezy,
iz przepis art. 24 prawa o pracownikach umyst, nakiada
na pracodawce obowigzek wydania pracownikowi niezwiocznie,
a w kazdym razie nie pdzniej niz w ciggu miesigca od dnia
zadania Swiadectwa pracy, co réwniez powtarza ustawodawca
odno$nie robotnikéw w art. 21 prawa 0 umowie 0 prace ro-
botnikdw.
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Zachodzi pytanie, czy pracownik z zgdaniem wydania mu
Swiadectwa pracy zwigzany jest przepisami art 284, wzgl.
473 K. z

Ze w ramach art. 284 nie znajduje sie roszczenie pracow-
nika o wydanie mu S$wiadectwa przemystowego, wynika ja-
sno z brzmienia tego art.,, ktdry bardzo dokladnie okresla,
jakiego rodzaju roszczenia pracownikéw wzgl. pracodawcow
ulegajg trzechletniemu przedawnieniu. Sg to wierzytelnosci
w Scistem stowa tego znaczeniu, i to wierzytelnosci pie-
niezne. Jezeli jednak chodzi o przepis art. 473, to z ogdlnego
brzmienia .powyzszego przepisu zdawatoby sie, iz w przepisie
tym miesci sie pojecie kazdego roszczenia pracownika do
pracodawcy, a zatem takze i roszczenie pracownika o wy-
danie mu S$wiadectwa stuzbowego. Jednak tylko na pozor.

Interpretujgc przepis art. 473 w sposéb gramatyczny, doj-
dziemy do przekonania, iz tegoi /rodzaju roszczenie pracownika,,
nie moze sie miescic w ramach ,roszczen wynikajgcych z
umowy o prace” o ktorych mowa w tym przepisie. Umowa
bowiem o prace zawarta miedzy pracodawcg a pracownikiem
moze oczywiscie regulowaé wzajemne stosunki stron w spo-
s6b dowolny, jednak nigdy przeciw przepisowi art. 56 § 1
k. z. Z drugiej strony zawarcie umowy miedzy stronami
decyduje jedynie o jej istotnych momentach, ktére podlegajg
kompetencji stron kontraktujacych, ale nigdy strony nie mogg
ani wigzacych przepis6w ustawy zmienié, ani tez pomingé je
skutecznie. Jezeli bowiem strony tego rodzaju momenty po-
ming, natenczas sama ustawa o te momenty dang umowe uzu-
petnia (art. .60 i 64 (§ 2 k. z.). Wszak dostatecznie znane sg za-
sady t. zw. essencialia, naturalia i accidentalia negotii. Uwa-
zamy zatem, ze roszczenia pracownika umystowego wzgl. ro-
botnika o wydanie Swiadectwa pracy, nie moga sie miesci¢
w ramach przepisu art. 473 k. z. gdyz artykut ten méwi je-
dynie o roszczeniach pracodawcy i .'pracownikow, wynikajacych
z umowy o prace, w Scistem tego stowa znaczeniu, t. zn. o
roszczeniach, ktére wynikly dla jednej lub obu stron na pod-
stawie zawartej miedzy nimi umowy 0 prace sensu stricto
i ktéra doszia do skutku w mysl przepisow kodeksu zobowig-
zan. Natomiast roszczenie pracownika o wydanie mu S$wia-
dectwa pracy jest roszczeniem wynikajagcym nie z umowy o0
prace, lecz z pstawy jako takiej, ma ono charakter bezwzgled-
nie wigzacy *) raczej pujbliczno-prawny anizeli prywatno-prawny,
tak ze w konsekwencji nie ma: i nie moze mie¢ zastosowanie
do takiego roszczenia przepis art. 473 k. z. Gdyby bowiem
strony kontraktujgce w zawartej umowie 0 prace nie wspomni-
ty ani stowem o obowigzku wydania w przysztosci pracowni-
kowi przez pracodawce Swiadectwa pracy, to mimo to bedziei)

i) por. marginalny nad § 1164 austr. k. c.
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mogt pracownik takiego Swiadectwa sie domagac, opierajgc
sie na bezwzglednie obowigzujacym przepisie ustawy (art. 474).
Jezeli natomiast w umowie o0 prace, strony kontraktujace
nie zastrzeglty, ze pracownikowi przystugiwa¢ bedzie prawo
do tantiemy (art. 452), to oczywiscie takiej tantiemy taki pra-
cownik nie bedzie sie mogt domaga¢, gdyz tego rodzaju
roszczenie z zawartej z pracodawcg umowy dla niego nie
wynika.

Na tych przyktadach okazuje sieyasno, ze art. 473 mdwigc
0 roszczeniach, wynikajagcych z urnowy o prace, ma na mysli
jedynie roszczenia, ktore powstalty na gruncie zawartej swo-
bodnie i w granicach przez ustawe dozwolonych umowy o
prace. Przy uwzglednieniu art. 56 § 1 k. z. przyja¢ nawet
nalezy, ze gdyby nawet w zawartej umowie 0 prace pra-
cownik zrzekt sie prawa zadania Swiadectwa pracy, po ustaniu
stosunku pracy, to pracodawca mimo to byiby obowigzany
na zadanie pracownika takie Swiadectwo mu wyda¢ (jak
to wyraznie przepisuje nawet § 1164 austr. k. ¢. w zwigzku
z § 1163).

Zagadnienie zatem na wstepie postawione, rozwigzujemy
w sensie negatywnym. Roszczenie pracownika o wydanie
Swiadectwa nie ulega ani 3-lethiemu przedawnieniu, ani jedno-
rocznej prekluzji.

b) Stosunek art. 284, 286 do art 473 k. z.

Z tekstu powyzszych przepisbw wynika, ze termin prze-
dawnienia z art. 284 k. z. ma tylko-tak diugo pelng moc
faktyczng i prawng, jak dlugo wzajemny stosunek miedzy
stronami trwa i w tem znaczeniu przepis art. 286 k. z. w
ktorym powotany jest przepis art. 284 k. z. stanowi zbedny
pleonazm prawniczy. W* fgcznosci bowiem z art. 473 k. z
nalezy powiedzie¢, ze przedawnienie z art. 284 nastepuje
nie — jak to stanowi art. 280 k. z. — ,,chociazby praca, ro-
boty i t. d. trwaly w dalszym ciggu“ lecz raczej tylko na
ten wypadek trwania pracy. Jezeli bowiem stosunek pracy
zostat rozwigzany miedzy stronami, to wedle art. 473 k. z.
po uptywie roku od dnia zakonczenia stosunku pracy, nie
mozna juz wiecej sgadownie dochodzi¢ roszczen wynikajgcych
z umowy o prace (termin prekluzyjny), chociazby nawet ter-
min przedawnienia z art. 284 jeszcze nie minat. Jezeli zatem
roszczenie z umowy O prace platne 1 stycznia 1937 prze
dawnia sie 1 stycznia 1940, to jezeli stosunek pracy do' tegoz
dnia 1 stycznia 1940 nie trwal, lecz zostat rozwigzany n. p.
dnia 1 stycznia 1938, to woweczas faktycznie przedawni sie
ono 1 stycznia 1939, a zatem ol caty rok wczesniej anizeli to
wynika z art. 284 k. z. Faktycznie bowiem rdznica miedzy
terminem przedawnienia a terminem prekluzyjnym dla pra-
cownika, ktéry wskutek powyzszych instytucyj prawnych traci
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swe roszczenie, nie istnieje. Jesli bowiem strona zobowigzana
zechce zapfaci¢ swéj dlug mimo zaistniatego przedawnienia
lub prekluzji, wowczas zaptata bedz;e wazna i condictio in-
debiti przystugiwaé takiemu uczciwemu ptatnikowi nie be-
dzie (art. 131 ust. 1 k. z.).

Zastanawiajac sie nad przyczyng, dla ktérej wedle ustawy
roszczenie z umowy O prace po rozwigzaniu tej umowy
szybciej sie przedawnia, anizeli wr przypadku, gdy stosunek
pracy miedzy stronami jeszcze trwa, nalezy przyjaé, iz usta-
wodawca nie chciat dopusci¢ dc tego, by strony wzajemnie
zobowigzane wobec siebie z umowy o prace, czekaty dluzej
niz rok na wzajemne rozwiktanie swoich obowigzkow wza-
jemnych wynikajagcych z juz rozwigzanej umowy.

Z 7ycia adwokatury:.
ADWOKATURA A WYMI.AR SPRAWIEDLIWOSCI.

Nowo mianowany P. Wiceminister Sprawiedliwosci
Prof. Adam CHELMONSKI, b. dziekan Rady Adwo-
kackiej w Warszawie i b. redaktor ,Palestry* wy-
glosit” na Zjezdzie Zwigzku Adwokatéw Polskich
w dniu 8 maja 1937 przemdwienie powitalne, w
ktérym podnidst znaczenie adwokatury dla wymiaru
sprawiedliwosci, oraz znaczenie organizacy] Spo-
tecznych adwokatury;

Zbedne byloby dowodzenie, ze Swiadoma swego rze-
czywistego powotania, stojgca na prawdziwie wysokim
poziomie adwokatura jest jednym z koniecznych elementow
warunkujacych nalezyty wymiar sprawiedliwos¢, wiecej na-
wet — wiasciwg organizacje zycia prawnego w panstwie.

Pan Minister Sprawiedliwosci w swym przemowieniu na
ostatnim Zjezdzie Prawnikéw wypowiadajac sie jako zwo-
lennik zdecydowanej, mocnej represji, podkre$lit jednoczesnie,
ze oskarzony posiada¢ musi catkowita mozno$é obrony, a pro-
ces kamy dawa¢ ma jednostce niezbedne gwarancje zabez-
pieczajace jg przed pomytka sgdowsg’czy ewentualng samowolg
przedstawicieli wiadzy.

Takie zabezpieczenie praw jednostki lezy oczywiscie w jej
interesie. Z dalszego jednak punktu patrzenia ma ono row-
niez na celu i interes zbiorowosci. Nie ma bowiem tak su-
rowych kar, ktéreby co dol swej skuteczno$ci w zwalczamy
przestepstwa mogty sie rowna¢ z potepieniem ze strony spo-
teczenstwa, z pogardg S$rodowiska, z jakimi dla winnego #3-
czy¢ sie musi skazujagcy wyrok sadowy.
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Jest to jednak mozliwe tylko wtedy, gdy bedzie istniato
powszechne przeSwiadczenie, przeSwiadczenie graniczace z
bezw zgledng pewnoscig, ze skazanym moze by¢ tylko ten,
Kogo prawdziwie wina odcigza.

Zapewnienie niezbednego bezpieczenstwa prawnego badz
w zakresie procesu karnego badZ tez, gdy chodzi o realizacje
uprawnien prywatno-prawnych w procesie cywilnym jest bez-
sprzecznie zasadniczym postulatem nalezytej organizacji wy-
miaru sprawiedliwosci. Pamieta¢ jednak nalezy, ze przerosty
i w tym kierunku doprowadzi¢ mogg do skutkow wrecz pa-
ralizujgcych podstawowy cel procesu sgdowego, ktérego wy-
nikiem ma byé wszak zawsze urzeczywistnienie prawa.

Proces karny ma zapobiec skazaniu niewinnego — nie
moznaby wszakze patrze¢ obojetnie, gdyby gwarancje stuzace
oskarzonemu stawa¢ sie miaty tolerowanym $rodkiem dla
unikniecia kary przez winnego, a przewlekto$¢ procesow wy-
wotywataby wrazenie bezkarnosci. Takze i na gruncie pro-
cesu cywilnego zbyt czesto przesadna skrupulatnos¢ obcigza
postepowanie w sSposGb niepomierny, czyni proces szczegol-
nie w drobniejszych sprawach zanadto kosztownym, a znaczny
uptyw czasu od wytoczenia sprawy do chwili gdy staje sie
mozliwe wykonanie wyroku w wielu wypadkach powoduje,
ze nawet uzyskanie wyroku pomys$inego daje pokrzywdzo-
nemu juz tylko pozorne korzysci.

Sg to zresztg bolaczki nie tylko w Polsce odczuwane,
a chd¢ mamy tu do czynienia z zagadnieniami bardzo sta-
rymi — S$wiat prawniczy jeszcze raz jest obecnie w poszu-
kiwaniu nowych rozwigzan.

Dazac do ziagodzenia tych niedomagan u nas Minister-
stwo Sprawiedliwo$ci usituje znalezé mozliwie przydatne dla
naszych stosunkow S$rodki.

Projekt zmian kodeksu postepowania cywilnego jest w
opracowaniu.

Rzadowy projekt kodeksu postepowania karnego, jak
wiadomo,zostat juz wniesiony na Sejm i jest przedmiotem
rozwazania na terenie parlamentarnym.

Projekt ten wywotat znaczne zainteresowanie .wsrdd sfer
prawniczych i spowodowat liczne uwagi ‘'w szczegolnosci ze
strony przedstawicieli adwokatury.

Z polecenia p. Ministra stwierdzam, ze Ministerstwo Spra-
wiedliwosci pragnie” ustosunkowac sie do uwag tych z calg
'bezstronnoscig 1 dazy do szerokiego wykorzystania ich w
toku prac parlamentarnych. Wszedzie tam, gdzie uda sie zna-
lezé rozwigzanie umacniajace bezpieczenstwo prawne, dajgce
obronie mozliwie szerokie uprawnienia bez podwazenia za-
sadniczych postulatow projektowanej reformy, jakimi sg: za-
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bezpieczenie przed przewlekaniem wymiaru sprawiedliwosci
karzacej, ekonomia .procesowa i dazenie do ujawnienia przede
wszystkim prawdy materialnej, wszedzie tam Ministerstwo
przytaczy sie do zgtoszonych do projektu poprawek.

Tendencji tej Ministerstwo Sprawiedliwosci dato juz wy-
raz w dotychczasowych pracach specjalnej podkomisji sejmo-
wej, ktéra w pierwotnym brzmieniu projektu szereg istotnych
zmian wprowadzita.

Jednakze najbardziej nawet szczeSliwe, najbardziej celowe
rozwigzania ustawowe, konstrukcyjne nie sg w stanie catkowicie
zapobiec naduzyciom uprawnien procesowych, naduzyciom,
ktore, jak przed chwilg powiedziatem, czesto zupetnie podsta-
wowe cele postepowania sadowego radykalnie wypacza¢ moga.

Stanie sie tu widoczna jedna z najistotniejszych funkcyf
adwokatury, rormalnie tylko, mechanicznie niejako rzecz bio-
rac, adwokat mogtby wykorzystaCc w interesie swego Kklienta
wszystkie te uprawnienia, ktére litera ustawy mu przyznata.
W rzeczywistosci granice obrony zaciesnione ,by¢ muszg za-
sadami etyki zawodowej i nakazami sumienk obroncy. Ustawa
zezwala adwokatowi przyja¢ kazda sprawe, "jakze jednak cze-
sto adwokat szanujacy swoj zawdd ma obowigzek odmoéwic
podjecia sie sprawy. Znakomity francuski adwokat Payen po-
wiedziat: Les affaires qu'on plaide procurent le profit et la
renommeée; celles qu'on refuse confeient l'autorité. Zasada
ta, dotyczac poszczeg6lnego adwokata, rozcigga sie i na
caly stan.

| te wilasnie momenty w pierwszym rzedzie powoduja,
ze stojagc na prawdziwie wysokim poziomie adwokatura jest
tak doniostym czynnikiem wymiaru sprawiedliwosci, a rzetelny
stan obronczy reprezentuje nie tylko interes spofeczesntwa
lecz réwniez i interes panstwa.

Natomiast adwokatura pozbawiona S$wiadomosci i sza-
cunku dla swego rzeczywistego powotania bylaby bezsprzecz-
nie zbedna, wiecej nawet — wprost w szkodnictwo spoteczne
| panstwowe fatwo zamieni¢ by sie mogta.

To tez dbato$¢ o godnos$¢ stanu adwokackiego musi by¢
nie tylko troskg samej adwokatury lecz jest zadaniem o nie-
pomiernie o0golniejszym znaczeniu.

Palestra posiada swe urzedowe korporacje: majg cne
piekne tradycje prac i wysitkbw majacych na celu utrzyma-
nie powagi stanu.

Jednakze z wielkim wzrostem liczbowym adwokatury wiez
korporacyjna stabnie, poczucie facznosci maleje.

Poteguje sie natomiast rola i znaczenie organizacyf spo-
tecznych adwokatury.
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Te dobrowolnie tworzone zrzeszenia, przynalezno$¢ do
ktorych wyptywa ze Swiadomosci wspoétdziatania dla osigg-
niecia tych czy innych celéw ideowo - zawodowych, majg
mozno$C przez stalg Scistg wspotprace swych cztonkéw przez
bliski ich kontakt wzajemny, umacnia¢ poczucie wspolnoscig
gruntowa¢ Swiadomo$¢ obowigzkéw i ducha odpowiedzialno-
sci, rozwija¢ ambicje doskonalenia sie. A wszystko to stawaé
sie ma celem zapewnienia adwokaturze tej podstawy moralnej,
wobec ktérej spoteczenstwo wiedzie¢ bedzie, ze stowa przy-
siegi adwokackiej ,,obrona prawa i stusznosci“ sg nie tylko
szczytnym hastem, lecz stanowig trwatly nakaz, decydujacy
niezmiernie o charakterze dziatalnosci adwokata polskiego.

UKONSTYTUOWANIE SIE WELADZ 1ZBY ADWOKATOW
WE LWOWIE.

Po dokonaniu uzupetniajagcych wyboréw czionkéw Rady
Adwokackiej i Sadu Dyscyplinarnego, Rada Adwokacka obrata
aa ostatnim posiedzeniu jednomyslnie Dziekanem Rady Kkol.
Dra Brunona Pokornego, Wicedziekanem kol. Dr. Marcelego
Bubera, Przewodniczacym Kolegium Rzecznikéw kol. Dra Zdzi-
stawa Mogite-Stankiewicza.

Prezesem Sadu Dyscyplinarnego pozostaje nadal kol. Dr.
Ignacy Schodnbach, za$ tegoz zastepcg ko! Dr. Jan Pieracki.lll.

fW SPRAWIE USTANAWIANIA ADWOKATOW DLA
STRON UBOGICH PRZED SADAMI GRODZK'MI.

(OkolInik Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17/4. 1937).

»Zgodnie z przepisem art. 116 pkt. 3 k. p. c., strona,
ktorej przyznano prawo ubogich w sprawie, nie wymagajacej
obowigzkowego zastepstwa adwokackiego, moze prosi¢ sad
0 ustanowienie dla niej adwokata. Podania takie rozstrzyga
sad, uwzgledniajgc okoliczno$ci sprawy (zamieszkanie poza
siedzibg sadu, zawito$¢ sprawy itp.). Organizacje samorzgdu
adwokackiego uskarzajg sie na przecigzenie adwokatow tego
rodzaju zastepstwami, zwiaszcza w przypadkach, gdy ilosé
adwokatow w siedzibie danego sadu jest niewielka i gdy
wobec lego wypadnie wyznaczy¢ zastepce adwokata zamiej-
scowego.

Nie zamierzajgc_w niczym uszczuplic uprawnien sadow,
wynikajacych z tresci art. 116 pkt. 3 kpe. nie moge nie uznac
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stuszno$ci wywodéw organizacyj samorzadu adwokackiego,
wskazujgcych na zbyt pochopne nieraz uwzglednianie wnio-
skow stron ubogich i wynikajagce stad dla adwokatow trud-
no$¢' i dlatego przypominam, iz w mys$l powotanego wyzej
przepisu, tylko wazne okolicznoSci uzasadniajg ustanowienie
adwokata w przypadku, gdy zastepstwo adwokackie nie jest
obowigzkowe. .Postanowienie sgadu o ustanowieniu adwokata
powinno przytacza¢ te okolicznosci.

Iv.

Z UCHWAL NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ.

Naczelna Rada Adwokacka ma zaszczyt poda¢ do wia-
domosci Panéw-Kolegéw adwokatow, ze na posiedzeniu Wy-
dzialu Wykonawczego w dniu 24 kwietnia 1937 r. zapadty,
miedzy innymi, uchwaty treSci nastepujacej:

1) Po zreferowaniu przez p. Margolisa wniosku Rady
Adwokackiej w Poznaniu w sprawie zarzadzenia prokuratora
Sadu Okregowego w Poznaniu co do widywania sie adwo-
katow z klientami w wezieniu i zwazyszy: ze stuszny jest
poglad, wyrazony w piSmie adwokatow, Ktorzy poruszyli te
sprawe, do Rady Adwokackiej w Poznaniu, iz odmowa udzie-
lenia adwokatowi pozwolenia na widywanie sie z klientem
z tego powodu, iz oskarzony osadzony jest w wiezieniu z ty-
tutu  zaaresztowania w innych jeszcze sprawach karnych,
sprzeczna jest z brzmieniem art. 94 K. P. K.; ze odmowa
taka pozbawia adwokata moznosci korzystania z przystuguja-
cych mu praw obrony; ze stanowisko i zawod adwokata dajg
dostateczng gwarancje, iz konferencja jego z osadzonym w
wiezieniu klientem odbywac sie bedzie jedynie w tej sprawie,
ktora zostata adwokatowi powierzona; ze przydzielenie urzed-
nika zarzadu wieziennego, ktoéry podwaza zaufanie do adwo-
kata, jako wspdtczynnika wymiaru sprawiedliwosci, stanowi
ujme dla stanu adwokackiego i uszczupla uprawnienia obroncy,,
zakreslone 'w art. 94 K. Pi K. ze jednak w danym przy-
padku wystarczyC powinno zwrocenie sie W powyzszej spra-
wie Rady Adwokackiej w Poznaniu do prokuratora Sadu Ape-
lacyjnego w Poznaniu — Wydziat Wykonawczy postanowit:
uzna¢ Interwencje Rady Adwokackiej w Poznaniu w sprawie
udzielenia adwokatom pozwolen na widywanie sie z ich klien-
tami w wiezieniu za stuszng i celowa.

2) Po zreferowaniu przez p. Sommersteina pisma Rady
Adwokackiej w Krakowie w sprawie zarzadzenia Urzedu Skar-
bowego w Zakopanem, i zwazywszy: ze Rada Adwokacka w
Krakowie nadestata przy piSmie z dn. 19 marca 1937 r. Nr.
1823/37 odpis odezw} Urzedu Skarbowego w Zakopanem do
jednego z adwokatow zakopianskich, zawierajgcej wezwanie
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do sporzadzenia i dostarczenia Urzedowi Skarbowemu w czter-
nastodniowym terminie wszystkich wyciggébw z umoéw, za-
wartych o najem i dzierzawe lokali w roku 1936; ze Rada
Adwokacka przesytajac wyze] wzmiankowany odpis pisma
Urzedu Skarbowego w Zakopanem zakomunikowala, iz LUzad
Skarbowy wystosowat w ostatnim czasie pisma podobnej tre-
éci do wszystkich adwokatéw, majacych siedzibe w tej miej-
scowosci; ze Rada Adwokacka, zaznaczajac jednoczes$nie szcze-
gétowo uzasadnione stanowisko, jakie zajela w tej sprawie,
prosi Naczelng Rade Adwokackg o udzielenie wyjasnien, jak
sie majg zachowaC adwokaci zamieszkali w Zakopanem, wo-
bec wezwania, zawartego w piSmie Urzedu Skarbowego —
Wydziat Wykonawczy postanowit: zakomunikowa¢ Radzie
Adwokackiej w Krakowie, iz podziela opinie tejze Rady: ze
okreSlony w art. 60 § 1 ust. 3 ordynacji podatkowej obowia-
zek o0sOb wykonywujacych samodzielne wolne zajecia zawo-
dowe, w odniesieniu do adwokatow winien by¢ utrzymany w
tych granicach, by adwokat nie byt zmuszony do naruszenia
natozonego nan przez ustawe (art. 20 Prawa o ustr. adw. —
rozp Prez. R. P. z dn. 7 pazdziernika 1932 r. Dz. U. R.
P. Nr. 86 poz. 733) ,,0bowigzku zachowania w tajemnicy wia-
domosci udzielonych mu z tytutu wykonywania zawodu*, do
naruszenia obowigzku zawodowego, pociggajacego za sobg
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng adwokata i nie byt pozba-
wiony nadanego mu przez ustawe (art. 64 § 1 ust. 4 ordynacji
podatkowej) prawa uchylenia sie od udzielenia zadanych przez
wladze skarbowe wyjasnien co do danych i okolicznosci po-
wierzonych adwokatowi z powodu wykonywania zawcdii, i
ze obowigzek adwokata udzielenia informacji potrzebnych do
wymiaru podatkow moze istnie¢ tylko w tych wypadkach,
gdy w odniesieniu do poszczeg6lnych platnikow zachodzi uza-
sadniona potrzeba wzglednie konieczno$¢ uzyskania przez wia-
dze skarbowe tych wyjasnien i informacji dla dokonania nale-
zytego wymiaru podatkow.

3) W sprawie dopuszczalnosSci spotki miedzy adwoka-
tem a rzecznikiem patentowym, Wydziat Wykonawczy posta-
nowit przyja¢ do wiadomosci pismo Rady AdWokackiej w Po-
znaniu z dn. 17 marca 1937 r. do ktoérego zatgczono pismo
tejze Rady do jedrego z cztonkéw lzby Poznanskiej, tresci
nastepujacej: ,,Na pismo Pana z dn. 8 lutego 1937 r. w spra-
wie dopuszczalnosci spotki miedzy adwokatem a rzecznikiem
patentowym zawiadamiam Pana, ze Rada Adwokacka uznata
tego rodzaju spotke za niedopuszczalng. Tak samo uznata
Rada Adwokacka za niedopuszczalne przyjmowanie przez
adwokata substytucji od rzecznika patentowego i to zarowno
substytucji generalnej, jak i odnoszacej sie do poszczegol-
nej sprawy. Jesli chodzi o generalne petnomocnictwo, to po-
niewaz rzecznicy patentdw! prowadza sprawy nie we wiasnym
imieniu, lecz w imieniu ich. mandantéw, udzielenie generalnego
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petnomocnictwa przez rzecznika patentowego na rzecz adwo-
kata sprowadzitoby sie w rezultacie do tego, ze adwokat
bytby tylko substytutem rzecznika patentowego Natomiast
nic nie stoi na przeszkodzie, by adwokat prowadzit sprawe
obok rzecznika jako drugi samoistny zastepca strony*‘.

4) Po zreferowaniu przez p. Nowodworskiego opinii kon-
ferencji, zwotanej przez Rade Adwokackg w Warszawie w
sprawie artykutdw prasowych o adwokaturze Wydziat Wyko-
nawczy powzigt uchwate nastepujaca:

»W prasie perjodycznej warszawskiej, a mianowicie w
»Tygodniku llustrowanym*, w ,Kurierze Porannym* oraz w
czasopisSmie ,Wspotczesna mys$l Prawnicza“ ukazaty sie ar-
tykuty, ktoérych tres¢ badZz zapoznaje, badz wypacza udziat
adwokatury w wymiarze sprawiedliwos$ci, artykut za$ pod ty-
tutem ,,Radykalne zmiany w procedurze karnej*, umieszczony
w Nr. 61 ,Kuriera Porannego“ z dn. 2 marca 1937 r, za-
wiera zwroty wprost wymierzone przeciwko adwokaturze i
godnosci stanu adwokackiego. Wydziat Wykonawczy Naczel-
nej Rady Adwokackiej rozpoznawat na posiedzeniu w dn. 24
kwietnia 1937 r. opinie konferencji, zwotanej w tej sprawie
przez Rade Adwokacka w Warszawie i doszedt do wniosku,
ze nie odpowiadatoby powadze stanowiska naczelnej repre-
zentacji adwokatury wytaczanie z powodu omawianych arty-
kutdbw' procesobw sadowych, Zze natomiast pozadanym jest,
aby w prasie period)cznej ogolnej i fachowej poszczegélni
cztonkowie adwokatury wystapili z wyjasnieniami, w ktorych
unikajac zwrotéw polemicznych, w sposob odpowiadajacy god-
nosci 1 znaczeniu stanu adwokackiego, wykazali btednos¢ i
bezpodstawnos$¢ atakujacych adwokature artykutow.
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Z orzecznictwa Sadow.

Praktyka cywilnotsgdowa
1

Ad 88 52, 700i 879 a. k. ¢ iart. 55, 56 § 1 i 500 kod. zob.

Umowa o odptatne posrednictwo w zawarciu matzeristwa,
jako przeciwna dobrym obyczajom, jest niewazna.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11 bitego 1937
Nr. C Il 2354/36, oddalajgce skarge kasacyjng na wyrok Sadu
Apelacyjnego we Lwowie z dnia 9 kwietnia 1936 Sygn. Il
CA 225/36).

Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny zatwierdzit wyrok Sadu Okregowego w Przemy-
$lu z dnia 31 grudnia 1935 sygn. I. I. C. 177/35, oddalajgcy po-
wodztwo, poniewaz umowa 0 posrednictwo w zawarciu matzenstwa,
ktora przyszta do skutku w r. 1932, a wiec pod mocg obowigzujaca
ustawy cywilnej z 1811 r., jest wedtug § 879 ust 2 L 1 niewazna,
a tak samo jest niewazna wedlug art. 55 i 56 § 1 k. z., gdyby przy-
ja¢ —j jak chce powdéd — ze umowa zostata zawarta dopiero w je-
sieni 1934 r.

Skarga kasacyjna powoda, oparta na obydwu podstawach zaskarze-
nia z art. 426 k. p. c., jest bezzasadna.

Wywody skargi zwracajg sie przeciw ustaleniu czasu zawarcia
umowy. Wedblug twierdzen powoda, strony w jesieni 1934 zawarly
nowg umowe czy tez odnowity dawniejsza. Powodowi chodzi o zastoso-
wanie przepisow kodeksu zobowigzan, ktéry nie wyszczegdlnia — jak
to czynita austriacka ustawa cywilna w § 879 — niewaznych umow,
lecz stawia og6lng zasade, ze umowy, ktorych tres¢ i cel sprzeciwia
sie porzadkowi publicznemu, ustawie, lub dobrym obyczajom (art. 55)
sg niewazne (art. 56 § 1).

Sad Najwyzszy przystepuje do pogladu Sadu Apelacyjnego, ktory
umowe posrednictwa w zawarciu malzenistwa uwaza za przeciwng do-
brym obyczajom.

Ustawa cywilna popiera zawarcie matzenstwa (8§ 700) i kladzie
nacisk na swobodng wole w jego zawarciu (8 52), nie dopuszcza przv-
uiusu (8 55) i dazy do tego, aby rozstrzygata tylko wzajemna skion-
nos¢ przysztych matzonkdéw. Odptatne posrednictwo, ktore z istoty
"whasnego interesu, jaki ma posrednik, azeby malzenstwo doprowadzic¢
mdo skutku i uzyskaé za to wynagrodzenie, ogranicza osobistg Sswo-
bode dyspozycji nupturientéw i wywiera wplyw na ich postanowienie,
iktore powinno byfd wiasnie wolne od obcego nacisku.
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Dlatego i pod rzadem kodeksu zobowigzan odptatne posrednictwo
w zawarciu matzenstwa, Jjedac przeciwng | dobrym obyczajom, przed-
stawia sie jako niewazne wedtug art. 55 i 56 § 1.

Okoliczno$é, ze u Zydéw matzenistwa bywajg prawie? wytacznie
zawierane przy pomocy posrednikow (szadchenéw) i ze sprawy ma-
jatkowe odgrywajg przy tej umowie prawie czy nie jedng z najgtow-
niejszych rol, nie' odejmuje odptatnemu posrednictwu w zawieraniu
matzenstw charakteru sprzecznego z dobrymi obyczajami.

Wzmianka w skardze kasacyjnej o biurach posSrednictwa matzefstw
nie smoze. przechyli¢ sprawy na korzy$¢ powoda. One, jak i zwykle
ogtoszenia matrymonialne w dziennikach nie maja podobnego charak-
teru przymusu, lecz majg na celu zapoznanie 0s6b majgcych zamiar
wejs¢ w  zwiazki matzenskie.

Okolicznos¢, ze w wynagrodzeniu, jakiego powdd dochodzi, miesz-
cza sie takze koszty podrézy i korespondencji tudziez wynagrodzenie
za strate czasu, nie zmienia postaci rzeczy, bo czynnosci przedsiebrane
przez powoda zdazaty do celu sprzeciwiajacego sie dobrym obyczajom.
Powod dziatat na wiasne niebezpieczenstwo, a niestusznie powotuje sie
takze na przepis art. 500 k. z., bo zlecenie przeciwne dobrym oby-
czajom nie rodzi zadnego zobowigzania.

2.

Ad 88 1325—1327 a. k. c., ar;t. 156 kod. zob, i art. XIV
przcp. wipsrow. kod. zob.

Petne odszkodowanie, a zatem rdéwniez zado$¢uczynienie
za krzywde moralna, nalezy sie za wypadki kolejowe bez
wzgledu Ina stopiern winy, a nawet bez wzgledu na wrne Kolei.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 1936,
Nr. C Il 1062/36, Zb. Orz. S. N. 1937/1V, poz. 146).

Z uzasadnienia:

W skardze kasacyjnej, opartej wylgcznic na zarzucie naruszenia
prawa materialnego przez bledng jego wykladnie i niewlasciwe zasto-
sowanie (art. 426 p. 1 k. p. c.), zaskarza strona pozwana wyrok Sadu
Apelacyjnego tylko o tyle, o ile nim, zgodnie z wyrokiem pierwszej
instancji, Sad Apelacyjny zasadzit na rzecz powodki sume 1.500 zi
tytutem zados$€uczynienia za krzywde moralng, doznang przez powodke
z powodu $mierci meza. Wywody skargi kasacyjnej nie sg jednali uza-
sadnione. Zmierzajg one do wykazania, ze powodce nie nalezato przy-
zna¢ zadnego zados$Cuczynienia za krzywde moralna, poniewaz takie
zados¢éuczynienie mozna zasadzi¢ tylko w przypadku wyzszego stopnia
winy lub zlodliwosci po stronie sprawcy uszkodzenia, podczas gdy kolej
odpowiada za wypadki bez wzgledu na swag wing, a nawet gdy winy
wegoble nie ponosi, a ponadto zados$Cuczynienie za krzywde moralng
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nie jest wogole przewidziane w przepisach 8§ 1325 do 1327 u. c
na ktére powotuje sie w g 1 ustawa z dnia 5 marca 18G9 r. (Dz.
p. p. Nr. 27) o odpowiedzialnosci za wypadki kolejowe, wchodzace tu
w zastosowanie w mys$l art. 156 k. z. Dla odparcia tych wywodéw
wysiarczy powota¢ sie na uzasadnienie ostatecznego tekstu projektul ko-
deksu zobowigzan przez Komisje Kodyfikacyjna, ,iz kodeks zobowig-
zan przyznaje zawsze peine odszkodowanie bez wzgledu na stopien winy
odpowiedzialnego, a wiec czy dziatat rozmysinie, czy tylko z nied-
balstwa, lub jnawet odpowiada bez winy”, jak rdéwniez dalsze, ze
njezeli ustawy szczeg6lne, o ktérych wspomina art. 156 k. z., powo-
tujg sie np. co do rozmiarébw odszkodowania na przepisy prawa cy-
wilnego, stosowa¢ nalezy nie te przepisy, ktére obowiazywaly w chwili
wydania ustawy szczeg6lnej, lecz przepisy kodeksu zobowigzaii w mysl
art. XIX przep. wprow. k. z

Zarzutu podniesionego dopiero w kasacji, iz powodce nie nalezato
przyzna¢ zados$Cuczynienia za krzywde moralng, doznang wskutek $mierci
jej pieza, ho dziecko po nim pozostate jest blizszym czionkiem jego
rodziny-, anizeli powodka, ktéra byla zong zmartego, Sad Najwyzszy
nie moze wzig¢é pod rozwage, jako niedopuszczalnej nowosci, a po-
nadto zaznacza, ze dziecko zmartego, ktére wedtug skargi apelacyjnej
powodki urodzito sie dolpiero w styczniu 1935 r., a wiec po S$mierci
swego ojca, nie moglto z powodu tej $mierci odczuwac zadnego bolu,
ani zalu.

Ze stanowiska art. 343 K. p. ¢. Sad Najwyzszy nie znajduje pod-
stawy do obnizenia sumy zadosCuczynienia za doznang krzywde przy-
znanej powodce przez Sady instancyj merytorycznych i dlatego skarge
kasacyjng strony pozwanej w mysl art. 436 k. p. c. oddalit.

3.

Ad § 1432 a. k. ¢. (por. art. 131 pkt 3 kod. zob.), art
Iu 1. 3 ustawy o ochr. lokatoréow! i art 10 1. 2 ustawy o pr.
pryw. miedzydzieln. z 2. 8. 1926 oraz art 382 K. p. c.

a) Lokator nie moze zada¢ zwrotu nadptaconego porad
czynsz podstawowy komornego, jesli wiedziat, ze czynsz pod-
stawowy jest nizszy od ptaconego.

b) Po uptywie szesciu miesie%y nie moze lokator ani
w drodze powodtztwa, ani W' drodze potrgcenia dochodzie
zwrotu odstepnego.

c) Do umowy najmu (zawartej przed 1. 7. 1934) od-
nosnie mieszkania w domu potozonym w Maltopolsce stoso-
wac nalezy przepisy prawa tu' obowigzujgcego — cho¢ umowa
zawartg zostata w Warszawie.

d) Motywy wyroku i ustalenia faktyczne nie majg cech
prawomocnosci z art 382 K- p. c.
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(Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1937
Nr. C Il 2507/36).

Z uzaiiadnienia:

Skarg« kasacyjna, oparta na obydwu podstawach z art. 426 Kpc.
nie jest uzasadniona. Wyrok prawomocny ma wedlug brzmienia art.
382 K.. p. c. powage rzeczy osadzonej tylko co do tego,, co w zwigzku
z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygnienia, a wiec znalazto
wyraz w sentencji orzeczenia. Natomiast motywy wyroku i zawarte w
jego uzasadnieniu ustalenia faktyczne nie majg cech prawomocnosci
i nie moga krepowa¢ sadu przy wydaniu innego wyroku, gdyz nie
wynika to ani z brzmienia, ani z celu powotanego przepisu K. p. c.
Sad Najwyzszy nie podziela wiec wyrazonego w zaskarzonym wyroku
pogladu prawnego, ze sedzia pierwszej instancji nie mogt co do tych
zarzutbw pozwanego, ktdére byly rozpatrywane w sporach IX. C. 1038/32
i XXVI. C. 440/34, poczyni¢ innych ustalen faktycznych, jakie byty
zawarte w' orzeczeniach zapadlych w tych ostatnich sporach i wywody
skargi kasacyjnej, zwalczajacej ten poglad, sg stuszne.

Mylnie jednak upatruje w tym skarga kasacyjna pogwatcenia prze-
pisébw art. 25C § 1 K. p. c

Sad pierwszej instancji ustali! samoistnie, na podstawie powota-
nych wyzej akt IX. C. 1038/32 i XXVI. C. 440/34, ze kwota 1.800 zi.
wreczona przez pozwanego Jadwidze K przy zawarciu umowy w dniu
15. 6. 1928, stanowita odstepne, zas Sad Apelacyjny przyjat to usta
lenia za podstawy swego rozstrzygnienia, jako odpowiadajace wynikom
postepowania dowodowego. Przepisom art. § 1 K. p. c¢. stalo sie wiec
zado$¢, zwhaszcza, ze do tej kwestii spornej pozwany poza dowodami,
przeprowadzonymi w sporach IX- C. 1038/32 i XXVI. C. 440'34 innych
edowodéw nie ofiarowat, za$ w przewodzie kasacyjnym dalszych za-
rzutéw, rozpatrzonych w tych ostatnich sporach, nie podtrzymuje, a wiec
przeprowadzenie tych samych dowoddéw ponownie byto zbedne.

Nie pogwalcity sady nizszych instancji przepisu art. 243 K. p. c.
przez to, ze nie przeprowadzity"dowodu ze Swiadkéw Marii S. i Jadwigi
K. na okolicznos¢, ze pozwany zostat w bigd wprowadzony co djo pod-
stawowego komornego i ze znajdowatl sie w potozeniu przymusowym,
poniewaz okoliczno$¢ pierwsza zostata wyjasniona .~zeznaniami pozwanego,
przestuchanego w celach dowodowych w sprawie IX C 1038/32, za$ co
do okolicznosci ostatniej pozwany zgota nie wyjasnit, na czym polegato
jego przymusowe potozenie, a wiec dla braku okolicznosci faktycznych
przestuchanie $wiadkdw nastgpi¢ nie mogto. (art. 243 K. p. c.).

Zarzut mylnej prawnej oceny sprawy moze by¢ rozpatrywany
jedynie wl ptaszczyznie niewadliwych ustalen, zawartych w zaskarzonym
wyroku (art. 439 K. p. c), me za$ przestanek sprzecznych z tymi
ustaleniami. ‘

Poniewaz kwota 1.800 zt. stanowita w mys$l tych ustalen odstepne,
a pozwany nie zazada! jej zwroiu w przeciggu 6 miesiecy, od wreczenia,
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przeto pozwany utracit nie tylko prawo powoddztwa o zaptate powyzszej
kwoty, ale takze prawo potracenia tej kwoty z zalegtym komorném (art.
10. L. 3 ustawy o ochronie lokatoréw).

Do umowy zawartej przez strony w Warszawie w dniu 15 czerwca
1928 r., majacej za przedmiot najem mieszkania w domu potozonym:
we Lwowie, nalezy w mysl art. 10 L. 2 ustawy z 2 sierpnia 1928,
poz. 580, stosowal przepisy prawu obowigzujacego w Matopolsce, nie
za$ prawa obowigzkowego na obszarze b. Krolestwa Polskiego, a wiec
zarzut wykladni tej ostatniej umowy] przez sady nizszych instancji wbrew
osnowie dokumentu uwzgledniony by¢é nie moze. Co do roszczenia
w kwocie 629 zi. z tytutlu nadptacouego komornego, Sad odwotawczy
ustalit, ze pozwany ptacagc komorne w kwocie 100 zi. miesiecznie nie
byt w bledzie, gdyz wiedziat, ze podstawowy czynsz jest nizszy od
powyzszej kwoty. Pozwany, ptacagc Swiadomie wyzsze komorne od
naleznego, nie moze w mysl przepisow art. 1432 u. c. zada¢ zwrotu
tegoz. Pozwany nie moze réwniez uzasadni¢ roszczenia o zwrot kwoty
629 zt, wzglednie o potracenie jej z naleznym komorném, powotaniem
sie na przepis § 879 L. 4 u. c, skoro nie tylko nie udowodnit, ale
nawet nie przytoczyt okolicznosci faktycznych, uzasadniajgcych nie-
wazno$¢ umowy o komorne w kwocie 100 zi. miesiecznie w mysl
tego ostatniego ustepu ustawy

Dla braku ‘wiec usprawiedliwionych podstaw kasacyjnych Sad
Najwyzszy na mocy przepisow art. 436 K. p. c. skarge kasacyjng
oddalit.

Dr. L. N.

4.
Ad art. 269 i 304 kod. zob.

Przepis art. 269 nie ma zastosowania w wypadku, gdy
przedmiot kupna postat nabywcy wydany.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia 1936,
Sygn. C. I1l. 820/36).

Stan faktyczny:

Matzonkowie Marcin K. i Jozefa K. w Nowym Saczu
nabyli kontraktem kupna sprzedazy z daty Nowy Sacz, dnia
2 maja 1931 r. Lr. 6237 od $p. Julii W. realnoS¢ obj. Iwh.
2220 ks. gr. gm. kat. Nowy Sacz za cene 12.000 zt. Na
poczet umowionej ceny kupna wpfacili Marcin i Jozefa K.
kwote 4.000 zt., za$ reszte w kwocie 8.000 zt. z 120/0 odsetka-
mi, zabezpieczong na powyzszej realnosci, zobowigzali sie
sptaci¢ do lat 5 liczac od daty kontraktu, t. j. od dnia 2 maja
1931 r. Julia W. zmarta po podpisaniu kontraktu, a w jej
miejsce wpisana zostala jako wierzycielka hipoteczna mat.
Jadwiga J., cérka i spadkobierczyni zmartej. Przeciwko tej
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mat. Jadwidze J. wytoczyli matz. K. powodztwo, domagajac
sie ograniczenia umowy kupna sprzedazy w ten sposob, ze
w miejsce reszty ceny kupna w kwocie 8.000 zt. z 12% od
dnia 2 maja 1931 winni powodowie solidarnie zapfaci¢ je-
dynie kwote 3.000 zt. z 4«0 od dnia 2 maja 1932 w ratach
miesiecznych po 100 zt, a to wobec niemozliwosci przewi-
dzenia w czasie zawierania przedmiotowej transakcji nadejscia
stanu ogolnego i tak ostrego kryzysu ekonomicznego, ktory
pociagngt za sobg spadek cen wszelkich nieruchomosci do
potowy ich rzeczywistej wartosci, tak, ze zaptata naleznej
pozwanej jako spadkobierczyni $p. Julii W. kwoty bylaby
potaczona nietylko z nadmiernymi trudnosciami i grozita ra-
zacq stratg, ale spowodowataby najzupetniejsza ruing eko-
nomiczng powodoéw.

Sad Okregowy w Nowym Saczu wyrokiem z dnid 2S
czerwca 1935, Sygn. I. C. 135/35 oddalit powddztwo, wycho-
dzac z =zalozenia, ze ,,...przepis art. 269 k. z. odnosi sie
jedynie do nadzwyczajnych wypadkow, a wiec zjawisk przej-
sciowych, krotkotrwatych, nieprzewidzianych, podczas gdy
obecna depresja na polu ekonomicznym jest zjawiskiem
powszechnym, ogdlno-$wiatowym, od dtuzszego czasu panu-
Jacym, a wiec takim przejawem zycia spotecznego, ktorego
pod przepisy wymienionego artykutu podciggna¢ sie nie da“..

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 10 grudnia
1935, Sygn. II' CA 1001/35 =zatwierdzit zaskarzony wyrok
z uzasadnieniem, ze ,,...przepis art. 269 k. z. zalicza do nad-
zwyczajnych wypadkéw jedynie Kleski zywiotowe, a takiej
kleski nie stanowi obecny kryzys ekonomiczny, ktory nie wy-
stapit nagle z zywiotowg sitg, lecz od kilku lat rozwija sie
z miernem nasileniem*".

Sad Najwyzszy orzeczeniem wymienionym w nagtowku
oddalit skarge kasacyjng powodow, zmieniajgc jedynie uza-
sadnienie nizszych sadéw jako btedne (art. 436 k. p. c.).

Z uzasadnienia:

»-.Przepis ten (art. 269 k. z.) nie moze mie¢ zastosowania
do S$wiadczenia powodow, skoro przedmiot kupna sprzedazy
zostat im juz wydany jako nabywcom, albowiem taka wy-
kfadnia, jakiej zadajg powodowie, popadfaby w sprzecznosé
z jasnym i stanowczym przepisem art. 304 § 1 kod. zob»
Wedtug przepisu Jego bowiem, z chwilg wydania rzeczy
sprzedanej, przechodzg na kupujacego korzysci i ciezary oraz
niebezpieczenstwo przypadkowej utraty bib uszkodzenia, a wiec
tym samym przechodzi tez na nabywce niebezpieczenstwo
spadku wartosci i to bez wzgledu na to, czy spadek ten
wywotany zostat nadzwyczajnymi wypadkami...”
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Uwaga:

Sad Najwyzszy uznat uzasadnienie nizszych sadéw jako
btedne. Gdy jednak motywy nie zaznaczajg, czy uzasadnienie
to, wedle ktérego kryzys gospodarczy nie jest nadzwyczajnym
wypadkiem w rozumieniu art. 269 k. z., jest btedne w zasa-
dzie, czy tez jedynie uzasadnia dostatecznie wydany w danej
sprawie wyrok, przeto kwestie wyktadni art. 269 k. z. z tego
punktu widzenia nalezy pozostawi¢ r.a uboczu, jako nieaktual-
ng. Przedmiotem uwag tych jest jedynie stanowisko Sgdu
Najwyzszego odnos$nie niedopuszczalnosci zastosowania art.
269 w wypadku, gdy nieruchomo$¢ zostata nabywcy wydiana.
Wedtug motywoéw Sadu Najwyzszego z chwilg wydania
rzeczy sprzedanej przechodzi na nabywce niebezpieczenstwo
spadku wartosci rzeczy, a to w mysl art. 304 § 1 k. z. Wedle
tego artykutu, z chwilg wydania rzeczy sprzedanej przechodzg
na kupujgcego korzgéci i ciezary o 'az niebezpieczenstwo przy-
padkowej utraty lub uszkodzenia. Je$li idzie o pierwszy stan
faktyczny przepisu, to ptrzez korzysci i ciezary mogg byc¢
rozumiane jedynie (odnosnie nieruchomosci) czynsze najmu
i dzierzawy, wzglednie podatki, ubezpieczenia, inne Swiad-
czenia publiczne 1 t. d. (Korzonek—Rosenbliith: ,,Kodeks Zo-
bowigzan“, wyd. Il, sir. 802). Pod ten stan faktyczny zatem
spadku wartosci subsumowa¢ nie mozna. Jednak i drugi stan
faktyczny nie obejmuje zd. m. spadku wartosci.

Stowa przepisu ,,niebezpieczenstwo przypadkowej utraty
lub uszkodzenia“ nasuwajg mysl, ze idzie tu wylgcznie o
utrate lub uszkodzenie w rozumieniu fizycznym, n. p. zgubie-
nie, zniszczenie, uszkodzenie, t. zn. utrate calej rzeczy, lub
pewnych przymiotéw fizycznych, spowodowang przez wpty-
wy zewnetrzne i t. d. Natomiast spadek wartosci, aczkolwiek
zalezny od wpltywow zewnetrznych, ktorymi sg fluktacja wa-
han wartosci z powoddéw natury ekonomicznej i gospodarczej,
nie uszczupla rzeczy w rozumieniu fizycznym. Na tym tez
stanowisku stojg motywy projektu czesci szczeg6lnej k. z. Tilla
i Longchampsa, skoro mowia, ze nabywca moze rzecz od
chwili wydania ubezpieczy¢ i dlatego od tej chwili powinien
ponosi¢ niebezpieczenstwo (uzasadnienie do art. 11 projektu’).
Poniewaz od spadku wartosci ubezpieczy¢ rzeczy nie mozna,
a ubezpiecza sie jg jedynie od wypadku, jak uszkodzenia,
zniszczenia i t. p. — przyja¢ zatem nalezy, ze autojrzy art.
11 tego projektu, ktéry to' przepis ustawodawca przyjat do
kodeksu zobowigzan jako art. 304, rozumieli utrate lub uszko-
dzenie w postaci przedstawionej powyzej.

Poglad ten podzielajg tez komentatorzy kod. zob., m.
inn. Peiper (kod. zob. str. 400) i Korzonek—Roselnblitth (kod.
zob. str. 802). Odmienne stanowisko Sadu Najwyzszego, po-
legajace na rozszerzacej sie wyktadni art. 304 nasuwa za-
tem do$¢ powazne watpliwoscl.

\ Mgr. Stanistaw Goldberger.
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5.

Ad art. 2 ust. ostatni i art. 100 ust. ostatni prawa
wekslowego z 1924 r. (obecnie art. 10 nowego prawa weksl.)
i art. 1 rozp. Prez. z 12. 9. 1934 o wierzyteln. w walutach
zagranicznych.

jesli weksel in blanco wreczony zostat na zabezpieczenie
pretensji dolarowej bez zastrzezenia .ptatnosci w dolarach
efektywnych, moze uprawniony do wypetnienia wekslu wy-
petni¢c weksel na sume ziotych, odpowiadajgcg réwnowar-
tosci dolarow.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 1937
Nr. Il C 2399/36, uchylajgce wyrok Sgdu Apelacyjnego we
Lwowie Sygn. Il CA 262/36).

Z uzasadnienia:

Stusznie zarzuca skarga kasacyjna zaskarzonemu wyrokowi
ze stanowiska podstawy art. 426 ip. 1 K. p. c. obraze art. 100 ust.
prawa weksl. przez to, ze Sad Apelacyjny mylnie uznat, iz powdd
niezgodnie z wolg zawiadowcOw pozwanej spotki wypetnit wreczony
weksel zaopatrzony ich podpisami pod firmg pozwanej spoOtki wypisujac
sume wekslowg w ztotych, jakkolwiek dotyczyta ona poboréw stuzbo-
wych powoda, ustalonych w dolarach amerykanskich.

Jednostka monetowg w Polsce jest zioty, ktdry ma moc umarzania
zobowigzah przez zaptate bez ograniczenia kwoty, chyba, ze w mysl
ustawy- lub umowy zaptata zostata w inny sposdb wyraznie przewi-
dziana (art. 3 Rozp. Prez. z 13 pazdziernika 1927 o stabilizacji ztotego
(Nr. 88 poz. 890 Dz. U.), art. 10 Rozpi Prez. z 5 listopada 1927 w
sprawie zmiany ustroju pienieznego (Nr. 97 poz. 855 Dz. U.), art.
46 statutu Banku Polskiego (obwieszczenie Ministra Skarbu z 28. 11.
1917 Nr. 113 poz. 966 Dz. U.). Poniewaz w przypadku nie byto twier-
dzenia, ze pobory na zabezpieczenie ktérych wreczono sporny weksel,
miat powodd otrzyma¢ w dolarach efektywnych, przeto nie byto nie-
zgodne z wolg o0s6b, ktére dokument in blanco podpisaty, ze powdd
mogt zada¢ wyptaty swych dolarowych pretensyj wedtug réwnowartosci
obowiazujacej w Polsce waluty Ztotowej i w walucie tej sume wekslowa

wypisac.

Zarzut wadliwego wypetnienia wekslu winna udowodni¢ osoba,
ktéra z lakim zarzutem w sporze wystgpita. W przypadku zarzut ten
mogt odnosi¢ sie jedynie do wypisania na wekslu wyzszej sumy, anizeli
sie powodowi na zasadzie przepiséw ,Rozp. Prez. z dnia 12 wrzes$nia 1934
0 wierzytelnosciach w walutach zagranicznych nalezata Sad Apelacyjny
nie przeprowadzit w tym kierunku ze stronami rozprawy, ani tez nie
poczynit zadnych ustalen, co stanowi obraze art. 351 K. p. ¢, uza-
sadniajgcg podstawe kasacyjng z punktu 2 art. 426 K. p. c.
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Z tej przyczyny, jak i wskutek ilierozwazenia dalszych zarzutéw
odwotania strony pozwanej, zwrdconych przeciw wyrokowi Sadu pierw-
szej instancji, Sad Najwyzszy nie miat moznosci wydania orzeczenia
W rzeczy samej i dlatego na zasadzie art. 437 objete zaskatZeniem
ustepy wyroku Sadu Apelacyjnego uchylit i sprawe w tym zakresie
do ponownego rozpoznania odestat.

6.

Do art. 16 ustawy z dnia 18 grudnia 1919 o czasie pracy
w przemysle i handlu (Dz. U. Rzi P. Nr. 2/20, poz 7) wi
brzmieniu ustawy z 9 kwietnia 1936 (Dz. U. Rz. P. Nr. 28,
poz. 222).

Przepisu ustawy poz. 222/36 o czasie pracy, ktéry przy-
znaje wynagrodzenie za prace zakazany, nie mozna stosowac
do wypadkow zasztych przed! dniem wejscia w zycie Tej usta-
wy (20 kwietnia 1936).

(O. S. N. z dnia 4 stycznia 1937 C Il 2020/36, S. A.
Lwow Il CA 316/36, S. O. Przemysl I. 1. C. 323/35).

Z uzasadnienia:

Nie zachodzg zarzucone obie podstawy- kasacyjne z art. 426 k. p. c.

Za czas pracy uwaza sie liczbe godzin, przez ktére z mocy umovy
pracownik ma by¢ do rozporzadzenia kierownika rob6t. Powdd nie
twierdzit, by z pozwanym zawart umowe co do oznaczonej ilosci
godzin pracy dziennej.

powod przyznat, ze byt kierownikiem przedsigbiorstwa, oraz usta-
lono, ze na prace powoda w godzinach nadliczbowych nie byto ze-
zwolenia wiadz pracy, zatem chodzi o prace ustawowo wzbroniona,
za ktorg kierownikowi przedsigbiorstwa nie nalezy sie wynagrodzenie,
jali to orzekt juz Sad Najwyzszy w skiadzie siedmiu sedziéw dnia
4 listopada 1932.

W ustawie !.. 222/36 Dz. Ust. przyznano prawo do wynagrodzenia
takze za prace zakazang, lecz przepis ten okreslono jako zmiane
ustawy o czasie pracy, z czego wynika, ze wedle prawa dotychczaso-
wego nie nalezalo sie wynagrodzenie za prace zakazang, oraz ze
ustawy L. 222/36 Dz. Ust. nie mozna stosowa¢ do wypadkéw zasztych
przed dniem wejscia ustawy tej w zycie (20 kwietnia 1936), zatem
i do pracy powoda.

Skoro powodowi, jako kierownikowi przedsiebiorstwa, nie stbzy
roszczenie zaptaty za prace nadliczbow-3, obojetne sg wszelkie rozwa-
zania co do niestusznego zbogacenia pracodawcy tg jego praca.

Whyrazenie pracodawcy, ze pracownik po odejsciu ze stuzby be-
dzie moégt domaga¢ sie wynagrodzenia za godziny nadliczbowe, nie
ma cech uznania tych roszczen, ani cech umownego o$wiadczenia woli.
jak to trafnie przyjat wyrok zaskarzony.
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Wobec powyzszego zbedne byk) badanie ilosci godzin nadlicz-
bowych (art. 426/2 k. p. c.).

1.

Ad § 8 i 13 ord. zaczepnej austr. z 10 gttirilnia '1914 i
art. 288—293 kod. zobl,

W, razie zdziatania krzywdzacej wierzycieli czynno$ci praw-
Ingj przed wejsciem w zycie kod. zob. zastosowane by¢ majg
przepisy dawnej ustawy o zaskarzaniu czynnosci prawnej,
a Inie przepisy kod. zob.

(Orzeczenie Sgadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1937
Nr. C Il 2262/36, oddalajgce skarge kasacyjng na wyrok Sadlu'
Apelacyjnego We Lwowie z dnia 26 lutego 1936 Nr. | CA
453/35). 1)

Z uzasadnienia:

Wywodom skargi kasacyjnej, opartej na podstawach z art. 426
pkt. 1 i 2 k. p.c, nie mozna przyzna¢ stusznosci.

Pierwszg z tych podstaw upatruje wnoszacy kasacje w niewtasci-
wym zastosowaniu przez Sad Apelacyjny, przy ocenie pytania, czy
objeta sporem czynno$¢ prawna mozerby¢ uznana za bezskuteczng wobec
wierzytelnosci strony powodowej, przepiséw austr. ordynacji zaczepnej
z 10 grudnia 1914 nr. 337 Dz. p. p., zamiast przepisow kodeksu zobo-
wigzan o zaskarzaniu czynnosci prawnych (art. 288—293 k. z.), chociaz,
jak to z ustalen wynika, wprawdzie czynnos¢ prawng bedacq przedmio-
tem zaskarzenia zdziatano przed wejsciem w zycie kodeksu zobowigzan,
lecz egzekucja wdrozona przeciw dbtuznikowi okazata sie bezskuteczng
dopiero 2 sierpnia 1934, zatem w tym czasie powstato miedzy powodem
a pozwanym zobowigzanie, stanowigce podstawe tego sporu.

Zarzut ten jest uzasadniony.

Zobowigzanie kontrahentéw dtuznika, uprawniajgce wierzyciela do
poszukiwania zaspokojenia na tym, co skutkiem podlegajacej zaskarzeniu
czynnosci prawnej wyszio z majatku dtuznika Tub do niego weszto
(8 13 ord. zaczepnej ustep 1) art. 292 k. z.) ma swe zrodto w tej wia-
$nie czynnosci, zatem czas zdziatania krzywdzacej czynno$ci prawnej,
a nie czas w ktorym wierzyciel uzyskat mozno$¢ wystapienia z pozwem
zaczepnym, decydujg 0 zastosowaniu przepisow o zaskarzeniu czynnosci
prawnych. Gdy za$ wedlug art. 39. przepisbw wprowadzajagcych kodeks
zobowigzan, do zobowigzan, ktore powstaly przed wejsciem w zycie
tego kodeksu, nalezy stosowa¢ prawo dotychczasowe, poza wyjatkami.l

1) Wrecz odmienny poglad wyrazit Sad Najwyzszy w O. S. N.
z 27 sierpnia 1936 Nr. C IlI 1400/36 (,Nowa Palestra” Nr. 12/1936,
poz. 5). W glossie do tego orzeczenia, zamieszczonej w ,,Polskim Proc.
Cyw.” Nr. 5—6 z 1937 r. prof. Pr. M. Allerhand zajgt stanowisko
zgodne z obecnie przytoczonym orzeczeniem Sadu Najwyzszego.
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0 ktére tu nie chodzi, przeto stusznie rozpatrzyt Sad Apelacyjny za-
radno$¢ pozvou zaczepnego na podstawie przepisOw austriackiej ordy-
nacji zaczepnej, pod rzadem ktdrej zaskarzong czynno$¢ prawng za-
warto.

W zwigzku z tym niestusznie zarzuca kasacja brak uprawnienia
po stronie powoda do wystgpienia ze sporem zaczepnym, skoro byto
niespornym, ze wierzytelnos¢ powoda przeciwko dtuznikowi, od! kto-
jrego pozwany nabyt cze$¢ nieruchomosci zaskarzong czynno$cig prawna,
‘sbyta wykonalna, a przeprowadzona przeciw niemu egzekucja nie data
rezultatu (§ 8 ust. Il ord. zaczepnej).

8

Ad art. 10, 13 i 15 pkt 3 rozp. Prez. z dnia 24. 10. 1934
poz. 837 o kosztach sgdowych.

a) Przed prawomocnym odmoéwieniem prawa ubogich
nie moze by¢ strona o to prawo zabiegajgca wzywana do
uiszczenia optat sadowych od wniesionego pisma, jako jeszcze
nienaleznych.

b) Przeciwko postant.wiepiu sadu !s inst, wzywajgcemu
do ztozenia optaty od skargi apelacyjnej przed prawomocnym
odmowieniem prawa ubogich, jest dopuszczalne zazalenie.

c) Natomiast nie moze strona, ktérej odméwiono prawa
ubogich uisci¢ dodatkowo kaucji kasacyjnej, gdyz przepis
art. i3 rozp. o kosztach sgdowych do tej kaucji nie ma za-
stosowania.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1937
Nr. C Il 2874/36, Sagd Okregowy Lwow Sygn. V Cz 1988/36,
Sad grodzki miejski Lwéw Sygn. XXVIII. N. 863/35).

Z uzasadnienia:

Zauwaza sie nadto, ze Sad Okregowy btednie uznat jakoby
punkt 2 postanowienia Sadu grodzkiego z dnia 22 lipca 1935, zakresla-
jacy pozwanej termin tygodniowy do uiszczenia naleznej (od skargi
apelacyjnej) optaty z naruszeniem prawa przed prawomochym odmo-
wieniem pozwanej prawa ubogich, miat dotychczas moc wigzaca.

W mysl bowiem art. 13 rozp. Prez. Ez. P. z dnia 24 pazdzier-
nika 1934 Dz. U. RP. Nr. 93, poz 837, zawierajgcego przepisy o
kosztach sadowych, bieg terminu do uiszczenia naleznej optaty rozpo-
czyna sie¢ od dnia doreczenia stronie wezwania 0 uiszczenie tej optaty
i nie ulega przedtuzeniu, chyba ze pismo wniosta osoba, zamieszkata
zagranicg, nie majgca w kraju zastepcy.

7. powyzszego postanowienia i z zasady art. 10 cyt. rozp., iz
postepowanie 0 przyznanie prawa ubogich wolne jest od optat sadowych,
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wynika, ze réwniez w sprawie 'samej przed prawomocnym odmoéwieniem
prawa ubogich strona wolna jest od powyzszych optat i nie moze by¢
wzywana do ich uiszczania

Natomiast strona, ktorej odmoéwiono prawa ubogich, nie moze
skutecznie uisci¢ dodatkowo kaucji kasacyjnej, nie wplaconej przy
zalozeniu kasacji, gdy termin kasacyjny juz uptynat, poniewaz art.
13 rozp. Prez. Rz P. z dnia 24 pazdziernika 1934 o kosztach sgdowych
nie ma zastosowania do kancji kasacyjnej (uchwata S. N. w skiadzie
7 sedziow! z dnia 28 marca 1936 w sprawie C Il 2058/35, Zb. Urzed.
r. 1936 Nr. 411).

Pozwana zatozyta zazalenie na postanowienie Sgdu grodzkiego z
dnia 22 lipca 1935 w catosci.

Powyzsze zazalenie, skierowane rowniez przeciwko punktowi 2
wspomnianego postanowienia bylo dopuszczalne, gdyz w mysl art. 15
ustep trzeci rozp. Prez o koszt. sad. nie ma zazalenia tylko na za-
rzadzenie co do wezwania strony do uiszczenia naleznej opfaty.

Sad Okregowy w swym postanowieniu z dnia 31 sierpnia 1935
zakatwi! zazalenie pczwanej jedynie w czesci, skierowanej przeciwko
pkt. 1 postanowienia Sadu grodzkiego z dnia 22 lipca 1935, tj. przeciw
odmowie prawa ubogich, natomiast w'skutek oczywistego przeoczenia,
podlegajacego w kazdej ehwili sprostowaniu, (art. 369 1, 378 K.p.e),
nie zatatwit dalszej czeSci zazalenia pozwanej, skierowanego — jak
wyzej zaznaczono — réwniez przeciwko pkt. 2 postanowienia Sadu
grodzkiego z dnia 22 lipca 1935, zakre$lajgcemu pozw'anej termin
tygodniowy od ziozenia optaty przed prawomocnym odméwieniem pra-
wa ubogich...

IT wag a:

Poglad Sadu Najwyzszego jest zgodny =z zapatrywaniem wyra-
zonym w' artykule zamieszczonym w ,Nowej Palestrze” Nr. 12 z
r. 1933 p. t. ,Prawo ubogich wedle K. p. c¢.” oraz w uwagach za-
mieszczonych w Nrze 2 ,,Nowej Palestry" z r. 1936 (str. 74) p. t. ,,Czy
wniosek 0 przyznanie prawa ubogich wedle K. p. c. wstrzymjuje bieg
terminu do ztozenia opfat sagdowych?”, w ktérych zwréciliSmy uwage
na to, iz odmienny poglad wyrazony w O. S. N. z 23 pazdziernika;
1935 Nr. C Il 1301/35 (Nowa Palestra 1936 Nr. 2 str. 87) odnosi sie
jedynie do spraw wszczetych przed wejsciem w zycie K. p. ¢, a zatem
prowadzonych wedle przepiséw austr. proc. cyw.

Orzeczenie powyzsze Sadu Najwyzszego z 20 marca 1937 wplynie
niezawodnie na zmiane dotychczasowej praktyki sadowej, ktéra mylnie
i wbrew okdlnikowi p. Prezesa Sadu Apelacyjnego we Lwowie z 3. 8.
1934, Prez. 5854/34 stosowata zasady wyrazone w O. S. N. z 23. 10.
1935 takze do spraw toczacych sie wedle przepisow K. p. c.

Dr. Leon Nadel
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9.
Ad art. 13 8 2 pkt. 1 K. p. ¢

Wiasciwos¢ Sadu dla roszczen matzonki przeciwko me-
zowi o zaptate alimentéw z tytutu naleznego jej utrzymania
— o ile roszczenia te sg odrebnie dochodzone — zalezy
wytacznie od wartosci przedmiotu sporu.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1937
Nr. C Il 2674/36, Sad Okregowy we Lwowie Nr. V de$
Sad grodzki miejski we Lwowie Sygn. XIX C 324/36).

Z uzasadnienia:

Powodka powotujac sie., w skardze kasacyjnej na obie podstawy
z art. 426 K. p. c. zarzuca ze stanowiska 1. 2 tego artykutu zaskarzo-
nemu postanowieniu btedng wyktadnie art. 13 § 2 pikt. | K. p. ¢, ze
dla rozstrzygania sporu jest wiasciwy Sad okregowy z tego powodu,
poniewaz rozstrzygniecie sporu, w ktorym powddka dochodzi roszczenia
majgtkowego przeciwko mezowi, z tytulu naleznego jej utrzymania
jest zawiste od zbadania i ustalenia winy ktoregokolwiek z matzonkdw
uzasadniajacej lub tez nie dajacej pcdslawy do zadania alimentéw, co
moze byC rozpatrwane jedynie ptrzez Sad okregowy.

Whyktadnia ta, podnosi skarga kasacyjna — jest mylna, gdyz wediug
powotanego przepisu wiasciwos¢ Sadu okregowego uzasadniona jest
wtedy, gdy roéwnoczesnie dochodzi sie prawa materialnego i tgcznie z
nim prawa majgtkowego, a nie, gdy sie dochodzi tilko prawa majgtko-
wego, w tym za$ ostatnim wypadku wilasciwos¢ zalezy wyltacznie od
wartosci  przedmiotu sporu.

Zarzuty te sg stuszne. Z przepisu art. 13 § 2 pkt. 1 Kpc. wynikaj
ze tylko dochodzenie prawa niemajgtkowego facznie z roszczeniem
majatkowym przekazane jest wytgcznie wiasciwosci Sadu okregowego,
gdyz stowo ,iacznie” wskazuje na to, iz w razie dochodzenia prawa
allemiaja'’kowego, roszczenie majatkowe musi bytV razem dochodzone
o ile w ogole jest dochodzone. Dochodzenie tgcznie roszczen majgtko-
wych z prawami niemajgtkowymi jest jednak prawem, a nie obowia-
zkiem strony powodowej, gdyz wspomniany przepis kiadzie nacisk na
faczne dochodzenie jezeli za$ ta taczno$¢ odpadnie, nie ma podstawy
do przyjecia, by wiasciwos¢ Sadu okregowego mimo to pozostata ta
sama dla roszczenia majgtkowego, skoro dochodzenie prawa niemajatko-
wego jest tu warunkiem dochodzenia roszczenn majgtkowych. Z tego
przepisu wynika p~zeto, ze roszczen majgtkowych mozna dochodzié
odrebnie i w tym wypadku wiasciwos¢ Sadu zalezng bedzie od ogdl-
nych zasad wiasciwosci ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu, za-
czyni sprawy tego rodzaju bedg nalezaty juz to do Sadu okregowego,
juz to do Sadu grodzkiego wedlug tego, czy warto$¢ przedmiotu sporu
przenosi tysigc ztotych, czy nie przenosi. Okoliczno$¢, ze przy badaniu
roszczeh majatkowych musi sie bada¢, (w zasadzie moze przeciwnik
uzna¢ roszczenie) podstawy, na ktérych sie to roszczenie majgtkowe
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opiera, nie moze tu mie¢ decydujacego znaczenia dla wiasciwosci, bo-
to z powotanego przepisu nie wynika i stusznie, gdyz w tym wypadku
nie rozstrzyga sie o prawach niemajgtkowych, a rozstrzygniecie o roszcze-
niach majgtkowych me,, bedzie stanowi¢ powagi rzeczy osadzonej dla
praw niematerialnych, albowierni pobudki wyroku nie uprawomocnig
sie. W przypadku o wiasctwosci Sadu decyduje tylko zadanie pozwu,
ktére jest czysto majgtkowe. Wobec usprawiedliwionej podstawy kasa-
cyjnej z L. 2 art. 426 Kpc. Sad Najwyzszy na zasadzie art. 437, 408
§ 1, 441 Kpc. zaskarzone postanowienie uchylit.

10.

Ad art. 13 8 2 L. 6 Kigp. c. i art. 40 ust. 1 rozp. Prez.

Rz. P. z 27 maja 1927 o przymusie ubezpieczenia od ogni;
(Dz. U. P. z r. 1933, poz. 23).
\%

Przepis art. 40 ust. 1 rozp. Prez. Rz. R. z 27 maja 1927
0 przymusie ubezpieczenia od ognia okre$la jedynie miejscowg
wiasciwos¢ przemienng sadu, natomiast 'nie zmienia wytgcznej
I nieusuwalnej wiasciwosci sadu okregowego dla powddztw?
0 odszkodowanie ze stosunku ubezpieczenia bez wzgledu na
warto$¢ przedmiotu sporu.

(Orzeczenie Sgadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 1936
Nr. C Il 1599/36, uchylajagce wyrok Sadu Okregowego w
Kotomyi z dnia 9 marca 1936 Sygn. | Ca 88/36 oraz wyrok
Sadu grodzkiego w Kosowie z dnia 9 grudnia 1935 Sygn-
it C 2359/35, jako niewazne).

Z uzasadnienia:

Sad Okregowy w Kotomyi postanowieniem z dnia 3. 10. 1935 uznat
sie niewkasciwyim do rozstrzygniecia sporu i przekazat sprawe Sadowi
grodzkiemu w Kosowie jako wiasciwemu, poczem ten ostatni sad wy-
dat wyrok, a wskutek skargi apelacyjnej powodki Sad Okregowy w Ko-
tomyi rozstrzygnat sprawe w drugiej instancji. Powodka zatozyla skarge
kasacyjna. Sad Okregowy btednie uznat swojg niewtasciwos¢ przedmio-
towg. Wedtug art. 40 ust. 1 rozp. Prez. Rz. P. z dnia 27 maja 1937
0 przymusie ubezpieczenia od ognia i 0 Powszechnym Zakiadzie Ubez-
pieczen Wzajemnych (jednolity tekst Dz. U. R. P. z r 1933 Nr. 3
poz. 23) skarga o odszkodowanie moze by¢ wniesiona do przedmio-
towo wiasciwego sadu, w ktérego okregu znajduje sie budowla, Prze-
pis ten okreSla jedynie miejscowg wiasciwos¢ i to jak wynika ze
stow ,,moze by¢ wniesiona” wihasciwos¢ przemienng obok wiasciwosci,
ogalne;j.

Pod wzgledem przedmiotowym sprawy ze stosunku ubezpieczenia
z wyjatkiem sporéw o zaplate premii nalezag wedtug art. 13 § 2 L. 6
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k. p. c. bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu speru do wiasciwosci sa-
dow okregowych, a wiec i wtedy, jezeli warto$¢ przedmiotu — jak
w tym przypadku — nie przenosi kwoty 1000 zt (art. 10 L. k. K. p. ¢).

Spory o zaplate premii nalezg wedlug wartosci przedmiotu do
wiasciwosci  sadu grodzkiego lub okregowego, ale obecnie nie chodzi
0 zaptate premii. Poniewaz Sad grodzki w Kosowie orzekt w sprawie
nalezacej bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu do wihasciwosci
Sadu Okregowego, zachodzi niewazno$¢ wedlug art. 418 L. 1 K. p. c.
W rozpatrywanym przypadku zachodzi nieusuwalna niewtasciwosé Sadu
grodzkiego wr Kosowie, poniewaz sad ten nie mogtby by¢ wilasciwy
nawet na podstawie umowy stron (art. 52 § 2 K. p. c.), a takg nie-
wiasciwos¢ bierze sad z urzedu pod rozwage w kazdym stanie sprawy
(art 236 K. p. c.). W nastepstwie byt takze Sad Okregowy w Kotomyi
niewtasciwy do rozstrzygania sporu w drugiej instancji. Wobec tego
Sad Najwyzszy orzekt w my$l art. 440 k. p. c¢. jak w sentencji ni-
niejszego postanowienia.

Kosztow postepowania Sad Najwyzszy nie przyznat, albowiem zadna
ze stron zarzutu niewazno$ci nie podniosta.

1

Ad art 63 g 1 k. ps.cr i art. XVI i XXIV p. konkor-
datu pomiedzy Stolica Apostolskg a Rz. P. z Ifly 2. 1925
(Dz. U. P. poz. 501).

Probostwo posiada osobowos$¢ prawng i zdolno$¢ proce-
SOWa.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dinia 1 grudnia 1936
Nr. C. 1l. 1829/36).

Z uzasadnienia:

Sad Okregowy w Stryju wyrokiem z dnia 5 grudnia 1935 Sygn.
C 161/35 oddalit powoddéw z zadaniem pozwu, wychodteagc z zatoze-
nia, ze rzym. kat. probostwo w Zurawnie, przeciwko ktéremu powo-
dowie wytoczyli powddztwo, nie jest biernie legitymowane do sporu,
skoro za wiasciciela gospodarstwa i miyna ktére powodowie dzier-
zawili, jest w ksiegach gruntowych wpisany rzym. kat. kosciot pa-
rafialny w Zurawnie, a kosciota nie mozna identyfikowa¢ z pro-
bostwem, gdyz ono odpowiada pojeciu uzytkowcy (8 504 u. c.), pod-
czas gdy pierwsza nazwa wyobraza osobowe wiasciciela pozwanego,
ze zatem nalezalo powodztwo wytoczy¢ przeciwko rzym. kat. koscio-
fowi w Zurawnie.

Sad Apelacyjny we Lwowie, po rozpoznaniu skargi apelacyjnej
pcwodoéw, uchylit powyzszy wyrok postanowieniem z dnia 16 kwietnia
1936 Sygn. 1l CA. 176/36, znidst cate dotychczasowe postepowanie,
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edizucit pozew i postepowanie umorzyt, wyrazajac zapatrywanie, ze
zarzut pozwanego probostwa o braku zdolnoSci procesowej i osobowo-
§ci prawnej z art. 63 8 1 k. pi. c. jest uzasadniony, gdyz rzekomo
z art. XVI i XXIV p. 2 konkordatu wynika, ze probostwo nie jest
podmiotem prawnym, lecz beneficium proboszczowskie, ktore stanowi
osobe prawna. |

Zapatrywanie to jest biedne i dlatego skarga kasacyjna, zarzuca-
jaca podstawe z p. 1 i 2 art. 426 k. p. c. i wnoszagca 0 uchylenie
zaskarzonego postanowienia, jest usprawiedliwiona.

Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze pojecie™.probostwa jest
jednoznaczne z pojeciem beneficium, skoro to ostatnie w $lad wcho-
dzacego tu w zastosowanie art. XVI i XXTV konkordatu can. 1409 kod.
can jest osobg prawng niekolegialng, ktéra ww. mys$l can. 1472 kod
can. dz.ala i jest zastepowang wiasnie przez probostwo.

Wytoczenie powddztwa w danym przypadku przeciwko rzym. Kat.
probostwu w Zurawnie bylo tym wiecej prawidtowe, Ze umowa dzier-
zawna na tle ktérej spor ton wytoczono, zostata zawarta wihasnie z tymze
probostwem, a nie z rzym kat. kosciotlem parafialnym (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z 13 pazdziernika 1936 C- Il. 1190/35, wydane w
sprawie Sadu Apelacyjnego we Lwowie Il CA. 728/30, oraz orzeczenie
z 8 pazdziernika 1929 Rw. 691/29, ogtoszone w Zbiorze urzed Nr.
258/29)

Odmoéwienie zatem pozwanemu probostwu osobowosci prawnej i
zdolnosci procesowej i odrzucenie pozwu jest prawnie chybione, wobec
czego uchylono zaskarzone postanowienie i sprawe odestano Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia z pomi-
nieciem wyrazonej w tym postanowieniu przeszkody (art. 437 k. p. c.).

12

Ad art- 141, 427 i 424 § 2 K. pi. c.

a) Brak wnioskéw kasacyjnych nie da sie usungé w try-
bie art- 141 K. pi. c. i powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej.

b) Orzeczenie Sadu Apelacyjnego (postanowienie) uchy-
lajace wyrok | inst. z poleceniem ponownego rozstrzygniecia
sprawy nie ulega zaskarzeniu.

(Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1936
Nr. C 1l ,1811/36).

Z uzasadnienia:

Whiosek pozwanych o odrzucenie skargi kasacyjnej, wniesionej
przez powddke, jest w zupetnosci uzasadniony. Skarga kasacyjna powddki
nie zawiera bowiem wnioskow przewidzianych w art. 427 k. p. c.
a brak wnioskéw kasacyjnych nie jest tylko usterkg formalng, ktérg by
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nalezato usung¢ w trybie art. 141 k. p. c., lecz wadg zasadniczej natury,
czynigca kasacje niedopuszczalng, co wynika 'z przepisu art. 427 k. p. c.
wedlug ktérego skarga kasacyjna powinna czyni¢ zado$¢ ogélnym wa-
runkom pisma procesowego (wymienionym w art. 137 k. p. c¢.), a po-
nadto zawieraC oznaczenie zaskarzonego wyroku, przytoczenie podstaw
kasacyjnych oraz ich uzasadnienie, jakotez wniosek o uchylenie lub
zmiane wyroku w catosci lub czesci. Przepis ten pozostaje w zwigzKi
z przepisem art. 434 k. p. ¢, iz Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach skargi kasacyjnej i dlatego brak- wnioskow przewidzianych
w art. 427 k. p. c. uniemozliwia rozni» znanie skargi kasacyjnej.

Ponadto ustepem Il sentencji zaskarzonego orzeczenia Sad Apela-
cyjny uchylit ustep 1 wyroku Sadu pierwszej instancji, zasadzajacy na
rzecz powddki sume 5197 zt 50 gr zpn. i w tym zakresie odestat
sprawe Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Otz ta czes¢ orzeczenia Sadu Apelacyjnego, jak to Sad Najwyzszy
wyjasnit w orzeczeniu z dnia 25 tipca 1935 C Il 646/34 Zb. urzed.
Nr. 74/36, nie jest wyrokiem, lecz postanowieniem'i to nie kornczacym
postepowania, a zatem nie ulegajacym zaskarzeniu w trybie kasacji
w mysl art. 424 § 2 k. p. c.

Niedopuszczalng w catosci w mysl powyzszych wywodéw skarge
kasacyjng powddki powinien byt juz Sad Apelacyjny odrzucic w mysl
art. 429 k. p. c, a poniewaz tego nie uczynit, odrzuca jag Sad Naj-
wyzszy na zasadzie art. 431 k. p. c.

13.
Ad 8§ 287, 288, 312, 461, 1455, 1460 i 1472 a- k. ¢

a? ‘Pastwiska stanowigce dobro gminne nie mogg ulec
wl catoSci zasiedzenia.

k) Wypasanie bydta, sadzenie wikliny, zbieranie szutru
i tym podobine akty posiadania nie wyczerpujg treSci prawa
wiasnosci.

(Orzeczelnie Sadu ~Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1937
Nr. C Il 2243/36 oddalajgce skarge kasacyjng na wyrok
Sadu Apelacyjnego we Lwowie z dnia 16 czerwca 1936 Svgn.
I C A 431/36).

Z uzasadnienia:

Nie jest dang podstawa kasacyjna z art. 426 p. 1 k. p. c., gdyz
ocena prawna zaskarzonego wyroku nie wykazuje naruszenia prawa
materialnego przez jego btedng wykladnie tub niewlasciwe zastowanie.

Przeciwnie, ocena ta, o ile dotyczy jedynie;rozstrzygajacego stanu
faktycznego, ustalonego w zaskarzonym wyroku fart. <39 k. p. c.) jest
w ustawie uzasadniona.
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[Przedmiotem sporu s pastwiska, stanowigce wedtlug ksigg grun-
towych w czesci dobro gminne, w czeSci za$ wihasno$¢ gminy.

Pierwsze z nich nie moglyby by¢ zasiedziane w catosci ze wzgledu
na swoje przeznaczenie dla uzytku wszystkich czionkéw gminy, lecz
mogtyby by¢ na nich nabyte jedynie takie uprawnienia prywatne, ktére
datyby sie pogodzi¢ z owym przeznaczeniem dobra publicznego (88 -287,
288, 1455 i in. u. c. a).

Grunta za$, stanowigce majatek pozwanej gminy, moglyby by¢
zasiedziane, ale pod warur.kami, przewidzianymi w ustawie (§8 14ft() i in.,
§ 1472 i in u. ¢ a).

Powodowie wobec ustaled zaskarzonego wyroku ziszczenia sie tych
warunkow' nie zdofali wykazac

Przede wszystkim nie wykazali powodowie, jakoby sporne parcele
stanowity twierdzong przez nich wilasno$¢ ich poprzednikéw i jakoby"
Wris dokonany w ksiegach gruntowych na rzecz pozwanej gminy byt
istotnie mylny.

Zreszta prawa wiasnosci z tego tytutu mogliby dochodzi¢ tylko
poszczegdlni powodowie a nie wszyscy wspolnie.

O ile za$ powodowie powotujg sie na zbiorow'e wspolne zasiedzenie,,
to brak im .{ytulu do Zzadania uznania ich za wiascicieli w réwnych
czesciach, skoro sami przyznajg i z ustalen to wynika, ze oprécz nich
przez caly czas do zasiedzenia potrzebny, wykonywali podobne akty
posiadania takze inni (Lazownioy i Zwaryczanie — a ponadto i nie-
ktérzy Czastkarze), ktérzy w sporze tym udz’alu nie bio.rg i powodoéw
do dziatania w ich imieniu nie upowaznili.

Powodowie zatem nie wykazali wylacznego posiadania catego
przedmiotu sporu — a tym samym nie mogli dokona¢ zasiedzenia,,
skoro w tym samym czasie stwierdzono akty posiadania ze strony
innych oséb (8 1460 u. c.).

Poza tym stusznie zaskarzony wyrok przyjmuje, ze twierdzone
przez powod6w akty pos.adania nie wyczerpuja tresci prawa wiasnosci —
gdyz wypasanie bydia, sadzenie i obcinanie wikliny, zbieranie szutru
i t. p. prowadzicby mogto conajwyzej jedynie do nabycia dotyczacych
uprawnien na spornych gruntach (§ 312—1460 i 461 u. c.), a nie do>
nabycia prawa wiasnosci.

14.

Ad 88 914 i 916 u. c, art 10 ustawy o ochr. lokat,
i art 439 K. p. c

a) Przepis art. 10 ustawy o ochr. tokat, o niedozwolonym
odstepnem za przedmiot najmu ma zastosowanie réwniez dc
lokali sklepowych i Inie uzaleznia niedopuszczalnosci odstep™
heg© od istnienia konkretnego przymusu w danej sprawie
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b) Wykiadnia woli stron przyjeta przez Sad Apelacyjny
nalezy do oceny faktycznej i nie moze by¢ przez Sad Na:
wyzszy rektyfikowana.t)

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia .1936
Nr. C Il 1948/36, uchylajagce czesciowo wyrok Sadu Apela-
cyjnego we Lwowie z dhia 13 marca 1936 Sygn. | CA 1006/35).

Z uzasadnienia:

Powod zaskarza wyrok Sadu Apelacyjnego w ustepie zatwierdza-
jacym oddalenie powoda przez Sad | instancji z roszczeniem w kwocie
13.000 zi zpn. z przyczyny kasacyjnej w ait. 426 k. p. c. przewi-
dzianej, w szczegolnosci z przyczyny podciggniecia tego roszczenia pod
niedozwolone odstepne, o ktérym jest mowa w art 10 usiawy o ochro-
nie lokatorow.

O ile powdd uzasadnia swe stanowisko pogladem, iz przepis
ten nie ma zastosowania do lokali sklepowych, a wniosek ten opiera
na wzmiance w tym artykule o zakupieniu urzadzenia ,,domowego”,
wywody te nie sg uzasadnione.

Wzmianka bowiem tg ustawodawca objat tylko przyktadowo naj-
czestsze a wiec typowe wypadki pokrywania wiasciwego odstepnego
obowigzkiem zakupu urzadzenia domowego.

Niestusznie tez odrzuca powoOd przyjeta przez Sad Apelacyjny
koncepcje S$pdstepnego na lej podstawie, ze pozwany nie byt w przy-
musowym potozeniu, gdyz miat w innym miejscu swodj sklep, i ze
inicjatywa zaptaty kwoty 19.000 zt i najmu lokalu sklepowego wyszta
od samego pozwanego, a to wszystko udatoby wykluczyé che¢ po stro-
nie powoda wykazywania przymusowego potozenia pozwanego.

Omawiany przepis nie uzaleznia niedopuszczalnosci odstepnego od
tego kto wystapit z inicjatywa, ani lez od istnienia konkretnego przy-
musu, gdyz ustawa o ochronie lokatoréw juz w swym zatozeniu wy-
chodzi z tego punktu widzenia, iz z powodu ogoblnie panujgcej ciasnoty
mieszkan i lokali handlowych przedsiebiorstw, najemcy znajdujg sie
w przymusowym potozeniu.

Natomiast stusznie dopatruje sie powdd naruszenia omawianego
przepisu w tym Kierunku, ze Sad Apelacyjny nie wziat pod rozwage
tej okolicznosci, czy w przypadku zachodzi ustawowy wymdg braku
rownowartosciowego $wiadczenia wzajemnego.

Skarga kasacyjna pozwanej dotyczy orzeczenia o obowigzku za-
ptaty kwoty 6.000 zt i opiera sie na przyczynach kasacyjnych z art
426 p. 1 i 2 k p. c

Zadna z nich nie jest uzasadniona.

1) Ob. artykut wstepny adw. Dra Fryd. Halperna w zeszycie ni-
nigjSlzym, w ktérym autor m. i. na to orzeczenie sie powotuje.
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Pierwszej dopatruje sie pozwana w naruszeniu art. 10 ustawy
o ochr. lok. oraz 8§ 914 i 918 u. c, gdyz Sad Apelacyjny bezpod-
stawnie rozdzielit zaskarzong kwote 19.000 zt na dwie pozycje, jedng
w kwocie 13.000 zt a drugg 6000 zt i pierwszej nadal charakter od-
stepnego, a drugiej przekazu z § 1403 u c. polgczonego z petno-
mocnictwem.

Zdaniem pozwanej nie miata ona zamiaru uskutecznia¢ zadnych
przekazOw na rzecz S., gdyz mu nic nie byla diuzna, tak samo jak-
nie miata zamiaru placi¢ za niego zaleglego czynszu, gdyz wiasciwym
zamiarem bytb zaptacenie catych 19.000 zt powodowi jako odstepnego.

Na zarzut ten zauwaza si¢, ze zamiar stron moze Sad Najwyzszy
w mys$l art. 439 k. p. c. podda¢ swej rozwadze tylko na podstawie
niewadliwych ustalenn sadu pierwszej instancji, przyjetych tez przez
Sad Apelacyjny.

Z tych za$ wynika, ze strony same rozdzielity gporng kwote
19.000 zt na dwie czedci, stosownie do przeznaczenia kazdej czesci,
a to jednej jako odstepne dla S. najpierw w kwocie 4.000 zt a potem
w 6.000 zt, a drugiej w resztujacej kwocie jako zwrot naleznego po-
wodowi od S. czynszu najmu.

Wyktadnia za$ woli stron nalezy do oceny taktycznej i nie moze
by¢ przez Sad Najwyzszy rektyfikowana.

Tezy orzeczen Sadu Najwyzszego.

) Ad art. 73—78 K- pu c.

Interwenient uboczny, nie podpadajacy podl przepis art. 78
K. p. ¢. nie jest(uprawniony do wniesienia skargi o wznowienie
postepowania, zakoriczonego prawomocnym wyrokiem.

(Uchwata Sadu Najwyzszego w skiadzie 7 sedziow z
dnia 20 lutego 1937 Nr. C Il 1301/35, wpisane do ksiegi
zasad prawnych (Zb. Orz. S. N. 1937/1V, pcz. 121).

2) Ad art. 69 i 425 8 1 K. p. c.

Dla okresSlenia wartosci przedmiotu sporu, a wiec i war-
tosci przedmiotu zaskarzenia, wedle #gcznej sumy roszczen
(zasadzonych na rzecz kilku powoddéw, wystarcza ich ma-
terialne wspdtuczestnictwo.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 15 maja 1936 Nr. C
| 550/36, Zb. Orz. S. N. 1937/1V, poz. 132).

3) Ad art. 382, 501 § 2 i 527 p. 3 Ki p. c.

Ugoda zawarta przed sgdem polubownym stoi na rowni
z wyrokiem sgadu panstwowego tylko o tyle, o ile chodzi o
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jej wykonalno$¢ i skuteczno$¢ jako tytutu egzekucyjnego, nie
posiada jednak powagi rzeczy osgdzonej, ktdrg ustawa przy-
znaje wyraznie tylko prawomocnym wyrokom.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika
1936 Nr. C 1l 1371/36, Zb. Orz. S. N 1937/1V, poz. 160).

4) Ad art. 404 K- p. c.

Przepis art 404 K- p. c., dajagcy Sadowi Apelacyjnemu
moznos¢ pominigcia w pewnych warunkach ,,nowych faktow
i dowodow*, zgtoszonych dopiero w postepowaniu apela-
cyjnym, dotyczy jedynie twierdzen faktycznych strony, lecz
nie twierdzen co do prawnego znaczenia faktéw, juz przed-
tem przytoczonych, czy wynikajacych ze ztozonych do spra-
wy dowoddw.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1936 Nr.
C | 2534/35. Zb. Orz. S, N. 1937/1V, poz. 134).

5) Ad art. 408 § 2, 409 K. p. c. i 418 p. 1 K. p. c.

Rozpoznanie przez Sad Okregowy sprawy nalezacej ze
Wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu w mysl art. 23 rozp.
Prez. z 22 marca 1928 o Sadach Pracy (obecnie art. 3 § 1
prawa o sadach pracy z 24 pazdziernika 1934) do wiasciwosci
Sadu grodzkiego, nie moze byC¢ przyczyng uchylenia wyroku
Sadu Okregowego z powodu nieusuwalnej niewtasciwosci
sgdu, gdyz nawet nieusuwalna niewtasciwos$¢ sadu nie jest
wymieniona w art. 409 K- p. c., jako przyczyna niewaznosci
z przepisu arb 418 p. 1 wynika a contrario, Ze niewazno$¢
nie zachodzi, jezeli Sad Okregowy orzekt w sprawie nale-
zacej do Sadu grodzkiego.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika
1936 Nr. C Il 1309/36, Zb. Orz. S. N. 1937/1V, poz. 159).

6) Ad art. 637 K> pi, c.

a) Egzekucyjne zajecie wierzytelnosci nie jest ani réwno-
znaczne z jej przelewem, ani nie wywotuje skutkdw przelewu,
chyba ze wierzyciel wyraznie we wniosku oswiadczy, ze zaj-
muje wierzytelno$¢ swego diuznika w miejsce zaptaty i ze
nie rosci sobie juz Po niego zadnej pretensji.

b) Dhuznik wierzytelnosci, zajetej egzekucyjnie dopuszcza
sie zwioki w stosunku do swojego bezposredniego wierzyciela
przez to, ze_ w terminie, oznaczonym w umowie lub ustawie
niia zaspokoi tego wierzyciela, ktory dokonat zajecia wierzy-
telnosci.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1936,
Nr. C Il 1473/36, Zb. Orz. S. N. 1937/IV, poz. 151).
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Przeglad czasopism prawniczych.

i.
.. PALESTR A"
Organ Rady Adwokackiej w Warszawie

Wobec powotania dotychczasowego naczelnego redaktora
»Palestry* prof. Adama ChetmonsKiego na stanowisko pod-
sekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci, Rada Adwo-
kacka w Warszawie na posiedzeniu w dniu 27 kwietnia 1037
uchwalita ztozy¢ p. Wiceministrowi prof. Adamowi Chetmon-
skiemu gteboka podzieke za petnienie zawsze z wielkg god-
noscig obowigzkow Redaktora Naczelnego ,,Palestry* od 1932
r. i prowadzenie pisma w sposOb, zapewniajgcy organowi
stotecznej Rady Adwokackiej wysoki poziom, biogatg tres¢
i staly rozwoj. Zarazem Rada Adwokacka powotata na sta-
nowisko naczelnego redaktora p. Dziekana adw. Leona No-
wodworskiego.

Tres¢ numeru 5 (maj 1937): Leon Peiper: Stanowisko
adwokata, ustanowionego dla strony ubogiej, w obliczu bez-
zasadnosci jej powoOdztwa lub obrony. Szymon Rundstein: Pod-
recznik organizacji i procedury sadow miedzynarodowych.
Dr. Wiadystaw Siedlecki: My$l narodowa w niemieckim pra-
wie miedzynarodowym prywatnym. Dr. Edward Pradzynski:
Zagadmenie waznosci matzenstw cywilnych. Leon Lichtszajn:
Zywe Prawo. Stanistaw Korwin-Piotrowski: Wstrzymanie wy-
konania ostatecznych decyzji administracyjnych. Arkadiusz Tot-
kaczew'Prawo matzenskie w narodowo-socjalistycznym usta-
wodawstwie niemieckim w latach 1933—1936.

Ponadto orzecznictwo Naczelnej Rady Adwokackiej w
sprawach adwokatury i wiadomos$ci biezace.

CZASOPISMO SEDZIOWSKIE (Lwow)

pod redakcja S. ,A. Dra Alfreda Laniewskiego.

W zeszycie ostatnim (maj—czerwiec 1937) znajdujemy
poczatek rozprawy prof. Maurycego AHerhanda o jurysdykcji
wihadz wyznaniowych w sprawach maitzenskich, dokonczenie
artykutu prok. Karola Kowalskiego o warunkach odpowiedzial-
nosci z art. 273 i 274 K. K., dalszy cigg pracy S. A. Dra
Zygmunta Hahna o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
(z uwzglednieniem dekretow ulgowych dla rolnictwa, oraz
dekretu z 26 kwietnia 1936 w sprawie obrotu pienieznego z
zagranicg), artykut A. Melichara w sprawie podatkow funk-
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mcyjnych dla kierownikow Sadow grodzkich, jako naczelnikéw
wiezien 1l klasy, w konhcu dziat orzecznictwa Sadu Najwyz-
szego w sprawach cywilnych i karnych, oraz przeglad czaso-
wism prawniczych.

PRZEGLAD SADOWY (Krakow).

Tre$¢ numeru 5 (maj ,1937): Prof. Dr. Wiadystaw Wol-
ter: Proces przeciwko sgdom przysiegtych. Dr. W. Baum-
garten: Do wyktadni przepisow o wartoSd przedmiotu sporu
w sprawach do stosunku najmu. Marian Lustig: Nabycie nie-
ruchomosci w pasie granicznym. Przeglad zagadnien praw-
nych. Przeglad ustaw i rozporzadzen. Przeglad okolnikow
urzedowych. Przeglad biezgcego piSmiennictwa. Przeglad no-
wych wydawnictw. Orzecznictwo cywilne i Kkarne.

AVA
POLSKI PROCES CYWILNY (Warszawa).

Tres¢ numeru 9—10 (1—15 maja 1937): Eugeniusz Was-
fkowski: Skarga, powddztwo i prawo do ochrony sadowe;j.
Maurycy Allerhand: Ferie sadowe. Jerzy Jodtowski: Ograni-
czenia dowodu ze Swiadkow ze wzgledu na osobe (cigg dal-
szy). P. Zarwincer: Rolnicze ustawodawstwo ulgowe a ko-
deks postepowania cywilnego (dokorczenie). Maurycy Aller
hand: Na marginesie orzeczenn Sadu Najwyzszego. Wyktadnia
art. 3 i 382 K. pi c¢. Rozpatrzone przez komitet redakcyjny
odpowiedzi na pytania prawne. Orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego

V.

GLOS SADOWNICTWA (Warszawa).

Tre$¢ inumerit 5 (maj 1937): Kazimierz Fleszynski: Czego
oczekuje sadownictwo. Jaln Brodacki: Komasacjaisagdéw grodz-
kich. Henryk Swigtkowski: Ordynacje familijne. Stefan Kaute:
O dopuszczalno$¢ odwotania w sprawach do 100 zt. Tadeusz
Kostecki: Wekslowa legitymacja formalna. L. Sumorok: Sady
przysiegtych. Stanistaw 1 (lzycki: Sady przysiegtych: prze-
sztos¢ a terazniejszos¢. Zygmunt Jasinski: Areszt a praca.
Dr. Adam Nowotny: Art. 12 i 13 K. P. K. R. M. Madey: Wie-
cej zaufania. R. Sakowicz: Sprawa o zabojstwo w pojedynku
Aleksandra Puszkina. Tomasz Kedzierski: Wynagrodzenie
szkdd, zrzadzonych przez statki powietrzne. Stanistaw Czer-
winski: Przedawnienie powddztwa cywilnego co do odpowie-
dzialnosci lekarza. Jerzy Wiadystaw Sliwowski: Zgoda oby-
watelska. Ustawy, dekrety, rozporzadzenia. Poradnia prawni-
cza. Kronika. Orzecznictwo Izby Cywilnej Sgdu Najw. Orzecz-
nictwo Izby Karnej Sadu Najw.
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Z karty zatobnej.

7/

t S. p. Jan Hroboni

Zgon $p. Jana llroboniego, sedziego Sadu Najwyzszego, okryt
zatobg zar6wno sadownictwo, ktéremu $p. Zmarty poswiecit gleboka
swa wiedze, zapat do yracy i umitowanie prawa jak i polskg nauke
prawa, dla Kktorej wybitne potozyt zastugi, zasilajgc cennymi mo-
MOgrafiaur z zakresu prawa procesowego od wielu lat szereg cza-
sopism prawniczych, jak ,,Glos Sadownictwa” (m. i. ,Dowod z préby
krwi”, 1930), ,Polski Proces Cywilny“ (m. i. ,0g06lne rozwazania
z pow'odu wprowadzenia K. P. C.”, 1933, ,Rozgraniczenie postepo-
wania niespornego i spornego”, 1934, ,,O zapobieganiu btedom i roz
b:rznosciom orzecznictwa procesowego”, 1935, ,,Naduzywanie pism przy-
gotowawczych i $rodki zaradcze”, 1936), ,,Czasopismo Sedziowskie*
(, Analityczny rozbiér niektérych probleméw' z zakresu polskiej pro-
cedury cywilnej”, 1932(, ,,Problem dopuszczalnosci krytyki obowigzu-
jacych ustaw”, 1933, ,Kilka imag na temat kodyfikacji i wyktadni
nstaw”, ,,Aktualne zagadnienia procesowe*) i t. d.

Jako sedzia stal nieztomnie na, strazy idei czystej sprawiedliwosci
i pelnej niezawistosci sedziowsaiej. W jednej ze Swych prac wskazat
na to, iz ,ideat prawnika (uczonego, seCziego i adwokata) realizo-
waé nalezy na wspoOlnej plaszczyznie, ktérg stwarza harmonia teorii
z praktyka”. Wszystkie prace $p.'Zmartego odznaczajg sie gruntow-noscig
opracownia tematu, gieboka wiedza prawniczg i pieknym stylem. To
tez prace te zaliczano zawsze do najbardziej wartoSciowych.

Jako wytrawny sedzia o niepospolitych walorach charakteru i
umystu cieszyt sie $p. Zmarly pelnym szacunkiem kolegébw i spo-
teczenstwa, wsrod ktérego danym mu bylo zaszczytny zawod penic.

'‘Cze$¢ pamieci przezacnego sedziego i oredownika polskiej my-
$li prawmiczej!

Redaktor odpowiedzialny : fidw. Dr. LEON NfIDEL.
Drukarnia ,EKONOMJR"™ Lwoéw, ul. Kopernika 18. — Telefon 2C8»3-.



