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Adw. |. BLEI, Lwow.

Rok reglamentacji dewizowej.

Pierwsze ograniczenia w zakresie obrotu pienieznego i
handlu szlachetnymi kruszcami znane byly prawodawstwu na-
szemu juz w roku 1920. Ulegajgc czestym i daleko siega-
jacym modyfikacjom, przetrwaty one do listopada 1927 r.
Jedynie tylko rozporzadzenie o zakazie wywozu ziota za gra-
nice z 15 lutego 1928 zachowato nadal swa moc wigzgcg do
czasu wejscia w zycie dekretu dewizowego z kwietnia 1936 r.

Poza wspomnianym wyjatkiem (zakazem wywozu ziota)
nieznane byly u nas ograniczenia obrotu pienieznego i handlu
szlachetnymi kruszcami przez okres ponad 8 lat. Od listopada
1927 r. do kwietnia 1936 r. mieliSmy okres zupetnej swobody
ruchu kapitatowego.

Zdawatoby sie, ze silnie przez rzad utrzymywana stato$¢
waluty i brak ograniczen w zakresie gospodarki pienieznej
przyczynig sie do zapewnienia zyciu gospodarczemu pomysl-
nych warunkdéw rozwoju.

Stato sie jednak inaczej. Z koncem 1935 roku i w pierw-
szych miesigcach 1936 r. zapotrzebowanie dewiz znacznie sie
wzmogto, przekraczato nawet czterokrotng wysoko$¢ zwykie)
normy, siegato do sumy 5,000.000 ziotych dziennie. Zapas
ztota Banku Polskiego od potowy 1935 roku szybko zmniej-
szat sie. W kwietniu 1935 r. znacznie przekraczat 500 milionéw
ztotych, z konicem kwietnia 1936 r. — wynosit juz tylko
380 mil. zt.

Niestychany wzrost zapotrzebowania dewiz, zmniejszanie
sie zapasu ziota Banku Polskiego i pojawiajagce sie w tym
czasie wybitne tendencje tezauryzacyjne, — ktére wyrazaty
sie duzym popytem na waluty zagraniczne i ztoto, — mu-
siaty odbi¢ sie ujemnie na zyciu gospodarczym.

Byt to stan, ktéremu zapobiec mogty tylko silne re-
strykcje, ktéry wymagat ingerencji czynnikéw panstwowych.

»-Rzad uwazat za swdlj obowigzek zapobiec tego rodzaju
ostabieniu zycia gospodarczego przez wprowadzenie kontroli
w zakresie obrotu ziotem i walutami zagranicznymi i zaha-
mowanie przez to zrodet, zasilajgcych tezauryzacje. Kontrola
obrotéw dewizami nie stawia przeszkdd dla normalnych ope-
racyj gospodarczych z zagranica... Wprowadzajgc przejsciowo
kontrole nad obrotami dewizowymi, rzad stwierdza katego-
rycznie, ze sg one pomyslane jedynie jako ochrona gospodar-
czo-aktywnej czesci spoteczenstwa przed zakusami spekulacji
i defetyzmu ekonomicznego®.
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Tak gtosit komunikat prasowy, poprzedzajgcy wydanie de-
kretu dewizowego w kwietniu 1936 r., a najblizsze miesigce
miaty wykaza¢, ze nie byly to tylko czcze stowa, ze regla-
mentacja dewizowa rzeczywiscie stanowi jeden ze sposobOw
realizacji programu gospodarczego rzgdu, opartego na utrzy-
maniu tadu pienieznego i zabezpieczeniu rownowagi budze-
towe;j.

Rodnie zapas zilota w Banku Polskim, te samg tendencje
wykazuje zapas walut i dewiz, pienigdz nasz pozostat nie-
zachwiany. Zycie gospodarcze wrécito do zwykte] normy ,,juz
od poczatku lipca (1936 r.) a potem w silniejszej formie od
korica pazdziernika powrdcity elementy zaufania, zjawit sie
doptyw oszczednosci do prawie wszystkich bankdéw, obroty
handlowe przestaty mie¢ charakter spekulacyjny, pojawity sie
sprzedaze ztota i walut z rynku wolnego do Banku Polskiego,
zjawiata sie prywatna inicjatywa inwestycyjna“ (z przemoéwie-
nia p. wicepremiera Kwiatkowskiego na posiedzeniu Sejmu w
dniu 1-go grudnia 1936 r.).

Gdy mowa o doniostych skutkach, spowodowanych przez
wprowadzenie reglamentacji dewizowej, nie wolno nie wspom-
niec o Komisji Dewizowej. Jako organ wykonywujacy prze-
pisy dekretu'dewizowego, Komisja Dewizowa w peini swe za-
danie wykonata. Powotanie Komisji Dewizowej do zycia uznac
nalezy za jedno z najdoskonalszych pociagnieC w zakresie re-
glamentacji dewizowej. Decyzje Komisji Dewizowej, tak ogdlne
jak i powziete w poszczegolnych sprawach, sg dowodem, ze
wykonywanie dekretu dewizowego powierzono instytucji, dla
ktérej tendencje dekretu sa drogowskazem w jej dziatalnosci.
Dzieki umiejetnej pracy Komisji Dewizowej mogly zamierzenia
|Ir_zqdl_J, ucielesnione w dekrecie dewizowym, znalez€ swg rea-
izacje.

Dekret dewizowy byt koniecznosciag. Komisja Dewizowa
poirafita zapobiec, by gwaltowna zmiana, przezen wprowa-
dzona, nie stala sie szkodliwa. Daleko siegajace restrykcje de-
kretu wptynety korzystnie na gospodarke pienigzng wiasnie
dzieki organowi, ktory w zakresie swych uprawnien umieje-
tnie potrafit restrykcje te tagodzi¢ we wszystkich wypadkach,
na to zastugujacych.

W stosunku do zagranicy dekret dewizowy ulegt znacz-
nym modyfikacjom, dzieki ukladom, ktére zawarte zostaty
z szeregiem panstw. Uklady te umozliwity stosunki miedzy-
panstwowe, w szczegdlnosci ruch handlowy, turystyczny. Ze
wzgledu na te uktady wykluczono w obrocie miedzypanstwo-
wym transakcje spekulacyjne, a natomiast stworzono szerokie
mozliwosci dla transakcyj gospodarczo dla nas korzystnych.

W ten sposOb dekret dewizowy i oparte na nim roz-
porzadzenia wykonawcze, dziatalnos¢ Komisji Dewizowej i
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liczne ukfady, zawarte przez Polske z innymi panstwami, —
ztozyty sie na korzystne skutki, jakie wywotata u nas regla-
mentacja dewizowa.

W chwili ogtoszenia dekretu dewizowego w Polsce, a
wiec w kwietniu 1936 roku, wprowadzona juz byla regla-
mentacja dewizowa w szeregu panstw europejskich.

W czasie tym reglamentacja dewizowa obowigzywata juz
w Niemczech z bezwzgledng surowoscig. W Bulgarii zaczatki
reglamentacji dewizowej siegaja jeszcze roku 1924, gdy Bank
Narodowy otrzymat monopol dewizowy Kryzys Swiatowy po-
ciggnat za soba zaostrzenie ograniczenn dewizowych Uchylone
w roku 1928 ograniczenia dewizowe w Czechostowacji wpro-
wadzono znéw w zycie rozporzadzeniem z pazdziernika 1931 r.
Porzucenie przez Anglie standartu ziota spowodowalo Danie,
Estonie i Grecje do stworzenia ograniczen w zakresie obrotu
dewizowego. Rowniez w wyniku wielkiego Kkryzysu gospo-
darczego i finansowego, ktéry od 1930 roku wcigz sie wzma-
gat, upowazniony zostat Minister Skarbu we Wloszech ustawg
z pazdziernika 1931 r. do wydawania rozporzadzen, normu-
jacych obrot dewizowy i ustawe te uwazaC nalezy za zacza-
tek wioskiej reglamentacji dewizowej. Na Wegrzech poczaw-
szy od sierpnia 1931 r. przeprowadzono konsekwentnie nader
skomplikowany system gospodarki dewizowej.

Ponadto znane juz byty ograniczenia dewizowe w kwie-
tniu 1936 r. w Islandii, Jugostowii, totwie, Litwie, Austrii,
Portugalii, Hiszpanii, Rumunii i Turcji.

W zwigzku z dewaluacjg guldena z 1 maja 1935 r. ogto-
szono w W. M. Gdansku w pierwszej potowie nastepnego
miesigca surowe rozporzadzenia dewizowe, ktore jednak w
krétki czas pdzniej znacznie zmodyiikowano.

Powyzszy przeglad stwierdza, ze reglamentacje dewizowg
uwazaé dzi$ mozna za powszechne zjawisko. Nasz kwietniowy
dekret dewizowy ogtoszony zostat w czasie, gdy wiekszosc¢
panstw europejskich od kilku lat juz u siebie przeprowadzito
restrykcje dewizowe. Ustawowe ograniczenia dla obrotu de-
wizowego istniaty juz w tym czasie i poza Europa.

Ograniczenia wolnego obrotu dewizami i zlotem wpro-
wadzity Stany Zjedn. A. P. jeszcze w 1933 r. W Argentynie
stworzono specjalny system (Pernisos previos) celem wy-
rownania bilansu dewizowego Argentyny z poszczeg6lnymi
krajami. Wprowadzony w 1931 roku w Brazylii monopol han-
dlu dewizami dla Banco de Brasil, ulegt stopniowemu uchy-
leniu. W roku 1931 wprowadzono reglamentacje dewizowg
w Boliwii, Chile, Columbii, Nicaragui, w nastepnym roku w
Costa Rica i Paragwaju, w roku 1934 — w Honduras. W
Azji reglamentacje dewizowg wprowadzity: Iran (1930), Ja-
ponia (1932 i 1933) i Mandzuria (1935).
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Polska jest wiec jednym z ostatnich panstw, ktore znie-
wolone stosunkami gospodarczymi, wprowadzity reglamenta-
cje dewizowa. Poréwnujac nasz dekret dewizowy z tego ro-
dzaju aktami prawodawczymi innych panstw, stwierdzi¢ mozna,
ze celuje on wsrdéd nich nie tylko pod wzgledem techniki
kodyfikacyjnej, lecz wyr6znia sie réwniez i tym, ze zakazy
jego w zasadzie nie sg bezwzgledne, gdyz powotane do tego
czynniki majg moznos¢ tagodzenia ich. Liczne wytomy w re-
strykcjach wprowadzity generalne zezwolenia Komisji Dewi-
zowej, — 0 czym juz wyzej byta mowa.

Wprowadzony w zycie z dniem 27 kwietnia 1936 .
t. zw. dekret dewizowy w postaci dekretu Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 26 kwietnia 1936 r. w ,,sprawie obrotu pie-
nieznego z zagranica oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi
Srodkami ptatniczymi“ (Dz. U. R. P. Nr. 32, poz. 249) ulegt
nieznacznej zmianie, spowodowanej przez dekret z dnia 29
sierpnia 1936 r. (Dz. U. R. P. Nr. 67, poz. 488). Nowela
sierpniowa ograniczyta autonomie Banku Polskiego, przepro-
wadzajac zasade, ze takze Bank Polski podlega zakazom i
ograniczeniom, o ile chodzi o obroty dokonywane na pro-
wadzonych przezenn rachunkach cudzoziemcow.

Poza tg nowelg dekret nie ulegt zadnym zmianom.

Pierwsze rozporzadzenie wykonawcze Ministra Skarbu z
dnia 26 kwietnia 1936 r. (Dz. U. R. P. Nr. 32, poz. 250)
zachowato swg moc wigzacg do konca lipca ub. r., za$ od
dnia 1 sierpnia 1936 r. wigze po dzi$ dzien bez zadnej zmiany
rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia 24 lipca 1936 r. (Dz.
U. R. P. Nr. 57, poz. 419).

Z natury rzeczy czestym zmianom ulega¢ musza okélniki
Komisji Dewizowej. 'Reglamentacja dewizowa dotyczy bowiem
dziedziny niezmiernie zywej, rychto reagujacej na objawy:
prawno-gospodarcze i na poczynania panstw zagranicznych,
pozostajagcych w stosunkach gospodarczych z Polskg. Komisja
Dewizowa, drogg swych okoélnikow, moze w odpowiedniej
chwili zajgé wiasciwe stanowisko wobec wszelkich objawow
rynku i w ten sposéb realizowac cele reglamentacji dewizowe;j.

Nasza reglamentacja dewizowa, choé¢ ujeta w t. zw. de-
kret dewizowy, normuje nie tylko zagadnienia $ci$le z obro-
tem dewizowym zwigzane. W obreb reglamentacji dewizowej
wchodzg précz norm, regulujgcych obrot dewizami sensu str.,
takze normy, dotyczgce obrotu ztotem, walutami zagranicznymi,
Eapierami procentowymi i dywidendowymi i kuponami od ta-

ich papierow.

Dla regulacji obrotow w ramach dozwolonych stworzono
banki dewizowe i agentow dewizowych, ktorych iloS¢ wrcigz
powiekszano. Obecnie mamy w Polsce okoto 50 bankow de-
wizowych, za$ liczba agentéw dewizowycn jest trzykrotnie
wieksza.
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Poza tymi uprawnieniami dewizowymi Komisja Dewizowa
na podstawie generalnych zezwolen udzielita autonomii de-
wizowej pewnym osobom lub instytucjom, a to celem zapo-
biezenia zastojowi gospodarczemu, jaki mogty pociggna¢ za
sobg restrykcje przewidziane przez dekret,

Na uwage zastuguje fakt, ze reglamentacja dewizowa nie
dotyczy obrotu kruszcami szlachetnymi poza zlotem. W cza-
sokresie od 1920 roku do 1928 takze obr6t srebrem i pla-
tyng podlegat ograniczeniom. Ustawa z 1920 r. zakazata wy-
wozu za granice wszelkich kruszcow szlachetnych. Rozporza-
dzenie z 1924 r. ograniczylo ten zakaz tylko do ziota i srebra,
za$ rozporzadzenie z 15 lutego 1928 przewidziato juz zakaz
wywozu tylko zlota. To ostatnie rozporzadzenie przetrwato
az do dnia ogtoszenia dekretu dewizowego, ktory odnosnie
do kruszcédw szlachetnych przewidziat zakazy rowniez tylko
w zwigzku ze ziotem. W tym jednak zakresie zakazy zostaty
rozszerzone, przewidziano je nie tylko dla wywozu ziota, lecz
ponadto dla przywozu i handlu, inne kruszce (srebro, platyna)
sg wiec dzi§ przedmiotem wolnego obrotu wewnatrz kraju.
O ile chodzi o wywdz lub przywéz tych kruszcow, to trak-
towane sg jak towary.

Surowe sankcje karne nie mogty w zupetnosci przeciw-
dziataC t. zw. przestepstwom dewizowym. Celem zapobiezenia,
ujawnienia i Scigania tych przestepstw powotano do zycia
Inspektorat Dewizowy przy Ministerstwie Skarbu, pod kto-
rego kierunkiem pracujg organa mu podlegte. Stworzenie tej
placowki pozwala przypuszczaé, ze dekret dewizowy i oparte
na nim rozporzadzenia wykonawcze bedg Scisle przestrzegane.

Z przepisami prawa dewizowego wigzg sie Scisle normy
prawne, dotyczace'reglamentacji handlu zagranicznego. Import
towaréw pozostaje w zwigzku z odptywem z kraju dewiz
na zaptate m'ceny kupna za importowane towary. Eksport towa-
row pofgczony jest z wptywem do kraju naleznosci za ten
eksport i z konieczno$cig ujecia naleznosci eksporterow dla
potrzeb gospodarki dewizowe;j.

To tez po pojawieniu sie dekretu dewizowego okazata
sie potrzeba wydania przepiséw prawnych w dziedzinie regla-
mentacji handlu zagranicznego.

Obrét, odbywajacy sie w ramach reglamentacji handlu
zagranicznego, wywiera wzajemnie wptyw na gospodarke de-
wizowa. Naleznosci z tytutow towarowych zostalty odrgbnie
unormowane, korzystajg one z przywilejow w porownaniu do
naleznosci z tytutu innych zobowigzan finansowych. Jesli re-
gulowanie tych ostatnich jest po dzien dzisiejszy utrudnione,
to przekazywanie naleznosci towarowych znalazto szerokie
mozliwosci tak na podstawie przepisow wewnetrznych jak
I ukfadéw miedzypanstwowych.
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Reglamentacja dewizowa ze wzgledu na cel swdj jest
zjawiskiem przejsciowym. Celem reglamentacji dewizowej jest
walka ze spekulacjag walutowg i tezauryzacjg, odcigzenie na-
szego bilansu ptatniczego i uruchomienie naszego gospodar-
stwa. Reglamentacja dewizowa pozostaje natomiast bez wptywu
na ustrd] pieniezny i nie narusza wartosci wewnetrznej wa-
luty. Reglamentacja dewizowa wprowadza tylko przymusowg
goslp{)darke pieniezng i jest pomyslana jako $rodek dla ochrony
waluty.

Rok reglamentacji dewizowej w Polsce dowiddt, ze Sro-
dek ten w odpowiedni sposéb uzyty potrafi zrealizowac ten
cel. Niewatpliwie jest ten $rodek hamulcem w swobodnym
rozwoju gospodarczym, ale hamulcem koniecznym. Reglamen-
tacja dewizowa z chwilg spetnienia swego celu staje sie szko-
dliwa. Poprawa sytuacji, spowodowana u nas w ciggu jednego
roku, pozwala przypuszcza¢, ze zblizamy sie znéw do chwili,
gdy ograniczenia obrotu pienieznego stang sie niepotrzebne.

Adw. Dr. J. BALKEN-NEUMA\, Ewdw.

Prawo ubogich w procesie cywilnym
w Swietle orzecznictwa Sadu
Najwyzszego.

Kwestia prawa ubogich jest w dzisiejszych stosunkach
gospodarczych nader zywotng i ma w procesie cywilnym
nieraz zasadnicze znaczenie dla wywalczenia prawa lub dla
skuteczno$ci obrony przeciwko bezzasadnym roszczeniom prze-
ciw nika procesowego. Problem prawa ubogich, ktore zasadni-
czo stanowi¢ ma bron w reku osoby ekonomicznie stabej wobec
przeciwnika ekonomicznie silnego, a zatem mowiac popularnie
mogacego sie dowoli procesowac, rozpada sie na dwie czesci.
Przede wszystkim chodzi o problem materialny, obejmujacy
te momenty, ktore uzasadniC majg po stronie proszacego,
udzielenie mu tego prawa; nie mniej wazng jest formalna
strona problemu, tj. kwestia, kto i w jaki spos6b przyzna
proszacemu prawo ubogich, sposob zatatwienia wniosku i
trvb instancyj kontrolujgcych zarzadzenia instancyj nizszych
co do udzielenia prawa ubog'ch. Zarazem wjdania siel
kwestia zasiegu korzysci i skutkow udzielonego stronie pro-
szacej prawa ubogich, w szczegllnosci jakie uprawnienia w
Scistym tego stowa znaczeniu nabywa strona, ktérej sad
przyznat prawo ubogich, a takze strona, ktérej prosbha wzgl.
ktorej wniosek o przyznanie jej prawa ubogich znajduje sie
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dopiero w toku zafatwienia. W zwigzku z powyzszym pozo-
staje kwestia, jakie skutki wywiera wniosek o przyznanie
prawa ubogich, a wiec wniosek zasadniczo w procesie uboczny,
t. zw. incydentalny, na bieg samego procesu, ktory miedzy
stronami sie toczy. Aktualnos¢ problemu przybiera coraz bar-
dziej na sile, a nie da sie zaprzeczy¢, ze dotychczasowe
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, cho¢ bardzo niejednolite,
stworzyto pewne ramy dla wyktadni powyzszych zagadnien.
Celem niniejszego artykutu jest ujecie wyzej wysunietych
kwestyj z dziedziny instytucji prawa ubogich jedynie i wy-
facznie w Swietle tego orzecznictwa, bez wdawania si¢ w
wyktadnie i celowo$¢ odnos$nych przepisow kodeksu poste-
powania cywilnego ).

Kodeks postepowania cywilnego omawia prawo ubogich
w art. 112 do 125 Podczas gdy wedle art. 112 w dawnym»
brzmieniu wystarczyto dla uzyskania prawa ubogich wyka-
zanie zaswiadczeniem wiladzy administracyjnej, panstwowej lub
samorzadowej, zwierzchnosci stuzbowej lub sadu opiekurnczego,
iz osoba domagajgca sie prawa ubogich nie posiada dosta-
tecznych $rodkdéw na koszty procesu, to obecnie bardziej
rygorystyczne brzmienie art. 112 k. p. ¢. wymaga dla udzie-
lenia prawa ubogich wykazania zupetnego ubdstwa.

Zupetne ubdstwo w znaczeniu nadanym temu pojeciu
w art. 112 k. p. ¢. zachodzi, gdy osoba domagajaca sie przy-
znania prawa ubogich nie posiada ani takich dochodow ani
takiego majatku, ktére by po uwzglednieniu niezbednych
kosztéw utrzymania wiasnego i rodziny, umozliwialy jej po-
noszenie kosztow sgdowych (uchwata catej Izby cywilnej S. N.
z 17-go grudnia 1934 r. Prez. 51 '34). Przepis art. 112 k. p. c.
jest przepisem prawa materialnego, albowiem podaje pojecie
prawne, a nie norme postepowania (O. S. N. z 12 listopada
1935 Nr. C Il 1527/35). Wykitadnia zatem tego przepisu ulega
rozpatrywaniu kasacyjnemu z art. 426 pkt. 1 K. p. ¢. (O. S. N.
z 5 marca 1935 Nr. C Il 2516/34). Stowo ,,zupeine* w art.
112 K. p. c. uzyte jest w tym znaczeniu tylko, ze strona nie
mogtaby podota¢ uiszczeniu kosztéw sgdowych bez pozba-
wienia sie koniecznych S$rodkéw ulrzymania (O. S. N z 16
listopada 1934 Nr. C Il 423/34 i 17 grudnia 1934 Prez.
51/34). | tak n. p. znaczne obcigzenie nieruchomosci samo
przez sie jeszcze nie dowodzi zupetnego ubdstwa (O. S. N.
z 27 sierpnia 1936 Nr. C Il 747/36), adwokat wykonujgcy swoj
zawdd nie moze by¢ uwazany za zupetnie ubogiego (O. S. N
z 19 wrze$nia 1935 Nr. C Il 881/35), na ocene potozenia ma-
terialnego zony ubiegajacej sie w procesie 0 prawo ubogich
wplywa rowniez majatek jej meza (O. S. N. z 7 listopada

i) Ob. w tej materii rozprawe Dra L. valla: ,,Prawo ubosjich we-
dle K 'p. ¢.” — ,,Nowa Palestra” Nr. 12 z 1933 r. i Nr, 1 z 1934 r.
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1935 Nr. C Il 1326/35). Brak dochodu realnosci osoby ubie-
gajacej sie o prawo ubogich spowodowany wdrozeniem zarzadu
przymusowego, nie uzasadnia przyjecia u tej osoby zupetnego
ubdstwa (O. S. N. z 10 pazdziernika 1935 Nr. C Il 1157/35,
przeciwne orzeczenie z 29 stycznia 1935 Nr. C Il 2350/34).
Pojecie zupetlnego ubdstwa nie jest rownoznaczne z pojeciem
nedzy wryjgtkowej (O. S. N. z 15 marca 1935 Nr. C | 2248/34).
jednak wiasciciel domu o znacznej wartosci nigdy nie moze
by¢ uwazany za osobe, znajdujacg sie w stanie zupetnego
ubéstwa (O. S. N. z 3 sierpnia 1934 Nr. C Il 1165,34).

Z dalszych orzeczen w tej materii przytoczy¢ nalezy teze,
iz spotdzielnia z nieogr. odpow. mogtaby sie powota¢ na
zupetne ubostwo tylko wowczas, gdyby wykazata zupeine
ubostwo wszystkich swych czionkdéw (O. S. N. z 13 maja
1935 Nr. C 1l 911/34), podobnie jak zarzadcy masy kon-
kursowej przyzna sad tylko wtedy prawo ubogich, gdy wy-
kaze, ze wszyscy wierzyciele masy sg zupetnie ubodzy (O. S.
N. z 17 maja 1935 Nr. C Il 926/34). W szczegélnosci nie
mozna masie upadtosci przyzna¢ prawa ubogich dopoki w
aktywach masy znajdujg sie Srodki potrzebne do prowadzenia
danego sporu (O. S. N. z 17 pazdziernika 1935 Nr. C |l
967/35). a upadtos¢ spdtdzielni nie dowodzi wcale jej zupet-
nego ubodstwa (O. S. N. z 27 marca 1936 Nr. C Il 1178/35).
Poniewaz firma jest tylko nazwg, pod ktdérg kupiec rejestrowy
prowadzi swe przedsiebiorstwo, a jawna spotka handlowa
nie jest osobg prawnag, nie moze firma jako taka domagac
sie przyznania jej prawa ubogich; dopiero jesli zespdt osob,
tworzacych jawng spotke handlowg wykaze zupetne ubostwo
ich zwigzku, jaki znalazt wyraz w spotce i w jej przepisami
ustawy zastrzezonej samodzielno$ci majagtkowej, wodwczas
spotce wzglednie jej spbélnikom zostanie przyznane prawo
ubogich (O. S. N. z 24 kwietnia 1936 Nr. CIIl 1669 35).

Whiosek dziecka o udzielenie mu prawa ubogich nalezy
oceni¢ takze wedle stosunkow majatkowych ojca (O. S. N.
z 4 stycznia 1936 Nr. C Il 1891/35). Jezelistrona w toku
procesu mogta zaoszczedzi¢ (!) koszty potrzebne na wpis do
skargi apelacyjnej nie jest ona zupetnie ubogg (O. S. N. z
27 marca 1935 Nr. C Il 1428/35) chociaz dla przyznania"
prawa ubogich moze by¢ stanowczy tylko stan majatku i do-
choddw ubiegajacego sie o to prawo w czasie wniesienia prosby
{O0. S. N. z 19 wrzesnia 1935 Nr. C Il 874/35).

Jezeli strona proszaca o prawo ubogich wykazuje, ze
dla ztozenia optaty sadowej musiataby wysprzeda¢ znaczng
cze$¢ towarow swego sklepu, stanowigcego podstawe utrzy-
mania jej i jej rodziny, wowczas taka strona jest zupetnie
ubogg (O. S. N. z 3 listopada 1936 Nr. C Il 1435/36, ,,Nowa
Palestra“ 1937, Nr. 6, str. 281).
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Prawo ubogich przyznaje sad na podstawie jedynie i
wytgcznie zaswiadczenia wiadzy publicznej, przy czym od sadu
zalezy uznanie tego zaswiadczenia za dostateczny dowdd zu-
petnego ubodstwa tej osoby. Zachodzi wobec tego pytanie,
kto jest tg wiadzg publiczna.

Ot6z w zwigzku z powyzszym polecito Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych w porozumieniu z Ministerstwem Sprawiedli-
wosci (okélnik Nr. 101 Dz. Urz. Min. Sp. Wew. z 20 lipca
1934, Nr. 19) podlegtlym sobie wladzom administracyjnym
I. instancji wystawia¢ odno$ne zaswiadczenia do wniosku o
przyznanie prawa ubogich w postepowaniu sadowym na
specjalnych formularzach. Prawo gmin w tym przedmiocie jest
wytaczne i nie moze by¢ zastgpione nawet opinig opiekuna
spotecznego o stanie materialnym osoby proszacej o prawo
ubogich (O. S. N. z 26 listopada 1935 Nr. C | 1927/35). Pod-
czas gdy jednak dotad praktyka sgdowa przyjmowata ze takg
wiladzg publiczng sg tylko wladze samorzadu miejskiego, to
ostatnio wypowiedziat Sad Najwyzszy poglad, ze odno$nie
ludnosci zydowskiej taka wiadzag publiczng jest rowniez i za-
rzad reprezentujgcy gmine zydowska, ktéry takze jest upo-
wazniony do wystawiania zaswiadczen w mysl art. 112 K. p. c.
O S. N. z 14 stycznia 1937 Nr. C Il 2490/36 przeciwnie
O.S.N. z 26 maja 1936 Nr. C | 470/35). Jednak wiladza
publiczna ma stwierdzi¢ jedynie stan rodzinny, majatek i do-
chody petenta, ocena za$ czy dana osoba jest w stanie uisci¢
koszty sadowe, czy tez nie, do niej nie nalezy (O. N. T. A.
z 10 stycznia 1935 L. Rej. 10215/32).

Badajac w ogole zaswiadczenie wiadzy publicznej o stanie
majgtkowym petenta, rozwazy jednak zawsze sad, czy stanowi
ono dostateczny dowdd dla udzielenia prawa ubogich takze
ze wzgledu na uplyw czasu miedzy datg jego wystawienia
a chwilg wydania orzeczenia sadu, przy czym winien sad zaw-
sze zwroci¢ uwage na konieczne wydatki do utrzymania egzys-
tencji ubiegajacego sie o prawo ubogich, bez wzgledu na to,
czy chodzi o osobe fizyczng czy prawna. Matoletniej osobie
winien w procesie pomaga¢ finansowo ojciec (O. S. N. z 4
stycznia 1936 Nr. C Il 1891/35); stosunki majgtkowe meza
decydowac¢ nie bedg o przyznaniu prawa ubogich zonie (O.
S. N. z 14 maja 1936 Nr. C Il 268 36, przeciwnie O. S. N.
z 13 lutego 1936 Nr. C Il 1278/35 i z 12 marca 1936 Nr.
C 11 2600/35). Natomiast dzieci me majg obowigzku dawania
ojcu srodkéw na prowadzenie procesu (O. S. N. z 7 pazdzier-
nika 1935 Nr. C Il 417/34), podobnie jak zona nie ma
obowigzku wspomaga¢ meza majgtkowo w procesie (O. S. N.
z 25 lipca 1935 Nr. C Il 438/35). Wprost przeciwnie: chochy
dzieci i zona tozyly na utrzymanie ojca, wzgl. meza, nie
moze to wptyng¢ na to, by nie mogt on zosta¢ uznanym
przez sad za zupeinie ubogiego (O. S. N. z 12 lipca 1935
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Nr. C 1l 334 35). Osoba, ktérej jedynym majagtkiem jest
wierzytelno$¢ intabulowana, podlegajaca obowigzujagcym prze-
pisom moratoryjnym, nie moze byC¢ uwazang za zupetnie ubo-
ga (O.S. N. z 11 wrzesnia 1934 Nr. C Il 1448/34), po-
dobnie jak osoba bedgca wiascicielkg realnosci obcigzonej
dtugami. Podobnie zastanowienie zarzgdu przymusowego nad
nieruchomoscig nie wystarcza do przyjecia zupetnego ubdstwa
jej wiasciciela',(O. S. N. z 25 wrzesnia 1934 Nr. C |l 1532/34);
majatek, bedacy wiasnie przedmiotem sporu proszacego o pra-
wo ubogich, nie stwarza okolicznosci, uzasadniajgcej udzie-
lenie zainteresowanemu tegoz prawa (O. S. N. z 18 lutego
1936 Nr. C 1 2462/35). lIstniejagcy w obcym panstwie zakaz
wywozu dewiz, nie moze stanowiC podstawy przyznania prawa
ubogich dla proszacego, majgcego majagtek w tymze panstwie
(O. S.N. z 7 maja 1936 Nr. C Il 85/36), chocby majatku
w kraju nie posiadat.

Posiadanie tytulu wykonawczego na znaczng pretensje
pieniezng samo przez sie nie uzasadnia odmowy udzielenia
prawa ubogich (O. S. N. z 25 kwietnia 1936 Nr. C Il 2/36),
Jednak to, ze wspotuczestnik w sporze jest zamoznym nie
noze wptyngé na odmowienie prawa ubogich ubogiemu (O.
S. N. z 7 pazdziernika 1935 Nr. C I 677/35). Wiasnosc
nieruchomos$ci nie musi by¢ jednak bezwzgledng przeszkodag
w przyznaniu prawa ubogich (O. S. N. z 10 lipca 1934 Nr.
C 11 1133/34).

Ustawa nie ogranicza mozliwosci zgtaszania wniosku o
przyznanie prawa ubogich zadnym terminem (O. S. N. z 9 lu-
tego 1934 Nr. C Il 26 34. Do rozpoznania wniosku strony
0 udzielenie jej prawa ubogich, zgtoszonego jednoczesnie z
whniesieniem skargi apelacyjnej, powotany jest Sad 1. instancji
(0. S. N. z 10 listopada 1933 Nr. C I 307,33). Zatatwienie
bowiem wniosku 0 przyznanie prawa ubogich nalezy do sadu
pierwszej instancji | po wydaniu przezen orzeczenia az do
przedstawienia sprawy sadowi apelacyjnemu. Jezeli sad z po-
wodu zachodzacej swej niewtasciwosci odrzuca pozew przy
jego dekretacji, nie jest on wiadny przyzna¢ rownocze$nie
stronie prawo ubogich (O. S. N. z 18 stycznia 1935 Nr. C Il
2236/34). Nieprzedtozenie zaswiadczenia wladzy o stanie ma-
jatkowym przy ubieganiu sie o prawo ubogich, nie stanowi
wady formalnej (art. 141 K. p. c.), lecz nalezy do istoty
sprawy, wniosek bowiem o udzielenie prawa ubogich nie
powoduje zadnego postepowania poza przyznaniem lub od-
mowieniem prawa ubogich (O. S. N. z 19 listopada 1936
Nr. C Il 2280'36). Okolicznosé, ze stronie zostato przyznane
prawo ubogich w innej sprawie o wartosci' mniejszej, niz
w danej sprawie, nie moze by¢ bez obrazy prawa przez sad
pominietg przy rozstrzyganiu kwestii przyznania prawa ubo-
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gich do prowadzenia sprawy o wartosci wiekszej (O. S. N.
z 16 kwietnia 1935 Nr. C | 92/35). Przyznanie prawa ubo-
gich bezpanstwowemu winno nastgpi¢ na zasadach k. p. c.,
gdyz za cudzoziemcow w rozumieniu art. 115 i n. k. p. c.
uchodzi¢ nie mogg. Warunek bowiem wzajemnosci z natury
rzeczy ich dotyczy¢ nie moze (O. S. N. z 11 grudnia 1934
Nr. C Il 1922/34).

Strona moze prosi¢ sad o udzielenie jej prawa ubogich
przed rozpoczeciem procesu (powdd), réwnocze$nie z roz-
poczeciem procesu, w toku procesu i po ukoriczeniu procesu
(wierzyciel).

W literaturze i w orzecznictwie rozpatrywano bardzo
obszernie problem pierwszy i drugi i trzeci, natomiast kwe-
tia prawa ubogich w postepowaniu egzekucyjnym nie zostata
dotagd doktadnie wyswietlona. Oczywiscie jezeli stronie zo-
statlo przyznane prawo ubogich w procesie, sprawa w po-
stepowaniu egzekucyjnym nie nastrecza trudnosci (art. 524
k. p. c.). Jezeli natomiast strona w procesie albo o prawo
ubogich sie nie ubiegata, albo go nie uzyskata, aktualng
staje sie sprawa, kto przyzna jej prawo ubogich w postepo-
waniu egzekucyjnym. Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze
dla postepowania egzekucyjnego prawo ubogich stronie inte-
resowane] przyzna sad w zwyklym toku instancyj (art. 525
k. p. c.), a okdlnik Ministerstwa Sprawiedliwosci z 27 kwie-
tnia 1933 Nr. 1689 2 G. S./33 Dz. Urz. Nr. 9 reguluje kwe-
stie tymczasowego pokrywania przez Skarb Panstwa kosztow
egzekucyjnych za wierzycieli, ktorym przyznano prawo ubo-
gich. Oczywiscie, ze przyznane prawo ubogich w postepowa-
niu egzekucyjnym nie moze zwolni¢ strony ubogiej od obo-
wigzku skifadania kaucji lub zabezpieczenia w przypadkach
np. art. 844, 845 k. p. c.

Jezeli powod przed wdrozeniem procesu wniesie 0 udzie-
lenie mu prawa ubogich, sad nie odmdéwi mu tego prawa,
chocby w swoim wniosku nie podat, na jakiej zasadzie praw-
nej zamierza oprze¢ powodztwo (O. S. N. z 2 czerwca 1935
Nr. C Il 1067/34). Wystarcza bowiem, jezeli obowigzujgce
przepisy prawne powoédztwo uzasadniajg w zastosowaniu do
przytoczonych okolicznosci faktycznych, uzasadniajgcych zg-
danie pozwu doktadnie okreslonego i ewentualng wiasciwosc
sadu.

W postepowaniu 'nad wnioskiem o przyznanie prawa ubo-
gich, ktére to postepowanie jest zupetnie samodzielne i nie-
zalezne od procesu gtownego, stuzg zazalenia w ramach prze-
piséw k. p. c., przy czym miarodajng jest warto$¢ przedmiotu
sporu gtéwnego takze odnosnie skargi kasacyjnej wedle § 2
kK. p. ¢. (O. S. N. z 13 pazdziernika 1933 Nr. C | 1640/33
i O. S. N. z 22 marca 1935 Nr. C Ill 588/34).
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Sad moze przeprowadzi¢ dochodzenia przewidziane w art.
<114 8 1 k. p. ¢. nie zawiadamiajagc o0 wyniku dochodzen
strony ubiegajgcej sie o prawo ubogich, co wecale nie sta-
nowi pogwalcenia przepisow postepowania (O. S. N. z 29
lutego 1936 Nr. C Il 2560/35). Jednak sad nie jest obo-
wigzany do przeprowadzenia dochodzen z art. 114 k. p. c.
nie naruszajac prze to wcale istotnych przepisow postepo-
wania w rozumieniu art. 426 p. 2 k. p. ¢. (O. S. N. z 11
grudnia 1934 Nr. C Il 2082,34). W kazdym razie wyniki
dochodzenia z art. 114 § 1 k. p. c. nie mogg zastgpi¢ braku
zasSwiadczenia, odpowiadajagcego wymaganiom art. 112 k. p. c.
(O. S. N. z 6 lutego 1936 Nr. C | 2598/35).

Jezeli Sad przyznat stronie prawo ubogich, jednak w toku
procesu uznat sie niewtasciwym, natenczas sad, ktoremu
sprawe przekazat, nie moze juz stronie uzyskanego przez nig
prawomochie prawa ubogich odebraé, dziatajagc jako sad |I.
instancji (O. S. N. z 2 kwietnia 1936 Nr. C Il 2807 35).
Jezeli w toku sporu strona stara sie o prawo ubogich i sad
nizszy nie udzieli jej tego prawa, woOwczas oczywiscie przy-
stuguje tejze stronie prawo zalenia sie. Jezeli strona zostala
wezwana, réwnoczesnie z otrzymaniem postanowienia o od-
mowie udzielenia prawa ubogich, do ziozenia w terminie
7-dniowym kosztéw sgdowych, to w wypadku, gdy instancja
wyzsza nie uwzgledni jej zazalenia, strona dodatkowo opftat
sagdowych skutecznie wnies¢ nie moze, albowiem termin z art. 9
rozp. o kosztach sgdowych jest terminem zawitym i nigdy
nie moze by¢ przedtuzonym, chyba ze pismo majace zostaé
optacone, wniosta osoba mieszkajgca za granica, a nie majaca
w kraju zastepcy (O. S. N. z 24 wrzesnia 1936 Nr. C I
928 36 ,,Nowa Palestra* Nr. 3/1937 str. 138). Ostatnio jed-
nak wypowiedziat Sad Najwyzszy wazng dla praktyki zasade,
ze przed prawomocnym odmdéwieniem prawa ubogich nie na-
lezy wezwac strony o uiszczenie optat sagdowych od wniesio-
nego pisma, jako jeszcze nie naleznych, a gdyby sad mimo
to przed prawomocnoscig odno$nego postanowienia wezwat
strone o zlozenie optat sadowych, przystuguje w tym wy-
padku stronie na to wiasnie postanowienie zazalenie (O. S.
N. z 20 marca 1937 Nr. C Il 2874/36, ,Nowa Palestra*
1937, Ni. 5 str. 227).

Powyzsze zasady nie odnoszg sie jednak do skargi kasa-
cyjnej» albowiem do niej nalezy dotgczy¢é dowodd wplacenia
przepisanej kaucji (art. 428 § 2 k. p. c.). Przed prawomoc-
nosclg jednak orzeczenia o odmdéwieniu stronie prawa ubo-
gich kasacja nie moze zosta¢ odrzucong z powodu braku do-
wodu co do ztozenia kaucji kasacyjnej (O. S. N. z 6 lutego
1936 Nr. C Il 223335 i O. S. N. z 3 listopada 1936 Nr.
C Il 1435/36 j. w.). Po odmowieniu stronie prawomocnie
prawa ubogich dodatkowo kaucji kasacyjnej uisci¢ nie mozna
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(0. S. N. w sktadzie 7 sedziow z 28 marca 1936 Nr. C lll
2043/35 i C 1l 2058 35). Jezeli jednak strona wnosi skarge
kasacyjng na postanowienie o cofnieciu jej prawa ubogich,
wowczas nie ma ona obowigzku skiadania kaucji kasacyjnej
(O. S. N. z 18 kwietnia 1935 Nr. C Il 3092 34).

Ustawa nie dopuszcza dowolnosci w przyznawaniu i co-
faniu prawa ubogich. Przyznajac prawo ubogich przyznaje
je sad dla catego procesu (O. S. N. z 28 czerwca 1934 Nr.
C Il 377/33, chyba ze strona prosita o prawo ubogich tylko
dla danej instancji (O. S. N. z 15 czerwca 1934 Nr. C Il
377/36) (inaczej niz prawo niemieckie wedle § 119 u. p. c.),
a przyznawszy to prawo nie moze go potem cofnaC gdy
w toku procesu stwierdzi, ze strona nie jest zupetnie uboga,
a wszelkie okolicznosci byly znane i rozwazane przy przy-
znaniu prawa _ubogich (O. S. N. z 13 maja 1935 Nr. C Il
897/34 i z 12 wrzednia 1935 Nr. C Il 810/35). Nie mozej
cofng¢ udzielonego prawa ubogich instancja druga, chocby
nawet inaczej ocenita zaSwiadczenie wiadzy publicznej o sta-
nic majagtkowym petenta, anizeli pierwsza instancja to uczy-
nita. Jezeli jednak w ciggu procesu sad stwierdzi zatajenie
majatku lub dochoddéw, wowczas cofnie stronie prawo ubo-
gich (O. S. N. z 18 Iutego 1936 Nr. C Il 2335 35), jednak
drobne odchylenia w stosunkach majgtkowych nie uzasadniaja
cofniecia prawa ubogich (O. S. N. z 27 sierpnia 1935 Nr.
Cz 15/35). Chocby nawet sad. ktéry przyznat prawo ubogich
doszedt do przekonania, ze poprzednio wysnut btedny wniosek
z okolicznosci sprawy, nie moze on cofngé prawa ubogich
tylko na tej podstawie, podobnie jak nie moze tego tez uczy-
ni¢ instancja wyzsza (O. S. N. z 18 listopada 1935 Nr. C Il
239/35).

Natomiast sad obowigzany jest cofng¢ przyznane stronie
prawo ubogich:

1) jezeli okaze sie, ze zostat wprowadzony w bigd co
do idanu majgtkowego strony. Rozmiary zatajonych objektow
majatkowych sg obojetne (O. S. N. z 18 lutego 1936 Nr.
C Il 2335/35),

2) jezeli przyznajac prawo ubogich przeoczyt dane $wiad-
czace, ze strona nie jest zupetnie uboga,

3) jezeli stan majgtkowy strony, ktorej sad przyznat prawo
ubogich, ulegt nastepnie takiej zmianie, ze strona nie moze
byé juz uwazana za zupetnie uboga,

4" jesli okaze si¢ w toku procesu nawet, ze podane przez
strone ubogg fakty, uzasadniajace powodztwo lub obrong nie
sg zgodne z rzeczywistoscia, a wedle ustalonego i przez
strone niekwestionowanego stanu faktycznego sprawy po-
woédztwo lub obrona jest rzeczywiscie bezzasadna (art. 114
§ 2 k. p. c),
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5) oraz wtedy, jezeli po przyznaniu stronie prawa ubo-
gich zajda okolicznosci przez strone niekwestionowane, a ktore
czynig powddztwo, wzglednie obrong, oczywiscie bezpod-
stawng, np. wycofanie przedmiotu sporu przez ustawodawce
z obrotu (O. S. N. z 28 listopada 1935 Nr. C Il 449 35).

Bezzasadng jest sprawa, gdy bez potrzeby glebszej ana-
lizy i bez sprawdzenia i oceny dowodéw, jest z gory wi-
docznym, ze nie moze by¢ uwzgledniona (O. S. N. z 8 czerwca
1934 Nr. C Il 76/34). Oczywista bezzasadno$¢ powodztwa
W rozumieniu art. 114 § 2 k. p. ¢. zachodzi jednak tylko
wtedy, gdy albo prawo materialne odmawia dochodzenia rosz-
czenia np. co do roszczen przedawnionych, niewaznych lub
niezaskarzalnych, lub tez gdy prawo formalne wyklucza do-
chodzenie pretensji z powodu sprawy o0sgdzonej, sprawy wi-
szacej albo gdy bezzasadnos¢ powodztwa z innych powodow
nie nasuwa zadnych watpliwosci (O. S. N. z 25 wrze$nia 1934
Nr. C 1l 1532/34).

W toku bowiem postepowania nad zatatwieniem wnio-
sku o prawo ubogich nie jest dopuszczalne przesgdzenie
sprawy na niekorzy$¢ strony ubiegajacej sie o prawo ubo-
gich w innych wypadkach, w szczegdlnosci wtedy, gdy wynik
sprawy — jak sie okazuje — zaleze¢ bedzie od ustalen fak-
tycznych, interpretacji woli stron, subtelnej analizy oraz wy-
kfadni przepisow prawa materialnego. Takich bowiem wy-
magajacych glebszego rozwazenia zagadnien prawnych, nie
mozna rozstrzygng¢é ubocznie w postepowaniu 0 prawo ubo-
gicn i odbierat w ten sposéb stronie mozno$¢ przedstawie-
nia rozstrzygniecia trudnego zagadnienia sgdowi wyzszej in-
stancji lub najwyzszej instancji (O. S. N. z 4 stycznia 1935
Nr. C Il 533.35). Wtedy tylko bowiem jest powodztwo w
mys$l art. 114 § 2 k. p. c. oczywiscie bezzasadnym, gdy dla
kazdego prawnika jest z gory widoczne, bez potrzeby gteb-
szej analizy prawniczej spornego stosunku prawnego, bez
sprawdzenia i oceny dowodow, ze powoOdztwo nie moze byc
uwzglednione i dlatego uznanie z gbry na posiedzeniu nie-
jawnym, bez wystuchania stron, ze zaskarzony wyrok wy-
dany po rozprawie i sprawdzeniu dowodéw nie moze by¢
w zadnym wypadku ani uchylony ani zmieniony i odmo-
wienie na tej podstawie prawa ubogich, jest niedopuszczalne
(O. S. N. z 8 czerwca 1934 Nr. C Il 76/34). Dlatego sad,
zalatwiajgc wniosek o prawo ubogich na podstawie art. 114
8 2 k. p. ¢, winien w uzasadnieniu postanowienia doktadnie
przytoczy¢ na podstawie jakich to przepisow prawnych uznat
powddztwo wzglednie obrone za oczywiscie bezzasadng (O.
S. N. z 22 marca 1935 Nr. C Il 588/34). Gdyby nawet sad
uznat bezzasadno$¢ czesci powddztwa, nie moze to by¢ prze-
szkodg do przyznania prawa ubogich, o ile petent wykazat
swoje zupetne ubdstwo, gdyz w ten spos6b zostatoby mu
uniemozliwione dochodzenie w drodze sgdowej nawet pozosta-
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lej zasadnej czesci roszczenia (O. S. N. z 25 stycznia 1935
Nr. C | 2673/34).

Cofniecie przez sgd stronie prawa ubogich wskutek wnio-
sku strony przeciwnej, w innym skfadzie sgdowym na po-
siedzeniu niejawnym, anizeli sklad sadzacy, nie stanowi nie-
waznosci z art. 409 pkt. 5 k. p. c., ani uchybienia w rozu-
mieniu art. 426 pkt. 2 k. p. ¢. (O. S. N. z 23 marca 1936
Nr. C li 2775 35), a wniosek o cofniecie prawa ubogich w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym rozpoznaje sad Il
instancji (O. S. N. z 2 paZdziernika 1936 Nr. C Il 1114/36).
Jednak na postanowienie Sadu okregowego, jako sadu dru-
giej instancji, cofajgcego stronie prawo ubogich, przyznane
jej przez sad pierwszej instancji, stuzy jedynie skarga kasa-
cyjna do Sadu Najwyzszego, a nie zazalenie do Sadu ape-
lacyjnego (O. S. N. z 27 czerwca 1935 Nr. C Il 990/35).
Tego rodzaju skarga kasacyjna, wniesiona w innym jezyku,
niz polski, ulega zavVsze odrzuceniu (O. S. N. z 16 listopada
1934 Nr. C |l 1776/34). Cofniecie stronie prawa ubogich
w toku procesu, nie ma jednak wpltywu na tok tego pro-
cesu, a nie ztozenie przez nig optat do dni 7-miu, w mysl
wezwania sgadu, powoduje jedynie przymusowe $ciggniecie tych
optat, jednak nie powoduje ani odrzucenia pozwu ani umo-
rzenia procesu (O. S. N. z 20 lipca 1936 Nr. C Il 564/36).

Strona, ktorej odmoéwiono prawa ubogich lub cofnieto
to prawo, moze wystgpi¢ z nowym wnioskiem o przyznanie
jej tego prawa, ktory bedzie podstawg do wszczecia w tej
sprawie nowego postepowania. O ile jednak okolicznosci
sprawy zostaty te same, sgad oddali ten wniosek z powota-
niem sie na motywy swego poprzedniego postanowienia
(uchwata catej lzby cyw. Sadu Najw. Zb. O. 434/34 i O.
S. N. z 31 paZdziernika 1935 Nr. C | 1775/35).

Stanowisko Sadu Najwyzszego w kwestil ,,zupetnego*
ubostwa cechuje zatem dobrze pojety liberalizm i brak wszel-
kiego fiskalizmu. Takie same stanowisko zajmuje Sad Naj-
wyzszy takze w kwestii formalnej, stusznie uwazajac, ze ujemne
skutki nieztozenia optat sgdowych dotykajg strone dopiero
po prawomocnosci odno$nego postanowienia.



Nr. 7 NOWA PALESTRA Str. 305

Mgr. STANISEAW GOLDBERGER, Nowy Sacz.

Przedawnienie w prawie
wekslowym.

(Ciag dalszy.)
I1l. Przedawnienie wedtug ustawodawstwa wekslowego.

1) Stan rzeczy przed 1 lipca 1936.

Do dnia 1 lipca 1936 obowigzywato na ziemiach Polski
Rozporzadzenie Prezj'denta Rzeczypospolitej z dnia 14 listo-
pada 1924 r., Dz. U. R. P. Nr. 100, poz. 926, o prawie
wekslowym. Prawo to zawierato przepisy o przedawnieniu
w art. 70—74.

W mysl art. 70 ,roszczenia wekslowe przeciwko akceptan-
towi przedawniajg si¢ w trzy lata od dnia ptatnosci wekslu. —
Roszczenia posiadacza wekslu przeciw indosantom i wystawcy
przedawniajg sie w rok od dnia protestu, dokonanego w na-
lezytym czasie, za§ w przypadku zastrzezenia ,bez kosztéw“
od dnia pfatnosci. Zwrotne roszczenia indosantbw miedzy
sobg i przeciwko wystawcy przedawniajg sie w sze$¢ miesiecy
od dnia, w ktérym indosant wykupit weksel albo w ktoérym
doreczono mu skarge*. Poniewaz przepis ten, oprocz ostatnich
stbw o doreczeniu skargi, zgodny jest — z drobnymi rozni-
cami stylistycznymi — z obecnie obowigzujgcym przepisem
art. 70, przeto zajme sie nim przy rozwazaniach nad obecnym
prawem wekslowym. Na uwage osobng zastuguje jedynie
norma, w mys$l ktérej przedawnienie roszczenia indosanta
przeciw poprzedniemu indosantowi i przeciw wystawcy na-
stepuje w sze$¢ miesiecy od dnia, w ktorym doreczono mu
skarge. Obecnie obowigzujacy przepis zawiera norme 0g6lna,
w mysl ktdrej przedawnienie liczy si¢ od dnia, w ktérym indo-
sant ,,pociggniety zostat z wekslu do odpowiedzialnosci sa-
dowej*. Ze norma ta rozna jest od zasady chwili doreczenia
skargi — przedstawie wyczerpujaco ponizej. Tu nalezy jedynie
zauwazyC¢, ze w stanie prawnym istniejacym do dnia ! lipca
1936 r. miarodajng byta chwila doreczenia skargi, przy czym
— poniewaz .przepis ten nie zacie$niat pojecia skargi do skargi
wekslowej — wystarczata takze skarga ustalajgca4), ktéra
postuzy¢ sie mogt indosant, gdy na wyegzekwowaniu roszcze-

24) Wroblewski: ,.prawo wekslowe i czekowe”, wycl. 1l, 1930,
str. 129.
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nia chwilowo mu nie zalezato, lecz obawiat si¢ przedawnienia
pretensji wekslowej. Doda¢ jeszcze nalezy, ze przedtuzenie
powyzszych terminéw bylo niewazne25), a przerwa prze-
dawnienia skuteczna byta jedynie wobec tego diuznika wekslo-
wego, ktérego dotyczyta przyczyna przerwy (art. 73 prawa
wekslowego), przy czym nie znato dawne prawo wogole za-
wieszenia biegu przedawnienia (art. 74) 26)27

W mysl art. 71 przedawnienie roszczen wekslowych prze-
rywato jedynie i wylgcznie: a) wytoczenie skargi; b) zgto-
szenie roszczenia wekslowego w postepowaniu ukfadowym
lub upadtosciowym; c¢) oznajmienie sporu lub przypozwanie
ze strony pozwanego; d) uznanie piSmienne roszczenia we-
kslowego.

Odmiennie od przepisu obecnego art. 70 in Fine wystar-
czato w mysl art. 71 p. a) dla przerwania przedawnienia pre-
tensji wierzyciela wekslowego przeciw dtuznikowi wekslowe-
mu samo whniesienie skargi, nie zas jej doreczenie pozwanemu.
| tu wystarczata skarga ustalajgca, skoro ustawa nie zacie$niata
pojecia skargi do skargi z wekslu. Whniesienie skargi o czes¢
sumy wekslowej przerywato przedawnienie jedynie odno$nie
zaskarzonej kwoty, podczas gdy roszczenie co do resztujgcej
sumy mogto ulec przedawnieniu. Dodac jeszcze nalezy — ze
nie przerywata przedawnienia skarga, ktorg nastepnie powdd
cofnat, wzglednie skarga, ktérej powdd nalezycie nie po-
pierat 27).

Zgloszenie roszczenia wekslowego w postepowaniu ukia-
dowym lub upadtosciowym w mysl art. 71 b) przerywato
przedawnienie bez wzgledu na to, czy nastgpito przed uptywem

25) Lulek-zabinski: o. c., str. 87;por. art. 274 Kz

26) Judykatura nie pojmowata tak rygorystycznie tego przepisu;
v. Orzecz. Sadu Najw. z 5/1. 1927, Il Rw. 1350/26 O. S. P. 1 171
z r. 1927, w myslktérego moratorium zawiesza bieg przedawnienia,
a takie zawieszenie jest skuteczne mimoart. 74 prawa wekslowego.

27) Por. najnowsze orzecznictwo, zwiaszcza Orzecz. Sadu Najw
(Sek. 11) z dnia 10. II. 1937, Sygn. C. 2426/36 (Przeglad Prawa
Handl. Nr. 5 z 1937 r., str. 214), wedle ktorego ,zwazy¢ nalezy, ze
wedtug art. 72 lit. a) prawa weksl. z 1924 r. w przypadku wniesienia
skarg: zaczyna od dokonania tej czynno$ci procesowej przerwane prze-
dawnienie biec na nowo, jezeli wierzyciel nie popiera nalezycie sporu.
..Samo wniesienie skargi nie uchyla raz na zawsze moznosci prze-
dawnienia roszczenia wekslowego, lecz nakfada na wierzyciela obowia-
zek dokonania, me poOzniej, niz przed uptywem nowego terminu prze-
dawnienia — dalszej czynnosci procesowej, niezbednej do zrealizowa-
nia prawa z wekslu. Na tym samym stanowisku... stoi takze literatura
prawnicza (zob. Wrdblewski: uw. 2 do art. 72 i Gorski: uwagi do
art. 72)..” Rowniez orzeczenie Sadu Najw. (Sek. IlI) z dnia 10. Il
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terminu, zakre$lonego dla zgtoszen wierzycieli konkursowych,
czy po tym terminie, byleby co do formy odpowiadato — w
chwili, kiedy go dokonano — przepisom ustawy?28). W mysl
art. 71 p. d) przedawnienie przerywato réwniez uznanie
pismienne roszczenia wekslowego. Prawo wekslowe z 1924 r.
bvio wprawdzie o wiele liberalniejsze od austriackiej ustawy
wekslowej, ktéra w art. 80 zawierata norme, w mysl ktérej
przedawnienie wekslowe przerywato jedynie doreczenie skargi,
a ani wniesienie skargi, ani tez uznanie skutku tego nie po-
ciggato, — lecz bylo bardziej rygorystyczne od obecnie obo-
wigzujgcej ustawy wekslowej, skoro wymagato dla uznania
formy pismiennej, podczas %(dy obecnie obowigzujgca ustawa
wymaga jedynie uznania, z ktorym naréwni stoi takie zacho-
wanie sie diuznika, ktére w danych okoliczno$ciach nie budzi
watpliwosci co do tresci oSwiadczenia, wystarcza zatem t. zw.
uznanie dorozumiane (art. 29 k. z.). Na tym przepisie, jak
to zobaczymy ponizej, $ledzic mozna przejscie od surowej
formalistyki do swobody liberalnej, ktére daje sie zresztg
zamvazy¢ w innych dzietach ustawodawczych, a to wr mysl
ogoblnego prawidia, ze prawo ma stuzy¢ zyciu, a nie krepowac
zycia zbyt formalistycznymi przepisami29).

Art. 72, pozostajacy w zwigzku z art. 71, okreslat zda-
rzenia, od jakich przerwane przedawnienie wekslowe zaczynato
biec na nowo. | tak: a) w przypadku wniesienia skargi i nie-
nalezytego popierania sporu od ostatniej czynnosci procesoweyj;
nowre przedawnienie przerywato sie, przez podjecie procesu,
przy czym popieranie sporu nie bylo warunkiem przerwy, ale
dziatanie przerwy konczyto sie i otwierato sie pole dla no-
wego przedawnienia, skoro spér przestano nalezycie popie-
raci0), czy za$ spor powdd popierat nalezycie — o tym
rozstrzygatlo prawo procesowe;

b) w przypadku zgtoszenia w postepowaniu ukiadowym
lub upadtosciowym od chwili zakonczenia postepowania, a w

1**3/, Sygn. C Il 2407/36 Przegl. PrawaHandl. Nr. 5 z 1937 r.
sir 215). uznaje za bledny poglad, jakoby samo wytoczenie skargi do
sadu wystarczalo do zapobiezenia przedawnieniu, bez wzgledu na to,
kiedy skarga otrzyma swdj bieg, wywodzac stusznie, ze ,w takim razie
przerwa spowodowana wniesieniem skargi mogtaby trwa¢ dtuzej niz
prawem przewidziany okres przedawnienia, ktbremu ma zapobiec wy-
toczenie skargi. Bylaby to zatem juz nie przerwa, ale przedtuzenie
kresu przedawnienia, prawnie niedopuszczalne... Whiesienie skargi skut-
kuje przerwe przedawnienia i zapobiega nowemu biegowi przedawnie-
nia, ale jedynie pod warunkiem nalezytego popierania tejze i tylko
przez czas dziatalnosci procesowej strony powodowej...”
2in Wréblewski: o. c., str. 130.

29) Goldberger: ,0 nowelizacje art. 460 Kpc”, Przeglad Sadowy,
Nr. 6 z r. 1937.
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razie zaprzeczenia zgtoszonej wierzytelnosci od chwili zaprze-
czenia ;

c) w przypadku oznajmienia sporu lub przypozwania od
prawomocnego ukonczenia sporu;

d) w przypadku uznania od daty dokumentu.

Tak przedstawiata sie w ogdélnym zarysie konstrukcja
przedawnienia w prawie wekslowym z r. 1924. W pordwnaniu
Z obecnie obowigzujagcym prawem wykazywata konstrukcja
uchylonego prawa wiele zasad niezyciowych i ujetych zbyt
rygorystycznie. Dlatego powaznym krokiem naprzdd jest unor-
mowanie kwestyj zwigzanych z instytucjg przedawnienia w
nowym prawie wekslowym z 1936 r.

2) Stan rzeczy po ! lipca 1936.

Nowa ustawa z dnia 28 kwietnia 1936 o prawie wekslo-
wym, z mocg obowigzujacg od 1 lipca 1936 opiera sig na
konwencjach genewskich. Projekt tegoz prawa opracowany
zostat przez Komisje Kodyfikacyjng Rz. P., a nastepnie pod-
dany rewizji w Ministerstwie Sprawiedliwosci celem dosto-
sowania projektu do ostatnich kodyfikacyj3). W ten spos6b
dostosowano prawo wekslowe do ustawodawstwa zunifikowa-
nego. Najwieksze roznice w poréwnaniu z dawnym prawem
wykazuje, unormowanie kwestyj, zwigzanych z instytucjg
przedawnienia, a zwfaszcza z zasadniczym problemem przyczyn
przeﬁwania i zawieszenia biegu przedawnienia roszczen wekslo-
wych.

Przez odestanie do prawa powszechnego stworzono tacz-
nik pomiedzy prawem powszechnym a ustawodawstwem
wekslowym, a zarazem usunieto rozbiezno$¢ istniejaca dotad
w Kkwestii tak zasadniczej miedzy dwoma ustawodawstwami.
Jest to powazny krok naprzod, gdy sie zwazy, ze rozbiezno$é
kodyfikacyjna w dziatach prawa, normujgcego tak wazne dla
zycia gospodarczego kwestie, prowadzi do niepewnosci obrotu
i zahamowania jego rozwoju.

Przechodze obecnie do omowienia przepisbw nowego pra-
wa wekslowego o przedawnieniu.

Art. 70 ma brzmienie nastepujace:

»,Roszczenia wekslowe przeciw akceptantowi ulegajg prze-
dawnieniu z uptywem lat trzech, liczac od dnia platnosci
wekslu.

Roszczenia posiadacza wekslu przeciw indosantom i wy-
stawcy ulegaja przedawnieniu z uptywem roku, liczac od
dnia protestu, dokonanego w nalezytym czasie, w przypadku
za$ zastrzezenia ,,bez kosztow* — liczagc od dnia ptatnosci.

30) Wroblewski: o c. str. 130.
31; Rosenbliith: ,,Prawo wekslowe i czekowe”, 1936, str. 8—9.
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Roszczenia indosantow miedzy sobg i przeciw wystawcy
ulegajg przedawnieniu z uptywem szeSciu miesiecy, liczac ud
dnia, w ktérym indosant wykupit weksel albo w ktéorym sam
zostat pociggniety z wekslu do odpowiedzialnosci sgdowej*“.

Art. 70 okre$la wiec terminy, w jakich przedawniajg sie
roszczenia wekslowe. Wszystkie inne kwestie w mysl art. 71
rozstrzyga prawo powszechne. Terminy z art. 70 majg cha-
rakter termindéw ustawowych, nie jest zatem dopuszczalne
skrdécenie ani przedtuzenie ich postanowieniem sadu, ani tez
umowg stron32). Diuznik moze jednak uzna¢ przedawniong
pretensje wierzyciela i spowodowa¢ w ten spos6b, ze prze-
dawnienie od chwili uznania zaczyna biec na nowo. Sad za$
z urzedu zasadniczo nie moze uwzgledni¢ przedawnienia33).
Kwestie zwigzane z pojeciem ,,akceptanta wekslu* rozstrzygajg
wyczerpujgco przepisy art. 21—29 prawa wekslowego. Nalezy
tu jedynie zwrécic uwage na przepis art. 26 ust. 2 in fine,
w mysl ktérego akceptant odpowiada wedtug tresci swego
przyjecia, chocby ono odbiegato od tresci wekslu34). Tak np.
w razie przyjecia z dodatkiem ,nie na zlecenie* odpowiada
tylko temu, kogo oznaczyt jako uprawnionego, oraz tym,
ktérzy nabyli wierzytelno$C na zasadzie prawa powszechnego
n. p. cesjonariuszom, a odpowiada tak, jak gdyby na owym
uprawnionym skonczyt sie obieg wekslu3s). Stowa ustawy
»przeciw akceptantowi“ nalezy interpretowaC rozszerzajaco
przez objecie nimi réwniez poreczycieli wekslowych gdyz pore-
czyciel odpowiada tak samo jak ten, za kogo poreczyt, a co
wiecej, zobowigzanie poreczyciela jest wazne, chociazby nawet
zobowigzanie, za ktore porecza, byto niewazne z jakiejkolwiek
przyczyny z wyjatkiem wady formalnej (art. 32 ust. 2). —
Przedawnienie roszczenia wekslowego przeciw akceptantowi
i jego awalistom nastepuje z uptywem trzech lat od dnia
ptatnosci wekslu. Rozstrzyga zatem dzied ptatnosci, a nie
dzien wymagalnosci (art. 72), przy czym przy wekslach, ptat-
nych za okazaniem lub w pewien czas po okazaniu, ktdérych
w terminie/nie okazano, poczatek biegu przedawnienia oznacza
sir. na podstawie przepisu ustepu 2 art. 35 36). Przedawnienienie
biegnie od dnia pfatnosci wypisanego na wekslu, a nie od
jakiego$ odmiennego terminu platnosci, istniejagcego poza

s2) Por. art. 274 K. z.

33) V. Orzecz. Sadu Najw. z 6. XI. 1928, IIl Rw. 2121/28, Przegl.
Prawa i Adm., poz. 112 ex 1929, ktérego teza brzmi: ,,Przedawnienie
wekslu sad nie powimen uwzglednia¢é z urzedu”. O odstepstwie od
tej zasady w prawie procesowym (art. 460 Kpc.) bedzie mowa w roz-
dziale 1IV.

34) Rosenbliith: o. c., str. 361
35] Wroéblewski: o. c., str. 160—161.
36) Tenze, str. 255.
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wekslem na podstawie osobnej umowy3l). Zasada ta jest
stuszna, jesli sie zwazy, ze przepis o ,dniu ptatnosci, za-
warty w art. 70 ust. 1, to norma o terminie ustawowym nie
podlegajacym przesunigciu na podstawie umowy stron. ROw-
niez odroczenie terminu pfatnosci przez sad na podstawie
art. 269 K. z., lub przez urzad rozjemczy dla spraw posiadaczy
gospodarstw Wiejskich na podstawie Rozporzadzenia o kon-
wersji dtugéw rolniczych, nie przesuwa — $cile rzecz bio-
rgc — terminu przedawnienia, jak to przyjmuje Wroblewski38),
gdyz w tym wypadku nalezy wyj$¢ z innego zatozenia. Nalezy
mianowicie rozrozni¢, czy weksel, co do ktérego zaszty po-
wyzsze przyczyny odroczenia terminu zaptaty, zostat uprzednio
przez wierzyciela zaskarzony, czy tez nie. YV pierwszym przy-
padku, t. zn. gdy dtuznik juz po wydaniu orzeczenia sgdowego
zwraca sie 0 odroczenie terminu zaptaty do sadu czy urzedu
rozjemczego, roszczenie nie ulega juz przedawnieniu wekslo-
wemu, lecz ogbélnemu przedawnieniu dwudziestoletniemu w
mysl art. 287 § 1 K. z.3940W drugim za$ przypadku, gdy
dtuznik uprzedzajgc kroki sgdowe wierzyciela zwraca sie do
sgdu lub urzedu rozjemczego o odroczenie terminéw zaptaty
roszczenia wekslowego, bieg przedawnienia w mysl art. 277
ust. 4 K. z., ktory stosowac nalezy na zasadzie odestania przez
art. 71 ust. 1 prawa wekslowego, zawiesza sie az do nadejscia
terminu, oznaczonego w orzeczeniu sgdu lub urzedu rozjem-
czego. Przez ,site wyzszg“ bowiem z art. 277 ust. 4 K. 7.
rozumie¢ nalezy nie tylko nadzwyczajne zdarzenie, spowodo-
wane sitami przyrody, lecz takze moratoria ustawowell).

W mysl art. 70 ust. 2 jednorocznemu przedawnieniu ule-
gajg roszczenia posiadacza wekslu przeciw indosantom i wy-
stawcy, przy czym pod pojeciem ,,posiadacza“ rozumiec
nalezy tego, ktory w terminie ptatnosci wekslu, wedtug tresci
wekslu i jego indosow jest z tego wekslu formalnie legity-
mowany4l). Roszczenie posiadacza w mysl art. 48 obejmuije:
1) nieprzyjetg lub niezaptacong sume wekslowag wraz z od-
setkami, Jezeli je zastrzezono; 2) odsetki w wysokosci szes¢
od sta, a przy wekslach wystawionych i ptatnych w Polsce,
odsetki ustawowe od dnia ptatnosci; 3) koszty protestu, do-
konanych zawiadomien, tudziez inne koszty; 4) prowizje ko-
misowg, ktdra w braku umowy wynosi jedng szlstg od sta
od sumy wekslowej i nie moze przekroczy¢ tej stopy.

37) Orz. S. N. z 8 VI 1931, C. Il. 552/31, Prz. Pr. i \dm,
poz. 226 ex 1934, str. 321

38) O. c., str. 256.

39) V. Orzecz. Sadu Najw. z 26. Il. 1931, I. C. 2192/30, zZb. O.
I C. Nr. 41 ex 1931

40) Rosonblfith: o. c., str. 665.
41) Rosenbliith: o. c., str. 653.
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Przedawnienie nastepuje z uptywem roku od dnia pro-
testu, dokonanego w nalezytym czasie, t. j. dokonanego w mysl
art. 44 ust. 3 w jednym z dwoch dni powszednich, nastepu-
jacych po dniu ptatnosci. Jezeli prawo wymaga dwoch pro-
testbw, np. w przypadkach z art. 60 i 66, przedawnienie
rozpoczyna biec od dnia drugiego protestu.

W ustawie nie ma rozwigzania problemu terminu po-
czatkowego dla biegu przedawnienia w przypadkach, gdy
protest Jest zbedny. Rosenblith42) rozwigzuje powyzszg
kwestie w ten sposéb, ze w przypadku art. 44 ust. 6 bieg
przedawnienia rozpoczyna sie dopiero z nadejSciem terminu
ptatnosci, o ile wczesniej nie zatozono protestu, bo inaczej
daty nie mozna Scisle ustali¢, a w przypadku z art. 54 z upty-
wem 30 dni od dnia pfatnosci. Konstrukcja ta jest wobec
braku w ustawie innej wskazowki — jedyng mozliwg do

przyjecia.

W razie zastrzezenia ,bez kosztéw* przedawnienie
biegnie od dnia ptatnosci. Skutki takiego zastrzezenia normuje
art, 46. Jezeli zastrzezenie uczynit wystawca, wowczas sku-
teczne ono jest wobec wszystkich dtuznikow wekslowych-
(art. 46 ust. 3). Jezeli jednak zastrzezenie tego rodzaju po-
chodzi od niektorych tylko indosantow, wdwczas odnosnie
do nich przedawnienie biegnie od dnia ptatnosci, odnos$nie
za$ wystawcy i innych indosantéw od dnia protestu, a to
wobec zasady, wyrazonej w art. 46 ust. 3, ze zastrzezenie ma
skutek tylko wobec tego diuznika wekslowego, od ktorego
zastrzezenie pochodzi. Wynika zatem z tego, ze w przypadku,
gdy niektorzy tylko indosanci uczynili zastrzezenie ,bez
kosztéw*, przedawnienie roszczenia wierzyciela przeciw nim
nastepuje zasadniczo wcze$niej od przedawnienia roszczenia
przeciw wystawcy i indosantom, ktorzy zastrzezenia takiego
nie uczynili, gdyz co do tych ostatnich terminem poczatkowym
jest dzien protestu, ktéry w zyciu codziennym dokonywany
bywa dopiero w drugim dniu powszednim po terminie
ptatnosci. W 'przypadku, gdy przeciw indosantowi, ktéry zwol-
nit od protestu, mimo tego zastrzezenia wierzyciel zatozy
protest, wowczas przedawnienie biegnie i tak juz od terminu
ptatnosci, a'nie od daty protestu. Nie decyduje bowiem w tym
przypalijliu zbedny protest, lecz dziehn platnosci, oznaczony
na wekslu.

Wedtug ust. 3 art. 70 przedawnieniu sze$ciomiesiecznemu
ulegajg roszczenia indosantbw miedzy sobg i przeciw wy-
stawcy, przy czym odnosnie terminu poczatkowego przepis
ten zawiera dwa stany faktyczne. Jeden, gdy indosant wy-

42) O «c., str 653—654.
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kupit weksel — i drugi, gdy z wekslu pociggniety zostat do
odpowiedzialno$ci sadowej.

W pierwszym stanie faktycznym decyduje dzien, w ktorym
nastgpito wykupienie wekslu. Wykupienie wekslu nastepuje
przez catkowitg zaptate sumy wekslowej za zwrotem Dblan-
kietu wekslowego. Je$li indosant wykupuje weksel ratami,
placac za kazdym razem jedynie cze$¢ sumy wekslowej,
woéwczas wykupienie w rozumieniu art. 70 nastepuje dopiero
w chwili odebrania blankietu wekslowego z posiadania wie-
rzyciela po zapfaceniu ostatniej raty. Naréwni z zapfatg stoi
analogiczne umorzenie zobowigzania, jak potrgcenie, przyjecie
w miejsce zaptaty, odebranie wekslu za ztozeniem weksli
prolongacyjnych i t. d. Ciezar dowodu co do dnia wykupienia
wekslu spoczywa na indosancie, ktory dochodzi regresu4a).

Wedtug drugiego stanu faktycznego terminem poczatko-
wym jest dzien, w ktérym indosant pociggniety zostat z wekslu
do odpowiedzialnosci sgdowe;j.

»Pociagniecie z wekslu do odpowiedzialnosci sgdowej*
0znacza wniesienie pozwu, przypozwanie, podniesienie zarzutu
potragcenia w procesie i t. d., wogoble kazdg czynno$¢ w po-
stepowaniu sgdowym, rozjemczym lub w postepowaniu przed
sgdem polubownym, przedsiewzietg przez wierzyciela celem
ustalenia, zabezpieczenia lub dochodzenia wierzytelnosci; po-
jecie to oznacza zatem wszystkie zasztoSci z art. 279 p. 2
K. z., przy uwzglednieniu art. 280 § 2 K. z. Szczegbtowe
uzasadnienie tego pogladu pozostawiam do trzeciej czesci ni-
niejszego rozdziatu.

Roszczenie indosanta, ktory wykupit weksel, obejmuje:
1) catkowitg sume zaptacong; 2) odsetki w wysokosci szes$¢
od sta, a przy wekslach, wystawionych i ptatnych w Polsce,
odsetki ustawowe od powyzszej sumy, liczac od dnia wyku-
pienia wekslu; 3) wiasne koszty; 4) prowizje komisowg od
sumy wekslowej, ktéra w braku umowy wynosi jedng szOstg
od sta i nie moze przekroczy¢ tej stopy (art. 49).

Na koniec zaznaczy¢ nalezy, ze roszczenie wynikajace
z wekslu in blanco nie przedawnia sie wedtug art. 70, gdyz
t. zw. weksel in blanco przed jego wypetnieniem wogdle nie
jest wekslem dla braku istotnych warunkéw wekslu u). —
Wierzyciel moze bowiem kazdej chwili blankiet wekslowy,
znajdujacy sie w jego posiadaniu, wypetni¢ pdzniejsza datg
i spowodowac, ze dopiero od tej chwili zacznie biec prze-

I 43) Orzecz. Sadu Najw. z 7. VI. 1935, C. |. 2545/31, Prz. Prawa
Handl. Nr. 9 ex 1935, str. 413.

*1) Orzecz. Sadu Najw. z 20. XI. 1930, Il Rw 1445/30, Przeglad
Sad. poz. 486 ex 1931.
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dawnienie. Na tym tez stanowisku stoi judykatura Sadu Naj-
wyzszego4b) i teoriadb).

Przepis art. 70 stosuje sie do weksli wiasnych na zasadzie
art. 103. przy czym w mys$l art. 104 odDowiedzialno$¢ wy-
stawcy wekslu wiasnego jest taka sama, jak akceptanta wekslu
trasowanego.

_Art. 71 nowego prawa wekslowego ma brzmienie naste-
pujace:

»-Prawo powszechne okresla przyczyny przerwania i za-
wieszenia biegu przedawnienia roszczenn wekslowych.

Przerwanie przedawnienia ma skutek jedynie wobec tego
dtuznika wekslowego, ktérego dotyczy przyczyna przerwania“.

Terminy przedawnienia roszczen wekslowych wymienia
wyczerpujgco art. 70 prawa wekslowego tak, ze w tym wzgle-
dzie niedopuszczalng jest jakakolwiek interpretacja per ana-
logiam z inng normg ustawowa. Natomiast w kwestii przyczyn
przerwania i'zawieszenia biegu przedawnienia prawo wekslowe
w art. "il ust. 1 odsyta samo do przepisow prawa powszech-
nego, t. j. do art. 277 do 280 Kod. zob.; ust. 1 art. 71 wpro-
wadzony zostat do ustawy polskiej dzieki rezerwatowa, za-
strzezonemu w art. 17 zatgcznika Il Konwencji genewskiej.

Zawieszenie biegu przedawnienia polega na tym, ze do
czasu przedawnienia wlicza sie okres przed zajsciem przy-
czyny zawieszenia'biegu przedawnienia, jak i okres po ustaniu
tejze przyczynydi). Przerwa przedawnienia polega natomiast
na tym, ze wskutek pewnych zdarzen caty dotychczasowy bieg
przedawnienia zostaje utracony i przedawnienie zaczyna na
now'o swoj bieg4s).

Jesli idzie o zawieszenie biegu przedawnienia, to w mysl
zasady, ze przedawnienie nie powinno biec przeciw temu, kto
nie moze sie przed nim broni¢, przewiduje art. 277 K. z.
szereg przypadkéw, w ktérych z uwagi na prawne lub
faktyczne przeszkody w dochodzeniu wierzytelnosci bieg prze-
dawnienia co do nich ulega zawieszeniu49). Przypadki te sg
wyczerpujgco wyliczone w art. 277 ust. 1—4 kod. zob.

Zwroéci¢ nalezy tu mvage na nastepujace okolicznosci:

W mysl art 277 ust. 1) zawiesza sie bieg przedawnienia
jedynie wzgledem wierzytelnosci dzieci przeciwko rodzicom,

45) Orzeczenia S. N. z 15 1. 1931, Hw. 2611/30, Ruch. Pr. i Ek.
T. I, str. 1038 z 1931 r. i z 25 IV. 1931, C. Il. 125/34, Prz.
Pr. Handl. poz. 1282 z r. 1934.

46) Rosenbliith: o. c., str. 660.

47) Peiper: o. c., str. 356

48) Longchaiiips: Motywy do ostatecznego tekstu K. z.
49) Korzonek-Rosenbftttli: o. c., str. 726—727.



Str. 314 NOWA PALESTRA Nr. 7

lecz nie naodwrot. Zawieszenie to trwa z reguty az do dnia
petnoletnosci, t. j. do dnia, w ktorym dziecko uzyskato petno-
letno$¢ wedtug ustawy, wzgl. wczesniej lub pozniej na mocy
uchwaty sadowej (por. 8 172 i nast. u. c.).

Wedtug art. 277 ust. 2) zawiesza sie bieg przedawnienia
wzgledem wierzytelnosci pupila lub kuranda przeciw kazdo-
czesnemu opiekunowi lub kuratorowi; w razie wiec zmiany
osoby kuratora lub opiekuna przedawnienie przeciw bylemu
kuratorowi lub opiekunowi rozpoczyna biec od chwili ich
ustgpienia.

Dla art. 277 ust. 3) decydujgce jest trwanie matzenstwa,
Smier¢ zatem jednego z matzonkow, uznanie za zmartego lub
sgdowe rozigczenie matzenstwa powodujg dalszy bieg prze-
dawnienia.

Pod pojeciem ,,zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci z
usi. 4) art. 277 rozumieé¢ nalezy catkowite zaprzestanie dzia-
falnosci przez sady, przy czym wystarczy, bv przyczyna do-
tyczyta sadu wytgcznie wiasciwego dla danej sprawy. Obojetne
jest, czy zawieszenie wymiaru sprawiedliwosci nastgpito na
skutek norm prawnych, czy tez na skutek przyczyn faktycznych,
n. p. wojny.

W mysl art. 278 K. z. przedawnienie biegnie przeciwko
osobom pozbawionym zdolnosci do dziatan prawnych Ilub
w niei ograniczonym, chociazby osoby te nie miaty przed-
stawiciela ustawowego, przyczcm § 3 tegoz artykutu sta-
nowa, ze gdy termin przedawnienia jest krétszy niz dwa
lata, bieg przedawnienia rozpoczyna sie od chwili ustanowie-
nia przedstawiciela ustawowego lub ustania przyczyny jego
ustanowienia. Skoro zatem roszczenie wekslowe przystuguje
wierzycielowi pozbawionemu zdolnosci do dziatan prawnych
lub w niej ograniczonym, wierzytelno$¢ ta przedawnia sie
w przypadku art. 70 ust. 2 z uptywam roku, za§ w przypadku
ust. 3 z uplywrem szeSciu miesiecy od dnia uzyskania peinej
zdolnosci do dziatan prawnych przez wierzyciela, lub od
chwili ustanowienia dla wierzyciela ustawnwngo przedstawi-
ciela. Termin za$ trzyletni przedawnienia z art. 70 ust. !
prawa wekslowego moze sie skonczy¢ wedle § 2 art. 278
K. z. dopiero po uptywie dwdch lat od uzyskania tej zdol-
nosci do dziatan prawnych przez wierzyciela lub ustanowienia
dlan ustawowego przedstawiciela.

Bieg przedawnienia przerywa sie wndle art. 279 K. z.

1) przez uznanie wierzytelnosci ze strony dbuznika;

2) przez wniesienie pozwu, przypozwanie, podniesienie
zarzutu potrgcenia w procesie, wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci lub o wszczecie egzekucji, zgtoszenie wierzy-
telnosci wr postepowaniu uktadowym lub upadtosciowym, zgto-
szenie u inspektora pracy wierzytelnosci z tytutu umowy o
prace oraz wogOle przez kazdg czynno$¢ w postepowaniu sg-



Nr. 7 NOWA PALESTRA Str. 315

dowym, rozjemczym lub w postepowaniu przed sadem po-
lubownym, przedsiewzietg przez wierzyciela celem ustalenia,
zabezpieczenia lub dochodzenia wierzytelno$ci‘.

Uznanie roszczenia wekslowego nastgpi¢c moze badz wy-
raznie, pisemnie lub ustnie, badz nawet dorozumianie, a to
takim zachowaniem sie dtuznika, ktére w danych okoliczno-
Sciach nie budzi watpliwosci co do tresci Swiadczenia (art.
29 K. z.). Moze zatem miesci¢ sie uznanie w zaplacie odse-
tek, w prosbie o zwioke itd., byleby nastgpito wobec wierzy-
ciela, a nie osoby trzeciej. Wyliczenie w ust. 2) art. 279
przyczyn, powodujacych przerwe biegu przedawnienia jest
przyktadowe, dlatego tez ustawodawca zamiescit przy koncu
klauzule generalng. Wszystkie te zasztoSci nastgpi¢ musza przed
uptywem terminu przedawnienia, t. zn. pismo zawierajgce po-
zew wphtyng¢ musi do sadu przed uptywem terminu prze-
dawnienia, do przypadku tego nie stosuje si¢ bowiem prze-
pis art. 181 § 4 K. p. ¢, w mys$l ktoérego oddanie pisma
w polskim urzedzie pocztowym jest réwnoznaczne z wnie-
sieniem go do sadu, gdyz jest to przepis prawa procesowego,
tyczacy sie termin6w tegoz prawa, a nie termindéw prawa ma-
terialnego, jakimi sg terminy przedawnienia; tak samo pismo
zawierajgce zarzut potrgcenia wptyng¢ musi do sadu przed
uptywem terminu przedawnienia, lub przed uptywem terminu
musi zostaC na rozprawie zarzut ten podniesiony, przy czym
w tym wypadku o chwili podniesienia zarzutu decyduje data
protokotu, w ktérym zarzut ten uwidoczniono, — itd.

Wedtug art. 279 ust. 2) in fine wystarcza do przerwania
przedawnienia wniesienie pozwu ustalajgcego, a nawet wnio-
sku o tymczasowe zarzadzenie przed wytoczeniem powodztwa,
byleby wierzyciel w terminie, ustanowionym przez sad, wniost
pozew (art. 840 K. p. c.).

Doda¢ jeszcze nalezy, ze stowa przepisu ,,zgtoszenie wie-
rzytelnosci w postepowaniu uktadowym lub upadtosciowym*
dotyczg norm, zawartych w art. 150 prawa upadto$ciowego
i art. 37 prawda o postepowaniu ukiadowym.

W mysl art. 280 § 1 po kazdym przerwaniu bieg prze-
dawnienia rozpoczyna sie na nowo, przy czym wredtug § 2:
»jezeli przerwanie nastgpito przez wniesienie pozwu, przy-
pozwanie lub podniesienie zarzutu potrgcenia w procesie, bieg
przedawnienia rozpoczyna sie na nowo dopiero od chwili
prawomocnego rozstrzygniecia lub innego zakonczenia sporu.
Jezeli postepowanie ulegto zawieszeniu na zgodny wniosek
obu stron albo wskutek niestawiennictwa obu stron lub jed-
nej z nich, bieg przedawnienia rozpoczyna si¢ na nowo z osta-
tnig czynnoscig procesowg stron lub sadu“.

Przez prawomocne rozstrzygniecie sporu rozumieC nalezy
orzeczenie sadu, zatatwiajace merytorycznie sprawe, np. wy-
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rok koncowy, czesciowy odno$nie wierzytelnosci nim objetej
itd., — przez inne zakonczenie sporu nalezy za$ rozumiec np.
postanowienie 0 umorzeniu postgpowania w mysl art. 375 K.
p*. C. itp.

Arl. 280 § 2 ust. 2 dotyczy przypadkdéw przewidzia-
nych w art. 201 K. p. ¢, przy czym ostatnig czynnoscig pro-
cesowg sadu jest wydanie postanowienia 0 zawieszeniu po-
stepowania. ‘

W mysl art. 280 § 3 ,jezeli przerwanie nastgpito przez
zgtoszenie wierzytelno$ci w postepowaniu uktadowym lub
upadtoSciowym, bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo
z chwilg zakonczenia tego postepowania*‘; chwile zakorczenia
postepowania przepisujg art. 195, 216, 217 i 222 prawa upa-
dtosciowego i art. 78 prawa o postepowaniu uktadowym.

Art. 71 ust. 2 prawa wekslowego wyraza konsekwentnie
przez calg ustawe przeprowadzong zasade samodzielnosci zo-
bowiagzan wekslowych; przerwa dziata tylko w stosunku miedzy
dtuznikiem a tym wierzycielem, ktGrego przyczyna przerwy
dotyczy. Zasada ta zgodna jest z generalng norma, wyrazong
w art. 15 K. z., opierajgcg sie na zasadzie, ze dtuznik, ktory
uzna pretensje wierzyciela, nie powinien tym pozbawia¢ innych
(rjnozn%%():i nieuznawania jej, gdyz rozporzadzatby dobrem cu-
zym 50).

Art. 71 na zasadzie przepisu art. 103 stosuje sie rowniez
do weksli wiasnych.

(Dok. nast.)

50, Till: o. c., uzasadnienie do art. 9.
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Z biezgacych zagadnien
aktualnych.

UPRAWNIENIA DEWIZOWE ADWOKATOW.
(Okolnik Komisji Dewizowej Nr. 24).
l.

Komisja Dewizowa zezwala generalnie az do odwotania:

1. a) dzierzawcom i lokatorom nieruchomosci, bedacych
wiasnoscig cudzoziemcdédw — na ptacenie wszelkich ze stosunku
dzierzawy, wzglednie najmu, wynikajacych naleznosci cudzo-
ziemcow, do rgk zamieszkatych w kraju nalezycie umocowanych
administratoréw nieruchomosci. Udzielanie kredytu zagranicz-
nym wiascicielom nieruchomos$ci w postaci uiszczania czynszu
najmu wzglednie tenuty dzierzawnej za okresy diuzsze, niz
przyjete zwyczajowo lub w umowie, zawartej przed dniem 27
kwietnia 1936 r. — wymaga osobnego zezwolenia Komisji
Dew izowej ; ,

b) innym osobom — na ptacenie do ragk administratoréw
naleznosci z wszelkich innych tytutéw, zwigzanych z eksploata-
cja nieruchomosci, jak np. sprzedaz ziemioptodéw, drzewa
i wytworéw przemystu rolniczego, odszkodowania z ubezpie-
czenia nieruchomosci i t. p.;

c) organom egzekucyjnym — na wyptacanie do lgk admi-
nistratorow wyegzekwowanych sum, pochodzacych z tytutow,
wyzej pod pkt a) i b) wymienionych;

2. zamieszkatym w Kkraju administratorom nieruchomosci

a) na inkasowanie wyzej pod pkt. 1. wymienionych na-
leznosci, ptaconych dobrowolnie lub w drodze egzekucji;

b) w granicach zainkasowanych sum: na optacanie w kra-
ju wszystkich podatkéw, optat i wydatkdw, zwigzanych z admi-
nistracjg i konserwacjg danej nieruchomos$ci; na czynienie
naktadow, zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa rolne-
go, na wyptacanie w kraju zaopatrzen emerytalnych bytych
pracownikow, wzglednie ich rodzin, zapomdg oraz datkéw
na cele spoteczne i charytatywne w wysoko$ci normalnie sto-
sowanej; na wyptacanie wiascicielowi podczas bytnosci w
kraju do zt. 300.— z? kazdy miesiac pobytu w kraju, bez
prawa wywozu, ( |

i ¢) w granicach zainkasowanych sum na sptate w kraju
odsetek i kapnatu diugéw hipotecznych, zabezpieczonych na
danej nieruchomosci.
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Wyptaty, o ktérych mowa w pkt. 2 b) i c), jeSli majg
stuzy¢ na pokrycie naleznosci cudzoziemca, mogg by¢ doko-
nywane jedynie drogg wptaty na rachunek zablokowany wie-
rzyciela w banku dewizowym

Powyzszego generalnego zezwolenia udziela sie pod wa-
runkiem, ze administratorzy wptaca¢ bedg do korica kazdego
miesigca pozostatg z ubiegtego miesigca nadwyzke zainka-
sowanych w gotdéwce, a uzyskanych z wymienionych nieru-
chomosci, przychodéw nad wydatkami do banku dewizowego
na rachunek zablokowany, skladajac bankowi pisemne rozli-
gzet?)ie_ pc))tracer'\, dokonanych na cele przewidziane pod pkt.
. i c). '

W zadnym wypadku nie wolno administratorowi — bez
zezwolenia — przekaza¢ za granice lub wyptacic w kraju
jakakolwiek zainkasowang w gotéwce lub innych S$rodkach
ptatniczych sume do rak wiasciciela—cudzoziemca, a wyptaty
w kraju z jego polecenia do rgk osob trzecich dopuszcza sie
tylko na cele, wzglednie z tytutdbw wyzej pod pkt. 2. b) i c)
podanych.

Upowaznia sie banki dewizowe i Oddziaty Banku Pol-
skiego do wyptacania z powyzszych rachunkéw zablokowanych
z sum wpltaconych z przychodu danych nieruchomosci, wyzej
wymienionym administratorom — kwot, wylgcznie na cele
Scisle wskazane w pkt. 2. b) i c¢), pod warunkiem, ze admi-
nistrator wykaze tytut wyptaty dowodami pisemnymi, ktére
bank zachowa w odpisie dla celéw kontroli.

3. Diuznikom, sgdom, organom egzekucyjnym oraz or-
ganom administracji publicznej — na wyptacanie do ragk adwo-
katow naleznosci, przystugujacych ich mocodawcom — cu-
dzoziemcom, z wyjatkiem naleznosci z tytutu sprzedazy nie-
ruchomosci oraz praw rzeczowych na nieruchomosciach;

4. adwokatom oraz ich substytutom.

a) na uzycie w kraju zaliczki, otrzymanej od cudzoziemca
lub jego petnomocnika w zwigzku z powierzong sprawg celem
pokrycia kosztow z ta sprawg zwigzanych;

b) na wyktadanie wiasnych pieniedzy na koszty, zwia-
zane z prowadzeniem spraw cudzoziemcéw, pod nastepujgcymi
warunkami: wyptata taka dopuszczalna jest tylko w przy-
padkach nagltych, gdy otrzymanie zaliczki z zagranicy nie
jest mozliwe w terminie, ktérego niedotrzymanie pociggne-
toby za sobg szkode dla mocodavvcy, suma kwot w ten sposob
przez adwokata wyptaconych za jednego klienta nie moze
przekracza¢ ogotem zt. 500.—; wytozone w ten sposob kwoty
winny by¢ zwrdécone adwokatowi najdalej w ciggu dwbéch
miesiecy, przy czym zwrot nie moze nastgpi¢ za granicg, do
rgk adwokata lub — z jego polecenia do ragk osoby trzeciej,
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¢) na inkasowanie naleznosci, zwigzanych z powierzong
przez cudzoziemca wzglednie jego petnomocnika sprawg, od
dtuznikow, wptacajacych dobrowolnie lub w drodze egzekuciji,
do sadéw, organow egzekucyjnych i organdéw' administracji
publicznej, z wyjatkiem naleznosci z tytutu sprzedazy: nieru-
chomos$ci oraz praw rzeczowych na nieruchomosciach;

d) na zaptacenie w kraju z zainkasowanych naleznosci
cudzoziemcéw, podatkdbw i danin publicznych, Scisle zwia-
zanych z powierzong sprawa,;

e) na potragcanie sobie oraz na wyptacanie do rgk sub-
stytujgcego adwokata, o ile tenze zamieszkuje w kraju, z zain-
kasowanych naleznosci cudzoziemcéw zaliczek, wytozonych
w danej sprawne zgodnie z postanowieniami pkt. 4. b) niniej-
szego rozdziatu i* honorarium naleznego od tej sprawy, W
wysokosci ustalonej w obowigzujgcych przepisach o wyna-
grodzeniu adwokatéw, lub umowmego, o ile honorarium
umowne nie przekracza 10 proc. zainkasowanych sum;

f) na wyptacanie zainkasowanych sum do ragk zarejestro-
wanych przedstawicieli handlowych, ktérzy — na podstawie
okdlnika Komisji Dewizowej Nr. 7 — uprawnieni sg do in-
kasowania naleznosci, przypadajacych reprezentowanym przez
nich firmom zagranicznym.

Powyzszego generalnego zezwolenia Komisja Dewizowa
Udziela po nastepujacymi warunkami:

Adwokaci wyptaca¢ bedg zainkasowane w gotéwce nalez-
nosci cudzoziemcow, po dokonaniu potracen, przewidzianych
w pkt.;4. d). e) i f) na rachunki zablokowane mocodawcow —
cudzoziemcow w banku dewizowym; wptate takg winien adwo-
kat uskuteczni¢ w przeciggu miesigca od daty zainkasow'ania
naleznosci; przy wptacie winien adwokat ztozy¢ bankowi pi-
semne rozliczenie potragcen, dokonanych na cele wskazane
wyzej pod pkt. 4. d), e) i f) oraz poda¢ doktadne oznaczenie
sprawy.

Nie wolno adwokatowi — bez zezwolenia — przekazywac
za granice ani wyptaca¢ w kraju do rgk mocodawcy — cudzo-
ziemca lub z jego polecenia jakichkolwiek zainkasowanych w
gotéwece lub innych $rodkach ptatniczych sum.

Otrzymane przez adwokatéw' od zagranicznych mocodaw'-
céw, tytutem honorarium i zwrotu wylozonych zaliczek, za-
graniczne $rodki pfatnicze winny by¢ odsprzedane Bankowi
Polskiemu lub bankom dewizowym. Odsprzedajac dewizy
adw'okaci obowigzani sg zagda¢ odpowiednich potwierdzen, ktére
winni przechowywac¢ u siebie dla celéw' kontrolnych. Potwier-
dzenia te banki wydawac beda bezptatnie.

Dozwolona jest wysytka za granice tytutow' egzekucyjnych,
sagdowych lub administracyjnych, pod warunkieim, ze zagra-
nicznym odbiorcg bedzie wytgcznie osoba, na rzecz ktorej
omawiane tytuty zostaty wydane.
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W razie odebrania przez administratoréw lub adwokatow
naleznosci cudzoziemcdéw w wekslach lub czekach, mogg admi-
nistratorzy i adwokaci zatrzymywac u siebie te $rodki ptatni-
cze az do czasu zainkasowania rownowartosci, z ktorg postapic¢
nalezy zgodnie z postanowieniami niniejszego okélnika.

Natomiast do odbioru naleznosci cudzoziemcOéw w postaci
papierow procentowych i dywidendowych lub kupondw od
takich papieréw', celem zachowania ich u siebie w depozycie,
winni administratorzy i adwokaci uzyskiwa¢ osobne zezwolenie
Komisji Dewizowej, zgodnie z postanowieniami okdlnika

Sumy zainkasowane przez administratoréw i adwokatow
na rzecz oséb fizycznych lub prawnych, majacych siedzibe lub
miejsce zamieszkania na terenie W. M. Gdanska, moga by¢
wptacane z pominieciem wptaty na rachunki zablokowane, —
na rachunki gdanskie (,,Daki-Konta*) wierzyciela (wiasciciela)
pod warunkiem, ze zobowigzanie miesci sie w granicach nor-
malnego obrotu ptatniczego, zgodnie z postanowieniami okol-
nika Komisji Dewizowej Nr. 16 z dnia 25 marca 1937 r.

Zaptata naleznoSci osOb zamieszkatych na obszarze W.
M. Gdanska z sum uzyskanych z dochodéw' z nieruchomosci,
bedacych wiasnoscig innych cudzoziemcow, niz zamieszkatych
na obszarze W. M. Gdanska, nie miesci sie w granicach nor-
malnego obrotu ptatniczego z W. M. Gdanskiem.

V.

Przepisy niniejszego okolnika, odnoszace sie do admini-
stratoréw nieruchomosci, stosujg sie analogicznie do zarzadéw'
przymusowych, sekw’estratordow' i kuratoréw.

W KWESTII OPLAT OD WNIOSKOW | WPISOW HIPO-
TECZNYCH OD WSZCZETEJ EGZEKUCJI PO MYSLI
ART. 65 K. P. C.

(Okdlnik Ministerstwa Sprawiedliwosci).

Ministerstwo Sprawdedliw'osci wydato w' porozumieniu z
Min. Skarbu <w kwestii w nagtéwku oznaczonej, okolnik do L.
D. V 44839/5/37 nastepujacej tresci:

,-W praktyce powitaty rozbieznosci przy pobieraniu optat
od wpisow w ksiedze gruntowej o wszczetej egzekucji (art.
656 8 1 k. p. ¢.) i 0 ustanowieniu zarzadu przymusowego (art.

{
\
!
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761 § 1 k. p. c.). Niektére sady pobierajg od wpiséw optate,
przewidziang w § 18 rozp. ces. z 1Q15 r. o nalezytosciach sado-
wych (Dz. u. p. austr. Nr. 279), od podah za$ o dokonanie
wpisow —optate, okreSlong w poz. 16 lit. ¢ taryfy, zalgczonej
do powyzszego rozporzadzenia.

Celem ujednostajnienia praktyki Ministerstwo Sprawiedli-
wosci w porozumieniu z Ministerstwem Skarbu wyjasnia:

8 18 rozp. ces. ustalat optate od adnotacji zarzadu przy-
musowego (8§ .98 0. e.) i wszczecia postepowania licytacyjnego
(8 134 0. e.). Tres$¢ tego przepisu — niemal bez zmian —
zostata nastepnie powtdrzona w ustepach 2 i 3 art. 32 usta-
wy z dnia 17 marca 1932 r. o kosztach sagdowych (Dz. U. R.
P. Nr. 27, poz. 251); tym samym jednak § 18 rozp. ces. utracit
moc obowigzujaca, co zresztg potwierdza réwniez brzmienie
art. 58 ust. 1 cytowanej ustawy. Art. 114 pkt. 2 przepiséw
0 kosztach sgdowych, wydanych rozporzadzeniem Prezydenta
Rz. P. z dnia 27 pazdziernika 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 93,
poz. 805), uchylit w catosci ustawe z dnia 17 marca 1932 r.,
co oczywiscie nie mogto spowodowaé przywr6cenia do mocy
8 18 rozp. ces. Wobec braku zatem jakiegokolwiek przepisu,
normujacego optaty z art. 656 § 1 i 761 § 1 k. p. c., nalezy
stwierdzi¢, ze wpisy te sg wolne od optat. Powotywany na
uzasadnienie odmiennej praktyki art. 105 przep. o k. s. z
1934 r. nie ma w tym przypadku zadnego znaczenia; odsyta
on bowiem do ,,0bowigzujacych” przepisow, okreslajgcych
optaty za czynnosci w ksiegach gruntowych, spowodowane w
toku postepowania egzekucyjnego; w chwili obecnej za$ prze-
pisow takich,co do adnotacyj z art. 656 § 1 i 761 § 1 k. p. c.
nie ma.

Roéwniez niestuszne jest pobieranie optat, przewidzianych
wl poz. 16 lit. ¢ taryfy z 1915 r. od wnioskéw o dokonanie
wspomnianych wpisow. Pozycja ta bowiem jest zamieszczona
w dziale trzecim taryfy, zatytulowanym: ,Postepowanie w
sprawcach niespornych*. Przed wydaniem ustawy z dnia 17
marca 1932 r. o kosztach sgdownych pobieranie tych opfiat
takze w' postepowaniu spornym i egzekucyjnym byto uza-
sadnione wyraznym przepisem poz. 1 lit. d. taryfy, ktéra to
pozycja odsyta do poz. 16 lit. c.

Wobec jednak przepisu art. 58 ust. 1 ustawmy z dnia 17
marca 1932 r., ktory uchylit rozp. ces. z 1915 r. ,w zakresie
optat wr postepowaniu sgdowo-cywilnym i egzekucyjnym, u-
padtosciowym i ugodowym®, przepisy taryfy, dotyczace tych
rodzajow' postepowania sadowego, utracity swg moc. | w tej
kwestii powotywanie art. 105 przep. o k. s. z 1934 r. nie jest
uzasadnione, skoro przepis ten dotyczy optat za czynnosci w
ksiedze gruntownej, nie za$ optat od podania, ktérg pobiera sie
niezaleznie od tego, czy czynno$¢ bedzie wykonana, czy nie.
Wobec tego nalezy od wniosku o dokonanie wpiséw z art



Str. 322 NOWA PALESTRA Nr. 7

656 § 1 i 761 8 1 k. p. c. pobiera¢ optate od podan i zatgcz-
nikow (art. 41 i 42 przep. o k. s. z 1934 r.) oczywiscie tylko
w tym przypadku, gdy wniosek zgtasza bezposrednio wierzy-
ciel. Jezeli bowiem wpis nastepuje na wniosek komornika
(art. 656 k. p. c.) lub na zadanie sgdu (art. 761 k. p. c.) nie
ma ,,podania“ w rozumieniu przepisow o kosztach sgdowych,
skoro tak sad, jak i komornik dziatajg z urzedu*.

Z zycia adwokatury.* i

MYSL STWORZENIA MONOGRAFII P. T. ,,ADWOKA-
TURA W POLSCE* REALIZUJE SIE.

(h. g.) Poruszona na famach naszego pisma mysl stwo-
rzenia monografii, ktoraby swrym zasiegiem objeta catoksztatt
dziatalnosSci adwokatury w Polsce znalazta refleks tak w pra-
sie prawniczej, jak i wsrdéd Kolegow.

Na terenie Iwowskiej lzby Adwokatéw odbyto sie juz
ﬁOd przewodnictwem Dziekana Rady kol. Dra Brunona Po-
ornego zebranie kolezenskie, na ktorym p. Dziekan Rady
Dr. Pokorny — podkreslajac wazno$¢ poruszonej mysli stwo-
rzenia monografil i koniecznos¢ jej urzeczywistnienia — wy-
razit przekonanie, iz ogo6t palestry dla tej mysli niewatpliwie
okaze petne zrozumienie i intenzywma wspotprace. Kol. Dzie-
kan zauwazyt, iz szczegblnie w obecnych czasach gdy oka-
zuje sie czesto brak rzetelnego i gtebszego podchodzenia
do zagadnien — wadziecznym zadaniem jest sprowadzenie na
droge powaznego i naukowego potraktowania problemu adwo-
katury, jej roli wr spoteczenstwie i dla spoteczenstwa oraz
wptywru, jaki winna wrywieraé na bieg zycia zbiorowego.

Szczegoty pracy i zbiorowego wysitku dookota wydania
dzieta p. t. ,,Adwokatura w Polsce” przedstawit kol. Dr.
Henryk Graf. Pomyslane dzieto obja¢ ma rozwoj historyczny
adwokatury wr Polsce przedrozbiorowej, w okresie zaborczym
i w Polsce odrodzonej, formy ustroju adwokatury, jurys-
dykcji dyscyplinarnej i instytucji samopomocowych, z uwzgled-
nieniem poszczeg6lnych 1zb adwokackich jak i wybitnych
cztonkow” palestry. Dzieto to winno da¢ przeglad i poglad
na dziatalno$¢ adwrokatow i adwokatury wre wszystkich dzie-
dzinach zycia spotecznego, politycznego, naukowego, gospo-
darczego itp.,, a omoéwienie tematéw jak ,,adwokatura jako
czynnik prawotwérczy*, ,,adwokatura a wymiar sprawiedli-
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wosci i praca ustawodawcza®, ,,wolno$¢ i niezalezno$¢ adwo-
katury jako wymog petni praw*, ,adwokatura a prawa oby-
watelskie i ludzkie* itp. winny znalez¢ poczytne miejsce w
tym dziele, aby zobrazowac caloksztatt dziatalnosci adwoka-
tow i adwokatury, czynnikéw, jakie rozwojowi adwokatury
stuza, tudziez dziedzin, w ktérych adwokatura zajagé winna
stanowisko dominujace.

W nastepstwie przeprowadzonej dyskusji, w ktorej miedzy
innymi wzieli udziat kol. kol. Dr. faz, Schonbach i R. Sokal,
wytoniono Komitet sktadajgcy sie z kol. kol. Dréw Dwer-
nickiego, Grafa i Wotoszyna, ktory wespot z kol. Dzieka-
nem opracowa¢ ma szczegOtowy plan dziatania, ktoryby
uwzglednit wspdtprace Kolegéw z terenu wszystkich 1zb Adwo-
kackich. Jak sie dowiadujemy wspomniany Scislejszy Komitet
przystapi niebawem do przedtozenia swych propozycji szer-
szemu gronu Kolegow.

Do wspotpracy w Komitecie zaproszeni beda cztonkowie
Prezydium Rady Adwokackiej, nadto redaktor ,Nowej Pa-
lestry* kol. Dr. Nadel i Sekretarz 1zby Lwowskiej kol. Dr.
Thon. Pomni, ze dotad précz fragmentarycznych prac, nie
dajgcych jednak pogladu na catoksztalt sprawy, nie ma u nas
monografii 0o adwokaturze zyczymy rozpoczetej pracy: Quod
felix faustum fortunatumque sit!

JesteSmy przekonani, ze nie zabraknie nikogo z Kolegéw
we wspoétpracy nad dokonaniem powaznego dzieta ku chlubie
I chwale adwokatury!

Il.
Z ORZECZNICTWA DYSCYPLINARNEGO.

1.

Adwokat, wezwany przez wiadze korporacyjne celem wy-
konania skazujagcego go na nagane wyroku sadu dyscypli-
narnego, obowigzany jest w razie niemoznosci jawienia sie
usprawiedliwi¢ swe niestawiennictwo; przez niedopetnienie
tego obowiazku wykazuje brak poszanowania dla wtadzy Kor-
poracyjnej.

(Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Odwotawczego N. R.
A. z dnia 18 pazdziernika 1936 Nr. 120/36).

2.

Udzielenie klientowi porady, zmierzajagcej do sztucznej
zmiany forum sgdowego, stanowi wykroczenie dyscyplinarne.

(Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Odwotawczego N. R.
A. z 17 stycznia 1937 Nr. 145/36).
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3

Aczkolwiek obowigzkiem adwokata jest regularne uiszcza-
nie naleznosci izbowych, jednakowoz zty stan majgtkowy wy-
klucza ztosliwg opieszato$¢, co stanowi podstawe do zwol-
nienia adwokata od odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za nie-
dopetnienie obowigzku.

(Orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Odwotawczego N. R.
A. z 21 marca 1936 Nr. 66/36).

4.

Obowigzkiem adwokata, jako wspotczynnika w ymiaru spra-
wiedliwosci, jest mowi¢ prawde bez zadnych zaciemnien i
odchylen; zaufanie do stanu adwokackiego opiera sie wr znacz-
nej mierze na tym wiasnie obowigzku i sprzeczne z nim
zachowanie sie adwokata traktowa¢ wypada, jako przewi-
nienie. Dotyczy to w szczegdlnosci obowigzku S$wiadczenia
przed sgdem. :

(Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Odwotawozego N. R.
A. z 20 wrze$nia 1936 Nr. 102/36).

5

Przyjmowanie sprawr na korytarzach sadowrych bezpo-
$rednio przed rozprawami godzi wr powage adwokatury.

(Orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Odwotawczego N. R.
A. z 20 wrzesnia 1936 Nr. 112/36).

6.

Jednym z zasadniczych obowigzkéw adwokata jest umie-
jetno$¢ pogodzenia najsumienniejszej obrony Kklienta z nie-
naganng forma.

(Orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Odwotawozego N. R.
A. z 21 listopada 1936 Nr. 127/36).

7.

Nic wolno adwokatowi uzewnetrznia¢ osobistych uczué
wzgledem kolegi przed sadem, ani tez osobistych zatargow
wobec sadu likwidowa¢. Nie wolno tez adwokatom podczas
rozpraw' sadowych czyni¢ sobie wzajemnie obraZliwych przy-
cinkdw. a tym bardziej uzywac¢ stéw nieparlamentarnych.

(Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Odwotawozego N. R
A. z 16 stycznia 1937 Nr. 107/36).

8.

Ustawy amnestacyjne'z 22 czerwca 1928 i 21 pazdziernika
1932 nie odnoszg sie do wrykroczen dyscyplinarnych, nalezg-
cych do wiasciwosci samorzadu adwokackiego.

(Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Odwotawczego N. R.
A. z 24 stycznia 1937 Nr. 173/36).
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Z orzecznictwa Sadovs.

Praktyka cywilnofsgdéwa

l.

Ad 88 879 ust. 1 a. k. c., 1036, 1037 i 1096 a. k. c.
i art. 3 ust. 1, 6, 7, 8 i 18 ustawy o ochr. lokatoréw (poz.
297/1936).

a) Przerzucenie na lokatora obowigzku poniesienia kosztéw
remontu mieszkania podlegajgcego ustawie o ochronie loka-
torow miesci w sobie ukrytag podwyzke czynszu i jest nie-
wazne. [

b) Najemca czynigc naklady w mieszkaniu (remont) dziata
w interesie wlasnym, zaczem ,,pozyteczno$¢ nakltadéw* oce-
nia¢ nalezy gtéwnie wedtug interesu najemcy, oczywiscie w
granicach obowigzku wynajmujgcego utrzymywania mieszkania
w stanie zdatnym do uzytku.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 1937
sygn. C 1l 2193'36 oddalajace skarge kasacyjng na wyrok
Sadu Okregowego we Lwowie z dnia 1 maja 1936 Nr. V Ca
2161/35) ).

Z uzasadnienia:

Bral. w wyroku II. instancji w stosunku do wyroku I. instancji
nowych argumentéw prawnych, jakotez powolywanie sie przez Sad Il
instancji wprost na uzasadnienie wyroku . instancji jako na trafne, nie
jest niezaiatwieniem skargi apelacyjnej ze wzgledéw formalnych, skoro
wyrok Sadu Il. instancji nie pozostawia watpliwosci co do tego, jak
ze wzgledu na zarzuty skargi apelacyjnej zostata wyjasniona w wyroku
jego podstawa prawna i na zasadzie jakich przepiséw prawa (art. 351
K. p. cJ, nie jest to takze niezaiatwieniem skargi apelacyjnej ze stano-

wiska prawa materialnego, a Swiadczy tylko o tym, ze Sad' Il. instancji
nie podzielit zapatrywania prawnego skargi- apelacyjnej
Poza tym Sad Il. instancji nie miat obowigzku jrolemizowa¢ z kaz-

dym zarzutem tej skargi i wystarczy, gdy ujgt podstawe prawng wy-
danego przez siebie wyroku na tyle szeroko, ze tym og6lnym ujecjem
objat takze szczegdtowe zarzuty skargi apelacyjnej.

W szczeg6lnosci trafne jest zapatrywanie prawne zaskarzonego
wyroku, ze przerzucenie na lokatora obowigzku poniesienia kosztow
remontu mieszkania, podlegajacego ustawie o ochronie lokatorow, jest
niewazne ze- wzgledu na to, ze miesci w sobie ukrytg podwyzke czynszu.
Whprawdzie przepis § 1096 u. c., zobowigzujacy wynajmujacego do od-
daniu i utrzymywania mieszkania wiasnym kosztem w stanie zdatnym
do uzytku, nie jest przepisem bezwzglednie obowigzujgcym, a przepis
art. 28 ustep 1 ustawy, o ochr. lokatoréw, (art. 18 ust. 1 tekstu jedno-

i) Por. O.S. X. z 10 listopada 1936 Xr. C Il 1529/36 (,,Nowa
Palestra Nr. 1/1937 str. 40.)
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litego Dz. Ust. z r. 1936, poz. 297) nic co do zdatnosci przedmiotu najmu
do uzytku v; chwili oddania lokatorowi nie postanawia, — ale z przepisu
art. 3 ust. 1 ustawy o ochronie lokatoréw zezwalajagcego na podwyzke
komornego tylko wzgledem mieszkan skiadajacych sie z wiecej niz +
pokoi (a w sprawie niniejszej chodzi o mieszkanie i-pokojowe) i z
przepisOw art. 6 7 i 8 tejze ustawy okreslajgcych w sposéb bez-
wzglednie obowigzujacy gorng, granice wysokosci komornego wraz z
optatami dodatkowymi wynika, ze lokator w' zwigzku z uzywaniem w
sposob zwykly zajetego przez siebie mieszkania podlegajagcego  ustawie
0 ochronie lokatorow a skladajgcego sie conajwyzej z 4 pokoi, nie
moze mie¢- zadnych innych kosztow i wydatkéw oprécz placenia usta-
wowego komornego wraz z ustawowymi dodatkami, bo inaczej zakaz
pobierania wyzszego komornego statby sie problematyczny. (8 879 ust.
1 u. ¢). Z brzmienia przepiséw § 1101 u. c. oraz art. 10 i li ust. !
ustawy o ochr. lokatorow zawierajacej wyrazne sankcje niewaznosci
a przynajmniej bezwzglednej mocy obowigzujacej odnosnych przepisow
prawnych, me mozna wnosi¢, by wszystkie umowy co do ktérych ustawa
takiej sankcji wyraznie nie postanowita, byty wazne, bo wtenczas prze-
pis 8§ 879 ust. 1 u. c. nie miatby racji bytu i nigdy nie mogtby
mieC zastosowania, co nie byloby zgodne z wolg ustawodawcy.

Chociaz umowa o0 poniesienie przez lokatora kosztdw remon'u
mieszkania jest w Swietle ustawy o ochr. lokat, obejSciem przepisow' o
mwysokosci komornego, to jednak pod wzgledem prawnym nie jest
lormg podwyzki komornego, ale obok komornego dodatkowym $wiad-
czeniem, ktore wiasnie dlatego, ze nie jest komorném, mogtoby snadniej
doprowadzi¢ do ominiecia odnosnych przepisow o wysokosci komornego.
Przez poniesienie kosztow remontu nie nastepuje wiec stale uiszczenie
tej czesci komornego, ktéra przewyzsza norme ustawowa. Poniesienie
kosztow remontu nie jest zresztg wogoble zaptata komornego i nie chroni
lokatora przed skutkami zalegania z komorném. Z tego za$, ze nie-
wazna jest umowa co do poniesienia kosztow' remontu nie wynika, by
niewazng byla sama umowa najmu i by lokator chcacy docnodzié
zwrotu poniesionych przez siebie kosztow remontu musiat wykazaé
najpierw niewazno$¢ umowy najmu, wystarczy', gdy wykaze niewaznosé
umowy 0 poniosienie kosztow remontu, bo z niewaznosci tej tylko
umowy wywodzi sie jego roszczenie o zwrot tych kosztéw.

Pojecie zdatnosci do uzytku nie jest pojeciem prawnym a tylko
taktycznym. Skoro wiec Sad Il instancji w zaskarzonym wyroku ustalit,
ze mieszkanie byto niezdatne do uzytku, Sad Najwyzszy jest tym
ustaleniem zwigzany (art. 426 i 439 Kpc.). Czy pozwany o tej nie-
zdatnosci wiedziat, czy mieszkanie w stanie niezdatnosci objat i po-
mimo tego ptacit komorne, czy nawet uznat, ze przedmiot najmu pod
wzgledem swego stanu odpowiadat umowie, sg to kwestie obojetne,
skoro przedmiot najmu wedtug ustalenia zaskarzonego wyroku byt
jednak niezdatny do uzytku a umowa o poniesienie kosztéw remontu
przez pozwanego, byta bezwzglednie niewazna.

Jak samo jest ustaleniem faktycznym niepodlegajacym zaskarze-
niu w postepowaniu kasacyjnym, czy pozwany zrzekt sie tych roszczen,
ktére w niniejszym sporze przedstawit do potracenia. Sady nizszych
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instancyj rozstrzygnely te kwestie pozytywnie i Sad Najwyzszy wiecej
zajmowac sie nig nie moze (art. 426 i 439 Kpc.). Kwote za$ 233 Zzi
46 gr. dochodzong w sporze 1. Il. Cg. 1400/32 “uwzglednity Sady
nizszych inslancyj w swoich wyrokach i odliczyty ja od pretensji
dochodzonej w drodze potrgcenia przez powoda w sporze niniejszym.

Ocena rozciggtosci odpowiedzialnosci strony powodowej za zwrot
naktadow jest w wyrokach Sadéw nizszych instancyj trafng. Odpo-
wiedzialno$¢ wynajmujacego przez poniesione przez najemce naklady
jest w przepisie § 1097 u. c. inaczej unormowana, niz w przepisach
§8 1036 i 1037 u. c., pomimo ich powotania w tamtym przepisie. We-
dlug przepisu § 1097 u. c. najemca ze wzgledu na poniesione przez
siebie naktady, nie jest sprawujgcym interesy bez zlecenia (negotio-
rum gestor) ale tylko ma byé uwazanym jako sprawujgcy takie inte-
resy. A wiec przepisy 0 sprawowaniu interesow bez zlecenia, majg
by¢ do najemcy stosowane tylko analogicznie, o ile nie sg sprzeczne
z trescig przepisu & 1097 u. c. Przepis § 1097 u. c. nie rozréznia
naktadéw' koniecznych i pozytecznych, ale tylko takie naklady, do
ktérych wynajmujacy (na podstawie ustawy lub umowy) jest zobowia-
zany' i naklady pozyteczne (zobacz tekst autentyczny). Z tego wynika,
ze powotane w tym przepisie przepisy 8§ 1037 i 1036 majg na celu
nie okreslenie pojecia naktadu jednego i drugiego rodzaju, ale tylko
okreslenie rozmiaréw odpowiedzialnosci wynajmujgcego tak za nakiady,
do ktoérych jest on zobowigzany, jak i za naklady pozyteczne. Wy-
najmujacy za$ zobowigzany jest z ustawy do czynienia takich na-
ktadéw, by rzecz byla w stanie zdatnym do uzytku (§ 1096 u. c.)
bez wzgledu na to, czy chodzi o nakfady konieczne, w rozumieniu
§ 1036 u. c., czy tez o naklady pozyteczne Co do tych nakladéw
pozytecznych, to albo majg one na celu, wkasnie utrzymanie rzeczy
w stanie zdatnym do uzytku, a w takim razie réwniez podpadajg
ze wzgledu na rozmiar odpowiedzialnosci wynajmujagcego god przans
§ 1036 u. c., albo wychodzg juz poza te ramy i wtenczas dopiero
wynajmujacy odpowiada za nie o tyle, o ile przyniosty mu prze-
wazajgca korzy$¢, a wiec wedtug reguty § 1037 u. c. Nie nalezy bo-
wiem zapomina¢, ze najemca nigdy nie dziala w interesie wynaj-
mujacego, ale zawsze w interesie wihasnym, bo przedewszystkiem jego
jest interesem, by mieszkanie bylo zdatne do uzytku, dlatego po-
zyteczno$¢ uakiiidow oceni¢ trzeba gtownie wedlug jego interesu, oczy-
wiscie w granicach obowigzku wynajmujacego okreSlonym przepisem
§ 1096 u. c. Terminologia uzyta w przepisach 8§ 1036 i 1037 u. c-
nie odnosi si¢ wiec do naktadéw z przepisu § 1096 u. c.

Sady wiec nizszych instancyj nie potrzebowaly do przyznania
pozwanemu prawa do potracenia sobie poniesionych na mieszkanie
nakfadow czyni¢ ustalen, jakie bytyby potrzebne gdyby chodzito o ne-
gotiorum gestora i 0 zastosowanie przepisow 8§ 1036 i 1037 u. c.
niezaleznie od przepisu g 1096 u. c, a wiec czy pozwany robigc
nakfady chciat zapobiec grozacej stronie powodowej szkodzie, czy tez
naktadéw dokonat z przewazajacg korzyscig tej strony.

Zaskarzony wyrok nie zostat przeto wydany ani z naruszeniem
przepisow prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie i mewla-
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Sciwe zastosowanie, ani z pogwatceniem istotnych przepiséw postepo-

wania, ktére mogtybj wplynag¢ na wynik sprawy. Sad Najwyzszy od-

dalit wiec skarge kasacyjng jako nieuzasadniong (art. 436 Kpc.).
podat artw. Dr. A. Napadiewicz.

2

Ad § 1 austr. normy jur. (‘obecnie art. 1 K. p. c.) i § 261
austr. proc. cyw. (obecnie art. 238 K. p. c.).

Instytucja przekazania sprawy wiasciwemu sadowi ma
zastosowanie tylko w postepowaniu przed sagdami powszechny-
mi, natomiast sad szczeg6lny (Sad polubowny dla Ubezpiecze-
nia Pensyjnego, wzglednie obecnie Sagd Rozjemczy dla Zakfadu
Ubezpieczenn Spotecznych) nie moze odstgpi¢ sgdowi pow-
szechnemu sprawy przed tym sgdem szczegélnym wszczetej
pod rygorem uniewaznienia catego postepowania.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1936
Nr. C Il 2292 36).

Stan faktyczny:

I. W. we Lwowie wniost w r. 1930 do 6wczesnego Sadu
polubownego dla Ubezpieczenia pensyjnego we Lwowie prze-
ciwko Towarzystwu Wzajemnych Libezpieczen ,,Dnister” we
Lwowie skarge o przedtozenie Zaktadowi Ubezpieczen Pra-
cownikdw Umystowych wszystkich akt, odnoszacych sie do
ubezpieczenia powoda w Funduszu Pensyjnym dla funkcjo-
nariusz6w Towarzystwa ,,Dnister* po dzien 31 marca 1924
i 0 przekazanie rezerw premiowych do Z. U. P. U., jakotez
0 zgtoszenie w Z. U. P. U. wszystkich dobrze nabytych praw
emerytalnych powoda w mysl statutu pensyjnego dla funkcjo-
nariusz6w Tow. ,,Dnister.

Sad polubowny dla ubezpieczenia pensyjnego we Lwowie
uznat uchwatg z dnia 12 listopada 1930 L. Cp. 10/27 swojg
niewtasciwosc i zgodnie z wnioskiem powoda odstapit sprawe
Sadowi Okregowemu »we Lwowie z powotaniem sie na przepls
§ 261 a. p. c [ :

Zarobwno Sad Okregowy we Lwowie wyrokiem z dnia
24 kwietnia 1935 Sygn. Il C 4/34, jak i Sad Apelacyjny we
Lwowie wyrokiem z dnia 26 maja 1936 Nr. CA 844 35
rozpoznaty merytorycznie sprawe z powyzszej skargl powoda.

Sad Najwyzszy na skutek rewizji powoda od powyzszego
wyroku Sadu Apelacyjnego we Lwowie orzeczeniem w na-
gtowku podanym uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego jakotez
wyrok Sadu pierwszej instancji, uniewaznit cate przeprowa-
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dzone postepowanie i pozew odrzucit, zas uroste dla obu stron
koszty postepowania wzajemnie zniost.

Z uzasadnienia:

Postepowanie sadowe w sprawie zostato wszczete w taki sposob,
iz Sad polubowny dla ubezpieczenia pensjjnego we Lwowie, uznawszy
uchwatlg z dnia 13 listopada 1930 L. C.p. 10/27 swojg niewlasciwosc,
zgodnie z wnioskiem powoda odstgpit sprawe Sadowi Okregowemu we
Lwowie jako rzekomo wiasciwemu. Jednakowoz to odstgpienie sprawy
Sadowi Okregowemu we Lwowie bylo niedopuszczalne.

Przepis kofAcowego ustepu § 261 p. c., wedlug ktorego sad w razie
uwzglednienia zarzutu niewfasciwosci sadu, podniesionego przez pozwa-
nego, moze przekaza¢ sprawe wiasciwemu sadowi, wskazanemu przez
powoda, ma zastosowanie tylko w postepowaniu przed sgdami powszech-
nymi czyli zwyczajnymi wedtug terminologii § 1 n. j. — Sad Polubowny
dla ubezpieczenia Pensyjnego nie jest jednak sadem powszechnym, lecz
sadem szczeg6lnym, utworzonym na zasadzie § 76 ustawy o ubezpie-
czeniu pensyjnym z dnia 16 grudnia 1906 Nr. 1 Dz. u. p. z r. 1907,
znowelizowanej ces. rozp. z dnia 23 czerwca 1914 Nr. 138 Dz. u. p.
oraz ustawami z dnia 10 czerwca 1921 Nr. 59 poz. 370 Dz. U. Rz. P.
i z dnia 22 wrze$nia  Nr. 89 poz. 803 Dz. U. Rz. P. Zadna z ustaw
dopiero co powotanych ni eprzewiduje moznosci odstgpienia Sadowi
powszechnemu sprawy wszczetej w Sadzie Polubownym dla Ubezpie-
czenia Pensyjnego, za$§ § 17 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwosci z dnia 10 pazdziernika 1908 Nr. 223 Dz. u. p., dotyczacego
sadéw polubownych dla ubezpieczenia pensyjnego, stanowi wyraznie,
ze w razie niewasciwosci sadu polubownego nalezy skarge odrzucic¢
jako nie nadajgcg sie do rozprawy. Totez catkiem stusznie Sad' Ape-
lacyjny zaznaczyt w swym wyroku, ze w sprawie tej nie ma formalnego
pozwu, ktérego wniesienie jest w mys$l § 226 p. c. zasadniczg prze-
stankg procesu cywilnego. Nie mozna bowiem traktowaC jako pozew
skargi odstgpionej sadowi powszechnemu przez sad polubowny dla
ubezpieczenia pensyjnego, bo odstagpienie jej byto w mysl powyzszych
wywodoéw niedopuszczalne, za$ braku pozwu nie mogg usunaé kilka-
krotne zmiany i sprostowania zadania skargi, poczynione przez powoda
w toku postepowania sadowego, zreszta stusznie uznane przez Sad Ape-
lacyjny za niedopuszczalne. W tym stanie rzeczy moze wchodzi¢ w
rachube jedynie zadanie skargi w tym brzmieniu, jakie mu powdd
nadat przed odstgpieniem sprawy sadowi powszechnemu przez sad
polubowny dla ubezpieczenia pensyjnego. Do rozstrzygania o tego ro-
dzaju roszczeniach!Sady powszechne nie sg powotane w mys$l § 65 L. 1,
§ 75, 76 i 77 ustawy 0 ubezpieczeniu pensyjnym.

Na zasadzie § 42 ust. 1 n.j. oraz 8§ 477 L. 6 § 478 ust. 1
i § 513 proc. cyw. Sad Najwyzszy uchylit wyroki obu nizszych in-
slancyj i uniewaznit cale przeprowadzone postepowanie.

Dr. L. Nadel.
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Ad art. 87 K. p. c.

Przepis art. 87 k. p. c. odnosi sie tylko do sedziéw, pro-
kuratoréw i innych os6b tam wymienionych, pozostajacych
w czynnej stuzbie panstwowej, natomiast przywilej przewi-
dziany w tym przepisie ustawy nie odnosi si¢ do emerytowa-
nych sedziow, prokuratoréw i innych oséb, wymienionych w
ﬁrt. 87 k. p. c., ani do adwokatbéw, ktérzy wystapili z adwo-

atury.

(Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzeSnia 1936
iNr. C I 1481/35, O. S. P. zeszyt 3 z 1937 r., Nr. 159).

Z uzasadnienia:

Na podstawie art 80 i 123 k p c. w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym strona moze dziata¢ tylko przez adwokata. Powdd wpraw-
dzie utrzymuje, ze jako emerytowany sedzia $ledczy moze wistgpic¢
przed sadami bez adwokata i ze go nie obowigzujg przepisy art. se
i 123 zd. 2 k. p. c. Poglad powoda jest mylny. Przepisu art. 87
k. p c., jako stanowigcego wyjatek od ogdlnej zasady, nie mozna
rozciggaC na osoby w tym przepisie nie wymienione. Sedziowie, pro-
kuratorzy, profesorowie i docenci prawa i stali urzednicy referen-
darscy Prokuratorii Generalnej, oraz majacy kwalifikacje sedziowskie
lub adwokackie notariusze — w rozumieniu art. 87 k. p. ¢. — to
tylko czynni, pozostajagcy na stuzbie panstwowej sedziowie, prokura-
torzy, docenci itd., a nie byli sedziowie, byli prokuratorzy lub emery-
towani sedziowie, prokuratorzy itd. Jak to z oczywistoscia wynika z
art. 87 k. p. c., ustawa czyni wyjatek nie dla ostb, imajgcych potrzebne
do prowadzenia spraw sadowych kwalifikacje naukowe i inne, lecz dla
0s6b, zajmujacych pewne stanowiska stuzbowe i czynnych na tych
stanowiskach, a zarazem posiadajacych kwalifikacje, potrzebne do pro-
wadzenia sprawy w sadzie. Gdyby byto inaczej, gdyby chodzito tylko
o kwalifikacje, przepis ustawy zaznaczytby, ze osoby, posiadajgce po-
trzebne, okreslone w ustawie kwalifikacje, moga prowadzi¢ sprawy bez
adwokata. Cel ustawy byt inny. Chodzito tu nie tylko o kwalifikacje
fachowe, lecz i o gwarancje, ktére daje nalezenie do korporacji adwo-
kackiej lub zajmowanie pewnego stanowiska stuzbowego. Z tej przy-
czyny przepis art. 87 k. p. c. nie obejmujgcy wszystkich 0sob
majacych odpowiednie kwalifikacje naukowe i fachowe, nie obejmuje
bytych adwokatow, bytych sedziéw, prokuratorow, prolesoréw itd., nie
obejmuje emerytowanych sedziéw, prokuratorow, profesoréw itd Za-
rowno staly urzednik referendarski Prokuratorii Generalnej, jak i no-
tariusz, prokurator, sedzia itd., bedac zwolniony z urzedu lub stano-
wiska, traci przywilej przewidziany wl art. 87 k. p. c., podobuie jak
adwokat, ktory wystgpit z adwokatury.



Nr. 7 NOWA PALESTRA Str. 331

Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego

W sprawach karnych.
Do art. 352, 364, 439 k. p. k. i art. 15 ustawy amnestyjnej.

1) Wznowienie przewodu sadowego dopuszczalne jest
w sprawach rozpoznawanych przez Sad Przysiegtych do
chwili ukonczenia narady przysiegltych i wciggniecia wszyst-
kich odpowiedzi do protokotu.

2. Po wznowieniu przewodu sgdowego w postepowaniu
przed Sadem Przysiegtych moze Trybunat wyjs¢ poza gra-
nice zadania przysiegtych i nie jest zwigzany poprzednig listg
pytan, ani tez stanowiskiem, zajetym przez przysiegtych.

3. Trybunat moze zada¢ przysiegtym pytanie w kierunku
zbr. z art. 235 § 1 k. k., mimo opinii biegtego przyjmujacego
jedynie zaistnienie wyst. z art. 236 8 1 k. k, gdyz opinia
biegtego, jak kazdy srodek dowodowy ulega swobodnej oce-
nie i rozwazeniu Sadu i przysiegtych.

4. Sad wyrokujacy, uznawszy dane. ujawnione w toku
przewodu sgdowego za niewystarczajgce do wydania meryto-
rycznego orzeczenia w przedmiocie zastosowania amnestii, —
moze te kwestie pozostawi¢ do rozstrzygniecia wiadzy zarza-
dzajacej wykonanie wyroku.

(Wyrok Sadu Najwyzszego z dhia 17 grudnia 1936 T,
Sygn= 2 K. 753 36, oddalajagcy kasacje oskarzonych Teodora
M. i Jakuba P. od wyroku Sgdu Okregowego we Lwowie
z udziatem przysiegtych, Sygn. VII 1 K 48 36, ktérym za-
sadzono oskarzonych za zbrodnie z art. 259 k. k.).

Z uzasadnienia:

I. Kasacja oskarzonego Teodora M. zarzuca: a) obraze art. 532
k. p. k. z powodu wznowienia przez Sad przewodu sgadowego po uzu-
petnieniu listy pytan, co zdaniem kasatora bylo zwlaszcza w tym sta-
dium postepowania niedopuszczalne, gdyz wznowienie przewodu sado-
wego moze nas.gpi? tylko z przyczyn istotnych, uzasadnionych badz
sianem taktycznym, wynikajagcym z przewodu sgdowego juz przepro-
wadzonego, badz z powodu ujawnienia nowych okolicznosci wymagaja-
cych zbadania, w danej za$ sprawie juz z orzeczenia biegtego dra
Koztowskiego, ztozonego w Sledztwie i ze Swiadectwa szpitala wyni-
kato, ze uraz zadany pokrzywdzonej przez oskarzonego wywotat skutki
przewidziane w art. 236 k. k., a w toku rozprawy nie wyszta na jaw
zadna okoliczno$é, ktéraby mogta budzi¢ watpliwosci co do trafnosci
opinii dra Koztowskiego, nie zachodzita zatem podstawa do wznawiania
przewodu celem ustalenia kwalifikacji uszkodzenia doznanego przez
xkrzywdzong; b) obraze art. 419 8§ 2 i 3 k. p. k. z powodu zadania
pytania ewentualnego co do wystepku z art. 257 k. k., akt oskarzenia
bowiem takiego przestepstwa oskarzonemu nie zarzucal, a postawie-
nie tegoz pytania po pierwotnym zatwierdzeniu listy pytan byto, zda-
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niem kasacji, niedopuszczalne, gdyz wznowienie postepowania sgdowego
po zatwierdzeniu pierwotnej listy pytan nastgpito celem zbadania innych
okoliczno$ci, nie za$ kwestii popetnienia przez oskarzonego kradziezy,
zresztg za$ zadanie tego pytania stwarzato paradoksalng pod wzgledem
prawnym sytuacje, gdyz w razie zaprzeczenia pytania gtownego co do
zbrodni z art. 259 k. k., a potwierdzenia pytah co do wystepkéw z arL
236 i 257 je k. oskarzony zostatby w rezultacie skazany za dwa prze-
stepstwa, ktére razem wziete stanowig zbrodnie z arl. 259 k. k.; c)
mylne sformutowanie pytania gtéwnego co do zbrodni z art. 259 k. It,
gdyz w rzeczywistosci tre$¢ tego pytania nie zawiera tylko znamion
wspomnianej zbrodni, lecz raczej idzie w kierunku zbiegu przestepstw
z art. 259 k. k.; d) obraze art. 419 8§ 3 k. p. k. z powodu zadania
przysieglym pytania ewentualnego co do zbrodni z art. 233 k. Kk,
pomimo, ze nawet po wznowieniu przewodu sadowego nie ujawnity
sie zadne okolicznosci, ktéreby takg kwalifikacje uszkodzenia pokrzyw-
dzonej mogly uzasadniaé; oskarzony Jakub P. zarzuca w kasacji m. i.
obraze przepisOw .postepowania sgdowego przez nierozpoznanie wniosku
obroncy oskarzonego Jakuba P. o zastosowanie amnestii z 1936 r.

Il. Zarzuty’ te okazaly sie nieuzasadnione:

1. Waznowienie przewodu sadowego mozliwe jest az do chwili
ukonczenia glosowania i podpisania sentencji wyroku przez sedzidw
bioragcych udziat w wyrokowaniu, w sprawach za$ rozpoznawanych przez
Sad przysiegtych do chwili ukonczenia narady przysiegtych i zapisania
wszystkich odpowiedzi, wznowienie jednak moze by¢ zarzadzone tylko
postanowieniem Sadu (art. 352, 364, 439 k. p. k.). Jezeli chodzi o po-
stepowanie przed Sadem przysiegtych, to po udaniu sie przysiegtych
do izbyr narad, mozliwo$¢ wznowienia przewodu sadowego zajdzie w
praktyce tylko w razie wyrazenia przez przysiegtych w toku narady
zdania o potrzebie wznowienia przewodu sadowego, albo zmiany pytan.
W tym tylko bowiem wypadku przysiegli wraz z przewodniczacym
wracajg na sale, wskutek czego powstaje mozliwos¢ powziecia przez
Trybuna! postanowienia 0 wznowieniu przewodu sadowego. Z prze-
pisu arl. 439 k. p. k. nie wynika jednak wbrew odmiennemu pogladowi
kasacji oskarzonych, jakoby Trybuna! byt zwigzany stanowiskiem za-
jetym przez przysiegtych, jakoby' mianowicie w razie wyrazenia przez
przysiegtych tylko zdania o potrzebie zmiany lub uzupetnienia pytan
nie byt wiadny wyjs¢ z wiasnej inicjatywy poza granice zagdania przy-
siegtych. Wyrazenie przez przysiegtych zdania o potrzebie zmiany lub
uzupetnienia pytan,:albo wznowienia przewodu sgdowego, powoduje tylko
konieczno$¢ przerwania narady przysieglych i wydania przez Trybuna!
postanowienia w powyzszym przedmiocie. Oczymw:istg jest jednak rze-
cza, ze w zwigzku z wytworzong w ten sposob sytuacjg, strony moga,
oSwiadczajgc sie na zdanie wyrazone przez przysiegtych, nie tydko
badZz poprze¢ stanowisko zajete przez nich, badz okresli¢ je jako nie-
zasadne, lecz nadto zglosi¢ dalej jeszcze idace wnioski, podobnie za$
rola Trybunatlu nie moze ograniczy¢ sie wylacznie do uwzglednienia
lub odrzucenia zgdania przysiegtycn, lecz w mocy jego jest w wypadku
takim wykorzysta¢ w catej petlni prawa, jakie mu stuzg w przedmio-
cie gromadzenia .dowodéw lub uktadania pytann dla przysiegtych. Whrew
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wiec odmiennemu pogladowi kasacji, nie jest bynajmniej naruszeniem
przepisu art. 439 k. p. k., jezeli Trybunat w razie zazadania przez
przysiegtych jedynie zmiany lub uzupetnienia pytan, zarzadzi, czy to
na zgtoszony w tym wzgledzie wniosek strony, czy nawet z urzedu
wznéw lenie przewodu sadowego, lub tez odwrotnie w razie zazadania
wznowienia przewodu sadowego ograniczy sie jedynie do przeprowa-
dzenia pewnych zmian w liscie pytan. Z akt wynika, ze w toku narady
przysiegli zazadali zadania im odno$nie do oskarzonego Teodora M.
pytania ewentualnego co do wystepku z art. 236 8§ | a) k. k., za$
co do oskarzonego Jakuba P. pytania ewentualnego co do wystepku
z art. 257 k. k,, ze w zwigzku z tym zadaniem przysiegtych Prokurator
wniést na wypadek uwzglednienia zgdania przysiegtych o zadanie nadto
przysiegtym co do oskarzonego Jakuba P. dalszego pytania ewentual-
nego co do zbrodni z art. 258 k. k., ze nastepnie wni0st 0 wznowienie
przewodu sgdowego celem dodatkowego zbadania pokrzywdzonej przez
biegtego lekarza i wydania przez niego opinii, czy uszkodzenia, jakich
doznata pokrzywdzona nie podpadajg pod art. 235 § 1 b) k. k. Wy-
danie w tym stanie rzeczy postanowienia 0 wznowieniu przewodu
sadowego nie moze by¢é w mysl przytoczonych wyzej wywodoéw uznane
za niedopuszczalng wedlug ustawy czynno$C procesows, przy czym
kwestia, czy Trybunat w uzasadnieniu swego postanowienia przytoczyt
wiasciwe przepisy, nie ma istotnego znaczenia. Co sie tyczy kwstii, czy
potrzeba wznowienia przewodu sadowego zachodzita, to kwestia ta,
jako natury Scisle merytorycznej usuwla sie spod rozpoznania Sadu
Najwyzszego; na poglad za$ kasacji oskarzonego Jakuba P., ze wobec
tego, ze wznowienie przewodu sadowego nastgpito tylko ze wzgledu
na osk. Teodora M. nalezato sprawe osk. Jakuba P. wylgczy¢ i co
do niego sprawe bezzwiocznie ukonczyC¢ przez przedstawienie przy-
sieglym przegtosowania co do niego sprawe bezzwlocznie ukoriczy¢
przez przedstawienie przysiegtym do przeglosowania co do niego pier-
wotnej listy pytan, — zauwaza sie, ze wylgczenie jego sprawy zalezato
w mys$l art. 31 § 1 k. p. k. wylgcznie od uznania Trybunatu.

Po uzupehieniu przewodu sadowego Trybunat byt w mysl art
439 k. p. k. obowigzany odpowiednio zastosowaé art. 422, 423, 432
i 433 k. p. k., przy czym, jak wynika z wywoddw wyzej przytoczonych,
byt wihadny przeprowadzi¢ w pierwotnej liscie pytann zmiany, jakie
uznat za uzasadnione w wynikach przewodu sadowego jako catosci, nie
za$ tylko w wynikach dodatkowo przeprowadzonych dowod6éw. Dlatego
nie mozna podzieli¢ pogladu kasacji oskarzonego Teodora M., jakoby
Trybunat nie byt w prawie zada¢ przysiegtym co do niego pytania co
do wystepku z art. 257 k. k., tudziez zapatrywania wyrazonego w Kka-
sacji oskarzonego Jakuba P., jakoby te same powody wylaczaty do-
puszczalnos$¢ postawienia co do niego pytania co do zbrodni z art,
255 k. k.

Pytanie ewentualne co do zbrodni z art. 235 § 1 a) k. k. Try-
bunat bvt wiadny zada¢ przysiegtym pomimo negatywnej w tym wzgle-
dzie opinii biegtego Dra Koztowskiego, na podstawie zeznahn pokrzyw-
dzonej Ahafii M., opinia bowiem biegtego nie ma mocy wigzacej Sad,
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lecz podobnie jak kazdy $rodek dowodowy ulega rozwazeniu i swo-
bodnej ocenie Sadu, lub przysiegtych.

Przemoc, .jakiej oskarzony Teodor M. uzyt wobec pokrzywdzonej,
polegata na zadaniu jej uszkodzen przewidzianych w art. 236 k. k.,
W czynie wiec oskarzonego zachodzit zbieg przestepstw, a to z art.
259 i 236 § 1 a) k. k., aczkolwiek za$ ze 'wzgledu na przepis art. 36
k. k. do czynu tego nalezato zastosowaé tylko przepis art. 259 k. k.,
nie tylko prawem lecz nawet obowigzkiem Sadu bylo przy okresleniu
eczynu oskarzonego w pytaniu uwzgledni¢ takze znamiona przestepstwa
z art. 23C 8§ 1 a) k k. (O. S. N. z dnia 11 stycznia 1935 r. 2 K.
1610/34 Z. O. 336/35). Ani w sentencji, ani tez w uzasadnieniu za-
skarzonego wyroku niema zadnej wzmianki 0 zastosowaniu lub nie-
zastosowaniu amnestii, co do oskarzonego Jakuba P., z czego da sie
wysnué jedynie wniosek, iz .Sad wyrokujacy uznawszy ujawnione w
loku przewodu sgdowego dane za niewystarczajgce do wydania meryto-
rycznego orzeczenia w przedmiocie zastosowania amnestii Z dnia 2
stycznia 1936 r. (Dz. U. R. P. Nr. 1 poz. 1) kwestie zastosowania amnestii
pozostawit w mysl art. 15 cyt. ustawy do rozstrzygniecia wiladzy zarza-
dzajacej wykonanie wyroku. Zarzut ten przedstawia sie tedy jako
w istocie rzeczy bezprzedmiotowy, przy czym zaznacza sie, ze zasto-
sowanie amnestii przez ,Sad Najwyzszy nie moze roéwniez przy obec-
nym stanie akt nastgpi¢, poniewaz twierdzenie oskarzonego w kasacji,
iz kara & miesiecznego wiezienia orzeczona przeciw niemu w 1935 r.
nie zostala nawet w 1/3 czeci wykonang, nie zostato sprawdzone.

Z tych powodoéw Sad Najwyzszy na mocy art. 259 k. p. k. ka-
sacje oskarzonych, jako nieuzasadnione oddalit.

Podat adn Wiktor Jampoler.

Z wydawnictw prawniczych.

Izak Lewin, ,Palestra w dawnej Polsce*, Lwow 1937. —

Praca ta wydang zostata przez Pamietnik Historyczno-
Prawny, pozostajagcy pod redakcjg prof. Dagbkowskiego, nie-
tylko znakomitego uczonego i pedagoga ale wprost odkrywcy
licznych talentéw, zasilajgcych bardzo pilnie i pozytecznie
czasopiSmiennictwo prawnicze. (Nic w tym dziwnego, iz nie-
zwykta cze$¢ i wdzieczno$¢ otaczajgca prof. Dabkowskiego
przebija réwniez ze stGw autora omawianej niniejszym pracy).
Wspomniana praca jest doskonatym uzupetnieniem dotych-
czasowych w tej dziedzinie wydawnictw prof. Dabkowskiego,
marsz. St. Cara, Taubenschlagal i Rafacza, a zakre$lony wedle
stéw autora tej pracy cel ,syntetycznego ujecia istoty palestry
w dawnej Polsce na podstawie wnioskow ze Zrodet wyciggnie-
tych co do stanu prawnego, jej skiadu, podziatu, kwalifikacji,
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czynnosci, uprawnien, obowigzkéw i odpowiedzialno$ci dyscy-
plinarnej“ (str. 6) zostat w zupetnosci osiggniety.

Ciekawe sg wywody autora wykazujace, ze juz w XV,
wieku petnienie funkcji obronczej nie bylo uzaleznione ani
od pici, pochodzenia lub wyznania a jedynie wymagang byta
nieskazitelnos$¢ .polegajaca na tym, by prokurator (sc. obronica)
nie byt ,infamia notatus*. Dopiero 1726 r. stawia jako
wymog uzyskania prawa obrony ,,pochodzenie szlacheckie (ex
nobili genere)*, co wywotato ,,zaciety opdr ze strony dotych-
czasowych cztonkéw rekrutujacych sie ze sfer mieszczanskich®.

Po konstytucji r. 1768 palestry szlacheckie poczynajg sie
odgranicza¢ od plebejuszowskich, w r. 1791 sejm czteroletni
rowna mieszczanskag palestre ze szlachecka, jednakze w r. 1793
ponownie zastrzezona zostaje wykgczno$¢ palestry trybunal-
skiej szlachcie'(str. 14—17). Interesujgco przedstawia sie spra-
wa kumulacji stanowisk cztonka palestry z piastowaniem funkcji
w sadownictwie, gdyz kolizje obchodzono w ten sposob, ze
przyjmowano zastepstwa nie przed sgdem zajecia ale przed
sgdami bardziej oddalonymi (str. 24 i n.). Ustawodawstwo
uznaje waznos¢ zadania adwokata i jego udziatu w wymiarze
sprawiedliwosci, co znajduje wyraz w zdaniu ,,...a bez ich (sc.
adwokatow) wiernych ustug rod ludzki obej$¢ sie nie po-
trafi...“ (str. 32), mimo to ddznaje palestra ograniczen we
formie umiejscowienia jej przy odnosnych sadach i we for-
mie oznaczenia Scistej ilosci adwokatéw, mogacych przy da-
nym sadzie wystgpowac (ten numerus clausus rozcigga sie
takze na iloS¢ wystgpien przed Sgdem w tym samym terminie
do 3-ch. Naturalnie numerus clausus doprowadza nieraz do
takiej absurdalnej sytuacji, iz wobec istnienia tylko jednego
adwokata przy danym sadzie tenze rownoczes$nie zastepuje obie
strony sporujgce, wskutek czego ,co (sc. adwokat) przy-
wodzit na poparcie jednej strony to znowu zbijat stawajac
od drugiej“ (str. 38—41). Ciekawe sag szczeg6ly odnoszace
sie do obowigzkéw adwokatéw jak i ich uprawnien do kté-
rych nalezg ochrona osoby, czci i wolnosci, idacej tak dalece,
iz sgdowi nie wolno adwokatowi przeszkadzaé w jego prze-
mowieniu ani mu przerywaé (str. 41—82). Odpowiedzialnos¢
dyscyplinarna islnieje juz jako kodyfikowana w XVI wieku,
wykonywana jest przez Sad zwykly, kary przewidziane sg bar-
dzo srogie, bo dochodza nawet do kary $mierci, ztagodzonej
nastepnie dla szlachcicow do kary infamii, w rezultacie za$
przemienionej na kare pozbawienia prawa zastepstwa (obecne
skreslenie z listy adwokatéw). W r. 1778 Andrzej Zamoyski
podejmuje sie reformy ustawodawstwa o palestrze pod katem
~wrdcenia im zaszczytu®, stwarzajgc jako wymodg szczegolne
wyszkolenie, przygotowanie tylko 3-letnie w Sadzie lub urze.-
dzie jak i u patrona. Zachowany zostaje jednak numerus
clausus i umiejscowienia ale zarazem i zasady ,,zupetnej fsc.
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adwokata) wiary i wzglednosci u sadu, nie przerywania mu w
mowie ani zawstydzania®.

Adwokatura nadal pozostaje w zaleznosci od sgdownictwa
nie tylko przez wymég dtuzszej aplikacji sadowej ale tez przez
poddanie adwokatdéw jurysdykcji dyscyplinarnej Sadéw (str.
89—93). Chronologiczne zestawienie najwazniejszych konsty-
tucji zawartych w Volumina Legum a dotyczacych palestry
uzupetnia bardzo interesujgcg prace |. Lewina, przyjetg jako
praca doktorska przez prof. Dréw Stefana Ehrenkreutza i
lwona Jaworskiego.

Adw. Dr. H. Graf.

Dr. Adam Szpunar: ,,Przekaz wedle kodeksu zobowigzan*,
Krakéw, 1937, Wydawnictwo Wydzialu Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

Praca asystenta U. J. Dra Szpunarajest jedng z nie-
licznych monografij z zakresu prawa obligacyjnego. Ztozona*
na U. J. jako dysertacja doktorska, zawiera przede wszystkim
rozwazania naukowe z matym tylko uwzglednieniem zagad-
niern praktycznych. Z tego tez powodu jest w catej pekni
tego stowa pracg teoretyczng, jakich niestety w naszej lite-
raturze jak dotgd niewiele. Autor omowit instytucje przekazu
i to w sposdb zupetnie Wyczerpu;(qcy. Cenne jest zwiaszcza
przedstawienie teoryj przekazu, jak naprzykitad obecnie panu-
jacej w teorii zasady podwodjnego upowaznienia itd. Praca
uwzglednia catg literature polska i zagraniczng. Nalezy sobie
zyczy¢, by tego rodzaju prac monograficznych byto jak naj-
wiecej wydanych, gdyz bez nich o prawdziwie dgbrym ko-
mentarzu nie moze by¢ mowy. Aunrowi nalezg sie stowa
uznania za wzbogacenie nielicznej u nas literatury naukowo-
monograficznej nowag cenng praca.

St. Goldberger.
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