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PRZEDMOWA.

. .'ycyé}b“ ; .
W spoleczenstwie polskiem istnieje niewatpliwie wiele
rewolucyjnych sympatyj. Sadzac z literatury naszej, a szcze-
gblnie literatury popularnej, zaré6wno historycznej, jak polity-
cznej—moznaby przypuszczaé, iz jesteSmy jednym z najbardziej
rewolucyjnie usposobionych narodéw Europy: tyle w niej apo-
logij wszelkich rewolucyjnych poczynan, tak jednostronnie
umie tylko chwali¢, wszelkg rewolucj¢, zarowno wielkg rewo-
lucj¢ francuska, jak rewolucj¢ rosyjska 1905 r., zgotalnie widzac
towarzyszacych im zbrodni, glupstw i zniszczen. Szereg au-
torow posuwa t¢ swag dla rewolucy] sympatje tak daleko, ze
rewolucjami nazywa nasze walki o niepodlegtos¢ 1794 i 1830 r.
A jednak pobiezny choéby rzut oka na historj¢ nasza
wskazuje, ze naprawde¢ jesteSmy bodaj najmniej wtasnie po-
datnym dla rewolucyjnych walk i przewrotow spoteczenstwem.
Od czasow Mastawa — o ktorym zreszta bardzo niewiele
wiemy—tw dziejach narodu polskiego niema nietylko zadnego
rewolucyjnego wybuchu, ale zadnego nawet wigkszego buntu
ludowego, ktoryby sie dal przyrownac¢ do buntéw chlopskich
we Francji, Anglji lub Niemczech! Nasze rokosze konczyly sie
zawsze formalnem przeproszeniem krola, faktycznem ustgpie-
niem przez krola zadaniom rokoszan — to jest ugoda. Ugoda
roOwniez, wprowadzajacg do pactdw conventow gwarancj¢
wolno$ci sumienia, zakonczytly si¢ spory religijne, ktore tyle
krwawych, bezlitosnych walk rewolucyjnych wywotaly w Niem-



czech, Anglji, Francji, Hiszpanji, Niderlandach, na calym
wogble Zachodzie. 1 gdy zrownanie mieszczan w prawach
politycznych ze szlachta we Francji dokonane zostatlo przez
najbardziej obok bolszewickiej dzika w przejawach terroru re-
wolucje, — w Polsce przeprowadzit je legalng uchwata sejm
z samej szlachty ztozony.

Nietylko zas§ w poréwnaniu z Zachodem Polska odbija,
jako mnarod szczegodlnie spokojnych nawskro§ ewolucyjnych
dziejow wewnetrznych, umiejacy najostrzejsze konflikty spo-
teczno-polityczne zalatwiaé wczas ugodsg, by unikngé krwa-
wych walk domowych. Ro6zni si¢ Polska tem samem zasadnicze”
i od Rosji. ,,Reformy“ caro6w Iwana Groznego i Piotra Wiel-
kiego byly nieskonczenie bardziej rewolucyjne i swemi zamie-
rzeniami 1 sposobem ich przeprowadzenia od jakiegokolwiek
z naszych rokoszéw. A c6z dopiero mowi¢ o anarchji rewo-
lucyjnej czasow Lzedymitrow, o buntach Rjazina i Pugaczowa,.
o rewolucjach 1905 i 1917 roku.

Najbardziej wszakze znamiennemi przejawami odpornoSci
duszy narodowej polskiej przeciwko rewolucyjnym podnietom,
sg fakty nastepujace: Panstwem polskiem wstrzasneta do gruntu
burza rewolucyjna, burza rewolucji spolecznej, a mieisamko poli-
tyczno-religijnej, ktéora wybuchneta na ziemiach ruskich; bytly
to ,,wojny kozackie®“. Mimo jednak usilnych zabiegow Chmiel-
nickiego nie rozszerzyla si¢ rewolucja na ziemie etnograficznie
polskie, z wyjatkiem skrawka Podhala. 1 spoleczenstwo pol-
skie tak silnie odczuwato obcos$é tej rewolucji, ze nazwalo owe
bunty wojnami, jak gdyby walka toczyta si¢ byla z zewnetrz-
nym wrogiem. Z drugiej strony, naréd polski zostal wciggniety
w orbite¢ rewolucyjnych wybuchow, ktorych terenem byly Au-
strja 1 Prusy w 1848 r., Rosja w 1905 r. Nie brakowato usi-
towan, by za kazdym razemdéwprowadzi¢ zamet rewolucyjny
do spoteczenstwa polskiego. Nardéd polski korzystat jednak
z chwil tych dla tem silniejszego jeno skupienia si¢ w walce
o swg odrebno$¢ narodowo-cywilizacyjng i swe prawa do nie-

podlegtego bytu panstwowego.



Sympatje polskie do rewolucji majg swe zrédto wytacznie
w tem, iz przez pottora wieku niewoli i walki o wyzwolenie,
powszechna opinja narodu wyczekiwata z utgsknieniem kata-
strofy panstw rozbiorczych, ktoraby ich site¢ zniszczyta. Ra-
chowano na ,wojn¢ europejska™ i tak samo na ,rewolucje¢®.
,-Ale pragnac gorgco rewolucyj w Petersburgu, Wiedniu i Ber-
linie, ta sama opinja powszechna zastrzegala si¢ stanowczo:
,byle polska wies spokojna“ Instynkt samozachowawczy na-
kazywat jej broni¢ Polski przed rozktadem, ktéry jednak wy-
dawat si¢ zbawczym, o ile dotykal ciemigzacych nas panstw
i Qarodéw.

Taki byl stosunek do rewolucji naszego patrjotycznego
ogotu przez caty czas podlegltosci obcym panstwom. Ale pew-
na cze$¢ patrjotow, szczegodlnie tych, co diuzej przebywali
na emigracji, uznata za potrzebne, dla szybszego wyzwolenia
Polski, bezpos$rednio wspomagaé poczynania rewolucyjne, pra-
cowaé przedewszystkiem na rzecz ,rewolucji europejskiej®,
a w dalszej konsekwencji wciggnaé¢ i Polske w wir knowan
i walk rewolucyjnych. Ta droga poszta mysl ,jakobinow
polskich“ doby Kosciuszkowskiej i Ksigstwa Warszawskiego;
p6zniej na emigracji po powstaniu 1830 roku — ,Towarzy-
stwa Demokratycznego®, ,Mierostawczykow“— we Wtoszech
i we Francji w okresie powstania 1863 roku i poprzedzaja-
cych je manifestacyj; wreszcie zapoczatkowanej rowniez na
emigracji w ostatnim dziesigcioleciu ubiegtego wieku ,Pol-
skiej Partji Socjalistycznej“. [ wskutek dziatan tych czynni-
kéw, do wszystkich naszych walk o niepodleglo$§¢ wmieszaty
sic w pewnym stopniu momenty rewolucyjne: dzien 8 maja
w powstaniu ko$ciuszkowskiem, dni sierpniowe w powstaniu
listopadowem, proba dyktatury Mierostawskiego w powstaniu
styczniowem...

Byty to tylko epizody. Ale te rewolucyjne epizody zwia-
zane jednak zostaly z tradycja patrjotycznych porywoéw narodu,
jako najostrzejszy, najbezwzgledniejszy ich wyraz. W umystach
nieprzejednanie wrogiej ciemi¢zcom Polski mtodziezy zbudo-



waly one pomost, od patriotyzmu do rewolucji spotecznej,
cho¢by od tychze ciemigzcéw, z Niemiec czy z Rosji idace;j.
Cze¢s$¢ jej, mimo niewatpliwie gorgcego ukochania Polski, sta-
wata si¢ narzedziem wrogich w istocie Polsce miedzynarodo-
wych pradéw rewolucyjnych.

Poki trwata niewola Polski, musieliSmy patrze¢ na rewo-
lucje, jako na swego rodzaju sojusznika w walce naszej prze-
ciwko panstwom rozbiorczym. Mozna bylo spieraé¢ si¢ o to,
czy bezpiecznie jest wznieca¢ nam samym pozar rewolucyjny
w Rosji, Austrji i Niemczech, czy raczej nie nalezy odgrodzié
jak najsilniej spoleczenstwa polskiego od nurtujacych w tych
panstwach pradow rewolucyjnych. Ale niewatpliwie ogot spo-
teczenstwa nie zrozumiatby byt polityki, prowadzacej narod
polski przeciwko rewolucji ku obronie tadu i porzadku w Pe-
tersburgu, Wiedniu lub Berlinie.

Obecnie jednak zadaniem naszem nie jest cudze panstwa
rozbija¢, lecz wtasne panstwo budowac. 1z tego wylgcznie
punktu widzenia obowigzani jesteSmy patrze¢ dzi§ na rewolucje.

Ogdét spoleczenstwa powinien zdawaé sobie doktadnie
sprawe¢ z roli, jaka w zyciu panstw odgrywa rewolucja.

Nie wolno nam bowiem zapomina¢ o tem, ze mamy tuz
obok siebie nie ugaszony jeszcze w Rosji pozar rewolucyjny,
a we wtasnym naszym domu nie brak materjatdéw palnych
i usilnie o podtozenie pod nie ognia starajacych si¢ agentow
migdzynarodowej rewolucji.

LekkomyS$lnym tez bytby optymizm, gloszacy, ze ponie-
waz dotychczas, wbrew wysitkom sowietdéw rosyjskich, agitacja
bolszewicka nie zdotata podburzy¢ w Polsce mas ludowych—
wigc niema powodu do jakichkolwiek obaw rewolucyjnego
u nas wybuchu. Rewolucje wywoluja przyczyny wewnatrz
spoteczenstwa, a nie zewnatrz jego dziatajace. Czego nie mo-
gta zdziataé¢ najusilniejsza agitacja emisarjuszéow bolszewickich
Z Moskwy”— to moze tacno spowodowaé rozktad wlasnego na-
szego zycia ekonomicznego i spoteczno-panstwowego.

Nie sposob roéwniez uspakajaé¢ sie tem, ze w Polsce nie



bylo nigdy rewolucji. Bo z t3 samg racjg mozna bylo w prze-
dedniu rozbioréw Rzplitej twierdzi¢, iz Polacy tyle razy odparli
wroga, najezdzajacego w przewaznej sile ziemie polskie, iz
niema obawy, by ktokolwiek moégt nardod polski ujarzmié...
Moc odporna ducha narodowego ulega fluktuacjom. Kazdy
nardéd przezywa okresy swej sity i swej stabosci, wielkiej od-
porno$ci na niebezpieczenstwa zewnetrzne, czy na wewnetrzne
choroby — to znéw tatwego' im ulegania. 4,

Nie jest zadaniem tej krotkiej przedmowy przeprowadzad
analize¢ obecnego naszego w tym wzgledzie stanu. Niech czy-
telnik po przeczytaniu studjum, ktére mu do rozwagi podaje,
sam oceni, czy i w jakim stopniu nalezy nam si¢ z niebezpie-
czenstwem rewolucji rachowac.

Ale jedno jest pewne: pierwszym 1 nieodzownym warun-
kiem unikniecia wszelkiego niebezpieczenstwa jest doktadne
poznanie go.

Zyjemy w okresie zbyt wielu naokolo nas fermentéw re-
wolucyjnych, by cztowiek rozsadny mogl powiedzieé, ze rewo-
ucja w Polsce jest catkowicie wykluczona. A jes$li niebez-
pieczenstwo jej w jakimkolwiek stopniu istnieje — to nalezy
przeciez mu si¢ blizej przyjrze¢, zdac sobie sprawe z natury
rewolucji, przyczyn, ktére ja wywoluja, i skutkow, jakie ona
sprowadza.

Oto jest powdd, ktéory w pierwszym rzedzie nakazal mi
podzieli¢ si¢ z czytelnikiem polskim temi obserwacjami i wnio-
skami, jakie poczynitem, patrzac zbliska na rozwoj i przebieg
rewolucji w Rosji i zestawiajac widziane osobiscie fakty z hi-
.storja innych europejskich rewolucyj.

Obok tego za$§ kierowal mng i interes czysto naukowy.

Literatura socjologiczna nie posiada dotychczas gruntow-
niejszej analizy rewolucyjnych przewrotow; by¢ moze dla-
tego, ze rozwoj jej przypada gltownie na druga potowe XiX-go
wieku, na porewolucyjny juz okres, gdy mingl ten rerment,
ktoéry wstrzagsal zyciem naroddéw europejskich od wybuchu re-

wolucji francuskiej po r. 1849.



Gdy jednak obecnie przezywamy znow okres rewolucyj-
ny— obowigzkiem socjologa, ktéremu dane byto bezposrednio
sie¢ przyjrze¢ rewolucji w glownem jej dzi§ ognisku, w Rosji
bolszewickiej, jest uczyni¢ niezbedny wysilek mys$lowy, by od-
no$ne obserwacje usystematyzowaé, zlaczy¢ je przyczynowo
w logicznie uzasadniony catoksztatt i dojs¢ do wyjasnienia,
czem jest rewolucja, skad si¢ bierze i jaki jest jej wptyw na
zycie panstw 1 narodow.

Przyczyni¢ si¢ do rozwigzania tych pytan jest zadaniem
niniejszego studjum.

Moze jednak bytoby bezpieczniej wtasnie ze wzgledu na
cel powyzszy poczeka¢ z wypowiedzeniem swych sadow, wy-
prowadzonych z obserwacji rewolucji rosyjskiej, do chwili zu-
petnego jej zakonczenia. Ale pragnatbym, aby czytelnik mogt
sam sprawdzi¢ stluszno$§é teorji, ktorg zamierzam mu wylozyé.
Jesli bowiem teorja ta jest prawdziwa,— w takim razie zycie
potwierdzi wyprowadzone z niej przewidywania co do dalszego
rozwoju wypadkéw w Rosji. Je§li za§ przewidywania te si¢
nie ziszcza — begdzie to dowodem, ze obserwacje moje byly
btedne lub niedostateczne. Wtedy inni autorowie postarajg si¢
je uzupelni¢ i poprawic.

5, G

Lwow — Grudzien 1920.



Rewolucja rosyjska a wielka rewolucja francuska.
Podobienstwa.

Znane jest powiedzenie, ze Rosja jest nieobliczalna. Za
taka uwazaja ja nietylko inne narody. Wielu jest nawet Ro-
sjan, ktorzy, mowigc o swej ojczyznie, powtarzajag stowa
poety: ,Rosji rozumem nie pojaé, Rosji arszynem nie zmie-
rzy¢, w Rosje¢ trzeba tylko wierzyc¢®. ,

Nie sadzg¢, by rzeczywisScie niesposdéb bylo zrozumied
Rosji, by byta ,sfinksem®, nierozwigzalng zagadka. Nie da-
dzg si¢ tylko do niej zastosowaé analogje, zaczerpnigte z zy-
cia spoteczenstw zachodnio-europejskich.

Dusza rosyjska jest bowiem zgota rézna od duszy euro-
pejskiej. Przedewszystkiem niema w niej zadnego umiaru.
Porusza si¢ w nieustannych krancowos$ciach.">W literaturze ro-
syjskiej zbrodnia chodzi na kazdym kroku tuz obok naj-
wznio$lejszego idealizmu, niemal $wigtosci. 1 nie jest to wy-
twor chorobliwej by¢ moze fantazji poetow rosyjskich. Ra-
skoinikow z ,,Przestepstwa 1 kary“ Dostojewskiego, mordujacy
staruszke dla zdobycia pienigdzy, ktoérych pozada nie dla wta-
snego dostatku, lecz by zyska¢ podstawe pracy spotecznej,
majgcej ludzko$é uszczesliwic—to nie jest w Rosji wyjatkowy
okaz patologiczny. Nie kazdy oczywiscie” Rosjanin jest taki, ale
dla kazdego jest on zrozumialy, stanowi zjawisko powszednie.
Mtodziez rosyjska dziewiatego dziesigciolecia ubiegltego wieku
szeroko i ,gruntownie“ dyskutowata, czy ,przestepstwo“ Ra-
skolnikowa istotnie =zastugiwalo na ,kare¢®, czy dobrowolne
poddanie si¢ przezen ,karze“ nie bylo raczej brakiem tylko
charakteru.



To taczenie nieustanne sprzeczno$ci krancowych, nie da-
jacych si¢ pogodzi¢ w umysle normalnego europejczyka, ce-
chuje w rownej mierze, jak Dostojewskiego, wszystkich wogdle
autorow rosyjskich konca XIX-go i poczatku XX-go stulecia:
Tolstoja, Gorkiego, Arcybaszewa, Kuprina i t. d. jesli zas
cecha ta nie wystgpuje tak jaskrawo u dawniejszych pisarzy
rosyjskich—to tylko dlatego, ze oOwczesna inteligencja rosyjska
nie zyla wogodle zyciem rosyjskiem.

Do czasé6w Aleksandra III rosyjskim w Rosji byt tylko
chtop, pop wiejski i drobny ,,pomieszczyk®. Oficer za$§, urzg-
dnik, zamozny szlachcic byl umystowym kosmopolita; wycho-
wywal sig¢ w szkole przez Niemcoéw kierowanej, wzorowatl si¢
na dworze monarszym nawskro$ niemieckim, bogacil swa wie-
dz¢ literatura i sztuka francuska; w catem swem zyciu ducho-
wem byt tylko konsumentem zachodniej cywilizacji, gdy dazyt
,had poziomy“, wysitek swoj ku temu kierowal, by si¢ od
zycia rosyjskiego oderwac 1 wznie$§¢ si¢ na poziom Francuza,
Anglika lub Niemca. Ilustruja to znakomicie ,Martwe dusze“
Gogola, jedyny dodatni, przez autora za wzo6r do nasladowa-
nia podany, typ w licznej galerji portretow rosyjskich obywa-
teli 1 urzednikéw—to Kostanzoglo, kopjujacy w gospodarstwie
swem wzory zachodnie; wszystko rdzennie rosyjskie jest tam
przedstawiane jako zastdj 1 barbarzynstwo -— czasami mile,
cze¢s$ciej podte, zawsze jednak nawskro$ nieprodukcyjne.

Umystowos$¢ rosyjska znalazta wtlasciwy swoj wyraz w li-
teraturze rosyjskiej dopiero w ostatniej ¢wierci XIX-go wieku.
Literatura ta za$ jest tak nam obca, tak nam si¢ wydaje pa-
radoksalng, gdyz istotnie dusza rosyjska jest zgota od naszej
odmienna, harmonizuje ijednoczy t6, co dla nas jest zasadni-
czo sprzeczne, dzieli i rozbija na zwalczajace si¢ pierwiastki
to, co dla nas jest naturalng jednoscia.

Autor rosyjski potrafi nakazaé kochankowi zabi¢ uko-
chang kobiete nie dlatego, ze go zdradzita, lecz by wyzwolié
si¢ ze zbyt absorbujacej go milosci; wldoczege i pijaka stawia
moralnie ponad ogdtem porzadnych obywateli; z drugiej zas
strony, upatruje tragiczny konflikt migdzy mitodciag a pozyciem
maltzenskiem, nie dlatego by ujarzmialo mito$¢, lecz poniewaz
poniza ja przez piciowy migdzy matzonkami stosunek...

Szereg obserwatorow Rosji tlumaczy t¢ paradoksalnos¢
duszy rosyjskiej wewngtrznem przeciwienstwem, jakie istnieje
miedzy zachodnio-europejskiemi formami panstwowego bytu
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Rosji i1 jej oficjalnej cywilizacji, a wschodnio-azjatycka trescia
spoteczno-obyczajowej kultury mas rosyjskich. Lecz zanim.
Piotr Wielki nalozyt na Rosje pokost niemieckiej wiedzy
i techniki, Rosja byta juz tak samo jak dzi§ ,nieobliczalna®,
tak samo si¢ w tragicznych sprzeczno$ciach wiktata. Nie jest
to przypadkowym zbiegiem okolicznos$ci, ze gdy najbardziej
przez lud moskiewski umitowanym carem byt Iwan Grozny,
ktéry we dnie setkami mordowal w najokrutniejszy sposdb
poddanych, a nocami kajal-si¢ 1 bil poktony po cerkwiach
i monastyrach, — w Polsce Bolestaw Smiaty za to, ze przejat
sie¢ kijowskim obyczajem rzadzenia, opuszczony przez nardd,
musiat z kraju uchodzi¢.

Tak samo, jak umiaru, pozbawiona jest dusza rosyjska
poczucia osobistej odpowiedzialno$ci za swoje czyny.. Czlowiek
czyni w Rosji zle, nie dlatego ze jest zty, ale poniewaz taki
jest los jego.M oze mieé¢ najlepsze zamiary, doskonate zasady,
dobre instynkty, mimo to popetnia zbrodnie — bo go przesla-
duje jakie$ ,licho“. To tez opinja rosyjska z tatwosciag wyba-
cza wszelki wystepek, byle cztowiek miat ,,pigkng dusze¢®“. Lud
traktuje wigzniow, zestancow do cig¢zkich robot — jako ,,nie-
szczgsnych®; nie widzi w aresztowanych ztodziejach, morder-
cach, podpalaczach wrogdéw porzadku spolecznego, lituje si¢
jedynie nad ich ,,ztym losem". Bo przez dlugie wieki niewoli
codzienne dos$wiadczenie uczyto go, ze los cztowieka, nagroda
i kara nie tyle zalezy od jego postgpkow, co od taski lub nie-
taski pana, czy byl nim car, czy tez zwierzchnik lub bojarzyn.
Tych par¢ przykltadow wystarczy, by zdaé sobie sprawg
z przepasci, ktora dzieli dusze rosyjska od zachodnio-europej-
skiej. Nic tez dziwnego, ze przecig¢tny europejczyk, Zze nawet
Rosjanin, wychowany na nauce i literaturze europejskiej, Rosji
nie rozumie. By ja pojaé, trzeba przedewszystkiem odrzucié
w zastosowaniu do niej powszechnie obowigzujace w Europie
reguty moralne i psychologiczne, nie sadzi¢ o Rosji i Rosja-
nach wedlug analogij, z wtasnej duszy i wtasnego spoteczen-
stwa branych, natomiast bada¢ ja z tym samym obiektywi-
zmem, z jakim badamy zjawiska przyrodnicze. By¢ moze dla-
tego tez najlepiej sic w niej orjentuja Zydzi, a po nich Niemcy,
ze, uwazajac si¢ jedni za ,naréd wybrany®, drudzy za ,narod
pandéw“ (Herschernation), patrzyli na Rosje zawsze tylko jako na
przedmiot swej eksploatacji, nie troszczac si¢ o0 moralng wartos¢
uzywanych przez si¢ w stosunku do Rosjan metod postepowania.



Nie o charakterystyke Rosji w tej chwili wszakze mi cho/-
clzi. Chce¢ tylko stwierdzi¢ i podkresli¢ fakt, ogdlnie zreszta
znany, ze psychologja jej jest tak r6zna od naszej, iz wszelkie
sady 1 przewidywania, dotyczace jej, oparte na poréwnaniach
z zyciem zachodnio-europejskich spoleczenstw, musza chybiaé.

Bo tez rozwdj jej szedl zgota odmienng drogg, niz euro-
pejskich narodéw. Spoteczenstwa zachodnie w zaraniu swych
dziejow przeszty przez feodalizm, t. j. system wzajemnie pod-
porzadkowanych sobie samorzaddiy. W podstawie ustroju spo-
leczno-panstwowego Sredniowiecza europejskiego stata ,marka“
czy ,komuna“, podlegta suwerenowi, jako zwierzchniemu tylko
sedziemu 1 wojewodzie. Wypelnienie obowiazkdéw lenniczych
dawato kazdemu wasalowi, czy byt nim ksiaze¢, baron, biskup,
rycerz, czy miasto, klasztor lub poddany, prawo rzadzenia si¢
zreszta wlasnym zwyczajem i prawem. Prawo za$§ rzymskie,
ktéore na przetomie $rednich i nowych wiekdéw zapanowuje
wszedzie w Europie, wzmacnia jeszcze znakomicie pierwiastki
indywidualnej inicjatywy i odpowiedzialno$ci, oraz §cistego ze-
spolenia praw z obowigzkami, ktore rozwijal byt feodalizm.

/ Rosja natomiast od czasé6w najazdu mongolskiego byta
organizacjg podporzadkowanych sobie wzajem despocyj.)Pier-
wiastki ,,ziemskie autonomji miast i bojaréw, przeniesione
do Moskwy z Kijowa w jedenastem stuleciu, ktére prze-
trwaty, cho¢ mocno ograniczone, czasy niewoli tatarskiej, wy-
tepili carowie Iwan Kalita i Iwan Grozny.

Rosja dzisiejsza to nie rozszerzona na wschdéd Ru$ Kijow-
ska; to panstwo Dzingishana z przeniesiong stolicg z Mongolji,
wzglednie ' Ztotej] Hordy, do Moskwy. Budujac wielokrotnie
przerastajacy ogromem zamki zachodnio-europejskich monar-
chow Kreml, o typowo tatarskich murach, ksiaze¢ta i carowie
moskiewscy mieli niewatpliwie ambicjg, siggajaca wiele wyzej
ponad ,zebranie ruskiej ziemi®“, ambicje zajecia miejsca sta-
bnacych coraz bardziej dawnych ich pané6w mongolskich. Iwan
Grozny nie troszczyt si¢ o ,macierz miast ruskich Kijow*®, ale
zdobywa przedewszystkiem Kazan, bierze w swoje wtadanie
cata Wolge, nad ktorej brzegami przez dwiesdcie lat sktadali
hotd i haracz chanom mongolskim ksigzeta ruscy, i rozpos$ciera
swe panowanie za Ural. A jednocze$nie przemienia ,lobnoje
miesto“ (glowne miejsce) lezacej u stop Kremlu ,krasnoj pto-
szczadi® (czerwonego placu), t. j. trybuny moéwcoOw samorzg-
dnych wiecé6w Moskwy, w szafot dla wtasnorecznie przezen
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scinanych bojarow. Piotr Wielki, cho¢ ,wyrebuje okno do
Europy" i obcina bojarom i zolnierzom brody, cho¢ nakazuje
magnatom pod karg $mierci wozi¢ na ,asambleje” swe zony
i corki, do tego czasu zamknigte w ,teremach® wzorem azja-
tyckim, i zaprowadza niemieckie szkoty, niemieckg mustre
i niemiecka administracj¢ panstwowa— jest w istocie wiernym
tradycji iwana Groznego wschodnim despota; w potokach krwi
ttumi najlzejsze nawet wspomnienie ziemskich wolno$ci, ktore
pod wptywem Polski zaczely znow odzywaé w Rosji za pierw-
szych Romanowych.

Historja Rosji niema zadnych punktow stycznych z dzie-
jami panstw 1 narodow europejskich. Nie bylo w Rosji feo-
dalizmu, nie byto w niej cechow, sejmdé6w stanowych, nadan
i przywilejow monarszych, walk religijnych, pradow filozofi-
cznych epoki odrodzenia, zmagania si¢ wtadzy krdélewskiej z po-
tega lennikow, walk miast ze szlachta, borykania si¢ zwig-
zkoéw rzemie$§lniczych z kapitalistycznymi przedsigbiorcami, nie
byto w niej prywatnej wlasno$ci wtoscianskiej, autonomji uni-
wersytetow, sporu o prymat nauki koscielnej i $wieckiej
it d, it d

1 oto w tej tak rdéznej pod wszystkiemi wzgledami od
Europy Rosji widzimy dzi§ rewolucje, rozwijajaca si¢ dziwnie
podobnie do wielkiej rewolucji francuskiej.

* ' *

Rewolucj¢ rosyjska, tak samo jak francuska, zapoczatko-
wali monarchi§ci w interesie samegoz tronu i panstwa doma-
gajacy si¢, aby nieudolny 1 slaby monarcha, ulegajacy ztym
podszeptom, podzielit si¢ wtadza z wybrancami narodu.

Ze tak bylo we Francji, stwierdza to ogol historykow
Wielkiej Rewolucji.

Wtadza zostata wyrwana z rak krola Francji z chwils,
gdy 23 czerwca 1789 r. mistrzowi ceremonji, przynoszacemu
rozkaz krdolewski, by deputowani ,,Stané6w Generalnych®, kto-
rzy si¢ samowolnie potaczyli w ,Zgromadzenie Narodowe®,
rozeszli si¢ na odrebne kazdego stanu narady, Mirabeau rzucit
wyzwanie: ,Wyjdziemy stad tylko pod przymusem sity* —
a krol nie uzytl sity dla przeprowadzenia swego rozkazu.

Wszakze ani Mirabeau, ani ogét deputowranych stanu trze-
ciego nie zamierzal zgota wywraca¢ monarchji; nie bylo na»
wet intencji pozbawia¢ tronu Ludwika XVI.
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Zadano tylko usunigcia pozostalo§¢ feodalnego ustroju*
krepujacycl stan trzeci, a w szczegodlnosci bogate mieszczan-
stwo 1 zaw jdowa inteligencj¢, w jego ekspansji, zapoczatko-
wanej przez licbelieu i Colberta, pozostatosci wigcej dokuczli-
wych, niz uci gzliwych, oraz zaprowadzenia porzagdku w skarbie
panstwa, rujnowanym przez lekkomys$lng gospodarke dworu.

,Domagajac si¢ od krdola— pisal Mirabeau — by zapewnit
ludowi wyniki rewolucji, domaga si¢ oden tylko, by zapewnit
wtlasnej dynastji dziedzictwo wtadzy silniejszej i szerszej... W ta-
dza ta .bedzie- silniejsza, i mniej be¢dzie narazona na wstrza-
$nienia z jednem cialem ustawodawczem, niz byta w krole-
stwie, pelnem przywilejow 1 cial poSredniczgcych, zlozonem
ze sktadnikoéw nierownych, ktécacych sie miedzy sobg, goto-
wych zawsze albo do opozycji na wtasna reke, albo do nie-
bezpiecznych koalicyj.! Ta rowna powierzchnia, ktorej wy-
maga wolnos¢, wutatwia znakomicie sprawowanie wtadzy...
Mysl stworzenia obywateli jednej tylko klasy podobataby sie
Richelieu’'mu*.

Pogodzenie kréla ze Zgromadzeniem Narodowem, mo-
narchji z ,,prawami cztowieka®, Wersalu z Paryzem bylo mo-
zliwe nawet po 15 lipca, po zdobyciu przez zbuntowany tlum
Bastylji, ktore okreslit Laroche Foucauld — Liancourt Ludwi-
kowi, jako juz nie bunt, lecz rewolucje.

Mirabeau, w swych projektach, ktoére przedtozyl krélowi,
nie byl fantasta. RzeczywiScie ze Zgromadzenia Narodowego
mogto wyj$¢ wzmocnienie panstwa i monarchji, zamiast roz-
stroju rewolucyjnego, pomimo terroru, jaki wywierala nan
ulica—gdyz wickszo$¢ jego cztonkoéw niewatpliwie tego wtasnie
pragneta. Ale na to trzeba byto, by wtadzg wykonawcza dys-
ponowat rzad, majacy cheé¢ i wole opanowania rosngcej anar-
chji, a przedewszystkiem konsekwentny plan dziatania. Na taki
rzad jednak Francja 6wczesna zdoby¢ si¢ nie mogla.

Wérod rzadzacej wowczas we Francji warstwy szlachty
i duchowienstwa bylto duzo ludzi wiedzy i talentu oraz dobrej
woli pozytecznego stuzenia ojczyznie. Bylo dos¢ w niej ma-
terjalu dla dobrej administracji. J) 1 umysty znacznej czesci
szlachty byly zdawna juz przez pisma ,filozofow* przygoto-
wane do przeprowadzenia potrzebnych reform. Z duzg stu-
sznoscig pisze Albert Sorel (L’Europe et la révolution francaise),

’) Poréwnaj: Taine, Les origines de fa Frange contemporaine. Tom III, livre IV
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ze ckoc ferment mys$li, wywotany przez encyklopedystow, po-
wszechny byt woéwczas w catej Europie, a feodalizm w innych
krajach silniej, niz we Francji, ciazyl na masach ludowych,
rewolucja dlatego wlasnie we Francji, a nie gdzieindziej] wy-
buchngta, iz z dawnego ustroju feodalnego najmniej juz w niej
pozostawato, ze chlop nietylko juz nie byl niewolnikiem, lecz
stal si¢ wlascicielem, zZe wladza monarsza ujednostajnita juz
byta prawie cale prawodawstwo kraju, a ideje reformy naj-
bardziej byty rozpowszechnione.

Ale ani na dworze Ludwika X VI, ani wéréd ogodtu szlachty
nie bylo naprawde¢ wowczas woli rzadzenia. Krol chciatl dobro-
tliwie panowaé¢. Nie mial jednak przedewszystkiem zaufania
do samego siebie. Szukal ministrow, ktérzyby za niego rzadzili.
I zaczal od powotania Turgota, ktéoremu zlecit przeprowadze-
nie gruntownej reformy panstwa. Ale gdy Turgot spotkat sie
z silng opozycja ws$réd dwom, nie umiat go podtrzymac. Nie
dawal sobg rzadzi¢ swym ministrom, sam jednak tez nie
rzadzil 1 nie umiatl ostoni¢ swa powaga monarszg tych, coby
rzadzi¢ w jego imieniu chcieli i umieli.

7 takiem usposobieniem Ludwik X VI nie mdgt zjednoczyé
koto siebie ani pandéw, ani szlachty, ani parlamentéw prowincjo-
nalnych, nie mogt si¢ sta¢ osrodkiem zadnej zbiorowej woli.
Wiasnej za$ woli nie mial. To tez za jego panowania Francja
ciggle robi to krok naprzod ku reformom, przez niego samego
za ministerjum Turgota rozpocz¢tym, to zndw cofa si¢ wstecz-.

Sprowadza to coraz wigkszy ferment w masach, ktére co
pewien czas otrzymuja zapowiedzi usunig¢cia naduzy¢, przez
samego krola potepionych, a nazajutrz widzg si¢ w swych na-
dziejach zawiedzione. Jednoczes$nie zas§ rozdwaja si¢ mys$l i dg-
zenie w calej administracji, w korpusie oficerskim, w szlachcie
i duchowienstwie.

I w ludzie, i w warstwie rzadzacej dominuje nadewszystko
poczucie, ze niema sternika todzi panstwowej, ze krol sam jest
zbyt staby, by zapewnié jakikolwiek trwaly kierunek polityce
panstwa. A im bardziej ro$nie rozstréj w panstwie—tem silniej
sie¢ oskarzaja spierajace si¢ u dworu kotérje, tem gwalttow-
niejsze rzucaja przeciwko sobie pamflety, ktore czyta tez coraz
tapczywiej tlum paryski. Akt oskarzenia przeciwko Marji Anto-
ninie, przedlozony w Trybunale rewolucyjnym, zostal calko-
wicie niemal oparty na pamfletach, ktére wyszty z dwom, nie-
raz nawet z najblizszej rodziny krolewskiej.

Rewolucja. 2
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Nieiylko krol si¢ ciagle wahal, niezdolny byt do trwa-
tych postanowien, do utrzymania przez czas dluzszy jednej
linji w polityce panstwa. Calag Owczesng warstwe¢ rzadzaca
we Francji charakteryzowato powszechne rozdwojenie mysli
i woli. Znaczna jej wigkszo$¢ nie wierzyta juz w $wieto$é
swych praw historycznych. Ale zdecydowaé si¢ na okreSlony
plan reform nie umiata. Dawny ustrdj oSwieconego absolutyzmu
mial wsérod niej, wérdod ministrow, urzednikow, wojska zbyt
malo obroficow, by mogt sie utrzymaé. Zaden za§ konkretny
program przebudowy,—nikt z reformatoré6w nie skupiat kolo
siebie dosy¢ zwolennikow—nie moégt by¢é narzucony panstwu,
skoro krol przy zadnym z nich dluzej wytrwaé nie umiatl.

Wtadza wymykata si¢ coraz bardziej z rak, ktore ja trzy-
maty, bo regce te byly albo za stabe, albo jej trzymaé nie
chciaty, a przedewszystkiem, odpychaly sie od niej nawza-
jem, i zadna z nich niezdolna byla jga uchwycié¢ silnie, odtrg-
ciwszy inne.

W tych za$§ zatargach i sporach, ktére rozdwajaly dwor
i szlachtg, i1 stwarzaly coraz ostrzejsze nieporozumienia mi¢dzy
krolem a parlamentami, wszystkie strony odwotywaly si¢ coraz
gtos$niej, coraz cz¢sciej do ludu, z wyjatkiem tylko skrajnie reak-
cyjnych obroncé6w monarchji absolutnej. Ale ici, zamiast skupi¢
si¢ calkowicie przy swym krdélu, w najtrudniejszej dla niego
chwili, gdy musiat przyja¢ uchwalone przez Zgromadzenie Na-
rodowe ograniczenia swej wtadzy, oraz sprzeczna z jego religij-
nem uczuciem ,,cywilng konstytucje duchowienstwa®, opuscili go
1 opuscili Francj¢, by na emigracji knu¢ spiski z obcymi monar-
chami przeciwko wtlasnej ojczyznie. A ze wystepowali zawsze
w imieniu wtadzy krolewskiej— wiec tez nardd francuski robit
za wszystkie ich dziatania odpowiedzialnym krola. Z chwilg
za$§, gdy sie utrwalitlo przekonanie, ze krol z wrogami Francji
przeciwko swemu ludowi si¢ tagczy, upadek jego byt juz tylko
kwestja czasu. Bez przesady mozna powiedzie¢, ze Ludwi-
ka XVI stracili z tronu emigranci, ktérzy glosno zapowiadali
krucjate obcych monarchij przeciwko Francji dla przywrocenia
w niej feodalnego ustroju i wreszcie samego krola do ucieczki
z Francji namowili.

Poprzednio jednak Ludwik XVI sam si¢ parokrotnie od-
wolywat do ,,opinji“, by zdecydowata w sporze miedzy obron-
cami starego porzadku a reformatorami typu Turgota i Ne-
kera, gdy sam tych spraw rozstrzygna¢ nie umiat. Szukatl
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nasamprzod rady w opinji najbardziej wykwalifikowanych do
sagdzenia o sprawach panstwa ludzi. Zwolal wigc w r. 1787
Zgromadzenie Notablow. Ale zgromadzenie to réwniez nie
mogto si¢ na jednolity plan dziatania zdoby¢ i w rezultacie
odwotato si¢ do ,narodu*, zadajac od krdéla zwolania ,Zgro"
madzenia Narodowego®“. Ludwik XVI wobec tego przedktada
projekty podatkowe, majgce pociagna¢ do $wiadczen na rzecz
panstwa przedewszystkiem warstwy najbogatsze parlamen-
tom. Ale te uznaja si¢ za niedosy¢ kompetentne i zadajg zwo-
tania Stanow Generalnych, t. j. przedstawicielstwa duchowien-
stwa, szlachty i stanu trzeciego. Czyni to krol, wzywajac narod
do wyborow deputowanych od kazdego stanu; jednocze$nie
jednak nakazuje, stosownie do wniosku Nekera, wybra¢ od
stanu trzeciego podwdjng ilo§¢ przedstawicieli, gdyz, jak gtosi
dekret monarszy, dla uzdrowienia panstwa najwazniejszg jest
doktadna znajomo$¢ potrzeb i niedornagan lokalnych, ktoére naj-
lepiej wskaza¢ moga wtasnie reprezentanci stanu trzeciego.

Krol wigc sam zachgcit do uktadania owych ,kajetow*,
w ktorych spisano dla deputowanych wszystkie zale i zadania,

”jednem wielkiem oskarzeniem dotychczasowych rzadow be-
dace. Sam tez usankcjonowal w umystach mas przeswiad-
czenie o wyzszos$ci stanu trzeciego, ,ktoéry dotad byl niczem,
a powinien by¢ wszystkiem®.

To tez, gdy nastepnie nie chcial dopusci¢ do przeobrazenia
zebrania wedle zadan stanu trzeciego w Zgromadzenie Narodo-
we, lud paryski uznal to za pogwalcenie przyznanych juz, co
wigcej ,,naturalnych® praw jego przedstawicieli. Nietylko stangt
gotow do obrony sita zadan deputowanych stanu trzeciego, lecz
wywieral na nich presje wedle wskazowek wiecowych mow-
coOw w Palais Royale, B3" pod zadnym warunkiem nie ustepo-
wali przed rozkazami kierowanego przez zlych doradcéw mo-
narchy.

Formalnie zaapelowal krél do narodu w ci¢zkiem poto-
zeniu finansowem panstwa, nie znajdujac skutecznej rady wsrod
,hotablow*“. Formalnie znéw wezwani przez kroéla dla przed-
lozenia mu swych zyczen deputowani stanu trzeciego, gdy
Ludwik XVI nie zgodzit si¢ na ich Zgdanie ukonstytuowania
»3tandow Generalnych“ w ,,Zgromadzenie Narodowe* i rozkazat
im przerwaé wspolne z deputowanymi innych stanéow obrady,
odwotali si¢ do pomocy ludu paryskiego.

W rzeczywisto$Sci za$§ krol i notable wypuscili ze swych
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rgk wtadze, zdajac decyzje co do ratowania skarbu panstwa
na deputowanych stanu trzeciego, a deputowani ci,,cho¢ sie
za najwyzszy wyraz woli narodowej, za ,Zgromadzenie Na-
rodowe® uznali, naprawde¢ oddali znéw wtadz¢ przygodnym
wiecom z Palais Royale, w ktorych przewodzili ludzie bez za-
dnej odpowiedzialnos$ci, a z wieikiemi pozgdaniami, cala cyga-
nerja literacka, poszukiwacze tatwej fortuny, wyrzuceni z do-
brego towarzystwa szulerzy i utracjusze.... pozwoliwszy, by do
obrad ,,Zgromadzenia Narodowego“ mieszal si¢ ttum” uliczny,
terroryzujacy postow, niedosy¢ ludowo, jak woéwczas mdwiono,
»patrjotycznie“ wystepujacych.
To tez wzigcie Bastjdji charakteryzuje Taine slowami:

»A jednak cho¢ wtladza naprawde znalazta si¢ 15 lipca
1789 r. ,na ulicy”“, lud nie zamierzal jej sobie jeszcze przy-
wtaszcza¢. Nietylko uznawal ,Zgromadzenie Narodowe",
ale uznawat i kréla, ani nie zadal usuni¢cia monarchji, ani si¢
nie domagat detronizacji Ludwika XVI. Miat tylko jedno wy-
razne zadanie: zniesienia przywilejow feodalnych, rownosé:
obywateli wszystkich standéw, wspotdziatania kroéla w spra-
wach panstwowych z deputowanymi, ktéorych wybral, i usu-
nigcia nieudolnych dotychczasowych doradcow korony*.

Cztowiek niekoniecznie nawet wielkiej sity woli, lecz
tylko wytrwaty i konsekwentny w swem postepowaniu mogt
byl, bedac na miejscu Ludwika XVI, wowczas jeszcze nie-
tylko uratowaé, lecz wzmocni¢ nawet monarchj¢e francuska,
jak na to wskazywat Mirabeau. Ale Ludwik XVI nie umiat
si¢ okaza¢ ,krolem Francji“, nie umial sita wymuszaé sobie
postuszenstwa, wstretny mu byt bowiem wszelki przelew krwi
swych poddanych, i nie umial tez sta¢ si¢ ,krdlem Francu-
z6w®; przyjmujac narzucone mu przez ,Zgromadzenie Naro-
dowe" uchwaly, przyjmowat je jednak z cichem zastrzezeniem,
by zyskaé na czasie; pote¢piajac z glebi przekonania akcje emi-
grantow, nie wystapil do dworow europejskich ze stanowczem
jej potepieniem, bo nie mial sity wyrzec si¢ najblizszej swej
rodziny i nie moégt sie do konca zdecydowaé, czy ma rzadzié
z narodem, czy ponad narodem.

To tez zamiast rzadzi¢ Francja czy Francuzami, podda-
watl si¢ tylko z coraz wigksza biernoScia uchwatlom Zgro-
madzenia Narodowego, az nareszcie, straciwszy wszelka wiare
w samego siebie, postanowit uciec od narodu, a tem samem
od swej krolewskiej wtadzy, by si¢ pod obca oddaé opieke.



Wprawdzie jeszcze nawet po owej niefortunnej probie
ucieczki Ludwika XVI Zgromadzenie Narodowe uchwalito
konstytucje monarchiczng. Ale masa ludowa przyjeta wyrok
detronizacji, ktory krdl sam na siebie byl wydat w rzeczywi-
stoéci, usitujgc po cichu opusci¢ Francje. Wybory do ,ciala
prawodawczego“ dokonane w 1791 r. na podstawie owej mo-
narchicznej konstytucji—daty wigkszo$¢ republikanska.

W tych wyborach dopiero znalazta swéj pelny wyraz re-
wolucja, gdy naprzod zniszczyl monarchje ,,krol bez woli, mi-
nistrowie bez charakteru i talentu, rzad w rozterce, urzedy
w ciaglym z soba konflikcie, administracja przerazona, ofice-
rowie niezdecydowani®. )

Sa to ogdlnie znane fakty. Przypominam je wszakze, gdyz
w zestawieniu z niemi szczegdlnie pouczajacym si¢ staje po-
czatek obecnej rewolucji rosyjskiej.

Zrédtem jej wtasciwem nie byly bynajmniej marcowe de-
monstracje uliczne w Petersburgu. Demonstracje te poczatkowo
nie byly nawet wcale zwrécone przeciwko cesarzowi, czy
wogdle mcnarchjb

Ttum petersburski nie o$mielat si¢ nawet do ostatniej
chwili istnienia cardtu krytykowaé¢ dworu tak gtos$no i zjadli-
wie, jak to czyniono w Paryzu w 1787 r. pod adresem ,Ma-
dame Deficit“ (Marji Antoniny). Opowiadano sobie co prawda
w catej Rosji, zar6wno w salonach arystokratycznych, jak
i w mieszkaniach robotniczych, niezliczone skandale, jak zwy-
kle w takich razach mocno zreszta przesadzone, w ktorych na
pierwszem miejscu figurowali: Rasputin, caryca i wielkie
ksiezne. Ale opinja ludowa nie bardzo si¢ tem gorszyla. Uczu-
wato si¢ nawet pewne zadowolenie w nizinach spotecznych
Rosji, ze prosty chtop, chodzacy w dlugich butach, ,,armiaku“
(sukmanie), bez kotnierzyka i krawatki, ledwo umiejacy pisac,
jest za pan brat z carem, ze mu si¢ nisko ktaniajg i o laski
jego zabiegajg ksigzeta, ministrowie, jeneralowie. Bolato to
tylko inteligencje i to tylko cze$¢ jej naprawde patrjotyczng.
Zbyt wielu bowiem dygnitarzy, urzednikow, a przedewszyst-
kiem wszelakiego rodzaju aferzystow z ksigciem Androniko-
wem na czele, ciagne¢lo olbrzymie korzys$ci z tego nieograni-
czonego wplywu, jaki mial Rasputin na cara.

itum, ktory 9 marca 1916 r. wylegt na ulice Piotrogrodu,

1) Albert Sorel, L Europe et la revolution francgaise, t. II, str. 6.
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domagat si¢ tylko, by mu dostarczono chleba, ktéorego od paru
dni zbrakto w piekarniach. 1 nie byl to tlum =zgota grozny
ani liczba, ani rewolucyjna postawag. Pochody, ktére formo-
waty si¢ na Newskim Prospekcie, liczyly po kilkaset, wyjat-
kowo po pare tysigcy osob. Jeden putk kawalerji wystarczylby
do ich rozpedzenia. Ale przejezdzajace Newskim Prospektem
drobne oddziatki kozakéw dobrotliwie si¢ u$Smiechaty do ma-
nifestujacego ludu, i byly nawet wypadki, ze stawaly w o-
bronie tlumu przeciwko zandarmerji konnej, zresztg jeszcze
mniej licznej, gdy ta, zniecierpliwiona draznigcemi wyzwiskami,
probowala szarzowaé na lud zebrany na ulicy. Porozstawiane za$
na przecigciach ulic posterunki piechoty nie dopuszczaty tylko
do krazenia pochodow po calem miescie i ograniczaly ich ruch
do jednej dzielnicy. Tak trwato przez trzy dni. 1 przez te
trzy dni wojsko raz tylko zrobilo uzytek =z broni, strzelajac
przytem w powietrze.

Oczywiscie wobec tak niebywale dotychczas w Peters-
burgu tagodnego w stosunku do ulicznych manifestacyj zacho-
wania si¢ wladz, tlum stawal si¢ coraz $mielszy i coraz li-
czniejszy. A jednoczes$nie tajne organizacje rewolucyjne, ktore
do tej chwili, wobec olbrzymiego nagromadzenia wojsk w sto-
licy, nie uwazaly byly za mozliwe udanie si¢ jakiegokolwiek
rewolucyjnego zamachu, zostaly sprowokowane przez fakt nie
tamowanego niemal wcale rozrostu manifestacyj do stanigcia
na ich czele.

1 z tg chwilg dopiero ttum, wyprowadzony na ulice naj-
prawdopodobniej nawet przez prowokatoréw, przyjmuje po-
stawe¢ rewolucyjna. 12 marca od wczesnego ranka zaczyna
sie¢ na ulicach rozbrajanie oficer6w przez grupki robotnikoéw
i mlodziezy uniwersyteckiej. A w par¢ godzin pozniej czgsé
putkéw, stojacych zaloga w stolicy, aresztuje rowniez swych
dowddcoédw 1 tgczy si¢ z ludem przeciwko rzadowi. Wraz z tem
srewolucja“ ogarngta juz w petni stolice. Rzad z cze$cig wojsk
stawia jeszcze przez pottorej doby opdér. Ale coraz wigcej
putkéw przechodzi na stron¢ rewolucji, szczegolnie gdy Duma
panstwowa (parlament) przyjmuje kierownictwo zaofiarowane
jej przez lud, poprowadzony przed gmach parlamentu przez
inteligencj¢, odruchowo wusitujagcg z chwilg opanowania ulicy
przez thum, skierowa¢ wzburzone umysty w jakie§ tozysko
prawno-panstwowego porzadku.

Kto patrzyt zbliska na przebieg tych wypadkéw — ten me



— 23

mogt nie widzie¢, po pierwsze, ze zaburzenia gtodowe rozrosty
sie¢ do miary rewolucji tylko dlatego, ze przez pierwsze trzy dni
rzad je wyraznie tolerowal; po drugie, ze rewolucja zwyci¢zyla,
poniewaz ogotl oficerow dawal si¢ dobrowolnie rozbrajaé, za-
dnego nie probujac nawet oporu, a wladze administracyjne
byty zupeinie bierne; po trzecie, ze ogromna wigkszos$¢ by-
najmniej nie rewolucyjnie usposobionej inteligencji, z Dumag
panstwowa na czele, zlozona niemal w cato$ci z monarchi-
stow (byli nimi nietylko prawica i pazdziernikowcy, lecz
réwniez kadeci), widziata w rewolucji pozadang sposobnos¢,
by ztamaé partj¢ germanofilska na dworze i zmusi¢ nadmier-
nie jej ulegajacego Mikotaja 11 do abdykacji.

Istotnie rewolucj¢ z jednej strony sprowokowat rozmys$lnie
i Swiadomie rzad Protopopowa; z drugiej strony, poprowadzit
na jej spotkanie armj¢ i ogoédl patrjotycznej inteligencji ,,blok
postepowy“ w Dumie panstwowej.

Obydwie strony chciaty bowiem grozba rewolucji zmusié
cara do ustepstw na swa strong.

Partja ultra-konserwatywna, majaca u dworu oparcie
o cesarzowg, od pierwszej chwili wojny starata si¢ wszelkiemi
sposobami o wycofanie Rosji z sojuszu z Anglja i Francja.
W ewentualnej porazce bowiem panstw centralnych widziata
przegrana monarchji. Kanonem jej wiary politycznej byt
tez sojusz absolutnie rzadzonej Rosji z rownie absolutnie rzg-
dzonemi Prusami. Wojna z Niemcami byla dla niej tragi-
cznem nieporozumieniem, ktéremu nalezy jak najszybciej kres
potozy¢.

Lecz Mikotaj II, naogo6t ulegajacy Zonie i jej protegowa-
nym, byt niezachwiany w swej lojalnoSci wobec sojusznikow;
odrzucal najkorzystniejsze propozycje odrgbnego pokoju.
Ten staby, niezdecydowany, podstepny wobec wtltasnych mi-
nistrow, przesadny w najordynarniejszy sposdb cztowiek, go-
rowal jednak nad swem otoczeniem poczuciem honoru naro-
dowego. Nie mogac sktoni¢ go do zdradzenia sojusznikow
wzgledami polityki dynastycznej, partja germanofilska, majac
do pomocy Rasputina, poczelta pracowaé ,na przegrang ,
w nadziei, ze niepowodzenia wojenne sklonig wreszcie Miko-
taja do wycofania Rosji z wojny. Tu lezy zrédto zdrady Su-
chomlinowa, ktory rozmy$lnie pozbawil armj¢ amunicji, od-
rzucajac w koncu 1914 r. oferty panstw sprzymierzonych do-
starczenia Rosji potrzebnego materjatu wojennego. Tem si¢ tez



ttumaczy ta niezwykta protekcja, ktéora znajdowali stale w naj-
wyzszych sferach przez caly cigg wojny notoryczni szpiedzy
niemieccy, nie moéwigc juz o ideowych przyjaciotach Niemiec.

Klgska jednak, ktoéra poniosty wojska rosyjskie w 1915 r.
w Galicji i Krolestwie, nietylko nie zniechg¢cita Mikotaja do
sojusznikow 1 do dalszego prowadzenia wojny. Przeciwnie
zacigl si¢ jeszcze bardziej. Pod jej wplywem objal osobi-
$cie dowddztwo na froncie, przeniost si¢ z Piotrogrodu do Mo~
hylewa, oddalajgc si¢ przez to od carowej 1 jej otoczenia,
a zblizajac si¢ do najlepszego, jaki byl wowczas w Rosji, pa-
trjoty, generata Aleksiejewa. Jednocze$nie panstwa sprzymie-
rzone uzyskaty rozlegla w Rosji kontrole nietylko nad zaopa-
trzeniem armji w bron i amunicj¢, tak iz przy wszystkich
komisjach odbiorczych funkcjonowali oficerowie francuscy i an-
gielscy, lecz i nad operacjami na froncie. Sojusz Rosji z pan-
stwami sprzymierzonemi nie rozluznit si¢, jak rachowata klika
cesarzowe]j, lecz si¢ znacznie zacie$nil.

A jednoczes$nie si¢ tez poglebit. W Dumie panstwowej,
pod wplywem grozacego Rosji niebezpieczenstwa, zjednoczyty
si¢ wszystkie patrjotyczne elementy od konserwatywnych na-
cjonalistow typu Puryszkiewicza az do kadetow w tak zwany
»blok postepowy*, ktory za naczelny swoj program postawit
hasto ,wszystko dla wojny*“. Blok ten, opierajac si¢ o orga-
nizacje ,ziemstw*“ i1 ,,dum miejskich“ uruchomit z nadzwy-
czajng szybkoscig caty przemyst i handel rosyjski dla lepszego
zaopatrzenia armji. 1 w tej swej dziatalnos$ci zblizyli si¢ przy-
wodcy parlamentarni i spoleczni Rosji o wiele silniej, niz po-
przednio, z ambasadami 1 misjami panstw sprzymierzonych.

Byta tez chwila na jesieni 1915 r., ze zdawato sig, iz
Mikotaj gotow byt zerwa¢ z dotychczasowymi doradcami i po-
wota¢ do rzadu zywioty liberalne. Ale, niezdolny do szczero-
$ci, chorobliwie podejrzliwy 1 zazdrosny o swa wtladze —
wkrotce dal si¢ znow przekonaé skrajnej prawicy, iz wszelkie
ustepstwo wobec zadan Dumy panstwowe] podkopie autorytet
monarszy. Obiecawszy generatlowi Aleksiejewowi, iZ usunie
z naczelnej kwatery Rasputina, ktérego zazyte stosunki z ja-
wnymi agentami niemieckimi zbyt byly niebezpieczne dla
armji, formalnie dotrzymal stowa; sprowadzat jednak Raspu-
tina do pobliskich od Mohylowa miasteczek i pokryjomu si¢
don po porad}' wj'mykai. Wielkie tez zgorszenie wywotatl fakt,
iz, oddawszy Suchomlinowa pod naciskiem opinji pod sad.



jednoczesnie wysial don list wlasnorgczny, wyrazajacy prze-
konanie, ze historja wymierzy mu sprawiedliwo$é i uzna jego
zashugi.

Przez caty rok 1916, mobilizujac coraz wigksze masy
wojska dla decydujgcego, jak sadzil, na wiosng 1917 r. zwy-
ciestwa, jednocze$nie coraz bezwzgledniej prowokowal patrjo-
tyczng opinj¢, usuwajac jednego po drugim ministréw, szcze-
rze pragngcych tego zwycigstwa, a powotujgc na ich miejsce
znanych defetystow. Kazdy krok, uczyniony w kierunku ener-
giczniejszego prowadzenia wojny, okupywal niejako nowemi
koncesjami na rzecz kamarylli germanofilskiej, majacej zawsze
do pomocy hypnotyczny wplyw Rasputina. 1 cho¢ z jednej
strony w kwaterze gléwnej w Mohylewie rosty wplywy an-
gieisko-francuskie, to jednak w Carskiem Siole szukano prze-
dewszystkiem drég pogodzenia Rosji z Niemcami. Propozycje
odrebnego pokoju, jakie byt otrzymalt z Berlina w 1916 r.
Sturmer—nie zostaly wprawdzie przyjete przez Mikotaja, lecz
wstrzymaty ofensywe Brusitlowa w Galicji. Znéw jednak je-
sienig tegoz roku Mikotaj zarzadzil nowy olbrzymi pobor re-
kruta i rozpoczal na niebywata dotychczas skalg¢ przygotowania
do nowej ofensywy na rok nastepny.

Wtedy skrajna prawica chwycita si¢ ostatecznego $rodka.
Traktat przymierza Rosji z Anglja i Francja przewidywat mo-
zno$¢ zawarcia przez Rosje¢ oddzielnego pokoju w razie, gdyby
dalsze prowadzenie wojny miatlo wywota¢ rewolucje, podobnie
jak w 1905 roku. Postanowiono zmusi¢ wigc cara do wyco-
fania si¢ z wojny grozba rewolucji.

Podjat si¢ zas§ wykonania tego planu Protopopow, pozy-
skany w Sztokholmie przez Lutiusa, dla sprawy odrebnego
pokoju z panstwami centralnemi.

Nietylko sprowokowat zaburzenia glodowe w Piotrogro-
dzie, zaniedbawszy nalezytego zaprowiantowania stolicy, lecz,
jak to juz powiedziano, rozmys$lnie dawat si¢ rozro$¢ manife-
stacjom ulicznym az do miary rewolucyjnego wybuchu. W kry-
tycznym za$ dniu 12 marca 1916 r., w Kktorym =zacze¢lo si¢
rozbrajanie oficerow, zarzadzeniem Protopopowa ulice zostaly
ogotocone zupelnie z posterunkow policyjnych, cala za$ policja
i zandarmerja zostata rozmieszczona z karabinami maszyno-
wemi na poddaszach wybranych specjalnie w tym celu ka-
mienic. Protopopow chcial bowiem za jednym zamachem stwo-
rzy¢ dostateczny powdd zawarcia odrgebnego pokoju i zdusic
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w potokach krwi wszelki ,bunt“. Z jednej wigc strony za-
checat tlum do coraz $mielszych wystapien wobec biernosci,
a nawet nieobecnosci policji, z drugiej zas— szykowat niespo-
dziany napad w chwili, gdy =zaburzenia przyjmag charakter
wyraznie juz rewolucyjny i1 gdy udzialem swym w rewolucji
skompromituje si¢ Duma panstwowa; nie moégt jej bowiem
wybaczyé, iz go za przejscie do obozu reakcyjnego jawnie
bojkotowata.

Byt to plan niewatpliwie mocno ryzykowny. Protopopow
zdawat sobie sprawe¢ z niebezpieczenstw jego. Na kilkana$cie
dni przed wybuchem rewolucji mawiat — tak by go sly-
szano, iz je§li upadnie — to runie z nim razem cala Rosja.
Zbyt silnie jednak zwigzatl si¢ byl w Sztokholmie z Niem-
cami, zbyt stanowcze dal im obietnice zmuszenia cara do za-
warcia odrebnego pokoju, by modgt sie zatrzymacé¢ w pot drogi.
Polityczng jego racjag bytu bylo jedynie sprowokowanie, a po-
tem zdtawienie rewolucji.

Pierwszego z tych zadanh dokonatl istotnie. Ale wy-
wotanej przez si¢ rewolucji nie zdusil. Nie byl bowiem
jedynym czynnikiem, stawiajacym na rewolucyjna kart¢g. Na
rewolucje zaczal liczy¢ w tym samym mniej wigcej czasie, €O
skrajna prawica, i ,,blok postgpowy*.

Usitlowania koterji germanofilskiej sktonienia Mikotaja do
zerwania z panstwami sprzymierzonemi nie byly tajemnicg dla
przywddcow patrjotycznego i liberalnego obozu. Gdy za$§ car
coraz wytaczniej si¢ ludzmi koterji niemieckiej otaczal, gdy
usunat ze stanowiska ministra spraw zagranicznych Sazonowa,
a powolal na jego miejsce Sturmera, gdy dat dymisje Chwo-
stowowi za to, iz ten przedtozyt mu dowody bliskich stosun-
kow Rasputina z agentami niemieckimi, gdy powotat do rzadu
Protopopowa po skandalicznem jego rendez-vous z Lutiusem
patrjotyczna opinja rosyjska obawiata si¢, iz lada dzien klika
carowe] dopnie swego celu.

Obawy te byly podtrzymywane i przez ambasady panstw
sprzymierzonych, szczegdlnie przez ambasad¢ angielskg. Przy-
szty historyk wys$wietli zapewne role, jaka w tem wszystkiem
odegrata masonerja angielska, od ktérej niewatpliwie byta za-
lezna wigkszo$¢ przywodcow ,,bloku postegpowego“. W kazdym
razie jest faktem, ze od jesieni 1915 r., pod wplywem glow-
nie angielskich inspiracyj, podejmowano ze strony i najwybi-
tniejszych politykow dumskich, i najpowazniejszych generalow.
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jak roéowniez uczciwszych, bardziej patrjotycznych dzialaczy
panstwowych, a nawet 1 ze strony cze$ci rodziny cesarskiej
nieustanne usilowania usunig¢cia cara z pod wplywu Raspu-
tina, cesarzowej i przeszkadzajacej zwycigstwu ultra reakcyjnej
koterjL

Popetniono przytem co prawda wiele btedow taktycznych.
Pod wplywem kadetow, ktoérzy rozporzadzali w Dumie pan-
stwowej najlepszymi, najbardziej efektownymi moéwcami, lecz
nigdy nie odznaczali si¢ realnym zmystem politycznym, ,,blok
postepowy®, zamiast odtozyé¢, wzorem radykalnych partyj we
Francji i Anglji, sprawe¢ reform wewngtrznych az do ukoncze-
nia wojny, wrg¢cz przeciwnie staral si¢ skorzystaé¢ z trudnej
pozycji, w jakiej si¢ car znalazt wskutek porazki wojsk jego
na froncie, by wymoéc na nim zmian¢ konstytucji w duchu
rzadoéw parlamentarnych. Wysunigcie za$§ hasta ,,gabinetu par-
lamentarnego®“ na pierwszy plan zadan ,bloku postepowego“
usposobilo odrazu wrogo cara, zazdrosnego o swe prawa ,sa-
modzierzcy“, wobec wszystkich przywodcow Dumy panstwo-
wej, Zbyt tez moze glo$no oskarzano cesarzowg i Rasputina
o zdrade¢, zbyt natarczywie domagano si¢ rozwodu i osadzenia
Alissy w monasterze, oraz wydalenia Rasputina na Sybir, —
gdy wiadomem byto, ze Mikotaj byt istotnie glgboko do Zony
przywigzany i ze wierzyt nieztomnie, iz tylko bliska obecno$é
Rasputina utrzymuje chorego mna wynaczynienie krwi syna
jego przy zyciu.

Ci jednak, co te bledy popeilniali, maja na swe uspra-
wiedliwienie, iz zadania ich wyptywatly naprawde =z konie-
czno$ci zabezpieczenia Rosji od przemoznego na bieg wojny
wptywu ludzi, spekulujacych na przegrang. I gdy wszystkie
ich wysitki nietylko nie dawaly pozgdanego wyniku, lecz
wrecz przeciwnie car coraz bardziej si¢ od catego patrjoty-
cznego obozu oddalat, tak iz nietylko kadeci, lecz pod koniec
1916 r. nawet pazdziernikowcy, nawet tak ceniony poprze-
dnio przezen Rodzianko i tak bezwzglgednie wierny tronowi
Puryszkiewicz dostgpu don juz nie mieli,—wtedy zaczg¢to po-
waznie si¢ w kotach patrjotycznych zastanawia¢ nad projek-
tem zamachu stanu, ktéryby albo zmusit cara do rozstania si¢
z zona j Rasputinem, albo tez odebrat mu koron¢ i oddat ja
innemu cztonkowi panujacego domu.

Plany te byly nawet tak gloSno omawiane, iz zima
1916 na 1917 r. wymieniano dat¢ 24 stycznia jako dzien
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przewrotu patacowego, ktérego miata dokona¢ Duma wraz z ge-
neralicja. Oczywiscie, jak zwykle w takich razach, zamach
zbyt glo$no przygotowywany, nie zostat wcale wykonany. Na-
tomiast zostat zabity Rasputin przez najbardziej tronowi wier-
nych ludzi, z udzialem czlonkow nawet rodziny panujacej.

Bez wzgledu na motywy najszlachetniejsze tego morder-
stwa, pomimo niewatpliwie ogromnie szkodliwej roli, jaka
odgrywal Rasputin w zyciu Rosji, dokonano jednak zbrodni.
I zbrodnia ta nie zostata ukarana. Sprawcow jej wymieniala
gtosno opinja publiczna, ale car nie osmielit si¢ oddac¢ ich
pod sad, gdyz we wszystkich sferach spoteczenstwa przyjeto
wiadomo$§¢ o zabiciu Rasputina z pewna ostentacyjna niemal
rados$cig. I to nietylko w stolicy. W wielu miastach pro-
wincjonalnych oficerowie witali si¢ na ulicy stowami: ,,Ras-
putin zabity®, catujac si¢ podobnie, jak to jest w Rosji
w zwyczaju na Wielkanoc po stowach: ,,Chrystus zmartwych-
wstat®,

Rosja cata zobaczyta, ze najwiecksze wysitki patrjotow,
ze usilne przestrogi i prosby najwierniejszych stug tronu, ze
najwymowniejsze upomnienia postow w Dumie panstwowej
nie zdotaly wyzwoli¢ Rosji z pod dyktatury analfabety-szar-
latana, za ktorego posrednictwem szajka intrygantéw bez czci
i wiary, zwyrodniatych seksualistOw i zaprzedanych Niemcom
zdrajcow wyzyskiwata stumiljonowy naréd. W walce z tg mafja
i Rasputinem wszystkie legalne $rodki zawodzity jeden po
drugim. Ale skuteczny okazal si¢ zamach mordercy. 1 car te
droge zamachu niejako usankcjonowal, nie pociggajac winnych
do odpowiedzialnosci.

Z ta chwila juz si¢ rozpoczeta w umystach ogoéhlu inteli-
gencji rosyjskiej rewolucja. Powszechnie wyczekiwano na kogo
przyjdzie kolej po Rasputinie, ktorego trupa carowa po cichu,
jakby kryjac si¢ z tem przed opinja narodu, pochowata w parku
dworskim w Carskiem Siole.

Dwor i car zachowali si¢ wobec =zabodjstwa Rasputina
w sposob, ktory robil wrazenie juz to obawy przed sprawcami
zamachu, juz to trwozliwego poczuwania si¢ do wspotwiny
w nieszcze$ciach, ktére zamordowany faworyt sprowadzit na
Rosje, juz tez wreszcie stabos$ci, uginajacej si¢ przed sila gwaltu.
Ale jednoczes$nie Mikotaj zlekcewazyl zupeilnie zawarte w tem.
morderstwie ostrzezenie. Car nietylko nie zmienil linji swego
postepowania, lecz jeszcze bardziej odgrodzil si¢ od Dumy



panstwowej. Jedynym czlowiekiem, do ktorego miat teraz
zaufanie — byt Protopopow, moralnie nie wiele chyba wiccej
wart od Rasputina. Bo gdy mistycyzm, wiara w boskie swe
*postannictwo—mogty by¢é naprawde szczere u tego chtopa sy~
birskiego, wychowanego w atmosferze rosyjskiego sekciarstwa,
gdy rozpasanie zmystowe moglo si¢ dosy¢ naturalnie tgczyd
z wielka pobozno$cia w .tym prostaku, ktory od dziecka wi-
dywat w tajnych domach modlitwy, prze§ladowanych przez
rzad sekciarzy, nabozenstwa konczace si¢ wyuzdanemi orgjami,
gdy ten nieuk, ktéremu dziwnym zbiegiem okolicznoséci przy-
padto w udziale decydowac¢,o mianowaniach najwyzszych dy-
gnitarzy panstwowych, moégt w dobrej wierze protegowaé ger-
manofilow, nie zdajac sobie sprawy, ze staje si¢ wspodlnikiem
zdrajcoOw, — to nie sposob przytoczy¢ jakichkolwiek lagodza-
cych okolicznos$ci dla Protopopowa. Cztowiek wyksztatcony,
zdolny, jeden ze $wiatlejszych umystow w bloku postepowym
Dumy panstwowe]j, »przekonan liberalnych, demokratycznych,
ktory zdobywa sobie zaufanie cara i carycy, padajac przed
nimi na kolana, bo zobaczyt stojacego migedzy nimi Chrystusa,
ktory zdradza z dnia na dzien swéj obodz polityczny i staje si¢
wykonawca zbrodniczych plandéw skrajnej reakcji, zadnego nie
moze znalez¢ usprawiedliwienia.

Konflikt mi¢dzy dworem a Dumg panstwowga, migdzy
germanofilska kamarylla a patrjotycznym obozem zaostrzytl si¢
tak dalece, ze musiala rozegra¢ si¢ niezadlugo migdzy niemi
walka $miertelna, zakonczona ostatecznym pokonaniem jednej
ze stron, albo tez upadkiem catego panstwa. Przygotowywat
si¢ do niej Protopopow, prowokujac rewolucje¢, by ja nastepnie
zdusi¢, gdy dosiggnie rozmiaréw, usprawiedliwiajacych zawar-
cie odrebnego z Niemcami pokoju.

Blok postepowy ze swej zndw strony przygotowywat
opinj¢ do koniecznos$ci gwaltownego przewrotu na tronie car-
skim 1 starat si¢ usilnie pozyska¢ dla tej mysli armjg.

Milukow wypowiedzial w Dumie panstwowej moweg, wzo-
rowang na retoryce ,oskarzen“ moéwcoéw konwentu, mowe,
ktorej kazdy ustep konczyt si¢ wiele mdéwigcem pytaniem:
»zdrada czy glupota?“ Rozpowszechniono jg szeroko w spe-
cjalnych odbitkach w$rdéd wojska na froncie. Nie moge stwier-
dzi¢, czy istnial formalny spisek przeciwko carowi wsrdd ge-
neralicji i przywodcow ,,bloku postgpowego®. Ci ostatni jednak
dawali wowczas niejednokrotnie do zrozumienia w poufnych



rozmowach, ze niezadlugo musi przyj$¢ do sanacji przez armje¢
stosunkéw, istniejacych na dworze. A wypadki, ktéore towa-
rzyszyty detronizacji Mikotaja II, $wiadcza w kazdym razie,
ze istniato jakie§ blizsze porozumienie mi¢dzy Rodziankg, Mi-
lukowem, Guczkowem, Szulginem 2z jednej, a glownodowo-
dzacym frontu poéinocnego Ruzskim, oraz szefem sztabu Atle-
ksiejewem, z drugiej strony. Nie brak tez wskazowek, ze to
porozumienie z goéry przewidywalo usunigcie z tronu Mikotaja
i oddanie berta, wzglednie regencji, jego bratu. Charakterysty-
czne jest np., iz polityk tak bardzo ostrozny i liczacy si¢ ze
stowami, jak prezes Dumy panstwowej Rodzianko, gdy -car
4 lutego 1917 r. zwolat nadzwyczajng narade dziataczy pan-
stwowych ,dla wypracowania zasadniczych podstaw przy-
sztego ustroju panstwowego Polski i stosunkéw jej do Impe-
rjum®“, nie zawahat si¢ o$§wiadczy¢ wrecz postom polskim, ze
bedzie to Mikotaja kosztowato korone, jes$li os$wiadczy sie
za unja tylko personalna.

Monarchista reakcyjny i germanofilski Protopopow, by
da¢ si¢ rozwina¢ rewolucyjnemu wybuchowi do pozadanego
dlan stopnia, unieruchomil policj¢, zandarmerje i wszystkie
wtadze administracyjne w stolicy w chwili rozpoczecia sig
rozruchéw gltodowych. Liczyl bowiem na stlumienie re-
wolucji wojskiem, a policje i zandarmerj¢ przeznaczyt dla
rzezi, ktoéra miala z korzeniem wypleni¢ bunt z Piotro-
grodu.

Tymczasem jednak patrjotyczni monarchi$ci: Milukow,
Rodzianko, Guczkow, Puryszkiewicz odwrocili umysty i serca
armji od jej cesarza i naczelnego wodza, podali go wraz z ca-
tym dworem w podejrzenie ,,zdrady“. Wiec gdy rozruchy do-
siegly najwyzszego napigcia, gdy tlum, rozbrajajacy oficeréow,
rzucil jako naczelne hasto orjentacyjne: ,,po rozkazy do Dumy*,
oficerowie albo dawali si¢ bez oporu garstkom wyrostkéw roz-
brajaé, albo prowadzili sami swoje oddzialty do Dumy, by ja
zapewni¢ o swem wobec niej postuszenstwie. Ws$rdd nich byli
i czlonkowie domu panujacego. Co wigcej, general Ruzskij
wrecz odmoéwil carowi w swojem 1 swej armji imieniu postu-
szefistwa 1 pomocy dla u$mierzenia stolicy, a generatowie
Brusitow 1 Aleksiejew telegraficznie zgtosili Dumie swoje ak-
cesy. Car odosobniony w patrjotycznej opinji i w wojsku
podpisal 15 marca akt abdykacji w pociggu, bladzacym
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bezcelowo mi¢dzy Piotrogrodem a Pskowem, kwaterag dowddcy
poinocnej armji.

Gdy za$§ z aktem tym zjawili si¢ przedstawiciele Dumy
do brata carskiego Michata, ktéoremu Mikotaj tron rosyjski
przekazat, Michatl wtadzy nie przyjal i zdat decyzje¢ o przy-
sztosci Rosji na konstytuantg, legalizujac w ten sposéb defi-
nitywnie rewolucjg.

Rewolucje w Rosji wywotali, do zwyci¢gstwa nad mo-
narcha doprowadzili i ostatecznie wraz ze stragconym z tronu
cesarzem 1 sam tron wywro6cili, bardziej jeszcze bezposrednio
niz we Francji konca XVIII-go wieku — monarchisci, nie wy-
laczajac najblizszej rodziny cesarskiej.

*

- -

Zapewne duzo jest przypadkowos$ci w analogjach istnie-
jacych miedzy poczatkiem rewolucji rosyjskiej 1917 r. i rewo-
lucji francuskiej 1788 r. Przypadkowem wigc jest podobien-
stwo nieszczgsnej roli, jaka odegrata w tragedji Romanowych
niemka Alissa, z fatalnym wplywem na losy Burbonéw au-
strjaczki Marji Antoniny. Ale nie jest, nie moze byé przy-
padkowym zbiegiem okolicznosci, ze dwie najkrwawsze, naj-
dtuzsze, najgl¢biej wstrzasajace catem zyciem spolecznem, go-
spodarczem, kulturalnem, religijnem, najbezwzgledniej nisz-
czagce rewolucje wsrod wszystkich znanych nam w historji
rewolucyjnych przewrotow — w rownym niemal stopniu zo-
staty zapoczatkowane z goéry, w imi¢ tak czy inaczej zrozu-
mianego interesu monarchji, ktéora nast¢pnie tak doszczetnie
zniszczyty.

Zanim przystagpimy do wyprowadzenia wynikajacych stad
wniosko6w — nalezy oczywiscie nasamprzod doktadnie zbadad
nietylko podobienstwa, lecz i r6znice przebiegu rewolucji rosyj-
skiej i francuskiej.

Obecnie jednak mozemy juz stwierdzi¢, ze przynajmniej
w odniesieniu do obu tych naprawde ,wielkich® rewolucyj
zgota nieprawdziwem jest tak czesto powtarzane twierdzenie,
ze rewolucja jest gwaltownem wyladowaniem niezadowolenia
mas, zbyt dlugo przemocg trzymanych w ponizeniu, ze jest
podobna do wezbranej rzeki, ktoéra przerywa wstrzymujaca
bieg jej tame¢, gdy upor czy zaslepienie warstw rzadzacych
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nie pozwala w czas zadosyluczyni¢ koniecznym i stusznym
zadaniom szerokich warstw ludowych.

Wprawdzie wszjrscy historycy rewolucji francuskiej, mo-
wigc o jej przyczynach, wskazujg na poprzedzajace jg lata glodu,,
na ponizenie, a czesto i nedze dwczesnego chtopa francuskiego,,
na wyzysk przez poborcow podatkowych, na zbyt dtugie utrzy-
mywanie draznigcych przywilejow feodalnych, na uposledzenie
polityczne mieszczanstwa, pomimo ze oS$wiata i dobrobytem
dorownywato szlachcie, jesli jej nie przewyzszalo, wreszcie na
kréotkowidztwo dworu, ktéory nie mogt sie zdecydowad na re-
formy niezbg¢dne dla uratowania panstwa od bankructwa
i ulgi przy fatalnym stanie gospodarczym kraju.

Wszystko to jest prawda. 1 prawda jest réwniez, Ze re-
wolucje rosyjska poprzedzita dluga niewola, w ktorej carat
utrzymywat podwtadne mu ludy, ze w przededniu jej istniato
duze niezadowolenie w robotniczych masach miejskich z po-
wodu trudno$ci aprowizacyjnych, ze dwor i rzad ze Slepym
uporem nie dopuszczatl do niezbednych dla wygrania wojny
reform. I przyszly historyk bedzie mial tatwe zadanie, opi-
sawszy zaniedbanie gospodarcze Rosji, ciemnote chlopa, glu-
pote 1 egoizm pomieszczykéw 1 biurokracji, nedze¢ robotnikdéw
i niepomierny tuz obok zbytek bogaczy, oraz reakcyjne oto-
czenie cara— powiedzieé: oto przyczyny, ktéore z nieuchronng
koniecznosécig sprowadzity wybuch rewolucji; zazegnaé¢ ja mo-
zna byto tylko wczas podjeta naprawg niedomagaé spotecznych
i politycznych Rosji, ale na to nie mogta si¢ zdoby¢ tepa,
skostniata w swych uprzedzeniach, o sobie wylacznie mys$laca,
kamarytla dworska.

Iw tym obrazie nie bedzie bodaj stowa przesady, i nie-
watpliwie stusznym bedzie wniosek, ze przeprowadzone w pore
reformy mogly byly uchroni¢ Rosj¢ od rewolucji. A pomimo
to twierdzenie, ze rewolucj¢ rosyjska zrobilty masy, doprowa-
dzone do rozpaczy zbyt dlugiem odwlekaniem reform konie-
cznych —'bytoby z gruntu falszywe. Moze si¢ tak wydawaé
zdaleka, gdyz si¢ nie widzialo bezposrednich dzialajacych
przyczyn. Ale szczegdlowe badanie wykazuje, ze uposledzenie
i niezadowolenie mas, zar6wno w Rosji XX-go stulecia, jak
i we Francji konca XVIH-go wieku, byly tylko podtozem, na
ktérem si¢ rewolucja mogta rozwingé, ale bynajmniej nie one
ja wywotaty, nie one byly bezposrednig jej przyczyna,

Podobnie zaszczepia si¢ i rozwija tuberkuléza na podtozu
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wyczerpanego lub niedostatecznie odzywianego organizmu.
I gdyby dany osobnik byt prowadzit Zzycie hygjeniczne, uni-
knatby choroby. Poki tez nie znaliSmy chorobotwdrczych
bakteryj, gruzlice pluc, czyli t. zw. suchoty, uwazano za bez-
posredni skutek wycienczenia organizmu. Dopiero blizsze ba-
dania mikroskopowe odkryty lasecznika gruzlicy, i od tej
chwili wiemy, ze on to jest istotna przyczyna odnos$nej cho-
roby.

Przez poréwnanie to nie chc¢ jednak bynajmniej powie-
dzie¢, ze przyczyna rewolucji jest infekcja, spowodowana czyn-
nikami, przychodzacemi 2z zewnatrz danego spoleczenstwa.
Pytanie, czy wogole w rewolucji czynniki zewngtrzne odgry-
waja decydujaca rolg, musi by¢ osobno rozpatrzone. Materjatu
w tym wzgledzie da nam przestudjowanie wptywu, jaki wy-
warlo na rewolucj¢ rosyjskag przybycie przestanych z Niemiec
w zaplombowanym wagonie przywddcoéw bolszewickich: Le-
nina, Trockiego et consortes.

W poczatkach jednak rewolucji 1917 r. wplywy zewng-
trzne, o ile miaty miejsce, byly dziesigciorzedne. Byly to z je-
dnej strony rozkladowe dziatania agentow niemieckich, zwigk-
szajace ogdélny w administracji 1 w wojsku nieporzadek,
a z drugiej—podszepty zagranicznych przyjaciél zarowno ka-
marylli dworskiej, jak bloku postepowego, doradzajace obu
stronom chwycenie si¢ $§rodkéw gwaltownych. Niema i nie
bylo jednak nigdy panstwa, w ktoremby agenci obcych mo-
carstw nie wichrzyli, szczegdlnie w czasie wojny, jak réwniez
niema 1 nie bylo meza stanu, ktoryby nie otrzymywal ze
wszech stron réznych nieszcze$liwych porad. Obowigzkiem
jego jest jednak rady zle odrzucaé, a stucha¢ dobrych. Jesli
czyni odwrotnie, ponosi w pelni win¢ za popelnione bledy
1 nie ma prawa zastania¢ si¢ przed odpowiedzialno$cig oskar-
zaniem swych doradcow.

To tez btedem byloby przecenia¢ wplyw czy to intryg
niemieckich, czy blednych porad masonerji angielskiej na wy-
buch rewolucji rosyjskiej. Wskazuj¢ na nie gwoli historycznej
$cistosci i by czytelnik otrzymal mozliwie pelny obraz Rosji
w przededniu rewolucji. O wiele jednak wazniejszym od istnie-
nia tych wplywow jest fakt, ze tak tatwo trafiaty do umy-
stow oOwczesnych politykow rosyjskich. Toé¢ nie brakowato
propozycyj odrebnego pokoju, robionych przez Niemcy i Francji,
oraz odwrotnie oferowanych Austrji przez panstwa sprzymie-

Rewolucja. 3
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rzone. Ale jedynym ich skutkiem bylo we Francji zaprowa-
dzenie Caillaux’a na tawa oskarzonych o zdrada stanu, a w Au-
strji par¢ nieprzyjemnych chwil dla cesarza Karola.

Jesli wigec powotalem si¢ na analogje, istniejaca miedzy
wybuchem rewolucji w spoteczenstwie, niezadowolonem ze
ztych rzadow, a infekcja gruzliczng ostabionego niehygjeni-
cznem zyciem organizmu—to dlatego, iz w tym ostatnim wy-
padku najjasniej wystepuje roznica sprzyjajacych okolicznos$ci
wzglednie koniecznych dla dziatania chorobotwoérczej przy-
czyny warunkow, t. j. niezbednego jej podioza, a bezpoSsre-
dniej jej przyczyny. Scislejsze bytoby jednak inne poréwnanie,
a mianowicie, porownanie z chorobg nerwowg wywotang ci¢z-
kiem przejsciem duchowem, ktora jednak dotknie tylko wy-
czerpany nadmierna pracg czy uzyciem lub zla przemiana
materji system nerwowy. Wigc w spoteczenstwie zadowolo-
nem ze swego dobrobytu, posiadajacem zaufanie do kieruja-
cych niem organow wladzy — rewolucja jest oczywis$cie niemo-
zliwa. 1 gdyby nie bylo w Rosji 1917 r., jak rowniez we
Francji 1788 r., tych wszystkich niedomagan spoleczno-poli-
tycznych, o ktérych juz mowiliSmy, to nie byloby bylo ani
wielkiej rewolucji francuskiej, ani obecnej rosyjskiej. 1 jesli
przyczyng jakiego$ zjawiska nazwiemy zespo6t wszystkich wa-
runkow, ktore byty konieczne dla jego istnienia — to niewat-
pliwie w tym sensie przyczynami rewolucji w pierwszym
rzedzie sa, wywotujace niezadowolenie szerokich warstw, braki
urzadzen spotecznych czy panstwowych, oraz nieumiej¢tnos$¢é za-
radzenia im w por¢ na drodze legalnej. Jest to jednak zbyt
abstrakcyjne, zbyt filozoficzne rozumienie pojecia przyczyny.
I w naukach konkretnych, w rozwazaniach szczegdétowych,
szczegdlnie majacych da¢ nam podstawy praktycznej dziatal-
no§ci— nie moze mie¢ zastosowania. Przyczyna najpierw-
sza spadania cial jest niezaprzeczenie powszechne ciazenie.
Ale geolog, gdy bada przyczyne oberwania si¢ skaly, szuka
czynnikow, ktore rozerwaly jej spoistos¢. Bo bez tego nie
ujawnitby si¢ w danym wypadku skutek prawa cigzenia. I jako
bezposrednig przyczyne oberwania si¢ skaty wskazuje np. jej
zwietrzenie, czy tez dzialanie wody, sgczacej si¢ w drobne
nasamprzdd szczeliny, a przy zamarzaniu stopniowo je rozsa-
dzajacej...

O ile wiec nie o spoleczno-filozoficzne rozwazania chodzi,
ale o doktadne poznanie natury rewolucji, by wiedzieé¢, jak



si¢ od jej okropno$ci uchroni¢—musimy w okre$laniu jej przy-
czyn postepowac tak, jak Ow geolog; musimy staraé¢ si¢ do-
wiedzie¢, jakie bezpos$rednio ja wywolatly czynniki, a nie za-
dawala¢ si¢ stwierdzeniem ogdélnych warunkdéw, ktore ja
w swym zespole przygotowaty.

Gdy tak zrozumiemy nasze zadanie, nie wystarczy nam
stwierdzenie, ze byly powody niezadowolenia mas, ze rzad
opierat si¢ reformom, ktoreby niezadowolenie to mogly usu-
naé, i ze wobec tego nastgpila rewolucja, lecz, by uznad, iz
rzeczywiscie przyczyng rewolucji jest niezaspok.ojenie wczas
zgdan ludu, musimy nasamprzod zbadaé, czy byta w masach
ludowych, w chwili wybuchu rewolucyjnego, $wiadoma wola
wywrbdcenia istniejacego ustroju panstwowego, jako zapory,
uniemozliwiajgcej osiggnigcie ich zgdan.

Otoz, co sie tyczy rewolucji rosyjskiej, faktem jest, ze
mimo wojny ogélny dobrobyt ludu rosyjskiego w okresie od
1914 po 1917 rok nie zmniejszyl si¢, lecz si¢ podnidst. Zboze
wywozone poprzednio zagranic¢ zostawatlo w Rosji. Braku
wigc Srodkow spozywczych nie bylo naogot w kraju. Dopiero
zima z 1916 na 1917 r. daty si¢ odczué¢ braki aprowizacji
stolicy 1 wielkich miast pdinocnych, gtownie wskutek niedo-
magan transportu kolejowego. Lecz i wOéwczas obywatele ro-
syjscy nie byli ani w czg¢$ci.skazani na te ograniczenia, jakie
wprowadzity u siebie panstwa centralne od samego poczatku
wojny. RoOwniez wzrost ceny towarow spozywczych i odzie-
zowych az do chwili wybuchu rewolucji byl w Rosji o wiele
stabszy, niz w Austrji i Niemczech. Natomiast mobilizacja
zmniejszyta znakomicie podaz rak roboczych, szybki za$ roz-
woj, szczegbdlnie w 1915 1 1916 r., przemystu wojennego pod-
niést zapotrzebowanie ich; to tez zarobki wigkszo$ci robotni-
kow przemystowych podnosilty si¢ szybciej, niz ceny produk-
tow pierwszej potrzeby. Po wsiach za$ intendentura wojskowa
ptacita za konie, krowy, pasz¢ ceny, jakich chlop nigdy po-
przednio nie otrzymywal. Wprawdzie mtodziez meska zostata
wzigta przewaznie do wojska. Ale rodziny poborowych otrzy-
mywaly ze skarbu panstwa wynagrodzenie za zabrane gospo-
darstwu rece robocze. Gdy za§ zwazymy, iz jednocze$nie za-
kaz alkoholu zmniejszyl ogromnie pijanstwo, to staje si¢ zro-
zumiatem, ze suma wktadek robotniczych i chtopskich do kas
oszczgdnosci zwigkszyta si¢ podczas wojny w Rosji parokro-
tnie, ze znikl z przedmies$¢ Piotrogrodu i Moskwy tak czesty
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typ ,bosiaka“— obdartego, bosego wyrobnika, ze w 1916 r.
nierzadko mozna byio widzie¢ chtopki, kupujace najdrozsze
tkaniny, o jakich poprzednio marzy¢ nie mogty. Ogdt zas in-
teligencji mial si¢ pod wzgledem materjalnym w kazdym razie
znacznie lepiej, niz ma si¢ dzi§ w Polsce. Z pos$rdéd panstw
walczgcych najmniej bodaj wtasnie Rosja odczuwala brakow
materjalnych. Patrjotyzm8za§ mas ludowych rosyjskich byt
zbyt bierny — o ile wogbéle mozna o ich patrjotyzmie mowic,
by niepowodzenia wojenne mogly byly wywolywaé w nich
my$l buntu przeciwko wtladzy carskiej. Tembardziej zgota im
byty obojetne kwestje, o ktore toczyta si¢ walka miedzy
Dumg panstwowg a Dworem, hasta parlamentarnego gabinetu,
lojalnos$ci wobec sojusznikéw, czy odrgbnego pokoju. Sprawami
temi wie$ rosyjska, ani nawet przedmie§cia robotnicze miast
rosyjskich si¢ nie zajmowaly dla tego prostego powodu, iz
przerastaly one poziom intelektualny rosyjskich mas ludowych.
Jak za$ byt on niski, jak obce byly chtopu irobotnikowi ro-
syjskiemu wszystkie zagadnienia prawno-pafnstwowe ilustracja
tego moga by¢ choéby nastepujace dwa zaobserwowane prze-
zemnie typowe obrazki jesienig 1917 r., t. j. po siedmiu juz
miesigcach wiecow ludowych na wszystkich placach miast
rosyjskich i zasypywania najodleglejszych nawet wiosek ty-
siacami broszur i drukoéow ulotnych.

Jechalem pociggiem w wagonie, jak zwykle wowczas, na-
ttoczonym Zoilnierzami, wracajacymi z frontu i z garnizondw
wielkomiejskich do domow. W pewnej chwili wszczeta si¢
rozmowa o $wiezo dokonanym w Piotrogrodzie przewrocie
bolszewickim. Jedni o$wiadczali si¢ za Kierenskim, drudzy za
Trockim. Dysputa grozila przerodzi¢ si¢ w kiotnig, kitdtnia —
w bojke. Jaki§ kijowianin zarzucit zwolennikom Trockiego, ze
chcg pozrzucaé krzyze z cerkiew. Wtedy glowny mowca bol-
szewicki zwrdcil si¢ do mnie z glosSnem pytaniem: ,ty, towa-
rzyszu, jeste§ widocznie piSmienny — powiedz, czy sg §wigci?“
I caly wagon wyczekiwal z natgzeniem mojej odpowiedzi.
Widoczne bylo, ze dla tych ludzi, jesli sg $wieci, to nie na-
lezy obala¢ krzyzow i Trocki jest szkodliwy; jesli za$ Swie-
tych niema, to w takim razie niema ani cerkwi, ani ojczyzny,
ani wlasnosci i bolszewicy maja racje.

W pare dni potem bylem znoéw $§wiadkiem ulicznego mi-
tyngu, na ktéorym agitator bolszewicki przy oklaskach tlumu
na zwrdcong mu przez jakiego$§ inteligenta uwage: ,przeciez



i ty masz ojczyzna“ odpowiedzial, iz oj'czyzna to burzuj’ski
wymyst 1 ze Kierenski nawolywat do obrony ojczyzny, bo byt
zyd 1 trzymat z burzujami. I nie znalazt si¢ nikt, kogoby
zdziwito cbociaz na chwilg, iz zwolennik zyda Trockiego sta-
wia jako glowny zarzut Kierenskiemu zydowskie jego pocho-
dzenie. Natomiast og6t stuchaczy uznat za zupeinie stuszne,
ze je§li zyd Kierenski nakazywat walczy¢ o ojczyzne — to oj-
czyzna jest wymystem, obliczonym na uciemi¢zenie chrzescijan-
skiego ludu.

Wogdle stuchajac dyskusyj politycznych ,towarzyszow®,
a dyskutowano w 1917 wszedzie; na ulicach, w tramwajach,
w pociggach, przypominata mi si¢ nieustannie uchwata jednej
z gromad (wotost) pod Kijowem, zadajaca: ,federacyjnej res-
publiki, rownouprawnienia wszystkich narodowos$ci, wypedze-
nia zydoéw 1 powotania jakiegokolwiek cara®.

Wyobraza¢ sobie, iz przy takim stanie §wiadomos$ci poli-
tycznej lud rosyjski wywrdcit monarchje, bo dluzej nie mogt
znie$¢ samowtadztwa cara, ulegajgcego kamarylli zdrajcow —
bytoby rozmys$lnem chyba zamykaniem oczu na realne fakty
zycia gwoli doktrynie.

W  rzeczywistoSci tez postawa manifestujgcych thumow
piotrogrodzkich, nawet w chwili, gdy si¢ juz rozpoczg¢to roz-
brajanie oficerow, nie zwracata si¢ przeciwko carowi i dwo-
xowi, lecz wytacznie niemal przeciwko policji i pficerom, jako
dowodzcom sity zbrojnej, wspomagajacej organy bezpieczen-
stwa publicznego. Charakterystycznem jest, ze tlum nie za-
mordowatl wowczas nikogo z kamarylli dworskiej, ani wogole
z czlonkoéw rzadu: aresztowanych przez studentow dygnitarzy
carskich odprowadzat spokojnie do Dumy panstwowej, znegcal
si¢ za$ tylko nad policjantami. Gdyby natychmiast po abdy-
kacji Mikotaja objat wtadze Michat, wydal ludowi make
z magazyndw wojskowych i przy pomocy choclby kawaler;ji,
ktora jeszcze w lipcu z zadowoleniem tlumila rozruchy bol-
szewickie, rozpedzit rade¢ delegatow zolnierskich i robotni-
czych,— rewolucyjny Piotrogrod manifestowatby rados$nie swe
wiernopoddancze uczucia wobec nowego cara.

By by¢ $cistym, nalezy powiedzieé, ze nie tyle rewolucja
wywroécita tron Romanowych, co sama monarchja rosyjska roz-
lozyta si¢ 1 upadta przy pierwszych =zaburzeniach w stolicy,
gdy wojna prowadzona przeciwko monarchjom centralnym
w sojuszu z demokracjami zachodnio-europejskiemi zniszczyla



ostatecznie spodjni¢ 1 jednos$¢ woli we wszystkich organach
wykonawczych. Upadek za$ monarchji rozpetat dopiero re-
wolucje.

Ze tak bylo istotnie, $wiadczy o tem obok juz wskaza-
nych faktow i to, ze przewrdt, ktdry usungt z tronu Mikolaja,
odbyt si¢ dziwnie bezkrwawo. Tak zwane walki putkow
zbuntowanych z pulkami rzgdowemi, cho¢ bylo duzo strzela-
niny, byly raczej zmaganiem si¢ psychicznem, niz fizycznem.
Przygladatem sie diuzej walce takiej na jednym z centralnych
punktéw Piotrogrodu. Po dwuch stronach placu, w odlegtosci
najwyzej trzystu krokow lezaly naprzeciw siebie walczgce sze-
regi. Co kwadrans, mniej wigcej, jedna lub druga strona da-
wala salwe. Ale pomimo, ze przeciwnik nie byl niczem za-
kryty i znajdowal si¢ na minimalnym dystansie, wyjatkowo
kto$ zostat ranny. Po wymianie za$§ strzaléw nastgpowato
albo gtosne wzajemne przekonywanie si¢, albo pertraktowanie
delegatow, albo dluzsze w milczeniu wyczekiwanie na efekt
moralny strzelaniny. Wyraznie zadna ze stron nie chciala
rozpocza¢ na serjo walki. Strzelano w powietrze, by stratami
nie podrazni¢ zbytnio przeciwnika, a tylko by da¢ mu do
poznania, ze si¢ jest do walki gotowym, jes§li do zgody nie
dojdzie. 1 po kilku godzinach wojsko rzadowe przeszto na
strone ,,buntu“, gtéwnie pod wrazeniem wicksze] wymowy
i determinacji przewodzacych zbuntowanym oddziatlom studen-
tow 1 robotnikéw, niz wtasnych oficerow, ktérzy albo w giebi
serca sympatyzowali z rewolucja, albo — co byto bodaj naj-
powszechniejsze — odrazu stracili wiar¢ w samych siebie, zo-
baczywszy, ze jednak znaczna cze¢$¢ zolnierzy, uwazana przez
nich dotychczas za mas¢ niewolniczo postuszng, o$miela sig
przeciwko nim bron podnosi¢. [ tak samo dzialo si¢ we
wszystkich innych punktach miasta. Rewolucja robita grozna
ming¢. Po ulicach Piotrogrodu rozjezdzaly pgdem automobile
osobowe 1 cigzarowe, na ktéorych stato po kilkudziesigciu zotl-
nierzy i robotniké6w obowiazkowo z paru kursistkami, trzy-
majgcemi czerwony sztandar, i strzelano z nich gesto w po-
wietrze. Ze wszystkich stron stychaé bylo przez dwa dni
nieustanne trzeszczenie karabinéw. W rezultacie jednak zna-
lazto si¢ ledwo pargset ,ofiar rewolucji“ do uroczystego po-
chowania na polu Marsowem. W przewaznej cz¢Sci za$§ byli
to przypadkowo postrzeleni przechodnie — nie za§ $§wiadomi
uczestnicy walki. Najwigcej ucierpiato policjantéw, ktérych
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znajdowano zaczajonych z karabinami maszynowemi na pod-
daszach naroznych kamienic. Tych tlum przewaznie linczo-
wat na miejscu, zrzucat z dachéw na bruk lub topit w ka-
natach. Widziatem jednak grupe¢ policjantow, prowadzonych
do aresztu przez uzbrojonych robotnikéw; gdy podleciat do
nich jaki§ wyrostek zydowski i poczat ich poszturgiwaé, ro-
botnicy odpedzili go kolbami karabinéw.

Tak si¢ dzialo w Piotrogrodzie. W calej za§ Rosji nie
bylo nigdzie zreszta zadnego starcia ore¢znego. Wtladze admi-
nistracyjne wsze¢dzie na wie$§¢ o abdykacji Mikotaja i ustano-
wieniu przez Dumg¢ panstwowg Rzadu Tymczasowego zglosity
don swdj akces.

Cudzoziemcom, przebywajacym wowczas w Rosji, zaimpo-
nowatl wprost ten tak spokojny, tagodny przebieg przewrotu
panstwowego, ten tak pokojowy triumf — jak im si¢ wyda-
wato— patrjotycznej respubliki. Chetpili si¢ tem i sami Rosjanie.

Styszalem wowczas z kot i polskich, i francuskich, i an-
gielskich zachwyty nad ,poczciwoscig® ludu rosyjskiego.
Przeciwstawiano ,dobrodusznos$¢®“ thumu rosyjskiego, ktory
nie wywart zadnej zemsty na ,najgorszych wrogach ludu,
przywddcach skrajnej reakcji, winnych tylu klesk wojennych®“—
zawzietosci, z jaka choéby w 1848 roku lud niemiecki za-
mordowal na ulicach stolic znienawidzonych dworakéw, nie
mowigc juz o ekscesach rewolucji francuskiej. Gdy za$ ma-
nifestacyjny pogrzeb ,ofiar rewolucji“ odbyt si¢ w spokoju
1 porzadku, przypominajagcym raczej parady czasow carskich,
niz pochody ludowe o nastroju zawsze mniej lub wigcej pod-
nieconym—mowiona zno6w duzo o wrodzonym Iludowi rosyj-
skiemu instynkcie panstwowym i poczuciu tadu i porzadku.

Ale w niespetna juz rok potem ten , dobroduszny, pocz-
ciwy“ lud rosyjski przerazil s§wiat cywilizowany dzikiemi swemi
instynktami, okrucienstwem, z jakiem mordowatl pokonanych
przeciwnikow, zne¢cajac si¢ nad rannymi, kobietami i dzie¢mi
w najohydniejszy sposob, barbarzynstwem, z jakiem niszczyt
bogactwo swego kraju, kradt, rabowal, mordowal bez celu,
wprost dla upajania si¢ krwig 1 widokiem cudzych cierpien.

Bo to, co poczatkowo brano za tagodno$¢ i instynkt pan-
stwowy mas rosyjskich, za wspaniatlomys$lne przebaczanie zwy-
ciezonym wrogom ludu, byto tylko biernoscig i oboj¢tnoscia
ttumu dla sprawy przewrotu panstwowego. Nie mScil sie
na Sturmerach, Suchomlinowych, bo nie czul w nich swoich
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wrogéw. Kazali ich aresztowaé przewoddcy, ktorzy mu dali
zwycigstwo nad znienawidzong policja — wigc ich areszto-
wal; ale za co, po co ich si¢ aresztuje, nie wiedzial; sam
nie mial zadnych z nimi do zatatwienia porachunkéw; jesli
kto§ ma przeciwko nim jakie§ zarzuty, to niech je rozpatrzy
nowa wladza — Duma panstwowa 1 prowadzit ich thum do
do Dumy. Co innego policjanci. Ci dokuczyli ludowi, sa-
dzali do aresztow, naktadali kary za wykroczenia przeciw
przepisom porzadkowym, maltretowali ludzi w ogonkach, prze-
sladowali za wypicie kieliszka wodki drogo zaptaconej, wy-
muszali tapowki. Ktdéz nie mial z nimi na pienku. Wigc
poszto po mie$cie wnet hasto, a nastepnie i po Rosji: ,bij
faraonow*, jak w gwarze ludowej nazywano policje. W kilka
dni w catej Rosji rozbrajano wsz¢dzie, nietylko po miastach,
lecz i po wsiach, policjantow, zandarmoéw 1 straznikdéw, bito
ich, cz¢$ciowo 1 zabijano, a przedewszystkiem za to, Ze przez
cigg wojny pedzili poborowych na front, wysytano do oko-
pow: ,Niech sami teraz zakosztujag wojny*“. RdOéwniez spalono
natychmiast cyrkuly policyjne i poroztwierano wi¢zienia, oraz
poniszczono akty sadowe.

Nie rewolucja rosyjska byta ‘tagodng 1 dobroduszng
w swych poczatkach, ale w chwili upadku monarchji nie
byto jeszcze w Rosji rewolucji. Rewolucja przyszta dopiero
p6zniej, jako nastepstwo rozpadnigcia si¢ istniejgcego ustroju
panstwowego, rozpadnigcia si¢ spowodowanego nie naporem
namie¢tnosci ludowych, lecz jedynie wskutek wtasnego moral-
nego rozktadu, ktéry w chwili krytycznej przejawil si¢ przede-
wszystkiem w tern, ze zaden z organdw wykonawczych ustro-
ju tego nie bronil go serjo: oficerowie — jak juz powiedzia-
no — dawali si¢ bez oporu rozbrajaé, dowodcy armji opuscili
cara, szukajgcego u nich pomocy przeciwko zbuntowanej sto-
licy, cata prowincjonalna administracja bez najmniejszego
sprzeciwu poddata si¢ wtadzy proklamowanego przez parla-
ment rzadu tymczasowego. Michal bat si¢ przyja¢ przekaza-
nego mu aktem abdykacyjnym Mikotaja berta, wigkszo$¢ mo-
narchiczna w Dumie oglosita az do czasu zebrania si¢ kon-
stytuanty respublike, a juz poprzednio cala biurokracja i in-
teligencja rosyjska albo z Protopopowem spekulowata na za-
mieszki, ktoreby daty pretekst do wycofania si¢ z wojny, albo
wraz z blokiem postepowym projektowata zamach stanu woj-
skowo-patacowy.
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I podobnie tez we Francji— poczatkowo lud paryski ani
myS$lal o zniszczeniu monarchji, ani nie mial wrogich wobec
krola i dynastji zamiar6w. Gniew jego zwracal si¢ wylacznie
niemal przeciwko przywilejom feudalnym, poborom podatko-
wym i intendentom. Nawet do krolowej, oskarzonej przez
o§wiecong opozycje o rozrzutno$¢, rujnujacg dobrobyt kraju,
byta raczej nieche¢é, niz nienawisc¢.

Oczywiscie istnieja duze rdéznice w historji upadku tronu
Mikotaja II i Ludwika XVI. Pierwszy przewrodcil si¢ jak stup
zgnity przy pierwszem lekkiem potraceniu go przez uliczne
zaburzenia gtodowe. Drugi zostal istotnie wywrdcony przez
rewolucje, w ktoérag po probie ucieczki krola od swych pod-
danych i od zaaprobowanych juz przez niego reform rozrosta sie
opozycja parlamentarna, od poczatku apelujaca do namigtno-
$ci ludowych 1 w buncie ulicznym szukajaca argumentoéw
przeciwko oporowi dworu.

W roéznicy tragedji Ludwika XVI, ktéory ginie na giloty-
nie, jako ofiara walki egoizmu i za$lepienia swego dworu
z nowemi pradami spoleczno-politycznemi — a wzbudzajacym
niewatpliwie lito§¢, ale i obrzydzenie, pozbawionym jakichkol-
wiek momentow wielkosci, koncem Mikotaja I — wypowie-
dziata si¢ zasadnicza réznica ducha francuskiej i rosyjskiej
historji.

Ale nie sposob nie stwierdzi¢, ze we Francji XVIII wie-
ku, jak w Rosji XX stulecia monarchja upadta nie przez to,
iz'ulegta sile zrewolucjonizowanego ludu, lecz wskutek wta-
snej moralnej stabosci. Upadta bowiem we Francji nie
przez zdobycie Bastylji, ale podkopal ja juz 'wcze$niej akces
deputowanych stanu duchownego, a potem i szlachty, do sa-
mowolnie przez deputowanych stanu trzeciego proklamowa-
nego Zgromadzenia Narodowego, ostatecznie za$§ przewrdcita
autorytet monarszy potajemna ucieczka krdla.

Dopiero aresztowanie uciekajacego od swych poddanych
Ludwika XVI przez delegatow Zgromadzenia Narodowego
ujawnito zwyciestwo rewolucji nad kroélem, podobnie jak w Ro-
sji rozpoczyna si¢ naprawd¢ rewolucja po odmowieniu obje-
cia tronu przez Michata.

Poprzednio tu i tam byty tylko zaburzenia, jakie w kaz-
dem panstwie co jaki§ czas si¢ zdarzaja, nie doprowadzajac
do wywrotu ustroju panstwowego.

5
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W dalszym rozwoju rewolucji rosyjskiej analogja jej z re-
wolucja francuska jeszcze sie bardziej zacie$nia.

Walka o wtadze klubow jakobinskich z Ciatem Ustawo-
dawczem i— walka rad robotniczych i zolnierskich delega-
tow z Dumg panstwowa, wzglednie wylonionym przez nig
Rzgdem Tymczasowym.

Taktyka zyrondystow, dazacych do utrzymania si¢ przy wia-
dzy przez coraz dalsze koncesje, robione zadaniom ulicy, pod-
burzanej przez kluby — takaz taktyka rzadu tymczasowego,
a szczegoOlnie Kieronskiego w stosunku do mas zotnierskich,
ulegajacych agitacji bolszewickie;j.

Proba zamachu wojskowego Dumouriera — i zamach Kor-
nitowa.

Obydwa te nieudane zamachy przy$pieszaja jeden osta-
teczne zwyci¢stwo jakobinéw, drugi—bolszewikow.

Trybunatl rewolucyjny — czrezwyczajki bolszewickie.

Pod hastem braterstwa ludow nieustanne wojenne ekspe-
dycje jakobinskiego rzadu, doprowadzenie przezen Francji do
niebywatego poprzednio zmilitaryzowania,—pod hastem samo-
okres$lenia narodéw ciggle wojny zaborcze rzadu bolszewickie-
go 1 zamienienie przezen Rosji w jeden obdz wojskowy.

Komisarze jakobinscy przy armji — tacyz komisarze
bolszewiccy.

Teorje skrajnej wolnos$ci i réwnosci jakobinéw, w prakty-
ce za$ nieograniczony despotyzm, centralizm i panoszenie si¢
komisarzy Konwentu; taz sama razgca sprzeczno$¢ zasad i po-
stepowania bolszewickich komisarzy ludowych.

Jest to dosy¢ chyba podobienstw, podobienstw tembar-
dziej =zastanawiajgcych, iz dotycza narodow tak bezwzgle-
dnie roznych calag swag psychg i calemi swemi dziejami, by
zapytaé sie, jakiez to prawo socjologiczne sprowadza tak
identyczny niemal przebieg obu tych rewolucyj.

Lecz zanim do analizy tego pytania przejdziemy, wprzod
— jak juz powiedzieliSmy — trzeba nam okresli¢ sobie i roz-
nice w psychologji rewolucji rosyjskiej a francuskiej, by uni-
kna¢ falszywych wnioskow, jakieby nasuwacé¢ nam mogly zbyt
powierzchowne podobienstwa.
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Rewolucja rosyjska a wielka rewolucja francuska.
Roéznice.

Rewolucja rosyjska od pierwszej chwili byta pozbawiona
wszelkiego tworczego pierwiastku. Nie stworzyla zadnej no«
wej idei, nie udoskonalita w niczem administracji i wojsko-
wosci. Umiata tylko niszczy¢ istniejace poprzednio urzadzenia,
albo pozostawiajac po nich zupelna proznie, albo zastepujac
je marnemi prowizorjami, albo wreszcie wprowadzajac urza-
dzenia $lepo skopjowane z obcych wzoréw. Nie wydata tez:
zadnego pozytywnego hasta. Program Rzadu Tymczasowego
to byt program zdawna na zachodzie zrealizowany: demokra-
tycznej respubliki, opartej o szeroki samorzad, wzglgdnie parla-
mentarnej, demokratycznej monarchji. Program bolszewikow—
to byl S$ciSle zastosowany marksizm: dyktatura proletarjatu,
wywlaszczenie wtlascicieli i1 upanstwowienie narzedzi i $rod-
kow produkcji.

Jedyne nowe, przez rewolucje t¢ stworzone hasta, to byty:
»pokdj bez aneksyj i kontrybucyj“ oraz ,,wojnal-wojnie“, ha-
sta wytacznie negatywne.

Ten negatywny jej charakter ujawnit si¢ przedewszystkiem
w wydanym przez Rade¢ delegatow robotniczych i zolnierskich,
jeszcze przed ostatecznem ukonstytuowaniem si¢ Rzadu Tym-
czasowego rozkazie do armji N-r 1. Rozkaz ten znosit catg
dotychczasowa dyscypling wojskowa, pozbawial dowodcow
wtadzy nad swemi oddziatami, natomiast wprowadzal ,rady
zotnierskie , przemieniajagc armj¢ w tlum uzbrojony. Rzad
Tymczasowy mnie uznal jednak za potrzebne, czy mozliwe
zniesc ten rozkaz. Zapowiedziat tylko wprowadzenie na miejsce



zniszczonej przezen dawnej dyscypliny, nowej republikanskiej
dyscypliny francuskiej. Ale zgoéory uniemozliwil sobie wykona-
nie tej zapowiedzi, znoszgc, mimo trwania wojny, kar¢ $mierci
i zargczajac garnizonowi piotrogrodzkiemu, o ktéry sie rada
delegatow zZolnierskich opierata, iz za zastugi, potozone dla
sprawy rewolucji, nie zostanie nigdy wyslany na front;
przytem pozostawila w mocy zarzadzenie rozkazu N-r 1 o two-
rzeniu rad zolnierskich w kompanjach, bataljonach, pulkach,
brygadach, dywizjach, armjach i frontach.

W dziedzinie za$§ kultury pierwszem zarzadzeniem mini-
stra os$wiaty, profesora ekonomji uniwersytetu moskiewskiego,
Manuitlowa byto skasowanie dwoch liter alfabetu rosyjskiego:
znaku twardego i ,jat’*.

Roéwniez prezydent ministrow 1 minister spraw wewng-
trznych, ks. Lwow, jednem pociggnigciem pidra usunat cala
administracj¢ panstwa rosyjskiego. Zniost swym rozkazem
wszystkie urzedy gubernatorow, wicegubernatorow, naczelni-
kow powiatow, naczelnikéw strazy ziemskiej, polecajac do
czasu stworzenia nowej administracji peinienie odnos$nych
funkcyj zorganizowanym przez ziemstwa komitetom, do kto-
rychby weszli przedstawiciele wszystkich spolecznych insty-
tucyj danej miejscowosci. Dawny ,ziemiec®, t. j. dziatacz sa-
morzadowy, skorzystat z uzyskania wtadzy, by rozstrzygnacé
wieloletni sp6r migdzy panstwem 1 organami administracyj-
nemi a samorzadami lokalnemi przez zupelne zniszczenie
pierwszych i oddanie catej Rosji w wytaczne rozporzadzenie
drugich. Nie liczyt si¢ z tern jednak, ze z natury rzeczy
odmienne s3 funkcje samorzagdow od funkcyj administracji pan-
stwowej, ze samorzady nie potrafig, nie zechca nawet by¢
wykonawcami woli rzadu centralnego i ze w ten sposdb zo-
stanie rozbita jedno$¢ panstwowa, Rosja za$§ rozpadnie si¢ na
tyle luznie z soba tylko zwiazanych i zyjacych kazda na wla-
sng modte lokalnych respublik, wiele bylo w niej gubernij
i miast wigkszych. Tak si¢ tez stalo. Wynikajacy stad chaos
administracyjny zwigkszyt si¢ za$§ jeszcze przez to, ze do
wspoldziatania w tworzeniu owej prowizorycznej administracji
byly powotane organizacje spoteczne, co za$§ pod ta nazwa
rozumie¢—nie zostalo nigdy blizej okre$lone. Wiec zglaszaly
si¢ do udzialu w formowaniu miejscowych wtadz rzagdowych
i stronnictwa polityczne, i stowarzyszenia literackie, i organi-
zacje zawodowe, 1 ad hoc =zakladane komitety zydowskie.
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ukrainskie, polskie i towarzystwa dobroczynne — kazdy kto
miat ochote i moégl ja upozorowaé jakim§ tytutem ,,pracy spo"
tecznej“. Powstaly wszedzie w ten sposdb samozwancze sej-
miki, zlozone z ludzi, przewaznie zgota nieobeznanych z naj-
prostszemi zadaniami administracyjnemi, nieustannie radzace,
uchwalajace niezliczong moc postanowien, z ktoérych zadne
zazwyczaj nie bylo wykonane, a przedewszystkiem kasujace
wszystko, co si¢ komukolwiek z nich nie podobato. A Ze nie
byto w Rosji, jak zresztag niema nigdzie instytucji idealnej,
ktérejby nic nikt nie miat do zarzucenia, wigc wynikiem ,re-
formy administracyjnej“ ks. Lwowa bylo przedewszystkiem.
powszechne kasowanie, kasowanie 1 jeszcze raz kasowanie.
Stowem, ktérem zaczynaly si¢ prawie wszystkie zarzadzenia
administracyjne owego okresu, i ktore calg niemal tre$¢ ich
wypeliniato bylto stowo ,uprazdnjajetsja“ (kasuje si¢).

W tym S$wietle tej powszechnej niwelacji dotychczasowej
rosyjskiej kultury panstwowej, posuwajacej si¢ az do zdzie-
rania zewszad ortdow dwuglowych, jak gdyby chciano prze-
kres§li¢ wraz z monarchja 1 catg historje¢ Rosji, nalezy tez
oceni¢ proklamacj¢ Rzadu Tymczasowego o niepodlegtosci
Polski.

Nie byl to akt twodrczy, majacy zainicjowaé nowa ere
mi¢dzynarodowej polityki Rosji. Byto to poprostu jedno z wielu
skasowan. Rzad Tymczasowy znidst ,,generat-gubernatorstwo
warszawskie®“ 1 pretensje Rosji do ,,przywislinskiego kraju“—
ot i wszystko. Swiadczy o tem zupelna jego niezdolno$é do
wyprowadzenia z ogloszenia niepodlegtosci Polski jakichkol-
wiek pozytywnych konsekwencyj.

Pierwszg taka konsekwencja, narzucajacg si¢ z nicodparta
konieczno$cia logiczng powinno bylo by¢ natychmiastowe
zwolnienie z wojska wszystkich Polakow, pochodzacych z ziem
bezspornie polskich, i wezwanie ich do tworzenia samodziel-
nej sojuszniczej armji polskiej. Bylo za§ woéwczas Polakow
tych w armji rosyjskiej przeszto 300,000. Bylo wigc z czego
stworzy¢ powazng naprawdeg polska site wojskowa, ktora przez
sam fakt swego istnienia wyrwataby panstwom centralnym
cata inicjatywe¢ w sprawie polskiej, a jednocze$nie, otrzymaw-
szy wtlasng odrgbng organizacj¢ wewnetrzng 1 nie uznajac
»rad zolnierskich®“, stworzylaby punkt oparcia na froncie dla
wszystkich nie dotknietych jeszcze rozkladem czg¢éci armji ro-
syjskiej. Jednoczes$nie za$ nalezalo uznac¢ oficjalng reprezentacje
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tej niepodlegltej Polski, podobnie jak to wuczynily panstwa
sprzymierzone w stosunku do Komitetu Narodowego w Paryzu.

Ale Rzad Tymczasowy nie po to proklamowatl niepo-
dlegtos¢ Polski, by kwestje polskg wysungé na jedno z na-
czelnych zadan wojny, jak to wuczynil prezydent Wilson
w swych stawnych punktach, a ogo6l panstw sprzymierzonych
w deklaracji wersalskiej.

Wregcz przeciwnie, pamietajac o tych klopotach, akie
sprawa polska sprawiala w ciggu wojny dawnemu rzadowi
carskiemu, Rzad Tymczasowy chciat przedewszystkiem odcigé
si¢ od niej raz na zawsze, zrzekajac si¢ w imieniu nowej
Rosji wszelkich pretensyj do etnograficznych ziem polskich.
A nastepstwem tego bylo wtasnie nieuznanie zadnej pozy-
tywnej konsekwencji, wyptywajacej z ogloszenia niepodlegto-
$ci Polski. Kierenski na zadanie zwolnienia polskich zotnierzy,
by mogli zorganizowaé si¢ w samodzielng armj¢ polska, od-
powiadatl, iz bytby to precedens, na mocy ktéorego musialtby
pozwoli¢ réwniez Ukraincom, Tatarom, Baszkirom i1 wszelkim
nierosjanom na tworzenie osobfnych armij, i nie zdawat sobie
nawet sprawy, jak tern demaskowat nieszczero$¢ swego sto-
sunku do owego manifestu Rzadu Tymczasowego, Czynit tez
wszystkie mozliwe przeszkody, by nie dopusci¢ do rozwi-
ni¢cia si¢ korpuséw polskich, na ktorych formowanie musiat
przysta¢ wobec tego, ze juz rzad carski zatwierdzit byt bry-
gade polska i1 pozwolit Polakom przenosi¢ si¢ do niej z in-
nych putkéw rosyjskich. Wydawatl wigc tajne polecenia do-
wodcom armij i okrggow wojskowych, by utrudniali zolnie-
rzom przenoszenie si¢ do polskiego wojska. Popierat dazenia
do zaprowadzenia w korpusach polskich rad zolnierskich, po-
pieral nawet wrecz germanofilskg agitacje w stowarzyszeniach
wojskowych Polakow. Robit zas to wszystko z obawy, by
Rosja nie zaangazowala si¢ zbytnio w kwestji polskiej. Ten
sam tez cel miat Rzad Tymeczasowy, mianujac Komisj¢ Li-
kwidacyjng, 1 poruczajac jej prezesowi Lednickiemu wszyst-
kie sprawy polskie. Zasadniczym bowiem jego programem
w kwestji polskiej byto nie co innego, jeno wtasnie zlikwido-
wanie jej.

Luprazdnit polskij wopros“ — skasowaé¢ kwestje polska
w Rosji, to byl wtasciwy sens ogloszenia przez Rzad Tym-
czasowy niepodlegtosci Polski.

Wprawdzie omylit si¢ w tych rachubach swoich grun-
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townie, tak samo jak poprzednio omylit si¢ byt rzad carski,
wydajac manifest Mikotaja Mikotajewicza.

Sprawa polska, ktéra jeszcze za caratu — jak stwierdza
memorjal Sazonowa, przedtozony Mikotajowi na poczatku
1916 r., stata si¢ migdzynarodowg wbrew wszelkim staraniom
rzadu rosyjskiego, tembardziej nie data si¢ po rewolucji zadna
juz miarg usunaé¢ z wojennego programu panstw sprzymierzo-
nych, a do nich nalezala i Rosja az do wybuchu rewolucji
bolszewickiej. To tez pod -naciskiem przedstawicieli panstw
sprzymierzonych minister spraw zagranicznych Tereszczenko,
tacznie z ambasadorami angielskim, francuskim, amerykanskim
i wltoskim ztozyl na uroczystym obchodzie rocznicy Kosciusz-
kowskiej 1917 r. w Piotrogrodzie deklaracj¢, mocg ktorej Ro-
sja wraz z reszta panstw sprzymierzonych ogtaszala za jeden
z celow wojny odbudowanie niepodlegtej zjednoczonej Polski.

Droga jednak, ktérg si¢ doprowadzito do tego Rzad Tym-
czasowy, $ci$lej mowiac, jego ministra spraw zagranicznych,
nie prowadzita przez Patac Zimowy — rezydencj¢ prezesa te-
go rzadu Kierenskiego, lecz przez ambasady panstw sprzy-
mierzonych.

I tak samo wszystko, co si¢ udatlo wowczas zrobi¢ dla
organizacji wojska polskiego na terenie Rosji — wszystko ,to
uzyskano wylacznie przez angielska i francuskg misje wojsko-
wa w Rosji, szczegbdlnie przez generala Niessela.

Rzad Tymczasowy bowiem w tych sprawach, jak i we
wszystkich innych, umiat tylko ,kasowacd”.

Doswiadczyt tego przedewszystkiem na sobie Guczkow,
jedyny bodaj w pierwotnym sktadzie Rzadu Tymczasowego
umyst konstrukcyjny, a nie destrukcyjny. Nawiasem tez mo-
wigc opowiedzial si¢ odrazu za tworzeniem odrebnej armji
polskiej i zlozyt memorjat odno$ny Rzadowi Tymczasowemu,
motywujac takie zarzadzenie wzgledami na przyszty stosunek
Rosji do Polski; skrytykowany jednak przez Lednickiego, zo-
stal odosobniony w radzie ministrow. Guczkow chcial sko-
rzysta¢ z upadku Mikotaja i protegowanej przezen germano-
filskiej kamarylli, by odmtodzi¢ generalicj¢ i postawié na czele
wojska ludzi rzeczywistego talentu; rozumiat tez konieczno$¢
przywréocenia natychmiast dyscypliny, rozluznionej przez udziat
wojsk w rewolucji. Programem jego bylo nie niszczy¢, lecz
ulepsza¢ organizacj¢ armji.

Ale dlatego wtasnie w najkrotszym czasie wygryzt go



48 —
z rzadu Kierenski, ktory nie zawahat si¢ wziag¢ portfel mi"
nistra wojny, cho¢ si¢ nigdy poprzednio sprawami wojsko-*
wemi nie zajmowatl.

Wkrotce potem ustgpi¢ musial z Rzgdu Tymczasowego
i Milukow, usuniety rowniez przez Kierenskiego za nazbyt
pozytywny program w sprawie cie$nin Bosforu.

Znana jest tez powszechnie tragedja Kornilowa. Byl to
jedyny wowczas w Rosji cztowieks ktory mogt uratowaé roz-
ktadajaca si¢ coraz bardziej armj¢ rosyjska. Sita woli rzeczy-
wiscie niepowszednig, stanowczo$cig, nie cofajaca si¢ przed
rozstrzeliwaniem niepostusznych, mimo zniesienia kary $miercig
doprowadzil do opamietania wojska, scofajace sie¢ w pa-
nice z Galicji po nieudanej ofensywie Kierefiskiego na Miko-
tajow- To mu dato stanowisko gltownodowodzacego, na ktore
wysungta go opinja publiczna, zrazona do wiecowych metod
showej dyscypliny®“ Kierenskiego, ktérego =za ciagle na fron-
cie mityngi przezwano ztosliwie ,glownonamawiajacym

Kornitlow, rzetelny zotnierz i szczery patrjota, nie obcig-

zony ,grzechami przeszlo$ci“, — za czasow carskich bowiem
zajmowal podrzedne stosunkowo stanowisko ,bojowego-gene-
rata“ — potrafit w krotkim przeciagu czasu zgrupowaé koto

siebie wszystkie zdrowe elementy armji i wzial si¢ energicznie
do organizowania we wszystkich jej cze$ciach osrodkow walki
z rozktadowg robotg agitatorow bolszewicko-niemieckich. Dzigki
tez tej zapoczatkowanej przezen sanacji wojska mogt Rzad
Tymczasowy opanowaé¢ i zdusi¢ w lipcu 1917 r. pierwsze po-
wstanie bolszewickie w Piotrogrodzie.

Ale Kierenski, lawirujacy nieustannie miedzy ,partjami
burzuazyjnemi“ a socjalistycznemi, utrzymujacy swa dyktaturg
wmawianiem Ww spoteczenstwo rosyjskie, ze on jeden tylko
potrafi ochroni¢ Rosj¢ od rewolucji socjalnej, otaczajacy si¢
z jednej strony pompg monarszg, mieszkajacy w Zimowym Pa-
tacu, majacy zawsze poza sobag wyciggnictych na bacznosé
adjutantow, a z drugiej strony, nieustannie konspirujacy z da-
wnymi ,towarzyszami“—nie chcial dopusci¢ do stanowczego
zlikwidowania agitacji bolszewickiej. Bolszewicy byli mu po-
trzebni, jako straszak na ,reakcje®“. Aresztowanych wigc po
rozruchach lipcowych przewddcow bolszewickich przewaznie
uwolnil, a tych, ktorzy ukrywali si¢, nie pozwolil aresztowac.
Na wszystkie za$§ ostrzezenia o gotujacym si¢ nowym zamachu
bolszewickim pozostawal gluchy w bezbrzeznem zaufaniu
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w swoj genjusz retoryczny, nie watpigc ani sekundy, iz wy-
starczy mu przemoéwi¢é do tlumu, choéby najbardziej wrogo
podnieconego, by opanowaé go i poddac¢ swej woli.

Z tych samych powodéw nie chcial si¢ tez zgodzié
na niezbedne dla przywrdcenia dyscypliny w armji zarzadze-
nia, ktorych si¢ domagal Kornitlow, pomimo ze popierat je
tak niewatpliwy demokrata, a przytem dawny towarzysz par-
tyjny ,,dyktatora“, jak Sawinkow. Doprowadzito to do ostrego
konfliktu, ktory Kornitow zdecydowal si¢ rozstrzygnaé =zbroj-
ném zajeciem Piotrogrodu. Nieprzychylne jednak stanowisko
zwiazku kolejarzy pozbawilo go mozno$ci posunigcia na sto-
lice piechoty i artylerji, ktéoraby wsparta podchodzaca juz do
przedmie$¢ Piotrogrodu konnicg¢. Sama za$ kawalerja nie od-
wazyta si¢ wkroczy¢ do miasta. Moment psychologiczny, de-
cydujacy o powodzeniu wszelkiego zamachu, zostat dla Kor-
nitlowa stracony. Ogloszony za buntownika, opuszczony przez
przewazng cz¢s¢ wojsk — poddat si¢ Kierenskiemu, ktory
kazal go aresztowac.

Wyjasnienie stosunku wzajemnego obu tych ludzi, stwier-
dzenie, kto z nich byt winien, iz nie mogto doj§¢ miedzy
nimi do porozumienia, rozwiklanie tajemnicy rozmow miedzy
patacem Zimowym a Mohylewem, ktéore poprzedzily zbrojne
wystapienia Kornitowa, bedzie to przedmiot, ktdéry niewatpli-
wie zajmie uwage niejednego w przysztosci historyka rosyj-
skiego.

Nie pisze jednak dziejow rewolucji rosyjskiej i nie o oce-
n¢ ludzi w niej dziatajacych lub z nig zwiazanych mi chodzi.
Miesposdob wszakze nie podkresli¢ faktu, .ze cztowiek wiérdd
cztonkoéw pierwszego Tymczasowego Rzadu najmniej pozytyw-
ny, (czlowiek, nad ktérego umystowoscia panowatl niepodziel-
nie frazes, niezdolny do powzigcia jakiegokolwiek jasnego pla-
nu dziaténia, wiklajacy si¢ nieustannie w grze politycznej,
tajemniczej i do niemozliwo$ci skomplikowanej, ktory stale po
kazdym kroku naprzod ku wzmocnieniu wtadzy rzadowej,
nazajutrz ja czem$ ostabial — ze wtasnie taki cztowiek usunagt
nadzwyczaj szybko z rzadu wszystkich ludzi, majacych wtlasne
zdanie 1 stal si¢ wszechwladnym dyktatorem ,wyzwolonej
zZ pet samowladztwa®“ Rosji.

Byt on bowiem naprawde¢ najwierniejszym wyrazem tej
~wyzwolonej“ Rosji, ktora wiedziata tylko, czego nie chce, ale
nie mogla si¢ zadng miarg zdoby¢ na okreSlenie, czego chce.

Rewolucja. 4
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Ze tak bylo naprawde, klasycznym tego dowodem byt
tak zwany ,przedparlament“, zwotany przez Rzad Tymczaso-
wy w zastepstwie konstytuanty, do ktdérej si¢ tymczasem od-
bywaty wybory. Kierenski mial nadziej¢, ze =znajdzie w tej,
cho¢ tymczasowej i do§¢ dowolnie skonstruowanej reprezen-
tacji narodu silniejsza jaka$§ przeciwwage przeciwko ulegaja-
cym coraz bardziej wplywom bolszewickim i coraz wicksze
zglaszajacym pretensje radom delegatow robotniczych i zol-
nierskich®“. Okazato si¢ jednak, ze 6w ,przedparlament™ nie
byt zdolny powzigé¢ jakiejkolwiek pozytywnej uchwaty. Po-
wtarzato si¢ state zjawisko, niespotykane dotychczas w zadnem
innem ciele prawodawczem: zaden wniosek nie uzyskiwat ab-
solutnej wigkszosci, nawet, gdy stawiano dwa wzajemnie wy-
kluczajace si¢ wnioski — oba przepadaty. Zawsze bowiem
byta gotowa wieckszo$¢é, by oswiadczyé, ze co§ odrzuca. Ale
nie sposob byto sformowaé¢ wigkszos¢, ktoraby si¢ zdecydo-
wala o$wiadczyé¢, iz to lub owo postanawia.

Najprawdopodobniej niewiele inna bytaby psychologja
i konstytuanty, wybranej w przededniu rewolucji bolszewickiej.
Wskazuje na to fakt, iz chociaz w ogromnej wigkszosSci we-
szli do niej przeciwnicy bolszewikow ulegta tak tatwo
rozwigzujacemu ja zarzadzeniu bolszewickiego rzadu. A prze-
ciez w owej chwili bolszewicy panowali naprawde tylko
w Piotrogrodzie i Moskwie, przewazna zas cze$c Rosji stala
raczej] w opozycji do nich.

Gdyby konstytuanta byta zdolna zdoby¢ si¢ na czyn po-
zytywny, to po rozpe¢dzeniu jej w Piotrogrodzie zebralaby sig
w jakiemkolwiek innem wigkszem miescie rosyjskiem, uchwa-
litaby szybko najwazniejsze zasady konstytucji i podje¢taby
walke o wtladze z Leninem i Trockim. Ale w tem wlasnie
azecz, ze w zarodku juz skazana bylta na bezsilno$é. Bo za-
sadnicza cechg duszy rosyjskiej byla w owej chwili przede-
wszystkiem niezdolno$¢ do jakiejkolwiek zbiorowej pozytywnej
decyzji i zupelne sparalizowanie woli przez zapanowanie nad
umystami wylacznie negatywnych pierwiastkow.

Ten paraliz woli szedl tak daleko, ze tlumil nawet
najprymitywniejszy instynkt samozachowawczy.

Gdy w grudniu 1917 r. bolszewicy obiegli Kijow, byto
w nim zarejestrowanych oficerow rosyjskich przeszlo dziesigé
tysigcy. Byly tez w Kijowie olbrzymie zapasy amunicji i liczna
artylerja. Na stacji kolejowej staty pociggi pancerne. Petlura
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miai do dyspozycji ku obronie miasta zaledwie koto 3 tysie-
cy zolnierzy. Reszta bowiem ,putkéw ukrainskich®“ oglosita
swa ,neutralno§¢“. Z tag gar§cig bronil kilkanascie dni Ki-
jowa, bombardowanego przez bolszewikow, stojacych po dru-
giej stronie Dniepru. Tymczasem owych 10000 oficerow cze-
kato bezczynnie, cho¢ brakowato artylerzystow do obstugi
armat, cho¢ kilkunastu =zaledwie polskich skautéw stanowilo
calg zaloge pociggu pancernego, ostaniajgcego dostep do sta-
cji kolejowej... A gdy bolszewicy zdobyli Kijow, to w prze-
ciggu pierwszych 24 godzin rozstrzelali okoto 1500 oficerow,
wyciggajac ich z mieszkan, w ktorych bezczynnie przez caty
cigg walki siedzieli, i oficerowie ci wiedzieli, co ich czeka po
opanowaniu miasta przez bolszewikdéw. Bo wszg¢dzie pierwszym
czynem zwycigskich wojsk bolszewickich byta masowa rzez ofi-
cerOw. A jednak... nie potrafili si¢ zdoby¢ na zorganizowanie,
poki byt czas, wtasnej choé¢by obrony. Jak za$ si¢ potem do-
wiedziatlem od glownodowodzacego wojsk bolszewickich pod
Kijowem, mial pod swemi rozkazami tylko 8 tysigcy Iludzi.
Owych 10 tysiecy oficerow az nadto wystarczato, by nietylko
eobroni¢ Kijow, dla zdobycia ktoérego bolszewicy musieli sfor-
sowac¢ Dniepr, lecz by ich nawet zupelnie rozbi¢ i zniszczy¢...

I nie jest to odosobniony wypadek. Opisatem go szczego-
wiej, gdyz osobiscie przygladatem mu si¢ z bardzo bliska.
Podobnie si¢ jednak dziato w catej Rosji. Przywodcy powsta-
nia bolszewickiego w Moskwie moéwili mi, Ze rozporzadzali
dwukrotnie mniejsza liczba ludzi od 1ilo$ci znajdujacych
si¢ w mies§cie tem oficerow, lecz na ich szczgdcie walczyli
przeciwko nim naprawde¢ tylko kadeci, ogo6l zas oficerow byt
zupetnie bierny. Przytaczali mi fakt ten na dowdd ,zwy-
rodnienia burzuazji“ i na usprawiedliwienie swej teorji ,,dyk-
tatury Swiadomej celu mniejszosci rewolucyjnej nad bierng,
bo zyjaca przezytemi juz formami wigkszo$cia.”

Trzeba przyznaé, .ze rzeczywisto§¢ rosyjska przyznawala
na kazdym kroku racj¢ tej ich teorji. Nie byli nigdy wigk-
szo$cig. Jeszcze w Jecie 1918 r. dawat si¢ wyraznie zauwazy¢
w Moskwie, a wigc tuz pod bokiem centralnych wtadz bol-
szewickich, nieche¢tny bolszewikom nastréj znacznej wigkszosci
ludnosci. Na ulicach, w tramwajach mozna byto stysze¢ wow-
czas cze¢$ciej nawet i glosniej wypowiadane pod adresem bol-
szewikow uszczypliwe, a nawet wrogie uwagi, niz w pierw-
szych miesigcach ich rzadow, zimg roku 1917. Ale pomimo
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to z kazdym miesigcem panowanie ich si¢ umacniato. Zdo-
byli wtadze, utrzymywali ja 1 utrzymuja, nie opierajac si¢
o wiekszo$§¢ narodu, lecz jedynie narzucajac swa wole wiek-
szo$ci przemocag i terrorem.

Oczywiscie dzia¢ si¢ to moglo 1 moze tylko wskutek
wskazanego juz braku wszelkiej pozytywnej woli w porewo-
lucyjnem spoteczenstwie rosyjskiem.

Druga charakterystyczna cecha rewolucji rosyjskiej, zreszta
psychologicznie §ci§le zwigzana z tym jej wylacznie negatyw-
nym charakterem i niezdolno$ciag do pozytywnych czynéw i de-
cyzyj,—to niepomiernie silny na nig wptyw czynnikéw obcych,
nierosyjskich i jej coraz bardziej antynarodowy charakter.

Juz pierwszego dnia rewolucji zwracato to powszechna uwa-
g¢ mieszkajacych w Piotrogrodzie cudzoziemcoéw, ze na czele pa-
troli rewolucyjnych, przebiegajacych ulice i aresztujagcych ,,wro-
goéw ludu® stali bez wyjatku niemal studenci-zydzi. We wszyst-
kich tez biurach rewolucyjnej administracji miasta zaje¢li kie-
rujagce stanowisko odrazu gtdéwnie zydzi. [ uwazali ,rewo-
lucyjna Rosje“ juz wowczas tak dalece za swojg ,,dzierzawe*,
ze gdy np. redaktor Sadzewicz, przyjechawszy z Moskwy do
Piotrogrodu, poszedt si¢ zameldowaé¢ do komisarjatu swej
dzielnicy, zostal tam natychmiast aresztowany ,,za wydawanie
w Warszawie antysemickiej dwugroszowki“. Trzeba byto do-
piero energicznej interwencji u ministra spraw wewngtrznych,
by zydowski komisarz cyrkutu piotrogrodzkiego zrozumiat, ze
gdy Rosja zrzekla si¢ juz pretensyj do Warszawy — to nawet
antysemita warszawski moze swobodnie chodzi¢ po rewolu-
cyjnym Piotrogrodzie i zem§$cie komisarzy ,,wyzwolonej Rosji“
nie podlega. Na swoje jednak nieszcze$cie nie mogli si¢ na
takaz eksterytorjalno$¢ powotaé¢ sedziowie z procesu Bejlisa.
To tez zostali natychmiast aresztowani i osadzeni w wigzieniu.

Wprawdzie Rzad Tymczasowy byt w sktadzie swym
czysto rosyjski i nie mozna cztonkom jego zarzuci¢ braku pa-
trjotyzmu. Wrecz przeciwnie, weszli don przywodcy wtlasnie
patrjotycznej opozycji przeciwko germanofilskiej koterji carycy.
Wszyscy, nie wytaczajac Kierenskiego, biorac wiladze, wierzyli,
ze Rosja, zerwawszy peta carskiego samowladztwa, ujawni
w pelni swe bohaterstwo, swa milo§¢ ojczyzny, ze poprowadza
naréd do Swietnego zwycigstwa, ktorego nie potrafil, bo nie
chciat nigdy szczerze, da¢ Rosji zgnity rzagd Mikotaja Ii-go.

Ale Rzad Tymczasowy nie byl wytworem rewolucji. Jak



juz bowiem powiedziatem, nie rewolucja obalita carat. Ale
carat sam si¢ wskutek wtasnej bezsilno§ci przewrodcit. 1 do-
piero upadek jego dal poczatek rzeczywistej rewolucji. Jej
pierwszym objawem bylo utworzenie si¢ ,,Rady robotniczych
i zolierskich delegatow*“ w Piotrogrodzie. Drugim jej prze-
jawem byl wzmiankowany juz rozkaz do wojsk Ne 1 tejze
Rady; w dalszym za$§ ciggu powszechne w catej Rosji rozbro-
jenie policji, ujecie wtadzy wykonawczej w miastach i gu-
bemjach przez samozwancze komitety delegatow organizacyj
spotecznych, wreszcie samowolne porzucanie frontu przez co-
raz wicksze masy zolnierzy...

Rzad za§ Tymczasowy zostal wyloniony przez Dume
panstwowg, wybrang na podstawie konstytucji nadanej przez
Mikotaja; pochodzeniem swem nalezal wigc do przedrewolu-
cyjnego okresu Rosji.

Ale tez dlatego nigdy nie rzadzit naprawde¢. Cala
historja Rzadu Tymczasowego od poczatku jego powstania
do dnia przewrotu bolszewickiego—to przedewszystkiem dzieje
jego zmagan si¢ w obronie panstwowosci rosyjskiej, patrjo-
tyzmu i jakiego takiego porzadku spolecznego z niszczacem
wszelka wtadze panstwowa, wszelkie poczucie obowigzku wo-
bec ojczyzny i1 wszelkie pojecie wlasnosci dziataniem rozpe-
tanej przez ten sam Rzad Tymczasowy rewolucji. I dla kaz-
dego objektywnego obserwatora od poczatku bylo jasnem, ze
nadaremny bedzie wysitek tych ludzi. Bo nietylko byli to
doktrynerzy bez realnego zrozumienia zadan wladzy, jak
o tern §wiadczy najwymowniej 6w dekret ks. Lwowa, niszczacy
administracj¢ panstwowa, lecz, co gorsza, stancli odrazu
w falszywym stosunku do tlumu, ktéory im oddat wladze,
w pierwszej chwili po upadku rzadu carskiego.

Stato si¢ za$§ tak, poniewaz ani Duma, ani wyloniony
przez nia Rzad Tymczasowy nie czuly si¢ ani chwili przy-
wodcami tego wybuchu, ktéory spowodowat upadek tronu Ro-
manowych. ,Blok postepowy*“ spekulowal wprawdzie na re-
wolucje, upatrywal w niej pozadang okazje do zmuszenia
Mikotaja do abdykacji: ale gdy zaburzenia uliczne w stolicy
przybraty charakter rewolucyjny, przywodcy Dumy panstwowej
patrzyli na nie w pierwszych chwilach raczej z niepokojem,
wahajgc si¢ przez pottora dnia, jakie zajaé stanowisko. Nie
byto tez cztonkéw Dumy na ulicach ws$ré6d rozbrajajacego
wojska rzadowe tlumu, nie od nich wychodzitly hasta, kieru-
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jace poruszeniami zbuntowanego ludu. Zebrali si¢ w gma-
chu parlamentu i radzili nad sytuacja. Wyrwaly ich z tego
kontemplacyjnego nastroju dopiero utworzone doraznie na uli-
cach delegacje ,,obywatelskie“, ktore zwrdcity si¢ do postow
z zadaniem, by wzieli w swe rece wladze, bo wtadza — jak
si¢ wyrazit uczestnik jednej z takich delegacyj, Aleksander
Wieckowski — lezy na ulicy i kto ja pierwszy podniesie, ten
ja bedzie mial“. Istotnie wtladza lezata na ulicy.

Ale Duma panstwowa nawet po tem tak wymownem we-
zwaniu nie poszta podnies¢ jej z ulicy; czekata, co dalej beg-
dzie, i dopiero gdy ja jej przyniosty do patacu Taurydzkiego
(siedziby parlamentu) oddzialty wojska, deklarujace jej swe
postuszenstwo, a z niemi ttumy ludu, pchnig¢tego rzuconem na
chybit trafil przez inteligencj¢ hastem: ,,do Dumy*“— przyjela
protektorat nad rewolucja i wystala 14 marca deputacje
do cara z zadaniem abdykacji. Ale jeszcze 12 marca wybrany
przez Dume¢ Komitet Wykonawczy w depeszach, wyslanych
do cara, do szefa sztabu gen. Aleksiejewa i do dowddcow fron-
tow, ocenial sytuacje w stowach nastepujacych: ,Sytuacja po-
wazna. W stolicy anarchja. Rzad bezwtadny, aprowizacja
i opat doprowadzone do zupetnej dezorganizacji. W zrasta ogol-
ne niezadowolenie. Na ulicach trwa beztadna strzelanina. Tu
i owdzie wojska strzelaja do siebie. Jest rzeczg niezbe¢dng po-
leci¢ osobie, cieszacej si¢ zaufaniem kraju, stworzenie nowego
rzadu. Wszelka zwloka bedzie ciosem §miertelnym. Wzywamy
Boga, zeby w takiej chwili odpowiedzialno$¢ nie spadila na
osob¢ ukoronowang®.

Duma panstwowa przyjeta wtadze, lezaca na ulicy, gdy
jej ja przynidst tlum anonimowy. Tlum ten, poduszczony przez
agitatorow partyj rewolucyjnych, dokonal przewrotu rewolu-
cyjnego, rozbrajajac oficerow 1 przeciggajac na swg stroneg
zolnierzy. Ale, nie majac jeszcze rewolucyjnej §wiadomosci,
oburzony nie na istniejgcy ustr6j panstwowy, a tem mniej
spoleczny, jeno na jego bezposrednich strozow: policje i wspo-
magajgce ja oddzialy wojskowe, instynktownie wustuchat rad
przypadkowo na ulicach zmieszanej z nim inteligencji i po-
szedt po rozkazy do drugiej po carze legalnej wtadzy w pan-
stwie—do parlamentu. Gdy jednak nidst Dumie panstwowej
wtadze, jednoczesnie pochwycity ja 1 partje rewolucyjne.
Lecz nie miaty dosy¢ sity, by ja wzigé¢ sobie calkowicie,
bo, powtarzam, lud Piotrogrodu nie byl jeszcze woéwczas re-



wolucyjny. Ale bierno$§é i ocigganie si¢ Dumy z objeciem
kierownictwa nad zbuntowana ulicg, pozwolila im odegrad
role wodzéw ludowych w walkach ulicznych, ktére doprowa-
dzity do kapitulacji caly garnizon stolicy. Uchwycily partje
rewolucyjne jeden koniec berla rosyjskiego imperjum, ktore
wypadto ze stabych rak Mikotaja U-go, i cho¢ same go udzwi-
gnaé wowczas jeszcze nie mogtly, -trzymaly si¢ go i1 ciggnety
je ku sobie, gdy je ulica piotrogrodzka odnositla do Dumy.
Duma panstwowa powotata Rzad Tymczasowy. Partje
za§ rewolucyjne wytworzyly jednocze$nie Rade¢ robotniczych
i zolierskich delegatow. Dumie i Rzadowi Tymczasowemu,
nie Radzie delegatow robotniczych i zotnierskich, zaprzysi¢gto
postuszenstwo wojsko. Lecz Duma wiedziata, Ze nie ona to
wojsko prowadzila do ataku na ostatniag redute rzadu car-
skiego: gmach admiralicji, jefio zasiadajacy w Radzie delega-
tow rewolucjoni$ci. Nie miata tez wcale pewnoS$ci, czy w ra-
zie koniliktu miedzy nig a partjami rewolucyjnemi—te ostatnie
nie wyrwa z jej rak wtadzy, ktéra, cho¢ cz¢$ciowo, same na
ulicy zdobyty, gdy jg tylko otrzymata w darze od tlumu uli-
cznego, ktorego nigdy poprzednio blizej nie znata, gdyz przy
dawnej ordynacji wyborczej tlum ten nie wchodzit w rachubg.
To tez zamiast wzigé odrazu bez zastrzezen calag wtadze
w panstwie, gdy ja jej ofiarowano. Duma panstwowa wzigta
ja tymczasowo tylko, zastrzegajac si¢ z géry, iz prawowitym
gospodarzem Rosji begdzie dopiero konstytuanta, jednocze$nie
weszta w rokowania o wspoOtrzady, do czasu zebrania si¢
konstytuanty, z radg robotniczych i zotnierskich delegatow.
Nie zakonczyta wigc Duma przewrotu rewolucyjnego, nie
ustalita porzadku panstwowego. Raczej kazata rewolucji trwaé
nadal, ograniczajac samg siebie i wytworzony przez nig Rzad
Tymczasowy do roli straznika, baczacego, by istniejacy w dal-
szym ciggu ferment rewolucyjny nie rozsadzit tymczasem catego
gmachu panstwowego Rosji. Kierownictwo za$ dalszemi losami
rewolucji, rozwijajacej si¢ jesli nie =z polecenia, to jednak
z faktycznego upowaznienia Rzgdu Tymczasowego, i podsyca-
nej mimowolnie, nie mniej przeto skutecznie, wylacznie nega-
tywnemi jego zarzadzeniami, szczegoélnie w dziedzinie admi-
nistracji i wojskowos$ci — spoczeto caltkowicie w rgku Rady
robotniczych i Zolnierskich delegatow.
W niej za§ od pierwszej chwili, jeszcze przed przyjazdem
przystanych z Niemiec w zaplombowanym wagonie bolsze-



wickich przywodcow, rzadzili przewaznie nie Rosjanie. W pierw-
szym juz komitecie Rady robotniczych i Zoinierskich delega-
tow wigkszo$é stanowili Zydzi i Gruzini.

Ci wszyscy Zydzi, Gruzini, Lotysze a takze i Polacy,
ktorzy od pierwszej chwili rewolucji przemozny na jej bieg
wpltyw wywarli—byli to ludzie, ktorzy, w otoczeniu rosyjskiem
dtugie lata przezywszy, zatracili zwigzek z wtlasna ojczyzna
czy rasg — ale nie zrusyfikowali si¢ jednak do tyla, by sie
przeja¢ rosyjskim patrjotyzmem, uzna¢ Rosj¢ za wlasciwa
swa ojczyzng, by ja pokochaé. Przeciwnie, wszyscy niena-
widzili ja za te ponizania i prze§ladowania, ktéore za swa na-
rodowo$¢ i wiar¢ przecierpieli sami i ich bliscy. Rosja wy-
rwata z ich serc milo§¢ Gruzji, Lotwy, Polski, przywigzanie
do zydowskiej tradycji i zakonu mojzeszowego; zaparli sie
swej mowy, wiary, nawet rodziny, pozmieniali przewaznie
swe nazwiska, nadajac im brzmienie rosyjskie; ale osiggnetla
to Rosja nie przez pozyskanie sobie ich serc duchowa swa
wyzszo$cig, jeno stawiajac im do wyboru albo zZycie w upo-
Sledzeniu, gdy -utrzymaja zwigzek ze swym narodem, albo
korzystanie ze wszystkich prerogatyw ,cztowieka rosyjskiego*
w bogatem imperjum rosyjskiem, gdy si¢ zwiazku tego zapra,
i wytworzyl si¢ typ obywatela rosyjskiego bez zadnego zgota
narodowego poczucia, absolutnego kosmopolity, odruchowo
nienawidzgcego wszelkiego patrjotyzmu, gdyz jednego si¢ wy-
parl, a drugi mu zbyt brutalnie narzucano.

Zrozumiate jest, ze tych ludzi nie przerazalo ani widmo
najkrwawszej wojny domowej, ani zaprzepaszczanie w wirze
rewolucyjnym mocarstwowego stanowiska Rosji, ani zniszcze-
nie kultury rosyjskiej przez ciemne masy ludu, gdy dorwali
si¢ do wtadzy. Wszystkie te dobra polityczne i historyczno-
cywilizacyjne Rosji nie mialy dla nich Zzadnej wartosci. Gdy
pytalem jednego z wodzéw bolszewickich — Polaka, w prze-
dedniu podpisania traktatu Brzeskiego, jakie wedlug niego
beda konsekwencje dla Rosji takiego haniebnego pokoju —
cztowiek ten, ktory wiele lat przed wojna byt dziennikarzem
rosyjskim, wspotpracownikiem pism ,kadeckich®, i na tyle si¢g
zewngtrznie zrusyfikowal, ze w chwilach podniecenia prze-
chodzit zawsze od polskiej mowy do rosyjskiej—odpowiedziat
mi z nietajong rado$cig po rosyjsku: ,,Rosja ostatecznie udusi
si¢ w petlicy, w ktorg sama wtlozyla glowe, rozpoczynajac
wojne“. Taka byta psychologja tych wszystkich ,,inorodcéw .



ktorzy wysuneli si¢ na front rosyjskiego ruchu rewolucyjnego
juz w marcu 1917 r. I zrozumiale jest, ze z ta wtladnie psy-
choiogja stali si¢ najzagorzalszymi, najSmielszymi agitatorami
i bojownikami rewolucji.

Niezrozumiatem tylko moze si¢ wydawaé, ze wychowany
w antysemityzmie, z pogarda i z szyderstwem traktujacy wszyst-
kie podbite narody, lud rosyjski tak tatwo tych wtasnie lu-
dzi uznat za swych przywodcow i1 tak calkowicie poddal sie
ich wpltywowi.

Do sprawy tej wrocimy jeszcze poézniej, by ja blizej roz-
wazy¢. Narazie chciatlbym wszakze wskazaé, iz fakt, Zze na
czele rewolucyjnej Rady robotniczych i Zotnierskich delegatow
stan¢li odrazu ludzie nietylko obcy pochodzeniem, religja, kul-
tura masom rosyjskich ,robotnikéw i zolnierzy", lecz wprost
nienawidzacy Rosji—$wiadczy, iz wskazany poprzednio paraliz
woli porewolucyjnege spoteczenstwa rosyjskiego istniat nie-
tylko wsrod inteligencji i klas posiadajgcych, bronigcych sig
przed rewolucja spoteczna, lecz réwniez i w rosyjskich ma-
sach chlopskich i robotniczych, ktorych rzekomy radykalizm
rewolucyjny byl w gruncie rzeczy S$lepem postuszenstwem
rozkazom obcoplemiennych przywodcow.

Nie jest bowiem prawda tak czgsto u nas powtarzane
zdanie, ze armja rosyjska tak szybko rozpadta si¢ po rewo-
lucji, poniewaz w ludzie rosyjskim nie byto nigdy patrjotyzmu.

Niewatpliwie patrjotyzm rosyjski byt bardzo rézny od na-
szego. Jest to jednak zbytnie upraszczanie sobie trudnego za-
dania zrozumienia duszy rosyjskiej — twierdzi¢, ze rdznica
Rosjan od nas polega zawsze tylko na ich nizszo$ci, ich bar-
barzynstwie, braku ozywiajacych nas idealow religji, honoru,
mito$ci ojczyzny i t. d.

Przeciez jednak Kierenski utrzymywat przez szereg mie-
siecy wiekszo$§¢ zolnierzy na froncie, po skasowaniu wszelkich
przymusowych $rodkow dyscypliny, jedynie mowami, zawiera-
jacemi nie obietnice nagréd za wytrwanie na stanowisku, ale
zawsze tylko goracy apel do poczucia honoru i patrjotyzmu,
ktore obowiazuja zolnierza wolnej Rosji w znacznie wyzszym
stopniu, niz obowigzywaly carskie niewolnicze wojska. 1 nie
moze nikt, kto na te rzeczy zbliska patrzat, zapomnieé, jak
prosci zoinierze na wiecach zrywali z piersi srebrne krzyze
Jerzego, by je oddawac¢ na skarb panstwa ,dla walki az do
zwycigstwa®“, jak w Radzie delegatow robotniczych i Zotnierskich



przybywajacy z frontu szeregowcy wyrzucali gorzko robotni-
kom, iz nie chca pracowaé ponad 8 godzin dziennie, gdy
ojczyzna w niebezpieczenstwie, jak w pociggach i tramwajach
inwalidzi oburzali si¢ na agitatorow natychmiastowego pokoju,
pytajac si¢ ich: ,za coSmy poraniehi, za co$Smy kalekami
za Rosje, a ty chcesz jag pohanbi¢!*

Kto odmawia ludowi rosyjskiemu wszelkiego patrjotyzmu
dlatego, ze ulegt antynarodowej agitacji bolszewickiej, niech zwa-
zy, ze byty chwile, gdy nasz chlop tapat powstancoéw, by ich wy-
dawaé w regce siepaczy moskiewskich, gdy znosil glowy po-
mordowanych Polakéw do starostwa tarnowskiego. Czyz nie
byto woéwczas zgota mitosci ojczyzny w ludzie polskim? Toc
tenze sam chlop dla obrony Polski $pieszyt p6t wieku przed-
tem z kosami do obozu Naczelnika KoS$ciuszki i nie gwoli
obietnicy wolnosci, jak tlumacza opacznie radykalni mowcy
na obchodach rocznicy ractawickiej — bo Kos$ciuszko wydai
uniwersatl potaniecki dopiero po bitwie ractawickiej, ale wie-
dziony instynktem patrjotycznym. jeno, na pewnym stopniu
kultury czlowiek musi mie¢ ojczyzng spersonifikowang. Chlop
polski kochat goraco Polske i nie wahal si¢ stawaé w jej
obronie na wezwanie zarowno Jana Kazimierza, jak Kosciu-
szki — poki ja widzial upostaciowana w krélu. 1 jeszcze w r.
1830 szedt bez oporu, cho¢ mniej juz ochoczo do wojska
powstanczego, bo jeszcze mu personifikowaly Polske polskie
putki, polski sejm, polski rzad. — Gdy jednak wszelki wi-
domy znak Polski zniknal, ojczyzna przestata dlan istnie¢
realnie, gltosu jej nie styszal, gdzie si¢ znajduje nie wie-
dziat. Wiedziat tylko, ze jest cesarz w Petersburgu, czy w Wie-
dniu i ze przeciwko niemu buntujg si¢ ,ciarachy

O tych dos$wiadczeniach wtasnej historji trzeba pamigtad,
gdy sie wydaje sady o braku patrjotyzmu u innjrch narodéw.

Nie chce przez to powiedzieé, ze stan §wiadomo$ci na-
rodowej ludu rosyjskiego w 1917 r. byl ten sam, co ludu poi-
skiego w 1846 czy 1863 r., i ze pod wzglegdem patrjotyzmu
lud rosyjski r6zni si¢ od polskiego tylko nizszym stopniem
rozwoju samowiedzy politycznej. W rzeczywistosci cala kul-
tura duchowa Rosjan, a wigc i ich patrjotyzm, rdzni si¢ od na-
szej jakosciowo, a nietylko iloSciowo. Ale choé¢ inaczej poj-
mujac mito§¢ ojczyzny i obowigzek patrjotyczny, utozsamia-
jac ojczyzne znacznie bardziej z ziemia rosyjska 1 luazmi
rosyjskimi, niz to czyni Polak w stosunku do Polski, czy



Francuz w stosunku do Francji, dia ktorych nardéd to przede-
wszystkiem okreslona synteza cywilizacyjnych tradycyj i spo-
teczno-moralnych ideatow, odczuwajac obowiazek patrjotyczny
wylacznie niemal jako obowigzek zbiorowy, ktéory musi by¢é
przez jakas wladze wskazany 1 od ktorego jednostka jest
zwolniona przez sam fakt, iz ogdét go nie wypetnia, pozba-
wiony wigc zupelnie niemal poczucia osobistej odpowiedzial-
nos$ci obywatela za przyszto§¢ ojczyzny — przeciez jednak
Iud rosyjski w poczatkach rewolucji nie byt bynajmniej ghu-
chy na glosy nawotujace do obrony Rosji przed wrogim naja-
zdem. By¢ moze nawet bylo w nim wodwczas wiecej gotowo-
$ci do wysitku wojennego, niz za rzagdow carskich.

Ale nadzwyczaj szybko dat sobie wmowi¢ przez ob-
coplemiennych przywodcow rewolucji, ze wojng powinien wy-
toczy¢ wojnie, a nie prowadzi¢ jej z Niemcami, ze ojczyzna—
to jego wie§ tylko, czy jego miasto, a kto go chce zdata od
wsi rodzinnej trzymaé na froncie — ten jest wrogiem ludu,
Lburzujem .

Bo wylacznie negatywny charakter rewolucji rosyjskiej
musiat doprowadzi¢ i do skasowania ojczyzny.

Po przewrocie bolszewickim przez dtuzszy czas we wszyst-
kich urz¢gdowych obwieszczeniach unikano skrzetnie jakiego-
kolwiek slowa przypominajacego istnienie Rosji. Pafnstwo ro-
syjskie zwato si¢ wowczas jedynie ,republikg rad*, rzad ro-
syjski— ,,komisarzami ludowymi®“, jak gdyby przestaly istnieé
w $Swiecie narody i ludzkos¢ podzielona byta tylko na dwa obozy:
rewolucyjnego proletarjatu, zorganizowanego w panstwie bol-
szewickiem, i walczacej z niem burzuazji. Zgodnie tez z tem
odezwy bolszewickie stale nazywaly wojska panstw sprzymie-
rzonych ,biatogwardzistami“ w przeciwstawieniu do wojsk
wtasnych, zwanych ,czerwona gwardja“.

Mozna jednak dla faktow tych szukac¢ i innego tlumacze-
nia. Szybki rozklad armji rosyjskiej pod wplywem defetysty-
cznej agitacji mozna sktada¢ przedewszystkiem na karb nad-
miernego przeme¢czenia wojnag, a w unikaniu przez proklamacje
bolszewickie 1917 1 1918 r. nazwy Rosji— upatrywac szczere
przejecie si¢ tworcow rewolucji bolszewickiej idea republiki
federacyjnej, do ktdérejby précz Rosji weszta Ukraina, Finlan-
dja, Gruzja, Baszkirja, Syberja it. d., nie wytaczajac i Polski...

Ale bezwzglednos$é, z jaka bolszewicy ogniem i1 mieczem
ttumili wszelkie préby samodzielno$ci Ukrainy, Krymu, Kau-



kazu, i ich zaborcze dazenia wobec Finlandji, Estonji, Lotwy,
Litwy 1 Polski — $wiadcza az nadto wyraznie, ze hasla *sa-
mookreSlenia narodow® i ,federacji“ byly zawsze dla nich
agitacyjnym tylko frazesem, pozytecznym dla burzenia ,pan-
stwa burzuazyjnego®, a nie obowigzujace ich wcale z chwila,
gdy uzyskali wladze.

Bolszewicy byli od pierwszej chwili i sa po dzi§ dzien
skrajnymi centralistami i drapieznymi zaborcami. Che¢tnie pod-
biliby pod swe panowanie cata Europe. Gdy jest to je-
dnak niemozliwe, doktadaja wszelkich sil, by utrzymaé przy-
najmniej w swem posiadaniu cato§¢ bylego imperjum rosyj-
skiego. Niepodleglo$¢ Fintandji, Lotwy, Estonji, Litwy i Polski
uznali tylko pod przymusem Kkonieczno$ci wojennej.

Zacigto$¢ wszakze w obronie calosci panstwa rosyjskiego
dyktuje im bynajmniej nie narodowy jakis, choéby pods§wia-
domy, instynkt, nie mito§¢ Rosji, ani poczucie panstwowej
tradycji rosyjskiej jeno konieczno$¢ posiadania jak najwigkszego
rezerwoaru ludzkiego dla armji czerwonej i jak najwigkszych
przestrzeni dla coraz bardziej rabunkowej, bo coraz mniej wy-
dajnej, gospodarki panstwa bolszewickiego.

Dla Rosji zas, jako narodu, maja bolszewicy tylko nie-
nawis¢. Sa w stopniu o wiele wyzszym jeszcze wrogami
patrjotyzmu, niz kapitalizmu, niz nawet koS$ciota, ich furja de-
strukcyjna, ich terror zwracal si¢ od poczatku i zwraca si¢ do-
tychczas gtéwnie nie przeciwko kapitalistom. Bankierom, fabry-
kantom, kupcom, bolszewicy pozwalajag zy¢. Pokonfiskowali
ich depozyty bankowe, upanstwowili ich fabryki i handle,
naktadali na nich za kazdym razem, gdy =zajeli nowe ja-
kies miasto, wysokie kontrybucje: ale niejednego fabrykanta
zostawili w fabryce, jako zarzadce¢ z ramienia ,sowieckiego
panstwa“, i wielu kupcow, szczegoélnie zydowskich, prowadzi
nadal mimo ,nacjonalizacji“ calego handlu, za wiedza wtladz
sowieckich, interesy pozwalajace na stosunkowo wykwintne
zycie.

Natomiast tysigcami wyrzynahi bolszewicy wsze¢dzie po
catej Rosji oficerow, oraz zwolennikéw stronnictw narodowych:
kadetow 1 socjal-rewolucjonistow. Z latwos$ciga przyjmowali
na stuzbe panstwowa cztonké6w bytej ochrany. WSsréd ko-
misarzy bolszewickich nie trudno spotkaé¢ dawnych urzedni-
kéw policji carskiej. Ale zbrodnia, dla ktérej niema wyba-
czenia w Rosji bolszewickiej, jest patrjotyzm. Bolszewicy tepia



go ,z korzeniem*, planowo wymordowujac wszystkie ro-
dziny, w ktorych 'mogtaby si¢ tradycja patrjotyczna przecho-
wac¢. Tak samo tepil swego czasu ,,z korzeniem® Iwan Gro-
zny tradycj¢ swobod ziemskich.

Znamienng jest rowniez zawzigto$S¢, z jaka zdezorgani-
zowali cate wyzsze 1 Srednie szkolnictwo rosyjskie. A prze-
ciez na czele rewolucji bolszewickiej stojg ludzie bez wyjatku
z wyzszem uniwersyteckiem wyksztalceniem. I nie sposodb
przypusci¢, by nie rozumieli, Ze nie jest reforma uniwer-
sytetow 1 gimnazjow, lecz ich zniszczeniem, gdy si¢ do rad
pedagogicznych powoluje naréwni z profesorami woznych
i portjerow, oraz delegatow dzieci, poczynajgc od I-szej klasy,
gdy si¢ zabragnia nauczycielom kwalifikowania postepow' w na-
uce uczni, gdy si¢ na czele uniwersytetow stawia poslugaczy
laboratoryjnych, a inspektorami szkdt §rednich na caty okrag
naukowy mianuje si¢ §wiezo ukonczone osiemnastoletnie gim-
nazistki.

Ale rownie dobrze rozumieli bolszewicy, ze nie reforma,
jeno zniszczeniem armji beda ,komitety Zoimierskie®“. Nie ro-
zumiat tego tylko Kierenski. Lenin i Trocki propagowali je
wszakze z peina $wiadomodcia, ze w ten sposob pozbawia
»Ro0sje burzuazyjnag“ sitly zbrojnej i oddadza ja na tup Niem-
com. Ten ich byt bowiem nasamprz6éd cel. Gdy sami jednak
objeli wltadze¢ nad wojskiem, usungli zen szybko rzady komi-
tetowe.

Tak samo tez niewatpliwie z peilng $wiadomoscia, iz
niszczg przez to szkolnictwo rosyjskie, wprowadzili do
gimnazjéw 1 uniwersytetow rzady dzieci i stuzby, a obni-
zyli niemal do zera znaczenie nauczycieli i profesorow.

Czy jednak bolszewicy nie uznaja w ogodle potrzeby wyz-
szego wyksztatcenia? Czy w swym fanatyzmie réwnoS$ci po-
suwajg si¢ tak daleko, iz chcieliby skasowaé wszelka wyzszg,
niedostgpng masom robotniczym, wiedz¢ i1 nauke?

Bynajmniej. Nietylko nie lekcewaza wyzszego wy-
ksztalcenia, lecz potrafili wyrobi¢ dla ,specjalistow® wrgcz
uprzywilejowane w swem panstwie stanowisko. ,Specjalista"
nie musi by¢é nawet bolszewikiem, by otrzymaé¢ wyjatkowo
dobrze ptatna posad¢ w administracji bolszewickiej. Jest
wprawdzie S$ciSle nadzorowany przez ,,ideowych komunistow*,
by nie naduzyl swej wtadzy dla celéw kontrrewolucyjnych.
Znam jednak inzynieréw, agronomow, urz¢dnikéw administra-
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cyjnych, nawet Polakéw, ktérzy bynajmniej nie kryjac swych
Lburzuazyjnych przekonan®, przebyli czas dluzszy pod rzadami
bolszewickiemi, nietylko nie prze$ladowani, lecz syci i niezle
wynagradzani za swa prace — dzigki swemu wyksztalceniu
fachowemu.

Niszczenie wyzszego 1 S$redniego szkolnictwa przez bol-
szewikow nie wyplywa wigc ani z niedoceniania wartos$ci
nauki, ani tez z niezrozumienia, iz metody przez nich zasto-
sowane wobec uniwersytetOw 1 gimnazjow muszg je zupelnie
zdezorganiwac.

Nakazala je im wszakze nienawi$¢ do catej historycznej,
nietylko politycznej, lecz i kulturalnej przesztosci Rosji. Znisz-
czyli unwersytety i gimnazja rosyjskie, pomimo Ze rozu-
miejag i oceniajg nalezycie potrzebe nauki, bo szkotly te nie
tylko dawaty pewna sume wiedzy fachowej, lecz jak wsze-

dzie, tak i w Rosji, byly o$rodkami my$li narodowej. 1 dla
tego wladnie rewolucja bolszewicka wydata na nie wyrok za-
glady.

Btedem bytoby jednak sadzi¢, ze to dopiero bolszewizm
nadal rewolucji rosyjskiej antynarodowy charakter. Bolszewizm
doprowadzit tylko do ostatecznego i zupeilnego triumfu msz-,
czenie ojczyzny.

Nie mozna jednak zapominaé, ze od pierwszego dnia
rewolucji ,,wyzwolona Rosja“ przyjela za sztandar swoj] mig-
dzynarodowy sztandar czerwony, ze urz¢gdowym jej hymnem
jeszcze za Kierenskiego byta nie Zzadna pie$n rosyjska, lecz
obca zupelnie ludowi rosyjskiemu marsyljanka, ze zaraz po
upadku caratu pozdejmowano z gmachdéw rzadowych orly
dwugtowe, nie przyszto jednak nikomu do gtowy, by na ich
miejsce ustanowi¢ nowy herb rosyjski.

Rewolucja mimo patrjotycznych odezw Rzadu Tymcza-
sowego, zaczeta odrazu kasowaé stopniowo Rosje. 1 im bar-
dziej wzmagata si¢ ,$Swiadomos$¢ rewolucyjna“ w masach
rosyjskich, tern bardziej zanikata wraz z tem ich ,$§wiadomo$¢
narodowa®“. Kierenski probowat sila swej wymowy zespoli¢
jedna z druga, wzmocni¢ stabngcy patrjotyzm zapalem rewo-
lucyjnym, ztagczy¢ w jedno obrong¢ Rosji z obrong ,zdobyczy
rewolucji“. Osiggnatl tem jednak tyle tylko, ze w dniu paz-
dziernikowego przewrotu bolszewickiego ku obronie Rzadu
Tymczasowego stang¢ty jedynie szkoty junkierskie i legja ko-
bieca, ktére kierowatly si¢ wylacznie uczuciem patrjotycznem.
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mie zmaconem zadng refleksjg polityczna. Opuscily go za$
wszystkie stronnictwa polityczne, nie wylaczajac wtlasnej Kie-
ronskiego partji: socjal-rewolucjonistow. Nic tez dziwnego, ze
przez caty czas swego istnienia rewolucja rosyjska z ta psy-
mchologja ponosi w walkach na froncie zewng¢trznym ciagte
porazki i ze granice panstwa rosyjskiego kurcza si¢ nieustan-
nie przez cigg jej trwania.

Jakze pod tym wzgledem rdézna byta od rossfjskiej wielka
rewolucja francuska.

Armje jej, zle odziane, Zle zaopatrzone, kierowane nieraz
fatalnie przez nie majgcych pojecia o najprostszych zadaniach
strategji komisarzy konwentu, ktérych bezsensowym zarzadze-
niom zasluzeni generalowie nie S$mieli si¢ jednem slowem
sprzeciwi¢ z obawy gilotyny,—pomimo to wszystko byty zaw-
sze prawie zwycieskie w watkach z najlepszemi wojskami 6w-
czesnej Europy.

Bo tez rewolucja francuska pomimo, iz glosita hasta
ogoblnoludzkie byta od poczatku do konca naprawde¢ nawskro$
narodowa. Hymn jej—marsyljanka—to bylo pot¢zne wezwa-
nie ,,dzieci ojczyzny“ do walki zwycigskiej, peilna wiary za-
powiedz ,dnia chwaly“.

Gdy rewolucja rosyjska zacze¢ta od rozstroju armji, rewo-
lucja francuskg wytworzyta pierwsze w Europie armje z po-
wszechnego poboru 1 przeciwstawila wojskom zawodowym
starych monarchij wojsko narodowe.

Gdy rewolucja rosyjska rozktadata Rosje na szereg mniej
lub wigcej samodzielnych republik, rewolucja francuska je-
dnoczyta wszystkie dawne ,prowincje“ w jednag nierozdzielng
Francjeg.

Gdy rewolucja rosyjska sponiewierata patrjotyzm, rewo-
lucja francuska za najwyzsza pochwate obywatela miano ,,do-
brego patrjoty“ uznata.

W swych mig¢dzynarodowych nawet tendencjach rewo-
lucja francuska byta nawskro§ francuska. Proklamowata
prawo nie obywatela francuskiego, lecz czlowieka, jak gdyby
konstytucje catej ludzkosci tworzyta. Czynila to wszakze
nie przez brak nalezyty samowiedzy narodowej, lecz raczej
przez nadmiar narodowej dumy, w prze§wiadczeniu, ze rola
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»filozofji“ francuskiej, kierujacej przewrotem pafnstwowym
we Francji, jest wyzwoli¢ z wigzow tyranji wraz z Francja
wszystkie cywilizowane ludy.

1 echem, ktore wywotlalta w Europie, bylo wzmoze-
nie dazen patriotycznych: rewolucja narodowa w Belgji, ru-
chy powstancze w Irlandji, sejm czteroletni w Polsce...

Nie ograniczyta si¢ tez rewolucja francuska, podobnie do
rosyjskiej, tylko do zniesienia dawnego ustroju panstwa, do
kasowania poprzednich urzgdzen, zastgpowanych co najwyzej
prowizorycznemi zarzadzeniami wobec braku wszelkiego planu
konstrukcyjnego.

Znoszac przywileje feodalne. Zgromadzenie Narodowe
proklamowato jednoczes$nie podstawy nowego ustroju pan-
stwa w deklaracji praw cztowieka i wustalalo nowy podziat
administracyjny Francji.

Uchwalona przez Zgromadzenie Narodowe konstytucja
nie wytrzymata proby zycia, jak réwniez nast¢pna, ustano-
wiona przez Ciato Prawodawcze. 1 rewolucja francuska ko-
niec koncem sama si¢ zniszczyla. Wywotane bowiem przez nig
sity destrukcyjne okazaly si¢ silniejsze od sit tworczych, ktore
wyzwolila.

Ale cho¢ nie ostala si¢ zadna z konstytucyj, stworzonych
przez rewolucje francuska, cho¢ zakonczyla si¢ przywrd-
ceniem obalonej monarchji, to jednak w jej okresie zostaty
polozone podstawy nowoczesnej Francji. Stusznie tez Taine
swa historje rewolucji potraktowat jako analize poczatkéw wspot-
czesnej Francji, pomimo ze widzial jadsno okropnosci tej rewolu-
cji, cale zniszczenie, ktére spowodowala, 1 nie zawahat
si¢ ich ujawnié, raczej ja do zartlocznego krokodyla, niz do
dobroczynnego boéstwa przyrownywujac.

W czasie bowiem rewolucji ustalita si¢ przedewszyst-
kiem jedno$¢ narodowa Francji i jej obecny ustréj admini-
stracyjny. walkach, ktéore prowadzita przeciwko, calej
niemal reszcie Europy, sformowal si¢ wspdiczesny patrjotyzm
francuski, poczucie odpowiedzialno$ci osobistej kazdego Fran-
cuza za losy ojczyzny i poczucie historycznej misji narodu
francuskiego.

To tez mimo tylu zbrodni, mimo bankructwa przewo-
dnich swych idej: ,kontraktu spotecznego® i1 ,,wtadzy ludu °
skonczyta si¢ wspanialag epopejg napoleonskg i stata si¢ poczat-
kiem nowej epoki historji calej Europy.



Przérazala oscienne narody potworno$cig terroru ja-
kobinskiego. Ale jednocze$nie zachwycala najszlachetniejsze
umysty wspotczesne swa wielkoscig. Klopstock pisze: ,cze-
muz nie mam stu glosé6w, by uczci¢ wolno§é francuska®.
Schubart uwaza za najwyzszy triumf, jaki czlowiek osiagnac
moze—to ,staé¢ si¢ Francuzem®... A wielez oddzwigkdéw re-
wolucji francuskiej znajdujemy w naszej literaturze doby Sejmu
Czteroletniego, przedewszystkiem w Staszica ,,Ostatnich prze-

strogach®... «.
Wigc chociaz od 1812 po 1848 r, rola Francji w kon-
cercie monarchij europejskich jest drugorzedna — Paryz nie

przestaje by¢ centrem ruchoéw liberalnych, wolnos$ciowych
catego S$wiata. I po rewolucji europejskiej 1848 r., za drugiego
cesarstwa, Francja zajmuje znow pierwsze miejsce wsréd na-
rodow 1 panstw Europy.

Rosji natomiast rewolucja niesie z soba tylko ponizenie
i rozstrdj, zanik wszelkiej tworczosci zaréwno duchowej, jak
materjalnej, uszczuplenie granic, bojkot przez caly $wiat cy-
wilizowany.

Skad pochodza te tak gl¢bokie roznice migdzy rewolucja
rosyjska a francuska, pomimo tylu stwierdzonych” podobienstw?
Czy sa to dwa rézne w istocie, a tylko zewne¢trznemi obja-
wami zblizone procesy historyczne? Czy tez mamy w obu
wypadkach do czynienia z tem samem zjawiskiem socjologi-
cznem, rozwijajgcem si¢ jeno na podtozu réznych organizmow
spotecznych?

Rewolucja. 5



L.

Whnioski wynikajace s poprzednich dwoéch rozdzialow.

Wszystkie rdéznice, istniejagce migdzy wielka rewolucja
francuska, a obecng rewolucja rosyjska tlumacza si¢ latwo
r6éznica zasadniczego charakteru obu tych narodow.

Francja byta zawsze twodércza— Rosja nigdy nig nie byla.

Francja miala zawsze silnie rozwinigte poczucie honoru
narodowego — Rosja nigdy go nie miata.

Umystowos$¢ francuska byta zawsze konstrukcyjna—w Ro-
sji byta zawsze szczegoélna sklonnos§¢ do nihilizmu.

Nar6d francuski byt zawsze najwrazliwszy na .hasta wol-
nos$ci;—Rosja znata od wiekow, jak trafnie powiedzial Mic-
kiewicz, ,bohaterstwo niewoli".

i przestaje wydawacé si¢ tak nie do pojecia karykatural-
ny fakt zapanowania nad stumiljonowym narodem rosyjskim
gar$ci zydowskich przywdédcow konspiracji bolszewickiej, gdy
si¢ przypomni sobie, ze panstwo ruskie wedle Nestora za-
czelo sie od poselstwa wséfchodnio-stowianskich ludéw od Wa-
ragdbw ze slowami: ,ziemia nasza bogata i zasobna, ale nie-
ma w niej porzadku, przychodzcie i rzadZcie nami".

Zapewne, Scisto$¢ historyczna tej legendy, jak wszystkich
tego rodzaju legend, jest watpliwa. Wiele przemawia za tem,
ze Waragowie zostali sprowadzeni przez kijowian nie dla rza-
dzenia miastem, ale jako najemna druzyna dla obrony kara-
wan kupcoéw kijowskich w drodze do Chersonesu przed ko-
czowniczemi plemionami Chazaréw, Peczyngdéw ¢&tc. Ale nie-
watpliwie owa opowie$§¢ Nestora jest wysoce znamienna dla
charakteru Rusi, juz wowczas niezwykle tatwo poddajacej si¢



obcemu panowaniu—bo przesSwiadczonej, ze sama si¢ rzadzié
nie potrafi.

Jakze r6zng musi by¢ dusza tego ludu, w ktorego tra-
dycji historycznej obcy podbdj przedstawia si¢ jako ,,zapro-
wadzenie porzadku®“ na prosbe niesfornych autochtonéw—od
psychologii choé¢by Polakéw i Czechéw, wywodzacych swoje
pafnstwo z wojen przeciwko naporowi niemieckiemu, i kto-
rych bohaterami legendarnymi sg kmiecie, dla swych cnoét
gospodarczych wyniesieni na tron krélewski (Piast w Polsce,
Przemyst w Czechach), Wanda topigca si¢ w Wisle, by
nie posSlubi¢ zwyci¢gskiego markgrafa Rytygiera i nie oddacé
swego ludu pod niemieckie panowanie, Lech zaktadajacy
stolice w miejscu, gdzie znalazl najwigcej gniazd orlich. A coz
dopiero moéwi¢ o Francji, ktorej zaranie dziejowe tak bogate
w bohaterskie walki bronigcych swej niezaleznos$ci przeciwko
zaborcom rzymskim Gallow, o Anglji wywodzacej] si¢ od
zdobywcoéw normandzkich.

Ta za$§ psychologja niewiary w umiejetno$¢ rzadzenia si¢
samemu, ktorag juz na Rusi kijowskiej obserwujemy, utrwalila
si¢ jeszcze silniej przez 200 lat panowania mongolskiego,
ktéore w calym ludzie ruskim wychowato glebokie instynkty
niewolnicze. Zwyklem to bylo w Moskwie O6wczesnej zjawi-
skiem, iz najznakomitsi bojarowie nie o$mielali si¢ odmodéwic
wypicia podawanego im przez ksigcia pucharu z trucizng, bo
woleli sami sobie $mier¢ zadawacé¢, niz by¢, w nietasce usu-
nigtymi z dworu ksigzecego.

A nie ustata tresura niewolniczego postuszenstwa w Ro-
sji 1 po wyzwoleniu si¢ jej z najazdu mongolskiego. Ksiazeta
i carowie moskiewscy rzadzili $ciSle wedle wzordw poprze-
dnich swych pandéw tatarskich. Iwan Kalita, Iwan Grozny byli
typowymi despotami mongolskimi. I mimo to pozostali w tra-
dycji ludowej wielkimi budowniczymi panstwa rosyjskiego.
Dotychczas mieszkaniec Moskwy, pokazujac cudzoziemcowi
,Krasng ptoszczad™ (czerwony plac) z dumg opowiada, iz
byto to miejsce, na ktérem car Iwan wtlasnorgcznie $cinat
gtowy opornych bojaréw, a krew plac caly tak zalata, iz stad
otrzymal on swa nazwe.

Azjata byt tez w gruncie rzeczy twodrca imperjum rosyj-
skiego Piotr Wielki. ,Wyrabat okno do Europy*, posta-
wil na czele wojska, administracji i oSwiaty instruktoré6w nie-
mieckich. Wprowadzil do Rosji wszakze jedynie technike



niemieckg. Ale caly ustréj panstwa zachowat $ciS§le mongol-'
ski: hierarchji absolutnych despocyj, w ktorych jedynem isto-
tnem prawem byta wola zwierzchnika.

Znakomicie okreslit ta niewolnicza kulture panstwowa
Rosji prof. Massonius w swej rozprawce o bolszewizmie.

»Rosjaninowi — moéwi — jest rzymskie 1 europejskie
pojecie prawa gl¢boko obce i wigcej niz obce; prawo, jako
co$ takiego, co, dopoki nie zostalo w przepisanym, réwniez
prawnym porzadku zmienione, bezwzglednie obowiazuje, cc
stale reguluje zycie, jest dla Rosjanina przeszkoda w zyciu,
przeszkoda do utrzymania porzadku, w rosyjskiem tego wy-
razu znaczeniu... Tem, co dla Rosjanina zastepuje pojecie
prawnosci, legalno$ci, jest pojecie ,btagonadioznosti“. Wyraz
ten nie da si¢ $ciSle przettumaczyé. Leksykalnie przymiotnik
.blagonadioznyj“ oznacza takiego, na ktérym mozna pokta-
da¢ ,,dobrg nadziej¢“... W znaczeniu wiec panstwowem ,bta-
gonadioznyj“ jest to ten, kto dobrowolnie, z przekonania, czy
Z usposobienia, z rozumu, czy z temperamentu, idzie w tym
kierunku, ktory jest dla naczelnego kierownictwa panstwa po-
zadany. W porzadku wzgledem panstwa jest nie ten, kto
$cisle stosuje si¢ do istniejgcych przepisOw prawa, ale ten,
kto jest zgodnie z tonem ogolnym panstwa nastrojony... Kto
jest dostatecznie ,blagonadioznym®, i kto zdolat ten sw¢j
nastr6j w sposob dostatecznie wyrazny i niewatpliwy ujaw-
ni¢, ten moze Ahfiz wielkich obaw rozmingé¢ si¢ tu i owdzie
z pisanem prawem pozytywnem; ale ,niebtagonadioznyj“ nie
jest przez najs$cislejsze nawet przestrzeganie przepisOw prawa
od niemitych przygdéd zawarowany*.

W tacznos$ci z tem niewolniczem przeSwiadczeniem Ro-
sjan, iz bez obcych panoéw nie beg¢dzie porzadku i z uznania
za mnajwyzsze ,naturalne prawo“ wszelkiego porzadku pan-
stwowego 1 spotecznego woli zwierzchnika, jest tez specyfi-
cznie rosyjski patrjotyzm, pozbawiony wszelkiego umilowania
tradycji historycznej, poczucia dumy narodowej.

By twierdzenie to nie wydato si¢ dowolnem, przytocze¢
nastepujacy drobny, ale nadzwyczaj charakterystyczny fakt.

W 1918 r. formowaly si¢ ochotnicze oddziaty rosyjskich
patrjotow do walki z bolszewikami na Murmanie. Nie ulega
watpliwos$ci, ze oficerami i Zoilnierzami tymi, szczegdlnie ofi-
cerami, kierowata naprawde mito§¢ Rosji. Samo bowiem prze-
dostanie si¢ na Murman polaczone bylo z najwyzszem nie-
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Bezpieczenstwem wobec istnienia na olbrzymiej tej przestrzeni
péinocnej tundry dwoch tylko drég pilnie strzezonych przez
bolszewikoéw. 1 nie wahali si¢ przybywajacy tam oficerowie
rosyjscy petni¢ stuzby zwyczajnych szeregowcow za zwykty
zold zZoinierski i bez zadnych odznak swego stopnia oficer-
skiego. Nie byli to wigc w zadnym razie karjerowicze. A je-
dnak gdy kazdy oddzial wojsk sprzymierzonych: Francuzi,
Anglicy, Amerykanie, Wtlosi, Serbowie, Polacy, postaral si¢
0 to, by okoto budynku jego komendy byt wywieszony jego na-
rodowy sztandar, nie byto w Murmansku jedynie flagi rosyj-
skiej. Co wigcej, oficerowie i zZoinierze rosyjscy zapisywali si¢
tam wytacznie niemal do tak zwanej legji slawo-brytanskiej,
formowanie za$§ czysto rosyjskiego oddzialu napotykalo na
trudnosci niemal nie do przezwyci¢zenia, 1 gdy zapytywalem
Rosjan o przyczyne tej dziwnej ich niechgci do dowodztwa
rosyjskiego, otrzymatlem od wszystkich t¢ samg odpowiedz, iz
niepowodzenie Kornilowa i Aleksiejewa pokazato, ze Rosja
sama si¢ nie wyzwoli z pod panowania bolszewikdéw, a moze
ja zbawi¢ tylko interwencja mocarstw sojuszniczych. Istotnie
tez cata nadzieja patrjotow rosyjskich przez przeciag 1918,
1919 1 do jesieni 1920 r. na obcej interwencji si¢ opierala,
jedni rachowali na Niemcy, drudzy na Francj¢ 1 Anglje, inni
na Polsk¢ —-ale wszyscy czekali przyj$cia z zewnatrz potegi
zbawczej, ktora ustali ,,porzadek na ziemi ruskiej“. I kto wie,
czy nie bylby juz przywrécony w Rosji ,,porzadek”, gdyby
mocarstwa sprzymierzone, zamiast wspomagac¢ Aleksiejewa,
Kotczaka, Judenicza, Denikina, Wrangla, byly przedsiewzigty
wprost pod wlasnym sztandarem francuskim, czy angielskim,
czy tez anglo-francuskim marsz na Moskwe¢. Bodaj wigcejby
si¢ byto zgtosito ochotnikow pod ten obcy sztandar, niz pod
sztandary rosyjskich wodzow ,kontrrewolucji“. A przedewszyst-
kiem nie byloby bylo tylu przechodzen Zzolnierzy rosyjskich
na stron¢ bolszewicka — oczywiscie pod warunkiem, ze obca
1 porzadkujaca Rosj¢ sila imponowataby swa potegga.

Tego panstwa sprzymierzone zrozumie¢ wszakze nie mo-
gty — bo nie rozumialy rosyjskiego patrjotyzmu, sadzac lud
rosyjski wedtug samych siebie. Wiec tez czynitly wszystko,
zeby interwencja ich miala charakter pomocy tylko udzielanej
zdrowym elementom rosyjskim dla odbudowania zrujnowanego
przez rewolucj¢ bolszewicka panstwa, a bron Boze narzucania
Rosji przez sprzymierzencoOw takiego, czy innego ustroju.
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takiego, czy innego rzadu. Tymczasem naprawde¢ tylko przy-
bycie obcych opiekundéw porzadku i potegi panstwowe]j Rosji
wywotaloby dos§¢ silng dla zwalczenia bolszewikow reakcje
patrjotyczng w ludzie rosyjskim.

Kto byt wiosng i latem 1918 r. w Moskwie — ten nie
moégt nie odczué tego, ze gdyby Niemcy zamiast iS¢ na Ukraing,
byli zajeli Moskwe, nie spotkaliby na drodze swej zadnego
niemal odporu i bez trudu zlikwidowaliby bolszewizm w Ro-
sji. A wtedy na ich strone¢ przeszliby 1 ci wszyscy, ktorzy
z obawy przed odrebnym pokojem z Niemcami rok temu
stracili z tronu Mikotaja.

Patrjotyzm rosyjski streszcza si¢ bowiem jedynie w kul-
cie potegi panstwowej Rosji i w przywiagzaniu do swego ro-
dzimego obyczaju.

Opowies¢ Lejkina ,,Rosjanie za granicg“ nie jest bynaj-
mniej satyrg. Rosjanin, oczywiScie ten przecietny, zyjacy na-
prawde¢ zyciem rosyjskiem obywatel, a nie wychowany na
literaturze zachodniej arystokrata rodowy, czy umystowy—od-
nosi si¢ z odruchowg niechecia do cywilizacji europejskiej i na-
wet wsrdd niej zyjac, stara si¢ wedle moznosci uchyli¢ sie
od jej wymagan.

Charakterystyczne sa pod tym wzglgdem kolonje studen-
tow rosyjskich zagranicag. Nie modéwie¢ naturalnie o zydach,
ktorzy zawsze stanowili ogromng ich wigkszo$¢. Ale nawet
rdzennie rosyjscy studenci z godnem podziwu bohaterstwem
bronig w Paryzu, Genewie, Zurychu swego rodzimego oby-
czaju siedzenia Udyskutowania pézno w nocy, wstawania koto
potudnia, zadmiecania mieszkan popiotem i1 opalkami papie-
rosowemi, przyjmowania na nocleg kolegdéw, a nawet koleza-
nek. Ale ta odporno$¢ przeciwko wplywom wyzszej kultury,
posuwajaca si¢ az do twierdzenia,— ktore nieraz od rosyjskich
studentéw zagranica styszatem,—ze we Francji i Szwajcarji
wolno§¢ obywatela jest o wiele bardziej ograniczona, niz w Ro-
sji, nie przeszkadza im bynajmnej odzywacé si¢ o swej ojczy-
znie zawsze tylko z najwigkszym przekgsem. Jest dla tej nie-
ustannej krytyki, gorzej, dla tego ciaggtego szkalowania przez
Rosjan swego narodu specjalny nawet termin rosyjski ,,samo-
opluwanie”. Rosjanin jest przywigzany do swego obyczaju,
bo zbyt jest rézny od zachodniego europejczyka, by mu nie
sprawiato nadmiernej trudnos$ci dostosowanie si¢ do cywiliza-
cji francuskiej, angielskiej, czy szwajcarskiej, bo bardziej go
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boli wymaganie nalezytego wyczyszczenia obuwia przed wej-
$ciem do mieszkania, niz dostanie nahajkg po piecach.

Charakterystyczny jest pod tym wzgledem nastgepujacy
epizod. W kilka dni po zajgciu wiosng 1918 r. przez wojska
austrjackie Jekaterynostawia, jechalem =z miasta tego koleja
do Charkowa. Publiczno$¢, ktéra wogdle przyjeta z uczuciem
duzej ulgi ustgpienie bolszewikow 1 z prawdziwg rado$cig roz-
koszowala si¢ spokojem, jaki w zyciu Jekaterynostawia zapa-
nowal, nie mogta nachwali¢ si¢ punktualno$ci, z jakag pociag
wyruszytl ze stacji. Ale oczywiScie urzadzata sie¢ w nim po
rosyjsku. Kilku pasazeréw =zaj¢to jeden z przedziatdéw 1 rozto-
zywszy si¢ na lawkach, zamkng¢lo si¢ w nim, gdy cz¢$é pa-
sazerOw musiata sta¢ na korytarzu. Wdat si¢ w to na prosbeg
jakiej$ pani jadacy w tym samym wagonie oficer austrjacki;
sprawdzit wiele o0s6b znajduje si¢ w kazdym przedziale,
dla wszystkich znalazt miejsce siedzace. 1 naraz zmienit
si¢ nastroj wagonu. Przestano chwali¢ ,punktualno$¢ nie-
miecka®, zaczeto sarkaé¢ na ,zwycigzcow®, ,nie dajacych lu-
dziom zy¢...”

Patrzgc na to, zrozumialem, ze Rosji nikt nie zdobedzie,
nikt nie zapanuje w niej, 1 Ze panstwa centralne, im bardziej
sic w glab jej posung, — tem ci¢zsza czeka je porazka.
Zrozumiatem w owej chwili 6w biologiczny patrjotyzm Rosjan,
ktory kazat im opusci¢ i spalic Moskwe w 1812 r. Podstawg
jego jest organiczna niezdolno§¢ Rosjan przystosowania sie do
wymagan zachodnio-europejskiej kultury. Rosjanin, choc¢by glo-
sit najbardziej kosmopolityczne teorje, choéby w mys$l tych
teoryj] $wiadomie na zgube¢ Rosji dzialal— odruchowo si¢ prze-
ciwko cywilizacji zachodniej buntuje, nienawidzi jej i nawet
nig gardzi zazwyczaj. Ale mimo to nie ma poczucia inte-
lektualnej, czy moralnej wyzszo$ci wlasnej kultury, nie widzi
zadnej w tem chluby, ze jest rodowitym Rosjaninem.

Nawet w Polsce, despotycznie rzadzacy, ze wszystkich
przywilejéow korzystajacy urzednik 1 oficer rosyjski, nienawi-
dzac- Polakow, ciemigzac ich, stale czuli si¢ w polskiem towa-
rzystwie zaklopotani swa nizszo$cig kulturalng. [ wiele wy-
brykow Rosjan w Polsce zrédlo swe mialo przedewszystkiem
bodaj w uczuciu zemsty za t¢ przykros$¢, jaka im sprawialo
poczucie tej swej cywilizacyjnej nizszosci.

Nie mogla za$ rozwingé si¢ w Rosjanach duma narodowa
z tej prostej przyczyny, ze od wiekdw obcy nimi rzadzili.
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Byla niewatpliwie ironja, ale bylo przedewszystkiem stwier-
dzenie faktu zyciowego Rosji, w tem powiedzeniu zdobywcy
Kaukazu, narodowego bohatera rosyjskiego, generata Jermo-
towa, ktory zapytany przez cesarza O nagrode, jakiejby pra-
gnal, poprosil, by go imperator ,,raczyl zamianowac¢ Niemcem*.
Dume¢ mial Rosjanin tylko panstwowa. Lud rosyjski wie-

rzyl nieztomnie, ze ,bialy car“ jest najwigkszym monarcha
w $wiecie. Doskonale zilustrowal to Mickiewicz w znanym
ustepie Dziadow:

»Zandarm tam jechal, pedzil do stolicy,

Zapewne cesarz kazal kogo$§ schwytac*

Moze ten zandarm jedzie z zagranicy

— Mowi jenerat kto wie kogo ztowil?

Moze krol pruski, francuski lub saski,

Lub inny Niemiec wypadt z cara taski
1 car go w turmie zamknaé postanowil .

Nie wiele od tej naiwnej wiary ludu rosyjskiego czasow
Mickiewicza we wszechpotege carskag odbiegl patrjotyzm i dzi-
siejszej inteligencji rosyjskiej.

Po raz pierwszy stanc¢lo mi to jasno przed oczyma, gdy
na par¢ miesiecy przed rewolucjg jeden z najbardziej utalen-
towanych urzednikow ministerstwa spraw zagranicznych, a za-
razem wybitny uczony rosyjski, gdy mu =ze strony polskiej
thumaczono, iz unja realna Polski z Rosja doprowadzitaby
z powodu roéznicy kultur obu narodéw do nieustajacych tar¢
i ze tylko przy zupeilnej samodzielno$ci panstwowej Polski
moze istnie¢ dobry jej stosunek z Rosjg, — odpowiedzial, iz
wprawdzie Rosja jest barbarzyncg i wspotzycie z nig jest bar-
dzo ucigzliwe, ale jednak ,Rosja—to wielki czlowiek' 1 kto
si¢ o nig oprze—ten moze by¢é o swa przysztos¢ spokojny.

Patrjota rosyjski przyznaje z latwoS$cia wszystkie ujemne
strony swego narodu, sam nawet czesto przedstawia wobec
cudzoziemcoOw ojczyzne swa w jak najgorszem S$wietle, ale je-
dnoczes$nie wierzy niezbicie w potgge panstwa rosyjskiego,
i zada od wszystkich tej wiary — nawet wtedy, gdy prosi
o obcg pomoc dla przywrdécenia w niem podstaw porzadku
spotecznego.

Ci sami ludzie, ktérzy po stolicach wszystkich panstw
sprzymierzonych, a takze i w "Warszawie od trzech lat zabie-
gaja o cudzoziemskg interwencje przeciwko bolszewikom, thu-
maczac, ze Rosja wtlasnemi sitami nigdy u siebie anarchji
;nie zwalczy — jednocze$nie protestujg gwaltownie w szcze-
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fern patrjotycznem oburzeniu przeciwko wszelkim niepodle-
glosciowym dazeniom ludow, podbitych przez dawne impe-
rjura rosyjskie.

Styszatem nieraz z tego powodu nietylko od Polakow
stowa glebokiego zdziwienia nad bezczelnoScig polityki rosyj-
skiej. Tymczasem ,bezczelno$¢“ t¢ popeiniajg ludzie, nieraz
bardzo umiarkowani i1 zgola nie drapiezni. Ale nie odczu-
waja, nie sa zdolni odczué, logicznej i psychologicznej sprze-
cznos$ci, istniejgcej miedzy, zawartem w prosbie o obcg inter-
wencje przyznaniem si¢ narodu rosyjskiego do nieudolnosci
tworzenia wlasnemi sitami swej cywilizacji — a domaganiem
sig, by caly szereg narodow, ktére si¢ od bolszewikdéw po-
trafity obroni¢, podlegatl nadal panowaniu rosyjskiemu. Zasa-
dnicza bowiem cechg patrjotyzmu rosyjskiego jest wytacznie
jego panstwowy charakter. Polega on na poczuciu sity pan-
stwa rosyjskiego, na wierze, ze nie moze by¢ nigdy zwycig-
zone, ze nawet pobite chwilowo, jak zg Napoleona, nawet
zrujnowane wewnetrzng anarchja, jak za trzech Dymitrow,
czy nieudolnemi rzadami, jak za Mikotaja I-go, bedzie zaw-
sze potega groznag swemi olbrzymiemi obszarami 1 liczba
swych poddanych i Zze do niego nalezy przysztos$é¢, bez wzgledu
na najnizszg choéby warto§¢ cywilizacji rosyjskiej. Podstawa
patrjotyzmu rosyjskiego nie jest ambicja narodowa, Rosjanin
jest z niej nawet zupelnie wyzuty. Nie odczuwa zgola potrzeby
narodowej tworczosci cywilizacyjnej. Uczony, poeta rosyjski,
tworczos¢ swa oddaje bez zastrzezen ludzkos$ci. Objektywnie
sztuka, jego, jego koncepcje naukowe moga by¢ czysto ro-
syjskie. Subjektywnie jednak czuje si¢ w swej tworczej
pracy tylko cztowiekiem, cztonkiem cywilizowanej ludzko$ci.—
Natomiast ma niczem nie dajgcg si¢ ztamaé¢ dume¢ panstwowg.
I pod tym wzgledem niema prawie roéznicy migedzy Wran-
glem, Kierenskim i Leninem. Poeci bolszewiccy nie wahaja
si¢ nazywa¢ Lenina ,nowym Kalitg“, jednoczacym z powro-
tem w jedng calo$§¢ panstwowag rozpadnigta na czeSci wsku-
tek nieudolnos$ci Mikotaja i Kierenskiego ,ziemi¢ ruskag®.

Gdy zdamy sobie z tego sprawe, stajg si¢ zupelnie zro-
zumiatemi i masowa dezercja zolnierzy rosyjskich z frontu po
upadku caratu i tak tatwe poddanie si¢ ludu rosyjskiego wtla-
dzy zydowskich przewaznie komisarzy bolszewickich i brak
wszelkiego narodowego pierwiastka w catej rewolucji ro-
syjskiej.
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Gdy we Francji pd kapitulacji Napoleona III pod Seda-
nem zostala proklamowana respublika — najzagorzalsi nawet
rojalisci wiedzieli, ze po za przegrang na razie sprawa cesar-
stwa jest jeszcze inna wyzsza sprawa, o ktorg walczy¢ do
ostatniej kropli kiwi nalezy — sprawa narodu francuskiego
i bonor Francji. W uczuciu tem zespolit si¢ arystokrata z chto-
pem i robotnikiem, stronnik Burbonéw z republikaninem i bo-
napartystg... I po zniszczeniu niemal calej regularnej armji po
kapitulacji Mac Mahona pod Sedanem i1 Bazena w Metzu,
oraz przejSciu Bourbaquiego do Szwajcarji, nie skapitulowat
jednak nar6d francuski: walczyly gwardje narodowe, walczyli
wolni strzelcy, walczyla cata ludno$¢ Paryza, walczyta Fran-
cja. Bo patrjotyzm francuski nie byt kultem potggi cesarstwa
francuskiego, lecz ukochaniem Francji, gl¢gbokiem odczuciem
jej ideatdéw wolnos$ci, jej misji cywilizacyjnej, a przedewszyst-
kiem jej narodowego honoru.

Ale w umysle ludu rosyjskiego, gdy rewolucja wywrdcita
tron carski, skasowata gubernatorow i prystawdéw, poddata ge-
neratow kontroli komitetow zoinierskich, zerwata orly pan-
stwowe z gmachéw rzadowych, usune¢ta dawne sztandary
putkowe— przestato istnie¢ panstwo rosyjskie, bo znikly wszyst-
kie odznaki jego potegi i jego wtadzy. O co6z wigc mial da-
lej walczy¢? O honor Rosji? — ten dla niego nigdy nie ist-
nial. O stawg, wolno$é, misje historyczng narodu rosyjskie-
go? — kiedy go nikt kocha¢ Rosji nie uczyt i nikt mu nigdy
0 narodzie rosyjskim nie mowit. Toé niema nawet w jezyku
rosyjskim osobnego wyrazu dla oznaczenia narodu (nation),
w odroznieniu od ludu (peuple). Oba te pojecia Rosjanin
oznacza tem samem stowem: ,nar6éd“. A lud — to on sam
chtop, interes ludu — to jego wtasny interes, to sprawa prze-
dewszystkiem podzialu ziemi folwarcznej migdzy chlopow.
1 maja racj¢ bolszewicy, ze ci, co kaza mu zostawac na fron-
cie — to wrogowie narodu — ludu. Bo przeciez jego interes
(a kiedy niema juz cara i catlego imperjum — to jedynie
0 interesy ludu trzeba si¢ stara¢) kaze wlasnie wracaé do
domu, by dopilnowaé sprawiedliwego rozdzialu gruntow
panskich.

Byta to nieuchronna konsekwencja tych wszystkich ,re-
form*, ktore wprowadzil ,,Rzad Tymczasowy® i Kierenski,
1 zadne najbardziej wymowne odezwy, zadne zaklgcia patrjo-
tyczne — nie mogly przeszkodzié, by si¢ powyzszy syllogizm



w mozgach zolnierzy rosyjskich ustalil i by wyprowadzili zen
naturalng konsekwencje¢, t. j. porzucenie frontu. Rozktad ar-
mji mogto powstrzymaé tylko przywrdcenie silnej, imponujg-
cej stanowczo$cig 1 groznej centralnej wladzy panstwowej.
Uczynili to bolszewicy i z ta chwilg Zoilnierz rosyjski wrdcit
znow do szeregdw — bo ujrzat znéw Rosje: wtadcza, potezna,
ttumiaca or¢zem wszelki bunt inorodcow... Nie zapomne¢ zol-
nierzy bolszewickich nazajutrz po zdobyciu Kijowa, tluma-
czacych ludnos$ci, ze Ukraincy to buntowniki, ktorych trzeba
wytepi¢, — bo przeciez to bezczelno$é, ktéorej lud prawostaw-
ny $cierpie¢ nie moze, by zadaé paszportow na przejazd
z Moskwy do Kijowa... Rewolucja nie zniszczyta patrjotyzmu
w masach rosyjskich. Ale patrjotyzm rosyjski — daje masom
ludowym zrozumienie jedynie albo carskiej albo bolszewickiej
Rosji, t. j. Rosji groznej, zaborczej, ale nie Rosji Kierenskiego,
Rosji ,,ziemcodw*, dziataczy spotecznych, w ktérej miatby narod
rzadzi¢ panstwem, a nie panstwo narodem. Dla pierwszych
dwoch jest gotow zolnierz rosyjski ginagé. Tg¢ ostatniag opu-
$cit, by dopilnowaé¢ sprawy ludowej w swej wsi rodzinnej.

Ale inteligencja rosyjska nie moze przeciez nie rozumied,,
ze bolszewizm to zniszczenie cywilizacji. A jakze wytluma-
czyé, ze bolszewicy tylu jednak znalezli powolnych sobie
urzednikoéw i oficerow, bez ktorych nie mogliby tak dtugo
z powodzeniem rzadzi¢?

Ttumaczenie faktu tego jedynie terrorem bolszewikoéw
i odwieczng tresurg niewolniczg calego narodu rosyjskiego nie
jest wystarczajace. Bo jednak inteligencja ta zostata juz z pod
ucisku rzadowego wyzwolona przez przewrdt marcowy, juz
si¢ poczuta wolnym gospodarzem Rosji. [ miala przeciez tra-
dycje calego szeregu walk konspiracyjno-terrorystycznych, od
Narodnej Woli za Aleksandra WU, az do zamachu na Stoly-
pina, nastepnie parlamentarno-opozycyjnych za Mikotaja 11,
stoczonych przeciwko absolutyzmowi.

Wprawdzie terror bolszewicki przerdst olbrzymio terror
rzadowy nawet z czasoOw Mikotaja 1 i Aleksandra II. Przy-
rowna¢ don mozna chyba ,opryczyne®“ Iwana Groznego. Ale
bolszewicy nie mieli z sobg autorytetu ,pomazanca bozego“,
jakim rozporzadzat Iwan Grozny. Przeciwnie zydowskie po-
chodzenie wszystkich niemal ich przywddcow ulatwiato zna-
komicie przynajmniej w poczatkach—zanim lud jeszcze do ich
wtadzy przywykt—walke przeciwko nim. A przytem byli na-



prawde w chwili dokonanego przez nich w pazdzierniku 1917 r.
przewrotu znikomag mniejszoscig nietylko w Rosji, ale nawet
w Piotrogrodzie i w Moskwie.

Zapanowali tak tatwo nad Rosjg, bo o0g6t inteligencji
nie stawil im czynnego oporu, ograniczajac si¢ tylko do kit-
kotygodniowego bojkotu =zajetych przez nich sita czerwonej
gwardji biur rzagdowych, juz poprzednio wskazatem na usu-
nigcie si¢ ogdtu oficerskiego od walki w chwili zdobywania
przez bolszewikéw Kijowa 1 rewolucji bolszewickiej w Mo-
skwie. Doda¢ tu jeszcze nalezy fakt, ze armja ochotnicza gen.
Kornitowa i1 Aleksiejewa nie mogta zimg z 1917 na 1918 r.
skupi¢ tylu nawet bagnetow i szabel, co korpusy polskie gen.
Dowbora-Mus$nickiego i Hallera.

Raczej wiec dopiero terror bolszewikow pchnat pod ko-
niec 1918 i w 1919 r. wigkszg ilo$¢ inteligencji rosyjskiej do
walki z nimi w armjach Kotczaka i Denikina. Poczatkowe swe
triumfy zawdzigczali za$ bolszewicy wylacznie biernoS$ci tej in-
teligencji. Bierno§¢ ta, niezrozumiata dla ludzi zachodnio-euro-
pejskiej kultury, przestaje jednak dziwié, gdy si¢ zwazy, pod
jakiemi wplywami ksztaltowata si¢ umystowos§é obecnego po-
kolenia inteligencji rosyjskiej.

Poczynajac od Czernyszewskiego az po Gorkiego i Ku-
prina literatura rosyjska szerzyta przedewszystkiem negacje
wszystkich ustalonych poj¢é moralnych, spotecznych i polity-
cznych, wszelkich uznanych débr kulturalnych, nie dajac wza-
mian zburzonych zasad zadnych pozytywnych wskazan—sze-
rzyla jednem stowem nihilizm.

Jeden tylko Totstoj potaczyt z krytyka istniejacej cywili-
zacji propagande nowej ewangelji. Ale mimo to, nietylko nie
stworzyl swemi pismami przeciwwagi rozkladajagcemu coraz
bardziej zywotne sity inteligencji rosyjskiej nihilizmowi, lecz
jeszcze bardziej go ugruntowal, postawiwszy za naczelnag za-
sad¢ prawdziwej moralnos$ci i prawdziwego rozumu: ,nie sprze-
ciwiaé¢ si¢ ziu“.

1 rzeczywiscie zlo bolszewickie nie znalazto w Rosji sprze-
ciwu, jaki powinno bylo znalez¢ i niewatpliwie znalaztoby
w kazdym innym narodzie.

Bo jedni, cho¢ rozumieli w catej pelni, jak strasznemi
grozi catej Rosji skutkami zwyci¢stwo bolszewikdéw, z za-
sady nie chcieli czynnie przeciwko nim wystepowac, ttuma-
czac, ze bolszewizm sam siebie zniszczy¢é musi, wszelka za$



jawna z nim walka przedtuzaé¢ tylko bedzie jego istnienie. Bytlo
to $ciste stosowanie si¢ do nauki medrca z ,Jasnej Polany®.

Inni za$§ nie byli nawet dostatecznie przekonani o szko-
dliwos$ci bolszewizmu. Nie odpowiadaly im wprawdzie teorje
i hasta bolszewikow. Ale nie odpowiadato im rowniez to
wszystko, co bolszewicy burzyli. Ta bowiem strawa, ktorg in-
teligencja rosyjska od pot wieku umysty i serca swe karmita,
musiala wyrobi¢ w niej je§li nie wstret, to co najmniej obo-
jetno$¢ dla wszystkich istniejacych urzadzen spoteczno-polity-
cznych i moralno-religijnych.

W krytyce bowiem pisarze rosyjscy byli naprawde Swietni.
Niewiele znajdzie si¢ w literaturze europejskiej rownie zjadli-
wej a jednocze$nie subtelnej ironji w stosunku do panstwa
1 podstaw jego i polityki— co u Szczedrina, réwnie gitebokiej
analizy wzglednej wartosci poje¢ dobra i zta,, co u Dostojew-
skiego, rownie $miatego demaskowania niesprawiedliwosci sa-
doéw ludzkich o wyzynach i nizinach spolecznych—co u Gor-
kiego.

Z takim talentem prowadzona przez pdl wieku niemal
krytyka rzeczywisto$ci rosyjskiej nie mogta nie zachwiaé prze-
konaniem o warto$ci tej rzeczywistosci, nie skrepowaé watpli-
wosciami wiary i energji inteligencji rosyjskiej w chwili, gdy
nad cywilizacja rosyjska zawisto zniszczenie.

Wielu, bardzo wielu patrzylo z trwoga na podnoszaca
si¢ coraz wyzej falg instynktow barbarzynskich ,,bosiaka“, roz-
petanych przez agitacj¢ bolszewicka, ale jednoczesnie z pyta-
niem w sercu, czy nie jest istotnie konieczne dla odrodzenia
Rosji, by przyszedt wedle stow Gorkiego— ,,goty cztowiek
na gotej ziemi‘.

A nie pierwszy dopiero Gorkij uczyl wierzy¢é w owego
»golego cztowieka®, jako naturalng konsekwencje przeprowa-
dzanej przez si¢ krytyki wspodtczesnego zycia Rosji.

Stefan Born w swych pamigtnikach z 1848 r. charaktery-
omje nauke¢ Bakunina nastepujacym satyrycznym wierszem:

»,Wir wollen uns in Schnaps berauschen.
Wir wollen unsre W eiber tauschen

Und aufgeldst sei Mein und Dein.

Wir wollen uns mit fCalk beschmieren

Und nackt im Sonnenschein marschieren.
Wir wollen freie Russen sein,,"

(Chcemy wodka si¢ upié¢, chcemy zony =zamieni¢ i niech zniknie moje i twoje,
chcemy wymazaé¢ si¢ wapnem, w stoficu maszerowa¢ goli, chcemy wolnymi by¢
Rosjanami).



Jednak w sali obrad konferencji' pokojowej polsko-rosyj-
skiej w Minsku bolszewicy umiescili obok portretow Marksa,
Lenina i Trockiego, portret nie Bakunina, ale Lwa Tolstoja.

Jakaz tego byta przyczyna? Czy bolszewicy chcieliby
uczyni¢ nauke Totlstoja urzedowa swa religja?

Bynajmniej. Sg materjalistami i ateistami. Totstoj byt
glegboko wierzacym chrzedcijaninem. Sa apostotami bezli-
tosnej walki klasowej. Tolstoj uczyl mitosci wobec krzywdzi-
cieli. Sa wyznawcami zasady panowania za pomoca terroru.
Tolstoj potgpial wszelka przemoc nietylko nad bliZznimi, na-
wet nad zwierzetami.

Trudno pomys$leé¢, ze sa mozebne skrajniejsze antytezy,
niz Totstoj i Trockij.

A jednak bolszewicy czujg dlan szczegdlng wdzigcznos$¢.
Istotnie bowiem — cho¢ wbrew swoim intencjom —- nikt tak,
jak on, nie utorowat im drogi do latwego zwyciestwa. Baku-
nin, nawet Gorkij byli zbyt jawnymi nihilistami, by wplyw
ich moégl zatoczy¢ szersze kregi. Czlowiek stateczny, o ure-
gulowanej pozycji spotecznej musial zwraca¢ si¢ odruchowo
przeciwko ich pogladom. 1 znane jest powiedzenie rosyjskie,
ze student uniwersytetu na pierwszym roku jest czerwony, na
czwartym roézowy, a po uzyskaniu dyplomu staje si¢ biatym.
Rzeczywiscie ,,postep” byl tak rewolucyjny, tak przytem ni-
hilistyczny, ze wyznawaé¢ go mogli tylko albo ludzie bardzo
mtodzi, zyjacy wytacznie dedukcja 1 zgota si¢ nie liczacy
z wymaganiem realnego zycia, albo ludzie o nieuregulowanej
sytuacji. W skutek tego wsrd6d inteligencji rosyjskiej umiarko-
wany” liberalizm najmniej mial zawsze zwolennikéw; opozycja
przeciwko samowtadztwu carskiemu przybierata wrecz rewo-
iucyjne cechy, a niech¢é¢ do haset wywrotowych przechodzita
w carostawie.

A ze wigkszo$¢ inteligencji w zadnem spoteczenstwie nie
moze by¢ rewolucyjna, zbyt bowiem $ciSle jest zwigzana ca-
tym trybem codziennej swej pracy z nagromadzonym juz ka-
pitatem kultury narodowej,” wiec tez w Rosji przewazatl zna-
cznie ws$rod warstw wyksztatlconych, mimo lubowania sig
frazesami bardzo nawet radykalnemi, w rzeczywisto$ci nastrdj
konserwatywny.

Konserwatyzm ten jednak pozbawili wiary w siebie i uczy-
nili niezdolnym do walki pisarze tego wtasnie typu, co Tot-

stoj, nie gloszacy anarchji, jak Bakunin, nie nawotujacy do



rewolucji, jak Lawrow, nie zapowiadajacy niwelacji catej kul-
tury, jak Gorkij—ale nakazujacy ,nie sprzeciwiac¢ si¢ ztu®.

Ta psychologja ,niesprzeciwiania si¢ ztu“ wyrazata sic
przed rewolucja w rezygnacji z jaka patrjotyczna inteligencja
rosyjska znosita istnienie na dworze monarszym takiego Ras-
putina. Rowniez znamienny byl w tym wzgledzie stosunek
przywddcow opozycji parlamentarnej do polityki rzadu. Pa-
migtam, gdy po jednej z konferencyj migdzy polskimi a rosyj-
skimi politykami, ci ostatni, o§wiadczyli: ,,z nami panowie ta-
two si¢ porozumiecie, ale z rzadem rosyjskim nie dogadacie
si¢ chyba“: uderzyla mi¢ wtedy straszna bezradno$¢ i niepo-
jeta u wplywowych mezo6w stanu biernos¢ w stosunku do
najwazniejszych zagadnien pafnstwowych — jaka w tych sto-
wach dzwieczata. 1 mimowoli nasungto mi si¢ pytanie: ,nie-
szczero$é, czy brak poczucia odpowiedzialno$ci“? Diuzszy po-
byt w Rosji przekonal mnie jednak, Ze nie byto tu ani obtudy,
rozmys$lnie zastaniajgcej si¢ zta wola rzadu przed konsekwen-
cja wtasnych deklaracyj, ani tez uchylania si¢ od wspdtodpo-
wiedzialno$ci za polityke Rosji, lecz szczere przyznanie si¢
do niemocy, do niezdolno$ci przeprowadzenia walki, konie-
cznej, by usungé przeszkody, stawiane przez falszywa polityke
rzadu porozumieniu polsko-rosyjskiemu.

Brak czynnego oporu inteligencji rosyjskiej przeciwko zhu
bolszewickiemu—to nie jest produkt rewolucji. To dalszy tylko
cigg tej bierno$ci, z jaka taz sama inteligencja patrzyla przed
rewolucjag na zlo rasputinowskie, czy szturmerowskie.

W przeciwstawieniu do rewolucji rosyjskiej rewolucja fran-
cuska byta tworcza i1 patrjotyczna.

Ale ta jej tworczo$¢ 1 ten jej patrjotyzm tak samo nie
z niej wynikat, jak nie wynika z rewolucji rosyjskiej jej anty-
narodowy i wylacznie negatywny charakter. Sa to tu i tam
zasadnicze cechy duszy odnos$nego narodu, ktoére przejawiajg
si¢ stale we wszystkich momentach ich dziejow, a wigc i w mo-
mentach rewolucyjnych.

Rewolucja rosyjska jest tak antynarodowa, jak byly anty-
narodowe 1 reformy Piotra Wielkiego, ktéore poddaty Rosje
pod komende¢ niemiecka na lat dwie$cie i ugruntowaty na ziemi
rosyjskiej mongolska organizacj¢ panstwowa, rzady Iwana
GrozZnego.
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Rewolucja francuska byla tak samo narodowg, jak byt
francuskim nawskro§ dwor Ludwika XIV, jak byta wylgcznie
narodowa polityka Richeliei/go w stosunku do wojen religij-
nych w Niemczech, jak byta przedziwnie patrjotyczng ekstaza
religijna Joanny d Arc.

Rewolucja rosyjska jest wylacznie negatywna. Lecz ne-
gatywng bylta cala niemal literatura rosyjska, godna podziwu
w swych momentach krytycznych, zupetnie jednak nieudolna
w probach sformutowania wskazan pozytywnych. Ten za$
negatywny charakter literatury rosyjskiej jest ,ze swej strony
znoéw skutkiem calej poprzedniej historji Rosji, historji two-
rzonej nie przez nardd, nie przez walke idej, ozywiajacych
te czy inne warstwy ludno$ci, nie przez szlacht¢ rosyjska, czy
rosyjskie mieszczanstwo lub cerkiew rosyjska, — ale wyla-
cznie przez car6w 1 wtladze panstwowe.

I poki carowie wzrok swoj na wschod mieli zwrdécony—
kultura rosyjska miata przynajmniej oryginalne pi¢tno specy-
ficznej jakiej§ syntezy cerkiewnych pierwiastkow bizantyjskich
z panstwowemi mongolskiemi i spotecznemi stowianskiemi.

Powstat wtedy swoisty styl rosyjskiej architektury, ktorej,
tak charakterystycznym przykladem jest cerkiew Wasyla Btla-
zennego w Moskwie.

Ale gdy Piotr Wielki postawil nad Rosja instruktorow
niemieckich, cate jej zycie kulturalne bylo tylko przyswaja-
niem sobie mniej lub wigcej udolnem cywilizacji zachodniej
i to nie z wlasnej potrzeby, nie z wlasnego pociggu, nie we-
dlug wtlasnego gustu, ale na rozkaz panstwa, w dawkach
przez panstwo wyznaczonych, i wedlug przepisow rzadowych,
wskazujacych apodyktycznie co z nauki, urzadzen i zwycza-
jow zachodnio-europejskich nalezy bra¢, a czego nasladowad
nie wolno.

Nie be¢dzie to paradoksem, ale $cista prawds, gdy po-
wiemy, ze w Rosji panstwo tak przyttoczylo nardéd, iz samo-
dzielno$¢ mysli rosyjskiej jedynie w proteScie przeciwko tej
narzuconej przez panstwo, obcej w gruncie rzeczy narodowi,
kulturze wyraza¢ si¢ mogta.

jakze odmiennag byta droga rozwoju Francji.

Nie frankonscy zaborcy stworzyli historj¢ Francji, lecz
raczej przez monarchéw 1 rycerzy, z ich plemienia pochodza-
cych, zromanizowana Galja wywierala swoj wplyw na caty
feodalny $wiat $redniowieczny. Bo¢ i idea nowego cesarstwa



rzymskiego, cho¢ wykonanie jej wzigli nastgpnie w swe rece
krolowie niemieccy, we Francji si¢ byla zrodzita.

I cate $redniowiecze francuskie to dzieje nie tyle kroé-
l6w francuskich, co szlachty francuskiej i miast francuskich.
Wtadza monarsza byla tylko jednym ze wspodtczynnikoéw hi-
storji Francji, czasami czynnikiem przewazajacym, ale czg¢sto
bardzo stabym.

Nawet powstanie zcentralizowanej monarchji francuskiej
bylo w rownym przynajmniej stopniu dzietem legistow fran-
cuskich, na prawie rzymskiem wychowanych, co dynastji pa-
nujacej. Zwigzane tez jest o wiele silniej z nazwiskami mini-
strow Richelieu’go i Mazarini’ego, niz z imionami Ludwika XIII
i Ludwika XIV. Gtowna zasluga tego ostatniego, ze otoczy¢
umial §wietno$ciag potgge tronu francuskiego, wytworzona przez
tych wielkich me¢zow stanu.

Nar6d francuski sam tworzyl swa historje i swa cywili-
zacje. | dlatego tez umystowo$¢ jego jest z istoty swej twor-
cza. Czy tez moze odwrotnie, dlatego ze jest tworczy, sam
swojemi dziejami kierowal. W kazdym razie jest to faktem
niewatpliwym, ze we wszystkich przejawach swego zycia od
zarania jej historycznego Francja zawsze wiecej dawata cywi-
lizacji ogolnoludzkiej, niz od niej brata, ze byta zawsze soba,
ze jej uczeni, arty$ci, politycy rzadko nasladowali zagraniczne
wzory, a cz¢sto nowe drogi wlasnym torowali genjuszem.

W poprzedzajacym wielka rewolucje okresie literatura
francuska byta naogo6t nie mniej krytyczna od literatury rosyj-
skiej ostatnich dziesigcioleci. Do pewnego stopnia dziataty tu
i tam podobne przyczyny. Ludwik XIV doprowadzil do nie-
bywatej poprzednio sity wplyw panstwa na cale zycie we-
wnetrzne Francji. Osiggat to, wprzagajac w rydwan panstwo-
wy wszystkie tworcze sily narodu. Narod wiec nie czul na
sobie ci¢zaru panstwa; przeciwnie, widzial w niem potgznego
protektora postgpu swej produkcji, handlu, nauki, literatury...
Ale Ludwik XV nie miat daru skupiania okolto siebie ludzi
samodzielnych, tworczych. Byl niemniej od Ludwika XiV-go
wtadca absolutnym. Absolutyzm jego byt jednak raczej ogra-
niczaniem cudzej woli 1 inicjatywy, niz przeprowadzaniem
wlasnej. To tez nardd francuski poczal odczuwaé w XVIiI-ym
wieku ugruntowanga w XVH-em stuleciu supremacj¢ panstwo-
wa, jako niezno$ny cig¢zar, krgpujacy jego sitly zywotne.

Stad ptynie tak bezwzglednie krytyczny charakter pism

Rewolucja. 6
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nietylko Voltaire’a ale i ogétu encyklopedystow, a nawet iizjo-
kratow, ktéorzy nie zawahali si¢, jako jedynag zasade polityki
spotecznej panstwa, postawi¢ wytacznie negatywnag formute:
,laisser faire, laisser passer®.

Ale krytykujac, negujac nawet prawo wtadzy panstwo-
wej do regulowania zycia naroddéw, jak to czyni jeszcze sil-
niejszy od fizjokratow Rousseau, wyprowadzajacy wszelkie
prawo, wszelkg spoteczno$¢é z woli jednostek, literatura fran-
cuska XVIIl w. tworzy jednoczesnie wielkie systematy filozo-
ficzne, moralne, pedagogiczne, polityczne, ekonomiczne. Z pro-
testu jej przeciwko nadmiernemu etatyzmowi nie wyptynat
kult ,,gotego cztowieka na ,,golej ziemi , anibezsilna moralnosé
»hie sprzeciwiania si¢ ztu“, lecz olbrzymie, porzadkujace w lo-
gicznie zwigzany system calag O6wczesng wiedzg¢ dzieto ,,Ency-
ktopedji“, ale pozytywny system organizacji nowoczesnego
panstwa w ,Duchu praw“ Montesquieu zawarty, jak row-
niez pierwszy w dziejach umystowos$ci ludzkiej naukowy sy-
stem ekonomiczny Quesnay a, nowa pedagogika w ,,Emilu
Rousseau a podana, a przedewszystkiem tegoz Rousseau a
»Kontrakt spoteczny*®.

W okresie najwigkszego swego krytycyzmu ,literatura fran-
cuska jest jednocze$nie najbardziej tez tworcza. Nigdy wplyw
ducha francuskiego na cata cywilizowana Europe¢ nie byt tak
silny, jak wtasnie woéwczas. A wplyw ten daly Francji nie
pamflety Voltaire’a, lecz pozytywne ideje Montesquieu, D Alam-
berta, Diderot a, Quesnay’a, Turgot’a, Rousseau’a... Bo wszyst-
kie te ideje—cho¢ w zetknieciu z redlnem zyciem okazaty sie
przewaznie niewykonalne, cho¢ zbyt jednostronne, nadmiernie
racjonalistyczne, konstruujace zycie ludzkie, tak jakby wszys-
cy ludzie byli usposobieniem, kulturg, zdolno$ciami réwni,
a dusza ludzka sktadata si¢ z samej tylko mys$li logieznej,
bezwzglednie panujacej nad uczuciami i wolg, mimo to wszyst-
ko wniosty do skarbca europejskiej cywilizacji wktad ogrom-
ny — gdyz potegowaty indywidualng twoérczos¢ ludzi, wyzwa-
laty krepowane dotychczas twoércze energje jednostek i pod-
nosity poczucie osobistej w obywatelach odpowiedzialnosci
za losy 1 przyszto$§¢ narodow.

Nie sg chwalbg wtlasnego narodu, ale objektywnem stwier-
dzeniem historycznej prawdy stowa Alberta Sorela, ktéremi
charakteryzuje stanowisko Francji w Europie XVIII-go wieku:
»lstnieje atmosfera ogdlno europejska. Te same ideje sa wszg-



<dzie rozpowszechnione: s3 to Wszystko ideje francuskie i oczj"
wiscie najdoskonalszy wyraz znajduja we Francji. Duch ozy-
wiajgcy panstwa i spoleczenstwa europejskie, forma rzadéw
i sposoby myS$lenia przyszty z Grecji przez Rzym, a z Rzy-
mu przez Francjeg, jest to tak zwany duch klasyczny: w zasadzie
myS$l abstrakcyjna,—w metodzie czysta logika... Ten sam duch
kieruje koSciotem i panstwem, religjg i polityka, naukag i sztu-
ka, prawami i zwyczajami: i dlatego wtlasnie literatura jest
tak poteznym jego rydwanem. Duch ten jest przedewszystkiem
duchem Francuzéw, a literatura odnos$na ich literaturg, forma
ich umystowosci®.

Z tego ducha klasycznego powstal centralizm panstwo-
wy i absolutyzm o$wiecony XVIil-go i XVHI-go wieku. Oby-
dwa byly francuska interpretacja prawa panstwowego rzym-
skiego — tak samo, jak francuska byta réwniez geneza odno-
wienia w $rednich wiekach przez Karola Wielkiego cesarstwa
rzymskiego i pokoju rzymskiego. Ale ta umystowos$¢ lacinska,
w najskrajniejszych nawet doktrynach etatyzmu, proklamuja-
cych potege panstwowa, jako najwyzszy cel zycia panstwo-
wego, czynigcych z panstwa absolut, sam sobie celem bedacy,
nie niszczyta jednak nigdy pierwiastkow indywidualnych kul-
tury ludzkiej, nie cr3tiia nigd}' z obywatela niewolnika, nie
stawiala nigdy na miejsce prawa samowoli zwierzchnika, a na
miejsce obowiazku patrjotycznego niewolniczego postuszenstwa,
jak to czynity despocje wschodnie, lacznie z mongolsko-bizan-
tynska Rosja. Bo drogowskazy swe czerpala z ducha imperjum
rzymskiego, ale i z ducha obywatela rzymskiego, decydujgcego
na forum romanum o losach $wiata.

I gdy absolutyzm o$wiecony przestal by¢ czynnikiem po-
stepu, a poczal si¢ stawaé¢ hamulcem tworczosci narodowej
Francji, myS$l jej zwrodcita si¢ catkowicie do wzoréw tych re-
publikanskich cnét i indywidualnych energij obywatela rzym-
skiego, z ktorych potgga Rzymu wyrosta.

Literatura, ktora swe pig¢tno wycisngta na wielkiej rewo-
lucji francuskiej, nie ogatacala cztowieka z jego dobr kultu-
ralnych, ani uczyla rezygnacji wobec przemocy zta, ale kazda
jednostke ludzka wspdtdziedzicem catej potegi panstwa czynita.

To tez pierwszym aktem rewolucji francuskiej stato sie
proklamowanie ,praw cztowieka®.

Izta chwilg rozpoczeta si¢ nowa epoka w zyciu Europy,
epoka narodowych panstw konstytucyjnych.



Z powiedzianego powyzej moznaby wyprowadzi¢ wnio-
sek: Rewolucja, tak jak kazde inne przeobrazenie zycia pan-
stwowego 1 spotecznego, jest jednym z momentdéw organicznego
rozwoju narodow, charakter jej bowiem jest wytworem calej
poprzedniej historji danego spoleczenstwa.

Ale do wniosku tego doprowadza nas jedynie rozpatrze-
nie rdéznic, istniejacych migdzy rewolucja rosyjska, a wielka
rewolucja francuska.

Obok ro6znic jednak, w ktéorych si¢ odbila indywidual-
nos$¢ obu odnosnych narodéw—stwierdziliSmy poprzednio cat-
kowita niemal tozsamos$¢ drogi rozwojowej obu tych rewolucyj.

Czy podobienstwo to da si¢ wytlumaczy¢ podobienstwem
wewngetrznego polozenia Francji konca XVIII-go i Rosji po-
czatku X1X-go wieku? Czy moze Rosja obecnie przechodzi te
samga faz¢ swego rozwoju, w jakim sie znajdowata Francja
w chwili wybuchu wielkiej rewolucji. Czy tez moze zewng-
trzne potozenie tej ostatniej za Ludwika XVI byto identyczne
z sytuacja Rosji w chwili wojny europejskiej? Czy by¢ moze
jeszcze obie te rewolucje rosyjska i francuska sg wytworem
tych samych klas spotecznych, czy tych samych dazen wol-
no$ciowych, czy wreszcie wywolaty ja jednakowe grzechy
warstwy rzadzacej?

Nic z tego! Rewolucja w Rosji wybuchneta, bo panstwowy
jej ustréj nie wytrzymat ciezaru zadan §wiatowej wojny. Re-
wolucj¢ francuska poprzedzita zwycigska wojna przeciwko An-
glji w obronie niepodlegtosci Standéw Zjednoczonych.

Do rewolucji francuskiej doprowadzily trudnosci finansowe
rzadu, ktéorym sprostaé¢ nie potrafil. Do rewolucji rosyjskiej
doprowadzit konflikt migdzy dworem carskim a Dumag pan-
stwowga 1 generalicja przedewszystkiem o polityke zagraniczng.

Rewolucja francuska byta dzietem ,stanu trzeciego* wal-
czacego o zniesienie krepujacych ekspansje jego pozostalosci
feodalnych przywilejéow szlachty i duchowienstwa. W rewo-
lucji rosyjskiej, jesli sie¢ wysuneta na front jaka kwestja spo-
teczna — to przedewszystkiem sprawa nowego nadzialu wlo-
$cian ziemia folwarczna.

Rewolucja francuska byta emancypacjg jednostki z pod
wszechwtadzy panstwa w mys$l ,Kontraktu spotecznego®“. Re-
wolucja rosyjska wyzwolita chyba tylko i to na krotko tlum



uliczny z pod rozkazéw policjanta, a zolnierza z pod dyscy-
pliny wojskowej.

Rewolucja francuska miata za tlo przebudowg¢ pan-
stwowego ustroju, rozpoczetg przez centralizm monarszy, je-
dnoczacy prowincje francuskie w jedng nierozdzielng Francje¢
i przebudowe spoleczng, do ktorej prowadzil coraz wigkszy
rozwoj gospodarczej i kulturalnej sily mieszczanstwa.

Tiem politycznem rewolucji rosyjskiej byly wrecz od-
wrotnie dazenia separatystyczne wszystkich kreséow, a tlem jej
spotecznem szybszy przyrost zaludnienia wsi od postepu jej
wytworczosci i rosngcy stad ,,gtéd ziemi“ u wtloscian.

Nie sposob wiec odnalez¢ Zadnej analogji momentdéw roz-
wojowych Rosji obecnej a Francji z konca XVIII-go wieku.
I plonng bytaby wszelka préba wyjasnienia podobienstw re-
wolucji rosyjskiej 1 francuskiej istnieniem podobnych w obu
tych spoteczenstwach dazen czy niedomagan.

A wigc analogiczny rozwdj rzeczonych rewolucyj jednem
si¢ tylko wyjasnia. Rewolucja ma, niezaleznie od spoleczenstwa,
w ktorem wybucha, wiasciwy sobie przebieg, wynikajgcy z istoty
samej rewolucji. Roéznica kultur i momentéw historycznych,
w jakich si¢ ona dokonywuje, nadaje jej rézne tylko zabar-
wienie i wywotuje roéznice w skutkach, jakie wynikajg dla
dalszego istnienia 1 rozwoju odno$nych organizmoéw naro-
dowych.

Wniosek ten wzmacnia jeszcze poréwnanie obu dotych-
czas rozpatrywanych przez nas rewolucyj, z angielska rewo-
lucja Cromwela i niemiecka rewolucja 1848 r. W dalszych
tez rozwazaniach do$wiadczenia i tych rewolucyj uwzglednié
nana wypadnie.

Nasamprz6éd jednak sprobujmy na podstawie przytoczo-
nych juz faktow okresli¢ istote rewolucji i1 jej stosunek do ca-
loksztattu zycia narodow.
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Rewolucja i ewolucja.

Marks okresli! rewolucje, jako gwattowne skrdcenie nie-
uchronnego procesu dziejowego. Rewolucja, jako przewrodt
panstwowy, jest zdaniem jego zawsze tylko zewnetrznem ujaw-
nieniem dokonanego juz przewrotu w formach produkecji,
gwaltowny za$ jej charakter pochodzi =z koniecznosci przeta-
mania zapory, jaka klasa rzadzgca stawia silom wytworczym,
ktéore juz w zyciu gospodarczem zwyciezyly, a ktorych zwy-
cigstwa klasa ta prawnie uznaé jednak nie chce, by nie usta-
pi¢ na ich rzecz z dotychczasowych swych przywilejow.

Historja rewolucji francuskiej do pewnego stopnia poglad
ten uzasadnia. Rewolucja francuska zniosta ostatecznie wszyst-
kie przywileje feodalne i zréwnala w prawach stan trzeci ze
szlachta i duchowienstwem, zjednoczyla Francje, usuwajac re-
szt¢ autonomij prowincjonalnych, ograniczyta wtadze krolewska
na rzecz przedstawicielstwa narodowego 1 utrwalita podziat
kompetencji miedzy wladzg ustawodawcza, wykonawcza i sg-
dowa.

To byty trwate jej wyniki.

Ale zadna z tych przemian nie zostala przez nig dopie-
ro zapoczatkowana.

Przywileje feodalne zni6stjuz w ogromnej wigkszos$ci abso-
lutyzm o$wiecony. To, co z nich pozostawalo w przededniu
wybuchu rewolucji, byto juz tylko przezytkiem bez istotnej
tre§ci, potepionym bezwzglednie przez cala wspodtczesna lite-
ratur¢ i nauke¢, bo jawnie bezcelowym.

Przestata juz bowiem istnie¢ pod koniec 18-go stulecia
we Francji glowna podstawa feodalnego ustroju: panskie pra-
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wo wlasnos$ci do ziemi, uprawianej przez chilopa, i jurysdyk-
cja dziedzica nad poddanym. Owczesny wtoécianin francuski,
z wyjatkiem najbardziej zacofanych prowincyj, jak Bretanja,
byt juz nietytko osobiscie wolny i podlegat wylacznie kro-
lewskim sgdom, ale i wtascicielem wylagcznym swej ziemi.

Ale tem niesprawiedliwsze tem bardziej draznigce wta-
$nie dlatego wydawatly si¢ i jemu, i catej oSwieconej opinji
cigzace jeszcze na chlopie szarwarki, przywileje lowieckie
szlachty, tradycyjne daniny...

Oddawna tez juz krolowie powolywali na swych mini-
strow ludzi z gminu i nieraz przeciwstawiali sile frondujacych
panow feodalnych sil¢ miast. Cata za$§ polityka ekonomiczna
Coiberta opierata rozwoj bogactwa Francji na postepie prze-
mystu i handlu i zgodnie z tem prowadzita $§wiadomie do
gospodarczej przewagi miast nad wtasnoScig ziemska.

W rzeczywisto$ci wigc stan trzeci byt juz przed rewolu-
cja zréwnany w bogactwie z dwoma pierwszymi stanami.
. Gospodarcze jego potrzeby cieszyty si¢ wigkszem nawet po-
parciem ze strony panstwa, niz interesy szlachty. A dla kaz-
dego rzeczywistego talentu byta otwarta droga do najwyzszych
dostojenstw, bez wzgledu na ,szlachetne®“ czy ,niskie*“ uro-
dzenie.

Tembardziej jednak bezsensownemi si¢ stawaly przywi-
leje szlachty w wojsku, na dworze krolewskim i w admini-
stracji, raczej formalne, nie istotne, niemniej przeto ponizajgce
godnos$é obywatelska zle urodzonych.

Roéwniez centralizacja administracyjna Francji i ujedno-
stajnienie obowiazujacych w calem panstwie ustaw zostato
przewaznie juz przez wladz¢ monarsza przed rewolucja do-
konane. Wskutek tego jednak tem silniej razily pozostajace
nadal nier6wno$ci w naleznych panstwu od poszczegdlnych pro-
wincyj powinno$ciach, oraz prawach i obowiazkach poszcze-
gbélnych stanow.

Wreszcie sam Ludwik X VI, zwotujac stany generalne, tem
samem zakwestjonowal mozno$¢é samowtadnego przez monar-
che rzadzenia panstwem. A idea Zgromadzenia Narodowego
nie zrodzita si¢. dopiero w glowach deputowanych stanu trze-
ciego. Zadal go juz Lafayette w Zgromadzeniu Notablow
1787 r. Znacznie za$§ juz wcze$niej Montesquieu sformuto-
wat zasady podziatu wladzy panstwowej migdzy kréla a przed-
stawicieli narodu.



Wigc rewolucja francuska bytaby ostatecznem tylko
zakonczeniem procesu dziejowego, ktory si¢ juz byt w naj-
istotniejszej swej tre$ci dokonal, a ktérego prawnym iprawno-
panstwowym konsekwencjom nieprzeparta jednak stawial tame
upér uprzywilejowanych stanow.

Lecz inaczej osadzil ja Taine po szczegdtowem zbadaniu
jej przebiegu. Pisze on w przedmowie do trzeciego tomu
swych ,,Origines de la France contemporaine®:

»Nie potrzeba jecha¢ do Egiptu i cofa¢ si¢ zbyt daleko
w przeszto§¢ historyczng, by zobaczy¢ kult krokodyla: widzia-
no go we Francji w koncu ubiegltego (18-go) stulecia. Nie-
stety, sto lat odlegtosci to dla wyobrazni retrospektywnej zbyt
wielka przestrzen. Dzi§, z miejsca, do ktoregoSmy doszli,
dostrzegamy za soba zaledwie formy, upickszone oddzielajaca
nas warstwg powietrza, niejasne kontury, ktore widz moze
ttumaczy¢ i precyzowaé¢ w dowolny sposdb; nie widzimy lu-
dzi zywych, wyraznie—Ilecz tlum mglistych punktow, ktorych
zmienne linje ksztattuja si¢ i zatamuja obok malowniczej ar-
chitektury. Chciatlem przj®jrze¢ si¢ zbliska tym punktom,
przeniostem si¢ w druga potowe 18-go wieku; przebytem
w nim lat dwana$cie 1 jak Klemens Aleksandryjski przyjrza-
tem si¢ mozliwie najlepiej nasamprzdod $§wiatyni, potem bostwu.
Nie wystarczalo jednak ujrze¢ je wlasnemi oczyma; trzeba
byto jeszcze zrozumie¢ teologje, ktora kult ten stworzyta. Jest
teologja, ktora kult 6w tlumaczy, specyficzna, jak wiekszo§¢
teologij; sktada si¢ z dogmatow, zwanych zasadami 1789 r.;
rzeczywiscie jest to data ich ogloszenia, sfornjutowal je je-
dnak juz Jan Jakob Rousseau: wszechwtladza ludu, prawo
czlowieka, umowa spoleczna. Sa one dobrze znane. Raz
przyjete, doprowadzity same przez si¢ do konsekwencyj prak-
tycznych: po trzech latach wprowadzily do $wiatyni kro-
kodyla, umiescity go za zlota zastong, na purpurowym dywa-
nie; sita szcz¢k 1 pojemnos$cia zoladka z goéry byl na miej-
sce to przeznaczony; jako bestja zla i zjadacz ludzi stal si¢
bostwem. Ksigegi kucharskie autentyczne i dobrze utrzymane
pouczaja o kosztach tego kultu: mozna oceni¢ w przyblizeniu,
wiele $wiete krokodyle zjadly w ciggu dziesigciu lat, ustalié
ich zwykte dania, ich ulubione potrawy. Oczywiscie bostwa
wybieraty tluste ofiary; ale zarloczno$¢ ich byta tak wielka,
ze na dodatek pozeraty na chybit trafit i chudych, i to zna-
cznie wigcej, niz ttustych; zreszta, i z mocy swych instynktéw
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1 z konieczno$ci sytuacji, raz lub dwa razy do roku, zjadaly
podobnych sobie, o ile nie byly same zjedzone...”

Sad to surowy — ale nie uprzedzony. Btladzi tu wielki
historyk francuski tylko w jednem. Kultu krokodyla nie wpro-
wadzita do Francji konca XVIIl-go wieku doktryna Umowy
Spotecznej. Zjawilby sie wowczas 1 bez Rousseau’a i bez
deklaracji praw czlowieka, tak samo jak panuje dzis w Rosji.
Wyptlywa bowiem z samej istoty rewolucji.

W rewolucji zawsze przewazaja momenty destrukcyjne
nad konstrukcyjnemi. A nalezy si¢ nawet zapytaé, czy wogodle
rewolucja jest jakimkolwiek czynnikiem postgpu.

To, co si¢ nazywa trwatemi zdobyczami wielkiej rewolucji
francuskiej — to wszystko byto dokonane albo przez Zgroma-
dzenie Narodowe za zgoda deputowanych szlachty i ducho-
wienstwa (zniesienie przywilejow feodalnych, podziat Francji
na departamenty) albo przez pé6zniejsza juz reakcj¢ przeciwko
rewolucji (rozdzial kompetencji wladz panstwowych). Z tego
za$, ¢o naprawde¢ rewolucja zdziatala, nic nie zostalo: ani udzia-
fu ulicy w obradach cial ustawodawczych, ani bezpos$rednie-
go wykonywania wtadzy przez komisje i komitety parlamen-
tarne, ani jednoizbowos$ci parlamentu, ani dyktatury klubow,
ani komisarzy cywilnych przy armjach, ani skazywania na
$mier¢ bez sadu podejrzanych o odmienne przekonania poli-
tyczne, ani cywilnej konstytucji duchowienstwa, ani milicji
ludowej...

Wrazenie, jakoby rewolucja stworzyla nowoczesng Fran-
cj¢ polega na zludzeniu optycznem.

Widzimy, ze przed wybuchem rewolucji Francja byta in-
na, niz si¢ po rewolucji uksztattowata. 1 te przemiane przy-
pisujemy rewolucji, nie zastanawiajgc si¢, czy dokonata si¢
mkutek rewolucji, czy tez tylko w czasie rewolucji, by¢ moze na-
wet pomimo niej.

Faktem jest, ze Francja nowoczesna, tak jak si¢ zorga-
nizowata po okresie rewolucyjnym, jest naturalnag konsekwen-
cja tych wszystkich tendencyj rozwojowych, ktore juz za Lud-
wika XIV widzimy, a ktoére sie tak jasno w literaturze fran-
cuskiej XVIIl wieku wyrazity.

Fakt ten okres$lit Albert Sorel stowami: ,,Francja nie prze-
stata w rewolucji i§¢ droga swej historji“.

Rewolucja wigc nie zmienita biegu jej dziejow. Bez wzig-
cia Bastylji, bez konwentu, komitetu zbawienia publicznego.
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bez terroru jakobinskiego, gilotynowania krola Francja stalaby
siec tak samo jednolita narodowg demokracja, tak samoby
ustréj jej administracyjny stal si¢ centralistycznym, tak samo
przodownictwo polityczne i kulturalne przesztoby do rak za-
moznego, wyksztalconego mieszczanstwa, tak samoby byty
podstawa jej mysli prawnopanstwowej zasady wolnosci, indy-
widualnej inicjatywy i rownos$ci przed prawem.

Zapewne byloby to §miesznem doktrynerstwem twierdzié,
ze wielka rewolucja przeszta bez wszelkiego wplywu na dal-
sze dzieje Francji. Bez rewolucji nie bytoby bowiem epopei
napoleonskiej, a bez Napoleona I nie byloby drugiego cesar-
stwa. Nie da si¢ tez zaprzeczy¢ wplyw tradycji wielkiej re-
wolucji na rewolucje nastepne 1830 i 1848 r. Niewatpliwie
tez przyczynity si¢ one silnie do powstania i utrwalenia obecnej
we Francji republiki. Swiadczy o tem choéby to jedno, ze $wie-
tem urzedowem Francji dzisiejszej jest rocznica wzigcia Bastylji.

I cho¢ rewolucja, nie zmienita ustroju spotecznego Fran-
cji—gdyz mimo rozsprzedazy dobr emigrantéw i gilotynowa-
nia tylu ,arystokratow®, pozostata jednak i szlachta, i wielka
wtasnos§¢ ziemska, a chtop nie przestal by¢ drobnym rolnikiem,
czgSciowo wtlascicielem, czeSciowo dzierzawca to jednak od-
bylo si¢ wskutek rewolucji olbrzymie przesunig¢cie osob z je-
dnych warstw spotecznych do drugich: powstata nowa pluto-
kracja, a za cesarstwa i nowa arystokracjg; zmienil si¢ tez
ogromnie sktad osobisty biurokracji, zmienity si¢ tradycje ro-
dzinne ludzi kierujgcych zyciem politycznem Francji. Nie do-
cenia¢ znaczenia choéby tego ostatniego faktu niespo$ob.

Lecz zdajac sobie z tego wszystkiego sprawe, stwierdzié
jednak trzeba, ze zasadnicza linja rozwoju Francji bylaby bez
rewolucji ta sama, jaka jest w rzeczywistosci. Bo sily, ktore
dziataty juz przed rewolucja, czynily ja niezbgdng.

Pozostaje jednak pytanie, czy rewolucja nie przys$pieszy-
ta tej koniecznej ewolucji?

OdpowiedZz na to pytanie na podstawie analizy samej
tylko rewolucji francuskiej nie latwo $cis$le sformulowac.

O ile bowiem jest prawda, ze reformy, ktoére po okresie
rewolucyjnym pozostaly,' nie wymagaly ani stragcenia z tronu
Ludwika XVI, ani tem mniej jego stracenia — gdyz zawarte
juz byty w konstytucji, uchwalonej przez Zgromadzenie Na-
rodowe, w wigkszoSci monarchistyczne, a najwazniejsze z nich
uzyskaty byty aprobate krdla jeszcze przed pierwszem tar-
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gnieciem si¢ tlumu na autorytet monarszy, gdy 6 pazdzier-
nika przemoca lud paryski sprowadzit Ludwika z Wersalu do
Paryza, to z drugiej strony, prawdg jest roéwniez, ze mimo
zgody deputowanych szlachty i sankcji monarszej, cz¢$¢ szlach-
ty nie chciata uznaé deklaracji praw czlowieka i przygotowy-
wata na emigracji obcy najazd na Francje.

Nie bez stuszno$ci wigc mozna powiedzie¢, ze dzielo
Zgromadzenia Narodowego byloby =zniszczone przez reakcje
feodalna przy pomocy wojsk ksigcia Brunszwickiego, gdyby
nie sita rewolucyjnego porywu ludu francuskiego.

Ale tezie tej daje si¢ zndw tatwo przeciwstawié fakt, ze
dwory europejskie, nie wytaczajac dworu wiedenskiego, tak
blisko z wersalskim skoligaconego, patrzyly poczatkowo z za-
dowoleniem na oslabienie 1 ograniczenie wtadzy monarszej
Ludwika XVI, widzac w tern zmniejszenie wplywu Francji
w stosunkach migdzynarodowych, i dopiero wtedy, gdy rewo-
lucja zaczeta zagrazaé¢ wprost zyciu rodziny krélewskiej, po-
czely mysle¢ o zbrojnej przeciwko Paryzowi interwencji.
A wobec tego nie bedzie zbyt ryzykowne twierdzenie, Ze re-
wolucja, uwiktawszy Francj¢ w wojng¢ z calag Europa, wojne,
ktora trwata z krotkiemi przerwami przez lat 23 (od 1792
po 181.5 r.), nie przyspieszyta rozwoju nowoczesnej demokracji
i parlamentarnych rzadow, lecz opdznita go. Wojna ta bowiem
stworzyta nasamprzod despotyzm Komitetu zbawienia publi-
cznego, poédzniej dyktature wojskowa ‘Napoleona, a wreszcie,
wyczerpawszy do cna sity narodu francuskiego, sprowadzila
opartg na sile obcych wojsk reakcj¢ burbonskag.

Gdy jednak wszelkie sady o tem, jakby si¢ byly ulozyly
dzieje Francji, gdyby uniknela byta wybuchu rewolucji, opie-
ra¢ si¢ musza zawsze tylko na niedajacych si¢ objektywnie
sprawdzi¢ przypuszczeniach — jeden tylko z powyzszych roz-
wazan wyptywa wniosek niewatpliwy, a mianowicie, ze naj-
skrupulatniejsza analiza rewolucji francuskiej nie daje dostate-
cznych argumentow na rzecz twierdzenia, iz przez nig dopiero
doszta do zwyciestwa we Francji biirzuazja i ro6wnos$¢ obywa-
teli przed prawem, podstawa nowoczesnego ustroju pafnstwo-
wego 1 spotecznego bedaca.

W atpliwosci za$ co do jakiejkolwiek twdrczej roli rewo-
lucji, ktéore nasuwa historja rewolucji francuskiej, przeradzajag
si¢ w pewnos$¢, iz z istoty swej rewolucja jest rozktadem, gdy
jednoczes$nie uwzglednimy doswiadczenia rewolucji rosyjskie;j.



92

Wszelkie urzadzenia, jakie rewolucja powoluje do zycia, sa-
ma w swym rozwoju niszczy, zanim zdaza zapus$ci¢ korzenie.

Wszelkie zasady, ktéore proklamuje, zaraz nazajutrz bru-
talnie w praktycznem wykonaniu przekresla.

Wszystkich niemal ludzi, ktérych na szczyty wtadzy i po-
pularno$ci wynosi, nast¢pnie niszczy.

Wywréciwszy rzady zbyt despotyczne — wprowadza sto-
kro¢ gorszg tyranj¢ 1 uciemiezenie catej ludno$ci.

A rownoczes$nie sprowadza powszechny zastd] gospodar-
czy 1 wraz z nim ne¢dze¢, rujnuje finanse panstwa, powstrzy-
muje rozwodj oswiaty, zabija w masach poczucie prawa, do-
prowadza do niebywalych granic korrupcje i samowole w urze-
dach, wyrwalta najdziksze, najbardziej barbarzynskie instynkty,
oddaje wladze w rece krwawych manjakéw lub pospolitych
zbrodniarzy, a gldwnym motywem dziatan ludzkich czyni
strach, nakazujacy zabija¢ i niszczy¢, by samemu nie by¢ za-
bitym 1 zniszczonym.

Taka jest dzi§ rewolucja rosyjska i takag byta rewolucja
francuska.

Oto fakty na stwierdzenie powyzej powiedzianego.

Pierwszym aktem rewolucji rosyjskiej byta zapowiedz
zwotania konstytuanty. Ale zanim si¢ konstytuanta zorganizo-
wata, juz zostata rozpedzona przez bolszewikow.

Druga podstawowa tej rewolucji zdobycza byly komitety
zolierskie. [ te sg juz oddawna zniesione.

To samo dotyczy zniesienia kary $mierci, ktora zostata
przez bolszewikow przywréocona w rozmiarach, czasy Iwana
Groznego przypominajacych, wolnos$ci prasy i zgromadzen,
z ktorej $ladu juz nie xzostato, komitetow fabrycznych robo-
tnikow, na miejsce ktorych przyszty ,armje robocze®, po-
wszechnych proporcjonalnych bez rdéznicy pici wyboréw do
rad miejskich i komunalnych, na miejsce ktorych przyszta dy-
ktatura delegowanych z Moskwy komisarzy.

I tak samo przed pottora wiekiem we Francji uchwalona
przez Zgromadzenie Narodowe konstytucja 1791 r., ustana-
wiajgca podzial wtadzy miedzy krola a Cialo ustawodawcze,
nie przetrwata rpku. Zniszczyt ja zamach zyrondystéow 10
sierpnia 1792 r. Ale i respublika zyrondystyczna, oparta na
skupieniu catej wtadzy w reku przedstawicielstwa narodowego,
si¢ nie ostata. Konwent schodzi stopniowo do coraz podrze-
dniejszej roli; rzadzi naprawde Francja Komitet zbawienia pu-



biicznego. Zamach za$ 31 maja 1793 r. tworzy nowga znow
republike jakobinska, w ktorej rzadza terrorem komitety, for-
malnie przez Konwent wybierane, faktycznie przez kluby (dzi¢-
by powiedziano partje) mianowane. Jest to despotyczna oli-
garchia demagogdéw. Wywracaja ja jednak sami czlonkowie
komitetu Barére, Collot i Billaud-Varennes, ktoérych zyciu grozi
dalsza dyktatura Robespiera. 9 termidora— 27 lipca 1794 r.
Konwent przywraca znéw republike wiekszos$ci, uchwalajac
wyjecie z pod prawa' Robespiera i jego najblizszych wspot-
pracownikow. Ale i rzady konwentu, cho¢ w uchwalonej przez
si¢ konstytucji zapewnia dwie trzecie miejsc poselskich swym
-cztonkom, nie moga dlugo si¢ utrzymaé¢! Po tylu zamachach
rzadzi¢ moze tylko ten, kto dysponuje armja. Armj¢ zas od-
daje nieustajagca wojna w regce generalow. . To tez stopniowo
utrwala si¢ coraz bardziej dyktatura wojskowa. I dyktatura ta
likwiduje wreszcie cala rewolucje, wynoszac na tron cesarski
Napoleona.

Rownie szybko, jak stwarzane przez siebie instytucje, nisz-
czy rewolucja 1 ludzi.

Pierwszych dni marcowej rewolucji rosyjskiej czlowiekiem
opatrznosciowym byt prezes Dumy Rodzianko. Ale juz prze-
tworzeniu Rzadu Tymczasowego wusuni¢to go na bok. Ster
spraw panstwowych biora w swe rece ks. Lwow, Milukow
1 Guczkow. Wszystkich trzech jednak usuwa niezadlugo ze
sktadu rzadu jednego po drugim Kierenski. Po paru miesig-
cach dyktatury sam jednak musi z Rosji uciekaé, znisz-
czywszy poprzednio Kornitowa. Utrzymujg si¢ wprawdzie
dotychczas u wtadzy przez trzy lata z gorag Lenin i Trockij;
Setki, jednak komisarzy i komendantéw bolszewickich zostato
przez ten czas rozstrzelanych przez czrezwyczajki. I tak samo,
jak za czasow konwentu we Francji, tak i dzi§ w Rosji so-
wieckiej nikt nie jest pewny zycia swego jutro. Czrezwyczaj-
ki z Dzierzynskim to jakby kopja ,,Trybunatu rewolucyjnego"
z Fouquier Tinville. Ks. Lwow, Milukow', Kierenski, Korni-
tow, Sawienkow dzielg juz losy Mirabeau, Lafayeta, Desmou-

- lina, Dumouriera, Dantona. Ma tez Rosja juz swoich przez
rewolucje¢ straconych réznych hebertystow.

Czy dalszy jej rozwo] przyniesie Leninowi i Trockiemu
los Robespiera i St. Justa—niewiadomo. Zabezpieczeiri przed
nim jednak nie sg. W kazdym razie tylko szcz¢$liwy przy-
padek uchronit dotychczas Lenina od losu Marata.



A zasady 1 hasta? Zamiast gloszonego przez si¢ Hido-
wtladztwa data rewotucja rosyjska opartg na terrorze i skre-
powaniu wszelkiej wolnos$ci slowa, mys$li nawet, dyktature oli-
garchji bolszewickiej, tak samo, jak rewolucja francuska —
niemniej krwawy despotyzm jakobinski. Zamiast pokoju,
w imi¢ ktérego bolszewicy otworzyli front Niemcom i zdezor-
ganizowali armj¢— otrzymata Rosja od nich nieustajaca wojne
i wewnetrzng, 1 zewnetrzng. Zamiast prawa ludéw stanowie-
nia o sobie, niosg wojska bolszewickie ludom, chcacym sig
wyzwoli¢ z niewoli, w ktora je zaborczos$¢ carska byta wtra-
cita, nowy podboj, tak samo, jak niosly go z sobg armje
konwentu, stale o braterstwie ludow deklamujacego.

i cata praktyka rzadow, cata codzienna rzeczywistos¢
Rosji bolszewickiej jest krancowem zaprzeczeniem jej oficjal-
nego tytulu: ,ssocjalistycznej, federacyjnej republiki rosyjskiej
rad*.

Nie jest bowiem panstwo bolszewickie ani republika, ani
federacyjnem, ani nie jest emanacja rad, ani nie ma socjali-
stycznego ustroju, a rosyjskiem jest bardzo wzglednie.

Wedle urzgedowej interpretacji bolszewickiej panstwo jest
narzedziem dyktatury jednej klasy nad innemi, panstwo wiegc
socjalistyczne ma za zadanie zapewni¢ dyktatur¢ proletarjatu
i postuszenstwo wszystkich innych warstw ludnosci woli klasy
robotniczej. A wobec tego stusznem 1 sprawiedliwem jest
to, co utrwala t¢ dyktature, szkodliwem za$§ wszystko, co uta-
twia opor klas innych zarzadzeniom panstwa robotniczego.
Wolno$¢ zgromadzen, prasy, przekonan politycznych— sa do-
bre i pozadane dla ostabienia panstwa burzuazyjnego. Ale
gdy juz proletarjat osiggnal wtadze, szkodzag mu tak, jak
szkodzily panstwu, w ktorem proletarjat byt uciskany. Korzys$é
z nich w panstwie robotniczej dyktatury moze mie¢ tylko
warstwa kapitalistyczna i drobnomieszczanstwo.

Gdyby jednak panstwo bolszewickie bylo naprawde
cho¢by tylko robotniczg republika... Byly republiki szlachec-
kie, republiki plutokratyczne. Moze wigc by¢ i republika,
w ktorej prawa polityczne maja tylko robotnicy.

Ale w kazdej republice, choéby to byta republika jedne-
go tylko stanu, czyli jednej klasy ludnosci, rzady sprawuje
ogbét pelnoprawnych obywateli, ¢zy to bezposrednio, jak np.
w szwajcarskich ,,Landsgemeinde®, czy tez za poSrednictwem
wybieranych przedstawicieli.
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Rosja bolszewicka bytaby republika robotnicza, gdyby
0og6l robotniczy w niej rzadzil. Rzadzi nig jednak tylko bol-
szewicka biurokracja. Jest to panstwo dyktatury, ale nie pro-
letarjatu, jeno partji bolszewickiej, opierajgcej si¢ nie na masie
robotniczej, ale wytacznie na wojsku i na terrorze, wykony-
wanym przez komisarzy i czrezwyczajki przy pomocy najemy
nych zoinierzy chinskich i lotewskich.

Zastugiwaé na miano republiki nie moze zadna
'miarg. .
Jak za$ rozumiana jest w bolszewji federacja — wskaza
najlepiej nast¢pujace przyklady:

W 1918 r. przewodniczacym delegacji bolszewickiej mo-
skiewskiej dla rokowan pokojowych z Ukraina Skoropadskiego
byt Rakowski, a wsrdod cztonkoéw tej delegacji byt Manuilski.

Gdy wraz z wycofaniem si¢ Niemcow z Ukrainy upadt
tez rzad Skoropadskiego, na czele Ukrainy stanat Petlura.
Rownoczesnie jednak bolszewicy moskiewscy pchneli swe
wojska na Kijow. Petlura musial Kijow opusci¢. Ukraina
po zajgciu gtownych jej miast przez bolszewikéw sfederowata
si¢ z Rosja sowiecka w ten sposob, iz naczelnym komisarzem
Ukrainy =zostat ten sam Rakowski, ktéory rok przedtem wy-
stepowat wobec Ukrainy, jako przedstawiciel Moskwy 1 ktory
nie pochodzi nawet z Ukrainy, jest bowiem rodowitym but-
garem. OczywiScie obok Rakowskiego w sklad rzadu sfede-
rowanej Ukrainy wchodzi i Manuilski. On tez reprezentowat
bolszewicka Ukrainge na konferencji ryskiej.

Tak sfederowana za§ Ukraina, wedlug autentycznych de-
klaracyj, ztozonych przez Joffego i Manuilskiego polskiej dele-
gacji pokojowej w Rydze:

nie ma wojska, bo zrzekta si¢ go konwencjag wojskowg

z Moskwa;

nie ma skarbu, bo zawarta z Moskwg konwencj¢ finansowga;

nie ma osobnej polityki zagranicznej, bo wyklucza ja sto-

sunek federacyjny;

nie ma wtasnej polityki spotecznej, bo o tej decyduje

wszechrosyjski komitet centralny;

nie ma odrebnego obywatelstwa, bo ustrdj bolszewicki nie

uznaje réznic miedzy obywatelami poszczegdlnych
krajow;

nie ma granic od strony Rosji, bo i granic nie uznaje row-

niez ustrdj bolszewicki.
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W ten sposdb przedstawia sie ,,samodzielno$¢ i suweren-
nos$c¢“ sowieckiej Ukrainy. Jest mniejsza od samorzadu gmin-
nego w panstwach europejskich. Gmina francuska, angielska,
niemiecka, polska ma bowiem prawo wolnego wyboru mera
czy wojta. Komisarze za$§ ludowi Ukrainy zostali przystani
1 wyznaczeni z Moskwy.

Gorzej jeszcze przedstawia si¢ federacyjny stosunek do
Moskwy Bialorusi, Turkiestanu, republiki tatarskiej, republiki
kirgiskiej. Kraje te sa dzi§ rzadzone z Moskwy bardziej
centralistycznie, niz byty za czaséw carskich rzadzone z Pe-
tersburga. Bo wowczas zostawiano ,inorodcom® przynaj-
mniej ich tradycyjny ustréj spoteczny. Bolszewicka za§ Mo-
skwa ustr6] ten przemocag niweczy.

Podobnie si¢ rzecz ma i z ,,radami“, na ktéorych rzeko-
mo ma si¢ panstwo bolszewickie opierac.

Formalnie najwyzsza wtadza w panstwie bolszewickiem
jest wedtug § 24 konstytucji sowieckiej Rosji Wszechrosyjski
Zjazd Rad. Ale ten nie wykonywa swej najwyzszej wladzy
bezposrednio; zbiera si¢ tylko doraznie, wtasciwie dla wybra-
nia Wszechrosyjskiego Centralnego Komitetu Wykonawczego,
ktory wedlug § 31 konstytucji ,jest najwyzszym, prawodaw-
czym, wykonawczym 1 kontrolujagcym organem republiki®“. Nie
jest jednak 1 6w Centralny Komitet Wykonawczy organem
rzadzagcym Rosja sowiecka. W rzeczywisto$ci nie ma tego
nawet znaczenia, co np. parlament francuski. Wtasciwg jego
funkcja jest powotanie do zycia ,,Rady Komisarzy Ludowych*®,
poczem ,,Czlonkowie Wszechrosyjskiego Centralnego Komite-
tu Wykonawczego“ pracujg w oddziatach, lub wykonywuja spe-
cjalne polecenia W. C. K. $/“ (§ 36), oraz ,rozpatruja i za-
twierdzaja projekty dekretow iinne wnioski Rady Komisarzy
Ludowych®“ (§ 33).

Rzadem jednoczacym wtadz¢ wykonawcza z prawodaw-
czg, rzadem wigc absolutnym jest w sowieckiej Rosji ,,Rada
Komisarzy Ludowych®, ztozona z 17 os6b. Rada ta jest ni-
by to najwyzsza emanacja lokalnych rad robotniczych. Ale
wybor dokonywuje si¢ tylu stopniami (zjazdy gubernjalne
delegatow rad wybieraja delegatow na zjazd wszechrosyjski,
zjazd wszechrosyjski wybiera centralny komitet wykonawcizy,
a ten ostatni dopiero Rad¢ Komisarzy Ludowych), iz w rze-
czywisto$ci jest zupetnie samowladnym rzadem, nietylko nie-
zaleznym od nastrojow i zyczen rad, ale je wrecz terroryzujg-



Cym. Wybory bowiem do rad odbywaja si¢ ,,w obecnos$ci przed-
stawiciela sowietu® (§ 67), ,stosownie do przyjetych zwycza-
jow“, w dni oznaczone przez miejscowe sowiety (§ 66), przy-
czem ,sowiet rozstrzyga kwestje zatwierdzenia kandydatow
spornych® (§ 74), a ,w razie niesprawiedliwos$ci calych wy-
boréw rozstrzyga bezposredni wyzszy organ wtadzy sowiec-
kiej" (§ 76). Nie potrzeba tltumaczyé¢, ze w tych warunkach
»rady“ sa z reguty wybierane tak, jak zyczy sobie tego ,przed-
stawiciel wtadzy sowieckiej. Gdyby jednak wynik wyborow
zawiodl oczekiwanie, ,bezposredni wyzszy organ wladzy so-
wieckiej“ kasuje odno$ne wybory, jako ,niesprawiedliwe".

Zeby jednak badz co badz niemilym incydentom zapo-
biec, konstytucja Rosji sowieckiej usuwa od prawa wybor-
czego ,osoby, zyjace z dochoddow, nie osiggnigtych praca".
Ze za$ w dzisiejszej Rosji nikt prawie z pracy wyzyé nie
moze i kazdy jakiem$ posrednictwem czy jaka$ spekulacjg zaj-
mowac si¢ musi, choé¢by w najprostszej formie wyprzedawania
swych rzeczy, by nie umrze¢ z gtodu, wiec na kazdego ,nie-
prawomysinego® z tatwos$cig si¢ znajdzie dowod, ze nie jest
»proletarjuszem®. Gdyby za§ braklo przeciwko niemu rzeczo-
wych dowodow, wtedy ,przedstawiciel wtadzy sowieckiej"
wyklucza go od udzialu w wyborach sowietu, jako ,pople-
cznika ustroju kapitalistycznego®“. A wedlug bolszewikoéw, kto-
kolwiek nie jest bolszewikiem, jest ,burzujem® albo ,,drobno-
mieszczaninem“. Do tej kategorji sg zaliczeni mienszewicy,— so-
cjal-rewolucjoni$ci, a tembardziej wszelcy nacjonaliSci. Natomiast
sg ,proletarjuszami®“, czlonkami sowietOw notoryczni lichwia-
rze i spekulanci, jesli si¢ zapisali do partji komunistycznej.

Nie rzadzi wigc w panstwie sowieckiem proletarjat. Nie
wystarcza bowiem by¢ robotnikiem, zeby do biernego chocby
udzialu w rzadach by¢ dopuszczonym. A mozna nie byé wcale
robotnikiem i zajmowaé¢ w bolszewji kierownicze stanowisko,
szczegolnie gdy sie jest zydowskiego pochodzenia. Prawa je-
dnostki sa catkowicie wuzaleznione od jej prawomyS$lnosci,
a o prawomyslno$ci decyduje samowtadnie komisarz. I roz-
strzyga =zarazem, czy prawomys$lnos¢ wystarcza tylko, by
by¢ dopuszczonym do wybierania rady, czy tez jest dostate-
czna, by by¢ nawet do niej wybranym.

Ale komisarz ze swej strony musi znow dba¢ pilnie, by
jego wlasna prawomyS$lno$¢ wobec wladzy wyzszej nie zostala

podana w podejrzenie. .

Rewolucja.
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W ten sposdb peitnia wladzy i ustawodawczej, i wyko-
nawczej, i sadowej jest skupiona catkowicie w r¢ku ,,Rady
komisarzy ludowych®, ktorzy rzadzg stumiljonowym przeszlo
krajem réwnie samowtadnie, jak rzadziii carowie iwan Gro-
zny, Piotr Wielki lub Mikotaj I, przy pomocy tych samych,
co i oni, $rodkdéw; biurokracji, opartej na =zasadzie absolu-
tnego postuszenstwa woli bezposredniego zwierzchnika, roz-
gal¢zionej olbrzymio sieci szpiegowskiej 1 sadow admini-
stracyjnych, nie wedtug prawa, ale wedlug intencyj rzadu wy-
rokujgcych. Do tych odwiecznych $Srodkow rzadzenia Rosjag
dodali bolszewicy tylko jeden, niemniej jednak od tamtych
potezny Srodek panowania despotycznego nad tlumami: urzg-
dowienie caltej prasy i literatury z jednoczesnem rozwinigciem
na olbrzymiag skale propagandy, podniecajacej najgorsze in-
stynkty mas przeciwko wszelkim wrogom sowieckiego rzadu.

Wprawdzie i dawny rzad carski §rodka tego w pewnym
stopniu uzywal. Cenzura prewencyjna wzbraniata drukowa¢d
w Rosji wszystkiego, coby nie odpowiadato zamiarom rzadu.
A w cerkwiach wyklinano przez stulecia pami¢é¢ ,,buntowni-
kow“ w rodzaju Stenki Rjazina i Pugaczowa. Byly to jednak
stabe tylko préoby urzadowienia catego zycia umystowego na-
rodu, wszelkiej w nim wymiany idej i wytworzenia w ten
sposob zabijajacej wszelka my$l indywidualng nieustajacej
suggestji potrzebnych rzadowi uczué, nastrojéow i mysli pod-
danych, jakie widzimy w dzisiejszej Rosji bolszewickie;j.

Panstwo bolszewickie to wiec nie republika federacyjna
rad—Ilecz oligarchja centralistyczna przywodcow partji komu-
nistycznej, panstwo dyktatury biurokratyczno-militarnej nieli-
cznej sekty spoteczno-politycznej.

RozmyS$lnie uzywam tu nazwy: ,sekty“. Bolszewizm bo-
wiem calg swa psychologja o wiele blizszy jest taborytow cze-
skich, czy purytandéw angielskich, niz jakiegokolwiek, choéby
najradykalniejszego stronnictwa politycznego w nowoczesnej
Europie.

Kazde stronnictwo dazy oczywiscie do wtadzy lub przy-
najmniej do wplywu na nig. Kazde stronnictwo réwniez jest
przekonane o stuszno$ci swego programu. Ale z reguly tez
kazde stronnictwo zdaje sobie sprawe¢ z tego, ze jest stron-
nictwem, t. j. pewna cz¢$cig spoteczenstwa czy narodu, a nie
catem spoteczenstwem, i ze musi ustanowié jaki§ stosunek
wspolzycia 1 wspdlpracy z innemi stronnictwami.
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Bolszewicy natomiast poza sobg nikogo nie uznaja. Sg

posiadaczami ,jedynej prawdy“. Kto tej prawdy nie wy-
znaje — jest potepiony, jest wrogiem ludzkoséci i musi by¢
zgltadzony.

Nie wystarcza by¢ lojalnym poddanym panstwa bolsze-
wickiego. Trzeba jeszcze ,prawde¢” bolszewicka wyznawac,
a przynajmniej praktykowac ja.

Wigc na rozstrzelanie zastuguje wszelki ,,sabotaz“ wtadz
bolszewickich, t. j. usuwanie si¢ od pracy w ,radach®, biu-
rach, komisjach sowieckich, o ile si¢ do nich zostanie powo-
tanym. Ttumaczenie, ze czlowiek postusznie si¢ stosuje do
zarzadzen wtadz panstwowych, ale, nie bedac przekonan bol-
szewickich, nie moze czynnie na rzecz bolszewickiego ustroju
pracowac, nikogo jeszcze nie uratowalo od wydania nan przez
czrezwyczajke wyroku $mierci. Wytepiony bowiem musi by¢
»wszelki duch kontrrewolucyjny®“. W tak uproszczony sposob
rozumowali tylko przywodcy sekt religijnych, mieczem usta-
nawiajagcych ,panowanie swej prawdy*“ na $wiecie.

Gdy si¢ przypomni sobie taki n. p. raport Kromwela o rze-
ziach, dokonanych przez wojska jego w Irtandji, o paleniu
zywcem ludzi, bronigcych si¢ w budynkach kos$cielnych, o roz-
bijaniu gtéw oficerom i t. d., zakonczony stowami: ,to bylo
sprawiedliwym sadem bozym na tych barbarzynskich totrow,
ktorzy tylekro¢ broczyli swe rece w krwi niewinnej; zapobie-
zy to rozlewowi krwi w przyszloéci“. Nie mozna nie widzieé
szalenie bliskiego pokrewienstwa, jakie istnieje migdzy psy-
chologja tego raportu, typowego dla umystowosci purytanskiej,
a n. p. nastepujaca odezwa ,Krasnej Gaziety : ,Serce swoje
uzbroimy w stal,- wykapiemy w krwi bojownikow, uczynimy
je okrutnem, twardem i nieubtaganem. Uczynimy je takiem,
aby do niego nie miata dostepu ani lito§¢, ani wspdtczucie,
aby nie wzdrygne¢to si¢ przed morzem krwi, jakg my przele-
jemy. Bez litoSci, bez mitosierdzia tepi¢ be¢dziemy naszych
wrogdow dziesigtkami i setkami. Niechaj tysigce plawiag si¢ we
wtasnej krwi. Dosy¢ juz umaczaliSmy nasze sztandary w krwi
tych, co walcza za prawa ludu. Nie beda to masowe zabdj-
stwa, albowiem wowczas zgingloby wielu, ktérzy nie maja
nic wspolnego z burzuazja, a nasi prawdziwi wrogowie wy-
mkneliby si¢ z rak naszych. Zorganizujemy masakr¢ meto-
dyczng, wyprowadzajac z ukrycia wszystkich burzujéw i ich
zausznikow. Za krew Urtickiego, za zadmach na Zinowjewa,
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za niepomszczong jeszcze krew Wotodarskiego, Natansona”
zolierzy lotewskich 1 marynarzy niechaj ptynie krew burzu-
jow. Potrzeba nam duzo krwi‘.

Porandowski, cytujac t¢ odezwe w swej pouczajgcej ksiaz-
ce: ,Bolszewizm i bolszewicy®“, zaopatruje ja komentarzem:
»widzi si¢, jak nad Rosja unosi si¢ krwawy i m$ciwy zydow-
ski Jehowa*“. Niewatpliwie w tem mSéciwem wotaniu: ,krew
za krew*“ wypowiada si¢ dusza zydowska, dusza tych zydow-
skich przywodcow rzadzacej Rosja dzisiejszg partji bolszewic-
kiej, tych zydowskich komisarzy, ktoérych bolszewizm nietylko
»,Wywiodt z domu niewoli“, ale oddat na ich taske¢ i nietaske
rosyjskiego Hamana, tych wszystkich pogardzanych, prze$la-
dowanych, gn¢bionych ustawami wyjatkowemi i pogromami,
a jednak wierzgcych niezbicie w przyjscie godziny triumfu
,harodu wybranego®“ potinteligentow zydowskich, ktérzy za-
petnili biura urzedow bolszewickich.

I mimowoli nasuwa si¢ pytanie, czy w okrucienstwie pu-
rytanéw angielskich, taborytéw czeskich, kalwindéw szwajcar-
skich — nie odbil si¢ wplyw starego testamentu, z ktérego
czerpali natchnienie, wiecej nawet niz z Ewangelji.

Ale niezaleznie od tego, jak si¢ za poSrednictwem bibiji
zydowska nietolerancja i mséciwo$§¢ do sekt chrzescijanskich
przesaczatla — nie mozna nie widzie¢, ze zasadnicza wszel-
kich sekt cecha, czy sa chrzescijanskie, czy choéby muzut-
manskie, czy sag religijne, czy nawet ateistyczne — jest bez-
wzgledna negacja i bezwzgledne zadnego nie uznajace kom-
promisu zwalczanie wszystkiego, co nie wchodzi w zakres
ich ,jedynej prawdy“.

Sekta taka byli ikonoborcy bizantyfniscy, muzulmanscy
zdobywcy Aleksandrji, zolnierze Kromwela, jakobini francuscy
i sg nimi dzisiejsi bolszewicy rosyjscy.

Oczywiste jest, ze rzady dzisiejszych posiadaczy jedynej
spolecznej, filozoficznej i politycznej ,prawdy“, za jakich
sie¢ maja bolszewicy — nie moga si¢ z zZadnemi prawami
obywateli ani narodem liczy¢, nie moga wiec stwarzaé¢ ani
republikanskiego, ani federacyjnego ustroju. Podstawowa bo-
wiem rzadéw tych psychologja jest przesSwiadczenie, Zze kto
prawdy bolszewickiej nie uznaje, ten jest burzujem lub zau-
sznikiem burzujéw i powinien zginaé¢, a jedynymi uprawionymi
thumaczami tej prawdy sa ci, co ja przed wielu laty jeszcze
sformulowali, wieloletnia propaganda rozpowszechnili, wreszcie
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do zwycigstwa w 1917 r. doprowadzili i obecnie na czele
panstwa bolszewickiego stoja: Lenin i Trocki, z najblizszymi
swymi uczniami.

Bolszewicy te swojg prawde wyprowadzaja z nauki Marksa,
tak jak jakobini wyprowadzali swoja prawde¢ z nauki Rousseau,
Ale w rzeczywistosci ustréj bolszewicki jest taka sama anty-
tezg socjalizmu, jak republika jakobinska byta antyteza idylli
»kontraktu spolecznego*.

Azeby pozyska¢ dla siebie chlopow, bolszewicy wydali
w chwili swego zamachu rozkaz nakazujacy natychmiastowy
podziatl ziemi folwarcznej i ,zburzenie gniazd*“ wigkszych
wtascicieli. Wprawdzie potem oglosili, iz ,,prywatna wlasnos$é
ziemska przestaje istnie¢ i caly obszar ziemi staje si¢ ogolno-
narodowg wtasnoscig i oddaje si¢ go do nowego uzytku lu-
dowi pracujacemu, bez zadnego odszkodowania“, ale odebra¢
chtopom zabranych przez nich gruntow, a tem wigcej posia-
danych juz przez nich poprzednio — nie byli w stanie. Jedy-
nie na Ukrainie, przyszediszy po Skoropadskim, ktéory przy-
wrécit byt podzielong migdzy wtodcian przez pierwszy rzad
ukrainski wielkg wtasno$¢, nie dali jej ponownie zniszczy¢,
obejmujac folwarki w administracj¢ panstwowa. Na obszarze
jednak catej Wieikorosji nietylko nie zostata przeprowadzona
,socjalizacja ziemi®“, lecz utrwalita si¢ pod rzgdami bolsze-
wickiemi jeszcze silniej chtopska ,,prywatna wlasnos§¢ ziemska“.
Zwigkszyta si¢ ilo§¢ wlascicieli ,,§rodkéw i narze¢dzi produkcji®,
niewatpliwie bowiem gospodarstwo wloscianskie pod to okresle-
nie podpada. A jednocze$nie zwigckszyta si¢ i samodzielnos$é
gospodarcza tych gospodarstw, gdy si¢ ich rozmiar i kapitat
zakladowy =zagrabionemi wielkiej wtlasnosci gruntami, inwen-
tarzem 1 narz¢dziami powigkszyt.

Wraz z tem wzmogl si¢ ogromnie przedzial migdzy chto-
pami a robotnikami. Nietylko wigc nie =zostal urzeczywist-
niony ideal socjalistyczny powszechnej réwnos$ci i1 niwelacji
wszelkich ro6znic klasowych, ale przeciwnie, przeciwienstwa
klasowe migdzy opanowanemi przez robotnikow miastami
a wtloScianstwem zostaty zaostrzone tak silnie, iz na ogrom-
nych przestrzeniach Rosji, szczegdlnie na bogatem rolniczo
potudniu, trwa nieustajaca bezlitosna wojna uzbrojonych wsi
z wysylanemi po zboze do nich oddziatami ,u§wiadomionych
wojsk proletarjackich®.

Niema w bolszew]ji socjalizacji ziemi, niema w niej réw-
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nos$ci—-dwoch podstaw zasadniczych socjalistycznego ustroju.
Czy jednak nie da si¢ to wytlumaczy¢ koniecznos$cig sto-
pniowego wprowadzania w zycie idealu socjalistycznego? Bo
jednak przedsigbiorstwa przemystowe =zostaty juz przez bol-
szewikow upanstwowione, 1 zostal zniesiony handel prywatny.

To prawda, przedsigbiorstwa przemystowe zostaly w Ro-
sji obecnej upanstwowione. Ale jednoczes$nie tez przemyst
zostat przewaznie zrujnowany. W gubernji moskiewskiej zo-
stato zamknigtych 161 przedzalni z 136000 robotnikéw. W tymze
okregu liczba innych przedsi¢gbiorstw przemystowych od pa-
zdziernika 1917 do pazdziernika 1918 spadta z 211 na 72;:
ilo§¢ robotnikéw w fabrykach kauczuku zmniejszyta si¢ z 32
tysigcy na 7.500. Na Woldze kursowato w 1917 — 645 stat-
kow, w 1908 — 41.

I oto po 3 latach ,socjalizacji przemystu“ dzi§ Rosja so-
wiecka widzi konieczno$¢ proszenia kapitalistow zagranicznych
0 pomoc dla odbudowania zniszczonej produkcji, ofiarowujac
im nietylko peing gwarancj¢ uszanowania ich prywatnej wila-
snosci, ktoraby zechcieli umies$ci¢ w bolszewji, lecz jeszcze
ofiarowujgc im znaczne koncesje na eksploatacj¢ kapitalisty-
cznag naturalnych bogactw Rosji.

A przytem owa ,socjalizacja® przemystu w rzeczywisto-
$ci nie byta niczern innem, jak tylko zwyczajnem upanstwo-
wieniem fabryk, takiem samem, jakie juz oddawna bywalo
praktykowane w panstwach burzuazyjnych przy zaprowadzaniu
monopoli produkcyjnych, z ta tylko réznica, ze upanstwowione
zaktady przemystowe byly skonfiskowane, a nie wykupione
1 ze panstwo objelo w swdj zarzad nie jedna jaka$ galaz
przemyshu, lecz jego calo§¢. Roéznica to zapewne duza ale
tylko ilosciowa. Zasadniczy bowiem stosunek robotnikow do
wtasciciela ,,narzedzi i $§rodkdw produkcji“ pozostal niezmie-
niony. Robotnicy pozostali nadal najemnikami, a kierowni-
kiem przedsigbiorstwa i wtascicielem wytwordéw ich pracy po-
zostal wtlasciciel ,narzedzi i Srodkow produkcji®“ — teorety-
cznie ,sowiecka republika®“, faktycznie , Rada komisarzy lu-
dowych*.

Juz bowiem w potowie 1918 r. rzad sowiecki zniost za-
rzad ,rad robotniczych®“ w fabrykach, wprowadzony natych-
miast po przewrocie pazdziernikowym. Gdy w pazdzierniku
1917 r. bolszewicy gtosili, ze dla kierowania fabrykami wy-
starczg podmajstrzy i usuwali gwaltownie z fabryk wszelkich.
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inteligentow, w poét roku potem wezwali juz nietylko inzy-
nieré6w, chemikow, wszelkich wogble specjalistow, by z po-
wrotem dawne swe stanowiska zajeli, lecz 1 znaczna czgsé
dawnych wtadcicieli wprowadzili z powrotem do fabryk w cha-
rakterze zarzadcow z ramienia wladzy sowieckie;j.

Robotnicy maja wiec t¢ tylko satysfakcje, ze wtasciciel
fabryki nazywa sie¢ ,socjalistyczng republikg rad®. Satysfakcje
te jednak okupujg nietylko glodem i chlodem, jakiego daw-
niej nie znali, ale przedewszystkiem zupelnem niemal pod-
danstwem, w jakie zostali wtraceni. Strajki sg surowo zaka-
zane. Kazdg ich probe rzad protetarjacki tlumi nie areszto-
waniem 1 deportacjag przywodcow do miejsc urodzenia —
jak bywalo za czasdéw carskich, ale karabinami maszynowemi
i rozstrzeliwaniem ,wodzow buntu“ przez .chinskich i totew-
skich siepaczy czrezwyczajek. Zaczg¢lo si¢ to juz w czerwcu
1918 r. w Moskwie. Przypadkiem mieszkatem woéweczas
w domu sgsiadujgcym =z warsztatami, w ktorych robotnicy
odmowili pracy, zadajac podwyzszenia im racji zywnoS$ciowej.
Obradowali na podwoérzu fabryki. Pod wieczor zjawil sie
,ha mityng“ komisarz z oddzialem totyszow, wezwal robo-
tnikéw do podjecia pracy, a gdy to nie poskutkowato skiero-
wat na nich ogien karabinu maszynowego. W ciggu p6l mi-
nuty padto kilkadziesiat trupéw. Reszta poddata si¢ natych-
miast. Nazajutrz wtadza sowiecka wydala obwieszczenie, iz
robotnicy ci byli zausznikami burzuazji, rozmys$lnie sabotuja-
cymi panstwo sowieckie i dzialajacymi na szkode¢ wtasnosci
robotniczej, jaka sg znacjonalizowane fabryki.

Tego rodzaju $rodkami wladze sowieckie zmusily robo-
tnikéw do pracy za glodowe racje zywno$ci. Ale nie mogty
zmusi¢ ich nawet rozstrzeliwaniem przywddcow strajkowych
do przywrdcenia dawnej wydajnosSci pracy. Robotnicy praco-
wali, wynikow tej jednak pracy wida¢ nie byto. Wtedy Rada
komisarzy ludowych zaczeta tworzy¢ ,armje pracy®, rekruto-
wata przymusowo robotnikéw, formowata z nich oddzialy
z dyscypling wojskowg, t.j. natychmiastowem rozstrzelaniem
za byle niepostuszenstwo i oddziatami temi uruchamiata przed-
siebiorstwa, opuszczone przez robotnikow masowo uciekaja-
cych z glodnych i zimnych miast na wie§, gdzie o pozy-
wienie i opal tatwiej, a terror komisarzy bolszewickich, jesli
i nie jest mniejszy, to przynajmniej nie daje si¢ codziennie
odczuwac.
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Panstwo bolszewickie nietylko nie zblizylo sytuacji ro-
botnika przemystowego i organizacji przemystu do wymarzo-
nego przez socjalizm stanu, lecz cofneto do poziomu, jaki
istnial pod panowaniem ,hoffrechtu® S$redniowiecznego, gdy
na dworach panoéw feudalnych z epoki Karola Wielkiego pra-
cowaty rekrutowane z poddanych oddziaty rzemie§lnikéw.
Marzeniem tych rzemiedlnikow bylo wowczas zbiegnigcie do
miasta, ktoérego powietrze czynito czlowieka wolnym. Dzi$
marzeniem robotnika rosyjskiego jest zbiegnigcie na wie$, do-
kad rami¢ wladzy sowieckiej sigga rownie stabo, jak w 9-em
i 10-em stuleciu stabo siggalo do miast rami¢ ,,pana ziemi“.

Rewolucja niszczy — jak powiedzieliS§my — ideje, w mys$l
ktorych dziata, tak samo jak niszczy swych przywddcoédw i in-
stytucje, ktére stwarza. Jednocze$nie za§ cofa Zycie spoteczne
do najprymitywniejszych jego form.

Cofngta tez obecnie w Rosji wie§ do stanu wytlacznie
niemal naturalnej gospodarki. Chtop rosyjski wrocit do naj-
bardziej ekstensywnych metod uprawy roli. Pozostawia
przewaznag cze¢$¢ swego gruntu nieuprawiong. Zasiewa bo-
wiem tyle tylko, by starczylo na wtasne jego wyzycie z oba-
wy, 1z kazdy nadmiar zboza =zostanie zarekwirowany. Ale
choé¢by nawet chcial wigcej uprawié, nie sta¢ go na to. Mimo
bowiem zabrania inwentarzy folwarcznych, ma dzi§ mniej
sprzezaju, ktory zniszczylta nieustajaca wojna domowa. Brak
mu tez coraz wiecej narzedzi, ktérych produkcja ustata i kto-
rych nie moze naby¢ wobec zamkni¢cia wszystkich firm han-
dlowych.

Wiec chtop rosyjski nauczyt si¢ z powrotem obywaé tem
tylko, co wie$ sama jest w stanie wytworzy¢, tapciami zamiast
butéw, sochg zamiast ptuga, wozem, w ktérym niema jedne-
go kawateczka zelaza, ubraniem wytacznie domowej roboty,
luczywem =zamiast lampy czy $wiecy it. d. it. d. Trudno mu
si¢ oby¢ tylko bez soli. I dla zdobycia jej wiezie z naraze-
niem zycia do miasta ukryty starannie w saniach czy pod
ubraniem woreczek kaszy lub maki zmielonej na Zzarnach.

Ten tryb zycia, bedacy jaka$ dziwnag synteza naturalnej
gospodarki poczatkow $redniowiecza europejskiego, srodkowo-
afrykanskich stosunkéw wymiennych i ciagtego ryzykowania
zycia dla zdobycia codziennego pozywienia, jakie bylo udzia-
tem chyba tylko traperow amerykanskich w czasach Waszyng-
tona — ilustruje doskonale profesor Massonius.



Przytaczam odno$ny ustep, tak wiernie bowiem odzwier-
ciadla biezgcag rzeczywisto$¢ rosyjska:

,Ojciec rodziny pragnie zdoby¢ pare funtow kaszy ponad
wyznaczong mu porcj¢. Pragnie i musi, bo ma dzieci, bo te
wyznaczone porcje sg przerazliwie male, bo jezeli wigcej nie
dostanie, to mu dzieci pomra z glodu. Sklepéow prywatnych,
w ktorychby, choc¢by za bardzo wysoka ceng, mozna bylo je
kupi¢, niema wcale. Sg tylko sklepy rzadowe, w ktorych do-
stanie tylko za kartkami, tylko $cisle tyle, ile wyznaczona mu
porcja wynosi. Mozna przy wielkich trudnos$ciach, o ktoérych
ponizej mowa, co$ kupi¢ tylko u przyjezdzajacych do miasta
wtoscian. Ale ci — juz nie o to chodzi, ze sprzedaja drogo,
lecz o to, ze za pieniagdze wcale nie sprzedajg. Pienigdzy so-
wieckich kazdy ma po gardto. Sprzedaje za sdl, za naftg, za
zapatki. Chodzi wigc naprzod o to, aby dosta¢ pare funtow
n. p. soli ponad wyznaczong norme.

»Czrezwyczajka jest komisja dla walki z kontrrewolucja
i spekulacja. Za oba te przestgpstwa mozna snadnie dostac
kula w teb. Zdobywanie wigc soli ponadnormalnej, jezeli
wszedzie jest ryzykowne, to w mieScie, w ktérem si¢ miesz-
ka, wprost niemozliwe, bo sam fakt posiadania kilku fun-
tow ponad norme¢ moze by¢ uznany za ,spekulacje“. Trze-
ba jecha¢ gdzies indziej. To tatwo powiedzie¢ ,jechac“. Ale
trzeba pomieszkaé w bolszewji, aby wiedzie¢, co w tame-
cznych warunkach znaczy ,jecha¢”. Nasz ojciec rodziny miesz-
ka w Smolensku i wypada mu, ze po owa so6l ma jecha¢ do
Katugi. Rozpoczyna si¢ od starania o przepustke. Z rzeczy-
wistym swej podrozy celem zdradzi¢ si¢ nie moze, bo goto-
wa sprawa o ,spekulacje”. Jezeli ma w odpowiednim urze-
dzie znajomych, to w 3 — 4 dni moze dostanie przepustke,
'oczywiscie wymieniajac inny, niz rzeczywisty, cel podrdzy.
Jezeli ma wielkie protekcje, to moze nawet dostanie ,koman-
dirowke“ t. zn. (pozorng) delegacje stuzbowg.

»Z ta przepustkag udaje si¢ na dworzec kolejowy i—
czeka zmitlowania Bozego... Takie czekanie moze potrwac
i dobeg, i dwie, 1 trzy, jak dobrze pojdzie, to 1 wiecej...
Wreszcie wpakowatl si¢ do jakiego$ pociagu i jedzie. Jedzie
moze w wagonie osobowym, moze towarowym, zamknigtym
lub otwartym, moze na ganeczku, moze na stopniu, moze na
dachu. Jakkolwiek badz, jedzie, ale nie =znaczy to wcale
aby tym pociggiem miat dojecha¢ do Katugi...
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»Stata tonacje tej symfonji stanowi — $§mieré! Czeka go,
jezeli przepustka, za ktéra jedzie, wyda si¢ podejrzang;
czeka, jezeli w biegu pociggu strgcony zostanie ze stopnia;
czeka w r6znych innych przypadkach... Mimo wszystko doje-
chat do Kalugi. Po drodze widzial, jak kogo$ w takiej sa-
mej sprawie, jak on jadgcego, wyprowadzono z wagonu i na
poczekaniu rozstrzelano na peronie. Tem wyrazniej odczuwa
warto$¢ tego, ze zywy dojechal. Ale czy zywy wrdbci?

»W Katudze, jak w kazdem innem mieScie, hotele sa
zarekwirowane dla os6éb urzegdowych. Ma tam w prawdzie
znajomego ale... znajomy obawia si¢ go przyja¢ na nocleg,
bo to wymaga meldowania, meldowanie pocigga za sobg
sprawdzenie przepustki, a stad wynikna¢ moze dla jednego
z nich lub dla obu areszt, a jak Zle pojdzie, to i rozstrzelanie.

»Przenocowatl jednag noc u znajomego, druga na dworcu
kolejowym. Z narazeniem zycia dostal (mniejsza za jakie pie-
nigdze) 7 funtéw soli i na trzeci dzien modglby jechaé! Nie
pojechat jednak, bo nie dostal pociggu. Trzecig noc prze-
spat na dworcu. Na czwarty dzien wyjechal z powrotem,
do Smolenska. Tonacja zasadnicza — akord $§mierci — wzmaga
si¢ 1 do wigkszego dochodzi natg¢zenia, bo wiezie z sobag sol./
Gdzie$ wysiada z pociggu, pare stacji idzie piechota, noc
spedza na $niegu w rowie. Gdzie§ strzelaja do niego kra-
snoarmiejcy, ucieka, ukrywa si¢ w lesie. Gdzie§ ratuje sie,
oddaje jako tapdéwke, dwa funty soli. Wieczorem pigtego
dnia (a jedenastego od wyjazdu ze Smolenska) z 5 funtami
soli wraca do domu.

»Sprawa bynajmniej nie skonczona. Trzeba za t¢ sol
kupi¢ kaszy i, co moze jeszcze trudniejsza, przynie$§¢ ja do
domu. Nasz przyjaciel idzie ze starannie ukryta sola na ry-
nek... Doszedlszy do rynku, napotykana na nim kilkadziesigt
san chtopskich. Sa przewaznie puste, a ich wtlasciciele
na zapytanie, co przywiezli, odpowiadaja, Ze nic, Ze przyje-
chali nie sprzedawaé, lecz kupowac... Nasz znajomy szuka
albo znajomego wtosécianina, albo takiego, w ktéorym mu si¢
powiedzie wzbudzi¢ zaufanie. Jezeli znalazl, to siada na jego
sanie, zjezdzaja z rynku, na jakiej$ ustronnej uliczce wjezdzaja
w dziedziniec; gdzieS za kupa $mieci, ze skrytki na spodzie
sani lub z wydragzonych ptozéw chlop wycigga kasze¢, na oko
odmierza stosowng ilo$¢, zabiera s6l i ukrywa ja starannie.
Niezawsze si¢ to udaje. Czasem ich ztapig, a wtedy — daj
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Boze, zeby si¢ skonczylo na konfiskacie kaszy wu chtopa
i soli u niefortunnego nabywcy. Nasz przyjaciel nie bedzie
tak nieostrozny, aby kupiong kasz¢ mial nies¢ do domu
w worku; Na ten cel przynioést ze sobag sporg doniczke
z pelargonjami. Na dziedzincu, gdzie kasz¢ kupowal, pod-
waza ostroznie wierzchnig warstwe¢ ziemi, ziemi¢ ze spodu
wysypuje, wsypuje na jej miejsce kasze¢, przykrywa ja ziemiag
z korzeniami i kwiatami i... przynosi do domu zmarznigta
pelargonje¢ i zmieszang potrosze z ziemig doniczkowag kaszeg*.
Wraz z tem cofaniem stosunkoéw spotecznych i ekono-
micznych do form prymitywnych idzie powszechna niepew-
no§¢ jutra. Nikt nie wie, czy jutro jeszcze zy¢ bedzie.
nie odnosi si¢ to wylacznie do ,burzujow*, do inteligencji.
W tej nieustajacej obawie $mierci zyje caly nardd rosyjski.
Bytem $wiadkiem zajmowania przez Niemcédw Ukrainy

w . 1918 r. w catlym szeregu miejscowosci. Widziatem, jak
si¢ to odbywalo w gub. pottawskiej, jekaterynostawskiej, char-
kowskiej. 1 wszedzie przyjscie Niemcow poprzedzata wiesc,,
ze bijag niemitosiernie chtopoéw, ktorzy porabowali dwory.
To tez na 2 do 3 dni jeszcze przed przyjsciem Niemcoéw do
danej miejscowosci chtopi na gwalt odwozili do dworow za-
brane zboze, narzedzia gospodarcze, meble, odprowadzali
zrabowany inwentarz. Na drogach widziato si¢ sznury wo-
z6w chlopskich, natadowanych wszelakiego rodzaju sprzg¢tami,
dla zwroécenia ich prawnym wtasdcicielom. 1 co najbardziej
mnie w tem uderzylo: nie wida¢ bylo w ludziach tych bynaj-
mniej zalu, ze musza te rzeczy oddawaé z powrotem. Gdy
za$§ wdawatem si¢ z nimi w rozmowy na ten temat, otrzymy-
mywatem zawsze w tych czy innych stowach, w tresci jednak
to samo wyjasnienie owej psychologicznej zagadki: ponad
przykro$sé¢ oddawania majatku zabranego wielkim wtascicielom
wybijata si¢ rado$§¢, ze ustaje drgczgca niepewno$é zycia, ze
wreszcie czlowiek bedzie mogt spokojnie zasypia¢ bez obawy,
czy jutro wstanie zywy. Tego nie rozumieli autorowie za-
machu Skoropadskiego. Wiedzac, jak tatwo chlop ukrainski
restytuowat wtascicielom =zagrabione mienie, gdy tylko z da-
nej okolicy ustgpowali bolszewicy «— wyobrazili sobie, ze
chtop ten jest konserwatysta. W rzeczywisto$ci byt tylko
przemeczony do ostateczno$ci przez ciagly strach $mierci,
towarzyszacy stale rzagdom bolszewickim, i chetnie placit zwro-
tem zrabowanego majatku panskiego za wyzwolenie si¢ z tego
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strachu. Aie juz po paru tygodniach, gdy zatarly si¢ w jego
pamigci przezywane pod bolszewickiem panowaniem wrazenia,
wzigl w nim goére rozbudzony przez rewolucj¢ instynkt nie-
nawisci do dworow i zaczal formowac¢ oddziaty powstancze
przeciwko niemieckim obroncom pandéw, 1 to samo powtd-
rzyto si¢, gdy na Ukraing przyszedt Denikin. Byl przyjmo-
wany owacyjnie, jako wybawiciel od dreczacej zmory nie-
pewnos$ci jutra. Ale to poparcie, jakie otrzymywatl od miej-
scowej ludnosci, byto poparciem wylacznie biernem. Bo ludno$¢
ta nie widziala w nim wyraziciela swych wlasnych dazen, a je-
dynie uwolnienie od gorszego zla. Wszakze takie bierne po-
parcie nie wystarczato, by przywroci¢ do normalnego stanu
zdezorganizowane przez bolszewikdow zycie spoleczno-gospo-
darcze kraju, a tem mniej, by w karby porzadku prawnego
wtloczy¢ z powrotem rozpasane przez rewolucje najdziksze
instynkty ludzkie.

Bo wywotlujgc statg niepewnos$¢ zycia, rewolucja tem sa-
mem wyzwala z wigezOw nalozonych przez prawo, religje, zwy-
czaje, opinj¢ sktonno$ci barbarzynskie, drzemigce w wielu
ludziach — by nie powiedzie¢ w wigkszoéci ludzi, nawet
w krajach najwyzszej cywilizacji.

Ze ta ostatnia uwaga jest prawdziwa, ze nieznaczna tylko
stosunkowo ilo§¢ ludzi posiada t¢ moralno$¢ odruchowa,
ktéora czyni niemozliwe postepowanie sprzeczne z nakazami
etycznemi — §wiadczy o tem az nad to choc¢by historja sto-
sunku narodéw europejskich do ,ludéw dzikich“. Najbar-
dziej wrazliwa na nakazy czci rycerskiej szlachta hiszpanska za-
chowywata si¢ w Ameryce, jak pospolici rozbdjnicy. Wobec
Indjan nie obowiazywaty ani honor, ani przykazania Boze,

Dosy¢ tez przejrze¢ rozprawy, jakie si¢ w ostatnich 20
latach odbywaty w parlamencie niemieckim, by przekonad
sie, ze gdy ustaje nad czlowiekiem kontrola praw europej-
skich 1 europejskiej opinji publicznej — staje si¢ czgsto
dzikszym od dzikich, ktoérych rzekomo ma cywilizowacé.

Rewolucja niszczy i prawa, i autorytety moralne. Dziala
pod tym wzgledem, jak puszcza Srodkowo-afrykanska. A procz
tego — stwarzajac ciagla niepewno$¢ jutra, wywoluje z jednej
-strony lekcewazenie swego, ale jeszcze bardziej cudzego zy-
cia, z drugiej strony che¢¢ uzycia dnia dzisiejszego, bo jutro
niewiadome, sprowadza czlowieka do stanu barbarzyncy, kto-
ry zyje tylko chwilg biezaca, bez mys$li o przyszlosci.
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Barbarzynca jednak nie mysli o przysztosci — bo mysleé
0 niej nie umie. Cztowiek cywilizowany, by o0 niej nie my-
$le¢, musi si¢ oszotomié¢, je§li nie winem, czy wodka — to
namie¢tno$ciami.

Stad, jako staty przejaw rewolucji jest towarzyszgca ne¢-
dzy rozrzutno$¢, nastepujgca natychmiast po krwawych rze-
ziach hulaszcza zabawa 1 najwyuzdansza rozpusta, a prze-
dewszystkiem upajanie si¢ widokiem cierpien ludzkich.

Niejest wytaczng wtasciwoscig rewolucji bolszewickiej owo-
rozpasanie krwiozerczo$cimas, jakie dzisiaj obserwujemy w Rosji.

Zaczglo si¢ jeszcze za Kierofiskiego. Rzad jego nie
byt w stanie polozy¢ tamy szerzacym si¢ coraz silniej samo-
sadom. Kazdy, kto byl woéwczas w Rosji, pamicta te straszne
sceny, jakie rozgrywaty si¢ na ulicach Moskwy, Piotro-
grodu, Kijowa, Odessy, na pierwsze lepsze oskarzenie rzu-
cone przeciwko komu$§ zlodziejstwa czy szpiegostwa. Tlum
rzucatl si¢ na oskarzonego i1 nie dajgc mu czasu na obrong,-
mordowal go w najokrutniejszy sposdb. Wytworzyli si¢ przy-
tem niezadlugo specjaliSci od doraznego wymiaru ,ludowej
sprawiedliwos$ci®, specjaliSci od topienia w kanatach ulicznych,.,
czy rozbijania glow kolba, czy skrgcania skazanym karku,
czy zabijania powalonego na ziemi¢ uderzeniami obcasoéw..;.
pelni poczucia swej fachowos$ci, gdy tlum si¢ rzucal na nie-
szcze$liwg ofiarg, powstrzymywali jego $lepy zaped, poucza-
jac, jak trzeba ,czysto robote wykonac¢“. I kt6z moze za-
pomnie¢ wrazenie bolesnego kontrastu migdzy rosnaca bieda
calej ludnosci miejskiej i coraz cze¢stsza strzelaning na ulicach,
a widniejagcemi na wszystkich rogach ulic ogloszeniami zabaw
1 balow ,,ludowych®.

Oczywiscie objawy te doszly do najwickszego rozpano-
szenia juz po przewrocie bolszewickim, gdy wtadze panstwowe
pierwsze nawolywaly do nieszczedzenia krwi burzujow,
gdy krasnoarmiejcy 1 komisarze publicznie paradowali obwie-
szeni zrabowanemi kosztowno$ciami, gdy widmo $mierci stato
si¢ nieodstepnym towarzyszem kazdego kroku przecietnego
poddanego sowieckiej republiki, a najpewniejszym S$rodkiem
zabezpieczenia wlasnego zycia i nawet dobrobytu bylo od-
znaczenie si¢ gorliwo$ciag w ,niszczeniu kontrrewolucji'.

Ale cho¢ w mniejszym stopniu zdziczenie moralne po-
czelo sie szerzy¢ juz w pare miesiecy po wybuchu rewolucji,
bo juz w marcu 1917 r. przestalo istnie¢ w oczach mas
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prawo 1 zostaly wywrdcone wszystkie autorytety, ktorym
nauczytl si¢ podlega¢. Na miejsce za§ icb postawiono
im autorytet ,ludu", t. i. w rozumieniu chtopa, robotnika
i zolnierza rosyjskiego, autorytet jego wtasnych pozadani Bol-
szewizm do tych czynnikoéw, rozbijajacych powloke cywiliza-
cji, pokrywajacej dzikie instynkty ludzi raczej w cywilizacji
wytresowanych, niz wychowanych,-Fa tych byta w Rosji ogro-
mna wigkszo$s¢ —mdodat jeszcze tylko czrezwyczajki, samo-
wole¢ krasnoarmiejcéw 1 niebywale rozwielmoznienie si¢ de-
nuncjacji, ktoére rozpostarty nad cala Rosja niecustanny strach,
strach upadlajacy, strach rodzacy zbrodnie, strach nakazujacy
zabija¢, by nie by¢ zabitym.

Podobnie tez dziato si¢ przed stu trzydziestu laty we Francji.

Najwiecksze rozpetanie krwawych instynktow w masach,
a grabiezy cudzego majatku i wyuzdanej rozpusty u przedsta-
wicieli wtadzy nastagpito pod panowaniem jakobinskiego terroru.

Ale juz w lipcu 1789 bezposrednim skutkiem wzigcia
bastylji sg samosady ludowe, bezlitosne, niesprawiedliwe,
przerazajace dzikoS$cig instynktéw tlumu.

»22 lipca— cytuj¢ opis podany przez Taina-— wskutek
demmcjacyj, szerzgcych si¢ naokoto Paryza, jak tuman kurzu,
dwoch wybitnych administratoré6w, Foulon, radca stanu i zigé
jego Berthier zostali zatrzymani jeden pod Fontainebleau, drugi
koto Compiégne. Foulon, pan surowy, ale inteligentny i uczynny
wydal przesztej zimy 60.000 franké6w na zatrudnienie bezro-
botnych. Berthier, cztowiek pilny i zdolny, sporzadzit w Ile
de France kataster rownajacy daning, czem zmniejszyt o '/8,
a potem o i;/ obcigzenie parcel. Ale obaj pracowali przykta-
dnie w obozie, przeciwko ktéremu podniost sie Paryz...
O Foulonie... wytworzyta si¢ legenda..., powiedzial, iz nie
jestesmy warci wiecej niz jego konie i ze gdy nam zbraknie
chleba, mozemy je§¢ siano‘“. Starca 74-letniego zaprowadzono
do Paryza z wiazka siana na glowie 1 z ustami zapchanemi
sianem. Nadaremnie Lafayette bltaga 1 nalega trzykrotnie,
by oskarzony byl prawidtowo sadzony i by go odesta¢ do
wigzienia. Przyplywa nowa fala ttumu i jaki§ ,,dobrze odziany*
wota: ,Na co sadzi¢ czltowieka, osgdzonego juz od lat trzy-
dziestu. Foulon zostaje porwany, ciaggna go po placu, wie-
szaja na latarni; dwa razy sznur peka, dwa razy spada
na bruk, powieszono go zndéw na nowym sznurze, poczem
zdjeto, by mu obcigé glowe¢ i1 na lancy jag obnosic. W tym
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czasie Berthier wysiany z Compiégne przez zarzad gminny,
ktéry obawia! si¢ trzymac¢ go w wiezieniu nieustannie atako-
wanem, przybywat na woézku pod eskorta... Gdy go prowa-
dzono do wigzienia, tlum rozpedzit eskortg; ciagna go pod
latarni¢. Widzac si¢ zgubionym, wyrywa mordercom fuzj¢
i broni si¢ odwaznie. Jaki§ zolnierz rozpruwa mu jednak
brzuch uderzeniem szabli, inny wyrywa mu serce. Przypa-
dkowo znajdowat si¢ tu kucharz, ktéry obcial byl glowe panu
de Launay. Dajg mu do niesienia serce, zolnierz bierze glowe
i obaj ida do ratusza, by pokazaé¢ te trofea Lafayetowi®“l).

Ci, ktéorzy uwazaja okrucienstwo rewolucyjnego ttumu ro-
syjskiego za przejaw jego wschodniej kultury — niech przy-
pomng sobie historj¢ rewolucji francuskiej; a zobaczg, ze na
dwoch krancach Europy 'rewolucja tak samo obniza dusze
ludzkie do stanu pierwotnej dzikos$ci. 1 nietylko dusze anal-
fabetow. W ,Palais Royale®“ zbierata si¢ cata 6wczesna re-
wolucyjna inteligencja Paryza. 1 ta inteligencja uchwala je-
dnogtosnie ,spali¢ dom panu d’Espremenii, jego zone, dzieci
ruchomos$ci 1 jego samego“. Gdy za$ kto$ si¢ odwazyt za-
protestowac¢ przeciwko takim okrucienstwom, ,schwycono go
za kolnierz, zmuszono klgkna¢ i catowaé ziemie, poczem
dano mu, jak dziecku, w skoére, zanurzono kilkakrotnie w ba-
senie 1 wydano w regce tlumowi, ktory tarzal go w blocie® 2).

Roéwniez wartoby tym, ktérzy w postegpowaniu wtadz
bolszewickich widza przedewszystkiem =zemste zydow nad
Rosja za wycierpiane przesladowanie, przeczyta¢ raz jeszcze
uwaznie choéby zacytowanego powyzej Taina, a przekonajg
sie, ze psychologja komisarzy jakobinskich niczem si¢ nie
roznita od psychologji dzisiejszych komisarzy bolszewickich.
Oto przyklady:

,Duquesnoy, typu doga ciaggle szczekajacego i gryzace-
go... wystany do armji mozelskiej w przejezdzie przez Metz,
wezwal do siebie prokuratora Altmayra: jednocze$nie siadl
do obiadu; tamten czeka w przedpokoju trzy i pél godziny,
nie jest przyjety, odchodzi, wraca i wreszcie zostaje przyjety;
styszy zadane grzmiacym glosem pytanie: ,Kto§ ty?“— ,Pro-
kurator®“.— ,,Wygladasz na biskupa, byteS proboszczem albo
mnichem, nie mozesz by¢ rewolucjonistg... przybywam do Me-
tzu z nieograniczonemi pelnomocnictwami. Nastréj nie jest tu

J) La Revolution, t. I, stb 62-64. 2 La Revolution, t. I, str. 44.



dobry, wprowadz¢ go na, wtasciwag droge. Urzadze tutejszych
ludzi. W Nancy i w Metzu kaze rozstrzela¢ w ciggu dwoch tygo-
dni pigciuset lub szes$ciuset“. U komendanta placu, generata
Bessiéres, spotkat jego pomocnika Clédata, starego ofice-
ra, spojrzat nan od stéop do glowy. ,,Wygladasz na eleganta.
Skad pochodzisz? Musisz by¢ zlym republikaninem, masz mi-

n¢ z dawnego ugtroju“.— ,Mam siwe wlosy, mimo to jestem
dobrym republikaninem; mozna spyta¢ si¢ generata i wszyst-
kich w miescie“.— ,,IdzZ do djabta i wyno$ sie zaraz, bym ci¢
nie kazal aresztowac¢!“ Tak samo, idac ulicg, chwyta prze-

chodnia, ktéorego mina mu si¢ nie spodobata. Gdy sedzia po-
koju Joly zaswiadcza prawomys$lnos¢ tego cztowieka, rzuca si¢
na Joly: Ty jeste§ takze arystokrata, widze¢ to po twoich
oczach, nigdy si¢ nie myle“, zrywa mu medal sg¢dziowski
i posyta do wigzienia. Tymczasem wybuchl pozar, szybko
ugaszony... Tegoz wieczora Duquesnoy, iz nikt z bogatych
nie zjawil si¢ do gaszenia ognia, postanawia nalozy¢ na
gming Metzu podatek 40000 liwrow, ktory ma byé wzigty
od bogatych dla rozdania w ciggu 10 dni biednym*®.

»W Lyonie reprezentanci Konwentu przystani dla zapew-
nienia szcze¢$cia ludu, Albitte i Collot, zazadali od komisji
sekwestru, by im dostarczyta dla ich stotu 200 flaszek naj-
lepszego, jakie znajdzie, wina, a procz tego 500 flaszek wina
bordo czerwonego wyborowego gatunku. Przez trzy miesiace przy
stole reprezentantow rujnujgcych Wande¢ wypito 1974 bute-

lek wina zabranego emigrantom z miasta, ,gdyz, gdy si¢
wspotdziata utrzymaniu komuny, ma si¢ prawo pi¢ zdrowie
republiki“. Pijatykom tym przewodniczy reprezentant Bour-

botte; z nim pija Rossignol, byly robotnik jubilerski, a na-
stepnie uczestnik mordéw wrzesniowych, przez cate swe zy-
cie tajdak i zbrodniarz, obecnie general gléwno-dowodzacy;
dalej jego generatlowie-adjutanci: Grammont, poprzednio aktorr
i Hasard, eks-ksiadz, oraz Vacheron, ,,dobry republikanin*,
ktory gwatci kobiety i rozstrzeliwuje opierajace mu si¢ wresz-
cie par¢e panien ,$§wietnych®, zapewne sprowadzonych z Pa-
ryza, z ktérych ,najladniejsza dzieli noce migdzy Rossignolem
i Bourbottem®“... cala ta banda zaj¢ta patac w Fontenay,
zdjeta z niego pieczgci, skonfiskowata na wtasng korzys$é me-
ble, kosztownos$ci, ubrania i porcelane¢® I).

'y La Révolution, t. 111, str. 261—265.



»W Tarb, Monestiey po sutej kolacji, mocno podnieco-
ny, zwotuje cztonkéw ,trybunatu®, i sam prowadzi $ledztwo
p. Lassales, bylego oficera, kaze go skaza¢ na $mieré¢, pod-
pisuje rozkaz natychmiastowego gilotynowania i p. Lassales
tejze nocy przy Swietle pochodni jest stracony. Nazajutrz Mo-
nestier mowi do prezydenta trybunatu: jaleSmy wczoraj na-
pedzili strachu temu biednemu Lassalowi“. ,Jakto strachu?
przeciez zostal stracony!“ Monestier jest zdziwiony; nie pa-
mig¢ta, by podpisywal rozkaz...

»W Nimes, Borie, w kostjumie reprezentanta tanczy na-
okoto gilotyny z merem Gourbis, s¢dzig Gizet i prostytutkami.

»W Auch, jeden z najgorszych tyrandéw potudnia, Dar-
digoyte, zawsze podpity, ,wylewa stek obrzydliwych obelg
na kobiety, przychodzace prosi¢ go o sprawiedliwo$¢, i zmu-
sza grozbg wig¢zienia matki, by prowadzily cérki do , Towa-
rzystwa ludowego®, gdzie muszg wystuchiwaé¢ karczemnych
opowie$ci; pewnego wieczoru w teatrze, zapewne po orgji,
zaczepia wszystkie kobiety podczas antraktu najordynarniej-
szemi stowami i dla praktycznego zademonstrowania rozbiera
si¢ przed niemi do naga“.

»A oto odbywaja si¢ parady 20, 22 i 30 brumera: ...pro-
cesja meger 1 urwipotciow przychodzi do drzwi sali; s3
pijani ,wodka, ktora pili w kielichach mszalnych i najedli
sic smazonych na patenach ryb... ubrali si¢ w ornaty, kapy,
komze, dalmatyki i szeregami defiluja przed stopniami kon-
wentu; niektéorzy niosa na noszach lub w koszykach kande-
labry, kielichy, misy ztote i srebrne, naczynia mszalne i reti-
kwiane, inni znéw chorggwie, krzyze i inne sprzety koscielne.
Muzyka gra karmanjole Iub ,Malboroug idzie na wojneg®.
W chwili wej$cia baldachimu gra piosnke: ,,0té6z pigkny
ptaszek®“. Wszyscy zrzucaja maski i przebrania: mitry, komze,
ornaty lecg w goére i ,,obroncy ojczyzny ukazuja si¢ w mun-
durach narodowych“. Smiech, okrzyki, entuzjazm, hatas za-
gtusza muzyke; banda rozochocona chce tanczy¢ karmanjole,
konwent przyzwala; znajduja si¢ deputowani, ktéorzy schodza
z taw, by tanczy¢ z dziewczetami. Wreszcie konwent posta-
nawia wzig¢ wieczorem udzial w ,$wigcie rozumu® i istotnie
udaje sie na nie w komplecie. WS§lad za aktorka w krotkiej
sp6dnicy i1 czapie czerwonej, wyobrazajacag Wolnos¢ lub Ro-
zum, ida deputowani réwniez w czapkach czerwonych, krzy-
czac 1 $piewajac, do nowej $wiatyni. Jest to Swigtynia z de-



sek 1 kartonu zbudowana na chdérze Notre-Dame. Siadajg
w pierwszym rze¢dzie 1 bogini, dawna uczestniczka koiacyj
ksigcia Soubise, z pigknemi damami z Opery roztacza przed
nimi swe operowe wdzigki. Intonuja ,hymn wolnosci®“...
potem tanczg... W glownej nawie ,tancerze prawie goli, z gota
szyja i piersig, z ponczochami opadtemi, podrzucaja nogami,
ryczac karmanjole; ,,w bocznych kaplicach® ,,zastonigtych dy-
wanami, dziewcz¢ta z przejmujacemi krzykami oddajg si¢
rozpuscie...

Gdyby te sceny podac, jako obrazki dzisiejszego zycia Mosk-
wy — czytelnik niewatpliwie powiedzialby sobie: ,,zydowska
zemsta nad prawostawiem®. A przeciez to brutalne, barba-
rzynskie poniewieranie $§wieto$ci i zng¢canie si¢ nad religijnemi
uczuciami olbrzymiej wigkszo$ci 6wczesnego ludu francuskiego
dzialo si¢ zgota bez wudziatu zydoéw, bylo dzietem rodowi-
tych Francuzow...

Jesii to typowy objaw rewolucji, czy kieruja nig aryjczycy,
czy zydzi, czy terenem jej Francja, czy Rosja.

I miata rewolucja francuska nawet swoich chinczykow
1 totyszow. Powoluje¢ si¢ raz jeszcze na Taina.

»,0Oddziat zwany ,huzarami amerykanskimi“, pracujacy
na przedmieS§ciach Marsylji, sktada si¢ z murzyndéw i mulatéow,
do$¢ licznych w tem mie$cie portowem. Dajg im do roz-
strzelania kobiety, ktoérych naprzéd uzywaja oni. ,To sa
nasze niewolnice* moéwig — ,zarobiliSmy je potem naszym*®.
Te, ktore na swe nieszcze$cie zostaly przez nich oszczedzone,
stajg si¢ w ich rekach do dwoch dni idjotkami, zreszta pdZniej
sa tez rozstrzelane. Istnieje tez oddzial zwany ,Legja ger-
manska®, utworzony z dezerteré6w i najemnikéw niemieckich,
ledwo moéwiagcych po francusku. Komisja wojskowa uzywa
ich do transportowania schwytanych na drogach wandej-
czykéw. Zwykle rozstrzeltiwuja ich po dwudziestu pigciu
naraz. ,Przybylem — opowiada $wiadek naoczny — do wa-
wozu z platformag w ksztalcie podtkota, lezaly tam trupy
siedemdziesigciu pieciu kobiet nagich potozonych na grzbiecie.
Te, ktore tego dnia przyprowadzono, miaty od szesnastu do
o$émnastu lat, jedna z nich powiedziata do prowadzacych ja:
»,widze, ze mnie prowadzicie na $mier¢”“. Niemiec W swym
zargonie odpowiedziat ze §miechem brutalnym: ,nie, to dla
zmiany powietrza®“. Ustawiono je rzedem przed trupami z dni
poprzednich i rozstrzelano; te, ktdore nie padly odrazu, patrza,



jak ponownie nabijajg strzelby; znowu salwa; ranne dobijaja
kolbami; mnastepnie Niemcy obdzierajg trupy, inni odwracaja,
by lezaly na grzbiecie®“. Kto widzial masowe rozstrzeliwania
przez totyszéow i chinczykéw w Kijowie, Odesie, Rostowie—
czytajac opis powyzszy, ma wrazenie, ze to opowieS¢ rzeczy,
na ktore patrzyt rok temu w Rosji...

@
@ *

J. K. Kochanowski w studjum ,Echa prawieku®, ktore
wywolato zainteresowanie w $wiecie naukowym europejskim,
opisuje rewolucje, jako zwyciestwo ,typdw nizszych®, bar-
dziej pierwotnych, mniej zdolnych do istotnej cywilizacji,
jakich si¢ w kazdym narodzie pewna ilo§¢ znajduje.

W masie ludzkiej, stanowiacej zorganizowang spotecznos¢,
rozréznia cztery grupy, wedle stopnia ich indywidualnosci,
wznoszgcej si¢ ponad instynkty pierwotnej hordy.

Uznajac, ze najistojniejszg podstawa, pierwiastkiem twor-
czym osiadtos$ci, bedacej osia pojmowanego tak, jak go sie
pojmuje, rozwoju historycznego jest indywidualizacja jednostek,
potaczona z ich emancypacja ze zbiorowosci gromady, oznacza
jako typy wyzsze ludzi, ktorych wtasciwoscia zasadniczg jest
to, ze rodznica miedzy nimi, a horda, z ktérej wyszly,
wzrasta w miarg ich indywidualnos$ci, powotanej by tworzyc
coraz wyzsze szczeble rozwoju ludzkosci.

,OWw rozwoj ogarnia tych, co go tworza i tych, ktérych
tworzacy pociggajg ku sobie z tona gromady. Pociggaé pozornie
daje si¢ wielu — istotnie za$ tylko jednostki wybitniejsze,
gotowe do ,tworzenia“ samodzielnego, lub do gotowosci przez
gtebsza kultur¢ swoja zblizone. Na granicy pomiedzy tak
pojetym pierwiastkiem wyzszym, ktorego koron¢ stanowia
istotni jego przedstawiciele, a gromada nader odporna na
jego wplywy, rozciaga si¢ wielka masa bierna ,cywilizowanej
ludzkos$ci“, typ posredni, ktoérego cecha =zasadniczg jest to, ze
pozornie zdaje si¢ naleze¢ do kategorji wyzszej i za taka
w chwilach spokoju ogdélnie uchodzi; w momencie ekspery-
mentu (ruchu rewolucyjnego, wrzenia) ujawnia jednak blisko$¢
swo0ja, a za nig i przynalezno$§¢ istotna do pra-pieliny, ktorej
przedstawicielami istotnymi sa. typy nizsze.

Zwycigstwo to ,typow nizszych“ odbywa si¢, wedlug
Kochanowskiego, w nastgpujgcy sposob:



,Gdy pobudka, trafiajagca do duszy sfinksa zabrzmi me-
lodja swoja, potegujaca echa prawieku:

la) Ttum budzi si¢ wsrdéd ciszy, a

Ib) szmery tego procesu, zapoczatkowanego przez typy
nizsze, drozdze narostu i wrzenia tlumu, nie maca na razie
spokoju, odczuwanego przez typy wyzsze...

Ic) pobudka brzmi w dalszym ciagu; grupa czynna ty-
poOw nizszych wzmaga si¢ liczebnie... Naraz

Id) lewica typow posrednich zaczyna odlacza¢ si¢ od
wyzszych 1 wowczas te, zagrozone w podstawach, ktore uwa-
zaty za niezaprzeczalna wtlasnos$¢ swoja,

2a) zaczynajg interesowac si¢ tlumem coraz i coraz bar-
dziej, w miarg, jak ten

2b) postuszenstwo dawne im wymawia... Typy wyzsze
stwierdzajg z przerazeniem, ze istnieje nietylko tlum-—zbioro-
wisko, lecz i thum jednostka— wrdég najgrozniejszy, bliski, nie-
unikniony...

2c¢) Dzieje si¢ nagle co$ strasznego, jak gdyby$my na gto-
we, zwrocong czaszka ku dotowi, spojrzeli... Tlum bluzga
krwig 1 gebg, w gorze tej glowy zarysowang, ryczy hymn
wlasnej potggi... Coraz liczniejsi ludzie mkna z rz¢du tych, co
jeszcze nogami na ziemi stoja, gnaja w wir satanalij' i staja
de¢ba. Nastepuje przeszacowanie wszechwarto$ci, coraz ogol-
niejsze, coraz natarczywsze, coraz potworniejsze w swych roz-
miarach. Mundus vult decipi! wotajg ci, co jeszcze glowy

na pedal pijanych szalem uczué nie zmielili. ,Swiat si¢ ro-
dzi!— odpowiada im chdér Arymana. — To zbrodnia— wotaja
jedni; — ta ,,zbrodnia“ to najwyzsza cnota — odpowiada im
echo. — Rozum — to gtupota; glupota — to rozum; madrosé

stanu to kretynizm 1 barbarzynstwo, a bezwzgledno$¢ to naj-
wyzszy ideat ludzkos$ci i t. d., 1 t. d.

Nastepuje moment

3) najbardziej charakterystyczny: prawica typoOw posre-
dnich, co jeszcze nie stane¢ta de¢ba, uradza, Ze nie nakazy, ani
kategoryczne twierdzenia, jeno wywod logiczny — na wzor
Arystotelesa — przekona¢ musi antypodow, ze pomylili si¢
srodze. Cytuje im tedy w mowach, kunsztownie spajanych,
fakty dziejowe i1 wigzane z niemi my$li medrcéw, oraz naj-
wybranszych statystow $wiata, wiodac wzrokiem zwycigzcow
po tlumie. On gna ich precz z okrzykiem: glupota — lub—
zdrada! A trzeba wiedzie¢, ze si¢ szczegbdlnie w tem ostatniem
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pojeciu lubuje... Wreszcie i przerazeni, a mniej wierni czton-
kowie prawicy typow posrednich stajag deba, lub uchodzg —
w prostracji — z pola walki. Poczyna si¢ punkt kulminacyj-
ny przewrotu, bo odosobniony juz typ wyzszy staje oko
w oko z przeciwnikiem, przemoznym liczba i sita brutalna®.

Ten schemat rozwoju i zwycigstwa rewolucji skonstruo-
wal Kochanowski na podstawie obserwacji wrzenia rewolu-
cyjnego w Rosji 1905-6 r. — Byto to tylko wrzenie rewolu-
cyjne — a nie rewolucja w calej pelni. To tez obserwacje
Kochanowskiego byly niezupeine i schemat powyzszy zawiera
do$¢ znaczne luki.

Nasamprzod nie wyjasnia nam, co to jest za pobudka,
ktora ,,echa prawiekow* tak silnie moze w tlumie obudzi¢,
ze naraz instynkty hordy biorg gor¢e nietylko wsérod typow
najnizszych, ale i cz¢$ci posrednich... Genezy rewolucji stu-
djum Kochanowskiego nie wyjasnilo.

Nastepnie przeocza, iz ,typ nizszy“ to nietylko czlowiek
pierwotnych instynktéw, czlowiek wytacznie gromadny, nie
zdolny do indywidualnego czucia 1 myS$leriia — ale réwniez
w duzej ilo$ci typ zwyrodniaty, t. j. albo nadmiernie =zindy-
widualizowany, w ktorym posuni¢ta zbyt daleko racjonalisty-
czna mys$l krytyczna zabila normalny instynkt spoteczny, albo
tez takie produkty cywilizacji, jak alkohol, wielkomiejska roz-
pusta, nerwowe wyczerpanie zabily moralng wrazliwo$§¢ i zmyst
etyczny — a takze typ wrecz zbrodniczy.

Wreszcie zbyt po$piesznie uznaje Kochanowski réownole-
gto§¢ tych zjawisk: rewolucji i zwycigstwa typow nizszych za
wyjasnienie ich istoty, utozsamiajac zwyci¢gstwo typoOw niz-
szych z rewolucjg, a rewolucje¢ z ich zwyci¢gstwem. Tymecza-
sem typy nizsze nietylko przy rewolucji zwyci¢zaja. W ypro-
wadza je na czolo spoleczenstwa rownie dobrze despotyzm,
dtugotrwata wojna, stopniowy rozklad porzadku panstwowego...

Schemat rewolucji podany przez Kochanowskiego jest
zbyt prosty. Rzeczywisto$§¢ jest o wiele bardziej skompliko-
wana.

W nastgpnym rozdziale postaram si¢ mozliwie $cisle H-
nje typowego jej przebiegu wykreslic.

Obecnie jednak stwierdzi¢ nalezy, ze istotnie wraz zco-
faniem zycia spotecznego 1 kulturalnego rewolucja wysuwa
na wierzch ,typy nizsze® juz to atawistyczne, juz to zdege-
nerowane, juz to wreszcie zbrodnicze.

Bibijotska

Sgjjmu Siask!8fl1,9.

«
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Szereg dowodcow armij bolszewickich, z ktorymi si¢ oso-
biscie zetknatem — to byli ludzie,, w ktéorych niewatpliwie
oddawna istnialy, tlumione tylko poprzednio strachem przed
kara czy opinja, instynkty zbrodnicze, czy tez sadystyczne.

Taki n.p. Murawjew, zdobywca Kijowa i Odessy w 1918
roku, gdy moéwil o rozstrzelaniu tysigca przeszto oficerow,
0 iepresjach, jakich uzyje wobec burzujéw, wprost promieniatl
z uciechy. Wida¢ bylo, ze w zadawaniu cierpien bliznim
znajduje szczegdlnag rozkosz.

Réwniez Antonow, gléwnodowodzacy sowieckiej armji
ukrainskiej, ktéra nibyto walczyta przeciwko Niemcom, zaj-
mujacym po traktacie brzeskim Ukraing, z manjerami futury-
stycznego poety, urzadzit swa kwater¢ w pociggu gotowym
kazdej chwili do wucieczki w razie zblizania si¢ nieprzyja-
ciela. Bal si¢ Niemcow 1 jeszcze bardziej niz Niemcow
bat si¢ wtasnych zZolnierzy. Widziatem, jak ,towarzysze czer-
wonogwardzi§ci przerywali wazne narady sztabowe co pare
minut, wchodzac do jego przedzialu bez meldowania w spra-
wach najbtahszych, zachowywali si¢ wrgcz prowokacyjnie
1 ,towarzysz-gldéwnodowodzacy* nie pozwolil sobie na Zadna
wobec nich uwage, ktoraby ich do porzadku przywolata.
Za to tuz koto swego wagonu urzadzit na jednym z kilku-
nastu tord0w dworca charkowskiego plac egzekucji 1 nie byta
dnia, by nie wysytal na ten fatalny tor po kilku lub kilku-
dziesigciu nawet ludzi.

Wiréd za§ komisarzy prowincjonalnych, wiekszo$¢ ludzi,
przynajmniej tych, z ktérymi si¢ spotkatem, sktadata si¢ z by-
lych cztonkéw ochrany, a rekrutowata si¢ z typoéw niewat-
pliwie moralnie bardzo niskich, albo z przestepcoOw, ktorych
rewolucja uwolnita z ,katorgi“.

Jedni i drudzy nie mieli nic wspolnego ani z socjali-
zmem, ani z ideami rownos$ci ludzi, czy dyktatury proletarjatu,
nie czuli si¢ nawet ,mscicielami odwiecznych krzywd ludo-
wych®, wogble catla ich umystowo$¢ i uczuciowos$¢ byta abso-
lutnie obcag ,jideom rewolucji“, umieli tylko doskonale si¢ do
atmosfery rewolucyjnej dopasowaé¢ i ,towi¢ ryby w metnej
wodzie“. Bardzo prawdopodobne, ze wigkszos¢ ich wczesnie
czy pozniej zostata zniszczona przez t¢z rewolucjg, ktora nie-
tylko dla dogodzenia swym barbarzynskim, zwyrodnialym
czy zbrodniczym instynktom wyzyskiwali, lecz jednoczes$nie
sugruntowywali“, by nie wyschto zrédto ich dochodow, ze



wczes$niej czy pozniej za zbyt jawna ,spekulacje”, czy tez
niepostuszenstwo wyzszym wladzom sowieckim zostali roz-
strzelani. Jednak faktem jest, ze wsérdod czynnych dziataczy
i ,pracownikéw rewolucji“, wérod dowoddcdéw armij bolszewi-
ckich, komisarzy sowieckich, cztonkéw ,,czrezwyczajek® i rad,
a szczegoOlnie wsrdd specjalistow od rewizyj, aresztowan, egze-
kucyj, ogromna wigkszo$§¢ byta i jest w bolszewji ludzi, kto-
rych nie wigze ze sprawg rewolucji nic, po za moznoS$cig ta-
twego tupu i swoboda, jaka daje, wytadowania popedow,
w normalnych stosunkach za zbrodni¢ uwazanych i jako zbro-
dnicze karanych.

Przytoczona juz poprzednio charakterystyka rdéznych
»przedstawicieli konwentu® §wiadczy, z¢ podobnie dziato si¢
i podczas wielkiej rewolucji francuskiej.

A wigc je$li nawet uznamy za zbyt jednostronny poglad
Kochanowskiego, wedlug ktorego istota rewolucji sg echa
prawieku, chwilowy triumf barbarzynskich instynktow pier-
wotnej gromady nad cywilizacja, oparta na twodrczosci jedno-
stek, zdolnych do indywidualnego wysitku — to jednak nie-
zaprzeczenie rewolucja jest czemsS, co si¢ W pojeciu rozwoju
1 postepu nie mies$ci, a nawet wrecz mu jest przeciwstawna.

Oczywiscie, o ile termin ewolucji czy rozwoju rozumieé
bedziemy, jako szereg nastgpujacych po sobie zmian — w ta-
kim razie kazdy fakt dziejow ludzkos$ci, jako tez kazdy fakt
zycia organizmu jest momentem jego rozwoju.

Ale w pojeciu ewolucji, tak jak si¢ wustalito zaréwno
w przyrodniczych, jak spotecznych naukach, mieéci si¢ impli-
cite pojecie celowosci drogi, ktéora rozwodj organizmu gatunku
biologicznego Czy spoteczno$¢ przechodzi.

Albowiem pojegcie zycia laczy si¢ zawsze z pojeciem
zmian i dziatan celowych. Czemuz bowiem bakterjom przy-
znajemy zycie, a nie przyznajemy go galarecie, na ktorej
rozwijamy ich kultur¢? Tylko dlatego, ze widzimy u bak-
terji. cho¢ tak minimalne jednak dziatania i zmiany celowe
z punktu widzenia utrzymania ich istnienia, wzgl¢dnie roz-
mnazania si¢, t. j. utrzymania istnienia gatunku, a zmiany
w galarecie sg zawsze tylko przyczynowe.

1 zgodnie z tem ewolucje zycia czy to jednostek, czy
spoteczenstw rozumiemy jako rozwoj sit zywotnych, sil utrzy-
mujacych lub potegujacych zycie. A je$li linja ewolucji orga-
nizmu po okresie wzmagania si¢ jego sil zywotnych przecho-
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dzi nastgpnie w S$tadjum ich stopniowego zaniku — to jednak
w zamian potgguje si¢ jednocze$nie sita zyciowa w potomstwie
danego organizmu.

Wiegc w pojeciu ewolucji jest zawarte zawsze pojecie poste-
pu, bogacenia si¢, coraz petniejszego rozwijania si¢ zycia. Ta-
kiem jest ustalone dzi§ w nauce pojecie rozwoju gatunkow,
rozwoju organizmu, rozwoju spoteczenstw, nawet ewolucji
kosmicznej. Bo cho¢ ciala kosmiczne zaliczamy do przyrody
nieorganicznej — ale mimowoli stosujemy do nich pojecie
to zaczerpnigte z wrazen, jakie nam §wiat organiczny daje,
wobec Scistej analogji, tak Swietnie przez Spencera stwierdzonej,
jaka miedzy rozwojem organizmoéw, a kosmosu istnieje. Za-
sadnicza droga rozwoju tu i tam jest identyczna: coraz wigksze
zrozniczkowanie funkcyj przy coraz wigkszem skupieniu materji.

W naukach biologicznych rozrézniamy tez $cisle miedzy
zjawiskami fizjologicznemi, t. j. zjawiskami rozwoju Zycia orga-
nizmu, a zjawiskami patologicznemi, t. j. zjawiskami rozwdj
zycia niszczgcemi.

Rozroznienie to jest konieczne i w naukach spotecznych.

Otéz rewolucja jest typowem zjawiskiem nie rozwoju zycia spo-
tecznego, lecz choroby spolecznej, nie fizjologji spolecznej, lecz spo-
tecznej patologji.

Niewatpliwie poza rewolucja jest wigcej jeszcze ob-
jawow patologji spotecznej. Ten zanik sit zywotnych narodu
polskiego, jaki obserwujemy w drugiej potowie XVII i pierw-
szej polowie XVIH-go wieku, a ktory poprzez upadek litera-
tury, sztuki, produkcji rolnej, przemystu, patrjotyzmu, dziel-
nos$ci wojskowej, powszechne przekupstwo, stagnacje w przy-
ro$cie ludnos$ci doprowadzit Rzplita polskg do utraty niepod-
legtosci 1 rozbioru migdzy os$cienne panstwa, byt skutkiem
glebokiej choroby spotecznej, ktéra trawita Polske¢ przez sto
tat zgora.

1w zyciu kazdego niemal narodu znajdujemy okresy ogdl-
nego upadku jego sil zywotnych, albo tez rozstroju pewnych
jego funkcyj (Francja w okresie stuletniej wojny, Wtochy
w XVII i XVH1 wieku, Hiszpanja w XVIII i XIX stuleciu
it d,it d)

Zadaniem nauk spolecznych w przysztosci bedzie nietyl-
ko badaé¢, jak dotychczas, drogi rozwoju spoteczenstw, okre-
$li¢ prawa ewolucji i je przyczynowo tlumaczy¢, t. j. ustalié
fizjologie¢ spoteczng, ale rowniez zbadaé¢ i choroby spoleczne.



da¢ ick klasyfikacje, opisaé typowy przebieg kazdej z nich,
wytlumaczy¢ jej przyczyny.

Dopiero wtedy, gdy bedziemy popierali obok fizjologji
spotecznej rowniez patologje spoleczng — begdziemy w stanie
jasno rozumie¢ historje naroddéw, historje zarowno wzrostu ich
sily, ich twoérczosci, jak 1 ich upadku, oraz czasowych, prze-
mijajacych ostabien.

By¢ moze jednak dlatego, ze socjologja jest tak jeszcze
mtoda nauka, a moze tez- dlatego, ze rozwdj jej wypadt na
czas wtasnie powszechnego naroddéw europejskich ogromnie
intensywnego rozwoju, calg swa uwage zwrdcita wylacznie
na badanie praw rozrostu 1 potegowania si¢ zycia spote-
cznego, przyczynami jego zastoju czy upadku zgota niemal
si¢ nie zajmujac.

Zniszczenie wszakze spowodowane ostatniag wojng i caty
szereg wywotanych przez niag objawow chorobliwych, skieruje
niewatpliwie uwage badaczéw spotecznych, i na zagadnienia
patologji spotecznej.

jest to konieczne, jesli zadaniem nauk spotecznych jest
nietytko ,wiedzie¢*, lecz 1 ,przewidywac®“, jesli maja 'mieé
nietylko teoretyczny, lecz i praktyczny cel, stuzy¢ nietytko za-
spokojeniu ciekawosci, jakiemi drogami postep spolecznego
zycia doszedt do obecnego stanu, lecz i stwarza¢ podstawe
przewidujacej, leczacej niedomagania spoteczne, a nadewszyst-
ko zapobiegajacej zwyrodnieniom i zaburzeniom chorobliwym
zycia narodoéw polityce spotecznej.

jest to nowy, prawie nie zaczety jeszcze dziat socjologji.

Ale ze si¢ dotychczas nauki spoteczne tak mato zajmo-
waty chorobami spolecznemi, — cata swag uwage zwrociwszy
tylko na wyjasnienie praw rozwoju i postepu cywilizacji nie
znaczy to, by z zaliczeniem pewnych objawow spotecznych
do patologji spotecznej czekac¢, dopdki ten nowy dzial socjo-
logji si¢ nie ustali i az do tego czasu rozpatrywaé je (z ko-
nieczno$ci rzeczy w takim razie niedoktadnie), jako momenty
ewolucji spotecznej.

Oczywiscie mozna badac¢ i stan pluc w okresie pneumo-
nji, z punktu widzenia wytacznie fizjologji, t. j. patrze¢ na to
jak mimo choroby i1 po przez nig ,pluca danego organizmu
ida droga swego fizjologicznego rozwoju®, oczywiscie o ile
pneumonja nie byta $miertelng. Lecz kazdy przyzna, ze nie
bedzie to badanie doktadne, ze Sscisle okresli¢, dostatecznie
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wyjasni¢ przyczynowo pneumonj¢ mozna tylko, jako proces
patologiczny.

I tak samo mozna, piszac historj¢ rewolucji, zwrdci¢ uwa-
ge tylko na to, jak mimo niej i poprzez nig ,nar6d idzie
droga swej historji“. Lecz takie badanie rewolucji jest row-
nie niedoktadne, jak badanie pneumonji z punktu widzenia wy-
tacznie fizjologji ptluc.

Zasadnicza bowiem cechg rewolucji/jak to juz nam po-
przednia analiza wykazata, jest rozstroj i cofanie w czasie jej
trwania cywilizowanych form zycia spotecznego, niszczenie
ludzi wyrastajacych rozumem stanu ponad poziom tlumu, roz-
petanie najpierwotniejszych instynktow objawy wrecz prze-
ciwstawne postepowi, rozrostowi, bogaceniu zycia narodow—
objawy, ktéore musimy uzna¢ za nawskro$ patologicznej jesli
tylko nie przestajemy uznawaé¢ za naczelne prawo ewolucji
spotecznej postepu cywilizacji.

I dlatego tez, chcac doktadnie poznaé¢ i zrozumieé re-
wolucje, trzeba studjowaé jg, jako chorobg¢ spoteczng, nie
w tacznosci, lecz w przeciwstawieniu do normalnego, ze tak po-
wiem, fizjologicznego rozwoju spoleczenstw.

Wprawdzie takie badanie jej jest wysoce utrudnione
przez to, ze jak powiedziatem, ogdlne studja nad patologja spo-
leczng sg dotychczas prawie jeszcze nie rozpoczete. Wszelkie
jednak poczatki sg trudne.



V.

Typ ,Wielkiej rewolucji®“. Jej przebieg, przyczyny
i skutki.

Znane jest powiedzenie, ze do leczenia sg tylko chorzy,,
a nie choroby. Istotnie kazdy organizm reaguje odmiennie
na t¢ samg chorobe. 1 leczenie polega nie na czem innem,
jeno na wzmozeniu sit zywotnych organizmu, by zdotat prze-
trwac¢ 1 zwalczy¢ proces destrukcji, istote¢ odnosnej choroby
stanowigcy, a wiec dopomozenie organizmowi do reakcji
obronnych przeciwko niszczagcym jego narzady 1 paralizujg-
cym jego zywotne funkcje dziataniom chorobotworczych czyn-
nikdw, a powstrzymanie reakcji, wiodacych za soba smierc.
To tez lekarz musi nietylko rozpoznaé typ choroby, lecz
rowniez zda¢ sobie spraweg¢ ze stanu organizmu przez nia
zaatakowanego, wiedzie¢, jakie s3 w nim narzady ,minoris
resistentiae®, potrzebujace najsilniejszego podtrzymania, prze-
widzieé¢, jakie organizm rozwinie sam z siebie sity przy zwal-
czaniu patologicznego procesu, jak reagowac¢ bedzie na za-
stosowane przeciwko chorobotwoérczym bakterjom trucizny
it d, it d

Ale ta konieczno$¢ dostosowywania leczenia do indywi-
dualnos$ci kazdego organizmu, jak rowniez fakt, ze skutki
choroby sa rézne dla réznych organizmoéw, nie przeczy istnie-
niu $cis$le okreSlonych typow chorob, z ktéorych kazda ma
specyficzny swoj przebieg, wlasciwe sobie przyczyny i inne
wywiera na zaatakowany organizm dzialanie, ani tez nie usu-
wa konieczno$ci ustalenia rodzajow 1 odmian tych patolo-
gicznych procesow. — By dobrze leczy¢ chorych, trzeba row-
noczesnie z fizjologja znaé i patologje, trzeba mie¢ dokla-
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dne poznanie organizmu i réwnie doktadne rozeznanie cho-
roby. A typ choroby rozeznajemy po charakterystycznym jej
przebiegu, ktéry jest taki sam u bardzo nawet réznych i roz-
nie na nig w dalszych konsekwencjach reagujacych orga-
nizmow.

Ot6z stwierdziliSmy $cisla analogj¢ przebiegu obecnej re-
wolucji rosyjskiej i wielkiej rewolucji francuskiej. Stwierdzi-
lisSmy tez, ze rewolucja jest z istoty swej procesem patolo-
gicznym.

Nie wszystkie jednak rewolucje mialy ten sam typowy
przebieg, co dwie powyzej wymienione. W rewolucji 1848 r.
we Francji préoba opanowania rzadu przez ulice zostata w li-
pcu natychmiast silg wojskowa stlumiona. Moznaby powie-
dzie¢, ze miata podobny tylko do wielkiej rewolucji po-
czatek, koniec i epilog (od marca do lipca stan analogiczny
do okresu Zgromadzenia Narodowego, po zwyciestwie Cavai-
gnaca nad lipcowym zamachem socjalistycznym — stan ana-
logiczny do okresu konsulatu, wreszcie ten sam epilog —
drugie cesarstwo). Braklo za$§ w niej zupeilnie S$rodka ze
wszystkiemi najdramatyczniejszemi momentami rewolucji, nie
byto bowiem w niej niczego, coby cho¢ zdaleka przypomi-
nato rzady zyrondystow, Dantona, jakobinéw, panowanie ter-
roru... W Niemczech za$ nie byto w 1848 i 1849 r. nawet
tej proby ,ludowtadztwa®, jakg wowczas we Francji urza-
dzili socjaliSci w dniach lipcowych. Punktem kulminacyjnym
niemieckiej rewolucji 1848 i 1849 r. byl parlament frank-
furcki, ktory ofiarowywat niemiecka korong¢ cesarskg krolowi
pruskiemu 1 tak dlugo rozprawial' nad przyszila konstytucja
narodu niemieckiego, az we wszystkich panstwach niemiec-
kich krélowie i ksigzeta przy pomocy sformowanych po za
stolicami na prowincji wojsk rozpedzili sejmy. Tylko pierw-
sze chwile tej rewolucji, dni marcowe w Wiedniu, Berlinie,
Lipsku, Stutgarcie przypominaja wzigcie Bastylji, proklamo-
wanie Zgromadzenia Narodowego i sprowadzenie Ludwika XVI
z Wersalu do Paryza. Ale nastgpnie te wszystkie burze, te
wybuchy namie¢tnos$ci ludowych, te skrajne hasta, te doktry-
ny bezwzgledne, nie uznajace zadnego kompromisu, gloszace
przeciwnikom $mieré¢ i zniszczenie, ktére we Francji konca
18 wieku tyle zyé¢ ludzkich porwaly, tyle krwi wytoczytly,
tylu ludzi wyniosly na szczyty wtadzy, by ich nast¢pnie pod
no6z gilotyny zaprowadzi¢ — t¢ cala olbrzymia tragedje, ktora



— 125 —

Francja podczas wielkiej rewolucji przezytla, Niemcy 1848
i 1849 przemyslaty tylko i przedyskutowaly w parlamentach,
sejmach, zgromadzeniach, gazetach 1 broszurach. Co tam
byto zywym czynem — tu bylo tylko stowem, albo nawet
poza, na$ladujgca gesty ludzi 1792, 1793 i 1794 r.

Znacznie wigcej podobienstwa z wielka rewolucja fran-
cuska ma angielska rewolucja Kromwella nietylko zewngtrzne-
mi momentami, jak sad nad krélem ijego stracenie, jak zwy-
cigstwa armji rewolucyjnej, nad wojskami panstw sasiednich,
préobujacych interwenjowaé w sprawach rewolucji, jak konfi-
skata majatkow zwolennikow starego porzadku i t. d., lecz.
przedewszystkiem wewngtrzng swa psychologja.

Tu i tam ta sama zapamig¢tato§¢ w burzeniu catej prze-
szlosci dla triumfu nowej ,jedynej prawdy®, ta sama tyranja
sekciarska, to samo powolywanie si¢ przeciwko wszelkim pra-
wom historycznym na prawo naturalne, czy boskie, to samo
podeptanie sprawiedliwo$ci dla zwycigstwa doktryny, to samo
utozsamianie wtadzy ludu z wtadzg despotyczng nielicznego
grona ludzi, ktérzy si¢ na jego przywodcoOw narzucili, to samo
wreszcie w praktyce zaprzeczenie wszystkich zasad, w imie
ktorych rewolucja si¢ dokonata. Wiegc krolestwo boze, ktore
miata rewolucja independystow ustali¢, stalo si¢ krolestwem
miecza, zamiast proklamowanej republiki otrzymata Anglja
cezarystyczny absolutyzm Kromwella, a w rezultacie ty-
lu krwawych walk, tylu zniszczen i tylu fanatycznych, ale
jednoczesnie bohaterskich porywoéw, rozbicie wszelkich ztu-
dzen o odnow/ieniu i oczyszczeniu ludzkos$ci i restauracje da-
wnej monarchji.

Sa jednak mimo to w przebiegu rewolucji Kromwella
a wielkiej rewolucji francuskiej tak znaczne rdéznice, ze trudno
je do jednego typu zaliczyC¢.

Wskazuje na te rdéznice juz to samo, ze angielskg rewo-
lucje 17-go wieku mozna imieniem jednego cztowieka nazwac.
Istotnie Kromwell taczy w sobie i wysylajacego na szafot
regalistow w imie rewolucyjnej racji stanu, ale jednak racja,
stanu kierujacego si¢ Dantona, 1 bronigcego niemilosiernym,
krwawym terrorem czysto$ci swych cnét, a wtadza teokratyczna
najwyzszego kaptana nowej religji wzmacniajacego swa dykta-
turg polityczng Robespierra i likwidujgcego rewolucje sita $lepo
postusznej zwycigskiemu wodzowi armji Napoleona.

Nie przeto rewolucja angielska tak S$ciSle si¢ zespolita
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> imieniem Kromwelia, gdy rewolucja francuska tylu miata
krétkotrwatych przywddcoédw, by Kromwell wszystkich ich sitg
czy genjuszem przerastal. Nie byt on wigkszy, jako wodz,
prawodawca, organizator panstwa, od Napoleona. Nie prze-
wyzszal tez rozumem stanu Dantona, ani umiejetnoscia je-
dnoczenia bezwzglednosSci w rzagdzeniu z pozorami skromnosci
republikanskiej i cnoty purytanskiej Robespierra. Ale nie mo-
wiac juz o dwoch ostatnich, trzeba przypomnieé, ze poézniej-
szy tworca cesarstwa, zaczal swa karjer¢ od rozpedzenia kar-
taczami 13 vandemiera — 5 pazdziernika 1795, atakujace Kon-
went oddzialy mieszczanstwa francuskiego, chcacego raz juz
potozy¢ kres rujnujacej Francj¢ gospodarce doktrynerow ja-
kobinskich 1 oprze¢ porzadek panstwowy na prawie, a nie na
samowoli demagogdéw. Bonaparte czut i rozumiat woéwczas—
jak to stwierdzit w swych pamigtnikach na wyspie §w. He-
leny pisanych — ze gdj"by w danej chwili upadt Konwent —
zostalyby zmarnowane wszystkie zwyciestwa rewolucyjnych
armij francuskich 1 triumfowalaby obca interwencja. Gdyz
nadto jeszcze byty silne iluzje ludowtadztwa i zbyt rozbujate
nami¢tnos$ci rewolucyjne, mimo niewatpliwej reakcji ogolnej
przeciwko terrorowi, by mozna juz byto zdusi¢ rewolucje bez
ztamania jednocze$nie catej sity porywu wojsk francuskich.

Kromwell moéogt by¢ od poczatku do konca rewolucji in-
dependystycznej jej dyktatorem, mogl rewolucje t¢ ten sam
cztowiek doprowadzi¢ sita genjuszu wojskowego i niezachwia-
na wiarg w ,nowga prawde¢" do triumfu, nastepnie rozumne-
mi zarzadzeniami administracyjnemi i zrgczng polityka, zagra-
niczng uzyskaé uznanie jej przez ogdét panstw europejskich,
wreszcie potega swej woli, wytrwaloscia w przeprowadzaniu
na dalszag mete obliczonych plandéw, uspokoi¢ wzburzone nie-
nawisci 1 przywroci¢ zerwang taczno§¢ z przeszto$cig history-
czng Anglji— bo rewolucja angielska, cho¢ gtosita ideje nie-
mniej gl¢bokiej przebudowy caltego zycia spolecznego narow-
ni z rewolucja francuska, nie doszla jednak nigdy do row-
nie gl¢bokiego =zniszczenia wszelkich poprzednich autoryte-
tow, do rownie wielkiej wybujato$ci uroszczen tlumu, réwnie
daleko posuni¢tej niwelacji catej dawniejszej kultury i réwnie
petnego triumfu pierwotnych barbarzynskich instynktéw czlo-
wieka, ktoremu zdawato si¢, ze szczyt wolnosci osiagnat, gdy
stal si¢ najbardziej zalezny we wszystkich swych czynach,
stowach, mys$lach, uczuciach, nienawisciach, wzruszeniach, we
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wszystkich odruchach swej duszy i swych nerwow czastka
gromady, poruszanej nie wolg $§wiadomag i mys$lg przewodnia,
lecz chwilowemi z dnia na dzien, z godziny na godzin¢ zmie-
niajacemi si¢ nastrojami.

Jest to zadanie, ktéremu warto pos$wieci¢ wiele lat stu-
djow, by przeprowadziwszy dokladna analiz¢ porownawcza,
w historji rewolucji ustali¢ typowe drogi ich rozmaitego prze-
biegu. Zachgcony przezyciami rewolucji rosyjskiej do gileb-
szego wniknigcia w istot¢ rewolucji, mam nadziej¢, iZ moze
uda mi si¢ te prace wykonaé¢. A moze tez studjum niniejsze
zacheci do podjecia jej kogo$§ z mtodszych socjologow. t

Narazie wystarczy stwierdzi¢, ze w przebiegu rdéznych
rewotucyj sa mniejsze lub wigksze réznice, ze jest kilka wigc
drog, ktéoremi rewolucja kroczy. Zasadniczy ich kierunek
jest wszakze zawsze ten sam. Po doprowadzeniu do wigckszej
lub mniejszej destrukcji istniejacych urzadzen i poje¢ w dartem
spoleczenstwie, po szeregu prob oparcia zycia spotecznego
na nowych zupelnie podstawach, prob, w praktycznem zato-
zeniu djametralnie sprzecznych z zasadami, w mys$l ktéorych
zostaly podjete, po chwilowych triumfach tlumu, wyzwalaja-
cego si¢ z pod wtadzy jednych ,tyranow®, by si¢ dostac
natychmiast w niewole¢ o wiele srozszych despotow, rewolucja
stopniowo niszczy sama siebie, wszystkie stworzone przez si¢
urzadzenia, hasta i ideje, by wreszcie wroci¢ do punktu
swego wyjscia. Epilog jej: restauracja poprzedniego porzadku,
przyjmujaca ze ,zdobyczy rewolucji“ tylko to, co juz przed re-
wolucyjna ewolucja do wejscia w zycie bylo przygotowane.

Pod tym wzgledem nie rézni si¢ zadna z wymienionych
rewolucyj. Ale rozmiar dokonanych zniszczen, sita i kierunek
rozbudzonych namie¢tno$ci, charakter typow ludzkich, docho-
dzacjrch przez nig do wtadzy, los jej przywodcow — sa jednak
zgota rozne w wielkiej rewolucji francuskiej i obecnej rosyjskiej,
a np. w rewolucji Kromwella, czy tez jeszcze rewolucjach
1848 i 1849 r.

Nie podejmuj¢ si¢ w tej chwili rozstrzygac, czy roznice
powyzsze uzna¢ za rozne tylko napigcie tego samego procesu
patologji-spotecznej, czy tez bardziej bedzie celowem ustano-
wi¢ pare odmian, czy rodzajow rewotucyj, tak jak ustanawiamy
par¢ rodzajow patologicznych zaburzen systemu nerwowego:
newroze¢, neurastenje¢, histerje, a cho¢ zupelnie S$cistej
granicy mig¢dzy niemi przeprowadzi¢ si¢ nie da, gdyz np.



tak zwana ,boule bisterique” wystgpuje rowniez przy silnej
neurastenji, jak i owe ,prazenia“, ktére Charquot za specy*
liczng ceche Kisterji uwazat.

Pozostawiajac na boku to zagadnienie, chce¢ jednak stwier-
dzi¢, ze wsrdéd znanych w bistorji rewolucyj obecna rewolucja
rosyjska i wielka rewolucja francuska wyrozniaja si¢ nietylko
szczegblnem swego przebiegu podobienstwem, lecz 1 pelnig
swych przejawow, ktore we wszystkich innych rewolucjach
czesciowo tylko albo w znacznie stabszym stopniu wystepuja.

Sa obie najpelniejszym niejako typem rewolucji, sta-
nowig w S$cistem tego stowa znaczeniu typ wielkiej rewolucji.

Od zbadania tego typu powinny si¢ zaczaé wszelkie wo-
gole studja nad zagadnieniem rewolucyj. Poznawsz}” bowiem
drogi, ktoremi przebiega ,wielka rewolucja“ i sity w niej dzia-
tajace, ustaliwszy przyczyny, ktore ja wywoluja, i1 skutki, kto-
re sprowadza, z tatwo$cig juz potrafimy nastepnie okresli¢
czynniki i warunki, ktére powoduja slabszy stosunkowo roz-
rost innych rewolucyj i pozbawiajg je tych, czy innych mo-
mentow, ktore w ,,wielkiej rewolucji“ stwierdzamy.

Studjum niniejsze ma tez za zadanie swe przedewszyst-
kiem -analize¢ ,wielkiej rewolucji®.

X -

Wielka rewolucja zaczyna si¢ u gory rosterka mysli i za-
nikiem zbiorowej woli w grupie rzadzacej. WSrod cztonkow
rzadu, wzglednie dworu monarszego, jak roéwniez wsrdéd wyz-
szej biurokracji i w kotach spotecznych, z ktéorych si¢ nad-
szefowie administracji i dowoddcy wojsk rekrutuja— ustala si¢
przeSwiadczenie o grozacej panstwu ruinie finansowej, czy
gospodarczej, czy tez wojennej. Zaden jednak plan ratunku
nie znajduje wuznania i poparcia dosy¢ silnego, by modgt by¢é
konsekwentnie przeprowadzony. Postgpowanie rzadu i decyzje
panujacego sg chwiejne, postanowienia powzigte, zanim zostang
wykonane, juz sa najcze¢sciej cofane, albo tez jednoczes$nie
rozpoczjma si¢ kilka wzajemnie si¢ wykluczajacych planéow
dziatania.

To wszystko powigksza niepokoj mysli w warstwie rzadzacej.
Masa biernych obywateli, czy poddanych nie zdaje sobie
jeszcze sprawy, ze kurs nowy panstwowy jest tak niepewny,
bezplanowy. Moze nawet, wierzagc jeszcze w niezwal-
czong potege panstwa, byé pewng wielkich triumfow, jak
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to mialo miejsce w Rosji pierwszego roku wojny, nie zrazaé
si¢ nawet dotkiiwemi niepowodzeniami wojennemi, w §wig-
tem przekonaniu, ze wobec mocy jej panstwa zaden przeciw-
nik dluzej osta¢ si¢ nie potrafi. Ale im blizej stojg odnosne
kota sterii polityki panstwowej — tem mniej w nieb wiary
1 optymizmu, tem cze¢Sciej si¢ od nich styszy stowa, wrdzace
katastrofe, refleksje na temat czekajgcej panstwo zguby i co-
raz ostrzejsze oskarzenia jednych dziataczy panstwowych prze-
ciwko drugim o ,zdrade czy glupote”, o brak charakteru,
woli, czy lekkomy$lne igranie z ptomieniem niezadowolenia
ludowego, o Slepote lub upor, nie chcagcy widzie¢ koniecznosci
gruntownych reform, bez ktdérych panstwo si¢ nie ostoi, czy
tez o wywrotowe knowania dla dogodzenia wlasnym niecheciom
lub ambicjom...

Te wzajemne oskarzenia w tonie warstwy rzadzacej staja
siec tem bezwzgledniejsze, im kazda ze stron wyrazniej czuje,
ze 1 ona nie ma praktycznie wykonalnego planu zapobiezenia
niebezpieczenstwom, ktére nad panstwem zawisly. Wtasng
niemoc mys$li, czy tez wtlasny brak decyzji i dosy¢ silnej dla
przetamania trudnosci woli — usprawiedliwia kazdy przede-
wszystkiem oskarzeniem tych, ktorzy w danej chwili trzymaja
reke na sterze. Tak, ze gdy oskarzyciele zajmg miejsce oskar-
zanych 1 im zostanie powierzone kierowanie panstwem — z tg
chwila dawni oskarzani staja si¢ oskarzycielami, a dawni
oskarzyciele oskarzanymi. Przedewszystkiem za$ ostrze krytyki
wszystkich partyj czy kotéryj, w rzadzie i administracji panstwo-
wej istniejacych, zwraca si¢ przeciwko naczelnikowi panstwa,
ktory powinien byt lepszych sobie zdaniem kazdej grupy nieza-
dowolonej—a wszystkie sg niezadowolone— dobra¢ doradcow.

Walkami temi u gory, dot spoteczny narazie si¢ nie in-
teresuje. Spdr toczy sie o sprawy, masom ludowym zgota
obce, przewaznie dla nich niezrozumiate. Byle codzienne ich
potrzeby byly normalnie, jak do tego przywyktly, zaspakaja-
ne — nic je to nie obchodzi, czy polityka zagraniczna panstwa
jest konsekwentna, czy ludzie, ktérych monarcha powotuje do
rzagdu, godni sg jego zaufania, stuzg panstwowej racji stanu
czy tez wylacznie interesom dynastji albo biurokracji, czy
podstav/y, na ktérych rzad opart finanse panstwa, wytrzyma-
ja czas dluzszy ci¢zar coraz wigkszych rozchodow...

I moze tak by¢ nawet, jak bylo rzeczywiscie w pierw-
szych latach panowania Ludwika XVI i pierwszych dwodch

Ja

Rewelucja.
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latach ostatniej wojny w Rosji, ze gdy w bliskich rzadu ko-
lach widmo katastrofy panstwowej coraz bardziej niepokoito
ludzi i coraz bardziej podniecato jednych przeciwko drugim —
0got spoteczenstwa czul sie nietylko bezpiecznym, ale coraz
bardziej zadowolonym z rosngcego wskutek szczegdlnego zbie-
gu okolicznos$ci dobrobytu.

Ale powoli echa niepokoju myS$li, pesymizmu, niewiary
w przyszto§¢ panstwa, a przedewszystkiem ostrych krytyk
nieudolnej polityki panstwowej rozchodza si¢ coraz szerzej
wsrod wyksztatconych i p6t wyksztalconych warstw spote-
czenstwa, budzac w nich zaniepokojenie o los panstwa, nie-
wiare w umiejetno§¢é rzadzenia tych, ktoérzy na czele jego
stoja, a jednoczes$nie podnoszgc ich wrazliwo$¢ na hasta dok-
tryn 1 teoryj, gtoszacych krytyke calego dotychczasowego
ustroju panstwowego i spotecznego.

I im wigksza byta poprzednio w masie biernych obywa-
teli wiara w potgege panstwa — tem wigkszy w nich wzbiera
gniew na winowajcoOw zatamania si¢ ich iluzyj. Im wigc odno-
$ne kota spoteczne dalej staty od sfer rzadzacych, im mniej
si¢ do niedawna interesowaly kwestjami panstwowemi, zda-
jac w zupeilnos$ci decydowanie o nich na rzad i jego najbliz-
szych doradcow, —tem teraz silniejszem staje si¢ wsrdd nich
echo dochodzacych z gory krytyk i oskarzen. Zarzut nieudol-
nos$ci przeradza si¢ tu w oskarzenie o rozmys$lna zlg wole,
oskarzenie o zta gospodark¢ — w stwierdzenie zlodziejstwa,
stwierdzenie niedostatecznej przezornos$ci, czy mocy charakteru
w walce z wrogiem ojczyzny — w udowodniong zbrodnig
zdrady i t. d., i t- d.

Ogo6t postusznych jedynie dotad poddanych zaczyna sig
nietylko interesowa¢ sprawami panstwowemi, lecz coraz bez-
wzgledniej zarzadzenia naczelnych wtadz panstwowych kry-
tykowaé, a nawet wtadzom to swe niezadowolenie, swe wo-
bec nich podejrzenia okazywac.

Warstwa rzadzaca t¢ zmian¢ stosunku masy dotychczas
biernej do panstwa, rzagdu i administracji panstwowej zauwaza.

Lecz zamiast zrozumieé, ze to ona sama, przez wtlasny
niepokdj mysli, brak jednolitej woli, ciggle zmiany kursu po-
lityki panstwowej, a nadewszystko zbyt glosSny pessymizm
i zbyt bezwzgledne wzajemne oskarzanie si¢ najwybitniejszych
wsrod niej ludzi — zniszczyla zaufanie poddanych do sterni-
kéw nawy panstwowej i zamiast, zrozumiawszy to, zdoby¢
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si¢ na jedna jaka$S wspdlng linj¢ dziatania, z niezadowolenia
tego czyni jeno nowy argument dla walki partyj i koteryj. Ci,
co sa w tej chwili na czele rzadu — oskarzaja krytykujacych
o podburzanie ludu, o podkopywanie autorytetu wtladzy pan-
stwowej, przygotowywanie rewolucji i anarchji. Ci, co sg od
bezposredniego udzialu w rzadzie odsunigci — oskarzaja rza-
dzacych, ze swym uporem przeciwko niezbednym reformom
wzbudzaja powszechne niezadowolenie w narodzie, narazajg
byt panstwa, prowokujg rewolucje.

O rewolucji zaczyna si¢ w sferach rzadowych moéwic,
przygotowywanie czy prowokowanie jej wzajemnie sobie za-
zarzucaé, wreszcie nig grozi¢ i bac si¢ jej jednoczesnie o wiele
wczesniej, niz myS$l o niej nawet w masach ludno$ci powstata.

Oczywiscie jednak podnieca to energj¢ naprawde¢ rewo-
lucyjnych partyj, czy spiskow, ktore do niedawna czuly si¢
bezsilne wobec potegi machiny panstwowej i1 autorytetu mo-
narchy, czy rzadu istniejagcego w masie ludu. Zaczynaja sig
ujawniaé¢ istotnie rewolucyjne sity i dziatania, wprawdzie bar-
dzo jeszcze stabe. Ale warstwa rzadzaca, zahipnotyzowana
widmem rewolucji, ktére sama w swych polemikach wywo-
tata, kazdy taki realny przejaw rewolucyjnego wrzenia nie-
tylko za argument potwierdzajacy rzeczywisto§¢ owego widma
uznaje, lecz sit¢ tych wrzen rewolucyjny¢h nieskonczenie prze-
cenia, rozumujgc, ze rewolucja dziala w ukryciu, a jesli sig
cho¢by gdzie niegdzie na wierzch wydobywa — $§wiadczy to,
jak dalece juz w sily wzrosta w ukrytych od wzroku rzadu
nizinach spotecznych.

Zaczyna si¢ u gory liczenie z rewolucjg, jako =z realng
sitag, cho¢ nig jeszcze nie jest, a o ile jest, to w tak matym
stopniu, ze sama przez si¢ nie stanowi groznego niebezpie-
czenstwa dla caloSci porzadku spotecznego i panstwowego.

Ale wszyscy ja podsycaja.

Jedni, nie znalazilszy dla swych projektow reform popar-
cia u monarchy, szukaja go u masy, podniecaja jej instynkty,
demmcjuja przed nig swych przeciwnikéw, jako wrogéw wol-
no$ci i postepu, schlebiaja ludowi, wmawiajac wen cnoty,
ktorych nie ma, rozum, ktoérego nie posiada, i odwotujac sie
do jego rozstrzygni¢¢, w sprawach panstwowych, na ktoérych
si¢ nie rozumie.

Moment ten w rewolucji francuskiej okreslit Albert Sorel
.stowami: ,,Zaczeto odwolywac si¢ do wolnosci po uprzedniem
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odwotlywaniu si¢ do krola“l). Jak si¢ te rzeczy dzialy w Ro-
sji wspoOtczesnej — powiedzialem juz w I-szym rozdziale.
Szczegolnie charakterystyczna w tym wzgledzie jest owa mowa
Milukowa, rozrzucona nast¢pnie migdzy wojskiem, w ktorej

stawiat mimo swych $cisle monarchicznych przeko-
nan — wprost pod adresem korony zarzut ,glupoty lub zdra“
dy“.— Ze jednak zywioly te nie majg bezposredniego do

mas dostgpu, ze nie znajg ich dosy¢, bo o nie poprzednio nie
dbaly —wchodza wigc w mniej lub wigcej wyrazny sojusz
z czynnikami wrgcz juz rewolucyjnemi, ostaniaja je swemi
wplywami, by za ich posrednictwem, jak sobie wyobrazaja,
uzy¢ ludu w odpowiedniej chwili do przeforsowania swych
zgdan. — W ten sposdb liberalni ministrowie Ludwika XVI
proteguja broszury, zadajace, ,by stan trzeci, stal si¢ szlachta,
stajac si¢ zaborca® (Sieyes), gloszace, iz ,stan trzeci jest petl-
nem spoleczenstwem, a reszta niepotrzebna nadbudowa“ (Ra-
baut-Saint-Etienne), oraz toleruja podburzajace wystapienia de-
magogéw z ,palais Royal“. W ten sam tez sposdéb rosyjscy
pazdziernikowcy i kadeci w koncu 1916 r. wciggaja w swa
gre polityczna partje rewolucyjne, szczegélnie socjal-rewotlu-
cjonistow w rodzaju Kierenskiego i socjalnych demokratow
typu Plechanowa.

Inni za$, to jest sprawujacy w danym czasie rzad, albo
starajg si¢ — dla odwrocenia rewolucji — utagodzi¢ niezado-
wolenie mas przez ojcowska tagodno$¢, unikanie za wszelka
cen¢ drazniacej surowosci, wreszcie przys$pieszanie reform —
ktorych jakoby sie¢ lud domaga, albo przez przys$pieszanie
wybuchu, azeby zdltawi¢ rewolucje w zarodku, zanim dosta-
tecznie okrzepnie.

Wedtug pierwszej z tych recept postepowaty wtadze fran-
cuskie, postuszne wskazaniom Ludwika XVI, ktory wierzyt
w przyrodzong dobro¢ ludu, a we wszystkich wystgpkach,
gdy je tlum spetnial, widzial tylko bledy niedostatecznie
oSwieconych mas. Jeszcze przed zwotaniem Standéw General-
nych stata bylo praktyka ulaskawianie nietylko uczestnikow,
lecz i przywddcow zaburzen, ktére w réoznych miejscach Fran-
cji na tle drozyzny chleba wybuchaly. A gdy w zwiagzku
z wyborami i z zebraniem si¢ Stanow Generalnych rozpoczely
si¢ w Paryzu demonstracje uliczne przeciwko dworowi, ary-
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stokracji i krélowej, wojsko otrzymalo stanowczy zakaz uzywa-
nia przy ttlumieniu tych rozruchéw broni palnej. Ludwik XVI
nie pozwolil wojsku strzela¢c nawet we wtasnej obronie, gdy
ttum paryski zaatakowat Wersal.

Skutek za$§ tego postepowania byl ten, iz w zywiotach
wywrotowych ustalato si¢ coraz silniej poczucie bezkarnosci,
a w opinji powszechnej ludu nasamprzéd wrazenie stabosci
rzgdu, ktory nie umie nakazac¢ sobie i istniejagcym prawom
postuchu—w dalszej za§ konsekwencji powatpiewanie w stusz-
nos$¢ tych praw, ktéorych nikt nalezycie nawet broni¢ si¢ nie
odwaza.

Watpliwos$ci za$ te utwierdzaja sie jeszcze bardziej, gdy
regulamin wyboréw do Standéw Generalnych podaje do wia-
domosci powszechnej, iz »Jego Krolewska Mo§¢ zyczy sobie,
by z najdalszych krancéw krolestwa i z osad najmniej zna-
nych, kazdy mial zapewniona mozno$§¢ przedtozyé Jej swe
zyczenia i zazalenia®, gdy masa poddanych dowiaduje si¢, ze
krol przyznatl stanowi trzeciemu podwodjng liczbe deputowa-
nych, ,,poniewaz jego sprawa zwigzana jest z uczuciami szlar
chetnemi i ma za soba powszechng opinje¢“, i ze na zebra-
niach duchowienstwa wigkszo$§¢ otrzymajg proboszczowie, ,,po-
niewaz ci dobrzy i pozyteczni pasterze zbliska i codziennie
zajmujg si¢ potrzebami ludu®.

Wyniki tej polityki pobtazania zaburzeniom porzadku pan-
stwowego, tagodzenia niezadowolenia mas, uprzedzania zyczen
ludu koncesjami z gory czynionemi— sg znane.

Ale takie same wyniki osiggn¢ta wrecz odwrotna meto-
da Protopopowa.

Bo ani owe koncesje Ludwika XVI na rzecz ,sprawy
stanu trzeciego, zwigzanej ze szlachetnemi uczuciami®, ani upoér
Mikotaja II w despotycznych swych niekonsekwencjach, kto-
rych za nic nie chciat podda¢ kontroli rzaddéw parlamentar-
nych, nie byly ptynaca z ich indywidualno$ci metoda rzadze-
nia. W obu razach motywem tego, czy innego dzialania byt
ten sam strach przed rewolucja.

Jesli stusznem jest twierdzenie Sorela, iz ,stabo$¢ rzadu
Ludwika XVI przy$pieszyta kryzys®, jak rowniez okreslenie
Taina, ze ,rzad wypuscit cugle z rak“— to o rzadzie Miko-
taja II nalezy powiedzie¢, ze wywrocit panstwo, targajac cu-
glami bez miary. Zaden za$ z tych rzadéw cugli nie trzymat
reka pewng, nie kierowal niemi. Bo oba w réwnej mierze



w poczuciu wtlasnej bezsilnosci i wtasnej dezorjentacji wobec
pictrzacych si¢ przed panstwem trudnos$ci, czy to finansowych
(we Francji), czy wojennych (w Rosji), a jednoczes$nie w stra-
chu przed rewolucja, stracity ostatecznie niezbe¢dny dla rza-
dzenia spokdj mys$li 1 cigglo$é woli.

Newroza przejawia si¢ zarOwno w prostracji, jak w gwat-
townos$ci niekonsekwentnych postanowien i poczynan. A w obu
tych wypadkach podstawowym jej objawem jest zanik woli;
przestaje ona by¢ naczelnym regulatorem dziatan i postano-
wien; cztowiek, neurastenicznym brakiem woli dotkniety, albo
wpada w apatje i biernie poddaje si¢ wszystkim swym dole-
gliwos$ciom, albo reaguje na nie nieproporcjonalnie silnemi
i stale niekonsekwentnemi odruchami.

Stosuje si¢ to jak do poszczegodlnych jednostek, tak i do
catych spoteczenstw czy poszczegdlnych ich warstw, klas i kol

Tak wiec rzad francuski w koncu XVIII wieku wypuscit
cugle z rak, a rzad rosyjski za czas6w ostatniej wojny $wia-
towej szarpal niemi nadmiernie, bo nastagpit w nim zanik woli,
a nad rozstrojong jego mys$la, nie umiejgcg opanowaé coraz
bardziej komplikujacych sie¢ zagadnien panstwowych i gubia-
cg si¢ w sprzecznych pianach, podsuwanych przez zwalcza-
jace sie partje i koterje, na ktore si¢ warstwa kierownicza
narodu rozpadta, — zapanowal przedewszystkiem strach.

Strach ten nie wynika z istotnie groznej sytuacji zewngtrz-
nej, zrdédto jego lezy nie w faktach objektywnych. Jest cal-
kowicie subjektywnej mnatury, tak samo jak znany dobrze
w psychopatologji strach neurastenikéw, wynikajacy bez za-
dnej zewnegtrznej przyczyny skutkiem jedynie rozstroju sy-
stemu nerwowego.

istotnie tez celem reformatorow w rodzaju Turgota, La-
fayeta, Mirabeau nie bylto bynajmniej nietylko wywracanie
tronu, lecz nawet ostabienie wladzy krolewskiej. ,Ideg' wieku
byt rzad oswiecony® pisze o chwilach tych Sorel. A zdaniem
Toqueville a ,,gdyby si¢ byt wowczas znalazt na tronie pa-
nujacy miary i usposobienia Fryderyka Wielkiego, niewatpli-
wie przeprowadzilby w spoteczenstwie i rzadzie wiele wigkszych
zmian, niz ich dokonata rewolucja, nietylko nie tracac korony,
lecz znakomicie umacniajagc swa wtadze“, A masy, cho¢ nie-
zadowolone, cho¢ krytykujace rzad i administracj¢, coraz mniej
postuszne, jawnie nawet demonstrujace przeciwko ,zlym do-
radcom®“ monarszym — mialy naogél jeszcze wiar¢ w auto-
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rytet monarszy. ,Hasta wolno$ci, do ktorej si¢ odwotywano,
byly wygtaszane z pasja*“, ,ale ogot francuski wtlasciwego icK
sensu nie pojmowat“. Postugiwano si¢ ta retoryka ,,jak jezykiem
martwym, na ktdry niesposdb przettumaczy¢ pojeé, dla jakich
nie zostat stworzony. Francja w dalszym ciggu myslata dawne-
mi kategorjami despotyzmu®“. Tak samo w Rosji ogol chtopow,
a takze przewazna cz¢$§¢ ludu miejskiego byta w chwili jesz-
cze wybuchu zaburzen marcowych gleboko monarchistyczna.

Autorytet korony podkopuje naprawde dopiero Lud-
wik X VI, nie reagujac, tak jak nalezalo monarsze, na wyzwa-
nie rzucone mu przez Mirabeau imieniem deputowanych stanu
trzeciego, samowolnie oglaszajacych si¢ za Zgromadzenie Na-
rodowe, nastepnie pozwalajac si¢ uprowadzi¢ tltumowi z Wer-
salu do Paryza, wreszcie uciekajac z Paryza — i Mikotaj 11,
uciekajac z Carskiego Siota do Pskowa i tutajac si¢ w pociggu
swym bez sensu miedzy stolica a frontem. Nie rewolucja
wywrocita monarchje Ludwika XVI i1 Mikotaja II, lecz strach
przed rewolucja, strach, ktorego zréodlem wtltasciwem byla nie
grozna postawa ludu, jeno nastr6j mysli i zanik woli w rzadzie
i najblizszych mu kotach spotecznych.

Wigc przy pierwszych nieco silniejszych zamieszkach rzad
pada, bo niema w nim woli bronienia si¢ i bo nie bronig
go wtasne jego wykonawcze organy, a wigckszos§¢ warstwy
rzadzacej opuszcza go w chwili krytyczne;j.

Tak bylto 14 lipca 1789 r. we Francji i 12 marca 1917 r.
w Rosji: wtladza lezy na ulicy.

Nie ma jednak w warstwie rzadzacej nikogo, ktoby ja
podniost. Nie podnosi jej Zgromadzenie Narodowe we Francji.
Nietylko nie podejmuje inicjatywy utworzenia rzadu, ale
wre¢cz postanawia, ze nikt z jego czlonkéw nie moze zostaé
ministrem. Nie ma nawet odwagi zabroni¢ galerjom mieszania
si¢ do jego rozpraw. Réwniez w Rosji nie podnosi wypuszczo-
nej z rak przez dynastj¢ wltadzy Duma panstwowa. Zaledwie
decyduje si¢ przyjac¢ ja z rak tlumu, ktoéry si¢ pod jej rozkaz
poddaje — tymczasowo 1 tworzy rzad, ktory samg swa juz nazwag
»Tzadu tymczasowego*“ daje wyraznie catemu rosyjskiemu o0go-
towi do poznania, Ze nie czuje si¢ dostatecznie uprawnionym
do pokierowania losami panstwa.

Taine, stwierdziwszy fakt wypuszczenia wladzy z rak przez
krola, a nie podjgcia jej przez Zgromadzenie Narodowe, po-
wiada ,to nie rewolucja — to rozktad®.
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RzeczywiScie jest to ostateczny rozktad wszelkiej w na-
rodzie woli kierowniczej.

Ale rozklad ten to pierwszy wtasnie charakterystyczny
przejaw ,wielkiej rewolucji.

[
vf Lo

Rewolucje mniejsze dlatego wtasnie byly mniejszemi, ze
rozktad woli kierujacej w narodzie byt mniejszy, ze dotknat
tylko cze$¢ warstwy przodujacej, ze wiec z upadkiem, istnie-
jacej organizacji wladzy panstwowej — wtadza nie znalazta
si¢ na ulicy, bo gdy ja wypuszczalt z rak monarcha, pod-
chwycity ja natychmiast inne czynniki, majace jaki§ plan
rzadzenia i wole po temu,.

Ten plan rzadzenia moze by¢ nawet nierealng tylko dok-
tryna, jak n. p. u independystéw angielskich 17-go wieku;
to tez nie wytrzymuje proby czasu. Istnieje wszakze nie
w literaturze tylko i mowach demagogéw wiecowych, jak
kontrakt spoteczny Rousseau, ale w przeSwiadczeniu ludzi,
ktorzy, jak sprzyjajaca purytanom cze¢S$¢ szlachty, blisko spraw
panstwowych stojag lub od diuzszego czasu w parlamencie
o udziat w sprawowaniu wtadzy walcza.

W rewolucji za$§ francuskiej 1830 r. poniechang przez
krola, czy wytracona z rak jego wtltadze podchwytuje natych-
miast zdrowa moralnie, jasno i realnie mys$laca, obyta juz ze
sprawami panstwowemi w czasie dyrektorjatu, konsulatu i ce-
sarstwa, a dobrze pamigtajagca doSwiadczenia wielkiej rewo-
lucji, burzuazja. Byla ona naturalnym rezerwoarem ludzi, kto-
rzy powinni byli sta¢ na czele rzadu. Usuwata ich na bok
jedynie reakcja ptyngca z faktu przywrdcenia tronu Burbo-
norn przez obca zbrojng interwencje. Przewrdt panstwowy,
ktory pozbawit korony Karola X, a wyniost na tron Ludwika
Filipa, byt w grucie rzeczy tylko ,wymiang os6b“ niezdol-
nych do rzadzenia na umiejacych rzadzi¢. To tez nie byto
zgota w owej ,,najmniejszej“, ze tak ja nazwe, rewolucji, zgota
miejsca na tak charakterystyczne dla ,wielkiej rewolucji“- ni-
szczycielskie wybuchy namigtno$ci ttumu.

Bardziej ztozone sa przyczyny, ktéore wywolatlty rewolu-
cje 1848 r. we Francji. Byla ona w znacznym stopniu powro-
tng falg pradow republikanskich wielkiej rewolucji konca 18
wieku. Jednoczes$nie podminowuja grunt pod monarchja
orleanska spiski bonapartystyczne i burbonskie, oraz migdzy-



narodowe organizacje ,mtodej Europy®“. Obawa przed temi
wszystkiemi tak rdéznorodnemi knowaniami rewolucyjnemi po-
zbawita Ludwika Filipa koniecznego spokoju mys$li w oce-
nianiu wypadkow 1 potrzeb rosngcej demokratyzacji pojec.
Nie dowierzal sitom, na ktéorych nastgpnie jednak Napo-
leon Ili opart swag wtadz¢ o wiele wigkszg. To tez te sily
naprawde panstwowo-tworcze go opuscily. Monarchja orlean-
ska upadta, bo =zawiodla oczekiwania przodujacej wowczas
we Francji burzuazji demokratycznej, ktoéra si¢ od monarchji
tej, przez nig do zycia powotanej przed 18 laty, odsune¢ta,
a dalej, poniewaz z chwilg, gdy tylko pojawily si¢ na ulicach
Paryza barykady, przestala si¢ serjo broni¢. Istnialo bowiem
wowczas we wszystkich rzadach europejskich przes§wiadczenie,
oparte jakoby na doswiadczeniu wielkiej rewolucji, ze wszelka
walka przeciwko rewolucji, gdy raz juz zbrojnie na ulice sto-
licy wystapita, jest bezskuteczna.

jezeli do jakiej rewolucji da si¢ naprawde¢ zastosowacl
zdanie, ze spowodowalo ja spdznienie si¢ z reformami — to
do rewolucji francuskiej 1848 r. Speilnienie wczas zyczen de-
mokratycznej burzuazji datoby monarchji orleanskiej w chwili
wybuchu spisku europejskiego poparcie tych samych sil, ktore
utrzymaty tron Leopolda belgijskiego i ktére okazaty dosy¢
mocy, by stltumi¢ lipcowa probe socjalistycznego przewrotu.

Nie tyle wigc rozktad woli i mys$li w rzadzgcej warstwie
byl zroédtem tej rewolucji, co raczej opuszczenie przez wiek-
szo§¢ tej warstwy naczelnych kot kierujacych panstwem.
Burzuazja demokratyczna, zrazona do monarchji Ludwika Fi-
lipa, zdecydowata si¢ sprobowac bezposredniego rzadzenia,
sprobowaé republiki.

Dla dokonania tej proby dopuscita do chwilowego zwy-
cigstwa tlumu 1 spiskow rewolucyjnych. Lecz majac wyrazna
koncepcje¢ republiki, opartej na przewadze czynnikéw tadu
panstwowego i porzadku spolecznego, od pierwszej natych-
miast chwili rewolucji starata si¢ opanowaé zbuntowane masy
a gdy tlum, podniecany przez demagogje socjalistyczna, zaczat
si¢ jej jednak z rak wymykaé, gdy grozil powrdt dyktatury
jakobinskiej, bez wahania wysung¢la przeciwko anarchji rewo-
lucyjnej dyktatur¢ militarng Cavaignaca.

Niemiecka natomiast rewolucja s1848 11849 r. byta w grun-
cie rzeczy chwilowem tylko straceniem glowy przez dynastje
i rzady pod wplywem powodzenia rewolucji w Paryzu i za-
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suggestjonowania si¢ wspomniang juz teorja o niezwycig¢zonej
sile zywiolu rewolucyjnego.

W tej chwili zwatpienia oddaja monarchowie niemieccy
narazie wladz¢ w rgce burzuazji, zastrzegajac sobie tylko
ograniczony w sprawowaniu jej udzial i wtasne bezpieczenstwo.
Ale Owczesna burzuazja niemiecka nie miata tego doswiad-
czenia panstwowego, co francuska. Natomiast wigcej bodaj
jeszcze od niej obawiala si¢ destrukcyjnych wybuchow na-
migtno$ci ludowych. Bierze tez wydartag panujgcym przez
marcowe zaburzenia rewolucyjne wtadz¢ nie po to, by pozba-
wi¢ panujgcego 1 szlachte, na ktorej si¢ absolutyzm opierat*
wszelkiej sity realnej—jak to uczynilo Zgromadzenie Narodo-
we 1789 1 1790 roku, lecz raczej, by uspokoi¢ tlum, upojony
swem zwycigstwem. A w wyniku tego, po roku przeszto roz-
praw, zjazdow, kongresdow, deklamacyj na temat ustosunkowa-
nia wladzy przedstawicielstwa narodowego do wladzy mo-
narszej, jednosci Niemiec do samodzielno$ci poszczegdlnych
panstw niemieckich, praw czlowieka do obowiazku poddane-
go, monarchowie, ktorzy szybko ochtongli z pierwotnego prze-
razenia, 1 szlachta stojaca na czele wojsk, ktoéra nigdy nie
stracita byta wiary w przyrodzone swe prawo do rzgdzenia
Niemcami, rozpedzaja sejmy i parlamenty, gdy te juz dosta-
tecznie rewolucj¢ zagadaly. Zestawienie rewolucji tej z wiel-
ka rewolucja francuska i ze wspdiczesna jej rewolucja fran-
cuska jest .szczegbdlnie pouczajace.

Gdy si¢ wejrzy w poprzedzajacag literature broszurowa,
i pamfletowg, gdy si¢ rozwazy te hasta wolno$ci obywatel-
skiej, ktorych tak pelna jest poezja i nauka niemiecka czwar-
tego 1 pigtego dziesieciolecia ubieglego wieku, rozwdj taj-
nych stowarzyszen w owczesnych Niemczech — trzeba przy-
zna¢, ze rewolucja niemiecka roku 1848 byla przez kierunki,
a szczegdbdlnie przez organizacje rewolucyjne gruntowniej i sy-
stematyczniej przygotowana, niz wielka rewolucja francuska,
a nie gorzej od rdéwnoczesnej rewolucji francuskiej. A prze-
ciez byta tylko stabem echem pierwszej, a satelita drugiej
z wymienionych rewolucyj francuskich. Bo rozmiar i po-
tega rewolucyjnego wstrza$nienia nie od sily rewolucyjnych
organizacyj przedewszystkiem zalezy, lecz od stopnia rozkladu
woli i my$§li w kierujacej narodem warstwie i w organach wta-

dzy panstwowej. “
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Wroé¢my jednak do przebiegu wielkiej rewolucji.

Powszecbny rozklad woli w warstwie przodujacej — pa-
ralizuje $mialo§¢ poczynan tej jej czesci, ktorej tlum, po wy-
wroceniu dawnej wtladzy panstwowej, albo sam oddaje wta-
dze (Rosja), albo ktorej autorytet uznaje jako, zastuzonych
obroncow wolnosci i ludu (Francja). Bierze ona lezaca na;
ulicy wtadze z zastrzezeniami (Rzad Tymeczasowy — w Rosji),
albo tylko posrednio (Zgromadzenie Narodowe rzadzace przez
komisje, ale wzbraniajace si¢. utworzy¢ swoj gabinet ministrow),
oraz gtos$no i nieustannie podkre$lajac, ze dziala jedynie, jako
mandatarjusz zwyci¢skiej masy.

To tez cho¢ nikt nie zaprzecza im narazie prawa rza-
dzenia, cho¢ nawet olbrzymia wigkszo§¢ spoleczenstwa pra-
gnie silnych rzgdéw, ktéreby zabezpieczyly porzadek w kraju
1 powstrzymaty zaczynajaca si¢ anarchj¢ — ludzie ci jednak
nie rzadza, co najwyzej zastepuja w koniecznych funkcjach
nieistniejacy rzad, role swa widzg raczej w przygotowywa-
niu podstaw dla nowej wtadzy w panstwie (opracowaniu no-
wej konstytucji i usunigciu przezytkéw feodalizmu we Fran-
cji, zwotaniu konstytuanty w Rosji), niz w ustaleniu wtasnej
swej wtadzy. Gdy =za$§ nie biorg pelni wladzy w swoje
rece, wyrasta natychmiast obok nich druga wtladza czynnikow
rzeczywiscie rewolucyjnych, nie naprawg, ale =zupelnag
niwelacje dotychczasowego wustroju spoleczno -panstwowego
majacych na celu czynnikow, ktéore kierowaty tlumem w mo-
mencie zaburzen (wzigcia Bastylji, rozruchéw marcowych
w Piotrogrodzie), ktore jednak sg za stabe jeszcze, by siggnaé
po ster rzagdu w panstwie, ale dosy¢ pewne siebie, zeby si¢
na jedynych prawdziwych wyrazicieli woli ludowej narzucac.

Druga wiec cecha wielkiej rewolucji jest istnienie jedno-
czesne od samego jej poczatku dwoch wtladz, jednej bedacej
kontynuacjg dazen reformatorskich w tonie przodujacej w na-
rodzie warstwy, drugiej utrzymujacej i utrwalajacej kierowni-
czg role w opinji tlumu, jego czesto przypadkowych, a zawsze
najmniej poczucia tadu spotecznego i ciagglo$ci historycznej
posiadajacych, przywodcow zaburzen, ktére upadek poprzed-
niej organizacji i wtadzy w panstwie spowodowaly.

Zatem od poczatku rewolucji francuskiej obok Zgroma-
dzenia Narodowego istnieja terroryzujace je kluby, w ktorych
juz wowczas wplyw kierowniczy majg Danton, Marat, Des-
moulins, Hebert, Robespierre..., a od poczatku rewolucji rosyj-
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skiej walczy o wtadze z ,Rzadem Tymczasowym® ,,Rada dele-
gatow robotniczych i zZolnierskich®. #

Z faktu istnienia dwodéch wtadz rewolucyjnych wynika
przedewszystkiem bezrzad. Ttlum czuje, Ze nikt nim naprawde
nie kieruje i zaczyna sam sobg kierowac, t. j. kierowaé sie
zmiennemi swemi nastrojami i i§¢ za najnizszemi, najbardziej
brutalnemi, zwierzecemi niemal swemi instynktami.

Bo gdy otrzymuje ciagle sprzeczne wskazania i rady od
dwoch istniejacych obok siebie, zwalczajgcych si¢ skrycie,
lecz pozornie nawzajem si¢ uznajgcych, a w dazeniach swych
wrecz rozbieznych wtladz — rozkazy Zzadnej z nich nie posia-
dajg dostatecznego autorytetu. 1 z rad tych, wskazan, rozka-
z6w, nawolywan wybiera tlum te, ktoére sa najlatwiejsze do
speinienia, ktore nie zadaja oden Zzadnych ograniczen swych
pozadan, nie wymagaja spetniania Zadnych obowigzkow,
a sankcjonuja z goéry wszelki czyn jego.

jakze nie mial zolnierz rosyjski postucha¢ wydanego
przez Rad¢ delegatow robotniczych 1 zoinierskich rozkazu
Nr. 1, ktéry zwalnial go od obowiazku postuszenstwa wobec

oficera — gdy proklamowany przez naczelnych dowoddcow
armji Rzad Tymczasowy Rade¢ te uznal, jako legalny organ
panstwowy.

Jakze nie mial lud paryski dawaé¢ postuchu radom Ma-
rata, pouczajacego ,ze gdy czlowiekowi wszystkiego brakuje,
ma prawo zabra¢ drugiemu nadmiar, w ktoéry tamten oplywa,
co wigcej, odebra¢ mu i niezbedne jego rzeczy, i raczej za-
mordowaé go i1 pozreé¢ jego zywe ciato, anizeli gingé z gltodu—
bo dla zachowania si¢ przy zyciu cztowiek ma prawo targngé
si¢ na wlasno§é, na wolnos¢ i nawet na zycie bliznich“— gdy
Zgromadzenie Narodowe pozwalalo klubom wykonywaé jawng
nad swemi obradami kontrole i okrzykami galerji wptywad
na swe postanowienia.

To tez niezmienng cecha wielkiej rewolucji, cecha, ktora
z réwna sila wystepuje w obu rozpatrywanych przez nas re-
wolucjach, jest wylamywanie si¢ mas ludnosci z pod wszel-
kiej wtadzy. Rosnaca dezercja z armji, porzucanie samowolne
frontu, miaty miejsce réwniez i we Francji w okresie Zgro-
madzenia Narodowego; jeno ze Francja nie prowadzita wow-
czas wojny — wiec objaw ten nie mial tych co w Rosji cza-
sow Kierenskiego konsekwencyj;, wraz z tern idzie coraz wicgk-
szy bandytyzm, nieustajagce wiece 1 demonstracje, odrywajace



ludzi od normalnych zaj¢é, powszechne obnizenie wydajnosci
pracy i1 szybki wzrost drozyzny, coraz cze¢stsze 1 okrutniejsze
ttumne samosady, i tgcznie z tern wszystkiem postgpujace
zdziczenie mas.

Przychodzi chwila, gdy wszelki niemal postuch dla wy-
tonionego przez rewolucje rzadu ustaje. Staje si¢ jasnem, ze rewo-
lucja nie naprawila chorego organizmu panstwowego, lecz
ostatecznie zdezorganizowalta panstwo. Wi§rdéd ludzi, ktorzy
z rados$cig powitali rewolucje, ktorzy jej nawet wspotdziatali,
w nadziei, ze zisci pozadane przez nich reformy, budzi si¢
przeswiadczenie, konieczno$ci jak najszybszego zlikwidowania
rewolucji dla zapobiezenia ostatecznej ruinie panstwa przez
rosngcg anarchje. Zjawiaja si¢ plany przywrocenia dawnej
wtadzy, byle wuszanowata podstawowe ,zdobycze rewo-
lucji®.

Mirabeau wchodzi w porozumienie z dworem, staje si¢
tajnym doradcg krola, proponuje mu $rodki opanowania re-
wolucji przez podniecenie przeciwko niej tych samych instyn-
ktow ludowych, ktore jej zapewnity triumf, ale pod egida
krola, gwarantujgcego rownos$¢ 1 wolnos¢ wszystkich bez
roznicy swych poddanych, a majacego dos¢ sily, by zapewnic
narodowi poszanowanie bezpieczenstwa i wlasnosci. Gdy za$
plan ten, cho¢ rozumny, okazal si¢ niewykonalny, bo ani kroél
do miary potrzebnej do wykonania go nie dorastat, ani nie
byta go wstanie zrozumie¢ wigkszo§¢ Zgromadzenia Narodo-
wego — Dumouriez nastepnie probuje wojskowego przeciwko
Konwentowi zamachu.

Podobnie w Rosji partje dawnego bloku postgpowego
po kilku miesigcach rewolucji cala swa nadziej¢ opieraja na
ewentualnej dyktaturze wojskowej, ktorej probe podejmuje
Kornitow.

Autorytet wszakze zywioldéw umiarkowanych zbyt nisko
juz upadt, by proby zlikwidowania rewolucji mogly si¢ im
powie$¢. Majag one te¢ tylko konsekwencj¢, ze w masach po-
wstaje strach kontrewolucji, ktéraby je z powrotem ujarzmita”
strach ten za$ rodzi wsciektos¢, zwracajgcg si¢ przeciwko wszyst-
kim, ktorzy w jakimkolwiek zwiazku z dawnym ustrojem pan-
stwowym stali, przeciwko catej bez wyjatku przodujacej do-
tychczas warstwie narodu. Kazdy, kto przed rewolucja miat
wybitniejsza pozycj¢ spoleczna, kto miat styczno$¢ ze spra-
wami panstwowemi, choéby przez opozycyjng przeciwko daw
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nemu rzadowi dzialalnos$¢, kto byt za swa wiedze¢ i prace ce-
niony, uznawany, czyjego zdania rzad zasi¢gal, albo powaza-
niem si¢ choé¢by tylko w warstwie przodujacej cieszyl— jest
podejrzany o kontrrewolucje, jest instynktownie przez tlum
uwazany za Swego wroga.

Zrywa si¢ wszelka ni¢ laczgca terazniejszo$§¢ z historjg
narodu i wiekami wytworzong cywilizacja, w masach—ze uzy-
je terminologji Kochanowskiego — budza si¢ echa pra-wieku,
lud wraca do instynktow pierwotnej gromady.

Ale tak jak bezposrednie zawsze tylko reagowanie skur-
czaniem lub rozszerzaniem si¢ plazmy na kazdy bodziec ze-
wnetrzny jest najlepsza gwarancjg utrzymania swego bytu
u jednokomoérkowej ameby, a reagowanie bezposredniemi tyl-
ko odruchami u czlowieka jest znamieniem kompletnego ner-
wowego rozstroju—tak réwniez gdy w nowoczesnem panstwie
ttum do instynktéw pragromady wraca — ustaje wszelkie zor-
ganizowane zycie spoteczne 1 traci w narodzie jakiekolwiek
znaczenie rozumna wola 1 my$l konsekwentna.

Gdy na poczatku rewolucji jest neurasteniczna apatja, czy
neurasteniczne nieskoordynowanie chwilowych wybuchéow ener-
gji w warstwie rzadzacej — to teraz przychodzi ,wielka hi-
sterja®“ mas ludowych.

Jest to moment kulminacyjny rozprz¢zenia wszelkiej wla-
ozy 1 organizacji panstwowej (cho¢ nie jest to jeszcze chwila
najsilniejszego rozpg¢tania rewolucyjnej destrukcji).

We Francji stan ten nastepuje po nieudanej ucieczce Lu-
dwika XVI. Na papierze istnieje jeszcze monarchja, jeszcze
Zgromadzenie Narodowe wykancza konstytucje i krol ja za-
przysiega. Ale ani kr6l, ani Zgromadzenie Narodowe nie majg
juz zadnego w masach postuchu. Kazda wie$, kazde miasto
rzadzi si¢ samo na wlasny swoj tad, a wtasciwie rzadzi wszg-
dzie ttlum, dla ktoérego jedynie miarodajne sa juz tylko pod-
niecajgce jego nienawisci wezwania ,przyjaciot ludu® typu
M arata.

Wyrazem tez tego rozprzezenia byly wybory do Ciata
Ustawodawczego, ktéorego pierwszem staraniem bylo sprowa-
dzi¢ do zera znaczenie catej wtadzy wykonawczej w panstwie.

Rosja moment powyzszy przezywa po nieudanym zama-
chu Kornitowa. Nic nie ilustruje tak silnie powszechnego roz-
ktadu, jaki objal caty woéwczas nardéd, jak owa organiczna
niezdolno$¢ ,przedparlamentu” do powzigcia jakichkolwiek



uchwat pozytywnych, na ktérag juz w 2-im rozdziale zwroci-
lem uwage.

Lecz tlum nie moze by¢ bez przywodcow.

I przywodcy jego si¢ znajduja. Sa to ci sami ludzie, kt6-
rzy we Francji juz 14 lipca 1789, a w Rosji 27 lutego (12
marca) 1917 r. przewodzili w walkach ulicznych Iludowi,
z ktérych poduszczenia nastgpito sprowadzenie przemoca Lu-
dwika XVI z Wersalu do Paryza i ktéorych pomystem byt roz-
kaz do armji Nr. 1—jakobini we Francji, bolszewicy w Rosji.

Dochodza teraz z tatwosciag do wtadzy, gdyz od dluz-
szego czasu masa poruszata si¢ przewaznie w kierunku im-
pulsow, przez nich dawanych, t.j. za ich wtasnie' podnietg zry-
wata jedne pod drugich wszystkie wigzy obowiazku wobec
panstwa, postuszenstwa prawu, religji i moralnosci, dogadza-
jac najpierwotniejszym swym instynktom.

1 dochodzg do wtadzy tem tatwiej, ze sprowadzony do
stanu pierwdtnej hordy tlum widzi w nich ,;swoich ludzi®,
gdyz albo sg w swych namig¢tno$ciach, réwnie jak on pierwo-
tni (Danton), albo tez, rownie jak on, odnoszg si¢ wrogo do
istniejacej cywilizacji, w ktorej, trawieni ambicjami nieskoncze-
nie przerastajagcemi ich zdolnos$ci (Marat), czy tez nie dajace-
mi si¢ zaspokoi¢ wobec oddzielajacych ich od ogdétu spote-
czenstwa przeciwienstw rasowych (Trocki, Zinowiew, Kamie-
niew etc.), znalez¢ sobie miejsca nie mogli.

Z ta chwila wszakze zjawia si¢ konflikt rozpgtanych przez
nich w masie ludowej odruchow pierwotnych hordy niedy-
scyplinowanej, a konieczno$cig ujecia tejze masy w karby or-
ganizacyjne, bez czego niemozliwem bytoby nietylko przepro-
wadzenie zamierzonych przeobrazen spoleczno-panstwowych,
lecz choéby tych utrzymanie si¢ przez dtuzszy czas u wladzy.

I oto po zupelnem rozprzezeniu calej dotychczasowej or-
ganizacji panstwowej 1 spolecznej, po rozpadnigciu si¢ narodu
na liczne tlumy uliczne, wiejskie, fabryczne, zotnierskie i t. d.
zaczyna si¢ opanowywanie ich z powrotem przez grupe¢ lu-
dzi, majacych che¢é¢ rzadzenia i wole po temu, ludzi, ktorzy
dotychczas stali poza grupa rzadzaca, w krafncowej nawet do
niej przeciwstawnos$ci, i dlatego wtasnie nie zostali dotknigci
powszechng w tej ostatniej rozsterka mys$li i woli, i zacho-
wali site woli, a jednak nad masg, wiedza i wyksztalceniem
niemniej od poprzednich jej kierownikéw gorujg.

By moc jednak ttumy te opanowaé, muszg ci ludzie by¢



zdolni do roéwnie pierwotnych metod rzadzenia, jak pierwo-
tnemi sg instynkty masy w tej chwili. Mniejsza o to, czy
zdolno$§¢ t¢ daje im zywiolowos$¢ ich natury, czy tez pdlobla-
kancze zwyrodnienie, czy wreszcie pogarda jednostki i zycia
ludzkiego, ptynaca z sekciarskiej ciasnoty i1 bezwzglednoSci.
W zZadnym razie jednak nie moga to by¢ ludzie obcigzeni
jakiemikolwiek skrupulami sumienia religijnego, narodowego*
czy humanitarnego; nie moga to by¢ szlachetni anarchisci ty-
pu Krapotkina, ani wzdrygajacy si¢ przed podpisaniem hanie-
bnego pokoju brzeskiego socjal-rewolucjoni$ci, ani wierzacy
naprawde w braterstwo ludzi Zzyrondys$ci. Moga to by¢ tylko
ludzie tego psychicznego typu, co jakobini i bolszewicy.

Istnieje w bioloji prawo t. zw. biogenetyczne. Stwierdza*
ze kazdy organizm w swym embrjologicznym rozwoju prze-
chodzi w skroceniu droge rozwoju gatunkow. Wiec ptod.
cztowieka w najwcze$niejszych swych stadjach przypomina
budowa $wiat protozodéw, nastepnie w pewnych momentach
swego rozwoju nizsze krggowce, dalej zwierzeta ssgce, az
wreszcie otrzymuje formy ludzkie.

Cos$ podobnego widzimy, gdy z ttumoéw, dniem biezacym
tylko i chwilowemi odruchami zyjacych, na jakie rozpadto sig
panstwo pod wplywem postgpujacej anarchji rewolucyjnej,
wylania si¢ nowa, niczem z przeszto$cig jakoby nie zwigzana
wladza, gdy — mowiac jezykiem rewolucjonistow — na minach
zniszczonego ostatecznie dawnego ustroju rodzi si¢ nowy
Swiat.

Ot6z ta nowa wladza ustala Swe panowanie temi same-
mi krwawemi, dzikiemi, barbarzynskiemi wrecz metodami, ja-
kiemi wustalala si¢ wszedzie wladza w zaraniach dziejow
ludzkosci.

Albert Sorel, charakteryzujac dziatalno§¢ Robespierra ijego
»pontyfikat“, najwyzszego kaptana kultu rozumu, robi naste-
pujaca uwage o rzadach jakobinskich: ,,Ci wulgarni i zarozu-
miali prawodawcy wyobrazali sobie, Ze odnawiajag oblicze
Swiata, w rzeczywisto$ci zepchneli tylko spoteczenstwo bar-
dzo rafinowane i bardzo cywilizowane na pierwotne bezdroza
ludzkos$ci. By zdoby¢ wtadze, uzywali najprostszych $rodkéw
wodzéw dzikich ludow: strachu. By udwigci¢ i utrzymac te
wtadze, wchodzili na wyzszy szczebel ludow barbarzynskich:
rzadu teokratycznego “.

To samo stosuje si¢ i do bolszewikoéw, z tg roznica, ze
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nie teokracja utrwalaja swa wtladze, lecz przez oparcie pro-
dukcji najniezbedniejszych dla panstwa dobr na pracy przy-
musowej (armjach pracy), podobnie jak to si¢ dzialo w sta-
rozytnym Egipcie i na uzaleznieniu wielkich mas ludno$ci od
rzagdowego rozdawnictwa codziennej ich strawy.

Krwawy bezlitosny terror, karzacy $miercig nietylko za
czyny, lecz za stowa i mysli, skoncentrowanie w jednych re¢-
kach wtadzy prawodawczej, sadowej i wykonawczej, bezwzgle-
dne i natychmiastowe postuszenstwo przetozonym, przywilej
bezkarnego grabienia i mordowania reszty ludnosci dla gwar-
dji przybocznej despotycznych wtadcow, i przy tem wszyst-
kiem nieustanna wojna wewnatrz kraju i z sgsiedniemi pan-
stwami — oto niezmienne cechy rzadow rewolucyjnych w epo-
ce najwickszego triumfu nowych haset wolno$ci nad panujacag
poprzednio tyranja.

OczywiScie w zastosowaniu tych metod rzadzenia sg pew-
ne réznice, zaleznie od miejsca i czasu rewolucji. Ale rdézni-
ce te jeszcze bardziej utrwalajg wrazenie analogji powstawa-
nia nowego rzadu po zniszczeniu przez rewolucje dawnej
wtadzy z rozwojem embrjonu. Owa rzekomo zupelnie nowa
wtadza, ostentacyjnie wyrzekajaca si¢ wszelkiego zwigzku
z przeszto$cia, pomimo to idzie ciggle $ladami, ktére wyzto-
bita historja poprzednich w danym narodzie despocyj.

Nad umystowos$ciag jakobinéow panowaty ciggle formuly
prawa rzymskiego w ustalonej przez legistow francuskich epoki
Ludwika XII interpretacji.

Metody za$§ rzadzenia Lenina i Trockiego byly w 1918
i 1919 r. jak gdyby kopja rzadow Iwana Groznego, z tymi
samymi ,oprycznikami“, obecnie tylko zwacymi si¢ ,,gwardja
czerwona“, z tem samém przymuszaniem opornych do wier-
nej stuzby rzadowi przez branie w zaktad ich rodzin i mor-
dowanie dzieci za bunt rodzicéw, z tem samem pogardliwem
lekcewazeniem o wiele silniejszych panstw i narodow zacho-
dnich, byle w oczach wtasnych poddanych =za najwigksza
w $wiecie potege uchodzié...

Gdy jednak w r. 1920 przyjrzatem si¢ znéw zbliska bol-
szewji podczas rokowan pokojowych w Minsku, zafrasowata
mnie od pierwszej chwili gl¢boka zmiana, jakg w ciggu 1Vs
roku przeszta rewolucja rosyjska. Ustata ciggla strzelanina po
ulicach miast i miasteczek, bez ktorej dawniej dzien jeden
nie przechodzil, znikly tlumy zolnierzy z dachow wagonodow,

Rewolucja.
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nie bylo juz widaé¢ grup ,towarzyszéw* rekwirujacych samo-
wolnie, z mocy jedynie posiadanego kulomiotu, sklepy i ma-
gazyny, znikly tez pedzace w szalonym tempie automobile
pijanych komisarzy z kochankami. ,,Szeroka natura rewolu-
cyjnego proletarjatu® zostata wcisni¢ta w karby ponurego, iscie
niewolniczego postuszenstwa. W 1918 r. sptywata krwig Rosja
patrjotyczna, gtdéd i mréz wyciskat 1zy z oczu wiekszosci miesz-
kancéw miast, ale ,rewolucja“ hulata, $miata si¢, tanczyla,
$piewala gtos$no, zawadjacko wszedzie po ulicach miejskich
i stacjach kolejowych, wiejskich kwaterach czerwono gwardzi-
stow. W 1920 r. $miech i rado$¢ zamarty zupelnie w Rosji.

Przez te poltora wieku Rosja oprycznikéw Groznego
przedzierzgnegta si¢ w Rosje zandarmow Mikotaja I-go. Ale
tylko pod wzgledem metod utrzymywania mas w postuszen-
stwie. Terror dziki, plynacy w rdéwnej mierze z planu poli-
tycznego wtladcoéw, jak i z barbarzynskich instynktéw rewo-
lucyjnego zotdactwa, ustapit miejsca zelaznej dyscyplinie, kto-
rej zostalo poddane kazde pomys$lenie poddanych.

Lecz pod wzgledem catej gospodarczej i spotecznej kultury
zycie Rosji przez caty czas rzadow bolszewickich cofa si¢ coraz
bardziej wstecz. [ tak samo cofato si¢ wstecz zycie Francji
za Konwentu.

Pod wpltywem jednak tych dwoch proceséw: z jednej
strony modernizowania si¢ metod rzadzenia, ktore szybko od
pierwotnych dzikich i barbarzynskich sposobow trzymania
poddanych w posluszenstwie strachem i niepewnoS$cig jutra
wracaja na tory przez cywilizacj¢ wytknigte przepiséw prawnych,
choé¢by najbardziej niesprawiedliwych i najbardziej krepujacych
wolno§¢ osobista, w kazdym razie jednak z gdéry okresSlaja-
cych czego si¢ poddany od wtadzy spodziewaé moze, a z dru-
giej strony, jednoczesnej z tern coraz wigkszej ruiny gospodar-
czej kraju nastepuje nieunikniony A’ryzys rewolucji.

Kryzys ten nastepuje z reguly w chwili, gdy rzad rewo-
lucyjny osiagnal zupelne juz panowanie w kraju i wszelka
kontrrewolucja zostata zwalczona.

Z ta bowiem chwilg: 1) ustaje racja dyktatury rewolu-
cyjnej i rewolucyjnego terroru, a co za tem idzie, w masach do-
tychczas hipnotyzowanych strachem przed powrotem dawnych
pandéw, poczynaja otwieral si¢ oczy na gorszy od dawnego
despotyzm nowych pandéw, 2) rzad rewolucyjny nie moze
spedza¢ nadal katastrofy ekonomicznej na wroga ludowi dzia-
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lalnosc kontrrewolucjonistow, a wraz z tem budzi si¢ zrozu-’
mienie szkod gospodarczych, spowodowanych przez rewolucje;
3) wraz z poddaniem si¢ calego narodu wtadzy rewolucyjnej
naplywa do armji i administracji rewolucyjnej coraz wiecej ludzi,
w gtebi duszy niechetnych rewolucji; 4) rzad rewolucyjny, mo-
dernizujac swe metody rzadzenia, zmuszony jest postlugiwac si¢
coraz wicksza liczba ,specjalistow*, zarowno wojskowych, jak
i cywilnych, a ci specjaliSci sg z nielicznemi wyjatkami produk-
tem przedrewolucyjnej cywilizacji 1 tkwig w niej calym sposo-
bem mys$lenia; 5) rewolucja, rujnujagc dotychczasowych posiada-
czy, stworzyta liczne szeregi nowych, i ci pragna coraz silniej
spokoju v kraju, ktoryby dat im mozno$¢ uzycia zdobytych bo-
gactw bez obawy narazenia si¢ na los podobny do tego, jaki
spotkat dawnych wtascicieli majatkow i kapitalow; 6) zlamaw-
szy ostatecznie wszelki opor kraju, rzad rewolucyjny pragnie
uznania przez inne panstwa i podjecia zerwanych przez re-
wolucje stosunkéw migdzynarodowych, a to wymaga przede-
wszystkiem ekonomiczno-finansowej restauracji kraju, ktora jest
niemozliwa przy dalszem trwaniu dyktatury rewolucyjnej.

We Francji kryzys ten si¢ rozpoczal w dniu zbuntowania
sic wigkszosci Konwentu przeciwko dyktaturze Robespierra,
gilotynowania go wraz z jego najblizszymi towarzyszami i zka-
sowania trybunalu rewolucyjnego.

W Rosji rozpoczyna si¢ on wtlasnie obecnie.

Zewnetrzne jego formy sa o tyle rézne od tych, ktore
byly we Francji, o ile r6zny jest bunt rosyjski od francuskiego.
Gdy ten ostatni ma charakter wulkanicznego wybuchu i w je-
dnym dniu gasnie, albo gi¢bokiego dokonywuje przewrotu —
to bunt rosyjski przypomina raczej pozar torfowiska, ktory
daje wigcej dymu, niz ognia, co chwila zdaje si¢ gasngé, ale
mezera zatrzymaé si¢ me da, i zdlawiony po wierzchu roz-
szerza sie coraz dalej pod ziemig, ktdra rozgrzewa si¢ tak,
iz usta¢ nikt na niej nie moze.

Bolszewicy sttumili ostatnio bunt marynarzy kronsztadzkich,
ale zwyciestwo to nie jest z rzgdu dotychczasowych ich zwy-
ciestw nad Kotczakiem, Denikinem i Wranglem. Odnie$li je
bowiem w walce nie z kontrrewolucjg, lecz z najwierniejsza swa
podporg w chwili pazdziernikowego przewrotu. Jest to takie sa-
mo zwycigstwo, jak odniesione swego czasu przy pomocy armat
Bonapartego przez Konwent nad ,sekcjami“, przez ktérych
poparcie jakobini doszli byli do wtadzy. Roznica na tern
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tylko polega, ze wystapienie zbrojne ,sekcyj“ paryskich miato-
miejsce juz po upadku Robespierra, gdy bunt marynarzy kron-
sztadzkich nastapit jeszcze w peini dyktatury LeninaiTrockiego.

W kazdym razie jednak $wiadczy, ze rzad bolszewicki
juz traci oparcie o rewolucyjne masy i wtadze swa jedynie
sita regularnej armji moze nadal utrzymac.

W chwili podpisywania wesp6l z innymi delegatami pre-
liminarzy pokojowych miedzy Polska a Rosja w Rydze, mia-
tem peinag $§wiadomos$é, ze w tej chwili decyduje si¢ katastrofa
Wrangla. Jasnem bowiem byto dla mnie, Ze Zoilnierz wran-
glowski, gdy tylko zobaczy znaczng przewage liczebng bol-
szewikow, nie bedzie chcial dalej walczyé, choéby stat na
pozycjach istotnie nie do zdobycia. Tyloletnia bowiem woj-
na wyrobita we wszystkich Zolnierzach rosyjskich zaréwno
antybolszewickich, jak bolszewickich psychologje nawskros
kondotjerska. Ryzykuja chetnie zycie, gdy maja widoki
zwyciestwa i tupu. Ale porzucaja natychmiast walke, gdy
zwycigstwo jest zbyt trudne i moze polega¢ co najmniej na
utrzymaniu pozycji.

Zdajac sobie wszakze z tego sprawe, dokladalem wedle
sil staran, by pokdj doszedt do skutku.

To bowiem, co widzialem w sierpniu w Minsku, prze-
konato mnie, ze dyktatura bolszewicka utrzymywaé sie¢ moze
dtuzej tylko wtlasnie wojna.

Nietylko za§ w bezposSrednim interesie Polski lezalo, ze-
by wrzenie rewolucyjne na jej granicach nie trwato zbyt dtu-
go, lecz wymagatl tego interes catej ludzkosci.

Rozumiejac wigc, ze rewolucja jako proces patologiczny,
rozwijajacy si¢ z nieuchronng koniecznoscia wedlug wtasci-
wych sobie praw, przerwaé si¢ sztucznie nie da, gdy juz do-
szta do kulminacyjnego punktu, uwazatem, ze dla calej cywi-
lizacji europejskiej korzystniejszem bedzie nie odsuwaé chwili
kryzysu przez podtrzymywanie Wrangla dalsza wojng zet
wnetrzng, ale raczej postawic jak najszybciej rzad bolszewicki
przed konieczno$cia wykazania przed masami rosyjskiemi
swych zdolnos$ci konstrukcyjnych, gdy zbraknie juz pretekstu
dla dalszej wytacznie destrukcyjnej dziatalno$ci.

l przewidywanie to si¢ sprawdza. Od tych samych warstw
ludnosci, ktore najbardziej dopomoglty bolszewikom do zwy-
ciestwa, od proletarjatu miejskiego przedewszystkiem wycho-
dzi teraz zadanie wolno$ci slowa, mys$li, zrzeszen i handlu.
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Narazie Trocki na Zzadania te odpowiedzial armatami,
skierowanemi na forty Kronsztadu, i aresztowaniem tysigcy
robotnikow piotrogrodzkich.

Ulegnie jednak wkrotce losowi Mikotaja li-go w 1905 r.
Bunt be¢dzie nadal si¢ szerzyl na przestrzeni catej Rosji. Sthu-
miony w jednych miejscach bedzie wybuchat w innych, i za-
pewne juz rok 1921 przyniesie Rosji ustepstwa Rady Komi-
sarzy Ludowych na rzecz zgdan mas, nowy jaki$ ,ukaz to-
lerancyjny*, ulzenie wigzéw krepujacych dzi§ prasg, dopusz-
czenie do praw obywatelskich i nie bolszewikéw, oraz zwo-
tanie jakiegos$ przedstawicielstwa narodowego. Wtedy rewolucja
rosyjska wejdzie w faze analogiczng do epoki dyrektorjatu.
Bolszewicy zachowuja znaczne jeszcze, by¢é moze nawet prze-
wazajgce wpltywy. Ale skonczy si¢ ich dyktatura, ich terror
rewolucyjny, zacznie si¢ ich zmaganie z rosngcem w masach
rozczarowaniem w hasta rewolucji, z pigtrzacemi si¢ trudno-
$ciami gospodarczej odbudowy kraju, z opozycja, ktoérej prawo
istnienia sami uzna¢ beda musieli. I w tem zmaganiu coraz
wyrazniej wystepowaé bedzie zasadnicza niezdolno$¢ ich do
rzagdzenia inaczej jak przemoca, oraz wylacznie negatywny
charakter wszystkich ich dotychczasowych reform. A ze diu-
zej rzadzenie terrorem bedzie niemozliwe, bo zwracaé by sie
musial coraz bardziej przeciwko tym warstwom ludnoSci,
w imieniu ktoérych rzekomo jest wykonywany, wigc tez rzad
rewolucyjny bedzie zmuszony do coraz dalszych odstepstw od
dotychczasowych swych zasad: stopniowo przywracaé bedzie
wolny handel 1 wtasno$¢ prywatng, wolno$§¢ stowa i przekonan,
indywidualng inicjatywe gospodarcza. Kazda taka konce-
sja bedzie odczuwana przez masy, jako dowod stabosci bol-
szewikow, 1 wzmacnia¢ bedzie opozycj¢ przeciwko nim, a za-
razem przy$piesza¢ bedzie reakcje w calem spoteczenstwie
przeciwko wszelkim ,zdobyczom rewolucji“.

Im gitebiej bowiem destrukcja rewolucyjna sigga, im grun-
towniejszego dokonywuje wywrotu poprzedniego ustroju, tem
silniejszg jest nastepnie reakcja, ktoéra po kryzysie nastepuje.

Nieuchronnym epilogiem rewolucji rosyjskiej bedzie re-
stauracja monarchiczna, tak samo jak nieuchronng byta po
wielkiej rewolucji francuskiej i po rewolucji Kromwela.

A jesli tak wszedzie si¢ dzieje, ze im pelniejsze jest nasam-
przdod zwycigstwo rewolucji, tem peiniejszg nastepnie jest reakcja
przeciwko, niej, tak iz tylko mate ,rewolucje“ typu angielskiej
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rewolucji 1689, francuskiej 1830, rosyjskiej 1905 r., i. j. rewo-
lucje, konczace sie po pierwszym zaraz wstepnym swjan
okresie, sprowadzajag trwale zmiany w ustroju panstw, gdy
, wielkie rewolucje” wracaja zawsze do swego punktu wyjscia
i dopiero ich recydywy, w formie juz , mafych reicolucyj* prze»
biegajace, jakiemi byly wlasnie wspomniane rewolucje angiel-
ska 1689 i francuska 1830 r. wprowadzaja w zycie, z duzem
zreszta umiarkowaniem, ideje, ktore kierowaty byly odno$nemi
wielkiemi rewolucjami — to w Rosji 6w proces reakcji bedzie
jeszcze bardziej krancowy. Bo dusza rosyjska jest szczegdlnie
niezdolna do kompromisu.

Ludza si¢ wigc mocno ci wszyscy, ktdorzy wyobrazajg
sobie, ze rewolucja rosyjska po przej$ciu okresu bolszewickiego,
zakonczy si¢ ustaleniem w Rosji liberalnej, praworzadnej
republiki.

Nie nastapito nic podobnego w Anglji potowy XVH-go
wieku, ani we Francji kofica XVIII stulecia. Tem mniej jest
to mozliwe w Rosji. Bo w Angli i we Francji byla juz silnie
zakorzeniona przed owemi rewolucjami rzymska koncepcja
panstwa, na prawie opartego, gdy cata poprzednia historja
Rosji wdrazata w umysty ludnosci wschodnie pojecie panstwa,
jako organizacji porzagdku utrzymywanego wolg wtadcoéw kraju.
Brak wigc zupelnie w umystowosci rosyjskiej elementéow, po-
trzebnych dla stworzenia wogdle panstwa praworzadnego,
a tembardziej republiki liberalnej. Bo republika to rzad wigk-
szosci, a republika liberalna to umiarkowany rzad wigkszosci,
umiejacej odpowiedniemi kompromisami lagodzi¢ opozycje
mniejszos$ci. Cata za§ psyche rosyjska porusza si¢ stale w kran-
cowosciach.

A przytem rewolucja rosyjska wymordowata tyle inteli-
gencji rosyjskiej, a jeszcze wigcej zniszczyla zupelnie nerwo-
wo, ze o rzagdach o$wieconych, o rzadach ludzi jakiej$ szer-
szej prawno-panstwowej idei w Rosji przynajmniej na przeciag
dwoch pokolen nie moze by¢ mowy.

Gdy rewolucja przebiegnie cala swa parabolg rozwojowa
(a juz przez najwyzszy punkt tej drogi przeszta), Rosja wroci
znow do monarchji, by¢ moze bardziej samowtadnej, niz byla
monarchja Mikotaja II. Bo po tyranji bolszewickiej, ta nawet
minimalna doza swobod, jaka istniata w Rosji przed 1905 r.,
wydawac si¢ bedzie wspaniala wolnoscia.

Najprawdopodobniej jednak restauracja monarchi¢zna.
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cho¢ de facto bardziej w metodach postgpowania autokra™
tyczna od poprzedzajacych rewolucj¢ rzadow, da formalnie
bardziej parlamentarna konstytucj¢ Rosji — przedewszystkiem
dla pozyskania sobie opinji Europy, a takze z poczucia wtlasnej
stabosci. Bo wroci monarchja do Rosji nie tyle sita obozu
monarchicznego, co stabo$cia kierunkéw republikanskich.
I gtdéwna jej troskg bedzie wytwarzanie sobie nalezytej dopiero
w narodzie podstawy.

To tez niewatpliwie nietylko nie odbierze chlopom ziemi
folwarcznej, ktoéra miedzy siebie podzielili, lecz podziat ten
ulegalizuje. 1 to bedzie bodaj jedyng trwalg ,zdobycza rewo-
lucji rosyjskiej*.

Czy jednak rewolucja monarchiczna potrafi istotnie zdo-
by¢ nowag trwalszg podstawe w Rosji — jest dosy¢ watpliwe,
chyba, zeby na tronie rosyjskim po rewolucji znalazl si¢
cztowiek istotnie wielkiej miary, typu Piotra 1,czy Fryderyka
Wielkiego.

Czy jest jednak dzi§ czlowiek taki w Rosji, czy jest
przedewszystkiem wéré6d mozliwych do tronu kandydatow?
To dopiero przyszto$¢ pokaze,

Ale jedno juz dzi§ stwierdzi¢ mozna: a mianowicie, Ze
obéz monarchiczny w Rosji, nietylko ten, ktory dzi$§ si¢ na emi-
gracji znajduje, ale i ten, ktory si¢ wewnagtrz kraju sformuje
znowo zbogaconych elementéw, nie wyda z siebie me¢zow stanu
tej miary co Richelieu, albo choc¢by Stein. Wszystko wska-
zuje raczej, ze horyzonty jego umystowe 1 jego uczuciowe
sktonnosci beda na poziomie dworu 1 otoczenia Karola II
i Jakoba II, czy Ludwika XVIII i Karola X. i

O ile wiec restauracja nie wprowadzi na tron naprawde,
opatrznosciowego monarchy, ktoryby potrafit nietylko swym
genjuszem podbi¢ sobie umysty catego narodu, lecz jednocze-
$nie pchnag¢ go na nowe tory rozwoju w kierunku nowoczesnej
europejskiej kultury spolecznej i panstwowej, opartej na row-
nos$ci obywateli w prawach i obowiazkach wobec ojczyzny—
rzady sprawowaé be¢da w Rosji porewolucyjnej ludzie, ktérych
gtownem zadaniem bedzie trzebienie $ladow rewolucji.

Be¢da to rzady dokuczliwe a slabe, slabe szczegodlniej
w zakresie polityki zewnetrznej, bo obawiajace si¢ wszelkiego
silniejszego dla panstwa wstrzg$nienia 1 opierajgce si¢ na
przemeczeniu zbyt dlugg wojng, oraz na powszechnem wsku-
tek tego zadaniu spokoju, stabe rowniez i w polityce we-
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wnetrznej, bo nekane ciggla obawg recydywy rewolucyjnej.
Ale tez wtladnie dlatego jest bardzo watpliwe, by Rosja uni-
kneta nowych po pewnym czasie wstrzg$nien rewolucyjnych.

Z jednej strony zasadniczy brak w duszy rosyjskiej po-
czucia prawa 1 umiarkowania, stanowigcych niezbg¢dne ele-
menty wspolczesnego parlamentaryzmu, z drugiej za$§ strony,
niemozliwo$§¢ autokratycznego rzadzenia we wspodtczesnych
warunkach spoleczno-gospodarczych — pchac¢ bedzie Rosje¢ do
dalszych jeszcze kolejno po sobie nastepujgcych rewolucyj
i restauracyj. Czy w tych krafncowych przerzucaniach si¢ od
anarchji rewolucyjnej do samowoli monarchicznej, jakie Rosje
czekajg, odnajdzie ona rownowage, podobnie jak odnalazia ja
Francja po przej$ciach restauracji burbonskiej, rewolucji 1830 r.,
monarchji orleanskiej, rewolucji 1848, cesarstwa i Komuny
1871 r. — czy tez rozpadaé si¢ bedzie stopniowo podobnie
do Turcji — zaleze¢ to bedzie od calego szeregu czy5>;??76w,
ktorych dzi§ nikt nie zdota przewidzie¢, """ éwszystkiem
jednak od tego, czy inteligenc;”"'jskh potrafi pod wpty-
wem nieszi**”*-~ccéiiycn swej ojczyzny wyrobi¢ w sobie pa-
Tfjotyzm podobny do tego, jaki rozbudzit si¢ w Polsce pod
wpltywem klesk rozbiorow, patrjotyzm polegajacy na umito-
waniu swego narodu za cierpienia, ktoére znosi, a nie na kul-
cie materjalnej potegi panstwa.

Zastanawiajac si¢ nad tem, niespoj$i-—+¢fSzaSze nie za-
uwazy¢, ze Anglja, w ktorej parjU«s*S€ntaryzm mial juz diuga
przed rewolucja KromwelJU--tastorj¢, po jednej recydywie re-

swg rownowage politycznag, Francja za$
przeszta az trzy recydywy rewolucyjne, gdyz wielka rewolu-
cje poprzedzit okres absolutyzmu przeszto pottora wieku trwa-
jacy. Rosja miata wprawdzie przed rewolucja juz parlament,
ale histoija udzialu spoteczenstwa w rzadzie byta zbyt krotka,
by tradycje parlamentarne mogty si¢ w niej staé czynnikiem,
tagodzacym przeciwienstwa skrajnych rewolucyjnych i skraj-
nych absolutystycznych pradow. Tylko po szeregu cig¢zkich,
bolesnych doswiadczen moze nardéd rosyjski wyrobi¢ w sobie
t¢ tolerancj¢ i to umiarkowanie dazen i przekonan spoleczno-
politycznych, ktore lezy w podstawie wspotczesnej kultury
panstwowej spoleczenstw europejskich...

&
X e
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Nastepstwem rewolucji francuskiej byta bohaterska epo-
pea Napoleonska. Rewolucja angielska zrodzita wielkg i pet-
na triumfow polityke zagraniczng Kromwela. Rewolucja hu-
sycka dala Czechom legendarne zwycigestwa Zyszki.

Fakty powyzsze nasuwaja pytanie, czy rewolucja, obok
zniszczenia, ktére spowadza, nie podnosi jednak tak olbrzy-
mio energji psychicznej mas w narodzie, ze stalym towarzy-
szem rewolucji staja si¢ wielkie triumfy militarne i zewng-
trzno-polityczne.

Niewatpliwie istnieje $cisty zwigzek przyczynowy nietyl-
ko migdzy powodzeniami Kromwela na terenie migdzynaro-

przez O6wczesng rewolucj¢ podniece-
niem umysiow'".gielskiego narodu, ale rowniez migdzy rewolu-
cja francuska a z\"Tig¢stwami Napoleona, pomimo, iz byl on
nietyle wytworem reV/olucji, co jej ujarzmicielem, i Ze raczej
osobistym swym genj*szem okryt stawg nie$§miertelng swe ar-
mje, niz dzielnos$cig sivych zolnierzy zostat do szczytow po-
tegi wyniesiony;

Przedewszystkier/i bowiem nie da si¢ zaprzeczyé, ze nie
bytoby dla Napoler/a i jego cesarstwa miejsca we Francji,
gdyby rewolucja ,e byla wprzéod zdruzgotala dawnej monar-
chji. A przytyk; niewatpliwie rewolucja rozbudzila w masach
-«aesera””™izednio biernych ambicje inamig¢tnosci polityczne,
ktére w momencie odptywu fali rewolucyjnej przerodzily si¢
pod wplywem zwycigstw Napoleona w potezna ekspansje
zewngtrzno-polityczna.

Zatem rewolucja w swym epilogu mozZe zradza¢ znako-
mite podniesienie energji militarnej i zdobywczej narodu.

Ale nie znaczy to, by tak by¢ zawsze musiafo.

1 niesposdb nie zwrdci¢ jednoczesnie uwagi na krotko-
trwato§¢ 1 zwodniczo$¢ triumfow tej porewolucyjnej ekspansji
militarnej.

Pomimo sukcesow Kromwela, nietylko nie zis$cita si¢ za-
sadnicza jego koncepcja hegemonji angielskiej nad ogétem
panstw protestanckich Europy, ale za Karola II i Jakdéba 11
Anglja stata si¢ raczej terenem politycznych intryg obcych
panstw, zard6wno protestanckich, jak katolickich.

Rowniez ze wszystkich wielkich systeméw przebudowa-
nia Europy stworzonych i nawet juz wprowadzonych przez
Napoleona nic si¢ nie ostato. Francja z wojen napoleonskich
wyszta nie wzmocniona, lecz ostabiona.
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To samo trzeba powiedzieé¢ o zwyciestwach Zyszki. Wy-
buchy ekspansji militarno-zaborczej, powstajace w epilogu re-
wolucji — o ile nastepuja — sa zawsze tylko epizodami, epi-
zodami bohaterskiemi, legendarnemi, ktore na dalszg mete
miewaja donioste wychowawcze znaczenie i stajg si¢ w przy-
szto$ci najcenniejszemi skarbami patrjotycznej tradycji narodu,
ale narazie sprowadzaja jeszcze gorsze tylko wyczerpanie sit
zrujnowanego juz poprzednio anarchja rewolucyjna organizmu
spolecznego.

1 doprawdy trudnoby dzi§ nawet po stu latach z zupet-
nym objektywizmem odpowiedzie¢ na pytania, czy slawa,
ktorg pierwsze cesarstwo opromienito Francj¢, optacita w wy-
tworzonych przez nig sitach duchowych narodu francuskiego
to olbrzymie wyniszczenie materjalu ludzkiego, jakiem zostata
okupiona.

Bezsprzecznie tradycja triumfow orgza francuskiego w do-
bie napoleoniskiej byta silnym czynnikiem przedziwnego pa-
trjotyzmu wojsk francuskich w ostatniej wojnie. Czy jednak
ostabienie energji rozrodczej narodu francuskiego w XIX w., kto-
re dato Niemcom tak wielka przewage liczebna nad Francja, nie
jest tez po dzi§ dzien jeszcze konsekwencja wojen Napoleonskich?

Co si¢ za$§ tyczy Rosji, to z gory przewidzie¢ mozna, ze
podobnego do napoleonskiego epizodu bohaterskiego w niej
nie bedzie.

Najprawdopodobniej i w Rosji w epilogu rewolucji zo-
baczymy rodzaj dyktatury wojskowej. Przygotuja ja sami
bolszewicy.

Nie be¢dac juz w stanie polega¢ nadal na ,rewolucyjnym
proletarjacie” utrzymujg juz dzi§ swag wtladze¢ przedewszyst-
kiem przy pomocy regularnej armji. I mimo znakomitej do-
tychczas organizacji komisarzy politycznych, ktéorym sa bez-
wzglednie podporzadkowani wszyscy dowddcy wojskowi, armja
sita koniecznosci, im bardziej bedzie odgradzana od wplywow
partyjno-politycznych agitacyj, a musi to juz obecnie robié
Trocki we wtasnym interesie, tern bardziej bedzie si¢ wymy-
kata z rak organow cywilnych, a wraz z tem rosnaé¢ bedzie
w panstwie znaczenie fachowych czynnikdéw wojskowych.

Ale nie wystarcza to dla stworzenia wielkiej ekspansji
militarnej narodu.

Rewolucja francuska miala w swych poczatkach wielki
poryw patrjotyczny, skierowany przeciwko obcej interwencji
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i wkroczeniu do Francji wojsk ksigcia Brun$§wickiego. Zwy-
cigskie odparcie obcego najazdu w umystach 6wczesnego ludu
francuskiego ztaczylo si¢ byto w nierozdzielna cato$¢ z usu-
nigciem dynastji Burbonskiej, ustanowieniem Komitetu zba-
wienia publicznego, zaprowadzeniem terroru, z catg tragedja
rewolucji, I koniecznos$cig patrjotyczng mogt sobie Francuz
ttumaczy¢ wszystkie zboczenia, nawet zbrodnie epoki jako-
binskiej. Wigc gdy odwrodcity si¢ umysty ludu francuskiego
od haset rewolucyjnych, nie musiata w nich jednocze$nie na-
stapi¢ ogoélna depresja moralna. Bo z przezy¢ rewolucji po-
zostawato w kazdym razie poczucie odniesionych nad wroga-
mi ojczyzny triumfow. Podniecenie polityczne mas nie upa-
dto z chwila upadku ztudzen o wladzy ludu, zmienito tylko
swoj kierunek. Ambicje spolteczne, przeobrazily si¢ catkowicie
w ambicje narodowe, bo — powtarzam — w zaraniu samem
rewolucji francuskiej synonimami byty stowa ,dobry patrjota®
i ,rewolucjonista®.

W Rosji natomiast w poczatkach rewolucji bylo porzu-
cenie obrony granic przed wrogim najazdem. 1 reakcja prze-
ciwko hastom rewolucyjnym, w miare powigkszania si¢, wzma-
ga¢ bedzie tylko che¢é¢ spokoju, odpoczynku po wszystkich
okropnosciach wojny i rewolucji.

A w ostatecznym wyniku Rosja po rewolucji znajdzie si¢
w polozeniu, przypominajacem raczej przedpiotrowa epoke.

Okno, ktore Piotr Wielki, wedle wtasnych jego stow,
wyrabat do Europy, zamknelo si¢ znowu i pozostanie jesli nie
zamknigte, to silnie przymkniete. Ani bowiem Finlandja, ani
Estonja i Lotwa nie zechcag si¢ dobrowolnie swej niepodle-
glosci wyzby¢, ani tez nietatwo bedzie Rosji sila je ponownie
podbié, bez narazenia si¢ na powazny konflikt z Polska i pan-
stwami Skandynawskiemi. Tylko wiec jakim§ uktadem, w row-
nej mierze dla wszystkich stron zainteresowanych korzystnym,
Rosja odzyska¢ moze dostep do Baltyckiego morza przez Re-
wel 1 Ryge. Jako jedyny, niezaprzeczenie wlasny, port na
Baltyku zostaje jej wigc Petersburg.

Trudno jednak przypusci¢, by stat si¢ z powrotem stoli-
ca Rosji. Centr zycia panstwowego i kulturalnego Rosji wra-
ca znow do Moskwy, 1 to nietylko przez to, ze w Moskwie
rezyduja obecnie centralne wtadze panstwowe i ze, wedlug
wszelkich danych, pozostang w niej rowniez po rewolucji,
cho¢by ze wzgledu na bezpieczenstwo stolicy.
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Co wazniejsze jednak, wojna i rewolucja zniszczyly do-
minujace poprzednio w Rosji stanowisko baronow nadbaltyc-
kich. A jednocze$nie im bardziej rewolucja byla antynarodo-
wa, tem bardziej reakcja przyjmie charakter nacjonalistyczny.
Centrum za$§ nacjonalizmu rosyjskiego byta zawsze Moskwa.

Przeniesienie za$§ stolicy Rosji z powrotem do Moskwy,
wraz z cofnigciem jej granic na wschdéd i1 utrata prowincyj
o zachodnio europejskiej, na rzymskich wzorach opartej, kul-
turze, t. j. Polski, Litwy i Lotwy, pchnie niewatpliwie mysl
polityczng Rosji ku wschodnim i poludniowo-wschodnim za-
gadnieniom, a to tembardziej, ze ze wszystkich ,zdobyczy
rewolucji“ jedna tylko — jak juz poprzednio wskazaliSmy —
pozostanie: dokonany przez chlopoéw podzial folwarkéw. Pod-
niesie si¢ przez to ogromnie znaczenie chlopow w panstwie
rosyjskiem. 1 na nich beg¢dzie tez starat si¢ przedewszystkiem
oprze¢ kazdy rzad porewolucyjny. Polityka za$§ zagraniczna,
zrozumiata dla masy chtopskiej w Rosji, moze by¢ tylko je-
dna: zdobywanie nowych terendéw kolonizacji rolniczej. Te-
reny te wszakze moga by¢ tylko na Wschodzie.

Wojna i rewolucja zerwaly niejako z narodu rosyjskiego
zwierzchnig skorupe¢ oficjalnej kultury niemieckiej, ktorg na-
tozyt nan Piotr Wielki. Rosja wraca do tej roli, ktorg wy-
znaczyly dzieje jej samorzutnego rozwoju po wyzwoleniu sig
z jarzma mongolskiego az do chwili, gdy Piotr Wielki zaczatl
wtasnorecznie obcina¢ brody i poty bojarom i postanowit na
czele i wojska, i1 szk6t, i administracji instruktoréw niemieckich.
Kaprys genjalnego despoty, ktory ubral mys$l catego narodu
rosyjskiego w mundur niemiecki, trwatl lat 200. Ale z chwilg
starcia wojennego Rosji z Niemcami, caly system Piotra musiatl
runac.

Niemcy niewatpliwie dokladajg wszelkich staran, by z po-
wrotem wzigé Rosje pod swoj polityczny i kulturalny prote-
ktorat. Jesli polityka panstw ententy okazywaé bedzie nadal
tak mato, jak dotychczas, zrozumienia psychiki rosyjskiej —
Niemcy mogg istotnie odzyskaé protektorat polityczny nad
Rosja. Lecz mys$l rosyjska, ktora juz przed rewolucja zwra-
cata si¢ coraz silniej ku rodzimym zréodtom swej tworczosci,
tem silniej po rewolucji bedzie wtasnych drog poszukiwala,
dréog, majacych punkty wyjscia swego na Wschodzie, nie na
Zachodzie, raczej na nadwolzanskich koczowiskach Ztlotej
Hordy, niz na drogach podboju waragskiego naddnieprzanskiej
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Rusi. I moze to nawet lezy¢ w interesie politycznym Niemiec,
by, przynajmniej na razie, pcha¢ Rosj¢ ku Wschodowi, gdzie
z konieczno$ci rzeczy weszlaby w konflikt z Anglja, ktory tak
silnie absorbowal uwage brytanskich mezéw stanu w dziewig-
tym dziesigtku lat ubiegtego wieku i dzi§ znow poczyna od-
zywac.

*

Streszczajac powiedziane w rozdziale niniejszym, stwier-
dzamy:

1. Przyczyna rewolucji jest zawsze rozklad mys$li i woli
w kierujgcej panstwem warstwie ludnoSci.

2. Gdy rozktad ten objal cala odnos$ng warstwe spo-
teczng 1 podzielil ja tak na zwalczajgce si¢ wzajem obozy,
ze ani zaden program polityczny, ani zaden cztowiek zjedno-
czy¢ jej dla konsekwentnego dziatlania nie moze wtedy
z fatalng konieczno$cig pierwsze wstrzg$nienie, spowodowane
czy to zewng¢trznemi niepowodzeniami, czy gospodarczo-finan-
sowym kryzysem, czy sporami religijnemi, czy choé¢by dyna-
stycznemi rosterkami, prowadzi do wielkiej rewolucji.

Gdy rozktad mysli i woli dotknat tylko bezpos$rednio rza-
dzace kota, ale ogoét warstwy, w ktorej sie one rekrutuja, za-
chowat zdolno§¢ konsekwentnego dziatania, rewolucja nie do-
siega kulminacyjnych swych punktow—jest malqg rewolucjg"
r6zng od wielkej rewolucji tak, jak rdéznag jest neurastenja od
wielkiej histerji.

3. Typowy przebieg wielkiej rewolucji jest nastgpujacy:

a) Wynikajace z niezaspokojenia zywotnych potrzeb Ilu-
dnosci zaburzenia, wskutek stabos$ci rzadu, rozrastajg si¢ i po-
woduja upadek dotychczasowej wladzy panstwowej.

b) Opinja publiczna powotuje do sprawowania wtadzy
ludzi z warstwy rzadzacej, ktorzy jednak stali w opozycji do
ostatniego rzadu. Ludzie ci wszakze, otrzymawszy od tlumu
wtadze, a nie wzigwszy jej—nie czuja si¢ na silach, by wzbu-
rzone 1 upojone zwycigstwem tlumy ujaé z powrotem w karby
porzadku panstwowego. Korzystaja z tego zywioty skrajnie
rewolucyjne, ztozone =z ludzi, gltoszacych hasta, tak dalece
sprzeczne z calym dotychczasowym ustrojem spotecznym i pan-
stwowym, ze sprzeciwia im si¢ zdrowy rozsadek mas, w tym
ustroju wyrostych, z ludzi wigc swemi pogladami raczej w prze-
ciwienstwie do powszechnej opinji, niz na jej czele stojacych.
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ale wtadnie z powodu tak wywrotowych dazen bedgcych
naturalnymi przywodcami zaburzen. Organizacje czy grupy
nie do reformy dotyczasowego porzadku spoleczno -pan-
stwowego, lecz do zupelnej jego niwelacji dazgce, naturalnymi
wiec wrogami catej dotychczas rzadzacej warstwy bedace, na-
rzucaja si¢ cze¢s$ci tej warstwy, ktora przyjeta na si¢ zadanie
poprawienia istniejgcego ustroju, na wspodtczynnik wtadzy i rola
ta zostaje im przyznana.

c¢) Rozwija si¢ konflikt dwoch czynnikéw wiadzy: jednej
genetycznie pochodzacej z dawnego ustroju panstwowego, dru-
giej z buntu mas ludowych. Prowadzi to do coraz wigkszego
bezrzadu. Zorganizowane panstwowo spoteczenswo rozpada
si¢ na szereg zyjacych wylacznie odruchami tlumow, w kto-
rych biorg gore coraz dziksze i pierwotniejsze instynkty.

d) Nastepuje zupeiny zanik wszelkiej kierowniczej w pan-
stwie 1 narodzie woli. Kazdy jego organ, kazdy oS$rodek zy-
cia spotecznego i kulturalnego, poszczegdlne miasta, wsi, fa-
bryki, zwiazki zawodowe, oddzialy wojskowe, kluby polityczne,
przypadkowe zgromadzenia uliczne dziataja pod wplywem wy-
tacznie chwilowych podniet bez zwigzku z reszta spoleczen-
stwa, wchodzg w nieskonczone z sobg konflikty i walki, w kto-
rych decydujagcym argumentem jest przemoc org¢zna. Wszyscy
si¢ uzbrajaja. Zycie w wielkich miastach pod wzgledem bez-
pieczenstwa przypomina stosunek w pierwotnej puszczy. Masy
opanowuje prawdziwa histerja. Anarchja rewolucyjna doszta
do szczytu.

e) Wytwarza si¢ nowy rzad z elementéw skrajnie rewo-
lucyjnych. Opanowuje on thumy réwnie pierwotnemi i dzikiemi
metodami dziatania, jak pierwotne i dzikie staty si¢ instynkty
masy, przedewszystkiem bezlitosnym terrorem i utrzymywa-
niem kraju w stanie cigglej wojny zewngtrznej i wewnetrznej.

f) Wtadza rewolucyjnego rzadu sie utrwala. Zywioly
przeciwne rewolucji podnoszg zorganizowany zbrojny opor, sa
jednak zwyci¢zone. Jednocze$nie nastepuje coraz wicksza ruina
ekonomicznego i kulturalnego zycia narodu, ktoére cofa si¢ do
najprymitywniejszych form.

g) Rzad rewolucyjny pod wplywem koniecznoSci wojen-
nych 1 finansowych przechodzi szybko od dzikich metod rza-
dzenia do barbarzynskich, nastepnie coraz bardziej cywilizo-
wanych, cho¢ nie przestaje by¢ ciagle rownie despotycznym.
Miedzy tem modernizowaniem si¢ sposobow rzadzenia, a co-
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raz wigkszem cofaniem si¢ produkcji i dobrobytu, oraz ogdl-
nego poziomu kultury w narodzie nast¢puje coraz widoczniej-
sza sprzeczno$§¢. Prowadzi to do reakcji w masach przeciwko ty-
ranji rzadu rewolucyjnego, ktory nie moze juz obawa kontr-
rewolucji, ostatecznie zniszczonej, pozorowaé skrepowania
wszelkiej wolno$ci, a nieudolno$cig wszystkich swych zarza-
dzen spoteczno-gospodarczych, wpychajacych kraj w coraz
wiecksza nedze¢, wywoluje zwatpienie w stusznos$é wszystkich
haset rewolucji.

Nastepuje kryzys rewolucji.

h) Ustaje dyktatura rewolucyjna. Rzad rewolucyjny musi
zaniecha¢ terroru, uzna¢ prawo do wspotudziatu w funkcjach
publicznych i we wtladzy zywioldw nierewolucyjnych, odste-
powac stopniowo od swych zasad, ktore si¢ w praktyce oka-
zaty niewykonalnemi.

i) Autorytet kierownikéw rewolucji upada, ros$nie dagze-
nie do przywrocenia dawnych gospodarczych stosunkéw. Ale
niema w narodzie jeszcze czynnikdéw dosy¢ silnych, by usu-
ngé¢ od wtadzy rzad rewolucyjny, choé¢ coraz slabszy, coraz
mniej siebie pewny.

k) Rzad rewolucyjny utrzymuje si¢ nadal, opierajac sie
o armj¢ regularng. Wraz z tern ro$nie znaczenie tej ostatniej,
ktora w odpowiedniej chwili bierze sama w swe rgce wiladze
w panstwie. Nastepuje okres dyktatury wojskowej.

1) Rewolucja si¢ konczy. W epilogu jej moze byé¢ po-
tezny wybuch ekspansji militarno-zdobywczej narodu, kiero-
wanej przez wodza, ktory dokonat likwidacji rewolucji. Ale
moze by¢ rowniez ogolna depresja woli w catem spoteczen-
stwie.

m) Ekspansja militarno-zdobywcza si¢ konczy juz to ze
$miercia wodza, juz tez katastrofg wywotang nadmiernemi
jego ambicjami. Nastepuje restauracja przedrewolucyjnej
wtadzy. Dokonywuje si¢ oczywiscie tem szybciej, o ile
nami¢tnos$ci rewolucyjne nie przerodzily si¢ w chwili od-
wrocenia si¢ mas od haset rewolucyjnych w energje wo-
jenna, ktoraby szczesliwego wodza wyniosta na czasowego
wtadce narodu.

4. Trwala zdobycza rewolucji jest tylko ruina majatko-
wa znacznej cz¢$ci warstwy poprzednio rzadzacej i przenie-
sienie ich bogactw, o ile nie zostaty doszczetnie zniszczone,
do rak nowo zbogaconych ludzi.
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Im wigkszg byta wszakze rewolucja, im dalej posunc¢ta
si¢ dokonana przez niag w kulminacyjnym jej momencie niwe-
lacja poprzednich urzadzen spolecznych i panstwowych, tem
petniejsza jest nastepnie reakcja.

Po wielkiej rewolucji nie zostaja nawet w pelni te reformy,
ktére wprowadzitlo pierwsze jej stadjum, gdy rzad miala
w reku opozycyjna cz¢$é przedrewolucyjnej warstwy rzadzacej.

Wynikiem wigc rewolucji sg zawsze mniejsze przemiany
ustroju panstwowo-spolecznego, nizli te, ktoére bylyby bez niej
droga naturalnej ewolucji nastgpitly.

5. Przygotowane juz przedrewolucyjng ewolucjg, a za-
trzymane przez porewolucyjng reakcje reformy wchodzg w zy-
cie dopiero po powrotnej, malej rewolucji.

6. W summie wigc rewolucja nie przys$piesza rozwoju
1 postepu spoteczefstw, raczej go opdznia. A zawsze spro-
wadza olbrzymia mase¢ cierpienia, niezliczone zbrodnie, $mieré
niewinna tysigcy ludzi, zniszczenie ogromne pozytecznych sit
ludzkich, ruin¢ warsztatow pracy, tem dotkliwsza, im wyzsze
juz formy przybrata technika gospodarcza w danym momencie
historycznym, oraz redukcje sit intelektualnych narodu tem
dla jego przyszto$ci dotkliwsza, im jest liczniejszy, a ogdlny
poziom jego oswiaty nizszy.

To tez zniszczenie, dokonane przez rewolucjg, o wiele
dtuzej i silniej odczuwac¢ bedzie Rosja, niz je odczuwata Fran-
cja, ktora jednak od kongresu wiedenskiego do drugiego ce-
sarstwa, t. j. przez zgoérag 30 lat, skazana byla na drugorze-
dna role w Europie i do zadnego wysitku nie miata sil, by
odzyska¢ dawniejsze przodujace stanowisko. Bo w Rosji zaw-
sze bylo zamato sit intelektualnych, a technika zycia gospo-
darczego o wiele jest bardziej skomplikowana w poczatku
XIX wieku nawet w Rosji, niz byta w koncu XVIili stulecia

cho¢by we Francji.
*

n* *

W powyzej skreslonym obrazie rozwoju rewolucji pomi-
natem zupeilnie fakt przystania z Niemiec do Rosji przywod-
coOw ruchu bolszewickiego. Uczynilem to rozmys$lnie, by
czytelnik si¢ przekonat, czy bez tego epizodu nie mogtaby
si¢ byla rozwingé w peilni dzisiejsza rewolucja rosyjska. I oka-
zato ,si¢, ze niezaleznie od przybycia Lenina i Trockiego
w zaplombowanych wagonach, nieuchronne byto rozpadanie
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si¢ panstwowej organizacji Rosji za rzadow ks. Lwowa
i Kierenskiego, bo rzady te umialy tylko kasowaé przesztose,
ale nie zdolne byly do jakiejkolwiek konstrukcyjnej pracy,
ze nieuchronnym byt dalej upadek Kierenskiego w walce ze
skrajnie rewolucyjnemi zywiotami, gdyz od pierwszej chwili
ustepowat krok za krokiem przed demagogjg piotrogrodzkiej
Rady robotniczych i wto$cianskich delegatéw, ze nieuchron-
nem wreszcie bylo zwycigstwo bolszewikow, bo opanowacd
anarchje, do ktérej doprowadzita dwojwladza ,,Rzadu Tym-
czasowego“ i ,,Rady robotniczych i wto$cianskich delegatéw*
mogla tylko krwawa dyktatura rewolucyjna.

Ci, ktérym si¢ zdaje, ze rewolucje bolszewicka spowo-
dowali Niemcy przestaniem do Rosji Lenina i Trockiego, nie
pomySsleli, Zze wystarczalo natychmiastowe aresztowanie ich
na granicy, by udaremni¢ plan niemiecki. , Rzagd Tymczaso-
wy“ nie uczynit tego jednak, bo si¢ bat ,,Rady robotniczych
i zolnierskich delegatow®“. 1 ten strach jego wtasnie przed
demagogja bolszewicka byt najsilniejszg gwarancjg zwycigstwa
bolszewikow.

Gdyby Niemcy nie byly woéwczas postaty Rosji Lenina
i Trockiego — to przybyliby oni do niej co najwyzej nieco
p6zniej, wezwani przez ,,Rade¢ robotniczych i zoinierskich de-
legatow*“, ktora w kazdym razie wczesniej, czy poOznie] wWy-
rwataby ster rzaddéw z rak Kierenskiego. Jedynie opdzniloby
si¢ nieco zwyci¢gstwo bolszewikoéw, gdyby Lenin i Trocki kie-
rowali swym obozem z zagranicy. Bylo jednak nieuniknione
z chwila, gdy Kierenski uznal rujnujacy wszelkag dyscypline
w armji ,Rozkaz Nr. 1“ i znidost w niej kar¢ $mierci, bez
wzgledu na stan wojenny. 1

Rewolucja nie jest chorobg infekcyjng, jest chorobg we-
wnetrzng.

Na kazdy nar6éd dziatajg nieustannie rdézne wplywy de-
strukcyjne z zewnatrz.

Charakterystyczna jednak wtlasnie cecha tego roztroju
mys$li i woli warstwy rzadzacej, ktéory wywotuje wybuch re-
wolucji, jest nieumiejetno$é, nieche¢é nawet do obrony przed
knowaniami wewngtrznemi wrogoéw zewngtrznych.

Rewolucjac 1felfotska. ti
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Gdy mowa o niebezpieczenstwie rewolucji, stronnictwa
radykalne zwracajag si¢ do warstwy kierujacej z grozng prze-
stroga: spelnijcie natychmiast nasze zadania, bo je§li w czas
nie dokonacie reform, ktore wskazujemy, i nie ulagodzicie
niemi niezadowolenia mas, rewolucja zmiecie was z powierz-
chni ziemi. Natomiast stronnictwa skrajnie konserwatywne
widzg stale ratunek przed rewolucja w dyktaturze wojskowej.

Obydwa zdania sg réwnie ble¢dne.

Nie uratowaty Francji przed rewolucja ciggte ustepstwa
Ludwika XVI.

Nie uratowat tez Rosji przed rewolucjg stan wojenny,
przy ktorym przeciez prawnie i faktycznie wszystkie wtadze
panstwa podlegaly rozkazom naczelnego dowddztwa.

Dyktatura militarna likwiduje bowiem rewolucje¢, ale jej
nie zapobiega.

Natomiast cate doswiadczenie historyczne wskazuje, ze
droga, ktoéra najpewniej do rewolucji prowadzi, jest strach
przed rewolucja.

I czy to ustanawia si¢ ze strachu przed nig dyktature
wojskowga, czy tez ze strachu przed nig wprowadza si¢ refor-
my zadane przez demagogdéw, wymuszajacych je grozba przez
nich samych organizowanego ,,wzburzenia umystéow ludowych*®,
zawrze wywoluje si¢ przez to katastrofg rewolucyjna.

Nic bowiem tak nie maci jasnosci mys$li i nie paralizuje
sprezystosci woli — jak strach.~>

Rzad, ktory dziata pod wplywem strachu przed rewolu-
cja, cokolwiek czyni, nie jest nigdy w tem konsekwentny.
Albo jak Ludwik XVI nasamprzéd zwotla Stany Generalne,
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ogtaszajac je za jedyne zbawienie panstwa, a potem kaze im
si¢ rozchodzi¢, by, gdy go nie ushluchaja, pozwoli¢ im si¢
przeobrazi¢ w Zgromadzenie Narodowe, albo tez, jak Miko-
taj 1I, pozwoli Protopopowowi prowokowaé rewolucje celem
zgniecenia jej w zarodku, a nie p”'gotuje w poblizu stolicy
wojsk, ktoéreby mogt przeciwko niej po wybuchu buntu po-
prowadzi¢ i abdykuje na zadanie Dumy, z glosem ktorej po-
przednio nie chciat si¢ wcale liczy¢, albo tez jeszcze, jak Ka-
rol i, nasamprzéd przyjmuje uchwate parlamentu i przywod-
cdw jego mianuje ministrami, a nast¢pnie rozpoczyna wojne¢
domowa przeciwko temuz parlamentowi.

A przytem obawa rzadu przed rewolucja, czy si¢ wy-
raza w ustgpstwach przed grozbami demagogdéw, czy tez
w ograniczeniach normalnych swobdd obywatelskich, zawsze
ma dwa skutki: wywotuje niepokdj] w administracji panstwo-
wej 1 calej warstwie kierowniczej narodu, oraz wzmaga zau-
fanie we wtasne sity zywiolow rewolucyjnych, a w konse-
kwencji obu tych przejawdéw poczyna si¢ w opinji powszech-
nej ustalaé przekonanie, ze rewolucja jest istotnie czemS$ nie-
uniknionem. Gdy za$§ wrazenie to sparalizuje ostatecznie wolg
warstwy rzadzacej — rewolucja juz jest nieunikniona, przy
pierwszych jakie si¢ zdarza zaburzeniach — upada caly ustroj
panstwowy...

Jedyng naprawde¢ skuteczng ochrong przed rewolucjg jest
jasna, konsekwentna mys$l panstwowo-polityczna i sita woli
w warstwie kierujacej, a przedewszj”stkiem w rzadzie.

Wszystkie wysitki nasylanych z Rosji agitatorow bolsze-
wickich beda ptonne, jesli nasza organizacja panstwowa bg-
dzie funkcjonowala normalnie i 0g6ét spoteczenstwa bedzie miatl
zaufanie do sternikoéw nawy panstwowej, iz wiedzg, jak i do-
kad nalezy ja prowadzié.

Dopdki to zaufanie istnie¢ bedzie, lud bedzie znosit spo-
kojnie nadal i rosnaca drozyzng, i niedomagania administracji,
i bolesne nieraz upokorzenia dumy narodowej — bo wierzy¢
bedzie, ze to sa chwilowe tylko trudnos$ci, wynikajace ze
zniszczenia wojennego i z poprzedniej niewoli, lub krzywdy,
wyrzadzane Polsce przez przemoznych nieprzyjaciél zewnetrz-
nych — ale wszystko to zto przeminie, byle nardd nie stracil
energji, checi do pracy i nie dal si¢ wyprowadzi¢ z réwno-
wagi.

Jakiz jest pod tym wzgl¢gdem obecny stan Polski?
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Polska jest niewatpliwie jednym z najbardziej patrjoty-
cznych narodéw w Europie. We wszystkich warstwach lu-
dnos$ci ogromna wigkszo$¢ ludzi gotowa jest kazdej chwili od-
da¢ zycie w obronie ojczyzny.

Ten patrjotyzm czyni lud polski przedziwnie odpornym
na wszelka agitacj¢ antypanstwowga. Podejmowane przez ko-
munistow, niekiedy nawet przy poparciu polskiej partji so-
cjalistycznej, strejki polityczne — byty zawsze zlamane nie
represyjnemi zarzadzeniami rzadu, lecz przez proste odwota-
nie si¢ do uczué¢ obywatelskich robotnikéw i przedstawienie
im niebezpieczenstwa, na jakieby strejkiem ojczyzn¢ narazili,
wzglednie przez dobrowolne staniecie do pracy, na miejsce
strajkujgcych, organizacyj samopomocy spotecznej. Fakt ten
ma doniosto$¢ ogromng. Swiadczy wymowniej bodaj nawet
od tego cudownego zapatu patrjotycznego, ktdry ogarnagt caly
nar6d od dzieci i kobiet do starcow, w chwili zblizania si¢
bolszewikow do Warszawy — ze rdzen narodu jest zdrowy.
Daje to nam prawo wierzy¢é w przysztos¢ Polski.

Jednocze$nie jednak stwierdzi¢ trzeba, ze w codziennym
stosunku obywateli i stronnictw do pafstwa istnieje powazne
niedomaganie, ktoére moze stworzy¢é grozne dla odzyskanej
niepodlegto$ci niebezpieczenstwo.

Z jednej strony, ogdt ciagle jeszcze — jak za czasdéw nie-
woli, uwaza za normalne uchylanie si¢ od przepisoOw prawnych
i rozporzadzen rzadowych, nakladajacych na obywateli jakie
kolwiek ograniczenia. Ludzie, ktorzy bez wahania poswigca
nietylko zycie, ale caly majatek w chwili walki zbrojnej
z najezdzcg — nie uwazajg zgola za czyn niepatrjotyczny za-
tajanie dochodu przy wymiarze podatku lub ofiarowywanie
tapéwki urzednikowi panstwowemu.

Z drugiej strony, stupie¢cdziesiecioletnia tesknota za wtas-
nem panstwem wyrobita w spoleczenstwie naszem naiwng
wiar¢ we wszechpotege panstwa. Samopomoc spoteczna, ktorg
tak skutecznie przez caly czas podlegtosci obcym panstwom
walczyliSmy z przemoca tych panstw, nagle, po odzyskaniu
niepodlegtosci, jakby zamarta. Wszyscy oczekuja wszystkiego
od panstwa. Obarcza si¢ panstwo zadaniami, ktérymby nie
podotata wiekami wyrobiona administracja zachodnio-euro-
pejska, a w kazdym razie nie moze sprosta¢ nasz mtody or-
ganizm panstwowy.

Wskutek tego panstwo ugina si¢ pod rosngcemi nieu-
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stannie ci¢zarami finansowemi, a dochody skarbu panstwowe
zawodza. Gospodarka nasza skarbowo-gospodarcza weszta
na droge, z ktorej wyjscia niema. Tylko przez stanowcze
cofniecie si¢ z niej moze nastapi¢ uzdrowienie naszych sto-
sunkéw finansowych, walutowych i ekonomicznych.

Nie wida¢ jednak dotychczas tej sity, ktoéraby mogta
rozwdj panstwowego zycia naszego zawroci¢ z tej fatalnej
drogi.

Nastroj wickszosci postéw 1 stronnictw sejmowych przy-
pomina catkowicie psychologje sejmow szlacheckich dawnej
Rzplitej, ktére nigdy si¢ nie zdobyly na uchwalenie dostate-
cznych podatkéw. Irzad z wigkszos$ci tej wychodzacy nie umie
ani si¢ przeciwstawié¢ coraz to wigkszym zgdaniom wydatkow
skarbowych, ktére stronnictwa stawiaja dla pozyskania sobie
wyborcow, ani wejs¢ do sejmu z wnioskami o niezbedne
podwyzszenie podatkow — ktoéreby sie tym czy innym warst-
wom ludowym, a przedewszystkiem wtoscianom nie spodobato.

Nalezy za$§ pamigtaé, ze rewolucje francuskq wywolalo nie
co innego, jeno impas skarbowa-gospodarczy, w jakim si¢ owczesna
monarchja francuska znalazla.

Widmo rewolucji jest od nas jeszcze daleko. Ale jesli
nie ustanie w czas rozrzutnos$¢ republikanskiego naszego sejmu,
tak jak nie ustata w czas rozrzutnos¢ dworu Ludwika XVI,
jesli nasi postowie ,ludowi“ nie zrozumiejag wczas, ze dla
utrzymania panstwa nie wystarczajg najbardziej ofiarne porywy
patrjotyczne, gdy wrdg granicom ojczyzny zagraza, ale ko-
nieczne jest codzienne podporzadkowywanie swych stanowych
interesoOw potrzebom panstwa, tak jak nie zrozumiata tego
w czas szlachta francuska XVIIl-go wieku— to wczes$niej, czy
poOzniej te same przyczyny wywotlaja te same skutki.

Rewolucja w Polsce mialaby jednak inne skutki, niz we
Francji. Zakonczytaby si¢ nie bohaterskg epokag napoleon-
ska — ale powtornym rozbiorem Polski.

Ogodt patrjotyczny i wyksztalcony spoleczenstwa naszego
powinien jasno sobie z tego zdawaé sprawe¢. Na nim lezy
obowigzek zawrodcenia wewngtrznej naszej polityki z btednych
toro6w, ktore prowadzg nas do takiegoz impasu skarbowo-
gospodarczego, w jakim si¢ znalazta Francja w przededniu
wielkiej rewolucji.

Jest to mozliwe, bo — powtarzam — rdzen narodu jest
zdrowy, ale nie dokona si¢ tego jedynie na terenie polityki
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sejmowej, przez konstruowanie takich, czy innych blokow par-
tyjnych w sejmie, takich czy innych rzadéw: centrolewych,
centrowych, centroprawych, czy wrecz prawicowych.

Zrodto ztego lezy bowiem w zasadniczo btednym sto-
sunku obywateli do panstwa. Ten stosunek trzeba co pre-
dzej uzdrowi¢. Przedewszystkiem za§ ogdt spoteczenstwa po-
winien zrozumieé, ze nie panstwo, nie rzqd, sejm i administracja
panstwowa stworzy dobrobyt, cywilizacjq i rozkwit tworczych sit
narodu, lecz narod musi zbiorowym, cigglym, codziennym, lata
trwajgcyrrt wysitkiem zbudowaé site i bogactwo panstwa.

W czasie niewoli o$wiecone warstwy nasze potrafity wy-
tworzy¢ jasng konsekwentng mys$l narodowg i mys$l te¢ wszcze-
pi¢ codzienng swa pracg anonimowa, wbrew naciskowi panstw
zaborczych, w umysty i serca szerokich mas ludowych.

Odzyskanie niepodleglo$ci nie zwolnito wyksztalconego
ogbétu od tego obowiazku patrjotycznego, przeciwnie zwigkszyto
go jeszcze. Dzi§ powinien ten sam wyksztalcony ogoél wy-
tworzy¢ w sobie jasng konsekwentng mys$l panstwowa i etyke
panstwowga i te mys$l i etyke panstwowag rdéwniez codzienng
i zbiorowg pracg, a przedewszystkiem dobrym wtasnym przy-
ktadem »— wpoi¢ w masy ludowe.

Gdy to si¢ stanie—zadne wysitki emisarjuszéw Ill-ej mig-
dzynarodowki nie zachwieja naszym bytem panstwowym. Ale
gdyby, nie daj Boze, masy ludu za lat par¢ zobaczyty, ze kieru-
jace panstwem warstwy stoja bezradne, w rozterce mysli i nie-
zdolne do stanowczego konsekwentnego planu dziatania wobec
coraz gorszego spadku waluty, rosnacej w nieskofnczonno$é
drozyzny, zastoju przemyshu i rolnictwa, zwigkszajacej si¢ nie-
ustannie liczby funkconarjuszéw panstwowych «— wtedy nie
pomoze najgorliwsze aresztowanie agitatorOw komunistycznych.

Rewolucja nie jest bowiem chorobg zakazng, powstaje
jedynie — ale powstaje niechybnie — z rosterki mysli i zaniku
woli warstw kierujacych w narodzie i panstwa.
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