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NOWSZE WYDAWNICTWA

AKADEMII UMIEJETNOSCI

WYDZIALU MATIiIMAT YOZNO-PRZYROI)NICZ 1iO0.

Pamietnik Akademii Umiejetnosci. Wydziat matematyczno-przy-
rodniczy. Tom XVIII. 4° str. 243, z 27. tablicami i licznemi rycinami
w tekscie. Cena 5 zir.

Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydziat matematyczno-przyrodni-
czy. Ser?/a Il. tom X, ogdlnego zbioru tom XXX, 1896, w 8° duzej, str. 403,
z 12 tablicami i 22 rycinami w tekscie. Cena 6 zir.

E. Bandrowski: O utlenieniu parafenilenodwuaminu, lex. 8° str. 13. Cena 20 ct-
— O Swieceniu podczas krystalizacyi, lex. 8-0, str. 8. Cena 10 ct.
A. Beck: O zmianach cisnienia krwi w zylach, lex. 8°, str. 40, z 20 rycinami
w tekscie. Cena 70 ct.
— Pomiary pobudliwosci réznych miejsc nerwu za pomoca rozbrojern konden-
satora. lex. 8-o, sir, 13. Cena 20 ct.
A. Beck i N. Cybulski: Dalsze badania zjawisk elektrycznych w korze moéz-
gowej, lex. 8-0, str. 84, z tablicg i 17 rycinami w tekscie. Cena i zir.

L. Birken majer: Marcin Bylica z Olkusza oraz narzedzia astronomiczne, ktore
zapisal Uniwersytetowi Jagiellonskiemu w roku 1493, z 12 rycinami w tekscie
lex. 8" str. 161. Cena 1 1l 50 ct.

— Wyznaczenie dhugosci wahadta sekundowego w Krakowie, oraz dwéch innych
miejscowosciach W. Ksiestwa Krakowskiego, lex. 8-0, str. 68. Cena 80 ct

— O wplywie temperatury na ruch zegaréw, a zwilaszcza chronometrow, lex
8-0, str., 36. Cena 50 ct.

Cybulski i Zanietowski: Dalsze doswiadczenia z kondensatorami: Zalezno$¢
pobudzenia nerwéw od energii rozbrojenia, lex. 8° str. 5: Cena 10 ct.

B. Debski: Obudowie i mechanizmie ruchow lisci u mavantowatych. lex. 8-o, str.
109, z dwiema tablicami. Cena 1 zir. 25 ct.

S. Dickstein: O rozwigzaniu kongruencyi z' — ay" == 0 (mod M) lex. 8" str. 5.
Cena 10 ct.
— Hoene Wronski, jego zycie i dzieta, lex. 8-0, str. 368. Z portretem Wronskiego
i podobizng jego pisma. Cena 4 zir.
— Wiadomos$¢ o korespondencyi Kochanskiego z LeibAicem, lex 8-0, str. 9
Cena 10 ct.
li. Eichler i M. Raciborski: Nowe gatunki zielenic. 8° str. 11 z tablica.
Cena 20 ct.
B. Eichler i R. Gutwinski: De nonnullis speciebus algavum novarum. lex.
8° sir. 17, z 2 tablicami. Cena 40 ct.
T. Estreicher: Zachowanie sie chlorowcowodoréw w nizkich temperaturach, lex.
8-0, str. 6. Cena 10 ct.
— O cisnieniach nasycenia tlenu, lex. 8-0. str. 18. Cena 25 ct.

E. Godlewski: O nitrylikacyi amoniaku i Zrodlach wegla podczas zywienia sie
fermentéw nilrylikacyjnych, lep 8-o, str. 53, z dwiema rycinami w tekscie.
Cena 60 ct.

W. Gosiewski: 0 przeksztalceniu najprawdopodobniejszem ciata inatcryalnego.
lex. 8°. str. 13. Cena 20 ct.

J. Grzybowski: Olwornice czerwonych itéw z Wadowic, lex. 8 o, str. 48, z czlc-

. rema tablicami. Cena 80 ct.

J. Talko-U rync.ewioz: Zarysy lecznictwa ludowego na Rusi potudniowej, lex,

8° str. 401. Cena 3 zir.

E. Janczewski: ClIMospdrium herbarium i jego najpospolitsze na zbozu towa-
rzysze, lex. 8°, str. 45 z 4 tablicami. Cena ! zir.
— Zawilce. Cze$¢ 111 lex. 8°, str. 20, z tablica. Cena 40 ct. — Cze$¢ IV. z dwie-
ma tablicami, str. 26. Cena 50 ct.
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Nowy gatunek dyluwialnego rogatego bydta.
[Bos (brachyceros) europaeus n.sp.J

Przez

Leopolda Adametza.

Rzecz wniesiona na posiedzeniu dnia 7 marca 1898 roku.

W zbiorach Akademii Umiejetnosci w Krakowie znajduje sie nie
zupetna czaszka bydta dzikiego, ktérej dotychczas nie oznaczono. Cza-
szka ta ma wartos¢ niezwykla, a to dlatego, ze nalezy do niewatpliwie
nowego gatunku dyluwialnego bydia dzikiego, réznego od tura (Bos
primigenius Boj.), a przytem dlatego, ze wiasnie ten nowy gatunek by-
dia stoi w scistym zwigzku z cala grupg ras bydta oswojonego (grupa
brachyceros) i niewatpliwie jest ich dzikim protoplasta.

Azeby nalezycie uwydatni¢ wartos¢ tej czaszki, pozwole sobie tu
zaznaczy¢, ze wiasnie co do pochodzenia grupy ras brachyceros istniejg
najdziwaczniejsze hipotezy. Jedni badacze przypuszczajg, ze rasy te po-
chodzag z Afryki, gdy znow inni wywodzg je z Azyi potudniowej.
Wreszcie trzecia grupa uczonych widzi w tych rasach tylko mniej lub
wiecej skarlowaciate formy olbrzymiego tura.

Wspomniana czaszka uwolni nas raz na zawsze od wszystkich
tych Smiatych hipotez, rozstrzyga od razu kwestye, od przeszio trzech
dziesigtkow lat sporng i wskazuje, ze ta interesujgca grupa bydla do-
mowego, do ktorej nalezata juz rasa najstarszych budowli nawodnych,
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Fig. 1

Fig. 2.
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t. j. najdawniejsze bydto, jakie w Europie zostato oswojone, pochodzi
ze wschodniej czesci Europy Srodkowej.

Opracowywajgcemu te nader ciekawa, cho¢ niezupelna czaszke,
nastreczajg sie z natury rzeczy dwa rozne zadania.

Pierwsze jest czysto zoologiczne; ogranicza sie ono do tego, aby
za pomoca opisu poréwnawczo osteologicznego wykaza¢, ze wspomniana
niezupetna czaszka nalezy nie do zwykiego byda dzikiego (Bos primi-
mgenius Boj.), lecz do innego, tez dzikiego gatunku.

Drugie zadanie ma zwigzek z rolnictwem i polega na tern, aby
dowies¢, ze zachodzi mniejsza lub wieksza zgodno$¢ pomiedzy charakte-
rystycznemi osteologicznemi cechami czaszki tego nowego bydta dzikiego
i czaszek bydta domowego ‘grupy brachyceros. Innemi stowy chodzi o to,
aby dowies¢, ze zachodzi zoologiczne pokrewienstwo pomiedzy obu rze-
czonemi formami bydta. Tu moge sie zajg¢ tylko pierwszem, czysto
naukowem zadaniem; drugie nalezy do dziedziny nauk stosowanych;
bede sie je starat rozwigza¢ w jednem z pism rolniczych.

Zanim jednak przystgpie do wiasciwego mojego zadania, wypada,
mi jeszcze przedtem rozwigza¢ trzy pomniejsze kwestye przedwstepne.
Chodzi mianowicie o wykazanie: 1 ze ta cze$¢ czaszki, o ktdrej mowa,
istotnie pochodzi od osobnika dzikiego, 2. Zze osobnik ten byt dorosty
i 3. nalezy oznaczy¢ jego pte€. Dopiero wdwczas, skoro te pytania beda
rozstrzygniete, poréwnanie z czaszkami innych form bydta bedzie miato
istotng wartos¢.

Azeby rozstrzygngé pytanie, czy ten utamek czaszki rzeczywiscie
pochodzi z okazu dzikiego, potrzeba tylko spozytkowac obserwacye Biiti-
meyera. Nader wybitny rozwdj wszystkich brézd naczyniowych i ner-
wowych (np. brozd nadoczodotowych), wyrazniejsza insercya miesni,
nadzwyczaj silny rozwoj wszystkich wystepoéw i listew na kosciach, —
na eo W ciggu nastepujgcego opisu hiejednokrotnie bede zwracat uwage —
wszystko to usuwa wszelkie watpliwosci co do tego, Ze rzeczony okaz
nalezat do bydta dzikiego.

Chcac unikna¢ falszywej interpretacyi réznych wymiardw czaszki,,
nalezy dalej dowies¢, ze ta niezupetna czaszka nalezata do zupetnie wy-
rosnietego osobnika. Pod tym wzgledem okazuje sie ze szczegdtowego
zbadania pojedynczych czesci czaszki, iz zrost kosci jest tak zupeiny,
jak to w kazdym razie bywa tylko u osobnika starego.

Poniewaz u danego gatunku lub rasy bydla wplyw pici objawia
sie szczegOlniej w stosunkach wymiarow czaszki, przeto bezwarunkowo
koniecznem jest rozstrzygniecie kwestyi, jakiej pici bylo zwierze, od
ktérego pochodzi rzeczony kawatek czaszki, — jezeli chcemy poréwny-
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wnd wzgledne wymiary czaszek tego bydta dzikiego i bydta innych ras
lub gatunkow.

Pod tym wzgledem wystarczy podnies¢ jeden tylko fakt, ze u na-
szej czaszki kosci ciemieniowe w tern miejscu, gdzie przechodza w wat
czotowy, tworzac sktadowg jego czes¢, majg posta¢ trojkata o kacie
ostrym. Ten jeden fakt zupetnie wystarcza do niewatpliwego stwierdze-
nia, ze fragment czaszki pochodzi od osobnika pici zenskiej.

Stwierdziwszy z calg pewnoscia, ze fragment czaszki pochodzi od
starego (z pewnoscig zupetnie dorostego] okazu bydia dzikiego pici zen-
skiej, mozemy teraz przej$¢ do opisu jego znamion osteologicznych i do
poréwnania go z jedynem znanem dotychczas bydlem dzikiem, z turem
(Bos primigenius Boj.).

Ta niezupelna czaszka (fig. 1 i 2) zostala znaleziona w dobrach
Krzeszowice hr. Potockiego, podczas kopania studni, w glebokosci 12 stdp.
Wedtug prof. W. Szajnochy mamy tu do czynienia z dyluwium, skoro
za$ czaszka nalezata do okazu bydia dzikiego, to mozna przyja¢ za pe-
wne, iz czaszka ta jest szczgtkiem dyluwialnego bydta dzikiego. Cza-
szka ta sklada sie z potylicy, zachowanej prawie w catosci, z dolnej
czeSci wyrostkow rogowych (mozdzeni) i z catego czota, az do nasady
kosci nosowych. Z czota brak tylko prawego luku nadoczodotowego.
Wszystkie jamy w tej czaszce sg wypetnione masg, podobng do ce-
mentu. Masa ta skiada sie z drobnych kamyczkow, spojonych wapienng
substaneya. Nalezy tu podnies¢ z catym naciskiem, ze sadzac z wiasci-
wosci szwow, spajajacych kosci, czaszka nalezata do osobnika, zupetnie
wyrosnietego i starego.

Opis osteologiczny czaszki z Krzeszowic i jej poréwnanie
z czaszkami tura.

Powierzchnia czota. Przedewszystkiem widzimy, ze cata
cze$¢ gorna bardzo nierdwnej powierzchni czofa jest wyraznie wypukia.
Na linii, dzielgcej symetrycznie gorng czes¢ powierzchni czota, wznosi
sie dosy¢ szeroki, ale tylko umiarkowanie wysoki grzebien czotowy.
W miejscu, w ktérem grzebien ten przechodzi w wat czotowy, wznosi
sie on jako guz, silnie rozwiniety i wystajagcy na 8 mm. ponad linie
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miedzyrogowa. Catkowita dtugos¢ grzebienia czotowego wynosi okoto
5 cm. Podobnego ksztattu grzebienie czolowe znajdujemy czesto takze
u przedhistorycznego bydta osad nawodnych. Tak np. w zbiorze paleon-
tologicznym w Dreznie znajduje sie zupetnie podobny kawatek czaszki,
znaleziony w jeziorze Neuenburg. Srednig cze$¢ dolnej potowy czota
zajmuje umiarkowanie glebokie zaklesniecie. Ta czeS¢ czota, ktora znaj-
duje sie pomiedzy lukami nadoczodotowymi i jest od nich oddzielona
z obu stron brézdami nadoczodotowemi, lezy znacznie nizej od tych tu-
kow tak, ze linia przylozona do tukéw nadoczodotowych, nie styka sie
w Zadnem miejscu z powyzej wymieniong czescig czota. Cecha ta cha-
rakteryzuje rasy typu brachyceros. Bo postepujgc podobnie z czaszkami
pospolitego tura (Bos primigeniiis), zobaczymy, ze linia oprze sie z obu
stron na czesciach czota, graniczacych bezposrednio z lukami nadoczo-
dotowymi, samych tukoéw wecale nie dotykajac.

Kontiguracya czota u bydta dzikiego z Krzeszowie okazuje zatem
wielkie podobienstwo do konnguracyi czota, jakg spotykamy u bydta
domowego typowych ras brachyceros; zarazem rdzni sie ona catkowicie

od ukfadu czota Bos primiyenius.
Brozdy nadoczo dotowe. Z nich tylko lewa sie zachowata

w catej dhugosci. W stosunku do wielkosci czaszki, jest ona szeroka
i wybitnie gleboka. Niezwykta glebokos¢, jakotez ostre granice tych
br6zd nadoczodotuwych, réwniez dowodzg, ze mamy tu do czynienia
z czescig czaszki osobnika dzikiego. W kazdej z tych dwu brézd nad-
oczodotowych znajdujg sie dwa otwory na naczynia; trzecia para mniej-
szych otwordéw znajduje sie w kosci czotowej z obu stron, na wewnatrz
od brézdy nadoczodotowej. Interesujacemu jest wyrazne pomarszczenie,
znacznego kawatka gérnej bocznej czesSci kosci czotowej, wywolanego
przez ostre i wazkie brozdy.

Wyrostki rogowe. Dlugos¢ zachowanych jeszcze resztek
wyrostkdw rogowych wynosi: z prawej strony 0,8 cm., z lewej — 4 cm.
Zdaje sie, ze wkrétce po $mierci zwierzecia umysinie mu odbito wy-
rostki rogowe (by¢ moze dlatego, aby uzyska¢ pochwy rogowe), gdyz
jamy rogowe wypetnione sg zupetnie tg samg substancjg, podobng do
cementu, jak pozostale komory czaszki, majaee ujscie na zewnatrz. Po-
wierzchnia wyrostkbw rogowych jest chropowata; jednakowoz u ich
podstawy niema wielkich brodawek kostnych, charakteryzujgcych tura.
Rowki, podtuznie biegnace po powierzchni wyrostkdw rogowych, sa da-
leko wezsze i ptytsze, niz u tura; obwod wyrostkdw rogowych nie jest
Scisle okragtly, lecz nieco sptaszczony. Wyrostki rogowe wychodzg wprost
z czota, tak ze niema wcale trzonkéw rogowych; sg one skierowane na
zownatrz i w gore, a zarazem nieco ku przodowi. Linia, tgczaca oba
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gorne brzegi wyrostkbw rogowych u podstawy, wystaje 0 3 mm. po-
nad punkt najwyzszy watu czotowego. Jest to taki sam ukiad, jak
u tura (Bos primigenius) i rézny od tego, jaki spotykamy u ras typu
brachyceros. W stosunku do wielkosci czaszki, wyrostki rogowe byty
mate i tylko stabo rozwiniete; obwod ich wynosit bowiem tylko 72,4%
dhugosci czota, gdy tymczasem u tura wynosi on 100 do 115% dhu-
gosci czota. Pod tym wzgledem bydto dzikie z Krzeszowic wyraznie sie
zbliza do typu oswojonych ras brachyceros. Azeby tego dowie$¢, przy-
tocze, ze przecietny obwdd wyrostkéw rogowych u 4 cli, znajdujgcych
sie w Zakladzie hodowli, typowych czaszek kréw rasy Dux, nalezacej
do typu brachyceros, wynosi 68% przecietnej diugosci czota, t. j. pra-
wie tylez, co wartos¢, znaleziona u bydta z Krzeszowic.

Wat czotowy. Wat czolowy u bydia dzikiego z Krzeszowic
ma zupetnie inng budowe, niz u tura, a z drugiej strony bardzo podo-
bng do tej, ktéra cechuje rasy brachyceros. W czesci srodkowej watu
czotowego, gdzie kosci ciemieniowe biorg udziat w jego utworzeniu,
w postaci tréjkata o kacie ostrym, — szeroko$¢ jego wynosi 3,2 cm.;
dalej na zewnatrz szeroko$¢ jego wzrasta do 4,3 cm. Pod wzgledem
osteologicznym szczegodlnie charakteryzuje czaszke krzeszowickiego bydta
dzikiego umieszczenie kosci ciemieniowych, ktére, jak juz wspomniatem,
przechodza w wal czotowy w postaci ostrokatnego trojkata i wierzchot-
kiem swoim koriczg sie na przedniej czeSci powierzchni czota. Pod tym
wzgledem zachodzi fundamentalna réznica pomiedzy bydtem dzikiem
z Krzeszowic a turem, u ktérego kosci ciemieniowe wogdle nie prze-
chodzag w wat czotowy, tak ze wat ten utworzony jest li tylko z kosci
czotowej.

Ale pomingwszy nawet ten szczegdt, ksztatt watu czotowego, a spe-
cyalnie jego czesci tylnej, jest u bydta dzikiego z Krzeszowic zupetnie
inny, niz u tura. Wat czotowy czaszki z Krzeszowic wznosi sie zale-
dwie na 0,6—1,2 cm. ponad powierzchnie potylicowg i tylnym swoim
brzegiem prostopadle do niej spada. Tymczasem u tura czes¢ przednia
watu czotowego wznosi sie nadzwyczaj wysoko ponad powierzchnie po-
tylicy, od tego przedniego brzegu wal czotowy spada potem ku po-
wierzchni potylicowej pod katem 45°. Przypuszczamy przy tern zawsze
pionowe potozenie czaszki. RoOznica w budowie watu czotowego u tura
i u bydta dzikiego z Krzeszowic jest zatem olbrzymia.

Wiasciwie nieledwo zbyteczna powtarzac¢, ze wiasciwosci powierz-
chni watu czotowego w czaszce z Krzeszowic, takze catkiem niedwu-
znacznie przemawiajg za tern, ze czaszka ta w zadnym razie nie po-
chodzi od osobnika oswojonego, lecz od zyjacego w stanie dzikim.
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Nalezy uwaza¢ za nadzwyczaj szczesliwy przypadek, ze czes¢ czo-
towa czaszki zupelnie sie zachowata i ze przedewszystkiem sie zacho-
wata cata dlugos¢ czota, az do osady kosci nosowych. Dzieki temu mo-
zemy zredukowac najwazniejsze wymiary potylicowe, jakotez wymiary
szerokosci przedniej czesci, czaszki, do dilugosci czota i uzyskaé w ten
sposéb liczby, ktdre mozna szczegdtowo poréwna¢ z odpowiednimi wy-
miarami wzglednymi u tura. Do tego poréwnania, ktore jest przeprowa-
dzone w nastepujacej tablicy, uzywam dwu doskonale zachowanych cza-
szek meskiego Bos primigenius, znalezionych w Meklenburgu, oraz jednej
czaszki zenskiego tura, pochodzacej z Galicyi. Pierwsze dwie wymienione
czaszki znajdujg sie w muzeum w Szwerynie. gdzie tez je wymierzy-
tem; jedne znaleziono w r. 1853 w torfowisku Mullermoor w Toddin
pod Hagenow, drugg w r. 1889 w nizinie torfowej w poblizu Benzow
pod Gradebusch. Liczby, ktére przytaczam w tablicach, sg przecietnemi
warto$ciami wymiardw obu tych czaszek. Czaszka zeriska, pochodzaca
z Galicyi wschodniej, znajduje sie w geologicznym Zakladzie panstwo-
wym w Wiedniu; czaszke te wymierzyt Wilc kensx).*)

*) Wilckens. Die Rinderrassen Mitteleuropas. Wien 1878, Seite 58—59.
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TABLICA I.

Wymiary czaszek bydia dzikiego z Krzeszowic, oraz meskich
i zenskich turéw.

Bydto
" . . dzikie Bos primigenius Boj.
’ Ihiara z Krzeszo-
wic da 9
cm. cm. cm.
1. Odlegtos¢ pomiedzy nasadami rogéw . . 11*6 19-3 135
21 Najmniejsza szeroko$¢ czofa.................... 14-5 251 240
3. Najwieksza szeroko$¢ czota................. 182 321 290
t Dtugos$¢ czota mierzona do kosci nos'd-
wych) . . 196 34 65 340
5. Mata linia poprzeczna potylicy - - - - 120 222 230
a) mniejsza, t. j. od kra-
wedzi potylicowej czo-
ta do goérnego brzegu
6. Wysokos$¢ po otworu potylicy . . 98 187
tylicy 6) wieksza, t. j. od kra-
wedzi potylicowej czo-
ta do dolnego brzegu
otworu potylicy . 132 237 20-75
7. Odlegto$¢ dolnego brzegu wyrostkéw ro-
gowych od gérnego brzegu oczodotow 87 — —
8. Obwdéd wyrostkéw rogowych U podstawy:.
a) prawego WyrostKa........... 140
) P 9 Y sr.=397 350
b) lewego wyrostka..........ccoevvenen. 144
9. Szeroko$¢ waltu. czotowego nad powierz-
chnig potylicowag ..., 32 — —
10. Najwieksze wzniesienie watu czotowego

nad powierzchnie potylicowa . . . 12 — —
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TABLICA H.
Te same wymiary, co w Tabl. I, wyrazone w °/0 diugosci czota.
Bydto
dzikie Bos primigenius Boj.
Nr. Miara: z ICrzeszo-
wic d 9
% % %
1. Odlegto$¢ miedzy nasadami rogéw . . . 592 557 397
2. Najmniejsza szeroko$¢ czota........c...... 739 738 70-6
3. Najwigksza szeroko$¢ czota.................. 928 932 853
t DHugos$E CzZota......ooiviiccice 100-0 100-0 100-0
5. Mata linia poprzeczna potylicy - - - - 612 676 676
6. Wysoko$¢ potylicy: a) mniejsza . . 500 539 60-(?)
7. " N 6) wieksza - - - - 67 3 683 610
8. Odlegto$¢ wyrostkéw rogowych od oczo-
AOFOW.....ccoii 443 — —
9. Obwdd wyrostkéw rogowych (Sredni) . . 72-4 114-5 100 0(ca.)

Z poréwnania bezwzglednych wymiaréw bydta dzikiego z Krze-
szowic i tura wynika przedewszystkiem, Zze pomiedzy tymi dwoma ga-
tunkami bydta dzikiego musiata zachodzi¢ olbrzymia réznica pod wzgle-
dem wielko$ci; wymiary bydla krzeszowickiego wynoszg bowiem nie-
wiele wiecej nad potowe odpowiednich wymiaréw tura. Natomiast
wartosci wzgledne, t. j. odniesione do dtugosci czota, w wielu punktach
bardzo dobrze sie zgadzajg z odpowiedniemi wartosciami u meskich tu-
row. Zwiaszcza co do najmniejszej i najwiekszej szerokosci czota, oraz
co do wielkiej wysokosci potylicy panuje zupetna zgodnos¢. Co do linii
miedzyrogowej i malej poprzecznej linii potylicy zachodzi pewna roznica.
Warto$¢ tego ostatniego wymiaru u tura jest znacznie wieksza, niz
u bydta dzikiego z Krzeszowic. Olbrzymig jest natomiast r6znica pod
wzgledem wzglednego obwodu rogéw u obydwu gatunkéw bydia dzi-
kiego.

Poréwnanie bydla dzikiego z Krzeszowie z zenskimi turami jest
jeszcze wazniejsze, niz z turami meskimi. Niestety nie posiadam co do
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tego wihasnych pomiaréw i jako nadajgce sie¢ do tego porOwnania znaj-
duje w literaturze li tylko te, ktére podat Wilekens. Z poréwnania ta-
kiego wynikajg wcale pokazne réznice pomiedzy tymi dwoma zenskimi
osobnikami bydta dzikiego pod wzgledem wzglednych wymiaréw cza-
szki. Przedewszystkiem widoczna jest we wszystkich wymiarach prze-
dniej czesci czota wyraznie wezsza budowa u zenskiego tura, w poro-
wnaniu z zenskim okazem dzikiego bydta z Krzeszowic. Dziwnem jest
tylko, ze z tern sie fgczy szeroka i nizka budowa potylicy u krowy
tura. Wzgledna wazkos$é (krétka linia poprzeczna) potylicy, ktérg bede
technicznie nazywat wezyzng potylicy, u krowy tura jest taka
sama, jak przecietna wezyzna potylicy u bykow tura. Wymiar ten jest
zatem wiekszy u zenskiego tura, niz u frydla dzikiego z Krzeszowic.
Wozgledne wysokosci potylicy (a osobliwie wieksza) sg u zenskiego tura
znacznie mniejsze, niz u bydfa dzikiego z Krzeszowic, a takze mniej-
sze, niz u meskiego tura. Najwieksza réznica wystepuje w dtugosci linii
miedzyrogowej, ktora wynosi u zenskiego tura zaledwie 39,7% dtugosci
czota, a wiec znacznie mniej, niz u dzikiego bydia z Krzeszowic, u kto-
rego wymiar ten juz i tak jest dosy¢ nizki w poroéwnaniu do bydta
oswojonego. Obwdd rogéw, ktorego Wilekens wprost nie mierzyt, wy-
nosi u zenskiego tura, sadzac z obu $rednic (8,5 cm. pozioma i 11,75 cm.
pionowa), na pewno 100% dtugosci czota, jesli nie wiecej jeszcze; a wiec
takze i u zenskiego tura wymiar ten jest znacznie wigkszy, niz u opi-
sywanego tu bydia dzikiego.

Z przeprowadzonego powyzej porownania krzeszowickiego bydta
dzikiego z meskimi i zenskimi turami wynika wniosek, ze bydto to pod
wzgledem budowy czota zbliza sie do byka, ale nie do krowy tura?
zwazywszy na wieksze wartosci wzglednych wymiar6w; nadto wynika
z tego poréwnania, ze bydio dzikie z Krzeszowie r6zni sie od meskiego
tura tern, ze ma znacznie stabsze wyrostki rogowe, czoto bardzo nier6-
wne i catkiem inaczej zbudowany wat czotowy.

Dzikie bydio z Krzeszowic rdzni sie od zenskiego tura, do kto-
rego powinnoby sie bardziej zbliza¢ pod wzgledem budowy czaszki,
gdyby byto tylko odmiang Bos eprimigenius — nietylko wymienionemi
powyzej morfologicznemi znamionami, ale oprocz tego jeszcze tein, ze
posiada szersze czoto, znacznie delikatniejsze wyrostki rogowe, a zwia-
szcza znacznie diuzsza linie miedzyrogowa. Rdznica wzglednych wymia-
row czaszek .pomiedzy bydtem krzeszowickiemu i zenskim turem jest
znacznie wigksza, niz pomiedzy temze bydiem a turem meskim.

Musimy wiec stad wysnu¢ ostateczny wniosek, ze zenski osobnik
bydia dzikiego z Krzeszowic zasadniczo sie rozni od krowy
tura, zardbwno pod wzgledem kontiguracyi pojedynczych kosci, z kto-
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rych sie sklada czaszka, jakotez pod wzgledem bezwzglednych i stosun-
kowych wymiaréw czaszki.

D6t skroniowy. U opisywanego tu kawatka czaszki doty
skroniowe nie zachowaty sie w catosci. Pozostato jednakowoz z nich
dos¢, aby mozna byto pozna¢, ze budowa ich jest szeroka i ptytka
i ze zatem zachodzi pod tym wzgledem zasadnicza réznica w poréwna-
niu z turem, u ktérego dolty skroniowe sg bez wyjatku giebokie
i wazkie.

Potylica. W potylicy zastugujg przedewszystkiem na uwage
stosunki pomiedzy wymiarami szerokosci i wymiarami wysokosci. Do
tego poréwnania najlepiej wybra¢ jako wymiar zasadniczy, do ktérego
odnosimy inne, tak przez nas nazwang wezyzne potylicy, t j.
szeroko$¢ potylicy w tern miejscu, gdzie doty skroni tworza wciecia
w potylice. Malg wysoko$¢ potylicy (odlegtos¢ gornego brzegu foramen
magnum od krawedzi kosci czotowej), jakotez wielka wysokos$¢ potylicy
(odlegtos¢ dolnego brzegu foramen magnum od krawedzi kosci czotowej)
nalezy wyrazi¢ w procentach wezyzny potylicy.

W nastepujacej tablicy sg zestawione odpowiednie wartosci:

Wysokos¢ potylicy

Gatunek i ptec mniejsza wigksza

w % wezyzny potylicy

1. Bos primigenius Boj. ef . . 84,2 106,7
2. Bos primigenius Boj. Q . . 70,4(?) 90,2
3. Bydto dzikie z Krzeszowic Q 81,6 110,0

Z powyzszych liczb wynika, ze wzgledne wartosci wysokosci po-
tylicy niewiele sie od siebie roznig, jezeli porownamy meskiego tura
i zenska sztuke bydia dzikiego z Krzeszowic. Jednakowoz nalezy przy
tern zauwazy¢, ze owe dwie czaszki bykow tura, ktérych wymiarow
przecietnych uzywamy tu do poréwnania, odznaczajg sie wiasnie nie-
zwykla, jak na tura, wysokoscia, i ze wskutek tego roznice po-
miedzy tymi dwoma gatunkami bydia dzikiego nie mogg wystapié
dostatecznie wybitnie. — Wartosci wzgledne calego szeregu mniejszych
wysokosci potylicowych, jakie oznaczytem na innych utamkach czaszek
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turad), wynosity, z rzadkimi wyjgtkami, 70 do 80°/0 wezyzny potyli-
cowej. Te zwykle, czeSciej spotykane wartosci roznity sie juz nieco
wiecej od wartosci, znalezionych u bydia dzikiego z Krzeszowic. Tak
np. w zakladzie anatomii poréwnawczej Uniwersytetu Jagiellonskiego
znajduje sie gorna cze$¢ czaszki pieknego tura; mniejsza wysoko$¢ po-
tylicy tej czaszki wynosi tylko 71,9°/0 wezyzny potylicowe;j.

Jezeli natomiast poréwnamy obie wzgledne wysokosci potylicowe:
zenskiego tura i dzikiej krowy z Krzeszowie, to znajdziemy rdznice juz
bardziej wybitna. Jezeli uwzglednimy, ze wiasnie te wysokosci wzgle-
dne wahajg sie u réznych osobnikdw w granicach daleko szerszych,
niz wymiary przedniej czeSci czaszki, to nie mozemy przypisa¢ im
szczegOlnie wielkiego znaczenia. Mozemy z tych wartosci co najwyzej
wnosi¢, ze wzgledne wysokosci potylicy sq u dzikiego bydta z Krze-
szowic stosunkowo znaczne w poréwnaniu z turem i ze bydlo dzikie
z Krzeszowic takze i pod tym wzgledem zbliza sie do pewnych ras
bydta domowego (grupy ras brachyceros).

Wazny szczeg6t dla oznaczenia gatunku bydia stanowi dalej kat,
jaki tworzy powierzchnia potylicy z powierzchnig czota. U tura kat ten
jest zawsze ostry i wynosi zwykle okoto 70—75°; natomiast u bydta
dzikiego z Krzeszowic kat ten jest prosty — tak samo, jak u t. zw.
ras brachyceros bydta domowego.

Istnieje wiec roznica fundamentalna pomiedzy Bos primigenius
Boj. a dzikiem bydiem z Krzeszowic pod wzgledem kata, jaki tworzy
powierzchnia czota z powierzchnig potylicy.

Z podanego powyzej opisu kawatka czaszki bydta dzikiego z Krze-
szowic, oraz z por6wnania morfologicznego i osteologicznego tej czaszki
z czaszkami tura wynika, jako wniosek ostateczny, ze zachodzg tu réz-
nice zasadnicze i charakterystyczne. RoOznice te tycza
sie w pierwszym rzedzie konfiguracyi, charakteru pojedynczych czesci
czaszki, w drugim rzedzie (zwlaszcza, jezeli do poréwnania uzyjemy
czaszek zenskiego Bos primigenius) — wzglednych wymiardw czaszek,
wreszcie w trzecim rzedzie — wymiaréw bezwzglednych.

") Nie mogtem uzy¢ do poréwnania tych utamkéw czaszek, a to dlatego, ze
nie zachowaty sie one w catosci; po wiekszej czesci zachowang byta tylko potylica
i mala cze$¢ gornej potowy czota.
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Juz sama réznorodnos$¢, oraz wielkos¢ tych réznic w budowie sa-
mej tylko czaszki daje mi prawo uwaza¢ bydto dzikie z Krzeszowic za
gatunek rézny od znanego wielko roznego Bos primi-
genius Boj., a nie za jego odmiane tylko, a to tein wiecej, Zze obadwa
gatunki bydta dzikiego pochodzg z dyluwium i zamieszkiwaty ten sam
obszar. Jezeli juz w budowie czaszki wystepujg olbrzymie réznice po-
miedzy bydlem dzikiem z Krzeszowic a turem, to musiaty tez i w bu-
dowie reszty kos¢ca zachodzi¢ przynajmniej tak samo wielkie rédznice;
niestety z powodu braku materyalu nie mamy co do tego zadnych wia-
domosci.

Nawiasowo moze warto zaznaczy¢, ze obadwa te gatunki dylu-
wialnego bydia dzikiego w wysokim stopniu roznity sie miedzy soba
pod wzgledem wielkosci i ze dzikie bydto z Krzeszowic, ktérego wyso-
kos¢ w kiebie wynosita, wedtug moich; obliczen, co najwyzej 110 do
112 cm., stalo w takim stosunku do turg, ktorego wysoko$¢ w kiebie
wynosita 170—190 cm., jak karzet do olbrzyma.

Opierajac sie na badaniach niedostatecznie Scistych, chetnie sie
skfaniano do tego, aby u ras bydta lub u réznych form bydta
dzikiego 1) nie uwaza¢ ich wzglednej wielkosci za roznice zasadnicza.

Dla wytlumaczenia uderzajgco matych form, uciekano sie wnet
do wyrazu ,zwyrodnienie*; takie tldbmaczenie moze stanowczo pocia-
gna¢ za sobg wiele zlego w nalezytem okres$leniu i oznaczeniu spe-
cyalnie takich form bydta dzikiego, ktore sie miedzy sobg rdzniag moze
wiecej pod wzgledem wielkosci, niz pod innymi wzgledami. Zapomina
sie widocznie przytem, ze w tych warunkach pod zwyrodnieniem (de-
generaeyg) nalezy rozumie¢ raczej ,dostosowanie sie* (do nieprzyja-
znych warunkéw bytu), czyli tworzenie gatunku (,,Artung“), niz wy-
rodzenie sie (,,Entartung®).

i) Niejednokrotnie znajdowano np. szczatki bydta dzikiego, ktére sie moze mato
roznity od Bos primigenius Boj., albo nawet wcale sie nie roznity co do budowy cza-
szki, ale ktore sie roznity za to od niego co do wielkosci, a pomimo tego nie chciano
nawet na chwile przypusci¢, ze przeciez moze mogtyby to by¢ inne gatunki.
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Zestawienie najwazniejszych wynikow.

1. Opisany powyzej kawatek czaszki z Krzeszowic pochodzi z do-
rostej, zenskiej sztuki dyluwialnego bydta dzikiego.

2. To bydto dyluwialne rozni sie zasadniczo tak pod wzgledem
wielkosci, jakotez budowy czaszki, od ptaskoczotowego, wielkoroznego
Bos primigenius Boj.

3. Na podstawie tych réznic, wyrdzniam je jako odrebny gatu-
nek dyluwialny bydta dzikiego i oznaczam je mianem Bos (brachyceros)
europaeus.
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